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1< A kartérités fogalma.

A jogrend megkivanja, hogy az, aki vétkes magatartdsaval, vagy
elvallalt kotelezettségének nem teljesitése esetén masnak kart oko-
zott, azt megtéritse. A modern jogrendszer azonban még szdmos emberi
magatartasbol €s egyéb jogi ténybdl eredd kart von a kartérités kote-
lezettsége ala, hogy ezaltal orvoslast nyujtson annak, aki ezt a kart
elszenvedte. Jogunk a kartéritést a kotelem targyat kitevd szolgalta-
tasok egyikekért ismeri. Hogy a kartérités fogalmat meghatarozhassuk,
eldszor magabol a kar fogalmabol kell kiindulnunk. Kér alatt értlink
minden olyan hatranyt, minden olyan sérelmet, mely valakit valamely
tény, illetve esemény folytan/kar-ok/ személyében, vagyoni helyzeté-
ben, vagy erkolcsi értékeiben, azaz alanyi jogaiban ér. Ez a kar fo-

galmanak tagabb értelmii meghatdrozasa, mert szorosabb értelemben a



kar alatt a koznyelv szerint csupan a vagyoni kart szoktuk érteni,
mely jelenti egyrészt a tényleges kart /damnum emergens/, masrészt
az elmaradt hasznot /lucrum cessans/, amely valamely karokozo tény
folytan valaki vagyonaban bekovetkezett. A kar ugyanis kétféle for-
maban €rhet benniinket: vagy ugy, hogy meglévd vagyonértékiink csokken
azaltal, hogy abbol kiesik egy bizonyos rész,amely eddig benne volt,
ez a valosagos vagy tényleges kar; vagy pedig gy, hogy nem keriil be
a vagyonkoriinkbe olyan varhat6 jovedelem, amelyre a gazdalkodas ren-
des menete ¢és a dolgok rendes folyamata szerint a karokozo tény be
nem kovetkezte esetén szamitani lehetett volna, ez pedig az elmaradt
haszon.™ A teljes kéaron értjilkk mind a kettdt egyiitt, a damnum emer-
gens-t ¢s a lucrum cessans-t . A kar fogalma alatt a modern jog a-

zorban nemcsak ezt a vagyoni kart €rti, hanem az u.n.erkolcsi, esz-

1 Meszl hmid-Gl 1.297.  lap
se(t)sgzoglnyi*“e('}erzoestse(::kml OS1Sza ulonosgn az elmaradt hasaonrol .,

LJeszleny, rosschmld Glossza 1.289. lap
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mei, imniaterialis kart, tehat a nemvagyoni kart is /litj.1114 §./ %,
amelyr6l majd késébb lesz szo.

A kér ténye egymagdban a jogot nem érdekli, ez csupan gazdasa-
gi szempontbdl bir jelentdséggel. A karnak a jog vildgadban akkor van
jelentdsége, ha valaki a kart megtériteni tartozik. A kar ténye egy-
magaban kartéritési kotelezettséget soha sem von maga utan, ilyenkor
szabaly szerint a kart az viseli, akit a kar ért /casum sentit domi-
nus/. Azonban, hogy a kart masvalaki viselje , vagyis a kart mds meg-
tériteni tartozzék, ahhoz a kar tényén kiviil fekvd kiilon causa /jog-
alap/ fennforgéasa sziikséges. Az ilyen causa /kar-ok/ kartéritési ko-
telmet hoz létre a karosult javara ¢s egy mds valaki terhére. Ez a
kartéritési kotelem a kar kiegyenlitését fogja eredményezni. A kar-

térités tehat,mint kotelem, mindannak a kdarokozd tény altal elcidé-

3 Az Mt). 1dézett szakasza a személyi, erkolcsi érdeksérelmek kie-
egyerlitését nem kartéritésnek, hanem elégtételnek nevezi.
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zett vagyoni €s nemvagyoni hatrdnynak kiegyenlitése, mely valakit
alanyi jogaban ért. A fejlett jogokban olyan causa, mely kartéritési
kotelmet hoz létre, igen sok van. Ezek kozott ket csoportot kiillonboz-
tethetiink meg;

a./ Az elsO csoporthoz tartozoknal a kotelemnek eredeti targya
a kartérités; ezek az elsOdleges /autonom/ kotelmek, ide tartoznak a
szerzOdesek /karbiztositas kiilonb6z0 esetei, garanciaszerzddések, kot
bér/ ¢s szerzddeésszerli viszonyok. f

b./ A masodik csoportba tartozoknal a kotelemnek masodlagos
targya a kartérités; ezek a masodlagos /heteronom/ vagy szankcid-ko-
telmek, 1de tartoznak azok az esetek; midon az ados azért koteles kar-
téritésre, mert a kotelem eredeti tartalmat nem teljesiti. A kartéri-

tést keletkeztetd kauzakat késobb fogjuk részletesen targyalni, 1itt

4 Marton, Kartérités 4.l.ap



csak kozbevetdleg emlitettiik meg azok két f6 csoportjat.
2. A kartérités okozatossaga.

Kartéritési igénye csak annak lehet, aki a mar emlitett alanyi
jogaban kimutathatéan ¢és igazoltan kart szenvedett és ez a kara oly
karokozo tény /kar-ok/ kovetkeztében allott eld, melyért valaki fele-
16sseggel és kartéritéssel tartozik. Kartéritésre csak az kotelezhetd
akinek vétkes cselekménye vagy mulasztasa idézte el6 a bekovetkezett
kart, vagyis a feleldsséghez szubjektiv /alanyi/ vétkesség sziikséges,
azonban jogunk a kartéritési feleldsségnél némely esetben kivételként
a vétlen, vagyis az objektiv /targyi/ feleldsséget is elismeri. Ezen

eseteket majd keésObb fogjuk targyalni. A kartérités érvényesités¢hez
az okozati Osszefliggés /causalitas/ nélkiilozhetetlen. A kartéritésben

valo elmarasztalasnak ez az okozati Osszefiiggés az alapja. A kar mint



-6-

okozat, tobb el6idézd ok folytan kovetkezhet be, de ezen okok koziil
a jog csak azt veszi figyelembe, amely az okozattal adekvat kapcso-
latban all>5 vagyis amely a dontd mozzanatot szolgaltatta a karoso-
das /okozat/ bealltahoz. A kart eldidéz6 ok mulasztasban is allhat
¢s jogunk a helyes felfogast kovetve a mulasztast is elismeri fele-
16sséget megalapozd ténynek /Mtj.1112.§./, hiszen a mulasztas "nem
egyéb, mint olyan cselekvés jogellenes meg nem tevése, amely veghez-
vitele esetében a valosaggal bekovetkezett karos esemény megtortén-
tet megakadalyozta Volna;f.é
A kar, vagyis a karos eredmény ugy is bekovetkezhet, hogy ezt

tobb okfolyamat hozza 1€tre, melyek barmelyikének kozremiikodése nél-
kiil az eredmény nem allott volna be. Ilyenkor tobbes okozasrol beszé
link.! Tobbes okozds a feleldsség szempontjabol akkor forog fenn, ha
5 Szladits: A magyar maganjog vazlata 11.72.lap

Kauser: A kartevés okozatossagardl 123. lap, Marton: Kartérités 16

la
7 DezsbI,) Grosschmid-Glossza 215.1ap
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a tobb kozremiikodé oklarcolat mindegyikéért mas-mas személy felelOs.
Ha az egyik okot egy személy, a masik okot pedig egy természeti tii-
nemény szolgaltatta, akkor i1tt nincs tobbes okozas. Tobbes okozas
esetén a személyek felelOsségének foka termeészetesen kiilonbozo az
okozasban vald részvétel €és vétkesség szerint. Tobbes okozas elo-
fordulhat olyan forméaban , hogy a kozremitkodok a kart egy kozos tény
kedéssel okozzak, de el6fordulhat olyan forméaban is, mikor a kozre-
mikddok a kart egymastol fliggetleniil, de egymassal okozati kapcso-
latban all6 ténykedéssel okozzak. Tobbes okozok kozott maga a karo-
sult is szerepelhet, vagy Ugy, hogy aktiv tevékenységével maga is
hozzajarult a kéaros eredmény bekovetkezésehez, vagy pedig ugy, hogy

passziv magatartdsaval elmulasztotta a kar elharitasat.



-8-

3. Nemvagyoni kar.

Nemvagyoni kar alatt értjik azt a kart, amit valaki nem va-
gyonarban, hanem személyében, személyi értékeiben, tehat immateria-
lis vagy etikai értékeiben /szellemi, erkolcsi, egyéniségi javak/
szenved.8 Korabbi jogunk csak vagyoni kdar esetében ismerte el a kar-
terités kotelezettségét. Azonban a torvényhozas és a biroi gyakor-
lat a fejlédés folyaman az immaterialis kar esetében is kimondta a
kartérités megadasat. igy az 1914-XIV. te.39. §-a kimondja, hogy a
sajtokozleménnyel okozott vagyoni kdron feliil a sértett nemvagyoni
kara is megtéritendd a méltanyossag szerint. Kimondta tovabba a kar-
nak, azaz a nemvagyoni kdrnak megtéritését a becsiilet védelmerdl szo

16 1914:XLI.tc.28.§-a is a nem sajtdo utjan elkovetett ragalmazasra,

8 Zsogdd, Fejezetek 1.765. lap "Karnak kar mindepesetre az is, ami
nem Vagyonbeh lieszlény, Grosschm1d Glossza 324. lap



becsiiletsértésre, meghalt ember emlékének meggyalazasara, hitelron-
tasra ¢s hamis vadra. Kiterjesztette még a nemvagyoni kar megteri-
téset a szerzOi jogrol szold 1921:LIV. tc.18.§-a a /szandékos vagy
gondatlan/ bitorlasra, valamint a tisztességtelen versenyrdl szo6lo
1923;V. te.35. §-a utanzas, hirnév vagy hitelrontas, uzleti vesztege-
tés, titok elarulasa vagy felhasznalasanak szandeékos eseteire. L tor
vények iranyelvei alapjan a gyakorlat altalanossagban is elfogadta
a nemvagyoni kar fogalmat ¢s annak megter itéset. igy jogunk a testi
fajdalom, testi épseg, lelki szenvedés, becsiiletsértes, eltorzulas,
uzleti vagy miivészi  jOhirnév sérelme esetén az elszenvedett karnak
kartéritéssel valo kiegyenlitésérdl gondoskodik. Nemvagyoni kareért
kartérités kovetelhetd szerzodésbol folyo kotelezettség megsértese-

ert, vagy szerzddeésen kiviili tiltott magatartasbol eredd jogseérelmek
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miatt. Gyakorlatilag inkabb az utobbi szokott eldfordulni, kemvagyo-
ni kar megteritésének csupan dolus vagy culpa lata esetén lehet he-
lye és megtéritését csak maga a karosult igényelheti, tehat ez csak

szemelyes jellegi; jogosultsag.
4.A kartérités terjedelme.

A kartérités elvileg mindig teljes kartérités /1'tj .1111.5./.
A szabaly tehat az, hogyha a felelOsséget meg lehet allapitani, ez
a feleldsség a teljes karra kiterjed. A kar megtéritése akkor tel-
jes ¢€s akkor torténik meg igazan, ha minden vonatkozdsban helyre tan
allitva az a kar, melyet a kar-ok a karosult vagyondban veégbevitt.
A teljes kartérités az, ha megtérittetik mind a valosagos kar /dam-
rum emergens/, mind pedig az elmaradt haszon is /lucrum cessans/.

Felelds tehat a kar-ados mindazért a karért, amely a karosult vagyo-
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ranak csokkenésében all /damnum emergens/ ¢s mindazért a karért,
amely abban nyilvanul, hogy egy elOrelathato jovedelem a karosult
vagyonat nem szaporitotta a bekovetkezett kar-ok folytan /lucrum
cessans/. Régebbi jogunk ¢és birdi gyakorlatunk az optk.hely télén
gondolatmenetét kovetve a kartérités terjedelménél a vétkesség fo-
kabol indult ki és a teljes kartéritést, vagyis a valosagos kar és
az elmaradt haszon egylittes O0sszegét a karositd személyében fekvo
szubjektiv szempontokat figyelembevéve csak a szandékossag /dolus/
és sulyos gondatlansag /culpa lata/ eseteiben [télte meg. A konnyii
gondatlansag /culpa levis/ esetében az elmaradt hasznot azonban nem
itelte meg. Pedig amennyire helyes szerintiink a kartéritési kotele-
zettség végsd alapjaul a vétkességet allitani, éppen gy nem helyes

a kartérités terjedelmét vétkességi fokokon mérni. Ezt felismerve

9 Zsogdd, Fejezetek 1.715-716. lap
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ujabb jogunk 1is, az egyediill helyes objektivitast véve figyelembe a

K.T. Aeresk.torv./ 272.§-anak altalanositasaval és annak analdgia-
jara a karosito veétkességének fokara vald tekintet nelkiil a karteéri-
tési kotelezettséget kiterjeszti elvileg minden esetben a teljes kar
ra, tehat az elmaradt haszonra is, de mégis kisebbfoku gondatlansag
eseteben mentesiti az adost az olyan rendkiviili kar megtéritése alol

melynek bekovetkezeéset vetlentil nem lathatta és igyekszik a kartéri-
tés terjedelmét csOkkenteni.l” Hogy mekkora legyen a kartérités, en-

nek megallapitasa sokszor nehézsegbe litkozik. "A kartérités elvileg
annak a kiilonbozetnek a kiegyenlitése, amely a jogosult vagyonaban
a karokozo cselekmény kovetkeztében eldallott'"10, tehat a kartérités
terjedelme a szenvedett kar nagysagahoz igazodik. A kar nagysagat
mindig abban a terjedelemben kell megallapitani, amely terjedelemben

10 Szladits: 1.m. 11.73. lap
11 Szladits: 1.m.11.77. lap



a megtérités, illetve az ezt kimondé birdi Itélet pillanataban fenn-
all. Ezért Marton allaspontjahoz csatlakozva12 helytelennek kell tar
tanunk hazai gyakorlatunk felfogasat, mely szerint a kdr meghataro-
zasanal a kartétel idopontja iranyado./PHT.557.szami EH./. E felfo-
gasnak csupan szerzddéses karkotelmek esetén lehet helye, de a szank
cidkotelmek és balesetek terén nem, mert ezeknél el6fordulhatnak ké-
sObbi karnoveld koriilmények, amelyek eldrelathatok. Ezt felismerve
a 65.sz.jogegységi dontés mar kimondja a balesetet szenvedett fél
karanak megallapitasanal az automatikus fizetésemelkedések szamba-
vételét. Ehhez hasonld eset az, mikor a sértett a balesetkor még
nem volt teljesen kifejlett munkaképessegii; ilyenkor azt is figye
lembe kell venni, hogy a sértettnek,munkaereje teljes kifejlodése
utan nagyobb keresOképessége lenne, mint a kartétel iddpontjaban
volt.13

12 Marton: 1.m.34 lap
13 Lasd 556.E.H. és Pp.413.8.



Nemvagyoni kar esetében azonban az érdekseérelmet nem lehet
vagyonértékben kifejezni, igy pl.becsiilet, miiveészi vagy tuzleti hir-
nev megsertése esetén. Ilyenkor a sértett elégtételt kap, melyet a
birdsag szabad mérlegeless¢] dont el a felek vagyoni viszonyainak
figyelembevételével. A nemvagyoni kartérités tehat ilyen modon tor-
ténik. A kartérités terjedelmével kapcsolatban arra is ra kell mu-
tatnunk, hogy a kéaradds a teljes kar megtéritésén kiviil azt a hasz-
not is kiadni tartozik, amelyre kéarokozd cselekménye kovetkeztében
szert tett”™, még akkor is, ha a karvallottat nem is érte volna ez
a gazdagodas /pl.a szerzdi jog bitorldja a tiltott sokszorositasbol
vagy eldadasbol hasznot huzott, amit a szerz6 nem huzott volna/”?,
azonban a haszorkiadas kotelezettsége, mely a karokozot terheli, tu-

lajdonképpen nem kartérités, hanem mint a gazdagodas kiadasa, a jog-
alap nélkiili gazdagodas fejezetébe tartozik.

14 Zsogod, Fejezetek 1.737.1ap
15 Szladits: 1.m.73.lap
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A kartérités terjedelmét az is befolyasolja, ha a karosito
cselekmény a karosultnak egyuttal hasznot is okoz. Ilyenkor a karért
felelds személy ezt a hasznot a kartérités Osszegébdl levonhatja s
csak a kiilonbozetet kell megtéritenie. Ez az u.n.karkiegyenlités
/compensatio lucri et damni/. 16

Befolyasolja tovabba a kartérités terjedelmeét ha a karban ipa-
ga a karosult is hibas. Ugyanis a karosult az 6t €r6 karosodast nem
nézheti tétlentil, hanem ha teheti meg kell akadalyoznia a kar nagy-
saganak novekedeését. Ez az u.n.karenyhitési kotelezettség. Amikor a
kar a karosult mulasztasa vagy gondatlansaga miatt stlyosbodott /pl.
a megsebesitett ember nem megy orvoshoz/, tehat maga is okozodja a
beallott karnak, ilyen esetben a kartérités megosztasanak van helye.

17

Ez a “részben Onokozta kar" esete. ' Ha megallapitast nyer, hogy a

16 Zsogod, Fejezetek 1.700.,706.1ap, Meszlény rGrossc£mid-Glossza 275.

17 Frigyes,Grosschmid-Glossza 1.305.1ap, Zsogdd, Fejezetek 1.744.lap:
"Reszben oOnokozta kar*
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karosult vétkessége tual nagyfoku, eléfordulhat az 1s, hogy ez a vét-
kessége a kartevd karteritési kotelezettsegét egészen megsziinteti.

Meg kell me¢g emliteniink, hogyha a karosult a kartevotol tel-
jes kartéritést kapott a megsériilt vagy elveszett dolgaért, ez a
dolog ezutan mar a karadost i1lleti.18 Ez az u.n. karonszerzes. Azon-
ban a dolog elveszése esetén a karosult a visszavaltas jogat kikot-
heti, ha a dolog megkeriill /Mtj.1115.§./

A kartérités terjedelmevel kapcsolatban Osszefoglalolag le-
szogezhetjiik, hogy a kartéritésnek elvileg minden karra ki kell ter-
jednie ami a kartéritési kotelezettséget magaval vond kar-ok kovet-
keztében eldallott. Hogy min6 mértékben forog fenn a kar, a jog ezt
az egyén szempontjabol allapitja meg, a romai jogi "omne quod inter-
est eius damnum factum non esse" /rOviden “interessé€’/ elvhez alkal-

mazkodva. Az interessé, vagyis a vagyoni ¢érdek a kartéritésnél elo-

soedd. Fejezetek 1.755 .1a
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fordulhat mint pozitiv interessé, mikor a kar a szerzddéses kotele-
zettség nem teljesitésébdl allott eld és eldéfordulhat mint negativ
interessé, mikor is a kar valamely megkotott szerzodésnek érvény te-
lensége vag) a szerzddéstdl vald egyoldalu elallas miatt kovetkezett
be.19

A kartéritésnél, a kar Osszegének megallapitdsanal szabalyként
a dolog rendes forgalmi értékét kell figyelembe venni. Indokolt eset-
ben azonban figyelembevehetd a dolog rendkiviili értéke is /pl.a vak
ember vezetésre beidomitott kutyaja/. A dolgoknak érzelmi szempont-
bol tulajdonitott eldszereteti értéke /practium affectionis/ a kar-
téritésnél nem vehetd figyelembe, csupan akkor, ha a kart blincselek-
ménnyel, vagy szandékos "pajkossagbol es karorombol” okoztak. E ki-
vételt jogunk az optk.-bol vette at. Az elOszereteti érték megtéri-

tése mar tulajdonképpen nem-vagyoni kartérités.

19 Szladits: 1.m. I1.74.lap
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5. A kartérités modjai.

Jogunkban a kartérités modjara alapvetd szabaly a karnak pénz-
ben valdo megtéritése. Ez tehat a kartérités modjanak normélesete
/Ifft).1113.§./. Azonban a birdsag a felek barmelyikének indokolt ke-
relmére eltérhet ettél a szabalytol és természetben valdo helyrealli-
tast vagy mas modon vald kiegyenlitést rendelhet /pl.iparos, aki a
kart sajat maga tudja helyreallitani/, sot a kétféle kiegyenlitést
egylitt is alkalmazhatja. Jogligyletben kikotott kartéritési kotele-
zettségnél a kartérités modjat a felek a jogiigyletben szabadon ha-
tarozhatjak meg. Torvényes karkotelmeknél a kartérités modjat leg-
tobbszOor maga a torvény allapitja meg. Ha a kartérités peénzben tor-
ténik, a kartéritési Osszeg utan a karados a kartétel napjatol fog-
va torvényes kamatot koteles fizetni, amelyet karkamatnak mondunk.,

A természetbeni helyreallitasnak elofeltetele, hogy az fizikailag



lehetséges legyen és hogy megfeleljen a karosult érdekének is. Faj-
lagos kartérités csak helyettesithetd dolgok elvonasabol eredd kar
esetében fordulhat eld, de a nem-helye ttesithetd dolgoknal ki van
zarva. A pénzbeli kartéritésnek szabalyként hazai folyd pénznemben
kell torténnie.

6. A magyar kartéritési jog fejlodése.

Miel6tt ratérnénk az egyes kartéritési kotelmet 1étrehozo ka-
uzdk részletes targyalasara, ugy veljik, nem lesz érdektelen, ha egy
rovid pillantast vetiink kartéritési jogunk fejléodésére.

Kartéritési jogunk gyokerei az 1648.eldtti idOkre nyulnak
vissza. Ebben az idében Osszefoglald tételesjogi intézkedések még
nem voltak, igy akkori froink a pandektajogi tarokbol, majd az Opt-
bdl meritve foglaltak Ossze a kartéritési jog szabalyait €s legin-

kabb a vétkességre alapitottak a kartéritési Kotelezettseget. a kar-
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téritesi jog igazi Kibontakozasa nalunk az Ibt>7 utani eveKben tor-
téiiiA. Kartéritési jogunkra az tipt., a nazai jog nelyreallitisa utan
1s befolyassal volt a polgari torvénykonyv Tervezetének ¢s Javasla-
tainak elkésziiltéig, azonban birdsagaink kovetésétol egyre inkabb
eltértek ¢és onallosagra torekedtek. Birdsdgaink i1s a vétkességi elv-
hez alkalmazkodtak az Opt-ben foglalt korlatozasoknal, ae Késobb a
vetlen feleldsség a kartéritésben egyre inkdbb kibontakozott a jog-
gyakorlatban. A vétlen /objektiv/ feleldsség kiilondsen a kozlekedési
¢s ipari iizemek korében el6forduld baleseteknél honosodott meg. igy
megalkotta torvényhozasunk az 1874:XVIIIL.torvénycikket a vaspalyak
altal okozott halal vagy testi sértés iranti feleldsségrol, mely el-
rendeli a vasut felelOsségét az emlitett esetekben beallott karokeért,
kivéve, ha a halalt vagy testisértést elharithatatlan esemény /vis

maipr/, vagy harmadik személynek elharithatatlan cselekménye, vagy
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a meghal teak, illetve a sériiltnek sajat hibaja okozta. Ezt a szabaly t
a gyakorlat kiterjesztette mas kozlekedési eszkozokre is: a gézhajék-
ra, villanyvontatdsa kozuati vasutakra €s késObb az automobilokra is.
A vétlen feleldsség kereteit bOvitette tovabbd az ipari munkdsok bal-
eseti védelmérdl szold 1893:XXT7II.torvenycikk, mely kotelezte a val-
lalat tulajdonosat védOberendezések létesitésere, melyek elmulaszta-
sa esetén /ipari kulpa/ az iparos ¢s gyaros karteritéssel tartozik,
kivéve ha a baleset a sériilt 6nhibajabol, vis maior, vagy harmadik
személy elharithatatlan cselekménye folytan allott eld. A gyakorlat
ezt a feleldsséget kiterjesztette az iizemben alkalmazottakon kiviil
azon személyekre is, akik az ilizemben szenvedtek balesetet. Meg kell
jegyezniink, hogy a gyakorlat ezid6tajt a vétlen felelOsséget szigo-
ru felelosségnek, vagy vélelmezett vétkességnek fogta fel. A karté-

ritésnek felelOsségi tanat tovabbfejlesztette az 1900-ban kozzétett
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polgari torvénykonyv Tervezete, mely a vétlen feleldsségi eseteknek
egész sorat gyljtotte Ossze a "torvenybdl folyod kotelmek* cim alatt,
igy az elmélet ¢és gyakorlat a Tervezet hatarozott és bator lépésevel
ezer eseteket a targyi feleldsség értelmében kezelte ¢s feladta a
velelmezett vétkesség tanat az emlitett vasuti és ipari felelOsseg
koréber is €s ezen esetek alapjaul egységesen a Tervezet Indoklasa-
ban emlitett vesz€lyesség gondolatat fogadta el. igy tehat a joggya-
korlat kialakitotta a veszélyes lizemek fogalmat s a targyi felelOs-
ség szellemében kimondta, hogy az, aki oly lizemet tart fenn, melynek
lizése kiilonos veszéllyel jar, a bekovetkezett balesetért akkor is
felel, ha 6t vétkesség nem terheli, hacsak a balesetet nem a sériilt
onhib4ja, vis maior, vagy harmadik személy elharithatatlan cselekmé-
nye i1dézte eld. Tovabbfejlesztette jogunkban a kartérités tanat az

1913-ban megjelent Javaslatnak azon rendelkezése, hogy a vétkesseégi
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alap elhagyasaval a bir6 megallapithatja a karokozo felelGsségét bar-
mely esetben, "amennyiben ezt, tekintettel a koriilményekre, kiilonosen
az erdekelt felek vagyoni viszonyaira, a me¢ltanyossag megkivarja’
/Javaslat 1466.§./. Ezzel jogunkban a vétkességi elv mellett az ob-
jektiv feleldsségi elv is altalanos érvényre jutott a kartéritésnél.
A Javaslat eldbb emlitett rendelkezeéset az 1928.¢vi Javaslat 1737.
§-a4bar valtozatlanul fenntartotta, igy hazai jogunk a vétkességi elv
mellett a vétlenség! /objektiv/ és méltanyossagi elv bekapcsolasaval

elérte a kartéritési feleldsségi rendszerek legkifejlettebb formajat.
7. A kartéritési kotelezettseég alapjai /kauzai/.

Az alabbiakban részletesen szeretnénk vizsgalni a kartérités
keletkezési alapjait, ennélfogva sziikségesnek tartjuk, hogy azokat

rendszerezziikk ¢és kategorizaljuk.
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A kartéritési jogalapok kategorizalasa kérdéseében minden jogi
ironk igyekszik valami 0jat, valami eredetit produkdlni és alig akad
iro, aki elfogadnd a masik felosztasi alapjat. Mielott kifejtenénk
sajat allaspontunkat a kategorizalasra nézve, vizsgaljuk meg egy-két
hazai jogi ir6 rendszerezeését. igy Grosschmid a kartéritési kotelmek
Ot jogalapjat sorolja fel: a./delictum vagy quasi delictum, b./kote-
lemszegés vagy quasi kotelemszegés, c./karokozd, bar jogilag megenge-
dett magatartas, d./kartéritésre iranyulo tgylet, e./a kisajatitas
analdgiai.20 Grosschmid azonban megjegyzi, hogy a kartéritési kauzak
/"kirovd jogtételek™/ oly sokfelek, hogy ¢lesen elhatarolt csoportok-
ba be nem szorithatok.

Almasi igy csoportositja a kartéritési alapokat: 1./tilos cse-

lekmény, 2./szerzédésszegés, 3./ugylet, 4.A6z0mbods cselekmény, végiil

20 Dezs6, Grosschmid-Glossza 1.188.1ap



5./esemeény.

Kolosvary csoportositasa a kovetkezd: 1./a torvény ¢€s pedig
ernék keretén beliil a./a jogellenes magatartas, b./mas oly tények,
melyek bizonyos személyek terhére kartéritési kotelezettséggel jar-
nak, c./ relative jogellenes magatartas, 2./kartéritésre iranyuld
jogiligylet.21

Szladits szerint: A./elsOdleges kartéritési kotelmek, ezeken
beliil a./maganjogi tiltott cselekmeények, b./kiilonbozd torveényes kar-
téritési alapok /quasi délictim, felelOsség masnak vétkessegeért, vei
len karokozas, kisajatitas és ehhez hasonld eljarasok/, c./jogligylet
/garanciaszerzOdés/, B./masodlagos kartéritesi kotelmek /u.n.felval-
to szolgaltatas. Szladits csoportosit még az ados vétkessége szerint:
a./szerz8désen kiviili kartéritési kotelmek /vétkesseg.sziiks€ges/,

b./szerz6désileg elvallalt kotelezettség nem teljesitésébdl szarmazo

21 Kolosvary: Ma™anjo”* 172*lap.



kotelmek /vétkesség veélelmezendd/ és c./vétlen magatartason alapulo
kotelmek kozott.

A magunk részérdl igy csoportositanank a kartérités keletke-
zési alapjait: A./elsddleges kartéritési kotelmek: a./delictim /ma-
ganjogi veétség/ vagy quasi delictum /maganjogi vétségszerii cselekmény/
b./ vétlen felelOsség /targyi €s méltanyossagi feleldsség/, c./speci-
alis kartéritési jogiigylet /u.n.garanciaszerz6dés, biztositasi szer-

z6dés/, d.Allonbozd kartéritési alapok /kisajatitas ¢s hasonld el-
jarasok/? B./masodlagos kartéritési kotelmek: a,/kotéleniszegesek.
Az elsddleges kartéritesi kotelmeknel a kotelem tartalma eredetileg
kartérités, mig a masodlagos kartéritési kotelmeknél a kartérités
csupan masodlagos tartalma a kotelemnek. Ez utobbiaknal a kotelem

tartalma eredetileg valamely mds targyra iranyul, de azért valtozik

22 Szladits: 1.m.I1.69-71.lap



at kartéritéss¢, mert az ados a kotelmet megszegte. Ide tartoznak te-
hat a kotelemszegés kiilonbozd esetei. Felosztasunk Szladitsét kozeli-
t1 meg leginkabb, de azzal nem teljesen egyezd, hiszen amint a cso-
portositasbol kitinik, 0 A.b./ alatt egy kategoridba vonja "kiilonb6zo
torvenyes kartéritési alapok® cim alatt a quasi delictum-ot, felelds-
ség masnak veétkessegéért, a vétlen karokozas ¢és a kisajatitas esete-
it, azonban konyvébdl késObb lathatjuk, hogy '"felelOsség masnak vét-
kessegéert” eseteket a "tiltott cselekmények" c.fejezetben targyalja.
Szerintiink ha csoportositunk,feltétleniil el kell vélasztanunk a dé-
li€ tumokat €s quasi delictumokat a vétlen feleldsség eseteitol.
ligy latszik, hogy mi is beleestiink a kartérités keletkezeési

alapjainak kategorizalasi UtvesztOjébe, pedig ahogy Dezsd Gyula mond-

ja "az egész rendszerbeli felallitas par excellence elméleti kérdeés,

23 Szladits: 1.m.TI1.292.1ap



a gyakorlati jogéletben kevesebb fontossaggal bir és az [téld bird

a kartéritési perben sok mindent fog mérlegelés ¢és elbiralas targya-
va tenni, de csak utolsd sorban ezt az elméleti kérdést= = Azonban
Dezso Gyula sem mulasztja el a csoportositast ¢s igy megallapitja,
hogy a kartéritési kotelezettségnek elvileg mindossze harom jogalap-
ja foglalhato rendszerbe ¢és pedig: I.vétkes okozas /szabaly/, Il.vét-
len okozéas /kivétel/, IlIl.kartéritésre iranyuld specialis jogligylet
/fuggel€k/. Szerinte - amint ezt helyesen megallapitja - az Osszes
tobbi jogalapok ezek valamelyikébe beilleszthetdk, igy a tovabbi cso-
portositas sziikségtelen. Ezen elgondolds jegyében kijelenti, hogy pl.
a kotelemszegés Osszes esetei siman ¢s zokkenés nélkiil beleolvadnak
a fenti Lvagy Il.fécsoportokba.*5

A csoportositasok elméleti ismertetése utan vizsgaljuk mostmar

54 Bt dRosthmiddionz 11stap



egyenként a kartérités fobb keletkezési alapjait a sajat rendszerezé-
siinkhoz alkalmazkodva.

8. Maganjogi vétségek /delictumok/ esetei.

Aki mast jogellenesen ¢és vétkesen megkarosit maganjogi vétse-
get kovet el és az okozott kart megtériteni tartozik /Mtj.1709.§./.
Magénjogi vétség keletkezik elsosorban minden abszolut alanyi jog vét-
kes megsértése esetén. Nem valik azonban a cselekmény maganjogi vét-

ségge, ha oly ok forog fenn, amely a cselekmény jogellenességét ki-
zarja. igy kizarja a cselekmény jogellenességét a sértett beleegyeze-
se /volenti ron fit iniuria/, a jogos védelem, jogos Onsegély és a

végsziikség. Neézzik mostmar az egyes maganjogi delictumokat, amelyek-

‘ ¢

nalja az Mtj.1709.§-a is, igy nevezi Szladits



bdi kartéritési kotelein keletkezik. Ide tartoznak:

a./Emberolés elkovetése esetén a tettesnek a gyogykezelési ¢€s
temetkezési koltségek megtéritésén kiviill kartéritést kell fizetnie
mindazon hozzatartozok részére, akiknek eltartasarol, nevelésérol
a sértett gondoskodni tartozott. A kartérités toke vagy jaradek alak
jaban allapitandd meg.

b./Testi sértés esetén - mely lehet akar szandékos, akar gon-
datlan - a tettes a sértettnek kivansagara kartéritéssel tartozik.
Ez esetben a kartérités kiterjed az apolas ¢és gyogyitas koltségén
kiviil a munkamulasztas folytan beallott vesztett haszonra is, sot
a vagyonkaron feliil a sértett a sértéssel esetleg beallott 6rokos
eltorzulasara tekintettel fajdalomdijat 1s kovetelhet.

c./Személyes szabadsag megsértése esetén a sértett a letar-

toztatasban eltoltott 1dore kartalanitast kovetelhet.
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d./Becsiiletsértés, ragalmazas, hamis vad, hamis tanuzas esetén
erkolcsi elegtétel vag) sérelemdij jar a sértettnek /1914:XLI. te./.

e./Névjog, képmashoz vald jog, szerzdi jog, szabadalmi jog
/bitorlas/ megsértése szintén kartéritésre kotelez.

f./Levél titok, tavirat-titok, lakasjog megsértésébdl, csabitas
esetén a hazassagon kiviili nemzésbdl eredd kartéritési kotelmek. Ez
utobbira megjegyezziik, hogy a hazassagon kiviili nemi érintkezés egy-
magaban kartéritési igényt nem ad, csak akkor, ha csabitassal, ha-
zassagi Igérettel, hivatalos vagy gazdai hatalommal vald visszaélés-
sel kapcsolatos.

g./Vagyon elleni jogellenes cselekményekbdl szarmazo kotelmek.
Ide tartozik a vagyorrongalads, lopas, sikkasztas, rablas.

h./A tisztességtelen versenyrdl sz6lo 1923:7.te.l.§-a szerint
az lzleti tisztességbe vagy altalaban a joerkolcsokbe iitk6z6 modon

folytatott verseny abbar.hagyésat ¢s a beldle eredd kar megtéritését



kovetelheti a sértett.

iKo6zhivatali  ténykedésbdl folyd kartérités. A kozalkalma-
zott kotelességeinek megszegése folytdn maganjogi vétség oimén is
feleldssé vallhatik. 28 A torvényhatdsagi és kozségi hivatalnok tel-
jes kartéritéssel tartozik minden olyan karért, melyet hivatalos el-
jarasaban cselekvés vagy mulasztas altal szandékos vagy sulyos gon-
datlanségbél jogtalanul barkinek okozott,”

A maganjogi vétségnek mint kartéritést keletkeztetd alapnak
eddig felsorolt eseteiben a feleldsség mindig kozvetlen, vagyis sa-
jat magatartasért valé feleldsség volt, azonban jogunk ismeri a ma-
ganjogi vétségek sordban a kozvetett /'mogottes’/ felelésség eseteit
1s a kartéritésnél, mikor is valaki feleldsséggel és kartéritéssel

tartozik masnak cselekményéért. igy:

28 Errdl részletesen Tomcsanyi Moric: A vagyoni feleldsség elve a
kozigazgatasban. Bn.1905

29 Malcomes Bela: Kozhlvatalnokalnk vagyoni feleldssegeérdl. Bp. 1900 6.1<



j./A feliigyelet és koteles gondossdg vétkes elmulasztasa ese-
ten felel a sziild, a gyam, a gondnok, a hatalma alatt all6 gyermek,
vagy gondnokolt karokozo cselekményéért /culpa in custodiendo/.

k./ligyanezer cimen felel a hivatalfonok, munkaadé vagy gazda
azokért a karokert, melyeket az Oket terheld feliigyelet elmulasztasa
esetén a megbizasukban eljard hivatali alkalmazott vagy munkds okozott.

1./Kartéritéssel tartozik az is, aki a reabizott iligyet helyet-
tessel latta el ¢és a helyettes az ligyet rosszul intézvén, masnak ez-
zel kart okozott.

m./Ugyancsak kartéritéssel tartozik a koteles gondossag elmu-
lasztdsa miatt az orvos is a mihiba, szakszeriitlen kezelés folytan
beallott karokeért, de csak akkor, ha oly mulasztast kovetett el, mely
altalanos orvosi ismeretek mellett elkeriilhetd lett volna.

Ezek voltak azok az esetek, amelyeket fel kivantunk hozni a



maganjogi delictumok, mint kartéritést keletkeztetd alapok sorabol.

A maganjogi delictumok mellett roviden szolunk a quasi delic-
tumokrol 1s. Ezeket magéanjogi vétségszerii cselekményeknek mondjuk,
melyekhez a torvény olyan kovetkezményeket fliz, mintha vétség forog-
na fenn. A quasi delictum a vétkességnek valami lecsokkenteti foka
/1ze, arnyéka, lehellete/.30 A quasi delictumok - mint kartéritést
keletkeztetd alapok soraba tartozik pl.:

a./7eszélyes felfliggesztés, felallitas, kiontes, vagy kidobas
kovetkeztében beallott karokeért vald kartéritési' kotelezettseg.

b./Kartéritéssel tartozik a fogados az 1924:XIIl.te.szerint
korlatolt terjedelemben azokért a karokért, melyet a vendég a foga-
doba hozott dolganak elveszése, elpusztuldsa, vagy megrongaldodasa
altal szenvedett. Ugyancsak kartéritéssel tartoznak a fiirdok, ven-

degldk, ruhatarak tulajdonosai, illetve azok kezelOGi azon targyak

30 Dezso6, Grosschmid-Glossza 217.1ap



elveszése esetén, meljeket a vendegek magukkal hoztak.

9. Tétlen feleldsség esetei.

A maganjogi vétségek sordban lathattuk, hogj azokndl a vétkes-
s¢g mindig fenn all, vagj kozvetleniil, vagy kozvetve, vagjis a karté-
ritési kotelezettség a vétkességre van alapitva. Az tehat, aki maést
jogvédte érdekében vétleniil karosit meg, nem kovet el tiltott cselek-
ménjt és jogunkban szabaljként kartéritésre nem kotelezhetd. Azonban
egjes esetekben kivételként jogunk ismeri a vétlen felelosségre ala-
pitott karteritési kotelezettséget is.

A vétlen feleldsségre alapitott kartéritési kotelezettseg ese-
teit két csoportra oszthatjuk, ugymint: a./a targji felelOsség esetei
¢s b./a méltanjossagi feleldsség esetei.

a./A targji feleldsség /kockazatviselés/ eseteiben jogunk kar-



téritésre kotelezi azt, akinek hasznot hajté gazdasagi korében, an-
nak veszélyeztetd volta kovetkeztében allott eld a karositd esemény,
an¢lkiil, hogy 0 az idegen alanyi jog sértésében vétkes lenne. Ide
tartozo esetek:

aa/A vaspalydk altal okozott halal vagy testi sértés miatti
feleldsség, melyrdl az 1874:XVIIl.te.intézkedik. A vaspalyak altal
okozott halal vagy testi sértés kovetkeztében beallott karokért a
vasutvallalat kartéritéssel tartozik, kivéve, ha a haldlt vagy tes-
ti sértést elharithatatlan esemény /vis maior/, harmadik személynek
elharithatatlan cselekménye, vagy a meghaltnak vagy sériiltnek Onhi-
baja okozta. Amint az el6zOkben mar emlitettiik, a gyakorlat a vasut
targyi feleldsségét kiterjesztette a veszélyes jarmiivekre, igy a gbz-
hajokra, villamos-vasutakra, siklokra, automobilokra és légijarmiivek-
re.



bb./Az 1893:XXT7IIL te .folytan az iparos ¢€s gyaros, ha mulasz-
tasa /ipari culpa/ folytan baleset keletkezik, kartéritéssel tartozik
A mulasztas alatt azt kell érteni, ha mellozte a balesetek elharita-
sa vegett elOirt védokesziilekek felszerelését, ha elmulasztotta a kel
160 feliigyeletet, vagy ha a munkast oly munkéara alkalmazta, amelyre
annak nem volt képesitése. A bird1 gyakorlat azutan minden esetben
megallapitotta a munkaado feleldsségét és kartéritési kotelezettse-
get, kivéve ha a baleset a sériilt sajat hibajabol, vis maior, vagy
harmadik személy elharithatatlan cselekménye folytan kovetkezett be.
A gyakorlat kiterjesztette ezt a felelOsséget azon személyek javara
1s, akik az ilizemben nem mint alkalmazottak szenvedtek balesetet.

cc./A gyakorlat altal kialakitott veszélyes lizemek targyi fe-
lelossége a beallott balesetekert.

Meg kell emliteniink, hogy a veszélyes iizemmel jard felelOsség



alkalmazasi korét nagyban megszikiti az 1927: XXI. te.,mely a betegsé-
gi ¢s baleseti kotelezd biztositasrol intézkedik. Eszerint ha az -
zemtulajdor.os az alkalmazottait biztositotta, ilyen esetben az Orsza-
gos Tarsadalombiztositd Intézet fizet baleseti kartalanitast.

A targyi feleldsség tovabbi esetei:

dd./Az allattartd felelOsséggel tartozik altalaban azért a
karért, amelyet az allat masnak okoz. A targyi felelOsség a hasznos
haziallatok altal okozott karokra nem terjed ki, kivéve, ha az al-
lattartot gondatlansdg terheli.

dd./Targyi felelosség folytan kartéritési kotelezettség ter-
heli az épiilettulajdonost is, ha a kar a hdz vagy a haz eld6tti jarda
kozveszélyes volta miatt kovetkezett be /pl.omlatag menyezet vagy le€p-
csO beddl, épiileten elhelyezett targy leesik, vagy a jarda sikos/.

b./A méltanyossagi felelosség esetei azok, amelyekben a kar-
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téritést a meltanydssag koveteli meg. A meéltanyossagot pedig akkor
kell figyelembe verni, ha valaki a kart vétleniil okozta, de mégis
vagyoni viszonyainal fogva konnyebben viseli a kar megtéritését. Ide
tartoznak azok az esetek, amikor a kart vétdképtelen személy, igy pl.
elmebeteg okozta, akin€l nem lehet maganjogi vétséget megallapitani,
de emellett nagy vagyona vagy jovedelme var, viszont a karosult tel-
jesen vagyontalan és igen sulyosan €rintené a karosodas. igy a birdi
gyakorlat a méltanyossagi feleldsséget a vétlen karokozas mas esete-
ire 1s alkalmazza, ha a koriilményekre tekintettel a méltanyossag meg-
kivanja. Elo6fordulhat a kar Osszegének megosztasa 1s, ez a méltanyos
karelosztas elve.

10. A kartéritési igény érvényesitése.

A kartéritési igény érvényesitése torténhet akar a biintetdbi-

rosag, akar a polgari birosag eldtt. A biintetObirdsag azonban a kar-
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téritési igény targyaban csak akkor hatdroz, ha a maganjogilag fele-
16s személyt bindsnek is kimondta, ebben az esetben is csak akkor,
ha a maganjogi igényre nézve polgari per nincs folyamatban. A kar-
téritési perben a felperesség megillet mindenkit, aki kart szenve-
dett. Az alperesség rendszerint a kar vagy sérelem okozojat, vagy pe
dig a kar okozojanak cselekményéért felelds személyt terheli. Ha a
karért tobben feleldsek, mindegyik személy az egészért felel. A fel-
peres bizonyitani tartozik a kart, az okozast, az alperes felelOssé¢-
get, a vétkességet vagy a vétlen feleldsséget maga utan vond koril-
ményt, viszont az alperest terheli az 6t mentesitd, vagyis felelds-
ségét kizarod korilmények felhozasa és bizonyitasa. FelelOsséget ki-
zard okok pl.az okozatossagot megszakitd tények fennforgdsa, vagy
a maganjogi vétségeknél - amint erre az elézOkben méar rdmutattunk -,

a jogellenességet kizard koriilmények. A kartéritési igény a kar be-



alltanak pillanatatdl kezddédoen all be. A kartéritési igén}/ rendsze-
rint atszall a felperes ¢s alperes orokoseire is, kivételt képez a
nem-vagyoni karért jaro elégtétel kovetelése, mely mar személyes ter-
meészetll. A kartéritési igény megsziinhet lemondassal /az eldbb emli-
tett kivetel esetében halallal 1s/, vagy kereseteléviilés folytan. A
kereseteléviilés ideje altalaban 32 év, de sok esetben,/pl.a vasut €s
altalaban a veszé€lyes ilizemek feleldssege/3 évben van megallapitva,
ugyancsak 3 ¢éves a kozjegyz0 elleni kartéritési kereset eléviilési
ideje 1s.

11. A kartérités jovo jogunkban.

Ertekezésiink soran igyekeztiink Osszefoglalni a kartérités ta-
nat, meghataroztuk annak fogalmat, rdmutattunk a kartevés okozatossa
gar.ak szikseégessegere, vizsgaltuk maganak a karnak fajait, a kartéri

tes terjedelmét, modozatait, torténeti attekintést adtunk kartérités



jogunk alakulasarol és végiil targyaltuk a kartérités kovetelési alap,
jainak fobb eseteit €s a kartéritési igény ervényesitését. Befejeze-
siill még csak arra szeretnénk roviden rdmutatni, hogy miként kell a
jovOben modosulnia kartéritési jogunknak. A masodik vilaghabora utan
bekovetkezett tarsadalmi és gazdasdgi atalakulas magaval vonta ter-
mészetszerlien egész jogrendszeriink atalakuldsanak sziikségességet is.
A ma még cseppfolyds allapotaban 1évd jogunknak a szocialista gazda
sagi rend kovetelményei szerint kell megszilardulnia. A kartéritési
jogban is lesznek modositasra vard fejezetek, szilikiteni kell a vét-
len felelosségi eseteket, igy pl.az allamositdsokkal kapcsolatban az
allam targyi felelOsségét, azonban magdnak a kartéritésnek intézmé-
nye, kiilondsen a maganjogi vétségek esetében nézetiink szerint to-
vabbra is feltétleniil fenntartando. Kartéritési jogunkat a jovében

a szocialis szempontoknak fokozott mértékben kell athatnia- és bird-
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sagainknak a kartéritési perekben a szocialis eszme szolgdlataban
kell allniok.



