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KOSZONETNYILVANITAS

Kdszonettel tartozom Monok Istvannak, aki az elrhdisz évben szigoru figyelemmel
kisérte egyetemi és konyvtarosi palyafutasomatderity amit a régi konyvedk tudok: le
tanultam. Eletem végéig biiszkeséggel fog eltltemyy a Szegedi lelédéstorténeti Isko-
la, aKeseri-iskolatanitvanyaként részt vehetettem a gradualis (1B88h és a posztgradua-
lis (2003—2006) képzéseken, s tanaraim: Balazs Iyifk@nt Zsuzsa, KesgmBalint, Monok
Istvan, Otvos Péter és Szilasi LaszI6 régimagyaresninariumai nélkil nem lettem volna
képes megirni disszertaciomat. Sokat tanulhattanidds Endre csillagasztél, aki éveken
keresztll mérhetetlen tlirelemmel segitett kiigaz@msillagaszat alapuetkérdéseiben, s
hatalmas, nehezen beszereéHetras- és szakirodalommal latott el 6nzetlenidldd vagyok
régi kollégadimnak, atyai j6 barataimnak: KulcsatePdek és néhai Marot Mikldsnak, akik az
elss pillanattol kezdve segitették munkamat az Egyeteamyvtarban. Koszonettel tartozom
tovabba barataimnak, kollégaimnak: Bakos JozsefBeksi Janosnak, Bene Sandornénak,
Boross Klaranak, Csuti Elemérnek, Kovacs AttilagéakSzvorényi Rébertnek. Végezetil sze-
retném megkdszonni az értekezeés olvasoinak, Sz&ksxlo és Sinyi Gyorgy Endre segit-
ségét. Tanaraim kritikait figyelembe vettem, jaatakat beépitettem a szévegbe, am minden

hiba kizarélag az enyém.
Végul megkdszondém édesanyamnak, feleségemnek, ikdoak és Gabinak, hogy
elviselték az elmult éveket és engem. A disszet&@janlom idsebb Farkas Gabor (1939-

1992) emlékére.

Budapest, 2007. majus 31.



Bernardo
.Mult éjszaka,
Midén ama csillag, mely a saroktdl
Nyugotra ég, a mennynek épp azon
Részén vilagolt, Marcellus meg én,
Az 6ra egyet ltvén —,
(William Shakespeare: Hamlet. Ford. Arany JandsiV. 1. sz.)

BEVEZETES

Kassziopeia etiop kiradlyné, Képheusz kiraly feleséaki Cicero szerint egy bagyadt
arcu csillag’ tobbre tartotta még a tengeristen lanyainal, aiséekénél is a sajat szépségét.
A dicsekw kiralyné, Ovidius szavaival, hibazott nyelvé¢ed, Poszeidon szortiyharagra
gerjedve arvizet és egy cetet kuldott Aithiopiausigtitasara. A szorny kiengesztelésére, a
lubiai j6sdanak engedelmeskedve, Andromedat, &kigggyonyot lednyat kellett lelancolni
egy sziklahoz, ahonnan Perszeusz, Zeusz és Damaeédbaditotta ki. Halaluk utdn mind a
négy etiop Kis felkerdlt csillagképként az égre, bar a rataréiliné nem nyert teljes megbo-

csatast, s az égbolton tébbnyire fejjel lefelé kaghia®

*k%k

1572 hideg novembek#dtkezdve Europaban éveken at a tudomanyos kényakiad
kedvelt illusztracidja lett a tronon Ulve &brazdialyné képe. Miért kerillhetett a 16. szazad
utols6 harmadanak teoldgusai, asztrologusai, filesah és csillagaszai érdékEésének ko-
zéppontjaba a Tejut mentén fald, W betire hasonlito jellegzetes csillagkép? (14. abrag Err
a legérdekesebb korabeli valasz, hogy az addigzigjth rozsakeresztesek tarulkoztak ki a
Cassiopeia csillagai k6zott egy kereszt formajalbegy mindenki szamara lathatéva valja-
nak az elkdvetkerztizenhat hénap sordnUgyancsak izgalmas értelmezés Guillaume Postel

(1505-1581) francia orientalista filologus, aki f@étikus traktatusaban kitért arra, hogy az

! Cicero: De natura Deorumll. 111. ,Obscura specie stellarum Cassiepia.”

2 OvipIus: MetamorphoseslV. 670-671. ,lllic immeritam maternae penderegliae / Andromedan poenas
immitis iusserat Ammon.”

% Paulys Real-encyclopadie der classischen AltertlissgmschaftUnter Mitwirkung zahlreicher Fachgenossen
hrsg. von Georg l8sowA und Wilhelm KrRoLL und Kurt WTTE, Karl MITTELHAUS, Konrat ZEGLER. Stuttgart,
1919.XX. 2315-2328. — KRENYI Karoly: Gorog mitologia Szeged, 1997. 186. A mitikusdvket gordg for-
maban emlitem, kivéve, ha csillagaszati értelenttzesanalondket.

* AKERMAN 2002. 333-359.



etiép 'Cush-peh’ mitoszét Kassziopeidéra emlékezteli®oézis és allegéria keveredik az
Adamnak tulajdonitott magiakonylrszolé torténetben, amit Kam lopott el Noé barkdja
aztan fiainak, Kisnak és Miczraimnak adta tovaligyhvégil Nimrédhoz kertljsh A szo-
veg forrdsat nem sikertlt meglelnem, de a Midrdsbtielye és a Babiloniai Talmud
Szanhedrin traktatusa erre emlékeztigirténetet mesél el. Egy masik valtozat szerininKa
Adam és Eva ruhait lopta el a barkarél, ami Nimamkeriilt, s igy lett béle hires vadasz.
A zafirkdnyv voltaképpen egy zaftite irt asztrologiai gyjtemeny lehetett, amit Raziel an-

gyal 6rzétt, s6 adta Adamnak, majd ez keriilt Salamonhoz.
.,Némelyek azonban agy mondjak, hogy a fényt egynskényv arasztotta, amelyet Rafael
arkangyal adott Noénak. Zafirokba kététt konyv yvela csillagok, a gyégyitds meg a démoni
magia minden titkat tartalmazta. Noétdl Sém orakdtajd Abraham, Jakob, Lévi, Mozes, J6-
zsua és Salamon birtokaba kerdt.”

Ugy tinik, hogy Postel ezt a kopt maguskonyvet haszrtalliat arra, hogy szemléltesse ol-

vasotinak Kassziopeia tronja mogott fielt Uj csillag vilagtorténeti dimenzioit, s felkedt®s

megebsitse benniik Isten iranti szeretetifket.

*kk

A magyar néphitben hol Tundér- vagy Szentkutnak,ahmagyarok csillaganak, hol
pedig Korcsménak nevezik a Cassiop@iAt.Részegembér mas néven a Cepheus szgme (
Cephei), aki természetesen a Korcsmalbghy Cassiopeiae) ragott be, csakugy mint egy kun

mondaban Jézus.
»Valamiké Jézus Krisztus idiglin lejart a 8dre iccakazni, oszt reggel nigy éraké allitott haza
Szempéter szortfiymirges vaét irte, hogy regge’ fe’ kellett ke’nipkeyitni, oszt sokszor

Osszeszitte az urfit. Ecce’ is megént risdegf verte az ajtét. Péter nagy mirgesen kérte, hogy

> GEMMA—POSTEL 1575. B, ,Nam Adami libros rituales Magiae naturalis Chaniisachi F. lapeti magni
primique frater ex arca furatus dedit Chusso priemitp, quos hic Mizraimo seu Aegypto, multoque reagi
Nimrodo, qui propter eos ipsos venator potens faast, communicavit. A Chusso autem Chussii seu
Chussiopes, id est, nigra facie gentes (Hoph.mnAgd in lingua sancta faciem significat) a Graessde causa
Aethiopes dicti, ortum suum traxere.”

® BRAHE 1610/1. 716. ,Nam quae de Aethiopum origine, masitatque institutis, tum etiam asterismi
Cassiopeiae occasione et significantionibus, iniomedgroducit, etsi quo ad quaedam, ex historiisistdribus
deprompta sint, et plausibilia videantur: tamen maiori parte, poétarum sigmenta redolent, et nbamorum

ab ipso Postello ita videantur pro libitu excogitgiraesertim, quantum ad Adami libros Rituales isagattinet,
guos Chamum ex Arca furatum, Cussio primogenito (smole Cussiopes sive Aethiopes prognati sint)sdedi
ait (...).” Tovabbiakban a kritikai kiadasra hivatkea: TBOO T. Ill. 230.

" GRAVES-PATAI 1969. 42-43., 100., 110.

8 GEMMA—POSTEL 1575. B, ,Haec ad summorum astronomorum de novo isto siddservationes addere
placuit, ad unius Dei Opt. Max Amorem, Timorem, Hamque in toto genere humano, quantum in nobis est,
excitandum et instaurandum.”

° Cf. IpoLYI 1854. 266—278. A csillagokrol, iistokosdkés meteorolégiai jelenségéka magyar néphitben.



ki van odaki? Aszongya, hogy én vagyok. Péter igrsét kegyetlenll 6sszeszitte, oszt aszonta
néki, ha még ecce’ kimarad, megmongya az Atyaistermlé van, Péter csak monggy meg, de
osztan én is csinalok maj valamit!l« A masik ijjetgm csak igy vaét. Péter nem szélt, indult,
hogy megmondja Krisztust az oregistennek. Erre aszbngya Krisztus: »J0 Van Péter, j6
van, csak eregy, arukoggy, hanem maj én is elmmi&tjrde akkd oszt fe'fuhattyatok a Szentha-

romsagot!«*

*kk

Természetesen ennél egysidr és pontosabb valasz is adhaté a fenti kérdésre,
amelyldl egy valdodi tudomanytdrténeti fordulat bontakokika 16. szazad divatos teoldgiai-

asztroldgiai értelmezései mellett.

19 ToroczkAl 1998. 24-25. A Részdgdsasszon pedig az Alggritegasi).



I. UJ CSILLAG AZ EGEN

Az ELTE Egyetemi Konyvtar 70000 kotetes muzedalisoranyanak antikva-
gyijteménye 9600 nyomtatvanyaval masodik legjélseibb Magyarorszagon. A konyvgy
temény kulonlegességét kiemeli, méretén kivil kédrgvtartorténeti tény, hogy az 1561-ben
alapitott intézmény majdnem 450 évezi folyamatosan ezeket a koteteket. A kdnyvek
provenineciaja tulnyomo részt karpat-medencei, dgyagyar koraudjkori kényv- és olvas-
manytérténet etangu forrasai. Az elmult években Uj raktari retakalt ki a konyvrakta-
rakban, amely jelefis atrendeidéssel jart. Az (] raktari rend célja volt, hogl&-18. sza-
zadi nyomtatvanyokat évszdzadonkeént elkulonitvesak fel végleges helyikon.

A raktarrendezés soranokerilt konyv tulajdonosa lehetett Matthias Fladilliscus
(1520-1575) filolégus és protestans teoldtuakirsl egy tréfas alkalmi vers&tolvashatunk
a kédextoredékbe koto't, (9. dbra) 16. szazadi nyomtatvanyokat tartalmaztigétum utol-
s6 tagjanak a cimlapjdfiEnnek a hat tagbdl all6 kolligatumnak a végéhedtkék egy eddig
ismeretlen latin nyelv asztrondmiai-teologiai kéziratot. (10. abra) Rlacihorvat neveén
Vlaci¢ a héber nyelv professzora volt Wittenbergben, rétbag fizte Martin Lutherhez és
Philipp Melanchthonhoz. dmiive a Centuriae Magdeburgensaslt, amely 1559 és 1574
kozott, mint az els nagyszabasu protestans egyhaztorténet jelentimathérom kotetben a
bazeli Oporinus nyomdaban.A kényv 6sszedllitasaban segitségére volt tobbikotk
Johannes Wigand (1523-1587) lutheranus teolégbarmbergi pispok kinek a niive utan
kétve maradt fenn a harom levélillo, elss ranézésre is csonkandind kézirat’

I MiRKoVIC 1960. 487-549.

12 M.H.B. Nec Lyricum didicit / nec carmen Flaciuium / Scribere Recte igitur / dicitur(?) lllyricu€gy
masik kézzel: ,Ex dono Domini Seraphinj Goznovi¢2lij. — KEMPELEN Béla: Magyar nemesi csaladoBp.,
1911-1932. 1-11. koét. 4. kot. 339. Saros varmegyéhieegy Gosznoviczer csalad.

13 Azonositasa és lefrasa Lauf Judit munkaja, akkiezonettel tartozom a segitségéért. Leirasa: ZEzasli
LECTIONARIUM CHORI egy pergamenlapjanak megmaradssf harmada a kétéstablan. Mérete: 248 X 160
mm. Irasa gothica textualis két hasabban, haroresedods H inicialé tollrajzdiszitéssel. Tartalmaildp és
Jakab apostolok Ginnepén olvasott homilia. (Augustiim loannis evangelium. Tract. LXX. PL. 35,181829.)

f. 1ra inc.: [qui seipsum habet viJtam eo quod ipievita. f. 1rb des.: ... amodo dicerentur nosserEm]. Mi-
vel a pergamenlap alsé kétharmada hianyzik, a sgidvesonka. A hatoldalara irt szoveg csak nyomohatha-

t6, mivel a kdtés megésitésére egy 16. szazadi nyomtatvany papirdarabgetsztottak ra. A gerinc és a kotés
megebsitésére tovabbi, mas kodékiszarmazo téredékeket is felhasznaltak.

1 SrIGEL 1572. — SLNECKER 1572. — RIDINGER 1571. — BLNECKER 1571. — FASEN 1568. — WGAND 1571.

!> STEINMANN 1967. 69-73.

16 Allgemeine Deutsche Biographigd. 42. Leipzig, 1897. 452—454.

" A kézirat szévegolvasata és magyar forditasa rfegjenagyarazé jegyzetekkelhBS—FARKAS 2005. 435—
442. — Uj elemekkel kiegészitveRkAs—ZsoLD0OS2007. Itt mondok kdszénetet Kulcsar Péternek éguili A.
Granadanak a latin szévegben nyujtott segitségikézdveget magyarul és latinul Gjrakézldom a fil§kgleen.



A szuperndva és a torténelmi kozmosz

Az ebben a kéziratban emlitett Uj csillag nem mdist az 1572-ben szerte a vilagon
megfigyelt szupernéva® Ez az égi jelenség a Cassiopeia csillagképbenfel, s egyike a
hét, az elmult kétezer évben a Féldnegvizsgalt, megbizhatéan dokumentalt, galaxibank
talalhatd szupernévanakAz elss ezer évben kinai csillagaszok két szupernévatdggesil-
lagot) figyeltek meg 185-ben és 393-ban, am ezt fodésok nem ésitették meg minden
kétséget kizaréaf?. Ugy tinik, hogy Hérédianosz (c.170—c.240) gordg tortéaetiki megirta
Marcus Aurelius utani csaszarok torténetét, mégszédmolt a 2. szazadi jelensggrEzzel
egy iddben bizonyos események maédrel jelezték halélat. Egyes csillagok nappal isdéik
voltak, masok pedig, hosszura nyulva, Ugy latskottaintha az égbolt kdzepén fliggené-
nek.”! Ugyancsak szerepelhet még leirdsaHistoria Augusta gytijteményben, mivel
Commodus csaszar életrajzanal is van arra utabdy, &gy Ustokos (crinita stella)rit fel az
égen, amelyet esetleg ezzel az () csillaggal afthvaenk. ,Uralkodasa alatt a kdvetkez
részint az allamra, részint sajat személyére vozdtk- csodajelek mutatkoztak. Ustokoscsil-
lag tiint fel az égen?® A 4. szazadban kinai csillagaszok altal megfiggbjektum nyolc hé-
napig latszott az égboltdi.Ennél tobbet tudunk az 1006-0s szupernévardl,érkinai, ja-
pan, arab és keétteurépai észlelés maradt fenn évkoényvekben, kostdem annak, hogy
harom évig szabad szemmel volt lath®td. Rak-kodot létrehozé 10548%s a méasik, 1181-
es szupern6vardl féleg tavol-keleti forrasok szamoltak be. 1572-bemnyéssége miatt a Vé-
nuszhoz hasonlitottdk a kortarsak a valojaban k#ddcsillag fellobbanasat, amely sokéig a

nappali égen is megfigyellievolt. A sort a nevezetes Kepler-féle 1604-es smpea zérja,

8 A szupernéva mai elnevezés. Torténailiker legatfogébb tanulméany REEN-STEPHENSON 2003. 7-19. —
Rovid 6sszefoglald 1BONYI 1998. 188-190. — A szuperndvakrdl egyetlen magymivii monogréfiat I.
AsiMov 1987.

19 Az 1572-es szupernévaiinelsdés- és tudomanytorténeti jeléségéél THORNDIKE VI. 67—-98. — HELLMAN
1944. 66-117. — Kinai forrasok beszamolnak méget66s 386-0s vendégcsillagokrél, de ezek bizomaéla

%0 STOTHERS1977. 443-447.

L HERODIANUS. Historiae 1.14.1. — HRODIANOS 2005. 23.

22 Historia Augusta, Vita Commodi6,1. —Historia Augustal 968. 95.

%3 GREEN-STEPHENSON2003. 15-16. Kinai nevén a Vei csillagképbiét fel.

24 GOLDSTEIN 1965. 105-111. — REEN-STEPHENSON2003. 14. A Lupus csillagképben fait (j csillagot meg-
figyelték példaul a svajci Sankt Gallen (és mas)dés kolostorban is. Van olyan kronika, ahol Ussikéit irtak

le az yj csillagot. A leirdsok alapjan a taess medfigyelések étt észlelt legfényesebb (-7,5 mag.), la tipusu
szuperndva lehetett. Olyan fényes volt az egykdméikorrasok szerint, hogy éjszaka a targyakai lahetett a
fényénél.

% COLLINS—CLASPY—MARTIN 1999. 871-880. —® CARO-MARTOCCHIA 2005. 264—268. — A kinaiak a Vénusz-
hoz, a japanok a Jupiterhez hasonlitottak a féégesss nem mérték az objektum elmozdulaséat serjundim
egy hoénapig nappal is lathaté volt.

% paANAGIA-WEILER 1980. 389-391. — Az Uj csillag szintén a Cassimpsillagképbeniint fel, korilbeldl fél
évig volt lathatd, néhany japan és kinai feljegykészlt réla.



amelynek mérési és tudomanytérténeti eredményeié\kéel kégbb jelentette meg a pragai
asztronomu$’ Az oktobersl egy évig megfigyelt (j csillag gyors felfedezésétkozrejat-
szott a Mars és a Jupiter egyittallasa, amit sobpeai és tavol-keleti csillagasz kovetétt.

Ugy tiinik tehat, hogy az eltelt 400 év 6ta senki semdiiggneg Uj csillagot a Tejut-
rendszerinkben, s ez a kulonleges tény kiemelkErdiést biztosit a térténelmi — Iédgep-
pen a két utolso, jol dokumentélt, bar szabad szelnmmegfigyelt — szupernévaknak mind a
csillagaszoknak, mind a torténészeknek. Mindkébmu@hy szamara meghatarozé jelesége
van minden olyan forrasnak, amelyek segitségévaioyn kdvethetjik az objektumok fény-
valtozasait, bejeldlhetjik pontos poziciojukatészlietes képet kapunk a koraujkori kozmosz,
a modern természettudomanyos vilagkép kialakul&sdiat mozzanatairdl. Mig a modern
asztrondmia a torténelmi rekonstrukciok segitséigé\jelenlegi univerzum kutatasaért nyul
vissza adatokeért régi korok észleléseihez, probalegérteni a megfigyelt csillagok fizikai
tulajdonsagait, valtozasait és életciklusait, adaligirténettudomany ugyanezékla forra-
sokbdl a 15-17. szdzadban fogant modern kozmolGglakulasat, 1épéseit és recepcidjat
igyekszik értelmezni. Tehat a cél Kett &m a rendelkezésre allo eszko6zok (kéziratos és
nyomtatott forrasok) k6zosek, s mind a két oldagdben az utdbbi években fordultak csilla-
gaszok és torténészek egyarant a koraujkori asatr@n esemeények Uj szempontu vizsgéala-
tahoz?°

A kozvélekedéssel ellentétben az 1572-es szupermegelenése és Ididéppen
masfél évvel késbbi eltinése sokkal nagyobb sokkot okozott mind az eurtmmanyos
életben, mind a teoldgiai gondolkodasban, mint gdnen harom évtizeddel korabban ki-
adott Kopernikusz-iin*® Kortarsai és a kovetkézgeneracié ugyanis a fromborgi kanonok
égitestek keringésélrszolé munkdjat (25. abra) Andreas Osiander (14982) német teol6-
gus ebszavanak koszonhan, inkabb matematikai hipotézisnek illetve a szsano
Arisztarkhosz (Kr.e. 320-250) heliocentrikus elnelegy valtozatanak tartottdk.

.Nem szikségszér hogy ezek a hipotézisek igazak legyenek, mingglaz sem, hogy valo-
szinmek legyenek: mar az elegendchogy a bdilik kdvetked szamitdsok eredményei meg-

egyeznek a megfigyelések eredményeivel.”

2" KEPLER1606. — Az Uj csillag -3 mag. fényességét a Jomelehetett hasonlitani.

28| oMBARDI 2005. 21-29. — BANADA 2005. 30—42.

29 WEICHENHAN 2004. — GNGERICH 2005. 3-12. — BANADA 2007. 99-124.

% Természetesen sokféle elmélet létezik a modewnadyos gondolkodas kezd€#éDREYER 1953. 305-344.
— KUHN 1957. — HhOYKAAS 1987. 453-473. — AMLYN 1987. 39-156. — WSTMAN 1994, 79-115. — #RNER
2005. 407-441.

31 THORNDIKE Vol. V. 406—429. — @RISTIANSON 1973. 1-10. — \&STMAN 1980. 105-147.

32 CoPERNICUS1543. — UHEM 2005. 156. Nemes Krisztina forditasa.
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Példaul Kaspar Peucer (1525-1602) német protettaligyus, orvos és matematikus az isko-
lai oktatdsra is szant imének bevezéjében, éppen egy évvel a targyalt eseményék el
1571-ben tért ki arra, hogy az abszurd koperniktesmia csak 6sszezavarhatja a tanulokat, s
ezért nem tanitji Ugyanakkor Kopernikuszt a gorog asztronémus, Kiesm Ptolemaiosz
(Kr.u. 85-165) ota élt legnagyobb csillagasznalntekte, s 1551-es twe az el§ nyomtatas-
ban megjelent munka, amelyik figyelemre méltonaitotta a kopernikuszi heliocentrikus
elméletet. Bar a lengyel csillagaszrél megjegyelatgyy 1525-ig teljesen ismeretlen volt, de
osszehasonlitasként a gorog csillagasz (feltét)egriiletését Kr.u. 139-ra tette Peucer
pontrél pontra dsszevetette a kopernikuszi és kepeioszi rendszert, s konklazioként azt
tanacsolta a tanuldinak, kissé ironikusan, ha nkegjak érteni a kopernikuszi elmélet bizo-
nyitasat, akkor konzultdljanak személyesen Kopesskal. Ugyanezt az elvet vallotta
Melanchthon is 1550-ben: ,Noha a Kopernikusz ahlaimrégiben felvazolt holdpalya-
kombinaciok kulondsen jol szabalyozottak, mégidaemaioszi rendszert tartjuk meg, hogy
ily médon bevezessiik a didkokat az iskolakban&itsan elfogadott doktrinakb®.”

Hiszen ArisztotelésFizikgan alapuld természetfilozofidlib vonalaiban nem sokat
véltozott évszazadok 6tAA négy alapelemen, tehatimon, a levedn, a foldon és a vizen
tuli feltételezett 6todik elend (quinta essentia) felépiilégitestek mozgasa a legtokélete-
sebb: kdrmozgas. ,Nem fér hozz4 kétség, hogy niepekem létezik, ezek pedig: a legfonto-
sabb aitz, amilbl a fényb csillag-szemek sokasaga szarmazik; a kovétkdeved, amelyet
a gorogok és mi magunk is ugyanazon névvel aéregkziink, mint minden dolgot athato,
életet ado keveréket, amelynek ereje tartja egygnaa a viladgr kozepén lebeg Foldet a
vizzel, a negyedik elemmel egyitf.’Az &t ismert bolygé (természetesen a korabeli kmzm
I6gia a Napot és a Holdat is bolygonak tekintetté@rkar, Vénusz, Mars, Jupiter, Szaturnusz
illetve az utanuk kovetkéz gombfelileten szétszort allécsillagok szférajapfalunaris)

mentes a keletkezéses a pusztulastol. (3. abra) A Fold a mindenségggpontjaban nyuga-

% PeUCER 1571. Ebsz6 ,(...) In Coperniceis absurditas offendit, aliengero. (...) Opticae subiunxi hypoteses
Astronomicas, quas ex Ptolemaei et commentatorusdoctrina desumptas accommodavi ad observatanes
canones Copernici, quod hos multis de causis Alginis praeferem, et Coperniceas hypotheses censerem
neutiquam in Scholas introducendas esse. (...) Pastgalis Planetis meo iudicio suas tribui Hypotsesjuas
observationes a Copernico traditae exigere et fgdebantur, ita tamen ut ad canones etiam quauageod
iuxta has hypotheses motus ex Coperniceis canonibomgrari vellem.” — GRISTIANSON 1973. 7-9.

% PEUCER 1569. 14 ,Nicolaus Copernicus Torinensis canoni¢asmiensis, natus anno 1473. (...) Inclaruit
maxime circa annum Christi 1525. post Ptolemaeunusri377. vel circiter.” A nagy csillagdszok kozétt
kovetked nevek szerepelnek: Arisztarkhosz, Hipparkhosz, leRtaiosz, Albumasar, Peuerbach,
Regiomontanus, Johann Stoffler, Johann Werner @&snfiirs Reinhold. Az 1551-es &lsadas helyett az 1569-
est hasznéaltam. -HDRNDIKE Vol. VI. 11-12.

% THORNDIKE Vol. V. 378-405. — MRAN 1973. 1-23. — \WSTMAN 1975. 178-181. — DHEM. 2004. 206.

% R0SS1996. 86-148. — BANT 1996. 189-219. — HICHENHAN 2004. 137-178. — GANT 2004. 394-423.

3" PUNIUS: Historiae I1,4. — RINIUS 2005. 34.
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lomban van, s a Hold alatti vilag (sublunaris), et@oroldgiai jelenségek: hullocsillagok, Us-
tokosok, es, felhs, kod, szelek, villamlas helyszif®A Hold feletti vilag véges és romolha-
tatlan, a gombszférak, amelyekben keringenek agi@ly athatolhatatlanok. Az égitestek
mozgasanak az utokor szamara fennmaradt geomeiitdsd a gorog matematikusok és csil-
lagaszok erdeme. A Platorbtl un. spekulativ kozmolégiabb eredményei kzé a kdvetke-
z6 felismerések tartoznak: a Fold gémb alaku, a Holap fényét tikrozi vissza, a nap- és a
holdfogyatkozasok tudomanyos magyarazata, az éfyirglisa az északi sarkcsillag (polaris)
felé mutatd foldtengely kordl, illetve a Nap Foldrili latszélagos mozgasa (ekliptika) soran
a palyajanak tengelye és a foldtengely szogetear b

A gorog asztrondmia komoly fordulatanak tartja dommanytorténet-iras a Platon altal
megszabott feladatot, amelynek lényege, hogy algadszert kell leirniuk a csillagaszoknak,
amely tokéletes valaszt ad a bolygok latszolag ayelan mozgasara. Eudoxosz (Kr.e.
€.400-c.347), Kalliposz, s k&b Arisztotelész altal konstrualt gordg kozmosz dFol
k6zéppontu, amelyben az égitestek (Nap, Hold éslymbk) killonbds sugaru koncentrikus
gombok fellletén helyezkednek el, mig az alléagdlaszférajdban az égitesteknek az egy-
mashoz viszonyitott helyzete sohasem valtozik nizga struktdra egészilt ki Apolloniosz
(Kr.e. ¢.262—c.190), Hipparkhosz (Kr.e.160-125pPé&demaiosz aepiciklusokdl ésexcent-
rikus koiokrél szolo elméletével. Az excentrikus elméletnél &6 altal végzett kbrmozgas
k6zéppontja nem egyezett meg a Fold kdzéppontjiyala planéta sebessége latszélag val-
tozo volt. Ugyanis mikor példaul a Vénusz a Foldédébe ért, akkor a mozgéasa gyorsabbnak
latszott, mikor tavolodott, akkor lassabbnéktta foldi megfigyebnek. Az epiciklusnal léte-
zett egy masik, kisebb kor, amelyen haladva a liok@iymozgast végzett, sebessége egyenle-
tes volt. Az epiciklus kézéppontja — hasonlatosdrolggohoz — szintén kdrmozgéast vegzett
az un.deferenskdron, amelynek kézéppontjaban a Fold allt. igyetett kikiiszobolni a ter-
meészetesen nem létekorpalya helyett elliptikus palyan a Nap korul gézolygdk unret-
rograd mozgéat, mikor az égitest latszélag visszafele egy huikde azét megfigyebnek.
Maradva a Vénusz példajanal, ebben az esetberygdmiegkertilte a Napot, s a csillagunk a
Fold koril forgott® Seneca kovetkéképpen magyarazta el a stacionarius allapot ésagre
rad mozgas mibenlétét. ,Eljon még az ag, idmikor utdédaink csodalkoznak, hogy mi ennyire
kézenfekvé dolgokat nem tudunk. Hogy ennek az 6t bolygonaknelyek szinte rank tukmal-

jak magukat, amelyeket mindig masutt felbukkanvkdidbacsoljak a kivancsisagunkat — mi-

3 MACHAMER 1978. 377-378. Természetesen a peripatatikus-ssitidas kozmolégia 1égkori jelenségként
értelmezte az Ustokosok fiahtesét.
% HoskIN 2004. 22-23.
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lyen hajnali és esti felkelései, milyen staciongréllapotai vannak, mikor haladnak egyene-
sen, miért mozognak hatrafelé, azt is csak mostanéldtuk meg. Hogy folkel-e a Jupiter

vagy lenyugszik, vagy éppen regresszioban van + igemnevezték el azt, amikor visszafelé

halad —, néhany éve tanultuk még.”

Egy masik szalon is haladt tovabb a hellén csilagh Hérakleidész mar nem az ég-
bolt elfordulasaval magyarazta a nappalok és azakfk valtakozasat, hanem a bolygdnk
tengelyének forgasaval, s Tycho Brahét méget majdnem kétezer évvel Ugy gondolta,
hogy a bel§ bolygéink, a Merkur és a Vénusz a Nap korill kezthf Természetesen a dan
csillagasz ditt Martianus Capella (c.365—-44®ercurius €s Philologia hazassagami alle-
gorikus munkajaban mar megpenditette — egyfajtaikgeostatikus modelljében —, hogy a
Merkar és a Vénusz a Nap korul keringene, s ugykoralt csillagunkkal egytitt a Foldet is
megker(li** Sajnos a heliocentrikus rendszeréekidolgozéjanak, Arisztarkhosznak elvesz-
tek a munkai, de masok tuddésitasaibdl rekonstrudka elgondolasa, amelyet természetesen
ismert Kopernikusz és a vele vitatkozo, vagy egy&te6. szazadi csillagaszok is. Arkhimé-
dész egyik mivében ugyanis egyértelran 6t nevezi meg a heliocentrikus modell kidolgoz6-
janak, ahogyai fogalmazott: $ ugy tartotta, hogy a Nap és az allocsillagok méatthnok
és a Fold korpalyan kering a Nap korf.”

Hipparkhosz mérései mar olyan pontosak voltaktanegebzokhtz képest, hogy ra-
jOtt a precesszigelenségére, vagyis arra, hogy az un. tavaszparman évben nyugatabbra
tolédik az allatovon (zodiakus) beliil, s kb. 26@0alatt (platéni év) egy teljes kort irfe.
Ptolemaiosz geometriai modelljei és a hozza kapdsoksillagaszati tablazatok, amelyek
nagyrészt Hipparkhosz mérésein alapultak, @idgiskorok csillagaszai meg tudtak hatarozni
a Nap, a Hold és az 6t bolygdb mozgasét. Katalog8sssillagkép 1022 csillaganak koordina-
tait tartalmazta, amely egészen Regiomontanusigspadxia az eurdpai csillagaszat észlelési
gyakorlatat. (1. abra) Végul Ptolemaiosz bolygondszmodelljében az egyik Ujdonsag volt
az un.ekvansbevezetése. A bolyg6 egy kdrpalyan mozgott, adleggyenb tavolsagra volt
a Fold kdzéppontja illetve az ekvans, ahonnan péla&énusz keringési sebessége egyenle-

tesnek latszik. S meghatarozta a bolygok keringésiendjét a geocentrikus modelljében,

0 SENECA: Naturalium quaestionunVIl. 25,5. — SNECA 2004. 692.

“1 DREYER 1953. 123-135.

42 STAHL 1965. 102—-115. — bKIN 2004. 38—39.

43 DREYER 1953. 136—148. — ORTH 1994. 84-88. — |dézi BESTLER1996. 64.
4 7ABO-KADAR 1984. 22-24.
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amelyben az allécsillagok szférajat majdnem 20@ddsfigarnyira tett&> Ptolemaiosz defi-
nidlta a legegyszébben az antik csillagaszat viszonyat a tobbi tudoméz?® A lathatatlan,
0rok és mozdulatlan dolgokkal a teoldgia, az énhéht& valtozo, keletkez és elmuld dol-
gokkal a fizika, a mennyiséggel, nagysaggal, tééeelaz idvel a matematika foglalkozik,
amelynek egyik aga az asztrondmia. ArisztoteléesiZleémozgast kulonboztetett meg, a Hold
alatti vilag mulanddéségéat az egyenes vonall moafjéss$iold feletti szféra romolhatatlanséa-
gat az égitestek kbérmozgasaval feleltette meg.ikagaszat matematikai rendsz€ilészol6
fémive majdnem masfélezer évre meghatarozta a vilageoggitestek mozgasardl, a Hold
feletti és alatti szférardl alkotott képtinket. A mka hamarosan megkapta a ,legnagyobb
rendszer” cimet, amit k8sb a latin forditds, az arab cimre utaldmagestumak nevezett
el. A nyugati vilagba a moszlim Hispanian at vettede Ut, Gherardus Cremonensis (c.1114—
1187) forditasa végul 1515-ben jelent me§sebr Velencében. Konstantinapoly elestével
rengeteg gorog konyv kerdlt Italiaba, koztik egydigdismeretlen Ptolemaiosz-kézirat.
Ptolemaiosz rive mellett Johannes de Sacrobosco (c.1200-1256) aregematikus szférak-
rol irt kdnyve jo példa arra, hogy a kozépkorilegidszati hagyomany egyik alappilléréhez irt
kommentéarok, gyakorlatilag a kényvnyomtatas eltggevel parhuzamosan, szignifikansan
meghataroztak a tudomanyos konyvkiadas egyikdnalat: a 15-16. szazad legjetis®bb
matematikusainak és csillagaszainak tébbsége Mgkamkommentartifzétt Sacrobosco sko-
lasztikus munkajaho?.Melanchthon 1545-ben Ujraszervezte a természettadgos oktatast
Wittenbergben, ahol az aritmetika, fizika tanitéBEnius természetrajzanak II. kényve,
Sacrobosco szférajanak, Eukleidédemenek és PtolemaiosZlmagesiének kommentarja-
ibol allt*® A sort végil két kivalé csillagdsz a mar emlit€euerbach és Johannes
Regiomontanus (1436-1476) német matematikus zaltjabi a bolygdk 0] elméletért irt
monografiaja, amelyben mar korrigalja Ptolemaiasanstasi hibait az Alfonz-féle tablaza-
tokkal, illetve utébbi, akbsnyomtatvanyként megjelentette Amagesamot

Ezt a hagyoményos kozépkori vilagképet 1543 és k@rbtt két oldalrdl érte tdma-
das, egyrészt a mar emlitett kopernikuszi te6gaéil, amely tagadta a geocentricizmus és a

5 HoskIN 2004. 25-30. Kepler glsés masodik térvényére leforditva: minden bolygy eltipszis palyan kering
a Nap korul, amely az ellipszis egyik gyujtopongatall, s le egyend tavolsagra az ellipszis kdzéppontjatol az
Ures fokusz, vagyis Ptolemaiosz ekvansa all.

“ A csillagaszat és asztroldgia vilagosan elkilom@tcer rendszerében i€URER 1569. 16-17. ,Est autem
astronomia scientia de syderum motibus, motuumecprtis et perpetuis vicibus ac legibus, ordineigsgre, seu
positu, magnitudine, distantia a terra (...) Astrédogars est physicae, quae stellarum coelique \ipeslitates,
actiones, significationes et effectus, quos motu stellae, lumine et occulta virtute, in naturanedatali cient
atque efficiunt, investigat et patefacit.”

47" A 15-17. szazadi Sacrobosco-kiadasokra |. httge/di.unicamp.br/Sacrobosco/Sacrobosco-ed1.htm

*® WESTMAN. 1975. 178.

*¥ NORTH 1994. 253-259. — &EKIN 2004. 41-44.
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Fold mozdulatlansagat, masrészt azok az észlelése&lyek cafoltdk azt a hagyomanyos
arisztotelészi elképzelést, miszerint a menny rbataklan és megvaltozhatatlan. Ez utdbbi
tamadashoz valé érvekként Tycho Brahe (1546-1601)a szabad szemmel megfigyelt
1572-es szuperndva és az 1577-es Ustokds mérdsetve Galileo Galilei (1564-1642)
1609-tl teleszkoppal folytatott vizsgalatain alapultakhAgyomanyos kézépkori kozmoldgia
elleni tamadasra a jezsuitak indexre tették Kopes® niivét, igaz csak 1616-ban, am az
1835-ig (kisebb valtoztatassal) rajta is maradtydsgkkor a spanydhdexe — a koperniku-
szi elméletet targyalé Diego de Zuiiga (1526—-15@@)nyol filozofus Jébhoz irt kommentar-
ja kivételével — sohasem helyezték a heliocentrikdapmivet, ellentétben a romaival, s a
miértre nem ismert a valaszTycho 1602-es munkaja sem maradt sérthetetlena iRaberto
Bellarmino (1542-1621) jezsuita teoldgus, biborogldlkozott a kdnyv tartalmaval 1620-
ban, miszerint tartalmaz-e eretnek gondolatokatid’nBar nem keriilt ol a tiltott konyvek
jegyzekére, meégis szamtalan példanyaban athuzsderd nevét e€s hires utolsé fohaszat:
.Ne frustra vixisse videar!” Neiihjék ugy, hogy hidba éltem! Pierre Gassendi (156351
francia matematikus és csillagasz Tychordl szé#irgjzaban részletesen be is szamolt az

1.3 Utols6 éjszakajan kodusbtudattal a kdvetkézszavakat ismételgette, mintha

esemeényl
valami verset probalgatna: ... nénjék agy, hogy hidba éltem ... Nem kétséges, hogy azt
akarta: e szavak mottoként szerepeljenek konyegdi@tlalan; igy ajanlottéket az emléke-
zetnek, s az utékor hasznara és épiilésére.”

Giovanni Battista Riccioli (1598-1671) jezsuitallegjasz 1651-ben megjelett;
Almagestupdban a dan csillagasz istentelenségére Tycho Marther, David Chytraeus
(1530-1600) és Philipp Melanchthon iranti vonzalindtta bizonyitéknak. Az italiai csilla-
gasz nyilvanvaléan jél ismerte Bellarmino és a Keggcid vizsgalatat. A biboroséekor
eretneknek, majd kébb katolikusnak nyilvanitotta Tychot, de nem vilagogy milyen
ervek alapjan. Mindenesetre azt javasolta, hoggrddses 1602-esintalan korrekt lehet, bar
a dan csillagasz utols6 fohaszéat eretneknelssitiette, csakigy mint a kdtetben gyakran sze-
replo 1IV. (Bolcs) Vilmos (1532-1592) Hessen-Kaséajrofot. A Kongregécié nem fogadta
el teljes mértékben Bellarmino javaslatat, s ugytdth, hogy az eretneknek nésiilt neveket,

az idézett fohasszal egyiitt ki kell térolni. Erdekeogy a kibvitett spanyolndexen, Antonio

%0 SCHUPPENER2002. 292-299.

> BROTONS1995. 63.

°2| ERNER2002. 95-101.

%3 GASSEND, Pietro:Synopsis vitae ... Tychonis Brale: WITTE Bd. 2. 11. ,Vigebat simul interna Febris, unde
et consecutum est paulatim delirium, in quo haabaereberrime, quasi carmen texens, eruyd, frustra
vixisse videar

** |dézi KOESTLER1996. 412.
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Sotomayor kiadasaban, viszont szerepel Brahe mew, tiltott lutheranus szeéz akit csak
bizonyos feltételekkel lehet olvasni. Kulénbodzikbah is a Kongregacio hatarozatatél, hogy
itt mar négy nive (s nemcsak az 1602-es) van feltiint&tve.

A szilard gomb és az ég romolhatatlansaganak d¢afakem jelentett komoly tamadast
a katolikus dogma és a hagyomany ellen, ig§ ashpasiranyt az arisztotelészi tradicionalis
doktrina védelmében az é]sa kopernikuszi tedria felé jelolték ki, mivel éswodikat, a ro-
molhatatlansdg és valtozhatatlansag peripatetikolsssztikus elméletét vitdra alkalmasnak
talaltak>® Ertelemszdten az 1572-es (és az 1604-es) szupern6vat letagedmilehetett,
mindenképpen tudomanyos (és teoldgiai) magyaraigioyelt az Uj csillagok keletkezése és
eltinése. A heliocentrikus modell igazolasara viszaahyrott a korszak tuddsainak szamara
a kézzelfoghat6 csillagaszati—fizikai bizonyitéKéayaberracio jelensége, amelyet csak joval
késsbb, 1728-ban fedezett fel James Bradley (1693—-126§)| asztronémuy.

Mivel Tycho Brahe, a hires dan csillagasz Ossiggye €s részletesen elemezte a
rendelkezésére allé eurdpai megfigyeléseket, ezédrgyalt objektumot Tycho-féle szuper-
névanak is szoktak nevezni a szakirodaloni3d@rahe 1572. november 11-én vette észre az
égen és azonnal felismerte, hogy egy addig sohalaterth csillagrdl van sz6, miutan hitet-
lenkedve kérdezgette az arra jar6 embéiekk is latjak-e azt, ami$. Ha az ég tiszta volt,
akkor nemcsak éjjel, hanem nappal is lathatéva aglobjektunt® Kételkedésének nyomos
oka volt, ahogya® fogalmazott:

Lugyanis az 6sszes filozéfus egyetért abban, ésyek bizonyitjak, hogy az égi vilag éteri tar-
tomanyaban semmilyen valtozas nem lehetséges,nemp/deletkezés vagy elmulas; hogy az

€g és az égitestek nem valhatnak sem nagyobbékisebbé, sem szadmukban, vagy nagysa-

%> LERNER 2002. 98. Melanchthon, Mastlin, Chytraeus, Wotfh@er, Postel és még masok nevei kihtizva. Az
EK példanyaban (RaHE 1610/1.) a possessorok: 1. ,Sum M. Johannis Lasen(?) Cramburgo-carniolani.” 2.
.Inscriptus Catalogo Collegij Soc(ieta)tis Jesu &dSalvatorem Posonij 1692.”

% GRANT, Edward:Jesuits and the New Cosmolody: Les jesuites et la philosophie dans I'Europe de la
Renaissance XWXVII® siécle(Paris, 1991) https://scholarworks.iu.edu/dspaueiie/2022/99 (6ANT 1991.)

Az internetes forrasokra tovabbiakban névvel égdwsnal hivatkozom.

" HoskIN 2004. 94-102.

*8 Brahe szerepét|. DREYER1890. 38—69. — FOREN 1990. 40—73. — \BICHENHAN 2004. 591-619.

* TBOO T. I. 16. ,Anno praecedente [1572] Mense Nube, die eiusdem undecimo, vesperi post Solis
occasum, cum meo more sidera coelo sereno contamplaovam quandam et inusitatam, praeque aliis
admodum conspicuam, iuxta capitis verticem, aniredi\fulgere Stellam: cumque mihi, qui inde fere a
pueritia, omnia coeli sidera perfecte (non enim maaguic scientiae inest difficultas) cognita habgrsatis
evindenter constaret, nullam in eo coeli loco umguantea extitisse, vel minimam, nedum tam conspgicua
claritatis stellam: in tantam rei istius admiratom sum adductus, ut de fide, propriis oculis adflae dubitare,
non puduerit. Cum vero et ab aliis loco monstratospici posse animadvertissem, stellam reveraaigarere,
nullum mihi amplius movebatur dubium.”
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gukban, vagy fényességiikben, vagy akar mas mddon szenvedhetnek valtozast, hanem

mindig ugyanazok, és Snmagukhoz hasonl6k maradradtem idbkben.”®

A dan csillagasz az élillanattdl kezdve Uj csillagnak gondolta az oljekot. 1573-
ban még tartotta magat Arisztotelész definiciéjahmavel az Ustokostket egy mulékony
sublunaris jelenségként értelmezte, s az 0 csilagpmétaktdl eltéen, nem mutatott moz-
gast az alldcsillagokhoz képest: tehat a helye damott var' Brahét teljesen lefoglalta
1572 novemberében és decemberében az (] csillagalaa, s igy csak a kdvetkezv janu-
arjaban tudta meglatogatni Koppenhagaban baraj@nhes Pratensis (1543-1576) profesz-
szort. Pratensis akkor még nem hallott az allitidag) csillagrol és hitetlenkedve hallgatta
Charles de Dancey (1548-1589) francia kovettel gg¥iahét. A dan csillagasz reményke-
dett abban, hogy a tiszta égbolt latvanya méggiket a beszamoléjarol. Pratensis és Dancey
megle@dve nézte az égen féltt objektumot, amely () csillagnak és nem Ustokkdatszott,

s a tavolabbnakint még a bolygok szférajanal is. ,Ezért ez az iljagssem a Hold alatt lév
elemi régidba, sem a hét bolygd kozott mozgod ggikarégiojaba nem sorolhaté, hanem a
nyolcadik szféraban a tobbi all6 csillag kozott eanelye, ahogy azt bizonyitottufé”

A Cassiopeia csillagképben feljegyzett csillago&mnsa az antik hagyomanynak meg-
feleléen tizenharom volt. Caius lulius Hyginus (2. sza4atin iré a csillagok mitoszait fel-
dolgozé kdzismert fivében ugyancsak 13 égitestet irt le az etiop kiélysillagképébet?
igy mar az el§ pillanatra Ggy latszott, hogy inkabb egy Uj, azohelyen a vilag kezdete 6ta
még soha meg nem figyelt objektumrél van €z8eneca UstokosaHrirt traktatusanak els
mondata minden korabeli megfiggetzamara megésitette a megfigyelt Ujdonsag fontossa-
gat. ,Nincs olyan lomha, eltompult és foéldhdzragewttber, aki ne egyenesednék fol az isteni
lattan, és ne emelkednék fol teljes lelkével, léghis ha valami Uj csoda ragyog fel az

égen.®® Azt viszont nehéz volt eleinte eldénteni, hogyaezgitest egy Uj csillag (stella nova)

® TBOO T. I. 16. ,Omnibus enim Philosophis consettres ipsa non obscure declarat, in aethereastisele
mundi regione, nullam fieri alterationem generasowel corruptionis: sed coelum et quae in eo camtiur
aetherea corpora, non augeri, non imminui, noraviaaut numero, aut magnitudine, aut lumine, a@uigialia
ratione: sed semper idem, sibique in omnibus sjmmldlis terentibus annis permanere.” Az idézetiveg
Simonyi Karoly forditasa I. BONYI 1998. 188.

81 WEICHENHAN 2004. 591-599.

%2 TBOO I. 27. ,Quapropter haec stella nova nec iant#ntari regione infra Lunam, nec in orbibus septem
errantium siderum, sed in octava sphaera intequa$ fixas locum habet, quod erat demonstrandurarsiB
Janos forditdsa. —HEYER 1890. 42—-43. —AOREN 1990. 40-44. — @GERICH 2002/2. 25-26.

% HyaINus 1512. B, ,Huius in capite stella ostenditur una. In utroduenero una. In mamilla dextra clara una.
In lumbis magna una. In sinistro femore duas. Inugana. In pede ipsius dextro una. In quadrato spia
deformatur una. In utrisque singulae claris cagteidentes. Haec igitur est omnino stellarum XII1.”
 HoLINSHED Vol. IV. 320. ,Therefore it is supposed that thgnsfication therof is directed purposelie and
speciallie to some matter, not naturall, but c&@#sor rather supercelestiall, so strange, amfthe beginning
of the world neuer was the like.”

% SENECA: Naturalium quaestionunv/Il. 1,1. — SENECA 2004. 673.
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vagy pedig egy cséva nélkili tistokos (stella sea)tfdUgyanis idsebb Plinius (Kr.u. 23—
79) természetrajzaban a csillagok egy fajtdjanakatlanul megszilétcsillagoknak nevezte
az Ustokosoket: ,A vilagegyetemmel kapcsolatbanahéan még néhany tudnival6: az égbol-
ton ugyanis varatlanul is szulethetnek csillagokeleknek sokféle fajtaja ismeretes. A go6-
régok kometanak, mi Gstoékdsnek nevezzik ezeketelnmorzaszto kinézetik van: véres Us-
tokot és bozontos hajseképzidményt viselnek a fejiikort.”

A legtobb 0] csillagrél szol6 értekezésben kevdeaslia két fogalom, Giordano Bruno
(1548-1600) peldaul kdéma nélkuli Gstbkosként hat@ronegA legkisebbdl, a monaszrol, a
mérhetetlenfl és a szamtalanokrd@imii, 1591-ben megjelentimében, amiben szerepe lehe-
tett annak, hogy filozéfiai és nem csillagaszatidésként targyalta a szuperné¥aMégis
megjegyezte, hogy a kortars matematikusok Uj cgiik (amelynek fénye meghaladta a tobbi
csillagét) és nem Ustokosnek nevezték el az objetiumert az anyaga, a kométaktol éltér
en nem a négy alapeletiilalit.°® A korszak asztronémusai szamara megdolsbemty volt,
hogy az Uj csillagot nem lehetett semmilyen maslkor objektummal azonositani, s a leg-
tobb traktatusban szerepet kapott az Plinius @éaett Hipparkhosz () csillaga, amelyik még
nappali fénynél is ragyogott.

,=Jgyanaz a Hipparchus, akit soha nem lehetkélppen magasztalni, hiszen mindenki méasnal
hatékonyabban bizonyitotta az égitesteknek az ewlbald rokonsagat, és azt, hogy lelkiink

az égbolt része, még Uj csillag szlletését is delfee sajat koraban; kdvette mozgasat, hogy
nappal merrefelé sugarzik, ami elvezette ahhozsegéez, hogy talan ez gyakrabban is meg-
torténik, és azok is mozognak, amelyeket mi alltaggbknak gondolunk,&, még azt az isten-

karomlast is el merészelte kdvetni, hogy dsszesdfardz utokor szamaéra a csillagokat és égi-

testeket, és név szerint 6sszeiffa.”

Pratensist megdyte a latvany és azon nyombaftiveltte a romai természettudés ma-
sodik konyvét, amely torténetesen akkortdjt tartottéadast a koppenhagai egyetemen, s
tAmogatta Tycho Uj csillagrél irt kéziratanak, ayeelmegmutatott neki, a megjelenéSét.

Szent Agoston megjegyzése a Vénusz fényének megéshirél (ami nem tortént meg sem

%5 METHUEN 1997. 499-514. — AICHENHAN 2004. 363—445.

" pLiNIUS: Historiae. I1,22. — RINIUS 2005. 65-66.

% Giordano Bruno filozéfiai rendszere és az 1573apernévaval vald kapcsolatanak Gj elemeire Halta
figyelmet GRANADA, A. Miguel: Giordano Bruno et les nouveautés célestesinstitute d’Astrophysique de
Paris - Séminaire. Le 408@e la Supernova dite de ,Keple(Paris, 2004). éadasaban. (RANADA 2004.)

9 BRUNO Vol. I. Pars Il. 226-227. ,Sine coma nobis appiainsolens illud astrum iuxta Cassiopeiae sedem ab
initio Novembris Anni Christianorum MDLXXII. usquad mensem Aprilis MDLXXIIIl. qui sunt menses
sexdecim, fulgore luminis sui stellarum omnium memmagnitudinis dignitatem longe exuperans, quodesa
caussa sidus novum appellant mathematici, et noretaom; quasi cometae sint elementalis substatita@aeero
non.”

O PUNIUS: Historiae. 1,24, — RINIUS 2005. 70. — BTHERINGHAM 1919. 162-167.

"L DREYER 1890. 43.
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azebtt, sem azoéta) ugyancsak j0 érvndintt a valtozhatatlansag elve ellen. Itt Marcus
Terentius Varro (Kr.e. 116—27) rémai ir6 tortématinkajara utalt a hipp6i piispékSeneca

|. Démétriosz Szé6tér szeleukida uralkodd halaldidale. 150) hozta kapcsolatba egy furcsa
egitest feltinését és dihését, amely j6 analdgiat nydjtott az 1572-es iljagsteoldgiai-
halala utan, nem sokkal az achaiai haboétt &lragyogott egy lUstokds, nem kisebb a Nap-
nal. Ebszor tlzes, vorhenyes korong volt, amely olyarntdi$ényt sugarzott, hogy legzte

az €éjszakat, majd a nagysaga lassanként 6sszeadatipa fénye elhalt, végul az egész ele-
nyészet.”® A kdzkézen kering sibylla-jéslatok szerint az Uistokdsok és a naggléscsillag
jovenddlik meg a vilagvégét, s éraz interpretaciorél megemlékeznek a kortarsaBiahe,
Cornelius Gemma és Tommaso Campanella is. Egykedtett félelmet és 6romot az 1572-es
szupernova illetve az 1577-es Ustokos, s a Jugiiea Szaturnusz egyduttallasa a Kosban, s
varva vartdk a mélyrehat6 tarsadalmi valtozasokat sij aranykor eljovetelét. Cornelius
Gemma ugyanugy Pliniusra hivatkozva emlitette nteagy ehhez a csodadhoz hasonlo,
Hipparkhosz csillagat leszamitva neimttfel még a vilag teremtése dfa.

A legtobb megfigyel szerint ugyanis ennek az Uj csillagnak a helyreta valtozott
az allocsillagokéhoz képest, s a korszak csillagjasem tudtak az égi jelenség parallaxisat
megmérni. Thomas Digges (1546?-1595) és John B@§{1609) angol csillagaszok azon a
véleményen voltak, hogy az (j objektum, amely féeyénég Jupitert is felilmdlja, az égi
szférdban talalhatd és egyre magasabbra emelkaldiliz ©gen, s parallaxis elméletik szerint
el fog tinni az emberek szemeskl® Dee 1573-ban megjelentimében azt igyekezett bemu-

tatni, hogy a parallaxis miképpen hasznalhat6 felijpobjektum Foldil valé tavolsaganak

2 AUGUSTINUS De civitate Dei.21. VIII. — AUGUSTINUS 1955. 771. ,Est in Marci Varronis libris, quorum
inscriptio est, De gente populi Romani, quod eisdembis, quibus ibi legitur, et hic ponam: In cadlmuit,
mirabile extitit portentum: nam in stella Venerighilissima (...) ut mutaret colorem, magnitudinengufiam,
cursum: quod factum ita neque antea, nec postéa sit

3 SENECA: Naturalium quaestionunV/Il. 15,1. — $NECA 2004. 685.

" SECRET1969. 423-431. —$HECHNER1997. 46-47.

> GEMMA 1578. 42. ,Non dubitemus: ut in explicatione #iSideris peregrini, a singulis fere observatoribus
annotatum est, uno videlicet ore id confitentibasversis, nullum ab orbe condito conspectum esedigium
maius, saltem cuius meminerint historica monumenisi: vera putemus (et quidem pro veris duco) cgee
Hipparcho non semper fabulosus auctor Plinius haataipso nimirum stellam novam, et aliam a cagt@evo
suo genitam deprehensam, eiusque motu, qua die adsdubitationem esse perductum, an hoc sadipiteg,
moverenturque et eae quas putamus affixas.”

S CAMDEN 1677. 256. ,39. Nescio an operae pretium sit mameorquod historici nostri temporis omnes
memorarunt, mense Novembri novam Stellam, aut siisp?haenomenum conspectum fuisse in Cathedra
asterismi Cassiopeae, quae lovem etiam in perigaeentrici et epicycli fulgore superavit, ut ipdeservavi;
eodemque loco diurno coeli motu circumlata, toedesim menses haesit. In coelesti, non elemerggiome
extitisse ex parallactica doctrina Thomas Digsetidoannes Deius nobiles apud nos mathematici terudi
demonstrarunt, sensimque ascendendo dispareretiopims. Post octavum sane mensem paulatim extenuar
omnes senserunt.”
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megmérésér€. Ugy gondolta, hogy az (j csillag fényének a végma szuperndva mozgasat
jelenti azirben. Mivében Ggy fogalmazott, hogy ez a csodalatos jeteres€assiopeia csil-
lagképben, a Vénusz palyajan is tul emelkedettiigdolegesen az égbe, hogy visszatérjen a
mennyek rejtett zugaba. Sajnos 1573-as, kéziratimmadt traktatusa lappahyDigges korai
munkaja, az Uj csillagrol szolé latin nyéltraktatusa szerint matematikai szamitasok és tech-
nikai eszkdzok szilkségesek ahhoz, hogy égitespekalaxisat megmérhess(ikigy allapi-
totta meg, hogy az objektum égi jelenség, amelynaiegjelenése szembeall a hagyomanyos
kozmoldgia tanitasaval. Digges értekezését Willaectil (1521-1598) I. Erzsébet angol ki-
ralyné fétanacsosanak ajanlotta, aki lanya és Edward de, \@edord 17. grofja kézott ki-
sz0bon all6 hazassagara létrehozta a Burghleydgaisl572-ben. Ezért nem mediepogy

az angol matematikus dedikacidjaban arrol beszélty az Uj csillag asztrondmiai értelmezé-
se szerint a lordsag tAmogatasa. Ez persze newkasss hizelgés, amit Diggesnek egy de-
cember 11-i levele is alatamasztott, amelyet anngdlt lordhoz irt. William Cecil minden-
képpen egy asztrologiai magyarazatot is akart gelénségre, feltételezléetn |I. Erzsébet
kiralyné surgetésére. Tehat a lordot kevésbé érdekeltebjgktom Foldél vald tavolsaga,
pontos helye vagy a magnituddja, hanem inkabb Ieagdieoldgiai-filozoéfiai interpretacidja.

A csillagasz Digges természetesen hajlandé volerlid rugalmasnak mutatkozni, bar levele
szerint bizonytalan volt még abban, hogy a jelereggglistokds (comet) vagy egy valodi csil-
lag (genuine star) lenne. Sajnos hét pontbdl &krégzése az égi jelensdgamelyet erede-
tileg ehhez a decemberi levélhez csatolt, elvesgeth lappango kisélevel, vagy summazat
valdjaban egy altalanos Utmutatasul szolgalt Lotoigley szamara az Uj objektum evilagi
(terrestrial) jelertiségéél.?® November utolsé hetélt figyelte meg a szupernévat Thomas
Smith (1513-1577) angol diplomata, cambridge-i takének Francis Walsingham (c.1523—
1590), Erzseébet kirdlynmesterkémeéhez, késbi allamtitkarahoz irt levele részletesen be-
szamolt a Cassiopeia tronusa mogottifdltcsova nélkali 0j csillagrél (vagy Ustokéby
amely fényesebb még a Jupiternél és a Vénusznidivel nem volt semmilyen csillagaszati

V4

csillagok kozott. Smith levele december 11-i kedwiztehat valdban a Vénusz fényével vete-

" DEE 1573.

8 ZETTERBERG1979. 385-393.

" DIGGES1573.

8 JoHNSTON StepheniMaking Mathematical Practice: Gentlemen, Practigos and Artisans in Elizabethan
England Ph.D. Cambridge, 1994. 59-62. http://www.mhs.oxud/staff/saj/thesis/
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kedhetett a megfigyelt, eddig semmihez sem habanditij csillad” Walsingham elkiildte

Smithnek a beszamoloéit és egy friss francia nyoratstt is az Uj csillagréi?
Az (j csillag helye

Tehét azért volt fontos kérdés az Uj csillag pa@gécimert garallaxis segitségével az
objektumok Fo6ldhdz viszonyitott tavolsdga viszogylgontosan meghatarozh&téBrahe
régton a csillag észlelése utan egy 0j eszkoztitedszami végul lehéve tette, hogy a
Cassiopeiaban lévkilenc % csillaghoz képest megmérje a szupern@laktvald tavolsa-
gat®® Plinius figyelmeztetése hatassal volt a 16. sAsaadhegfigyetkre, akik ugy gondol-
tak, hogy a felint 0j égi objektum mozdulatlansdga még nem elégnlyiték arra, hogy ki-
zarjak: ez csupan egy kulonleges fajtaju Ustokiamely az allocsillagokhoz hasonldéan visel-
kedik. ,Némelyik tst6kos bolygdkhoz hasonléan mqamgsok mozdulatlanul figgnek egy
helyben; szinte minden lstokds északon lathaténgtalan, hogy pontosan hol, de leginkabb
mégis abban a fehér savban, amely a Tejut elnevieags. ™

Tycho honapokon keresztil végezte a poziciomérgdeit abra) amifl arra kovet-
keztetett, hogy az égitest jéval a Holdon tul tedéb, majdnem 500 féldsugarnyi tavolsaifra.
Ugyanerre jutott Michael Mastlin (1550-1631) tukeng matematikus, akinek mérési ered-
ményeit az Uj csillaggal (és kidxb az 1577-es Ustokossel) kapcsolatban maga Tgatmagy-
ra becsilte. A mérésesdbarra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az Uj objekiegy Isten altal
teremtett jelenség a supralunaris szféraban, aamdpban nem jelenti azt, hogy a menny
tokéletlen és nem romolhatatlan. S mivel a vizsgglknségnek hianyzott a csovdja, igy
Mastlin Ggy gondolta, hogy nem lehet UistoRbMind a ketten a parallaxis mérésével igye-

keztek meghatarozni az (j csillag helyzetét, s heggikik sem talalt, igy mind a ketten arra

8L ELLis Ser. 11l Vol. IV. 7. 1 am sure you have heard ahd | thincke you have seene the new faire Starre
Comett, but without beard or taile, which hath appd here this three weekes, over the backsideco€haire
of Casseopea, and ont he edge of Lactea Via; bignestwixt the bignes of Jupiter and Venus, angpks, to
my appearence, who have noe Instruments to ob#eraad because of this cold weather alsoe darethet
precise order of fixed starres. Such an one nea hobserved nor read of.”

%2 SrrRYPE 1820. 161-163.

8 gmoNyYI 1998. 187. Parallaxis a Fold két pontjabdl a mpghit égitest kozéppontjaba hizott egyenesek altal
bezart sz6g. Egy égitest esetében beszélhetiinkvéggstrigonometrikus parallaxisrol, arrél a sziigamely
alatt a Nap—Fold k6zéptavolsag ileges ralatas esetén latszik. S a Fold tengelylikorgasanak kovetkezmé-
nye a napi parallaxis, mivel a megfigyehelyzetének minden valtozdsa parallaktikus vaftbaskoz. —
WEICHENHAN 2004. 580-589.

% DREYER 1890. 39-41.

% PLiNlUS: Historiae 11,23. — RINIUS 2005. 67.

% DREYER1890.38—39. — HOREN 1990. 55-60.

8" WESTMAN 1972. 7-30. — MTHUEN 1996. 232—234. — IG\NADA 2007. 104-105.
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a kovetkeztetésre jutottak, hogy a szupernévaléesillagok szférajaban talalhatbJo példa
arra, hogy az Uj csillag és Kb az 1577-es Ustokos tavolsdganak meghatérozasayimee
vitatott volt egy Brahe-nyomtatvanyban olvashatgkegl megjegyzés, amely szerint az Us-
tokos, amit maga is megfigyelt egyértélen az elemi és nem az éteri régiéban talalftaté.
Ugyanakkor mashogyan vélekedett Jakob Pribicer82 Mgge) evangélikus k@sumanista
iro, aki az Ustokos félhésekor Besztercebanyan volt lektbAnnak ellenére, hogy Witten-
bergben jart egyetemre, latin nyéltraktatusdban az 1577-es Ustokost az elemi szétald
folé helyezte. A szOveg végén ugyanakkor ellentrasnain, hiszen Pribicer arrdl irt, hogy az
Ustbkos a Hold szféraja alatt volt lathato, s aedplien felragyogva jelent meg, ami pedig
Arisztotelész allaspontja a kométak keletkez#isés helyésl.”* Elképzelhet toll- vagy
nyomdahiba (infra-supra), esetleg az is, hogy gk@jwittenbergi diak maga sem volt telje-
sen tisztaban ezekkel a fogalmakkalb€zbr Tycho tisztazta 1588-ban megjelenivaben,
hogy az objektum a Holdon tdl talalhato, amit Riértelemszéen nem hasznalhatott a
munké&jahoz?

Kulon problémét okozott a csillag elhalvanyodasama#jd 1574 tavaszan bekovetke-
zett eltinésének tudomanyos és teoldgiai magyarazata. lag&sizok igyekeztek a multbdl
példakat hozni egy-egy csillag kihunyasara, s éztidk Ovidius regi torténetet a Fiastyuk
hetedik csillagérol, amelyik @it Tréja leromboldsakor. ,Vagy mert tan Electrabdevan

193

Troja bukésat nézni, kezével azért fedte be szémeait.”” Megemlitették, hogy a Sarkcsil-

% SCHRAMM 2002. 64—71. — BrscH2002. 104.

8 BrRAHE 1596. ):4(r Tycho megéllapitasa: ,Caeteri verotquot intra quatuor lustra apparuerunt, cometae,
guos omnes in altissimo Aethere, et nequaquam el@meegione, tramitem suum absolvisse deprehemslim
unague, geometrice demontravimus (contra quam Gsade Aristoteles tot iam vulgariter in scholis
philosophari docuit) maxima sedulitate a nobis @ersti (...)” S ezzel vitatkozik a kényv régi tulajosa:
.£90 Valet: Harmke(?) uidj cometam illum primo 157idie Martini horam circiter 7 vespertinam, paul
supra, Horozontem(!) eleuatum, habentem caudamgdudisum) 'ultra’ 4 ulnas ita ut scintillae ignéxpresse
uideri possunt. Quare concludo ipsum non in supraetberi constitisse, sed in elementari regioni.”

% KEMENY 1891. 161. — KLENYI 2002. 23.

L PrRIBICER 1578. B,... ,Apparuit nobis hic, qui tractum hunc metallicarincolimus civitatum cometa, circa
festum Martini, mense videlicet Novembri. Qui comeguamuis non uno et eodem tempore ab omnibus sit
primo observatus, a multis enim praesertim extérldus Novembr. quibusdam etiam citius, a me taimen
Novisolii ipsis Idibus mensis praedicti, circa hor&uintam P. M. primo visus est. Cum praecedentibigsiot
noctibus coelum texissent nubes, et aer densusmietius syderum nobis eripuisset conspectum omnium.
Generationem huius, sicut omnium cometarum, ponsujprema aeris regione elementari, quo viscosa illa
materia lenta et pinguis his temporibus attractique praeparatae, virtute syderum est accensasquab
tanquam fax irae Dei fulget et coruscat. Licet augtiam in aethere fieri posse simile quippiam,t@ositatum
philosophorum axioma, phaenomenon illud, quod aahikinc quinque eodem anni tempore primo conspectu
est demonstrat et convincit; tamen visus nostem iparallaxis, et alia ostendunt cometam hunc masinfrae
Lunae sphaeram, in aere accensum, adhuc consstitagrare.”

92 BRAHE 1588. — HELLMAN 1944, 337-338. szerint Tychonak mar 1578-ban elkésgy német nyely
traktatusa az Ustokddr &m ez kéziratban maradt, s csak 1922-ben jeteayg ebszor nyomtatasban, Dreyer
kritikai kiadasaban.

* Ovipius: Fasti. IV. 177-178. — @IDIUS 1986. 75.
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laggal ugyanez megesett, mikor a térokok Konstaptiyt ostromoltak 1453-bafi.Az el-
halvanyodéasra Digges és Dee mellett Elias Cameardtil581) is azt a magyarazatot adta,
hogy a csillag tavolodik a Folélt amit az is megésitett, legaldbbis az Odera menti Frank-
furtban éb matematikus szerint, hogy csokkent az altala méeeetesen hibasan — mért pa-
rallaxis® Az Uj csillagrél sz6l6 traktatusok tdbbsége szaméize az elmult masfél évezred
csodas vagy baljoslatl égi jelenségeit, igy legésmatesebb modon illeszkedett be a szaz
évvel ezedtti Regiomontanus éaltal megfigyelt és leirt 14728s$0kds a torténeti &@me-
nyekbe®® igy keriilt bele Tadeas Hajek (1525-1600) cseh Dé® matematikus 1572-es U]
csillagrél sz616 traktatusaba.

Az Uj csillag tdvolsdga perddimtek fint hdrom okbdl is. Egyrészt, ha sikeril mére-
sekkel bebizonyitani, hogy a pozicidja Hold feletigy inkabb a bolygdkon tul az allocsil-
lagok szférgjaban talalhato, akkor a hagyomanyagpatetikus—skolasztikus kozmoldgia
egyik alappilléerét tAmadas éri. Masrészt, ha anhjgktum mozgast végez, akkor meégis a
sublunaris régioba tartozik, s nem lehet csillagyeinezeknek a parallaxisat a korabeli felfo-
gas szerint nem lehetett megmérni. Végezetll, hégédesnek nincs parallaxisa, akkor nem
tamasztja ala a heliocentrikus univerzum elméldiézen akkor ennek is keringeni kellene a
Nap korul. Brahe gyorsan publikalta az eredményeit, nemesi szarmazasa miatt kis pél-
danyszamban, s nevének elrejtésével lagfpen a német asztroldgusok ostobasagain felha-
borodva®® Johannes Pratensishez 1573. majus elején irtélemelnem véletlen kialtott fel:
,O, suta értelem! O, vak firkésizaz égnek!®® Ahogyan az értekezését megel levelében
kifejtette: csillagaszok tévedéseit is szerettenadtijavitani, ugyanis szamos német séerz
tobbek kdzott az emlitett kéziratunkban szdfleps, minddssze tizenkét-tizendt foldsugarra

helyezték el a csillagot, ami elképzelhetetlengltiivolsag lett volna. A dan csillagasz szerint

% TBOO T. Ill. 257. ,Advocat etiam in testimoniumaqaie confirmationem huius suae insulsae assumptionis
guae Ovidius de Septima Stella Pleiadum (quam Eectvocant), sub excidium Troiae occultata, refert.
Adducit quoque, sed nullo authore atque experimedtelam Polarem ab expugnata et devicta Constai,
delituisse: quodque ab eo tempore eius aspectatpfuerimus.” — IREYER 1890. 64. — IHLLMAN 1960. 330.
Jlllud quoque in mentem venit, quod post captitat Constantinopolis stella polaris, quam transmmarta
vocant, ut vulgo ferebatur, splendorem amisit, @tprroianum incendium una de Pleiadum numero, quae
stellae in Tauri constellatione sunt, Electra setliobscuravit, et sicut Hyginus refert, in Arcticicirculum
maesta secessit, ne videret Dardani filii sui sssoIm interitum.”

% DREYER 1890. 60.

% Az 1472-es Uistokosr bdvebben |. HORNDIKE 1958. 235-248. —IMNER 2002. 9—14. — KONK 1999. 285—
289. — Az 1472-es Ustdkds (C/1471 Y1) rendkivily&njelenség lehetett, a magnitidoja -4 volt, sl14ie-
cember 254l a kdvetked év februar 21-ig lattak a megfigyél

9" HAGECIUS 1574. 146-149. ,loannes de Monte Regio De comitamdahiba (vagy mas szérél is megfi-
gyelhet zavar) kovetkeztében tévesen jelent meg a Regitamos-féle Ustokds évszama: ,lIdibus lanuarius,
anno Domini 1475. visus est cometa sub Libra, ctatisVirginis.” — WEICHENHAN 2004. 572-577. — RS+
FARKAS 2005. 438.

% BRAHE 1573. — REYER 1890. 43-56.

“TBOOT. I. 12.,0 crassa ingenia! O coecos coadictatores!”
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azért nem lehetett az (j csillag sem a Hold adetty a bolygok szférajaban, mert akkor kony-
nyen észrevehé&imozgast kellett volna mutatnia, viszont az etegfigyelések 6ta mozdulat-
lan volt. EblBl egyenesen kbvetkezett, hogy az objektumnak acagi, vagyis az allécsil-
lagok szférajaban van a helye, s nem lehet senkdst@em tliizes meteor, amelyek — ellen-
tétben az 0 csillaggal — nem keletkezhetnek azsefgraban, hanem csak a Hold alatti
sublunaris vilagban, az atmoszféra ledgfaisgiojaban. Természetesen felhozta ellenpéldanak
az arab csillagaszt, Albumasart (1885), aki megligyolna egy Ustdkost joval a Holdon tul,

a Vénusz szférajabaf’

Jol lathato tehat, hogy 1573-ban még elfogadtazfoislész tanitasat az Gistokdsok ke-
letkezéséil. Mivel nem érzékelte a csillag semmilyen mozgasgy éves parallaxisa sem
lehetett, tehét a kopernikuszi elméletet nem lehetezel igazolni. Kivalé parhuzamnak lat-
szik Tycho Brahe latvanyos kudarca, mikor igyekeaelMars Foldil valo tavolsagat meg-
mérni 1584-ber®* A kopernikanus Digges csodalkozva emlitette is mnaktatusaban, hogy
a Fold mozgasat egyediil a csillag elhalvanyodasatmat®™ Ez a tény az eddigi kételkid
ket megefsitette a heliocentrikus tedria elutasitasdbaenad hivket pedig arra kényszerit-
tette, hogy akar rossz meérési eredményeket prodalk@issz parallaxist mérjenek, s ezzel
bizonyitsék be, hogy az Uj csillag mégis moZ8dEz a bizonyitas az akkoriiszerezettség-
gel természetesen lehetetlen volt, s a feladataségét j6l mutatja, hogydszor csillag Fold-
t6l val6 tavolsagat csak a 19. szazadban tudtak mmegnieiedrich Wilhelm Bessel (1784—
1846) német csillagasz a 61 Cygni parallaxisatrbata meg 1838-baff? Természetesen van
annak nyoma évszazadokra visszadesn hogy néhanyan ugy gondoltak: a csillagok is-moz
gast végeznek. Ambrosius Theodosius Macrobius(@) Aeoplatonista rémai ir6 példaul a
Cicero Scipio almahoizt kommentarjdban kitér a csillagok sajat mozgasMasok, akiknek
vélekedése kozelebb jar az igazsaghoz, azt vad|atidgy ezek [csillagok] is mozognak on-
maguktdl azon tul, hogy az ég forgasaval haladdelg legkilé gomb mérhetetlen nagysaga
miatt az elképzelhénél sokkal hosszabbdthrtamot forditanak palyajuk egyszeri megtételé-
re, és azért nem érzékelheti az ember semmifélg@sokat, mert nem elég az ember élete,
hogy legalabb egy rovid pillanatat érzékelje lassiozdulasuknak®®
A 16. szdzadban korantsem volt széles kdrben elfuij&opernikusz heliocentrikus

elmélete, hiszen nagyjabdl tiégré teheb azon tudosok szama, akik meg voltakzfdve a

190 DREYER1890.48.

19! GINGERICH-VOELKEL 1998. 1-34. — GGERICH 2002/2. 26.

192 1oHNSON1936. 390-410. —EATERBERG1979. 337-338.

193 DREYER 1890.58-509.

194 BESSEL1838. 65-96. — MRRAY 1988. 199-217.

195 MacroBIus Commentariil. 17,16. — M\CROBIUS1995. 159. Hajdiné Szabo Agnes forditasa.
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napkozéppontt vilagnézet helyessébgéEzek kozott ott talaljuk Thomas Digd8s és
Thomas Harriot (1560-1621) anddi,Giordano Bruno olas?? Diego de Zufiga spanydi?
Simon Stevin (1548-1620) hollantf, Georg Joachim Rheticus (1514-1574), Michael
Mastlin** Christoph Rothmann (1550—c.1600) és Johann Kép&Ef1-1630) német mate-
matikusokat:*? A heliocentrikus elméletet széles korben ismeragiak ellenére, hogy teljes
megértése komoly matematikai képzettséget felt&tleegyes elemeit, amelyek nem fliggtek
annak eldontését, hogy a Fold milyen poziciét foglal el a rendsmsr, Iényegesen tdbb ma-
tematikus hasznélta fel munkajahoz, mint eddig gtinl volna’'® Kaspar Peucer wittenber-
gi matematikus példaul felhasznaEeementa doctrinaeimi nagysikeii konyvében Koper-
nikusz adatait a Foldnek a Holdtél és a Naptél raBszolut tavolsagara, a napfogyatkozasra,
s a nap hosszlsaganak meghatarozasara. Ugy gonggétaakkor, hogy a keédanuldknak
boségesen elegefich heliocentrikus tedriabdl annyit megtudniuk, hegyellenkezik a Szent-
irassal és Arisztotelész tanitasaital.

A kopernikuszi-elmélet irdnt tanusitott évatosségnéha politikai hattere is lehetett.
Robert Recorde (1510-1558) walesi szarmazasu oakdglHként hasznalta az egyérég
jelet, 1556-ban publikalt kétete Ptolemaiosz kozig@jat ismerteti részletesen. Munkéja
javarészt Sacrobosco, illetve Oronce Finé (149451 &ancia matematikus és terképesz m
vein alapult, de megemlitette Kopernikusz elmél&tétAnnak ellenére, hogy sok szakért
ugy gondolja Recorde hitt a heliocentrikus modellberél a szerd nem beszélt a konyvé-
ben'® Van olyan elmélet, amely szerint ehhez koze lehetdaria véres, katolikus restau-
raci6janak és az 1554-es Un. eretnek torvénytfelliivében Kopernikuszt nagy tudésként
emlitette meg, aki Ujraélesztette Arisztarkhoszéstét''’ Még ugyanabban az évben adta ki
az 1557-es évre szélBphemerid&at John Field (c.1525-1587), amely mar tartalmazta

bolygok helyzetét a kbvetkézvre, s a szebzfelhasznalta Kopernikuszimét. A kdnyvhoz

106 GouLDING 2006. 41-64.

1071 OHNE 1961. 220-221.

108 McMuLLIN 1987. 55-74.

109\/ERNET 1972. 275-277. —BOTONS1995 52-78.

10\/ErMI3 2003. 11-99.

111 GRAFTON 1973. 523-550. — EIrHUEN 1996. 230-247.

12 \WEsTMAN 1975. 165-195.

13 \WEsTMAN 1980. 106.

14 \WESTMAN 1975. 179.

115 RECORDE1556. — RISSELL 1972. 189-192. —AEDWELL 2006. 25-26.
18 quiTH 1926. 50-70.

17 \WaLLACE, Dorothy—SIORTINO, Scott: Late Renaissance Thought and the New Unive(d®97)
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nem mas, mint John Dee irta aBsaiét*® Henry Savile (1549-1622), az oxfordi Merton
College igazgatojanak érdéklési kore kezdetben a csillagaszat és a matematikas eurd-

pai utazdsa soran rengeteg gorog kéziratéjt@y és kotott 6ssze, s felvette a kapcsolatot
szamos tudossal, akik Kdxb allando levelez parteréveé valtak. Ugyanakkor hazatérve bibliai
és patrisztikai tanulmanyok felé fordult, mert amal egyetemi kbzeg, amely a matematikai
tanulmanyokat jarulékos tevékenységnek fogta fedmnvolt alkalmas matematikai-
asztrondmiai studiumokra. J6 példa erre, hogylmzagestunrél sz6l6 munkaja, amelyben
osszehasonlitotta Kopernikusz és Ptolemaioszléftalbolygémozgast, kéziratban maratit.
Bar a kopernikanus Digges tanaraként John Deenrtgmylozta a heliocentrikus elméletet,
mégsem ismerjuk véleményétd@raz Uj kozmologiardl, & a hermetikus-magikus vilagképe
inkadbb geocentrikus volt. Ezzel ellentétben tobdotanytérténész gy gondolta, hogy Dee
egyike az egyik legkorabbi angol kopernikanustfak/iszont annak ellenére, hogy Dee és
Digges tanar-diak kapcsolata szoros volt az 1568sag0-es években, a mester nem osztotta
mégsem tanitvanya lelkesedését az Uj heliocentrikadell irdnt. Ebben szerepet jatszott az
1572-es szuperndva megjelenése is, amely nem tgazsbrtarsak szamara a napktzéppontu
tedria helyességét?

Brahe érveléséih természetesen kdvetkezett az, hogy a nyolcadé&zan, az all6-
csillagok kozott van a helye az Uj csillagnak, siehet sem Ustokos, sem mas tiizes meteor,
minthogy ezek az arisztotelészi kozmoldgia tanigzaint Hold alatt keletkeznék’ Brahe
ugy gondolta, hogy azért nem vethéissze a betlehemi csillag a szuperndvaval, mizel a
mozgott, s igy egyfajta Ustokos lehetett, mig aesillag az el megfigyelése 6ta mozdulat-
lan a Cassiopeia csillagképben. Ugyanakkor tudoosary nem lehetett kénnyen bebizonyi-
tani, hogy az Uj csoda Isten parancsara keletkazefigert?® Végss soron éppen az 1572-es
szupernodva és az 1577-es Ustokds megfigyelésgaaldplgozta ki hires geostatikus elméle-
tét'** amelyben a Fold kdzéppontban &ll, &m az Gn.sbetdygok (Merklr és a Vénusz) a
Nap korll, s a Hold és a Nap, illetve a Ki{smert) bolygok (Mars, Jupiter, Szaturnusz) pe-
dig a mi planétank kortl kering. Bonyolult rendszenég a 17. szazad kbzepén is néfiszer

Y8 FELD 1556. — BHNSTON StephenLike Father, Like Son? John Dee, Thomas Diggesthaddentity of the
Mathematicianhttp://www.mhs.ox.ac.uk/staff/saj/texts/dee-dighes

19 JoHNSTON 1996. 93-120.

120 THORNDIKE Vol. VI. 26-27. — RENCH 1972. 97-103.

121 RUSSELL 1972. 193-194. —ATERBERG1979. 385-393.

122 DREYER1890.48.

1ZTBOO T. Ill. 121. ,Nec temere affirmare possumngyas in aetherea Regione Stellas creari divinitus)
expresse scriptum sit in Genesi, Deum quievissdinsepdie. Et religiosa antiquitas, ne hoc affirntare
pronunciavit Angelum Stellae specie praeluxisse islagto Christo.” — REYER 1890. 68.

124 THOREN 1967. 19-36. — ERISTIANSON 1979. 110-140.
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ségnek Orvendett, kivalé példa erre Riccioli megtatd jelenisédi mivének, az
Almagestum novurmimlapja, ahol allegorikus formaban Tycho BrahHagképe leg§zi Ko-
pernikuszét. (2. abrey Viszont tudomanytorténeti jelgistége vitathatatlan, s sajatos atmene-
tet biztositott a kopernikuszi és a kepleri napszed elmélete kozott®

Ugyanakkor Christophorus Clavius (1537-1612) jeasumatematikus és csillagasz
Sacrobosco-kommentarjaban mar 1611-ben leszdgeaty, a ptolemaioszi rendszer nem
tarthatd tovabb. Viszont egy sor érvet igyekezelflfitani a heliocentrikus modell ellen.
Ugyanis ha nem lennénk egyérihvolsagra a menny minden szegl@téakkor a kdzelebb
lévé csillagok nagyobbnak latszédnanak, a messzeldl igedig kisebbnek. Ezt pedig cafol-
jak, allitotta Clavius, a csillagaszati megfigyelésVégezetil nem kdvetkezne be a holdfo-
gyatkozas, ha a Fold nem lenne a vilag k6zepénahhggkor talan Clavius az élgezsuita,
aki elfogadta Tycho érveit, miszerint a két Uj ébjektum (1572-es szupernéva és 1577-es
Ustokos) helye az égi szféraban VahA katolikus csillagaszat nehéz helyzetbe keriijpa
rog csillagasz rendszerét mar nem fogadtak elngykd asztrondmusét pedig indexre tettéek.
igy az 1610-es évelttkezdve a jezsuitak tébbé-kevésbé tamogatni kkzlt§choi modellt,
mivel Ugy gondoltak, hogy a csillagaszati szamkasoaz égi jelenségek fizikai leirasa a
megfigyebk szamara pontosabban adja vissza az altaluk nyefjfigalésagot, mint a geo-
vagy a heliocentrikus modell, s rdadasul nem &gz a Bibliaval, amelyben — hitik szerint
— a Fold mozdulatlansagarol esik sz6. 1620-banijelmeg az ek tychonianus, am katolikus
szerd: Giuseppe Biancini (1566—162%4F Hatvan évvel kéhb is hatott a dan csillagasz
munk&ssaga, hiszen ekkor jelent meg nevezete® mngolul és hollandul 8° Az 1572-es
szuperndva jelefiségét mi sem bizonyitja jobban, hogy tobb mint 82§y évvel kb,
2004-ben is komoly figyelmet vivott ki maganak. Ruapuente spanyol csillagasz egy nem-
zetkozi tuddscsoporttal egyutt sikeresen azondsifii04-ben a Brahéék altal megfigyelt, am
elveszettnek hitt csillagot (13. abra), amelynedegitségével az Univerzum tagulasarol és a
kozmikus tavolsag mérésérkaphatunk majd informéciot. Egy angol asztrononpeslig
Brahe és sok mas kortars csillagdsz méréseinefoasatiai elemzését végezte el GjFa.

Késsbb Brahe 0sszegjtotte és kiadta az Uj csillagra vonatkozo6 eurdpegfigyelé-
seket, ami 1602-ben jelent me@sd6r nyomtatasban, mar a halala utan.delbbkonyvibl

kitinik, hogy az el§ észlelés utan egy honappal a kéziratunkban ssekgdpar Peucer is

125 RiccioLl 1651. — A metszet részletes elemzésétdsWIAN 1994. 80. — WICHENHAN 2004. 11-42.
126 HEL LMAN 1963. 295-324.

127 GRANT 1991.

128 | ERNER2002. 99-100.

129 BRAHE 1632/1. — BRAHE 1632/2.

130 RuUIZ 2004/1. 1069—1072. —RBEN 2004. 689—701.
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levelet irt Hieronymus Wolfhoz (1516-1580), a nérhamanista filologushoz, amelynek
dataldsa napra pontosan megegyezik a mar kozotakgen szerepl advent masodik vasar-
napjan elmondott prédikacié idejévét.Ebben a levélben is beszamolt egy Uj és magéanyos
csillag léetrejottésl, amely nem mozgott a Cassiopeia csillagképbanyeénusz kivételével az
0sszes égitestnél fényesebb volt. Kéziratunk e¢defalmilag szinte megegyezik a Wolfhoz irt
levélbsl vett idézettef*? ami alatamaszthatna azt a feltételezést, hoggdoki széveg asztro-
nomiai részletei talan Peucer egy ismeretléaddsabdl szarmazhatnak. Tartalmiban hasonlo
levelet irt az Uj év elsnapjan Vimossrgréfhoz!33 A nagyon sok regisztralt eurépai észlelés-
b6l ez a kézirat azon kevesek kozé tartozik, amelydl6—17. szdzadi asztronomiai hagyo-
manybdl majdnem teljesen hianyoztak, s ugyanakkatgsan szamolnak be éraz égi je-
lenségél. A Peucer-féle szupernéva-leiras meglében alapos, tobb izben kihangsulyozza a
luktets fényt, amely semmilyen addig tapasztalt égi jeéghez nem hasonlithato, csak a Veé-
nuszhoz, &m annak a fénye &llandd, s nem sugacaioys >4 Ez igy maradt végig novem-
berben, majd decemberre halvanyodni kezdett, paeddényességével lehetett sszevetni.
Azonban 1573. elejék folyamatosan csokkent a fényereje, majd 1574.cigara teljesen
eltint. Megdbdbbenést keltettek szinvaltozasai is, @&rids észlelési idszakokban az (j
csillag egyszer fehérnek, egyszer sarganak, majdsmék latszott® Peucerék tudésitasa
eblbl a szempontbdl is hasonlatos Francesco Mauroly464-1575), Messina bencés apat-
janak csak a 20. szdzadban kiadott kéziratahoZ:-aipaban etként adott hirt a jelenség-

131 BARSI-FARKAS 2005. 438. — WICHENHAN 2004. 477-482.

132 TBOOT. Ill. 49. ,Quibus nuper tuis respondi, eas te accepigsesHas ut submitterem, fecit novum et
insolitum Sidus, quod in Septimanam quartam sule#sho Cassiopeae conspicamur haerere, uno in loco
fixum, et lumine Stellae similimum, sed puritateif) splendoreque radiante, vibratu et magnitudinmad
visum, cunctis tam errantibus quam inerrantibuslinis, Venere excepta.”

133TBOO T. Ill. 120. ,Nullis unquam seculis in hoctagi orbis loco sub Asterismo Cassiopeae tale sitilis
specie, splendore, magnitudine, conspectum esare mlubium non est. Figura stellas refert; fulgprejtate
luminis et magnitudine, utrasque tam fixas quanarges hactenus superavit omnes, excepta VenersitHae
immobile in uno caeli loco instar inerrantium, queamntillatu etiam ac tremore luminis expressitincplanetae
non scintillent. In situ vero motuque (quem aliuabbisse nullum deprehendimus, quam a mundi corversi
mutationem nullam fecit, inde usque ab initio. edpore attenuari, lumine minui, et radiatu colorexriucido
fulgidoque, quo aemulabatur Venerem lovemque,titaunc vinceret, ab illa superaretur, alterare.o@oh ergo
talem manifeste nuper adeo in ruborem flammeum iMaemulum (cui nunc quam lovi longe similius est)
mutare cepit inde usque a die 14. Decembris.”

134 Riccioul P. 2. 135. ,Novam plane fuisse, et magnitudine @mite praestantiorem fixis ac planetis
minoribus, excepta Venere, visamque sibi primumldieNovembris, postea circa diem 14. Decembrigreo
ac magnitudine visam similiorem Marti, semper taraeimtillasse, nec alio motu fuisse praeditam, oaimi
mobilis.” Megemliti részletesen Peucer méréseiwédemeényét, dként Brahéra hivatkozva. — MHUEN 1997.
499-514. — AMEL 2002. 12.

135 | eoviTIuS 1573/3. A, ,Fuit diversi coloris, sub finem Novembris apparoolore flavo et albicante, sub
initium Decembris habuit rutilum colorem, et quasinguineum. Postea circa medium Decembris mixturam
guandam admisit, ut de singulis coloribus illistgéparet.” — DREYER 1890. 41-42. — Rz 2004/2. 357-363.
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rl, ugyanisé november 6-an, vagy egy-két nappal kordbban kg a szupernévat®
Maurolyco népszérmatematikus volt a maga koraban, szamtalan Araése és Eukleidész
kommentarja jelent meg. Clavius viszont azon kevééeé tartozott, akik hasznaltak mégis a
kéziratat, s 1585-ben megjelent munkajaban hivatitds ra**’ Mivel Brahe csillagaszati
tanulmanyokat folytathatott Peucer iranyitasa aMittenbergben, igy nem megltgphogy a
neves német humanista, Melanchthon veje is medfeyyzt a szupernovat. Arrdl viszont
nincs pontos informacio, hogy Brahe mennyititblthetett Wittenbergben, s mit tanulhatott a
német professzortdl, mert néhany honap mulva, £2éftemberében mar a rostocki egyetem
matrikulajaban szerepelt a neve. De évtizedekkgitit#is tartottak a kapcsolatot, s levelek-

ben szadmoltak be egymasnak kutatasi eredméryeikr

136 RosSEN 1957. 171-175. — Maurolyco elveszettnek hitt beséjat kiadtak, angol forditassal kiegészitve:
HELLMAN 1960. 322—-336. ,Super nova stella: que hoc ann@ iGassiepes apparere cepit Considerationes”.
137 CLavius 1999. 105. ,Maurolycus autem de eadem stellacitipsit eodem anno 1572.”

138 DREYER 1890. 23-24. — BGERICH-VOELKEL 1998. 4. — BIGERICH 2002/2. 29.
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II. CSILLAG VAGY USTOKOS?

Az Arisztotelészen és Ptolemaioszon alapulé asatniai ismereteket alaposan 6sz-
szezavarta az 1572-es szuperndva, hiszen az Upgcsdziletése ellentmondott az
arisztotelianusi—skolasztikus vilagképnek, amelgrise az allécsillagok szférdja valtozat-
lan*° T6bb egymastdl jol elkulonitheervelési moéd kristalyosodott ki az Gj objektumeért
mezésével és a Foldtvald tavolsagaval kapcsolatban. Néhanyan elfadadtgorog filozo-
fus elméletét, miszerint az Uj csillag helye a Haldtti szféraban talalhato. Ugy gondoltak,
hogy val6jaban egy légkori jelenséget vizsgaltalgmés minden egyéb spekulacié a énér
miszerek hibaibol illetve a megfigydd érzéki csalodasaibol eredhetett. Masok Istenéerm
szetfeletti hatalmanak megnyilvanulasaként értetékea szuperndva féhmesét, amelynek
helye az allécsillagok kozétt lehetett, hiszen cadleremi képes ilyen lizenet8® S termé-
szetesen voltak olyanok is, akik csillagaszati ngggléseikre alapozva az Ustokdsoket és az
Uj csillagokat a Holdon tdlra helyezt&® A geocentrikus Bartolomeo d’Amici (1562—1649)
Arisztotelész-kommentarjab¥i magyarazatot keresett Hipparkhosz allitélagoslaggita,
Vénusz szinvaltozasaira és az (j égi objektumralyaszerinte a bolygok altal kibocsatott
fény koncentracidja, ami az égnek egy adott pamtjikrodott vissza. Ez voltaképpen
Anaxagorasz és Démokritosz elmélete lenne, am&8gaeca idézett fol: ,Egyesek a régiek
kozil ezt az okot fogadjak el: Amikor a bolygoamijok egyike egy masikhoz csatlakozik, a
ketts egybeolvadt fénye egy hosszabb égitest latvanydtja. Ez nemcsak olyankor fordul
elé, ha az egyik csillag a masikhoz ér, hanem olyaikdra csak megkdzeliti; a ke&kozotti
teret ugyanis mindkettmegvilagitja, langra boritja, és igy egy hosszetképez ***

De volt olyan elmélet is, amely szerint a sok kiesldig lathatatlan csillag fénytéme-
ge egyesllve egy Uj fényes csillagként ragyogdtafirmamentumban. S |étezhettek olyan
fénylé objektumok is a mennybolton, amelyek az €piciklikusmozgasuknak készonlben

néha latszédtak az eget kénileszamara, néha pedig néfiMar Seneca is céafolta, nemes

9 HELLMAN 1964. 283-293. — WICHENHAN 2004. 43-130.

149 GRANT 1996. 211-213. —bLD0S2004. 132-155.

141 HoLINSHED Vol. IV. 320. ,And one thing is herein cheefelielie noted, that (by the skill ad consent of the
best and most expert mathematicians, which obseheedtate, propertie, and other circumstancespéig to
the same starre) it was found to haue beene ire glatestiall far aboue the moone, otherwise thamr anie
comet hath béene séene, or naturallie can appéere.”

12 AMICI 1626. — RANT 1991.

143 geNEca: Naturalium quaestionuny/Il. 12,1. — SNECA 2004. 681-682.

144 gmoNyI 1998.185. Ptolemaiosznak sziikséges volt bevezetnie az epitikh tobbletkort, ami a tokéletes
korrel pontatlanul leirt bolygdmozgasbél adédéd aalimkat igyekezett megmagyarazni. llyen rendelleégs
volt példaul a bolygék latszélagos lelassulasaigszafelé (retrograd) mozgasa.
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egyszeifiséggel hazugsagnak titulalta ephesusi Artemidgirgig geografus elméletét, amely
szerint ,Nemcsak ez az 6t bolygé futkos szerteszatk csak azok, amelyeket eddig medfi-
gyeltek, de szamtalan ilyen jar rejtve, amelyelaiwfényiik homalyossaga miatt nem isme-
rink, vagy mert korpalyajuk ugy helyezkedik el, hWagak akkor latjuk megket, amikor a
legszél$ pontjara értek. «igy hat néha ismeretlen bolygékikek elénk — mondja —, ame-
lyek elvegyitik fénylket az &llandbéakkal, és a tlpdban elnyujtjak, mint a bolygdknal
szokasos 5>

Aquinéi Szent Tamas fogalma az Isten mindenhatdéf@@mnipotentia)*® (j megyvi-
lagitasba kerult, mivel Isten sajat terérhatalmat korlatozta olyan forman, hogy a lehetsége
vilagrendek kozil csak egyet tartott megvaldsithakod Ezért kilonbséget kellett tenni Isten
abszolut hatalma (potentia absoluta Dei) és rentémtalma (potentia ordinata Dei) ko-
z6tt**" igy az 0j égi objektumok nem természeti jelenségakak, hanem csodak, amelyek
Isten mindenhatésaganak jelei, aki egyedil képeergpatetikus—skolasztikus kozmologia
torvényeit feltlirni. 1573-ban Tycho Brahe Ugy gohd, hogy az Uj csillag Isten kreacidja,
amelyet a teremtéskor hozott létre, s kivil vaarmészet minden rendjén, s megmutatja ne-
kink a megfeldl alkalommal. Sem a teoldgusok, sem a filozéfuseky & matematikusok
nem tudjék a csillag eredetét megmagyar&Zidudith Andras (1533-1589) magyar huma-
nista szerint a megvaltozhatatlan természeti tgmiéralapjan tnnek fel az égen a félelmet
vagy csodavarast gerje§zelenségek.

»A dolgok ritka volta, valamint sajat tudatlansaguvkozza azt, hogy a félénk és babonanak
hadold emberek lelkei inkdbb a baljéslati sejtéfeddk fordulnak, semhogy maganak az dlet

dolognak a természetét nyomoznak.”

Az (j csillag csodaként val6 értelmezése |éheéttette az arisztotelészi vilagkép 0sz-
szeegyeztetését a szabad szemmel lathatdé égi§gpris amely ellentétben a kopernikuszi
elmélettel nem csupan hipotézis volt, hanem kéfmrgiato valésag. Az Uj csillag megfigye-
I6inek, flggetlendl a bolygorendszerékfolytatott vitaban betoltott poziciojuktol, Arisze-

lész megkertilhetetlen tekintély volt, s sokan ugpndpltak, hogy a jelenségeloivopeva)

145 geNECA: Naturalium quaestionunvIl. 13,1 — SNECA 2004. 683.

148 CoURTENAY 1984. 1-37.

147 OAKLEY 1998/1. 437461. —OAKLEY 1998/2. 669—690. — BTHUEN 1999. 99-113. — AICHENHAN 2004,
68-69.

148 TBOO I. 19. ,Sufficit enim demontrasse hanc novatinusitatam stellam, quae nuper apparuit, nullam
habere cognationem cum illa, quae Magis conspitiebaec posse eius generationis modum salvariavel
Theologis, vel a Philosophis, nec ab ipsis etianthdaaticis. Reliquum igitur est, ut statuamus Deiut
Machinae mundanae opificis, admirandum hoc essenfsh, praeter omnem naturae ordinem, a seipsotio i
constitutum: nunc demum advesperascenti mundo iximli — SCHACKELFORD 2002. 55.

19 DupITHIUS P. VI. 122. — DDITH 1982. 1160. Borzsak Istvan és Matrai LaszI6 fésiit
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megirzese a legfontosabb. Platontol és Arisztotetédpgva az asztronomia célja ugy fo-

galmazaodott meg, hogy
,€Z a tudoméany egyenletes kérmozgasokat kombinahégsal oly modon, hogy azok hason-
litsanak a bolygdk altal végzett mozgasokhoz. Memtk a geometriai konstrukciok minden
egyes planétahoz a megfigyelések alapjan nekidiofdihaté mozgast rendeltek, az asztrono-

mia teljesitette a killdetését, az altala felaliinppotézisekmegirizték a jelenségekat™

Viszont Platon alllamban ezt a feladatot szembedllitotta a 'valosagsiffagaszat-
tal, s szerinte a megfigyelcsillagdszat nem tekintlieigazi tudasnak. Természetesen nem
egyértelnti, hogy itt a gorog filozéfus Ggy gondolta-e, hoggsdllagaszatnak mentesnek kell
lennie az érzékel&dt vagy csak arra utalt, hogy az ész altal megatkgieometriai alakzatok
teszik lehetvé, hogy az égbolt megfigyelései valédi tudomanalgkithat™>! Jeszenszky
Janos (1566-1621) orvos, Tycho baratja rovidenértgkelte a dan csillagasz ragyogé telje-
sitményét, hogy volt az, aki a lehétlegpontosabb valaszt adott az égi jelenségek nsézga
rol. ,Ezzel a ragyogo felfedezésével a legpontoaabldott szamot az égi jelensédbkr
megvilagitotta vele a homalyos, és megmagyarakéies dolgokat™®? Ennek megfelden a
szakirodalom a dan csillagasz kozmoldgiajat megligseken, méréseken alapuld, tehat nem

spekulativ rendszernek tekinti, ellentétben Koperszéval->®

Traktatusok az 0j csillagokrol

Hozzaveblegesen 6tven szdizismerunk, akik valamilyen irasimet hagytak maguk
utdn az 1572-es Uj csillagrt Ot kinai forras keriilt még &l's a szévegekben vendégcsil-
lagként emlegették az objektundot.Atnézve a nyomtatott forrasok bibliografiai adgtaiz
elss feltiing tény a német varosok és szdrzlominanciaja. A traktatusok jeléstrésze a ko-
vetked helyeken jelentek meg: Wittenberg, Berlin, Tubimg®ajna és az Odera menti
Frankfurt, NUrnberg, Erfurt, Augsburg, Magdeburgsick. Két italiai szerz (Francesco
Giuntini, Annibale Raimondo) Velencében, a vézesillagaszok székhelyikon, mint peldaul
Tycho Koppenhagaban, Mufioz Valenciaban, Hajek Paga-abricius Bécsben és Leovitius
a Dunaparti Lauingenben jelentette meg az () ggilasz6l6 munkajat. Szabalyt 6sitd

kivételek Leovitius kilonleges londoni, Mufoz pé&rjzilletve Cornelius Gemma és

%0 DyHEM 2005. 17-19.

1 McMuLLIN 1985. 80-98.

2 RUTTKAY 1971. 91-92. —EBZENSZKY 1984, 154-155.

193 GINGERICH 2002/2. 21-29.

154 A nyomtatott katalégusokbél és internetes adasiokhiol 6sszedllitottam egy (a disszertacio végiéitheto)
bibliografiat az 1572-es szupernéva korabeli (13B%7) irodalmarél. A bibliografiaban csak azok amyat-
vanyok szerepelnek, amelyek teljesen vagy talnyoésaben az Uj csillagrol szélnak.

1%% | ERNER2005. 558-565.
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telek Leovitius kulonleges londoni, Mufioz parizéietve Cornelius Gemma és Guillaume
Postel bazeli kiadasa. Tébben koziililk nemcsak egezést irtak a jelenségr>® Tanulsa-
gos az is, hogy olyan nagy hatasu filozéfus, mimdré&ano Bruno, generaciojatél (Tycho
Brahe, Michael Mastlin, Thomas Digges és HélisdRoeslin) eltééen sem a szupernovaral,
sem az 1577-es Ustokésnem irt traktatust®” A felmérhetetlenil és a megszamlalhatatla-
nokrél, avagy a vildgegyetedirés a vildgokrékcimi mivében megemlitette, hogy a matema-
tikusok nova-nak nevezték el az Uj égitestet. Harowd megjegyzése az (j csillagrél mind-
0ssze azt a célt szolgélta, hogy a peripatetikusnkbdogia és az eszkatologikus vilagvége
varasarél mondjon szarkasztikus véleményt. Ugy ghiaghogy az Uj csillag kiilon korpalya-
javal kell rendelkezni&>® Magukat az ustokdsoket pedig a csillagok kdzé lepiue.,eblbl
pedig kovetkeztetjik, hogy az Ustokdsok egy cdilpdt alkotnak, amint ezt helyesen fogtak
fol és mondottak a régiek; mégpedig oly csillagiamkos, amely sajatos mozgasaval fol-
dinkhoz kozeledik, majdle tavolodik, s kdzeledtévelddzér ndvekedni latszik, mintha ki-
gyulladna, tavolodasaval pedig fogyni latszik, hankialudna; nem is mozog a Foéld korl,
hanem sajat mozgésa van, amely a Fold mindennapyaséanak levondsaval megallapithatd
(...)"*°Vele ellentétben szamos csillagasz és matematikils megfigyelték az uj csillagot,
behatoan foglalkoztak a csillag kihunyasa utan tip mint harom évvel fdlht nevezetes
Ustokossel is. Az 8bb emlitett Francesco Giuntini (1522—-1590) irasedlyekben beszamolt
a szupernévardl és a Tycho-féle Ustokbss, jOl prezentaljak hogyan tavolodott el a régi
kozmoszfelfogastol és hogyan kdzeledett batortdlarkopernikuszi modell felé. Asztrologi-
ai értekezésében nem tett killonbséget Ustokoslkeg dsgalma kozott, s nem foglalkozott az
1572-es csillag csillagaszati megfigyelései¥8l.

A traktatusok jelerdts része nyomtatasban is megjelent, s kdzulik jamgdt lefordi-
tottak altalaban latinbél valamilyen mas, tébbnyigmet, francia, angol, olasz vagy spanyol
nyelvre. A szer@k kozoétt talaljuk Cyprianus Leovitiust (1524-1574)gronimo Mufiozt
(1520-1591), Leonhard Thurneysser zum Thurn (15396)1 Aegedius Misnert és David
Chytraeust. Nagyon sok észlelési beszamoldé maesuit lievelezésekben, amelyek a benniik

18 HELLMAN 1959. 482-487.

157 GRANADA 2004.

138 BruNO Vol. I. Pars II. 70. ,Et ut multitudinem exemplenupraetermittam; quae fingent Peripatetici miracula
de sidere illo (quod novum dicunt mathematici) qameho Christianorum MDLXXIl a hovembri per integrum
annum et aliquot menses visum est, an illi novamrtep committere sphaeram qua deferatur: si stelldm
fixas appellatas proprium habenti motum, orbis, oretplures (quibus mundi concentricus fiat cirsutandem)
debentur orbes.” —1I®/mM 1980. 13-15.

159 BrUNO 1972. 259.

10 GUNTINI 1573. — HELLMAN 1964. 286-288. — IMEM 2004. 200—201. Giuntini &t részre osztja fel Harga-
szatot, amelynek utolsé része az asztrologia.
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lévé tudomanytorténeti adatokon tul bepillantast engi&da 16. szazad utols6 harmadanak
bonyolult és szévevényes tudds kapcsolataiba. Alildk kdzott nemcsak neves és kevésbé
ismert matematikusokat illetve csillagaszokat tai&l hanem felbukkannak asztrolégusok,
teolégusok és mas laikus, am az asztrondmiahozéddnkozéleti személyek is. Altalaban
nehéz a szdvege&bpontosan elkiloniteni, hogy hol véglik a csillagaszat és hol kestik

a csillagjoslas, gyakran 0sszekeveredik a teolGgierpretacio a fizikai-asztrondmiai értel-
mezéssel. Bar mindegyik nyomtatott vagy kéziratbskézésben és levélben talalhat6 vala-
milyen tudomanyos értek, kevés készlilt kifejezeéierkizarolagosan csillagaszati szakmun-
kaként. Szokas volt az Uj csillagrél szolé nyomdatyok vegen (vagy ritkan az elején) a fi-
gyelem felkeltésére, referencianak beilleszteniegy levelet, amelynek tudds és neves irdja
mintegy megeéisitette a traktatus széjeének a vélemeényét. Mastlin traktatusat Nicodemus
Frischlin (1547-1590) tubingeni professzortarsaohls targya értekezésével egyitt adtak
ki.*®* Jerénimo Mufioz spanyol matematiifsértekezése az (j csillagrél régton megjelent
még 1573-ban spanyol nyelvEHi,majd leforditottak franciara a kovetkegvben'® Tadeas
Hajek 1574-es traktatusahoz (11. abra) csatoltaoduiditin nyeh levelét, amelyet spanyol
kollégaja egyébként Bartholomaeus Reisacherhezigiganazon év aprilisabaft Ugyanak-
kor a bécsi matematikus professzor latin niyevtekezése még azeb évben megjelertt®
Természetesen @brdul ezzel ellentétben az is, hogy a séegppen a vita miatt csatolta a
kortars hozza (vagy mashoz) irott levelét, vagylegeészletesen hivatkozott ra. Szenvedé-
lyes polémia bontakozott ki példaul a cseh HajelaZslasz Annibale Raimondo (1505—
1591) kozétt az 1572—-1574 kozott megfigyelt csilszati jelenség természeiét®’ A vero-

nai csillagasz szerint a Cassiopeidbanifeltlj csillag nem Gj, hanem &ltala mar régebben

megfigyelt égitest®®

Raimondo, kortarsaitdl eli@&n meglepen ugy nyilatkozott példaul az
1577-es Ustokosh, hogy az jot jelent. Dudith, meglelésen ironikusan meg is dicsérte ezért

a kulonleges tettéeért.

.Legyen aldott a j6 ember [Raimondo], egyrészt minem rémitget benntinket kilénféle csa-

pasok jovenddlgetéseivel, mint a tdbbiek, masrdseel j6I mutatja, hogy kétes értigklolog-

161 FRISCHLIN 1573.

182 Mufiozrél és a 16. szazadi spanyol csillagaszetvitl kozmoldgia fefidéséél a legfrissebb és legalaposabb
Osszefoglalo BOTONS Victor Navarro:Astronomia y cosmologia en la Espafia del signa K¥/Los Origines
de la Ciencia Modernalektronikus valtozata 2004. http://nti.educa.er@mes/fundoro/pub_actas1l_12.htm

183 MuRioz 1573. — ICHENHAN 2004. 503-514.

4 Muroz 1574.

185 HaGECIUS 1574. 11. ,Ex epistola Hieronymi Munozzii Valenmtig...) ad Bartholomaeum Reisacherum.” —
BROTONS1995. 57-58. —80LKA 2002. 227-228.

185 REISACHER 1573.

187 HAGECIUS 1576. — $10LKA 2002. 230.

188 RAIMONDO 1573. — $10LKA 2002. 230.
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ra nem lehet tAmaszkodnunk. Tehat egy fist alattasiit meg benniinket a féleléints az
efféle jovendolés hilsagat is bizonyitja. A kényasa nyelven jelent meg, iréja neves ember
(...), aki azonban abban a hibdban — talan a koijdtiba — leledzik, hogy ennek a fényesség-
nek [t.i. az Ustokos] jovoltabdl igér maganak hassletet, és nem tudom, még miféle kedvez

szerencsét*®

Hajek, éppen a Tycho-féle Ustokos kapcsan kitég egyszer Raimundo allaspontja-
ral’® A vitdba beszallt egy masik veronai, Giuseppe ¥aiw orvos, aki kéziratban fennma-
radt traktatusaban ugy érvelt, hogy az égi jelemsa¥y lehet Uj bolygd, vagy Ustokos, mivel
nem valtoztatja a helyét. Szerinte azért sem laHet. csillag a Cassiopeidban, mert annak 4.
magnitudoja sokkal halvanyabb, mint az Uj csillag@elyik felilmulja az 6sszes tdbbit is. JO
példa a kéziratokban és levelekben folytatott vaaRaimondo rovid traktatusa, amelyben
Valdagno 6t valaszara felel. A veronai orvos vaasem maradtak fenn, vagy levelekben
terjedtek, vagy orélis hagyomany Gt A vitara végiil egy masik olasz, Giovanni Battista
Benedetti tett pontot, keményen visszautasitotimmBado allitasait egy évtizeddel kéb '™
Héajek egy sor fuggelékkel egészitette ki trakt&tuShéodore de Beze (1519-1605) protes-
tans teolégus két epigrammajat, amely kozul azkekyionosen hires letf> Csatolta Paulus
Fabricius, a bécsi egyetem matematikusanak 157tBsapan irt beszamolojat az Uj csillagrol.
Utana Cornelius Gemma leuveni orvos értekezésetkéxett, amely 6nalléan is megjelent.
Majd Johann Vogelin (1500-1549) 1532-es Ustokdgdai zarja askzéveget. A hibajegyzék
és az index utan Gemma és Hajek levele kovetkezélibi a cseh matematikushoz, utébbi
Fabriciushoz irta levelét, azébbi datuma alapjan kdzvetlenil a nyomtatas befegmbtt
(1574. julius 19.), s igy kerulhetett a traktategJegére.

Hermann Witekind (1522-1603) német lutherdnus tpad Melanchthon tanitvanya
és baratja 1574-es Sacrobosco-kommentarjaban ebw@ré tette, hogy a Jupiternél fénye-
sebb 0j objektum nem mutatott parallaxist, ninczgésa, s Arisztotelésitteltérben pozicio-
jat nem a sublunaris, hanem a supralunaris rédi@hgezte. Amint ez varhaté is az angol-
szasz skolasztikus munkajahoz irt kommentarja réMéeidelbergi professzor kozmosza geo-

199 DypITHIUS P. VI. 119. — DITH 1982. 1156. — ¥soLI 1975. 310.

0 HaGECIUS 1578.

" HELLMAN 1963. 302-303. —RMONDO 1578.

172 BENEDETTI 1585.

173 A kevésbé ismert epigrammat |aBECIUS 1574. 128. ,In eundem, Melissi. / Proxima Cassigge quae
circinat Arcton / Par radiis stellae, stella serdoais, / Est oculus Christi, caram qui luminedfik Cautibus in
duris aspicit Andromedam: / Andromedam rigidis ¥@m sua colla catenis, / Cui variis inhiat bell@eeisa
modis. / Euge metus inter medios Ecclesia gau@erdator Perseus hic tibi verus adest, / Qui Baligtae
caput abscidit ense Medusae. / llle etiam dedetecmenonstra neci. / O tuba praecentrix veniemisére
Christi, / Optatos miserae clange repente sonos.”
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centrikus!’* Nemcsak Cornelius Gemmara és Hermann Witekindrathozik Sacrobosco-

kommentarjdban Francesco Giuntini, hanem a Folgamalkapcsan megemlitette Koperni-
kuszt is. Természetesen maradt a geocentrikus lkszmellett, egy kébbi, olasz nyeli
kiadasaban kulon fejezetben targyalja a FOld maliduisagat (che la terra sia immobile), am

egy heliocentrikus diagrammot is készitett a mugthai’">

Mufioz allaspontja is megmaradt
geocentrikusnak, annak ellenére, hogy nem fogddegisztotelész tanitdsat a supralunaris
szféra romolhatatlansagaré). gy oldotta fel az ellentmondast, hogy szerintesikilonb-
ség a Hold alatti és a Hold feletti szféra kozétg kvintesszenciat, amefifa supralunaris
szféra, bolygok és a csillagok épulnének fel, redgts mesének ndisitette. Nala a bolygok
agy mozogtak, mint gyors halak a vizbengEtiiggetlentl részletesen targyalta Kopernikusz
elméletét példaul Plinius-kommentarjaddh.Johannes Pratorius (1537-1616) wittenbergi
matematikus pedig 1577-es Ustokbdrt traktatusaban kitért azt mefeb €gi jelenségekre

is, mint példaul a Cassiopeiaban megjelent Gjaggid, amelyet meteornak vagy ustokdsnek
hatérozott meg, annak ellenére, hogy az objektame)yamél nem tapasztalt mozgést, pozicio-
jat a bolygok szférajara, vagy még azon tul is étly. Az Uj csillag keletkezéééregy szot
sem ejtett, de eredetét hasonlatosnak tartottachoHgle Ustokéséhez: a Hold alatti vilag
kigzolgésében keletkezett, s onnan emelkedett a Htittifszféraba’’ Talalé ugyanakkor
Brahe Pratoriust illét kritikaja, 6 ellenben ugy gondolta, hogy az (j csillag azém &elet-
kezhetett a sublunaris régiéban, mert a szupermbkvanomege tobb szazszorosa a szarazfold
€s a tenger dsszessegenek, igy nincs elég anyatfaldtti vilhagban, hogy abbdl (] csillag
keletkezzert’® Clavius Sacrobosc@ractatus deSphaeracimi munkajahoz irt 1585-ben
megjelent kommentarjaban csatlakozott ahhoz a \@lghez, miszerint az allocsillagok
(nyolcadik) szférgjaban talalhaté Uj csillag Isteimdenhatdsdganak a bizonyitéka a természet

rendje felett:"

74 \WITEKIND 1574. 63—64. ,In hoc sidere extitit inusitata i et nova stella anno superiore hoc est, anno
Domini 1572, primum ad quintum ldus Novemb. Animeaiba, lovem magnitudine superans (...) Existimant
plaerique, harum rerum contemplatores, non fuigse ghasma in regione elementari, quam cometis rasig
Aristoteles, se din aetherea, eo quod nullum psoreotum haberet prorpium, nullam parrallaxin (...Jnpe
menses sedecim, paulatim attenuatum disparensELbMAN 1964. 284.

75 GIUNTINI 1578. — HELLMAN 1964, 289—292,

78 BROTONS1995. 57. — GANADA 2006. 129.

17 PRATORIUS 1578. — WEICHENHAN 2004. 489—490. —BNADA 2006. 130-131.

8 TBOO IIl. 155-156. ,Tamen, cum haec Stella aliquentenis vicibus, molem, quam Terra et Maria
componunt, exuperarit, ... nullae sane exhalatiorersa€ vel Maris, etiamsi Caelum subintrare poségnd
per se concedi nequit) ad tantum corpus conformarglifficerent.”

19 CcLavius: i.m. 1999. 104-105. ,lam vero, ut credam stellam illaovam in Firmamento, non in alio quovis
orbe coelesti, extitisse, hoc maxime adducor argimeuod neque ego, neque ullus omnino Astronoouus
quidem sciam, alium motum in ea animadverteritefmaeum, quem in fixis sideribus observamus. (.UR&)
cum ita sint, ita mihi persuadeo, stellam illam w@hc a Deo Opt. Max. procreatam esse in coelovoctat
magnum aliquid portenderet, (quod cuiusmodi sihuadignoratur) vel certe in ipso coelo gigni poseeetas,
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Erdekes ketisség figyelhét meg példaul Thomas Digges szupernévarol irt
traktatusd™® és a harom évvel kéisb megjelent heliocentrikus szemldletrtekezése ko-
z6tt!8! Elss mivét még latinul irta, jellegzetes eurdpai csillagdisszakmunka, amelyben a
matematikai bizonyitas formajat mutatja meg. A nddlsanunkaja voltaképp apja, Leonard
Digges (c.1521-c.1574) népsizeniivének,Prognostication everlastingosztumusz kiadasa,
amelyhez csatolta Kopernikuséniiive el$ fejezetének angol forditasat illetve traktatusat a
kopernikuszi rendszeit. Digges Ugy gondolta, hogy a lengyel kanonoklagészati rendsze-
re nemcsak egy matematikai hipotézis, hanem apdgék tokéletes leirasa. Meg voltégy
zédve arrél, hogy a gyakorlati megfigyelések igazdtgjak az elképzelését. Az angol mate-
matikus eléként hirdette meg a végtelen kozmosz idedjat, & r@ndszerében az allécsillag-
ok szféraja nem egy gémbhéjon foglalt helyet, etfye¢avolsagra a Naptdl, hanem térben
abrazoltadket, kilonbosd tavolsagbar® Ugyanakkor hitt abban is, hogy a csillagokon tuli
végtelen vilag Isten, a Szentlélek és az angyatttkona. A végtelen univerzum gondolata
természetesen nem Uj, Epikirosz (Kr.e. 340-270)gyditozéfus és Titus Lucretius Carus
(Kr.e. 96-55) romai kodtis beszélt réla.

Kétségtelen tény, hogy a legnagyobb ilyen levéglgynény Tycho Brahe mar tobb-
szOr emlitett posztumusz €s monumentalis kotete & ez korantsem jelenti a szupernéva-
rol irt levelek teljességet. Ezeknek a kéziratokeakleveleknek a tbébbsége nyilvanvaléan
akkor szlletett, amikor még az égi jelenség megfiegts volt, vagyis legkésbb 1574 tava-
szaig. Inspiralo ének szamitott tovabba a matematika gyakorlati Bdhalasa, s altalaban e
tudomany széduletes féfése. A 16. szazad masodik feléere komoly valtodabe a mate-
matika eszkdzként valé hasznalatdban, amelybenkiesezerepe volt — természetesen a tér-
képészet, épitészet, s kiulondsképpen éaoér kikotk tervezése mellett — a hipotézisaka
hangsulyt a megfigyelésekre helgeasztronomia forradalmanak. Hiszen ezeknek a medfi-
gyeléseknek és a Iédlik levont kdvetkeztetéseknek éendi segibi voltak a kulonféle esz-
kozok, mérések és szamitasok, amelyek komoly mditeananiveltséget feltételeztek®
Szamtalan koltemény is készllt az Uj csillagrol et inspirdlhatott a biblikus (magusok
csillaga) ertelmezés mellett maga az irodalmi diwaf magusok csillaga (15. abra), legalabb

emlités szintjén szinte mindegyik munkabatketl, am akad olyan kdltemény Théodore de

sicut in aere, licet rarius id contingat: quod @uidaperte fatentur non pauci ex antiquis Philosyphiltique ex
recentioribus complures auctoritates, et histaaidducunt, quibus persuadeant, saepius stellas edidangis
temporum intervallis, alias ad aliud significandumgoelo exortas esse.”

180 DIGGES 1573.

1Bl DIGGES 1578.

182 KOYRE 1957. 34-39.

183 JOHNSTON 1994, 1-49.
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Béze, Hans Pedersen Horsens (1545-18%1&3 Petrus Geller tollabél, amelyik kifejezetten a
napkeleti bélcsek megidézésével interpretalta aabjgktumot. Ezeknek egy része nyomta-
tasban is megjelentek, tdbbféle szovegvaltozathé@ma az aktualis politikai értelmezés révén
valtozott a vers szovege. Kilénds csemege azonlk@zieatban maradt néhany, csak é-sz
kebb szakma altal ismert epigramma (Beze, Peuedi) esillagrol. Hosszabb kdlteményt irt
az objektumrdl franciaul Guy Le Févre de la Boddii®41-1590) orientalista és latinul
Nicodemus Frischlin tiibingeni professzor§sA nyomtatvanyokban, levelekben olvashaté
joslatok és koéltemeények kivaldo anyagga valtakokésaz asztrologusok kezében. Ezzel is
magyarazhato a csillag csodakeént valo interpregcidszen nemcsak az érvényes arisztote-
lészi—ptolemaioszi kozmoldgia torvényeit irta felslen mindenhatésaga, hanem ez az értel-
mezés megfelelt a protestans eszkatologikus vaéskak is, amely éppen az 1572-es véres
torténelmi esemény, a Szent Bertalan éji mész4flés abra) miatt a kovetkézévekben
mindinkabb felefsodott. Sokan agy gondoltak, hogy a végitélet észkus utolso eljovetele
a kozeljpwben varhatd®®

Ezért nem véletlen, hogy komoly érdé&iést és vitat valtott ki ez az Uj csillag, levelek
aradata indult meg, s tartotta lazas izgalombamdast vilagot hénapokig. Erre j6 példa lll.
Lajos (1554-1593) Wirttemberg hercege és IV. VillHessen-Kassédlrgrofja kozotti leve-
lezés, amely a két unokafivér és a veliik kapcsataihlo asztronomusok kdzott zajlott 1572—
1573 telén®” Lajos herceg siirgette Philipp Apian (1531-1589)nexes csillagasz fia,
tubingeni matematikust, hogy szamoljon be nekijagujelensédil. Apian el$ véleménye
az volt, hogy az 0j objektum csillag vagy Ustok$sa matematikus beszamoléjat a herceg
rogvest tovabbitotta rokonanak, Vilmésgyrofnak. Apian gy gondolta, hogy az Uj objektum
nem igazi csillag, s bar nem tudja pontosan ddfiniéovabbra is csillagként vagy Ustokos-
ként fogja nevezni. Adrgrof valaszleveléhez csatolta Cyprianus Leoviauszupernovarol
sz0l6, még nyomtatasra varo traktatusanak kézjramat ké$bb németil és latinul is, tébb
kiadasban megjelent. Vilmos Ugy gondolta, hogy jaahbjektum nem keletkezhetett bolygo-
egyduttallasbol (konjugacio), s inkabb egy terméékdti jelenség, tehat nem vethigissze a
sublunaris régiéba tartoz6 meteorokkal, istokdsbkReA vita résztvewi kozott ott talaljuk

Kaspar Peucert is, kinek tevékenysége pontosaiilestthet Melanchthon keresztyén aszt-

“ sz

184 HORSENS1573.

185 BODERIE 1573. — BCRET1969. 424-425. — WICHENHAN 2004. 532-538.

1% DixoN 1999. 403-418. —BOSSEDER2004. 103—104.

187K IRCHVOGEL 1967. 109—121. METHUEN 1997. 499-514. — BOSSEDER2004. 99—-1009.
188 METHUEN 1997. 507-508.
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leg hat a minél pontosabb megfigyeléseffeviimos a kovetked év februarjaban Peucer
megfigyeléseit és kovetkeztetéseit kiildte tovahbdreak, s a wittenbergi matematikus elem-
zését Apian etsszbdvegével kapcsolatban. A mar emlitett terminaiqgobléma a szuperno-
varoél irt epigrammajaban isédderiilt!® A kolteményében kevés asztrondmiai adat talalhatd,
am ennek mégsem az lehetett a magyarazata, hogdresen pontatlanabbak lettek volna,
mint IV. Vilmosé, hanem a fifiaj nem igényelte az egzakt csillagaszati meghaésto A wit-
tenbergi matematikus kolteményében nem foglalsta 0] csillag meghatarozasardl, csak
annyit allapitott meg réla, hogy nem (istokSsAz arisztotelészi asztronémia alapjan nem is
lehetett volna besorolni ezt a jelenségéiA legtobb korabeli elbeszéforrasban és hirlap-
ban szinonimaként vagy értelnégzelzoként jelent meg a két fogalom: az (j csillag, avagy
Ustokos, vagy csova nélkuli kométa. Georg Busch5@0-1579) erfurti festszerint az Uj
csillag nem bolygé, s a nyolcadik, vagyis alléesjthk szférajaban van a hefyé.

Senecatodl tudjuk, hogy Apollonius gorog csillagasidaul 6nallé égitestként foglal-
kozott az Ustokosokkel. ,A myndusi Apollonius médeményen van: azt allitia, nem egy
Ustokds jon létre tobb bolygbébdl, hanem sok Ustdkaddjaban bolygd. Ezt mondja: «Az Us-
tokds nem csaloka latszat, nem is két bolygd szédssma miatt elnyuldiz, hanem 6nallod
egitest, akarcsak a Hold és a Nap. llyen az alalgm lekerekitett, hanem nyulankabb és
hosszan elhiz6do. A palyaja pedig szemmel nem kétieta vilhigegyetem magasabb térsé-
geit szeli, és csak akkor valik lathatéva, amikélypja legals6 szakaszaba ét*$"Seneca
viszont vele vitatkozva (bar ké&sb 6nmaganak ellentmondva) agy vélte, hogy az bsiik
nem égitestek, mert nem a zodiakuson belil mozqgnak a bolygok, s a csillagokhoz keé-
pest a kométa csovdja atlatszo. &bfyilvanvaléan kdvetkezik a rémai filozofusnak,gyo

.{.95

nem égitest, hanem gomolygé é@i.t”> Mindenesetre bizonytalansagot ébresztett tobb meg-

189 WEICHENHAN 1995. 213-224. — ANG 1999. 747-772. — Az asztrolégia és a tudomanyosadalom
kapcsolatahoz |. BircHISON 1982. 233-253.

190 peycer Kaspar:Epigramma de nova stella quae hisce noctibusraehdi LXXII anni supra M.D. conspicitur,
sub dwdekatnuopiw Y [Tauri] in dextro humero CassiopeaéSachsische Landesbibliothek — Staats- und
Universitatsbibliothek Dresden, Msc. Dresd. a 2is.f101-102.) Itt mondok kdszdnetet Perk Loesazahi
kényvtarosnak a segitségéért, hogy a kiadatlamdtédigitalis masolatat a rendelkezésemre bocsatait epig-
ramma szévegolvasata a fiiggelékben talalhato.

91 Epigramma de nova stelldn signo tauri nova stella refulget ab axe, / @ua viderunt secula nulla prius. /
Hanc alii esse volunt mutantem regna cometam,h&damen veri sueta cometis abest.”

192 A7 tistokosoksl sz616 tedriak legfrissebb 8sszefoglalasauNuys 1998. 42-88.

193 Bericht 1573. Tobias Stimmer metszette. ¥R8UsS Vol. 1Il. 1005. — BiscH 1573/1. A, ,Nach dem aber
solcher Stern kein Planet noch viel weniger einrS#i dem achten himmelischen Cirkel gehdrig.” RTQ
Siegfried:Der Maler und Astronom Georg Busch.Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stddtn-
berg. 51. (1962) 231-235.

194 geNEca: Naturalium quaestionuny/Il. 17,1-2. — ENECA 2004. 686.

195 geNEcA: Naturalium quaestionuniVil. 18. — Ennek viszont ellentmondani latszik emwsik széveghelye
VII. 24. ahol éppen valakivel vithzva céfolja e3ENECA 2004. 690. ,«Ha bolygdcsillag volna — mondja eéen
link—, az allatévben volna.» Ki jeldl ki a bolyg@negyetlen 6svényt? Ki szoritjaiikzhelyre az istenit? Nyil-
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figyelében, hogy a bolygék vagy az allécsillagok kozé akobe a vizsgalt objektumot?
Sajnos nem tudtuk kideriteni, hogy a kéziratunkbzerepd Esrom Ridinger megfigyelései
megjelenhettek-e nyomtatasban, am a témaval faglhltott egy késbbi mivében is-®’ A
korabeli terminolégidban a csillagnak neveztek ramdupralunaris objektumot, amelyeket
csak a mozgasuk (bolygok) illetve annak hianyad¢aillagok) kilonboztetett meg. Az Usto-
kosi6l pedig teoretikus vita folyt, hogy a Hold felethgy a Hold alatt keletkeznek-e, s ez
nagyrészt fuggott attdl, hogy a vita résztsigwogyan viszonyultak az antik, s kiilénésképpen
Arisztotelész természetfilozofiai megallapitasaihigy példaul az Gstokosok keletkezésének

okairél és helyéil.*%®

A tekintély és a tapasztalat vitaja

Petrus Ramus mar 1536-ban parizsi tézisei kapcgélerkette, hogy minden amit
Arisztotelész mondott, hazugs&g Ennek ellenére az elszort, s mar idézett antkoeépkori
tuddsitasok az égbolton keletkedj csillagokrdl és a régiek megvaltozasarol nendetkez-
tek akkora tekintéllyel, mint a gorog filoz6ft%. A méasik auktoritas, Cicero véleménye sze-
rint is a csillagokra az allandésag a jelléing mozgasukat isteni természetiiknek kdszdonhe-
tik. ,A csillagok rendje és allanddsaga viszontehes orokkévalésagban honol, s nem utal
sem valamiféle megszokott természetre (tele vamnigyértelemmel), sem pedig a vak sze-
rencsére, amely — mint a valtozandosag baratj@szautasitja az allandosagot. Kovetkezeés-
képpen a csillagok maguktol és 6nszantukbdl, sdipzelésik, azaz istenségik révén mo-
zognak.?*

Arisztotelész és a szuperndva problémaja még Gaélezetes dialogusaban iglead-

ralt hatvan évvel kébb, ami j0l mutatja a korszak tudomanyanak tudaiti@sos allapotat:
legyozheti-e az évezredes tekintélyt a friss tapas2tahat italiai csillagasz olyan dolgokat
fedezett fel az égen, amelyeket Arisztotelész msak mem is sejthetett. ,Salviati. Kivalé
asztronomusok megfigyelték a Hold szférgja foléggiokban tobb Ustokos keletkezését és

megsemmistilését, nem szélva az 1572-ben és 160fkiarm két Uj csillagrél, melyek két-

vanvaléan méas és mas korpalyaik vannak ezeknegitesteknek is, amelyelrigy hiszitek, hogy egyedisk
mozognak. (...) Miért ne lehetne az ég valamelyizéésatvezét it?”

19 BARSI-FARKAS 2005. 438.

197 bupiTHIUS P. VI. 101. ,Meteorologica tua videbo, cum tu amticus et discipulus aliquis tuus meam hanc
explere sitim volet, quae me iam pridem coquit.ildscometa. Praeclara sunt omnia.”

198 METHUEN 1997. 504.

199 Quecumque ab Aristotele dicat essent, commeesite.”

20 BROSSEDER2004. 103.

2%t cicero: De natura Deorumll. 16,43 — GCERO 1985. 75.
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ségtelentll sokkal magasabb szférakhoz tartoznahkt anitdbbi bolygo. (...) Marmost, ha
Arisztotelész |atna ezeket a dolgokat, mit gondoBimplicio, mit mondana és tenné%?"A
régi csillagaszati iskolat képvigelSimplicio valaszaban a jezsuita Scipione Chiaramon
(1565-1662Antitychoc. konyvére utalt, amelyben kiallt Arisztoteléstikds-elmélete mel-
lett csaknem fél évszazaddal Brahe mérései Ufabhiaramonti nem tartotta égi ereitteek
az (j csillagokat, érvelése még logikusnak is man@lhhiszen az tik kezdete 6ta megfigyelt
objektumok semmiféle valtozast nem mutatnak. ,Sionpl Ami az 0] csillagokat illeti, azo-
kat az Antitycho a lehétlegjobban intézi el, mégpedig néhany széval: hagyljonnan fel-
bukkant csillagok nem égi eretiek; az ennek ellenkégt allitbknak, ha odafént keletkezest
és elmulast akarnanak latni, ki kellene mutatnladgy valtozdsok mennek végbe a csillago-
kon is, melyeket mar olyan régen leirtak, s amddgekapcsolatban senki sem kételkedik
abban, hogy valéban égitestek: de nem képesek BfrEzért egy kézenfekvmagyarazat
szllethetett erre: isteni csoda az Uj csillag meggse. Nem véletlenil adott halat Cornelius
Gemma (1535-1579) flamand matematikus, az észali (@urora borealis) @lsabrazoldja
Istennek, hogy ez a csillogd égi jelenség eljohetetly azs életében, Németalfold legborzal-
masabb idszakabar®® A csillag latvanya és a hozza kapcsol6dé teoléagatroldgiai interp-
retacidé meghatarozé volt késhbi munkaira is, elkészitette példaul nevezetesnobazitikai-
miivészeti kdnyvét a természetbendgdsiteni jeleksl. >

Alapvet fontossagu volt tehat annak a kérdésnek a tissdtdogy az 1572-es szu-
perndva és az 6t évvel Kb, 1577-ben megfigyelt Gstokds milyen tavolsagra & Foldil,
illetve, hogy a Hold alatt keletkeztek-e, vagy jbaaon tul?°’ A traktatusokban és a levelek-
ben keveredik ezért az Ustokos és az U] csillapitersa, hiszen az antik székztdbbsége,
legfoképpen Cicero olyan csillagoknak nevezte a kométakaelyek nagy csapasok hirné-
kei, s igy alkalmassa valtak az 1572-es év tragakgvallashaboru, jarvany, természeti csa-
pasok, uralkodo és jeles férfiak halala) lehetségtsdmezésére. ,A fdlho égi faklyakkal:

azokkal a csillagokkal, amelyeket a gorogok komeaik a mieink pedig cincinnataknak,

202 GaLILEl 1635. 43-44. ,cum excellentes astronomi cometaiosusupra Lunarem orbem et generatos, et
rursus abolitos observaverint: ne quid de Stelligi;ianni 1572. et 1604. dicam, quae sine ullaredittione
planetarum omnium altitudinem excesserunt. (...) Enmalia vidisset Aristoteles, quid eum fuisse wdiiatm,
facturumve, Simplici, putas?” —AGILEI 1959. 37.

203 CHIARAMONTI 1621. — WEICHENHAN 2004, 225-226.

%4 GALILEI 1959. 38.

205 GEMMA 1578. 9-10. ,Quid enim divinus illo aut magis midam sidere novo, quod nobis in tempestate
gravissima totius Belgicae regionis, et ad extremegperationis punctum prope redactis effulsit teulixta
Cassiopae sedem? (...) Verum ad eius probationerowebctissimorum hominum, qui eandem stellam tanto
studio ex tam diversis, longissimeque dissitisaerpartibus observarunt, in unum conspirans ogdidiem
perpetuam dubio procul in posteris promeretur.’HORNDIKE Vol. VI. 68. — RNST1986. 270-271.

2 GEMMA 1575. — WEICHENHAN 2004. 538-542.

27THELLMAN 1967. 43-52.
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Ustokosoknek hivnak, s amelyek az octaviusi halumj@n nagy csapasokoblirndkei voltak,
végul pedig a kels nap megjelenésével, ami — ahogy apamtél hallottaffuditanus és
Aquilius consulok idején tortént, amikor a mi masdpunk P. Africanusunk fénye is kihunyt.
Mindezektl megriadva az emberek sejteni kezdték, hogy véamviaégi és isteni ér”*°®

Nem egyszer a vallasos megdg§dés, miszerint az U] csillag egy Isten altal kiidot
Uzenet, segitette a csillagaszokat abban, hogy@eszdvanak, bar keletkezését természetfe-
lettinek hitték, jol hataroztak meg a poziciGi&tA kiadott kézirat szetgének érvelése hiven
tukrozi ezt a bizonytalansagot. Kételkedett ablbenyy ez az égen lathatd objektum Ustokos
lenne, helyzete, vagyis mozdulatlansaga és magassiagt, mivel Arisztotelész természetfi-
Peucerhoz irt levelében isteni csodaként beszéllj azillagrél, amelyik egyike a Krisztus
utolso eljovetelét megé&té napon felling €gi jeleknek. Ahogyan Isten fianak a megszuletését
jelezte a betlehemi csillag, most azt reméltérgrdf, hogy ez a csodajel Krisztus utolso eljo-
vetelét hirdeti meg. De akarhogyan is lesz, a t#tps szerint ilyen jelenség utan mindig
killonleges események torténrfék A masik wittenbergi matematikus, Wolffgang Schuler
megmaradt az arisztotelészi fogalmak kozott, megtara szilard és athatolhatatlan szféra
elméletét, s ugy gondolta ugyanakkor, hogy az illpgsnem mas, mint Isten altal teremtett
csoda?*? A diskurzusban részt vévSamuel Eisenmenger (1534—1585) német orvos éa-csil
gasz traktatusanak fjondolatmenete példaul tobb ponton érintkezik arktunkbdl rekonst-
rualhaté adventi prédikacio Uzenetével, miszermae Isten altal kildott csillag fogja meg-
elézni a vilagvégét, s fogja majd elhozni az emberkkf@sztus hitét. Eisenmenger agy gon-
dolta, hogy az Uj csillagot nem lehetett latni aehetés kezdete 6ta, s a Jupiter és a Vénusz
alatt tint fel. Tehat annak ellenére, hogy csillagkéntrdélia az objektumot, nem foglalko-
zott azzal, hogy meg is indokolja a fogalomhaszagla a szupernévat a bolygok szférajaba
helyezte, s Ugy gondolta, hogy a Jupiter és a \@tarmeészetehez hasonlé Uj csillag valoja-
ban egyike a bolyongd csillagnak és planétaknal.redsik, névtelen szefzszerint bar vitat-
tak, hogy ez az égi jelenség uUstokos lenne, abkindemki egyetértett, hogy a Holdon tul

talalhatd és az allécsillagok kozott lenne a hefyé.is feltette a kérdést, vajon a vilagvége

298 cicero: De natura Deorumll. 5,14. — GCERO 1985. 63.

299 METHUEN 1997. 499-514,

219 BARSI-FARKAS 2005. 439.

Z1TBOO T. . 115. ,Quantum itaque, nos iudicardezamus, censetur nobis insigne quoddam miracultim, e
quidem unum ex eorum numero, quae novissimum digmcpgssura sunt. Ex quo enim Dominus Deus primum
filii sui Domini nostri Christi adventum ante peteBam significari, Magisque annunciari voluit, speus illum

per hanc quoque ultimum adventum Domini Christieptantiaturum. Sed sit quomodocunque velit, expgaen
docebit quippiam admodum notabile subsecuturum.”

#12 GRANADA 2006. 132.
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hirndke-e ez a csillag, s G6g és Magog csillagdtasonléard fogja-e vezetni a harcot a Sa-
tan eBi ellen?'® Dudith szerint a megvéltozhatatlan természetiéiiyek alapjantinnek fel
az égen a félelmet vagy csodavéarast gefjdsignségek’*

Peucer szerint az Ustokdsékazt bizonyitjak a régi megfigyelések, hogy eobjek-
tum nem lehet kométa, hiszen nincs csovaja. Eiiegitétben Mufioz nem tudta megmeérni az
Uj csillag parallaxisat, mégis ustokdsnek nevekts arrdl volt megg§zodve, hogy ez az égi
jelenség nem lehet sem all6csillag (estrella fisan bolygd, csak komét& A wittenbergi
nusznal, az allocsillagok koézé, ahol azonban nivedge a természeti valtozasoknak. Peucer
és IV. Vilmos szerint erre az lehet a magyarazagytcsak Isten valtoztathatja meg a meny-
nyet, s ezt a jelenséget a csodak kdzeé kell besparinak ellenére, hogy az objektum valtoz-
tatja a szinét és méretét.igy tehat vallasos megggodésiik szerint Isten feliilmulja a termé-
szet torvényeit, s csillagként megjelenve felilfjasztotelész tanitasat’ Ezzel 6sszhangba
kerlltek Seneca allitasaval, aki szerint az Ustd@gs fajtaja a csillagoknak, amelyeket az
Isten a tbbbivel egyilitt teremtett, s amelyeketlh@tnaak jeleként mutatja meg nekink a meg-
felels idsben?® Nem véletleniil idézte Dudith Andras is a rémadAdfust, Paulus Fabricius

elméletét tamogatva, miszerint nem kell mindenbpargatetikus iskolat kovetni.

.Inkdbb Senecéhoz csatlakozik, akinek allitasaiszez Ustokds olyan csillag, amelyet kez-
detben Isten a tdbbiekkel egyitt teremtett, és wehdlatalmanak megmutatasa végett adkell

idsben mintegy jel gyanant tar elénk®

Ennél a szovegrésznél egyértébn Fabricius traktatusat haszn&ftaA bécsi matematikus,

felsorolva az Ustokosok keletkezésenek kulohbéimeéleteit (Arisztotelész, Ptolemaiosz) s

B HELLMAN 1944. 253-254. — BTHUEN 1997. 499-514,

21 DupITHIUS P. VI. 122. — DDITH 1982. 1160.

“SHELLMAN 1959. 484. — BOTONS2004. 193-194.

2% Ennek az ellenkéigét allitja HELLMAN 1944, 115. ,Caspar Peucer, who also found no lparahought that
the star was beneath the moon.” EMUEN 1997. 510. viszont idéz egy levelet, amit Peutex $zasz valaszto-
fejedelemnek 1572. december 9-én., amelyben istaianak midsitette az objektumot, igy nem keletkezhetett
a Hold alatt. ,Quare interea agnoscimus et fateasingulare Dei opus et inter miracula referendssegquae
praeter et extra nature ordinam citra opem secentdaausarum Deus excitat, et proponi divinitusustaius, ut
veluttpodopog preco ante filium Dei, fatales et ultimas mutaésmeneri portando exuscitet et revocet homines
ad poenitantium.”

2" THORNDIKE Vol. VI. 496-497.

218 A kritikai kiadas szerint a kdvetkéznelyre utal Dudith |. SNECA Naturalium quaestionuny/Il. 22,1-30,4.

Ez nem igazan fedi Dudith szévegéticErRO De natura Deorumll. 16,43 arrél beszélt, hogy az Ustokdsok
isteni természetiik révén mozognak. ELHVAN 1944, 106.

219 DuDITHIUS P. VI. 110. ,Nam Senecam sequi mavult, quem ditraére cometam esse stellam initio a Deo
cum aliis conditam, quem ille, ut suam declareteptam, suo tempore, veluti praenuntians signuuati,
ostendat.” — DDITH 1982. 1145.

220 FaRICIUS 1577. A, ,De materia quidem ac generatione dissident aniosententiae. Seneca cometam
stellam cum aliis conditam primitus putat, quam feut potentiam declaret suam suo tempore ut signum
aliquod praenuncians ostendit: unde et ostentuitudic
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kitér az 1572-es szupernévara is, amely négy @vefel, s tizennégy hdnapig volt lathatdé a
Cassiopeia csillagképben. Benne is feldétt a kérdés, hogy az 1577-es Ustokos egyike len-
ne az utolso itéletet megeb jeleknek, amire hatarozott nemmel felelt, hiszégebben is
jelentek meg Ustokosok az égen. Viszont az 1573-esillagot nem sorolta sem az Ustoko-
sok, sem bolygok, sem az allocsillagok kéze, harstemi figyelmeztetésnek, csodanak tekin-
tette?*!
Mivel kovetkezetesen négy évvel egdhek nevezi az 1572-es Uj csillagot, amelyik
1574 tavaszaniht el az emberek szemedkligy a traktatusat 1578-ban nyomtathattak ki
Bécsben. Fabricius november 10. és december 28itkBacsben megfigyelt 1577-es Usto-
kosil irt traktatusa koveti a tobbi értekezés form&gatartalmét: antik és kdzépkori szerz
ket idézve targyalja az Ustokosok keletkezésémdigat és a hozzajuk kapcsol6dé jéslato-
kat??? Fabricius is megemlitette az 1472-es listokostdekés modord is eltévesztette az
evet, mint Hajek, s 1475-re datalta, mikor egészetosan nemiint fel egy kométa sem. Az
égitestet Ill. Istvan moldvai fejedelem Il. Mehmgitok szultan felett aratott ¢yelmével
hozta kapcsolatb®® Mindenképpen valamilyen fontos torténelmi esemémykivanta kotni
az Ustokos megjelenését, s talan ezért tévedetivedr A kavarodast Leovitius malkeészi-
tette egy 1564-ben megjelent traktatusaban. Itt Bgg7-es Ustokosr szamolt be, amelyik
Merész Karoly, burgundiai kiraly és a helvét széegt kozotti hdborat (1474) okozta vol-

221 EagRICIUS 1577. A, ,Porro id ideo dico, ut ab hac conditione omningm&am novam illam stellam, quae
ante annos 4. ad 14 usque mensem in Cassiopeg&te signspecta est. (...) Motus inest cometiis, aligus
tantum, quando videlicet cum coelo quotidie conwanir: talis erat motus stellae istius nothae etauilosae,
quae ante quinque annos in sidere Cassiopeiae autebésibb igy irt: B, ,Dum autem de his signis
prodigiosis multa multi loquuntur: quaestio inteyseexcitata est, an haec stella unum sit ex iiBisigjuae
novissimum diem praecedere debeant. Ego respomged, non sit, quia frequentes et multi cometae semp
etiam ante adventum Domini fuerunt. Sed per acsithem dubito, quin nothae illius stellae, quaelgemenses
ante 4. annos in sidere Cassiopeae stetit, etrnaiicarum una fuit, nec stellarum primitus coelfixarum, nec
cometa, sit ad monitrix.”

*22 DUKKON 2004. 126-127.

22 EaBRICIUS 1578. B, ,Centum nunc sunt anni et duo, quando tali constiente Palatinus Moldaviae
Stephanus Machmetem Turcarum imperatorem maxinag @éectum fudit, vicit et conscidit.” Fabricius27-
ben irhatta a fivét és igy johet ki 1475-re az utalas. EoMITIUS 1564. B, ,Item sequente anno Domini 1475.
in lanuario fulsit Cometa sub Libra. Tunc quoqui ifterum opposito magna Saturni et lovis, in gr2@. Cancri

et Capricorni, quam subsequutum est insigne incemdCracouiae, bellumque exarsit, quo Carolus Dux
Burgundiae Lotharingiam occupavit.”
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na®** Az 1572-es Peucer-féle kézirat pedig éppen az-e47méta terhére réja a burgund
uralkodé viszalyat, mivel ,Akkor dulta fel BurguradiKaroly betérésével Németorszagot”

A 16. szazad masodik felének traktatusai szintétkinélkil végigveszik az antik és
kozépkori elképzeléseket a csillagok és Ustokosdktkezésével kapcsolatban, s utdbbiakat
hol féldi (sublunaris) ered&t meteoroldgiai esemenynek, hol égi (supralunamsjlet, égi
jelenségnek tartjak. Ezek szerint az Ustokosok \agan csillagok, amelyek csak bizonyos
id6kdzokben valnak a megfigyid szamara lathatova, vagy két, esetleg tobb cdélagenek
a megtobbszordzése, vagy olyan lappangoé csillagolelyek sodrodasuk kévetkeztében val-
nak hirtelen lathatéva. Van olyan vélekedés, miszez Gstokds csak finom félhamelyet
hasonlatosan finom fény vilagit meg, vagy Ariszteget kovetve olyan foldi kiparolgas,
amely a magasba érve meggyullad a Nap sugaraifél&élakzatot folvéve.

JArisztotelész szerint szaraz Kigblgésnekitzszefi 6sszetorlédasa, de dtblis csak akkor lesz
listokds, ha ez ésebb langra lobbanva, huzamosabban ég; ilyenkaillagc alul latszik, a
csOvaja pedig folotte tindoklik. Szakéallasokrél akkeszélink, ha ellenkéeg, a csillag lat-

szik foliil, a cs6vaja viszont alul, mint valami kah.”?%
Erdekes, hogy Dudith kiszamithaténak tartotta plap- és holdfogyatkozasok, csillagok ke-
lése és nyugvéasa mellett az Ustokosok fellangoléséit Apianra és Thalészra hivatkozott.

De mindezek fizikai alapon térténnek, a termésetiénynek alarendelve.
.Mar csak ezért is értsiik meg, hogy Isten az Usdkét nem jelekként, és nem is azért
flggesztette fel a magassagokba, hogy csapasokaakegyenek, hanem — mint a mar emli-
tett egyéb iizjelenségek — bizonyos természeti rend- és tore@niseg alapjan jelentkeznek.
(...) Most mar ha természeti okokbdl az ustokdsokeleét is ebre meg lehet mondani, min-
denkinek el kell ismernie, hogy azok bizony nemdegelek, hanem természetdizjelensé-

gek.”227
Ezzel szemben a magyar humanista ugy vélte, hagpdajelek Isten akaratat nyilvanitjak ki,
tehat nem keverh#&t 6ssze a természeti jelenségekkel, példaul akamsdikel.

.Mert a csodajelek az egyetemes természétieienére, annak szabalyszeendjén kivil je-
lentkeznek, és bizonyos komoly okok miatt Istejatéket az emberek szeme elé. (...) igy em-

lithet a Szentiras bizonyos csodajeleket, de chalnokat, amelyeket éle megmondtak. Az

224 | eoviTIus 1564. B~Ey ,Sed anno Domini 1477. omnium maxime vis eius appaguam etiam cum
Cometa superiore, et oppositione illa magna corniurtinde propter triplicem testimoniorum consensum
calamitates creverunt. Tunc ergo suspecta est #@kped Carolo Duce Burgundiae contra Helvetios, qua
Lausanam, et oppidum Gransen cepit. Paulo posisvih iisdem aegre vitam servavit.” R&NK.1999. nem
tud erbl az Ustokosil. — Emlitette viszont RGRE 1783. 477. mint tévedést. ,C'est a cette erreus sioute
qgu'il faut attribuer celle de plusieurs écrivaigsii font paroitre en 1475 une cométe parfaitementidable a
celle de 1472

25 BARSFARKAS 2005 438., 440.

226 DypDITHIUS P. VI. 110. — DDITH 1146. — Még a modern korban is talalunk ehhezriésaulatsagos véleke-
dést. KALMAR 1939.

2" DUDITHIUS P. VI. 123-124. — DDITH 1982. 1161-1162.
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Ustokosokre vonatkozélag hol olvastunk ilyet barh@zentirasban? A természeti jelenségek-
k22

nek tehat nincs j6slé 1ényeguk, sem ilyen erejéky fiatasu

Dudith itt egyértelni utalast tesz a betlehemi csillagra, amelyet netottaermészeti
jelenségnek. Igy talan értlébb, hogy az 1572-es (j csillagrél, amelynek tudoyoérinterp-
retacidja levelezésében annyira izgatta, nem éjt &z Uistokosokit és a babonasagrol irott
traktatusaban. Természetesen az argumentaciobah $amecat ismerhetjik fel, aki alapkér-
désnek tekintette a csodajel és az égitest kddiltinbségtételt. ,igy van ez az listokosokkel
is: ha ritka és szokatlan alakiiztjelenik meg, mindenki tudni szeretné, mi az, egieled-
kezve a tobbiil, az Uj jovevény utan érddidik, nem tudvan, csodalnia kell-e vagy félriket
— hiszen akadnak szép szammal, akik ijesztgetidbhi¢ket, akik sulyos jovendoléseket ol-
vasnak ki belle. Kérdedskodnek hat, és meg akarjak tudni, hogy ez egyapsbdagy egy
égitest.**

Peucer ezt az (j csillagot, néhany mas csillagashhseonléan a bolygék folé, az allo-
csillagok szférdjaba helyezte. Bar megfigyelédenédtben allnak az arisztotelészi természet-
filozofia elveivel, teologiai interpretacidja lelége tette, hogy Isten kilénleges gondviselésé-
tétben all tobb csillagasztérténész megjegyzéséviskerint Peucer 19’ parallaxist talalt wit-
tenbergi mérései soran. Brahe ezt azzal magyaratp, a német professzor egy 6reg és
ezért pontatlan fa kvadranssal, a tavolsag megimtaara hasznalt szogéniszerrel mérte
meg az (j csillag helyzet&t" A kronolégiai és terminoldgiai ellentmondésok bizonyitjak,
hogy szilkséges lenne Peucer kéziratos és nyomtamtitoldgiai-asztrondmiai imeinek,
illetve levelezésének a reviziGi¥.

228 DUDITHIUS P. VI. 124. — DDITH 1982. 1162.

229 geNECA Quaestiones NaturaleWll. 1,5. — SNECA 2004. 673—-674.

2ORiccioLl P. 2. 164. — NILLER 1992. 91-102. — KITHUEN 1997. 510-511.

BlRiccioul P. 2. 136. ,(...) et declinationem prope verticem &Ir.58’ prope horizontem Gr. 61.39’ atque hinc
parallaxin altitudinis 19’. Quod tamen discrimetefar non exacte inquisitum, si tamen non sit mpamallaxis,
distantiam eius fuisse a terra semidiametr. Tesd. Etsi vero multas in utramque partem rationdésrafeo
tandem inclinat, ut contineretur in orbe elemengrinflammata esset a love cui similis erat, etagpit ita
desituram scribebat enim haec Calendis lanuarii H51i3.” — Erre hivatkozik REYER 1890. 58. is ,Peucer and
Wolfgang Schuler at Wittenberg found a parallax18f, which Tycho believed was a consequence ofr thei
having used an old wooden quadrant, and it facenshe learned that the Landgrave had found littlea
parallax, Schuler had a large triquetrum constdjcéad also found that the star had no parallaxgtanost a
very small one.” — RGRE 1783. 81. ,Quelques autres convinrent que I'Etailavoit pas de parallexe, et
prétendirent néanmoins qu’elle avoit toujours, @tédessous de la Lune: tel fut le sentiment d’'Heliret de
Gaspar Peucer, premier Professeur de Wittenberg étanmant accorder ces deux prétentions? C'eguee
ces deux Auteurs ne paroissent pas méme avoir. teamté doute il falloit les croire sur leur simpiagrole.” —
WEICHENHAN 2004. 478-479.

232 TBOO T. Ill. 49. ,Sed collatis observationibus aisws, discrimen inter verum et apparentem locum
hactenus nullum, et idcirco parallaxin nullam repers.”
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A wittenbergi matematikus letigdzoen gazdag és sokoldalu konyvtara katalogusaban
nem sikerllt nyomara lelni az 1572-es szupernoviéaptsolatos nyomtatvanyoknak, esetleg
kéziratoknalé®® A masfél ezer tétetth &ll6 gytijteményt halala utan irhattak 6ssze, s jol tiikro-
zi egy humanista iskolazottsagu protestans teoléguesyyetemi professzorineltségét. Elete
utols6 szakaszanak hanyattatasaira gondolva efjyértek tinik, hogy ez nem lehetett a
teljes gyijtemény. A szasz filippistdk bebortonzésével paamazsan kényveket koboztak el a
wittenbergi egyetemen, s minden tanart és oOszt@stdfzigord vizsgalat ala vetetfék.
PeucerHistoria carcerumcimi, csak halala utdn megjelentinéberi>> megirta borténévei-
nek torténetét, ahol részletesen megemlékezett hogy néhany kétetet maganal tarthatott a
cellajaban. A bortbnben papir gyanant konyveinekgdithasznélta fel, s megégett kenyér-
héjbol illetve sorbl készitett az frashoz tintat. A megmaradt kényvtar alapjan mégis elkép-
zeléstnk lehet arrol, hogy a wittenbergi bibliotékealo eszkoz volt az elmélyilt asztrono-
miai és asztrologiai kutatdsra. Az Osszeirasbantat@lgatok Kopernikusz, Georg von
Peuerbach, Cyprianus Leovitius, Konrad Dasypodig81-1601), Regiomontanus, Johannes
Camerarius (1534-1598)tvei mellett kilonbdé ephemerida-kiadasok és asztronomiai tab-
lazatok s’ A wittenbergi tanar érdediott Magyarorszag irant, kérilbelil egy tucat nyom-
tatvany vagy kézirat volt kényvtardban, ami targ@m@besetleg személyében hungariédi.
Az egyik tétel ,(879) Historia Sigethj” kulondsemdékes, mivel Forgach Imre 1587-ben
megjelent Zrinyi-albumardl lehet sz, amit &ifitve Wittenbergbe kuldott éte egy évvel, s

Peter Weiss rendezte sajtd ala.
Példak az égi jelenségek koraujkori értelmezésére

A korabeli Ustbkos-abrazolasokat két, nagyjabohasgelenésédi hatas befolyasolta,
paradox modon nemcsak a megfigyelés, tehat azbggktomot alaposan megfigyeleirasa,
hanem Plinius néha egészen fantasztikus tipoldiad®*® A rémai természettudés istokos-
tipusai meg is jelentek fametszeteken a kulotbédekezésekben. ,Szakallas Ustokosnek
hivjuk azokat, amelyeknek also résitérosszu, szakall alaka sorény 16g. Nyilas Ustokésn

hivjak azt, amelyik nyil modjara rezeg. Azért kapta a nevet, mert nyilsebesen haladva el

B3KoLB 1976.

B4 57ABO 1999. 81-82.

2% PEUCER 1615.

28 \WESTMAN 1975. 178-179.

ZTKoLe 1976. 37-76. — MILLER 1992. 94-101.
Z8KoLB 1976. 61.

29K HsSZEGHY 1987.

20 HELLMAN 1968. 24-30.
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jelnek bizonyult, amelyil 6todik consulsaga idején Titus Caesar nagyszerset irt, és
amely Ustokos tipusnak mind a mai napig ez vodigaitolsé felinése. Ugyanezek, ha hegye-
sek és csucsosan végnek, kardos Ustokdsnek nevezik, ezek mind kotédlaalvanyabbak,
és a kardhoz hasonloan csillognak és egyaltalars sngaruk; miként a korong tistokdsoknek
sem, amely nevéhez hasonlo, de borostyaaini, és csupan a koérvonalanal bocsat ki né-
hany sugarat. A hordd Ustbkds hord6é alakot mutamndri részében flsts#irfénnyel. A
szarvas Ustokdsnek szarv alakja van, ilyen voftalét az égen akkor is, a mikor a gérogok
Salamisnal élet-halal harcot vivtak. A faklyas @88 langold faklyat utanoz, a 16-Ustokos
|6sOrényt: igen gyors mozgasu, €s maga korul fokéteznek hofehér Ustokosok is, ezistos
Ustokkel, és olyan ésen sugarzanak, hogy alig lehet rajuk nézni, &ndsty emberi alaku
képét mutatjak magukban. Olyan Ustokosok is létezamelyek a kecske &2t abrazoljak és
felhével veszik koril magukat®

Természetesen mar a kozépkorban sem kotottek nigldedgi jelenséghez politikai
és/vagy asztroldgiai értelmezést, van példa arrhdgy csak az objektum észlelését kozli:
,[1340] Ugyancsak egy Uistokds latszott az égéhHieronimus Ostermayer brassoi orgonis-
ta szintén beszamolt az 1549%8%5,1556-08** és az 1558-3% ustokosoksl. Ez utbbi
kométarél megemlékezett részletesen Michael Si¢glB855*° erdélyi evangélikus lelkész,
s Matthias Miles (1639-1688) erdélyi szasz torténetiré is. ,Junius hénapbaiiég ¥szaki
tajan, a két Medve kozott, a Kigyo vagy Sarkanyyfi@rcsillagai mellett, voroses és szinte
olomsziri, szaturnuszi és marsi természastokos volt lathatd. Augusztus 8. napjan egy ma-
sik Ustokosiint fel, keletsl nyugatra igen gyors mozgasu, az egész honaphbaoki.” Miles

felteheten Siegler kéziratat hasznalhatta, amelyészgir Bél Matyas adott ki 1735-ben.

241 pNius: Historiae. 11,22. — RINIUS 2005. 66-67.

242 TRAUSCH 1847. 20. ,ltem cometa in coelo visus est.” LB 1862.5. — RETHLY 1962. 43. Itt 1342-es év-
szam szerepel.

243 KEMENY 1839. 36. ,Eodem Anno [1549] ist ein Comet sehckerend etliche Tag tiber gesehen worden.” —
KRONK: i.m. 1999. nem tud rola.

244 KEMENY 1839. 57. ,Eodem mense [Martio] ist ein Comet §&tang gesehen worden, den Schwantz gegen
die Wallachey kehrend.” (C/1556 D1) -EHIMAN 1944. 106—110. —&ONK 1999. 309-311.

245 KEMENY 1839. 64. ,Den 19. August ist ein Comet geseherdem um 8, und 9, den Schwantz gegen die
Wallachey kehrendt.” (C/1558 P1). R&NK 1999. 311-313.

246 BeL 1735. 81. ,Mense Junio, conspectus est cometdaigapmundi septentrionali, inter utramque ursam,
iuxta lucidas stellas, anguis, vel draconis, rstilet coloris fere plumbei, naturgg et @). Visus est alius
cometes, die VIII. Augusti, cursus velocissimi, @iente in occidentem, duravit integro mense.” ksalcPéter
forditasa. Miles és Siegler szovegének hasonléadghivta fel a figyelmemet, amiért kilon kdszonetsato-
zom. Miles egy masik helyen meg is emlitette Siegle MiLES 1670. 173. ,Dasselbe hat auch ein
Siebenbirgischer Mathematicus Sieglerus aus Cladindergestalt geweissaget.”

247 MILES 1670. 70. ,Im Junio ist ein Comet gesehen wordegekeMitternacht bey dem Bahren zwischen den
lichten Sternen der Schlangen oder Drachens, wea sith und blawfarbigr) vnd ) Natur. Auch ein ander
Comet wurd den 8. Augusti gesehen, eines schne#effs, von Aufgang bil? zum Niedergang, vnd stuaate
gantzes Monatt.”
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Kérdéses a juniusban féfit el Gstokds, hogy valdban létezett-e. Fabricius mats6-0s
Ustokost is alaposan megfigyelte. Jelen volt Nagl&®sdenc (1555—-1604pispan és hadvezér
szllletésnapjan, elkészitette a gyermek horoszk@pjaegjésolta azt is, hogy négyéves kora-
ig beteges les7'® Ez az (istokos kébb a magyar és a csillagaszattorténetbéna krénika-
illetve szépirodalomban is komoly szerepet kapStHorvath Mark szigeti kapitany Nadasdy
Tamés nadorhoz irt levelében be is szamolt a jétgsis ,A torokok igen megrettentek azon
csillag miatt, amely most tamadt; barcsak valoblythsIsten agon nekyk teredelemr&@””
Alexandre Guy Pingré (1711-1796) francia csillageszrint az 1264-es és az 1556-0s Usto-
kos egyazon égitest lehetett, s a keringési id@j &/. Megjosolta tovabba, hogy a kométa
1848/1849 kozott fog visszatérni. Ez tévesnek biatinde Jokai Mor is innen vehette a 300
évenként visszatéristokos motivum&t?

Az Ustokosél megemlékezett tobb koraujkori forrasunk, kozidikegrészletesebben
Michael Siegler. ,Marcius 3-an este 9 ora tajbay egndennél szorniségesebb Ustokos
lattatott a Mérleg els fokanal homélyos kékes-fekete szinben és némiképpedsen is:
gyors futassal marcius 5-ig egész nap alatt a igédie mellett 60 fokkal tavolodott a napéj-
egyenbsegtl, és a felkelé$t a lenyugvasig 30 résznyivel haladt délészakra, ugy hogy
éppen a latohatar felett maradt. A csillagaszokgpadt beszélték, hogy az Ustokos valtozasa
a szine, csovaja és a gyors futdsa miatt a vall&tigok iranyitasanak és térvényeinek ket-
tészakadasat, valamint pestis jarvanyt jelent, emielebtt Németorszagban, Magyarorsza-
gon, Erdélyben, Azsiaban, Gérogorszagban, Torokgtsan, nemkilonben mas, északi biro-
dalmakban.**? Matthias Miles szinte sz6rél széra ugyatieszamolt be németiil, mintha itt

is Siegler kéziratat hasznalta voffia.

248 ADATTAR 11. 50.

249 BigLz 1862. 13. ,Auch wurde zwey Monat iiber solch helmmet gesehen (...)” Tévesen Matthias Miles
van megadva forrasnak! — Uo. 70. ,1556. 1. Marbn@ta visus est per duas septimanas.’RAUBCHENFELS
1860. 23. ,1556. die 4. Martii ist gesehen wordiimex ein groRer Komet mit sieben Schweife.”

29 57AKALY 1987. 84.

1 PINGRE 1783. 411-412. — IND 1843. 193-198. — &ARTHA 2000. 105-110., 48-55., 50-56. — A Vasarnapi
Ujsag szintén egy tuddsitasban szamolt be arr@y lax 1556-iistokds ezuttal 1856-ban fog visszaténi
1856-ik évi Uistokos csillag vissztérfahn nyoman Dr. #6EDUS. = Vasarnapi Ujsag 50. szam. R&NK 1999,
218-222.

%2 BgL 1735. 74-75. ,Visus est Cometes, IlI. die Maxtiica horam IX. vespert. In undecimo gragucoloris
fusci turbidi, et ad rubedinem tendentis, motuseiskimi. Martii die V. erat iuxte partibus 60. ab aequinocti
circulo declinans, toto quatriduo, 75. partibus, @iente, in occidentem, et 30. partibus, a meridie
septentrionem processit, ita, ut deinde supra bot&m manserit. A fine Martii, subsecuta est perpeserenitas,
usque ad 27. Aprilis, et tantus calor, ut Junio shaimilis esset, illius mensis constitutio. Sigrafvit autem
astrologorum iudicio, dissidia circa leges, conét®ias in caussa religionis, et morbos pestifeppepter
colorem, crines, et motum: praesertim in GermaRamnonia, Asia et Graecia, et Boreales apud natibKell-
csar Péter forditasa.

Z3MILES 1670. 57. ,De 3. Martij ist ein (iberau schreakti@omet gesehen worden vmb 9 Uhr nach Mittag im
eylsten Grad von blaw-schwartzer Farbe, triib vnd etwa réthligitte einem schnellen Lauff, den 5 Martij
war er nebenst der halbéh 60 Grad vom Aqvinoctij Circulo abgangig, und iahizer vier Tag von Auffgang
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1559-ben egy kulonleges égi jelenség kbvetkezhbeetErdély felett. ,Szent Janos
napjan (december 27.) egy fétgsillagot lattak fekete fettkben, amelyben azon nyomban
elfutott és ezt a csodat ismét lattARVEgy tistokos megjelenése és az utana kovétieemé-
szeti csapasok 6sszekapcsolasara jo példa Mileskkjaban leirt esemény. ,1569. november
6-an borzalmas Ustokost lattak és tizennégy naiglétt, majd erre megaradt szokatlanul a
Kikolls, s Segesvar, Medgyes és Balazsfalva mellett nagykat okozott**® Viszonylag
sok forras emlékezik meg étra kométar6f>® Ostermayer krénikajanak folytatéja, Hegyes
Andras a kovetkdképpen szamol be éfr ,November 6-atol egy Ustokost lattak tizennégy
napig.”®’ Az 1577-es Tycho-féle Ustokdsris maradtak fenn beszamolok. Miles a kemény
téllel kapcsolta 6ssze felbukkanasat. ,Egy hatalrbaszalmas Ustokds november 8-tél 50
napon &t volt, s utana rendkiviil nagy és elvisettest hideg kévetkezett> Szepsi Laczkd
Maté (1576-1633) reformatus lelkész pedig a péstdpnyal kotdtte dssze a kométat.
,Ugyan ezon eszteithen volt szornyil doghalal. Ustokds csillag 1attatk Természetesen
mas forrasbdl is fennmaradtak a megfigyelések. $épik borzalmasnak és hatalmasnak
allitotta be az égi jelenséd@. Megle moédon az 1579-ben harom(!) Uistokbsuddsitott

Miles. ,Ebben az évben az ég harom izben is langdkltint harom tstokos?* Az 1580-as

zu Niedergang vnd 30 partibus von Mittag zu Mitgeint gegangen dal3 er darnach gerad Uber dem Hborizon
geblieben. Nach der Stern-Kinstler vorgeben abiedibaer Comet Verwandelung der Regimenter vnd Gese
Zwytracht in Religions Sachen vnd Pest-Seuche wegerFarbe, Haaren und geschwinden Lauffs bevaraus
Teutschland, Vngern, Siebenbirgen, Asia, Graedackey vnd mehr Borealischen Landern angezeiget dal3
auch bald darauff erfolget wie der Poet scprichiniBus & rutilo flagrantes igne Comoetae / Portemidvariis
tempora plena malis / Accelerant tristem populisicibusque ruinam / Damna, necem, febres, bellantaye
famen. Das ist ;. Mit rothem Fewr- vnd Haar beklégiel€€ometen / Trohen will Ungemach dem Volck in Dor
und Stadten / Vnd ziehen hinter sich Krieg, Hundggeber, pest / Welche denn Mann vnd Weib zum Grabe
tragen last.” Miles betoldasa a vers: ,ami be igdtkezett hamarosan, ahogyan a&ationdta...”.

4 BIELz 1862. 14. ,Den heiligen Johannistag liess sickiiter schwartzen Wolken ein heller Stern sehen, in
welcher er hin und wieder lieff und dieses Wundtrmiach diesem noch einmahl gesehen worden.RenK
1999. nem tud réla.

25 MILES 1670. 117-118. ,Den 6. Novembr. wurde ein schrgekliComet gesehen, vnd brennte in die 14 Tag.
Darauff ist bald ein vngewdhnliges grosses Gewagsstatanden in der Kuckel, so bey SchelRburg, Mextiwis
vnd Ballasfalva vnsagligen grossen Schaden gethaBieLz 1862. 16—17. — RTHLY 1962. 90. — IRONK 1999.
nem tud réla.

26 BIELz 1862. 16. ,11. Maii stella lucidissima visa esstiiciae in meridie claro coelo aliquot horis.” 11.
Novembris Cometa visus est aliquot diebus in oct®lé Brassoi Kronika ,Cometa visus 6. Novembrissita
quasi dies 14.” — RAUSCH 1847. 66. ,Mense Nov’' 2 adparent cometaekrRONK 1999. nem tud réla.

27 TRAUNSCHENFELS1860. 56. ,Im 6. November ist ein Comet 14 Tagehes worden.” KRONK 1999. nem

tud réla.

%8 MILES 1670. 140. ,Ein grosser abschewliger Comet wurde&leNovember gesehen vnnd wahret gantzer 50
Tage. Worauff eine Gber aul3 grosse Kélte vnnd téglige Frost alsbald erfolget.” 4z 1862. 18.

ZIETA I 21.

%0 BIELz 1862. 19. Brassoéi Krénika 1143-1590. ,Horribili®rBeta aliquot mensibus videtur.” -RAUSCH
1847. 70. ,Cometa fulgebat diebus 40" £ 1862. 19. a medgyesi Hannes Hutter kronikaja 11608.
»Wird ein grosser Comet gesehen.” David Hermankélet politikai feliegyzései 1420-1648. ,Im November
scheint ein grosser Comet”.

%1 MILES 1670. 140. ,In diesem Jahr [1579] hat man dreynun Himmel gantz sehen brennen, auch drey
Cometen erschienen.” -RONK 1999. nem tud réla.
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Ustbkostoszi szarazsaggal hoztak kapcsolatba. ,Désazis szaraz volt, annyira, hogy a leg-
tobb helyen nem lehetett ekével a féldet szdntang gabonaszemek viz hianya miatt
elaszodtak. Jdnéhanyszor az ég is langolt és kiidst lattak novemberben 2% A Brassoi
Krénika 1582-nél egy majusban feit (istokossl adott hirt?®® 1597 nyaran David Hermann
Medgyesben egy Ustokost irt le, illetve harom ladddapot és hegyszakadasoiit1599.
februar 28-an ustokost figyeltek m&g.

A terminoldgiai problémahoz kapcsolodik az tistoksdlag’ kifejezés. igy hasznélja
az 1572-es szupernovara Kisztei S. Péter (c.165§5t%)i reformatus lelkész: ,az 1572-dik
esztend-béli Ustokds Csillag, melly 16 hélnapokig tart5t® Komaromi Csipkés Gyorgy
(1628?7-1678) reforméatus egyhazi ird Ustoko&okt traktatusdban mar megemlitette, hogy
egyesek kuldnbséget tesznek Ustdkos és csillagtkd&d konyvének cimében mégs ezt a
fogalmat hasznalta. ,Masik 1572. esztend6be, nfelgl mindazaltal sokan hiszik, hogy nem
Ustokos csillag, hanem ugyan csillag véf’"Johannes Molitori jihlavai plébanos és tanar
1640-es kéziratos munkajabatsbgesen kitért az Ustokos és az (] csillag prohé@médAz (]
csillagot november 11-ét figyelték meg, s élszor a matematikusok Ugy gondoltak, hogy
nem mas minta Cassiopeia 13 kozul az egyik, fémyédeagyogo csillaga. Miutan alaposab-
ban megvizsgaltak, akkor rajottek arra, hogy epgseh Uj objektum, s ezt igazoltdk a
coimbrai jezsuitak is, akik szerint az Uj csillaggten teremtetté®®

Jelképes helyet foglal el a szuperndva 17-18. drétdéletében két magyar jezsuita,
Pazmany Péter (1570-1637) esztergomi érséRhék Szentivanyi Martonnak (1633-1705),
a nagyszombati egyetem dékanjdlakéleménye, hiszen mindketten arisztotelésziénéz
pontbdl targyaltak ezt az égi jelenséget. A jeastend 1593-t4l kotelezte tagjait, hogy a hit-
tudomanyok terén Szent Tamast kovessek, aki azt@deszi-ptolemaioszi elvet vallotta. S

%2 BlELz 1862. 20. ,sed et autumnus siccissimus ita utlimimis locis terra ad Sementem aratro perscindi
nequiret, et grana destituta succo arescerent @liguoties coelum et duo Cometae in Novembresuisit, alter
sequens alter pracedens solem.” (C/1580 T1reNk 1999. 321-322.

23 BIELZ 1862. 20. ,Cometes cauda in longum protensa mbtaje apparet tenuis et rarae materiae ideoque
cito disparuit.” (C/1582 J1) —&ONK 1999. 322—-323.

254 RETHLY 1962. 107. — KONK 1999. nem tud réla.

2°BiELZ 1862. 26. ,Die 28. Februariin Cometa subniger agiga— KRONK 1999. nem tud réla.

265K 1sZTEI 1910. 23.

%7 K oMAROMI Csipkés GyorgyAz ludiciaria Astrologiarol. és Ustokos Csillagokralo Judicium Debrecen-
ben Nyomt.: Karanci Gyoergy, 1665. 52.

28 MoLiTorI, JohannesTractatus de mathesis$. 8r ,Tertia in Firmamento in signo Cassiopeamgnda est
noua stella quae an. 1572 instar maxini omnium eculrdMathematicis apparuit, et per 16 menses darae
luxit, et primo quidem putabant Mathematici essqualm ex 13 stellis Cassiopae, tum per accidendiust
fulguranti, sed cum diligentius obseruando 13 alm®res sine hac ...brunt(?) Peculiarem esse stellam
deprehenderunt, quod adeo uerum est et Conimb.CQuietas et omnia alia phaenomena a coelo in Aérem
detraxerunt, hanc solam miraculosem a DEo creattan astra asseruerint.” (EK, Kézirattar E 4.)

%9 ZEMPLEN 1998. 16-17.

19 SERRYZ( 1942. 17-32. — SABA 1998. — ZMPLEN 1998. 46-50.
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az sem véletlen, hogy a heliocentrikus vilagkép6t64 betilté hatarozatat 1757-ben oldottak

csak fe?’* Pazmany Arisztotelés2e caelomunkajardl irott disputéacidjaban szembeszallt az

va?’? Megemlitette a néhany évtizeddel éreészlelt Uj csillagot a Cassiopeidban, mint egy
Ujabb érvet az ég megvaltozhatésagais, hivatkozott Szent Agostonra illetve Pliniusreka
még a 18. szazad kbzepén is gyakran idézett régisgzvoltak a magyarorszagi fizika szak-
munkaibarf.”*

Szentivanyi szerint a szupernévak olyan csillagokelyek Ujonnan keletkeznek az
€gen majd egy bizonyosdclteltével elenyésznek. iMében folsorolta az 1572-es, az 1600-
as és az 1604-es (j csillagokat is. Véleményerszezek az objektumok a Nap és mas csilla-
gok kigszolgésébl keletkeznek, aztan dss#egsodnek, és a Nap vilagitja mékget. Az Us-
tokdsoket viszont kilonleges csovas csillagoknatotia, s kilonbséget tett Hold alatti és
feletti kométa kdzott fajtaja szerint, hogy égidys az 6todik) vagy a négy eledilall. Az
€gi Ustokdsok olyan Nap altal megvilagitott égikstamelyek bolygdk kiparolgésaibol jon-
nek létre. A Hold alatti kométakat szintén a Naldgitja meg, de 1égkori (anyagi) kiparol-
gasbdl keletkezteK® Erdekes magyarazatot adott a szupernévak szimééhoa és elhalva-
nyodasara is. Szerinte az Uj csillagok heterogémagmlassan szétszorodnak, s amikor meg-
gyulladnak, akkor diz elemésztbket. Ezért hol jobban, hol kevéshé langolnak ardldgy-
géen. Azt viszont pontosan éllapitotta meg, hogy exzeidvak nagyon magasan vannak, az

allocsillagok szférajaban, s nem olyan szabalytdlaandorolnak, mint az Gstokdsok. A bet-

21 RAPAICS 1935. 257-267. €SAPODI 1945, 85-137.

212 pAzMANY 1897. 29. ,Nam plurimae mutationes in coelo facisendunt coelum esse corruptibile, siquidem
teste Plinio lib. 2. cap. 26. tempore Hipparchi adav coelo stella emicuit quae non diu duravitpaminde ille
pars coeli corrupta est, et ut Varro apud Augustired. Civit. Cap. 8. testatur, stellam Veneris @dindo
mutasse magnitudinem, figuram etc., et nostro teenpano 1572. visa est stella in constellationesiBpsiae,
guae primo visa est magnitudinis eiusdem cum Verggmde sensim decrevit, donec post biennium pgnit
evanesceret: ergo.”

23 PAzMANY 2003. 42. ,llIl. Stella [quam nostro saeculo annimeegrum in Cassiopeae constellatione
observavere Mathematici] sine ulla substantialiatiahe per solam condensationem quarundam codiupar
guam forte certus aliarum stellarum concursusyana accidit, efficere poterat, vel si de novo prcta non fuit,
per motum Epicycli, in quo talis Stella deferabaapparere tunc potuit, ante occultari.”

' Csapopt i.h. 1945. 85-137. Természetesen Cicero és Senecatmelle

27> S7ENTIVANYI P. 1. 69. ,1. Quid intelligatur nomine novarumearum? Resp. Nomine novarum Stellarum
intelligi eas Stellas, quae de novo solent appdreféoelo, et post aliquod tempus iterum definéygparuisse
autem iam saepius tales Stellas constat. Et qujoléon saeculo apparuit nova Stella in Cassiop8iailiter
etiam alia exorta est Anno 1600. in Cygno, et 4B84. in Serpentario. (...) 2. Unde fiat novarum IStam
genesis? Resp. Novas Stellas generari ex Solsuaigue Syderum exhalationibus, et effluviis. Haeom
effluvia, ubi condensata, et a Sole illuminata iiuerspeciem novarum Stellarum referunt. (...) 4. d)sint
Cometae? Resp. Cometas esse Stellas extraordjneniiaisas. (...) 5. Ex qua materia generentur Cosfeta
Resp. Cum Cometae alii sint Coelestes, seu supedspalii vero Elementares, seu sublunares, neesse, ex
alia illos, ex alia vero hos, materia generari. tBeigitur. Cometas Coelestes generari ex Soligranque
Planetarum effluviis, et exhalationibus, per intdla temporum congregatis, ac deinde perpurgdtistihtisque

a Sole: Sublunares autem ex exhalationum Elementaciopia, in unum globum constipata, ac accenda, ve
etiam a Sole illuminata.”
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lehemi csillagot meteornak tartotta, amit az anglyatanyitottak’’® 1689-ben megjelent
konyvének egyik metszete éppen Tycho modelljétzaiji§ amely j0l példdzza a dan csilla-
gasz geostatikus rendszerének népiségét egy évszazaddal &Bb is. (8. abra)

276 7ENTIVANYI P. II. 71. ,1. Quomodo Stellae novae sensim, asise minuantur donec totaliter deficiant?
Quia scilicet materia illa Stellarum novarum, eflwefiis Planetarum in unam massam collecta, serignim
dissipatur, et si quandoque accendatur, igne coiisyndonec tandem totaliter deficiat. (...) 4. Cuelte
novae, colores mutent? Quia, cum sint materiaerbigémeae, fit, ut nunc magis, nunc minus accendptaot
materia illarum magis, vel minus, arida, aut mage, minus pinguis fuerit. (...) 6. Cur Stellae nosaEmper
videantur in eadem constellatione sive Asterisnetlastim, et non mutent locum, sicuti mutant Comet@alia
novae Stellae moventur eodem motu, quo Fixae. Gmmatitem libere per aetherem vagantur, et irratprdar
moventur. (...) 8. Quid dicendum sit de illa Stelipjae Magis apparuit? Dicendum eam fuisse meteorum,
Angelorum ministerio in aere formatum, cuius etiauotus ab iisdem Angelis fiebat.”
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[1l. CSILLAGOK MITOSZA

A vizsgalt Peucer-kézirat csillagaszattortéenetnélseége mellett masik fontos jelleg-
zetessége az j csillaghoz kapcsolédé jovendoféédizek tobbsége a szupernévaifieéisét
Jézus utolso eljovetelét jélza betlehemi csillaghoz (stella magorum) hasosla@gi jelen-
ségként értelmez&® Jellegzetes példa a Nagy Karoly halalakoriifeltallitlagos tistokos
torténete, ugyanis a 9. szazadban sem halhatottnagyg allamférfi stokos feélhése nél-
kil.>”® A mindenéron analégiat kekessillagaszok, teolégusok és asztrolégusok a legkéz
fekvobb, a klasszikus irodalomban dokumentalt valodiwegtséges példakat hoztak fel arra,

hogy magyarazatot talaljanak az 1572-es Uj csilladetésére.
»Voltak némelyek abban a valsago$ktien, akik ezt a szokatlan csillagot ahhoz a cgile
hasonlitani merészelték (vagy komolyan, vagy matatkedvéért, nem itélem meg), amely
egykor a magusoknak jelent meg, és Krisztus méaselfiiketelét, amint azt a masik azdtls
valészirisitve hirdették meg. Ezek kdzoétt emliténdeg Théodore de Béze, igen kivalo szent
és ir6 férfia, egyike a legkivalobb filozéfusoknéid lenne olyan, mint volt a maga kora-
ban?), aki arrél a csillagrél imigyen szerzett osiepigramméat?*°
Mivel ezek az irodalmi példak tobbnyire torténelkataklizmakkal, tragédiakkal,
uralkodék halélaval figgtek dssze, igy a parhuzagion addédott a kor legvéresebb esemé-
nyeivel, kilondsképpen a protestans sdernunkaiban kitlintetett szerepet kap6é Szent Berta-
lan éji mészarlassaf' Ezt esitette meg a Martin Crusius (1526—1607) tiibindiwlidgus

svab évkonyveiben talalhaté utafd& Maga Tycho is emlitést tett kronosztikon forméajaba

217 CasE 1593. B, ,Stella non diu abhinc et altius et diutius lorggeam cometa apparuit: non hoc miraculum?” —
LEoviTius 1573/3. A, udicium breve de nova Stella, tribus sententismprehensum. Vae regnis ac
principatibus, quorum Reges et Principes pueri,atighigenae futuri sunt. O miseram ac horrendamiom
rerum faciem, propter varias confusiones, ac dpasssuras, tam in negotiis religionis, quam ciuviib
actionibus. Et non auferetur sceptrum a G. donegavesilo. Ad extremum et hoc diligenter notandust, e
effectus propositae novae Stellae in suis significébus per aliquot complures annos duraturos, &zga Stella
illa iam quarto mense in Coelo ardeat, neque adktincta sit.”

2% PONORI1993. 223-283. — BLNAR 1995. 109-126. —ERES1999. 54-131. — BANADA 2007. 99.

279 YEOMANS 1991. 50. — IRONK 1999. 121. Einhard Nagy Karoly életrajzaban bezidmol az esemériyr
Véletlen egybeesés, hogy 814-es évnél egy japametee szintén megemlitett egy kométat. Nincs hitedes
forras, hogy lett volna Ustokos, a szakirodalomséggs abban, hogy a harom évvebkés (C/817 C1) kométéat
datélték vissza. A torténetre Szvorényi Rébertehfet a figyelmem, amiért kbészonettel tartozom.

20 TBOO T. II. 325. ,Fuerunt etiam aliqui hac tempest qui insolitam hanc Stellam Magis olim apparent
assimilare (sive serio, sive proingenii ioco, n@xedm) ausi sunt, et secundi Adventus Christi,)gagdmodum
illa altera primi, paenunciam esse existimarurteriguos praecipuus est Theodorus Beza vir admasilebris
literis tam sacris, quam philosophicis (si quisuglhoc aevo) praeclare meritus, qui de Stella bbganti
epigrammate sic lusit.” Barsi Janos forditasa.

L HELLMAN 1976. 306-309. —#ERMAN 2002. 227.

22 CrRusIus 1596. 747. ,Novemb. 18. audiebamus, stellam quandavam apparere, imo iam antea, circae
sanguinarii Bartholomaei diem, conspectam essda®tagna, candida, clara, tremula, miranda, quaewit, et

si tandem decrescens, usque ad finem lanuariis#.lanno. Sita in Firmamento, ad septentrionenseite
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az 1572-es Uj csillagrél sz6l6 traktatusab&rilehat a rifajtdl fiiggetlendl a legtébb Uj csil-
lagrél sz6l6 munkaban logikus érvelésnéhttvalamiféle vilagvége vardsa apokaliptikus vi-
zioval, s annak a kinz6 kérdésnek a felvetésenvidjisztus utolsé eljovetelét jéizsteni jel

ez az (j csillag, amely hasonld6 moddimttfel az égen, mikor a Megvalté Betlehemben
megszilletett®® Ennek parhuzamét természetesen megtalalhatjulassaikus auktoroknal,
Suetonius, Plinius és Tacitus megfélakelyeinél olvashatunk polgarhaborus borzalmaksol é
a feltint Uistokosok altal keltett rémiiletékf®® A legtébb vizsgalt szeénél a terminolégiai-
fizikai probléma (az 0j csillag helye, keletkezésdérs elinésének oka) mellett a teoldgiai-
asztrologai kérdés: miszerint mi az Isten céljaéag jellel, hatarozta meg a levelek,
traktatusok és irodalmi tivek iranyat. A kopernikdnus Mastlin is Ggy értelt@eaz 1572-es
szupernovat, hogy az Isten mindenhatésaganak kegigekeresztyén megggbdésebl ko-
vetkezien hitt abban, hogy kdzeleg a végitélet, Krisztisadik eljovetelé®® Az egykori
francia nagykdvet, Thomas Smith cambridge-i tanar mézett decemberi levelében azt tu-
dakolta éppen Périzsban tartozkodd, s a mészadgginésd Francis Walsingharil, hogy a
francia tudésok — a Szent Bertalan €j utan — hogytimezik ezt az (j csillagot. Nem akart
ugyanis a romaiak hibajaba esni, akik a meggyilkaesar lelkét az akkor féfit Gstokdssel
(sidus Iulium) hoztak kapcsolatba, s nem latotzé&ggést a meggyilkolt Coligny admiralis
lelke és a megjelent U csillag k6zott. Walsinghpérizsi haza egyébként menedékhelyl
szolgalt a bujkalé hugenottaknak az angol kém Kéaastév aprilisi hazatéréséfy’

A magusok csillaga

A francia asztrol6giai szovegek alfabetikus kataka—Catalogue Alphabétique des
Textes Astrologiques Francaisszamos anonim €s ismert sséfkszarmazo kéziratot sorol
fel, amelyek az 1572-es szupernovaval kapcsolateenpoléseket tartalmaznak. Eppen

Konstantinapolybdl (1572. november 3.) egy egédz@inleges beszamol6t olvashatunk

Cassiopeiae. De qua stella, quae non fuerit Commatdti multa scripserunt. ludicabant, praenuntiassee
maximarum calamitatum, atque adeo extremi diei.”

283 DREYER 1890. 51. ,LVtetla Mater sVos natos DeVoraVIt.J572]"

84 ERNEST1986. 271. — BRSHFARKAS 2005. 439.

285 P |NjUs: Historiae 11,92. — SJETONIUS. Nero. 36. — TACITUS: Annales XV,47.

285 GRANADA 2007. 105-106.

7B s Ser. Ill Vol. 4. 7. ,] pray you let me knowe whgbur wise men of Paris doe judge upon it. | knowe
they will not thinke that it is the Admiralls soulas the Romans did of the comett next appeariftge the
murther of Julius Caesar, that it was his souledy be as wee are now speakinge, out a farretb&iiNorth, to
see what revenge shalbe done upon soe much inbloert shedd in Fraunce att a marriage banquettyened
suppers after it, yet would doe mee good yet teetstdnd what your Astronomers and Heuen-gazere tha
judge of it.”
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csodalatos és rettenetes égi jelensége&gy rejtélyes nagy torok vizidinak eljdvetélefles
visions advenues au grand Turc), ami talan parhbaatiithatdé az Antikrisztus eljévetelével.
A Konstantinapolyban élolasz kereskedegy zsidd asztrologustdl kapta a jovendolést, amit
baratja hébeid olaszra forditott, s a kovetk&Evben megjelentette Lyonban francia nyelven.
A zavaros vizié beszamol arrol, hogy 1572. oktdieen hajnali 6t 6rakor Szelim szultan azt
almodta, hogy a kedvenc agyasa iidklkelve a kertbe sietett két lakajaval. Kegyetlen-
taurok tintek fel nagy szamban, akik elfoglaltdk a szultiéih & utat, s nagy ével harcoltak
egymas ellen. Ugyanakkor egy gyonydistokos iint fel az égen, amely egyenesen a kentau-
rok ellen fordult, s olyan féktelenil, hevesen égstvillamlott, hogy az égbolt majdnem le-
szakadt. Mialatt ez a kilonos latoméasa volt egplh@as nagy madarcsapént fel az égen
egy tuzes felbvel dvezett Bnix vezetésével, s a csapésaik etjar égi kentaurok elpusz-
tulva a féldre zuhantak® A széveg szerint az (jj csillagot iistokdsnek hjtatkely a Kentaur
csillagképbeniint volna fel, ami nyilvanvaléan képtelenség. Miutzelim felébredt, maga-
hoz rendelte a varoshanésszes asztrolégust, hogy valami magyarazatdiotal&ilonos
alméra. A kentaurok jelentenék a vallashaborut redgaények kozott, a ragyogo Ustokods a
papok nagysagat és tekintélyét. Az Ustokos altdkttenennykcsapas a haborat, mig a ma-
darcsapat a hadsereg nagysagat és hatalméjpad-Pasztor fenségeét jelenti.

Tobb kézirat kapcsolatba hozza az (j csilladgifelsét az augusztus végi véres esemeé-
nyekkel is?®° Az eljaras kilonben is divatos volt a 16. szazagdbé#szen tdbb protestans pré-
dikator ismerte fel kbnnyedén a parhuzamot a noeeri-én észlelt 1572-es szupernéva és

1577-es Ustokos illetve Martin Luther sziletésnafzott?®® Ennek hagyomanya a

288 porT DELOUP 1573. A—Ag, ,S'ensuyuent les visions. Estant Selin Solta(n)at@uen sonlict, auec la plus
chere des ses concubines, la quinzieme nuict dis d@ctobre dernier passé, sur les cing heures apreir
profondement dormy: en dormant il luy estoit auidlge pourmenoit en vn iardin, accompagné de dirises
varletz de cha(m)bre, et luy sembloit voir vn gjd(mombre de cruels Centaures qui se pourmenoyent e
occupoye(n)t la voye par laquelle se pourmenoitawtc grand force se combatoient I'vn contre lautr
Mesmeme(n)t il songea qu'il voyoit vn tres-bel pparent Comette qui tournoioit sur lesdits, lessuid leurs
alenes sembloyent rendre des feuz, et esclerpsuesn tables et auec telle vehemence, et impetugsiil
sembloit que le Ciel en deust tomber. Pendant gs¢ estrange conflit se faisoit, il luy sembloibievne
grande trouppe d'oiseaux, grands et gros, condgudtsvn Phaenix en vne nuee de feu, lesquels faisoye
contenance d’offenser et battre lesdicts Centalgeguels a force de coups sembloie(n)t auoir getezternez
en terre co(m)me mors par lesdits oiseaux, et Rxiagrais si tost qu'ils furent tombez en terre seifla, et
demeura fort esmerueillé de telles visions.” A sgpertelmezésében nyujtott segitségéért Toth Feekrtarto-
zom koszonettel.

29 A katalégus az alabbi honlapon talalhaté: httprédree.fr/idocum/10catAB.html. A témahoz kapcsélod
néhany kézirat: W.G.: (1680Jomento to the world, or An Historicall Collectiai divers Wonderfull Comets
and Prodigious signs in Heaven ... as also upoi @@met which appeared in the Constellation of @gesa,
after the horrid Massacre of the French-Protestaitsno 1572— Bzg, Théodore de: (15738ur la Cométe qui
parut entre le massacre et la mort du Roi Charlesduut de Monsieur de Béze (par Agrippa d’Aubigré)
PosTEL Guillaume:De Nova stella quae jam a Xl die Novembris anii2Lad XXVI Junii 1573 sine parallaxi
ulla in eodem statu excepta magnitudine .....durdul. Postelli judicium

2% CHYTRAEUS 1577. — HELLMAN 1944, 248-258. — ICHENHAN 2004. 467—471.
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Melanchthon-féle horoszkép-hamisit&Sionydlik vissza, amely j6l érzékeltette a wittentierg
reformétor és &raeceptor Germaniaeltéis véleményét a csillagjoslasrol. Luther szerint a
csillagaszok és az egyst#drivok altal megfigyelt kozmologiai események és csaaléksten
mindenhatdsagat jelentik, mig Melanchthon antileketyén asztrologigja a fatum megisme-
rését teszi lehdvé 22 Természetesen nem mindenki gondolta azt, hogy azegi Gjdonsa-
gok valamiképpen befolyasoljak az emberek sorsifitaRélemény mégis Dudith Andrasé,
aki szerint ,akar a foldon, akar az égen valamkatan és teljesenj formaju csodajemu-
tatkoznék, amilyent éz6leg még soha egyetlen halandd sem latott, €s amialyen éertelmi
képességunket felilmulna, az emberek még abbolsdmanak jésolni semmit, sem jot, sem
rosszat, legfeljebb véletleniil és vaktab&H.Post hoc, ergo propter hoez utan, ezért emi-
att, Dudith érvelését vilagosan kitinik, az egymas utan kdvetkersemények kzott nincs
oksagi 6sszefliggés, s a véletlent ignoraldé gond@ikaszikségszen jut el a magikus ok-
okozati viszony zsakutcajaba. ,Hogy roviden befeggm: nincs olyan esztefidamelyben
valahol valamilyen fejedelem ne sziletnék vagylegeheg ne halna, még akkor is, ha torté-
netesen egy Ustokos sem mutatkozik. Eppen ezéiisiikosok] sem jelei, sem okai a [kira-
lyok] szuletésének vagy halalanak. Ha ez néha nodggskor kdvetkezik be, amikor Gistokos
fénylik, véletlendl, vagyis ex accidenti térténgontosan ugy (...), mintha valaki furdik a
vizben, és ugyanakkor villamlik. Mindezek anyagilks®gszdiségldl folynak. Az égnek
semmi koze a csaszarokhoz és a kiralyokhoz. Aznigyegyetemes ok, mely a mozgas és a
fény aldaséaval e vilagon mindeneket valtoztat &t,&okféle mdédon, mikézben magukrél a
dolgokrél semmiféle tudoméasa nincS®

A jovendolésekhez kapcsolhatdé Cyprianus Leoviteshcmatematikus és asztrolégus
megjegyzése, amely szerint a Cassiopeia és a Ceplasgiran, az 1572-es Uj csillag pozicio-
jahoz kdzel mar korabban is megfigyeltek hasonkngegeket: 945-ben és 1264-ben. I. Otto
csaszar korahoz kotltekronikékat olvashatott a cseh matematiKlisA kortarsak koziil

egyedul Johann Hardeck, a wittenbergi egyetem ralémlitette 1573-as oracidjaban a két

291 CAROTI 1986. 109-121. — BPPMANN 1997. 49-59. —@HOENER2004. 59-66.

292\WARBURG 1986. 13—22. — BOSSEDER2005. 557-576.

293 DyUDITHIUS P. VI. 124. — DDITH 1982. 1162-1163.

2% DUDITHIUS P. VI. 132. — DDITH 1982, 1171-1172. —BHIENES 1991. 97-109.

295 | eoviTius 1573/3. A~Ag, Historiae perhibent tempore Ottonis primi Imperiasimilem stellam in eodem
fere loco Coeli arsisse Anno Domini 945. Ubi magnagationes plurimaque mala, varias provincias paeo
pervaserunt, potissimum propter peregrinas genfasas in Germaniam. Verum multo locupletius testimm
in historiis extat de Anno Domini 1264. Quo steffeagna et lucida in parte coeli septentrionali cisgdus
Cassiopeae apparuit, carens similiter crinibusjestitua motu suo proprio... .” 4N&RE 1783. 356. ,En 945,
selon quelques auteurs modernes, on vit une neugdlile prés de Cassiopée.” R®NK 1999. 155-156. —
WEICHENHAN 2004. 459-460.
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csillagot, feltehdten Leovitius kézirata alapj&n® Ezeket késbb a Tycho-féle szupernéva
korabbi megjelenésének tekintett@kNem nehéz kiszamolni, ha visszafelé haladunk &z id
ben és komolyan vesszilk a legenda alapjaul szolgalilbelll 315 évenkénti visszatérést,
akkor elériink Krisztus feltételezett sziiletéséndzetlehemi csillaghoZ?® Ha viszont idben
elérehaladunk, akkor azt lathatjuk, hogy a 18. ésstfizadban végig élt ez a kdzépkori ha-
gyomany a korabeli csillagaszoknak készo6bet s az 1880-as évekre vartak a periodicitas-
ban hivk az Uj csillag kdvetkezfeltiinését, s Jézus utolso eljpvetéfétErnst Zinner csilla-
gaszattorténeti bibliografidja szerint haromszomisgjelent Leovitius five 1573-bari®® A
Hand Press Bookdatbazisaban mindéssze egy, az (j csillagrobszgigrammaval kiegészi-
tett kotete talalhatd’ s igy eltér a Budapesti Egyetemi Kényvtar példédly@amitsl ez hi-
anyzik3°? A rendelkezésre &ll6 adatok szerint Ggik, hogy van egy latin nyelly nyomda-

hely nélklli kiadas, amelyik tartalmazza ezt azgepnmat, s egy példanyban, csak
Wolfenbuttelben talalhaté meg, s van egy epigramélkili kiadas, amitl fennmaradt né-
hany regisztrélt példany, koztik az Egyetemi Koaywotete. Ezzel parhuzamosan még
ugyanabban az évben ugyanaz a nyomdasz megjetenéstiet nyelven is Leovitius érteke-
zését% amit a kor szokasanak megféleh a szélesebb olvaséréteg elérése érdekében adtak
ki. Ebbdl mindéssze harom ismert példany maradt fenn nésevajci konyvtarakban. Talan
megkockéztathatjuk a felvetést, hogy az epigramkiaias célkdzonsége valdjaban a francia
protestans értelmiség volt, de a politikai helyxeatt a kiadd kénytelen volt nyomdahely és
nyomdasz megnevezése nélkiil megjelentetnineen Arulkodo6 az is, hogy csak egy regiszt-
ralt példanya maradt fenn. Létezik egy kilénlegesioni nyomtatvany is 1573-b8t* ame-

lyet Leovitius 1564-es prognosztikonjahoz csatgltak cimlapon utalas volt az epigrammara
a szerd emlitése nélkil. Az utolsé szamozatlan oldalon iseglalhat6é a koltemény, a szer-

z6 monogramjaval (D. T. B*Y°

2% HARDECI 1573. — REYER 1890. 66. — WICHENHAN 2004, 472-477.

297 KIRCH 1687. 647-648. ,Similes plane recursus insignenssidpeae stellam anno 1572 effulgentem
celebrasse, conjecturam praebent, quae CyprianagtiLes (...) de nova in Cassiopea stella anno Ghei4b
ejusdem pene sedis cum recentiore, et rursus atia 4264 ibidem spectata, commemorat, annorum inter
observationes has trinas interstitio fere aeqdalicujus tamen conjecturae veritate, ob phaenomanpriorum
observationes non satis certas, ipsiusque revalgtiguantitatem, postera demum aetas judiciumagsta.” —
ZsoLb0s2004. 132-155.

2% Ennek magyar tivelédés- és csillagaszattorténeti jelefigésl ZsoLb0s2002. 206-211.

29TBOO T. Il. 328-329. — EHLLMAN 1944, 116. — 20LD0S2002. 206-211.

%0 ZINNER 1941. 2631-2633. tétel

391 eoviTius 1573/2.

392 eoviTius 1573/3.

393 eoviTius 1573/4.

394 eoviTius, 1573/1.

305 TBOO T. IIl. 401. ,Exstat etiam editio, quae Lontprodiit a. 1573, quam concludit ludicium de caane
mensis decembris 1572, hic vero de stellae sigtifinibus caute et circumspecte loquitur Leovitius.
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Leovitiustdl ezt megékéen sem allt tAvol mindenféle apokaliptikus jover@ddimivel
a mar emlitett 1564-es prognosztikonban — egy pglddakdczi Zsigmond (1622-1652)
konyvtaraban is megvolt — azt josolta, hogy az 1&8&v kilondsen borzalmas lesz, mivel
tizenkétszeres konjugacié és fedés lesz megfigyefiz A cseh szarmazasu csillagasztl
persze k&b nem lehetett ezt szamon kérni, mivel a megjasagitélet aitt tizennégy évvel
meghalt®” Leovitius egy kvadrans segitségével 1572. nover@bdsbl kezdve figyelte meg
az Uj csillagot. Az elsidékben sargan és fehéren fénylett, december élejétvordssé valt,
majd a honap kozep#ta voros, sarga es fehér szin 6sszekeveredetkokrhefejezte a kéz-
iratat, az Uj csillag vérvorosen ragyogott, éodrra kovetkeztetett, hogy a Mars és a Jupiter
gyujtotta langra, mivel mind a két bolygd nem messgalt a Taurus csillagkéfit amely alatt,

a Cassiopeia kiralyné trénusanal fénylett a szupernl573 tavaszara, annak ellenére, hogy
az uj objektumot Leovitius nyugalmi allapotban kaaugy vélte, hogy elmozdult a Cepheus
felé 3-kal északra, s eldbarra kovetkeztetett — ezuttal helyesen, bar kiiapontja rossz volt

— hogy a csillag hamarosan el fainni>®® Leovitius ugyanakkor nem foglalkozott azzal,
hogy az Uj égi jelenség milyen messze van a Bljlde viselkedését (az égen elfoglalt pozi-
cioja, fényessége) a csillagokéhoz hasonlitottaveMkeletkezését Ugy magyarazta, hogy a
két kil bolygd gyujtotta langra, ugy gondolhatta, hogy reemallocsillagok, hanem a boly-
gok szférajaban foglal hely&t’

A most felvazolt bibliografiai problémakhoz kapdsdik a megfigyelések és az (j
ugyanis, hogy a szupernova fénye 1572. oktdbertvaggebzéen még nagyon gyenge lehe-
tett, s szinte kizartnakinik, hogy ezt Eurépaban észlelhették voltfaA legkorabbi kinai
forras 1572. november 8-r6l szamolt be, amikor &il@e(x Cas) oldalan felint az Uj csillag.

A koreaiaktol két beszamolé maradt fenn, legkoratmhiember 6-ara datalodik. A kinai for-

%% DixoN 1999. 404-405. — BNADA 2004.

%97 OESTMANN 2002. 91.

308 Leovimius 1573/3. A, llluxit nuper stella nova, splendida ac magna,ianaullo planeta, cuius
constitutionem in coelo die 25. Novembris, et abiggequentibus diebus per instrumentum examinagpico
Fuit diversi coloris, sub finem Novembris apparcitiore flavo et albicante, sub initium Decembrisiia
rutilum colorem, et quasi sanguineum. Postea anemlium Decembris mixturam quandam admisit, ut de
singulis coloribus illis participaret. Hinc ratiori licet, Stellam illam a Sydere lovis ac Madiscensam esse,
qguorum planetarum uterque, maxime vero lupiter, pacul a Dodecatemorio Tauri, sub quo Stellafillget,
abest.” A, ,Nunc vero intra mensem unum videtur mihi stella aliquantum progressa esse ad gradus tres in
Boream, versus ispsum Sydus Cephei, decrescitqellis diebus magis ac magis in magnitudine etditdg
suo, ut existimem eam brevi evanituram. Sed ine®emtia sua tingitur omnino colore rubeo ac samgvi A
traktatus végén olvashat6 joslatokban arrél beskélly mar négy hénapja langol az Uj csillag, arkedyfeje-
delmekre és kiralyokra fog szotiségeket hozni. — EH.LMAN 485. — WEICHENHAN 2004. 458-561.

%99 METHUEN 1997. 504-505.

319 TBOO T. II. 452-453. kozli az ] csillag észleldistajat idbrendben. — BPUENTE 2004. 357-363. — Ezt
ergsitette meg széban Zsoldos Endre csillagasz is.
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rasok a nappali megjelenést, mig a koreaiak a \afroazshasonlithatdé fényességet emelték
ki.3'* Bar vannak arra adatok, hogy az objektumot Eundgs részein allitélag oktéber elején
is lattak volna*? de ezt mar a 16. szazadban megcéfolta Mufioz zeking az Uj csillag nem
tiinhetett fel november 2-a&4.>*®* Ennek ellentmondani latszik, hogy Bézébdl emlitett
epigrammajaban augusztusi csillagrol beszélt, agak 1598-ban megjelent kdtetében, mivel

az 1573-as londoni kiadasban még decemberi Ustiikésn sz6*

De ez csak latszélagos
ellentmondas, magyarézat lehet erre szintén a mbie#t torténelmi esemény. 1572. augusz-
tus 23-rél 24-re virrado Szent Bertalan éjjelérkd3arizsban tobb mint haromezer hugenottat
meészaroltak le, ami az egész protestans EurOpatamtag(16. abra), igy kézenfekvolt a
baljés égi jelet a reformatus teolégusnak 'visszadi. **> Ahogyan William Camden (1551—
1623), Erzsébet-kori torténetird, aki maga is ngpgfite az (] csillagot, kitért erre torténeti

feljegyzésében az 1572. évnél.

»Théodore de Béze talaléan arra a csillagra alkatepyamely Krisztus szililetésekor ragyogott,
illetve a csecsetik Herédes alatti meggyilkolaséara, és az alabbibardigyelmeztette IX. K&-
rolyt, Franciaorszag uralkoddjat, ki beismerte, ynédga parizsi mészarlas értelmi szijez
hogy 6vakodjék: Nézz magadba, te véres Her6deald@®an, nem is igen csalatkozott megér-
zésében. Mivel a csillag éhite utani 6tddik hénapban nevezett Karoly hosszsafijéalmas

szenvedés utan elvérzett®

Az elébb emlitett londoni kiadas megvolt Camden kdnywara igy konnyen lehet, hogy a
Leovitius-szOveg alapjan azonositotta az 1572-esillpgot a magusok csillagaval, Her6dest
IX. Karoly francia kirallyal és a legyilkolt betleimi kisdedeket a Szent Bertalan éji mészarlas
hugenotta aldozataival. A bejegyzés tanlusaga $zgen hamar, 1573. majus kézepén sze-
rezte be a konyvét’

Hasonl6 eljaras figyelhétmeg Szerémi Gyorgy torténetird hirhedt betoldasadd a-
tai Miklos fiktiv személynek tulajdonitott siralmadevelében. Itt egy magyar magus joéslata
erdsiti meg II. Lajos tragikus hallat, az eseménygi® ,Aztan volt egy magyar csillag-

j0s, név szerint Menyhért, aki, mondjak, megmonbtayy a papa meggyogyul; s egy papir-

311 GREEN-STEPHENSON2003. 13. — ERNER2005. 559.

2 DREYER1890.60-61.

3 HELLMAN 1960. 326.

314 BEzE 1598. 194. ,In novam illam, et seculis omnibus esigribus inauditam stellam, cum illa carnificina
Gallica nefandissima exortam, Augusto mense, Anomibi 1572.” — IREYER1890.68.

315 MACDONALD 1941. 366—367. FORSYTH 1979. 23-39.

316 CAMDEN 1677. 256-257. , Theodorus Beza ad stellam illameg@hristo nascenti praeluxit, et internecionem
infantium sub Herode, ingeniose accommodavit, Cangue IX Galliae regem qui se Parisiensis lanienae
authorem fassus erat, ut timeret, hoc versiculouitofu vero Herodes sanguinolente, time. Nec vguidem
fide. Mense enim post stellae huius disparitionenmtg, ille sanguinis profluvio inter longos et ges dolores
expiravit.”

3" DEMOLEN 1984. 380. Possessor: ,Guilielmi Camdeni 14 Calétaij 1573.” Annotaciok végig Camdeiht

18 SPEREMI 1961. 286.
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jan kimesterkedte a kiraly sztiletését, hogy ne ereajhaboraba, mert ott hagyjak egy sirban
a mocsar mellett.” A fentiekkel ellentétben néh&ayolikus szerd&, mint példaul Theodor
Graminaeus (c.1530-c.1595) kdlni matematikus, Uggdglta, hogy az Uj csillag — amit
egyébként listokosnek nevezett — egyhazukzeiynét josolja meg Martin Luther feléftt
Mastlin nemrég ékerult kéziratdban szintén arrél beszélt, hogy jazsillag oktoberbeniint
volna fel a Cassiopeia csillagképbéhViszont a nyomtatasban megjelent szévegében mar
novembersl tudositott. Arulkodé ugyanakkor, beleolvasva évegbe, hogy a kézirat, bar
valéban oktdberi idpontrél beszélt, nem emlitett meg novemberi megliggeket, pedig az
igy sokkal valoszitibb, hogy a kéziratban tévedett a honapotdélet s ezt javitotta ki a
nyomdaba adott valtozaton, amely végul Tubingenjsent meg Nikodemus Frischlin
traktatusaval egybenyomtatva 1573-daamonstratio astronomica loci stella novaén-
mel 3%

Dudith kortarsai, akik vele egyutt egyarant komidyyelmet szenteltek mind az 1572-
es (] csillagnak, mind az 1577-es Ustokdsnek, &akdsol szolé traktatusaikban mindig
megemlékeztek a kozelmult csillagaszati esemédlyewagy visszanyultak az 1472-es
Regiomontanus-féle kométaig, vagy az 1531-es Apidéle Halley-lUstokdsig, vagy az alta-
luk is figyelemmel kisért szupernovardl legaldbiha®y gondolatban megemlékeztek. Ezek
példak voltak az égi Ujdonsagokra, esetleg az amiixus—skolasztikus kozmosz cafolasara,
vagy a torténelmi argumentaciora. Dudith enneknélle nagy itt humanista levelében nem
emlitette meg egyértelien az 1572-es (] csillagot. Hallgatadsa nem is tehbeszédesebb, a
terminoldgiai kavarodasban mintha szandékosan dtabigel a Tycho-féle csillag mibenlét-
ének a kérdését. Ezt az elhallgatast érezhetjignisid Agost lengyel, IX. Kéaroly francia
kiraly megemlitésekor, akiknek halalahoz az uUjlagimegjelenését kototték a kortarsak ko-
zul tébben is. ,Ugyanigy meghalt Zsigmond, Sarmétiaéges kiralya (...) IX. Karoly is.

Mindezek néhany év alatt kerlltek sirba, mégsemaboatatta ki jovendimondd csévajat

319 GRAMINAEUS 1573. —DE Lour 1573. B, ,Le grand Lyon qui vous saisit, et porta en ladig, nous signifie
les Venetiens, lesquels avec toutes les force€Hesstiens unis vous surmonteront en bataillepes veduirons

a la saincte Eglise Catholique.” -RBYER 1890.68—69~ METHUEN 1997. 506. — WICHENHAN 2004. 514-521.

320 GrRANADA 2007. 111. (kézirat) ,Anno Domini 1572. mense ®ctonova quaedam Stella iuxta sydus
Cassiopeae (...)” TBOO IIl. 58. (nyomtatvany) ,Annoperiori 1572. prima mensis Novembris hebdomada,
nova quaedam Stella in sedii Cassiopeae.” Grarmdezirat kodje nem tudott magyarazatot adni a datum
zavarara.

321 GRANADA 2007. 111. (kézirat) ,Splendore fulgebat corusmlpre ipsi Veneri haud erat dissimilis, quem
tamen mense Decembri in flammeum seu croceum (TBOO Ill. 58. (nyomtatvany) , Ut interim nostrarum
observationum mentio non fiat, quibus ante Octobemi 1572. visis caeteris etiam minimis haec sola
nunguam conspecta est.”
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egyetlenegy Ustokods sem, hogy ezaltal a haland@kanesemények bekdvetkeztétiejelet
kapjanak.®??

Béze 1575-0s levélkiadasaban meg is talalhatjuaraos utalast a torténelmi esemé-
nyekre3?® mégpedig annak a levélnek az utéiratdban, amélgepar Olevianus (1536—1587)
német reformatus teolégushoz*fitBeszamolt a francia vallashaborarél, s virrasatészto-
kélt mindenkit, nehogy felkésziletlenll talédjleet a végitélet. S egyben kérte az asztroldégu-
sokat, hogy figyelmeztessak, hogy a mostanaban megjelent fényes csillag asiQasa
kérnyékén valéban Krisztus utolsé eljovetelét hirge’> Tanulsagos az is, hogy miképpen
kerillt be a torténeti hagyomanyba ez az epigrandaaques-Auguste de Thou (1553-1617)
francia torténész munkgjaban részletesen megenettlkezzupernovarol, Beze nevének emli-
tése nélkif?® Szaz évvel kébbi kiadasaban ugyanakkor Gjabb adalékok keriileelebThou
szovegébe, amelyben labjegyzet hivja fel a figyekmaéolvasonak, hogy itt Beze kdlteményé-
rél van sz0. Ez valosziiteg a cimlapon is falntetett, a Kiralyi Konyvtarban (Bibliothéque
Nationale de France) fellelltekéziratok alapjan tortént kiegészités. A kézirahar ebz6
labjegyzetben kozdolt, a szupernovarodl, a Szentalkertéji mészarlasrol és IX. Karoly halala-
rél sz6l6 Béze-traktatus lehetddf.

Fontos megjegyezni, hogy az epigramma tobb szolWegefban is fennmaradt ki-
6nb6z kiadasokban. Bkzor valoszitileg 1573-ban jelent meg Genfben egy verses kotet-
ben, amibl szintén csak egy regisztralt példany maradt féami 23 szamozatlan oldalbol

all, s gorog, latin és francia nyéhkolteményeket tartalmaz a Szent Bertalan éjjeléggyil-

%22 DypiTHIUS P. VI. 116. — DDITH 1982. 1153,

323 BEzE 1575. 304. ,Genevae, 2. Decembris 1572. Multi ialli& respirant, et multis iam locis acerrime
certatur. Ac mihi quidem insignis quaedam mutaiidetur toti illi regno imminere, quod ipsam Sodomain
Gomorrham iustificat. Sed quam mallem ego nos athaesipiscentiae confugere!” —AlgHENHAN 2004. 496—
500.

324 A kritikai kiadas szerint a cimzett Olevianus lefte BEze 1988. 227-229.

325 BEzE 1575. 304. ,Omnia sunt in manu Domini. Vigilemastum, et alios ad vigilandum excitemus, ne nos
imparatos opprimat dies Domini. Si quos istic h&bAstrologos, monebis nobis hic apparere steliamsitatae
prorsus magnitudinis et splendissimi luminis quatepaia lactea proxime polum accedit circa Cassopa
guam vocant, ut opinor, qua de re cupio quid ipsiseant intelligere, quamnis ab uno syderum opjfaredere
didicerim.”

3% Thou 1625. 1116. ,Eodem tempore nova stella VI Eid. iX®ub Cassiopeae asterismo conspecta est, quae
cum coxa et pectore ipsius Cassiopeae rhombi figusEynans immota diutius anno constitit, et cuntiani
lovem in perigeo eccentrici ei epicycli magnitudatgulgore aequaret, paullatim attenuata, etdratini LXXIII
omnino extincta est. Eam cum stella, quae Magisramte ad adorandum generis humani propitiatorexerns
Bethleemi natum venientibus praeluxit, ingeniosacebmodata ad tempus similitudine quidam in Ptatgisim
gratiam luculento carmine edito eandem fecit, asldiitstis augurii minis quas brevi post eventusipoobavit
guae et Cornelii Gemmae Frisii medici et astron@miastra aetate peritissimi sententia fuit (...).”

327 THou 1740. 701. ,Il y eut un Poéte qui fit de beauxsvarcette occasion en faveur des Protestans, et qui
prouva par une comparaison ingénieuse et bienéajut tems, que c’étoit la méme qui apparut auxelslagui
vinrent de I'Orient a Bethléhem adorer le Sauventhnde: il finissoit par des menaces d’un trisié&spge, que
I'évenement n’a que trop justifiées.” 2. labjegyz@héodore de Beze MS. De Mrs. De Sainte-Marthe.”
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kolt Gaspar de Coligny (1519-1572) francia adnsrds hugenotta vezethalalara®>®
Leovitius 1573-as londoni kiadasban mar olvashatz&loigévé atment utolsé sor: ,Nézz
magadba Te véres Her6dé8>’Utana egy évvel napvilagot latott az epigrammaaadia
megvaltoztatott utolsé sorral’ Nem lehet tudni, hogy honnan vette at a verseelaplan
Leovitius 1573-as kiadasabadl, mivel éppen az uigisditikai Uzenetet tartalmazo sor tér el a
legel$ valtozattél. Ezutan megjelent Beze kolteményeih®k6-os kiadasaban, széje ci-
met adott az epigrammanak €s megvaltoztatott bledirgort az 1573-as kiadashoz képest. Az
epigramma utolsé sora mar a Leovitius/Hajek-félévegvaltozatban szerepdlt Két évti-
zeddel kédbbi kiadadsaban Gjabb valtozatot kozolt megvaltoezimttmel, ahol datalasként mar
1572. augusztus szerepelt, am itt ismét valtozdtekaaz epigrammaban: a politikai Gzenet,
igaz megvaltozott formaban, de megmaratiMajd ezutan kdvetkezett Tycho Brahe neveze-

tes szovegkozlése, ami 1602-ben jelent mégzér nyomtatasban s szemmel lathatéan Hajek

328 Epicedia[1573.] Egy példanyban a Yale Egyetem konyvtarat®#ze dedikacidjaval a cimlapon: ,Dono
D.V. Thleodorus]. B[eza].” — Bze 1988.. 229. Epicedia illustri heroi Casperi Colignio (1573)Iste novus,
nullo metuendus, crine cometes, / Et radians puraitet igne jubar. / Ecquid portendat terris, Bdie deorum

/ Novit, et ostendent tempore fata suo. / Quodusindnae aliquid possunt praesciscere mentes / 3aligari,
nec mihi signa nefas. / Hic ille est, olim parvamvidlis in urbem / Duxit ab Eoo, qui prius orbe MagbEt qui
nascenti praeluxit, nuntiat idem / Ecce redux reducursus adesse Deum. / Huic igitur felix o Tuabalaude
piorum, / Tu vero insonti merse cruore time.”

329 A szovegvaltozatokat félkovérrel emeltem kEdviTius 1573/1. [utolsé, szAmozatlan oldal).J.B. luditium
de cometa mensis decembris 1572. (13183 novus nullderialis crine Cometes / et radians pugood nitet
igne lubar /Et quid portendat terris, Deus ille Deorum / novit et aslent tempore fata suo. / Quod si humanae
aliquid possunt praesciscere mentes / Talia s¢rutac mihi signa nefas, Hallor ego, aut hic est parvam
Davidis in urbem / duxit ab Eoo, qui prius orbe Magos. / et quiceeni praeluxithuntians[? megj.Granada]
idem / (euge) redux reducem rursus adesse Deum. / Huic igitlix fe turba applaude piorum, Tu vero
Herodes sanguinolente timg — BRUNO 1999. XXVIII-XXIX. Itt mondok kdszodntetet Miguel AGranadanak,
aki a londoni kiadas szévegvaltozatat rendelkezésdwocsatotta.

330 HaGECIUS1574.128., In novum cometem Th. B. (1574¥te Novus nullduriali crine Cometes, / Et radians
puro cui nitet igne jubar. / Ecquid portendat trideus ille deorum / Novit, et ostendent tempata suo. /
Quod si humanae aliquid possunt praesciscere méit@éa scrutari, nec mihi signa nefas. / Hic ést, olim
parvam Davidis in urbem / Duxit ab Eoo, qui priwbeMagos. / Et qui nascenti praeluxit, nuntiatnideEcce
redux reducem rursus adesse Deum. / Huic igitux fel Turba applaude piorum, Tu vero Herodes
sanguinolente time”

331 BgzE 1576. 171. In novum cometen carnificinam Gallicam paucis pdisbus sequutum. Prognosticon.
(1576)/ Iste novus nullo metuendus crine Cometes, /aHtans puro cui nitet igne jubar. / Ecquid porténda
terris, Deus ille deorum / Novit, et ostendent temepfata suo. / Quod si humanae aliquid possumsgiscoere
mentes / Talia scrutari, nec mihi signa nefaSallor ego, aut ille est paruam Davidis in urbem/ Duxit ab
Eoo, qui prius orbe Magos. / Et qui nascenti préaglauntiat idem / Ecce redux reducem rursus aa&sum. /
Huic igitur felix o Turba applaude piorumTl vero Herodes sanguinolente timé

332 BgzE. 1598. 194. In novam illam, et seculis omnibus superioribusuititam stellam, cum illa carnificina
Gallica nefandissima exortam, Augusto mense, AnmmiB 1572. Prognosticon (1598). Iste novus
metuenduscrine Cometes, / Et radians puro cui nitet igrieaju/ Ecquid portendat terris, Deus ille deorum /
Novit, et ostendent tempore fata suo. / Quod sidnae aliquid possunt praesciscere mentes / fialai , nec
mihi signa nefas. Fallor ego, aut ille est lessaeam qualis in urberhDuxit ab Eoo, qui prius orbe Magos. / Et
qui nascenti praeluxit, nuntiat idem / Ecce redagducem rursus adesse Deum. / Huic igitur felix ab@u
applaude piorum,erodes, caveas tu tibi quisquis eri§
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szovegét hasznalta fel egy apré valtoztatdssa. Vilmos pedig Kaspar Peucerhez it leve-
Iében arra célzott, hogy a fétlt 0j csillag esetleg az Ammianus Marcellinus (6-383395)
rémai ir6 altal emlitett 389-es csillag lerntieA vilagvége jovenddlése és ennek 6sszefiiggése
kulonbo® égi jelenségekkel a 17. szazad soran sem maradtrefetikus irodalomban, ame-
lyet tovabb gazdagitottak a 30 éves haboru nyoreliéaniadd apokaliptikus latomasok, igy
nem meglef, hogy egyes szefknél, mint példaul Paul Nagel (1575?7-1624 utangskp
matematikusnél ismét @ertlt az 1572-es szuperndva teologiai értelmez&adann
Permeier (1597-1644) ausztriai ir6, pedig Paul Geekl6. szazad masodik felében élt német

préféta felteheéten kéziratban maradt (lappangéjvére utalhatott>
Hamlet csillaga

Elgondolkoztat6, s legképpen szérakoztaté az angol irodalomtdrténetbgigkia-
z6do6 vitathatdé hagyoméany, ami William Shakespddesnlet cimi drdméjdban talalhato
1572-es szuperndva-utalassal és ennek asztrojélgaiéseivel foglalkozik*® Az egész tor-
ténetet Owen Gingerich harvardi professzor inditett1981-ben megjelent cikkében, amely-
ben roviden kitért arra, hogy az angol drama karakbek kialakitasaban, a helyszin megva-
lasztasaban szerepe lehetett Tycho Brahe dangésitaak, pontosabban az eurdpai tudos
kozélet altal j6l ismert portréjanak. (17. &5FAA Shakespeare-filolégia étdzben kideritet-
te, hogy a szoban forgé drama valosigg egy novemberi hideg éjszakan, €jjel egy orakor

kezdbdik, még az adventi tinnepel¢e)**

ugyanis ezalatt mar nem mernek moccanni a szel-
lemek, mert a kakas egész éjjel kukoréRdigy a meggyilkolt dan kirdlynak még november
27-e ebtt kellett megjelennie, mivel Marcellus egyértéen kardcsonyt mededs idészakrol

beszél, tehat széba sem johet mas irodalomtértékedal emlitett december végi vagy ja-

33 TBOOT. Il. 326.,(1602) Iste novus nullo furiali crine cometes, / Et radigouro, cui nitet, igne, jubar. /
Ecquid portendat Terris, Deus ille Deorum / Noweit,ostendent tempore fata suo. / Quod si humanaeidal
possunt praesciscere mentes, / Talia scrutarignilgicsigna nefas. / Hic ille est, olim parvam Dasidd urbem /
Duxit ab Eoo0, qui prius orbe Magos. / Et qui nasiceraeluxit, nuntiat idem / Ecce redux reducensusradesse
Deum. / Huic igitur foelix o Turba applaude piorut,u vero Herodes sanguinolente timé

334 DREYER 1890. 65.

335 viskoLcz 2003. 70. — WKoLCz 2006. 103. ,Paul Grebner von Schneeberg magyaida&ivalé csodacsil-
lagrél 1572-161, mely részben éjjel jelent meg. Néhany tudds mmbé&ifia jelének tartotta, s ebben nem is téved-
tek.”

336 g4AKESPEARE Hamlet.l.1. 38—42. ,Bernardo: Last night of all, / Wheongl same star that's westward from
the pole / Had made his course to illume that pahteaven / Where now it burns, Marcellus and nfysdélhe
bell then beating one,--" 8myi Gyérgy Endre javaslatait megfogadva, megkosnbhkdtikait és észrevételeit.
Természetesen a tdrténet nemcsak dnmagaban, haddszeartanilag is érdekes: hogyan lehet forrashidinyb
fakaddan téves és alapjaiban elhibazott kdvetkesatéet levonni.

337 GINGERICH 1981. 394-395.

%% SOHMER 1996. 5.1-51. — ®&H 2002. 5.1-89.

339 54AKESPEARE1982. 431. Lefrja az adventi tinnepeltttkakaskukorékolas angolszasz hihedelmét.
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nuéri idspont>*° Erdekes szal egy angol filolégus elképzelése, eniszHamlet apjanak szel-

leme négyszefihik fel a drdméban: éz6r Szent Marcell innepén, majd Halloween és Min-
denszentek idején, legvégiil Halottak Napjan, mitamlet talalkozik apjaval. igy november
1-én kezddne a szindaralf?

Majdnem husz évvel kébb a Texasi Egyetem fizikusai és filologusai, fiellézve
azt, hogy az angol dramairé egy Ié&gi objektumot emlitett meg, egy csillagaszatitszo
(18. abral* segitségével igyekeztek megallapitani, hogy airfwsi varbél az északi égi
pélustél nyugatra melyik csillag ragyoghatott ebberidiszakban éjjel egy érakdt® Termé-
szetesen a széilz végigvizsgaltak a Shakespeare-szakirodalortibdelbukkané lehetséges
csillagokat is, mint példaul a Nagymedve (Ursa MafS valamelyik csillagat, a Lant csillag-
képben feliné fényes csillagot, a Vegak (Lyrae), s a Hattyu csillagkép ugyancsak ragyogo
Deneb-jét ¢ Cygni) is. Am ezek egyike sem latszik a szovegtsié idspontban a drama
helyszinért*® Legutébb a csillogé Capella @Aurigae), a Szekeres csillagképben keriilt gya-
naba®*’ &m a fenti kronolégiai okok miatt ez is kizarhaian olyan elképzelés is, miszerint
Shakespeare a Cet csillagkép AlderamirCéphei) csillagat emlitette volna meg a kérdéses

elss felvonasbari®® A szerd nem til megg§zéen Marcus Manilius latin k&t munkajara

340 g4AKESPEARE Hamlet.1.1. 156-163. It faded on the crowing of the cotSome say that ever 'gainst that
season comes / Wherein our Saviour’s birth is cated, / The bird of dawning singeth all night longAnd
then, they say, no spirit dares stir abroad; / fiights are wholesome; then no planets strike, faig takes, nor
witch hath power to charm, / So hallow'd and sccgras is the time.”

341 SOHMER 1996. Ebben az esetben Marcellus neve a martitaddmai centdrié tinnepére utal (oktéber 30.),
majd Mindenszentek &bstéje, Mindenszentek és a Halottak Napja (okt@iernovember 2.) kozétt jelenne
meg a szellem.

32 A szersk nem emlitik meg, hogy milyen csillagaszati szeftvhasznaltak, de sok, a feladat elvégzésére
alkalmas ingyenes program létezik a neten. Mag&@wpbeerSky 3.0.3 verzidjat hasznéltam, s allitottamdjta a
foldrajzi paramétereket és azmbntokat. Ez a program is igazolta azt a feltétdezhogy novemberben, éjjel
egy Orakor Danidban a Sarkcsillagtdl nyugatra @dkcho-féle Uj csillag éghetett ilyen fényesemélébbis
1572-ben). A vizsgélatokat elvégezte Bartha Lagoski igazolta a szamitasaimat.

343 OLsON 1998. 68-73. — Kulcsar Péter teljes joggal mutatbl problémara kéziratom elolvasasa utan, hogy
az egész torténeibhianyzik annak a magyarazata, hogy milyen méddalkozhatott a nyolcéves Shakespeare
az Uj csillaggal, s hogyan szamolhatta ki a draeislkronoldgiajat 6sszevetve a szuperndva megjelenésév

344 Nagy segitségemre volt a Shakespeare-filologeki@tésében a Hamletworks c. honlap, amely takéetette
szamomra, hogy a kérdéses mondatokra és szavakraagymegtalaliam a szakirodalmi hivatkozasokat. A
honlap elérhét http://www.leoyan.com/global-language.com/enfalifedex.html. Itt mondok kdszonetet a
washingtoni Library of Congress munkatarsainak yhggmomra elérhetetlen kdnyvékbfolydiratokbol pilla-
natok alatt dlvarazsoltak és elkuldték nekem elektronikus formébaziikséges forrasokat és szakirodalmat.
5 BUCKLEY 1963. 412-413.

346 Egy csillagnak, bolygénak vagy mas égitestnekszfagos magnitidéja a latszélagos fényessédétnzi,
azaz azt, hogy mennyi fény jut el hozzank az égitesA nagyobb magnitidoju égitest halvanyabb. A rai-N
punknak -26.8 a magnitiddja, a Vénusznak pedig Hz4el hasonlitottdk 6ssze az 1572-es (] csillaydeg-
fényesebb csillag a Sirius -1.5 mag. A Cassiomgééhyesebb csillagayaCassiopeiae 2.15 mag.-val. A Deneb
pedig 1.25 mag.

347 SHAKESPEAREL982. 167—168. Jenkins szerint nem feltétlenill sé¢g&s valddi csillagra gondolnunk, ha még-
is, akkor javasolja a Capellat, amelyik a téli dgfootinik fel.

348 RoTH, Steve:The Undiscovered Country. http://www.princehamlet.com/manilius.html. — Aaterneten
tobbféle valtozattal talalkozhatunk még, febaik Sirius, Procyon, Betelgeuse, vagy maga a Polari Van
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hivatkozik3*® igy végil a program egyediil a Cassiopeia csillpgkéartotta lehetségesnek,
amelyik éjjel egy 6rakor is medfigyellieaz északi égi pdlustdl nyugatra, novembet &s
Iében Daniaban. Egyetlenegy dolog vart még tisstazdnogy melyik csillag latszédhatott az
adott idbpontban ebben a csillagképben. Mivel az etiop kir@lhét § csillaga kdzul a legfe-
nyesebb is tdbb mint 2 magnitadoju, igy az 1572fedobband szuperndva a legigéretesebb
jelolt Hamlet csillaganak. A kortéarsak Uj csillagna@evezték el az objektumot, amelyik alap-
jaiban véltoztatta meg a peripatetikus-skolaszthkammoldgiat, s szemmel lathat6 jelet muta-
tott az arisztotelészi Hold feletti vilag tarthdgasagara>"

Shakespeare tobb dramajabanifatiek a kopernikuszi vilagképlib vonalai, 8t né-
hany kutatd szerint az angol dramair6 leirja a Bagszertinket, a Tejutat és mas olyan csil-
lagaszati jelenségeket, mint példaul az 1664-bdreRd1ooke (1635-1703) angol csillagasz
altal felfedezett Nagy Voros Folt a Jupiteren, amklérzékeléséhez tavckenne szikséges.
A nehezen belathat6 allitasokra az egyik érv aige#tdtatasok altal nem keékn tisztazott
csillagaszati eszkdz, amelyet&kbb Leonard Digges angol matematikus készitetiavall6.
szazad masodik felébér. Nem tinik bizonyithaténak a retrograd mozgass Hamlet kap-
csolatanak elemzése sémAm a kopernikuszi vilagkép szigetorszagi recefgdién nem kis
része volt a dramairo isngseinek, két korabeli angol csillagasznak, a szupemol konyvet
ir6 John Dee magushak és Thomas Digges matemadikiénA tudésok — parallaxis-
elméletikben is leirtan — azon a véleményen volakyy az Uj objektum az égi szféraban
talalhatd és egyre magasabbra emelkedik fel az, égeju el fog @inni az emberek szeme
elsl.®° Tobben ugy gondoljak, hogy leég®&ppen Thomas hatott baratja, Shakespeare sajatos
kozmolégiajanak alakitasabati,illetve a végtelen vilagrol alkotott elmélete eggle szerint
kézzelfoghat6 a nevezetes dramaban.

A meglehebsen szdvevényes tortenéltlaz hamozhato ki egyértelran, hogy a darab

kulcsszereginek mondott Rosencrantz és Guildenstern a val@agb léteztek, s Tycho

olyan elképzelés is, miszerint Hamlet csillaga bglygé lenne. Ezek minden valésagalapot néliiikdialgata-
sok.

39 MANILIUS: AstonomicaLib. V. 449-485.

%0 \WEICHENHAN 2004. -RuIz 2004/2. 357-363. —I8GERICH 2005. 3-12.

%1 UsHER2002. 132-1486.

52 A retrograd mozgas: egy égitestnek az dramutaésédal megegyézrany mozgasa valamely csillagaszati
koordinata-rendszer északi pélusabol nézve.

353 9HAKESPEARE Hamlet..2. 114-117. ,For your intent / In going backschool in Wittenberg, / It is most
retrograde to our desire”. -SHER2001. 25—49.

%4 YNN 1894. 113-114. —AORNDIKE Vol. VI. 72. — DHNSTON1994. 59-62.

355 CAMDEN 1677. 256.

%°0OLson1998. 72-73.

37 SHAKESPEARE Hamlet.11.2. 254-256. ,0 God, | could be bounded in astell and count / myself a king of
infinite space, were it not that | / have bad dredm USHER2001. 25-49.
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Brahe harmad-unokatestvéreiként a dan kiraly kdwetkak az angol udvarban a 16. szazad
végén>>® Tehat nem kizart, hogy Shakespeare ismerhette Iyienstierne (1575-1627) és
Frederick Rosencrantz (1569-1602), egykor wittegibdrakokat személyesen, mert bizo-
nyos, hogyt emelte be Hamlet torténetébe a két udvarofrégizt nem tudjuk, hogy ponto-
san mindez hogyan torténhetett, am az bizonyos; figgho Brahe ismert portréja (17. abra),
amelyet egy holland fest Jacob de Gheyn (Il.) (1565-1629) metszett, sra aflagasz
1598-as illetve 1602-¢§° a csillagaszati eszkdzoket bemutatd munkajanakapijain is
megjelent nyomtatasban kortlbeltl 300 példanybhuto&t Anglidba. A metszet azért érde-
kes, mert rajta szerepelnek Brahe rokonainak a rpejmsai, s kozottik, a baloldalon,
Rosenkrans és alatta Guldensteren. (17. ¥brAy 1586-ban késziilt metszétmégy pél-
dany minden bizonnyal az albioni csillagaszok kezékrilt, amint ez Tycho Brahénak abbdl
a leveléldl derult ki, amelyet Thomas Savile (11593) angddshoz irt 1590. december 1-én,
Uraniborgbdl. Ebben a levélben a dan csillagasdridie John Dee-t és Thomas Diggest, s
elkiildte nekik a nemrégen elkésziilt portréjat astioz csatolv®? Ugyanakkor kérte az an-
gol koéltéket, hogy irjanak epigrammakatixére. Savile-t megbizta, hogy mutassa meg leg-
frissebb munkéjat, s kivancsi a véleményiiRieAz idézett ni az égi szféraban legutdbb
megfigyelt jelenségekl szolt, s néhany évvel &te jelent meg Tycho rezidencigjan, Hven
szigetér’® igy nem kizart, hogy ebben azlien Diggeshez kézel laké dramairé éppen néla
lathatta meg ezt a metszetet, rajta a dan nemesaivel, bar ennek azért kevés a valészin
sége’® Digges és Shakespeare j6 viszonyban voltak egyh4gssdaul az angol matemati-
kus fia, ifjabb Leonard Digges koélteménnyel szeltepeposzthumusz 1623-dsrst Folio

kiadasbarf®®

%% SHAKESPEARE1982. 422-423. —IBON 1998. 68-73. — BHER1999. 48-64.

%9 Sax0 1983. 66-91.

30 BRAHE 1598. — BRAHE 1602/1.

1 GAKESPEARE1982. 422423,

%2 HaLLIWELL 1841. 33. ,Saluta quoque meo nomine officiose negiihum et excellentissimum dominum
Johannem Dee, quem in patriam feliciter reversudivgupsique hoc nomine congratulor, omniaque psra
opto. Nobilissimum quoque et pariter eruditissimamthematicum Thomam Diggessaeum ex meo ore non
insalutatum relinque, cui etiam ex animo faveoestebcupio.”

33 HALLIWELL 1841. 33. ,Utrique autem horum librum nostrum traissum ostende, ut et illi in cum disquirant
atque suam de eius contentis sententiam libereuptiemt. (...) Addidi quaterna exemplaria meae eéfigiuper
Amsterodami cupro insculptae. Si qui sunt apudesxazllentes poetae, quales in foecunda et facuestaay et
terra et vena, plurimos inveniri non dubito; cupeyeit argutum aliquod epigramma in icona hanc atperum
meorum commendationem delectationis ergo luderertidTson1938. 122-124.

354 BRAHE 1588.

%% HoTsON1938. 123-124. —H\KESPEARE1982. 422-423.

3%¢ g4aKESPEARE William: First Folio elészé http://shakespeare.palomar.edu/Foliol.htm#Bigge
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Amneth mondéaja eredetileg Saxo Grammaticus kdzépkonikajaban szerepelt!
amit Anders Sgrensen Vedel torténész, egykor al flatcho Brahe magantanara, éppen ta-
nitvanya, a mar hires csillagasz segitségével atekiszor dan nyelven 1575-b&¥ Termé-
szetesen a motivum megtalalhaté Titus Livius roibaénetének etsdekadjaban i€%° A mi
editio princepse 1514ébvald, feltételezhéten ezt a parizsi kiadast hasznalta fel Francois de
BelleforestHistoires Tragiquesimi munkajahoz, amely a tdrténet &kszépirodalmi feldol-
gozasa. Nem tudni, hogy az angol dramairé ismefbdamas Kyd 1587-e3he Spanish
Tragedyszinmivét, de kdzvetlen forrasa az ishamletvolt, amelyet mar az 1580-as évek
végén a londoni Theatre-ban is bemutatfdiK6zismert, hogy Shakespeare tébb dramajanak
forrAsa Raphael Holinshed krénikdja, amelyben aplatorténetiré részletesen megemléke-
zett az yj csillagrol is. Holinshed pontosan erttéteneg a tudoméanyos észleléseket a szuper-
novaval kapcsolatban. Az angolok november 18-agekfigyelték meg a Cassiopeia csillag-
képben az 0j nagyon fényes objektumot, az etiGyie tronusa mogott, amely a csillagkép
harom legfényesebb csillagaval egyltt egy rombosndt mutatott. Fényesebb volt mint a
Jupiter, s csak a Vénusz fénye vetekedhetett ¥elengol tuddsok is megallapitottak, hogy
nem valtoztatja a helyét az allocsillagok szférafghmajd fokozatosan elhalvanyult, mig vé-

gul tizenhat hénappal kéisb eltint a megfigyeik szemei &il.3"*

Tdbben ugyanakkor II. Frigyes dan kirdly hatalmavarat, az 1585-ben befejezett
Helsingoart és az eurdpai tiinsztronomust, Tycho Brahét tartjak az angol drémegyik
inspiraléjanak. Maga Shakespeare helyezte ide amalréhelyszinét, mivel Saxo
Grammaticusnal Jutland, Belleforestnél csak Danémepelt’? Hathatott még a korszak mél-
tan népszdr és szemet gyonyorkodéemetszetekdl allo konyve is, amelyik Georg Braun
kiadasaban varosképeket mutat be madartaviatbtieszetek kdzott szerepel Hven szigete

Ve

vashatunk a csalad térténéleBrahe rokoni széalairdl, am sehol nem bukkantofghn adat,

%7 Sax0 1576. 44-54.

%% DREYER1890. 15-17.

%9 vius: Ab urbe condital. 39-60.

370 SHAKESPEARE1982. 85-97. — A0 1983. 1-65. — BHER 1998. 201.

371 HoLINSHED Vol. IV. 320. ,The eighteenth of Nouember in themming was séene a star northward verie
bright and cléere, in the constellation of Cassmpat the backe of hir chaire, which with thré&ete fixed
stars of the said constellation made a geomettriicalte losengwise, of the learned men called Rhasnfd his
starre in bignes at the first appeering séemedebitfgan lupiter, and not much lesse than Venus wgien
séemeth greatest. Also the said starre neuer al@rgé place, was caried about with the dailie orotof
heauen, as all fixed starres commonlie are, arabstnued (by little and little to the eie appeariasse) for the
space of almost sixtéene moneths at what time $ seasmall, that rather thought by exercises ofveiting
might imagine the place, than anie eie could iuthgegpresence of the same.”

%72 5ax0 1983. 83.

373 BRAUN-HOGENBERG1588. 57.
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amelyik Shakespeare és Brahe kapcsolatat bizodyitakm nem all biztos labakon az a
feltételezés, miszerint Hamlet, a Wittenbdiighazatéé dan kiralyfi azonos lenne Tycho
Brahéval, s Claudius, aki valgjaban Klaudiosz Rtamsz gordg csillagasz, megolése tulaj-
donképpen a geocentrikus vilagkép allegorikus edéddienne. Mar csak azért sem, mert a dan
asztronomus éppen egyfajta kompromisszumot képvigebstatikus vilagnézetével
Ptolemaiosz és Kopernikusz kdzétt. Talan nem medékegemliteni, hogy a dan csillagasz
apjat a helsingari varral szemben, a ma mar svisihbergi kastélyban, amelynek korméany-
z6ja volt, érte a halal (1571), mikor fia hosszliegeinaciojabol hazatétf> Masrészt van
olyan elmélet, miszerint a két dan udvaronc, akilojban a csillagasz rokonai, személyesi-
tenék meg Tycho Brahét, pontosabban annak geastatikignézetét, s d@rhalélba kildésik
ennek a divatos, am hamis idea szimbolikus de§ge lenne. Ebben a valtozatban a
kopernikanus Thomas Digges lenne Hamlet, a meggyidpa szelleme pedig a neves mate-
matikus, idsebb Leonard Digge€® Az elmélet két szempontbdl vitathatd: egyrésztanéh
nyan Wittenberget a heliocentrikus tedria sasfészkérobaljak bedllitani, aminek éppen az
ellenkedje az igaZ’’ masrészt az argumentaciifanya, hogy nem Shakespeare a dramairo,
hanem példaul Edward de Vere, Oxford 17. edffié rejtélyre sokkal elegansabb megoldast
kinal Cs. Szab6 Laszlo, aki felhivja a figyelmetaathogy Il. Frigyes udvaraban t6bbszor
megfordultak angol szinészek, tobbek kozottokbsa Globe tarsulatban is jatszé William
Kempe, George Bryan és Thomas Pope, & eilmesélésiukil szarmazhatott Helsinger vara,
mint helyszirt’®

Egy biztos, hogy a nyolcéves William Shakespeaiemeghatarozé élmeény lehetett
az 1572-es szupernodva fénye, mint ahogyan a haes&zenci Molnar Albertnek az 1577-es
Ustbkds csovdja. Mig az angol iré6 nevezetes draeidjdelvonasaban allitott emléket az U
csillagnak®® addig a magyar kit és fordité napléja elején emlékezett meg a horgas
kométarol, amelynek képe mindig megmaradt a lelkéldegesett egy €jjel, hogy az egész
hazunk népe felkelt és a halokamrakbol kiment. Eajea felriadva és egyediil hagyva szor-

nyen sirok. Anyam béye karjaba vesz, kivisz, s ujjaval az égre mutgy. igen hosszu, a

374 THOREN 1990. 427-429. Viszont a drama két szetiépek beszéheve van, hiszen Guldenstern aranycsilla-
got, Rosencrantz rozsaflizért jelent, ami tovablyblitja az amigy is szerteagaz6 mitoszt.

%> DREYER 1890. 35.

37 USHER1999.48-64.

$TT\WESTMAN 1975. 178-181. —BOSSEDER004. 199-202.

378 UsHER 1999. 48-64. — ATSCHULER Eric Lewin: Searching for Shakespeare in the Stars
http://xxx.lanl.gov/PS_cache/physics/pdf/9810/98400df — HOLDEN 1998. 1255.

379 Sax0 1983. 89. — 6. SzABO 1987. 206-207.

330 BRANCH 2004. 1044.
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végénél horgas Ustokost latok, amelynek képe mimgigmarad a lelkember® De megem-
lithetnénk Johann Keplert is, aki hatévesen figyaieg ugyanezt az listokost sxdrosaban,
amely életre sz0l6 emléke, s az egyikéeisspiraloja lett a csillagdszati tanulmanyainak.
,1577-ben sokat hallottam az UstokéistAnyam egyszer felvitt egy magaslatra, hogy meg-
nézhessem®®? Ismert Tycho Brahe térténete is, aki tizennégysémeKoppenhagaban latott
részleges napfogyatkozas utan dontétte el véglegy h csillagaszattal szeretne foglalkoz-
ni.3® Elss életrajzirdja, Jeszenszky Janos a kovetkégpen emlékszik meg a gyermekkori
elményekél: ,Természeténél fogva érzett vonzddast az ékaitiak kutatasa irant, €és olyan
buzgalommal foglalkozott vele, hogy hazitanitdjamakakarata ellenére — akinek feladata az
lett volna, hogy a jogi tanulmanyokban tamogassainrdenitt dsszevasarolta a csillagaszati
konyveket, és szuntelenil olvasgattékst. (...) Ha az éjszaka dertilt volt, &gyabol megszok
ve, tanitoja tudta nélkul, tanulmanyozta az 6sszdkgot, tanitbmester nélkil, csak egy kis
éggombbel #* Hamlet és a szupernéva a mai napig eleven az swéga irodalomban, hiszen
néhany éve jelent meg egy Shakespedlrszdlo regény, amelyben természetesen szerepet
kapott az 1572-es (j csillag is. A regény korbej&j Shakespeare-mitosz talan mindegyik
elemét®® A tradicié idesorolja még Edgar Allen PAkAaraafcimii, 1829-ben publikalt ver-

sét is®® Az amerikai ir6 bolygé csillagnak nevezte el apsradvat kolteményébef’
Uj csillagok képi abrézolasa

A szuperndva mitoszanak érdekes része az U] caileazolasanak modja vagy az ab-
razolas hianya is. Albrecht Durer (1471-1528) nevétizé6dik az el$ tudomanyos és tvé-
szi szempontbdl is kivalé csillagtérkép elkészitésmelyben ott szerepelt Kassziopeid’s.
Egy ké$bbi Hyginus-kiadasban masfajta tronuson Uit szeki@mokkal az etiop kiralyné, vi-
szont a kézépkori hagyomanynak megfgdel szembl abrazolva®® Tadeas Hajek nevezetes

1574-es mivében mar felintette a szuperndvat a trénon, de visszatért Dilréizolasmadija-

%L 7ENCI 2003. 105. — Bzs11897. 12.

%2 CAsPAR 1958. 37-38. — Idézi BESTLER1996. 303.

%83 DREYER 1890. 13. — GRISTIANSON 1967. 198—203. — IBGERICH 2002/2. 22.

384 JeszZENSZKY 1984. 153.

%85 viTH 2003.

38 MARTIN 2004. 4-5. — E=k 1909. 248-249.

37 pog: Al Aaraaf ,O! nothing earthly save the ray / (Thrown baobmi flowers) of Beauty's eye, / As in those
gardens where the day / Springs from the gems @@€sy- / O! nothing earthly save the thrill / Oélody in
woodland rill- / Or (music of the passion-heartédpy’s voice so peacefully departed / That like thurmur in
the shell, / Its echo dwelleth and will dwell- / Otothing of the dross of ours- / Yet all the bgawtll the
flowers / That list our Love, and deck our bowdradorn yon world afar, afar- / The wandering star.

38 |maginesl515.

39 HyGINUS 1549. 74.
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hoz, hogy az (j csillagot megfebeiddon, a trénszék hata mogott jelenitse meg. &tk
Thomas Digges és Guillaume Postel kbnyvének cidtaggintén ott lathatdé az 0j csillag
pontos poziciéjd>! Megleg Leonhard Gerhardt magdeburgi métd@pe az istokosként
abrazolt Uj csillagrél, amelynek feltételezett, putasba vezét utjat is bejeldlte az égbol-
ton3%2 Cornelius Gemma 1575-8s kotetében két kilonld§esztus megfeszitéshez hasonli-
t6 Cassiopeia-abrazolast lathatunk, ahol a csiagyy része kereszt formajaban reriaiit
el és az (j csillag helye a dardauitstt $8klohann Bayer (1572—1625) bajor jogtudds kiilén
kiemelte a szupernovat 1603-ban kiadott, Alexander der Mair (c.1562—-1617) augsburgi
metsd gyonyoli metszeteit tartalmazo imében. Egyébként a ma is hasznala®s
Cassiopeiaelnevezés Baysit szarmazilk® A csillag feltinése utan szaz évvel Ignace-
Gaston Pardies (1636-1673) francia jezsuita posmarkdtetében szintén ott lathaté ez az (j
csillag3®®

Erdekes ugyanakkor, hogy az 1681-es Hyginus-kiddlbar tizenkilenc csillagot raj-
zol meg a Cassiopeia csillagképben, nem mutatfeb@2-es szupernovat, mig a kilenc évvel
késsbbi Jan Hevelius (1611-1687), Ill. (Sobieski) Jalergyyel kiralynak ajanlott kétetében
jol lathaté Brahe csillag&’ A magyarazat erre az lehet, hogy asbbl kétet képanyaga egy
Lotharingidban készult illuminalt kozépkori kédexratos (Kr.e. ¢.310—c.245.) gorog kilt
Phainomenaimii mivének IX. szazadi illusztraciéin alapult, mig utbhb Uj csillag megje-
lenése utén eltelt szaz év kutatasi eredményeaizalia. Az emlitett kddex feltételezhien |.
(Jambor) Lajos frank csaszar masodik hazassagardlkémikor elvette feleségul Juditot, aki
nagy tdAmogatoja volt a tudomanyoknak est@észeteknek. A VII. szdzadban alapitott észak
franciaorszagi Saint-Bertin bencés apatsag kongbeaorizték a kodexet évszazadokon ke-
resztll, mig egy genti patricius, Jakob Susius neeg vasarolta. Majd Hugo Grotius (1583—
1645) holland jogtudosnak jutott a lebsdg, hogy a kddexet, képeivel egyutt (amelyeket,
véletlen egybeesés, ugyanaz a Jacob de Gheynsliitétte, mint a mar emlitett Brahe-
portrékat) kiadhassa 1600-ban. (19. &BPaéssbb Krisztina kiraly konyvtaraba, Stock-
holmba kertilt a kézirat. A svéd uralkodolsaac Vossius (1616-1689) konyvtarosra hagyta

30 HAGECIUS 1574, 20.

39! GEMMA—POSTEL1575. A, — DIGGES1573.

392 Fewrzeicherl572. — SRAUSSVO. |. 247. ,Des Cometen Untergang(?)”.

393 GEMMA 1575. 141-142. — ORTH 2005. 244-245. Wilhelm Shickard (1592-1635) tiibitignatematikus
Astrocopium(1623) c. nivében a Hattyu csillagképben lathat6 Krisztus asefan.

394 BAYER 1603.

39 PARDIES 1674.

3% HyGINUS 1681. 427.

39" HEVELIUS 1690.

39% ARATUS 1600.

71



orokul, akinek apja, a neves humanista, Grotiugwanya volt a leideni egyetemen. Vossius
halala utan 1690-ben ez a holland egyetem szemegevégill az értékes kodexet.

A szupernéva-abrazolas hagyomanya még két évszaizkélglbb is éb volt, kivalo
példa erre John Flamsteed (1646-1719), &z arlgol kiralyi csillagasz atlaszanak harmadik,
1795-6s parizsi kiadasa. A Greenwich-i obszervatdralapitd igazgatdja konyvében ismét
feltiinik az 1572-es Uj csillag. (20. abiR)

39 Bibliotheek der Rijksuniversiteit Leiden, Ms. Vossit. Q. 79.
0 FLAMSTEED 1795. 2. tabla.
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IV. MAGYAR FORRASOK

»A Cassiopeia csillagkép alatt ragyog egy Uj cgillamelyhez hasonl6t sohasem lattak &z el
z6 korokban, mert alakja és fényessége a csillagakébeonlo, de fényének tisztasaga, sugar-
z0 csillogéasa és nagysaga, ami a latvanyt illetijlindlja mind az allékat, mind a bolygdkat,
csak a Vénusznak engetf”

Egy wittenbergi egyetemista irta le ezeket a sdrekg antikva-kolligatum végéhez
kotott res lapokra valamikor a 16. szazad utolsgyadébefi®? A tartalom alapjan feltéte-
lezhetjuk, hogy a szoveg 1572. december 7-e utamikgetett, mert a késéje részletesen
megemlit egy advent masodik vasarnapjan elmondwtepi prédikaciot, amelyet Friedrich
Widebram evangélikus lelkész tartott a wittenbeagiemplomban. ,Peucernak, Esromnak és
Widebrandnak, a wittenbergi egyhaz pasztorAnakmége a Krisztus 1572. évében, no-
vember 15. napjatél észlelt Gj csillagrél.” (10rab™® Az egyetemista jelen étben szol a Vé-
nusz fényessegehez hasonlithatd szupernovarolisaidlag december kézepéfokozato-
san elhalvanyult, majd 1574. marcius 15-édrgla megfigyelk szeme €ll, tehat a széveg
mar advent harmadik vasarnapja, 1572. decemberekftdészen allf**

Az (j csillagrdl sz6l6 szovegunk tartalmat tekintv@om részre oszthatd. Eleesze
feltételezheten Peucer és Rudingeatlasainak, amit az él€szlelések utan tarthattak no-
vemberben és december elején a lelkes, am kételkitnbergi professzorok az egyetemen
didkjaiknak, a kivonata lehet. Ez részletesendedrgzupernévat kisekulonleges fényjelen-
séget, s az objektumot az Ustokosok kozé soroba, antik hagyomanynak megféleh ugy
gondolta, hogy az (j csillagot a Jupiter gyujtdétiagra. A széveg irdja inngittkezdve a tu-
domany terlletéit atlépett a csillagjoslaséra.

,Az égbolton mozdulatlanul fugg, ott, aholéstor felragyogott, vagyis aholéslzér megfi-

gyeltik. Masként, mint Ustokds nem nevezhetjiklef@t eddig még nem vizsgaltuk meg
eléggé természetét és allapotat. A Bika jegyébenfel, és mivel Uj, nem kétséges, hogy vég-
zetes valtozasokat hoz, méghozza annyival nagyabbakennyivel kilénbozik az Ustokdsok-

t6l, amelyeket a tudosok leirtak. Ugy latszik pediggy a Jupiter gydjtotta langra, amely a

01 BaRs-FARKAS 2005. 438. ,Fulget sub asterismo Cassiopeae siduanm cuius simile nulla vidit aetas
antea, cum specie et lumine similimum sit steflexj puritate nitoris, et vibrato radiatu et magtiite quantum
ad visum omnes tam errantes quam inerrantes, supeliaveneri cedit.”

92 EARKAS 2006/1. 47-57. —ARKAS 2006/2. 249-263.

403 BARSFARKAS 2005. 438. ,Opiniones Peuceri, Esromi et Widebraratitoris ecclesiae Wittebergensis de
nova stella conspecta anno Christi 1572 a die Mehdbris.”

404 BAADE 1945. 309-317. —ZBNTPETERY Imre: A kronolégia kézikdnyveSajtd ala rendezte AZDA Istvan.
Bp., 1985. 163.
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Kos jegyében fénylik, ezért félni kell attél, hogg egyhazra a vallas azon rat tévelygéseit

hozza, amelyeki Isten fia megjésolta, hogy megelk az utols6 napot*®®

A masodik rész alapwetn Peuced, a wittenbergi protestans térténelemszemlélet
egyik kidolgozojatél szarmazhat, hiszen olyan pditeseményeket sorol fel, amelyeket —

szerinte — az 1472-es Ustokdsifelise okozott. Ez megjelenik Peucer kéziratos emigra:

jaban is!°® Johannes Regiomontanus altal alaposan megfiggeiétarél van sz, amelyhez

egy sor torténelmi fordulatot rendelt, mint péld&iteéz Janos 1471-es 6sszeeskivését, Me-
rész Karoly, burgund kiraly 1474-es haborujat, foAz portugal uralkodd 1470-es években
zajlo hadjaratait, s teljesen eltévedve Timur Lerdngol hodité halélat, melyet allitolaghed
megjosolt egy masik, 1402-es (istokYs.
JEppen szaz éve annak, amikor a Mérleg csillagkéft gelizzott egy Ustokods, amelyssizor
killsejére nézve kicsiny volt, k@isb azonban hatalmas tomeget vonzva lassanként
megnovekedett, és mérhetetlen veszedelmeket hoaoitsak Eurdpara, hanem a foldkerekség
egészére is. Hiszen hatalmasokat, vagyis monarthéakanusokat veszejtett 6ssze egymassal.
Elére jelezte Tamerlan eljovetelét Azsiab&pdpok ugrasztottak Gssze Magyarorszagot és
Lengyelorszagot. Akkor dulta fel Burgundiai Kardbgtérésével Németorszagot. Spanyolor-
szag végeérhetetlen haborikba keveredett, és ANtmitaniara tamadt. Lathat6 tehat, hogy
ez az Uj csillag, avagy Ustokos hatalmas és bizang§yetemes valtozasokat okoz majd az
osszes kiralysagbai®
Erdemes megemliteni, hogy az 1472-es iistokosses&kgiban felmerdilt olyan kér-
dés is (egy 1487-ben irt kéziratos traktatusbaajprva kométa dsszevethat a magusok

csillagaval’®

05 BARSHFARKAS 2005. 438. ,Haeret immobile in eo loco coeli, iogorimo effulsit, vel a nobis conspectum
est. Nos aliter quam cometam nominare non possuetsisnondum satis habemus exploratam eius natatam
conditionem. Incidit indwdexatnuopiov Tauri, et quia novum est, haud dubie fatales poitendtationes, et
tanto quidem maiores, quanto dissimilis est iis etsn qui ab artificibus describuntur. Videtur autaccensum
esse a Jove, quod sbbdskatnuopio Arietis fulget, ideo metuendum ne adferat Ecclesras illas religionum
confusiones quas filius Dei praedixit extremum dmecessuras esse.”

0% Epigramma de nova stell@nni sunt centum, quo fulsit ab axe cometa / Sildva, Europae tunc mala multa
ferens / Sic quoque non dubito magnos iustare tursul Impendent terris ultima fata reor / Relligiequam
pariatur forte ruinam, / Quam metuo veniant dogmm&tee nova / Cladibus in numeris Germania totartafest,

/ Omnia dissidiis, omnia plena dolis / Atque madeassim loca plurima coede cruenta, / Sunt et adbbds
plurima timenda mala.” Zwischen Kathede2002. 50-55.

07 THORNDIKE 1958. 247-248. Felsorol néhany judiciumot az 1d2s 1472-es listokdssel kapcsolatban.

%8 BARSHFARKAS 2005. 438. ,Anni sunt praecise centum, quando éxeosnetes sub Libra, exigua primum
specie, quae sensim aucta postea magnam molemitagirangentia pericula non solum Europae, sed tot
terrarum orbi attulit. Quia commissi sunt intempggentissimi sive monarchae sive Tyranni. Praetadsientum
Tamerlani in Asiam, pontifices commiserunt regengbhiae et Poloniae. Germania tunc quoque turbdta es
facta irruptione Caroli Burgundi. Hispania ingentibbellis est implicata, et Alphonsus Mauritaniamaaisit.
Videtur igitur hoc novum sive sidus sive cometdatatum ingentem et quidem universalem mutationam i
omnibus regnis.”

99 THORNDIKE 246.
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A harmadik rész a wittenbergi vartemplom lelkéskeadvent masodik vasarnapjan
elmondott prédikécidjabdl valo. A torténelmi éneelétdn Widebram veszi at a szot, s felszo-
litja a hiveket a iinbanatra.

JEppen ezért intelek titeket, nehogy gondtalankiésd szemléljétek ezt. Inkabb a hatalmas ve-

szedelmek bekdvetkeztére gondolva komolyan kétéjéstent, hogy enyhitse biintetés®t.”
Mint mar emlitettilk a szoveget Peucer és Ridingadasaibdl rakta 6ssze a hallgato,

betoldva Widebram Unnepi prédikacidjaval. Ruding&rmyilvanvalo terminolégiai problé-
mai voltak, kérdés volt szamara — mint a kortarsematikusok tdbbségének —, hogy egy (j
csillag vagy ustokos lathato-e az égen. Raadasaebgmasnak ellentmondo allitasok azt su-
galljak, hogy az egyetemista, érthatkokbdl, nem mindent érthetett meg agaelasokbdl.
Beszamol a nappali megjelenéisami szintén megésiti, hogy a kézirat szévege mar 1572
december kbzepére készen allt. A wittenbergi fdok tévesen kdvetkeztetett a nappali meg-
jelenésil arra, hogy az (j csillagnak a Hold alatt kellre**

LA Kit iné magiszter Esromus Ur allitja, hogy nem tudja ezsihagot a k6zdnséges allo, vagy

bolygé csillagok kdzé besorolni, mivel kdzelebb aoezank, tudniilik a Fold tizenkét

foldsugarnyi tavolsagra lathatd. Ezenfelll pedigaeesillag egyediliként latszik, [mikor] a

tobbi megjelet csillag, s még a Hold sem, kdvetkezésképpen a rfdbldlacsonyabban
van.”?

Rudinger megfogalmazta kételyét az 0 csillagggickalatban, s a szoveghigy fti-
nik, hogy az Ustokdsoket, mivel nagyon alacsonyestite poziciojukat, Arisztotelészhez

hasonléan Hold alatti jelenségeknek tekintette.

.van néhany dolog, amely kételyt tAmaszt abban,yhiastokdsnek nevezzik, ékorban a
helyzet és a magassag. Nagyon messze van-e a Néptéhn-e oly magassagban a Rildt
mint ami egyik6l sem olvashat6. Azt mondja, Pontanus szerint wgnhely, ahol az olvasha-
t0, hogy egyes Ustokosoket a Féldtilenc foldsugarnyi tavolsagra irtak le, de eztedyet a

tudésok kérdésesnek tartjak®

A kovetked szbvegrészben viszont ellenmondasba keveredik géwal lehet, hogy
ez is a lejegy& egyetemista hibaja, mivel 12 foldsugarnyi tdvoléégeszél, am utdna nagy
tavolsagrél beszél, s kdbma nélkilli Ustokdsamelyik a langot maga felé szorja, vagyis igy

410 BARSHFARKAS 2005. 438. ,Haec ideo moneo, ne securis animigl itspiciatis. Sed de magnitudine
periculorum impendentium cogitantes serio Deumrpitigatione poenarum oretis.”

1 BARSHFARKAS 2005. 440.

12 BARSFARKAS 2005. 438-439. ,Clarissimus Dominus M(agister) Bmue inquit se non posse sidus hoc
inter usitatas stellas sive fixas sive erraticamenare, quia minus prope accedit ad nos, utpote @uerra
deprehendatur 12 terrae semidiametris abesse.dnstipm idem sidus conspectum est solum caetetls s1e
Luna quidem apparentibus, unde Luna inferius censet

413 BARSHFARKAS 2005. 439. ,Cometam ut nominemus etiam sunt noangliae ipsum faciunt dubium,
praesertim positus et altitudo. Nimis-ne est a $@heotum, et a terra tanta distat altitudine, caantlus legitur.
Apud Pontanum autem, ait, esse locum, ubi quidametes novem semidiametris a terra elevatus fuisse
scribitur, sed locus ille ab eruditioribus vocatudubium.”
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Ustoke lathatatlan a megfigy&l szamara. Kilonlegessége — az egyébként zavasn8veg-
nek, hogy nem szokasos Uj csillagnak (usitata rsbelda) nevezi az objektumot, ami mégis-
csak ellentmondana az arisztotelészi romolhataitatedridjanak.
,Ez pedig harom sugéarnyival magasabban talalhasdpétiig Ustokdsnek tartjuk, ehhez hason-
I6nak kell gondolni, agy véli, a tdl nagy tavols&iatt nem lathatjuk a teljes langjat, mivel fol-
felé talan langot szor ,és ég maga felett”, eziiddik az igazi vagy szokvanyos tstokosnél ki-
sebbnek. Es igy meglehet, hogy az listokosok kiaitta helye. Es talan a talso oldalon fo-
lyamatosan sugarat is bocsat ki, és nem lehet saekd csillagnak tartanf*
Természetesen Dudith Andras is megemlitette, Aviglédszt idézve, traktatusdban a
»-maga felett” é¢ Ustokds tipusat. ,ilyenkor a csillag alul latszékesévaja pedig folotte tin-
doklik.”*® A végén Rudinger utalt a pardziara, Krisztus dta@§ovetelére, s kételkedett ab-

ban, hogy ez az (j csillag lesz a Maté evangélianamlitett égitest.

.Ha léteznék is valamiféle jovenddlés arrdl, hogteh fianak utolso eljdvetelét Uj csillagzl
meg, amiként az &l 6t — mondja — nem lehetne kénnyen ravenni arra, ledlgggye, ez az a

csillag, de mert jévenddlés nincs, nem tudja ezbmyossagként allitanf*

A kézirat zarasa az 1572. december 7-én vasarmapndbtt adventi prédikacid f
Uzenete, hogy mégiscsak lehet, hogy ez az a ¢sllfagly Krisztus utolsé eljdvetelekor fielt
nik az égen, hasonlatosan a magusok csillagahdz adortars csillagaszok ebben azért ke-
telkednek.

LA fotisztelend pasztor Ur nyilvanos prédikaciot tartott decenthetedikén, advent masodik
vasarnapjan, ahol vilagossa tette, hogy mivel azdstudds bizonytalankodik abban, hogy ez
az (j csillag mi lenne, vagy mire magyarazhato, Ietesf, hogy ez az az (j csillag, amely
Krisztus utolso eljdvetelét &e jelzi, mint ahogy Uj csillag jévenddlte meg dgbeerkezését a

méagusoknak*’

Sajnos a kézirat szt nem tudtuk azonositani. Talan egy német anyafiye
Peucer-tanitvany lehetett Wittenbergi&hamit a széveg tudomanyos szinvonala, a révid
német megjegyzése és a szbvegkozlés shamegplehhez a német egyetemhézotlé szoros

414 BARSHFARKAS 2005. 439. ,Hic autem tribus diametris deprehemdittior: si autem pro comete et sub cuius
analogo sit habendus, existimat flammam totam proptmiam distantiam non posse a nobis conspiaiy cu
sursum fortassis flammas spargat, und uber siainbtadeoque apparet iusto vel usitatis cometisomiBt ita
potest fieri ut inter cometas locum habeat, etafgsé successu in alteram partem radios emittatgita@ta nam
stella haberi non potest.”

15 DupITHIUS P. VI. 110. ,stella quidem infra apparente, comgem supra fulgente.”

416 BARsHFARKAS 2005. 439. ,Si extaret praedictio aliqua novam laiel praecessuram ultimum fili Dei
adventum, sicuti primum, facile, ait, se eo posserahi ut crederet eam esse stellam, sed cum iptimefhcta
sit nulla, non posse se hoc affirmare pro certo.”

17 BARSHFARKAS 2005. 439. ,Reverendus D(ominus) pastor pro comcioublice habita 7 decembris, id est,
secunda dominica Adventus haud obscure ostendtit,azanes eruditi de hoc novo sidere dubitent, qgitjchat
quo referendum, posse fieri ut novum sidus sit,dquiimum Christi adventum, sicut nova stella primeius
adventum Magis, praesagiet.”

18 s7ABO 1999. 79-90.
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kapcsolata is alatamasZ?.A kéziratot is tartaimazé konyv hat tagbél alldligatum, igy az
impresszum-adatok alapjan feltételezhetjik, hogg2lsan kototték osszsket egy 15. sza-
zadi kodextoredékbe, s ekkor kerllhetett bele &&&is. Flacius nem sokkal kiésh meghalt,
tehat 1572—1575 kozott jegyezhette be a versétaalikakolligatum cimlapjard®® A széveg-
bol kitiinik, hogy a feltételezett egyetemi hallgaté az esgrak utan nem sokkal szerkesztet-
te 6ssze egy rovid kéziratba Peucer, Riudinger @éelvam eltér mifaju és kulonbod ko-
zbnséget megcélzo értekezését illetve Unnepi préidijat. Nem véletlen az sem, hogy né-
hany évvel ké&bb mind a harom tudést megvadoltak kriptokalvinizsal*** A kéziratban
szerepd Esrom Rudinger (1523-1590) német filoldgus ésotpmd, a gordg nyelv professzora
volt Wittenbergbert?? Dudith Andras tobbek kozott a# unszolasara irta meg hires
traktatusat az ustokosdk**® igy nem véletlen, hogy az Uj csillagdais foglalkozott. Bar
annak nincs nyoma, hogy Friedrich Widebram (15385)5émet lutheranus reformatornak a
kozolt kéziratban szergpladventi prédikacidéja megjelent volna nyomtatasiEna witten-
bergi lelkész egy korabbi kélteményét kiadtdkamely témajat tekintve az 1566-0s iistokos-
sel kapcsolatos magyar torténelmi vonatkozasolkalnd prédikaciok és jovendolések kozé
illeszthe® be, s igy tartalmi része rokonithato a Krisztussdt eljovetelét hirdétszuperno-
va-joslatokkar®®

Megebsitheti a kompil&cié tényét, hogy kronoldgiai szemiol ellentmondasos a
kézirat eleje és a vége, hiszen az elejél I&szlet november 6-i datuma feltételedket
1573-at jelenthet, mig a végén talalhatd szbvegrav a prédikaciobdl, s még a kozeli ese-
meényekre, tehat az 1572-es év végére utalhat. gkan a kézirat 1572-es keletkezesét ala-
tamaszthatja az a tény, hogy a szupernovat a Védéngességéhez hasonlitotta a s&eszez
a fényefsség 1572. decemberére csotkkent. Viszont Peucéfilivioshoz irott egyik levelé-

ben arrdl beszélt, hogy legskor november 16-an lattak meg az U] csillagot énlierg-

“19 Melanchthon wittenbergi korér hatasukrél Bvebben FORNDIKE Vol. V. 378-405. — WSTMAN 1975.
165-193. — BLLucCl 1988. 587-622. — BTHUEN 1996. 385-403. —BOSSEDER2004. 11-25.

420 A bejegyzéseket 8sszevetettenrkbVIC 1960. kitete végén talalhatd Flacius-autografeéival illetve az
antikva-gyijteményiinkben fellelhétdedikalt példany beirasaval.A4€ius 1562. A bejegyzés ,Pientissimo viro
d.m. Bartholomeo Schobero suo d(omi)no et fratChmisto charissimo Matthias Flacius lllyricus”.

1 KEVEHAZI 1986. 13. — IESER) 1970. 3-46.

“22 Realencyklopadie fiir protestantische Theologie Kinche. Bd. 1-24. Leipzig, 1896-1913. Bd. 17. 191-193.
2 DubITHIUS P. VI. 108. ,idem varia doctrina perpolitus EsraRudingerus.”

424 \WIDEBRAM 1566.

25 NEMETH 1996. 193. Ennek a judiciumnak megvan a magydozeia is: Salamon Schweigger leirasa szerint
a 16. szazad végi hagyoméanyban Szigetvar 156@Iéasztéséhez is kapcsolodott egy Ustokds joAatemet
protestans lelkész az 1577-es kométat lathatta Kemm#él. — IREYER 1890. 26—27. Brahe viszont Rostockban
egy 1566. oktéber 28-an bekdvetkezett holdfogyatkbal probalta megjésolni latin versben Il. Szubgjnhala-
lat, am ez az esemény az altala jelzeipaht ebtt masfél hénappal, szeptember 6-an tértént mega Biba
komoly problémat jelentett a dan csillagasznalokbséletében, 6sszeszélalkozva egy honfitarsavahdérup
Parsbjerggel, a legenda szerint a masik matemiiilésa volt a vita targya, s az ezt kiveérbajban elvesztette
az orrat, amit egy altala fabrikalt rézimplantatuahmétolt.
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ben*?® igy nem tarthaté kizartnak az sem, hogy a kézizatkeszije egyszelien elirta a da-
tumot november 6-r&’ Wolfgang Schuler (11575) német matematikus ellantmvember 6-
an reggel hatkor figyelte megéskor a szupernovat, vagy ahogyaingalmazott: az tistokost,
szintén Wittenbergben, igy esetleg ra vonatkozheavember 6-i megjegyzés. Mindenesetre
furcsa, hogy tiz nap kilénbség van Peucer és Schittenbergi észlelése kozdt Kézira-
tunk ugyanakkor november 15-ét jeldli meg Peucdtstem megfigyelései kezdeténgk.

A kézirat szovege 1572. december 15<tedészilhetett, hiszen jelendioen szoél a
Vénusz fényességéhez hasonlithato 0] csillagrél,sguperndva fénye december kzélpét
fokozatosan elhalvanyult, majd 1574. marcius 1®4imt a megfigyelk szeme &il.**° Mi-
vel a kéziratban a széranegemlitett egy pontosan datalt eseményt, az &dweddikaciot,
igy a szoveg keletkezését 1572. december 7-15. ththiediik. Elképzelhét hogy a szdveg
lejegydje éppen az eltérallaspontok érzékeltetésére gyurta dssze a masiltkibrmaba,
hiszen jol kivehdt Peucer és Widebram vitaja a kéziratbol. Mig @bleil egyértelnien ké-
telkedik abban, hogy az (j csillag dsszehasonéitierine a betlehemi csillaggal, addig az
utobbi adventi prédikaciéjanak ez a dsszevetéz @bkl fakadod kovetkezmények & fize-
nete. Az sem kizart, hogy Peucer és Riudinger mggmberben és decemberben tartait el
adasokat Wittenbergben az égi jelenébg a kézirat szefe ezeknek az egyetemicada-
soknak a kivonatat rakta 6ssze valamilyen homabzeskeszti elv alapjan a fent emlitett
vasarnapi prédikacioval. A kérdéses Peucer-traktatwittenbergi egyetemen készilt dispu-
tacio lehetett, amelynek respondense, s az el@néi&e Wolfgang Schuler volt! A kézira-
tunkbol kiderdlt, hogy az egyetemista nem érthetelg mindent pontosan Peucer és
Rudinger magyarazataib6l. Ezért helyenként zavaregallapitasaibdl, az eredeti szévegek
ismerete nélkil, nem lehet eldénteni, hogy mi drag] esetleg tévedés, amikor csillagaszati
tavolsagokrol vagy torténelmi esemeényihreszél. A szoveg értelmezéesét az sem kénnyitette
meg, hogy jol lathatéan fontos részletek hianyozmmakgyes szakaszok kozaott.

A vizsgalt kézirat csillagaszattorténeti jelésgge mellett masik fontos jellegzetessége
az (j csillaghoz kapcsolédé jovendolések. Ezekséhb a szuperndva fiahesét Jézus utolso

eljovetelét jeld, a betlehemi csillaghoz hasonlatos égi jelenségikdalmezte. A mindenaron

“26TBOO T. Ill. 120. ,Nobis visum est primum die 1ovembris.”

27 BARSHFARKAS 2005. 438. ,Dominus Peucerus 6 Novembris.”

“28TBOO T. Ill. 136. ,De observationibus nostris pardicam, postquam inter sextam horam matutinani sext
diei Novembris, praeteriti anni 1572 primum congps@sset a nobis cometa.”

429 BaARSFARKAS 2005. 438. ,Opiniones Peuceri, Esromi et Widebraratitoris ecclesiae Wittebergensis de
nova stella conspecta anno Christi 1572 a die Mehdbris.”

*9BAADE 1945. 309-317.

1A traktatus szovegét kozolte TBOO T. IIl. 132—135ZINNER 1941. 2640. tétel RICER 1573. — HELLMAN
1960. 335.
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analdgiat kergs csillagaszok, teolégusok és asztrolégusok a legifék\bbb, a klasszikus
irodalomban dokumentalt valédi vagy kétséges péltdabztak fel arra, hogy magyarazatot
taldljanak az 1572-es Uj csillag sziletésére. Medzelk az irodalmi példak tobbnyire térténel-
mi kataklizmakkal, tragédiakkal, uralkodok halalafisggtek 6ssze, igy a parhuzam régton
adodott a kor legvéresebb eseményeivel, kilonosteppprotestans székz munkaiban ki-

tintetett szerepet kap6 Szent Bertalan éji mészalla
.Ha léteznék is valamiféle jovendodlés arrdl, hogteh fianak utolso eljdvetelét Uj csillagzl
meg, amiként az al§ 6t — mondja — nem lehetne kénnyen ravenni arra, lellyggye, ez az a
csillag, de mert jévenddlés nincs, nem tudja ezbmyossagként allitani. Aftisztelend pasz-
tor ar nyilvanos prédikéaciot tartott december higd, advent masodik vasarnapjan, ahol vi-
lagossa tette, hogy mivel az 6sszes tudés bizankatlik abban, hogy ez az Uj csillag mi len-
ne, vagy mire magyarazhaté, meglehet, hogy ez a@g egillag, amely Krisztus utolso eljove-

telét ebre jelzi, mint ahogy (j csillag jovendolte meg dateérkezését a magusoknak?

Dudith Andras csillagaszati érdékiéese nem volt titok levelétarsai ebtt, 1577-es
Ustokosél irt értekezése nagy sikert aratott egész EurdpiBaSikerének egyik tanlsaga
Justus Lipsius 1584-es levele, amelyet Leidéntt az akkor mar Boroszlobanéémagyar
humanistanak. ,Ugyancsak szeretnék hallani Miclgaetusrol: azt tudom kiadott leveleid-
bdl, hogy baratod, s ugyanezt latom abbdl &sadbol, amely a te Ustokdsdkvald mived-
ben talalhaté. (Ezt a kényvet egykor mohén és egygonnal forgattam3*

O szintén tobb levelében foglalkozott az 1572-essiljaggal, bar a jelenséget nem fi-
gyelte meg Krakkéban, nem tudni miért. Talan uggpni@lhés volt az ég heteken keresztil,
Nyugat-Eurédhoz hasonloan, amint ezt a Koppenhégéb&raetensis péld4ja is bizonyitot-
ta Tycho 1573 januéri latogatasakot,Ezt az Gj fényt én eddig nem tudtam észlelniesn
is gondolnam, hogy ezt ujként lehetne szemlélitdsi ki is hunyt mar, ha hénapokkal el
Ustokosként égett, ahogy azt Italidbdl irtak. \ittlegy bizonyos asztrolégus is, aki ébla
jelenségbl a moscusok kiralyat hamozta ki: minden bizonrs@kak tanulmanyozasra valo

kedvét csigazta fel ezzel* Elss levelét ebben a témaban Johann Krafft wittenbtargirhoz

432 BARSFARKAS 2005. 438-442. ,Si extaret praedictio aliqua nowseilam praecessuram ultimum fili Dei
adventum, sicuti primum, facile, ait se non posserphi ut crederet eam esse stellam, sed cum iptimefhcta

sit nulla, non posse se hoc affirmare pro certoveRendus Dominus pastor pro concione publice habita
decembris, id est secunda dominica Adventus hasdune ostendit, cum omnes eruditi de hoc novo sider
dubitent, quid sit aut quo referendum, posse fieriovum sidus sit, quod ultimum Christi adventwsiopt nova
stella primum eius adventum magis, praesagiet.”

*DuDITH 1579. — ©sTIL 1935. 176-181. —AsOLI 1975. 299-323. — DOITHIUS P. VI. 363-373.

434 HARGITTAY 1981. 210. Uray Piroska forditasa.

%5 CosTIL 1935. 352358.

43¢ DupITHIUS P. 1. 392. ,Novam illam lucem ego nondum videreyp, neque puto novi quidquam conspectum
esse; aut certe iam exstinctus est, si quis antenienses cometes arsit, ut ex Italia scribiturt Rig ...
astrologus quidam, qui ex heawouévew Moscum regem designabat; in quem certe multoruwfizsfervent.”
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irta. ,EQy bizonyos tanult férfi Germaniabol Gdvtizéngem, mondva: ezt az Uj fényt
Germaniaban jarva meg lehet figyelni, és egy heblea Cassiopeiaban bal §&ls még csak
nem is mozdul, s bizony ez (j, s g#ebzazadokon at nem volt lathaf§”Kitért a szuperno-
vahoz kapcsolddé hiedelmekre is, amely szerintzgjeacsillag Krisztus utolsé eljovetelét
jelentené, de ezt minden tudomanyfelfogassal éteshek gondolta. ,Azt mondjak, az utolsé
napot hordozza, de nekem nincs semmim, amit monékahhez, amikor ez minden tudo-
many alapvetéseinek ellene mondani latsZik.”

Rovid kommentarja az Ustokosok jelésdgéél pontosan adja vissza azt a filozofiai, s
az ebldl fakado terminoldgiai probléma Iényegét, ami aZ28s szupernova, majd az 1577-
es Ustokds eurdpai megfigyelésikovetkezett. Dudith szerint a tudomanyos érveésst
tapasztalatot kdvetve a kozvélekedéssel szembémkgfogalmaznia véleményét a kométak
mibenlétéél. A magyar humanista egy évvel k&b még ugy gondolta, hogy a peripatetikus
iskola egél alkotott nézetei, bar ezeket komoly okok miatinniartotta eléggé megalapozott-
nak, nem vethék el. Az Ustokost légkori jelenségnek tartotta, tamég a kortarsai sem tud-
tak pontosan meghatarozni, viszont megemlitettec®iar Squarcialupi (1538—c.1592) olasz
filozofust és orvost, aki mar a kométak arisztaeildkeletkezéselméletét igyekezett megca-
folni. ,e helyt mégis megtartottuk Arisztotelésznék tanitvanyaink kézos vélekedését. Su-
lyos okok késztetnek azonban arra, hogy ezt negélégegalapozottnak higgyem. Egyaltalan
ez az égi jelenségekrszOlo vita nem eléggé megalapozott. Az Ustdkosslletkezéséil
Arisztotelész ellenében fejtette ki nézeteit Mdoc&lquarcilupi, a tudos és éles elthéjozo6-
fus és orvos*

Az 1530-as évekt megfigyelt Gstokosok (1531, 1532, 1533, 1556,8)38hetvé tet-
ték a tudésok szadméra, hogy Arisztotelész megédisait finomitsdk. A magyar humanista fel
is teszi a kérdést: ,Mi biztosat is lehet megaliapi az Ustokosok lenyedd? Annyi bizo-
nyos, hogy korunk tudosai — azok is, akik megigreszerint kelleténél tobbet tulajdonitanak
az ustokosoknek — még mindig nem tudjak ddedppen meghatarozni, mi egyaltalan az az
Ustokos (...).*° Dudith végigveszi az listokds meghatarozasait, iBézerot, aki csillagok
egy fajtdjanak (stella crinita) tartotta. Ezzeleatétben az arisztotelészi definiciot tartja he-

lyesnek Peter Apian, aki szerint a jelenség nem, mast a foldi gzok 6sszealld6 tdmege,

37 DUDITHIUS P. Il. 394. ,Quidam studiosus ex Germania me aaltjtait passim novam illam lucem in
Germania observatam esse ac residere uno locossidp@ae umero sinistro, neque quoguam se commovere
novam autem esse, neque ullis saeculis antea Visam.

38 DUDITHIUS P. II. 394. ,Portendere aiunt extremum diem; egol mabeo quod dicam, cum haec principiis
omnium artium adversari videantur.”

3% DuDITH 1982. 1144. — DDITHIUS P. VI. 108.

“0DupITH 1982. 1144. — DDITHIUS P. VI. 109.
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amelyet talan a Nap gyujt meg. Ezt Johannes Puitoéfolta meg annyiban — éppen a német
matematikus megfigyeléseire hivatkozva —, hogy meimden Ustokds gyullad meg, hanem
csak a mi Napunk vilagitia meg a foldi kiparolgd8pian ugyanis az 1531-es Halley-

ustokosnél megfigyelte, hogy a kométa csévaja rgisdembenallt a Napp4t:

,Ha ez azd véleménye [Apianusé] helyes, mint ahogyan helyle&itszik, akkor meg merném
kockaztatni azt az allitast, hogy a Nap ezézt ¢s inkabb megvilagitotta, semmint langra gyuj-
totta. Mert a csOvaja is szemben volt a Nappalégge inkdbb megvilagitasra, semmint égésre

emlékeztet**?

Girolamo Cardano (1501-1576) itliai orvos, matékoatezt is modositjA magasz-
tossagrolszolé niivében?* nala az Ustokos a Nap altal megvilagitott gomlegen, tehat
keletkezése az égben megy végbe, s a kédegkori viszonyok teszik leh&té, hogy latha-
téva véljanak, mint a Vénusz reggeli megjelenéséth@jnalcsillagf** Dudith rekonstruéalt
konyvtaraban is megtalaljuk a nevezetes 1560-oslibkindast, amelyet megjegyzésekkel
latott el**® Plinius a kovetkesképpen emlitette meg ezt a jelenséget. ,A Nap kéthg egy
rendkivil nagy égitest, amelynek Venus a nevepxdalpalyan halad, és versefiyasufnevét
is arrdl kapta, hogy a Nappal és a Holddal versengeNapot megeélzve, a hajnal beallta
elétt kel fel, innen kapta Fényhozd nevét, mert méddp-ként sietteti a nap kezdetét; nap-
nyugta utan pedig tovabb ragyog, ezért hivjak Hs#besillagnak, mert meggyujtvan a vila-
gossagot, a Holdat is utanozZ4>

Eppen egyik baréatja, az 1572-es Uj csillagrol moafigt ir6 Tadeas Hajek hatasara
fordult szembe a hagyomanyos arisztotelészi vilagkE 1573 tavaszan levélben kéitet
magyarazatot, hogy mi lehet ez az Uj csillag, ngheélyeértelmezze. ,Kérlek téged, vajon mi
lenne ez az Uj fényesség, ami a Cassiopeiabartdatkazold velem véleményedet, nehogy
tetszés szerint képzeliem réla.**” Nem tartotta Uistokdsnek, mivel mozdulatlan vainy-
zott a csovaja, s vorésen izzott, mig a kométakamglabb fényt bocsatanak ki magukbol.
.,Nem gondolnam, hogy ustokds lenne, ahogyle@alliabdl irnak. Ugyanis egy megszabott
helyen all, nem haz csovat, nem kisebbedik &k gbran (legalabbis nekem igy szamoltak be

réla, én magam nem lattam eddig) és vordsen iazikistokdsok, amint tudod is, halvanyabb

441 ApIAN 1540. Q-3

*2DuDITH 1982. 1145. — DDITHIUS P. VI. 109.

43 CARDANO 1560. 118-119.

444 DuDITH 1982. 1147. — DDITHIUS P. VI. 110. ,cometam globum facit in caelo, quéade illuminatus videtur
et, dum radii transeunt, barbae aut caudae effigemari.”

45 ADATTAR 12/3. 50.

“o P INIus: Historiae. 11,6. — RUNIUS 2005. 45.

“47 DubITHIUS P. II. 395. ,Obsecro te, quid istud novi luministiequod in Cassiopea conspicitur? Dic mihi
sententiam tuam, ego ne cogitare quidem possumsthiiiaec velint.”
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is aldozni. ,Turelmetlentll varom az Uj csillagr&@lé tudos ismertetésedet. Kivanom, hogy
betikben testet 6ltson, és napvilagra keriljon. Hanezgicselekedni elhataroztad, mind a te,
mind a mi okulasunkra, dicsérem torekvésedet. IHadea birtokodban némely oksagi meg-
fontolas, annak kidolgozasahoz most mar fogj rekerlek téged, ne sajnald velem kozdlni a
tanulmanyt. Tuddsok ekkora sokasagaban és irasaatégében megaani nem fognak, kik
atirjak, ahogyan te akarod. En magam is érommek&esen az iras dijat leteszem, amekko-
rat csak akarsz is, ezért a munkaét.”

Arisztotelészil valo elfordulasdban kozrejatszhatott egy masikensdy s,
Wenceslaus Raphanus (1541-1599) cseh orvos &% lallihez 1581-ben irott levelében
Dudith mar leszdgezte: Arisztotelész és kévédvaton jarnak. Mind a két égi jelenség, a
szupernodva és az 1577-es Ustokds is a Hold falatifel, igy szembeall aupralunarisvilag
a csodas csillag, ami nyolc évvel éittejelent meg nekink, a Cassiopeiaban volt — Udgtke
kezett, amilyet a vilag az#t sohasem latott és ugy is mult el, vagy legalébigy tint el a
szemiink efl.”**°

Erdekes adalék a levél végén talalhato kérése Bnat Itt Raphanushoz fordult egy
kozkézen forgd Peucer-kéziratért, ami még nem ety nyomtatasban. Nem tudni, hogy
Peucer milyen optikai tivérsl lehet szd, kiadtak-e egyaltalan &bBb, illetve eljutott-e Bor-
oszléba a kony¥' Peucer konyvtarkatalégusaban sem akadtam nyom&éxdéses it
nek*? Nem kizart, hogy Peucernak a kriptokalvinizmusijééal valé meghurcolasa (1574—

1586) miatt nem kerult sor a kbnyv kiadasara. Isi@&y az is, hogy a wittenbergi matemati-

48 DuDITHIUS P. Il. 395. ,Non existimo cometen esse, ut ex i@adkribitur. Nam uno loco fixum est nec
caudam trahit nec minuitur a tanto tempore (sienemiihi dicitur, nam ego nondum vidi) et rutilat;metae, ut
scis, lumen spargunt obscurius.”

49 DUDITHIUS P. II. 552. ,Tuam de nova stella doctissimam luatibnem avide expecto. Cuperem eam typis
subici et in lucem venire. Id si facere constifyigim tua tum nostra causa, laudo consilium. Siane habes
aliquas rationes quamobrem id nunc facere supeasedego te ne mihi eius lectionem invideas. Intatan
studiosorum multitudine et amanuensium copia naritlqui describat, modo velis. Ego diligenter ibehter
scribae mercedem reponam, quantamcumque volebppriabore.”

450 scHoLTz 1598. 35. coll. ,De Cometa quam multa, Aristotaligoritatem secuti blateramus passim, et tamen
his diebus didici ex proximo, et qui hunc antedessi Aristotelem et qui eum sequuntur, longe apsco
aberrasse. Supra Lunam fuit uterque, prior illeppm motu ab occidente in orientem, hic contra eigm
successionem, ab oriente in occidentem ferebaiuexSumosis exhalationibus procreantur, quomodiaeil
Lunam superant, et coelos penetrant? Si supra Lggamarantur, quomodo verum illud erit, nihil ibirgrnihil
interire? Omnia esse aeterna? Et tamen hae@dwopeva, et sidus illud mirificum, quod ante hos octo asino
ostensum nobis ad Cassiopeam fuit, et orta fuecumt, antea nullis unquam seculis visa fuisseriptetierunt,
aut certe ex oculis nostris aliquo sublata sunafsBJanos forditasa.

%! scHoLTz 1598. 35-36. coll. ,Peucerum, quem te audisse, pyitica collegisse dicitur. Is liber nunquam
editus fuit, sed manu descriptus circum ferebdtisr temporibus. Si eum habes, et mihi item comroahis
pergratum facies. Si quid ego quoque habebo, gsoctuo servire queat, impera amicitiae nostrae.lur

*2KoLB 1976. 26-76. — BOSSEDER2004. 183-187.
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kus korszakos jeletsédi asztronémiai munkassaga félbeszakadt kiszabadutas®® Min-
denesetre a cseh orvos és a magyar humanista sapcesolatanak bizonyitéka a kiterjedt,
féként orvosi témaju levelezésukdn tul egydds Raphanushoz kerilt, Dudith-possessorral
ellatott négytagu, Girolamo Mercuriale (1530-1608)omas Erastus (1524-1583) és Simone
Simoni (1532-1602) munkait tartaimazé kolligatuntetéis*** Ezt a kényvet emlitheti egy
korébbi levelébeA>®

Mivel a magyar torténeti forrdsokban csak elszdal@hatok az 1572-es szupernova-
rol révid hiradasok, igy a kéziratunk Ujabb adaddldzolgal a német és a magyar asztronomi-
ai és asztroldgiai tveltség kutatasahoz. A koraujkori olvasmanytértefeetasokban is el-
vétve bukkanunk olyan nyomokra, hogy a szuperndvérdraktatusok forogtak volna ma-
ganszemélyek kezei kdzott. Ezért is fontos hirddésinn Haunold selmecbanyai iskolarektor
hagyatéki inventariumanak (1595) egy tétele, ablsorol egy, sajnos kdzelelsbnem azo-
nosithat6 traktatust. Ez természetesen lehet TYbf8-as kbnyve, de lehet mas nyomtatvany
is.**° Batthyany IIl. Boldizsar (15407—1590) kényv- é8gyiijtd mecénas konyvszamlai ko-
z6tt szintén talalunk csillagaszati munkakitTeljes kényvtararél nem ismeriink katalégust,
am fennmaradtak azok a szamlai, amelyben felsoeokasarolt konyveket. A gjtemény
végil a németijvari ferences rendhaz bibliotékajéalt*>® Tobb azonosithatd tételét hoz-
hatjuk kapcsolatba az Uj csillagdal. Batthyany Boldizsar 1573 tavaszan tébb Uj csifagr
sz616 traktatust rendelt meg Elias Corvinus (15588) humanista katsl.*®® Bécsi baratja
elénken érdekidott az alkimia irant is, komoly befolyassal rek@ekett Boldizsar gijto-
szenvedélyének iranyitdsaban. Azéelsaktatus feltételezh@&tn Paulus Fabriciusé lehetett,
ami nyomtatasban csak Hajek 1574-es kdnyve, amititbus annyira vart, fliggelékeként

461

jelent meg->~ A masik nyomtatvany Bartholomaeus Reisacher értede volt, amelyhez ép-

pen Hajek rovid megjegyzéseit kapcsftaProblematikusabb a harmadik traktatus azonosi-

453 WESTMAN 1975. 179.

45 ADATTAR 12/3. 151.

55 DuDITHIUS P. VI. 168. ,Nescio cur Simonii Synopsin cum aliisa ligatis libris mihi miseris. Si petii, erravi,
nam hos ipsos mihi quoque afferri curavi.”

%5 ADATTAR 13/1. 51. ,De nova stella Anno Christi 1573.”

5" ADATTAR 11. 403-404,

458 BARLAY 1977. 345-353. — AbDAS—MONOK 1998. 133—134. —@B0RY 2005. 923-944. — NOK 2006. 185—
198.

*9BBB 225-227.

40 ADATTAR 11. 403. ,Alterum illud iudicium Fabricii de Stallnova boni consult T. Mag. Propediem edetur
sententia Reisacheri.”

**LHAJEK 1574. 129-134.

52 REISACHER 1573.
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tdsa, amelyet nem talalt meg Corvinus, mivel sikaiatt elfogyott minden példany&® A
szoba johet irok, Valentin Engelhart vagy Adam Ursint®$, helyett sokkal valészibb a
mar emlitett Leonhard Thurneysser bazeli szarmaaasididakta paracelzista orvos, arany-
mives, alkimista és botanikus. Beutazta EurOpattatjlAfrikdba, s mindenféle magikus
receptet gijtott dssze. A brandenburgi valasztéfejedelem hBadinbe haziorvosanak, ahol
sajat laboratériumot épitett ki, s mindenféle zasddsérleteket végzett, talizmanokat és amu-
letteket gyartott. Rosszhire bejarta Europat, fekefigusnak tartottak, alkimista szeanszairol
kideriilt, hogy csalasok, s 1584-ben menekiilnieekeBerlintsl.*°®> Az ismert metszeten a
brandenburgi valasztd6 medikus-kémikdsrizosanak nevezte magat. igy Corvinus megjegy-
zése, miszerint a brandenburgi orvost ostoba &gkl embernek (ineptus et vanus) tartja,
inkabb ré vonatkozhatott® Az (j csillagrél sz6l6 értekezés Berlinben vaggrikfurt an der
Oderben jelenhetett meg 1573-B&hA magyar humanista koényvtaraban egyébként még egy
Thurneysser-finis felbukkan, 1576-ban megjelent népsizimanachj4®®

Magardl az 0j csillagrél mindéssze egy magyar nyedizlemény jelent meg majd-
nem negyedszéazaddal el Bartha Lajos néhéany koraudjkori forras alapjgyekezett a csil-
lag fellobbanasanak élsszakaszat datalni. 1983-as cikke megallapitasadggi kulonle-
gesseége, hogy az addigi torténészi és csillagdskioglattal ellentétben a vizsgalt torténelmi
szuperndvanak nemcsak az un. leszallé6 agat (mikelfabbano csillag fokozatosan veszit a
fényerejélbl), hanem az un. felszall6 4gat is vizsgalta, ubbetegkisérelte magyar és eurdpai
forrasokkal adatolni. A fellobban6 szupernovakgeréés most, szabad szemmel vagy telesz-
koppal, laikusok és csillagaszok egyarant a maxinemyesség istartalmatol (vagy esetleg
néhany nappal vagy hetekkel &bb) figyelték meg, igy minden korabeli beszamolérés,
kutatasi eredmény és kovetkeztetés erre a szakesmedkozik. Bartha mégis megprobalta
forrasokkal igazolni, hogy a maximumot megél idészakban, tehat novembert mdégéken
is megfigyelték az Uj csillagot példaul a Karpatermecéberi®® Tycho pontos mérései alapjan
megrajzolhaté az 1572-es (j csillag leszallé agéanédnygorbéje. A szakirodalom egységes
abban, hogy a dan csillagaszéetszlelésekor, november 11-én a szuperndva a Véausz

%53 ADATTAR 11. 403. ,Prognosticon illud germanicum medici ®tanburgensis habere non potui, omnia enim
exemplaria divendita (...)."

' HELLMAN 1944. 117. — BOSSEDER2004. 99—100. — BICHENHAN 2004. 463—-466.

55 WEICHENHAN 2004. 461-463.

%6 ADATTAR 11. 403. ,(...) praeterae vir est ineptus et vami#to interim nostri Reisacheri iudicium, sed haec
stella fallit omnes mathematicos.”

57 THURNEYSSER1573/1. — VRICHENHAN 2004, 461-462.

‘8 BBB 42. ,67. Almanach Thurneydes pro anno 77."HJRNEYSSER1576.

%9 BARTHA 1983. 373-375.
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nyességével vetekedett, tehat ezt tekinthetjiilzsgéilt objektum maximum fényességéhek.
Mivel az eddigi forrAsok azt ésitették meg, hogy november 2-@tela Cassiopeia csillag-
képben nem volt szabad szemmel lathaté semmilyégilgbjektum, meglépBarthanak az a
kovetkeztetése, hogy Wolfgang Schuler wittenbesgreancesco Maurolyco messinai megfi-
gyelése (november 6.) és Jeronimo Mufioz negatierdsitese (november 2.) k6zott a szu-
pernévanknak hatalmas és megmagyarazhatatlan eeogicsatast kellett volna produkal-
nia. Sokkal inkdbb kézenfekunagyarazat, hogy az Uj csillaglebi észleléséhez nem volt
megfeleb tiszta égbolt, gondoljunk csak arra, hogy Johariresensis Koppenhagaban még
1573 januarjaban éppen dzmeglatogatd Tychotdl tudta meg az 0j csillag 'smgdetéseét’.
Ujabban Zsoldos Endre csillagasz két tanulmanydbgialkozott a Tycho-féle szupernéva
forrasaival, s a csillagok terminolégiai problénait/* A korabbi 6sszefoglalé munkak csak
egy-két oldalon foglalkoztak a 16. szazadi magysilagaszattorténettel, s megelégedtek
Johannes Honterus, Jakob Pribicer és Dudith Anréének, s riveinek felsorolasaval?

A néhany soros beszamoldkon kivil egy terjedelntesén magyar nyelv kiad-
vanyban olvashatunk még az Uj csillagrél. Ebbetatken nemcsak a cimlapon igért 1577-
es nagy riadalmat keltett Gstokdélsszamolt be az alnéven ir6 szgrhanem régebbi égi je-
lenségeksl is, igy példaul a Cassiopeidban fdelt szupernévardi’”® Wilhelm Misocacus
megjegyezte, hogy nem volt Ustoke, mint altalab&oraétaknak. Gdanski szarmazasu révén
Il. Zsigmond Agost lengyel kiraly 1572-es halalakapcsolta a szuperndva felesét, amely
a jovendolések szerint kirdlyoknak a pusztulasétti eb. ,1572. Esztenddben Sigmond
Lengyel Kiraly halala utan wy Czillag tetzéc megwaSz. Andras hauaban, tsteke nem vala,
soc fele szinbe véltozot, mert sarga szint, nefp@rfenéha vereset mutatot. Az eghen kedig
mely Czillagot Casseopeyanac neueznec annac sZékibearadésa, ki az tob Czillagoknac
iarasa szerént el nem nyugot, hanem azon helybet lateg mind addig a mig el nem veszet
vgy mint hat holnapig. Effele Cometéat Astrologustasanac hiyac mert keréc formaya, Ust-
eke nélkdl vagyon, Mellybdl Kirdlyoknac, nagy Wrakn halalat és nagy véltozassokat
ibuendiilnec.*"

A politikai manipulacidkat tukréz 16—17. szazadi forrasok a legvaltozatosabb képet
mutatjak a mai olvasoknak. Megtalalhato kozottidzaletés, a halal, a koronazas és a gyil-

kossag egyarant. Tehat a torténet szerkesaloban megtértént eseményekhez rendelték a

470 BAADE 1945. 309-317. — Rz 2004/2. 357—363.

471 750LD0S2004. 132—155. —$OLD0S2005. 39-55.
472 KELENYI 2002. 23. — MRGHA 2002. 29-31.

473 DUKKON 2003. 127-130. — IXKON 2004. 119-130.
44 MisocAacus1976.B,,.
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vélt vagy csakugyan észlelt csillagaszati illetygkiori jelenségeket. Ez tortént a kronikairdk
Ugyeskedése révén példaul IX. Kéaroly francia kitadfalakor, a Szent Bertalan éji mészar-
laskor, vagy Valois Henrik lengyel kiréllya koro@&akor is. Dudith példaul a népsissrg-
hajhaszas jeloli medfoknak a torz térténelmi forrasoknal. ,Egyébként arkoliok ijesztge-
téseit és egyes torténetirok peéldait illetiven elég lesz, ha roviden és kertelés nélkil vala-
szolunk nekik. A kolik, st a torténetir6bk — gyakran sok mas dologrél iski@endsen az
Ustokosokkel kapcsolatos csodajetitks a tomegeknek és a tudatlan sokasagnak vélekedés
szerint népszéen, de nem az igazsagnak megfiaal vagy csupan sajat elképzeléseiket ko-
vetve frtdk mindazt, amit az stokdsokkel egyiith gseményeki papirra vetettek*”>

A magyar humanista egyértalen fogalmaz a babonasag ellen irott traktatuséoan:
joslatokban higk tekintélyét csupan idétlen mese taplalja, s megf@ vannak az Isten és a
vallas igaz ismeretél, csakagy mint a jozan it@tépességukt. Dudith Seneca gondolatme-
netét koveti itt is. ,Vannak, akik hihetetlen mestekzednek 6ssze, hogy feltalaljak nekink,
és csodadolgokkal hozzék izgalomba az olvasotimad elfoglaltsag utdn nézne, ha hétkoz-
napi eseményeken vezetnék végig. Egyesek hiszékemasok hanyagok; egyesekivabe
agy lopja be magat a hazugsag, masok tudatosasztjalks amazok nem keriilik, ezek tore-
kednek ra. Ennyit altalaban az egész tarsasadiél gy gondoljak, munkajuk nem arathat
elismerést és néps#séget, ha meg nem szérjak hazugsagjalFontos megjegyezni, hogy
az antik forrdsok kozo6tt sem mindegyik kotott pkét argumentéciot — vélt vagy valés — égi
jelenséghez. Példaul Seneca lll. Attalosz pergarkinailyal kapcsolatban csak annyit jegy-
zett meg, hogy uralkodasa idején (Kr.e. 138-133)e#ezett be a kilonleges égi csoda.
JAttalus uralkodasa idején is megjelent egy Ustoledsinte kdzepes méiegtaztan felemelke-
dett, szétterdlt, eljutott egészen az égi egysglitigyhogy végtelen nagysaguva terebélye-

sedve az ég Tejutnak nevezett részével vetekedétt.”

Az (] csillag datalasi probléméja

Ismerjiuk még Matthias Miles beszamoléjat arrol, ynoghany asztronomus Uj csilla-
got figyelt meg a Cassiopeia csillagképben. Az dijlagot addig senki sem latta és kilenc
honapon keresztil ragyogott az égen hatalmas féngy€assiopeia-ban néhany csillagasz

egy Uj csillagot vett észre és figyelt meg, olyanilyet eddig senki sem latott még. Pompas

4> DuUDITH 1982. 1156. — DDITHIUS P. VI. 119.
47 EENECA Quaestiones Naturale¥Il. 16,1-2. — ENECA 2004. 685.
4" EENECA Quaestiones Naturale¥ll. 15,2. — SNECA 2004. 685.
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formaju volt és igen fényes. Kilenc hénapon keridseiiagitott.”’® Viszont nemcsak az Uj
csillagrél, hanem egy masik, ezuttal egy légkokeneégél, halordl is talalunk beszamolét
Milesnél, ami ugyanebben az évben, szeptember Z8natkezett volna be. A leirasa szerint
egy hagy csodajetint fel Erdély felett. Holdtdltekor egy négyszogketesresztet lehetett latni
ebben a jelben, s a kereszt sarkai pedig vorosklikvgSzeptember 23-an ismét egy nagy
csodajel volt lathaté Erdélyben: amikor holdtoltelty egy négyszogletes keresztet lehetett
tisztan latni a Holdban. A kereszt sarkai egészimisek voltak, a tobbi része pedig egészen
fénytelennek latszott**°

Erdekes ugyanakkor — egy 1572Msue Zeitungadata szerint —, hogy Frankfurt am
Mainban ezt 1égkori jelenséget, az talot december 2—22. kozétt 1attdR. vagy tévedett
Miles egy évszazaddal kiish, vagy két egymastol térben éghdn is figgetlen természeti
jelenséget irt le a kronika iroja, illetve az Ujsd@szitje. Wilhelm Berck német met§nem-
csak a decemberi halot abrazolta, hanem a noveerbéelint Uj csillagot is*®* A fametszet
€s az erdélyi juratus leirdsa alapjan pontos kiégghattunk elil a ritka 16. szazadi |égkori
jelenségsl. A halo-jelenség soran a fatyolfélkben (cirrustratus) l&vjégkristalyok megtorik
a Nap és a Hold fényét, sigyik alakulnak ki az égitestek koril. (38. afaMivel ez a me-
teoroldgiai esemeény kemeény telet feltételez, igs&ihihetetlen, hogy 1572. szeptember vé-
gén alakuljon ki halo Erdélyben, ahol a kronikalerszt a pestisjarvany ellenére nagysizer
8sz, s j6 borterm év volt?®® Viszont 1572/73 tele az egykor( beszamolék szevimyon
hideg lehetett, igy a decemberi halo-jelenség riankebben elképzelkiet

Milesen kivil még harom rovid, de korabeli erddiiriadast ismerink az Uj csillagrol,
amelyek nem adnak 0j informéciét a csillagaszanenybl. A brassoi kronika beszamol a
szupernova fényjelenségér,A Cassiopeia-ban egy (j csillag lett lathaténedy oly igen
ragyogott, hogy a tobbieket elhomalyositotta, s ugiték, a Vénusszal vetélkedik [a fé-

nye].”*# David Hermann brasséi polgar feljegyzéseiben kiwigy mikor tinik el az objek-

478 MILES 1670. 138. ,Auch haben etlige Astrologi einen nev@ern erfahren und observieret in Cassiopoeja,
welchen sie vormahls nie gesehen war von eindigeef groesse und sehr hell letichtet in die 9 Mdaag.”

479 MILES 1670. 138. ,Den 23. September wurd abermahl edssgiWunder-Zeichen in Siebenbiirgen gesehen:
als der Mond gantz voll war, hat man ein viereclkigéutz durch auf’ klahrlig darinnen gesehen, dieekam
Creutz waren gantz roth, das Ubrige war gantz blaizuschawen.”

80 Newe Zeitung573. — SRAUSS Vol. I. 98.

81 Newe Zeitund 572. — SrRAUssVol. I. 99.

2 RETHLY 1962. 91.

83 BIELz 1862. 18.Hannes Huttemmedgyesi polgar krénikaja (1160—-1618) ,In Siebegkt erhob sich eine
grosse Pestilentz. In diesem Jahr ist der vorite#l grosse Herbst gewesen, dass man Ur. 22 geSosse

84 BIELz 1862. 18.Brassoi kronika(1143—-1590) ,Visa est nova stella in Cassiopoea fislgida, ut ceteras
obscurare et cum Lucifero certare putaretur.”
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tum: ,November elején egy Uj csillag valt lathat@#égen a kovetkéz1574-es évige® A
brassoi kalendarium csupéan a téyad hirt: ,Egy Uj csillag volt lathaté az égef®A 17.
szdzadban nyomtatotidsei kalendarium adata kilondsen érdekes, menarytz ez sz4-
zadi forrasra mehet vissza, amely igy kdnnyen rehaz egyik efs europai észlelés. ,1572.
Il. Rudolphus magyar kirallya koronaztatik. Uj tail tamad 25. SeptembB® Ezt efsitené
meg Szepsi Laczkd Maté, aki harom nappabkbee teszi a csillag félhését. Szepsi Laczko
kiegészitette torténeti feljegyzését Bathory Zsigtha kéébbi erdélyi fejedelem sziletésé-
vel, ami viszont 7-8 honappaléete meg a szupernova fatesét. ,1572. 1. Rudolphus ma-
gyar kirallya koronaztatik 25. 7-bris Pozsonybaam$/ai Bathori Zsigmond e tajban szile-
tett. 28. 7-bris Uj csillag lattatik:®®

Azonban mind a két forras Il. Rudolf koronazasakot az égi jelenséget, ami éva-
tossagra inthet benninket. A kdzépkori gondolkodiaszarmazo térténelemmagyarazat
egyik régi toposza, hogy a félelmet kelmegddbberdt vagy dromteli és megmagyarazhatat-
lan eseményeket gyakrarbel meg, vagy €isiti meg utdlag egy isteni égi & J6 példa erre
a Julius Caesar halalakor megjelent 8ialus luliumamelyik beépilt Augustus csaszari pro-
pagandajaba. Hunyadi Janos életét vesztette afadorari gyzelmet kdvet jarvanyban,
amikor feliint az égen a Halley-ustokos 1456. augusztus 1]Aegnegboltozat magas csilla-
gai is ebre jelezték halalat, mert elhunytatlegy tistokos jelent meg a magas édéhBa-
thory Zsigmond 1595-6s hadjaratakor szinténifdltegy rejtélyes csillag, amely valéjaban
egy légkari jelenség lehetett, de a jezsuita hsakidak és a korabeli metszeteknek készénhe-
tden egy kis (itkdzeth hatalmas hadi siker jelképévé valhafSttEvtizedekkel a torténések
utan konnyedén 6sszemosddhatott a szokatlan égisgd) egy-egy nevezetes torténelmi ese-
ménnyel. Ez torténhetett Philipp Melanchthon és péasPeucer altal kiadott Carion-
kronikahoz csatolt 16. szazad végéen megjelent kégnaval. ,1572. november 10. Kulonos
€s csodas yj csillag jelent meg a Cassiopeia gkélaben, amely egyazon helyen allt tizenot
egymast kovét hdonapon at, mig, lassanként csdkkenve a testeeral enyészett. Ausztria
féhercegét, Rudolfot, a csaszar fiat, Pozsonyban Btagszag kiralyava tettéR® Az egy-

“85 BIELz 1862. 18.David Hermannpolitikai feljegyzései (1420-1648)m Anfang des November wurde ein
neuer Stern am Himmel gesehen bis in das folgehdé. Dahr.”

86 BIELz 1862. 70Brassoi kalendariunf1509-1595) ,Ward ein neuer Stern am Firmameneyes.”

487 Kalendariom1671. B, .

BEETA I 21.

%9 EARKAS 2000. 453-458.

90 THURGCZY 1980. 395. — Bvebben az 1456-0s (istokdkk THORNDIKE 1958. 225-233.

*91 FARKAS 2006/3. 162-200.

492 FyNCK 1578. 170. f. ,1572. X. Novemb. Mira prodigiosacgiella nova apparuit in sydere Cassiopeae, quae
eodem in loco stetit immota continuos menses lBed@aulatim attenuata corpore evanuit. (...) Sutcedi
Stephanus Bathori. Rudolphus Archidux Austriae Irafmis filius in Regem Ungariae Posonii creatur.”
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mastol térben tavol 840rténeti események: az egyhaztorténetnél feltértéj csillag megje-
lenése és a magyar torténelem jeles fordulatai komdt Rudolf-koronazasa a kdonyvben ko-
z0Olt tablazatban egymas mellé keriltek. A magyaderndariumok majd a kébbi szévegek
szerkes4ii egymastdl flig§ torténeti mozzanatnak allitottak be a csillagagelnséget és a
kozjogi aktust. ,Miksa csaszar étzulottét, Rudolfot Magyarorszag kiralyava koroaéizt
szeptember 25-én. November hénapjaban azt azllagjgodilathattuk a Cassiopeia csillagkép-
ben, amelyfl sokan sokfélét irtak. Ez a csillag, miutan aZ@yaman sokaig allt mozdulat-
lanul, a 74-es év elején nyomtalanuliett”**

Harom 17. széazadi forras emlitett meg 1572. szdptedhen csillagaszati és 1égkori
jelenséget, elith csak Miles szolt mind a kéitol. A masik két forrasunk, a@tsei kalendari-
um és Szepsi Laczké kronikaja politikai eseményekle Rudolf koronazasahoz és Bathory
Zsigmond szlletéséhez kotottek tévesen az Uj gsitlagjelenését. Miles viszont csak a halot
datalta, a szupernova figltesét nem. Nem szabad azt elfelejtentiink ugyangg, aszuperno-
va fénye 1572. oktober végét meg@en még nagyon gyenge lehetett, s szinte kizartfvak t
nik, hogy ezt Eurépéban észlelhették volna. Ez hitédssiti meg a legfrissebb csillagaszati
szakirodalom 4> Bar vannak arra adatok, hogy az objektumot &lgébktober elején is
lattak volna’®® de ezt mar a 16. szazadban megcéfolta Mufioz: [Bizsan ismert, hogy ez a
csillag nem jelent még meg november 24itel*° Viszont Brahe megemlitetiestronomiae
instauratae progymnasmatucimii mivében, hogy Németorszagban, a csillagaszok észlelés
megebzéen laikus emberek mar megfigyelték volna az Ujlagdt. ,Az is megesett, hogy

tanulatlan emberek, szekeresek, levélhorddk, hijésomas, hozzajuk hasonlé egyiigly

93 BucHOLZER 1616. 630. ,Rudolphus primogenitus Max. Il. Immr@natur Rex Ungariae 25. Septemb. Mense
Novembri conspeximus Stellam illam novam in sid€essiopeae, de qua multi multa scripserunt. Haela st
cum immota diutius anno constitisset, sub initiumia’4. prorsus evanuit.” — MCHENHAN 2004. 99-100.

94 Ruiz 2004/2. 357-363. —Rz-Lapuente, PilarThe Nova Stella and its Observels: Astronomy as a Model
for the Sciences in Early Modern Timé&sl. B. RiTscHERand A. KUEHNE. Augsburg, 2006. [megjelenés]

A cikk letdlthet: http://arxiv.org/abs/astro-ph/0502399.

9% DREYER 1890. 60-63. — TBOO T. Il. 452. kozli az Uj cgillészlelési listajat istendben, kitér a bizonytalan
datumokra is. Elias Camerarius ,In principio Ocisbvesperi circa horam 10 prope Meridianum”; Anihgba
Raimondo ,Circa principium Octobris a plurimis nliflis et ignobilibus, eruditis atque indoctis”; Ledrd
Thurneysser zum Thurn ,Mense Octobri in Hispanipaatoribus”; Paulus Fabricius ,Sub Octobris finem”
GEMMA 1575. 113. ,Scripsi etenim tempus apparitionis Seismense Novembri, anno supra millesimum
qguingentesimum secundo et septuagesimo. Sed gpris®s observasse voluerunt, nonum diem pro initio
tradiderunt, cum tamen interea convenerim plurasrgm aliis diem secundum aut tertium annotarilsepque

vel ante Octobris finem ferant etiam a vulgaribusseyvatum.” Igaz utana hozzateszi Uo. 114. ,Primus
observationis tempus fuit nobis die Nov. 26.”

4% TBOO T. Il. 453. ,Ait se certo cognoscere, quodN@vembris, anni 1572, haec stella nondum apparuerit
potissimum ex relatu pastorum, quodque ipse tute fostendens suis discipulis stellarum sedes etnayr@am
non animadverterit.” — Tycho Gemmat idézte cEMBIA 1575. 268. ,Author est Hieronymus Munnos, professo
Hebraicae ac mathematicae literaturae in Valerdtase certo cognoscere, quod secundo die Novenbif.
haec stella nondum apparuerit, potissimum ex rglagiorum, quodque ipse tum forte suis discipudiermdens
stellarum sedes et nomina, non animadverterit. thimen contra ab aliis observatum diximus, qui ¢ inem
Octobris se vidisse testantur (...)".
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mind Germaniaban, mind masutt valé jartukban sokkdlb lattak meg ezt a csillagot, mint a
tuddsok vagy azok, akik csillagaszati tanulmanyakéelnek, azt meglattdk volna, és arrdl

masoknak észor hirt adtak volna*®’

Hajek, a cseh csillagasz viszont nem pillantotegm
1572 szentestéjedt a szuperndvat, noha ismert voldted, hogy november elef@tmar ma-
sok megfigyelték az objektumot. Ugyanakkor beszaraobl is, hogy egyesek szerint mar
oktober kdzepét észlelték volna ezt az (j csillagBt Mivel ezek az adatok masodlagos koz-
lésiek, vagy nem szakemberékszarmaznak, kbnnyen lehet, hogy egy-egy léglgdenség
(halo, parhelia) vagy kulonleges fénytorést latikatz emberek oktdberben, amelyetdkés

a november elejét valoban megfigyelt Uj csillaggal azonositottakegen. A 17. szazadi ma-
gyar forrdsokban aztan valahogyan 6sszekeveredetirmlOogia, s benne a csodajelek és a

politikai események®®

497 TBOO T. Il. 311. ,Contigit etiam, ut homines imfigraurigae, tabellarii, nautae, similesque idétin
Germania atque alibi passim hanc stellam multo saamgam eruditi, vel ipsi, qui astronomiae studium
profitentur, adverterent, atque aliis primum notfient.” Barsi Janos forditasa.

498 HaGECIUS 1574. 12. ,(...) coepitque fulgere sub initium Nou®is anni 72., quamquam non desint qui illud
circa medium Octobris se vidisse testentur: verummea non prius quam ante solennem Nativitatis D. ac
Saluatoris nostri memoriam conspectum est.”

49 Ezzel ellentétes véleményt fogalmazott meg Bakthjas 1983-as tanulmanyabanaBHA 1983. 373-375.

és a lll. Csillagaszattorténeti konferencian (Ta@05.) tett hozzaszélasaban is.
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V. AZ 1595-OS REJTELYES CSILLAG

Csillagaszati jelensegek és torténelmi esemenyskeiavarodasanak egyik legjelleg-
zetesebb 16. szazadi példaja llléshazy Istvan néslawd irasat felhasznalo Vizkelety Tamas
baré napldja, s a benne szetedllitlagos (j csillag™ llléshazy igy emlitette meg a csodala-
tos eseményt:

»<Azonban ubi deficit humanum auxilium, incipit dnam. Egy 0j csillag is lattatott vala az
egen. Az erdélyi vajda, Bathory Zsigmond, ki igéjuj 20 esztends vala, praktikat indéta az
moldvai és havaseli Mihaly vajdaval, és elhajlanakorok csaszartul, és hajlanak Rudolphus

rémai csaszarhoz®

Vizkelety Tamas alorszagbird, aki Bécsben targgaltskai megbizasabol, kéziratban
maradt nivében pedig igy ir: ,Azonban, ubi desinit esse auwxi humanum Divinum incipit.

Ej uy czillagis latatatott wala az egeti®A féljegyzésekben megemlitettek mind a ketten egy
Uj égitestet, amelyet kapcsolatba hoztak Bathoigrdsnd Szinan nagyvezir elleni 1595-6s
6szi hadjarataval a kovetk@zppen: ,azonban ahol hianyzik az emberi segitstédezddik

az isteni. Egy (j csillag is lattatott vala az égeh jol ismert antik toposz Quintus Curtius
Rufus rémai torténetird6 Nagy Sandorrél szolé mualkdn is megtalalhatd. Itt az égitest
Vespasianusra vonatkozik, mivel Curtius a rémaisz&d tartotta felind Uj csillagnak
(novum sidus). ,Ezért joggal és méltan vallja a admép, hogy csaszaranak kdszonheti
megmenekilését, aki Uj csillagként ragyogott fedoakamikor mér agy hittik, 6rok éjszaka
borult rank. Bizony, a®% csillaganak felinésével a napkelte arasztott uj fényt a homalyba
borult vilagra, amikor a fej nélkiili végtagok vistél marcangolva reszketteR*

Két évtizeddel korabbrél ismerliink mar példat anagy a 16. szazad embere szamara
hogyan fonddott 6ssze egy Uj csillag tiektse az éppen aktudlis politikai eseményekkel. Az
1572 novemberében észlelt szuperndva esetébennazgirténhetett, hogy belpolitikai for-
dulatokhoz igazitottak ébbre vagy késbbre az adott égi objektum észlelését a valdoban be-
kévetkezett idponthoz képest® A politikai manipulaciokat tiikriz 16—17. szazadi forrasok
a legvaltozatosabb képet mutatjak a mai olvasékNmgtalalhatdé benniink sziletés, halal,

koronazas és gyilkossag egyarant. Tehat a toreaeekeszti, nem egyszer évtizedekkel ke-

%9 FARKAS 2006/3. 162—200.

L) L ESHAZY 1863. 20.

02 \/1zKkeLETY TaméasNapléja p. 57. A margén nehezen olvashaté megjegyzésiintival: ,NB. Et Deus est
properior quam sentiras sequens(?)”. (EK, Kézir&t&76.)

03 CyRTIUS: Historiae Alexandri MagniX. 9,1. — WRTIUS 1967. 306.

04 BARSHFARKAS 2005. 435-442.
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s6bb, valoban megtortént eseményekhez rendeltekvaély csakugyan észlelt csillagaszati,
illetve légkori jelenségeket. Ez tortént a kronik&i Ggyeskedése révén Bathory Zsigmond
sziiletésével® Il. Zsigmond Agost lengyefPilletve IX. Karoly francia kiraly halalaval’ a
Szent Bertalan éji mészarlas3&lRudolf magyar’® vagy Valois Henrik lengyel kirallya ko-
rondzasaval’ Mivel ezeknek a téves azonositasoknak, vagy hayedgztrolégiai interpre-
tacioknak jeleris része az antik-keresztyén irodalmi-képi hagyorbéhyaplalkozott, igy
minden esetben nagyon 6vatosan kell bannunk egyke@beli asztronOmiai esemény vagy
atmoszférikus jelenség azonositasaval, legyen rsgbforrasrol vagy fa- és rézmetszetr
Problematikus ugyanis, hogy valoban azt lattakakais megfigyebk, amit leirtak, sok eset-
ben joval az események utan, vagy csak gazdag leépizeesetleg kézzelfoghato politikai
inditékuk miatt irtak Uj csillagokrol, vagy abratal hosszi csovaju tstokosoket.
Torténetiink tébb szempontbdl is ellentmondasosaisizik. A napléirok huszévesnek
nevezték az erdélyi fejedelmet, aki mar huszonhéasogmult hadjarata idején. Am ismeriink
olyan rézmetszetet, ahol a lovor isigmondot jéval fiatalabbnak abrazolja valodi &or
nal>* llléshazy feljegyzéseinek mas helyén pedig 22 éfiatalembernek nevezte a
gyurgyevoi gpzét.>'? Bartholomaeus Keppeler augsburgi métsires képe alatti versben
viszont 23 évesnek irja le a fejedelmetKérdéses az is, hogy milyen csillagrél lehetett sz
azon az oktéberi napon, mivel éblaz évidl csak részleges, kortarsak szamara réihisap-
és holdfogyatkozasrdl van magyar asztronémiai adat8imon Czauck brasséi polgas-el
szOr eqgy aprilis 24-i borzalmas holdfogyatkozaszZdmolt be, amelyet két 6ran keresztil

k.5l4

latta Ugyanakkor naplojabél ismert, hogy a nevezetesoggptkozast Bathory hadjarata

S ETA III. 21. . Rudolphus magyar kirallya korontatik 25. 7-bris Pozsonyban. Somlyai Bathori Zsigoh

e tajban sziletett. 28. 7-bris (j csillag lattdtik.

*% Misocacus1578. B, ,1572. Esztendében Sigmond Lengyel Kiraly haléknuwvy Czillag tetzéc meg nagy,
Sz. Andras hauaban, lsteke nem vala, soc fele esaiftiozot, mert sarga szint, neha feyért, néhasetr
mutatot.”

07 Misocacus 1578. G, ,Mutata ereyét ez az Czillag Kiralyokra is, észég valtozassara & mint meg is
kostoltuc, mert Frantziai Kiralynac Carolus nonwshalalat iedzi vala, és Henricusnac az 6 Oczénéeagyel
Kiralysagtol el szokésset, ezkeppen feiedelem hakdzagunkba nagy viszsza vonasokat Wrac kozenidiu
vala, ki meg is I6n (...)".

%% CAMDEN 1677. 256-257.

%9 Kalendariom1671. E; ,2572.(!) Il. Rudolphus magyar kirallya koronazkatJj csillag tamad 25. Septemb.”
>0 TBOO T.III. 403.,[une étoile]qui fut le propre iour que le feu Roy Henry de \isléeist son entree en
Cracouie, auquel iour precisément elle faillitiaeperdit-on de veué en France.”

> CENNERNE 1973. 60. 21. kép Bathory Zsigmond lovon, AliteniBatti metszete. (Magyar Nemzeti Mizeum,
Torténeti Képcsarnok, T. 749.) Rézmetszet, lapm@&x219 mm. Cennerné szerint a métkarabbi portré
utan dolgozhatott.

12| LEsHAZY 1863. 26. ,Az idben mintegy 22 esztebs iffju legény vala.”

13 KEPPELER1596. ,Sigmund Batori Hochgeboren / Sibenbiirgisétigst erkoren / Het dise bildnus und gestalt
/ Da er war zweintzig drey Jar alt.”

14 TRAUSCHENFELS 1860. 91. ,Idem den 24 Aprilis kurtz fur auffganigr Sonnen ist eine erschrecklige
Feinsterniss den Monden geschehen wnd von villgiefhegesehen 2 stund.”
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kezdetén figyelték meg Erdélyben: ,Ez év oktOobein3ismét elsotétedett a Nap €s megallt
masfél 6rara® Hasonlo leirasat talalhatjuk meg ennek a csillzaeseménynek a Biblia-
ban is. ,Es megélla a nap, és vesztegle a hold imsjg bosszut alla a nép azllenségein.
Avagy nincsen-é ez megirva a Jasar konyvében? Béllme nap az égnek kdzepén és nem
sietett lenyugodni majdnem teljes egy napij.Raadasul az év elején tobb foldrengés rémi-
tette meg az erdélyieket, s hatasuk kiterjedt &&8ah>'’ tehat ez az esztefithemcsak nagy
horderefi hadi eseményekben, hanem természeti katasztréfdkbve nyugtalanité égi je-
lenségekben isdvelkedett® Czauck napléjaban példaul arrél szamolt be, hqifisi22-én

12 é6ra koriil Brasséban foldrengés voitMatthias Miles erdélyi szasz térténetird pedigt lef
egy ragyogo fényistokost is 17. szazadi kronikajaban az 1595.1¢anmé egy 6ran keresztul
volt lathaté a keresztyén tabor felett. Ez mégihetné llléshazyék allitasat, am nemcsak a
szoOban forgo csillagaszati eseméihyhanem egy csodajélris beszamolt a szasz kronikas,
tobb korabeli forrasban megemlitett mesés sasndil,aafejedelem satrara szallt le és Zsig-

mond havasalféldi gizelmét jésolta volna megéek >2°

Miel6tt ezt a legendas torténetet ala-
posabban megvizsgalnank, két Iéiséget még ki kell zarnunk, hogy biztosak legylntaeat)

hogy nem eliras vagy nyomdahiba okozhatta a zavart.

Az 1596-0s Mira Ceti

Idorol-idére felmerdl a csillagaszattorténeti szakirodalomibergy kilonboa mitolo-
giai torténetekben és torténelmi eseményekben, péilaaul Perszeusz mitosza vagy a betle-
hemi csillag megjelenése, a valtozdcsillagok valgeni szerepet jatszhattak: Bar nem va-
|6sziri, de természetesen nem lehet kizarni azt sem, addpvid Fabricius német evangéli-
kus lelkész altal 1596-ban felfedezett valtozéagijal, a Mira Cetivel azonositotta tévesen

utdlag llléshazy a feljegyzéseiben leirt égi jeémet, hiszen ha tévedett a fejedelem korat

*1° TRAUSCHENFELS1860. 91. ,Idem 3. Oktobris eben ihn diese jadist Son verfinstert, wnd anderhalb stund
gestanden.”

>1% 36zs 10,13.

" MILES 1670. 170-171. ,Im angehenden drauff folgendent dahden drey harte Erdbebungen, nicht nur
allein durch gantz Siebenbirgen, sondern auch diiecl2 Wallachische Lander vnd Turckey bil3 in Grarec
hinein gespuhret welches auch die Turcken seldstmst andern Astrologis fur ein verderblige Andeitt des
Mahometischen Reichs gehalten haben.”

18 TRAUSCH 1847. 120. ,Die 22. April. denuo terra Barcengieinti concussa est motu.”

*19 TRAUSCHENFELS1860. 91,lhm Monat Aprilis am 22. Tag ist ein Erdbeben desiten wmb 12 whr.”

%20 MILES 1670. 171. ,Ehe man angriff kam ein Adler aus Hefft geflogen und setzte sich auff Sigismundi
Zeltes Knopff unnd di3 gutte Zeichen des zukunéitigiegs machte die Unsern so hertzhafft, dalegjeHsten
alsbald daf} Zeichen zum Angreiffen zugeben. Auchdwein heller Comet ein ganze Stund lang Uber der
Christen Lager gesehen.”

2L Witk 1996. 129133.- ScISMONDI, ConstantinoMira Ceti and the Star of Betlehem Quodlibet Journal
4.1 (2002) http://www.quodlibet.net/sigismondi-mgtatml .
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illetéen, akkor nem biztos, hogy az Uj csillagra olyamtpsan emlékezett> Ugyanakkor
Miles hetven évvel kébb Ustokossl, s nem csillagrél tudositott az 1596-0s évnét, $i-
mos korabeli forrds példaja mutatja, hogy a csi(ktglla) és az Ustokos (cometa) felcserélhe-
t3 fogalmak voltakt> A forrasok alapjan mégis két objektumrdl leheseth: az 1596 juliusa-
ban feltint Ustokosil, s az ugyancsak ez év augusztusaban felfedeaidizocsillagréol. Az
elss égitestet julius 20-an éjféltajt lattdk meg Erdi&y, s nagy rémiletet keltett, mint az el-
jovendd borzalmas csatak hirnoR& A 17. szazad utols6 harmadabdl visszatekintve a 15
eves habord masodik szakasza talan még tébb sZstveazott a fejedelemségnek, s mar a
kortarsak is borzadva figyelték az tistokosifedisét az égen. igy Czauck szintén beszamolt a
brasséi magyar templom felett julius 2B-feltiin Gstokdssl, amit tébb mint egy hétig fi-
gyeltek meg® A nyari hénapokbdl néhany révid beszamolét ismkriamelyek megemlitet-
ték ezt a komét&f° Erdemes megjegyezni, hogy az egyik erdélyi megfigyneglehetsen
koran, juniusban észlelte a csillagaszati jelerts&g&z azért is fontos, mert Tycho Brahe irta
le az elgk kozott a szamara julius 24-én felt kométat?® vagyis ha a forrasunk pontos az
idépontot illeben (mense lunio), akkor Erdélyben hetekkébbllattak meg az lstokdst. En-
nek ellentmond, hogy Czauck julius végeén figyeliegnaz objektumot Brassoban.

A csillagaszattorténet Fabriciust tartja azédmmert valtozécsillag megfigy@enek,
aki augusztus 3-an fedezte fel az objektumot eggokvadranssal és szextanssal, amelyet a
dan csillagasz rajzai alapjan készitett neki JBosgi svajci matematikus és érasmesStéri
német lelkész a Jupiter 'szomszédos’ csillagok#bh vavolsagat kivanta megmeérni, amikor a
Cet csillagképben egy szokatlan, addig nem lasiltagot figyelt meg. ,A fenti évben [1596]
augusztus 3-an reggel a Jupitert késziltem medfigytédvolsagat megmérni a nevezetesebb
szomszeédos csillagoktol (melyek a nyéri 1égkor ésjaalpir miatt ... alig latszottak), amikor
délen, a Cet csillagképben egy szokatlan, ethzehelyen e magnitudoval nem latott csilla-
got vettem észre, melyet pozicidja €s megjelenéatt tstokosnek gyanitottam. Ezutan meg-

néztem az éggombdmet, atnéztem a Porosz tablazat@en esetleg ilyen fényes csillag

%22 HOFFLEIT 1997. 115-136. —sOLDOS 1998. 62—-70. — MRSCHALKO 2004. 245-250. — Az elként felfede-
zett valtozdcsillag un. o (omikron) Ceti egy vodigs, amely 332 napos periodicitassal valtoz@tiényerejét,
amelyet csupan joval a felfedezése utan, 16674reariek fel. Korllbelll 100 napig lathatdé szabaeisnel,
utana csak tavésel figyelheth meg.

23 HELLMAN 1944. 66—117. — KTHUEN 1997. 499-514. — WCHENHAN 2004. 363—445.

%24 MiLEs 1670. 173. ,Den 20 Julij wurd ein Comet kegen &titaicht gesehen ein fiirbott der zukiinfftiger
grewliger Schlachten.”

2> TRAUSCHENFELS1860. 91. ,1596. ist am 25. Tag July ein Comesitgreden vber der wngerischen Kirchen 8
oder 9 tag werendtt.”

%26 BiELZ 1862. 25. ,Die 14. Julii flagrat Cometa plaga septrionali, cauda retorta ad orientem.”

%27 TRAUSCH 1847. 126. ,Mense Junio (...) Cometa lucet Septeménin versus.”

%28 KRONK 1999. 329-330.

2 HorsKy 1990. 61-64.
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van-e benne, de semmit se talaltam, ami a poziziésoa latott nagysaghoz tébbé-kevéesbé
illett volna.™*°

Az égitestet helyzete és hirtelen megjelenése mldstzor Ustokdsnek vélte; medfi-
gyeléseiél levélben szamolt be Tycho Brahénak. Mivel 1608-tsnét volt szerencséje latni
a kérdéses objektumot, egyértéira valt ebtte, hogy ez csak csillag lehet. Fabricius levele-
zésben allt kora nagy csillagaszaival, a mar ethli@n asztrondmus mellett kapcsolatot tar-
tott Michael Mastlin tibingeni professzorral és diom Keplerrel is. Ez utobbi kivald tuddsnak
tartotta a német lelkészt, bar Fabricius elutasitibpernikusz elméletét, s a Tycho-féle mo-
dellhez maradt tséges, igy meg is szakitotta a dan tudds utodjavatagai csillagasszal a
kapcsolatot>! Nincsen olyan korabeli magyar forrasunk, amelyjkéstelmien a Mira Ceti-
rél tenne emlitést, de talan érra kilonds, pislogd csillagrél szamolt be Stanisléhdam
Uhrbeiger szebeni polgar kéziratban maradt kroalkap. Fényes nappal, déltajban volt latha-
t6 a csillag, amelyik pislakolt egészen napkélteapnyugtaig. A kovetkéznapon napnyugta
elstt tint fel ismét, éjfélig, napkeltéig figyelték meg g harom alkalommal lobbant fel.
El6szor éjfél felé, majd dint, masodszor reggel felé és ugyancsakneltharmadik alkalom-
mal dél felé figyelték meg, aztan Gjratelt az égi objektum*> Am a szévegben emlitett fé-
nyes, nappali megjelenés eleve kizarhatja a megkéttcsillagaszok szerint azt, hogy ez az
objektum val6ban a Mira Ceti lett volna. Uginik tehat, hogy a valtozécsillag élhazai
emlitése tovabbra is Apaczai Csere Janos nevéizédik. ,1. A Cethal. Ebben 1638-ban
6szkor hirtelenséggel egy csudalkozasra meltd gsieszett fel és a mindjart kovetketa-
vaszon elint, mely att6l fogva mindeddig gy torténik®

Az Ustokds torténetének van még egy nyomda ordiiglesa#tt szala is. Bocatius Ja-
nos kassai polgarmester alkalmi verseinek és |maNegyijteményében szerepelt egy
'"1595-6s Ustokosi szOlo koltemény, viszont a kéltmegemlitett egy évvel késbi hadi
eseményeket, példaul Eger elestéf1sA kritikai kiadasban mar az 1596-0s évszam szérepe

talan filolégiai megfontolasokbdl, &m nem jelzi imealtozast>® A versgyijtemény keletke-

%% SCHONFELD 1869. 290-292. —bLD0S1998. 62-70. Zsoldos Attila forditasa.

%31 \/OELKEL 2001. 170-210.

32 BlELz 1862. 25. ,Eben umb diese Zeit ist ein Stern ureh Mittag am hellen Tag gesehen worden von
Auffgang der Sonnen schiel laufent bis tzum Nidagyaund am folgenden Tag eben umb die Zeit wiedizuf
vom Nidergang wieder tzuruk, etwa bis an die Mitegen den Auffgang gelaufen und alda auff 3 Stuck
tzersprungen: das erste Stick kegen Miternacht alad verschwungen, das ander Stlick kegen Morgen
gesprungen und auch verschwungen, dass dritte &&gén Mitag und auch verschwungen.” (Nagyszeben,
Brukenthal MUzeum.)

%33 APACZAI 1959. 147. — ESZTHELYI 1990. 35-36.

34 BocATIUS 1599. 63-64. ,Cometa Anno M.D.XCV. in Hungaria spectus.”

3% BocATIUS Poetical1990. 357. ,Ecce venit propius, dominamque petemaarcem: / Heu Agriae forsan stella
minatur atrox.”
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zéseében szerepet jatszott, hogy adkbifyelmeztesse a Nyugat népeit a torok magyargisza
hoditdsainak kdvetkezményeire, tudniiltik lesznek a kdvetkézaldozatok, igy olyan kato-
nai vereségek is sz6 esik mint Eger eleste és a tiiezesztesi Utkdzet. Ezért kerllt bele az
1596-0s Ustokost szolo vers adungaridosc. gyijteménybe, a ,Martialia vel bellica”, vagyis

a hadi targyu koltemeények kozé. Bocatius egy masKibbi mivében is megemlitette ezt a
csillagaszati jelenséget, de itt mar 1596-os Usidkdeszélt, ami megésiti azt, hogy az
el6z6 munkajdban nyomdahiba tdrténhetett. A nyomtatvégyleveles, hadromhasabos ma-
gyar, latin és német nydlwoplap, amely alornus cometa 1618imet viseli, s a lap tetején
egy hosszU cs6v4ju hatagu Ustokdst Abra2d. szoveg kilonlegessége, hogy iréja megem-
Iékezik rdviden az ék6 idoszakokban, tehat Ferdinand, Miksa, Rudolf és Matgg&gn meg-
figyelt Uj csillagokrdl, illetve Ustokosokt, s kitér arra, hogy ezek milyen katasztrofat bzt
tobbek kozo6tt, a magyar népnek. Bocatius szamarazeggi jelenség, hasonloképpen az
1599-ben megjelent kélteményében, Eger elveszédsgéimedkeresztesi csatavesztést josolta
meg. ,Soha bizonyara, edes keresztenem, soha leingat éghi iegy fel nem tetzet. Mi né-
kunk, kik magyar kenyeret észink és historiakabglnk, hog’' egyéb tartomanyokrél ne
szolyak, boéven példa lehet Ferdinand, Maximiliamd®phus és Matthias idejeben, kinek
hosszu élete mi meg maradasunk, az uy csillagagyatiorzas Ustokos csillagok mit hoztak
magokal. Egy példa legyen sok hellyet, az 1596eesei geriet listokods csillag Egret tolink
el veszté és az Keresztesi veszedelmet hozta, mély mostan is szégyen az keresztének-
nek.”3’ A latin szoveg végét disztichon zarja, amely azeig antik toposzrél szél: az Uistoko-
s6k hozzak a nagy emberek halalat, haborut, pestiaz éhinséget® A nyomtatvany mind-
0ssze egy példanyban maradt fennéase varosi levéltaraban, mivel a szovegét felségsér
nek talélta a kassai varosi tanacs. A varosi jékyayvhsl kidertlt, hogy D6czy Andras fel-
s6-magyarorszagidkapitany 1618 decemberében a nyomtatvany egy pétartkildte a
varosi bironak. Tekintettel arra, hogy a kiadvanyasosi tanacs engedélye és tudta nélkil
jelent meg, s tartottak az uralkod6 neheztetdésélrendelték az 6sszes példany elkobzasat és
megsemmisitését? Azonban a haromnyeiwdpirat nagyon sikeres lehetett a piacokon, mert
Johannes Festus kassai nyomdasz a koveteeasszal, 1619 marciusaban arra kérte a tana-

csot, hogy szolgaltassa vissza az elkobzott pétdéatymert a vasari arusok gyakran keresték

3% BocATIUS 1618.

3" BOCATIUS: Prosaical992. 47-48.

%38 BocaTius: Poetica1990. 836. ,Mors magni captis, bellum pestisque &sque, / Quattuor haec semper
(crede) cometa trahit. 1.B.” —AdNOCzY 1941. 186-189.

%% KEMENY 1892. 380.
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a mivet. Am kérését elutasitottak a fenti, politikab&kmiatt, hiszen maga &Kapitany kérte

a nyomtatvany elkobzasaf’

Baranyai Decsi Janos és az antik toposzok

Visszatérve a 17. szazadi szasz kronikas tortémgtddathatd, hogy itt nem toérténhe-
tett félredatélas vagy nyomdahiba. Maga a legeadaészetesen nem Miles leleménye, ha-

yays

tunk vele a legrészletesebb formaban.
Béathory Zsigmond egyesitett serege, miutan kerksetékedte magat a Karpatokon,
oktéber elején érkezett meg egy kis havasalfoldbia

»Miutdn mindenhonnan minden csapat 6sszejott, &amennyit tizetesen megszemlélték, fel-
fegyverezték, a fejedelem nem akart tovabb késhakedbre kuldte a felszerelést, és az egész
hadsereggel, lekiizdve a saros utak és dsvényelzség®et, nagy nehezen atvgdgtt a he-
gyeken, megérkezett Havasalfdldre, ott Utdtt tAb&tbéber 4-én Racari falu mellett a hegyek
tévében.®!
A torténet Decsi-féle valtozatban Zsigmond még weith a taborban, mikor a sas le-
szallt a felallitott satra tetejére, amit a $e8k elfogtak, s a kébb megérkei fejedelemhez

vitték a madarat.

,Mikdzben itt a fejedelem satrat kifeszitettél maga még nem érkezett meg —, egy 6regség-
t6l mar fehér sas sebes ropiléssel leszallt a heglakdgy termete miatt nem tudott gyorsan

félemelkedni, az odaszaladé tirgik megfogtak és a fejedelemhez vittéR”
Kezdetben baljos &lelnek tekintették az dreg sast, hiszen a Rémaidgilom cimer-
allatanak fogsagba esése szomoru veéget josoltalyehadaknak.

,Ez az ebjel mindenkit megijesztett, mintha ez a sas egyefit hullahoz repilt volna, és

mert a sas a Rdmai Birodalom cimere, fogsagba esézedelmet josolt a mieinknek™

Am az antik torténelemben jaratosak egy sor pédditettek meg, amelyikben a sas

megjelenése kedvézlsjelnek bizonyult.

>0 KEMENY 1901. 65.

41 Decs| 1866. 212. ,Postquam omnes undique copiae coierindiligenter lustratae iuxta atque armatae
fuerunt, Princeps nihil iam ultra cunctandum ratogedimentis praemissis cum omni exercitu, alpbegre ob
coenosissimi itineris difficultatem et angustiapetatis, in Transalpinam profectus est ibique M. attobris ad
mapalia Rukkae vici in faucibus alpium castra metagst.” — [ECS11982. 261.

42 DECSI11866. 212. ,Ibi dum tentorium Principis extendjtaum nondum ipsemet eo pervenisset, aquila senio
iam albicans praecipiti volatu ex alpibus delapsta & manu ab ingruentibus praetorianis, cum itepeamo se
prae magnitudine tollere non posset, comprehersad &rincipem deducta.” £0s11982. 261.

43 DECsI 1866. 212. ,Terruit omen Principis cunctos, quasicadaver futurum eo aquila advolasset, et cum
aquila Romani Imperii sit signum, ea capta periguhostris immineret.” — BCs11982. 261-262.
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,De amikor a tdrténelemben jaratosak gondosabbaghére/tak-vetették a dolgot, a tanultab-
bak azt efsitetgették, hogy bar a joveheégyedil Isten kezében van, a térténelmi feljegyzé-
sekl®l nem kétséges, hogy ez a legszerencsésé, és nem hozhat mast a fejedelemnek,

csak fényes gizelmet, méltdsaganak modfeletti gyarapoda¥at.”

Az egyik % vitdz0, aki bizonyara jol ismerte a Decsi altahéstetett okori torténete-
ket, talan éppen Hunyadi Ferenc, Bathory Istva@stggmond orvosa lehetett, akindkdja
veszedelmét sz6l6 verses histéridja 1577-ben jelent meg Koldzn>*® A Németalfoldet,
Angliat, Franciaorszagot és Italiat bejart humanistiveltséd orvos egyébkeént is Decsi
egyik legBbb patrénusa voR*®

El6sz6r Nagy Sandor,

.Felhoztak, hogy Aristander az ellenséghez atrdgak jéslata alapjan jovenddlte Sandai-gy

zelmét.®’

majd az etruszk kiraly, Tarquinius Priscus példagtak fel a vitazok.
»+Amikor Tarquinius Priscus kalapjat egy sas lekapt@jétl és magasba emelte, majd vissza-

helyezte, kirdlysagot jésolt neki. Nem sokkal ##s csakugyan a romaiak kirallya valasztot-

t é.k 1548

V4

Livius romai torténetének élsdekadjaban szerepelt. Az 6todik etruszk uralkda@rguinius

Priscus Jupitedt kap sas formajaban égi jelet.
LEpp a laniculumhoz érkeznek, s Lucuméttlaki felesége mellett iilt a kocsin, leereszkedik
egy kitart szarnyu sasmadar, kbnnyedén lekapjdvésziea férfi sapkajat, majd hangos vijjo-
gassal kering a kocsi folott, és mintha isteni nizgast teljesitene, visszateszi szépen a fejére,
azutan elinik a leve@égben. Azt mondjak, Tanaquil boldogan fogadta ezalajelet, mert —
mint altalaban az etruszkok — jaratos volt az élgilj magyarazataban. Férjét megolelve kozli
vele, hogy kuldnleges nagy szerencsét remélhetelhogy ilyen madar jelent meg, érraz
égtajrol, ennek az istennek a kuldoétteként; joskati@gfontosabb emberi testrész koril jelezte;
és vajon nem azért vette-e le az ékességet egyrdej@él, hogy égi rendelésib helyezze ra

vissza?®®

44 DECSI1866. 212. ,Sed cum a peritis historiarum peritossiderata res fuisset: quamvis futuri eventlis so
Deo constarent; tamen ex annotatis historiarum dhdsitanter asseveraverunt doctiores, omen id kgtisn
esse, et nonnisi victoriam celeberrimam, et maxirdamitatis accessionem Principi portendere.”ecB 1982.
262.

45 HUNYADI 1577.

>4 Hunyadi Ferenc levele Baranyai Decsi Janosnak&)138: Janus Pannonius — Magyarorszagi humanistak.
Valogatés, a szbveggondozas és a jegyzetekiKzAy Tibor. Bp., 1982. 801-803.

47 DECsI 1866. 212. ,Meminerant Aristandrum augurio aquiteaicientis in hostes, Alexandrum victorem
portendisse.” — BCS11982. 262.

%8 DECsI 1866. 212. ,Cum Tarquino Prisco aquila pileum aetium capiti in sublime evexisset, moxque
reposuisset, Regnum ei ominata fuit.” £d311982. 262.

*9Livius: Ab urbe condital. 34,8. ,Ad laniculum forte ventum erat; ibi @rpento sedenti cum uxore aquila
suspensis demissa leniter alis pilleum aufert, spme carpentum cum magno clangore volitans rurshst v
ministerio divinitus missa capiti apte reponit; énsublimis abiit.” — Lvius 1982. 60—61.
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Curtius pedig a kdvetkéképpen meseli el a sas torténetét:

~Egyébként, akar kdprazat volt, akar valésag, ayNagndor korul allok kdzvetlendl a kiraly
feje folott egy békésen repkédast véltek latni, amely nem riadt meg sem a fempsorgést,
sem a halalhérgédt hanem a kiraly lova folott iiz6tt sokaig, inkabb lebegve, mint répkddve.
Bizonyara a jovengimond6, a talpig fehérbe o6lt6zott, kezében babérédgatdozo
Arisztandrosz hivta fel a harcra készlhtonak figyelmét a madarra, @gelmik napnal vila-

gosabb csodajelérg>®

Am az égi jelek rosszat is jelenthettek a josokisgehiszen a histéria masik helyén
egy hollo késztette Nagy Sandor seregét a visszadsma. ,Napkeltekor, miétt felvonultat-
ta seregét, az istenek segitségéért fohaszkixivezokas szerint aldozatot mutatott be. Ekkor
egy éppen arra roppémollo a karmai kozt tartott foldrogocskét hirteleleresztette, a rog a
kiraly fejére hullott, és szétmorzsolédva lepergatimadar meg ratelepedett a legkdzelebb
allo toronyra. Szarnyaival azonban odaragadt aogkat és kénnel bekent fahoz, és hidba
er6lkddott, hogy felrdppenjen; ekkor a koérilallok megfak. Az eset érdemesnek latszott
arra, hogy a jovertinondot kifaggassak féle, mert Nagy Sandor gondolkodasa nem volt
mentes a babonatdl. igy tehat Arisztandrosz, azéegehiheibb jos kijelentette: e csodajel a
varos pusztulasat jévendoli ugyan, desfdlogy egyuttal a kirdly is megsebesul. Ezért ova
intette attdl, hogy aznap barmit is kezdeményez2ekiralyt bosszantotta ugyan, hogy mar
csak ez a varos allja utjat Egyiptomba val6 biziegonulasanak, mégis sz6t fogadott a jos-
nak, és jelt adott a visszavonulasta.”

Decsi harmadik forrasa a K@éstikvitas torténeti munkéja, Prokopiosz Justinganu

csészar haboruirél szo6l6 gorog nyehive lehetett>?

%0 CuRrTIUS: Historiae Alexandri MagnilV. 15,26. ,Ceterum, sive ludibrium oculorum sivera species fuit,
qui circa Alexandrum erant vidisse se credideruntlypm super caput regis placide volantem aquilaon,sono
armorum, non gemitu morientium territam, diuqueaiequum Alexandri pendenti magis quam volanti l@mi
adparuit. Certe vates Aristander, alba veste irglaetudextra praeferens lauream, militibus in pugtietentis
avem monstrabat haud dubium victoriae auspiciunCURTIUS 1967. 86.

! CyrTIUS: Historiae Alexandri MagnilV. 6,9. — QRTIUS 1967. 55-56.

52 procorius De bello Vandalico l,4. — RRocopius 1594. 156-157. ,Hoc igitur modo Vandili Aphricam
Romanis eripuere, captivos vero quos ceperant,ugiodia habuere, inter quos Martianus fuit, quiteas
Theodosio successit. Quumque Gizerichus forte raest, uti captivi in aula sub dio cogerenturadspectibus
eorum consideratis sane conspiceret, si quis regiaberet indolem, ac indigna praesente fortunaregtaig
interim iidem inedia ac labore fessi humi obdorraient, aquila forte volitans supra Martiani capasgis
adstitit alis, Gizerichus igitur portentum tacitetans, non frustra hoc fore, iussum ad se venuengm vir
esset, interrogat. llle se Asparis arcanorum omnfaTium esse inquit, quem Romani Domesticum vocant.
Gizerichus itaque meditans et aquilae gestum, pais quanta esset apud Byzantium potentia, homidem
medio tollere ab re putavit esse, neque verisimilesupra quamprimum interituro signa volatu ilemdisset,
nulla enim ratione eum interfici oportere: nam gsfpemo regnaturus est, morti non esset apud euvefiades,
quod ea quae deo sunt decreta, nullatenus protpbesunt. Quapropter iureiurando eum obligat sibicam
fore, nec ullo pacto contra Vandilos venturum. igitur dimissus Martianus, paulo post Theodosioudefo
successit, rerumque habenas suscepit, optimusqgueriiniceps. Quae vero in Aphrica versabantur, itian
ratione habuit. Sed haec postremo tempore factt” SArgérog nyehii eredeti széveg helyett egy 16. szazadi
latin forditast hasznéaltam.
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,Martianus, miebtt csaszarra lett volna, a vandal haboriban Gensefogsagaba esve meg-
igérte, ha csaszar lesz, nem visel hadat a vanediirk Gensericus ugyanis, a vandalok kira-

lya, megszemlélve a foglyokat, latta, hogy mikézbgéron a main alszik, egy sas takarja el

fejét, ne bantsa a napsugar; e latvanyra elbotaétpmegsejtve, hogy csaszar leszobe!™

A torténetiré negyedik forrasat nem sikerilt megtal

A kénya altal fészkestll széttépett pelyhes saskdTarquinius Superbusnak a kiralysag el-
veszitését jelentettéR>

Az 6todik forrdsa feltehéen Plutarkhosz gorog torténetird Dion szirakuzaiass|
52616 életrajzabol szarmazik,
,Mondjak, hogy az istenek Dioniisziosznak is sokdsst( ebjelet kiildtek. igy egy sas elra-
gadta egyik tegéte landzsajat, a magasha emelkedve magaval vitta,téngerbe ejtette. (...)
A sas Zeusz szolgdja, a landzsa az uralom és bimajle, a landzsa dhése tehat azt jelzi,
hogy a legnagyobb isten az énkényuralom mégsgét akarja™®
Decsi kovetkedképpen meséli el ezt a torténetet:

»A szirakuzai Dionysius szamara a kiralysaghol vilifzetést és borzalmas csapasokat jelen-

tett, hogy egy sas csatlésai kedékiragadta a nyilat és a mélybe ejtette’”
Ugy tinik tehat, hogy az erdélyi torténetird valamilyedbeli szévegdijteményt hasznal-
hatott, barAdagiagylijteményében nem szerepel ez a széveg semmilyeréfiamr® Mégis
ezt a valtozatot ésiti meg Jacob Masen, 17. szazadi német jezsuitdeematikus kotetének
gazdag példatara, ahol Prokopioszét kivéve mindesgivegvaltozat olvashatd’
Ez az 6t torténet all 6ssze eggyé Zsigmond tabaralsorsforditonak gondolt Gtkozet
elétt. Nem véletlentl emlitette meg Gyulafy Lestaréydtorténetiro feljegyzéseiben, hogy

az 1577-ben felint nevezetes Tycho-féle Ustokds rossz dment jeteatbabonas torokok-

53 DEcsI 1866. 213. ,Martianus antequam Imperator creamissét, in bello Vandalico captus a Genserico,
promiserat se, si Imperator fieret, bellum Vandabs illaturum; Gensericus enim Vandalorum rex eamilans
captivos, viderat ei dormienti in campo et aestwilaq tegere caput, ne radiis solaribus laederdtog
spectaculo delectatus dimisit eum, praesagiensratgrem fore.” — BCS11982. 262.

%4 DECsI 1866. 213. ,Foetus aquilarum inplumes a vulturilsusn ipsis nidis concerpti, Tarquinio Superbo
amissionem regni portenderant.” £€»11982. 262.

5° PLUTARCHUS 1531. 349r ,Complura etiam Dionysio deorum pormesgppparuisse dicunt. Aquilam correptum a
satellite iaculum in sublime detulisse, dehinc ibfpndum abiecisse. (...) Praeterea ministram logigilam,
insigne magistratus ac potentiae iaculum esse. Dtmple maximam regno cladem internicionemque
decrevisse.” A gordg nyeliveredeti széveg helyett egy 16. szazadi latin tastihasznaltam.

%% P UTARKHOSZ: Dion 24. — RUTARKHOSZ 2001. 1. 772.

5" DECsI 1866. 213. ,laculum de satellitum manibus extortetrin profundum ab aquila deiectum Dionysio
Syracusano Regnum abrogavit, et diras incussitréada.” — DECSI11982. 262.

% DECSI1978.

%9 MASEN 1681. Caput IX. De auspiciis et auguriis diver98. ,Sed tamen Vultures Aquilarum foetus
implumes occidisse, nidosque evertisse, ipsosqpastu et pedibus rostro abegisse, [jegyzet: lactilez et
regni.] Tarquinio Superbo vitae et regni amissiongome mox secuta sunt, portenderunt. Aquilam Tiaigu
Prisco pileum detraxisse in sublimi, deinde capi#posuisse, [jegyzet: Regni deferendi signum.] uegn
ominatum ferunt, sicut Aristander aquilae auguriotorem Alexandrum praedivinavit. Rursus correptum
iaculum e manu satellitum abstulisse, et in profumddeiecisse, [jegyzet: Regni amittendi signum.utve
prodigiosum ostentum, Dionysio exilium, et regnubi abrogari funestasque calamitates praemonsttavit
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nek>® Végiil arra jutott a keresztyén sereg, hogy a kmats megadasa inkabb éggs
Szinan kozeld vereségét, s Zsigmond dpelmét jelzi ebre.
.Hogy pedig ez 6nként a fejedelem tastgének kezére adta magét, vagy inkabb aldzatosan
foldre teriilt, abbdl ag&pds Szinan vereségére, vagy éppen a fejedelemitoféletti nagysze-
ri gydzelmére, méltosadganak jelentékeny gyarapodaséaes kéletkeztetni. A fejedelmet jo-
kedvre deritette ez azég@l, egy darabigriztette, etette a sast a satraban, majd aztare,fél

hogy elpusztul, szabadon eresztette. Isten a kgégsk igaz Ugye felé hajolvan, nem csapta

be az embereket ez asjel.”***

Majd a torténetiro leirta a kilénleges égi tinenény

.Hasonlé jelled volt az a paros, vagyis ké& nap, amit Hunyadi Ferenc, a fejedelem orvosa, a

finom szavu kol 1atott.”®?

Ez talan az Un. melléknap (parhelia) jelenségetdett&® Lucius Annaeus Seneca ro-
mai filozofus igy irja le ezt: ,Most lassuk, hogykeletkezik az a ragyogas, amely kérllveszi
az égitesteket. Feljegyezték, hogy aznap, amikdsteni Augustus Apollonidbdél hazatérve
bevonult Romaba, a Nap koril szinpompésrgyolt lathatd, amilyen a szivarvany szokott
lenni. Ezt a gorogokalésnak hivjak, mi nagyon helyesen illethetjiik a koraméavel.®®*
Dudith Andras is a természeti jelenségek kozé momImelléknapot. ,Mindezek azonban
ugyanugy természetes és sziikséges okokbdl vedetleetmint a Napnak és a tobbi égitest-
nek kelése és nyugvasa, vagy ugyancsak a NapnakHeddnak fényvaltozasai (...) vagy
egyéb bolygdk kulénféle helyzetei és barminek g4jabol és keringésébered kulonféle
allasai, vagy sok minden egyélagy még inkablkiemelés slem F.G.F] a feltik, a dér, az
es), a hd, a jéges a mennydorgés, a villam, a Nap és a Hold palyjettis vagy esetleg
még tébbnek latsz6 Nap, a hasonloképpen tdbbnskdadtold — amint a gorogok mondjak:
HapAito yoi mapaderiuw; a szivarvany és sok mas egyéb, ami mind a teehédwe.”®
Antik toposz volt a jellegzetes légkari jelensége@y uralkodd g§zedelmes bevonuldsanak

O0sszekapcsolasa is. Ennek egyik legjobb példaj@iuBl hozza Caesarral kapcsolatban:

%0 GyuLAFI 1894. 14. ,Hoc eodem anno [1577] cometa visuga@stmalum omen fuit Turcae) intra spatium
trium mensium circa festum Martini.”

%! DEcsI 1866. 213. ,Cum autem sponte ad praetorium Priicp submiserit, vel potius venerabunda humi
collapsa sit: inde iudicatum est, vel superbissiimani casum eo, vel certe celeberrimam victori@anTdrcis,
maximamque dignitatis accessionem Principi denunEia lactus omine Princeps aliquandiu aquilaneimario
asservari suo aligue mandavit, mox ne interiretitvg liberam dimisit. Nec fefellit homines, Dew iustiorem
Christianorum causam inclinante, hoc augurium.’=eE€§1982. 263.

52 DEcsI 1866. 213. ,Eiusdem generis fuit et parelius, seminatus sol, a Francisco Hunyadino medico
Principis ac poeta elegantissimo observatus.£e401982. 263.

%53 A latin halos a gorogiieg 'széii’ sz6bdl szarmazik. A rémaiak corona széval jelokéNap koril kialakul6
Iégkori jelenséget, az udvart. L. mégNECA: Quaestiones Naturales. 11,2-3.; 13,1 — A |égkori jelenségeket
Arisztotelész részletesen targyalja meteorolégiwvéhen. RISTOTELES Meteorologia lll. 2-3.:Halo Ill. 6.:
Parhelia — R0SS1986. 146-147.

64 ENECA Quaestiones Naturalek.2,1. — SNECA 2004. 510.

°% DuDITHIUS P. VI. 121-122. — DDITH 1982. 1159.
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,Gyakran lathatéak csillagok egész nap, a Nap fidélyet, a Nap korongja koril olyan,
amelyik kalaszkoronat abrazol, vagy tarka gzttroket, amelyen akkofimt fel, amikor az
ifjd Augustus Caesar a varosba |épett apja haléia, lhogy e hatalmas név viselését meg-
kezdje.®®® A keresztény és buddhista ikonolégidban kitiinteszerepet kapott a halo-
jelenség a Jézus- és Buddha-abrazolasokban, miosfény, aranygloria, az isteni vilagossag
jelképe>®’

A magyar k6zépkori kronikak is mégzték néhany ketisnap feltinését. Szent Istvan
uralkodasa alatt és halalakor két izben észleltéh gelenséget. Az élemlitéshez nem kap-
csol a Képes Kronika politikai eseményt: ,[1022hils 23-an mintegy két nap latszott az
égen®®® Bonfini viszont az uralkodé halalahoz kapcsoltgelanséget: ,Halalat szamogzt
eset, foldrengés, sokféle josjel kisérte, tovalliag tizedik kalendajan két nafint fel az
égen, és nem maradt tavol az éhinség, a jarvaayhébori csapasa sefi’Mivel mas for-
rasok 1030-hoz kotottek az atmoszférikus jelensdggtkénnyen elképzelh&t hogy csak
utlag kototték dssze Istvan halalavadlHalo-jelenség lehetett Kdnyves Kalman idején be-
kovetkezett csoda, mikor az égen megjelent kersttaditotta ki az orszagon végigpusztito
keresztes lovagokat ,a halal torkabol”. ,Az a nagy®vés hirmondd, ki megmaradt dék,
meég most is szokta emlegetni, hogy az égen megjd&leresztnek jele szabaditottadkiet a
halal torkabdl.>™* A természeti jelenségre valé racsodalkozasra aZ#&adbél is hozhatunk
példakat, Hieronimus Ostermayer kronikajabol. ,1586gusztus 26-an, egy szombati napon
harom gyirii volt lathaté a Nap koril 11 érakor, s két fél gzivdnyhoz hasonlitottak*
1544-ben olyan sorozatos halo-jelenséget figyeftadg Erdélyben, hogy magat az eredeti
Napot nem tudtak megkulénboztetni a melléknapokMérciusban harom Napot észleltek, s
juniusban ugyancsak 6t Napot, s a valédit nem &hétlismerni.®”® David Hermann fel-
jegyzéseiben az 1548-as évnél kitért arra, hogybglbaz évben harom napot lattak az
égen.®”* Miles is megemlitette krénikajaban, hogy 1549-iemét killdnleges természeti

jelenségben volt részik az erdélyieknek. ,Augudmnsot tisztan lathatd Nap volt ismét a

%6 py INiUs: Historiae. 11, 28. — RINIUS 2005. 71.

57 A keresztény fivészet lexikonaSzerkesztette Jutt&BERT. Bp., 2004. 70-72.

%8 Képes Kronikal 986. 88.

%9 BONFINI 1995. 265.

SO RETHLY 1962. 31.

1 A magyar nemzet torténe®zerkesztetteZB AGYl Sandor. I-X. Bp., 1896-1898. II. 197.

"2 KEMENY 1839. 22. ,1536. die 26. Augusti: Sind an einemr&tbend drey Sonnen Zirkel um die 11te Stund
gesehen worden wie 2 halb Regenbogen.ietB1862. 9.

> MILES 1670. 39. ,Auch wurden drey Sonnen im Martio gesetidgendes im Junio wurden fiinff zugleich
gesehen dal3 man die nattirlige nicht kénnen erkéhnen

> BlELz 1862. 11.,1548. In diesem Jahr wurden drei SormmeHimmel gesehen.”
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deriilt égen®” Szepsi Laczké Maté mar hat naprél szamolt be. st latszik az égen™
Ostermayer szerint: ,1549. januar 19-én harom Napotgy szivarvanyt lattak. Isten velink
van mindérokké, amert® Gyulafy Lestar szintén beszamolt, de csak a szargrol: ,Szent

Antal [januar 17.] napjan délben 3 érakor szivaggelent meg®’®

Néhany nap eltéréssel
ugyanezt disitette meg Siegler: ,Ugyanabban az évben Fabidebsstyénkor [januar 20.]
majdnem egész napon at 6t Nap- illetve mellékngetensége latszott Szebenb&f"A
medgyesi Hannes Hutter kronikajaban szintén a jeddmseghl szamolt be. ,Januar végeén
napkeltekor harom Nap volt lathat$® Plinius is leirta ezt a természeti jelenségeiemeli,
hogy haromnal tébb Napot viszont addig senki nagyeli meg. ,Masrészt tobb Napot is lat-
tak mar egyszerre, amelyek nem folotte és nemaalatnem rézsutosan mellette, és nem a
Folddel ellentétes oldalon és nem éjszaka, de mindpkeltekor, vagy napnyugtakor voltak
eszlelhetek. (...) Arrol, hogy egyszerre haromnal tdbb Nagtak volna, mostanaig senki
sem tudésitott>®

Konrad Lycosthenes (1516-1561) német enciklopédis6-nal leirt csodakat és
természeti jelenségeket feldolgozé monogréfiajaogn Babdcsan megfigyelt halot. Napfel-
kelte ebtt két meztelen gyermek, pajzsokkal folfegyverehaecol egymassal. Akinek a paj-
zsan kétfdj sas volt, leg§zte a torok pajzsost. Emellett szivarvanyt és aokdtlan Napot
figyeltek meg>® Dudith felsorol egy csomé példajat az altala Egiek’-nek nevezett légko-
ri jelenségeknek, fénytbréseknek, s kozottuk felkamk Lycosthenes leirdsdahoz hasonlatos
Castor és Polluxrél elnevezett Ketttiz.>®® Mivel nagyon érzékletes, mondhatni képsizar
magyar humanista hosszu felsorolasa, konnyen Iebgy, az Obsequenset forrasként haszna-
16, roppant népszér_ycosthenes-iiy amelyet rengeteg gyonyiyrhatborzongat6é és mulatsa-

gos fametszet diszit, kezében volt a kommentdakicks Ehhez hasonlét [égkori jelenséget

> MILES 1670. 41. ,Im Augusto wurden 5 klahre Sonnen arhrida Himmel abermahl gesehen.”

SOETAIIIL 17.

" KEMENY 1839. 36. ,Den 19 Januar sind 3 Sonnen, und eiref®Egen gesehen worden. Gott sey mit uns zu
ewigen Zeiten. Amen.”

>’ GyuLAFI 1893. 116. ,Iris in hyeme apparuit die S. Antddig 17. Januarii a meridie 3 hora.”

¥ BEL 1735. 71. ,Eodem anno [1579], quinque soles, saaglia, Cibinii, et multis in locis, tota fere die
Fabiani, et Sebastiani, visa.” £RILY 1962. 76. szerint 3—4 napon keresztil is latszidha kilonleges halo-
jelenség.

*0B|ELz 1862. 15. ,Am letzen Januarii im Aufgang der Saneid drey gesehen worden.”

8L py INius: Historiae. 11,31. — RINIUS 2005. 72.

%82 | yCOSTHENES 1557. 555. ,Vnnd inn Hungern zu Babotscha den tgechWintermonds vor auffgang der
Sonnen hatt man zweyer nackenden kinden bildnuGfften gesehen mit schilten vnnd seyblen mit eden
streittende der eins hatt ein Adler das ander dinckisch wapen dasselbig lag vnd nach dem es vom
Adlerischen Ubel zerhauwen vnd sahe man gleichegyagin Regenbogen an dessen jeder ecken ein SAnn.”
kényv az llléshazy-csalad tulajdonaban volt, amiéat a nyomtatott exlibris ,llléshazianae Bibliothec
Dubniczensis” és llléshazy Jozsef (1700-1766) oisizd bejegyzése ,,Comitis Josephi llleshazy Caiesicrip.
1729.” is tanusit. A dubnici kényvtarra |7G0s 1988. 149-157. —HLY 1962. 82.

*83 DuDITH 1982. 1159.
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lathattak 1567-ben Kassan is. ,Derilt égen harom Wt lathato, két szivarvanyszeivvel,

a fels fehér, az als6 ésen szines volt, s harom éra mualvdiriek. A harom Nap kozil a
felss felfelé, a masik napkelte, a harmadik napnyugié tent el.”®* Ugyanebben az évben
egy napfogyatkozast is megfigyeltek: ,Aprilis 16-horzalmas napfogyatkozas kovetkezett
be, mivel a Nap nem jelent meg és a csillagok tdtak.”*®> Erdélyben a 16. szazad méasodik
felében tobbszor is leirtdk a halo-jelenséget. Hl5a@nuarban deriilt ég mellett harom Napot
lattak kicsivel dél utan®° Miles a természeti jelenséget természeti csaplapabolta dssze.
,1578. februar 17-én ismét harom Napot lattak @ytén napkeltét napnyugtaig. Erre akko-
ra aradasok jottek, hogy a foldekben awedg és a kertivetemény is elromlatt”

Ugyaner6l szamolt be David Hermann is. ,Februar 17-én haNapot lattak egy tel-
jes napon keresztill, s ebben az évben kegyetigdréd volt, hatalmas aradas és egerek, akik
felfaltdk a gabonat® 1593-ban egy szép lefrasat kapjuk az északi (vady néven sarki)
fénynek (aurora borealis}® 1600-ban Miles ismét egy halo-jelenséiggzamolt be. ,1600.
februar 28-an és marcius 18-an regijedstig harom tiszta Napot lattak. Szamoskozy tor-
téneti feljegyzéseiben viszont harom Holdrél besz@&l Hold lemente eitt hdrom Hold iint
fel, amelyek ugyanugy mentek le. A Holdak képenly®lt: az egyik mintha felkéloszlop
lenne, a masodik magasba sugarzé villam, a harmeiigazi Hold alakja volt>®* Kissé
pontatlan, de anndl fantasztikusabb leirdsra lietéhk ugyanebben az évben szeptembernél.
,Szeptember hénapban harom Nap és langol6 serefigkeltek meg az éger® A 17. sza-
zad utols6 harmadabdl ismeriink olyan metszetah@l, a Hold-halo egytitt szerepel az 1672-

es Hevelius-Fléche uistokdssel, valamint egy metsiagsal®

% RETHLY 1962. 89.

%5 TRAUSCH1862. 66. ,Horrenda Ecclipsis d. 16. April accidit,sol non appareret, et stellae conspicerentur.”
8 MILES 1670. 139. ,Im lanuario wurden 3 Sonnen geseherkizdyem Himmel biR nach Mittag.”

8" MILES 1670. 140. ,Denn es wurden den 17. Februarij aber®i&onnen gesehen, so klahrlig vom Auffgang
biR zum Niedergang bestunden. Darauff kahmen wals®¥ér-Fluthen, dal3 der Saamen im Felde vnd hernach
dafl3 Gartten-Gewachs gantz verdurbe.”

88 BlELz 1862. 19. ,Den 17. Februar wurden drei Sonnengtetzen Tag gesehen, es sind auch dieses Jahr
grausame Wetter, grosse Fluthen und Mause, wekh&adrn frassen, erfolget.”

*9BiELZz 1862. 23. ,Den 12. Januar erschien Mitternachis Anbruch des Tages, ein starkes Licht (Nordlicht)
das sich weit in die Luft ausbreitete.”

*0 MiLEs 1670. 257. ,Den 28. Februar vnd 18. Tag Martij verrdson Morgens bi3 zu Abend drey klahre
Sonnen gesehen. Vnd diese vnmenschlige Menschesn tdibsen gantzen Winter Uber grewlige Tyranney
gelbt.”

1 zaAMOSKOzZY 1881. 463. ,1600 18. Feb. Mane ante occasum ltneadunae apparuerunt, quae etiam simul
ita occiderunt. Lunarum talis fuit effigies: Uniugiasi quaedam surgens columna, alterius in altufiama
fulgor crispatus, tertius veluti verae lunae figlra

%92 TRAUSCH 1862. 164. ,Tres soles et exercitus ardentes i@ @enspecti.” Valészifleg szeptember 23. és 26.
kozott. — BELz 1862. 27. — RTHLY 1962. 112. szerint ekkor halo nem lehetségesldgsatsarki fénnyel kever-
hették dssze, de éfmincsen mas forrasbol adat.

%93 A metszet az OSzK-ban talalhato, felirata: ,ZATMAR Ober Hungern. Am 1672 den 9/19 Martij ist ein
solcher Comet in Hungern morgens von 4. bis 6. tdiglich gesehen wirden.” -ABTHA 2005. 51-54.
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Ugyanakkor a sas-toposz korabeli magyar valtozaggtatalhato Haportoni Forro
Palnak, Bethlen Gabor torténetirgjanak Curtius-&sdthan is, s a forditd margdn déwmeg-
jegyzése a kovetkéz ,Az vitezek Sandornak feje felet saskeselyoeteggaelemnek jelet
lattyak.”™** Ugy tiinik, hogy az antik hagyomanyban egyarafifetiult csillagaszati jelenség
(Ustokos, csillag) vagy fénytoréssel kapcsolatgkdé esemény (halo, parhelia) 6sszekapcso-
lasa egy-egy torténelmi személlyel (Vespasianuguhtus). A korszak ifjarasanak jellem-
z6i és az adott foldrajzi kornyezet pedig mégdti annak a lehéségét, hogy halo vagy
parhelia j6jjon létre az erdélyi tabor felett. A.l&azad utols6 harmadaban kedwienul
valtoztak meg az éghajlati viszonyok Kozép-Europaligy értelemszéen a hidedgszi ho-

napokban kénnyen kialakulhatott a fent leirt 1égielenség a Karpatok déli labairtr.
A sas és a csillag korabeli metszeteken

Az 1595-0s (] csillag kérdését tovabb bonyolitaghntdbb metszet maradt fenn, ame-
lyek kisebb-nagyobb eltérésekkel ugyan, de abrakaljsas és a csillag legendas torténetét, s
némelyiknél készéik hosszi széveges magyarazatotizdk hozzajuk™ Lucas Mayer né-

#>°" abréazolt egy égitestet egyleveldsue Zeitunigban, (28. abra}® ami 1595.

met mets
oktéber 5-énitnt volna fel harom sas kiséretében az erdélyi &ged satra feleft?® A csillag
kuléndsen érdekes, mert hatagu sugarz6 objektuntiéikt fel a metszeten, s nincs csovaja,
holott a szer& szovegében Ustokoskent irta le. Természetesemiazhagyomanyban Seneca
Ota élt a kétféle Ustokos léte, amelyet igy ir téraai filozofus: ,Kétféle Ustokoés van — mond-
ja Epigenes. — Egyesek mindenfelé kiarasztjak idzits és nem valtoztatjak helylket, masok
Ustbk médjara egy iranyba nyujtjak el késza tlzjikst elhaladnak a csillagok mellett. Az
utébbiak fajtajabol a mi ithkben ket is megjelent.®®

A harom sas megjelenitése feltételedbrtazt az idtartamot kivanta abrazolni, amint
a sas felint, majd leszallt Bathory Zsigmond sétrara és ¢ffog fejedelem te$tei. A satron
a kovetked felirat olvashato: ,F. Sibenbirge”. Egy Ustokosgy fényes csillag jelent meg az

erdélyi tabor felett €s négy oran keresztul lathatlh. Miutan eltint, a szomszédos hegir

%4 HAPORTONI 1988. 201.

%5 RETHLY 1962. 91.

%9 CENNERNE 1973. 57—65.

97 ScHWOB 1976. 44-60.

*%¥ Newe Zeitund 595. Fametszet, lapméret: 435x355 mm.

99 grrAUSS Vol. 1I. 718. Strauss, a roplap fakszimiléjénekzlége nyilvanvaldan tévedett, amikor a metszet
helyszinének Erdélyt nevezte meg, az abrazolt stgitéistokosként azonositotta, s a képen 6l kivelegy
csoport kbzepén allé erdélyi fejedelmet, s az eairbfidzeti katonakat térokoknek gondolta.

800 oeNECA Quaestiones naturale¥ll. 6,1. — $NECA 2004. 677.
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egy sas repult le, korozott a tabor felett, s nitsadfejedelem satrara. Mikor éirértesilt
Zsigmond, megindultan kibujt a satorbdl, hogy megeéaz egész tabort izgalomba tartd
csodat. Mikor kilépett, a sas szeliden hozzas?4lk fejedelem kezén ott pihent a békés sas,
S a satra élt talan Bocskai Istvan lathato lovan Ulve. A metsn feltintetett Szentgy6rgyot
(S. Georg) nem lehetett egyeértélem azonositani, a szoba jéhételynevek és az 1595-ben
zajlott csatak helyszinei nem egyeznek meg vedemetsa altal abrazolt taj is eltér a valadi
foldrajzi kornyezetl.®%

Torténetirdink elbeszéléséibismert, hogy a magyar tabort &uban, a Karpatokon
tul allitottak fel ebben az ében, hiszen Bocskai Istvan altal vezetett 40008zvitktober ele-
jén atlépte a hatart Brass6fi#l.,,Maga [Zsigmond] is néhany nap mulva, igen neh&és&os
aton, nagy faradtsdggal atkelve a hegyeken, Rutéhdz érkezett, mely azoknak a hegyek-
nek a labanal fekszik® Decsi szintén et szamolt bé% Eszerint Torcsvartél délre, Podu
Damboviei (Konigstein, Lapis Regius) mellett talalhatnémet keresztes lovagok altal 13.
szdzadban épitett varat, s a oktdber 18-an meg\dikares tirgoviei Utkdzetet abrdzolhatta
egyszerre Mayer metszete, bar maga a havasalfétds\emaradt eft a képtl.5°° A meg-
kdzeliBleg rombusz alak( éditmény egy mésisziklara épilt, s nagyjabél egy 608 tarii-
leten helyezkedik el. A kb. 5 méter magas kéalanak romja ma is lathato, a lepusztult nyu-
gati oldalt kivéve. A var centrumaban, észak-dényban talan egy lép&®s egy ciszterna
helye lathatd. A keréfal északnyugati oldaldba annakidején egy koriwesybt épitettek,

amely mostanra majdnem teljesen megsemmisult. Aatyoldalt kivéve sziklaba vajt majd-

01 Newe Zeitund595. ,Wetl dann héchst ernanter Firrst ein Gild Reichs zu sein begert sich auch dermassen
rote angedeut erzetgt vnd mit seinen Ritterlichéatfen bewisen dal3 er dessen auch wol wirdig hatdgn
gutige Gott, mit einer sichugen fundschafft zeugfgegeben dann wie aul3 dem Sibenburgischen Veidiége
Prag im Monat Nouembris geschriben worden ist zwelw derselbig First mit dem Synan Bassa ein treffe
gethan ein Comet oder scrocklicher Stern auff dberbirgischen Lager erschinnen der vil stund lgegehen
worden. Gleich nach verlierung desselden hat sichdem nechst varbey gelegnen Gebiirg ein fliegeAdier
herfir gethan welcher ringswei3 auff dem Lager mdrugeflogen und sich endtlich auff des Fursten in
Sibenbirgen Gezelt gesetzt welches allem volclkza®itfir kommen vnd hat jme méntgklich mit grosser
verwunderung zugesehen. Als nun jre First S. solehstéandtget worden haben sie sich sampt etlibleeren
aull dem Gezelt solchen auch zusehen begeben deerttirst S. fir das Gezelt heraul3 kommen hat ddéch
Adler als bald ab dem Gezelt gesehwungen zu jrest Bi gantz heimisch geflogen und von dery sichdaui
von zuschwingen begerend gantz willig sahen lagseab sich alles volck sch: verwundert. Der jersgedif3
geschriben meldet das di3 so warhafftig als ddgbdtvangelium sey.” A fametszet aprélmeés a reprodukci-
0ja nagyon nehezen olvashaté.

692 Magyarorszagot abréazolé legfontosabb 16. szaZaképek on-line adatbazisaban hat S. Georg taalhat
Jurjevo (Szentgyorgy, Horvatorsza@urdevac (Gyurgyevac, Horvatorszag), Svaty Jur (§g@ngy, Szlova-
kia), Tiszaszentimre (Magyarorszag), Brezno (Bréamya térsége, Szlovakia), Streisingeorgiu
(Sztrigyszentgyorgy, Romania). http://lazarus.bli€/%7Eguszlev/lazar/ . —1kszky JanosErdély és a Részek
térképe és helységnévtambezerkesztette BHRNER Janos. Szeged, 1987. 157. 14 db Szentgyorgy.

03 Erdély torténeteFészerkesat KOPECzIBéla. Bp., 1987. |. 526-527. A vonatkozd részRBa Gabor irta. —
TOTH 2000. 165-185. —z8 As 2001. 71-74.

9% |STVANFFY 1962. 407—408.

% DECsI1982. 261.

6%% ENGEL PAl: Magyarorszag vilagi archontolégiaja 1301-14%b., 1996. 341.
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nem 10 méter széles és helyenként 3 méter mélyva@sid korbe a varat. Nyugatrol a mere-
dek szakadék jelentette a természetes védelmedr Adli oldalan, egy kiemelkédmészk-
sziklan egykoron megfigyéhely, talan fatorony allhatott. (37. abtH)Esetleg Gyurgyevé
(Giurgiu) és az egész Eurdpat bejaré hadi esemkageskeverhette meg a meitzde a Du-

na bal partjan felk varos igencsak messze van a képen abrazolt maggskbl. Minden-
esetre a fametszet szévegében a mietemgemlékezett Zsigmond gyurgyevoibggimén! is.

Az oktober 25-i Utkozetet, mikor a meneki8zinan atkelt a Dunén, s az utdévédet Bocskaiek
szétverték, egy masik, nevezetes képen abrazZ8ftak.

Azonban altalanossagban elmondhatd, hogy mig aplokbn megjeleh szovegek
tobbé-kevésbé pontosan irtak le egy-egy torténebaményt, addig ennek képi abrazolasa,
néhany kivétettl eltekintve, sztereotip voff® Egyébként Szinan hadjaratai alatt volt méar arra
példa, hogy valamiféle csodajel jelent meg a vikée&, hiszen 1593-ban harom nap és ha-
rom keresztiint fel az égen. Ez természetesen az 1593-as ldghetett® A novemberben
létrejott halo-jelenség, amit a forras leirasabgargthatunk, mély benyomast tehetett min-
denkire, mivel a Pragaban egy évvel dtiis megjelent tudositas cimlapjan abrazoltak is k-
lonleges formabalft* Beszamol egy kiilénds torténétGiorgio Tomasi, az erdélyi fejedelem
volt titkara is. Egy borzalmas jdirit fel az égen Esztergom ostroma alatt, amely meigeé&
te a babonas torokoket. Biborvoros és vétsaimarait szorta széjjel minden iranyba s egy
sor judiciumot kétottek az objektumh@?Z.

Ismeriink még egy 1595-0s Mayer metszetet, amelitatZtrdélyt, Moldvat és Ha-
vasalfdldet, illetve kilonbdrUtkbzeteket abrazolt. Ezen nem szerepelt a sascéslag, il-
letve Tirgovise bevétele, hanem csak az 1594 végi események,peélisédul Aron Tiranul
moldvai vajda hadisikerei, mikor felégette Bendé&lija és Bjelgorod Dnyesztrovszkij varos-
at. ,Aron két részre osztotta seregét az ellenéddjéfe vezette, széltébe-hosszaba dulta

Tegeninat, Kilijat, a régi Achileat és Nyesztordlbdeg ami a Dunan innen és tul fekidt

97 A magyar torténelemben szerepet jatsz6, nemcsadat-medencében talalhatod varak, igy Kirélyljes-
ségre toreky leirasat megtekinthetjiik az alabbi honlapon: Httrs.elte.hu/varak/ .

% pannoniae1596. 121. Itt a kovetkézformaban dntette fel a metsz Gyurgyevét: ,Sinan a S. Georgio
elabitur per pontem”.

899 erre hasonlé példaként Szigetvar 1664-es fixsiivomat EENYI 1999. 215-220.

1% Newe Propheceyunt94. A, ,Nemlich ein sehr schéner Stern von weisser Fagisgend wie ein Christall
mit einem langen doch nicht sehr Breiten Strahhatan weisser Farb stehend in Oriente und lendkbtrsach
Mittag daraus ist erfolget das.”

11 Uo. A, ,Neben diesen grossen Wunderzeichen hat Gott aid¢e erschrockliche Blutzeichen sehen lassen
und seinen Himmel mit Blut vberzogen. Weil dann digcken nicht zu dem heiligen Creutz haben wollen
fliehen sondern ihnen die Blutfahnen ausserwelt diat Erde mit jhrem Blut auff anderhalb Meylwegs
vberzogen miissen werden.”

®12 Tomasl 1621. 140. ,Perseuerando lo assedio, appari redd @ia Strigonia, et 'Essercito Turco vn segno
horibile, il quale durando buon spatio spargeuairagrmigli, et di colore di sangue per diuersi,labsa che
apporto stupore et occasione di vari giudici, nrasdira Turchi, che sono peculiari osseruatori daicportenti.”
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(...)"®*3 Egy maésik, immar Theodor de Bry flamandivész altal készitett rézmetszeten is
feltiinik a csillag, amelyet U] Ustokdsként hatarozotyraeotet szerkesge, s mellette a ma-
sik csodajel: a rejtélyes sas. (29. abfal metszet részletesen abrazolja az ismert tordnel
es mitikus eseménysort egy képen, a sas és a#lagdértenetét, valamint a tirgoves gyo-
zelmet®*® Az égen hosszU cs6vaju, hatagl tistokos jelenik iletye a jobb oldalon arrél a
sziklaszirttl szall le a sas, amelyet Kirdl§kek neveznek. Majd lathatjuk Bar falvat, ahol
elészor megszalltak Havasalfoldon, ahol tabort verthBdy Zsigmond, s lathatjuk a satrat,
illetve a tamado erdélyi sereget, amely Tirgmvisastyaval megésitett varosat tamadja ép-
pen meg. Aztan a varos diadalmas bevételét absdaotetsd a kép bal oldalan, folotte
Szinan taborat és a basa satrat, majd szégyemedjeskiilését a var eleste utan. Majd négy-
ezer torok harcos menekill az elrabolt zsakmarii§#. metszet viszonylag pontosan &bra-
zolja a torténelmi eseményeket, s a foldrajzi kémeget, a Karpatok egyik legszebb, 2238
meéter magas Kiralylnek nevezett fehér mésittegyet, am a keresztes lovagok altal emelt, a
Torcsvari-szoros tuloldalan talalhatd apro varahnatjuk. Pellérdi Péter, a fejedelem udvar-
mesterének egykoru beszamolgjaban is részletesashatunk a csata helyszidiér, Tizen-
hatodik napian Octob. luttottunk Tergouistia vala &i oly szep helyen vagyon, hogy annal
immar szep nem lehet, egy felldl az nagy szép hegy fekzik touab harom egez merfdlnel
egy vegben, az felot sok szep tolgy Erdo, ala $akquiz, Domboriza vize, piztragall es sok
egyeb szep halal benne, mas fel6l az nagy szepesb kit az ember szemeuel be nem foghat
(.”)l11617

Sajnos a havasalf6ldi varos, Tirggeisegrégebbi megmaradt épitményét, a fejedelmi
udvar egyik kapujanak védelmére épitett nevezeteanBter magas oratornyot (Turnul
Chindei) nem tudtunk biztosan azonositani a kéfdan a kép bal szélén lathat6 éplilet lehet,

amelynél betortek a székely vitézek a vard8b&lképzelhet, hogy folétte a 16. szazadban

®1® DECs11982. 189. — GHWOB 1976. 56-57.

14 Pannoniael596. Rézkarc, lapméret: 105x147 mm. 112. ,Figuechob oculos ponit duo insignia miracula,
alterum quidem terreste, sed coeleste alterum, @omeidelicet novum in coelo ardentem: et praegeamd
Aquilam, quae supra Serenissimi Principis Trangyileastris in aere se libravit.”

®15Uo. 113. ,Cometa supra castra. Interea dum Traasjde Princeps de itinere suo, quod directe imr&m
intenderet minime remitteret, iamque ad sex horaspacium a Tergovista abesset, cometa ardens cagirés
Transylvanicis astitit ad 15. Octobris diem, guesam orto ultra horam integram coelo conspeatits’ f

616 Jo. 112-113. ,I. Cometa novus coelo sereno apgarénRupes populariter Lapis regius der Konigstei
dicta, de qua se Aquila volatu demisit. lll. Aquilibus et mole corporis praecellens. IV. Paguspgimus in
Valaquia occurit. V. Castra Principis Transylvadi. Tentorium eiusdem. VII. Exercitus TransylvaMlll.
Urbs et arx Tergovista. IX. Milites Transylvani exmant Tergovistam. X. Sinanis Bassae tentoriucastra.
Xl. Sinan Bassa sua fuga deserens Tergovistam rmitexXIl. Quatuor millia Turcarum, qui praedatum
exierant, reversi cum praeda armentorum numerass®x Transalpina abactorum, se ad Sinanum sudine re
putant; sed in Transylvanum incidentes ad unum grpeeeunt.”

517 PELLERDI 1596. A,

18 5zékely felkelés979. 106-107.
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épiilt Sfintul Nifon templomot &brazolhatta a métfS2 A torténet német véaltozata szintén
fellelhet egy korabeli réplapon is. (30. ABYR)A metszet és a szdveg apré eltérésekkel abra-
zolja és ismerteti a torténefét. A képen jol lathaté a fényes tistokos, amelyiksaté égbol-
ton fint fel a torok tabor fol6tt. A jobb falssarokban Kiralyk szirtje, amely arrél nevezetes,
hogy innen szallt le a nagy ésigrsas. A jobb alsé sarokban a hadjarai sigallashelyét
Ruéart lathatjuk. A fametszet alsé részén Zsigmondrtdthés a fejedelem satrat dbrazolta a
mets®. A kép kozepén az erdélyi seregetbalra Tirgowte varosa talalhatd. A bal szélen az
erdélyi zsoldosok rohama, majd a varos bevételik fel. Aztdn Szinan tdbora és satra latha-
t6 a bal fel§ sarokban, mig legfelil a nagyvezir menekilése Bastaelée. Vegul itt is a
négyezer torok harcost és zsdkmanyukat abrazofetss.’* Az Uistokos lefrasa szintén sze-
repel németil, &m a de Bry-féle metsieditérben az oldal kbzégsharmadan egy hosszu
csovaju kométa fametszetes képe is lathatéA torténetet megorokitette Hieronymus

Ortelius is nevezetes kronolégiajatfah.

619 VERESS1925. 56. ,Ha tre torrioni piccoli ritondi, et duarto fianco fa la porta inverso levante, picosia
coperta da lame di ferro, et due altre minori saricamontana inverso il fiume, la ripa del qualede piu forte
guella piazza.”

20 v/ictoria 1596. Fametszet, képméret: 76x105 mm.,Als aber bey dem ersten Dorff an der Walachey deR
Fursten vnnd andere Gezellt auffgeschlagen ist @iaem grossen in der nehen gelegnen hohen Felsen de
Kdnigstein genannt ein starcker grosser Adler dzexr Lager geflogen vnd sich bey delR Fiirsten Gesxeliehr
herab vnd nidergelassen also dal3 er gefangen @ndiabiero gespeist vnd erhalten worden.”

%21 Uo. A4 ,Dise Figur helt in sich die zwey grossen Wund@fzen himlisch und jridisch als den hellen
Cometen am Himel vnd fliegenden grossen Adler daen Lager First: Durch leuchtigkeit in Sybenbirgen
Tergovist wie denn hernach folget.” A metszetendaeltke® feliratok olvashatéak: ,F.D. 7Birgen Gezl. —
Tergovist — Konigstain — Sina Bassa”.

22 Jo. Ay, ,1. Der helle Comet am klaren Himel. 2. Der FelBnigstein genannt davon der Adler geflogen. 3.
Der grosse starcke Adler. 4. Das erste Dorff in Wélachey. 5. F.D. in Sybenbirgen L&ger. 6. F.D. in
Sybenbirgen Gezelt. 7. Das Sybenburgisch Kriegkvok: Die Statt und Vestung Tergovist. 9. F.D.
Kriegsknecht stiirmen vnd gewinnen Tergovist. 10aBy Bassa Gezelt vnd Lager. 11. Synam Bassa Fuéht
seinem Lager auff Buccarest. 12. Die 4000. Tirckemmit dem grossen hauffen Haubwiehes so sie in der
Walachey geraubet widerkommen vermeynent den SyBassa noch zu finden aber von dem Firsten in
Sybenbirgen aller schlagen worden.” A 8. és addmdemaradt, talan nyomdahiba miatt a fametsizetr

22 Uo. By, Dieweiln aber der Fiirst in Sybenbiirgen mit seik&if} entlich gegen dem Synam Bassa fortzufaren
nit ablest vnd nur bey vngefehrlich ein halbe T#§ron Tergovista ist den 15 Octob. zu auffgang $iemnen

ein Comet vber dem Sybenbiirgischen Lager erschiendrienger dann ein gantze Stund am hellen Himmel
sich sehen lassen.”

624 ORTELIUS 1603. 291. ,Als nun die Sibenbiirgischen zum er&lerff an die Wallachey kommen deR Fiirsten
und andere Gezelt allda auffgeschlagen ist vomeig®ssen in der nahe gelegenen hohen Berg unedrieér
Kdnigsberg genannt ein grosser Adler herab geflogegmmen unnd sich auff del3 Fiursten Gezelt gesetzt
welchem man alsbald Spei3 dargereckt und zu esskottgn hat die er angenommen und sich dermassen
erzeiget daf3 keines hinweg begerens bey ime istligetsworden. Wie er sich dann auch von ihnen gvitiat
fangen lassen. Gleich darnach den 15. Octobriglbeyacht hat sich ein grosser Comet schrocklidusehen
gegen dem Orient unnd gemelten Gebirg zu erzeifgtheevon allem Volck im gantzen Lager mit grosser
verwunderung ist gesehen worden darvon man mamghddutung unnd aufllegung untereinander gehabt. Der
Furst in Sibenblrgen aber hat solch Wunderzeicheguter acht unnd fir ein warnung Gottes gegenesein
Feinden genommen und in seinem Lager besser Waehten angestellt worden.”
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A mitosz képi valtozatai

A negyedik metszet azdadb emlitettChronologiaels) kiadasaban talalhato meg. A
mi egyébként a nikapolyi csatatol kéegden mindenféle varostrom, csata és hadjarat krono-
logikus feldolgozdsa német nyelven, Hans Siebmaggényoki rézmetszeteivel. (33. ab-
ra)°?® Erdekes, hogy az F liea Dunat jeléIné, holott minden bizonnyal ez a naila folyd
lehetett. ,Majd Rukéarbdl elinditottak taborukat ®ambovica folyon — ez a hegyek gerincei-
bol lezadulva, s felvéve a Jalomnica folyot, a Dunébdik — gazlon atkeltek s arra a helyre
érkeztek, ahol Mihaly tabort Ut6tt?® Itt is a Duna partjan fekvGyurgyevé okozhatta a za-
vart. Rdadasul a képen valébanifeik a gyurgyevoi Utkdzet sematikus abrazolasa, have
menekib toérok had egy része az 6sszeomlott hiddal egyidtyaba veszett, am a magas
hegyek, s gyurgyevoi éd abrazolasanak hianya kizarja azt a lébé&get, hogy itt valdban a
nevezetes atkelést metszette volnaiawéaz. Az 6sszes kép kozll az asztrondmiai jelképei
miatt talan ez a legrejtélyesebb. Harom objektul@ibiatunk a kép fetsrészén, a Napot és a
Holdat bal és jobb oldalon, s k6zoétte fieli hosszu csovaju lstokost. A kép bal delészé-
ben a harom nap torténésdititette egybe a metézlegfolul lathaté a menekdlSzinan ha-
daival, alatta Tirgogte megefsitett varosa, s taldn az 6ratorony, ahol a székdigtortek. A
kép jobb sarkadban pedig Zsigmond taborat lathaguizt a pillanatot, mikor a sas lebukott
Kiralykérdl, majd a fejedelem taboraban tartjak fogva. Arata jobb partjan a torokok ve-
resége €s menekulésmik fel. A zavart tovabb fokozza, hogy a kép éefmrmadaban milyen
hegyeket lathatunk. A metszerint, amelyeken éatkelve jottek a torokok, antsak a Bal-
kan-hegység lehetne. Ugyanakkor a Kirdélybanal feké Rwar telepilést, bar nem tlnteti
fel a magyarazo szévegben, j6l bemutatja. A zavalwazolasra magyarazat lehetne, ha a
tényleges tavolsagokat és az aranyokat figyelmeal kiagyjuk, s azt feltételezziik, hogy a
mets® a hadjarat egész torténetét kivanta egy képhitesi. igy a jobb alsé sarokbol indul-
va, oktéber 44l, Rucar melletti taborveréslt, a sas és az Uj Ustokds oktdber 15-iifedsét,
Tirgovige kétnapos ostromat, az oktober 18-i bevételtgsilvéz egy héttel kébbi, oktober
25-6s gyurgyevoi gizelmet. Erdekes még tovabba, hogy az allitolagilegaszati jelensé-

get, a képen felntetett (stokost nem magyarazza meg, mint éeahetszetek. A Nap é€s a

525 ORTELIUS 1602. Rézkarc, képméret: 168x273 mm. A kép alatistazadi kézzel: ,Teygouist megh salasa”.
A kép alatti széveg: ,Abris der Bellegrung Tergawsd der Schlacht so vom F. von Siebenburgn. gdsoh
anno 1595. mense Octob.” A magyarazé feliratok: he Statt Tergouist. B. F. von Sibenbiirg: LegerD@as
Geblrg Konigstain. D. Das Gebiirg dardiirch der Tikakmen. E. Der Tircken niderlag vnd flicht. F. Die
Thonau. G. Der Adler so in des Sibnpirg Leger gigdh.”

628 |STVANFFY 1962. 408.
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Hold k6z6s megjelenitése esetleg utalhat Decsighiarleirasara, amit Hunyadi Ferenc latott
a tébor felett.

Mair nagyon szép és hatalmas rézmetszetes térk8pedbra)®’ feltiintette az (itko-
zetet, datummal. A képi abrazolageh koveti a legendas torténetet, a Kirélyk lebuko sast
€s a csata szinhelyén, az égerifélt hosszu csoévaju ustokost. A Dunaba @ddlomia fo-
lyé bal partjdn magasodik a hegy, a jobb partjdhatjuk felteheten az erdélyi fejedelem
satortaborat és Tirgoyét, bar jellegzetes éplletei nem azonosithatbaksata szinhelyét
jelzi a keresztben 1évS beti, amely a g§ztes Zsigmondra utéf® A térkép részletesen fel-
tinteti a korabbi, nagy visszhangot kivaltd 6sszegsalat a térokokkel, igy példaul az 1444-
es varnai csatat, Nadorfehérvarnal megjegyzi aol@jaz 1456-os Hunyadi-diadalt és az
1521-es elvesztését, Zsigmond 1428-as veresegamBat varanal, amit félredatalt (1409).
Rejtélyes a Silistra kdrzetében zajlott 1595-09 i, ami a térkepjel szerint Zsigmond csata-
ja lett volna, @m a terllet a mai Bulgéariaban tedéb, s Gyurgyevotol északkeletre, s nem a
térképen abrazolt délnyugatra. Talan Mihaly vaj@®@4tes dunai hadjaratanak helyszineit
(Braila, Hagova és Silistra) jeldlte. Ugyancsak egyértiglidvedés a nikapolyi csata datuma,
amelyet majdnem kétszaz évre Mdsre datalt a metéz akit megtéveszthetett Luxemburgi
Zsigmond, mivel Bathory Zsigmond égelmi jelét tette a térképre. Természetesen itiag-
torténhetett, hogy Mihaly 1595-6s sikereinek (Vidiieven, Nicopolis és Babadag) hire za-
varta meg a metéz ,Mihdly vajda, akkor mar Zsigmond fejedelem Virsa, vezetésével
tiizzel-vassal feldtltak mindent Nikapolyif?® Megtalalhatjuk még Horvat Marton kapitany
katonai akciojat is, mikor csapataval egészen Sapfutott el. ,De mindezek kdzétt az &ls
helyet Horvat Martonnak, a szabad gyalogok kapéaay, ama duas haszonnal jaré vallalko-
zasa tartja, melyet kevés emberrel vezetett: dtkelhemus [Balkan]-hegységen, nem messze
a thraciai Szoéfia varosatdl, és kifosztott egy réll&incstarat.®*° A tébbi 1594-1595. évi
eseménnyel mar pontosabban bant Mair. A térképéhgdBorbély Gyorgy nyarbszi hadja-
ratat, mikor példaul Lippat bevette. Bukarest diitasat oktober 20-ra, a gyurgyevoi Utkdztet
oktéber 30-ra datalta. Majd itt is, mint adlgb emlitett Mayer-féle térképen, fighik a mold-
vai vajda téli hadjaratanak sikeres szinhelyei [igrsés a Duna-delta kozott. Ismeriink még
olyan térképet is a korszakbol, amelyen az egyesitdélyi-havasalfoldi hadak menetelnek

Gyurgyevo felé 1598szén®!

627 MAIR Rézkarc, lapméret: 514x992 mm. ,Tergovista 18 0Pct1595.”
62 Hoc signo notata, capta sunt a Principe Transya@manno 1595.”
62 DECsI11982. 195.

%9 DECSI11982. 195-196.

%31 RANDA 1964. 119.
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A térkép képi Uzenetei a politikai propaganda kéder® megnyilvanulasaiva valtak.
A jobb szélén egy sor fontos jelképet jelenit mRgdolf és Zsigmond szdvetséges portréja
egymas mellett, folottiik jobbra Duna, Tisza, Pamamé&s Dacia allegéridja, a masik oldalon a
birodalmi sas glébuszon, s Zsigmond virtusat jed@pvillamok. Alatta a Bathory-csaladfat
(Stemma Bathoreum) lathatjuk az erdélyi fejedelante@gyel kiraly Istvantol, a frissen ha-
zassagot kotott Zsigmondig, s egy horatiusi szgdi@lejét olvashatjuk: 65 nemzedék csak

hés ivadékot ad®%?

A cimerben szereplharom nemzet (magyar, szasz és székely) illetve az
erdélyi, havasalfldi és moldvai szovetség kotakekdal a Vulgatabol szarmazo locus: ,Ha
az egyiket megtamadija is valaki, ketten elleneafitiak annak; és a harmas kétél nem hamar
szakad el®*® A kozépen elhelyezkédkétfefi sas-cimerben ugyancsak idézet olvashaté a
latin Bibliabdl: ,Fogai, mint az oroszlan fogai, égyarai, mint a éstény oroszlané®®*

Méar Decsi forrasai kapcsan is megemilitettiik, hoggy\Sandor nagy mértékben lehe-
tett kdvetend minta Zsigmond szamaf& A metszet jobb alsé sarkaban egy impozans dia-
dalivet lathatunk, amely Kruppa Tamas szerint nakes nfivészi kiallitdsu rézkarcon, ha-
nem a val6séagban is létezheféttZsigmond gyztes rémai csaszarként tért vissza a havasal-
foldi hadjaratbdl, ez jOl lathaté a manierista dikhd felett, agaskodd lovon dil romai harci
diszbe 61t6z6tt erdélyi fejedelmen, amint rataptd@rék hadijelvényekre és egy torok katona-
ra. (32. abra) Az abrézolas kilbnlegességét emadly Miksa 1563-as illetve Rudolf 1572-es
pozsonyi korondzasan kivil nem ismeriink ehhez hasbadalkaput (amelyik meg is épult
volna) a 16. szazadi Magyarorszagon. A metszetegorikitett diadalkapukat Pietro
Ferabosco, italiai szarmazasu bécsi épitész kteziaki tobb magyar éditmény kiépitésé-
ben is részt veft’’

A kompozicié hasonlit a mar emlitett Gatti rézmetéhez, amelyen a vasvértbe 6Ito-

z06tt Zsigmond agaskodo lovaval egy fékworott karda torok harcost készil eltaposni. A

832 HoraTIUS: Carmina IV. 4,29. ,Fortes creantur fortibus et bonis"HORATIUS 1961. Grig4ssy Eva forditasa.
273.

833 Ecc 4,12. ,Et si quispiam praevaluerit contra urdumo resistent ei funiculus triplex difficile runtpi.”

634 Jo0 1,6. ,dentes eius ut dentes leonis et molaussue catuli leonis.”

835 KruPPA Tamas:egitiméacio és propaganda Bathory Zsigmond udvanéli@h.D. disszertacio, kézirat) Sze-
ged, 2000. ,Fikci6 és valosag” c. fejezet. Itt mokddszonetet Kruppa Tamasnak, hogy disszertaedjétdte
nekem.

636 KRUPPA2000. — \ERESSVOI. IV. 310. ,Di nuovo questo Serenissimo se i@rna vittorioso dall’ impresa, et
in tutti i luoghi, dove passa per le sue citta, eoper Corona, Megies, Cibinio, Grosskirch et altitta
principali, tutte sue, & ritenuto non solo comenBig e padrone, ma come vittorioso, a guisa d'ltro £esare
trionfante et di giorno in giorno si aspetta quiAilba Giulia, sua residenza, dove noi siamo veoné# giornata
avanti per comodita degli alloggiamenti, che quir il preparano Archi trionfali, colonne e statue, e
meritamente.”

%37 GaLAvICS 1987. 229-230.
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hattérben a magas hegyek kozott zajlé tirgeviitkdzetet abrazolta a metsz® A Mair-féle
metszeten lathaté diszkapu két oszlopai llirat is azt tandsitja, hogy a propaganda két
tartboszlopa a két hires Okori hadvezér, hiszeragyar Scipio (Scipioni Hungarico) és az
erdélyi Nagy Sandor (Alexandro Dacico) jel6li Zsigmaot. Bocatius pedig egy 1596-0s kol-
teményében erdélyi Achillesnek (Transylvanus Aelijll nevezte az erdélyi fejedelmfigt.
Maga Bocskai Istvan is évekkel k&b megemlékezett arrdl, hogy az erdélyi fejedelNeayy
Sandorhoz, Scipiohoz és Herkuleshez hasonlitojtédyan ki ne sirdnkoznék amiatt, hogy
felséged, akit az idegen nemzetek Nagy SandorhopioBoz, Herkuleshez hasonlitottak, s
akinek sokfelé szobrot akartak allitani, akit Uggsditettek a keresztyén vilagot végveszéllyel
fenyegeb viharok kdzepette, mint Krisztus nevének a toroki&n az égbl kildott oltalma-

z6 harcosat (...)*° igy joggal allithatjuk, hogy a Nagy Sandor-mondakiagyarorszagi
recepciojanak egyik fontos személyéveé valt Batidsigmond, a recepcid szinhelye pedig a
gyéztes 1595-6s havasalfoldi hadjarata &ttJ6 példa erre még Decsi nevezetes 1596-0s
Sallustius-forditasanak d&dzava, amelyben féihik a térténelemben és a harorészetben
egyarant jartas vilagbir6 Sandor és Scipio Africandmaz nag vilag biro Alexander nem
szegyenlette azt mondani, hogyminden hadi dolgokban valo bdlczeseget az Homerus
koényueildl tanult volna. (...) Az Scipiois (...) az Xenophonn@grus kiralyrul irt Historiaiat
eiel nappal mond gyac hog oluasta, es minden heeleget az szerent rendelte volff4.”
Rimay Janos pedig Zsigmondhoz irt verssel emlékezey a diadalrdi*

A hadi sikerek utan rengeteg egylapos fametszefgigs rovidebb tudositas arasztotta el az
eurépai, az erdélyi, s a magyarorszagi konyvpiackalyilvan a térténelem sorén tobbsé-
guk elpusztult, ezért is ritka kincs az a forraagly beszamol egy erdélyi konyvhagyatékban
fellelhet példanyrdl, amely Mayer @b targyalt Neue Zeitungja lehetett. Martin Schrakiz
erdélyi szasz torténetiré kdnyvtara 1751-es kateldgan tobb, a 15 éves haboruhoz kapcsol-
hat6 hirlap talalhat8*

638 K EPPELER1596.

839 BocaTIus Poetical990. 357.

840 Bocskal 1992. 75.

B4 KIRALY 1918. 241-253. —@RZSAK 1984. — MONOK 1988. 169-179. — RUPPA2000.

642 gal LUSTIUS 1979. Az olvasdkhoz.

843 RimAY 1992. 137-139. ,Jbjj mellém, szent Isten...” It ok kdszonetet Font Zsuzséanak, hogy felhivta a
figyelmemet Rimay versére.

644 K ERTBENY Kéroly: Magyarorszagra vonatkozd régi német nyomtatvany@id11600Bp., 1880. 262—299. —
GOLLNER, Carl: Turcica. Die europaischen Turkendrucke des XVIrlahderts.Berlin, 1961. Il. Bd. 533-648.
Kdzel szaz kilonbdy 1595-1596 kozott megjelent nyomtatvanyt tartasa&mon a bibliografiak, amelyek
beszamolnak az 1595-6s hadi esemérdjekzenkivil Kulcsar Péter nagyléin rendelkezésemre bocsatotta a
Relatiogyiijteményét, amelyben a bibliografiakban nem szérapbmtatvanyokat is felsorolja.

84> ADATTAR 16/4. 43. (a katalégus facsimiléje a II. kdtet &), Zwo wunderbarliche Zeitungen, wie auch den
5ten Tag Octobr. 1595. auf des Firsten von SiebrgebiFeldlager ein Comet erschienen, u. d. g.”

113



A tobbi metszeten mar a mitikus torténet vagy mattpvagy eltint. Az egyiken
Tirgovigét és az oktéber 18-i csata lefolydsat abrazottess. (34. abra)’® A kép koveti
Decsi leirasat, miszerint a hadrendet Zsigmondrastdl nem messze éllitotta fel, hogy mas-
nap megutk6zzon Szinannal. ,Lassu vonulassal k&trv@rés utan egy siksagra jutott, mely
Tirgoviste varosatél ezer |épésre fekudt, az volsz@ndéka, hogy masnap megitkozik
Szinannal, aki Tirgoviste mellett taborozdtt”A metszeten felismerhijellegzetes formai-
val a Sfintul Nifon templom. A sarkanyfogas zaskhikdiszitett erdélyi sereg uldéze vette
a menekifl torok hadakat, akik szekereken viszik a rablofikmsanyt, a kép kdzepén pedig
egy landzsas lovas utkozet lathato. A varo&éehap kezdték agyuzni, de ezzel kevés siker-
rel jartak. A kép bal fels sarkdban lathatjuk az eseményt. ,Mindezeket ekségeoktdber
17-én a mieink teljes hévvel Idvetni kezdték Tirgte etsségeit, de hiab&*® A bal als6
sarokban magat Zsigmondot (il Transilvano) latHakapjaval, agaskodo lovon, mint ady
tes hadvezeért, mogotte az erdeélyi tabor satrajobh alsé sarokban a menekilagyvezirt és
az altala hatrahagyott nehézagyukat és szekereistzette. ,A tirgovistei varban rengeteg
puskaporon és egyéb felszerelésen kivil harmincrikieebb és négy tisztes nagysagu agyut
talaltak.”®*

A masikon kézzel szinezett fametszeten a felirat:Georg”, s Zsigmond oldalrél, a
korahoz képest iibebbnek abrazolta, jogarral a kezében. (35. abr@ytdnetre csak utal az
ablakban a sas, s a tirgaeistitkozet egy apro részlete elevenedik fel, adtéfii német vers-
ben pedig nincs megemlitve sem a madar, sem azstght metsé& Bartholomaus Keppeler,
aki valoszitileg a fejedelmi satorban tartézkodd, harci diszléett Zsigmondot abrazolja
abban a pillanatban, mikor a legendas sas megioagjpzelmét és szemléli az erdélyi hadak
sikerét. A torony kupolajan Iévfélhold még a gyzelem ebtti allapotot mutatja. A mellkasan
atvetett szalagon egy Krisztus monogramos Nap-med&l. A kavarodast itt is az okozhat-
ta, hogy a német szovegben sz6 van a gyurgyevorétkl. A csillag eltinik, a sas csak sti-
lizalt jelkép, a szovegben nyoma sincs a mitoszafy barmilyen |égkdri-, esetleg csillaga-
szati eseménynek. Szinan és Zsigmond fametszeapes &2 erdélyi fejedelem kezében jogar,

vasveértben, sisakja egy asztalon hever, s a kemdtat egy katonai sator digzitliggonyei

646 FrRANCO 1597. Rézkarc, lapméret: 130x195 mm. Kép alattafel,ll svcesso segvito nella Valachia tra
I'Prencipe Transilvano et Sinam Bassa sotto li B8attobre 1595. Franco forma.” A képbendészdveg:
»rermogisto — il Transiluano — Sinam — ArtogliegeCariaggi lasciati da Sinam.”

%" DECSI1982. 267.

%48 DECS11982. 270.

%49 DECSI1982. 273.
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adjak. A nagyvezir legyétt pézban, kardja hegyét a foldre szedéZa harmadik metszeten
fiatalon abrazoljak Zsigmondot, szintén jogarrékeaében, hattérben a tirga@sitkozet, &m
itt is hianyzik a sas és a csillag torténete. @6a) A Sfintul Nifon templom felismerligta
tornyon félhold lathatd. A sarkanyfogas Bathory-girfoglal helyet a kép bal félssarkaban,
s a jobb fel§ sarokban két, erdélyi és torok zaszlokat lobogimidscsapatok dsszecsapasat
lathatjuk®* Decsi arrél szamolt be, hogy Szinan, fedezve @wéatét,ortiizeket gydijtott.
.[Szinan] Akar sajat szemével latta pedig, akar &kl szerzett hirt, bizony, hogy megijedt,
elvesztette a batorsagat, felszedette a satralgtenesztésidriiizeket gyujtatott, és mene-
killésszelten elrendelte a visszavonuld&tIstvanffy ellenben arrél tuddsitott, hogy magat a
varost gyujtatta fel a nagyvezir. ,Maga Szinanlé&gregével Bukarest felé indul, deélab
felgydjtatta a varost, melyben kortilbeliil hisz tenp leégett.®®® Ugyanezt disitette meg
Pellérdi is. ,(...) az varasa nagy allat volt sokské hazak, Kalastromok benne, azt mind ol
gyoitotta es el egette, az mely nap oda iottottifikTalan ezt jelzi a metszet a bal felsa-
rokban. Ez jelenet lathatdé egyébként Franco meinzst

A sas és a csillag dbrazoladsoknak szép teriletdbatds érméken lathato jelképek.
Példaul Rudolf csaszar jelmondata: ,ragyog a csasgidlaga” (Fulget Caesaris Astrum)
olyan érmeéken is szerepel, amelyeken sast, hagiligigot és egy féldgombot szoritd halfar-
ki bakot is abrazolnak. (27. aBt8)Az érmék eblapjat minden esetben a Habsburg uralkodé
képmasa disziti. A killonds halfarkl bakkecske Ruditdt és a magia iranti vonzédasat egy-
arant megjelenitette, hasonléan a példaképénélustug csaszarn&® A masik érmén fel-
irat: ,Ahogy Isten akarja” (Wie Goth will). Hatagtsillag, félholddal, amelyet a déli szél fu,.
A harmadik érmén kovetkéZelirat olvashatd: ,Az disek eével nyomulnak” (Vadunt solida
vi). Itt szintén a sas, a hatagu csillag és a Halfaakkecske lathatd, amint a globuszt szoritja

a két mellg labaval®’

850 K EpPELER1596. Fametszet, lapméret: 387x264 mmENNERNE1973. 22. kép szerint a metszet Gyurgyevo
varat abrazolna, am mivel hegyeket abrazol a régiskabb Kiralyl6 lehet a képen. Victoria 1596. B,

5! FRANCO 1596. Rézmetszet, lapméret: 202x135 mm. A kép faltatat: ,Serenis. Sigismondo Batori, Prencipe
de Transilvania, Valachia, Moldavia etc. Francorfas’

%2 DECsSI1982. 268.

833 |STVANFFY 1962. 409.

54 PEL L ERDI 1596. A,

% TypotT T. Il. 57. ,Primo, en Caesaris sydus oppositummikeae Turcarum. Ita Deo placuit, horum
immanitatem, illius humanitati opponere.”

88 TypoT T. Il. 57. ,Thema suum Caesar Rodolphus utraquoi faxprimit, cum diversis, sed notis symbolis, et
antem ut apud Tranquillum est, eodem signo sigmawimmum Augustus Caesar. Felix huic fulsit, illidais
fulgeat, Deum, qui astra ut condidit, moderatugord — GaLAvics 1986. 30-31. — Csuti Elemér numizmata
hivta fel a figyelmemet arra, hogy Augustus (ésibi csaszarok) érmein szerepel a halfarkd bak.

%7 TypOTT. Il. 56.
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A torténetirdk és a legenda

Annak ellenére, hogy Szamoskozy Istvan erdélyiétietird részletesen beszamolt a
harci eseményelt, a légkori vagy csillagaszati jelenségnem tett emlitést-® Ezzel ellen-
tétben szo6rél széra Decsihez hasonlé torténeteélimelsSI6si Istvan histérias énekébet.
Hatalmas hegyeken atkelve, egy iezllitottak fel a fejedelem satrat, majd a vitérkegy
csoda jelent meg. Egy sas ereszkedett le égyiklardl, majd a madarat Zsigmond satraba
vitték. Természetesen két tdborra szakadtak a getetmezk, volt aki Szinan, volt aki a

'német’ had vesztét latta az elfogott sas jelében.
JAltal kelvén nagy sok erdss helyeken, Kdsziklasesros utl hegyeken, / Satoréat fel vonata
egy mezdben, / Vitézek csudat latanak ez helybétisziklarol egy nagy Sas ereszkedék, /
Csak kozel Vrunk Satordhozeks/ Kit meg latvan az Vitézek ott lepék, / Feieztal Satoraba
bé vivék. / Ez dolog Taborban ki teriet vala, /d€jgyet ki mast, felélle szl vala, / Ebben ér-
telmek nem eggyezhet vala, / Ha egy i6t, mas reszszagyaraz vala. / Egyik része Szinant
gondollya vala, / Hogy kezekbdl el nem szabaduthatiMéasik, Német had vesztét érti vala, /

Mert Német Csaszar Czimere Sas vafa.”

Stoll Béla megallapitott®* hogy S#lési Jacobinus Janos kolozsvari jediyek, Ba-
thory Zsigmond titkaranak latin nyélvmiivét hasznalta féf? Feltételezhéen Jacobinus
miive volt a forrdsa annak a névtelen sépek is, akinek 1596-ban kiadottiiwe csonkan
maradt fenn, s igy hianyzik li¢¢ a sas torténef&® Pettd Gergely torténetird viszont nem
emlitette meg sem az (j csillagot, sem a sas &dé&ram isteni segitségben reményked
délyi fejedelemsl beszél® Istvanffy Miklos torténetird szintén kedveelsjelként szélt az
elfogott sasrdl, bar a csillagrélsem tett emlitést. ,A Rukarnal tdboroz6 Bathorigdsond
satranal, melyet éppen akkor feszitettek ki, a ekigy} egy hirtelen lecsapo sas telepedett le.

Miutan nagyséaga miatt nem tudott a féldielszallni, a katonak elfogtak, s ezt, kedyeds-

%% 57AMOSKOZY 1880. 51-55.

%9 KRUPPA2001. 449453,

%9 7(L6s1 1635. B,

1 RMKT I. 69-70.; 510-511.

82 JacoBINus 1596. G, ,ltaque nonnullis propositis conditionibus Princdiertatem eis licet invitus donavit,
moxque in Transalpinam eos praecurrere iussitnipseuoque paucis post diebus castra movens alpégre
ob coenosissimi itineris difficultatem superatisvilthm Rukar in ipsis Transalpinae finibus, etialp angustiis
castra ponit. Ubi dum tentorium eius extenderetavum subito spectaculum militibus apparuit. Aquikamque
ingenti magnitudine praecipiti volatu ex alpibudaghsa, prope Principis tentorium consedit, quamspimati
milites praetoriani, qui forte aderant, accurrentasm repente humo se tollere prae magnitudine pusset,
captam in Principis tentorium deduxerunt. Quod éavulgus exiisset, ut sunt varia hominum ingeania,aliud
ex eo omen coniectare, pars ipsum Sinanum peraaqudiesignari, qui manus nostrorum non esset exigtu
pars etiam sinistre augurium interpretebantur, geigum aquila Romani Imperii sit signum, quod ea in
captivitatem devenerit, perniciem nostri exercityg, eiusmodi uteretur signo praesignificari autparsur.”

%53 Historia 1596.

%% PETH( 1993. 140.
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jelként magyarazva, a fejedelemhez vitt&R.llléshazy Istvan pedig csak a havasalfdldi va-
ros gyors bevételértudositott. ,Az erdélyi fejedelem, mind Tergowscalatt, mind Bukarest
alatt latvan hogy az torok tabor elmendttd, lovardl leszallvan, az egész tabdittetérdre
leesett, (felszéval halakat ada az) uristenneky megné elstte futnak az ellenségei, hanem
(az istennek szinedt. Ezt) az Tergoviscsat is csak gyorsan megv&¥é\Nagy Szabé Ferenc
marosvasarhelyi emlékiré szintén nem hozott sz@panslyen égi jelet Zsigmond 1595-0s
hadjarataval kapcsolatban. ,[TirgoM vakmebéképpen meghéaga a székelység és megvevé;
mert annak a tapasza nem szaradott volt meg, h&mgnvala.®®’ Ezzel ellentétben a teljes
legendat ismertette révideninében németil a Martin Fumée francia torténetirankajat
kibévits szerkest.%®®

Még egy hadituddsitast ismertink az 1595-6s eserkgilyellérdi Péter beszamolo-
jat a tirgovigsei €s a gyurgyevoi @ggelembl. Az ismeretlen személyhez irt beszamoléjat
Gyurgyevonal jegyezte le, 1595. november 1-jenzénganu reszletes leirasbol viszont hi-
anyzik a sas és az Uj csillag megemlitése, pedigténet szinhelyét nagyon pontosan leraj-
zolta. ,(...) igy immar edgyot leuen 06 félsege haddsgennek segetsegeuel vgy indula el
fekete halombol, es onneid nagy lassan vgy mentiedelhogy Tergouistiatol ahun Zinan
Bassa volt Taborban, azon inneid chak egy auagkikanerfoldén szallank Taborban deci-
ma quinta Octob. Ezt Zinan Bassa meg ertuen hogyk/6 félsege imar ollyankezel szallot
hozaia es felesed(?), magaualleis vagyon azon féldtelt es minden hadaual menten ment,
az varban Tergouistiaban hagyot tizen ket szaz dpibgen biztatassal hogy 6tet az rszazar
hiuattya (...)"%*° Pellérdi szemtantként minden apré mozzanatréldmestt, s augusztus 17-
t6l kezdve irta le részletesen Zsigmond hadjaratateM csodas égi jelek nem szerepelnek a
tuddsitasdban, igy csak a metszeteken és a jefsuisokban talalhatjuk meg mind a két
oment. A hosszu csataleirasa sok ponton hasomwmldbiraus €s magyar atdolgozojastsi
mivehez. Kiralykn bevartak a hadiszekereket, amelyekkel nehézazoéitkelées a Karpato-
kon. Ekdzben folyamatos, kisebb-nagyobb 6sszecskaglottak, s magyarok zsakmanyt is
szereztek a legyott torokokél. Mayer metszete j6l adja vissza a kilénbéddben, mas és

mas helyen zajlé eseményeket. Istvanffy szerintagyar €s a torok tabor kdzott egy nagy

855 |STVANFFY 1962. 408.

8% LESHAZY 1863. 25.

TETA 45.

%8 FUMEE 1596. 77-78. ,Als nun die Sibenburgische ans ebsieff an der Walachey kommen hat sich ein
grosser Adler auff F. D. Gezelt gesetzt del3gleidinsich ein Comet am 15 Octobris F. D. GezekigtZ -

Az eredeti francia nyelv1594-es kiadasboél (OSzK, App. H. 542.) értelenismehianyzik még a térténet, s az
angol nyelv valtozat (OSzK, App. H. 655.) az 1600-as kiadénére sem jut el a targyaltsiszakig. igy csak a
német nyeli bvitésbe keriilt bele a friss legenda.

569 pe| LERDI 1596. A,
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hegy volt, ahonnan maga Szinan pasa figyelte atcsattabortél nem messze volt egy hosz-
szan elnyulé hegy, mely alatt a Dambovica folyikt Anondjak, hogy Szinan felment erre a
hegyre, s mess#irmegszemlélte a mieink tabor&f®

Szinan j6l mérte fel a helyzetét, s Bukarest fa@ult vissza, hatrahagyva seregének
egy részét utovédnek. @ési és Mayer hasonloképpen emlékezett vissza a magyiafelal-
litasara. Az els vonalban négyezer lovas, nagyobbrészt magyar &okkal, Mihaly vajda és
Csaky Istvan vezetésével. A sereg két széléhoSizszerint német puskéds gyalogok, Mayer
abrazolasa szerint puskas lovasok alltak. Viszerdrdélyi fejedelem satra mogotti jobbszar-
nyon valoban puskas gyalogosok tamadtak a torékik,mar az agyujukat sem tudtak hasz-
nalni. A torok balszarny landzsain rajta van Szimaonogramja (S.B.), a torok félholdas
z4szl6 és egy csillag a pajzsukon. A monogram egyekilb torok parancsnok folott latszik,
igy kénnyen lehet, hogy az abrazolt lovas magadezpasa. A Mihaly vajda vezetiésereg
zaszloi kozott ott lathatd a kétfiepasos Habsburg és a sarkanyfogas Bathory lobog® is
balszarnyat és vezgét, Bocskai Istvant nem abrazolta a métsz

Részletesen feltart Bathory Zsigmond havasalftddijdrata és a jezsuita propaganda
kapcsolat&’* J6 héttel késbb, oktdber 19-én eit a csodajelil szamolt be Alfonso Carrillo
jezsuita atya is Cesare Speciano pragai nuncid¥fdletve Claudio Aquaviva rendi generéa-

lisnak®"®

Specianonak irott levelében emlitett nemes vaidki Hunyadi Ferenc lehetett,
aki egy 6ran keresztiil figyelte meg a kérdésesdgdkés nem csillagaszati) jelenséget. Erde-
kes, hogy a jezsuita forras mar Ustokdst (cometdg¢get €s nem paros napot (parhelia). Ez
persze adddhatott abbdl is, hogy a forrask8zhmara a két jelenség ugyanaz volt, s 6sszeke-
veredhetett példaul a telihold és a napkeltekorfigpggt kiilonds fénytorés ¥ Carrillo egy
masik paterre, Ladd Balintra hivatkozva mesélteaedas torténetét, amelyik Kirdlyél

ereszkedett le a magyar taboPiaA torténet latin és német valtozata megtalalhattéaem-

870 |STVANFFY 1962. 408.

671 KRUPPA1997. 307325.

672 VERESS 1906. 166. ,Decime vero quinta ad auroram, videsttam [hoc] nobili, cometa apparuit supra
exercitum Serenissimi amplius quam per horam csedeno.”

673 VERESS 1943. 205. ,15. die Octobris ad auroram cometaisviest per horae spatium supra tentiorum
Serenissimi, quem hic idem nobilis vidit.” ictoria 1596. D, Az 1596-0s roplap latin szovegében eltérések
vannak a Veress-féle kozléshez képest.

674 VERESS1909. 119. ,Per il che si rimise subito I'eserditmrdinanza, et si stette tutta la notte, sinmadhora

di giorno, in punto per combattere, favorendocaagdume della luna piena, che pareva di giorno.”

675 VERESS 1943. 205-206. ,Heri rediens Claudiopoli, a Patostro Valentino [Ladé Balint] concionatore
Serenissimi Principis inveni hic literas datas astds 6. Octobris, in quibus refert, cum tentoriBarenissimi
Principis extenderetur prima vice in ingressu \iiae atque in primo pago illius provinciae, adgstaaquilam
statim ingentem ex vicina eaque edita rupe, vulgecata Lapis Regius, et in tentorio ita consedigsdyerit a
nostris capta, quam pro bono omnine servant et alucastris. Addit id, quod mihi melius omen dst.castris
complures et frequentes esse confessiones, muit@tfidem nostram converti.”
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litett 1596-0s Zeitungban f4° A sast elfogtak, és j6 @klnek tekintették a csatasel S
ugyancsak megemlitette levelében a Zsigmond salett felting lstokdst. Kelemen papa is
értesilt a legendas madar tortén#té&t Ugyancsak Ladé levelére utalva szintérblear cso-
das eseméngt szolt Marcellus Pollardt is, ami Szent Zsigmorapjdn tint fel az égen, s
egyértelniien isteni Gzenetnek tekintették az erdeélyi tabormanitkozet éitt. Egy hatalmas
sast lattak meg néhany nappal éitelmikor tabort vertek az erdélyiek, sxor arra a ke-
resztre szallt le, amit a romanok allitottak, majdejedelem satrara repilt at. Egy csodas
6men jelent meg az égen, ami megorvendeztette dityefejedelmef’® Alfonso Visconti
erdélyi papai nuncius elkisérte Zsigmondot a hatiéra, szintén kedvézlsjelként szamolt
be a csodas eseméflyrA sas rarepllt a satrara, majd @ség elfogta a madarat és megko-
tozte®’® A sas és a csillag legendaja igy belesimul a Bgthmpagandahoz kothegvvisi
politici, a Szentszeék altal inspirélt ropirat mondelojaba: a g§ztes havasalféldi hadjarat
hését, Zsigmondot kell timogatni az Uj keresztesaratjart®

Mivel Szamoskozy Istvan erdélyi torténetében aigddeszamolt, hogy Bathory Zsig-
mond fejedelem szellemidézéssel csillagjosok vémgmiekérte ki a harcok &, elképzelhe-
t6, hogy barmiféle természeti jelenség, fénytéréskattan esemeény kapora jott az erdélyiek-
nek a bizonytalan hadi vallalkozas megkezdéséfelgatasara. ,Nem hianyoztak a magusok
és szellemidék sem, akiknek atkozott mesterkedéseivel a gyuéatetri nagyobb palotaban
Hunyadi JAnosnak és mas, rég halott embereknetngaittimegidéztette, ééltik vallalkoza-

sainak kimenetelét tudakolt&®* Természetesen van olyan vélekedés is, amely szerifj

67 Victoria 1596. O,-D, ,Den 15 dito aber zuvor in aller frie ist ein Convetlchen auch diser vom Adel
gesehen erschinen vnd lenger dann ein Stund aenhdimmel vber F.D. Kriegsheer vnd Lager gestaner).
Gestern da ich wider nach Clausenburg gelangtdtate? Herrn Patris Valentini welchen ich mit jpFir ein
Ungerischen Feldpredigern geschickt Brieff vnd 8i#fen gefunden darinnen vermeld alls jr F.D. Geleit
dem ersten Dorff in der Walachey auffgeschlagendemnrsey zu demselbigen von einem hohen Felsen &velch
nechst darbey der Konigstein genant ein sehr stargfosser Adler geflogen sich also bey dem Geud#r
gelassen daf3 er von den vnserigen gefangen gespdistrhalten auch fir ein sonder gut Omen odeckglu
zeichen erkent worden Aber ich halte es fir eirhntmessers vnd gliick seligers anzeigen (welches lggmhterr

P. Valentinus hinzu setzt) das in Firstlicher Dgé@von vilen Soldaten offtmals confitirt andechgjgbetet
vnnd rechtes Catolischen Christlischen Glaubenantekissen geschehen.”

77 VERESS1932. 309. ,Sua Santitd soggionse non si deveecradjuesti augurii; tuttavia si leggono cose gran
di, et fanno grandi impressioni nei popoli, et dagmtrebbono giovare al nostro bisogno.”

78 MAH IV. 162-163. ,Aliquot ante diebus, cum nostdstrametati fuissent, avis quaedam magna cartecapi
(vulture aiebant) primo consedit ad crucem in éastalachorum erectam, inde ad tentorium Serenissirguo
tres dies detenta et pasta, dimissa sequebatutespostrum exercitum. In festo S. Sigismundi mant a
auroram apparuit quasi fax quadam ardens in coei@n se vidisse ait praefatus Stephanus [Hosslsith
van]. Et Serenissimus, ubi hoc signum vidit, plunm exhilaratus est, et statim lllustrissimum Nunmtiu
Apostolicum ad idem videndum vocari curavit.”

7 \VERESS1909. 115. ,Si & preso anco dall’ essercito pambaugurio, che nel primo allogiamento che fece il
principe di qua da’ monti, volo un’ aquila inantisaio padiglione, e fu pigliata viva dalla guardiaSua Altezza

la fa tener legata, et pascere canto al sua pad&fi

%% JAszAY 1996. 151-158. —ADOSI 1998. 261.

%81 7AMOSKOZY 1963. 41.
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csillag valojaban a @gyztes hadvezér, Bathory Zsigmond absztrakt, aszfialelképe lenne
csupan. Ez minden bizonnyal egy téves szévegobd@isatddhatott®® A kortars torténetirok
is kitértek Zsigmond kapcsan az asztroldgia édlenjéejlédés dsszefiiggéseit® A fejede-
lem szilletéséhez, igaz utdlag, baljos jelet, s&adi egyik jegyét kotbtték, hiszen a véres
marokkal sziletett kébbi zsarnok uralkodo6 egy pillanatra halla (Piseggdozott a furdviz-
ben, ahogyan &t Szamoskozy részletesen be is szamolt. ,Zsigmejetélem septimestris
partus quod satis constat, az markét teli hozteelénikor sziletett. Egyszer mikor az dajka
feresztené, az tekében halla valtozott volt, melyet nagy hirtelen meguivan az anyjanak,
ismét gyermek képiben valtozott; még akkor is \Atoolt.”®* Természetesen a gyulafehér-
vari kaptalan levéltarosa egy pillanatra sem héhett hogy valaki halla valtozhat, s majd ké-
s6bb ismét emberi alakot dlthet, igy szévege ink&pp asztroldgiai judicium, amelynek ere-
deti forrasa ismeretlen.

Szintén asztroldgiai magyarazatdizdtt Zsigmond sziletéeséhez Somogyi Ambrus
Bels-Szolnok megyei jegyrztorténeti munkajaban. ,Ugyanis az 6sszes dajk@ tgaz a hir
— azt mondjak, hogy Zsigmond 1572-ben szileteti]i@ghonapban, majdnem teliholdkor,
Mars napjan, kedden, s hogy mikor a Bocskaiak nezsakdjabdl szarmazo anyjanak hasa-
baol kijott, két keze 6ssze volt fonva és verreltuele, késbb pedig, mikor a kéldokzsinor
elvdgésa és elkbtése utan babaasszonyok szokaisa smdeq vizbe tették, hogy a szeriiyt
megmossak, halla valtozott s hatsé részével iddrodakolte a vizet; minden jeleniéwmeg-
rémult a latvanytél, ahogy ilyenkor térténni szakstbamulva vartak, mi lehet ennek a vége,
de fél 6ra mulva Gjra emberi alakot vett f81>Az asztroldgiai jegy és a naptarreform miatt a
szlletési datum korili zavart nagyon nehéz tiszt&dthory Kristéf fia szlletésekor varadi
kapitany volt, tehat fel sem merulhetett senkibem shogy Zsigmondbdl fejedelem lesz egy-
szer. Igy a sziiletése korili bizonytalansagok stélag hozz&fzott asztrologiai interpretaci-
6k is erre vezethéek vissz£®® Somogyi kéébb megjegyezte, hogy Zsigmond a Mars alatt
szlletett. ,Kégbb, amikor felserdilt és testének vonalait mar mmgonton teljesen kifor-
malta a természet, sokan a fiziognémiabdl kovetked, hogy tavasszal sziletett, a harma-

dik csillag, a Mars alatt, mert ez mértéktelerbadgben és szarazsagban s ennek meggalel

%82 NAGY 1982. 677. — BNDA 1986. 37.

®83 BARTOK 1987. 135.

884 57aAMosKOZY 1880. 10.

885 MAKKAI 1993. 67. Az idézett részt Szilagyi Janos fortitot

886 NaGY 1986. 63—64. — Somogyi szerint aprilis hénapbaitesatt Zsigmond, viszont a Halak jegy februéar 20.
és marcius 20. kdzé esik. Esetleg a cslszasra ndagydehet az, hogy a Gergely-naptar bevezetédétyben
csak az 1590-es orszadgiigs rendelte el, igy az erdélyi fejedelem sziile&gmen atcslszna az aprilis hénapba a
hozzaadott tizenegy nap kovetkeztében. Ebben daessBathory Zsigmond a julian-naptar szerint 15%ar-
cius 206-21. kozott, a gregorian-naptar szerint marciusaptilis 1. kdzott szilethetett volna.
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az alatta sziuléket befolyasaval valami képpen megperzselve és anagba voréses szin
ekké teszi, szemuiket kicsivé, egész testiket valagie gorbévé és otrombava, lelkiket
pedig alnokka, alhatatlanna, szemérmetlenné, airtehragava, aruléva, egyenetlenkedések
és haborlk éidézsjévé.®” Ez mégiscsak a marcius hénapdiséené meg, legalabbis Apa-
czai Enciklopédida szerint. ,[A Mars] az embert a fogantatadsbarakképpen a harmadik
holnapba birja®?®

Mashol pedig azt emlitette meg Szamoskozy, hogyfaktblistvan kolozsvari polgar
az 1580-ban felint Ustokossl ugy vélte, hogy az a Bathory csalad széthullgasl@éntené.
»1580. esztengben egy igen nagy cometa tamadott volt; az farkemgsen Erdély felé haj-
lott al4, mintha egy palcza nyult volna ala az éggWvolffard Istvdn kolosvari peritus
mathematicus mindjarast megmondotta volt, hogyighs®nem Batoriae familiae significat,
atque etiam mortem Christophori Batori principiapd eventus paulo post docuit; nam non
solum princeps sed mox rex quoque Poloniae Steghabiit, ac demum Batoriae familiae
totius horrenda confusio secuta est: caedes Baltlsaguga Stephani, ac fatalis inter eos
inimicicia, ac tandem internecié® Magarél az iistokosr egy epigrammat is irt a torténet-
ir6.5%° A Kolozsvar Bterén all6 nevezetes Wolfard-Kakas haz zodiakuzediamelyek a bol-
tozatvégek gyamkdveire kimetszett allatovek domlimet) az erdélyi kégeneszansz leg-
szebb emlékei kozé tartoznak, igy nem véletleny hmganak elismert matematikusa asztro-
l6giai j6slatokra is ragadtatta mad&t.Szepsi Laczké Maté pedig az 1572-es szupernéva
fellobbanasaval kototte dssze helytelentl Bathaigiiond sziletését, amely Ujabb példa az
asztroldgia és a torténeti toposzok 6sszefonodasémen a fejedelem sziletésnapja és az Uj
csillag el$ észlelése kdzott 7-8 hénapnyi killénbség an.

1595-Hl nem ismertink semmilyen kilonleges csillagasza@ngényt mas eurdpai
(vagy akar azsiai) feliegyzésit"®® Sem tistokos, sem (j csillag, sem mas furcsa vaokas
lan égi objektumrdl nincs hir a korabeli forrasakl@mar emlitett részleges nap- és holdfo-
gyatkozason kivil, &m ezt nehéz lett volna a fégedeek és a kdrnyezetének (] csillagként
értelmeznie, s ezek a targyalt eseményeknél koralsh&ovetkeztek be. A legvalostirb

%87 MAKKAI 1993. 67—68.

888 ApACzAI 1959. 152.

%89 7AMOsKOZY 1880. 12-13.

890 57AmosKOZY 1880. 425. ,Cometa / Formidabilibus suspendorihere flammis / Et trepidant crines pallida
regna meos.”

91 VVERESS1905. 38. — BLOGH 1985. 49-50.

S2ZETA I 21.

9% KrRONK 1999. 295-330. A kézikényv sorra veszi az 1506016@zott észlelt iistokosok megfigyeléseit,
palyaelemeit. Kitér az azsiai forrasokra is. Agpendix526. oldalan felsorolja a bizonytalan objektumoisat
1513-1618. kdzott, de itt sem szerepel semmilyen fddetdt Ustokds az 1595. évnél.
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meégis az lehetett, hogy valamilyen légkori jelendddes szerint egy oran, Mayer valtozata
szerint négy oran keresztul megfigyelt halo, vage$) alapjan parhelia kovetkezett be a ha-
vasalfoldi tabor fol6tt azon az oktoberi napon, laeai tarsult térténetirdink, a jezsuita forra-
sok és tobb fa- és rézmeisatal is megorokitett 6reg sas legendas historiZga nehéz lenne
erre forrast talalni, de érdemes megemliteni, hexgyidomitott s6lyom segitségével akar el is
jatszhatta Zsigmond ezt a csodas jelenetet. Magtszmtén éppen olyan p6zban lathatjuk a
fejedelmet, ahogyan a solymaszokat szoktak abrazblnémet meteoroldgusok gazdag tor-
téneti halo-giijteményben nincs 1595%bszarmazd metszet, amely ezt a l1égkori jelenséget
abrazoln&®* Az interneten publikalt hatalmas kollekciok kozékad olyan gydnydiratmosz-
férikus jelenség (keisnap) fotdja is, amely konnyen keltheti egy Ujlagil vagy egy hosszu
csoOvaju Ustokos képzetét laikus megfigy@ben. (38. abra) Hunyadi Ferenc, a humanista
kolté ehhez hasonld csodalatos fenytorést lathatott.1@@bber 15-én, felteh&n a hajnali
hideg 6rékban, a Karpatok déli labaif&.

%94 Einblattdrucke von Haloerscheinungbaonlapja elérhétaz alabbi cimen http://www.meteoros.de/halo.htm .
89 p|, Historic National Weather Servidenlapjardl: http://www.photolib.noaa.gov/histdriws/sundogl.html
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VI. KET HUMANISTA CSILLAGA

Sidus lulium és Dudith Andras

1577 novemberében féiit egy U] Ustokds az égen, amélya legrészletesebb méré-
seket Tycho Brahe dén csillagasz kézdlte. Az égiasioly bizonyitékkal szolgélt a skolasz-
tikus—peripatetikus kozmosz tarthatatlansa§&raudith, aki mar az 1572-es szupernéva
kapcsan is foglalkozott csillagaszati kérdéseR¥ekgy traktatust irt a kométa fgtiesével és
az elszaporodott babonasagokkal, téveszmékkel akaoan®®® Ennek az irasnak elején arrél

elmélkedett, hogy egy Ustdkost a romaiak istenkiénteltek.

.Ezek babonasagarol az a véleményem, hogy hasordgiaémaiakéhoz, akik az istenek so-

raba iktatott iistokost Réma templomaban tisztelték.

A kritikai kiadas nem tudta azonositani ezt aznséget° Ugy tinik ugyanakkor,
hogy ez a szdvegrész Plinius természetrajzan&lolyvére megy vissza: ezt hasznéalhatta
a magyar humanista forrasnak, amit konyvtardffa&tockholmban fennmaradt példanya is
tanGsithaf®® Dudith kényvtara rekonstrukcidjaban még fellethegy hannoveri és egy drez-
dai Plinius-példany. A leirdsokbdl agimik, hogy a stockholmi példanybdl dolgozhatott a

magyar humanista. Plinius a kévetékeppen emlitette meg Caesar csillagat:

Az egész foldkerekségen csak egy helyen tisztefikiistokdsoket templomban, mégpedig
Rémaban: éppen az isteni Augustus volt az, aki naagézve igen kedvének itélte meg egy
Ustokods megjelenését, aki ezzel nyitotta meg azokn@tékoknak a kezdetét, amelyet Venus
Genetrixnek ajanlva nem sokkal atyjanak haldla ntég az altala feldllitott collegium rende-

Zett.”704

Dudith halala utan egy darabig Boroszl6ban maradtyktar, majd 6zvegye 1610 koril ad-
hatta el, s igy kerllhetett a konyv feltételedbata nikolsburgi Dietrichstein-kdnyvtarba. A

8C HELLMAN 1944,

%97 BARSHFARKAS. 2005. 435-442.

% DupITH 1579. — ©sTIL 1935. 176-181.

99 DupITH 1982. 1143.

" pupITHIUS P. VI. 108. ,Quorum videtur superstitio veteri iRomanae similis, quae Cometen in deorum
numerum relatum in templo Romae coluit.”

"1 pNjus: Historiae. 2,23 ,Cometes in uno totius orbis loco coliturtémplo Romae, admodum faustus Divo
Augusto iudicatus ab ipso, qui incipiente eo appédudis, quos faciebat Veneri Genetrici non mydtmst obitum
patris Caesaris in collegio ab eo instituto.”

92 ADATTAR 12/3. 119.

%3 pUNius Secundus, Caiue mundi historia cum commentariis Jacobi MilichHfrancoforti: apud Petrum
Brubachium, 1553. Hozzakétve Erasmus Reinhold, diods Regiomontanus csillagaszati tablazatai (Tiéing
1554). (Stockholm Kunglige bibliotek, 129 C d a 3350). Itt mondok kdészdnetet Wolfgang Undorf stoalikni
koényvtarosnak a segitségéért.

P4 PLINIUS 2005. 69. Gabli szeptemberre teszi az Ustokdsetergisét, hivatkozast nem hoz réa.
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bibliotéka akkori tulajdonosa Franz Dietrichstelb27-1636) olmutzi érsek-biboros volt. A
30 éves haboru svéd hadvezére, Lennart Torster{$608—-1651) 1645-ben elfoglalta és ki-
rabolta Nikolsburgot, s a zsakmanyolt kdnyveketsktina kiralyrbnek kuldték el Stock-
holmba, ahol a neves filolégus Isaac Vossius, tdkanyvtaros vette allomanydd A
kényvben szbdvegkiemelések és margor l@gyzetek talalhatok Dudith (és mas) kékét
voros (és fekete) tintaval. Sajnos az inkriminékanél (2,23) nincs megjegyzés vagy alahu-
zas a magyar humanistatol. A hannoveri Stadtbliiotés a drezdai Universitatsbibliothek
példanyaival kapcsolatban a kdonyvtar-rekonstruladlatai alapjan még inkabb negativ ered-
ményre szamithattam. A Dudith-kollekcié masik réfrezdaba, Frigyes Agost fejedelmi
konyvtaraba keriilf® A drezdai példany tulajdonosa Valentinus Engelleairti matemati-
kus/%" aki példaul az 1556-0s Ustokost is megfigy&lted hannoveri példany esetében sincs
semmiféle jel Dudith tulajdonlaséara. A drezdai ka@idyosok szerint Otto Walde, a neves svéd
kutatd Dietrichstein exlibris-sze miatt gondoltagly a példany a magyar humanistaé lett vol-
na. A Dudith-kényvtar monografusai a kovetkagmeérvek alapjan prébéaltdk meghatarozni
egy-egy kényv a magyar humanistahoz (Bibliothecdithiana) val6 tartozasat: tulajdonosi
bejegyzés, dedikacid, jelmondat, metszéserb Bvszam vagy marginalid? A kérdéses
szovegrésznél nincs semmiféle jegyzet, margin&@ig alahizas™

Ugy tiinik mégis, hogy Dudith a stockholmi (s nem a dréxaay a hannoveri) pél-
danyt hasznalhatta, mivel Plinius egy masik, gyakdezett helyén alahtzasok és margon
lévé megjegyzések vanndk: Erre a legjobb bizonyiték maga az iistokosbkt traktatusa,
ahol Julius Obsequens (Kr.u. 4. sz.) Liviust kivoh@ romai ir6 mellett, igaz kdzvetve,

Pliniusra is utal?*?

795 JANKOVICS—MONOK 1994, 18-19. — MDAS—MONOK 1998. 149-150.

798 JANKOVICS—MONOK 1994. 19.

7 pLNIUS Secundus, Caiufe mundi historia cum commentariis Jacobi MilicHfrancoforti: apud Petrum
Brubachium, 1553. (Séachsische LandesbibliothekaatSt und Universitatsbibliothek Dresden — SLUB —,
Lit.Rom.B.3374.) Itt mondok kdszénetet Thomas Heffdrezdai kényvtarosnak a segitségéért. (A masik p
dany sajnos csak 2007 augusztusatél lesz hozzéf¢jbleete: SLUB, Astron.530.rt,misc.10.)

98 ENGELHART 1556.

99 JANKOVICS—MONOK 1994. 17.

"9 P nius Secundus, Caiuddistoria naturalis prima (-tertia) parsVenetiis: in aedibus haeredum Aldi et
Andreae Asulani, 1535-1536. (Hannover GottfriedA#fin-Leibniz-Bibliothek, Le 695: 1-3 & Index.) Nydaz
tott exlibris: ,Ex Bibliotheca Cardinalis & Prindgpa Dietrichstain”. Itt mondok készdnetet Detlefh®s hanno-
veri kdnyvtarosnak a segitségéért, aki felhivtaygefmem, hogy a GWLB-ben talalhat6 a kérdésestkétaem

a varosi (SB) konyvtarban.

"1 pNius: Historiae 2,25-26. ,Emicant et faces, non nisi cum decidusge, qualis Germanico Caesare
gladiatorum spectaculum edente praeter ora popariidiano transcucurrit. Duo genera earum. Lampadaant
plane faces, alterum bolidas, quale Mutinensibufismasum est. Distant quod faces vestigia longaiufiat
priore ardente parte, bolis vero perpetua ardemgidoem trahit limitem. Emicant et trabes simili dog quas
dokovg vocant, qualis cum Lacedaemonii classe victi inyperGraeci amisere.”

"2 DUDITHIUS P. VI. 121. ,lam vero obiciuntur aspectui nostralt@e aliae in caelo admirabilium ignium
formae: hiatus, fossae, candelae, titones, trahesones volantes, igens perpendiculares, colunyiadii,
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,Most szemiink elé tarulnak a csodalatos égi tuzélkrikéle formai: a szakadékok, arkok,
gyertyak, uszkok, gerendak, repidarkanyok, fugdleges tlizek, oszlopok, kardok, landzsak,
lampak, dardak, pajzsok, tornyok, hajok, keresztekabba azok a kék tlizek, amelyeket
Castorrol és Polluxrdl neveztek el, azutah Bgdsorok és tiizes fegyverek, amelgelulius
Obsequens és masokven értekeznek™*

Plinius igy ir erdl:
~Faklyak is feltinnek idinként az égbolton, de ezek csak akkor lathatéalkethdlanak; ilyen
szelte at az eget akkor is, amikor Germanicus Cagadiatori jatékokat tartott, mégpedig dél-
ben, a nép szeme lattara. A faklyaknak két fajaja vilagitotesteknek hivjak az egyes fak-
lyat, a méasikat nyilnak, amilyen a mutinaiaknakrepesétlensége idején volt lathato. A két
fajta abban kilénbozik egymastol, hogy a faklydkdzil nyomot hagynak maguk utan, mi-
kézben eliil§ részuk langol, a nyil pedig vég nélkil langolva$mabb langolé csikot hiuz ma-
ga utan. Hasonléképpen faitek gerendak is, amelyeket dokos-nak, neveznekyamket
akkor lattak, amikor a lakedaimoniaiak, hajohadedybzése utan elveszitették a Gordgorszag

feletti hatalmukat.™*

A kovetked évszazadban Komaromi Csipkés Gyorgy az asztroldgi&ajaban

(1665) szintén megemlitette Caesar csillagat éspénnt citalta Pliniust, mint forrast.

,Igy nem sokkal az Augustus csaszar attya halda,unikor 6 uralkodni kezdene, lattzott egy
Ustokos csillag, melly ezen Augustustol igen joremesesnek itiltetett a maga részérol, melly
tiszteltetett is az templomban Roma varasabantstttdrét napokig. Ennek historiajat meg-

beszelli Plinius.*®
Ugyanis az Ustokos féimésekor rendezték meg a lulius nemzetség mitflsanyja
tiszteletére a/enus GenetriXinnepi jatékokat, amelyet éppen Caesar alapitBtbrapeius
felett aratott g§zelme utar*® Erre utalhatott Dudith, mikor a rémaiak babonaséigérteke-
zett. Plinius szerint Caesar halédla (marcius 1fa,ua tiszteletére rendezett jatékok alatt (ludi
Veneris Genetricis), julius 20-a és 30-a k6Zbt#és nem hénapokkal kétsb Kr.e. 44. szep-
tember 23-4an jelent volna meg a hires tistokos, y@n®ldus luliunmak neveztek €l Gya-

kori tévedés ugyancsak, hogy a szakirodalombaretblabHalley-lstokossel (1P/Halley) ke-

lanceae, lampades, iacula, clipei, turres, navas;es et gemini illi ignes, qui Castoris et Pokuciomen
obtinuerunt, tum ardentes acies et ignita armauiteus lulius Obsequens et alii fusius disserunt.”

"3 DupITH 1982. 1159.

" PLINIUS 2005. 70-71.

5K oMAROMI 1665. 85.

"°BORZzSAK 1962. 23. — BRNSTEIN1998. 327. — HFFMANN 2003. 21.

7T HAHN 1982. 175-202. — #vES1995. 192. — BFFMANN 2003. 12-23. — AR 2005. 263. — RVSEY—LICHT
1997.Sajnos a kdnyvet nem sikerilt megszereznem, denagrfebk alapjan egyérteltimek finik, hogy a filo-
I6gus—csillagasz szefparos forrasokkal tamasztja ala, miszerint a Kinabajus kézepét megfigyelt tistokdst

a rémaiak juliusban lattak meg, s nem szeptemberbdfRONK 1999. 22-24. Kronk szerint majus 12. és au-
gusztus 1. kdzott volt lathaté az tistokos.

18 pPESCE1933. 402-415. —®TT 1941. 257-272. WLIAMS , Mary FrancesThe Sidus lulium, the Divinity of
men and the Golden Age in Virgil's Aeneid Leeds International Classical Studies 2.1 (2003
http://www.leeds.ac.uk/classics/lics/2003/200301.pd
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verték 0ssze Caesar csillagat, pedig @blelKr.e. 12-ben (Augustus) illetve Kr.u. 66-ban
(Nero) tint fel.”**

Ustokostinksl rengeteg forrast ismertf® beszamolt réla példaul Suetonius: ,Ot-
venhatodik évében halt meg, az istenek sorabaakiatspedig nemcsak a senatus hatarozata
alapjan, hanem a néjszinte megg§zédésebl is. Az el$ Unnepi jatékok idején ugyanis,
melyeket 6rokose, Augustus, nyomban Caesar istevai@sa utan tiszteletére rendezett, dél-
utdn ot ora felé Ustokosdrit fel, és hét napig egyfolytaban ragyogott az ¢gétaldban azt
tartottak, hogy az égiek kozé befogadott Caeske la, és ezért abrazoljédk azota is csil-
laggal a feje fol6tt.”*! Seneca, Apolloniust idézve: ,Ezenkivil nincs okurdy gondolni,
hogy ugyanaz az Ustdkos jelent meg Claudius idejéamelyet Augustus idejében lattunk,
sem hogy ez a mostani, amely Nero Caesar idejdimerie, és megfosztotta az Ustokdsoket
rossz hirikil, ahhoz hasonlitott, amely az isteni lulius haléién a Venus Genetrix-
jatékokon délutan ot 6ra tajban bukkant féf’&s Cassius Dio, aki az északi égboltorifelt
Ustokosél beszélt, amely a legtébb ember szdmara azt gtenthogy Caesar halhatatlanna
valt, s lelke helyet foglalt a csillagok k6zott. t@ganus bronzszobrot készittetett rola, fején a
csillaggal, s Venus temploméban helyezetf¥Kr.e. 44-ben a szenétus gy hatarozott, hogy
pénzt veret a még &ICaesar arcképével. Calpurnius Siculus szerint &dedala utan egy
Ustokos jelentette be a haborut a boldogtalan néffikivius nyoman a romai torténeleiib
ismert csodajeleket 6sszeird Julius Obsequensszidbmlt a jatékok alatt féit Ustokos-
rél,"?° csaktgy mint Plutarkhosz, Horatius, Ovidius ésgifiers is.”?

Dudith traktatusaban éppen Vergiliust idézve imnegyértelnien utalt a Sidus

luliumra.
.Felvonultatjdk még a kddk fejedelmét [Vergiliust] is, aki — Ugy latszik -ggetértett azzal,
hogy Julius Caesar meggyilkolasat egyéb csodasmgimgeken kivil egy Ustokos is jelezte:
»Soha maskor nem sujtott le t6bb villam a derili6ég és soha annyisszor nem lobbant fel

vészj6slo listokosok. &’

"9 HAHN 1982. 175. — BFFMANN 2003. 20-23. — Halley Kr.e. 12-es megjelenéséeellLen 1991. 113-119.
"0 BARRETT 1978. 95-96.

21 gyETONIUS lulius. 88. — HETONIUS 1975. 53.

22 geNeca: Naturalium quaestionunVIl. 17,2. — SNECA 2004. 686.

23 Cassius Dio: Rhémaiké hisztoriaXLV. 7,1.— A Sidus lulium-érmék: http://www.coirgrives.com/a/ It
mondok kdszonetet Csuti Elemér numizmatanak assaygért.

24 CALPURNIUS: Bucolica.l. 78-84.

2> OBSEQUENS De prodigiis.1,68.

2% PpLUTARKHOSZ: Caesar 69. — HORATIUS: Odae |. 12,46. — @IDIUS: Metamorphoses15, 840-851. —
VERGILIUS. Eclogae 9,46-49.

2" DupITHIUS P. VI. 112. ,Inducunt etiam poetarum principemi lylii Caesaris necem, praeter alia prodigia, a
cometa quoque notatam fuisse innuere videatur: &ias caelo ceciderunt plura sereno / fulgura nedaties
arsere cometae.” —UDITH 1982. 1147-1148.
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Maurus Servius Vergilius-kommentarja Gjabb adaléablszolgalt az listokds torténe-

téhez’?® A széban forgd szoveg folytatasaként Plinius Atgsissaszar elveszett életrajzi

feljegyzéseibl is idéz:
,Eppen azokban a napokban, amikor jatékokat reedezegy Uistokos volt lathatd hét napon at
az égbolt északi részén. A nap 11. érajabianfel, fényes volt, és a F6ld minden pontjard! lat
szott. A nép Ugy gondolta, hogy ez az égitest dké Caesar lelkének a halhatatlan Istenek
numenjei sordba valo felvételét, tovabba hogy eldbgelenségben ai fejének képe jelent

meg, amelyet kébb a Forumon is felszenteltiiniZ®
Plinius szerint Augustus ugy értelmezte mindezgyhGaesar lelkének felemelkedése

az 6 felemelkedését fogja jelenteni. Vagyis a nyilvé&#ms szamara az Ustokds megjelenése
Caesar istenné valasanak (apotedzis) jele, am i@otess szamara az eljovendralkodoi
karizma megtestesulése.

,Ezt igy hozta nyilvdnossagra; titkos drommel azmhigy értelmezte, hogy dzszaméra

emelkedett fol az Ustokds, &ss vele egyitt fog folemelkedni — az igazat melyeat, a vilag

megsegitésére. Egyesek hiszik, hogy ezek az éitésbkké Iéteznek, és sajat keringésiiket

jarjak, de csak akkor latszanak, ha a Nap elhagjgd; masok szerint véletlenil keletkeznek
nedvessédh, és a iz erejéldl, ezért van az, hogy Ujra felold6dnak®”

A megvaltas, Istenné valas és az Uj uralom jelképéd Ustokos az eredeti torténet-
ben csillag volt, a ROmaval szembeszallo Mithridgedképe, akinek szlletésekor és tronra
lépésekor is megjelent egy-egy csillag.

-Ennek [Mithridates] jévend nagysagéat az égi jelek isiet megjoésoltak. Mert abban az év-
ben, amikor megsziiletett, meg abban is, amikokodali kezdett, egy Ustokds mindkétszer
hetven napon keresztil oly fényesen ragyogott, hagytint: az egész égbolt langba borult.
Nagysagaval elfoglalta az égbolt negyedrészét,agdgaval pedig felilmulta a Nap fényét,
tovabba felkelése és lenyugvasa négy oraryividtt igénybe.”*

Caesar szobrat felallitottdk az tinnepség helyszani@pe folott a nevezetes csillaggal
és egy felirattal ,Caesarnak, a félistennek” (Ceemmitheo)’*? Egy Vulcatius neff etruszk
jovenddmondo pedig josjelként értelmezte ezt aiifeitegitestet:

,Ustokos ez, amely a kilencedik vilagkorszak vé@gt tizediknek bekoszontését hirdeti meg.
Ezek utan a jos kijelentette, hogy most az isteaielrata ellenére arulta el a §biitkait, s tud-

ja, tistént meg kell halnia; még be sem fejezt@azaamikor ott, a népdyésen holtan esett
ossze.™

28 seRrvIus: AeneisVIII, 681.
29 P INjlus: Historiae. 2,23. — RINIUS 2005. 69—70.
0P INjus: Historiae. 2,23. — RINIUS 2005. 70. — KVES1995. 192.

1 JusTINUS Historiae. XXXVII. 2. — JUSTINUS 1992. 267—268. — dTHERINGHAM 1919. 165-167. — AN
1982. 186-187.

32 geRvius: Bucolica.9,46.
733 gervius: Bucolica.9,46. — AHN: i.m. 1982. 179.

127



Caesar csillagat megemlitette még egy 16. szalzaiti-gorog nyeli Sibylla-kotef>*
tulajdonosa is margora irt jegyzetében, ami jolatjata hagyomany tovabbélését a koraujkori
olvasméanyainkbaf®> A Sibylla-j6slatok egy része Egyiptomban keletkéza Kr.e. 2. és a
Kr.u. 6. szadzad kozott. Ezeknek a szévegeknek €ggera megvaltast meged 6sszeomlast

és felfordulast josolja meg.

,Uj csodajelet tamaszt akkor majd az Isten: / fgy@y egy fényes koszortkhoz hasonl6 csil-

lag, / pompéazon tiindokélve a kéldg boltozatan, / nem kevés napon &4f%°.”

Még a felvilagosodas szazadaban is élt a legendaaCasillagaval kapcsolatban, II.
Katalin orosz cari (1729-1796) ugy gondolta, hogy egy Ustdkos fogjelbnteni a halalat,
mint a rémai diktatornak’” A térténet érdekessége, hogy Heinrich Wilhelm Keats Olbers
(1758-1840) német csillagasz 1796-ban valobandetfett egy Ustokost (C/1796 F1), amely-
nek parabolikus palyajat az altala kidolgozott nzédsel szamolta ki. Olbers aprilis 3-an ész-

lelte ebszor az Ustokost, Katalin pedig november 17-énrhealy.

Dudith Andras csillagaszati gijteménye

Egy szellemi aramlat recepcidja csak kuloéribdarrastipusok egytittes elemzésével
képzelhet el. llyen forrasok lehetnek levelezések és kéasatletve nyomtatott fivek mel-
lett az elgleges olvasmanytérténeti forrasok, mint példauitawmnindexek, konyvtarkatalo-
gusok vagy hagyatéki inventarium6k.Sajnos néhany kivétélteltekintve a 16—17. szazadi
magyar értelmiség elitiének olvasmanyairél nagyewéls informéaciénk maradt fedtr. Ezért
is fontos, hogy a teljességre térékwmanista bibliotékak allomanya mellett elemzésiirak
polgari konyvtarakban fellelh&tasztrondmiai, asztrologiai és (kisebb mértékbeajemati-
kai mivekre is kiterjesszik® Mivel a szegényes magyar forrdsok kozil kiemelk&dn
Dudith Andras levelezésében fenn maradt utalasgk;élszei azé konyvtaraval kezderi

34 Sibyllinorum1555. 72. ,Tunc autem signum dabitur divinitus inge/ Namque relucebit clarissima stella,
coronae / Assimilis clarae, coelo visenda sererlajcilbus haud paucis: humanis nempe coronam / [2éoco
ostendet, qui praemia quaerere certant, / Nam tooipiet magnum procedere seclum / Urbi coelesti,
dispensatorque vacabit / Omnibus humanis, aevi ial® honores / Qui teneat, cunctus tunc immatali
propter / Praemia contendet populus, victoria qoahéccendet praeclara animos, nam rite licebitwiliGet
argenti claram petere inde coronam.”

% Sibyllinorum1555. 72. ,Stella haec fuit in Julii / Caesaris teof diebus / ut historiae testantur.” A tulajdo-
nosi bejegyzés a cimlapon: ,Ex lib. Ludovici Blagffe

"5 HaHN 1982. 189.

37 CosTIL 1935. 176.

% MoNoOK 1988. 78-82. — KINOK 1990. 81-88. — MINOK 1993. 18-37. — KINOK 1994. — MONOK 1996. 485
498.

¥ MoNoK 1997. 257-274.

"9 FaRKAS 1992. 100-121.

41 JANKOVICS—MONOK 1994, 16-27.
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A tudéds bBpap, a késbb szellemi szabadgondolkodd humanisteveliségének i lenyomata

a rank maradt konyvtara, ametyb340 fizikai egység maradt az utdkorra, amely csak
toredékesen reprezentélja a 5000-600bdh allé, elképesiten gazdag, am a torténelem
vihardban szétszérédott bibliotéKAt. Francia monografusa ugyancsak hatalmasjtey
ménynek becsili, hiszen a sok kolligatumnak kose@em legalabb 4000 kétetet tart

valdsziriinek /3

Tervszeti konyvtarépitésének bizonyitékai, hogy utazasaienélle
(bevandorolta csaknem egész Eurdpat) megfetelyagot valogatott 6ssze tudomanyos
miveltségének gyarapitasara, amélyblyomon kovethét érdekbdésének megvaltozasai is.
Feltételezhéien konyvtaranak végsarculatat a paskowi és a boroszléi visszavonutiejan
alakitotta ki. Nala is megfigyelhietz a ketisség, hogy a neki fontos és kedves/eket, ha
nem tudta nyomtatasban megszerezni, akkor lemasadtalemasoltatta, mint ahogyan Hajek
0j csillagrol irt ertekezését, amelyért nem sajhkéinoly anyagi aldozatot sem. Ez is jol
mutatja, hogy a recepciétorténet nem allhat csakéaratos vagy csak a nyomtatott
hagyomanyozéson, ez a Kesttg nagyon és még a 16. szazad utols6 harmadéban is. A
Dudith-féle bejegyzésekb egyértelntien kidertlt, hogy a koteteket nem 6rékolte, hanem
frissen vasaroltdket, a tobbi possessor mind &bbi. Sokat mondd jellegzetes humanista
attitidje, miszerint az egyes tudomanyagakra preferalidiivoltak. A nagyon és Béazel-
orientaltsagara magyarazat a szinvonalas bibliai6fiia, a klasszikusok és egyhazatyak
kivalé kiadasai illetve a nonkonformista sztket kiadé Johannes Oporinus és Petrus Perna
sajtojabol kikerih kotetek. Benniinket most ennél jobban érdekel, hmgyatematikai és
csillagaszati szakmunkaklég velencei és majna-frankfurti kiadasban vannalg,nrhiszen ez

a két varos versengett egymassal a legjobb terédamanyos konyvkiadasbatf. Példaul
Arisztotelész kilonbdr Fizika-kiadasai, friss, igényes edicibk az 1560-1570 #06z0
idészakbdl, is a két varos officinaibél keriiltek’fi.A 16. szazadi tudomanyos konyvkiadas
kettsssége jol nyomon kovetlietehat aBibliotheca Dudithianaelemzésekor.

A levelezéséll fennmaradt adatok azt bizonyitjak, hogy egyaiagattak egy-egy
csillagaszati kérdés elméleti és gyakorlati valadgg nem megled, hogy tobb csillagaszati
eszkozzel kapcsolatosims szerepel a konyvjegyzéken, amelyékéint a politikabol valo
visszavonulasa utan vasarolt. llyen példaul PiBeasard (1536—-1577) antwerpeni matema-

QY

tikus mive,*® amelynek cimlapjan nagyon szép fametszetes als#tolathatjuk az an.

742 ADATTAR 12/3. 29-151.

"3 CosTIL 1935. 431-440.

744 MADAS—MONOK 1998. 148-150.

4> ADATTAR 12/3. 33-34.

748 ADATTAR 12/3. 38. — BUSARD 1553.
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armillaris gyirinek, egy korai csillagaszati eszkozriégkMaga a kényv is ennek a csillaga-
szati eszkdznek, mas elnevezéssel, az armillangbgék a hasznalatarol szoél. A nyomtat-
vany el$ részében részletesen el is olvashatjuk, hogyazitkésiink ezzel az eszkdzzel csil-
lagaszati megfigyeléseket, a masodik részben mééstgeometriai gyakorlatok szerepelnek.
A kotet még tartalmazza a csillagok és az eurdgmin€hany afrikai és azsiai) varos listajat
szélességi és hosszUsagi fokokkal. Beusatdémtartalmazéd kolligatum masodik tagja
Rudolph Batting ive azasztrolabiumhasznalatarol, amely a bolygok palyajanak és pilla-
natnyi helyzetének meghatarozaséara szolgalé cadliami eszkdz volf? Nemcsak az orvosi,
hanem csillagaszati és asztrologiai fejezetek&dltaazd Cardano-tnszintén ott volt Dudith
polcan’*® A Melanchthon-tanitvany Victor Strigel (1524—1568% mozgasrol irt kotefa’
illetve Kornelis Wouters (1512—1578) a szférar@lézmive’™! ugyancsak népszZemii volt
az 1560-as évekbéer? Természetesen Dudith &jieményélsl nem hianyozhattak a modern
peripatetikusFizika-kommentarok sem. Friss, az 1560-as és 70-es avekblencében ki-
adott Arisztotelész dsszediweit Marcantonio Zimara (1460-1532) olasz orvodilégoéfus,
Averroes (1126-1198) hispaniai muzlim filoz6fus kuemtarjaival olvashatta a humanista
fopap/>® Ezenkivill szerepelt még a listan Girolamo Balduivielence, 1573), Johannes
Bernhardi de Feldkirch (Tldbingen, 1544), Jan varveBen (Leuven, 1567), Lodovico
Buccadiferro (Basel, 1577) Arisztotelész-kommeaiarj

A csillagaszati gfjjteményldl kiemelkedik Tycho Brahe nevezetes munkdja az 4577
es Ustokogil, amelynek példanya szamos annotaciot tartalma&@nyv 1588-ban jelent meg
Brahe Hven szigetén, Uraniborgban berendezettindj@&ban, Christophe Weida sajtéjabal.
A dan csillagasz ebben a kdnyvében tette kozzé&tEikdisre vonatkozd méréseit, amely@kb
azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az objektuméaugzon tul van. Itt szadmolt besstor
jellegzetes geostatikus vilagrendsz&rér* A wittenbergi természettudomanyos oktatas egyik
alapntive, MelanchthorFizikgja szintén ott volt Dudith kényvespolcAi.Maurice Bressieu
(c.1546-1617) francia matematikus, aki Collége den€€°® professzori székét 1575-ben

"7 KLINGHAMMER 1998. 27-37. — Az armilaris gdmb vagy szféra dipekai koordinatak, a csillag allandé
helyzetének a meghatarozasara szolgalt.

48 ADATTAR 12/3. 38. — RTTING 1557.

49 ADATTAR 12/3. 50. BRDANO 1560. Cardanus portérjahoz a kdvetidrta Dudith: ,1571 Romam abductus
ob pietatem.”

50 ADATTAR 12/3. 38. — SRIGEL 1565.

51 ADATTAR 12/3. 39. — MLERIUS 1564.

52 BROSSEDER2004. 140.; 317. — WWCHENHAN 2004. 333.

53 ADATTAR 12/3. 33. — RISTOTELES1562.

> ADATTAR 12/3. 44. — BAHE 1588.

55 ADATTAR 12/3. 98. — MLANCHTHON 1550. Utalas Lycosthenésre.

% PANTIN 2006. 189-207.
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szerezte meg, tvében Dudith kezét taldlunk megjegyzéseket a marg8hA neves jezsuita
tudds, Clavius Eukleidész-kiadasat leirasbdl isikecgak, s feltételezh@n a 18. szazadban
még Boroszlébarbrizték az 1574-ben Rémaban kiadottivet.>® Természetesen a gorog
matematikus riive két masik, latin-gorog nyelvkiadasban is megvolt a bibliotékaban
Stephanus Gracilis sz6veggondozasaban, aki atadaten forditast, élszot irt és jegyzetek-
kel latta el az edicidt® Oronce Finé francia matematikus és térképész,demadrigonomet-
ria egyik megalapitoja hires kozmogréafiai munkakah851-es parizsi kiaddsahoz volt kotve
masik, kevésbé ismertitve.”*® Kiadta Eukleidész fiveit, foglalkozott a kor négyszdgesités-
enek elméletével, szamos matematikai és csillajaszzkozt készitett, jartas volt azeit-
mények készitésében. 153l 4haldlaig a College de France matematika profeaseolt. A
felsorolt jeles tudésok mellett nem hianyozhatoftodcar6l Gemma Frisius (1508-1555) ki-
valé németalféldi matematikus és orvos aritmetilsgim’®* Népszelt asztroldgiai szakmunka
Francesco Giunti (1522-1590) karmelita szerzetete@sgus ek, lyoni kiadasu munkaja,
amely tartalmazza Ptolemaio3atrabibloscimi kdnyvének latin forditasat kommentérral,
illetve tobb mint 400 horoszképot. A kétethez cata szeré megfigyeléseit az alldcsillag-
okrél is.®

A kovetked figyelemre meéltd kolligatum-kotet élstagja Guillaume Gosselin (—
15907?) francia matematikus munkaja, amelyet rovidenarte magnként szoktak emlite-
ni.”®* A szamok rejtett rivészetésl sz6l6 munka kitért Diophantosz (Kr.u. c.250) aledriai
matematikus egyenleteire is. Ezzel parhuzamosardigbtta példaul Nicolo Tartaglia (1499—
1557) olasz matematikus aritmetikajat is, amelyikozetkes évben jelent meg. 1577-ben
ismerkedett meg Diophantosz szévegeivel, megsze@milielmus Xylander (1532-1576)
heidelbergi filolégus 1575-8s, bazeli kiadasu muyatsaaki ebszor forditotta le latinra a go-
rég matematikus aritmetikjat. Diophantosz az etptaregoldasban szamitott az Okor 6ta a
legnagyobb tekintélynek, az eredetileg 13 rékAt6 mivéksl csak hat maradt fenn, s az
ebben taladlhat6 majdnem kétszaz feladat és a megpold ADe arte magnaegyike a rene-
szansz aritmetika egyik legkivalébb munkdainak. Ay el két része bevezetés az aritmeti-
ka rejtelmeibe, a tovabbi részekben az egyenletegoidasainak szabalyait sorolja fel, az

egy-, a két-ismeretlenes és harmadfoku egyenletgoldasardl értekezik. A kétet tartalmaz-

ST ADATTAR 12/3. 45. — BESSIEU1581.

58 ADATTAR 12/3. 53. — CAVIUS 1574.

59 ADATTAR 12/3. 64. — BCLIDES 1564.

"0 ADATTAR 12/3. 68. — IE 1551. — BE 1553. — HLLARD—POULLE 1971. 311-334. —®551975. 379-386.
81 ADATTAR 12/3. 73. — GMAR 1562.

82 ADATTAR 12/3. 75. — ®NTINI 1573.

63 ADATTAR 12/3. 76. — ®SSELIN1577.
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za még Petrus Ramus (1515-1572) francia teologeas, lparizsi kiadasu aritmetik4jat, Diego
de Sé& (16. sz. k6zepe) navigacié algebrai alapjardlo traktatusat, amelyben vitdba szallt
Pedro Nunes (1502—1578) mér szarmazasU portud@piésszel®* A kolligatum utolsé tagja
Rembert Dodoens (1517-1585) németalf6ldi botanikkianak szamito csillagaszati érteke-
zése’®

Egy méasik haromtagu kolligdtum 8l&ét tagja Theodor Graminaeus €s Ptolemaiosz
matematikai miveit tartalmazza, mig az utolsé nyomtatvany Badhmius Schénborn (1530—
1585) wittenbergi matematikus és orvodive’®® Didaktikus munkéjanak eiskiadasat
Joachim Ernst von Sachsen-Anhalt hercegnek ajanistbevallott célja az volt, hogy a wit-
tenbergi egyetem hallgatéi szamara egy kalendatiéme@gy segédletet adjon, amivel kisza-
mithatjak az égitestek pozicidjat. A népsizkdnyvecskét még a 17. szdzadban is felhasznal-
tak az iskolai oktatasban, igy megtalalhatjuk ayeigmi Konyvtar legrégebbi allomanyaban,
a nagyszombati jezsuita kollégium kényvtaraban, eszronémiai rivekkel 6sszekotve’
Johannes de Sacrobos8phaera Mundcimi mive kézel négy évszazadra hatarozta meg az
egyetemi oktatas vilagrol és a kozmoszrol alkok@pét. El§ kiadasa a velencei Erhard
Ratdolt nyomdajaban jelent meg 1482-ben. Dudithyktaraban egy viszonylag korai, 1518-
as velencei, illetve egy harom évtizeddel diiks, Melanchthon ékzavaval kiadott parizsi
kiadas volt med®® A régi barat, Hajek fiveibsl mindéssze a nevezetdsphorismorum
metoposcopicurii584-es, masodik kiadasa maradt rank, amely abm@ésok alapjan probalt
jovendolni. A 48 fametszettel abrazoltirmgyfajta kezdetleges fiziogndmia lehefét:.

Dudith gyijtemeényéldl feltinben hianyzik az 1572-es szupernovarol, és az 1577-es
Ustokosél szolo traktatusok, amelyek bizonyara megtaldkatitak egykor a konyvtaraban.
Ez is j6l mutatja, hogy a rank maradt bibliotékadkd, de nem elégséges forrds a humanista
pluspok olvasmanyfiveltségének feltarasara, szamolnunk kell a kényészleges pusztula-
saval, s meég lappango, Dudith-possessorokat taat@inkdtetek felbukkanasaval. JO példa
erre Giovanni Battista Benedetti (1530-1590) olastematikus és orvosivének ebkerilt
példanya, benne Dudith Andras tulajdonosi jegyéBehedetti komolyan érdeidoétt a csil-
lagaszat és az asztroldgia irant, ezen belll arakp@szitésében is jartassagot szerzett. So-
kan Galilei ebfutaranak tartjak a torinéi tudost, aki hengerpkés csonkaklp-alaka napora-

kat is készitett. NMvében megemlitette Kopernikusz elméletét is, ansalybzilksége volt

% ADATTAR 12/3. 76. — & 1549.

8% ADATTAR 12/3. 76. — DDOENS1584.

86 ADATTAR 12/3. 77. — BHONBORN 1567.

"°7 FarRKAS 2001. No. 210. coll.4. = Ant. Tyrn. 1632/54.

68 ADATTAR 12/3. 85. —8CROBOSCO1518.

%9 ADATTAR 12/3. 87. — AGECIUS 1584. El$ kiadasa Pragaban jelent meg 1562-ben.
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Emanuele Filiberto, Savoya hercegének a tamogatdsafmehat a drezdai anyag, Friedrich
August fejedelem konyvtarabélogertlt kotet kivalban megmutatja, hogy reménykedhlet
még Ujonnan ékertlb kotetekben. A kdnyv magéan viseli Dudith olvasmamgnyeinek
nyomait, hiszen nemcsak a possessor-bejegyzés .(Andlith Caes. Consiliarii) szerepel
jellegzetes voros tintaval, hanem jegyzetelt a egds’ "°

A kovetked kolligatum-kétet is tartalmaz ritka nyomtatvanyok&lelchior Klaiber
égi mozgasrol irt ivének nem sikeriilt nyomara bukkadfii.Giovanni Antonio Delfini
(1504-1561) csillagaszati munkajanak is csak egiszéralt példanya ismeff? Szintén né-
hany példany ismert Peucer korai asztronomiaétsl.””® Egy kilondsen szép kolligatum-
kotet el$ tagja Bartholoméus Mercator, a nagyineémetalfoldi kartografus fianak a munka-
ja,"* amely j6 példa az asztrolégia elméletére és gyafkdrasznositasard> A kolligatum
masodik tagja a Melanchthon-tanitvany Samuel Eissger tibingeni egyetem matematiku-
sanak el§ kiadasu nive, aki foglalkozott még iatromatematikaval és anasztrologiaval is,
amely a betegség diagnézisanak felallitasavalrasretelének megjéslasaval foglalkoZétt.

Ezutan két ismert Peucertirkdvetkezett, aElementa doctrinaaz el$ nyomtatasban
megjelent munka, amely figyelemre mélténak tartattieopernikuszi elméletet, illetve e
dimensione terraeamely a Fold méreteivel foglalkozdff. Johannes Honterus (1498-1549)
brassoi szasz tudés polihisztor, kbényvkiadd kozrafigir alapismereteket 6sszefoglalé mun-
kaja igazi hungaricum, amelynek ledeldadasa 1530-ban jelent meg Krakkéban, s a kovet-
kezs masfél évszazadban tobb mint 120 tovabbi edicieté, leforditottak német, francia és
olasz nyelvre. A rh két részre oszlott, dlben a csillagaszatot, masodikban a féldrajzot tar-
gyalta. A 16 oldalas elskiadas még prézaban targyalta az elemi oktatasumkly meghatéa-
roz6 szerepet kivivd tha természettudomany alapjait, &m az 1541-es ladamar 1260
latin hexameterben igyekezett a tudast elmélytetainulékbari’® A kolligatum utolsé tagja
Georg von Peuerbach német csillagasz és matematievezetes munkaja. Johann

Regiomontanus mestere, a bécsi egyetemen végzathEm, majd beutazta Eurdpat. A kol-

70 BENEDETTI 1578. — A hollandAntiquariaat Papyrus2003. marciusi aukci6jan bukkant fel a kétet. Bz a
1574-es editio princeps-et kovemasodik kiadasa a torindi Bevilacqua officinanak]l 3000 euréért sikertlt
értékesiteni a sok fametszettel diszitett ritkaykéh amelynek nincs mas regisztralt példanya.

"L ADATTAR 12/3. 88. — KAIBER 1569.

"2 ADATTAR 12/3. 88. — BLFINI 1559.

"3 ADATTAR 12/3. 88. — PUCER 1556. — Felbukkan a barsséi evangélikus gimnazamlogusaban is. Cf.
ADATTAR 16/4. 610. ,Peuceri Logistice Astronomica Hexaedoi.”

" ADATTAR 12/3. 90. — MMRCATOR 1563.

"> Praktika és teéria kolcsondsségére, Bartholomaersator illetve John Dee kapcsolataraNBeEN BROECKE,
2001. 228-229.

7® ADATTAR 12/3. 90. — BENMENGER1563.

T ADATTAR 12/3. 90. — PUCER1551. — RUCER 1550.

78 ADATTAR 12/3. 91. — ONTERUS1552.
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ligatumban szereflmiive a bolygok, példaul a Merkar és a Vénusz mozg@asanl, amely-
hez Melanchthon irt é6z6t. Peuerbach részletesen elemezte az epicikbrsokpét a boly-
gbmozgasok modellezéséb@zeerinte a bolygék egy gomb kristalyszféraban moakg s
finomitotta Ptolemaiosz geocentrikus rendszeréivéil 1454 kordl irhatta, s 1473-ban jelent
meg ebszor Nurnbergben, s a kévetkemasfél évszazad alapietsillagaszati szévege lett.
1454-ben V. Laszlé magyar kiraly csillagidsza letgjd a bécsi egyetemen tanér. Sinus-
abrékat szamitott, Uj bolygo-tabladkat és alloogiktatalogust, napfogyatkozasra vonatkozé
tablazatokat,Tabulae Eclipsiumt készitett. Megfigyelte a Halley-Ustokost 1456sbamely
éppen Hunyadi Janos halalakéntt fel Nadorfehérvar felett. Elkészitett egy nadgbgst,
amelyen &brazolta az akkor ismert csillagokat’ 9d.eovitius hatalmas, &m nagyon ritka
1551-es munk&jabdl szintén volt Dudithnak példadfi)aichael Mastlin német matematikus,
csillagasz, a tubingeni egyetem professzoranakzk&os jelerisédi munkaja szintén meg-
volt valamikor a konyvtarban. Sajnos a Il. vilaghébsoran elpusztult a kétet. Johann Kepler
tanaraként egyarant tanitotta a ptolemaioszi éparkikuszi rendszert. Teoldgiai €s matema-
tikai tanulmanyai utan Italidba utazott, megfiggetiz 1577-es és 1580-as Ustokosoket, s

kényvet irt az 1572-es szupernévardi®s.

Jan Dantyszek asztrondmiai kotete

Killénleges asztronomiai kolligatum kertlbedz 1990-es évek kdzepén az Egyetemi
Konyvtarban folyé raktarrendezések soran. (39.)db5raan Dantyszek, a gdanski német csa-
ladbol szarmazé diplomata nemcsak V. Karoly allatedgyel kdvete, illetve I. Zsigmond
fétanacsaddja volt, hanem koranak egyik neves, tgtiven ir6 kolbje, aki kapcsolatban allt
példaul Philipp Melanchthonnal vagy Thomas More-fallengyel Olah Miklés, humanista

neven: Johannes Dantiscus de Curiis (1485-1548famiaz aktiv politizalastél visszavonult

"9 ADATTAR 12/3. 91. — PURBACH 1551.

80 ADATTAR 12/3. 94. — EOVITIUS 1551.

8L ADATTAR 12/3. 94. — MSTLIN 1582.

82 Fatablas, restauralt barnérkotés. Mérete: 218 X 150 mm. Azéedbla keretében gorget190 X 20 mm
négy képpel: 1. Erckigyo 2.iBbeesés: PECCATVM 3. Feltamadas: IVSTIFICACIO [gicKeresztrefeszités:
SATISFACTIO. A masodik keretben a révidebb oldalakolil: RVDIMENTA, alul ASTRONOMICA, a két
hosszabb oldalon ,Aldus” levelek lathaték. A kozémiben ,|OAN(es) DAN(tiscus) || EP(iscopu)S
VAR(miensis) 1539” jelzéssel cimeres, puspoksivepéasztorbotos supralibros. A supralibros folotiyiet
német palmettasor télti ki. A hattabla&lserete egyezik az @hbla el keretével, a masodik keret csak annyi-
ban tér el, hogy a cimfelirat itt természetesemyrk. A kozépmeldt ketids fligghleges sorban német
palmettasor tolti ki. Gerincén 3 dupla borda, a ékediszitetlenek. Uj oromszegés és két (j kapockots
lengyelorszagi, nagy valésziseggel egy krakkoi tihely terméke a 16. szdzad 40-es ébleib kotés leirasa
Rozsondai Marianne munkaja, akinek ezért, illetvernalé tanacsaiért itt mondok készonetet.
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mint warmiai piispok®® Lidzbarkban tudomanyos ésiimészeti kdzpontot rendezett be,
konyvtarat alapitott® E messze foldi hires kdnyvtarnak egy darabja kalandos Gton Ma-
gyarorszagra keriilt még a 17. szazad &8ben’®® Az eredetileg tébb nyomtatvanyt tartal-
maz6 konyvet szamos helyen megléseh barbar médon megcsonkitottak; valGdein a

cél maga a rfinvagy a benne talalhatdé bejegyzések megsemmisitétsés nem a kolligatum
valamilyen elv alapjan tortén kiemelésd®® Az elstablan szerepl cim — Rudimenta
Astronomica— mutatja, hogy a kétet a korban oly divatosanatéfus 0sszetétél a megma-
radt kolligatumok mind ebbe a témakorbe tartozmadtételezhetjik, hogy a hianyzainek

is hasonlo tartalmuak voltak, &m a bizonyossagak eskotet teljes rekonstrukcioja adhatja
meg. Mivel az el§ kolligatum cimlapjan olvashaté Némethi Jakab, gysaombati jezsuita
kollégium kdnyvtarosanak az 1632-es bejegyzésepdgyos leirast kdzol a kéziratos katalo-
gusaban &%’ Tehat azs kézirasaval keriilt a konyv elejére a tulajdonesjyjaz 6sszeiras
idépontjaval, illetve az utalo a katalogus cimleirasamely feltehéen az akkori érvényes
raktari jelzetet is jelentett& Viszont a Szentivanyi Marton altal 1690-ben késrfkatalo-
gus, amelyet egészen a rend feloszlatasaig haaknalér nem jelzi a kolligatum tényét, csak
az el$ tagot irta 1€%° A cimlap mér az elsdsszeirasnal (1632) hianyozhatott, hiszen a jezsu-
itak mindig ide irtdk possessor-bejegyzésiket,ak ennek hianyaban kerilt ez a masodik

lapra’®® Ez megefsiti az a tény, hogy a possessor-bejegyzéssel &érgez Némethi Jakabé,

83 A warmiai piispokségredevi Hierarchia Catholica medii aevi, sive summorguontificum S. R. E.
cardinalium, ecclesiarum antistitum seridS.documentis tabularii praesertim Vaticani cobedligesta, edita
per Conradum &BEL. Vol. [-VIII. Monasterii, 1913-1978. Vol. Ill. 327

84 Dantiscus és Kopernikusz kapcsolataraaRBER-GOLDSTEIN 2003, 352—357.

"8 Dantiscusra vonatkozé szakirodalrRatiski Stovnik BiograficzngPSB) Tom IV. Krakéw, 1938. 424-430. —
Eletére, koltészetére édimészetpartolasarak®iNA , St.: Tworcai¢ poetycka Jana Dantyszkigrakow, 1948, —
BAUMGARTNER, Alexander:Geschichte der WeltliteraturBd. IV. Freiburg im Breisgau, 1900. 596-597. —
Wielka Encyklopedia Powszech®WN 2. 814-815. — Magyar kapcsolatairsA€obl 1992. 55-57. —
CYTOWSKA 1969. 132-133.

86 A kotet rekonstrukcidjaARKAS 1995. 76-87.

87 ADATTAR 17/2. 41. ,Albategnius Astronomus de Motu Stelfarin 4. corio rubro, Norimbergae 1537.
Ibidem Alfragani Compilatio etc. Ibidem de CircuBolari de iudicijs siue significationibus 12 locorOrbis
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88 A cimlapon: ,Catalogo Soc(ieta)tis Jesu Tyrnavieeriptus 1632. L(ittera) A n(umero) 173.”

89 ADATTAR 17/2. 162. Matematika-szak: ,Abbategnij(!) de matellarum # Norimbergae 1522. cor(io)
rubr(o) 1632.”

OMPSI Vol. IV. 420. ,Regulae Bibliothaecae ... Etdmnibus libris scribatur in prima pagina homen ewgiil,

et significetur librum illum catalogo esse inscuipt hoc modo: Collegii Avenion. Catal. Inscript.\*ELICS I.
85-88. — MATTAR 16/1. 11-12.
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kiegészitésként feltiinteti a kotet&lsolligatumanak egyik szetigt, révid cimmel™ Ez az
impresszumadat egyébként a negyedik kolligatunuénges.

A tulajdonos-jegyBl kiderilt, hogy a kotet az Egyetemi Konyvtar legjldb alloma-
nyaba, az Unantiquissimagyiijteménybe tartozik’® Az egyetem alapitasat néhany évvel
megebzéen tortént a beszerzése, amikor rovid aatt kellett megteremteni az oktatashoz
sziikséges feltételeket, igy a kiemelkddntossagu konyvtar anyaganak szambavételét és a
gyarapodast. Nem véletlen, hogy éppen az 1632+esedik a legnagyobb méiidbeszerzés,

s ekkor készilt — a tudatos rendszeredldsixadéan — az els ma is meglét katalogus. Mint

az varhato is volt, az eredeti kétet minden tagjztranomiaval foglalkozé munka. A mar
idézett el§ kolligatum Alfraganus arab csillagasz bevezet@sasatrondmiaba, amely egybe-
nyomtatva adtdk ki kortarsa Albubater nevezetdwéwel, a csillagok mozgasardl irott
traktatusaval®® Az egybenyomtatott thNirnbergben jelent meg, Johann Petreius (1496/97—
1550), a szamos asztrologiai-asztronomiévet megjelentét tipografus és kiadd nyomdaja-
ban’®* Alfraganus niive, amely népszérvolt a 16. szazad folyaman, tobbszor is kiadtak,
inkdbb az asztrologia, mint a csillagaszat targgkérsorolhatd. Sok neves csillagasz, mint
példaul Gemma és Mastlin hivatkozott rAvaikben’

A masodik kolligatum ugyancsak nirnbergi kiadvamypetreius sajtoja aldl kerdlt ki.
Szersje Joachim Camerarius senior (1500-1574) német histad’® Melanchthon tanitva-
nya, aki klasszikus szovegkiadasok mellett foglatkb asztroldgidval is, s jegyzeteket irt
Ptolemaiosz (Niirnberg, 1535)iwéhez’®’ Ugy gondolta, hogy a szokatlan ustokdsjelenség a
gonosz felbukkanasat jelenti. Valosiey fia, iffabb Camerarius az 1577-es UstOkosimhel
se utan tdmadt hatalmas érdelds miatt jelentette meg apjainét mér a halala utan, ame-
lyik természetesen nem foglalkozhatott ezzel a kéwat'*® A harmadik kolligatum, amelyet
sajnos kiszakitottak, s igy csak az 1632-es katal@tppjan rekonstrualhatjuk Albubather (9.
szazad) perzsa csillagasz hire8vat De nativitatibus amely ugyancsak Petreius 1540-es
nyomtatvanyd’® Ugyancsak kiszakitottak Petreius masik kiadvanj@tann Schoner (1477—

1547) nirnbergi matematikus és asztronémus asgtedlinivét®®® A német csillagasz meg-

1 Albategnius de Motu Stellarum Nurembergae — 1522.

792 ADATTAR 17/2. 9-32. — RRKAS 1997. 395-413. —ARKAS 2001. IX—XXXIIl. — FARKAS 2003. 49-76.

93 FARGHANI 1537. — A nyomtatvany egy példanya megtalalhattaho konyvtaraban is.cc 2002. 330.
94 exikon des Buchwesendrsg.: von J. KRCHNER. Stuttgart, 1953. Bd. Il. 580-581. -RBSSEDER2004. 147—
149.

"SHELLMAN 1944. 46-47.

98 Astrologial532.

9" BROSSEDER2004. 141-149. — AICHENHAN 2004, 380—383.

98 CAMERARIUS 1578. — HELLMAN 1944, 236.; 343—345.

99 ABU-BAKR 1540.

890 SCHONER 1539.
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figyelte a Halley-Ustokds 1531-es visszatérésatnieén volt igazan pontosak a megfigyelé-
sei, ezért tudomanyos értéke csekély. Az Ustokketidtkezésével kapcsolatban Arisztotelész
elméletét fogadta &' A kévetkes nyomtatvany mar megtalalhaté a koétetB&njohann
Dryander (1500-1560) marburgi orvos és matematiakisParizsban tanult anatémiat, s az
elsvk kozott volt Andreas Vesalius (1514-1564) mellakik szép metszetekkel illusztraltak
orvosi kdnyveiket. Emellett élénken érd&dkdtt az asztroldgia irant is. A kdnyvet Eucharius
Cervicornus (1516-1547) koélni nyomdasz adta kinekimihelye volt Marburgban is az
1530-as évekbet®

A hatodik kolligatum Johann Werner (1468-1528) béngi matematikus és asztro-
nému® egybe nyomtatott munkait tartalmaz2a,aki példaul Ptolemaiosz ieihez irt
kommentarjarél (Nurnberg, 1514) nevezetes. Wernankajat egy masik nirnbergi tipogra-
fus Friedrich Peypus (1485-1534) adtd’RiJohannes Stabius (1450-1522) a csészari udvar
kartografusanak sziv alaku vetlletterképét is Weatlkalmazta €lszér 1514-ben. Werner
tanulmanyozta a Hold mozgasat és a holdfogyatkéadse feltételezte, hogy a csillagok a
nyolcadik szféraban foglalnak helyet, s a mozdata#old all a vilagegyetem kdzéppontja-
ban. Ennek a kényvnek az allitasaival vitazott kevel kégbb Kopernikusz Bernard
Wapowski (1470-1535) krakkéi kanonoknak cimzeteléber?®” A levél nem jelent meg
ekkor nyomtatdsban, de szamtalan masolatban tegétitEuropaban, igy példaul hozzgjutott
Brahe is egy példanyhoz, taldn Héjek segitségeéwetlyet publikalt is 1588-afe mundi
aetheri recentionubus phaenomenisnii miivébent® irt egy tanulmanyt a kapokrél, hogy
sikerliljon megvalaszolni a harom nevezetes gordgmetikai kerdés egyikét: az un. déloszi
kockaketbzési probléméai® irt tovabba egy traktatust az 1500-as Ust6Hp$m ez sajnos
nem jelent meg nyomtatasb#fi.Az utolsé kolligadtumot szintén kiszakitottak a ddibl,
PtolemaioszQuadripartitum cimi mavét tartalmazta Giovanni Gioviano Pontano (1429-
1503) olasz humanista és Joachim Camerarius selité®aban és kiadasaban, amely szintén

a nurnbergi Petreius officina terméke volt. Ptolerea négy konyvében dsszefoglalta kora-

801 Allgemeines Gelehrten-LexicoHrsg.: von C. C.G¢HER Bd. IV. Leipzig, 1751. col. 329. —BLMAN 1944,
98-99. — ROSSEDER2004. 141-158.

802 DRYANDER 1537.

803 39cHER Bd. . col. 225. -Lexikon des gesamten Buchweséfrsg.: von K. IOFFLER und J. KRCHNER. Bd.
I-IIl. Leipzig, 1935-1937. Bd. I. 334.

804 1ycHERBA. 1V. col. 1903.

805 \WERNER 1522.

808 exikon des gesamten Buchwes@&ts |11. 3.

87 HELLMAN 1944. 191-192. —~BSEN1971. — WEICHENHAN 2004. 567. — DHEM 2005. 184-185.

808 BRAHE 1588.

809 SAIN 1986. 101-134.
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nak asztrologiai ismereteit, amelyet X. Alfonz Kéga uralkodé fordittatott le arabroél spa-
nyolra. Ez lett ké&bb a latin forditas alapja. A sok hibatol hem#sdg84-es Ratdolf-féle
velencei kiadast Camerarius elegans és kivalotisdikovette 1535-bémnt

Az els tulajdonosa minden bizonnyal Johannes Dantisclis &ki a hét nyomtat-
vanyt egybekototte, leghamarabb 1540-ben, mint wleagaz egyik rh impresszumadatabol
kiderult. Kényvtarat mar mint warmiai ptspok kereindezni 1537-ben, azéghblan szerepl
évszam (1539) csak a szupralibrosz készitésénielejgz Ismert az asztronémiahoz valé von-
zalma is, igy nem meglépa kolligatum létrejotte. A lengyel szarmazasiséi meg, hogy
kotése sok hasonlésagot mutat Piotr Kimita (14733)krakkdi vajda konyveinek kotésével,
aki koranak masik neves bibliofilje v3ft? Felvetidik a kérdés, hogyan keriilt a nagyszombati
jezsuitdkhoz, mi tortént a kotettel Dantiscus lealdl548), illetve katalogizalasa (1632) ko-
z6tt? A humanista pispokot nem kevésbé hires utddokttek, mint példaul Stanislaus
Hosius (1504-1579) vagy Martinus Cromerus (1512958 tudés Bpapok. Feltehéen
folytattak ebdjuk konyvtar-gyarapitasat, s gondjuk volt a mamglée tekintélyes gifjte-
ményre is. Utdnuk lett warmiai pluspOk Bathory Amsd(A566—1599), a kékbi erdélyi feje-
delem, akinek bibliofil hajlama mar a kortarsaktekem volt titol®** A szerencsétlen sors
kardinalis, amikor hazatért Erdélybe, hogy atveg@thory Zsigmondtdl a fejedelemséget,
bizonyara vitt magaval konyveket is. Mindenesefreshalumnusanak, Haportoni Forré Pal-
nak (1624 utan) egy eddig ismeretlen alkalmi kbéaye szerepel az egyik kolligatum cim-
lapjan. (40. abrd}® A cimlapon talalhaté kolteményt, amire Forr6 réagdelius Eobanus
Hessus (1488-1540), latinul ir6 német humaniste kitiforditd konyvében sikerult meglel-
ni. Hessus etsgytijteményes kotete, az alkalmi kélteményeit, pasidiljeit €s epigrammait
O0sszegiijté Sylvae9. konyve tartalmazza az idézettivat. Egyébként Dantiscusrdl is tobb
kéltemény talalhaté ebben a kotett§éh.

Forré bejegyzése alapjan legaldbb a konyv olvasdiggatasa, esetleg birtoklasa is
feltételezhei. A hasznalatra vonatkozé adatok szerénynek moakhBejegyzés mindossze
a harmadik kolligatum utolsé levelének verzojaraltedtd: ,, Tempora, tempore, tempora”.
Forré Pal Bathory koltségeén tanult a braunsbemgyga szeminariumban, neki ajanlva az itt
megjelent latin nyeli kiseposzat (1590), illetve a Krakkoban kiadotttédienyét (1595).

Ezutan tizenkét évig nincs réla hir, nem tudjuk onikért vissza Erdélybe, mi toértént vele

811 proLEMAEUS 1535.

812psB Tom XIIl. 97-100.

813pSB Tom X. 42-46. — PSB Tom XV. 319-325.

814 \VERESS1905. 1-26. — BRLAY 1964. 667—672. — BRN 2002. 139-154.

815 Forrg Palra vonatkoz6 irodalom és forrasok dssgalasa HAPORTONI 1988.
816 HEsSUS15309.
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Bathory Andras rovid fejedelemsége és az azt kouétzavaros évek alait’ Ajandékba
kaphatta, vagy csak olvasasra, vagy partfogojdehalén tett szert a kdnyvre? Lehet, hogy
soha nem tudjuk meg a valaszt. A neves erdélyi@deapragi Demeter (1556-1619) szin-
tén hozzajutott példaul a fejedelmi kényvtar egy-elgrabjahoz, igy Zsigmond és Andras
kényveiheZ2'® Bar Forré olvasmanytiveltségének rekonstrulasara tortént kisérlet, Wiany
rarél — sajnos — egyebet nem tuddhkTény viszont, hogy Bathory Andras 1608-as arverési
jegyzékéél hianyzik ez a kotet, noha mint tudjuk, ez csatbayvtaranak Lengyelorszagban
maradt toredekét tartalmazza, igy nem lehet kizakionyv Erdélybe kerulését. Ezutan vala-
milyen modon Forréhoz kerilt, és taldn adomanyozta a nagyszombati kollégiumnak.
Ugyanis egy nemrég kiadott dokumentumbdl egyéiriemkiderilt: Forré Pal és Forré
Gyorgy testvérek voltak, s igy konnyen elképzeéihbbgy testvérét latogatva adta a konyvet
a nagyszombati kollégiumnak, hiszen ebben &bed fivére itt tartozkodott. Forrd6 Gyorgy
(1578-1641) rendhamitk Nagyszombatban az 1630-as években Pazmanystaltga,
1636-1637 kozott az egyetem rektdihAz el kolligatum cimlapja hianyzik, s €xizhette

a volt tulajdonosok neveit, koztiik Bathory Andrasedrrd Palét. Talan éppen emiatt — hiszen

ennek j0 néhany példaja ismert — tépték ki.
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VIl. KOPERNIKUSZ, TYCHO ES KEPLER
A magyar Kopernikusz

Bar a magyar Kopernikusz-recepcio kutatasara vakisgkletek, ezek megmaradtak a
magyarorszagi szetk miiveiben fennmaradt tényleges vagy vitatott kopemilsahatasok
elemzésébeff! s olvasmanytorténeti oldalrél a mai napig hianyzérmiféle 6sszegzése a
kérdésnek. Székely Laszl6 munkahipotézise ugyamakkoozans: ,A kopernikuszi fordulat
és a kopernikuszi fordulat nyoman kialakul6 UjKaii vilagkép magyarorszagi megjelenése
igen fontos adalékkal szolgalhat ahhoz, hogy megkra késbbi magyar természettudoma-
nyos kultiranak a nagy eurdpai nemzeti kultirakuémanyok irdnydban megmutatkozé
nyitottsagat és recepcidképessé§étEz a recepcié harom fazisban valésult med; stska-
sza a heliocentrikus kozmologia szliletése és ettése, ami az univerzum homogenizalasa-
val és mechanizalasaval (kartézianus termeszaifibyzfolytatédott, s végul a newtoni fizika
megalkotasaval fejédott be®*® Székely érthét modon ebszor — a hazai iskolaligy szomort
helyzete miatt — a protestans didkok altal latajatiitenbergi egyetem differenciélt Koper-
nikusz-képével kezdi a hazai recepciokutat&sApaczai Csere Janos (1625-1659) példaja
jol mutatja, hogy a heliocentrikus alafitmegjelenéséhez képest egy évszazaddébkésar
nem a matematikai-csillagaszati recepcio torténgdgnhiszen a kolozsvari tanar mar kartézi-
anus fizikat fogadta el. ,Ennek ké&lkdzepibe vagyon a nap, ki &naga tengelye koril valo
iranyu sebes forgasaval a mi eginkdt minden betirdbatokkal egyetemben éppenséggel
forgatja.”®?°

Kopernikusz magyarorszagi recepciojat nemcsak at féeisorolt foldrajzi—
miivelodéstorténeti determinacié befolyasolta, hanem laivat csillagaszati—fizikai tény:
elészor a Fold mozgasanak fizikai bizonyitékat jovékbb igazoltak (1728), masodszor a
heliocentrikus elmélet sem egysidal, sem pontosabb nem volt a rivalis PtolemaiodZéha
napoly eleste, s a gérog kultara Italidba, a nyiugdtiraba dramldsa adta. A sztagirita termé-

szetfilozéfiaja mellett megjelent a kozmoszt matekaaalapokon értelmégplatonista szem-
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lélet is. Igy Platén 15. szazadban megismert disddgaz 6sszemérléstg és harmonia felé
terelték a kor Gjdonsagra fogékony matematikussitsllagaszait?’ A nyugati kultdraban
hatérlének tekintett Kopernikusz-tnhatastorténetér sokféle elmélet Iétezik, de a kézzel-
foghatd, teljes kaf, s olvasmanytorténetileg megalapozott vizsgalae®@®ingerich nevéhez
fuzodik. Az alapoétlet egyszérés kézenfeky volt: 6sszegfjjteni a Kopernikusz-iin 6sszes
fennmaradt példanyat, s megvizsgaket, hogy mennyire hatott a heliocentrikus alépen
koraujkori szazadok olvaséira. A nagyszabasu, ttikensre kiterjed tobb évtizedes kutatas
osszegzése megkeriilhetetlen a kopernikuszi reaépéidet szamark® Gingerich kiindulé-
pontja az a koestleri-tétel volt, a magyar szarrm@Zéd tudomanytorténeti korképében meg-
fogalmazott allitds, amely szerint a napkdzéppeitiéletet fel- és megujitdé fromborki kano-
nok munkajat gyakorlatilag egyige koron kivul senki sem olvasta el, illetve a koynoia-
tematikai ismereteket igériyszakkonyv igazabél csak kevesek szamaéra volt keeet*® A
hozzaérk kicsiny csoportja (legjellegzetesebb képwiseBrahe, Peucer és Erasmus
Reinhold), bar elismerték Kopernikusz matematilssnialitasat, abszurd, az egyetemi okta-
tasban alkalmazhatatlan tedriaként kezelték, amgypnakkor hipotézisként a bolygok moz-
gasanak modellezésében segithette a csillagaszZukannyiben elfogadjuk azt a feltétele-
zést, miszerint Kopernikusz lathatta halalos agy@szakos rivének kefelenyomatét, akkor
kijelenthetjuk, hogy életében két csillagaszatyyarkonyve jelent meg. Bar annak csekély az
esélye, hogy az élete utolsé hdnapjaiban teljesgmiilt csillagasz tudatdban volt annak, hogy
kényve megjelent®

Az el®y, 1543-as nirnbergi kiadasbol (25. abra) 277, aodilas 1566-0s bazeli ki-
adasbol (26. abra) pedig 324 példany maradt azou@®* Ezek a szamok mindenképpen
magasak, hiszen ismert, hogy GalilBidereus nunciugVelence, 1610) vagy Newton
Principia (London, 1687) szintén korszakodiveknek az el kiadasat 300-400 példanyra
becsilhetjik, s j6 néhany évtized valasztjélkalt Kopernikusz efs kiadasatol. Gingerich a
megmaradt példanyok potencidlis és kidertthetajdonosai (kb. 806) alapjan 500 példany-
ra becsili a nirnbergi kiadast, amelynek tobb mifgle maradt volna az utékorra. Ez lény
g0z6 arany a kortars kiadvanyokkal 6sszehasonlitva,egkackaztathatjuk, hogy Petreius
valészirileg nem 500, hanem inkabb 300-400 példanyban adkiadt korszakos fivet. igy

meég vilagosabban latszik, hogy a heliocentrikus kayréldanyai, jeledségéhez mérten szép

827 KRISTELLER 1979. 74—-107. — &iSKIN 2004. 45-50. — DHEM 2005. 107-141.
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James Audubon (1785-1851) ornitolégus Eszak-Ameriidarait bemutaté munkéajanak volt.
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szambarbrzédtek meg a viharos évszazadok ellenére. A magyagrsorrasok a legszeren-
csésebb esetben 10 példanyrdél tudésitanak a Karpdencédl (a koraujkorban), ami szin-
tén figyelemreméltd. Heinrich Petri bazeli kiadéaslin 500-600 példany lehetett, itt is tobb
mint a fele megmaradhatott a konyveknek. A feimégels$ eredményéenek azt tekinthetjuk,
hogy a 16. szazad masodik felének jelsabb csillagaszainak, matematikusainak megvolt
legaldbb egy példanyban Kopernikusz kdnyve, amehddtalaban —igii jegyzetekkel lattak
el 82 Mikor a konyv kikerdilt a sajté aldl, Petreius elgipajegyzéket csatolt hozza, amely a
mi haromnegyed részére vonatkozott csakké&tiilt ugyanakkor nyolc példanya az 1543-as
kiadasnak, amelyek, igaz kéziratos formaban tagaiék a teljes hibajegyzéket. Erdekes,
hogy Kopernikusz ugyanezeket a hibakat javitgaitia kéziratos példanyan. igy nem kizart,
hogy ezeken a példanyokon is a s#gewitasainak masolatai lehetnek, s a nirnbergnmyo
dasz kiildte el az érintetteknek (pl. Reinhold, MagRheticusf>*

Kopernikusz heliocentrikus vilagkégrmegfogalmazott elméletét legskér 1510—
1514 kozott készilt, réviden cs@flommentariolusiak nevezett, kéziratban maradivében
fejtette ki. Kommentérja az égitestek elrendez@is®s mozgasardl szol6 hipotéziseket foglal-
ta Ossze, amelyet eljuttatott barataiho?*{sEgy példanyban a wittenbergi egyetem
matematikusa, Joachim Georg Rheticus kozvetitésKaskara kerilt, majd halala utan
tanitvanya, Valentinus Otho (c.1550—c.16663te meg®*® Késsbb Jakob Christmann (1554—
1613) heidelbergi csillagasz, orientalista hasanaz 6 haldla utan éppen Heidelbergben
tanulé Jan Amos Komensky (1592-1670),dkdésa sarospatakéiskola tanara szerezte meg a
t€?36

kéziratot.*> A nyolc levélldl allo kézirat soha nem kerllt kinyomtatasra, sgkéameretlen

volt, csak 1877-ben bukkantak r4 Bécsben, majdkBtimban és Aberdeenben masolatuk-

ra®3’ Mar Georg von Peuerbach (1423-1461) bécsi matkusais felfigyelt arra a meglép

jelenségre, hogy minden bolygd modelljében megflgt® az egyéves ciklus. Ez vezette
Kopernikuszt is a killénbézhipotézisek dsszegjésére és biralatafa® ,Ezért vallalkoztam

arra, hogy az 0sszes filozéfusokat, kiknek kényseilssak hozzajutottam, elolvastam, azt

, - k csak egy is, aki udtey@ogy az égi korok mozgasa mas, mint
832 GINGERICH 2002/3. XII-XVIII.
833 GINGERICH 1981. 47-52.
834 CopeRNICUSVOL. 1Il. 75-90. — B\RKER-GOLDSTEIN 2003. 345-347.
835 Rheticus magyarorszagi kapcsolatairélsebr Szilagyi Sandor térténész adott hirt. Egyddvradas kereté-
ben szamolt be a Szdzadokban Franz Hipler, a Risettmonografus kérés#r miszerint ismer-e valaki arra
adatot, hogy Rheticus hogyan keriilt Kassara égsmalt ott, hol van eltemetve stb. Szazadok 1877) 893—
894. — £ZMPLEN 1961. 35. — Valentinus Otho és Dudith Andras kelatéra I. utdbbi levelét BATTAR 22. 71—
72. — SABO 1998. 79-88. —&KELY 2004. 25.
83° BURMEISTERI. 178-182.
837 SwERDLOW 1973. 423-512.
838 CopERNICUS1543. IIl~IV, ,Quare hanc mihi operam sumpsi, ut omnium philbsspm, quos habere
possem, libros relege rem, indagaturus, an ne uligelam opinatus esset, alios esse motus sphaenanuih,
guam illi ponerent, qui in scholis mathemata peséntur.”
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hogy akad-e koztiuk csak egy is, aki ugy vélte, hagegi korok mozgasa mas, mint ahogyan
azok allitjak, akik az iskolakban a matematikaftjak.”®3

Itt kertl ebszor a Nap a kdzéppontba, a Fold egyisbalygova valik, s nem centru-
ma tobbé a kozmosznak, a Hold pedig egy bolygo IKdetingd objektum lesz. (4. abra)
egyéves ciklus immar csak a foldi megfigyeléssithkasza lett. Kilondsen érdekes ezt abbdl
a szempontbdl megvizsgalni, hogy az 1543éagiffeltételezett felhasznalt irodalmat nézzik
végig®*® Rheticus 1539-ben felkereste Kopernikuszt, aki hwgszi ideje dolgozott a boly-
gok és a Hold Ptolemaiosz altal bevezetett ekvétsimnorald rendszerdfi* Tanitvanya
Narratio prima c. jellegzetes humanista levelében szamolt benfolsahoner (1477-1547)
nirnbergi matematikusnak Kopernikusz napkdzéppetméletésl 1540-berP*? Nyomtatas-
ban tehat ez az élkonyv, amelyik a heliocentrikus mod@lirhirt ad®*® A tanitvany el§
beszamoldja Kopernikusz kdrmozgasok iciBanzingban megjelent konywdbnéhany pél-
dany maradt csak az utokorra.

Nem sok reménnyel kecsegtethet tehat a magyaraorsaagvjegyzékekben valé ke-
resgélés sem. A nagyszombati jezsuita kollégiumb@B2 utan, Némethi Jakab, azdels
fennmaradt kataldgus késgének utddja katalogizalt egy Rheticugivat, am a tétel végeén
az dsszeird, nagyon helyesen, Keplerhez utaltatarfeinkat®®* Az utalas egyérteliivé te-
szi, hogy nem az 1540-es, hanem a pragai asztradmuezetes 1596-08lysterium
cosmographicunt. munkajahoz csatolt kiadashoz van szerencsénkb¢a*> A hat bolygd
palygjat 6t platoni testtel modellezepler korai nfivét, pergamen kodextoredékbe kotve
meg is talaljuk az utalasn&f Mindenképpen tanulsagos, hogy a Kopernikuszt irelés
1616-0s hatarozZ3f utan vagyunk par évtizeddel, de a katalégus kisziiontosnak tartotta,
hogy utal6t készitsen Kopernikusz és Rhetictigsawl. Mikor 1741-ben optikai bizonyitékot
talaltak a Fold keringésére a Nap kordl, XIV. Bepépa utasitotta a Szent Officiumot, hogy

jaruljon hozza Galilei riiveinek el$ 6sszkiadasahoz. 1757-ben az Indelavették a helio-

839 MATRAI 1952. 235. forditasa.

840 9WERDLOW-NEUGEBAUER1984. 92-93. Osszedllitottak Kopernikusz forrasaiyen szévegeket, kiadasokat
hasznalhatott. Ptolemaiosz Almagest-je GherardwsmGnensis forditdsdban (Velence, 1515), Peuerbsch é
Regiomontanus és az Alfonz-tablazatok, Giorgio &dtt.1430-1499) italiai orvos enciklopédikus muakdj
Plinius, Eukleidész, Stoffler és Werner munkai jdle& szoba.

841 BURMEISTERI. 42—-62.

842 RHETICUS 1982. 42-87. — \BETMAN 1975. 184-189. — BRKER—GOLDSTEIN 2003. 347-350.

843 RHETICUS 1540.

844 ADATTAR 17/2. 130. ,R. 149. Georgij Rethici de libris réutmnum Nicolai Copernici Narratione Vide
mysteri Kepleri.”

845 KEPLER 1596. — NGERICH-VOELKEL 1998. 28-29.

846 ADATTAR 17/2. 100. ,K. 42. Eiusdem mysterius Cosmographit596. Tubingae in 4. membrana scripta”
847 GRANT 1991.
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centrikus nfiveket, s mint hipotézist tanitani lehetett. Végkage 1835-ben oldottak fel a ti-
lalmat®® A jezsuita egyetem koényvtarosa, a természettudog#nis foglalkoz6
antikopernikdnus Szentivanyi Marton mar nem kégzIg90-ben ilyen utaldsb, csak Kepler
munkajat irta le, &am kozolte a matematika szakbaltdodnyv beszerzés datumat is (16%8).
Zsamboky Janos (1531-1584) filolégus, torténészi@maban megvolt Rheticus egy évvel
késbbi kiadasd>® amely egy asztrolégiai kolligatum része V8ftEzenkivill Rheticus még
egy mivének példanya szerepelt korabeli kdnyvtarban, sszteegomi érseki bibliotékaban
(1674F°% az évekkel a haldla utdn megjelent trigonometidhilazatokat magaba foglald
kényve (1596), amelyet egykori wittenbergi tanity@nValentinus Otho német matematikus
rendezett sajté ald mestere utan maradt kéziratétbdablazataibdh® Otho megorokolte
tovabba Rheticus kéziratos Kopernikusiwét is®>* Miutan Otho meghalt Heidelbergben,
hagyatékabol ékerilt Rheticus sinus-tablazata, amelyet 6kéis Bartholomaeus Pitiscus
(1561-1613) 1607-ban jelentetett nféyHat évvel kéébb jelent meg népszekonyve a
Thesaurus mathematigusmely mar tartalmazta Pitiscus javitasaffis.

Az eperjesi katolikus plébania konyvtardban (1lazdt) két Kopernikusz-tnvolt
1606-barf>’ Ez mindenképpen figyelemre mélté még akkor is,abael$ esetében nem
tudjuk biztosan, hogy az 1543-as niirnb&fgvagy az 1566-0s, cenzlrazott bazeli kiadas
lehetett meg Eperjesé&r’. mig a masodiknal talalgatasra vagyunk szorulvetless a lengyel
csillagasz halala éiti évben megjelent munkéaja lehet®t.Ugyanis Rheticus visszatérve a
német egyetemre, Kopernikusz kéziratabdl kivalaszket trigonometriaval foglalkozé
fejezetet, a haromszogek oldalairdl és széysizdlokat, s kiadtéket Wittenbergben, hogy
elokészitse a nagy intudomanyos fogadtatasat. Természetesen a kiadasbenepet
jatszhatott az is, hogy ekkor lett az egyetemensiats Reinhold (1511-1553) mellett

matematika-professzor, s neki jutott az aritmetii@metria és trigonometria oktat§%aA

848 CsaPODI 1945, 85-137.

849 ADATTAR 17/2. ,252. Eiusdem Cosmographicum mysterium quitbingae 1596. membrana scripta 1638.”
850 RHETICUS 1541. — RIRMEISTERI. 49.

81 ADATTAR 12/2. 169. ,408/1. De libris reuolutionum Doctoidicolaj Copernicj mathematici enarratio

Basileae apud Robertum Winter. 1541. 8vo”

852 ADATTAR 19/1. 68., 149. ,Georgius Joachimus Rhetius oplstipum de triangulis”

853 RHETICUS 1596.

84 GINGERICH 2002/3. 326-327. Kopernikusz példany Rheticus uidival, talan Otho tulajdonéabdl. Jelenleg
Gingeriché. — ®IGERICH 1981. 47-52.

85 Pmiscus 1607.

8 Pmiscus 1613.

87 ADATTAR 11. 376-377. ,Nicolaus Copernicus de revolutiomeiton coelestium (...) Copernicus tabulae
schaericae [sphaericae?]’

858 CoPERNICUS1543.

859 COPERNICUS1566.

850 CopERNICUS1542.
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neki jutott az aritmetika, geometria és trigononaetktatasd"' A lappangé eperjesi példa-
nyok koziil talan az egyikt ad hirt Gingerich konyveé®?

Mosséczi Zakarias (1542—1587) nyitrai pusfidkégrendeletében szamtalan csillaga-
szati és asztrologiai konyv talalhatd, kozottikarborgi kanonok munkaja. (25. asf4)A
puspok Kopernikusz-kotetét Nicasius Ellebodius G58577) flamand szarmazasu humanis-
tanak ajandékozta, akinek halala utan visszakarhlbliotékajaba a kot&t> Az eurdpai hi
humanistat Olah Mikl6s esztergomi érsek hivta matagyszombati jezsuita kollégiumba,
hogy a kozépszititoktatast egyetemmé fejles€@ Az Arisztotelész-filolégidban szaktekin-
télynek szamitd Ellebodius konyvtaranakkarilt példanyai egy humanista tudos jellegzetes
konyvgyijteményét mutatja meg az utdkornak. Leuvenben, mamjddémai Collegium
Germanicumban tanult, majd 1558-ba kerilt Nagysaibdy valdsziileg Dudith Andras
kozvetitésével. Az esztergomi kanonoki javadalotte tehetvé, hogy a padovai egyetemen
filozofiat €s medicinat tanulhasson. 15681LRozsonyban élt, Radéczy Istvan egri plispok or-
vosaként® It elsssorban gorég klasszikusollég Arisztotelész és Arisztophanészivei-
nek latin kiadasat készitettebeBaratai kozé tartozott a magyarorszagi humanistake-
java: Mossoczi Zakarias, Purkircher Gyorgy, Zsanybdknos, Istvanffy Miklos, Carolus
Clusius, Elias Corvinus és Hugo Blotitf8.Hatalmas kényvgjteményét ségora, Kecskés
Andras 6rokolté®® majd késbb a konyvek Kecskés Janos pozsonyi kanonokrataizHit
aki végul a jezsuita rendnek adomanyozta 1639°Heahol katalogizaltak, s a matematika
szakba osztottak be az akkor még feligkitésben 16§ konyvet®’? A rend 1773-as feloszla-
tasa utan ékzor Budara, majd Pestre kerllt, a nagyszomba#tegyjogutddjaként tikodo
Magyar Kiralyi Egyetem Ferenciek terén all6 kényatza®’® A kényvben néhany jegyzet,

tartalmi kiemelés talalhatd Mossoczi kesté&t*

861 ROSEN1943. 466—-468. — BGERICH 1973. 43—62. — ®GERICH 2004. 17-19.

852 GINGERICH 2002/3. 199. [pecsét]: ,Az Eperjesi Ev. Ker. Cgllen Kényvtara”.

853 PAJKOSSY 1983. 225-242. — AbAS—-MONOK. 1998. 153-154. — ®MAROVA 2001. 235-256.

84 ADATTAR 11. 471. ,Copernici volumen”

8% ProLEMAEUS 1543. — BVGERICH 2002/3. 101.

8% FARKAS 2001. X—XI. — BENE 2003. 146.

87K LANICZAY 1971. 24-34. — KaNICZAY 1985. 86-95.

88 A Radéczi-korre |. ANKovics 1990. 233. — MkO 1990. 419-429.

89 ADATTAR 11. 444. Bibliothecam nostram universam cum omasilibris, tabulis seu mappis cosmographicis,
spheris, imaginibus tam prioribus, quam nuper Vé&nemptis, item cum omnibus scriptis et aliis orasilad
eandem bibliotecam pertinentibus doctori Andreaehikes affini nostro legavimus et reliqguimus.”

870 ADATTAR 13/1. 136. ,Nicolaj Copernicj Sphaera in fol. Nobergae 1543. Joannes Petreius.”

871 A tulajdonosi bejegyzések a cimlapon: ,Zachar(iss)ssovius Ep(isco)pus Tinni(e)ns(is) D(ono) D(kdit
Nicasio DDD.” Masik kézzel: ,Ex dono Gen(eraliss)nid(omi)nj Joannis Kecskes, Collegij Soc(ietatispul
Posoniensis, Catalogo inscriptus 1639.”

872 ADATTAR 17/1. 183. ,Nikolaus Kopernicus Motus stellarunalba in folio Norimbergae 1543.”

873 FARKAS 2001. XXXIII.

874 A cimlapon kotésre vonatkozé megjegyzés: ,G. cotix(?) d. ¥
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Hans Dernschwam (1494-1568) morvaorszagi sziiletémet humanista tudés, aki
fiatal koratol halalaig mint a Fugger-csaladd magyseagi megbizottja Felvidéken és Erdély-
ben dolgozott. Besztercebanyai hazdban egyfajesokor nikddhetett, s gazdag konyvgy
teményét a kornyékbeli értelmiség is hasznalfattelalala utan fia a bécsi Csaszar Konyv-
tarnak adta el a megorokolt bibliotékat, amely 1k@@ivanyt foglalt magaba, koztik Koper-
nikusz nevezetes imének el§ kiadasaf’® Erdekes, hogy Hugo Blotius (1533-1608) Altal
1575-ben 6sszeirt allomanybol, amelynek nagyohberésa is megtalalhatdé az osztrak Nem-
zeti Konyvtarban, hianyzik a kérdéses csillagasalappnii. A kétet vagy elpusztult vagy lap-
pang valahol, mert az ismert Kopernikusz-példark@ott nincs olyan egy sem, mely magan
viselné Dernschwam tulajdoni jegy&ff.

Zsamboky Janos (1531-1584) humanista filologuslmaka kbnyvtara jegyzékében
boségesen talalunk kortars csillagaszati és aszieloginkakat, s kozulik is kiemelkedik a
ma Debrecenben talalhaté Kopernikusz-kBt&A cimlapon 16% tulajdonosi bejegyzés alap-
jan ismert, hogy 1560-ban jutott a konyvdZEbben az évben tavasszal még Padovaban
volt, majd masfél évig Parizsban tartozkoddttMivel konyvgyijteménye az udvari kényv-
tarba kertlt 1584 utan, nem tudjuk hogyan szeremiély a nagyszombati jezsuitak, akik
majdnem egy évszazaddal &Bb az egyetem koényvtaraban katalogizaltak. Majémalyen
kanyargos uton Gjabb szaz évvel ##s a debreceni reforméatus kollégiumban irta 6sszte H
vani Istvan (1718-1786) természettud8sA kotettel alaposabban foglalkozott Borzsék Ist-
vart® és Owen Gingerich f&° Utébbi szerint a kényv elstulajdonosa Jofrancus Offusius
16. szazadi rajnai csillagasz lehetett, aki az #56vekben Parizsban dolgoZ8ftAz ame-

rikai kutatdo mas koétetek marginaliai alapjan feltéti, hogy azok hasonlatosak a Zsdmboky-

875 HERMANN 1968. 167—178. —BATTAR 12/1. 336. — MDAS—MONOK 1998. 145.

87 ADATTAR 12/1. 47. ,Nicolai Copernici Torinensis De Reutitimibus(!) orbium celestium Libri Sex.
Impressum Norimberge, Anno 1543. in folio” 241. 98Nicolai Copernici de reuolutionibus orbium céies

libri VI. Charta 61 Liber 153 Forma F”

877 GINGERICH 2002/3. 3-5. Ausztridban jelenleg harom példatiyetd fel az 1543-as kiadasbol, egy-egy a
Osterreichische Nationalbibliothek, Universitatdiothek és a Universitats-Sternwarte allomanyalsenegyik-
ben sincs Dernschwamra utal6 tulajdoni jegy. AWébbi a bécsi jezsuitak tulajdonaban volt, a#leds nincs
possessorbejegyzés.

878 ADATTAR 12/2. 126. ,73. Nicolai Copernicj Torien. De rentbnibus orbium coelestium lib. 6.
Norimbergae: Joannes Paetreus, ao. 43.” (Tiszaméformatus Egyhazkerilet Konyvtara 0.1218/tt.) —
KELECSENY11988. 73-78.

879 loannis Sambuci Pannonij 1560.”

80BACH 1932. 10. — BLYAS 1941. 17.

8L Coll(egii) Soc(ietatis) Jesu Catalogo inscripfgrnaviae 1667. 30. Martii.” — ,lam Collegii Helvfeae)
Conf(essionis) addictorum Debrecinensis” W&RICH 2002/3. 101. szerint a kéziras Sinai Miklos egyirdez-
nészé, de ez tévedés lehet. BARTAR 14. 204. Feltételezhign a jezsuita rend feloszlatasa utan kerilhetett
Debrecenbe. A Reformatus Kollégium kényvtaranak4t@s jegyzékében még nem szerepel.

82 BorzsAK 1965. 133—138. magyarutBzsAk 1994. 314-319.

853 GINGERICH 2002/3. 101-103.

834 GINGERICH-DOBRZYCKI 1993. 235-253.
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kotetben talalhatokk&P® A magyar filolégus ellenben Zsambokyt sejti a bgEések mogott.
Borzséknak igaz lehet az a feltételezése, miszaririt667-ben katalogizalt példannyal éppen
az 1632-ben dsszeirt, de a harom évtizeddélbkémar elveszett Kopernikuszt kivantak p6-
tolni a nagyszombati jezsuitd® A konyv atesett a cenzori vizsgalaton, amelyebtitkvé-
gén jeldltek®®’ Gingerich meg is kockaztatja, hogy ez egy bécsitjga lehetett, majd csak
utana keriilhetett Nagyszombati konyvtattfazsamboky csillagaszathoz és asztrolégiahoz
fiz6dé vonzalméat nemcsak jegyzeéke tanusitja, hanem aerisiény, hogy tanitvdnya volt
Peter Apian (1495-1552) matematikusnak 1549—156tkéngolstadtbaf® Ezt a Koperni-
kusz-kotetben olvashaté bejegyzések is igaz8fiak.

A kopernikanus Nicolas des Muliers (1564-1630)daidnatematikus, orvos munka-
ja®! azon hordék egyikében volt, amelyeket a nagyemefdimatus kollégium konyvtarabél
menekitettek Nagyszebenbe 1685 k&FtilAz 1604-es Kepler-féle szupernévat, s s
teleszkdppal napfoltokat megfiggeMuliers Uj csillagaszati tablazatot allitott 6ssaeelyben
dsszegezte Ptolemaiosz, Tycho és Kopernikusz Aff@zz-tablazatok szamitasait A cim-
leir6 kiemelte a lengyel csillagdsz nevét, elldgét a gorog és a dan asztronomuséval.
Michael Weiss (1569-1612) brassébird, aki konyveit a varos evangélikus gimnaziunkana
adomanyozta 1608-ban, szintén rendelkezett az ertékunkaval. A sok csillagaszatiiim
mellett ott talaljuk Kopernikuszét 8¢ Feltételezhéen ez a konyv szerepel a gimnéazium
1625-6s Osszeirasabana lengyel csillagasz masik munkajaval, amelyet tiaruther és
Henricus Glareanus (1488-1563) népézetiveivel kotdttek 6ssz&° Michael Eckhardt
(11720) brass6i matematikus és kpkgykor wittenbergi és kieli egyetemfStaolvashatta a

De revolutionibus mivel sajat keiz 1698-as jegyzékében, amelyben felsorolja az edalvdd

835 GINGERICH 2004. 171-179.

8 BoRzSAK 1994. 317.

87 Vidi E.O. m(anu)pr(orpia).” -BORzSAKk 1994. 315.

88 GINGERICH 2002/3. 101. [Bibliotheca Societatis Jesu, Vieffae

839 GULYAS 1941. 46-49. — KLECSENYI1988. 75.

890 BorzsAK. 1994. 316.

891 MULERIUS 1611.

892 ADATTAR 16/2. 161. ,69. Nicolai Muleri Lunae Solares etdé{aus) Copernicus”

893 \VERMIJ 2002. 45-52.

894 ADATTAR 16/4. 562. ,Nicolaus Copernicus”

895 ADATTAR 16/4. 572. ,Nicolaus Copernicus de RevolutioniBubium Coelestium Folio”

89 ADATTAR 16/4. 573. ,Supputatio annorum Mundi Lutheri. Itéfanrici Glareani Geographia. Item Nicolaus
Copernicus de Lateribus et Angulis Triangulorunt” AOPERNICUS1542. — MATTAR 16/4. 607—608. Az 1668-
as katalégusban Ujra 0sszeirtdk a kotetet a matemesillagaszat szakba sorolva, &m Kopernikusz2 4
koényvét mar nem jelezték, megelégedtek aé keddligatum (Luther) leirasaval.

897 7 ABO-S20G1 1998. Nr. 979.
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konyveket, szerepel a kotet. Udinik, hogy a szasz matematikus tudta: Kopernikugzem
évekkel efitte készen allva varta a nyomtat®st.

Mint mar emlitettiik, 1667-ben a nagyszombati jegakuiZsamboky Kopernikusz-
kotetét katalogizaltak’® Némethi Jakab 1632-es katalégusaban szerepetnasik példanya
a minek’®am ez még a 17. szazad soran elveszhetett, spéréitattak a magyar humanis-
ta példanyaval. Az elveszett konyv feket&rkdtésben volt, mig Szentivanyi Marton altal
1690-ben Ujra 6sszeirt konyv fehérB&hAz esztergomi érsekség konyvtaraban 1674-ben
irtak ossze a csillagaszati munk&tamely pont abban az évben jelent meg, mikor akérs
ség Nagyszombatba menekdlt. Mivel dijggmény kdzépkori darabjai megsemmistiltek vagy
szétszoérodtak, az 1611-es nagyszombati zsinat lkezdse értelmében a plspokok és kano-
nokok kotelesek voltak konyvtarukat az egyhazrayhadgy az érseki konyvtar Forgach Fe-
renc, Lippay Gyorgy és Szelepcsényi Gyorgy ersaketve Anton Fugger hagyatékabol
gazdagodott® A gyiijtemény dsszeirasat Szelepcsényi rendelte el, géfubdnos Henrik
szakrendi katalogust allitott 6ssze a kényvtarmaélnyarol’** Két évvel késbb késziilt el a
szerdi betirendes 6sszeird® A Kopernikusz-koétet barmelyik tivelt érsekiink révén vagy
akar a Fugger-konyvtarb8f is bekeriilhetett. A reformécié idején mar varosnyvtarként
mikodott a bartfai Szent Egyed-templom bibliotékéja, ameell7. szazadban a katolikusok-
hoz keriilt, majd visszakaptak a protestansok. B&5°’ s utana 20 évvel kékb is dsszeir-
tak az allomanyt, amelyben megtalalhaté volt Kojtersz munkaja®® Viszont az 1832-es
konyvjegyzékél kozel 100 kdonyvvel egyitt, mar hianyzik. Nem tydmogy mi torténhetett
vellk, talan nagy részik 1749-ben Barkéczy Ferdd@—1765), akkor még egri puspok

magankonyvtaraba keriilhet&tt.

89 ADATTAR 16/4. 855-857. ,Tagebuchnotiz liber die zu leselezher von Michael Eckhardt (...) Nicol(aus)
Copernicus Borussus, qui annos 36 scriptionem@ugonibus orbium coelestium elucubravit.”

89 ADATTAR 17/2. 66. matematika szak ,955. Nicolai Copermiei reuolutionibus orbis caelestium in folio
Norimbergae 1543. membrana alba”

90 ADATTAR 17/2. 60. ,207. Copernicus de Reuolutionibus QrbiDaelestium in folio corio nigro Norimbergae
1543.

91 ADATTAR 17/2. matematika szak 197. ,Copernici Nicolai Deualutionibus Orbium Coelestium folio
Norimbergae 1543. membrana alba 1667.”

92 ADATTAR 19/1. 66. ,Nicolaus Copernicus de revolutionibusiom coelestium”

993 BORBELY 1961. 469—-475. —Z&PESI1981. 225-227.

994 K GRMENDY 1991. 25-37. — MDAS—-MONOK 1988. 121.

95 ADATTAR 19/1. 110. ,Copernicus Nicolaus de revolutionibdsium coelestium”

%8| erre pl. GNGERICH 2002/3. 83. Jakob Fugger (1516—1575) bankar tmieitan 16 kotetet.

97 ADATTAR 19/1. 196. ,14. Copernici revolutiones in foliarias unus id est 1.”

98 ADATTAR 19/1. 201. ,Opus Nicolai Copernici de revolutiomsborbium caelestium in folio”

999 ABEL 1885. 140.
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Rejtélyes torténete van annak a két Kopernikumak (az 1543-as kiadas két pél-
danyban), amelgt Dankanits Adam adott hitt? Gingerich kétetében minddssze egy roma-
niai példanyt emlit meg, a bukaresti Tudomanyosdé&kaia tulajdonaban |év1566-os ki-
adast™! igy kimaradt az 1542-es (trigonometriai) Koperrsikikotet, amely a kolozsvari aka-

k%2 Allitélag az 1543-as kiadasabdl talalhatd egy-egydany

démiai kdnyvtarbarbrizne
Brassébari® és az élbb emlitett kolozsvari konyvtarbdh' Ez utébbirdl j6 néhany bejegy-
zéssel tarkitott cimlapfotot is kdzolt konyvébereadélyi torténész. A konyv €ltulajdonosa
Krasznai Ferenc volt 1550-ben, a kotéstablara firésgnd F(ranciscus) C(rasnensis) alap-
jan. A krakkéi egyetemet jart férfi szép konyvtamendelkezheteft™ Tulajdonosa volt még
valamelyik Arkosi Benedek, kétismert a 17. szazadbol, mindegyik kolozsvari tamdt; s a
bejegyzések kozétt ott taldljuk még az UnitariugtEgét is*® Arkosi Gelei Benedek unita-
rius kollégium tanéara, 1636—-1645 k6zott PaduabaaltaUtana halalaig Kolozsvarott tanar
és orvos volt. Arkosi Tedz Benedek (1629/30-1661?) az unitarius kollégiumbaajd
1651-1654 kozott Odera menti Frankfurtban és Ldidertanult. Ebbinek ismert az 6t té-
telbsl &ll6, a padovai egyetem konyvtaranak adomanydatyveinek jegyzéke 1640b°’

A forrasok kozott néhany esetben nem lehetett édahdnhogy az 1543-as nirnbergi
vagy az 1566-0s bazeli kiadas szerepelt-e a jeqperdk® Az utdbbi cenzlrazott példany
talan még ritkabb, hazankban jelenleg egy példdéterik®™® Tulajdonosa volt egy cseh
szarmazasl diak 1606-b¥,majd a nagyszombati Collegium Generale konyvtardbzk
ossze 1647-ben, ahol esetleg tanulh8tdta bejegyzés azért is érdekes, mert a paptevel
szeminariumot, népsZeneven &Collegium rubrorurot Lippay Gyorgy ersek csak egy évvel

késsbb alapitotta meg. ACensus’appendixében szerépRheticus-példany (Narratio prima —

910 DANKANITS 1974. 78-79.

%11 GINGERICH 2002/3. 189. Possessorbejegyzése: ,Arnoldi Althdnsis 16[297]"

912 DANKANITS 1974. 103. Jelzete: U-62020-6 Tulajdonosa: AndRemipler, akinek a nevével tébb erdélyi
provenienciaju csillagaszati szakmunka (Peuerk@igtifler) cimlapjan talalkozhatunk.

I3 BINDER 1973. 6. — BNKANITS 1974. 103. — Ez talan Michael Weiss példanya khet

914 DANKANITS 1974. 103. Jelzete: U-58489-90.

915 Tovabbi kdnyveisl |. DANKANITS 1974. 76-79.

%16 possessorok: ,Benedicti Arkosi dono Generosi Stéfifta(?) de Ernye 1647. 20. Aug.” illetve ,Eccijes
Unit. Claudiop.” Megjegyzés a cimlapon: ,,O maiot Eana 6539 id est sex millies quingenties trigiesies” —
GAL II. 520-521. — KesérGizella szerint bizonyosan azsgkbb Arkosi volt a tulajdonos. Segitségét itt igyme
k6sz6nom.

917 ADATTAR 16/3. 343.

918 Az eperjesi katolikus plébania, az esztergomi lErE@nyvtar, a bartfai Szent Egyed templom és Maha
Weiss brasséi polgar kényve.

919 COPERNICUS1566. — BNGERICH 2002/3. 101.

920 Georgius Hyttell Chorning(?) Chrudimensis [ChmgiPragatél 100 km, keletre] m(anu) p(ro)pria 1806.
921 Coll(egii) Gen(eralis) 1647.”
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1540) sajnélatos tévedés, a wittenbergi matemagégysnasik, szintén nagyon ritka, csillaga-

szati tablazatokat tartalmazdivével keverték 6ssz&?
Neves Kopernikusz-tulajdonosok

Tycho Brahe tulajdondban volt a pragai Klementinamirzoétt bazeli kiadasu Koper-
nikusz. Bar az ékeklapon szerefilirds szerint egy 19. szazadi kényvtaros a datagasz-
nak tulajdonitja a bejegyzéseRét ezek mégis Paul Wittich (c.1546—1586) boroszlétena
matikustél szarmaznak? Wittich halala utdn Brahe igyekezett megszerezkidayvtarat,
amely feltételezhéen 1600 oktoberében Jacob Monau (1546-1603) s#ilémmanista és
Hajek segitségével sikeriilt ¥ Egy masik Wittich tulajdonaban l8ybéségesen jegyzetelt
Kopernikusz-kotet, ezuttal a nirnbergi 1543-as &$adzintén Brahéhoz keriilt. Halala utan,
mas konyvekkel egyutt a példany bekerult a pragaiy konyvtarba, amit 1648-ban Hans
Christoph Kénigsmarck svéd tabornok kifosztott, risktina kiralyré bibliotékajaba hurcolt.
Mikor Krisztina 1654-ben Kéroly Gusztav pfalzi giélvara lemondott a tronrdl, s katolizalt,
az anekdota szerint a Pragabol ellopott ,katolikkisiyvek ferbzhették meg a lelkét. igy a
kényvet 1655-ben ROmaba vitte, amelyet egy évveblide ott katalogizaltak is. Halala utan
VIII. Sandor papa beolvasztotta a vatikanijggménybe’?®

Giordano Bruno tulajdonédban volt az a kd@tamelyik késbb Girolamo Casanate
(1620-1700) domonkos biboros, az Inkvizici6 végéez kerulf?® Bruno megemlitetted
hamvazoszerdai lakome. mivében, hogy egy bizonyos Torquato doktor, talan rGeo
Turner (1569-1610) oxfordi professzor, igen fekédetn olvasta el Kopernikusz munkéjat.
Vagy még gunyosabban, csak a nyomtatvany bibliagraflatait ismerte. ,[Torquato] csak a
szerd, a kdnyv és a nyomdasz nevét, a kiadas helyét, @vévek és a lapok szamat jegyezte
meg és mivel nem jaratlan a grammatikaban, megéiminyos levélformaban irt Gdetes

beharangozast, amit nem tudom, miféle tudatlanagyk@gi szamar bocséatott a kdnyv elé-

922 GINGERICH 2002/3. 378. —RETICUS 1542. — RIRMEISTERII. 27.

92 GINGERICH 2002/3. 23. ,NB Insunt notae marginales manu Tyih@rahe propria inscriptae”. — Ezt a téve-
dést atveszi IBONYI 1998. 181., 187. is. —HEYER 1890. 119-120. —&.C 2002. 329. A legtdbb kényv cimlap-
jan a kovetke# formaban szerepel: ,Bibliotheca Tychoniana 164¢tho kdnyvtara korilbelul 3000 kotetes
lehetett, ebsl ma 110 niivet ismeriink 50 kétetben. — Erdemes megemliteri&\fit Norlind kisérletét, ki a ma
is léted kotetek mellett Tycho citdtumai alapjan 216-raziies beazonosithato imeket a kdnyvtarabol. L.
GINGERICH 2002/2. 323.

924 GINGERICH-WESTMAN 1988. 5-8.

92° GINGERICH-WESTMAN 1988. 20-26. — RGERICH 2002. 23-24. ,Collegij Caesarei Soc(ieta)tis JRsagae
1642. Ex Bibliotheca et Recognitione TichonianaGINGERICH 2002/1. 325.

920 GINGERICH 2002/3. 105-108.

927 GINGERICH 2002/3. 115. bazeli kiadas ,Brunus Fr(ater) D(dognus)”.

928 GINGERICH 2002/3. 115. ,Bibliotheca Casanatense Roma.”
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be.®?° A szamar jelen esetben Andreas Osiander lenneyreoBmintegy okulasul le is fordit-
ja olaszra a német lutheranus teolégus vitatétzalvat. Az 1572-es szupernévarol részlete-
sen beszamolé William Camden antikvariusnak szimtdrazeli kiadasu Kopernikusza volt
meg*° Christophorus Clavius jezsuita matematikus ésaggibznak a niirnbergi kiadas volt
meg, amely k&b a romai jezsuita kollégiumba kertlt. Az annaiéman javitotta Koperni-
kusz trigonometriai szamitasainak hi?aftA washingtoni Kongresszusi Konyvtarba keriilt
végleg Jacques-Auguste de Thou francia tortén&titéte, amelyben semmiféle bejegyzés
nincs?®? Természetesen az egyik elangol kopernikanusnak, Thomas Digges konyvtarabél
sem hianyzott a ty) ezuttal a bazeli kiadas, amely jelenleg genfietgmi kdnyvtarban talal-
hat6. A Tycho-féle Uj csillagrdl traktatust ir6 ahgnatematikus megjegyzése olvashatd Ko-
pernikusz csillagkatalégusaban a Cassiopeia ckéamg!®>>

Johann Pratorius wittenbergi matematikus kézirdsa@lvashatjuk az egyik nurnbergi
kiadasu Kopernikusz cimlapjan, hogy Paul Eber,téminvittenbergi matematikusé volt a ko-
tet. Bar nem talalhat6 Petrus Saxonius (t1625p#dltgrofesszortdl bejegyzés a kdnyvben,
konyvhagyatékanak kéziratos katalbgusaban ez arRisitiltal annotalt példany egyértéhm
en azonosithat®* Fontos informéciét ad Valentin Engelhart (1516-2B6erfurti csillagasz
példanya, hiszen két évvel a kiadasa utan vasandttanbergben tébb mint 2 forintért. To-
vabba kozli a cimlapon, hogy Andreas Osianderartabszét, amelyet Petreius nyomtatott
ki, anélkil, hogy Rheticus tudta volf&. Természetesen nem hianyozhatott Galileo Galilei
konyvtarabél sem Kopernikusz, neki az 1566-os lgad#lt meg’*>® Rainer Gemma-Frisius
(1508-1555) leuveni professzornak a nurnbergi lsadgieter Tiara (1514-1586) holland
humanistahoz kerilt. Az 1572-es Uj csillagrol téalst ird6 pragai matematikus Hajek szintén

929 BRUNO 1950. 57. — MMULLIN 1987.55-56~DUHEM 2004. 230-232.

930 DEMoLEN 1984. 352. ,Guilielmus Camden Londinensis” Az angoténetirénak komoly csillagaszati, ma-
tematikai, asztrologiai dijteménye volt, polcain megtalalhaték voltak Joacldamerarius, Lucas Gauricus,
Cornelius Gemma, Johann Kepler, Ludwig Lavater, rigyjus Leovitius, Kaspar Peucer, Klaudiosz
Ptolemaiosz, Johann Stadius. tNGERICH 2002/3. 349.

93! GINGERICH 2002/3. 112—113. ,Collegii Rom Societ(atis) Jesu(&log)o inscripsit C(hristophorus) Cl(avius).
932 GINGERICH 2002/3. 314.

933 GINGERICH 2002/3. 215.

934 GINGERICH 2002/3. 91-93. ,Fuit hic liber D. Pauli Eberi”.&0rius possessorbejegyzését (Joh. Pretorii) to-
rolték, de ultraibolya atvilagitassal elolvashatAVESTMAN 1975. 285—-345. — R1us 1569/1-2. Pratorius tulaj-
donaban volt Petrus Ramus matematikévémek egy példanya, amelynek a végén trigonomesziénolasokat
végzett a matematikus. ,Joh(annes) Praetorius dnachscribebat Witebergae die VI. Mensis VIII.bAia(no)
1574.” A nyomtatvany elejeiigin jegyzetelt vords tintaval. Késb a nagyszombati jezsuitadkhoz kerdlt, cimla-
pon a bejegyzés: ,Catal(ogo) Coll(egii) Soc(iemMesu inscriptus L(ittera) R. N(umero) 148 A(nh§38.” Cf.
ADATTAR 17/2. 130. ,148. Petri Rami arithmetica et Geomaetn 4. maiori membrana scripta Anno 1569.
Basileae.”

93° GINGERICH 2002/3. 66—67. ,constat 2 f(lorenis) 10 g(rossisho 1545 Wittenbergae” A cimlapon: ,Andreas
Oseander(!) hanc scripsit praefationem, quam RistiRhetico nesciente impressit”.

9% GINGERICH 2002/3. 122.
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hozzajutott egy nurnbergi kiadashoz, amelystdges jegyzetekkel latott el, séetalajdonosa
Jofrancus Offusius rajnai csillagasz vBit.Talan Edmund Halley (1656—1742) angol csilla-
gaszé volt az a kotet, amelyet ma a pennsylvagigtem konyvtarabaériznek®*® Johannes
Hevelius (1611-1687) lengyel szarmazasu csillagéd&zeli kiadasaban megtalalhatd a
Commentarioluggy masolatabdl rész[&t

Semmi meglep nincs abban, hogy Johann Kepler a® édemdasbdl szerzett be egy
példanyt. A kdnyv eredeti birtokosa Jerome Schrejpd515-1547) nirnbergi matematikus,
Johann Schoner tanitvanya volt. A kilonleges péfd&epler tanara, Michael Mastlin is
jegyzetekkel latta €X'° A tiibingeni matematikusnak is volt természetesepefnikusza, amit
Victor Strigel 6zvegyéil vasarolt meg 1570-befi! Bartholomaus Keckermann (1571-1608)
heidelbergi professzornak az 1566-os kiadasa velj mkdnyvespolcan, amelyet 1592-ben
vasarol*? A cimlapon még Tycho jelmondata és egy alkalmsieolvashaté. Tycho jel-
mondata megtalalhatd konyvei (1588, 1596, 1598)mdaszjelvényein is. Ezt forditottak
meg az 1602-es poszthumusz kiadas nyomdaszjelvénpéspiciendo Suspicio”. Az &ls
nyomdaszjelvényen a csillagokba néz a glébuszt oi@rkycho, mig a poszthumusz kiada-
son szerepl dan csillagasz lefelé néz, kezében gyégynovénkakan tekered kigyo*®
Antonio Magini (1555-1617) bolognai professzoretiegy szférat tartalmazo, Ptolemaioszt
megUijité rendszer kidolgozéjanak a cenzurézottlbkizelas volt med?** Magini fsmiivében
szorosan kovette Kopernikuszt: ,kivéve mégis azegyet, hogy Kopernikusz minden igaz-
saggal és filozofiaval ellenkézndédon a Foldet mozogni €s a Napot és a nyolcaghkré

allni véli és mi ezt az igazsaggal ellenkeek tartjuk.*°

%7 GINGERICH 2002/3. 278-283.

938 GINGERICH 2002/3. 347.

939 GINGERICH 2002/3. 207. ,Joh. Hevelij A(nn)o 1659.”

940 GINGERICH 2002/3. 76—80. — DHEM 2004. 159-161. Kepler megjegyzése Osiandizalaval kapcsolatban
,Kisegitem Ursust ebben a kérdéshen, amint aztabeiigi Hieronymus Schreiber tollabdl szarmazéleedam
birtokolt példanyon talalhat6 jegyzet bizonyitja.”

9L \WESTMAN 1980. 115. — BTSCH2002. 103. — GANADA 2007. 119.

%42 DREYER 1890. 129. — GIGERICH 2002. 162-163. ,L(iber) Bartholomei Keckermann @&ssi Dantiscani
empt(us) 30 arg(entis) compari 6 g Wittebergae A@AdMense Feb” Az alkalmi vers: ,Suspiciendo Degpic

In Nicolaum Copernicum Torunensem Borussum / NatWiraculum, Borussae Aeternum Decus / Claudius,
Alfonsus, Purbachius, atque Johannes / Qui de iregahina monte tenet, / Rheticus et Schonerus, post
Leobicius et dein / Reinholdus, post hunc Peucelleeycho. / lllustres Animae potuerunt vincereetum /
Vincere Prussigenam non potuere virum. / B Keckanmma ad aeternam / Patriae laudem nato / Sympriot
posuit anno 1597 / Heidelbergae mathematicum circalim in Academia / Wittebergensi cursum, remeans

%3 OESTMANN 2002. 93-94.

944 GINGERICH 2002. 47. ,Antonii Magini Pat(aviensi)”.

% MATRAI 1952. 239. forditasa.
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Andreas Osiander német lutheranus teologusnak 42-4% kiadasa volt meg, amely-

hez a nevezetesdskzot irta*®

Kaspar Peucer Erasmus Reinhold wittenbergi tamitanya-
ként ismerkedhetett meg Kopernikusz tanaf¥aKéssbbi tulajdonosa Joseph-Nicolas Delisle
(1688-1768) francia csillagaszhoz, aki a szentpétecsillagdat is alapitotta. A cimlapra
bejegyezte Kopernikusz haldlanak pontos datumabassendi torténetdt® Bartholomaus
Pitiscus kényvtarabol az 1543-as niirnbergi kiada@sidge-be keruft!® Erasmus Reinhold
wittenbergi matematikus, a porosz tablazatok k&griek szintén az elskiadasa volt meg,
kétésén ERS monogrammal. Reinhold kijavitja Kodarsz tévedését a Vénusz és a Merkur
keringési idejére vonatkozéan. Felsorolta azokahiaeket az egyik oldalon, amelyekkel
egyetértett KopernikusZ® Rheticus baratjanak, Andreas Aurifaber (c.15149) 5ttenber-

gi orvosnak adta a nlrnbergi kiadasu példanyat.ekukusz tanitvanya dihodten hiazta at
voros ceruzaval Osianderéskavat (Ad lectorem) tartalmazo oldalakat, mint&gyutatva
mélyen megbéntva érezhette magéat, mivel a konyv aessmandékai szerint jelent meg. A
rutinos ddvozbvers-ir6 Joachim Camerariust, lipcsei kollégajatekéneg, hogy az alkalom-
hoz ill6 verssel Udvozolje a iwet és irgjat. Camerarius egy Platont utanzé dieddgrt, s
Rheticus mélységesen csalddott volt, mikor a kédteyh nem talalta a narnbergi kiadasban.
igy felkérte Camerariust, hogy tollal irja bele géityaba a verset. Ezt Kéb Kepler latinra
forditotta sajat példanyaban, ismeretlen forra¥ol.

A mar emlitett, egykor Pratorius tulajdonabandléiirnbergi kiadasban az altdorfi
matematikus szintén athuzta Osiandebészhvat, s az ,orbium coelestium” kifejezést.
Rheticusra hivatkozva megemlitette bejegyzésébayy Dsiander a széfzs nem Koperni-
kusz. S hozzateszi, hogy a lengyel csillagasz téaahellentétben all a kdzismert cim, amely
eredetileg @e revolutionibudett volna, s Osiander egészitetteDia revolutionibusorbium

coelestiurra. Ugy finik, hogy a szel eredetileg a révidebb cimet szerette volna, amit

94® GINGERICH 2002/3. 65. ,D. Fridericho Abbati Aegidiano compatio Andreas Osiander D(ono) D(edit)”. —

CHRISTIANSON 1973. 6—7. — WSTMAN 1980. 107-116.

%47 GINGERICH 2002/3. 40-42. ,Ex libris C. Peuceri manu sua tustaA példany szintén Offusius jegyzetei

diszitik. Egyik jegyzet szerint a Hold kb. 30 faldérnyira van. — KLB 1976.

948 GINGERICH 2002/3. 42-43. ,Copernic est mort le 23 may 1548lgues heures aprez avoir vii le premier
exemplaire de cette edition qui a été la premiéeir) sa vie par Gassendi”.

949 GINGERICH 2002/3. 241.

%9 GINGERICH 1973. 43-62. — BGERICH 2002/3. 268-278. Kvek: Valla, Schéner, Gauricus, Pitatus, Alfonz-
tablazatok, Cardanus.

%! GINGERICH 2002/3. 135-136. ,Joachimus Rheticus professosdrifsis) suo Andreae Aurifabro d(ono)

d(edit) 20. Aprilis anno 1543.”

952 GINGERICH 2002/3. 355-361.
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Petreius, a niirnbergi nyomdasz valtoztatott megasmert formard>® Van olyan nyom is,
amely szerint Kopernikusz Proclus, 5. szazadi raoplsta filoz6fusHypotyposes. mivé-
b6l vette a cimet. Efs kiadasa éppen 1540-re esik (Bazel), am még vakdsaj hogy
Giorgio Valla egy korai rtive, De expetendis et fugiendis rebd$01) lehetett, amellyel itali-
ai tanulmanyai soran olvashatott. A pekingi nemzeti konyvtaérzi Giacomo Rho (1592—
1638) jezsuita matematikus példanyét, aki 1618-dxkezett missziojanak tertuletére, Kina-
ba’*® Tycho asszisztensének, Christian Hansen Ripeh8B7(1642), koppenhagai egyetem
matematikusanak a bazeli kiadas volt m&g-Henry Savile angol csillagasz, |. Erzsébet go-
régtanara, aki Oxfordban megalapitotta a geomedgaisztronomiai tanszéket (1619), szintén
a cenzurazott kiadast birtokoftd. Testvérének, Tycho Braheval levelethomas Savile an-
gol tudésnak, egykor etoni didknak viszont a nirgbkiadas volt med>® A Czartoryski
Konyvtar becses darabjanak tulajdonosa volt egylk@sigmond Agost lengyel kiraly és Jan
Zamoyski (1542—1605) kancellar %%, Johannes Stadius (1527-1579) flamand csillagasz,
Gemma Frisius tanitvanya a leuveni egyetemen, ainefidak-tablazat elkészitéséhez hasz-
nalta Kopernikusz fivét®®® Zafiga Jobhoz irt kommentarjaban (1584) a bibligzéveghez
kopernikanus interpretaciot vezetett be, igy temetes, hogy neki is megvolt Kopernikusz
kényve, amelyet ma Japanb#&nznek. Kommentarja szerint Kopernikusz heliocduisi
kozmosza jobb magyardzatot ad JOb nehezen értedtiezAtvegrészeére, mint a régebbi teo-
|6giai interpretaciok®*

Tanulsagos tovabba a kulonidozszerzetesrendek altal birtokolt Kopernikusz-
példanyok sorsa is. Az agoston rendnek BrnobanarMiban, az osztrak St. Florianban, a

francia Saint-Omerban és Parizsban voltak példaiyai bencéseknek Metzben, Verdunben,

953 GINGERICH 2002/3. 308. ,Rheticus affirmabat hanc praefatioreb Andrea Osiandro additam fuisse. Sed
improbatam fuisse a Copernico. Titulum quoque @ntluntatem autoris immutatum ab eodem. Nam debuit
esse de Revolutionibus. Osiander addidit orbiuntestiem.” A javitasra |. részletesebbemd®N 1943. 457—
474. — DUHEM 2005. 143-174.

94 ROSEN 1943. 468-470. ,hoc si verum, non est verum quosigeénes narrat peripateticus in eis quae de
revolutionibus inscripsit.”

9% gvIN 1973. 70-75. — BGERICH 2002/3. 20. Kihlztak a lutheranus neveket a cionag\z 1566-os bazeli
kiadas.

95 GINGERICH 2002/3. 31.

97 GINGERICH 2002/3. 257—258.

9%8 GINGERICH 2002/3. 250.

99 GINGERICH 2002/3. 160. ,Sigismundi Augusti Regis PoloniaerMmentum 1551.”

90 GINGERICH 2002/3. 342. ,Joannes Stadius me possidet”

9! GINGERICH 2002/3. 139. ,Fr Diego de Zuniga” -RBTON1995. 52—78. Kommentar J6b 9,6. szdveghelyének
értelmezéséhez: ,A ki kirengeti hely@la foldet, gy hogy oszlopai megrepedeznek.”

92 GINGERICH 2002/3. 21. ,Ord(inis) Erem(itarum) S(ancti) PigtN(ostri) Aug(ustini)” 344. ,Est Conventus
S(anc)tae Franciscae Romanae Mediolani Fratrum iEremm Excalceat(orum). Ordinis S(anc)ti Augustini
Congregationis Italiae” 243. ,Ex Bibliotheca Cani@rum) Reg(ularium) ad S(anc)tum Florianum” 58.
,Bibliothecae Seminarii Audomarensis” 45. ,Aug(ussinorum disc(alceatorum) Par(isiensis) C(onveitus)
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Parizsban, Cataniaban, a normandiai Evreux-ben, ajnal®l keletre |é&¥
Ettenheimminsterben. A bencés kényvtarakbol amékidtas utén kerdltek a varosi bibliote-
kadkba a koteteR® A karmelitdk Krakkéban, Mantuéban, a Heidelbérdteletre fekw
Hirschhorn am Neckarban, Dijonban illetve Clermbetrandbarériztek koteteket® A do-
monkosok Bordeaux-ban és Cremona-fana ferencesek pedig Wroctawtdl nyugatra
Zlotoryjaban, Pragaban, Soissons-ban katalogizaifak legnagyobb példanyszamban, ért-
he® mddon, a jezsuita rend képviselteti magat: Béekirlg, Parizstol délre Bourges, Po-
zsony, Braniewo, Brugge, a cseh Jiokdiv Hradec, Chomutov, a svab Dillingen, a sziléziai
Gtogow, Heidelberg, Ingolstadt, Innsbruck, stidadenburg, Mainz, Milano, Napoly, Paler-
mo, Périzs, a Mosel partjan fékwont-a-Mousson, Praga, ROma, Sevilla, Trier, Bécs,
Wiirzburg és a cseh Znojnid.

Tycho Brahe recepcidja

Tycho Brahe kompromisszumos megoldasat nem leheriegmien zsakutcanak te-

kinteni, sok vonatkozasaban egy l&ffok a kepleri kozmosz recepciojaban. Nemcsak mester

93 GINGERICH 2002/3. 57. ,Regalis Abbatiae S. Arnulphi Metersf§1.” 61. ,M(o)n(asteri)i S. Vitoni 1695.”
37-38. ,Bib. Soc. Edm. Par. 1749.” 119. ,Bibliote€amunale Catania” 1876-ban allamositottak a rkadyv-
tarat és beolvasztottak a cataniai varosi konyetds3. ,Ex libris STaurini ebroic(ensis) ord.' enedicti” 75.
SE-M.”

%4 GINGERICH 2002/3. 178. ,Convent(us) Crac(oviensis) Imacu@ptaConcept(ionis) Carm(elitarum)
Discal(ceatorum)” 124. ,Joan Pauli Donati CarmelitaBibliotheca Mant. Ex Conventu Carmel 1783.” A&X
Bibliotheca P(?) Carmelitarum Divionensium J 14”. §8d usum fr(atris) Petri Obladen Carmelita Colens
suorumque f(rat)rum Herbip(oli) 1647 10 Martii — r@eli Hirsehornensis” 52. ,Ex Libris Carm(elitarum)
Discal(ceatorum) Conv(entus) Clarom(ontis) Cat(adagscrip(tus) 1682.”

95 GINGERICH 2002/3. 50. ,Ex libris Fratrum Praedicatorum Bualensium” 120. ,Biblioteca Conventus S.
Dominici Cremonae”.

9% GINGERICH 2002/3. 164. ,Spectat Ad Bibliothecam Conventusdgr(ensis) ord(ini)s min(oris)” 30. ,Ex
libris Conventus S. Mariae V(irginis) ad Nives frajm Minorum stric(ioris) observantiae Pragae” 32X dono

fr Petri Moreau Minimi De conventu suessio(niensmjimor(um)”.

%7 GINGERICH 2002/3. 5. ,Collegii Societatis Jesu Viennae Qagalinscriptus A(nn)o 1615.” 20. ,Bibliotheca
Domus S.S. Salvatoris Peking” 51. ,Jhs Coll. Bitfansis)” 101. Kecskés Janos adomanya 209. ,Collegi
Brunsbergensis Societatis Jesu” 6. ,Soc(ietatisy J&rug(ae) d(ono) d(edit) Ill(ustrissiym(us) Calan den
Bosch 1665... p gand” 30. ,Collegii Novomodensis $eta tis Jesu Ex lib(eralita)te Hl(ustri)ss(imp.
Fund(atoris), Catologo Inscriptus 1599.” Cf. EK, tA304. possessorral. 30. ,Collegii Soc(ietatissul
Commotouii Catalogo inscriptus Anno 1671.” 66. ,fetas Jesu Dilingae” 164. ,Collegij Soc(ietatispuUeS.
Glog(oviensis) 1629.” 82. ,Collegii HeidelbergenSscietatis Jesu” 84. ,Collegij Societatis Jesuolatdtij
1656. Ex Haeredit Herwartiana” 192. ,Collegii Seté)tis Jesu Ingolstadii 1656.” 3. ,Societatis J@smiponti
1630.” 177. ,Collegii Soc(ietatis) Jesu Judenbuwrgtalogo inscriptus 1659.” 82. ,Liber Collegii Magfini
Societatis Jesu” 124. ,Collegii Mediolanensis Statis Jesu” 161. ,Ex Bibl. Max. Coll. Neap. Socsuy&127.
,Colleg(ii) Panormit(ani) Societ(atis) Jesu” 202Cqllegii Parisiensis ... Societat(is) Jesu” 53. ,Edgll
Mussipontani Societatis Jesu Catalogo Inscriptu&” ,Bibliotheca Major Collegii Societ. Jesu Pragaa S.
Clement. Anno 1689.” 114. ,Bibl(iothecae) Sec(warColl(egii) Rom(ae) Soc(ietatis) J(esu) 205. Jaeasa
Professa de la Compaiiia de JesUs de Sevilla yInSatkgio” 94. ,Liber Collegii Societatis Jesu Timnsis
A(nno) 1595.” 5. ,Collegii Societatis Jesu Vienn@atalogo inscriptus A(nn)o 1615. — Speculae Astnaicae
1740.” 99. ,Bibliothecae Academicae Herbipolensg: ,Catalogo Collegii Soc(ieta)tis Jesu Znoymsdnptus
1628.
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€s tanitvanya viszonyaban, bar annak tudomanysirtghentsége van, hogy Keplert Tycho
a korban egyedulalléan pontos mérései vezettégnfielieséhez, hanem az észlelt égi jelensé-
gekre Kopernikuszhoz képest megnyugtatobb valadatt &vtizedekig. Mivel komoly é}
képzettséget igénylszakkdnyvekil van szé a dan csillagasziaeinek esetében is, igy nem
megle@, hogy viszonylag kevés nyomat (2. tablazat) takd§ geostatikus rendszer magyar-
orszagi recepciojara. Bar Riccioli itéliai csillagaak (és a 17. szazadi jezsuita tudomanynak)
készonheien minden magyarorszagi jezsuita kollégiumba dijutevezetes Uj csillagaszata-
nak egy-egy példanya, amely cimlapjan a tychoi riibdigssiti. (2. abraj®® Brahe eurépai
hirnevét meghozé Uj csillagrél sz6l6 traktafliSamévtelentil jelent meg, kevés példanyban,
igy nem varatlan, hogy nem talaltunk (egyértelmyomat a magyarorszagi konyvjegyzékek-
ben. Kdvetkeé jelentss mive az égi szférdban legutdobb megfigyelt jelenségezblt, s né-
hany évvel ditte jelent meg Tycho rezidencijan, Hven szigét@&zinte biztosra vehetjik,
hogy Dudith Andras konyvtaraban megvolt ez az algphiszen kivaltképpen az 1577-es
Ustokosél szolé Brahe-monografia nyilvanvaldéan érdekelhettezoban forgd kométa Uri-
gyén az asztrolégia és a babonék ellen félieygyar humanistdf! Azt sem meglefp ezek
utan, hogy Tycho kényvtardban pedig megvolt Dudistokosoksl irt traktatus&’> Vasoli
szerint annak ellenére, hogy figyelmét és érdibddet az Uj csillagaszati vilagképrvagyis a
heliocentrikus- és a geostatikus rendszéitesz6l6 diskurzus is felkeltette (Kopernikusz és
féleg Tycho személyében), alapjaban véve megmarattopa maganyaban a Padovaban és
Pozsonyban megtanult arisztotelészi rendszer m&lfédzismert Dudith, Paul Wittich szi-
léziai matematikus és a Tycho-féle rendszer kaptaoamely éppen azéeb emlitett, 1588-
as konyvben keriilt &szor kifejtésré’

A tychoi rendszer bonyolultsagéat j6I mutatja, haggg baratja s életrajzirdja, Je-
szenszky Janos sem értette meg a geostatikus moitelen elemét. ,Ezen a szigeten és e
munkalatok folyaman sziletett meg Tycho Uj hipaéza vilag rendszeik@dr amely szerint az
a Fold, amelyen mi lakunk, az egész vilagegyetenp@itja, €s ez mentes minden mozgastal,
nem ugy, mint Kopernikusz éllitia. Azt sem ismeete hogy emellett forognak a mésodik

%8 RiccioLl 1651. — NGERICH 2002. 23.

99 BRAHE 1573.

979 BRAHE 1588. — [REYER 1890. 163-169.

9L ADATTAR 12/3. 44. A példany elsfele diriin annotalt.

92851 ¢ 2002. 331.

97 vasoLl 1975. 322. ,Certo, nonostante la sua attenziorie sio interesse per astronomi nuovi come
Copernico e Tycho Brahe (e i suo rapporti anchettilicon quest'ultimo), in nobile signore di Paskmastava
sostanzialmente fedele a quel sistema del mondaicleza stato insegnato dai suoi maestri di Bréala di
Padova, all'universo aristotelico cosi sapientemiluistrato da Francesco da Vimercate.”

97 WESTMAN 1980. 129-131. — IBGERICH-WESTMAN 1988. 13-19. — GULDING 1995. 152—179. —NBOLKA
2002. 232-233.
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mozgd dsszes palyajanak kézéppontjai, amint edeftoosz allitja. Azt elfogadta, hogy a
vilag mindkét vilagitéja egy nagyon tavoli, a tébhiagaba foglalé 8. szférat alkot, s ezek
keringési kdzéppontja a Fold. A tébbi 6t bolyg6zaist a Nap mint valamilyen kirdly koril
frja koreit, s az van mindnyajuk keringésének kppépjaban.®”> Miben tévedett Jeszensz-
ky? Azt pontosan hatarozta meg, hogy Tycho mibdretéa két edd Kopernikusz heliocent-
rikus és Ptolemaiosz geocentrikus moddiljélébbinél a Fold tovabbra is nyugalomban ma-
rad — gondoljunk csak arra, hogy a Fold mozgas#k osajdnem masfél évszazaddal dtis
sikerll fizikailag bebizonyitani! — utdbbinal pedigiiktatta a rendkivil szofisztikus
epicentrikus koroket. A két vilagitd, a Hold (enrtekmészetesen nincs sajat fénye) és a Nap,
viszont nem a nyolcadik szféraban vannak, ott &xsillagok foglalnak helyet, hanem az
els szféra a Holdé, a mésodik a Napé, ezt keresztezisa(n. kil$ bolygd a Mars, mig az
un. bel$ bolygok, vagyis a Merkur és a Vénusz csak a Najlk@&gez kérmozgast. Tévedett
abban is, hogy csak a Nap van a kézéppontban,.&ilg bolygo, tehat a Mars, a Jupiter és
az Uranusz nemcsak a Nap korll, hanem a Fold kénggzik a kormozgasukat. Brahe se-
matikus képével: a Naprendszer kbzéppontjaban,la étoa Fold kivételével, a Napunk van,
mig az univerzum kézéppontjaban maga a Fold alkl§ea)

Az olvasmanytorténeti forrasokban nem mindegyikltdehet pontosan azonositani.
A szerd neve utalhat a medeb tételre, s a dan csillagasz neve rontott form&deaiilhetett
rogzitésre. Dalnoki drinc unitarius tanar 1675-6s jegyzéR&nugyanis Andrea Argoli
(1570-1659) italiai orvos és asztrologus, aki a abfoa Sapienzan tanult matematikat,
Padovaban volt professzor, 1641-1700 évekre vomatkolygotablazatai talalhatok, ame-
lyek Tycho mérésein alapultak, s a hdromkotetégenelején geocentrikus modelljének rész-
leteit fejtette ki’ Dalnoki, kényvtara méretéhez képest, jederasztrologiai és csillagaszati-
matematikai gifjteménnyel rendelkezett: tébb csillagaszati talldaamar emlitett Argoli
harom kotete mellett Regiomontanuse), asztronomsrumentumokrél szélo kézikbényvek
(pl. Apianus), s néhany klasszikus asztroldgiai kaufAratos, Ptolemaios) volt a tulajdona-
ban®’® A mar emlitetett brass6i matematikus Michael Ecith2698-as jegyzéke megelégszik
csupan a név felsorolasaval (csakugy mint KepliyiGs és Mauroloco esetében), igy sajnos
az azonositasa lehetetf&.Kénnyebb dolgunk van az esztergomi érseki kony¥i4-es

(és 1676-0s) katalogusaban talalhat6 tétellel,abtiikéletes azonositassal itt sem szolgalha-

97 JESZENSZKY 1984. 154.

976 ADATTAR 16/2. 35. ,Ephemerides ejusdem juxta Tachonem”.

9" ARGOLI 16509.

978 GAL II. 187-199. — BLAZS 1990. 350—352. — AbAS—-MONOK 1988. 162.
979 ADATTAR 16/4. 857. ,Tycho Brahe, Danus”.
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tunk*®® Tycho Christoph Rothmann német matematikushoetvél IV. Vilmos hessenr-
gréfhoz irt csillagaszati vonatkozasu levelei miggében megjelentek,@zor Hven szigetén
berendezett nyomdajéban, s cimével ellentétbenkirmtte a masodik kotét: Rothmann,

aki Johann Pratorius tanitvanya volt Wittenbergldéxy,7-6l tizenharom évig Vilmos udvari
matematikusaként dolgozott Kasselban, majd 1590abegiatogatta Brahét akkor mar legen-
dassa valt szigetén. Az 1572-es szupernéva, majdbaz-es és az 1585-0s Ustokosok alapos
megfigyeléséll a csillagaszok levontak a kdvetkeztetést: a gkifgagy kristaly-) gémbszfé-

ra elmélete megbukotf? Rothmann jelesisége abban allt, hogy kasseli mérésiekiriolgoz-

ta Uj tedrigjat a nem szilard, hanem folyékony vggy halmazallapotd mennyboltrél, ame-
lyen mar keresztiil hatolhatott barmilyen mozgéesiit® Masik, igaz téves, iranybdl furcsa
modon ugyanezt 8sitette meg ifjabb Kaspar Peucer, a neves matensafii, aki Pratoriust
kovetve ugy gondolta, hogy a sublunarisd&iglgés kovetkeztésben jutott el az Uj csillag az
€gi, a Merkur és a Vénusz szférajaba, s igy ekeeteszilard és athatolhatatlan gdmbszféra
peripatetikus-skolasztikus dogmajat, s felvalt@téolyékony halmazallapotd ég terminuséa-
val.®®* A kévetkes, niirnbergi kiadas Tycho halalasel kozvetlenil jelent medf° nem ki-
zart, hogy ez, vagy a poszthumusz frankfurti kiasizerepelt az esztergomi kényvtar katalo-
gusaban. Ez utdbbinak kiaddja Godfried Tambach dssze a cimlapot nyomtatta ki Ujra,
egyébként a hveni kiadvanyt hasznalta’1el.

A kassai nyilvanos koényvtar 1670 korili katalégusalkét Brahe-munkat is talalunk,
kozlluk az egyik ez a levélggeménye, amelyl sajnos nem tudjuk, hogy melyik kiadas
lehetett?®” A meguijitott csillagaszat eszkozeit bemutatd kéniagyenyedef® és Eszter-
gombani® is megtalalhaté volt a 17. szazad sorané Eladasat haromszaz példanyban szin-
tén a Hven szigeti nyomdéban, Brahe papirmalméathsazo ivekre nyomtattak 1598-ban.
Kisebb birodalmat épitett ki Il. Frigyéstkapott szigetén, ahol: ,Igen sok, az égi mozgasok
pontos vizsgalasara alkalmas eszkézt, nagy ttreedinom szerkezétgépet készitett, olya-
nokat, amilyeneket Pragaban a Curtianus-palotabigtdaésben is lathattoR™ szamol be

részletesen Jeszenszky. A hamburgi Philipp de Qisillagdsz nyomdaszati gépeivel nyom-

90 ADATTAR 19/1. 66., 161. ,Tychonis Brahe dani Epistolarustrénomicarum lib. 1.”

9L BRAHE 1596.

982 GRANADA 2006. 125-145.

93 \WESTMAN 1975. 165—195. —IGANADA 1999. 34-57. — BANADA 2006. 125-126.

984 GRANADA 2006. 132.

985 BRAHE 1601.

986 BRAHE 1610.

%7 ADATTAR 15. 177. ,Eiusdem Epistolae Astronomicae”.

98 ADATTAR 16/2. 161. nagyenyedi Reformatus Kollégium 1678016Tychonis Brahae Mechanica”.
99 ADATTAR 19/1. 68. esztergomi Erseki Kényvtar 1674. ,TydsdBrahe Astronomiae instauratae mechanica”.
990 JeszENSZKY 1984. 154,
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tatta ki az 0j dan kirallyal szakito, s ezért Hezigetét elhagyo hiu és séekeny csillagasz
munk&jat® Ezt az el§ csillagaszat-tisszertani kézikényvet néhany évvel &b szintén
kiadtak, ezuttal Nurnbergben Levinus Hulsius nyoszd® Nemcsak a nyomdaszati eszkoze-
it, hanem a csillagaszatitiszereit is magaval vitte vandorlasara, mig végiRudolf pragai
udvaraban letelepedett. Mivel a 30 éves haborinsargéarost a svéd csapatok kifosztottak,
miikincseit (kdnyveket és példaul csillagaszatisaereket) elraboltak, s a hajo, amely Tycho
csillagaszati eszkozeit vitte Svédorszagba, a -Balgeren elsillyedt, igy ez az egyik legko-
molyabb forrasunk a 16. szazadi csillagaszati neréskonstrualasara. ,Ez hiven mutatja be
azoknak a [csillagaszati] eszktzoknek a készitéséhasznalatat, melyek segitsége nélkiil
semmiféle megfigyelés sem lenne megbizh&tél’egnevezetesebb kényvének cime egyben
a tychoi életri focéljanak is tekinthetjik: éketes gyakorlatok a csillagaszat megujitasara.
Ahogyan Jeszenszky definialta: ,Ha nem tévedeknam is mas, mint az egész csillagaszat
tervezete. Ugyis latszik, hogy erre iranyitottaialgthénk egész munkéassagat”

Mive elején Ujranyomtatta a mar emlitett kisebb mij#kaz 1572-es 0] csillagrol,
megtalalhatd benne elmélete a Hold és a Nap mozdasaillagaszati eszkozélr illetve
777 csillag azé (és természetesen asszisztensei) mérései aldggsritett katalogusa. A
koényv tulnyomo részét meg a hveni nyomdaban készige de varatlan halala miatt a teljes
kényv sajté ala rendezése Keplerre hattlitgy tinik, hogy a nagyszombati jezsuita kollé-
gium (1632)”°° majd a nagyszombati egyetem (1690jlletve a nagyenyedi reformatus kol-
légium (1679-168852 és a kassai nyilvanos varosi kényvtais rendelkezett béle egy-egy
példannyal, ami j6l mutatja, hogy a csillagaszatinka sikere révén felekezeti korlatokat is
atlépett. Legelszor Pragaban jelent meg 1500 példanyban 1602%Btutana egy évvel ké-

11001

sbb ugyanott?® majd 1610-ben az &b emlitett Tampach frankfurti sajt6jabél keriilt &2

Végil széba j6het még Johann Gottfried Schénwé@dB-as frankfurti kiadasa is, bar ebben

az esetben val6siileg az 'opera omnia’ leirast alkalmaztak volna sakmus készéi.**%

991 BRAHE 1598.

992 BRAHE 1602. — [REYER 1890. 370.

993 JesZENSZKY 1984. 155.

994 JeSZENSZKY 1984. 155.

99 DREYER 1890. 368. — HSKIN 2004. 5455,

9% ADATTAR 17/2. 141. ,104. Tychonis Brahae Astronomiae Imsitae Progymnasmata in 4. membrana alba
Vraniburgi Daniae inchoata Pragae Boemiae abs&k08.”

997 ADATTAR 17/2. 176. Eiusdem Astronomia instaurata 4to Rrd@®3. membrana alba 1632.”
998 ADATTAR 16/2. 161. ,Tychonis Brahae Pars 1ma Tychonis 8edib. 2dus”

99 ADATTAR 15. 177. , Tychonis Brache Progymnasmata astroneimistauratae Lib. I. et I.”
1009 BRAHE 1602. — REYER 1890. 162-163.

1001 BRAHE 1603. — REYER 1890. 369.

1002 BRAHE 1610. — REYER 1890. 369.

1003 BRAHE 1648. — REYER 1890. 369. 4.s7. jegyzet.

159



Kassa legrégebbi temploma kdnyvtaranak 1604-eseiigasaban adként teoldgiai €s jogi
mivek kozott nem talalunk csillagaszatiakat. Majdrieéh évtizeddel kédbb komoly gyara-
podas kovetkeztében a konyvtar allomanya is szdletsea szamtalan orvosi kdnyv mellett
asztrologiai és csillagaszati szakkonyvekkél{$ Az 1671-es dsszeird szaméara nem hangoz-
hatott ismefsként a dan csillagasz neve. Elképzélhbbgy valamilyen maganggemeny-

bél keriilhetett a templomi kényvtarbaPaogymnasmataalamelyik 17. szazadi kiadaS4>

Kepler recepcidja

A kepleri recepciot (3. tabladzat), mint mar bevémkben emlitettiik, gyakorlati okok-
bol kénytelenek vagyunk 1609-ig megirtiveinél félbeszakitani, azzal a megjegyzéssel,
hogy természetesen a koraudjkori kozmosz recepakjasljességeét a késbi kutatasokban
legalabb Newton alapiiwéig ki kell majd terjeszteni. Mar csak azért iatfus a folytonossag,

mivel éppen a Kepler altal kiadott Rudolf-féle #artoRk°"®

vezették az angol fizikust arra,
hogy kidolgozza a gravitaciordl és a mozgasroélsridtvényeit. Egy példanybansek fordul
koratjkori olvasmanyainkban, a kassai nyilvanosyktér 1670 korili katalogusabaff’
Els6 6nall6, roviderMysterium Cosmographicumak nevezett munkajaban a bolygok palya-
jat a platoni 6t testtel (a kocka, a tetraédelkdaéder, a dodekaéder, az ikozaéder) modellez-

te .1008

~Mindenek mértéke a Fold szférdja. Rajzolj korégy dodekaédert: a koréje irt szféra
lesz a Marsé. Rajzolj most egy tetraédert a Maexr&a koril: ezen tetraéder koré irt szféra
lesz a Jupiteré. irj egy kockat a Jupiter szfékéja: ezen kocka koré irt szféra a Szaturnusz-
hoz tartozik. Es most rajzolj a Fold szférajanalséjébe egy ikozaédert: az ebbe irt szféra a
Vénuszé. Rajzolj egy oktaédert a Vénusz szférdjababbe berajzolt szféra lesz a Merkur
szféraja. ime, ez a magyarazata a bolygok szaniaialabraf®®®

E korai Kepler-kozmosz, mintegy a kopernikuszi dedintrikus modell tovabbfejlesz-
téseként, magyarazatot kivant adni — az addigistualamegfelél — csillagaszati ismeretekre:
az adott hat bolyg6é és egymashoz viszonyitott s@gulk milyen matematikai rendszerben
irhaté le, vagyis Isten miért a szabalyos 6t platestet hasznalta fel a Naprendszerink te-
remtésehez. Kérdései kézenfékk voltak: miért hat bolygobadl all a kozmosz, miébben a

sorrendben keringenek a Nap koril, miért ebbewvadagban, s mi okozza azt, hogy a kdze-

1004 MADAS-MONOK 1988. 122.

1005 ApATTAR 15. 103. ,Progimnasmata Tichonis Brahaidany(!).”

1008 KEPLER 1627. — REYER 1890. 371.

1007 ADATTAR 15. 177. ,Tychonis de Brachiae Tabulae Astronorfadolphianae, a Keplero editae.”
1008 KEPLER 1596. — BSPAR 1958. 66—69.

1009 gpmoNyr 1998. 191. Simonyi Karoly forditasa. -oBKIN 2004. 62—64.
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lebbi bolygdk gyorsabban mozognak, mint a tavolakbKozmosza csak az él&érdésre
adott, tobbé-kevésbé elfogadhat6 valaszt, a hakmea@l609-ig varnia kellett. Mint mar emli-
tettik, a tlbingeni kiadashoz csatolta Rheticus efojiusz elméletét és tanaranak,
Mastlinnek az égi palyak kiterjedését bemutatotétaisat. 1621-ben megjelentette még egy-
szer aKozmosz titkaj s a legvégéhez hozzacsatolta Robert Fludd (1553#%) angol orvos és
misztikus gondolkodd elleni tdmadaddf amelyre az angol misztikus gondolkodé még
ugyanabban az évben valasZ8tt.Négy évvel késbb mar Pragaban talaljuk, Tycho segédje-
ként, akivel tokéletesen kiegészitették egymagairacsillagasz koranak legjobb megfigyel
volt, matematikai tudasa viszont szerényebb, a hé@smronémus viszont rossz szeme miatt
az észlelések helyett inkdbb matematikai zsensdhtal vonta magéara Brahe figyelmét. Hala-
la utdn megszerezte @zmegfigyelési eredményeit. A kovetkegelentts mive, amely fel-
bukkanhat a koraujkori olvasmanyok kozott, a cgélzat optikai részélrszol6 konyve:’
1604-ben, csakugy mint atyai mentorat Tyclibtis szerencse érte, megfigyelhette a Kigyo6-
tartéban (Serpentarius) fellobbant Uj csillagoteamsl kényvet is irt:%* Ez a mai napig az
utolso6 olyan szuperndva, amelyik a galaxisunkliism fel. Végul a sort 1609-ben megjelent
0j asztronémidja zarjd**

Himmelreich Gyorgy (1583-1637) pannonhalmi kormaaat, kiralyi tanacsos sajat
kezileg 6sszeallitott 1628-as jegyzékében j6 néhanyaddgiai és csillagaszati szakmunkat
taldlunk, $t nem hianyoztak a kilonbézcsillagaszati méeszkdzok leirdsait tartalmazo
nyomtatvanyok sert™® Kepler Uj csillagrél és Krisztus sziletédészol6 traktatusa szintén
ott volt a kdnyvespolcat?*® Ugy tinik, hogy ez a példany kélsb egy masik forrasban is fel-
tiinik, mivel a kiadas szerepel a pannonhalmi bendéswkar 1658-as 6sszeirasabiai.Ké-
zenfeky is, hogy Himmelreich haladla utani évtizedekbenine#yes gyijteménnyel gyara-

podhatott a kbnyvtar, a kormanyzoapat majdnem ééleidtetes konyvtara beleolvadt a pan-

100K EpLER1621.

191 upp 1621.

1012 K EpLER 1604,

1013 K EPLER 1606. — RANADA 2005. 299-319.

1014 K EpL ER 1609. — RARHOFF2000. 72—109.

1015 ADATTAR 13/1. 118. ,Quadrantum uariae Compositiones Aahipmessehalath Compositio Astrolabij boui
Geographici Compositio Formatio Torqueti Formatialifetri Usus, Et Utilitates eorundem omnium Figura
Quadrantis Poligonalis Tetragonismus, id est Cirquiadratura per Campanum Archimedem Syracusanum
atque”. — MADAS—MONOK 1988. 154.

1018 ADATTAR 13/1. 116. ,Joannis Kepleri de Noua Stela in Pesfpentarij et qui sub eius Ortum de nouo inijt
Trigono igneo: de Stella incognita Cygni Narrafih.de uero Christi Anno Natalitio simul ligati”.

1017 ADATTAR 19/1. 293. ,Joannis Keppleri de stella noua ingpserpentarij et trigono igneo de stella incognita
cygni Eiusdem de lesu Christi Seruatoris uero aratalitio.”
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nonhalmi gyijteménybe'®® A nagyenyedi kollégium kényvtaranak jegyzékén @6I680)
ott olvashatjuk az (j asztronémia egy példanyaeaiés$at®® Ugyancsak megtalélhatjuk itt
masik legfontosabb tivét, amelyben a 3. Kepler-torvényt publikalta, & 9-ben megjelent
Harmonices Mundt.’*?° Itt sem lehet mindegyik tételt azonositani. Csandité (1549—
1636), |. Rakodczi Gyoérgy udvari orvosanak konyviegige mindenesetre egy Kepletidi

ad tajékoztatast. Varatlan halala miatt az erdéjgidelem, a peregrinacidja miatt Gdanskban
maradt kbnyveit megvasarolta, s az allomanyt oste&te a sarospataki konyvtaréval. Ez a
jegyzek két évvel az orvos halala utan késziltaldRzi a kbnyveket Erdélybe vitette, vagy a
gyulafehérvari fejedelmi kdnyvtarba, vagy az udsatiola gyijteményébe® Elsbb emlitett
brasséi matematikus 1698-as jegyzékén sz&tépbler-mi sajnos azonosithatatl&tf?

Meglep, hogy a jeleriisebb kdnyvtarral (és konyvjegyzékkel is) bird jézsiollé-
giumokban, példaul Kassa vagy Pozsony, nem lelyoknat Kepler egy ivének sem. Annal
gazdagabb e téren a nagyszombati iskola. Az 163Rggzeken egymas utan kovetkeznek a
német csillagasz optikarbi?®az (j csillagrél®® és az Gj asztronémiardt® irt munkai. 1632—
1690 kozott, mar nem Némethi Jakab katalogizaldséfabb, talan hagyaték(ok)bol bekerlt
kotetekkel gazdagodott a nagyszombati egyetem.afepdtikarol sz6l6 munkaja felbukkan
még Kiszeg varosi konyvtara 1660-as kataldgusdf@m tragikus sorst Jeszenszky Janos
orvossal elmélyllt baratsadga, s a vele folytatetizelgetések vezették Keplert arra, hogy az
emberi szem anatomidjan keresztll fontos optikéeédezéseket (plcamera obscuradkéle-
tesitése) tegyef??’ A konyv két részre oszthatd, azé&Witelo (c.1230—1280 utan) sziléziai
orvos, matematikus és teoldgus optikai munkassagiiggelék, amelyben bemutatja, hogy a
latas valddi szerve az ideghartya (retina), a mégoedig a csillagaszatban hasznosulé opti-
kai felfedezésekit, példaul a 1égkor okozta fénytorébszol. A varosi konyvtar még rendel-

kezett Kepler els konyvével is'%?®

1018 M ADAS—MONOK 1998. 123. — AATTAR 19/1. 306. Sajnos az 1664 korilli, igen toredéleszéirasban mar
nem talaljuk a kotetet.

1019 ADATTAR 16/2. 147., 164. ,Astronomia Joh(annis) Kepleri)(176. Astronomia Joh(annis) Cepleri.”

1020 ApATTAR 16/2. 161. ,65. Johannis Kepleri Harmonica mundi.”

1021 ADATTAR 16/3. 182. ,52. Joannes Kepler itth(?).” -oNbk 1996. 18. A feloldast Monok Istvan sem tartja
lehetségesnek. —dMNOK 1983. 256—262. — MbAS—MONOK 1988. 163.

1022 ADATTAR 16/4. 857. ,loannes Keplerus.”

1023 ADATTAR 17/2. 100. ,1. Keplerus Mathematicus in 4. memhbraubra Francofurti 1604.” —ASPAR 1958.
164-166.

1024 ADATTAR 17/2. 100. ,2. Idem Auctor in membrana alba, Pead#06.” — GSPAR 1958. 176—179.

1025 ADATTAR 17/2. 100. ,3. Eiusdem Auctoris Astronomia nouajfalio membrana alba, 1609.” -ARKAS
2001. 173. Antiquissima Tyrnaviensis 1632/17.ASEAR 1958. 141-144.

1026 ADATTAR 18/2. 62. ,18. Paralipomena Kepleri.” —oKas 1991. 22-41. — KINOK 1995. 231-244. —
MADAS—-MONOK 1998. 113.

1027 Cz0GLER 1882. 160-161. —RsKY 1990. 61-64.

1028 ADATTAR 18/2. 63. ,33. Prodromus Cosmographicarum M. Juti€ Keplerij.”
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Nagyon ritka nyomtatvany az 1615-ben megjelent,osloordok térfogatmeresir
sz0l6 munkdja, amely megiraséra a sziikség kéntetrertudni szerette volna, hogy mennyi
bora maradt a pincéjében a hordékban, hogy kitares®sz télré®* Az lizleti siker remé-
nyében egy évvel k8bb németre is leforditotta a differencial-szamitasgebz6 matemati-
kai alapntivét!®*° A szamos metszettel diszitett linzi kiadast kéhgvjezsuita atyak nyilvan
a magasabb szihtmatematika-oktatasban forgattak haszonffalA német nyeli valtozat,
amely nem egyszéen forditasa volt a latin szévegnek, hanem az appleen az antikvitas-
tol Kepler koraig 6sszefoglalta a kilonldomértékegyseégeket a szérkibovitve latin-német
matematikai szakszavakkal a szoveget. Felbukkan egdgmagankdnyvtarban, Gotthard
Radl soproni varosbirdé 1653-as inventariumabanedykori lipcsei egyetemista komoly bib-
liotékaval rendelkezett, 270 tételes jegyzékén NEm&zmografidat, Arisztotelés#Fizikdjat
taldljuk meg a protestans teoldgia és a jogvek mellett:®*? Roviden csakMeRekunshak
nevezett munka felbukkan Georg Poch (1617-1663a@gwittenbergi egyetemista, késh
soproni varosbiro tekintélyes, minden tudoméanyagago 525 tételes konyvtaraban, amelyet
1665-ben irtak 6ssZ8% Késsbbi beszerzése a nagyszombati jezsuitadknak Keps@6-bs
elss konyve koédextoredékbe kotfd* illetve az Uj csillagrél irt monogréfia masodpélda
nya.1035

Kepler az 1604-es Kigyotartbban megfigyelt szupeandmellett a Hattyd-
csillagképben felint valtozocsillagot (P Cygni) is targyalja konyvébé néhany évvel ko-
rabban éppen Tychonak csillagaszati eszk6zokeftkdskllem Janszoon Blaeu (1571-1638)
neves holland foldrajztudos altal felfedezett ohjekrol ké$bb kidertlt, hogy egy mai napig
megfigyelhed valtozocsillag. ,A Cygnus (] csillaga, melyet 16@Qigusztus 8-an lattamoel
sz0r, kezdetben harmadrdingblt. A pozicigjat [...] a Vegatol és Albireétélért tavolsagabdl
hataroztam meg. Még most is ebben a pozicibbandemar nem fényesebb 5 magnitido-
nal.” %% Jézus sziletése (és a vildg teremtésének) kiszanaz 0j csillagrol irt konyvéhez
csatolt traktatusdban kisérelte meg. Az 1572-epesmdvahoz hasonléan az 1604-es Uj csil-
lag feltinését is sokan parhuzamba allitottak a magusdigéial. Keplert két dolog izgatta,

1029 K EpI ER1615. — BSPAR 1958. 273-375.

1030 KEpLER 1616.

1031 ADATTAR 17/2. 100. Philosophi szak ,41. Joannis Kepletiaastereometria in folio membrana alba 1615.
impressa.”

1032 ADATTAR 18/1. 189. ,Johannis Keppleri MeRkunst.”

1033 ADATTAR 18/1. 271. ,Archimedis Masskunst Joh(annis) Kepler

1034 ADATTAR 17/2. 100. Philosophi szak ,42. Eiusdem mystei@ssmographicus 1596. Tubingae in 4.
membrana scripta.”

1035 ADATTAR 17/2. 100. Philosophi szak ,43. Eiusdem de stetiaa et trigono ignes et stella cygni et anni
Natalibilij Christi Vienna austriaca Sydera Maldpér

103 750L.0052000. 276-284.
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egyrészt magyarazatot adni az égi jelenségre] ts wolt valojdban a betlehemi csillag: Usto-
kos, Uj csillag, bolygdk egyittallasa vagy mas tspeti jelenség, masrészt pontos valaszt
adni Jézus szlletésére, amelyhez a matematikav@yggdmozgasokat hivta segitségul. XIlI.

Gergely papa naptarreformjat, a lutheranus egylhd

ezeenben is, tamogatd Kepler szamara
egyértelni volt, hogy a csillagaszati ddzamitassal adhato valasz a torténelmi kérdésre, va
gyis arra, hogy létezett-e a torténelmi eseményaémmilyen csillagaszati jelenség egyidej
sége, s ha igen, akkor mi volt az és mikor kovdikett be. Eként hivta fel a figyelmet a
Kr.e. 6-ban bekovetkezett, majd honapokig lathatonagy konjugacita, vagyis a Jupiter
(Kiralyok csillaga) és a Szaturnusz (Izrael csélpggyuttallasara, mikor Judea felett az an.
tavaszpont (a tavaszi napéjegysslg asztrondmiai pontja) a Kosbol a Halakba mefffat
Csakugy mint a Tycho-féle Uj csillagnal tobben, kepigy gondolta, hogy ez a ki-
I6nlegesen ritka bolygo-egyattallas (ennek fénylammidcioja) Iétrehozhatott egy Uj csillagot,
amit lathatott Gaspar, Menyhért és Boldizsar, yezethettedket Betlehembe. A torténeti
forrdsok és a Biblia abban megegyeznek, hogy Jékusagy Herddes alatt kellett sziletnie,
s ennek Kr.e. 4-ben bekovetkezett halatdt ddellett megtorténnie. Kepler sikeresen igazolta
a Herddes kozvetlen halalasttlbekovetkezett holdfogyatkozassal példaul Jossphavius
hitelességét®®® A kényv cimlapjan megemlitett Laurentius Suslygatérs lengyel egyhaz-
torténész munkaja Jézus szlletésének és halalaaek éapved segitséget jelentett neki a
torténelmi érvelésbeli®® Az 1606-os nive cimében szerdpltiizes harmassag egy latvanyos
€gi jelenség a Jupiter, Szaturnusz €s a Mars edjystt jelenti. EQy héttel az alaposan meg-
figyelt nevezetes konjugacio utan, 1604. oktob&n% Szaturnusztodl keletre egy Uj csillag
jelent meg a Kigyotarto csillagképben, amely ugyyfétt mint a Jupiter. Mivel az ezt meg-
el6z6 majdnem egy évben folyamatosan figyelte a Jugisea Szaturnusz egyittallasait (ez
haromszor kovetkezett be rovidom belll) kézenfeky volt szamara a magyarazat: a két
bolygot utoléé Mars tlizes harmassaga hozott létre ismét egyillggmt. ,Rendkivil élvez-
tem ennek a kdnyvnek tartalmat és azon kezdtemadkodhi, hogy fel kellene hasznalnom
az (j csillagrdl sz6l6 irasomhoz. Ha ugyanis aZzégazat mond, miszerint négy évet kell
adni idbszamitasunkhoz, hogy Krisztus korat meghatarozalkor Krisztus egy vagy két

évvel a nagy harmas konjunkcié utan szlletett ..igggssze lehet hasonlitani az Uj csilla-

1937 Az 6ggbmb azon két pontja kozil az egyik, ahokgizegyenlib és az Ekliptika (vagyis a Nap latszélagos
palyaja az égbolton) metszi egymast. A Nap a takagdetekor (marcius 21-e kéril) halad at a Tavaszm,
ilyenkor a nappal és az éjszaka azonos hosszUaatgivaszpont 2160 év alatt halad at egy zodiakugeje.

1988 TERES1999. 40-45.

1039951 vGA 1605.
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gunkat [1604] azzal, amely a magusokat Krisztusqiihoz vezette*®*° Asztrolégiai szem-
pontbdl nézve a nagy konjukcid tlizes harmassagarh&isebb korszak kezdetét jeldIné:
Krisztus sziletését, Nagy Karoly megkoronazas&efser 0j korat:**

A nagyszombati jezsuita egyetemen 1632 utan kat@hgk Kepler 1596-os munka-
jat.}%*2 A rank maradt etskatalégusunk, amelyet Szentivanyi Marton 0] 6sgzéig hasznal-
tak az atyak, masik helyén Ujra megemlitették Kepiévét, pontosabban abbdl tlibingeni
professzoranak a nyomtatvany végére csatolt muni€ajavagy egy utalérél van szé vagy
pedig e kiadasnak egy masik, csonka példanyat ddake. Eibbit esitené az a tény, hogy a
késsbbi katalégus csak egy példanyt emlitett a tubingerasbdl. Az egyetem 1690-es kata-
I6gusdban mar szép rendben sorakoztak a kotetedenmatika szakban, mint példaul 1632-

es beszerzé3Jj csillagaszat-®**

A boroshorddk térfogatmérégészold munkajat 1690-ben
katalogizalta Szentivanyi Martdfi*® de biztosan ébb beszerezte méar a jezsuita egyetem,
mivel az 1632-es katalogusbarbldd jegyezték be, mint példaul az 1638-ban kata&égiz
pergamenkddex toredékébe kotémzmosz titkai'®*® Ugyanez a kényv megvolt a nagy-
szombati érseki konyvtarban is 1674-ben (és 1619 B4 Az 1604-es Uj csillagrél szol6
kényvét 1681-ben katalogizaltak a jezsuita atAkTermészetesen valamilyen hagyatékbol
kertilhetett be, hiszen 1632 6ta ott volt a konyeesgkon egy masik példany&* Ugyan-
csak megvolt a Kigyotartbban és a Hattyu csillabgképfeltint 0j objektumokrél szo6lé
traktatus egy masik nagyszombati kdnyvtarban, aek&ég bibliotékajdban, ahol 1674-ben
(és 1676-ban) irtak 6ss7&°

Megtéveszi cime ellenére nem Kopernikusz, hanem Kepléwéh tartotta polcan a

Caraffa &ltal kivégezett Zimmermann Zsigmond (1268@erjesi kereskéd®* A kepleri

1040 TERES1999. 201-205. Teres Agoston forditasa.

1041 CASPAR 1958. 175-176. —BOSSEDER2004. 93-94.

1042 ADATTAR 17/2. 112. Mathematici szak ,812. Michaelis Magistippendix de dimensione orbis sephaerarum
myst. Cosm. (?) Kepleri.”

1043 MAESTLIN, Michael: De dimensionibus orbium et sphaerarum coelestiurtaiuabulas Prutenicas, ex
sententia Nicolai Copernicin: KEPLER1596. 161-181.

1044 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici ,Kepleri loannis Astrononmava folio Pragae 1609. membrana alba
1632.” Cf. EK, Kézirattar J 1. K 3

1045 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici ,Eiusdem Stenometria daiiorfolio Lentijs 1613. membrana 1690.” Cf.
EK, Kézirattar J 1. K 43.

1046 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici ,Eiusdem Cosmographicumternysm quarto Tubingae 1596. membrana
scripta 1638.” Cf. EK, Kézirattar J 1. K 42,

1047 ADATTAR 19/1. 80., 129. ,Keppleri Mysterium Cosmographicdrfi 3 50.”

1048 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici ,Eiusdem de stella novéoféiragae 1606. membrana alba 1681.” Cf. EK,
Kézirattar J 1. K 41.

1049 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici ,Eisudem De stella novargu#®ragae 1606. membrana scripta 1632.”
Cf. EK, Kézirattar J 1. K 2.

1050 ApATTAR 19/1. 67., 128. ,Joannes Kepplerus de stella impede serpentarij 4 Q 3 41.”

1051 ADATTAR 13/2. 125. ,Astronomia Copernicana’.
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modell atfogo ismertetésében (1618) itt mar nemedlsllars palyajara, hanem a tébbi bolygoé-
ra illetve a Holdra és a Jupiter Galilei altal églezett holdjaira is kiterjesztette torvénye&it.

Jo ellenpélda Michael Halicius (1643-1694), a szaswsi reformatus iskola rektora 1674-es
konyvjegyzéke (konyveit az iskolara hagyta), ahdzar®, vagyis a német csillagasz van
feltintetve!®®® Ugyanez a konyv lehet az 1702-es jegyzéken i% itsmintha csonka lenne,
€s az el§ rész tartalméara utalna. Ugyanis az 1618-t6] megjekotet el$ részének cime
Doctrina sphaerica(lib. I-111.), méasodiknakPhysica coelestiglib. IV.) és a harmadiknak
Doctrina theorica (lib. V-VII.).1%* Ugyanez a tétel @&ordul egy szebeni polgarasszony
1702-es jegyzékén 1§>° Talan ez a Kepler-thlehetett meg a kolozsvari reformétus kollégi-
um konyvtaraban is az 1660-as évekHBRS ugyancsak megvolt a nagyenyedi reformatus
kollégium konyvtaraban 1685 kortf?” Ott volt a polcokon a kassai nyilvanos kényvtarban
(1670 koriil)t°®8 illetve Johann Nikolaus Hairbdsei polgar bibliotékajaban (17145° A
nagyszombati jezsuitaknak két kiadasban, fehérgmeeg- és feketedbkotésben is megvolt a
kérdéses Iy talan az 1618-as lin2f° és az 1635-6s poszthumusz frankftfitt. Elsbbit az
egyetem alapitasa utdn harom évvel, a masikat pegiignem fél évszazaddal kéb szerez-
ték be'®? A cim jol példazza Kepler azon igyekezetét, hogpéernikusz hirnevét felhasz-
nalva hitelesitse a kepleri vilagkép&t Erdekes és meglépétel taldlhaté Johann Schiffer
soproni polgar 1601-es inventariumabd&i.A cim alapjan rogtén az &b részletesen tar-
gyalt linzi kiadas ugrana be, de ez az dsszeiragr@damiatt lehetetlen. Talan az dsszeiro,
akinek ismeretlen volt még a Pragaban az européiddin csillagasz egyik segédjekéni-m
koédo Kepler neve, rontott formaban is irta l&@zmosz titkaiértelmezte, voltaképpen helye-

sen, fizikai gyjjteménynek, kivonatnak.

1052 K EPLER 1618. — BSPAR 1958. 348—-357. — METMAN 1994. 107. — HSKIN 2004. 67-69.

1053 ADATTAR 16/3. 199. ,133. Epitome Astronomiae Kepleri.” wshAl 1960. 63.

1054 ADATTAR 16/3. 212. ,153. Joh(annis) Cepleri Doctrina Sjear
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1056 ADATTAR 16/2. 60. ,Astronomiae Copernicanae Compendium”.

1057 ADATTAR 16/2. 165. ,230. Joh(annes) Ceplerus(!) de AstmiadCopernicana”.

1058 ADATTAR 15. 179. ,Joh(annis) Keppleri Epitomae Astronon@apernicanae”.

1059 ADATTAR 13/2. 317. ,Joann Kepleri Astronomia Copernicana”.

1080 ADATTAR 17/2. 100. ,44. Eiusdem Epitome Astronomiae eteniei in 8. Venetijs 1628. membrana alba.”
Cf. EK, Kézirattar J 1. K 44. Megnézve még egyszeagyszombati jezsuita kollégium kdnyvtarkatal@gadk
kéziratat valéban ,Venetijs 1628.” szerepel, falézheben 1638-as bejegyzésnél.

1061 K EpL ER 1635.

1052 ADATTAR 17/2. 252. Mathematici szak ,Eiusdem Epitome Astriae Copernitanae octauo Lentijs 1618.
membrana alba 1638. Eisudem Idem octauo Francdf®®. corio nigro 1681.”

1063 BARKER 2002. 208-227.

1064 ADATTAR 18/1. 13. ,Epitome physices Keblerj(!).” —dWok 1994/1. 29-42.
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VIIl. M UVEK ES TULAJDONOSOK

A csillagaszat magyarorszagi recepcidjanak kuth&#s¥" tébb szempontbdl is korla-
tozast kellett bevezetnem.dskor is az idhatarokat, bar sok érv szélhat ellene, pontosan ki
kellett jeldlni, hogy egyérteliien elkilonithessem a heliocentrikus modell és aemodilag-
kép megismerésének |épbskait, a tudomanyos ismeretek térhdditasanak eéghbkpéldait.
igy természetszéleg adddott fels hatarnak Kepler korszakalkoté (j csillagaszatajetegé-
se (1609), mely tudomanytorténetileg vilagosabbskakhatar Kopernikusz égi palyak
kérmozgéasairdl irt valdéban forradalmi, &m csak igdik kdrben ismert munkajanal (1543),
aminek okaira az &6 fejezetben tértem ki. Természetesen a természaifih matematikai
alapelveitl sz6l6 munka megjelenését (1687) hasznalja algtddomanytdrténeti 6sszeg-
zés korszakhatarnak, am a hatalmas forrasmennysgdnozza kapcsolodo, sok esetben bo-
nyolult 17. szazadi tvel6dés- és tudomanytorténeti kérdések megnehezitetidla Isaac
Newton (1642—1727) alagméig elnyll6 recepcié megrajzolasat® Alsé hatar esetében
minddssze annyi megszoritast tettem, hogy vizsgalom értelemszéen a koraujkorra, va-
gyis a Mohacs utani Magyarorszagra vonatkozhataig§zépkori (egymashoz nagyon szoro-
san kobdo) asztroldgia és asztrondmia nem tartozott kutatdsmgyahoz. A pontos éthatért
ebben az esetben nem tudtam kijel6Ini, praktikuesab526 uténi korszakbolaerult olvas-
manykultdraval kapcsolatos forrasokra koncentr§jelen esetben 1533 utan).

A terileti hatarokat szintén nem lehetett egyénielmmegszabni. Edsllegesen a tor-
ténelmi Magyarorszag, vagyis ezen a terlleten ketett levéltari, konyvtari és kézirattari
forrAsokat vizsgaltam, de szandékomban allt egy-bgynanista g§temény kapcsan
(Dernschwam, Zsamboky, Dudith) kitekinteni, illetseamos olyan kéziratos forrasrol, be-
jegyzesél van mar tudomasunk, amelyek proveniencigjukantek e tertleten kivil feksze-
nek (pl. a bécsi vagy a wittenbergi egyetem), alajdanosuk, témajuk vag§rzékonyvik
miatt a magyar fivelodéstorténet szamara is becses forradsok. Nagyore ragigom volt,
mikor témajuk szerint igyekeztem szétvalasztanioaabokbdl azonositott €s az egykori
konyvtarakban fellelhét miiveket. A kutatott korszakban igen nehéz sokszogémghrien
kilénbséget tenni, hogy hol kextlk az asztrologia, s hol végdik a csillagaszat, illetve
szétvalasztani a teoldgiai és tudomanyos intergidtéhiszen még a korszakhatéarnak kijelolt

1085 MonoK 1988. 78-82. — MINOK 1990. 81-88. — KINOK 1993. — MONOK 1994/2. 410-417. — bNOK 1997.
485-498.
1088 NEWTON 1687.
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Kepler is komolyan foglalkozott mas munkaiban egjjbslasi kérdésekkel. Mindenesetre
igyekezetem arra iranyult, hogy a vizsgalatba azekseeréket vonjam be, akik edsorban
mai értelemben véve is csillagaszoknak vagy maikosatknak tekinthetiink (Brahe, Kepler,
Kopernikusz), masodsorban timeikben fontos csillagaszati kérdésekkel is foglatlak
(Cardanus, Clavius, Melanchthon, Peucer), harmbdadtozépkori és 15. szazadi sa&ent

a modern vilagkeép kialakitdsaban nyujtottak alapgeerepet (Alfonz-tdblazatok, Peuerbach,
Regiomontanus, Sacrobosco), negyedsorban antilorakként még a vizsgalt korszakunk
végen is meghataroztak a forrasokban felbukkan@fooniivek gondolatisagat (Arisztote-
lész, Cicero, Plinius, Ptolemaiosz, Seneca), slyéginem utolsésorban a 16. szazadban re-
neszanszukat &kivalé muzlim tudésokat (Albohazen, Alfraganushalegnius, Albubather).

Nem egy esetben gondot okozott a tétel egyétitelagy barmilyen azonositasa. Ez
adodhatott abbol, hogy az inventariumot késsitemély szamara ismeretlen volt az dssze-
irandd nii és/vagy szefije, igy rontott formaba kerllt rogzitésre, vagyamaltalanos leira-
sat adta meg (pl. astrologia), amely nem tetteté@idea tovabbi identifikalast. Eldontefhd
kérdés volt, hogy mit kezdjek a korban divatosdéa v@iera omniavagy gyijteményes kiada-
sokkal (Cicero, Arisztotelész, Seneca). Vegul azallaspontra jutottam, hogy ezekben az
esetekben nem bizonyitott, hogy a kényv tulajdonak&aléban volt-e csillagaszati érdéekl
dése, nem tudhatjuk hogy olvasta-e példaul Semeoeészettudomanyos kérdésekkel foglal-
koz6 munkajat, ami olvasmanyszociologiai és -t@tészempontbdl alapuetfontossagu.
Kdnnyebb volt a helyzetem akkor, ha egy kézbe veAesztotelész-0sszkiadasban a termeé-
szetfilozéfiai niiveket is gondosan megjegyzetelte egykori tulajdangggul a recepciokuta-
tas fontossaga miatt figyelemmel kisértem mindgarmkzerdt a 17-18. szadzadban is, akik-
nek munkéassaga a Kepleti korszakra tehét igy lehebvé valt példaul forrasokkal is ada-
tolni, hogy az arisztotelészi vilagkép termeészeatdgagyarorszagon is nagyon sokaig, a 18.
szazad els feléig meghatarozo volt, legifeppen a wittenbergi és a nagyszombati egyetem-
nek kdszonhéen %’

A kiadott koraujkori olvasméanytorténeti forrasokaigignézve, igaz nehéz szivvel, le
kellett mondanom arrdl az eredeti tervémhogy a teljes anyagbol 6sszéggem a csillaga-
szati, matematikai €s asztrologiai tételeket, atiedeg szerint minél tobbet részlegesen (szer-
z6 éslvagy cim), vagy teljesen (kiadasi adatok) |egeha is |éted példannyal beazonositani.

A hatalmas forrasanyag élatnézése utan nyilvanvaléva valt szamomra, hodigszertacio

1087 ScHUPPENER2002. 294-296. a pragai és olmiitzi jezsuita kalldgk még a 18. szazad &lfelében is a
geostatikus modelire helyezik a hangsulyt, ami s#daefeloldotta az Uj csillagaszati eredmények &atalikus
dogmak kozotti ellentmondast. -ABTHA 2006. 11-12 — Z0LD0S2006. 43-52.
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kereteit szétfesZit tobb éves munkarol van szé, aminek lelkismereteggzése jelen pilla-
natban nem vallalhat6. igy meg kellett htiznom asgdtatom targyat: arra koncentraltam,
hogy az Uj csillag és az 1577-es Ustokds nyomdasatas/iisszahuzodd peripatetikus—
skolasztikus vilagkép mellé hogyan épiil fel a hedittrikus és geostatikus modell, s ez tetten
erhebt-e olvasmanytorténeti forrasainkban. A harom meggad életi (s 17. szazadi uto-
életiik) mellett a kortérs recepcio illetve az aritikk6zépkori hagyomany jelenlétére voltam
kivancsi.

Thurzo Gyoérgy (1567-1616) nador bicsei konyvtaréavahagyar €s a szlovak szak-
irodalom is kiemelten foglalkozott az elmularakbart®®® Az 1611-ben rendezett bibliotéka
toredékei altaldban a pozsonyi és a nagyszomizastiifa kollégium tulajdonosi jegyeit vise-
lik, a kotésukon supralibros-szal: ,C(omes) G(easyi T(hurzo) R(egni) H(ungariae)
P(alatinus) 1611%°° A csillagaszati szakmunkék melletbuen talalunk asztrologiai és
kabalisztikaval foglalkoz6 kdnyveket a jegyzékemetyet Samuel Hamel, kassai titkara alli-
tott 6ssz€”"° A nador kdnyvtaraban megvolt Arisztotelész égsl sz6l6 munkaja, de sajnos
tdbbet nem lehet kideriteni r6l&* Regiomontanus alapive a Johannes Bessarion (c.1403—
1472) biborosnak dedikalt sik- és gdbmb-haromszjgiaelyet 1463-ban fejezett be, am csak
posztumusz jelenhetett meg. A kdnyv Johann Schidexezetjével, Daniel Santbech csilla-
gaszati és geometriai problémakrol (segédlet néstiginak és geografusoknak) szoélo
traktatusaval, sinus-tablazattal ill. Peuerbacbk&zésével kerllt ki a sajtd alol, rengeteg aszt-
rondmiai és geometriai fametszeft&éf Daniel Santbech (tc.1561) holland matematikus és
csillagasz volt, réla mindéssze annyi ismert, hdlljynegenben szlletett, s Regiomontanus
miivét kiegészitette szamos U] adattal s csillagaszatkdz leirasaval. Rroblematacimi
munkdajaban tobb helyen dicsérte Kopernikuszt, biéwmernikuszi elméletre nem tért ki. Az
asztroldgiai koteteknél megemlithetjik Albubatheabacsillagasz és Johann Schéner (1477—
1547) német matematikus, s geografus n&/&Giovanni Bianchini (1410—c.1449) ferrarai
egyetem matematikus professzora és Georg von Raledsztrak csillagasz és matematikus
nevezetes Kive, aTheoriae novae planetarukolligatumként szerepel a lista#/ Bianchini

munkatéarsa volt Peuerbachnak, s Kopernikusz isitvéanyai k6zé tartozott.

1088 gAkTOROVA 1981. 73-91. —UDANYI 1990. 271-277. — NbAS—-MONOK 1998. 134-135.

1089 pa k0SSY 1968. 66.

1070 ADATTAR 11. 505-535.

1071 ADATTAR 11. 506. ,Aristoteles de Coelo et de Anima.”

1972 ADATTAR 11. 512. ,Johannis Regiomontani Mathematici defgulis, planis et Sphaeris, Item problemata
Astronomica et Geometrica.”

1073 ADATTAR 11. 512. ,Johannis Schoneri Carolostadij opus ddsgicum. ltem Hieronymi Cardani et
Albupatris Astrologia.”

1074 ADATTAR 11. 512. ,Johannis Blanchini, Nicolai PregnerPeurbachij de motibus Planetarum.”
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Egy kulonleges nyomtatvany foglalhatott helyet esbi polcokon, Nicolaus Reimar
Ursus (1551-1600) német matematikus és csillagaskaa:’’> aki a jol ismert plagiumvi-
taba keveredett Tycho Brahéval, miveis kidolgozott egy teljesen ugyanolyan geostatikus

£%7® Reimar 1586 koril, mikor éppen hazitanité volt @gyosz arisztokrata csalad-

rendszer
nal, vazolta fel rendszerét. 1591-ben csaszari matikus lett Il. Rudolf udvaraban, Praga-
ban. 1596-ban irt egyimet az 1673-ban bekdvetkezéndlagveégeésdl, amely csak hat évvel
a haldla utan jelent meg. Ugyanebben az évben teéoh@g Brahét, hogy ellopta a rendszerét
(IV. Vilmossal levelezve, amit Brahe megjelentedi@szenszky Janos kovetkkeppen me-
sélte el, név nélkil a torténetet: ,De elviselhetetbbnek tartom olyanoktol &éihi a hamis
gyanusitgatasokat és szemérmetlen vadaskodéastszkile egyéni kivaltsagnak tartjakiim
veltségiket és maguknak kovetelik évweltséget és a j6 erkdlcsoket megkivand allasalaat,
féleg olyanoktdl, akikkel szemben — sajat szavaikiszés — Tycho mindig csak érdemeket
szerzett. llyen mdédon adott kdzre néhany évvelotizedy eléggeé tehetséges és tanult, de hit
€s becsilet nélkili ember egy gyalazatos és hirinasltt mely e kivalo férfia ellen szélt, s
amilyent ebben a fifiajpan még nem latott a mult, és talan &jéem fog latni. Nem volt elég
annak a becsltletet megtépazo embernek, hogy irottghdst, plagiumot kovetett el: Tycho
Uraniborgban megtalalt hipotézisét hamisan a $elfgtdezésének tintette fel, de még utszéli
gyalazattal és rengeteg hazugsaggal be is feketitetsiletes csaladjaval egytitt ezt ékeel
6 szarmazasu, nagy tudomanyu és feddhetetleth éhebert, vagy legalabbis gyanussa tette
masok ebtt. Még perre is kertlt volna sor, meg is kezdtéka mar a targyalast, ha nem ré-
szesitette volna kulonleges jotéteményében a lkatdh vadallatot, illetve nem részesitette
volna nagyon is megérdemelt biintetésb@fUrsus 1599-ben elhagyta Pragat, kegyvesztett
lett, mivel hazug és csald asztrolégusnak nevezi&ilagaszati hipotézisének példanyat,
amely valéban egy az egyben Brahe-rendszere, hataita6zvegyél megvette a csaszari
kincstar'®’®

Zsamboky Janosnal harom példanyban allt a polcokasztotelész csillagaszati
munkaja, harom kilénbéziadasban: Lucillo Maggi (c.1501-1578) italiabfzibfus Aquindi

Szent Taméas kommentarjaval, illetve egy gorog nyelérizsi kiadvannyal®® Ugyancsak

1075 ADATTAR 11. 515. ,Nicolai Reimari Vrsi Dithmarsi de Astrmicis Hypothesibus se systemate Mundano.”
1075 \WESTMAN 1980. 125-126. — ORTH 1994.309-312. —#RNER2005. 417-418.

1077 JESZENSZKY 1984. 156-157.

1078 Jakob Kurz levele, Brahe publikalta: http://wwwiass.cz/~had/kurz.html — Ursus vilagképe: httptw
user.uni-bremen.de/~semiotik/kosmologie.html

107 ADATTAR 12/2. 127., 255., 283. ,78/2. Lucilli Philaltaej lib. Aristotelis de coelo et mundo commentarij,
una cum eorundem librorum e graeco in latinum peurdem conversione Item Icones ad Astronomiam et
totam Mathematicam spectantes. Venetijs: Vincevitigyrisius, 1565. in folio (...) 1166. Aristotelis dmleo
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harom kiadasban volt meg nekiFaika.'°%° Plinius természetrajza a kor egyik legfontosabb
hivatkozasi alapja volt az égi jelenségek magyaéda®’® igy természetes, hogy
Zsdambokynak is megvolt tobb példanyban, Jacob M{{k501-1559) német matematikus és
orvos, illetve Sigmund Gelen (1497-1554) csehdijols kommentarjaival® A 16. szazad
soran Peuerbach tablazatai, Regiomontanus-kiadiésee Uj tedridja a bolygokrol a kozve-
lekedéssel ellentétben, nemcsak Kopernikuszig,mhgaeal ké$bb is meghatéroztak példaul
a bolygémozgasrol alkotott koraujkori képet. Zsakbis tobb kiadast szerzett be diim
bol.1%8 Regiomontanus néps#sége a magankonyvtarakban szintén jol mutatja akkés
zépkori csillagaszat ételjes jelenlétét a 16—17. szazadi magan- és irdayinkonyvtarak-
ban®* Johannes de Sacrobosco szférakrdl irt traktaziséén gyakran szerepel a konyv-
jegyzékeken, igy megtalalhatjuk Zsambokyét?$s.

Kaspar Peucer élsevezetes five a Fold méreteivel foglalkozd, négy kiadast megér
szakmunka, amely a wittenbergi egyetemistaknakit&s?®° A De dimensione terraeimi
konyv célja megegyezett Melanchthon azon gondaddtdnogy megmérve a teret és aétid
segitséget kaphatunk az isteni Gondviselés megédas Peucer megkulonbdztette a geogra-

librj 4. commentarijs D. Thomae Aquinatis. Venetjgonymus Scotus, 1545. in folio (...) 1493/9. Aotglis

de coelo libri primus. Parisijs Christianus Wecli&l48. 4to”

1080 ADATTAR 12/2. 163-164. ,365/4. Librorum de Aristotelis Blysica auscultatione. Marpurgi: Christianus
Egenolphus, 1540. in 4to” (...) 220. ,833/2. Arislitede Physica auscultatione, de Coelo de mund®lexl

De generatione et currupt. Et matematicam dis@ptincontinens. Tomus 1l. Venetijs 1549. 8vo apudiAld
filios” (...) 255. ,1175. Aristotelis Physica et met®logica. Venet. Aldus Manutius, 1497. in folio.”

1081 DANKANITS 1975. 73-74. Hilarius Wolphard és Dévai SarkozeRe.

1082 ADATTAR 12/2. 159. ,336/4. Plinius: Historiae. Lutetiaeidkael Vascosanus, 1556.” 168. ,398. Plinius:
Historiae cum commentarii Jacobi Milichii. Francdfuper Petrum Brubachium, 1543.” 267. ,1340. Ri®
Historiae cum annotationii Sigismundi Galenii. Bles= Hieronymus Frobenius, 1535.” -HGRNDIKE Vol. V.
385-386.

1083 ADATTAR 12/2. 128. ,82/1. Tabulae eclipsium M. Georgij Bdaachij Tabula primi mobilis Joan. De
Monteregio. Viennae: [Joannes Winterburger], 151853. ,144. Theoricae nouae Planetarum Georgij 8cib
germano ab Erasmo Rheinholdo Saluendensi pluritigsid auctae, et illustrate scholijs, quib studios
praeparentur ac inuitentur ad lectionum ipsisud?halej, recens editae et auctae nouis choliis abapthore.
Parisijs: Carolus Perier, 1556. in 8vo.” 170. ,4Q0ieoricae nouae planetarum Georgij Purbachij asriao
Reinboldo Saluendensi pluribus figuris auctae: fiecéem methodica tractatio de illuminatione Lundém
typ(us) Eclypsis Solis futurae 44. Wittembergaenies Lufft, 1542. 8vo.”

1084 ADATTAR 12/2. 155. ,308/7. Joan(nis) de Monte Regio, den€me magnitudine longitudineq(ue) et de loco
eius vero problmata! 16. Norimbergae. Fridericugp&®a 1557. in 4to.” 166. ,390. Tabulae directionam
profectionum. Augustae: Philippus Ulhardus, 1551.) (393. Tabulae directionum profectionum. Venetiis:
Petrus Lichtenstein, 1504. 394. Tabulae astronimiddorimbergae: apud Johannem Petreium, 1536.” 324.
,1865. Johannes de monte Regio tabulae primi nobiknuscripta, in folio.”

1085 ADATTAR 12/2. 127. ,77/5. Sphaera Joannis de sacro buostm, commentario Petri Ciruelli Darocensis
intersertis quaestionibus Petri de Aliaco. Compltj 1525. in fol. 77/6. Spaera Joannis de sacsioboum
compositione annulj Astronomicj Bonetj LatensisGetometria Euclidis. Paris: Simon Colinaeus, 1538ol.”
168. ,402. Sphaera Joannis de sacrobusto ementiata\enetj. Lutetiae: apud Gulielmum Cauellat, Q58
8vo” 169. ,407. Sphaera Joan(nis) de sacrobustedjerper Petrum de Nicolinis de Sabio. 1550. in.8v..)
407/3. Quaestiones nouae in libellum de sphaera(disq de Sacrobusto, collectae ab Ariele Bicardo.
Francof(orti)” Petrus Brubachius. 1549. 8vo.” 329.980. Sphaera Joan(nis) de Sacrobusco in 4to
manuscript(a).”

1086 pEyCER 1550.
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fiat a tobbi — a korban egyitt targyalt — tudomahymint példaul a térténeledités a csilla-
gaszattdl, felhasznalta Regiomontanus és Kopernikigonometriai tablazatait 8%’ Egy
példanyaval rendelkezett Zsamboky Janoé ésa masodik kiadasboli$® Peucer ugyan-
csak fontos munkaja Be praecipuis divinationum generibusmet viseli, 1553-ban jelent
meg, az asztrolégiai jéslatokkal foglalkozé komndejat a jovendmondas & fajtairol %%
Népszeiiségét mi sem bizonyitja jobban, minthogy nyolcnldtiadasa (Wittenberg, Zerbst,
Frankfurt am Main) mellett Antwerpenben franci&ihiegjelent. Zsambokynak is volt blel
egy példany®° 1551-ben jelent meg a csillagaszat és geometigadl bemutatdElementa
doctrinaecimii kotete'®* amelyben mar emlitésre keriil Kopernikusz heliadems kozmo-
sza, s a 16. szazadban hét kiadast ért'filégermészetesen a munka Zsambokynak is meg-
volt.10%

Mint egykori tanitvanya, Zsamboky szisztematikuggtijtotte Peter Apian munkait
is, igy a kozmografiaja 6t példanyban foglalt helygolcain'*®* Peter Apian Leisnigben szi-
letett, 1524-ben Vvalt &sz6r ismertté, amikor megjele@osmographiga. (23. abraf® Ezt
késsbb kiegészitve és kijavitva tébbszor is megjelémt€&emma-Frisius Antwerpenb&lf®
Harom évvel k&sbb az ingolstadti egyetem matematikatanara leB81¥s 1539 k6zo6tt meg-
jelent 6t Ustokosil készitett megfigyelései mar akkor sem szamitgitakosnak, de felfedez-
te, hogy az 1531-es (a Halley-Ustdkos) csovaja mesjd pontosan szembefordul a Nappal.
Ugyanebben a fivében fejtette ki, hogy a napfogyatkozas megfiggétél lehet a legjobban
meghatarozni a délkorok kulonbségeit, valamint laaly miként lehetséges — a kortars véle-

meények ellenére — szines Uvegek segitségével magfigyelni a Merkurt és Vénuszt, ha a

1987 CHASSAGNETTE Axelle: La géométrie appliquée a la sphére terrestreHistoire et mesure 21. (2007)
http://histoiremesure.revues.org/document1744.html

1088 ADATTAR 12/2. 229. ,920/5. De dimensione terrae et forgtidoctrinae longitudinis, et latitudinis locorum
Joan. Peuceri. Viteberg. Haeredes Petri Seitzi018%50.” 170. ,416/2. De dimensione terrae et Geoae
mirandis locorum interuallis et doctrina triangulor Sphaericorum et Canone subtensarum lib(er) anath(
Casp(aro) Peucero. It(em) descriptio locorum ter&ctae auth(ore) Brocardo Monacho. Item aliquot
insignium locorum terrae Sanctae explicatio. Péligptum Melancht(h)on(em) Wittem. 1554.”

1989 pEyCER 1553.

109 ADATTAR 12/2. 150. ,263. Commentarius de praecipuis diionam generib(us) Auth(ore) Casparo
Peucero. Wittenbergae Joann(es) Crato, 1553. irf 8vo

1091 peycER 1551.

1992 GINGERICH 1973. 513-522.

1093 ADATTAR 12/2. 170. ,416. Elementa doctrinae de circuliglestibus et primo motu auth(ore) Casparo
Peucero. Wittenbergae Joan(nes) Crato. 1553. 8vo.”

1094 ADATTAR 12/2. 177. ,497/2. Cosmographiae introductio cumibgsdam Geometricae ac Astronomiae
principijs. Marpurgi: And. Colius, 1543. 8vo.” 13]99/2. Cosmographia Petri Appiani per Gemmam Enisi
aucta et emendata. Antverpiae: Gregor Bontius,(45. 100/1. Cosmographia Petri Appiani per Gemmam
Frisium aucta et emendata. Antverpiae: Gregor Ben%0.” 165. ,377. Cosmographia Petrj Apianj a G&m
Frisio emendata et aucta. Parisijs Viuantinus Gauitt, 1551. in 4t0.” Egy francia nyéhkiadas: 355. ,2470.
La Cosmographiae de Pitere Apian. Amiens Gregooet® 1544. in 4to solut.”

109 ApiaN 1524,

109 ApiaN 1529.
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hogy a Hold tavolsagat mérve hatarozzak meg a heégr kulonbségeket. (24. abra) A
Folium Populj hatalmas fametszetes munkajésebr 1533-ban adta ki, ami voltaképpen egy
Apianus altal szerkesztett tobbfunkciés nap8taA kiilonleges nyomtatvany Zsdmbokynak
rogton két példanyban volt mé¥y® A csillagaszati eszkdzoket bemutaté méasikvennémet

nyelven ritka kincs az olvasmanytorténeti forrasokli®® am Zsamboky két példannyal is

%100

rendelkezett™"" Cornelius Gemma mar targyalt munkaja és nevezedktatusa az 1577-es

Ustokosél szintén rajta volt a konyvjegyzékét* A pragai orvos és matematikus Hajek-m
vei kdzul Zsamboky Janosnak megvolt az () csillagsda Tycho-féle Gistokddrszolo mo-
nogréfia is'%? A kortars Leovitius Regiomontanus-tablazatait girhasznalhatt4

A coimbrai egyetem szamos Arisztotelész-kommeritafimépszei volt protestans

terlleten is, igy nem megléphogy Miskolci Csujak Istvan (1575-1645) refornsatelkész

ﬁ105

jegyzéké is szerepel a 17. szédzad elej¥R. Természetesen Arisztotelész tobbi

természetfilozéfiai munkdaja is ott volt a konyvekpm, A keletkezést és a pusztulasrol
sz616 egészen friss, mainzi kiadasbaf Csakuagy, mint Meterol6giadl sz6l6 munka®® A
kozépkort Sacrobosco szférajanak egy viszonylagikkmdasa képviselt??® Kecskés
Janosnak két példanyban volt meg Szimplikiosz ) gorog filozoéfus neoplatonikus
Arisztotelész-kommentérja, amelyet talan Mossocakafiastdl szerzett még® A gorog
kommentéator neve, olaszos formabanifék Galilei parbeszédeiben, mint a kdvetkezetes

peripatetikus allaspont maradi képvigel ,Errol a targyrol szol ArisztotelésRe Caelo(Az

1997 AplaN 1533.

1098 ADATTAR 12/2. 125-126. ,67/4. Folium populj per Appianurantinens horologium solare, et eius
descriptionem in fol.” 263. ,,1301/3. Folium popiifistrumentum hoc a Petro Appiano iam recens inuenal

in figura folij populi redactum mit dem deutschémgol., 1533.”

109 ApjaN 1533/2.

100 ADATTAR 12/2. ,67/5. Instrumentbuch durch Petrum Appiarenst neu bescrieben, Inhabent Quadrant und
andere Geometrische Instrument. Ingolstadij: ao.i83olio.” 263. ,1301/2. Instrument Buch durchtRen
Apianum von Neuem widerumben Erschrieben. Ingoista833. fol.”

101 ADATTAR 12/2. 144. ,216/2. De naturae diuinis characteisseu raris et admirandis spectaculis, causis,
inditijs proprietatibus rerum in partibus singuligiuersi auct Cornelio Gemma Louaniensis Regio ®lade
professore. Antuerpiae: ex officina Christophear®ini, 1575.” 214. ,788/6. De prodigiosa speciatunag(ue)
Cometae qui effulsit anno 1577..."

102 ADATTAR 12/2. 141. ,183/2. Dialexis de nouae et prius gritae stellae inusitatae...” 337. ,2190.
Descriptio Cometae, qui apparuit anno domini 1%79. die novembris usque ad 13 diem Januarij 1578.”

13 ADATTAR 12/2. 166. ,390. Tabulae directionum...EQvITIUS 1551.

1104 ARISTOTELES1599. — BRANT 1991.

1195 M aDAS-MONOK 1998. 158.

1108 ADATTAR 13/1. 64. ,Ejusdem in 4 libros de coelo Coloniag&99.”

107 ADATTAR 13/1. 64. ,Ejusdem in libros generatione et cotinne. Moguntiae 1601.”

108 ADATTAR 13/1. 64. ,Ejusdem in libros Meteororum. Colonia&90.”

109 ApATTAR 13/1. 70. ,Joannis de Sacrobusto Sphaera. Witabet§78.”

N0 gypLicius 1548. — MATTAR 13/1. 136. ,Simplicij Commen(arii) in Aristoteli lib(rum) de coelo Graece
in fol(io) Venetijs (...) Eiusdem in lib(rum) Ar(iste)lis de coelo Graece in fol(io).” — Cf. A pozsofgzsuitak
kataldgusaval BAATTAR 17/1. 228-229. ,Simplicij Coment(arii) in Aristdi® 4. lib(rum) de coelo Grace in
fol(io) Venetijs (...) Eiusdem in lib(rum) Ar(istotky de coelo Graece in fol(io).”
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allaspont maradi képvisige. ,Err6l a targyrél szol ArisztotelésBe Caelo(Az égill) cimi
miivében, s €lszor bizonyos &ltalanos szempontokbdl kiindulvabph@ valoszitivé tenni
allitdsait, melyet azutdn specialis tapasztalatokkabizonyitékokkal tamaszt ala. Ebben a
sorrendben foglalkozom én is a targgyal és azutdg fmgom mondani sajat véleményemet;
szivesen hallgatok meg biralatokat, kilonésen p&itgore Simplicioét, aki Arisztotelész
tanitasainak oly buzgé harcosa és védetijeeZ**

Ennek ellenére Arisztotelé$izikaja nemcsak a 16—-17. szazadi jegyzékeken, hanem a
18. szazadiakon is szerepel. Kecskésnek egy goyélyinvelencei kiadas volt meg?
Plinius és Sacrobosco példanyai 16. szazadi kikdastak, "> amely j6| mutatja, hogy a 17.
szdzad els harmadéra a olvasmanytorténeti forrasokban felanslszakkonyvek, kiléndsen
a csillagaszat targykorébe valokisen elavult, antikvar példanyok lehettek, amelydutaj-
donosai vagy peregrinaciojuk soran, vagy orokl@nqutottak hozza, tehat inkabb esetleges,
mint tervszeit konyvtarépitéssel van dolgunk. Az antik és a kid@aépmunkak kets funkci-

Ot toltottek be, egyrészt filologiai tanulmanyoldatarai, masrészt a helyesnek vélt geocent-
rikus modellt alatamasztoimek voltak.

Zsambokyhoz hasonloan szintén Szent Tamas komrjaodarvoltak meg Forgach
Imrének (-1599) Trencsén varmegy@spanjanak Arisztotelész imei, amelyet majdnem
200 masik kotettel egyitt a trencséni evangélilsslara hagyott 1588-bdh* Szerepelt a
jegyzéken meég a Pietro Pomponazzival (1462-152&nbkekerilt Agostino Nifo (1469—
1538/1545) italiai orvos és filoz6fus kommentaga't® Pliniusort*'® kiviil mas csillagaszati
targyd munkéja nem volt. Zrinyi Miklés kélés hadvezér udvari papjanak, Forstall Marknak
(-1683) Bartolomeo Mastri da Meldola (1602-1673efees Velencében (1640) kiadott

M GaLiLEr 1959. 13.

12 ADATTAR 13/1. 136. ,Eiusdem in libros physicorum AristigeBraecae in folio Venetijs”

113 ADATTAR 13/1. 141. ,C(aii) Plinij Historiae mundj in 12.ugdunj 1561. Haeredes Juntae.” 136. ,Joannis
Archiepiscopi Cantecariensis Prospectiua commurgpleaera Joannis de Sacrobosco in 4.”

114 MADAS-MONOK 1998. 142-144.

115 ADATTAR 13/2. 3. ,IX. S. Thome Aquinatis in libros quatulristotelis de Caelo et mundo commentaria in
fol. Venetiis 1554. X. Augustini Nyphi Philosophui&ssani in Aristotelis libros de Caelo et Mundo omantaria

in fol. Venetiis 1554.” 3. VIIl. S. Thomae Aquiriatin libros Aristotelis de generatione et corropg
commentaria in fol. Venetiis 1555.” 3-5. llll. SThome Aquinatis Doctoris Angelici in libros
Meteorologicorum Aristotelis commentaria in fol. nétiis 1561. (...) XXXIl. Codex continens libros
Metheororum Aristotellis(!) Stagirite Peripatethiom principis cum commentario Caietani.” 3-5. ,kigiotelis
Phisicarum libri 4. Cum Joannis Grammatico cognaméthiloponi commentariis in fol. Venetiis 1559.. I5.
Thome Aquinatis in octo Physicorum Aristotelis bbrcommentaria in fol. Venetiis 1552. (...) XXXI. Qtan
volumen Aristotelis Stagirite de Phisico auditu ¥gis 1550.” (...) 7. ,XXI. Libri Octo Physicorum Astotelis
Viennae 1571."

118 ADATTAR 13/2. 6. ,LXVIII. Plinii Historia Mundi. Lugd(uni)1553.”
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kommentarjai voltak mel*’ Arisztotelész természetfilozéfiai munkainak népégége év-

szazadokon keresztil megmaradtMiteoroldgiadl szold nii példaul szerepelt Révay Fe-

rend*®és Zimmermann Zsigmohtd®jegyzékén.

Az egyik legfontosabb tanulsaga a koraujkori olvasytrténet forrasok atnézésének,

hogy ArisztotelésFizikga szignifikhnsan meghatarozo6 volt mind a magamgdna k6zgyij-

teményekbe

Ijl]120

A magangyijteményekben megtalalhaté volt, a mar emlitettekail:

Czernoffski P&l eperjesi polgar (16483 Berényi Gyoérgy nyitrai alispan (1658%2

Moss6czi Zakarias nyitrai puspok (15873 Johann Hensel selmecbéanyai iskolamester

(1580)1*%* Telegdi Miklés pécsi piispok (1588f> Johann Haunold selmecbanyai iskolarek-

tor (1595)?° Himmelreich Gyérgy pannonhalmi kormanyzoéapat (3628 Révay Ferenc

kiralyi tanacsos (165

19?8 Valentinus Geledneki besztercebanyai polgar (1673Michael

Petko besztercebanyai polgar (17869, Frantz Damian Schreter besztercebanyai polgar

(1700)1*3! Adam Baier selmecbanyai polgar (1613¥ Abraham Unverzagt selmecbanyai

polgar (1629)'* Elias Setznagel selmecbanyai polgar (1658)Maksai Balazs a fejedelmi
tabla tlndke (1618)*° Friedrich Alle besztercei aranyives (1640).*° Samuel Bede besz-

tercei szenator

(17213*" Georg Gutsch besztercei szenéator (1788)Thomas Werner nagy-

szebeni kiralybiré (1682)*° Daniel Fronius brassoi varosi tanacsos (1638)Alexander

M7 ADATTAR 13/2.

66. ,Eorundem Disputationes in librum de I8a&t Meteoris ibidem 1640.” 66. ,Eorundem

Disputationes in librum de generatione et Corrumitidem 1640.” 66. ,Eorundem Disputationes inséateles
librum Physicorum ibidem 1644.”

118 ADATTAR 13/1.
119 ADATTAR 13/2.

161. ,Meteorum.”
118. ,Cabei Commentaria in Meteorologianmsfoielis.”

120 DANKANITS 1975. 71. Laskdi Csokas Péter, Valentinus RadscZMrodisiai Alexander, Gyulai Pal és
Szentmartoni Balint.

121 ADATTAR 11. 230. ,Aristotelis 1 thomus phisi”

1122 ADATTAR 11. 262. ,Phisica Aristotelis”

123 ADATTAR 11. 455. ,Javellus 5 in phisicum Aristotelis”

1124 ADATTAR 13/1.
1125 ADATTAR 13/1.
126 ApATTAR 13/1.
1994. 90.

127 ADATTAR 13/1.
1128 ADATTAR 13/1.
1129 ADATTAR 13/3.
1130 ADATTAR 13/3.
131 ADATTAR 13/3.
1132 ADATTAR 13/3.
1133 ADATTAR 13/3.
1134 ADATTAR 13/3.
1135 ADATTAR 16/3.
1136 ADATTAR 16/4.
137 ADATTAR 16/4.
1138 ADATTAR 16/4.
1139 ADATTAR 16/4.
1190 ADATTAR 16/4.

21. ,Phisica Aristoteli graece et de mundasf
37. ,Phisica Aristotelis” 5
55. ,Commentarium Velcunionis in physicanistatelis” Cf. ADATTAR 13/3. 313. -CICAJ

119. ,Joannis Velcurionis in Universam Phgsi Aristotelis Commentariorum libri 4.”
161. ,Phisica Peripathetica”

83. ,Physicorum Aristotelis Liber I. in octa’

200. ,Aristotelis Physica in 8. fl. — 60.”

201. ,1 Physicorum Aristotelis”

328. ,Physica Aristotelis”

365. ,Physica Aristotelis”

395. ,Compendium Librorum Phisicorum Arigfiig Johannis Ludivici Hofenreffteri!”
13. ,Annotationes in octo libros Physicoratrde Coelo in oct. folio”

31. ,Item Phisica Aristotelis”

117. ,Phisica Aristotelis 8vo”

138. ,Velcurionis comentarius! in Physicamisfotelis”

230. ,Commentaria in universam Phisicam tatedis Joan Velcurionis”

601. ,Francisci Toleti Commentarius in PlhgsAristotelis”
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Pischoff soproni orvos (1618)*' Calentinus Wigelib a soproni gimnazium tanara @#%*
Johannes Ribstein soproni orvos (16293,Melchior Coress soproni prédikator (163
Gotthard Radl soproni varosbiré (1633 Georg Poch soproni varosbird (1665¥, és
Magdalena Kegeldszegi polgar (1594):

Az iskolai oktatasban még nyilvanvalobb Arisztoszlénegkerilhetetlensége. A bras-
s6i evangélikus gimnazium konyvaraban valamelyikmptikiosz-kiadas lehetett meg 1625-
ben!**® A kolozsvari jezsuita kollégium bizonyara valareiy hagyatékbdl szerezhette be
Arisztotelészésnyomtatvanyt'*® A kolozsvariak 1580-ban kaptak meg a gyulafehémegy-
haz konyvtaranak javarészt kozépkori erédgptijteményét, s ekkor keriilhetett a Szent Ta-
mas altal kommentalt, 1495-ben kiadésnyomtatvany Kolozsvarrd™ A pozsonyi jezsui-
taknak két példanyban volt meg Arisztotelész mumkiitin és gorog nyelven® A pannon-
halmi bencés kolostor kdnyvtarpolcan 1658-ban émird coimbrai jezsuitdk altal kiadott
Arisztotelész foglalt helyét>? Az Egpl sz6l6 munkat a legnagyobb példanyszamban érte-
lemszetien a nagyszombati jezsuita kollégium, majd egyete@myvtardban talalhatunk.
1633-as beszerziés coimbrai jezsuitak Arisztotelész-kiadasa vorékdtésbert™>® Bizony-
talan az 1616-0s, 1635-ben beszerzett, ugyancsesinabrai jezsuitak altal kommentalt
konyv ké$bbi sorsa, talan az egybekotott konyvnél 1690-besk caz el§ tagot irta le
Szentivanyi Martort*>* Egy évvel kéébb irtak 6ssze azt a nyolcadrét, paviai kiadasyken
vOros lbrkotésben, amely — nyomtatasi éve miatt — inkabbhegyatékbol kertlhetett a mér

141 ADATTAR 18/1. 25. ,Commentaria In Aristotelis phisica”

1142 ADATTAR 18/1. 43. ,Phisyca! Aristotelis”

1143 ADATTAR 18/1. 46. ,Aristotelis physica et metaphysica”

1144 ADATTAR 18/1. 55. ,Velcurionis Commentaria in physicamstotelis”

1145 ADATTAR 18/1. 190. ,Zabarella in Libros Physicos AristHiste

1146 ADATTAR 18/1. 283. ,Aristotelis Physicorum Tom. 2. pricrest”

147 ADATTAR 18/2. 32. ,Physica Aristotelis”

148 ADATTAR 16/4. 575. ,Simplicii Commentaria in 4 Libros dedlo Aristotelis Folio.”

149 ADATTAR 16/1. 71. ,Aristoteles: Libri de celo et mundo,ntiexpositione Thomas de Aquino et cum
additione Petri de Aluernia. Venetiis: Bonetus lietlas Bergomensis, 1495.”

10 ADATTAR 16/1. 14.

151 ADATTAR 17/1. 127., 212. ,De coelo et mundo in 8. Lugdli&#2. Jacob(us) Junta (...) Idem In libros
Aristotelis de coelo in alba m(embrana) in folionésjs 1526.”

1152 ADATTAR 19/1. 290—291. ,Conymbricensium commentarij irib4 Aristotelis de coelo in lib. Meteororum,
in parua naturalia, in libros Ethicorum ad Nicomawh(...) Eiusdem pars 5. continens selecta circadé.
coelo.”

153 ARISTOTELES1596. — MATTAR 17/2. 61. ,229. Eorundem in 4tuor libri de Coelteterologicus, et Parua
naturalia Aristotelis in 4to corio Rubro Colonia®96.” Cf. Az 1690-es katal6gussalDATTAR 17/2. 195.
.Eorundem De Coelo et Meteoris quarto Coloniae 18860 rubro cum tabulis 1633.”

154 ARISTOTELES 1616. — MATTAR 17/2. 62. ,263. Item libros Phisicorum de coelotenea parua naturalia
tomus 2us Ibidem.” Cf. Az 1690-es katalégussah#ATAR 17/2. 195. ,Eorundem Logica quarto Venetijs 1616.
corio albo cum tabulis 1635.”
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jezsuita egyetem konyvtarabd> Antonio Rubio (1548-1625) spanyol jezsuita teo&gs
filozofus, az Alcald egyetem professzoranak Arisd&sz-kommentarja két kulonkHki-
adasban volt meg, egyiket 1635-Bétf,a masikat két évvel késb szerezték be a nagyszom-
bati atyak™'®’

Egészen kései nyomtatvany Thomasz Miodzianowsk2Z16686) lengyel jezsuita
kommentarja Arisztotelész munkéjahoz fehér pergitésben, amit 1690-ben katalogizal-
tak Nagyszombatba®® Ugyancsak fehér pergamenkétésben volt egy masicibtelész-
kiadas is, amelyet szintén 1690-ben irt 6ssze &amyi. Kommentatorat nem tudta megalla-
pitani, feltételezhéen egy akkor mar ésen csonka példany lehetett a kezé@hA forra-
sokban felbukkan@® keletkezést és a pusztulasrébtt volt a konyvtarak polcain példaul a
kassai nyilvanos konyvtarbaft® a debrecenit®! kolozsvart'®? és a nagyenyedf? reforma-
tus kollégiumokban és a pannonhalmi bencés konyatdr®* Sajnos ezek a példanyok nem
beazonosithatéak, viszont felekegkttoldrajzi kornyezetil illetve idétél fuggetlentl mind-
egyik bibliotékdban a coimbrai jezsuitak altal koemtalt kiadas volt meg. A pannonhalmi-
aknak hdrom nyomtatott €s egy kéziratos példaaytigajdonukban volt. A legnagyobbigy
teménnyel itt is a nagyszombati jezsuitdk rendddezszinte kizardlag spanyol-portugal

Arisztotelész-kommentarokkal. A coimbrai 1616-oadds két példanybdh® egy 1629-es

155 ADATTAR 17/2. 46. ,784. Aristotelis de Caelo Item de Goeram Aurae cujusdam et libri de orbis
substantiae Item Meteora Aristotelis in 8vo Papi&20.” Cf. Az 1690-es kataldgussabATTAR 17/2. 160.
,Eiusdem de Coelo et Mundo Generatione et corrapti@vo Papiae 1520. corio rubro 1636.”

158 RuVIO 1626. — MATTAR 17/2. 130.,139. R. Patris Antonij Ruuij RodenSiscietatis Jesu Logica Mexicana
et Philosophica in 4to Brixiae Anno 1626. corio@lworcino Ibidem Commentarii in libri de Coelo (.143.
Eiusdem in reliquos libros philosophicos Aristadetie Coelo etc. Ibidem Anno 1626.” Cf. Az 1690-atalo-
gussal MATTAR 17/2. 298. ,Ruvij Antonij S.J. Logica de mundoceklo quarto Brixiae 1626. corio albo cum
tabulis 1635.”

M5 RuvIO 1617. — MATTAR 17/2. 130. ,144. Eiusdem libri de coelo Logicdileti de gratia simul compacti in
4to Coloniae 1617.” Cf. Az 1690-es katalogussalaAfTAR 17/2. 298. ,Eiusdem De mundo et coelo quarto
Coloniae 1597. corio albo cum tabulis 1637.” Ugiyik, hogy Szentivanyi elirta a nyomtatas évét, 168hem
taldltam Ruviusnak Arisztotelész-kommentarjat.

158 MropzIANOWSKI 1682. — MATTAR 17/2. 265. Eiusdem Physica De mundo et Coel®floguntiae 1682.
membrana alba 1690.” Cf. Sommervogel V. c. 114@AROWSKI, Roman:La philosophie des jésuites en
Pologne du XVle au XVllle siéclettp://www.jezuici.pl/darowski/text03.htm#nRefll

159 ADATTAR 17/2. 160. ,Eiusdem libri de Coelo Explanatio iroeAuthoris 4to membrana alba 1690.”

180 ApATTAR 15. 177. ,Conimbicenses in libros Aristotelis der@ratione et Corruptione.”

161 ADATTAR 14. 153. ,Collegium ejusdem de Generatione et@ione Aristotelis.”

1162 ApATTAR 16/2. 55. ,Collegium Conimbricense in libros den@eatione et Corruptione.”

1163 ADATTAR 16/2. 146. ,Commentarius Collegii Conimbricensidibros Aristotelis de generatione.”

1164 ADATTAR 19/1. 290-291. ,Conymbricensium in libros Arisiigele generatione et corruptione commentarij
(...) Eiusdem commentariain librum de generationecagtuptione (...) Disputatio in 1 lib. De generatioee
corruptione (...) De generatione et corruptione M.S.”

185 ADATTAR 17/2. 62. ,264. Libros de Generatione et Animatahus 3ius Ibidem.” 65. ,894. Eiusdem
Collegij Conimbricensis in libros de Generationeeithicam et in libros de Anima ibidem eodem.” C& 2690-
es kataldgussal BATTAR 17/2. 195. ,Eorundem de generatione et corruptiumeto Venetijs 1616. corio albo
cum tabulis 1635.”
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kolnit*Cilletve 1629-e5°7 és 1620-as bédsf® Antonius de Olivera (1583-1637) salamancai
karmelita szerzetes tomista, illetve 162685Antonio Rubio és Francisco de Toldeo (1534—
1596)7° jezsuita kommentarjai. Egy 1615-6s mainzi kiadgslvan hagyatékboél, 1690-ben
katalogizalt Szentivanyit’* Egy rémai kiadas ugyancsak kbbi beszerzés, Gabriele da San
Vincenzio (11671) karmelita szérkommentarjd?! "2

A Meteorologiarolszélo Arisztotelész-thaz intézmeényi gjjtemények kozul az esz-
tergomi érseki kényvtar (1676)7° a pannonhalmi bencés (1658} és a szakolcai ferences
(1662)" bibliotéka polcain volt elérhéta koraljkori Magyarorszagon. A legtobb példanya
eblbl is a nagyszombati jezsuitdknak volt. A mar entlikeadasok mellett egy késbeszer-
zédi 1618-as coimbrdit’® Hevenesi Gabor (1656—1715) 1690-es b&¢iSylvester Maurus
1658-as romai’® és Adalbert Tulkowsky 1669-es krakkéi (ezt kétdagélyban, kodextore-
dékben3*’® nyomtatvanyait talalhatjuk meg. Rizika dominanciaja mindent feltilmalt az in-
tézményi konyvtarakban: az eperjesi katolikus pi41552)-%°
nos konyvtar®' a sarospataki (1635%3%? debreceni (1706):%° szatmari (1673}%* és a nagy-

a besztercebanyai nyilva-

banyai reformatus kollégiumok (1688F° a kolozsvari jezsuita kollégium®® az unitarius

1166 ADATTAR 17/2. 65. ,900. Eorundem in libros ad anima in @mloniae 1629. ibidem de Generatione et
Corruptione.”

187 ADATTAR 17/2. 65. ,904. Collegij Complutensis FF. Discaltirum Disputatione in libros de anima et de
Generatione et Corruptione corio Viennae 1629.tm"4Cf. Az 1690-es katalégussalDATTAR 17/2. 196.
»=Eorundem De Generatione et corruptione quarto Waenl629. corio albo cum tabulis 1636.”

1188 ADATTAR 17/2. 66.,909. Eorundem in libros de Generatiende anima Viennae 1620. in 4t0.”

1199 ADATTAR 17/2. 130. ,140. Eiusdem R. P. in libros de Getiena et in libros de Anima ibidem.”

M0 ApATTAR 17/2. 141. ,103. Idem Auctor in libros Aristoteli® Generatione et Corruptione.” Cf. Az 1690-es
katalogussal AATTAR 17/2. 325. ,Eiusdem de Generatione et corruptoueato Venetijs 1596. corio albo cum
tabulis 1632.”

UL ADATTAR 17/2. 195. ,Eorundem Idem quarto Moguntiae 161&mirana alba 1690.”

172 ApATTAR 17/2. 231. Eiusdem de Generatione et corruptfolie Romae 1670. membrana alba 1690.”

173 ADATTAR 19/1. 163. ,Vicomercatus Franciscus in Aristotétisos meteorum.”

1174 ADATTAR 19/1. 291. ,Epitome rerum omnium Meteorologicarum.

175 ADATTAR 19/1. 352. ,lidem De Anima, De Coelo et Mundo, Beteoris, De memoria et Reminiscentia in
4"

178 ADATTAR 17/2. 195. ,Eorundem Meteora quarto Coloniae 1@&i@mnbrana alba 1690.”

177 ADATTAR 17/2. 239. ,Eiusdem Meteora 12mo Viennae 1690ioceubnigro 1690.” Valamelyik EK-
példany, bar egyikben sincs possessor.

1178 ADATTAR 17/2. 265. ,Eiusdem liber 4tus De meteoris, dendil2mo Romae 1658. membrana alba cum
tabulis 1667.”

179 ADATTAR 17/2. 325. ,Tulkouskij Adalberti S. J. Meteoroligariosa octauo Cracouiae 1669. membrana
scripta 1674. Eiusdem idem octauo Cracouiae 16&8nbnana scripta 1690.”

180 ADATTAR 11. 362. ,Avristoteles de auditu phisicorum Lad&rGaietanus etc.”

18 ADATTAR 13/3. 13. ,Aristoteles liber de auditu Physico”

1182 ADATTAR 14. 75. ,Collegium Connebbrenicense! In 8. libRigsicae Aristotelis”

183 ADATTAR 14. 157. ,Aristotelis Physicae Auscultationes Lipr.) Aristotelis Physicae Auscultationes” 162.
»Velcurius in Physicam Aristotelis” 180. ,Velcurius Physicam Aristotelis”

184 ADATTAR 14. 337. ,Aristotelis Physica Ethica Politica Oromia”

185 ADATTAR 14. 391. ,Commentarius in Physica Aristotelis” 40@oclenius in 8 libros Physices Aristotelis”
410. ,Aristotelis Physica”
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templom (1675)%’ és a reformatus kollégium (1666—16685 illetve a nagyenyedi reforma-
tus kollégium (1679-1680}%° a nagyszebeni kaptalan konyvtal® a brasséi evangélikus
gimnazium (1625}°* majd négy évtizeddel késb ugyanott (1668Y:°? a kassai (1660—
1682)1% a pozsonyi (1639-1663)%*a turdci (1704}1°° a nagyszombati (1632—-164t és

1186 ADATTAR 16/1. 70. ,Thomas de Aquino: In libros physicorunistotelis interpretatio et expositio a
Thimotheo Veronense ... recognita. In Venetiarum uBmmetus Locatellus Bergomensis, 1504.”

187 ADATTAR 16/2. 41. ,Aristotelis physica”

1188 ADATTAR 16/2. 53. ,Joannes Jandanus in 8 Libros Physicakristotelis” 55. ,Collegium Conimbricense in
VIII libros Physicae et Il libros de Anima”

1189 ADATTAR 16/2. 146. ,Commentarii Collegii Conimbricensis agto Libros Physicos” 186. ,Velcurionis
Commentarii in Phisicam Aristotelis”

190 ADATTAR 16/4. 449. ,Velcurionis Johannis commentaria iny$¥am Aristotelis Tubingae 15?7?" 477.
»Velcurionis commentarium in Physicam Aristotelis”

19 ADATTAR 16/4. 575. ,Commentaria in 8 Aristotelis Physi@aescultationis Libros Folio (...) Thomas de
Aquino in super 8 Libros Physicorum Aristotelis”

192 ADATTAR 16/4. 609. ,Simplicii in Physicam Aristotelis Corentarius Folio mai” 610. ,Thomae Aquinatis
copulata super 8 libr. Physicorum Aristotelis”

1193 ADATTAR 17/1. 9. ,Eiusdem Physica, opera omnia, bis. Lujdi554. in 8. membrana scripta margine
asperso.”

1194 ADATTAR 17/1. 127. ,Eiusdem Physica in 12. Venetiis 154@ signum seminarii?” 180. ,Eiusdem Physica
in Folio Venetiis 1554. Octauianus Scotus” 212 udgelem Physica in 8. Lugduni 1542. Jacobus Junta.”

195 ADATTAR 17/1. 269. ,Phisica Aristotelis in 12.”

1% ADATTAR 17/2. 40., 46., 62., 65., 88., 145., 160-161.,-195., 265., 325. ,164. In eiusdem Auctoris
Physicam Commentarij in 8. corio albo sine locesimno 165. Eiusdem Auctoris Physica, in membr#rea a
Lugduni 1558. = Ant. Tyrn. 1629/12. (...) 167. In sikem Auctoris Physicam Georgius Rithaymerus in 8.
membrana alba Viennae Pannoniae 1539. (...) 784tofels de Caelo Item de Goerat cum Aurae cujusdm
libri de orbis substantiae Item Meteora Aristotelis 8vo Papiae 1520. (...) 893. Eiusdem Collegij
Conimbricensis in 8. libros (?) de Caelo meteorumsiBorum corio parua naturalia ibidem eodem madg (
895. Eiusdem Collegij Conimbricensis in libros B$isrum 1ma in 4to corio rubro uide supra 227. No)
905. Collegij Complutensis Artium Cursus pars 12&# (?) Logica et Phisiica Francofurti 1629. io 4t..)
263. Item libros Phisicorum de coelo meteora parataralia tomus 2us Ibidem = Ant. Tyrn. 1635/3. (7.3
Hermolaus Barbarus de Naturali Scientia in 8. memér alba Basileae sine anno lbidem Hieronymi
Wildenbergij Epitome in universam Aristotelis Plogin (...) 415. Francisci Toleti Societatis Jesu ititBos
Aristotelis de physica in 4. membrana alba Coloragippinae 1593. (...) Eiusdem Libri Physicorum cum
Expositione Auerroes 8uo Lugduni 1542. corio nigié81. Eiusdem Physicorum libri 12mo Venetijs 158%io
albo cum tabulis 1600. Eiusdem Idem 12mo LugdurdOl&orio rubro 1636. Eiusdem Idem 12mo Lugduni
1579. corio albo 1636. (...) Eiusdem Physicorum |Bud Lugduni 1558. membrana alba 1632. (...) Eiusdem
Physica Folio Neapoli 1626. corio albo cum tab@k86. Eiusdem In Libros Physicorum Folio Neapol296
corio albo cum tabulis 1637. Conimbricensium. brdis Physicorum Pars 1ma quarto Venetijs 1616oako
cum tabulis 1635. = Ant. Tyrn. 1635/3. (...) Eorundé&lem quarto Moguntiae 1615. membrana alba 1690.
Eorundem In libros Physicorum Pars 1ma quarto Mtgenl614. membrana alba 1690. (...) Eorundem
Physicae Pars 1ma quarto Coloniae 1616. membranaal&l0. (...) Eorundem In 8. libros Physicorum cuart
Parisijs 1636. corio albo cum tabulis 1641. (... gdgiem Tomus 3tius De Physico auditu, mundo, ebcb2io
Romae 1668. corio variegato 1686. (...) Eiusdem lmoE Physicorum Aristotelis quarto Coloniae 1579.
membrana alba 1690. (...) Eiusdem In 8. libros Ploysim quarto Venetijs 1600. corio albo cum tabu9@
(...) Eiusdem In 8. libros Physicorum quarto Coloni&®3. membrana alba 1665. (...) Eiusdem In Physicam
Aristotelis quarto Coloniae 1585. corio rubro cuahulis 1632.”
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a soproni jezsuita kollégiumok (172§ a pannonhalmi bencés konyvtar (1658§,s végill
a szakolcai ferences konyvtar (1662

A 16. szazadi Plinius-kiadasok illetve a koraujkakiasmanytorténeti forrasokban fel-
lelhe® adatok igazoljak az 1572-es (j csillag és az &5 dstokds nyoman tamadt elméleti
és gyakorlati kérdéselrszolé vita bb vonalait, tudniillik a peripatetikus kozmosz wééb-
e, Ustokds vagy Uj csillag (vagy valami mas) a &éed objektum, hogyan mérmheheg a
tavolsaga a Foldt, maga a bolygdnk milyen helyzetet foglal el a Maglszertiinkben (helio-
vagy geocentrikus, esetleg geostatikus), s Arislé#et, Ptolemaiosz és Seneca mellett szem-
bedtb a korabeli szakirodalomban, levelezésben Plirdegettsége. Tanulsagos tehat végig-

futni a maganykonyvtarak Plinius példanyain, meggzye, hogy a listdmon természetesen

nem szerepelnek a kétséges tételek, vagy ahol nedmithet) el az 6regebb az ifjabb

Pliniustél. A magankonyvtarakban: Batthyany Boldizs(1588)'**° Mosséczi Zakariés
(1587)1%°* Dudith Andras?®? Johann Haunold (159%3°% Himmelreich Gyorgy (1628%%
Kecskés Janos (1638)° Czernay Péter bartfai polgar (16433 Keviczky Janos kassai biré
(1657)1%°7 Forgach Imre (1588F% Zrinyi Miklés (1664)%°° Pazmany Miklés veszprémi
fokapitany (1667}?*° Zimmermann Zsigmond eperjesi kereske@1687)***' Paulus
Halvepapius (1610%** Brecht (1677}?*® Peter Steller (16907 Michael Gabriel
Fromknecht de Sporwicz besztercebanyai polgaroRQ)18*> Maria Tébler (1616§%*° Isaac

197 ADATTAR 18/2.

241. ,Vicomercati in physica Aristotelis”

198 ADATTAR 19/1. 290-291. ,Conymbricensium commentarij in IRhysicorum Aristotelis (...) Francisci
Toleti Societatis lesu, commentaria una cum quastils, in 8 libros physicorum Aristotelis (...) Digptiones
in physicam Aristotelis M.S. (...) "

1199 ADATTAR 19/1.

352. ,lidem In Libros 8. Physicorum in 4dém 2do In Libros 8. Physicorum Partes 2. in 4.

(...) loannis Eckyi! Physica Aristotelis in f.”
290 ADATTAR 11. ,5. Plinii Historiae f. 4. k. 50.” — BBB 84.
1201 ADATTAR 11. 482. ,922. Plinii naturalis hystoria volumigaatuor.”

1202 ADATTAR 12/3.

119.

1203 ADATTAR 13/1. 49. ,Plinius Naturalis historiae scripto&1. ,Commentaria Jacobj Milichj in librum 2.
Plinii.” Cf. ADATTAR 13/3. 305., 307.

1204 ADATTAR 13/1.

113. ,C(aius) Plinius Secundus De Historian®li.” 116. ,Tabulae Astronomicae Resolutae

dictae Joannis Schoneri: cum Commentarijs in Libmeoundum C(aii) Plinij, Jacobi Milichij simul liga.”
118. ,Plinij de Historia Mundi lib(er) 2dus cum Camentarijs Jacobi Milichij.”

1205 ADATTAR 13/1.
1206 ADATTAR 13/1.
1207 ADATTAR 13/1.
1208 ADATTAR 13/2.
1209 ADATTAR 13/2.
1210 ADATTAR 13/2.
1211 ADATTAR 13/2.
1212 ApATTAR 13/3.
1213 ADATTAR 13/3.
1214 ADATTAR 13/3.
1215 ADATTAR 13/3.
1218 ADATTAR 13/3.

141. ,C(aii) Plinij Historiae mundj in 12ufjdunj 1561. Haeredes Juntae.”
149. ,Plinio 2di Historiae Mundi.”

183. ,C(aii) Plinij Secundj historia mun&o-”

6. ,LXVIII. Plinii Historia Mundi. Lugd(uni)1553.”

33.,11 Cai Plinij Secundi naturalis hiséaj libri triginta septem liber antiquus. In fofio.
45. ,Plinij secundi historiae naturalis fip@7.”

126. ,Plinij Historiae.”

24. Milichij commen(tarii) in lib(ros) 2 ®lij.”

94. ,Plinij Historia Naturalis volumen undm.

156. ,Plinij Historiae Naturalis Tomus 3406.”

159. ,Caij Plinij historiarum Tomus 2dus3#ius. 17. in 8uo.”

333. ,Plinij historia naturalis.”
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Scharoshi (1662! Andreas Pilarik selmecbanyai polgarok (1784} Geleji Katona Istvan
erdélyi reformatus piispok (1615-1628) Bethlen Janos erdélyi kancellar, térténetiré (1678
koril),*?*° Tofeus Mihaly erdélyi reformatus piispok (1647}, Josephus Macarius, egykori
wittenbergi didk, Balassa Menyhart kdrnyezetéhetozé humanista (15635 Dorothea
Dreschler nagyszebeni polgarasszony (1%8%2Johann Kinder von Friendenberg nagyszebe-
ni polgar (1740}%* Johann Krempes szentagotai lelkész (1#689)Erhard Artner soproni
polgarmester (1651f2° Jeremias Oesterreicher soproni patikus (1657)Mark Fauth sop-
roni aljegy® (1667)1*? Marcus Melchior de Zuana (1688 és Vitnyédi Istvan soproni
tgyvédek (1670F% illetve Esterhdzy Pal nador (1718. kortifi* Andreas Oltard (11660)
szebeni lelkész gazdag konyvtaraban is megtal&jimkust >

A harom kiemelten fontos k6zépkori sz&jjelenléte a koradjkori olvasmanytérténeti
forrdsainkban mar sokkal differencialtabb. Megkat&thatjuk, hogy a forrdsokban feit
példanyok javarészt antikvar koteteknek szamitattak a korban is, s komolyabb matemati-
kai ebképzettséget igényelt elolvasasuk és megértésidkg@en Peuerbach munkait megta-
laljuk Dudith Andras (1589)?*° Johann Haunold (1595) bibliotékajabafi Johannes
Bisacticus (1602J%*® Paulus Halvepapius (16163° és Brecht besztercebanyai polgarok
(1677)1%" Burckhardt selmecbanyai polgar (16%8F Bogdan Péter reformatus lelkész
(1674)1**° Simon Albelius brassoi rektor (1625 koraff és Valentinus Wigelb soproni gim-

1217 ADATTAR 13/3. 410. ,Historiae Na(tu)ralis operis eruditissC(aii) Plinij Secundi.”

1218 ADATTAR 13/3. 426. ,Plinii Historia Naturalis Teiitsch.”

1219 ADATTAR 16/3. 7 ,1. C(aii) Plinii Secundi historiae munitiri 37. tom. 1. bac. 3.”

1220 ApATTAR 13/3. 16. ,10. Plinii opera seu Historia Naturalis

1221 ADATTAR 13/3. 96. ,309. Plinii secundi historiarum mundi.”

1222 ApATTAR 13/3. 174. Plinii Naturalis historiae exempladao.”

1223 ADATTAR 16/4. 254. ,Plinij historia naturalis lat(ine).”

1224 ADATTAR 16/4. 408. ,1. Plinii historia naturalis sine tau

1225 ADATTAR 16/4. 774. ,Plinii Liber II. de Mundi Historia.”

1226 ADATTAR 18/1. 171. ,Caius Plinius Naturalibus”

1227 ADATTAR 18/1. 220. ,C. Plinij Natirliche Historia”

1228 ADATTAR 18/1. 291. ,L. Plinij secundi naturae historiariuib. XXXV. Castigationibus Hermolai Barbari,
guam emendatissime editi”

1229 ADATTAR 18/1. 299. ,Plinii Secundi Historiae mundi Tomuec8ndus”

1230 ApATTAR 18/1. 304. ,Historia Naturalis Caji Plinii”

1231 ADATTAR 18/2. 159. ,Caius Plinius Secundus Major Historipaturalem cui Goegraphiam illustratus ab
Isaaco Vossio 1659.” 175. ,Plinij Naturalis Hisamundi.”

1232 GNDISCH-NAGLER 1994. 138.

1233 ADATTAR 12/3. 91.

1234 ADATTAR 13/1. 55. ,Theoriae planetarum Purhacjj.” CfDAXTAR 13/3. 313. ,Theoriae Planetarum
Purbachii.”

1235 ADATTAR 13/3. 20. ,Sphera Purbachij in 4to Alte”

1236 ADATTAR 13/3. 24. ,Theoriae Purbachij” 28. ,Theor(iae) Béaachij uetus editio.”

1237 ADATTAR 13/3. 100. ,Purbachij Astronomica.”

1238 ADATTAR 13/3. 398. ,Lib(er) Planet(arum) Geor(gii) Burbéch

1239 ADATTAR 14. 361. ,Theoretica nova Planetarum.”

1240 ADATTAR 16/4. 594. ,Erasmus Oswaldum (schreckenfuchshieofiae Purbachii.”
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nazium tanara (1629) konyvjegyzéKéft Mikulich Sandor 17. szazadi horvatorszagi nemes,
lovaskapitany Ivancsicsban, konyvtaranak jegyzékébgl657) szerepel Johannes
Regiomontanus egy tme?*? A bibliotéka hatalmas lehetett, talan 1800 kdiktilhatott.
Zrinyi Miklés is kolcson kért néha a varartél. Odydimre pozsonyi kamarai tanacsnok irta
0ssze a Belecz (Varasd vm.) kbnyvtarat. A varat apjg Tamas szerezte meg, s Sandor fék-
telen életmddja miatt 1655-ben a pozsonyi orszélggyhatarozata alapjan bani é&ék elé
idézték, am még az ostromowl dsszeirta minden ingé és ingatlan vagyonat. 485V
Orehoczy Gaspar viceban és Maletich Gyorgy alispakatonaival kérbevetette a varat,
Mikulich megszokott, am megolték menekilése kozhadrokok, s a varat Eédy Gyorgy
vette meg a kiralytol 1658-bafh** Mosséczi Zakarias (158%3* Johann Haunold (15953
Johann Nikolaus Hain (17113!° Clemens besztercebanyai polgar (1535-154%)\lichael
Halicius (1674):?*® Dorothea Dreschler (1702§° és Esterhazy Pal (18. sZj° Johannes de
Sacrobosco szferakrol irt alafive a kovetked magankonyvtarakban volt meg: Joachim
Benkner brasséi polgar (1588F' Torok Balazs galgéci prédikator (1662 Matthias
Lauterwald eperjesi plébanos (15337 Mosséczi Zakarias (15873>* Johann Hensel
(1580)1%° Johann Haunold (159%3°° Himmelreich Gyorgy (1628%°’ Kecskés Janos
(1639)1%°® Révay Ferenc (16515 Csaky Istvan orszagbiré (16715° Zimmermann Zsig-
mond (1687)%°* Paulus Halvepapius (16152 Brecht (1677}?%° Gottfried Hermann besz-

1241 ADATTAR 18/1. 43. ,Georgij Purbachij Theoricae novae planem”

1242 ADATTAR 11. 306. ,Liber mathematicus Joannis Regii Montani

243 MoNok 1987. 58-59.

1244 ADATTAR 11. 471. ,Johannes Regiomontanus in PtolemeumJpafnis de Monte Regio tabulae.”

1245 ADATTAR 13/1. 50-51. ,Tabulae directionum et profectioni®egio montani la pars. Tabularum
Regiomontanum secunda pars.” CHOATAR 13/3. 307.

1246 ApATTAR 13/2. 315.”Joannis de Monte Regiae Tabulae dueath.”

1247 ADATTAR 13/3. 5. ,66. Sphera materalis Johannis de MoregidR Arithmetica Boetij. It(em) Gregorij
(W)isernj Opuscula. Simul compacta.” CIDATTAR 13/1. 3—4. nem szerepel!

1248 Adattar 16/3. 199. ,131. Joannis Regiomontani Tadirectionum.”

1249 Adattar 16/4. 255. ,Joh(annis) de monte Regio ewatica.”

1250 ADATTAR 18/2. 178. ,Joannis de monte Regio Tabulae dieatn”

1251 ADATTAR 11. 105. ,Johannes de Sacrobusto.” QSARTAR 16/4. 560.

1252 ADATTAR 11. 155. ,Aritmeticae opus cum elementis geomistet Johannes de Sacrobusto de sphera.”
1253 ADATTAR 11. 362. Sphaera Johannis de sacro busto.”

1254 ADATTAR 11. 466. ,434. Joannes de Sacrobusto in 4.” 43fiherae Joannis de Sacrobusto.”

1255 ADATTAR 13/1. 21. ,Johannis Sacrobusti Sphaera d. 32.[iadisius de orbe et lohan(nes) Sacrobustus de
sphaera d. 25. (...) Constructio Ptolomei et Sph8amobusti d. 25.”

1256 ADATTAR 13/1. 55. ,Sphaera Joannis te(!) sacro busto QuisBphaeram te(!) sacro busto.” CDATTAR
13/3. 313. ,Sphaera Joan(nis) de Sacrobusto Qimest] in Sphaeram de Sacrobusto.”

1257 ADATTAR 13/1. 116. ,Christophori Clauij in Sphaeram Joande Sacro Bosco Commentarius.” 120.
»~Joannis de Sacro Busto libellus de Sphaera.”

1258 ADATTAR 13/1. 136. ,Joannis Archiepiscopi Cantecariensisspectiua communis et sphaera Joannis de
Sacrobosco in 4.”

1259 ADATTAR 13/1. 163. ,Joannis de Sacro Busto.”

1260 ApATTAR 13/2. 61. ,Sphaera Joannis de Sacro bosco.”

1261 ADATTAR 13/2. 125. ,De Sacro busto de Sphaera.”
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tercebanyai polgarok (17055* Isaac Scharoshi selmecbanyai polgar (1882)yenceslaus
Machilles kassai polgar (165¥°° Zalankeményi Kakas Istvan (1604§/ Dalnoki Lérinc
(1675)1%°® Olyvesi Balazs fogarasi tanar (1676); Csanaki Maté (1638Y° Paulus Andreae
talan szebeni polgar (1600 kordf)! Mattes Gobel nagyszebeni kotéky€i639)2"2 Thomas
Riemner nagyszebeni polgar (1652} Michael Weiss brasséi biré (1608J* Martin Moller
riiszi plébanos (16695 Johann Schiffer soproni polgarmester (168/£) Andreas Oltard
(1660) szebeni lelké&Z’ és Batthyany Boldizsaf/® A névsorbdl jol lathatd, hogy tobbségiik
mar szerepelt Arisztotelész vagy Plinius kapcséankerszakban komolynak szamit&agg-
meénnyel rendelkeztek, s nem ritka, hogy PeuerbBelgiomontanus és Sacroboscéveit
egyarant beszerezték.

A Kkortars szakmunkék kozul Kaspar Peucerét vettiiszér vizsgélat ala. Zavarban
voltam Johann Gallen kassai konyvkeresk@883-as konyvjegyzékén szergpétellel kap-
csolatban. A rovid leirds alapjan nehéz kideritdrdgy milyen nyomtatvanyroél is lehet
sz6'?"° Talan arrél a kiilénleges 1583-as wittenbergi nyawényrél, amelyben Sebastianus
Theodoricus (1501-1578) wittenbergi matematikuso@®s az Uj szférikus csillagaszatot
bemutatdé munkajat nyomtattak 6ssze Peucer hasard9l Elementa doctrinaenunkaja-
val*?® Ezt a két nivet vonhatta dssze, talan az egyéség kedvéért a jegyzék dsszeirdja.

Gondolatmenetiinket &sitheti Johann Haundf®* és Adam Baier (16135 selmecbanyai

1262 ApATTAR 13/3. 28. ,Spharae Joannis de Sacrobusco.”

1263 ADATTAR 13/3. 101. ,Johannes de Sacra Busto.”

1264 ADATTAR 13/3. 206. ,Johan(n)is de Sacrobusto de Sphaedaoiri

1265 ADATTAR 13/3. 412. ,Joannis de Sacrobusto libell(us) deaBpa.”

1266 ADATTAR 15. 45. ,De Sphaera Johannis de Sacrobusto, -25.”

1267 ADATTAR 16/1. 119. ,Sacrobosco, Johannes de: Sphaera nemnelidata.” Antwerpen, 1566. Possessor:
.Ex dono G.D.S. Kakas coll. Claud. S.J.”

1268 ADATTAR 16/2. ,18. Clavij in Sphaeram Joannis de SacraccB&@ommentarius.”

1269 ADATTAR 16/2. 127. ,60. Tabula de speciebus continuae tifatis ex Euclide et aliis authoribus per
Joannem Stigelium collecta, ibidem Joannis de SBaszo libellus de Sphaera, ejusdem de anni ratibakus
etc.”

1270 ApATTAR 16/3. 182. ,50. Christophori Clavij in spheram dioia De Sacra Bosco.”

1271 ADATTAR 16/4. 167. ,...sij Libellus Schermij Jo(hannis) @& busto etc. FI. 1.”

1272 ADATTAR 16/4. 196. ,Johannis Sacri Busti de Sphaera.”

1273 ADATTAR 16/4. 202. ,Joannes in Sacro in quarto.”

1274 ADATTAR 16/4. 564. ,Quaestiones Novae in Sphaeram loateBacro Busto.” Cf. ENKANITS 1975. 76. A
kotéstablan: M.A.C."

1275 ADATTAR 16/4. 873. ,Joan de Sacrobusto libellus de Sphiaera

1276 ADATTAR 18/1. 13. ,Sphaera Johannis de Sacro busto”

1277 GUNDISCH-NAGLER 1994. 139.

1278 BB 127. coll. 12. ,Opus sphaericum magistri Jatiarde Sacro Busto. Coloniae: fili Henrici Quehtel
1508.” 32. coll. 4. ,Sphaera Mundi. Venetiis: MalmhSessa, 1513.”

1279 ADATTAR 13/1. 23. ,Sphaera Peiceri.”

1280 THEODORICUS-PEUCER 1583.

1281 ADATTAR 13/1. 55. ,Sphaera Penceri et Winshemii.” CDMTAR 13/3. 313. ,Sphaera Peuceti et
Winshemii.”

1282 ADATTAR 13/3. 328. ,Sphaera Peuceri.”
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polgar 6sszeirdsanak egyik tétele, ahol ugyaneiléleges nyomtatvany kerult emlitésre.
Legel$s miive volt meg Johann Haunold selmecbanyai (1398)Sebastian Tirk kassai
(1623)1%** Greger Berger nagyszebeni polgaroknak (1%88). A De praecipuis
divinationibus generibuggy példanya ott volt Johann Haun&itf Samuel Guntherstsei
evangélikus lelkész (17133%" Johann Nikolaus Hain (17113 Paulus Halvepapius
(1610)?® valentinus Geledneki (16753° Peter Steller (1690Y°* Johannes Spetko
(1698)?%? besztercebanyai polgarok, Matthias Barbaritsch93)5°® Michael Apitius
(1633)%* selmecbanyai polgarok, Sebastian Tiirk kassai pélg3)1°°> Guthart Schlosser
besztercei polgar (1635%3°° Michael Beker nagyszebeni polgar (1648), Michael Weiss
brassoi 8biré a varos evangélikus gimnaziuméara hagyta (1&08gucer-kotetét (mas kony-
vekkel egyiitt);?®® csakigy, mint Daniel Fronius brasséi polgar, viatasacsos (16307>°
Johann Krempes szentagotai lelkész (1##8)Matthias Haas ferdfalvi lelkész (1743}
Michael Gitsch besztercei polgar (16525 és Batthyany Boldizsar gjfeményébert3®®

Az Elementa doctrinaegy példanyat Bihari Gergely marosvasarhelyi ktkadoma-
nyozta az iskolara 1656-bat’ Heresinczy Péter @yi puspok haldla utan (1590) dsszeirt
jegyzéken is szerepelt egy példanyf&.A maganygyjijteményekben ott volt Zsamboky J&-

1283 ADATTAR 13/1. 55. ,De timensione(!) terrae Pencerj.” CDARTAR 13/3. 313 ,De dimensione terra
Peuceri.”

1284 ADATTAR 15. 19. ,De dimensione terrae Peuceri.”

1285 ADATTAR 16/4. 159. ,de dimensione Terae Paicerij fl. = 50.

1286 ADATTAR 13/1. 51. ,Divinationes pancerj.” Cf.0ATTAR 13/3. 308. ,Divinatione Peuceri.”

1287 ADATTAR 13/2. 308. ,D(octoris) Casp(aris) Peiicer de Ditiovibus.”

1288 ADATTAR 13/2. 318. ,D(octoris) Casp(aris) Peiiceri Divinags.”

1289 ADATTAR 13/3. 26. ,Comment(arii) Peuceri de diuinatione.”

129 ApATTAR 13/3. 83. ,Com(m)entarius de p(rae)cipuis genaribivinationu(m) Authore Casparo Peucero.”
1291 ADATTAR 13/3. 154. ,Peuceri Com(m)entarij se praecipuigiriitionibus P(e)r fl.”

1292 ADATTAR 13/3. 186. ,Peiiceri de divinationibus P(e)r f0.9

1293 ADATTAR 13/3. 299. ,De Diuinatione Peuceri.”

1294 ADATTAR 13/3. 374. ,De divino(r)um g(ene)rib(us) Casp(&siiceri.”

129 ADATTAR 15. 17. ,Peucerus de divinatione.”

1296 ADATTAR 16/4. 27. ,Commentarius de praecipuis generibusr@tionum Caspari Peucer;j.”

1297 ADATTAR 16/4. 244. Peuceri Commentarii fl. — 24.” Az &al6szirisiti a niivet.

1298 ADATTAR 16/4. 564. ,Doctrina de circulis Casparis Peutdsz evangélikus gimnazium kékbi 6sszeirasa-
iban nem leljuk nyomat.

129 ADATTAR 16/4. 603. ,Caspar Peucerus de praecipuis Divinath Generibus.” 1668-ban, 1705-ben még
megvolt a brassoi evangélikus gimnaziumban.

1300 ADATTAR 16/4. 772. ,Peucerus de praecepuis Generibusatigimum fl. — 20.”

1301 ADATTAR 16/4. 822. ,149. Peuceri Casp(ari) de praecipwsegbus Diuinationum Commentarius.
Vittebergae, 1560. Gemmae Frisii Aritmetica Practicspsiae 1565.”

1302 Adattar 16/4. 897. ,Caspar Peucerus de Divinatios.”

1303 BBB 188. 1560-as kiadas. ,Balthasaris de Batth@amv(entus) Nem(etujvariensis) 1661.” —AlvAS—
MoNOK 1998. 97-98.

1304 ADATTAR 16/2. 94. ,3. Caspari Peuceri Elementa doctriraeitulis coelestibus.” —#Ncz 1879. 215.

1305 ADATTAR 11. 110. ,Casparis Poeceri de doctrinis coelestibu CSAPODTOTH-VERTESY 1987. 103.
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nos % Burckhardt selmecbanyai polgar (165%Y, Sebastian Tirk kassai polgar (16255,
Zaldankemeényi Kakas Istvan a kolozsvari jezsuitddgilimnak ajandékozta (1602) nditl|l.
Rudolf diplomatéjaként elindult volna perzsiai @j&**° Michael Halicius szaszvarosi iskola
rektora (1674) is rendelkezett egy példannyal, gristze volt kotve Gemma-Frisius aritme-
tikajaval*° ugyancsak Kaposi Samuel reformatus teolégus, éafphérvari iskola tanara-
nak omniariumaban fennmaradt jegyzékén (1685 kdtti)Dorothea Dreschler nagyszebeni
polgar (1702)3'? Johann Reker brasséi polgar (171%§,Johannes Ribstein soproni polgar
(1629)*'* és Esterhazy P4l nador léigpzoen gazdag bibliotékajabar>

A masik kortars alapszerzPeter Apian a kdvetkézmagangiijteményekben fordul
eld: Johann Haunold (15955 Michael Richter selmecbanyai polgar (1612, Wolphard
Istvan (1562) és Dalnokidrinc.**!® Ez utébbi példany, egy masik tarsasagaban felbukka
még a kolozsvari unitarius kényvtarban is (1678JS végiil Kaposi Samuel (1703) kényvta-
raban is talalhato volt egy példahy’ Rakdczi Zsigmond (1660 koriil) és Rakdczi Pal (3642
szintén tartott a kényvespolcan egy Apianus-kiatfa5t1540-ben V. Kéaroly német-romai
csaszar asztrondmia-tanaraként, a csaszarnak ajairdvmegAstronomicum caesareuoimi
miveét (21. abra), amelyet maga nyomtatott ki. Nagyjal20 példany maradt az utokorra,
amelyeknek értékét emeli, ha kézzel szindZ&# csaszar elismerése jeléil nemesi ranggall
és Ibkezi ajandékkal jutalmazta. Bar tudomanyofivek sorat tette k6zzé asztrondmiai és
matematikai méeszkozoksl, amelyeknek vagy feltalaloja, vagy tovabbfejlégztvolt, leg-

1306 ADATTAR 12/2. 170. ,416. Elementa doctrinae de circuliglestibus et primo motu auth(ore) Casparo
Peucero. Wittenbergae Joan(nes) Crato. 1553. 8vo.”

1307 ADATTAR 13/3. 398. ,Elementa Peiiceri de Cir(culis) Co¢iles).”

1308 ADATTAR 15. 17. ,Christiani Hosiandri Peucerus de circulislestibus.” Beazonosithatatlan a kiadas,
Christian Hosiander/Osiander nem szerepel egy Penicszellemi kdzrertikddsjeként sem.

1399 ADATTAR 16/1. 24-25. — AATTAR 16/1. 111. 1558-as kiadas. ,Ex dono D. S. Kakds @aud. S.J.
Stephani Csengeri, Anno 1668. valet den. 60. SasBataki, comparatus Claudiopoli in auctione, d&h’

1310 ADATTAR 16/3. 200. ,154. Peuceri Casparis Elementa Damtribe Circulis Coelestibus; et Arithmetica
Practica Gemmae Frisii.” Szerepelt még az 1702ggzgken is. Erdekes, hogy Matthias Haas 1743eggzge
kén egy masik Peucertnvan 6sszekdtve Gemma-Frisius munkajaval.

1311 ADATTAR 16/3. 225. ,52. Peucerus de circulis colestibdsz”utana kdvetkey 6t jegyzéken (1703-ig) vi-
szont nem szerepel ez a tétel. Kaposi konyvtaggtugafehérvari reformatus kollégiumra hagyta. CHAATAR
16/2. 89.

1312 ADATTAR 16/4. 260. ,Caspari Peuceri de circulis coelestibu

1313 ADATTAR 16/4. 683. ,mehr Caspari Peuceri elementa doarifecirculis.”

1314 ADATTAR 18/1. 48. ,Elementa doctrinae de circulis Ecclssiis(!) peucerij”

1315 ADATTAR 18/2. 178. Casparis Peuceri Elementa doctrinamAsinicae.”

1316 ADATTAR 13/3. 307. ,Cosmographia Petri Apiani per Gemmdmy&ium.”

1317 ADATTAR 13/3. 324. ,CoRmographia Petry Apiannj.”

1318 ADATTAR 16/1. 69. ,Apianus, Petrus: Cosmographia per Gemniaisium. Parisiis: expensis Vivantii
Gualtheroti, 1551.” Possessor még: ,Adami Gitschdaud. Ao. 1617. 9. Octobris, emptus den. 59€tvie
»Thordae, anno 1627. mense Augusto.’

1319 ADATTAR 16/2. 36. ,Cosmografia Petri Apiani (...) Cosmographpiani et Gemmae Frisij”

1320 ADATTAR 16/3. 254. ,Apiani Cosmographia.”

1321 MoNok 1996. 54. ,Cosmographia Petri Apiani” 209. ,Cosmayghia egy kényv.”

1322 Ap1AN 1540. — Owen Gingerich megvizsgalt tdbb mint 10@4éyt és minddssze egy volt diszitetlen.
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fontosabb feladatanak mégis az ismeretterjesz&sitétte. A 'Csaszar csillagaszata’ is en-
nek a torekvésnek a bizonyitéka: kézzel szinemsttkivil latvanyos fametszetei mozgatha-
toak, az égitestek és a csillagképek mozgasét éitetid (22. dbra). A kilonleges nyomtat-
vanyra minddéssze Johann Dernschwam 1575-0s jegyZékikanunk a magankényvtarak
esetébel®* Nagyon draga nyomtatvanyrol 1évén szé, Tycho példa forintot fizetett érte,
nem meglep, hogy a magyar koraudjkori forrasokban még egy-péianyrdl tudosit ben-
niinket. Az esztergomi érseki konyvtar (1574)és a nagyszombati jezsuitak (1728 ren-
delkezett egy-egy példannyaf® Végezetill egy 1534-es, viszonylag ritka nyomtageavolt
med3?" Dalnoki Lirincnek 1675-ben®?® Apian Geber (11-12.sz.) Sevillaban élt muzlim ma-
tematikus csillagasz #wét csatolta munkajdhoz, amit Gherardo da Cremortitbtt arabrol
latinra. Geber rivében megkisérelte kijavitani Ptolemaiosz Almagések néhany hibas
szamitasat, legképpen az Un. beldolygok, a Merkdr és a Vénusz vonatkozasdbah.

A teljes égboltrél Johann Bayer (1572-1625) nénggivéd készitett ékz0r csillaga-
szati atlasz, amelyet révidddranometrianak szoktak nevezht*® Bayer hatasa évszazad-
okon atnyulik, sok csillag esetében ma iséagldléseit hasznéljuk. Az altala kidolgozott
rendszer maradandonak bizonyult: a gérog abédst lkeimbinalta a csillagképek genitivus-
ban léw latin elnevezésével. Felallitott még egy szabaytegfényesebb csillagnak kellett
lennie az alfanak, a kovetkeett a béta és igy tovabb (ami persze a gyakatatiem telje-
sen igy valosult meg). Az&dz6r 1603-ban megjelent atlasz mérfélok szamitott az eurd-
pai csillagaszat fejdésében. Ezért is kellemes meglepetés, hogy a magamtézmenyi
konyvtarainkban talalunk példanyokat Bayer atlaézah rézmetszeteldd allo csillagtérke-
pek becses darabijai voltak barmelyik koraudjkoriibtBkanak. Maga a cim szojatékot takar, a
geometriara utalva Urania, a csillagaszat (és @égin) muzsaja és a mérés szot illesztette
0ssze Bayer. Mair, a rézmetiisaz 51 tablabol 6kz6r a 48 Un. Ptolemaiosz csillagképet készi-
tette el, majd a gorég csillagasz altal nem ismogittagképek kovetkeztek, majd az északi és a
deli félgomb latképe. Tycho katalogusan alapulvgdBa 200 csillagnak a pozicigjat jeldlte
az atlaszban. Tycho katalégusat tablazat formajaliepler a mar emlitettTabulae

Rudolphinaeban publikalta 1627-ben. AzJranometria megvolt Himmelreich Gyorgy

1323 ADATTAR 12/1. 205. ,Apiani opus cesareum astronomicon Aipiperis cesarei declaratio Germanica.”
1324 ADATTAR 19/1. 67. ,Astronomicum Caesarum”. 1676-ban mégvuk.

1325 ApIAN 1540.Possessorok: 1. ,Ex Libris lll(ustrissi)mi D(omi)@lomitis Domim Emerici Georgij Jaksith
mp.” 2. ,Catal(ogo) Inscriptus 1720. Coll(egii) ${etatis) J(esu) Tyrnav(iae).”

1326 A kalocsai érseki kdnyvtar és éarosi Szabo Ervin Kényvtar is rendelkezik még egy-példannyal.

1327 ApiaN 1534,

1328 ADATTAR 16/2. 35. Dalnoki brinc 1675. ,Petri Apiani instrumentum S(...) seu grimobilis.”

129 R0ss1975. 379-386.

1330BAYER 1603.
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(1628)*3! és Kaposi Samuel (1700 koriil) konyvtarabBEh Az intézményi konyvtarak koziil
a nagyszombati jezsuitaknal (1681) két példanybiinaz esztergomi érseki konyvtaraban
(1674)***és a pannonhalmi bencéseknél (1658katalogizaltak a konyvet.

Ugyanakkor meglejen kevés magankonyvtarban fordub e€lhristophorus Clavius
német szarmazasu jezsuita matematikus és csillagagegorian naptar kidolgozojanaki-m
vei. Matematikai és csillagaszati ismereteit a dwBnegyetemen és a romai jezsuita kollégi-
umban szerezte. Kommentarjai Uj megvildgitdsba ezebk EukleidésA*® és
Sacroboscot®®’ s monografiat irt killonbdzcsillagaszati eszkozéKr'3*® A magankonyvta-
rak esetében Himmelreich Gyorgy (1628} Dalnoki Lsrinc két mivel (1675):**° Csanaki
Méaté (1638)*** és Esterhdzy Pal (18.sz.)ijfgménye johet szob¥? Az intézményi gijjte-
mények kozill a sarospataki (1728% a debreceni (1717-172%f* és a nagyenyedi reforma-
tus kollégiumok (1688)** illetve a kassai (1666¥*° és a pozsonyi jezsuita kollégium
(1639)**" rendelkezett példanyokkal. A nagyszombati jez&ni# volt természetesen a leg-
nagyobb gyijteménylk: tébb kiadas a Sacrobosco és az Eukleidéés kommentarbdl, a
gregorian-naptarral kapcsolatos és a kulofbézillagaszati eszkdzoket targyald munkak-

b6l.**® Ez a Clavius-gljtemény az 1690-es dsszeirasra szamos Ujabb kisdgesdago-

1331 ADATTAR 13/1. 114. ,Joannis Bayeri Uranometria.”

1332 ADATTAR 16/3. 253. ,Bajeri Astronomia (...) Bajeri Urania.”

1333 ADATTAR 17/2. 176. ,Bayeri loannis Uranometria Folio UIm&639. membrana alba 1681. Eiusdem
Explicatio Tabularum Uranometriae quarto Ulmae 1@#arta variegata 1681.”

1332 ADATTAR 19/1. 68. ,Joannes Bayerus Vranometria.” 1676+bég megvolt.

1335 ADATTAR 19/1. 292. ,Joannis Bayeri Rainani Uranometria.”

1336 CLavIUS 1603.

1337 CLavius 1570.

1338 L AviUS 1593.

1339 ADATTAR 13/1. ,Christophori Clauij in Sphaeram JoannisSéero Bosco Commentarius.”

1340 ADATTAR 16/2. 36. ,15. Astrolabium Christophori Clavij (..18. Clavij in Sphaeram Joannis de Sacro
Bosco Commentarius.”

1341 ADATTAR 16/3. 182. ,50. Christophori Clavij in spheram doia De Sacra Bosco.” —®Mok 1996. 17.

1342 ADATTAR 18/2. 178. ,Christophori Clavij in Spaheram Comuagius.”

1343 ADATTAR 14. 116. ,40. Euclidis Elementa Clavii.”

1344 ADATTAR 14. ,288. Euclides a Clavio expositus.”

1345 ADATTAR 16/2. 177. ,45. Clavij Commentarius in Euclyd(@gometr(iam).”

1346 ADATTAR 17/1. 29. ,525. Christophori Clauij AstrolabiumoRae 1593. in membr(ana) alba marg(ine)
varieg(ato).” 30. ,546. Christophori Clavij In Eidis Element(orum) lib. prior(em) et poster(ioremyancfurti
1654. in 8vo Membr(ana) et marg(ine) albis. Eisud&phoera. (...) 552. Christophori Clauij in Sphaeranhis
Sacrabosco. Lugduni 1602. fol. Min(ore) in corid®o@lmargine alborubro. 553. Christophori Clauij 2ip
Euclidis Elementa. Francofurti 1654. in 8vo in coaibo margine subuiridj.”

1347 ADATTAR 17/1. 127. ,S.J. Chris(tophorus) Clauius in Eusfitin 8. Romae 1574. Vince(ntius) Accoltus.”
1348 ADATTAR 17/2. 60. ,198. Clauius de Gnomonica in folio meanta alba Romae 1581. 199. Idem in corio
albo 200. Idem Auctor in Sphaeram Joannis de SAoszo in 4. corio albo Venetijs 1596. 201. Idem duigj
1593. 202. Eiusdem Auctoris descriptio noua Horimiagn in 4. corio albo Romae 1599. [Ant. Sell. B/1=
FARKAS 2001. 70.] 203. Eiusdem Auctoris Geometria Pradtic4. membrana alba Romae 1604. 204. Eiusdem
Auctoris Astrolabium in 4. corio albo Romae 159852ldem. [Ant. Sell. I1/13. = kRKAS 2001. 71.]" 66. ,957.
Eiusdem in Euclidis libros accessit liber 16. dédewsum regularium cuiuslibet intra quodlibet comatone in

187



dott13*° példannyal rendelkezett még az esztergomi érdérid)>>° és a pannonhalmi ben-
cés konyvtar (1658)°*

Ezutan nem meglépaz sem, hogy a komoly matematikabkelpzettséget igenyl
munkak, mint példaul Hajek, Leovitius vagy Gemmaévei az Uj csillagrol és az Ustokdsok-
rél, vagy Erasmus Reinhditf? és Michael Mastlit?>® elméleti traktatusai illetve csillagaszati
tablazatai csak elvétve bukkannak fel magan- é&inényi konyvtarakban a koraujkor sza-
zadaiban. Gemma iwe Zimmermann Zsigmond (1687 egy ismeretlen személy
(1721)1%° Batthyany Boldizsar (15867°° az esztergomi érseki konyvtar (1674 polcain
volt. Hajek munkaja a pozsonyi jezsuitakhak és Batthyany Boldizsarnak volt m&g®
Leovitius, bar a korszakban népseezerd volt, mégis csak néhany nyoma maradt, hogy
kényveit forgattak a Karpat-medencében: Moss6ckaras (1587) efemeridakat:’ Johann

a1361

Nikolaus Hain (1711) ugyancsak az efemeridak valgid&iadasa,”" a pozsonyi jezsuita

8vo maiori chorio nigro 1607. francofurti.” 72. ,5Euclidis Elementa in folio corio albo Coloniae915 [Ant.
Sell. 11/10. = FARKAS 2001. 68.]"

1349 ADATTAR. 17/2. 197. ,Clavij Christophori Societatis lesstlabium folio Romae 1593. corio albo cum
tabulis 1632. Eiusdem Horologia quarto Romae 1%9%i0 albo cum tabulis 1632. Eiusdem Gnomice folio
Romae 1581. membrana alba 1632. Eiusdem de Caler@iegoriano quarto Moguntiae 1609. membrana alba
1632. Eiusdem Astrolabium quarto Romae 1593. caltho cum tabulis 1632. Eiusdem Gnomice folio Romae
1581. membrana alba 1632. Eiusdem in Euclidem fBlidoniae 1591. corio albo cum tabulis 1632. Einsde
Idem octavo maior Francofurti 1607. membrana als@01 Eiusdem Idem 8uo maior Francofurti 1607. corio
nigro 1638. Eiusdem Idem libri novem postremi 8uaiaon Francofurti 1654. membrana alba 1690. Eiusdem
Idem 8uo maior Francofurti 1654. membrana alba 1&3@sdem Idem Libri 15. 8uo maior Francofurti 1607
corio albo cum tabulis 1690. Eiusdem Sphoera I@8acrobosco quarto Lugduni 1593. corio albo culis
1632. Eiusdem Idem quarto Lugduni 1593. corio abm tabulis 1690. Eiusdem Jnstrumentum pro horsogi
describendis quarto Romae 1586. membrana alba H88dem Geometria practica quarto Moguntiae 1606.
membrana flaua 1690. Eiusdem Idem quarto Romae. h6@vhbrana alba 1632. Eiusdem Epitome Arithmeticae
octauo Coloniae 1601. corio subnigro 1681. Eiusttem octauo Coloniae 1592. corio albo cum tabubi32l
Eiusdem De Calendario Gregoriano octauo Romae If8mbrana alba 1690. Computus Ecclesiasticus breuis
manu scriptius 4to membrana scripta 1690.”

1350 ADATTAR 19/1. 66. ,Christophori Clavij Astrolabium.” 67.Christophorus Clavius in Sphaeram de
Sacrobosco.” 69. ,Christophorus Clavius in SphaedenBacrobosco Idem in Elementa Euclidis.” A korkyve
1676-ban még megvoltak.

1351 ADATTAR 19/1. 293. ,Christophori Clauij Soc(ietatis) lesin sphaeram loannis de Sacro Busco
commentarius Christophori Clauij Soc(ietatis) lasusphaeram loan(nis) de Sacro Busco commentarius.

1352 ADATTAR 17/2. 72., 299. nagyszombati jezsuita kollégiun32L6 1690. ,51. Erasmi Reinholdi Tabulae
Caelestium Motuum in 4. cum asserculis Witeberd#®51(...) Rainhold Erasmi Prutenicae Tabulae Caoelest
motuum quarto 1585. membrana scripta 1632.” BAWAR 19/1. 70. esztergomi Erseki Kényvtar 1674.
.-Erasmus Reinholdus Prutenicae Tabulae caelestiomum”. — GNGERICH 1973. 43—-62.

1353 METHUEN 1996. 234-237.

1354 ADATTAR 13/2. 126. ,Gemmae de Naturae Characteribus.”

1355 ADATTAR 13/2. 204. ,67. Cornelij Gemma Tractatus de Naavinis Caracterismis.”

1356 BBB 141-142. GMMA 1575. ,Balthasaris de Batthyan.” — A kiadas meg¥gchonak is, s részletes anno-
taciokkal latta el. 2001-ben bukkant fel a példégy arverésen. ISGERICH 2002/1. 326-327.

1357 ADATTAR 19/1. 65. ,Cornelius Gemma de naturae divinaeattarismis.” Két évvel kébb még megvolt.

1358 ADATTAR 17/1. 130. ,Thaddaeus Hagetius in 4. Franco(fut74.” = HrGECIUS 1574. ,Collegij
Posoniensis Catalogo inscriptus 1648.”

1359BBR 226. Cf. Fabricius!

1360 ApATTAR 11. 471. ,Ciprianus Leovicinus.” Ivanyi feloldasaerint az 1557-es kiadasu Ephemeridak..
LEOVITIUS 1557.

1361 ADATTAR 13/2. 314. ,Ephemerides Cypriani Levini.”
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kollégium (1639) — talan a Mosséczi hagyatékabidhgyan Ivanyi is sejtette 2°? az eszter-

gomi érseki konyvtar (16745 végezetill Rakdczi Zsigmond (1660 kortif)? A tubingeni
matematika-professzor, Kepler tanaranak munkajasEGreschner besztercebanyai polgar
(1677)1%°° Dorotha Hafner selmecbanyai polgar (1785,és Batthyany Boldizsar magan-
bibliotékajaba®®’ illetve a kassai nyilvanos konyvtarban (1671 Kptifi® a sarospataki
(1623)°%° és a nagyenyedi reforméatus kollégiumokban (16780)8° a nagyszombati je-
zsuita egyetem konyvtaraban (168Y), s a bartfai Szent Egyed templom koényvtaraban
(1705)*"> A mér emlitett nagy plagizator, Ursinus munkajabiasei konyvtar mellett
Himmelreich Gydrgy kényvtarpolcan volt fellelléet1628) "2 Ezek a specidlis csillagaszati
szakmunkak nyilvanvaléan valamilyen hagyatékbolikettek a kassai vagy a sarospataki
bibliotékaba. Am a nagyszombati jezsuita egyetestée®n inkabb beszerzés lehetett. Kiilon-

legességét kiemeli a bélkotéstablan talalhaté heliocentrikus modell abid@szq 7. abra)

1362 ADATTAR 17/1. 181. ,Cyprianus Leouitius Ephemeridum nounrmubro in folio Augustae 1557.

1363 ADATTAR 19/1. ,Cyprianus Leovitius Ephemeridum opus curimd®pijs astrologicis.” 1676-ban még meg-
volt.

1364 KKK I. 103. ,21. De Conjunctionibus Planetarum.LEOVITIUS 1564.

1365 ADATTAR 13/3. 92. ,Epitome Astronomiae Michaelis Meslihij.

1366 ADATTAR 13/3. 446. ,Maestlini Epit(ome) Astron(omicae).”

1367BBB 87. ,256. Ephemerides Maestlini.” PossessBalthasaris de Batthyan, Conv(entus) Nem(etujvaigen
1661.”

1388 ADATTAR 15. 179. ,Michaelis Maestlin Epi(omae) Astronomia@sszekotve KepleEpitomaec. mivével
Cf. ott!

1369 ADATTAR 14. 45. Mich(aelis) Mastlinii Epitome Astronomiaé..) Michalis Mastlinii Epitome
Astronomiae.” Megvolt még 1635-ben mind a két péida

1370 ADATTAR 16/2. 149. ,169. Epitome Astronomiae Mich(aeli) $lni.”

1371 ADATTAR 17/2. 267. ,Maestlini Michaelis Epitome Astronomic octauo Tubingae 1616. corio albo cum
tabulis 1681.” — MSTLIN 1610. Cf. Possessor ,Inscriptus Catalogo Colleglyrnav(iae) S.J. 1681. Pro
Mathesi.” Ebtte Rakolupszky Janos, 17. szazadban élt orvogymise 1660-bol.

1372 ADATTAR 19/1. 197. ,Epitome Astronomicum Maslini in 8vo.”

1373 ADATTAR 13/1. 116. ,Nicolai Raimarus de Astronomicis Hypesibus.”
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Befejezés

A 16. szadzad hetvenes éveit mégéen nem szlletett még annyi levél, traktatus, kol-
temény, metszet és konyv egy csillagaszati jeletiséqint az 1572-es szupernovarol,
amelynek az adja kulonlegességét, hogy egyszdemthiezett a vizsgalt objektum tavolsaga-
nak fizikai és a menny megvaltozhatésagateidgiai problémaja. Ebtl kovetkezett az (j
csillag 'szuletésével felvéts kérdések érdekessége illetve bonyolultsdga ésadath vala-
szok tudomanyos sulya vagy ezoterikus zsakutcaaujAcsillag megjelenése egyértéim
kérdéseket tett fel az eget vizsgalok szamara, emidztarthato-e tovabb a peripatetikus—
skolasztikus kozmologia egyik alapelve. A valasmalgyrészt attdl figgtek, hogy a véalasz-
adok hogyan lattak a Nap és a Fdld pozicidjat, lls@ megg§zédésik, iskolazottsaguk
révén hogyan alkalmaztak vagy utasitottak el Aoistész és a Szentirast torvényeit az égi
jelenségek megértésére. Az 8bkovetked terminoldgiai probléma megmutatta szamunkra,
hogy nem léteztek még pontos definiciok, nem atdiiuhég a preciz csillagaszati szaknyelv,
s a sok esetben szinonimaként hasznalt szavala¢gsiistokos) nem mindig segitenek ben-
ninket a korabeli szovegek teljes megértéseben.

A 16. szazadi szakirodalom és a szertedgazo, kamninifajokon (traktatus, kélte-
mény, metszet, prédikacio) keresztilévelita azt is bizonyithatja, hogy a heliocentrikus
alapmi megjelenéséhez (1543) képest harom évtizeddébkésgy kézzelfoghatd fizikai
jelenség hatasara tortént meg valojaban a kopeszikacepcid ets szakasza: megingatta az
arisztotelészi kozmosz alapjait, s lehet tette a Kopernikusz elmélei€sz0l6 vita kiteljese-
dését. Itt az igen szerény szamu kékesok esetben lelkes, am nem tulsagosan mély, vagy
éppen csak filozéfiai disdielemként funkcionaléd (Bruno) interpretacidja mellatlengyel
vitapartnerek vélemeénye szignifikhnsabb, mint alaogg paradigmavaltas (Kuhn) 6énnt-
jat hasznal6 tudomanytorténet-irds eddig gondaltaar Figyelmeztétjel tovabba szamunk-
ra, hogy a korabeli forrasokban leirt-abrazolt @gjektumok tdbbsége valdjaban egy fényto-
rés, természeti-érzeki csaldédas, meteoroldgiaiy(\kagelebbél nem azonosithatd) jelenség,
amelyet sokszor hasznalt ki néha egészen kivalisfukkal az aktualis politikai propaganda.
Végezetll az olvasmanytorténeti forrasokbdlsges atnézése igazolta azt a ki nem mondott

eléfeltevésiinket, hogy a koraujkori olvasmanyokbaroitwznagyon ritka a friss csillagaszati
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szakmunka, melynek (meég fellletes) megértésehmagms matematikai—filozofiai tudas volt
szlikséges, s amellyel tulajdonosa — éétibébkbdl — altaldban nem rendelkezett.

A modern kozmosz megteremtéséhez hozzajarul6 gadliati alaprivek (Koperni-
kusz, Tycho és Kepler) nyomai koraujkori magyardsokban két dologra figyelmeztet: egy-
részt a 16—-17. szazadi Magyarorszagon is léteggtagyon sik értelmiségi kor (humanista
tudosok, 8papok, széles latokdiarisztokratak, rivelt polgarok), akik megszerezték ezeket a
meghatarozé szakmunkakat, amelyek egyarant jelégésiyességiket és az érdmldsiket,
masrészt a lehé&téghez (politikai—féldrajzi determinacié) mérten3@0—-400 példanyban
nyomtatott szakkényvekib egy-keét tucat bizonyosan eljutott a Karpat-meddecis, s kozu-
Uk nem egy atvészelve az évszazadok viharait Ugadadekokkal szolgélt a korszak olvas-
manyniiveltségehez. A korabeli forrasokbdl egyértédm kitinik Arisztotelész tekintélye és
a sztagirita természetfilozofigjanak megkerilhetetége. A rekonstrualhatd kiadasok két
tanulsaggal is szolgalnak: a gorog filoz6fus munkaa jezsuita és a protestans oktatasnak
koszbnhaten — nemcsak filozéfiai—filologiai szempontok sméforgattak a didkok és a tana-
rok még a 17. szdzad végén és a 18. szazad gejeaniem természettudomanyos alapisme-
reteik egy részét még mindig innen meritették. kldsntos tanulsag, hogy a rank maradt
forrdsanyagban megbuvo konyvek antikvar jdlg A régi konyvtulajdonos vagy kulfoldi
peregrinacidja révén jutott valamelyik egyetemiogiran olcsé és régi kotethez (hiszen ezt
tudta megfizetni), vagy csaladrol csaladra szallaaéhany, az iskolai oktatasban kitlintetett
auktor (Plinius, Cicero, Seneca) kétete, amelyatéartulajdonosuk halala utan dsszeirtak az
inventariumokban. Ugyanez megfigyelbiea 16. szazadi csillagaszok (Peucer, Apian,
Clavius, Reinhold, Mastlin) — viszonylag kevés @élgszamban — rank maradtiveinél is,
nem ritka a nyomtatas utan tdbb évtizeddel, vagyr &gy évszazaddal Kdsb beszerzett
konyv a jegyzékeken. Ugyinik, hogy Batthyany Boldizsaron kiviill nem akadturjomara
olyan tulajdonosnak, aki csak néhany év késéssetzett volna be kortars asztrondmidi-m
veket.

Az elvégzett munka hangsulyozottanéelss részleges felmérése a csillagaszat (;
eredményei hazai recepciojanak koraujkori olvasriatgneti forrasainkban, am szandé-
kunkban all a teljes forrasanyagot, a bemutatotilddel €s modszerekkel, megvizsgalni és az
elss atfogo interpretaciot elkésziteni. igy teljeseldipdt nyerhetiink a 16—7. szazadi magyar
csillagaszati miveltségbl, s megrajzolhatjuk pontosabb vonalakkal a kopersei €s a tychoi
kozmosz, illetve az 1572-es Uj csillag és az 157 tst0kds felinése utan kialakult modern,

kepleri—-newtoni vilagkép hazai recepciojat.
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Fuggelék

Kaspar Peucer, Esrom Rudinger és Friedrich Widebram 1572-es (j csillagrol

Opiniones Peuceri, Esromi et Widebrandi pastorides@e Wittebergensis de nova stella
conspecta anno Christi 1572 a die 15 Novembris.

D(ominus) Peucerus 6 Novembris. Fulget sub asteri€tassiopeae sidus novum, cuius
simile nulla vidit aetas antea, cum specie et l@ngmilimum sit stellis, sed puritate nitoris,
et vibrato radiatu et magnitudine quantum ad visummes tam errant&€* quam inerrantes,
superat, soli Veneri cedit. Haeret immobile in ecol coeli, in quo primo effulsit, vel a nobis
conspectum est. Nos aliter quam cometam nominameppesumus, etsi nondum satis hab-
emus exploratam eius naturam et conditionem. Ihéididwdskatuoprov Tauri, et quia
novum est, haud dubie fatales portendit mutatioregstanto quidem maiores, quanto
dissimilis est iis cometis, qui ab artificibus deflsantur. Videtur autem accensum esse a Jove,
quod subdswdexatnuopio Arietis fulget, ideo metuendum ne adferat Ecclegetras illas
religionum confusioné&” quas filius Dei praedixit extremum diem anteceas@sse.

Anni sunt praecise centum, quando exarsit cometbsLgra exigua primum specie, quae
sensim aucta postea magnam molem attraxit et irrgpaticula non solum Europae, sed toti
terrarum orbi attulit. Quia commissi sunt interps®entissimi sive monarchae sive Tyranni.
Praecessit adventum Tamerlani in Asiam, pontificesnmiserunt regem Ungariae et
Poloniae. Germania tunc quoque turbata est, facgatione Caroli Burgundi.

Hispania ingentibus bellis est implicata, et Alplos Mauritaniam invasit. Videtur igitur hoc
novum sive sidus sive cometes allaturum ingenterquelem universalem mutationem in
omnibus regnis. Haec ideo moneo, ne securis arillat aspiciatis. Sed de magnitudine
periculorum impendentium cogitantes serio Deumrpitiggatione poenarum oretis.
Clarissimus Dominus M(agister) Esromus inquit sa posse sidus hoc inter usitatas stellas
sive fixas sive erraticas numerare, quia minus @rapcedit ad nos, utpote cum a terra
deprehendatur 12 terrae semidiametris abesse.dnstipm idem sidus conspecttii est

solum caeteris stellis ne Luna quidem apparentilnude Luna inferius censetur.

1374 ot tantes — kihtzva

1375 de quibus — kihtizva
1378ibj — kihtizva
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Cometam ut nominemus etiam sunt nonnulla quae igagmant dubium, praesertim positus
et altitudo. Nimis-ne est a Sole remotum, et at&nta distat altitudine, quanta nullus legitur.
Apud Pontanum autem, ait, esse locum, ubi quidametes novem semidiametris a terra
elevatus fuisse scribitur, sed locus ille ab eradiius vocatur in dubium.

Hic autem tribus diametris deprehenditur altioragiem pro comete et sub cuius analogo sit
habendus, existimat’ flammam totam propter nimiam distantiam non possaobis
conspici, cum sursum fortassis flammas spargat,ulned sich brennet ideoque apparet iusto
vel usitatis cometis minor. Et ita potest fieri iater cometas locum habeat, et fortasse
successu in alteram partem radios emittat protasii@m) stella haberi non potest. Si extaret
praedictio aliqgua novam stellam praecessuram uitinfilii Dei adventum, sicuti primum,
facile, ait, se eo posse pertrahi ut crederet ess@ stellam, sed cum praedictio facta sit nulla,
non posse se hoc affirmare pro certo.

Reverendus D(ominus) pastor pro concione publideitdna7 decembris, id est secunda
dominica Adventus haud obscure ostendit, cum onenediti de hoc novo sidere dubitent,
quid sit aut quo referendum, posse fieri ut novushiss sit, quod ultimum Christi adventum,

sicut nova stella primum eius adventum Magis, [agies.

A szoveg forditdsa

Peucernak, Esromnak és Widebrandnak, a wittenbegghaz pasztoranak vélemeénye a
Krisztus 1572. évében, november 15. napjatol észjlekillagrol.

Peucer ar, november’8’® A Cassiopeia csillagkép alatt ragyog egy Uj ogillamelyhez ha-
sonl6t sohasem lattak azeb korokban, mert alakja és fényessége a csillagakéhsonlo,
de fényének tisztasaga, sugarzé csillogasa és agayami a latvanyt illeti, felilmalja mind
az allokat*”® mind a bolygékat, csak a Vénusznak enged. Az éghbohozdulatlanul figg,
ott, ahol ebszor felragyogott, vagyis aholészor megfigyeltik. Masként, mint tistokds nem
nevezhetjik, jéllehet eddig még nem vizsgaltuk rakéggé természetét és allapotat. A Bika
l]]380

jegyébe tant fel, és mivel 0j, nem kétséges, hogy végzetéwzdsokat hoz, méghozza

annyival nagyobbakat, amennyivel kilénbozik az Kissoktl, amelyeket a tuddsok leirtak.

1377\/alami kihtizva.

1378 Talan tévedés lehet a november 6-i datum, ugyReier IV. Vilmos Hessen-Kassebrofjahoz irt levelé-
ben tiz nappal kébbi idspontrél szamolt be. TBOO T. Ill. 120. ,Nobis viswast primum die 16. Novembris.”
139 y/agyis a csillagokat.

1380 A Sdekamnuoplov Sz6 egy tizenkettedet jelent, amelyet gyakran ik a zodidkus jegyek szinonimaja-
ként is. MANILIUS 1977. LI-LIIl. — Rccioul P. I. 393. ,a duodecim illis Zodiaci segmentis,agquGraeci
dwdexatepopia(!), Latini Domus caelestes appellant.” A romaigk Bazaknak nevezték el az allatév (zodiakus)
tizenketted részeit.
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Ugy latszik pedig, hogy a Jupiter gyUjtotta langrmely a Kosban fénylik®®* ezért féIni kell
attél, hogy az egyhazra a vallas azon rut tévebig@®zza, amelyekt Isten fia megjosolta,
hogy megeizik az utolsé napot.

Eppen széz éve annak, amikor a Mérleg csillagkat flizzott egy istokds, amelysekor
kulsejére nézve Kkicsiny volt, k&isb azonban hatalmas tomeget vonzva lassanként
megnovekedett, és mérhetetlen veszedelmeket hoawitsak Eurépara, hanem a foldkerek-
ség egészére 18%2 Hiszen hatalmasokat, vagyis monarchékat, tirarkatseeszitett 6ssze
egymassal. Bre jelezte Tamerlan eljpvetelét AzsidB% fépapok ugrasztottdk dssze Ma-
gyarorszagot és Lengyelorszad®t: Akkor dulta fel Burgundiai Karoly betorésével Néme
orszagot->*°

Spanyolorszag végeérhetetlen haborikba keveregetlfonZ>%® Mauritaniara®®’ tamadt.
Lathato tehat, hogy ez az (j csillag, avagy Ustdild@ialmas és bizonyara egyetemes valtoza-
sokat okoz majd az dsszes kiralysagb&hEppen ezért intelek titeket, nehogy gondtalan
lélekkel szemléljétek ezt. Inkabb a hatalmas vesineek bekdvetkeztére gondolva komolyan
kérleljétek Istent, hogy enyhitse biintetését.

A kitiiné magiszter Esromus ur allifd%° hogy nem tudja ezt a csillagot a kdzonséges allo,
vagy bolygo csillagok kézé besorolni, mivel kozddatan hozzank, tudniillik a Foldlttizen-

két foldsugarnyi tavolsagra lathdf5® Ezenfelill pedig ez a csillag egyediiliként latshifi-

kor] a tébbi megjeleficsillag, s még a Hold sem, kdvetkezésképpen artdbllacsonyabban

van.

1381 A7 (jj csillag a Taurus jegye feletintt fel, a Jupiter pedig az Ariesben volt 1572 nobengben. GMMA—
POSTEL 1575. Ay A cimlap verzéjan 16 fametszeten lathatjuk a csillag és a Jupiter p@jafc — TUCKERMAN
1964. 804.

1382 johannes Regiomontanus (1436-1476) német csilagisl megfigyelt 1472-es ustokébrvan szo.
THORNDIKE Vol. IV. 359-360.

1383 Timur Lenk (1336—1405) meguijitotta a mongol bitotkt 1370-ben, s magéat Dzsingisz kan utddjanak tar-
totta. A szOvegrész feltételezbeh az 1402-es Ustokdsre utal, ametyajblezte a halalat. HORNDIKE Vol. IV.
80-87.

1384 Utalas az 1471-es Vitéz Janos-féle dsszeeskivesi&pr az esztergomi érsek meghivta Kazmér lengyel
herceget a magyar tronra.

1385 Utalds Merész Karolynak (1433-1477), Burgundialkedojanak 1474-ben a Svéjci Allamszovetséggel
vivott habortira.

1386/, Alfonz (1432-1481) portugal kiralyrél lehet szki megkapta az afrikai melléknevet. A szoveglgent
utalas Alfonz kasztiliai tronkdvetelése miatt kibaimt spanyol-portugél gyarmati haborira (1474—14/09gt-
kozhat.

1387 Mauritania” a mai Marokkot jeloli.

1388 | ucanus: Pharsalia 1,528-529. ,Obliquas per inane faces crinemguertdi sideris et terris mutantem
regna cometen.”

1389 5ajnos nem tudtuk kideriteni, hogy Ridinger megfi§sei megjelenhettek-e nyomtatasban, am a témaval
foglalkozhatott egy kébbi mivében is. DDITHIUS P. VI. 101.

1399 Egymasnak ellentmondé allitasok, talan valamieféithetett a kézirat késijie. Mar Ptolemaiosz is 20 ezer,
Brahe pedig 14 ezer féldsugarnyira becsiilte a Eéld csillagok kdzotti tavolsagotebbeN 1985. 27., 50.
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Van néhany dolog, amely kételyt tamaszt abban, hmjgkosnek nevezzik, ésorban a
helyzet és a magassag. Nagyon messze van-e a Néptddn-e oly magassagban a Fibjdt
mint ami egyik6l sem olvashaté. Azt mondja, Pontahidsszerint van egy hely, ahol az ol-
vashatd, hogy egyes Ustokosoket a Fbleilenc foldsugarnyi tavolsagra irtak le, de ezt a
helyet a tudosok kérdésesnek tartjak.

Ez pedig harom sugarnyival magasabban talafiatdda pedig tstokosnek tartjuk, ehhez
hasonlénak kell gondolni, tgy véfi>* hogy a tul nagy tavolsag miatt nem lathatjuk gesel
langjat, mivel folfelé talan langot szor ,és ég rmdelett”, ezért latszik az igazi vagy szokva-
nyos Ustokosnél kisebbnékR?* Es igy meglehet, hogy az listokosok kozott vanlpehd&s
talan a tulsé oldalon folyamatosan sugarat is bddds&s nem lehet szokasos Uj csillagnak
tartani. Ha léteznék is valamiféle jovendolés arndligy Isten fidnak utolso eljovetelét Uj csil-

lag ebzi meg, amiként az g3 5t13%°

— mondja — nem lehetne kénnyen ravenni arra, hogy
elhiggye, ez az a csilldd®’ de mert jBvendolés nincs, nem tudja ezt bizonyghssi allitani.

A fétisztelend pasztor (% nyilvanos prédikéaciot tartott december hetedilévent maso-
dik vasarnapjan®® ahol vilagossa tette, hogy mivel az 6sszes tudtmiptalankodik abban,
hogy ez az Uj csillag mi lenne, vagy mire magyaaézhmeglehet, hogy ez az az Uj csillag,
amely Krisztus utolso eljovetelétsed jelzi, mint ahogy Uj csillag jovenddlte meg dgoeér-

kezését a magusoknak.

1391 Giovanni Pontano (1426-1503) latinul ir6 olasz hnista. Utalas lehet az tistokosiikrott munkajara.

1392 Tehat tizenkét foldsugarnyi tavolsagra. Valéjabatiold kb. 60 féldsugarnyira van.

1393 Esrom Riidinger.

139 DupiTHIUS P. VI. 110. ,stella quidem infra apparente, comatem supra fulgente”.

139 Mt. 2,9 ,Es imé a csillag, amelyet napkeleteralgtebttik megy vala mind addig, amig odaérvén, megalla
a hely folétt, ahol a gyermek vala.”

139 Esrom Rudinger.

1397 Mt. 24,29. ,Es akkor feltetszik az ember Fiandk gz égen.”

139 Eriedrich Widebram.

1391572, december 7 ZBNTPETERY. i.m. 1985. 163.
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Kaspar Peucer (1572)

Epigramma de nova stella quae hisce noctibus arfibXXIl anni
supra M.D. conspicitur, subwodexarnuopicwo & [Tauri] in dextro
humero Cassiopeae

f. 101.
In signo tauri nova stella refulget ab axe,
Qualem viderunt secula nulla prius.
Hanc alii esse volunt mutantem regna cometam,
Forma tamen veri sueta cometis abest.
A Jove vicino quia sed succensa videtur:
Quam vereor mundi fata suprema ferat
Anni sunt centum, quo fulsit ab axe cometa
Sub Libra, Europae tunc mala multa ferens
Sic quoque non dubito magnos iustare tumultus,
Impendent terris ultima fata reor
Relligio nequam pariatur forte ruinam,
Quam metuo veniant dogmata neve nova
Cladibus in numeris Germania tota referta est,
Omnia dissidiis, omnia plena ddft&’
Atque madent passim loca plurima coede cruenta,
Sunt et adhuc nobis plurima timenda mala.

f. 102.
Obiiciunt nobis bella horrida tyranni,
Estque malis tutus nullus in orbe locus
Omnia regna suum finem mutare videntur,
Atque velut fato cuncta perire volunt.
Sed precor, ut timidae fiant praesagia mentis
Vanae, simul sint haec omnia falsa, Deum.
Quem simul oro sui conservat dogmata verbi,
Nec nos in mediis deserat ipse malis,
Alme DEUS propera miseris succurrere nobis,
Et nos venturis eripe quaeso malis
Vita quid haec nostra est, nisi spes varissimatisnul
Nunc obiecta malis, atque referta dolis.
Ergo DEUS propera cum mundi fine premire(?)
Accelara, quam nos plura pericla petant.
Christe veni cum patre tuo, cum Flamine Sancto,
Tristibus a curectis eripe nosque malis.
Christe veni quaeso, cum mundi luce suprema,
Ne mala nos perimant plurima, Christe veni.

Casparus Peucerus D.

1490 donis — kihtzva
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Téabladzatok

1. Kopernikusz magyarorszagi példanyai (14 db)

Tulajdonos
eperjesi katolikus plébania 1606.
(2 db)

1.) Nicasius Ellebodius 15875

2.) Mossoczi Zakarias 1587.

3.) Kecskés Andrés 16366d

4.) pozsonyi jezsuita kollégium 1636.
1.) Georgius Hyttel Chroning 1606.
2.) Collegium Generale 1647.

Hans Dernschwam 1575.

1.) Zsamboky Janos 1560.
2.) nagyszombati jezsuita egyetem 1667.
3.) debreceni reformatus kollégium 18. sz.

1.) Michael Weiss 1608 &t
2.) brassoi evangélikus gimnazium 1608.
(2 db)

Michael Eckhart, Brass6 1698.
nagyszombati jezsuita kollégium 1632.
esztergomi érseki konyvtar 1674.

bartfai Szent Egyed kényvtar 1705.

1.) Krasznai Ferenc 1550.

2.) Arkosi Benedek 1647.

3.) kolozsvari unitarius kollégium 18. sz.
Andreas Rempler 16. sz.

Kiadéas
Wittenberg 1542.
Nurnberg 1543.

vagy
Basel 1566.

Nurnberg 1543.

Basel 1566.

Nurnberg 1543.
Nurnberg 1543.

Wittenberg 1542.

Nurnberg 1543.

vagy

Basel 1566.
Nurnberg 1543.
Nurnberg 1543
Nurnberg 1543.

vagy

Basel 1566.
Nurnberg 1543.

vagy

Basel 1566.

Nurnberg 1543.

Wittenberg 1542.
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Jelzet
Hiany
Gingerich 2002.
Eperjes QQ 22MS-
Pr Kol.? (Basel,
1566)
EK Ant. 3802

EK Metsz. 290

Hiany
Ref.Koll.
0.1218/tt.

Binder 1973.
Dankanits ?

Hiany
Hiany (17. sz.-t0l)
Hiany

Hiany

Kolozsvari Aka-
démia U-58489-90
Dankanits?

KolozsAka-
démia U-62020-6
Dankanits?



2. Brahe-példanyok a forrasokban (10 db)

Mii Kiadas Tulajdonos

De mundi aetherei Uraniborg, 1588. Dudith Andras, 1589.
recentoribus phaenomenis )
Epistolarum astronomicarum Uraniborg, 1596vagy 1. Esztergom Erseki Konyvtar,

libri Nurnberg, 1601lvagy 1674.
2 pld. Frankfurt/Main, 1610. 2. Kassa Nyilvanos Konyvtar,
1670.
Astronomiae instauratae Wandesburg, 1598agy 1. Nagyenyed Reformatus Kol-
mechanicae Nurnberg, 1602. légium, 1679-1680.
2 pld. 2. Esztergom Erseki Kényvtar,
1674.
Progymnasmata Praga, 1603. Nagyszombat Jezsuitegkol
um 1632.
Nagyszombat Jezsuita Egyetem
1690.
Progymnasmata Praga, 1602vagy 1603. 1. Nagyenyed Reformatus Kol-
3 pld. vagy Frankfurt/Main 1égium, 1679-1680.
1610. vagy Schonwetter, 2. Kassa Nyilvanos Konyvtar,
1648. 1670.
3. Kassa Szent Erzsébet, 1671.
Azonosithatatlan - Michael Eckhardt, 1698.
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3. Kepler-példanyok a forrasokban (29 db)

Kiadas
Frankfurt, 1635.

Mii
Epitomes
astronomicae
Copernicanae

Tabulae Ulm, 1627.
Rudolphinae

Epitomes Linz, 1618—
astronomicae 1622.

Copernicanae
8 pld.

Harmonices mundi
Messekunst

2 pld.

Novae stereometriae Linz, 1615.
doliorum vineriarum

Linz, 1616.

Astronomia nova Praga, 1609.
3 pld.
De stella nova Praga, 1606.

4 pld.

Astronomiae pars  Frankfurt, 1604.
optica
Mysterium
cosmographicum

5 pld.

Tubingen, 1596.

Azonosithatatlan
Azonosithatatlan

Frankfurt, 1622.

Tulajdonos
Nagyszombat, jezsuita egyetem1168

Kassa, nyilvanos konyvtar, 1670.

1. Zimmermann Zsigmond, 1687.
2. Michael Halicius, 1674.
3. Dorothea Drechsler, 1702.
4. Johann Nikolaus Hain, 1711.
5. Nagyenyedi Kollégium, 1679—
1680.
6. Kassa, nyilvanos kényvtar, 1670.
7. Nagyszombat, jezsuita egyetem,
1638.
8. Nagyszombat, jezsuita egyetem,
1681.

Nagyenyedi Kallég 1679-1680.
1. Gotthard Radl, 1653.
2. Georg Poch, 1665.
Nagyszombat, jezsuita egyetem, 1690.

1. Nagyszombat, jezsuitak, 1632.
2. Nagyszombat, 1632—-1690.

3. Nagyenyedi Kollégium, 1679—
1680.

1. Himmelreich Gyorgy, 1637. — Pan-
nonhalma, bencés kolostor, 1658.
2. Nagyszombat, jezsuita kollégium,
1632.
3. Nagyszombat, jezsuita egyetem,
1681.
4. Készeg, varosi konyvtar, 1660.
5. Nagyszombat, érseki konyvtar,
1674.

Nagyszombat, jezsuitak, 1632.

1. Nagyszombat, jezsuitak, 1638.
2. Buda, jezsuitak, 17727
3. Johann Schiffer, 1601. (bizonyta-
lan)
4. Készeg, varosi konyvtar 1660.
5. Nagyszombat, érseki konyvtar,
1674.

Csanaki Méaté 1636.

Michael Eckhardt 1698.
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Bibliografia

A kiulonboz bibliografidkat, kézikonyveket, kéziratokat éseimtetes forrasokat nem tintet-
tem fel kalon. Az 1572-es szuperndva korabeli k@spetének dsszedllitAsdhoz — az ismert
nyomtatott bibliografiak mellett — felhasznaltam Bamreka, az Editl6, a Karlsruhe és a
Gallica adatbazisait is. Zinner-bibliografidoan szerepl tételeket itt jeldltem. A 16-17. sza-
zadi nyomtatvanyok és szovegek egy része magyaKjMieancia (Gallica), angol (LHT),
amerikai (Gutenberg, Perseus, Linda Hall), némeATHO, HAB), spanyol (Fondos
Digitalizados) illetve olasz (IMSS, IntraText) etednikus konyvtarakbdl szarmazik. A
régikbnyves bibliografiai adatok tbbbségét, (a swos nyomtatott kataldgusok mellett) az
ERMK, Eureka, Karlsruhe, Edit16 és a VD/16 adatkeibiol vettem. A csillagaszati- és csil-
lagaszattorténeti tanulmanyokra a NASA és a Har@anithsonian (ADS) fulltextes adatba-
zisaban bukkantam. Az olvasmanytorténeti adatokhaxiadott forrasokkal parhuzamosan —
a szegediEruditio adatbazist hasznaltam. Az idézett folyoiratok eggzéhez az ADS
(teljeskonr), ISTOR és Muse (korlatozott) szolgaltatasait tteheigénybe. Néhany régebbi
(18-20. szazadi) monogréfiat és tanulmanyt kuloakeEgyetemek digitalis dijteményeilsl

és a Google-bdl (Google Books) tdltbttem le. A 1B6—4zazadi nyomtatvanyok leirasatéels
kritikusaim javaslatara roviditettem. Ott hagytaragra teljes leirast, ahol szerepe volt a for-
ras azonositasaban vagy a szoveg értelmezésélanklaaszikusoknal deubnefsorozatot
hasznaltam. A magyar kdonyvtarak esetében hagyorsariyaditéseket (EK, OSzK) alkal-
maztam.

Eureka http://eureka.rlg.org/

Edit16 http://edit16.iccu.sbn.it/web_iccu/ihome.htm

Karlsruhe http://www.ubka.uni-karlsruhe.de/kvk.html

Gallica http://gallica.bnf.fr/

MEK http://mek.oszk.hu/

LHT http://www.philological.bham.ac.uk/

Gutenberg http://www.gutenberg.org/wiki/Main_Page

PERSEUS http://www.perseus.tufts.edu/

Linda Hall http://www.lindahall.org/services/diglitadex.shtml

MATEO http://www.uni-mannheim.de/mateo/

HAB http://diglib.hab.de/

Fondos Digitalizados http://fondosdigitales.us.es/

IMSS http://fermi.imss.fi.it/rd/bd?Ing=en

IntraText http://www.intratext.com/

ERMK http://www.arcanum.hu/oszk/

ADS http://www.adsabs.harvard.edu/

Eruditio http://www.eruditio.hu/

JSTOR http://www.jstor.org/

Muse http://muse.jhu.edu/
Google Books http://books.google.com/
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Nyomtatott forrasok

ABU-BAKR 1540. MU-BAKR ibn al-Khadl, al-KharashiLiber
genethliacusNorimbergae: Apud loh. Petreium,
1540. (EK, Ant. 1207. Dcoll. 3.)

AMICI 1626. Awmicl, Bartolomeoin Aristotelis libros de caelo
Neapoli: apud Secundinum Roncaliolum, 1626.

APIAN 1524, APIAN, PeterCosmographia duas partes complectens
Landshutae: Weisenburger, 1524. (EK, Ant. 1232.)

APIAN 1529. APIAN, Peter:Cosmographicus libefAntverpiae:
Bollaert, 1529.

APIAN 1533/1. APIAN, Peterfolium populi Ingolstadii: [Peter
Apian], 1533.

APIAN 1533/2. APIAN, Peterinstrument Buch[Ingolstadt]: [Peter
und Georg Apian], [1533.] (EK, Ant. 3029.)

APIAN 1534, APIAN, Peterinstrumentum primi mobilis
Norimbergae: apud lo. Petreium, 1534.

APIAN 1540. APIAN, PeterAstronomicum caesareurfingolstadt]:

Factum et actum Ingolstadii in aedibus nostris4[5
(EK, Ant. 3541))

ARATUS 1600. ARATUS. Syntagma ArateorunjLeiden]: ex officina
Plantiniana, apud Christophorum Raphelengium,
1600. (EK, Metsz. 70.)

ARGOLI1659. ARGoOLI, Andrea:Ephemerides exactissimae
caelestinum motuum ad longitudinem almae urbis, et
Tychonis Brahe hypotheses, ac deduéteselo
accuraté observationes. Ab a. 1641 ad a. 1700.
Praeter stellarum fixarum catalogum extat tabula
ortus et occasus ... et suae puritati restitutadaont
Lugduni: Huguetan et Ravaud, 1659.

ARISTOTELES1562. ARISTOTELES Omnia quae extant oper&enetiis:
apud lunctas, 1562.
ARISTOTELES1596. MARISTOTELES Commentarii Collegii Conimbricensis

Societatis Jesu In quatuor libros de coelo,
Meteorologicos et Parva Naturali€oloniae:
impensis Lazari Zetzneri, 1596.

ARISTOTELES1599. MARISTOTELES Commentarii Collegii Conimbricensis
Societatis Jesu In quatuor libros de coelo,
Meteorologicos et Parva Naturali€oloniae:
impensis Lazari Zetzneri, 1599.

ARISTOTELES1616. ARISTOTELES Commentarii Collegii Conimbricensis,
e Societate lesu, super quatuor libros De Coelo, et
Meteorologicos, necnon Parua Naturalidenetiis:
apud Andream Baba, 1616.

Astrologial532. Astrologia, quorum titulos pagella indicabj&d.
Joachim Camerarius]. Norimbergae: apud lo.
Petreium, 1532. (EK, Ant. 1207. coll. 2.)

BATTING 1557. BATTING, Rudolph:Nova quaedam et compendiosa
usus astrolabii methoduParisiis: apud lac. Puys,
1557.

BAYER 1603. BAYER, JohannUranometria Augustae
Vindelicorum: excudit Christophorus Mangus, 1603.

BENEDETTI1578. BENEDETTI, Giovanni BattistaDe Gnomonum

umbrarumque solarium usu liheAugustae
Taurinorum: apud haeredes Nicolai Bevilacquae,
1578.
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BENEDETTI1585.

BEUSARD1553.

BEZE1575.

BEZE1576.

BEzE 1598.

BOCATIUS 1599.

BOCATIUS1618.

BRAHE 1588.

BRAHE 1596.

BRAHE 1598.

BRAHE 1601.

BRAHE 1602/1.

BRAHE 1602/2.

BRAHE 1603.

BRAHE 1610/1.

BRAHE 1610/2.

BRAHE 1632/1.

BRAHE 1632/2.

BRAHE 1648.

B=NEDETTI, Giovanni BattistaDiversarum
speculationum mathematicarum et physicarum liber
Taurini: apud haeredem Nicolai Bevilaguae, 1585.
BEUSARD, Pierre:Annuli astronomici instrumenti cum
certissimi tum commodissimi usdéstuerpiae: ex
officina loannis Steelsij, 1553.

Bezg, Théodore deEpistolarum theologicarum ...
liber unus.Genevae: apud Eustathium Vignon, 1575.
(EK, Ant. 5868.)

Beze, Théodore dePoemata[Genéve]: [Henri
Estienne], [1576.] (OSzK, Ant. 6668.)

BEzE, Théodore dePoemata variaHanoviae: apud
Guilielmum Antonium, 1598. (OSzK, Ant. 7005.)
BocaTius, JohannedHungaridos libri poematum V.
Bartphae: Excudebat lacobus Kléss, 1599. (EK, RMK
1. 37.)

BocATIUS, JoannesHornus cometa 161&assoviae:
typis Joannis Festi, 1618. (RMNY 1157.)

BRAHE, Tycho:De mundi aetherei recenitoribus
phaenomenis liber secundugraniburgi:
Christophorus Uveida, 1588.

BRAHE, Tycho:Epistolarum astronomicarum lilri
Uraniburgi: ex officina typographica authoris, 1596
(EK, Ant. 3249.)

BRAHE, Tycho:Astronomiae instauratae mechanicae
Wandesburgi: propria authoris typographia opera
Philippi de Ohr, 1598.

BRAHE, Tycho:Epistolarum astronomicarum lilri
Noribergae: Apud Levinum Hulsium, 1601.

BRAHE, Tycho:Astronomiae instauratae mechanicae
Noribergae: apud Levinum Hulsium, 1602.

BRAHE, Tycho:Astronomiae instauratae
progymnasmatalypis ichoata Uraniburgi Daniae,
Absoluta Pragae Bohemiae, 1602.

BRAHE, Tycho:De mundi aetherei recentioribus
phaenomenis liber secundi®ragae: Schuman, 1603.
BRAHE, Tycho:Astronomiae instauratae
progymnasmata-rancofurti: apud Godefridum
Tampachium, 1610. (EK, Bar. Eb¥95.)

BRAHE, Tycho: Epistolarum astronomicarum likri
Imprimebantur Vraniburgi Daniae; Prostant
Francofurti: Apud Godefridum Tampachium, 1610.
BRAHE, Tycho:Learned, Tico Brahae, his
astronomicall coniectur of the new and much admired
[star] which appered in the year 1572ondon:

Printed by B. A[lsop] and T. F[awcet], for M.
[Sparke] and S. Nealand, 1632.

BRAHE, Tycho:Prognosticatie, ghedaen over veel
iaren [...] van een nieuwe sterre die verschendntis
iaer 1572, ende ghesien langher dan de tijdt van ee
iaer. Ter Goude: P. Rammazeyn bsr., [1632].
BRAHE, Tycho:Opera omnia, sive Astronomiae
instauratae progymnasmata, in duas partes distabut
quorum prima de restitutione motuum solis et lunae,
stellarumque inerrantium tractat. Secunda autem de
mundi aetherei recentioribus phaenomensis.agit
Francofurti: Impensis loannis Godofredi
Schonvvetteri, 1648.
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BRAUN-HOGENBERG1588.

BRESSIEU1581.

BUCHOLZER1616.

CAMDEN 1677.

CAMERARIUS 1578.

CARDANO 1560.

CAsSE1593.

CHIARAMONTI 1621.

CLAVIUS 1593.

CLAvIus 1570.

CLAvVIUS 1574.

CLAVIUS 1603.

COPERNICUS1542.

COPERNICUS1543.

COPERNICUS1566.

CRUSIUS1596.

DELFINI 1559.

DIGGES1578.

DODOENS1584.

BRAUN, Georg—HbGENBERG Franz Civitates orbis
terrarum. Liber IV.[K&In]: [s.typ.], [15887?]. (EK,

Ant. 4656.)

BRESSIEY Maurice:Metrices astronomiae libri
quatuor. Parisiis: apud Aegidium Gorbinum, 1581.
BJCHOLZER, Abraham:index chronologicus.
Francofurti: Excudebat Nicolaus Hoffmannus,
sumptibus Jonae Rhosae, 1616. (EK, Bar. Ga 3102.)
CAMDEN, William: Annales rerum Anglicarum et
Hibernicarum regnante ElizabethAmstelodami:

apud Dan. Elzevir, 1677. (EK, Bar. Ga 6052.)
Q\WMERARIUS, JoachimDe eorum qui cometae
appellantur, nominibus, natura, caussis, significag,
cum historiarum memorabilium illustribus exemplis,
disputatio atque narratiolLipsiae: Steinmann, 1578.
(EK, Ant. 6506. coll.1.)

CARDANO, Girolamo:De subtilitate libri XXI.Basileae:
Ex Officina Petrina, 1560. (OSzK, Ant. 5555.)

CASE, John:Sphaera civitatis hoc est reipublicae recte
ac pie secundum leges administrandae ratio
Francofurti ad Moenum: Apud loan. Feyrabend,
impensis haeredum Sigismund. Feyrab, 1593. (EK,
Ant. 6584.)

GHIARAMONTI, Scipione:Antitycho Scipionis
Claramontii Caesenatis in quo contra Tychonem
Brahe Venetiis: apud Evangelistam Deuchinum, 1621.
CLavius, ChristophorusAstrolabium Romae:
impensis Bartholomaei Grassi, ex typographia
Gabiana, 1593.

CLAvIUS, Christophorustn Sphaeram loannis de
Sacrobosco commentariuRomae: apud Victorium
Helianum, 1570.

CLAvIUs, ChristophorusEuclidis elementorum libri
XV. Romae: apud Vincentium Accoltum, 1574,
CLavius, ChristophorusEuclidis elementorum libri
XV.Romae: apud Aloysium Zannettum, 1603.
@PERNICUS Nicolaus:De lateribus et angulis
triangulorum Excusum Wittembergae: per lohannem
Lufft, 1542.

@PERNICUS Nicolaus:De revolutionibus orbium
coelestium libri VINorimbergae: apud loh. Petreium.
1543. (EK, Ant. 3803

®PERNICUS Nicolaus:De revolutionibus orbium
coelestium libri VI Basileae: ex officina Henricpetrina,
1566. (EK, Metsz. 290.)

CRrusIus Martin: Annalium svevicorum dodecas tertia
ab anno Christi MCCXIIl usque ad MDXCIII. annum
perducta.Francoforti: Ex officina Typographica
Nicolai Bassaei, 1596. (EK, Ant. 6139.)

DEeLFINI, Giovanni AntonioDe coelestibus globis, et
motibus contra philosophorum, et astrologorum
sententiam pro veritate ChristianBononiae: ex offi-
cina lo. Bapt. et Alexandri Benaciorum, et loannis
Rubei sociorum, 1559.

DIGGES ThomasA Perfit Description of the
Caelestiall OrbesLondon: T. Marsh, 1578.

DoODOENS RembertDe sphaeraAntverpiae: Apud
Christophorum Plantinum, 1584.
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DRYANDER 1537.

DuDITH 1579.

EISENMENGER1563.

ENGELHART 1556.

Epicedial573.

EUCLIDES 1564.

FABRICIUS 1577.

FARGHANI 1537.

FEILD 1556.

FINE 1551.

FINE 1553.

FLACIUS 1562.

FLAMSTEED 1795.

FLUDD 1621.

FRANCO1596.

FRANCO 1597.

DRYANDER, JohannAnnulorum trium diversi generis
instrumentorum astronomicorurivarpurgi: Apud
Eucharium Ceruicornum Agrippinatem, 1537. (EK,
Ant. 1207. coll.5.)

DuUDITH Andras:De cometarum significatione
commentariolusBasileae: ex officina Petri Pernae,
1579. (EK, RMK 11I. 149.)

HSENMENGER SamuelDe usu partium coeli oratio.
Tubinga: [Ulrich Morhart], 1563.

ENGELHART, Valentin:Observatio und bedeutunge des
Cometen, so dieses M. D. LVI. Jhar, im anfang des
Mertzens erschienen idrffurdt: Sachssen, 1556.
Epicedia illustri heroi Casperi Colignio: Colignii
comiti, Castilionis domino, magno Calliarum
thalassiarchae ... beato Christi martyri, variiadjvis a
doctis piisq. poetis decantatfseneve]: [s.typ.],
[1573.]

EucLIDES: Elementorum libri XV. Graece et Latine
Coloniae: Apud Mathernum Cholinum, 1564.
FABRICIUS, Paulusiudicium de cometa, qui anno
Domini MDLXXVII. A 10. die Novemb, usque ad 22.
diem Decemb: Viennae conspectus est. In quo varia d
Cometarum natura et forma in genere breviter
tractantur. Viennae, apud Michaelem Apffelium,
[1577/1578]. (OSzK Ant. 10329.)

FARGHANI, Ahmad ibnMuhammad ibn Katit—
BATTANI, Muhammad ibn @bir: Rudimenta
Astronomica Alfragani. Item Albategnius ... de motu
stellarum Norimbergae: apud loh. Petreium, 1537.
(EK, Ant. 1207. coll.1.)

FEILD, John:Ephemeris anni 155T.ondon: Marshe,
1556.

FINE, Oronce:Sphaera mundi.utetiae Parisiorum:
apudMichaélem Vascosanum uia lacobea ad insigne
Fontis, 1551.

FINE, Oronceiln eos quos de mundi sphaera
conscripsit librosLutetiae: apud Michaelem
Vascosanum, 1553.

FLAcIus, Matthias, lllyricus:Catalogus testium
veritatis. Argentinae: Excusum Argentinae apud
Paulum Machaeropoeum, sumptibus loannis Oporini,
1562. (EK, Ant. 5228.)

FEAMSTEED, John:Atlas céleste de Flamstéed, publié
en 1776 par J. FortinA Paris: [Chez Lamarche], 1795.
(EK, Class. Eb 1114.)

FLUDD, Robert:Veritas prosceniumFrancofurti: typis
Erasmi Kempfferi sumptibus Joan. Theodor de Bry,
1621.

FRANCO, Giacomo:Serenis. Sigismondo Batori,
Prencipe de Transilvania, Valachia, Moldavia etc.
Franco Forma[Venezia]: [Giacomo Franco], [1596].
(OSzK, App. Metszet 417.)

FRANCO, Giacomo:Teatro delle piu moderne imprese
de querra fatte si nell Ungheria come nella Fianéta
altri luoghi. In Venetia: presso Giacomo Franco, 1597.
(OSzK, App. H. 612.)
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FUMEE 1596.

FUNCK 1578.

GALILE| 1635.

GEMAR 1562.

GEMMA 1575.

GEMMA 1578.

GIUNTINI 1573.

GIUNTINI 1578.

GOSSELIN1577.

HAGECIUS1578.

HAGECIUS1584.

HASEN 1568.

HESsuUs1539.

HEVELIUS 1690.

HEVENESI1690.

Historia 1596.

HONTERUS1552.

FUMEE, Martin: Historia von den Empdrungen, so sich
im Kodnigreich Ungarn, auch in Siebenbtirgen,
Moldaw, in der Bergische Walachey und andern
Orthern zugetragen haben ... biss dieses ... 1596.
Gedrukt zu Célin, Durch Lambertum Andree, 1596.
(EK, Ant. 2361.)

Funck, JohannChronologia Witebergae: excudebat
Matthaeus Welack typis lohannis Schwertelij, 1578.
(EK, Ant. 6137. coll.2.)

GALILEI, Galileo:Systema cosmicum... in quo quatuor
dialogis, de duobus maximis mundi systematibus
Ptolemaico et Copernicanédugustae Treboc.:
Impensis Elzeviriorum, typis Davidis Hautti, 16 3K,
(Bar. Eb 4579. coll.1.)

GEMAR, ReinerusArithmeticae practicae methodus
facilis. Lipsiae: Johannes Rhamba, 1562.

GEMMA, CorneliusDe naturae divinis characterismis
... libri 1. Antverpiae: ex officina Christophori
Plantini, 1575. (OSzK, Ant. 5556. )

GEMMA, CorneliusDe prodigiosa specie naturaque
cometae, qui nobis effulsit ... anno 15&itverpiae,
ex officina Christophori Plantini, 1578. OSzK, Ant.
6729. coll.2.)

GIUNTINI, FrancescoSpeculum astrologiad¢ ugduni:
sumptibus Philippi Tinghi Florentini, 1573.

GIUNTINI, FrancescoCommentaria in tertium et
quartum capitulum sphaerae lo. de Sacro Bosco
Lugduni: Apud P. Tinghium, 1578.

GossELIN Guillaume:De arte magnaParisiis: apud
Aegidium Beys, 1577.

H\GECIUS, ThaddaeudDescriptio cometae, qui
apparuit anno Domini MDLXXVII. A IX. die lanuarii,
anni etc. LXXVIII. Adiecta est spongia contra rimes
et fatuas cucurbitulas Hannibalis Raymundi, Veronae
sub monte Baldo nati, in larua Zanini Petoloti ante
Tonali. Pragae: excusum typis Georgii Melantrichi ab
Aventino, 1578. (EK, Ant. 2061. coll.4.)

H\GECIUS, TaddeusAphorismorum
metoposcopicorum libellus unusrancofurti: apud
haeredes Andreae Wecheli, 1584.

HASEN, Conrad:Ein Gesprech des Herren Christi mit
S. Petro von der Welt lauff und ihrem verkerterelos
wesen, mit einem schénen Spruch von etlichen Stende
der Welt Zu Marpurg: durch Zacharias Rolben, 1568.
(EK, Ant. 5334. coll.5.)

Hessus Eobanus HeliusDperum Helii Eobani Hessi
farragines duaeHalae Svevarum: [s.typ.], 1539. (EK,
Ant. 5703.)

HEVELIUS, Johannedrirmamentum Sobiescianum
Gedani: Typis J.-Z. Stollii, 1690.

HEVENESI Gabor:Meteora rationibus et experientiis
physicis illustrataViennae: Typis Joan. Jacobi Mann,
1690. (EK, RMK 11I. 541.)

Historia, melyben az felséges Bathori Sigmondnac
erdélyi feiedelemnec 1595 esztenddbe valo visdhiha
irattattanac meghColosuérat: Helthaj Gaspar
mihellyében, 1596. (0SzK, RMK I. 283.)

HONTERUS JohannesRudimentorum
cosmographicoruniliguri: apud Froschoverum, 1552.
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HUNYADI 1577.

HYGINUS 1512.

HYGINUS 1549.

HYGINUS 1681.

Imaginesl515.

JACOBINUS 1596.

Kalendariom1671.

KEPLER1596.

KEPLER1604.

KEPLER1606.
KEPLER1609.
KEPLER1615.
KEPLER1616.

KEPLER1618.

KEPLER1621.

KEPLER1627.

HUNYADI FerencAz regi es hires neves Troia
varasanac tiz esztendeig valo meg szallasarél tbs-re
netes veszedelmer@olosvarot: Heltaj Gasparné,
1577. (OSzK, RMK I. 130.)

HvYGINUS, Caius luliusDe mundi et sphere ac
utriusque partium declaratione, cum planetis etilgar
signis historiatisVenetiis: per Melchiorem Sessa,
1512. (EK, Ant. 0541.)

HvGINuUS, Caius luliusFabularum liber.Basileae: per
loannem Hervagium, 1549. (EK, Ant. 4168.)
HvGINuUS, Caius luliusMythographi Latini.
Amstelodami: ex officina viduae Joannis a Someren,
1681. (EK, Bar. 157382)

Imagines codi Meridionales-Imagines coeli
septentrionales cum duodecim imaginibus zodiaci.
[S.L]: [s.typ.], 1515.

ACOBINUS JanosBrevis enarratio rerum a
serenissimo Transylvaniae principe Sigismundo anno
MDXCYV gestarumClaudiopoli: typis Heltanis, 1596.
(OSzK, RMK 1I. 262.)

Uj és O Kalendariom E’ Christus Urunk sziletés&nut
val6 1671. Mellyet most-is Magyar és Erdély Orsaagr
és egyéb szomszéd helyekre alkalmaztatott Neubarth
Christoph Theologus és Astrologli$itsén: Brever
Samuel altal, 1671. (EK, RMK |. 253a)

KEPLER JohannProdromus dissertationum
cosmographicarum, continens mysterium
cosmographicum, de admirabili proportione orbium
coelestium, de que causis coelorum numeri,
magnitudinis, motuumque periodicorum genuinis et
proprijs, demonstratum, per quinque regularia cago
geometrica ... addita est erudita narratio M. Geiorg
loachimi Rhetici, de libris revolutionum ... D. Mlai
Copernici Tubingae: Excudebat Georgius
Gruppenbachius, 1596. (EK, Ant. 3253.)

KEPLER JohannesAd Vitellionem paralipomena.
Francofurti: apud Claudium Marnium et Haeredes
loannis Aubrii, 1604.

KEPLER JohannDe Stella nova in pede serpentarii
Pragae: Ex officina calcographica Pauli Sessii 6160
KePLER JohannAstronomia novaPragae: [s.typ.],
1609. (Bar. 00289.)

KePLER JohannNova stereometria doliorum
vinariorum Lincii: excuderat Joannes Plancus, 1615.
KePLER JohannAulRzug auld der Uralten Messekunst
Archimedis Lintz: durch Hansen Blancken, 1616.
KEPLER JohannEpitome astronomiae Copernicanae
Lentiis ad Danubium: excudebat Johannes Plancus,
1618-1622.

KEPLER JohannProdromus dissertationum
cosmographicarum ... Item, eiusdem loannis Kepleri
pro suo opere harmonices mundi apologia aduersus
demonstrationem analyticam Cl. V. D. Roberti de
Fluctibus, medici Oxoniensi§rancofurti: Recusus
typis Erasmi Kempferi, sumptibus Godefridi
Tampachii, 1621.

KePLER JohannTabulae RudolphinadJimae: J.
Saurii, 1627.
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KEPLER1635.

KEPPELER1596.

KIRCH 1687.

KLAIBER 1569.

KOMAROMI 1665.

LEOVITIUS 1551/1.

LEOVITIUS 1551/2.

LEOVITIUS 1557.

LEOVITIUS 1564.

LYCOSTHENES1557.

MAIR

MASEN1681.

MASTLIN 1582.

MASTLIN 1610.

MELANCHTHON 1550.

MERCATOR1563.

MILES 1670.

MLODZIANOWSKI 1682.

KePLER JohannEpitome astronomiae Copernicanae
Francofurti: Impensis loannis Godefrisihonwetteri
excudebat Johan. Fridericus Weissius, 1635.
KePPELER BartholomausEygentliche bildnuf3 des
Hochgebornen Firsten und Herzen, Herzen
SigiBmundi Batori Firsten Sibenbiurgen, Wallachey,
und Moldaw Zu Augspurg: Barthalome Keppeler,
[15967]. (OSzK App. Metszet 32.)

KIRCH, Gottfried:Stellae in Cygno Fixae, alternis
temporibus visae et invisae, vicissitudines Lipsiae
observatae a Godofredo Kirchis.Acta Eruditorum 6.
(1687) 647-648. (EK, Periodika-kilongiemeény P
1225/1687.)

KLAIBER, Melchior: Praecepta de nova supputandorum
motuum coelestium ration¥iennae Austriae: [s.typ.],
1569.

KOMAROMI Csipkés GyorgyAz ludiciaria
Astrologiarol. és Ustokds Csillagokrol valo Judigiu
Debrecenben Nyomt.: Karanci Gyoergy, 1665. (OSzK,
RMK I. 1023.)

[EOVITIUS, CyprianusTabulae directionum et
profectionumAugustae Vindelicorum: Ulhart, 1551.
[EoVITIUS, CyprianusTabulae positionum pro variis
ac diversis poli elevationibugugustae Vindelicorum:
Ulhart, 1551.

LEovITIuS, CyprianusEphemeridum novum atque
insigne opus ab anno domini 1556. usque in 1606.
accuratissime supputaturBxcudebat Augustae
Vindelicorum: Philippus Ulhardus, 1557.

LEoVITIUS, CyprianusDe coniunctionibus magnis
insignioribus superiorum planetarum, solis
defectionibus, et cometis, in quarta monarchia, cum
eorundem effectuum historica expositiobaugingae
ad Danubium: excudebat Emanuel Salczer, 1564. (EK,
Ant. 2471. coll.9.)

LycosTHENES ConradWunderwerckBasel, 1557.
(OSzK, Ant. 311.)

MAIR, Alexander van deifransylvaniae, Moldaviae,
Valachiae, vicinarumque Regionum nova descriptio,
Anno MDXCVI ineuntg(OSzK, App. Metszet 126.)
MASEN, JacobSpeculum imaginum veritatis occultae
Coloniae Agrippinae: sumptibus Joannis Antonii
Kinchii, 1681. (EK, Bar. J 149.)

MASTLIN, Michael:Epitome astronomiae.
Heidelbergae: excudebat lacobus Mylius, 1582.
MASTLIN, Michael:Epitome astronomia€l ubingae:
Excudebat Philippus Gruppenbachius, Impensis
lohannis Berneri, 1610. (EK, Metsz. 261.)
MELANCHTHON, Philipp:Initia doctrinae physicae
Wittebergae: per Johannem Lufft, 1550.

MERCATOR, BartholoméausBreves in sphaeram
meditatiunculaeColoniae: haer. Arnoldi Birckmanni,
1563.

MILES, Mathias:Siebenbirgischer Wirg-Engel
Herman-Stadt, In Verlegung H. Andreae Fleischers,
Gedruckt bey Stephano Jingling, 1670. (EK, RMK 1.
233a)

M.ODZIANOWSKI, TomaszPraelectiones
philosophicaeMoguntiae ; Dantisci: [s.typ.], 1682.
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MULERIUS1611.

Newe Propheceyurith94.

Newe Zeitung.595.

NEWTON1687.

ORTELIUS 1602.

ORTELIUS 1603.

Pannonia€l696.

PARDIES 1674.

PELLERDI 1596.

PEUCER1550.

PEUCER1551.

PEUCER1553.

PEUCER1556.

PEUCER1569.

MULERIUS, Nicolaus:Tabulae frisicae lunae solares
quadruplices, e fontibus Ptolemaei, regis Alfohsg,
Copernici Tychonis Brahe recens constructae
Alcmariae: Excudebat lacobus Meesterus, 1611.
Newe Propheceyung, von dem ... Stern, welcher in
Ober Hungern ... ist gesehen worden: Item, von ein
Kindlein, welchs der Vezier Sinam ... in der
Weissenburgischen Ode ... gesehen. Auch von drey
Creutzen, und drey Sonnen ... so 93 ... in Hungern
erschienen seirjfPraha]: Gedruckt bey Danyel
Sedlcansky, 1594. (OSzK, App. H 1896.)

Ein wunderbarliche Newe Zeitung. Wie auff dera§. t
des abgelauffnen Weinmonats in diesem 1595. Jar auf
des Firsten aul3 Sibenbirger Veldlager ein Comet
etlich stund lang erschienen und volgends ein
fliegender Adler sich erzeyatelcher auff des Firsten
Gezelt gesessen, nachmalen Thme selbsten genahnet,
und ohne widerstreben von demselben sich hat fangen
lassen, darauff ihr Firstl. S. gleich baldden Sinan
Bassa aull zweyen Vestungen, und uber die
Schiffbrucken bey Sanct Georgio getrieben, die
Vestungen sampt dem Schlo3 Georgio eingenommen
(...)- Zu Nurnberg: bey Lucas Mayr, [15957].

NEWTON, Isaac:Philosophiae naturalis principia
mathematicaLondon: J. Streater for Royal Soc., 1687.
ORTELIUS, HieronymusChronologia oder historische
Beschreibung aller Kriegsemporungetiirnberg:
Sibmacher, 1602. (OSzK, Hung H. 1840.)

ORTELIUS, HieronymusChronologia oder historische
Bescreibung aller Kriegsempoérungeiirnberg:

Durch Johann Lantzenberger, in Verlegung Johann
Sibmachers, 1603. (EK, Bar. 00250.)

Pannoniae historia chronologic&rancflorti]:

[Théodore de Bry], 1596. (EK, Ant. 2818. coll.2.)
PARDIES, Gaston Ignacezlobi coelestis if6] tabulas
planas redacti descriptio ... opus postumiRaris]:
Excudebat Sebastianus Mabre Cramoisy, 1674.
PELLERDI Péter:Bathori Zsigmondnak, Erdely orszagh
feiedelmenek gydzhetetlen nyeresegerdl Thergouistia
Bukares es Girgio alat, s azoknak meg veteleréhist
nek akarattyabul, mikent az vitezl6 Pelerdi Pet&la
meg irattatotth az egez historia egy magyar orseégh
urhoz leuele altalNimet Vyvarat: Manlius, [1596].
(OSzK, RMK I. 285a)

PEUCER KasparDe dimensione terrae et fontibus
doctrinae longitudinis et latitudinis locorum
Wittebergae: excudebant haeredes Petri Seitzi).155
PEUCER KasparElementa doctrinae de circulis
coelestibus, et primo matWittebergae: Ex officina
Cratoniana, 1551.

PEUCER KasparCommentarius de praecipuis
divinationum generibusVittebergae: Typis excudebat
lohannes Crato, 1553.

PEUCER KasparLogistice astronomica hexacontadon
Witebergae: excudebant haeredes Georgii Rhauu,
1556.

PEUCER KasparElementa doctrinae de circulis
coelestibus, et primo motu, recognita et correcta
Vitebergae: Excudebat lohannes Crato, 1569. (EK,
Ant. 4545.)
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PEUCER1571.

PEUCER1615.

PEURBACH1551.

PTiscus1607.

PTiIscus1613.

PLINIUS 1535.

PLINIUS 1553.

PLUTARCHUS 1531.

PRATORIUS1578.

PRIBICER1578.

ProcoPIUS1594.

PTOLEMAEUS 1535.

PTOLEMAEUS 1543.

RAIMONDO 1569.

RAmMuUS 1569/1.

RAMUS 1569/2.

RECORDE1556.

PEUCER KasparHypoteses astronomicad/itebergae:
lohannes Schwertel, 1571. (EK, Ant. 4447.)

PEUCER KasparHistoria carcerum et liberationis
divinae Tiguri: Antonii, 1615.

FEURBACH, Georg vonTheoricae novae planetarum
Vitebergae: excudebat lohannes Lufft, 1551.
PiTiscus, BartholomaeusBrevis et perspicua
commone factio de fabrica et usu magni canonis
doctrinae triangulorum Georgii loachimi Rhetici
Neostadii: typis Nicolai Schrammi, 1607.

PiTiscus, BartholomaeusThesaurus mathematicus
Francofurti: excudebat Nicolaus Hoffmannus,
sumptibus lonae Rosae, 1613.

PLINIUS Secundus, Caiuslistoria naturalis prima (-
tertia) pars.Venetiis: in aedibus haeredum Aldi et
Andreae Asulani, 1535-1536.

PLINIUS Secundus, Caiufe mundi historia cum
commentariis Jacobi MilichiiFrancoforti: apud
Petrum Brubachium, 1553.

RUTARCHUS: Vitae Graecorum Romanorumque
illustrium. Basileae: ex aedibus loannis Beleii, 1531.
(EK, Ant. 2758.)

RATORIUS, JohannedDe cometis qui antea visi sunt,
et de eo qui novissime mense Novembri apparuit
narratio. Noribergae: in Officina Typographica
Catharinae Gerlachin, et Haeredum lohannis Montani,
1578.

PRIBICER, JacobTractatus de cometa, qui sub finem
anni a nato Christo 1577. conspectus est. Continens
simul brevem eamque generalem expositionem de
causis cometarunNovisoli: Excusum in officina
Christophori Sculteti, 1578. (OSzK, RMK Il. 144.)
RRocorius lustiniani Augusti historia, in qua Bellum
Persicum, in Asia, Bellum Vandalicum, in Africa,
Bellum Gothicum, in Europd.ugduni: apud
Franciscum Le Preux, 1594. (EK, Ant. 4750.)
AoLEMAEUS, ClaudiusiTetrabiblos syntaxis. Karpos.
Libri quatuor [Quadripartitum]. Fructus librorum
suorum sive centum dictblorimbergae: Apud
loannem Petreium, 1535. (EK, Ant. 1207. @coll.7.)
FoLEmMAEUS, Claudiusiloannis de Monte Regio et
Georgii Purbachii epitome, in Cl. Ptolemaei magnam
compositionem, continens propositiones et
annotationes, quibus totum almagestum ... expanitur
Basileae: apud Henrichum Petrum, 1543. (EK, Ant.
3802. coll.1. egybekdtve coll.2.)

RIMONDO, Annibale:Risposta alle cinque risposte.
[Mantua]: [s.typ.], [1578].

RAMuUS, PetrusArithmeticae libri duo, geometriae
septem et vigintiBasileae: per Eusebium Episcopium,
et Nicolai fratres haeredes, 1569. (EK, Ant. 3240.
coll.1.)

RamMus, PetrusScholarum mathematicarum libri unus
et triginta. Basileae: per Eusebium Episcopum et
Nicolai Fratris haeredes, 1569. (EK, Ant. 32401.29I
RECORDE Robert:The Castle of Knowledgémprinted
at London, By Reginalde Wolfe, 1556.
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RHETICUS1540.

RHETICUS1542.

RHETICUS1596.

RiccioLl 1651.

Ruvio 1617.

Ruvio 1626.

RUDINGER 1571.

SA 1549.

SACROBOSC01518.

Saxo 1576.

SCHOLTZ 1598.

SCHONBORN1567.

SCHONER1539.

SELNECKER1571.

SELNECKER1572.

Sibyllinorum1555.

SIMPLICIUS 1548.

STIGEL 1572.

RHETICUS, Joachim GeordAd clarissimum virum D.
loannem Schonerum, De libris revolutionum
eruditissimi viri, et mathematici excellentissimi,
reverendi D. doctoris Nicolai Copernici Torunnaei,
Canonici Varmiensis, per quendam iuvenem,
mathematicae studiosum Narratio prinixcusum
Gedani: per Franciscum Rhodum, 1540.

RHETICUS, Joachim Georgfabulae astronomicae
Vitebergae: [s.typ.], [c.1542]. (EK, Ant. 1041 cBl)
RHETICUS, Joachim GeordOpus Palatinum de
triangulis. Neostadii in Palatinatu: excudebat
Matthaeus Harnisius, 1596.

RiccioLl, Giovanni BattistaAlmagestum novum.
Bononia: ex typographia Haeredis Victorij Benatij,
1651. (EK, Bar. Eb"232.)

Ruvio, Antonio: Commentarii in libros Aristotelis de
coelo et munddColoniae Agrippinae: Crithius, 1617.
Ruvio, Antonio:Logica MexicanaBrixiae: Apud
Ludovicum Britannicum, 1626.

RIDINGER, Esrom:Disputatio grammatica de loco
actorum 3. oportet Christum coelum accipere ...t@n
d. Nicolaum Selneccerum. Una cum brevi et necessari
éthologia responsionis, qua d. Nicolaus Selneccetus
posset ad schedas istas, quibus nomen est pragsurip
nullum.Wolfferbyti: [Konrad Horn], 1571. (EK, Ant.
5334. coll.3))

SA, Diogo de:De navigatione libri tresParisiis: ex
officina Reginaldi Calderii, et Claudii eius fili1,549.

A CROBOSCQ Johannes d&Sphera mundiVenetiis:
Lucas Antonius Giunta, 1518.

Saxo GrammaticusDanica historia libris XVI, annis
ab hinc trecentis quinquagint&rancofurti ad
Moenum: Ex officina Typographica And. Wecheli.
1576. (EK, Ant. 6054.)

ScHoLTz, Lorenz:Epistolae medicinalesrancofurti
Ad Moenum: Wechelus, Marnius et Aubrius, 1598.

(EK, Ant. 6955.)

SHONBORN BartholomdusComputus, vel
calendarium astronomicurwitebergae: excudebat
lohannes Schwertelius, 1567.

SCHONER, JohanneDpusculum astrologicum.
Norimbergae: Petreius, 1539. (EK, Ant. 1207. @4dll.
$LNECKER, Nikolaus:De verbis actor. 3. oportet
Christum coelum accipere brevis et necessaria
commonefactioHenricopoli: [Konrad Horn], 1571.
(EK, Ant. 5334. coll.4.)

FLNECKER, Nikolaus:Responsio vera et Christiana ad
Theo: Bezae falsam, et minime Christianam,
venenatam, ... defensionem et censuf&ittenberg]:
[Konrad Horn], 1572. (EK, Ant. 5334. coll.2.)
Sibyllinorum oraculorum libri VIl Basileae: Per
loannem Oporinum, 1555. (EK, Ant. 5328.)

vPLICIUS: Commentaria in quatuor libros De coelo
Aristotelis Venetiis: Apud Hieronymum Scotum,

1548.

STIGEL, JohannPoematum liber tertius, continens
elegiarum libros treslenae: Excudebat Donatus
Ritzenhayn, 1572.
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STRIGEL 1565.

SUSLYGA 1605.

SZENTIVANYI

Sz6LOsSI11635.

THEODORICUS-PEUCER1583.

THOU 1625.

THOU 1740.

THURNEYSSERL576.

TomAsI 1621.

TypOT

VALERIUS 1564.

Victoria 1596.

WERNER1522.

STRIGEL, Victor: Epitome doctrinae de primo motu,
aliquot demonstrationibus illustrat®/itebergae:

Crato, 1565. (EK, Ant. 5334. coll.1.)

SUSLYGA, Laurentius¥Vellificatio seu theoremata de
anno ortus ac mortis Domini, deque universa lesu
Christi incarne oeconomiasraecii: excudebat
Georgius Widmanstadius, 1605.

SZENTIVANYI Méarton:Curiosiora et selectiora varia-
rum scientiarum miscellane®. I-lll. Tyrnaviae:

Typis Academicis, 1689. (EK, RMK 1. 332.)

SzOLOSI Istvan:Rovid historia, melyben megiratik
Szenan bassanak torok csaszar ereiével Havasalfold-
ének és Erdély orszaganak pusztitdsara valo kigdee
1595 esztenddben és ... pogansagnak az magyarok
altal meg veretése és szégyen vallasa. Annakefelett
Borbély Gyorgy kapitdnsagaban, Lyppa varaval egye-
temben, tizen-nyoltz varaknak és kastélyoknak az
torokoktol valo meg vételgKolozsvar]: Abrugi

Gyorgy altal, 1635. (OSzK, RMK 1. 647.)
THEODORICUS Sebastianudliovae quaestiones
sphaerae— RFEUCER KasparElementa doctrinae de
circulis coelestibus, et primo motJiteb.: 1583.

THou, Jacques Auguste ddistoriarum sui temporis

ab anno domini 1543 usque ad annum 1607 libri 138.
Francofurti: excudebatur typis Egenolphi Emmelii,
impensis Petri Kopffii, et Balthasaris Ostern, 1625
(EK, Bar. Ga 2381.)

THou, Jacques Auguste ddistoire universelle de
Jacques-Auguste de Thou avec la suite par Nicolas
Rigault, les memoires de la vie de I'auteur, uruest

de piéces concernant sa personne et ses ouvradas.
Haye: Chez Henri Scheurleer, 1740. (EK, Class. Ga
1026/1V.)

THURNEYSSER LeonhardtAlmanach unnd Schreib
Kalender ... Calculiert und beschrieben, durch
Leonhard Thurneisser zu Thurn, Churfirstl. Branden-
burg. bestallten Leibes MedicBerlin: Hentzke, 1576.
Towmasl, Giorgio:Delle guerre et rivolgimenti del
Regno d’Ungaria e della Transilvanién Venetia,

1621. (OSzK, 226083.)

TypPOT, JacobSymbola divina et humana pontificum,
imperatorum, regumPragae: [s.typ.], 1601-1603. T. |-
Il. (EK, Bar. Ga 2637.)

\ALERIUS, CorneliusDe Sphaera et primis
astronomiae rudimentis LibelluAntverpiae,

Guilielmus Silvius, 1564.

Newe sybenbirgische Victoria ... Beschreibung,
welcher massen den .... Sigismunden, Firsten ... in
Sybenbirgen ... Synam Bassa von seinem Lager vor
Tergovist ... geflohen ... Auch wie hochermelter Furst
... Tergovist ... eroberNUrnberg: bey Leonhard
Heussler, in Verlag Joachim Lochners, 1596. (OSzK,
Ropl. 387.)

WERNER Johanned:ibellus ... super vigintiduobus
elementis conicisNurembergae: impressum per F.
Peypus, impensis L. Alantsee, bibliopolae Vienrgnsi
1522. (EK, Ant. 1207. coll.6.)
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WIDEBRAM 1566.

WIGAND 1571.

WITEKIND 1574.

BAUMGARTEN 1573.

BERG1574.

Bericht1573.

BODERIE1574.

BRAHE 1573.

BuscH1572/1.

BuscH1572/2.

BuscH1573/1.

BuscH1573/2.

BuscH1573/3.

BuscH1573.

WDEBRAM, Friedrich:Elegia de stella prodigiosa,
quae interdiu coelo sereno apparuit Vinariae in
Duringia 28. Martii, anno 1566Witebergae:

Excudebat Laurentius Schwenck, 1566.

WIGAND, JohannSeptem spectrorum manichaeorum
discussiolenae: Excudebat Donatus Ritzenhan, 1571.
(EK, Ant. 5334. coll.6.)

WTEKIND, HermannDe sphaera mundi, et temporis
ratione apud ChristianofHeidelbergae: Excudebat
loannes Maier, impensis Matthaei Harnisch, 1574.

Az 1572-es szupernodva bibliografigja (1572-1577)

B\UMGARTEN, JohannStella amiralia nova et
prodigiosa, carmine descriptfiMagdeburg?]: [s.typ.],
1573.

BERG, ConradAyouoc Cometa, Consideratio novi et
inusitati cometae, qui exortus anno lesu ChristiDv.
LXXII. mensibus continuis quindecim ad Cassiopeae
sidus conspectus est, heroico carmMétebergae:
lohan. Schwertel, 1574. — Zinner 2665.

Ein Richtiger und kurtzer Bericht iber den Wunder
Sternen oder besondern Comet@etruckt zu
Strasburg: durch Bernhard Jobin, 1573.

BODERIE, Guy Le Févre de I&€antique sur la

nouvelle estoilleParis, 1574.

BRAHE, Tycho:De nova et nullius aevi memoria prius
visa stella iam pridem Anno a nato Christo 1572
mense Novembri primum conspecta, contemplatio
mathematicaHafniae: impressit Laurentius Benedicti,
1573.

BuscH, Georg:Von dem Cometen, welcher in diesem
1572. Jar in dem Monat Novembris erschienen.
Erffurdt: [Baumann], 1572. — Zinner 2610.

BuscH, Georg:Von dem Cometen, welcher in diesem
1572. Jar in dem Monat Nouembris erschingm.
Augspurg: durch Michael Manger, 1572. — Zinner
2574.

BusH, Georg:Von dem Cometen, welcher in diesem
1572. Jar erschieneffiErfurt]: [Esaias Mechler],

1573. — Zinner 2612. (OSzK, Ant. 3663. coll.13.)
BuscH, Georg:Die andere Beschreibung von dem
Cometen, welcher in dem vergangenen 1572. Jar
erschienen, und noch itziger zeit in diesem 73. Jar
unter dem Firmamente sichtbarlich vorhanden
Erffurdt: Esaias Mechler, 1573.

BuscH, Georg:Von dem Cometen, welcher in diesem
1572. Jar in dem Monat Novembris erschienen
Magdeburg: durch Mattheum Giseke, 1573. — Zinner
2609.

BuscH, Georg:Von dem Cometen, Welcher in diesem
1572. Jar, in dem Monat Novembris erschienen, Zu
Ehren, Den Ehrnvesten, Erbarn, Achtbarn,
Hochgelarten und Hochweisen Herrn, Rathismeistern
und Raht, der I6blichen Stat Erffurdt, ef&.1.]:

[s.typ.], 1573. — Zinner 2612
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BuscH1574.

CAESIUS1574.

CAMERARIUS 1573.

CHYTRAEUS 1577.

CHYTRAEUS 1577.

DEe1573.

DIGGES1573.

FABRICIUS 1573.

Fewrzeicherl572.

FRISCHLIN 1573.

GELLER 1576.

GEMMA 1573.

GEMMA—POSTEL1575.

GIUNTINI 1573.

BuscH, Georg:Erklerung Der grossen und
gresslichen Finsternis, welche inn dem 1573. Jahr,
dem 8. tag Decembris an dem Mond erschienen ...
Sampt derselbigen ... bedeutung, die in diesem 74.
Jahr an dem 11. tag Martii anfang hgErfurt]: [K.
Dreher], 1574. — Zinner 2666.

CAEsIUs, Georg:Prognosticon Astrologicum oder
Practica Teutsch ... des ... MDLXXYV Jaxdirnberg:
Valentin Fuhrman, 1574.

Q\MERARIUS, Elias:Observatio et descriptio novi
sideris quod in principio Octobris ... 1572 forma
stellae primae magnitudinis apparuit ... etiam nimc
tertia magnitudine splendetrancofordiae cis
Viadrum: [Johann Eichorn], 1573. — Zinner 2616.
GHYTRAEUS, David: De stella inusitata et nova, quae
mense Novembri anno 1572. conspici cogRibs-
tock]: [s.typ.], 1577. — Zinner 2768.

G1YTRAEUS, David:Vom newen Stern welcher Anno
1572 im November erschienen. Und vom Cometen,
welchen wir im November dieses lauffenden 1577.
Jars und noch itzund sehdRostock]: [J. Lucius],
1577. — Zinner 2769.

DEeEg, John:Parallaticae commentationis praxeosque
nucleus quidanmLondon: apud J. Dayum, 1573.
DIGGES ThomasAlae seu scalae mathematicae
Londini: Thomas Marsh, 1573.

FBRICIUS, PaulusUber den Neuen Stern von 1572
[Wien]: [Eber], 1573. — Zinner 2606a.

Ein gantz wiinderliches und oberaus erschreckliches
Fewrzeichen so Anno 1572. und 73. am Himmel
gesehen worden is¥lagdeburg: bey Leonhard
Gerhard, [15727?]

RISCHLIN, NikodemusConsideratio nouae Stellae,
quae mense novembri, anno salutis M.D.LXXII. in
signo Cassiopeae populis Septentrionalibus ...
apparuit. ... Cui accessit observatio mathematica,
autore M. Michaele Méschlino. Demonstratio
astronomica loci stella nova@ubingae: [Georg
Gruppenbach], 1573. — Zinner 2622.

GELLER, PetrusDe trium magorum Muneribus, auro,
thure, et myrrha, puero lesu in Bethleem, novdsstel
duce, oblatis, dialogismu#loguntiae: [s.typ.], 1576.
GEMMA, CorneliusDe peregrina stella quae
superiore anno primum apparere coepit, clarif3l.
virorum Corn. Gemmae Lovaniensis Germani, et
Guliel. Postelli Barentani Galli, ex philosophiae
naturalis, mysticaeque theologiae penetralibus
deprompta ludicia[Basel?]: [Peter Perna?], 1573.
GMMA, Cornelius—PsTEL, Gulielmus:ludicia de
peregrina stella, quae superiore anno primum
apparere coepit[S.L.]: [s.n.], [c.1575]

GIUNTINI, FrancescobDiscorso sopra la cometa
apparsa nel mese di Nouembre 1572. che (pur ancora
hoggi si uede in Lione, Parigi, et altri luoghi)lco
nome delle Terre che paiano piu minacciate de guest
maligne constellationi. Con la dichiaratione ditrite
comete apparse da I'anno 1301. fino al 19n2.
Venetia: Appresso Domenico Farri, 1573.
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GRAMINAEUS 1573.

HAGECIUS1573.

HAGECIUS1574.

HAGECIUS1576.

HEIDEN 1573.

HORSENS1573.

HARDECI11573.

KNAUST 1573.

LEovITIUS 1573/1.

LEOVITIUS 1573/2.

LEoVITIUS 1573/3.

RAMINAEUS, TheodorusErklerung oder Ausslegung
eines Cometen so nuhn ein gutte zeit von Martisi de
nechst vergangenen Jars biss auff den dritten
Februarii dieses jetzt lauffenden M.D.LXXIII. Jas
himmel vernommen vnd noch bey nrachtlicher zeit
gesehen wirdtGedruckt zu Crollen am Rhein: Durch
Theodorum Gramineum, 1573. — Zinner 2624.

H\GECIuS, ThaddaeudDe investigatione loci stellae
novae in ZodiacoWien]: [s.typ], 1573. — Zinner
2625.

H\GECIUS, ThaddaeudDialexis de novae et prius
incognitae stellaeFrancofurti ad Moenum: [s.typ.],
1574. — Zinner 2673. (EK, Ant. 2074.)

H\GECIuS, ThaddaeudResponsio ad Han. Raymundi
scriptum, stellae a 1572—73 fulgentis cauBeaga:
[Georg Nigrinus], 1576. — Zinner 2736. (EK, Ant.
2061. coll.2.)

HEIDEN, Christian:Tractatus de nova stellfiNirn-
berg]: [s.typ], 1573. — Zinner 2627.

HORSENS Hans Pederse@armen de stella magis in
oriente conspecta lohanne HorsnedSi.l.]: [s.typ.],
1573.

HARDECI, Johannes come@rationes duae. Una de
legibus et disciplina. Altera de cometa inter Saer
lucente in mensem septimum, continens commone
factionem de impendentibus periculgitebergae:
[Excudebant Clemens Schleich et Antonius Schoéne],
1573. — Zinner 2626.

KNAUST, Heinrich:Propaedia. In leges et praecepta
prosodiae, aptissimis et facilimis versibus, meamri
adiuuandae gratia, in usum puerorum ... reddita.
Accessit, exempli gratia, fortunae descriptio, gemi
carmine. Item, admonitio ad pueros, sumpta ex iadic
D. Casparis Peuceri, de cometa, qui ad finem 78i an
... conspectus edErphordiae: Georgius Bauuman
excudebat, 1573.

[EovITIuS, CyprianusDe coniunctionibus magnis
insignioribus superiorum planetarum, solis
defectionibus, et cometis, in quarta monarchia, cum
eorundem effectuum historica expositioltem pii
cuiusdam viri, de stella qua citra natura ordinem
proximo mense Decembri aparuit epigrammate
conclusum judicium.ondini: Ex officina Thoma
Vantrouillerij, 1573.

[EoVITIUS, CyprianusDe nova stella iudicia duorum
praestantium mathematicorum. D. Cypriani Leovitii a
Leonicia et D. Cornelii Gemmae, professoris regii
LovaniensisAddita sunt de eadem epigrammata
quaedam lecti dignissim@S.I].: [s.typ.], 1573. —
Zinner 2633.

[EoviITius, CyprianusDe nova stella iudicium ... de
nova Stella sive Cometa, viso mense Novembri ac
Decembri, Anni Domini 1572. Item mense lanuario et
Februario, Anni Domini 1573.avingae ad
Danubium: [Emanuel Saltzer], 1573. — Zinner 2632.
(EK, Ant. 2061. coll.3.)
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LEOVITIUS 1573/4.

MISNER1573/1.

MISNER1573/2.

MOLLER 1573.

MuRoz 1573.

MuNoz 1574.

Newe Zeitung.572.

Newe Zeitund 573.

NOLTHIUS 1573.

ORPHANUS1574.

Osius1573.

PETRUS1572.

[EovITIuS, CyprianusVon dem newen Stern. Bericht
Cypriani von Leowitz Mathematici zu Laugingen, von
dem newen Stern oder Cometen, welcher gesehen ist
worden im November und December des 1572. auch
im Januario und Februario des 1573. Ja@etruckt
zu Laugingen an der Donau, [Emanuel Saltzer], 1573.
— Zinner 2631.

MISNER, Aegidius:Beschreibunge des Cometen
Welcher in dem Himlischen Zeichen des Stiers mense
Novembri, Anno M.D.LXXIIl. angefangen hat zu
erscheinen. Una cum elegia de eodem cometa
Gedruckt zu Erffurdt: Durch Conradum Dreher zum
rothen Creutze bey Sanct Michel, 1573. — Zinner
2636.

MISNER, Aegidius:Elegia de cometa, qui in principio
anni 1573 ... in Tauri asterismo apparuiitphordia:
[s.typ.], [1573].

MOLLER, Heinrich:Oratio de miraculosa
conservatione ecclesiae ... et de stella prodigitsa
Orationes aliquot recitatae in Academiae
WitebergensiWitebergae: Lufft, 1573.—Fub.
MuRNoz, Jerénimodlibro del nuevo Cometa, y Lugar
donde se haze, y como se vera por las Parallaxes,
guan lexos estan de tierra, y del Prognostico deste
Valencia: Pedro de Huete, 1573.

MuRoz, JerénimoiTraicté du novveau comete, et du
lieu ou ils se font, et comme il se verra par les
Parallaxes combien ils sont loing de la terre, et d
Prognostic d’iceluy. Composé premierement en
Espagnol ... Et depuis traduict en Francoys par Guy
le Féure de la BoderieParis: Martin le leune, 1574.
Newe Zeitung. Von dem wunderbaren neuwen unnd
vor nicht mehr gesehenen Sternen welcher sich noch
auff heutigen tag erzeigt und sehen laszt in disem
1573. Jar den zwentzigsten Januarij wirt hie awaf d
alller kurtzest angezeigt unnd beschribfrauingen]:
Emanuel Saltzer, [15727].

Newe Zeitung, Anno M.D.LXXIIl. den zwey unnd
zwentzigsten Decembris ist diss erschrockenlich
wunderzeichen an dem Himmel zu nacht umb neun
und zehen uhr zu Scharmengy ihm Rossenfelder thal
ein meil wegs von Beffoftrankfurt am Main]:
Getruckt durch Wilhelm Berck von Céllen, [15737]

NOLTHIUS, AndreasObservatio und Beschreibung
des newen Cometen, so umb das ende des 1572. und
noch in diesem 73. Jar erschien&nffurdt: Zum
bundten Lawen bey Sanct Paul, 1573. — Zinner 2637.
RPHANUS Nikolaus:Beschreibung des ... Fewers
und Zornzeichen Gottes, welches man d. abl. 1574 J.
am Himmel gesehen hat. Mit anhengung des Cometen
S0 ... 1572 gestandef$.1.]: [s.typ.], 1574. — Zinner
2680.

Oslus Tyrigeta, HieronymusCarmen de novo ac
prodigioso prorsus syderglena]: [D. Ritzenhayn],
1573. — Zinner 2639.

PeTRUS Codicillus a TulechoveDissertatio de
cometa[S.L]: [s.typ.], 1572. — Zinner 2576.
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PEUCER1573.

PORT DELOUP1573.

RAIMONDO 1573.

REINHOLD 1574.

REISACHER1573.

RosA1574.

SECKERWITZ1573.

STOLSHAGEN1573.

THURNEYSSERL572.

THURNEYSSER1573/1.

PEUCER Kaspar d.J.De prodigiosa stella quae per
totam Europam conspici coepit Anno Christi 1572.
Resp. M. Wolfgangus Schuler{M/ittenberg]:

[s.typ.], 1573. — Zinner 2640.

PORT DELOUP, Pierre:Les Merveilleuses et
espouventables visions apparués au grand Turc Selin
Soltan.A Lyon: Par Benoist Rigaud, 1573.

RIMONDO, Annibale:Dichiarationi de Anniballe
Raimondo Veronese ridutte in forma di risposte
contra quelli che hanno scritto che la stella dalle
marauiglie 1572 Nouembre, & Decembre fusse
cometa, e non stella fissp/enezial: [s.typ.], [1573].

ReINHOLD, ErasmusPractica. Auff das Jhar, nach
der Geburt Jhesu Christi, unsers Heylandes
MDLXXIIIl. Sampt einer erklerung aller umbstende
des Neuen Sternes, und wofir er eygentlich zurhalte
sey.[Erfurt]: [G. Baumann], 1574. — Zinner 2681.

FEISACHER Bartholomaeudde mirabili novae ac
splendidiss, stellae, mense novembri anni 1572,
primum conspectae, ac etiam nunc apparentis,
phoenomeno, iudicium et prognosticon scriptum.
Adiuncta est brevis commentatio de eadem stella
Thaddaei ab Hayckviennae Austriae: Typographica
Caspari Stainhoferi, 1573. — Zinner 2647.

RosA, AndreasPractica oder Prognosticon auff das
MDLXXIIII. Jar, nach der Planetenwirckung, grossen
Aspecten, ergangenen Finsternuss, und anderen
zufellen, Neben angeheffter Christlicher vermutung
und glaubwirdiger bedeutung des newe gesehen
Sternss, Im 1572. JaiNirnberg]: [V. Neuber],
[15747?] — Zinner 2683.

$CKERWITZ, JohannDe prognostico novae prorsus,
admirandae stellae quae anno LXXII. lam inde a
Decimo quinto Novembris in hunc usque diem in
Sydere Cassiopeiae manifestissime conspicitur
[Neisse]: [J. Cruciger], 1573. — Zinner 2652.

SOLSHAGEN, KasparDe nova stella quae hisce
noctibus conspicitur in dextro humero Cassioperae i
dodecatimorio Tauri etc. Carmen scriptum ad
Lampertum Distelmeierunkrancofordiae ad Oderam:
in officina loannis Eichorni, 1573.

THURNEYSSER LeonhardStellae prodigiosae a. 1572
den 8. tag Novembris in Dodecatemorio Tauri ...
erstlich erschienen ... auch welchen ... die folgende
Prognostication auff jhar, 9 Monat vnd 9 tag ...
prognosticirt [Berlin]: [s.typ.], [15727] — Zinner
2598.

THURNEYSSER LeonhardtTéréseis metorologikai
Stellae prodigiosae Anno 1572, den 8. tag Novembris
in Dodecatemoris Tauri, um vndersten teil des twlse
des himlischen Bildes der Cassiopeae genandt,
erstlich erschienen, von Leonharten Thurneissem zu
Thurn, Churfirstlichen Brandenburgischen bestalten
Leibo Medico, Erstmal zu Hall in Sachsen ...
Andermals ... zu Berlin ..., Ist seiner entziindung,
stands héhe ... erfunden, aus welchen ... dieridige
Prognostication auff die zwey nachgehende jhare, 9
Monat und 9. Tag ... prognosticirt Leonhard
Thurneysser[S.L]: [s.typ.] 1573. — Zinner 2698
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THURNEYSSER1573/2. HURNEYSSER LeonhardDie dritte Observation, so
zu Berlin am end obernents 72. und am anfang des 73
jars, den 1. Jan. umb 4 uhr vor mittage beschehen ...
Die erste Entziindung dieses Sternes, so beschehen
den 8. Novembris umb 8 uhr, nach Mittage, enstundt
... vom Jove[S.L.]: [s.typ.], 1573. — Zinner 2655.

URSINUS1573/1. WRsINUS Adam:Prognosticatio. Auff das Jhar ...
MDLXXIIIl. Beyneben einer kurtzen Beschreibunge
des erschienenen Cometens, im 1572. und 1573.
Jhare [Erfurt]: [G. Baumann], 1573. — Zinner 2691.

URSINUS1573/2. WRsINUs Adam.Vorhersage fur 1574. Mit Ortskarte
des Neuen Sterndg&rfurt]: [G. Baumann], 1573. —
Zinner 2656.

WEISE1575. WEISE, Nikolaus:Beschreibung des Erschrecklichen

Brennenden Flammenden und Stralschiessenden
Fewers und Zornzeichen Gottes uber Europa welches
man den xiiij. und xv. tag des Wintermons zu Nacht
dieses ablauffenden 1574. Jars am Himel gesehen hat
Mit anhengung des Cometen so im vorgangenen 1572.
Jar lang am Himel gestanden wie jedermenniglich
bewust darzu hab ich dergleichen Zeichen so von dem
806. Jar biss auff die jetzige unsere zeit gesainehe

und was darauff erfolget und noch erfolgen wird zum
Exempel alhier eingefrureGedruckt zu Eisleben:

durch Andream Petri, 1575.

Forraskiadasok

ADATTAR 11. A magyar kényvkultira multjabol. Ivanyi Béla cikkei
és gyijtése Sajto ala rendezte, figgeléleRNER J&-
nos, MONOK Istvan. Szeged, 1983.

ADATTAR 12/1. A Dernschwam-kényvtar. Egy magyarorszagi huma-
nista kdnyvjegyzék&isétanulmannyal kézreadja
BERLASZ Jer$. Sajtd ala rendezte, mutatd&EWeHAZI
Katalin, MONOK Istvan. Munkatars ¥RGA Andras.
Szeged, 1984.

ADATTAR 12/2. A Zsamboky-konyvtar katalogusa (1587) Gulyas Pal
olvasataban Szerkesztette BNOK Istvan. Bevezét
OTvos Péter. Bibliografia MRGA Andrés. Szeged,
1992.

ADATTAR 12/3. A Dudith-kényvtar. Részleges rekonstruk€gszeal-
litotta és az éksz6t irta ANKOvICS JOzsef, MONOK
Istvan. Szeged, 1993.

ADATTAR 13/1. Magyarorszagi magankoényvtarak. I. (1533-1657).
Sajté ala rendezte ARGA Andras. Bp.—Szeged, 1986.
ADATTAR 13/2. Magyarorszagi magankonyvtarak. 1. (1580-1721).

Sajto ala rendezteARKAS Gabor, KATONA Tiinde,
LATZKOVITS Miklos, VARGA Andras. Szerkesztette
MONOK Istvan. Szeged, 1992.

ADATTAR 13/3. Magyarorszagi magankonyvtarak Ill. Banyavarosok
olvasmanyai 1533-175@ajté ala rendezte Viliam
CicAl, KEVEHAZI Katalin, MONOK Istvan, MskoLCZ
Noémi. Szerkesztette. DAOK Istvan. Bp.-Szeged,
2003.

ADATTAR 14. Partiumi kényveshazak. 1623-1730. Sarospatak, Deb-
recen, Szatmar, Nagybanya, Zil&ajt6 ala rendezte
FEKETE Csaba, KILCSAR Gydrgy, MONOK Istvan,
VARGA Andrés. Bp.—Szeged, 1988.
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ADATTAR 15.

ADATTAR 16/1.

ADATTAR 16/2.

ADATTAR 16/3.

ADATTAR 16/4.

ADATTAR 17/1.

ADATTAR 17/2.

ADATTAR 18/1.

ADATTAR 18/2.

ADATTAR 19/1.

ADATTAR 22.

ADATTAR 26/2.

APACzAl 1959.

AUGUSTINUS 1955.

BBB 2004.

BEL 1735.

Kassa varos olvasmanyai. 1562—-1734jt6 ala ren-
dezte @cslI Hedvig, FARKAS Gabor, KEVEHAZI Kata-
lin, LAZAR Istvan David, MONOK Istvan, NEMETH
Noémi. Szeged, 1990.

Erdélyi kényveshazak JakO, Klara: Az elsd kolozs-
vari egyetemi konyvtar tdrténete és allomanyanak
rekonstrukcioja (1579-1604%zerkesztette MINOK,
Istvan. Szeged, 1991.

Erdélyi kdnyveshazak Il. Kolozsvar, Marosvasarhely,
Nagyenyed, Szaszvaros, Székelyudvarbredy. Zsig-
mond anyaggljtésének felhasznalasaval sajté ala
rendezte MONOK Istvan, NNMETH Noémi, TONK Sén-
dor. Szeged, 1991.

Erdélyi kényveshazak Ill. 1563-1757. A Bethlen-
csalad és kérnyezete. Az Apafi-csalad és kérnyexete
Teleki-csalad és kornyezete. Vegyes forraSako ala
rendezte MONOK Istvan, NEMETH Noémi, VARGA
Andras Szeged, 1994. [1995].

Erdélyi konyveshazak IV/1-2. Lesestoffe der
siebenbiirgen Sachsen. 1575-173f%g. von Istvan
MONOK, Péter @vos, Attila VEROK. Bp., 2004.
Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-igkhssa,
Pozsony, Sarospatak, Turoc, Ungv8ajto ala ren-
dezte BRRKAS Gabor, MONOK Istvan, BzSAR Anna-
maria, VARGA Andras. Szeged, 1990.
Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-ig. Il. Nagy
szombat. 1632—-1698ajt6 ala rendezteanRKAS Ga-
bor Farkas. Szeged, 1997.

Lesestoffe in Westungarn I. Sopron (Odenburg) 1535—
1721.Hrsg. von Tibor @ULL, Katalin KEVEHAZI,
Jozsef LaszI6 KVACS, Istvan MONOK, Péter Qvos,
Katalin G. SENDE. Red. von Istvan MNOK, Péter
OTv0os, Harald RICKLER. Szeged, 1994.

Lesestoffe in Westungarn Il. Forchtenstein (Frakno)
Eisenstadt (Kismarton), Gins (Kdszeg), Rust (Ruszt)
Hrsg von Tibor @ULL, Katalin KEVEHAZI, Kéaroly
KOKAS, Istvan MONOK, Péter Qvos, Harald

PRICKLER. Szeged, 1996.

Katolikus intézményi kdnyvtarak Magyarorszagon
1526-1726Sajté ala rendezteVARA Edina. Szer-
kesztette MNOK Istvan. Szeged, 2001.

Johann Jacob Grynaeus magyar kapcsoldtg@izre-
adja ¥ABO Andréas. Szeged, 1989.

Erdély és hodoltsagi jezsuita misszibK.-2. 1609—
1625.Sa;jt6 ala rendezteABAzS Mihaly, FRICSY

Adam, LUKACS LaszI6 és MbNOK Istvan. Szeged,
1990.

APACzAI Csere Janoddagyar Encyclopaedia (1653).
Sajté ala rendezte! Imre. Bp., 1959.

AUGUSTINUS, Aurelius:De civitate Dei. Libri XXI-
XXII. Turnholti, 1955. (Corpus Christianorum. Series
Latina XLVIII.)

Bibliotheken in Gissing im 16. und 17. Jahrhundert
Hrsg. von Istvan MNOK, Péter @vos. Band I: Ist-
van MoNok—Péter @vos-Edina Z/ARA: Balthasar
Batthyany und seine BibliotheKisenstadt, 2004.

BEL Matyas:Adparatus ad historiam Hungariae
Posonii: typis Joannis Paulli Royer, 1735. (EK,sSla
Gb 2 77/1.)
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BONFINI 1995.

BRUNO

BRUNO 1950.

BRUNO1972.

BRUNO 1999.

CICERO 1985.

CLAVIUS 1999.

COPERNICUS

CURTIUS 1967.

DECSI11866.

DECsI11978.
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DuDITHIUS

Correspondance de Théodore de B&azueillie par
Hippolyte AUBERT publiée par Alain DFOUR et
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1988.
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ca, prosaicaEdidit Franciscus SONKA. Bp., 1990—
1992.
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Kalman. Bp., 1992.
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BRUNO, Giordano:Oeuvres complétes VII. Des
Fureurs HéroiquesTexte établi par Giovanni
AQUILECCHIA. Introduction et notes de Miguel Angel
GRANADA. Traduction de Paul-Henri IHEL, revue
par Yves HRSANT. Paris, 1999.

CICERO, Marcus TulliusAz istenek természeteordi-
totta és a jegyzeteket készitettevdls Laszl6. Bp.,
1985.

CLavius, Christophin Sphaeram Joannis de Sacro
Bosco Commentariuit einem Vorwort hrsg. von
Eberhard WoBLOCH. Hildesheim, 1999.
CoPERNIcUS Nicolaus:Complete WorksEd. by Pavel
CzARTORYSKI ; transl. and commentary by Edward
RoseNwith assistance of Ernaitt#sTEIN. Vol. 111
Warsaw, 1985.

CuURTIUS Rufus, QuintusA makeddén Nagy Sandor
torténete Forditotta KKRPATY Csilla. Bp., 1967.
Baronyai [Baranyai] BcsiJanosMagyar historigja
1592-1598Kdzli ToLDY Ferenc. Pest, 1866.
Baranyai EcsiJanosAdagiorum Graeco-Latino-
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33.0SzK, Hung H. 1840. Ortelius — Nap, Hold, Ustokéséas (1602)
34.0SzK, App. H. 612. Franco — Tirgotas Utkdzet (1597)

35.0SzK, App. Metszet 32. Keppeler — Bathory Zsigmond

36.0SzK, App. Metszet 417. Franco — Bathory Zsigmdb6)
37.Kiralykd, rekonstrukcio — A torténelmi Magyarorszag varai

38.Halo, parhelion — Historic National Weather Service

39.EK, Ant. 1207. Dantiscus supralibrosa (1539)

40.EK, Ant. 1207. Haportoni Forro Pal alkalmi vers&.€kz.)
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