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Bevezetés

La ?ontaine haz4 jdban a legiamortobb és legnépsze-
rifbb k81t6k kozé tartozik mind & mei napig is.A “decémalis
kdnyvtdrbeosztisban e vilédg tizezer legjelent8sebb irdjn k-
zdtt tartjdk szdmon,s a nemzetkdzi kinyvtdrszakmsban ezért
La Fontaine-nek killtn szdma is vun.ﬂpg;etkbzilag is a legna-
gyobbtekintélyll k81t6k kdzé tmozii:;uagyarprazdgon mér a
XVIII.aaézadfdi kezdve & legismertebb és iéghépszerﬂbb fran-
cia k8lték egyiko;Jelen dolgozatom iereté%‘n azt szeretném m
megvizsgdlni,hogy milyen hatdssal volt La Fontaine a magyar
irodalomre,mikor és miért keriilt sor La Fontaine milveinek
ford{téééra,illotvc dtdolgozdsdra,hogyan fogadta a magyar
kritikei élet és hogyan véltozott az egyes korokban a mér ré-
gebben kislakult kép La Fontaine-rél a magyar irodalmi és po-
litikai élet mindenkori helyzetétsl flggben.Olyan jellegll ta-
nulmény,mely La Fontaine magyarorszdgi hatdsdvel foglalkozott
volna,méz nem jelent meg Magyarorszdgon.A magyasrorszdgi iro
dalomtérténetek és kritikdk olykor-olykor tdjékoztatnak ben=-
niinket el1628 magyar Le Fontaine ismertetésekrsl vegy fordi-
tdsokrsl,ezek azonban rendkiviil hidnyosek,csek utalnak né-
hény névre és cimre.Jellemz8 példe erre Macher Ede 1891-ben
megjelent doktori értekezése,melyben egyetlen magyer La
Pontaine ford{tdsrél sem tesz emlitést,holott elStte mér hat
magysr k81ts forditdsdrdl tudunk és szémos La Fontaine-rél
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megjelent tanulményrél.Még az IrodalomtSrténeti Kiskényvtér
sorozatdban nemrég megjelent 94 oldalas La Fontaine tanalw
mény is csak néhdnyat emlit meg a régebbi La Fontaine-fordie
tésokbdl,s egydltaldn nem foglalkozik a magyar La Fontaine
tanulmdnyckkal,

“s Pontaine magyarorszégi hatdsédnak felmérése a ma-
gyar irodalomtdrténet szdmdra immér teljesen id8szeriivé
vélt.La Fontaine-t ugyanis gyakran azért forditottdk ndlunk
magyarra,hogy a forditék alkalmat taldlhassanak & szabadség
eszméinek kife jezésére,és La Fontaine-nel tiltakoztak a kor
tdrsadalmi és politikai igazsédgtalansdgai ellen.A magyar i-
rodalmi kritika kimutatta példdul,hogy Radnéti mintegy sajit
aggodalmainak és tiltakozdsdnak adott hangot La Fontaine for-
ditésaival,ugyanugy,ahogyan az 6t megeldz8 La Fontaine fore
diték is.A mi figyelmiink tehdt arra irdnyul elsésorban,hogy
La Fontaine-t mikor,miért,milyen politikai célzattal fordi&
totték magyarra.

Dolgozatom elsd részében a magyer kritikai életben
kialakult La Fontaine képrél s annek vdltozdsairdl szeretnék
szémot adni.Ennek keretében megvizsgdlom,hogy milyen kép ala-
kult ki kezdetben La Fontaine-r8l mint emberrél,s hogyen vél-
tozott ez a kép a késbbbi korokban.Majd La Fontaine-r6l a ki
k61t6r8l kialakult képet illetve annak véltozédsait fogom mel
vizsgdlni,ugyanakkor aztiis szeretném bemutatni,hogy & magyar

mifforditék és irodalomkritikusok La Fontaine tdrsadalomkriti-
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k4j4t hogyan alkalmazzdk a mindenkori tédrsadalmi és politikal
helyzetre.Ezekutén a forditdsokban kialakult "magyar" La
Fontaine fejlédésének (tj4t kdvetem és a mesékrél egy Yssze-
gez8 kimutatdst adok,hdnyszor,mikor és kik forditotték La
Fontaine-t.La Fontaine egyéb milveir6l is kiildn kimutatést .
k3z15k a tovdbbiakban.Tekintettel arra,hogy La Fontaine nép-
szeriisitésében kiilsnbsen a multban  igen nagy szerepet jét=-
szott az iskola,az iskolai francia tanksnyvek La Fontaine a=-
nyagira is kitérek,a benniik taldlhaté La Fontaine-képre az
iskolai oktatds céljdnak védltozdsaitél fligglen,valamint arra
hogy milyen La Fontaine mffveket térgyaltak ezek a tankényvek.
La Fontaine neve & Horthy-érdban e fasizmus erfsddése nyomdn
olyan politikai jelentfséget kapott,hogy nevével irodalmi x&
tdrsasdg alakule-mintegy tiltakozédsul az elnyomé rendszerrel
szemben,és a térsesdg a legtekintélyesebb baloldali magyar
k81ltSket és irdkat gylljti mage koré.Nem volna teljes a ma=-
gysrorszidgi La Fontaine-kép,ha nem széinék ennek a térsasdg-
nak a milkddésérsl,tirténetérdl és eredményeirdl.

Végiil dolgozatomat & La Fontaine-re vonatkozé fordie=
tédsok, tanulmdnyok,cikkek,irodalomtdrténetek,lexikonok és
tankdnyvek teljes bibliogféfiéjéval szeretném lezdrni.

_I.La _Fontaine,sz ember

La Fontaine-rél,az emberrdl kialakult kép magdban & £x
francia kritikdban is sokszor vdltozott.Ismerctes,hogy La
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Fontaine~t,mint embert is sokan tdmadtdk kortdrsai kdziil is,
még La Bruyere,a kivdls jellemdbrdzolé is,s az egyligylf
"bonhomme "bedl1itds kevéseé volt hizelg§.” La Fontaine-rél,
mint emberrdl széld vélemények eldszdr a magyar forditésok e-
1l8szavaiban illetve folyéiratcikkeinkben jelennek meg.Ezeke
ben a portrékban érezhetd a kedvezdtlen francia bedllitésok
visszhangnja,de a fordité rendszerint igyekszik tompitani La
Fontaine"negativ"tulajdonsdgeinak jelent8ségét s ellensﬁlyoz-
ni néhdny,dltala pozitivnak tartott vondssal.Az elsé poftrét
az emberrdl Péczeli Jézsef reformdtus pap adja.l Péczelinek,
a forditénak egyrészt érdeklédést kellett kelteni forditdsa
eldszavéban La Fontaine irént,akit mint meseirdt mage is a
legtsbbre becsiilt mindenki kdziil,de mint pap elutasitott La
Fontaine egyéniségéb8l bizonyos vondsokat,hiszen a frencia
k8lt8 élete nem kiildndsen példdzza a keresztiény erkdles e161-
résait.Péczelinek nem nagyen tetszik La Fontaine hé;asséga és
igyekszik az ezen a ponton védrhaté kritikdk é1ét tompitanis
‘e+éppen nem sziiletett a hdzassdgi életre,de mégis meghézaso-
vdott,feleaégﬂl vévén Herikdrd Mérist,eki jeles ébrézatu s e=
leven elméjii személy volt,mellyel mind férje,mind mdsok =&
elétt kedvességet taldlt.Noha szerette azért Stet,de. mégis
Périsban a Tudésok seregzében kivénvén lakni s nem szenvedhet-
vén szabadsdgdnak legkisebb részben valdé megesonkuldsét is,
amelly a hézassdgi életben csaknem elkeriilhetetlen, t&bbnyire

kiilsn lakott t8le." 2
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A £5lvildgosult papra vall,hogy La Fontaine szabadsdgszere=-
retetét mélidnyolje s mentegeti a kdltét hdzassdga vonatkozé-
sédban,.Ugyanakkor dicsérdleg besz<él La Fontaine-rdél,hogy ¥
* nydjjes,kevélység nélkiill vald,szekid ember vélt;sdt hasone
16 az ollyan egy-gyiigyli gyermekhez,akiben ninecsen dlnoksdgt?
Igen érdckes,hogy némely megdliapitdsa polémidnak tiinik bie
zonyos negativ La Pontaine bed41llitdssal szemben.La Fontaince
példdul La Bruyére is Ugy rajzolta meg,mint aki a térsaségs
ban ostoba és rossz tdrsalgb.Péczeli ezzel nem értett egyet:
"Igen hallgaté ember volt,s mikor szdélt is,kevés elmésség x=m
tetszett ki beszédébél,hanemha ollyen dolog tettzett ki bes

s2édéb8l,a melly az § képzelddését felgyullaszth‘tﬁl.“4
Ez utébbi megjegyzése valéban igaez,hiszen La Fontaine a kore

tdrsak fel jegyzése szerint igeh szellemes és élénk térsalgé
tudott lenni,ha &t érdekld téma keriilt felszinre.A "bonhomme
képe Péczeli La Fontaine jellemzésében is eldkeriil,elmond egy
anekdotdt La Fontaine szdérakozottsdgdrél,mikor sajat figt
sem ismerete meg.BEz az anckdota még t8bbszdr elfkeriil a ma=
gyar La Fontaine irodalomban,s csak a "bonhomme® képének
megecdfoldsa utédn vesztik hitelilket Magyarorszdgon az ilyen
anekdotédk,

Erthets,hogy Péczeli hangsulyozza La Fontaine meg=
térését és Sregkori valldsossdgdt s ez a valldsosség miniegy
La Fontaine fejlédése végsS 4dllomdsdnak tlnik,inkd4bb,mint

torésnek.Természetes,hogy Péczeli fontosnak tartotta
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La Fontaine megtérésének felemlegetését,de ugyanakkor a mege
térésnek tédrsadalmi okaival nem fojglalkozik:.".,.1692 eszten-
dében magédba tért,megbdénta biineit,s megdtkozte mindazokat a
meséit s munkdit,valamellyekben valamit széllott a vallds—
nak s j6 erkdlesdknek kisebbitésére.Vén korsban Szent Eﬁekéh

ket kezdett tsinélni."5
La Fontaine valldsos megtérése a késdbbi iddkben is

nagy hangsﬁlyt fog kapni Magyarorszidgon,ugyanis ezzel tctték
elfozadhatdévd.

Erdekesnek tiinik,hogy a Péeczeli 41tal megrajzolt La
Fontaine kép nem maradt hatds nélkiil a késSbbi magyar La
Fontaine képekre,példdul még Radnéti Mikldsis hivatkozik
Péczelire,s éppen azt a vondst emeli ki a La Fontaine poite
rébél,amely a ki1té felvildgosultisiglit kiildndsen hangsulyoz=
za a hézassdg vonatkozéséban;lgen taldlé,zhogyan Radnéti ir
Péczeli La Fontaine-érfl:"Péczeli megbocsdt,megbocsdtottuk a
neki kortdrsi is."6

A Péeczeli d1tal megrajzolt La Fontaine portré volt
sokdig kizdrélag egyedill ismeretes Magyarorszégon a csak mae
gyarul tudék,elétt,tekintettel arra,hogy a késSbb megjelant
forditdsok elészavaiban alig vegy egydltaidn semmit nem szl
nak La Pontaine-rdl;A korabeli folydiratok néhol ugyan enlie
tik La Fontaine hevét,de inkdbb csak kbltészete targyaldsd-

ra szoritkoznak.Fordulatot jelent azonban hazdnkban a francia
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szérmazdsu Auguste Rogeard 4ltal megrajzolt La Fontaine
portré;nogeard érezhetfen a francia liberalizmus szellemén
nevelddstt s ez irodelmi elégddéaiban is kifejezéere Jjut.A
kiegyezés utdn rohamosan fejlsds magyer polgdrsdg életélvezd
liberalizmuséba jél beleillett La Fontaine,

Rogeard-ndl is megjelenik a mér fentebb emlitett
"bonhomme"” képe:"( tehdt naiv 1élek volt,tdrva-nyitva az ée
let minden #¥» élvezetének.0,mint mondd,a viligot gyinydrike
kel telve litta.Ilyen természet kellett,hogy szeresse a jé ¢é
és a rossz kinyveket egyardnt.Az imekdnyv szenvedélyes olvas
sdsédnak hatdsa alatt bedll az oratoriumba.De csak egy évig
maradt ott."7

Rogeard szerint a jé és rossz kinyvek szeretete ma-
gyardzza La Fontaine-nek szerzetbe vald belépését.Ez az e=
gyetlen mggyardzat a megyar La Fontaine irodalomban La
Fontaine-nek ez a védratlan és egyéniségéhez nem illé elhaté=-
rozéaérdl;

Felmenti Rogeard a k$1t8t a hizassdgdval kapcsolatban
ért kritikdktél is,velamint az é16sdi bedllitdstél.Ez a fran-
cia és magyar kritikusokkal valé polemizdléd szdndékdt jelent,
A x51t8 hézassdgdval és kinnyelmlf anysgi iigyeivel kapcsolati
ban igy ir Rogeard:"Egy jelentéktelen nével volt egybekelve,
ki coquette volt,de nem galent,nem tudott vele élni,elvalt
t8le idejében,sdt végre azt is elfelejté,hogy velaha is nés
volt.Atyja Srdkségét egészen elkdlté,40 éves kordban minden
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segélyforrdsst kimerité.®kkor kezdé meg az 6é16di verseld éa
letet.mely 20 évig tartd;Ai é16di verseld kifejezést némely
kritikus nagy megvetéssel haszndl ja,pedig ekkor a francia ki
k81lt8k parasytasdga a kor erkdleseiben volt,majd minden k&1ltd
& nagy urak zsoldjdban volt~”8

La Pontaine~nck egy sokat emlegetett mésik jellemvond-
sa:Rendkiviili szérakozotisdga-Rogeardndl is elékeriil,s két a-
nekdotdt hoz ennek megvilég{téséra;“indkét anekdotdt azonban
ﬁgy mond ja el,hogy nem érezzilkk egészen széndék nélkiilinek :
ezt a szlrakozottsdgot,sem azt,hogy feleségével szérekozott-
sdgében elfelejt kibékiilni,vagy hogy & kirdlynak ajénlva mee
séit La Fontaine otthon felejti a dlszes kbtési kdnyvet.
Rogeard is,akircsak Péczeli,nﬂaégesnek,jéségoanak és nyilte
szivilnek rajzolja La Fontaine-teRogeerd is,mint a legt®bb
magyar kritikua,hangaﬁlyozza azt a tényt,hogy Fouquet~t az
udvaroncok mind elhggyték,de La Fontaine hif maradt hozzé.
Ahol a francia k#1lt8 bonhomidja a legszembet{inébb,az Rogeard-
nak nem sajédt,henem méstél vett kijelentése:"Egy kritikusa
azt mondd réla:ez az idiéta,ki Snmagédt vezetni képtelen volt,
olykor jé tandesokat adott.”g |

Rogeard liberdlis felfogédsa leginkdbb La Fontaine &=
regkori vallésos megtérésének magyardzatdban nyilvénul meg;
a francia k61lt6 megtérését kora tdrsadalmidval Ssszefiiggésben

ldtja: “A megtérés a 17-ik szdzadban 41ltaldnos tény.Mindenik


























































































