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Bevezetd

Az elmult években egyre nivekvd intenzitds jellemzi szocio-
16giai kutatémunkdnkat., Urdmsel dllepithatjuk meg szt is, hegy
ezen a szocioldgiai kutatdmunkdn beliil egyre inkdbd jelentls he-
lyet kap az if jusdgszoecioldgiai kutatés. Ez érthetd, hiszen az

ifju nemzedék fejlidését, életutjénak elakuldsdt minden térsadal-
mi formdban a kiillonbbzd osztdlyok kilsnis geonddal kisérték. Ennek
okét legpregnénsabban Marx foglalta Ussze: ¥ A Lirténelem nem
egzyéb, mint az egyes nemgedékek egymésutlénja, amelyek mindegyike
kiakndzza azokat az anyagokat, tdkéket, termelferdket, amelyeket
valamennyi elddje reé hagyoményozott, ilyenképpen tehdt egyfelll
a rdéhagyott tevékenyasdget folytatja, vagy egészen megviltozott
kiriilmények kizdtt, mdsfelll a régi kirilményeket médositja egé-
szen megvéltozott tevékdnységrel.” /1’

Az ifjusdg az események sajdtos, kildnbsen dérzékeny szeiz-
mogrdfia, amiril Tadeusz Newogredzki igy ir: "ebben az idfben
kivetkezik be a teljes szellemi érettség, stabilizdlddik a vi-
légnézet és dllandésul a tudomdnyos és szskmai érdeklSdés. A
fiatalok pelitikai, filezéfiai, tudemdnyes té-ékné; méy sokkal
hevesebben és szivesebben vitdznak, mint a serdiilSkerban. Eréc
a periddusra esik az alkotd érdeklSdés, az ifjusdy élénken részt-
vesz a killinféle szervezetek, a politikei, a tudemdnyes, kultu=-
rdlis, tdrsadalmi és egyéb egyesiiletek munkd jéban, nem egyszer
az aktivabb tagjai kizé tartozik. DBuzgén figyolennol kiséri a
tédreadalmi jelenségeket és a jelenségekre élénken reagdl...ebben
a korban még hajlamosabb ... & nemes felléngoldsra, a sajét fej-



lédése érdekében és a tdirsadalmi haladds Ugyéért végzett munké-

ra."” r?-:x

-

Az ifjusdgszocioldgiai kutatds egy igen fontos teriiletét
az egyetemi és féiskolai hallgatésdg képezi. Szdmunkra nem kBzdme
bls annak vizsgélata, hogy egyetemi és fliskolai hallgatdink hel
tartensk a marxista értelmiséssé vdlds folyamatdéban. Lppen ezért
disszertdcidm célja, tandrjelsltjeink /a Szegedi Tandrképzl Fé-
iskela hallgatdinak/ boldogsdg~ és életméd felfogdsdnek, élet-
mdd jénak bemutatdsa.

A boldogsdg feogalminak értelmezése minden filezdéfiei és eti-
kai irdnyzatban visszatérd probléma s a jelen korban is aktudlis.

Szépiredalmi miivek, szindarabek, filmek, cikkek, tanulmédnyok,
kdnyvek sokasdga jelzi, hegy delgozatom a ma emberének egy igen
fonteos elméleti és részben redlis gy akorlati kérdéaét
térgyal ja.

A kérdés ujeszeril vonatkezéséra, a boldogség mai gyakorlati
realizdldsi lehetlsdgére az SZKP XX1I. Kengresszusa mutatott rd.
"A kommunizmus azzal teljesiti tirténelmi kildetését - .1viahat~
juk a kengresszus jegyzlkinyvében -, hogy minden embert megsza-~
badit a tdrsadalai egyenlétlenségtfl, az elnyomds és a kizsdkmd~
nyolds minden formdjétdl, a hiberu berzalwaitél és wmeghezza a
fildkerekség minden népének a Dékét, a Munkdt, a Szabadsdgol, sz
Bgyenléséget, a Testvériséget és a Boldegadget.” '3/

Az atomkor embere boldeg akar lenni, mint shogy minden ker



gének hu'djtén.

b./ a beldogidg clérﬁ}tﬁibzének pelgdri dilemmdja,

c./ a katelikus egyhéz modernista irdnyzaténak beldegség-
koncepeidja,

d./ a marxizmus beldegsdgkoncepecidja,

4 _kutatds tdérgyas ¢€s médszerei
A kutetds célja

A boldogsdéggal Toglalkezd egyik marxista etikuas, AN, De~ -
midova Isztoricacnzkoje razvitije kategérii szcsasziya c. mun-
kéjédban nemcsak elméleti, hanem fentos gyskerlati probléménak
is tartja a boldegsdget., lMégis mind Demideva, mind pedig egyéd
szersfk az elmélet szférdjira kerldtozzidk kutaténaikat; Bz alél
talédn csek Ju Dzsumabaev Problema Bzcsasztya v marxisztszkoj-
leninszkej etike c. munkdja a kivétel, melyben vizsgdldddsa
ktzéppont jiba a boldegsdg praktikus eldalét dllitja, illetve
megprobdl je szecioldgiai eljdrdssal bemutatni, hogy az egyes
emberek tudatéban hogyan transzformdlédett a beldogsdg tedri-
éjae

Véleménylink szerint a boldogsidg kategiria sajitossdgek-
nak tovébbi mélyebb kimunkdldsdhez ez a tirekvéa elengedhetet-
len, de ugysnakker tul is kell lépniink vizsgdldddsi kﬁrét;

Kutatdsunk éppen ezért kiterjed a boldogsdg és az élet~-
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méd Gsszeflgsésének elméleti és gyakerlati kérdéseire il;

Tanédrjeldltjeink boldegsdg- és életfelfogdsuk bemutatdsdhoz
anyagot kérabivvel gyljtsttlink, /A kérdbiv a fligpgelékben mellé~-
kelve/. A kérdiv elkészitésekor tibb feladatet kellett megole
dani: a./ El kellett dinteni, hogy a boldogségra vonatkozélag
lehet-e egydéltaldn kérdéseket Osszedllitani, mérhetl és defini-
élhatdé probléma~-e vagy nem. Ugyahis esetenként a marxista file-
z6fiai irodalomban ie az olvashaté, hegy ez lényegileg lehetet-
len, Schaff ezt irja: "A boldogsdg problémdjdt kétféleképpen le-
het megkizeliteni, Vagy ugy, hogy szémba vesszilk a pezitiv tu-
lajdensdgait annak, amit boldogtalansdgnak nevesziink, Ebben az
esetben maguknak a killénb3z6 kiindulépontoknak elvi jelentSségik
van és nemesak arrél van szé, hogy negativ eléjelekkel ldtunk el
dllitdémondatokat és téziseket, A probléma elsd megkdzelitdsi mdde
Ja hagyoményes: ez érvényesiilt azokban a killdnbbzé boldogsdgel-
méletekben, smelyeket az évszdzadok folyamén az emberi gondol-
kodds tbrténete sordn kidelgoeztak. Es ennek a tapaszgalatnak
alapjén kijelenthetjlik, hegyha a pezitiv tulajdonsdgek oldalérdl
ragadjuk meg a problémdt, nem jutunk eredményre, 86t nem is jut-
hatunk, pentesabban szélva az eredmény igen csekély lesz.” |4

-

be/ A 6 kérdéseknek, de kill¥nisen megviélaszoldsuk varidcidinak
koncentraltan magukba kellett foglalniok a marxista etikai iro-

dalomban a boldogsdgrél kifejtett tipikus fblfozdsokat; co/ M=
dot kellett adni kész programok vagy boldegedgfelfogdsok rdészle-
tes kifejtésére, /Ezért minden kérdéscsoport végén az "egyéb"
vdlaszaddsi lehetdségeket jeldltik.,/ d./ A vdlaszaddsek teljes-
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sége miatt minden 8 kérdéskbrben tiintettiink fel nem marxista
felfogdsokat is. A boldogedg és az életmdd Usszeflgzdésére vonate
koz6 kérdések Ssszedllitdsdndl tulléptik a dr. Osvdth, dr. Kiss,
dr. Tehin, dr, Pérezi, Pajusz, Kdéczédn: Pszicheldgiai és erktlcs-
szocioldgiai kisérletek az ifjusde etika szemléletének tanulmde
nyozésdra c., a Tdjékoztatd 1966, 1. szdmdban megjelent életfel-
fozé--tipuaokat;

A Merris-féle 13 életut rendszerét vettilk alapul bizenyes
midositéssal, Ugy érezzik, hogy médesitdsunk feleldja dr. Besz-
teri Béléné - dr. Farkas Jénos: Bgy szocioldgiai felmérés /Ada~-
lékek veszprémi egyetemistdk életfelfegdsdirdl/ c¢. a Felaloktaté-
8i Szemle 1965, 12, szdmdban megjelent cikkiikben kifejtett kb-
vetkezd aggdlyunkat: "Ha a 13 életfelfogds kbzlll ki akarndnk ke~
resni azt, amelyet szocialista életforménak tartunk, megeldha-
tatlan feladatra vdllalkeznénk, Hgyikre sem tudjuk rdmondani,
hogy valdéban megfelel a szocialista ember lelki habitusénak,

a tdrsadalmi és egyéni igényeinek egyardnt." Tandrjeldltjeink
életmdd jdra vonatkezdé tevébbi adatokat pedig kilonbdzl felvéte-
1i lapekkal /ezek a felvételi lapok a fl; elékben mellékeltek/
gyljtsttik be,

A _vizsgslt hallgatdk makro- és mikrekirnyezete *
A kérdések alapos elemzése érdekében ismernink kell a hallgaték
ktzvetlen kidrnyezd feltételeit, amelyek adotit esetben megsszir-

el tandrjeltltek mikrokdrnyezetének teljes elemzése szinte le-
hetetlen, mert a szdrmazdei kategdridk eltirlése dta a szirmazé-
sok pontos nyilvédntartdsa nem lehetséges, valamint nincsenek meg-
nyugtatdé adataink bardti kdrikrSl s egyéb, a mikrokirnyezet vizs-
gélatdt egésszé tehetd tényezbkril.
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hetik vagy felfokozhatjédk a killinbdzé elljeli tdrsadalmi hatdse-
kat. Az egyén - igy a féiskolai hallgaté is - bizonyos hatdsekat
a szecializmusban is meghatdrozott kizdsségek kizvetitésével érw
zékel,

Bzért e teljeskiri felvétel alapjén hirem éves intervallume
ban megvizasgdltuk a féiskoldra felvett hallgatdk makrekirnyeze-
tét, tehit megyék, teleplilési formdk szerinti megoszldasdt.

A fliskoldra felvett hallgatdk megyék szerinti szdzalékos meg-
oszldsa 1965/66-02 tanévtll 1967/68-as tanévig

Beisgkoldzdsi teriletiinkhdz Beiskoldzdasi teriiletiinkin
tartoad megyék: kiviili megyék:

Csengrdd 21,95 %

Peat 18,55 %

Bdcs=-fliskun 15,78 %

Békéa : 14,39 %

Szolnek 10,44 %

Mivel felvételt nyert hallgatdink egy része /utébbi iddben
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egyre inkdbb emelkedS tendencidval/ nem a beiskoldzdsi teriilethez
tartozd megyékbll jittek, a teljes kép érdekében sziikeéges a £0-
iskeldra felvett hallgatdk megyék szerinti részletes megosszldadt

vizag@lni.

A f8iskoldra fal#o}t hallgaték megyék szerinti részletes megosz-

ldsa abszolut éosviszonyezinokbnn

/
1, sz, tébldzal

Begyék /

/
J

B&ca-xiakun 
Dékés
Csongréd
Pest
Szolnek

| Baranya
Borsod
Hn&du—Bihar
Heves
Gylre-Jopren

Fejér

Tanévek
1965/66  1966/67  1967/68
6 30 47
19?86 % 12,40 % 14,73 %
41 44 36
14,54 % 18,18 % 11,29 %
68 59 58
24,11 3 24,38 % 18,18 %
53 36 67
18,79 % 14,88 % 21,-= %
26 27 35
9,22 % 11,16 ¥ 10,97
- 1 2
- 0,41 % 0,63 %
1 3 g
0,35 ® 1,24 % 0,63 %
5 9 J
1,77 % 3,72 % 2,82 %
2 5 9
0,71 % 2,07 2,82 %
4 4 9
1,42 % 1,65 % 2,82 %
$. o 8
2,13 % 0,83 % 2,51 %

13%
15,78 %

121
14,35 %

185
21,95 %

156
18,55 %
10,44 %

3
0,36 %

0,71 %

23
2,73 %

16
1,90 %

17
2,02 %

16
1,90 ®



Kegyék Tanévek 0 as z
1965766 _ 1966/67 1967768

Komdron 2 4 4 ' 10
0,71 % 1,65 % 1,25 % 1,19 %

Régrdd - - 2 2
- - 0,63 % 0,24 %

Semogy 3 5 8 16
1,06 % 2,07 % 2,51 % 1,90 %

Szaboles~Szatmdr 2 2 - 4
S j 0,71 % 0,83 % - 0,47 %

Tolna 4 1 / § 12
1,42 % 0,41 & 2,19 ® 1,43 %

Vas . 2 ] 11
/ : 1,06 % 0,83 % 1,88 % 1,30 %

Veszprém 5 8 10 23
1,77 ® 331 % 313 % 2,713 %

Zalm 5 - - 2
0|35 ] - o 0.12 #»

A hallgaték makrokdrnyezetének tovdbbi elemzéséhez szilkséges
velt megvizsgdlni: a sziillk lakhelye szerinti megoszldsukat. Bzt
e megoszldst kirdiagrammunk szemlélteti.

VAROS 7 53,55%

‘ WOZSEG 305k %
£ / TANYA P 1%

5956%—o-

A kbrdiagramm szerint a "vérosiak és a kizségiek" arénys ab
utébbiak javéra alakulf. Az ardiny valdéban komoly eldrelépést tike-

roz az 1960-64 kbzbtti évek 36,80-4val szemben.

X Az 1968/69-es tanévre felvett I, éves hallgatdkrél készilt ilyen
teradazetll felméréseink szerint "a viérosiak és a k¥zségiek" ardnya
némileg csikkend tendencidval még mindig az utdbbiak javdra alakul,.
Budapest ¢és megyei Jjogu viéresokbdl jstt 17,89 %,

huazezer lakosndl nagyobb telepiilésrdl 26,32 %,

huszezer lakosndl kisebb telepilésrdl 55,79 %,
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ExkBlessaceioldpndad vissgdletunknil ez azért figyelemreméltd,
mert a paraszti jellegzli, "tradiciondlis falvak"-bél jitt hallga=-

téink kisebb-nagyobb ardnyban magukkal hezzdk vagy hozhatjék a
'trudicipnélia' felfogdsokat, mindenekelltt erkdlcei felfogdsokat,

Tandrjelsltjeink mikrokirnyezete
A tandrjeliltek erkSlcsi nédzeteit motivdld tovdbbi tényezd a csa-

14d, ameclybll szdrmaznak. A szdrmazési kategéridk eltirlése nem
ad médot a hallgatdék azéfnazﬁnénnk pontos és részletes kimutatd-
sdra. Az aldbbi tébldzatunk éppen ezért csak bizonyos adatekat
foglal magdba.

A beiskeldzett hallgatdk sziileinek foglalkozdsa abszelut szémoke
ban és azdzalékban

22 82, tdblizat

Evfolyam: 1. IX,. 111, 1v, Usaz.

Létogdm: 317 281 266 + 14 240 1104+14

Fizikaei dogozé 1350 159 160 + 11 157 666+11

Fizikai delgozdk kbzill 67 7 4+ 3 n 206 + 3

- . 5
ol ooat crorieke C 2,17% 20,28% 15,71 % 17,08 % 18,69 .

Bgy 1965-ben készitett tanulmény szerint /Téth - Kallés -
Nagy/ @ hallgatdk szileinek feglalkozés szerinti megoszldsa az
aldbbl velt.
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egnevezés

Tsz~tag
AeCa=ban dolgezd
Hge gépdllomdson

Lgyénileg deolgond
parasazt :

lezlgazdasdgi 8ssze
Eunkds

Hunkds~paraszt
Usazeaen

Lgyéb

Usszesen:

Bgyé

Tanév

6 G 63464 _1964/65 C :

19,8 12,3 19,1 14,6 18,1 18,0
344 243 0,5 340 1,9 2,2
- 0,8 - 0,3 - 0,2
6,8 - - 043 0,7 1,5
30,0 21,4 19,6 18,2 20,7 21,9
79,0 48,1 45,4 49,6 40,7 44,6
69,0 69,5 65,0 67,8 61,4 66,5
21,90 20,9 35,0 2242 38,6 b ) P
100,= 100, 100,= 100,~ 100, 100,~.

otivdld tényezlk

Vizegdlatunk kiterjedt még: hol laknak hallgatdéink, valamint hdny

szédzaldékuk kap Ssztdndijat és milyen nagysdgrendben.

A kérdésre, hol laknak hallgetdéink, 2.sz, kdrdiagramsunk ed vdlaszt.

\
IKINTLAKO

koLLEGEin=E TP
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A ballzatdk Usytbndi] helyzetérdl
Az intézet 1118 hallgatéjdbél Ssztindijas 586,

Ebbll:

Népkiztdrsasdgi Ssztindijas 7 0,63 %
Térsadalmi Ysztdndijas 125 11,32 &
Térsadelmi Usztindijasbdl:

Kizadgi Osztindi] 34 3,08 %
Megyei Usziindij 91 = 8,24 %
Tanulminyi dezténdij /I1-IV,./ 454 56,6 %o

Tandrjeldltjeink boldegsézfelfogdsérél a reprezentativ fele

vételt 1968, mdjus 6-9 kBubtt végeztik, Megkérdeztink 332 killéne
b62z6 nemil, évfelysmu és szakos hallgatét., Bz az intézet 1120

hallgatd jénsk 29,85 %-a. ld6mérlegképiik, életritmusuk megdllapi-
tésa dés elemzése drdekdében a reprezentativ felvételt 1967. Oszén
végestilk, Akkor a FSiskela 1139 hallgatdéjdbél 401 £t vettlink

mintdba, Nydri tevékenységilk felmérését 1968, szeptember 24 - 28
kdzdtt végestilkk, Mintdba keridlt 347 hallgats, az intéset akkori
létszdndnak 31,03 d-a. Végll az egyéb adatokat pedig 1969. tava-
szdén lefolytatott reprezentativ felvételbll meritettik., 5
Vizsgdlataink f6bb tapasztalatainak Ssszegzése elltt szilkeé-

ges o marxista etika boldogsdgelmélete, valamint a boldogsdg és
az életmdd Usuzefiizpése kérdéseinek Bsszefoglaldsa, Kiinduldpont-
ban vélaszt kell sdni arra a kérdésre, hogy van-e boldogsdg?

A boldogsdg kérdésével foglalkezd Tilozéfusek ~ mind az idea-
listdék, mind pedig a materialistdk - tibbsége azt 4llitja, hogy
van boldogsdg. Véleménylk alapvetfen abban a kérdésben oszlik
meg, hogy mi a boldogsdg.



Az idealisték beldogsdgfelfogdsdban nag& szerepet Jjétszottak
az egyhdzi filezdéfusek, ezért elemzésiinket az 6 felfogdsukkal
kezdjik. Szerintilk a boldogsdg isteni eredetil, illetve istennel
/vagy a legfébb jéval, ahegyan Augustinus nevezi ez istent/ efyon=-
18, Bzt a felfeogdst pregndnsan fejezik ki Augustinus kbvetkezé
sorai: "Cua enim, Te deum meum querero vitam beatam querere." [6/
/Amikor téged kereslek oh istenem, @ boldegsdgot keresem./ iint
ldthatd, az egyhdzi filezdéfusek azoneossdg jelet tesznak a boldeg-
sdg forrdsa ¢és a boldogedy ténylegqa érteluenése kiné, Ez az azo~
nositds hibds -~ noha a dolgok gendzise és lényege kétségteleniil
szorosan Usszefilgg -, de célirdnyos, Célirdnyossdga a kivetkezl-
ben van: ha a boldogsdg az istennel egyenll, az ember pedig bol-
dog skar lenni, akker figyelmét az isten felé kell forditania,

Az isten felé fordulds pedig a f81ldi, az evildgi gondoktsl vald
elforduldsen dt lehetséges, A fildi élet tehdét nem realitds, ha-
nem "siralomvilgy", az ember pedig “"turista" ezen a flddn, Az
isten felé fordulds ilymdédon mint "honvdgy" jelentkezik az ember-
nél. [7] Aki boldeg skar lenni, az nem keres értékeket ezen a fBl-
d8n, hanem csendes lélekkel mend le azokrdl. A lemondds szilksé-
gesaépgét pl. Bartdk igy fogalmazza meg: "Az emberek egyenllk, de
nem egymds ktzttt, nem szocidliter, hanem a mindeneket teremtd

és mindeneket egyformdn megitéll isten olﬁit.“ 8]

Az egyhézi Tilezdéfusok itt kifejtett klasszikus boldogsdg-~
tana f8leg a XX. szdzadi élet rohamos Uteml fejlldésének hatdsd-
ra persze médosul. A médosuldst j6l érzékeltetik Rénay kivetkezd
sorai: "lgy Teilhard és a dilemma ezek szerint az lenne: fUlfelé
vagy ellre? A kbanyebb érthetlség okébdl végletesen leegyszeri-
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sitve av eldre a marxizmus-szocializmus tendencidja, a folfelé
a kereszténységé. Am ki tilthatja meg azoknak a keresztényeknek,
akik egy marxista alapokra épitett szocialista dllam pelgérai,
hogy mikbzben épp oly hatérozottan mennek eldfe, mint nem hivé
polgdrtirsaik, ne menjenek ugyanakker, sft éppen ezdltal fOlfe-
1¢é is.” [9) Ez a mddesulds azonban nem alapvetd véltezds abban
@ tanitdsban, amely szerint a legfdébd jé az iaten;

Egyes idealista filozdéfusok beldegsdgmeghatdrezdsuk kiin-
duldpont jéul nem istent jeldlik meg, heanem egy absztrakt deffi-
nicidt. Igy sziletik meg az a felfogds, hegy a boldegség mint
eylijtd fogalomn létezik, Hevesi a boldegadgnak ezt
az egyetlen létezd funkcidjét igy fegalmazza meg: "lMéz az sem
haszndl, ha rdjdvink, hegy & beldogsdg mint életcél veltaképpen
gyijté fogalom, mellyel csaek az bsszes létezl életcélekat akar-
Juk kbzés névvel megjelslni," /107

A boldegsdg ilyen értelmll felfogdesdbdl fakadnak azutén a
kévetkezl nézetek: ' ,

a./ A boldogedg nem tédrsadalmi jelenség, nem fiigg Osaze az
adott tdrsadalmi, gazdasdgi vissonyokkal. /B kérdésre
részletesebben a marxizmus boldegsdgfelfogdsdndl té-
rink ki/. ;

b./ A boldogsdg nem kitapinthaté., Lzt a felfegdst hien tik-
rizik vissza Mérai Séndor kivetkezd serai: "Slképzelem,
hegy egy napen felelni kell, A szigeru bird ezt mendja
majd: "Ne hazudj. Nem igaz, hogy minden csak keserlség
volt, cealddds, reménytelenség. Voltdl boldeg is. Ha
nem is tébbeszdr, egy pillanatra. Nevezd meg ezt a pil-
lenatot!™ Mit felelek majd? Lehajtom a fejem, fllem
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vakarom. Nagy zavarban pillantok magam elé, Bzt felelem:
“Igon,‘voltam boldog is. Lgészen biztesan veltam beldeg
is. Még emlékszem is & boldogsdgra, itt van a szdjamban
az ize, orromban az illata, idegeimben feszliltisége, Mi-
kor is velt? A gyermekkerbanT... Non. a gyermekkor nem
volt jé, sokat bdntettak, Az ifjuker, a férfikerf...

A komor emlékek erdsebbek, mindent eltakarnak., légis,
miker veltam hdt beldeg?... Mest mir tudom: a pillanat-
ban, amely olyan kizimbis velt, hogy nem is emlékezem
red." 1]

c./ Doldogség van, de elérhetetlen. Sokak szerint olyan a
boldogsdg, mint a sivatagi véndor olthatatlan szomja,
iszik, ujra szomjas, cssk a célban tudna eleget inni,
de eléri-e? £z a kétkedés eldkdszitlje egyrészt a melio-
rizmusnak, [12] valamint a boldegsdg pesszimista fel-
foghasdnak, "Késln veszik észre - irja Jean Finot -,
hogy egy elérhetetlen pillangét kergetve elvesziegetiék
életilket... a megdlmodott beldogsdg helyett kimondhatat-
lan wélabu vesz erdt lelkikdn, dlcsiggedve lerogynsk a
helyreheozhatatlan elStt, s gyakran végteleniil szeren-
csétlennek érzik magukate.” 13

A beldogatg isten, vagy egyéb megfoghatatlan abszirakt vel-
L4t a Tilezdéfia tirténetében eldssdr a hedonizmsus veti el, A he-
donisték a boldogsdgot egy tdrténelem feletti, "természeti”, de
lényegileg az illetd kor viszonylagosan izeldlt esztdlyemberének
természetébSl prébéljék levezetni., Lszreveszik, hogy s szikedg-
let és a boldogség kérdése Gsszefligz, de elSbb emlitett korldtja



miatt az Gsszefliggés tanitdsukban torz alakot 51t, Nem vesszik
észre a vigyak, szenvedélyek térsadelmi jellegét, azok térsadal-
mi determindltsdgdt, s ezért ember-idedljukat két részre oazt-
Jék, az embernek Unmagéhoz vald viszonydra, és szikségleteihez
vald viszenydra. A jé tartalma ezért: a kellemetlenségek, szen=
vedések kikerilését, sz élvezetek, szerencsejavak, egészaég,
végykieldgiilés bdrmikeri lehetdségét vagy megvaldsitdsét jelen=
ti. A4 j6 ilyen Telfogdsébél szilletett a boldogsdy olyan megha—
térozdsa, hogy az: élvezhetlsdg, Ordm, egészség, Snmaguk becs-
lése, sib...

Edr a hedonizmus eldrelépés az Usszes eddigi boldegadgfel~ -

fogdshoz képest, legaldbb egy alapvets ponten mégis megreked
eldédei szintjén, nevezetesen nem tudta kidelgezni a boldogsdig

objjektiv kritériumdnak hidnya okozta azutdn a kivetkezlbket: a
boldogsdg meghatérozdsdban Usszekeveredtek a lényeges és lényeg-
telen jegyek. A boldogsdgot gyakran jérulékes elemeivel azone=-
sitottdk, Nem tudtdék annak sem tdrsadalmi, sem egyéni voltdt

kdrvenalazni, Amikor tehdt a marxistdk azt mondjék, hegy v a n
boldogsig és definidlhatd az, édllitdsuk migitt ett huzddnak a

legkiilldnbdz8bb Marx elftti fileozdéfiai irdnyzatek boldogségfel-
fogdsdnak kritikdja is.

Noha a marxista filezéfia kimunkdlta a boldogsdg objektiv
kritériumét, mégis azt tapesztal juk, hegy killinbbz4 marxista
szerzfk nem egységesen, hanem egymistdl eltérden, esetenként
pediz ellentétesen foglalnak 4lldat a boldogsdy meghatdrozdsdénak



kérdésében, Vegyiink néhdny példdt. Adam Schaff irja: "Az az dlla-
pot, amelynek alapveil eleme a szubjektiv érzés, a magatartdsok
és élmények ézuhjqktivitéln nem definidlhaté /legfeljebb annyi-
ra #éltaldnes forméban, hogy az ilyen definicid ayakoflatilag ére=
téktelen/, Még kovésbé kodifikélhaté nermdk és parencsok segit-
ségéval,” {14]’ .

A Néva 1961. 1-3, széméban Lidia Obuhova tolldbdl azt ol
vashatjuk, hogy a boldegsdg definicidja szétfolyd. Ezt a szem.
léletmddot prdbdita igazelni a Literaturnaja Cazéta 1961, dpri-
lisi szdma, valamint az 1963. februdr 8-i szdmdban wmegjelent
¥i a boldogsdg c. irds is,

A boldogedgdefinicid szkeptikus kezelSinek felfogdsdhoz
igen kozel 411 a "kincstdri® pesszimistdk dlldsfoglaldsa., A Li~
teraturnaja Gazéta 1961. mdrcius 1l6-i szdmiban Jevgenyij Uszete
rov: Mak-Kinli élni akar c., munkdjabél idézi: "A tirténelem nagy
kérdéseinek elddntése kizben /a boldegsdgrdl van szd/ gyermeke-
ink szemébe kell nézni, szdmukra kell épiteni a legtartdsabb, a
legjobban dhajtott tdrsadalmat a f8lddn."

Azon szerzdk egyrésze pedig, akik a boldogedg definicidjd-
val kapcsclatban nem ilyen szkeptikusek, igen sokféle felfogdst
vallanak, pl.: a boldogsdg maga az egész élet,... a boldogadg
idedl, kitelesadg, fizikai dllapet, szerencse, stb... Gvidens
tehdt egy elyan boldegsdgdefinicié kimunkéldsa és ajdnldsa, mely
feloldhatja az itt jeldlt ellentmenddseokat.

A boldogsédg kérdéasének mér felszines vizsgdlata is azt mu~
tatja, hogy a boldegsdg igen bonyolult és komplex fogalom. Csak
elsl megkizelitésben tinik ugy, hegy csupdn etikai kategdria.



A boldogsdz fogalom bonyolult és komplex volta miatt tisztdzni
kell viszonydt az erkllcshiz, valamint a tdrsadales anyagi lét-

feltételeihez, mert kemplexitdsa és azocidlis mivelta csak igy
vélhat érthetdvé,

ktles és a be 20

Az erkdles és a beldogsig egymashoz vaié viszonydnak képrw
dése nem ujkeletll, A Marx elftti filezdfidban legtipikusabban
Kantndl és Feusrbachndl meril fel. Kant elismert bizenyos Ssz-
szefliggést az erkiles és a boidegaﬂg kBzbtt, mégis az a véle~
ménye, hogy az cmbereknek a boldogedgra vald tirekvése és az
erkdlcs tirvényei a valdsdp killdnbbz8 szférdiba tartoznak. Az
erkblcs a tiszta akarat szférdjdba, a boldogsdg pedig egyéni
és szubjektiv tartalma, valamint empirikua kivdnsdg velta miatt
az ewpirikus szférdba,.

Tel jesen mds médon oldja meg az erkdles és a boldogsig
viszonydnak kérdését Feuorbnch; Kanttal ellentétben azt dllit-
ja, hegy az erkiélcs és a beldegsdg ktzitt eltéphetetlen kapcso=-
lat van. &2z azt Jjelenti, hogy aserinte az erkiles alapjét az
ember boldegsdigra vald torekvése képezi. lgy védlik a beldogasdg
Feuerbachndl az erkiles alapjévd és tartalmdvd, EbbGl a koncep-
cidébél kiindulva hatérozza meg a beldogsiget, ami nem mds, mint
maga az élet., Azonban Feuerbach koncepcidja egészében véve nem
igaz., Hibdsak mindenckeldtt azok a kiinduld elvek, amelyekkel
a boldogady és az erkiles problémd jét vizsgdlja. Valamiféle
8rék emberi termédszetbSl indult ki és nem értette meg azt, hogy
a személyisdg boldogsdga a noghaiérozott térsadalmi viszonyok-
16l és életfeltételektdl nem vdlaszthatd el. Ugyancsak meta-
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fizikussn, absztrakt méden magysrdzza magdénak sz embernek a bole
dogsdgtirekvését, Néla csak bizonyos kisérleteket taldlunk, hegy
ezt a tirekvést Usszekapcsolja a gazdaesdgi viezonyokkal, a szo-
cidlie egyenlétlénadggel, az esztélyharccal,

Az erkiles €s a boldogsdp viszonydnak kérdését csak a
marxista etika elvei alapjén lehet megoldani. Ugyanis a boldoge
sdgot & tdrsadelom gazdasdgl viszonyai hatdrozzdk meg, de a gli-
dasdgi viszenyok mellett megvannak az eszmei eldfeltételei is.
/A térsadalem erkilcsi rendszere egészében, éa az emberi szemé-
lyiség a maga egyediségében/., Mindezekre a kérdédsekre azonben
a boldogsdg forrdsainak elemzésénél tériink ki;

A boldegsdg bonyolult és komplex velta felvet még egy dlta-
lénos problémét: az antropeldgia és & boldogsdg viszonysdt. A

marxizmus az ember és az emberi boldegség problémd jdinak vizse
gélatdbdl soha nem ignordlta az emberi természetet /bér kétadg-

telen, hogy a f§ figyelmet az ember tdrsadalmi lényegére HYssgpon-
tositotta/ a burzsed filezdfusok egy része mégis azt d4llitja,
hogy & marxizmus klasszikusai egydltalén nem érdeklddtek az em=
ber irdnt, szért a marxizsmus emberképe “emberi lényeg nélkili",
absztrakt emberkép. Valdjdban pedig amikor a marxizmus feltdrta,

hogy az emberi tirténelem természettirtdneti folyamat, amelyben
dbnté szerepet az anyagi Jjavak termelése jdtszik, soha nem tagade

ta, hogy az ember kenkrét érzékeld individum, aki neghaiérozott
természetes adottsdgokkal, szlikségletekkel, stb. rendelkezik.
A marxizmus az anyagi Jjavek térsadalmi termelését ugy fogja fel,
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mint meghatdrezd tényezlt az emberi élet ujratermelésében, Az
antropolégia és a boldogsdg viszonydénak ilyen értelmezése lehe-
tdséget nyujt a probléma Marx elStti megolddsénak kritikéjéra:
@e/ A marxizmus nem akceptdlhatje a kérdés pesszimista
negolddait; ' | ’

be/ Nem akceptdlhatja, legfeljebb szellemesnek tarthatja
a probléms epikureszi megolddest., (15
co/ Figyelmet fordithat de kritikei megjegyzéseket tehet
Meesnyikov, Tomphsen, stb. megolddsi javaslataihoz. 16/
de/ Alapot szelgdltathat ahhez, hogy boldogsdgkencepeidjét

az optimizmussal kisse Ussze,

Egy helyes boldogsdgdefinicid kialakitdsa szempontjdbél
nemcsak a legdltaldnosabb kérdésekben szilkséges dlldst foglalni,
hanem néhény kisebb terjedelmii, konkrét kérdésben is. Ezek a kér-
dések véleménylink szerint a kbvetkezlfk: az élet értelme, az élet-
cél kategéridk egymdshoz, valamint a boldogsdghoz valé viszenya,
az élet és a boldogsdg kategdridk egymdshoz valéd viszonya;

Drobnyickij Az erkiles utvesszidje c; munk# jéban Kansszkij
A boldogsdg kategéridja a marxista etikdban c. irdsdéban s hoz-
ad juk hasonldéan még néhdény cseh szerzd munkdikban aszt d11litjék,
hogy a boldogsdg s az élet értelme azonos fogalmak. Mdsek ezt
a felfogdat kiegéezitik azzal, hogy az élet értelme és az élet-
cél kbzé is azonosadgi jelet huznak., Lzért sszikséges e fogalmak
egyndshoz vald viszonydt tisztézni;
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iind az életeélt és az élet értelmét az objektiv viszenyek
hatdrozzdk meg. EbbSl fakad Gsszefigrésilk, (17! De ez az Bssze-
tartozde, laszefiiggés nem terjesszthets ki a teljes azonossdgig,
mert:

a./ Az életcélt /kizelebbit, téveolabbit/ az ember Snmaga
éllitja fel /tehdt bdnne a szubjektum kemoly szerep-
hez jut/, addig ha az élet értelmének lehetnek /és
valdéjdban vannak is/ szubjektiv tényez6i, alapjdban
mézis objektiv, mert tulajdenképpen nem mds, mint az

élet folyamaténak objektiv jelentése,
be/ Az életcél hatdr, melynek elérdsére tirekszik az eamber,

az #let értelme pedig tartalommal tSlti meg ast.

ce/ Az dletedél az ember életének egy-egy szakaszdl tdilti
ki, mig az élet értelme az egész életét. Az ember vagy
emberek déletcélja /kdzelebbi, tdvolabbi/ lehet a bol-
dogsadg elérése., De a boldogsig mint ¢ é 1 nem min-
denekelltt az egyes emberbll vagy emberekbdl, hanem
az objektiv valdedgbdl fakad. A boldogsdég t d r s a -
dalami ¢ é1. 18]

Az élet értelme és a boldogsdg kizbtt mér nem lehet ilyen
hatdérozottan "megragadni” a kiiltnbséget. A viszony itt szoro-
sabb. A killdnbség taldn mindenekelStt abban van, hogy a beldeg-~
sdg az élet értelmére vonatkozd mordlis dlldspontet fejezi ki.

28 8 PoLCoasag CYERGB0Y BL0 ViSZonyaro.

A boldogsdg az ember szémira egyszer adott életben valdsit-
haté meg. Bz itt ebjektive a két kategléria kizdtt a belsl Uosze~
fugeés alapforrésa. De az élet /filezdéfiai értelemben vett élet/



mint ahogy a tdrsadalom tirténete mutetja meghatdrozott ideig
nem tud Osszhangba korﬂlni a boldogsdggal., Oly régéta és oly
sokak dltal vdgyott vagy megdlmodott beldegsdgbirodalem he-
lyett az embereknek sajit maguk dltal létrehozott “tragédid-
Juk® biredalmdban kell élniBk. Ennek alapvets oka a kizsdkmé-
nyelds, ami megili, lchetetlenné teszi létezésének idGtartama
alatt a boldogsdgot. Plasztikusan dbrézelja ezt a szitudeidt
Fo Dzserdzsinazkij egyik levelében: "Hény olyan ember van,
akinek érzései eltorzultak, aki arra van kérhoztatva hogy so~
ha, még dlaudban sem pillantse meg az élet igazi boldogsdgét
és Urdmét! Pedig az emberi természetben megvan ez a képesség
a boldogedg érzésére és észlelésére, EBgy maroknyi ember meg~-
fosztotta ettdl a képességtfl a millidkat, megrontva és ele-
ziilllesztve Unmagdt id "csak téboly éa félelen" maradt, "fé-
lelem ds téboly" vagyis fénylizés, valamint az alkohol, a ha-
talom, a valldsi miszticizamus mémordban nyert élvezet.” [19)

Az Gsszhang megszilletéseker /szocializmus/ aft késSbb
sem /kommunizmus/ garantdlhaté minden ember szdmdéra "Srdkts"
boldogady, hisczen sem a szocializmus, sem a kommunizmus nem
tudja Teloldani az egyes embert egyéni csapdsok vagy tragé-
didk aldl.

Az élet és a bgldogaég kizitt fenndllé ilyen sajétos vi-
szenyok miatt azt a megfogalmazdst, hogy a boldogsdg maga az
élet, dltaldnosnak és pentatlannak tartjuk,

Ajénlott definicidnkat pedig igy fogalmashatjuk meg: a
boldogedg az egyén sejites tdrsadalmi szitudciéja, /megelépge-
a sokoldalu szikségletek éas azok ki




elégitéaének Oeszhangja, dinamikus, felyten megujulé harmdénid-
Ja, mely a szabad és tudates alkeotd tevékenységben, a személyi-
ség Onformdldsdban és Unmegvaldsitdadban realizéldédik,

A marxizmus elveti a beoldogsdg forrdsairdl sz6ld idealis-
ta tanitdsokat. /Isten, a spekulativ ész tevékenysége, lelki
tevékenység, stb./ Figyelmet fordit a kérdés Marx eldtti mate-
rialista megolddséra vald tUrekvéasekre /killéndsen a hadonista
irdnyzatra/, de tisztéban van ezen tirekvések korldtaival, E=-
zért logikus, hegy sajdt dlldepontjét is kifejtse ebben a kér=
- désben,

A marxizmus e kérdés vizsgdlatdndl abbdél indul ki, hegy a
boldegedg az emberé, forrdsa az anyagi valdsdghez valé viszonya.
Ez a viszeny mindenekeldétt a munkdban realizdldédik. Engels A
munka szerepe a majom emberré vdldsdban c. mivében egy helyen
azt irta, hogy bizonyes értelemben elmendhatjuk, hegy a munka
teremtetie meg az embert magdt, Az ember és a munka tehét a
legszorosabban Ssszetartezd fogalmak, egymdshoz vald viszonyuk-
ban telitddnek meg tartalommal. Nagyon taldldan jellemezte
Voltaire ezt & szitudeidt, miker azt mondta, hogy wmunka nélkill
lenni és nem lenni egyet jelent., Az ember sziikségletének kielé-
" gitése /a szilkkséglet kielégités és a'boldogadg egyméssal sze-
rosan Ssszefliggnek/ esak a munkén keresstiill realizdlhaté.

Kalocsai ezt a folyamatot az etika Jjegyzetben igy jellem-
zi: "aw egyre teljesebben kizvetlenll tdérsadalmi jellegi /fizi-
kai és szellemi/ munka hozza létre tehsét azokat az ebjektiv



“ 2%

feltételoket, melyek sokoldaluvd alskitjék az egyéniséget, és
sekirdnyu szilkségleteinek harménikus kielégitési lehetdségeit
is megteremti.,” 20 ,Zf :

Kaloecsai idézett felfogdsa egy ponten - a sziikséglet ér-
telmezdésében - részletezést kivdn, Mi a szlksézlet? A szikséglet
tirténelmileg vdltezd, konkrét feltételek dltal determindlt
germészeti és térsadalmi forrdsekbdl tdpldlkezd, s az emberi
létezés minden szférsjét étfegd igény. A ssiikséglet éppen ezért
kll¥nbdzé tipusekra, caseportokra eszthaté, /pl. bielégiai, fi-
ziolégiai, fogyasztdsi, termelési, anyagi, szellemi ssziikséglet/,
valamint kiildnb8z8 szinten jelentkezhez., /Egyéni, tdrsadalmi,
stb./

Amikor Kalecsai azt irja, hegy a munka /fizikai, szellemi/ hogz-
za létre az ember sokirdnyu szikséglete harmdnikus kielégitésé-
nek lehetdségét, akkor a saziikséglet lehetséges felossztdsdnak
csucsdra a munkaszikségletet éllitja; '

Az ember munkasszilkséglete a tirsadalom fejlldése folyamédn
kilinb826 szinteken, kildnbdzd formékban _3 intenzitdssal je-
lentkezik., A munkeszikséglet slakulédsa a tirténelemben hullédm-

vonalként mefrejzelhatdé girbe formdjében dbrdzolhatd. A munka
az Oskbzdssdégi termelési méd keretei kiubtt primitiv szinten

az ember belsd szikséglete, A munka az ember szdndra e viszo-
nyek kizbtt emberi lényegénck Snmegvaléaitdsa.

A munka kiilsS kényszerré, kényszermunkdvd vdldsa az anta-
gonisztikus esztdlytdrsadalomban vdltja fel a munke belsd szlik-
sézletét, hogy majd a szocialista-kemmunista térsadalomra is-
mét 4dtadja helyét a munka belsS szikeégletének, elslrendd élet-
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szlikséglettdé vdldsa dllapotdnak.

A munka kényszerré véldsét, s munka elidegenedettsége
Jelzi, Bz az éllapot kilontsen a tékés tdrsadalomban vdlik
aszembetindivé, A munka végaljével idegen hatalomként 411 szem-
be a munka terndéke, a munkafolyamat, ennek ereduényeképpen el-
idegenedik a ndsik inbortﬁl 8 végll bnmagdtdl @s az ember. A
munka mint killsd kényszer eredményezi, hogy a boldogsdget, az
élet értelmét keresd emberrel ezemben a kizsdkminyold térsadale-
makban a munka mint szlkséges ressz létezik csak. /Ezt az §lla=
potet esetenként még a burzsod munkaelmélet egyes milvelli, mint
ple He Wirsten is elismeri./

Bzért Mi-;s:qamocni: *A lényeg tehit abban van, hegy az
eddigi osztédlytérsadalmak emberének boldogsdgvdgydben kifeje=-
zett életeszmény nagyon szilkkdri, bellle sazikségképpen kiikta~
tédik /de legaldbbis hédttérbe szorul/ a munka, mint a szabad em~
beri tevékenység szikséglete, amely minden anyagi és szellemk
sziksdéglet-termeldat és kielégitést legdintébb és leginkdbb
harménidt biztositd formdja.” AF=98ssis./

ﬁarx ezt az dllapotet élesen birdlta: A munka idegensége
tisztdn elftlnik abban, hogy mihelyt nem egzisztdl, fizikai
vagy ogyéb kényszer, hogy menekiilnek eldle, mint a digvéez e~
161.” /%i%daaégi—filozdfiai kéziratok, 48.0./

A munka kényszervolta elvezet az ember elszemélytelenedé-
séhez, a munka elszemélytelenedéséhesz, Hidnyzik a munka alketd
jellege, ® ezen nem vdltoztat a technikai haladds ellretirése
sem, a kizsdkminyeld tirsadalomban, s a munka mint rutinmunka
a megszokds erejére és nem az ember alketd tevékenységére épit,



- 25 -

8 ezért a munka nonot;n Jjelleglvé is védlik,
A munka életsziikaégletté a kizsdkményolds felszdmeldisdvd
a szociplista fejlldéssel vdlhat, A munka a szocializmus épi-

tésében visszanyeri eredeti értelmét, funkcidjét, s ezzel egylitt
megtisztitott értékét is,

A szocialista forradaloa nyondﬁ a termellerlk nagyardnyu
fejlédésének kivetkeztében - 8 mindenekelStt a technikai hala-
dés, a gépesitéds, az automatizdlds magyardnyu fejlédése nyomdn -
étalakulva munka térsadalmi jellege, létrejdn a szecialista mun-
ka. /A szocialista munka az ember lényegi arﬁinek‘kibontakozéaét
Jelenti, szabad munka, az elidegenedéstdl felszabadult, magdba
foglalja & szellemi és a fizikei munka térsadalmi ellentmondé-
sdnak megolddddsa nyomdn szerves egységiket, 6aszokabcaolédd-
sukat./

Mindezek ellenére felmerill a kérdés, le lehet-e redukdlni
a beldegsig ferrdsdt csupdn erre az egyetlen tényezdre? A kére
désfelvetéas annak ellenére joges, hogy igen sek tanulményban
a boldogsdg ferrdsa a munkdéra redukdlddik, Megitélésink szerint
a beldogsdg forrdsa Osszetett, kemplex jellegil, Usszetett és
kemplex jellegil, mert ahhoz, hegy a munka a tdrsadalmi és egyé-
ni boldegsdg £ forrdsdnak funkeidjdt be tudja tilteni, taldl=-

koznia kell egyrészt a szabadsdggal és a békével /mint tovébbi
boldegsdgforrdsokkal/, misrészt pedig az egyes ember megfelell-

en rendezett szitudcidjéval, ami dltaldban - de egydltaldn nem
biztes, hogy abszolute - a csalddot jelenti.

A probléma ilyen megfogzalmazdsa egy ser tovdbbi kérdést
vet fel. Az dltalunk is elérhetl teljesség igénye nélkill ebben
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a tanulminyban csupén csak jelzink néhdnyat, Minden bizennyal
egys sor kapitalista orszdgban a "Kelduseperdéban" kért "kenyér"
megvoan, de ez nem jelenti azt, heogy az a térsadalom erktlesds,
vagy hogy @ tt és e b b 61 boldegsdg fakad. /Szémtalan
gyakorlati példa és tenulmény igazelja kérdésfelvetésiink iga-
sét./

Az ember munkdja és boldogesdga kBzitt tehdt nincs Ssaz-
hang, melynek oka kétadgtelenill a munka kényszerjellegére ve-
aothatG vissza. A munka kényszerjellegének megszintetése /ami
a jelzett ellentmondds felolddsdt is jelentené egyben/ az an-
tagonisztikus osztdlytdrsadalom megsziintetdsét feltételezi,
Az antagonisztikus esztdlytdrsadaleom megszlintetdése viszont az
ember szabadadg dllapotdnak pezitiv kerrekeidjét is jelenti,
Bvidens tehdtl, hogy az ember szabadsdégdllapota és boldegedga,
illoivo adott viszonyek k8ziitt beldogtalansdga egymist felté-
gelezik. A aszabadsdg és a boldogsdg ilyen viazonya veti fel
azutén az élet értelmének filozdfiai kérddeét, a boldogsdg és

az optimizmus, a beldegsdg és az “ntudat Usagefiiggésének kére
déseit., A boldogsdg és az Bntudat Ssszeflggése nyomdn meriilnek

fel agzutdn a boldegsdg u.n. "kiegészitd" forrdsai /pl. becs-
VALY, alkotdkéozsé;, sth./ és " jérulékes" elemeinek /pl. sze=~
rencse, hatalem, Srém, stb./ kérdései.

A szebadsdg nyujtetta értékek dltaldban és konkrétan an-
nak boeldogsdg vonatkozdsai csak békében realizélhatdk. Bzért
a béke kérdése nem frdzis és politikai propagandaeszkiz, mint
néhényan gondoljdk, hanem a boldogsdg redlis s ma legaktudli-
sabb forrdsa. Legdltaldnosabban ugyanis arrd} van szd, hogy
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egy esetleges vildghdberu az eamberisdget s Qelo egylitt beldog-
sdgat, vagy beldogsdgvigyét is likviddlnd. Dibbenetesen érzé-
kelteti ezt a szitudeidt Szildrd Led hétberzongatd kis novel~
l4jéban, a "Jelentés a Centrdl-pdlyaudvarrél” cimi fentaszti-
kus irdsdban. "... egy idegen belygdé tudomdnyes expedicidja
érkezik a F8ldre, és azt ekarjdk kideriteni, miért is vélt
élettelen pusztasdggé bolygénk. A New-York-i Centrdl Pélyaud-
var egyes berendezéseit tanulményezva az egyik idSsabb tudds
arra a kﬁvotkeztctéaru Jut, hegy a Flddn értelemmel bird lé-
nyek laktak. Fiatalabb kellégdja azonban hevesen tiltakozik

a feltevés ellen, Lrvelése szerint "ha értelmes lények lakték
volna a Fildet, akker az élet neam pusztult volna el, mert ér-
telmes lények nem pusztitjdk el Onmagukat.” (277 Erthetd, hogy
a vildg haladd erfi a béke mellett vannak, s k¥zilllk példdul
Szent=Cytrgyi professzor megfogalmazott egy Jjelszdét: "nem Ole
heted meg sajdt barlanged lakdit."

Az eddigi 15 ezer héberu seok keservet zuditett vildg - ds
helyi méretekben egyardnt az emberekre., Ezek részletes kifej-
tése nélkill is levonhatjuk a kivetkeztetést: a béke a boldog-
adg, a hiboru a boldogtalansdg aaﬂlﬁjo;

A boldogedg eddig érintett forrdsai dltaldnosan minden em-
ber bolaogségéhoz és a tdrsadelmi beldegsdghez egyarént ds egy-
formdn szilkasdgesek, A csaldd ezzel szemben inkdbb az egyéni
boldegsdg forrdsaként jelenxkoshoa;

A marxistdknak e kérdés vizegdlaténdl az snarchistik csa-
lddkoncepcidjénak kritikdjdbdél kell kiindulni. Ugyanis, az anare
chistdk mindent /igy természetesen a csalddot is/ meg akartak



szlintetni, ami a kapitalizmusban, vagy a megeldzd tdrsadalmake
ban létrojﬁtt; Méaréaszt a szecializaus és a kommunizmus elveit
mechanikusan ki akartdék a csalddra is tordenzteni; /A csaldd
tdgsadnlnnsit‘sa. kollektivizdldsa./ Bzzel Ssszefiigsdesben rend-
kiviil érdekes adatot ismertet Horueszi: A esalddi-hdzassdgi-
nemiségi kapcsolatok etikai preblémdi e, kandiddtusi értekezé-
sének téziseiben, ’

1918-ban Vladimir vdrosban megalakult a “Szabad Szerelem
Hivatala", smely kimondta & ndk "nacionalizdldsdt."” A csaldd
szillkeéges, s az egyén boldogsdglforrdsa lett, Még akker is igy
van ez, ha a monogdm csaldd a kapitalizmusban sulyos vélsdgon
megy dt; Hiszen pl. Olaszorszdgban napjainkben gyakori jel szé,
hogy az Bsazglducolt pédroknak adeott smnesztia ut a beldegadg
felé, Az is kbzismert tény, hogy egy sor tfkés orszdgban nagy-
ardnyu a védlds, nd az egyedil é16x széme, 88t egyesek szerint
"az ember manapsdg ugy 82611 be és ki a hézassdgba, mint vala~
mi taxibae", mégis meg kell jegyezniink, hogy a monogdm csaldd
ilyen védladgdt nem lehet kiterjeszteni a szecialista keretek
k6z6tt 616 monogém csalédra. Véleményiink szerint nines igazuk
azoknak a szkeptikusoknak, akik azt hisszik, hegy a szocialista
monogdm csaldd nem lehet a boldogsdg forrdsa. A szecialista mo~
nogdm c¢saldd /vizonyes nyugtalanité jelek ellenére is/ egészée
ben alkalmas az egyéni beldogsdg egy Torrdsdnak vdléaérn;
Horuezi ezt igy fogalmazza: “Olyan kapcsolatok kialakitdsa
Pérfi, nd, azillé és gyermek kBzdtt, amelyek tartdsak, benslsé-
gesek és amelyek eldsegitik az egyének sokoldalu fejlldését,
érzelni gazdagoddsdt, biztositjdk a gyermekek optimélis szellemi
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és jellemfejlédését és amelyek haladd tdrsadalmi és kizéleti
tevékenységre serkentenek,” [2%]

Alkalmaoséga a tdrsadalom gazdasdgi berendezkedésére, a
hézasfelek kbzttt dltaldban meglévs szerelemre, a felek kbztte
ti egyenrangusdgra épil. A csaldd - egymds kSlestnds segitéoée
vel éa tamogatdsdval - minden egyes tagja sikereinek kovdcsa
lehet, /Tandrjeltltjeink kdzbtt végzett ilyen irdnyu felvétew
lek dltaldban azt mutatjék, hegy fiataljaink nagy tSbusége
ilyen cesalddot szeretne alapitani./

A boldogsdg fogaludnak és forrdsainak tisztdzdsa utén a
beldogadg bbb tulajdonsdgai felvdzelhatdk.

Lsetenliént még a marxista etikai irodaleomban is eltérds
tapasztalhatd abban a kérdésben, hogy a boldegsdg relativ jele
legll /ahény ember, annyi fajta beldegsdg/ vagy dltaldnos, mine
denki szdmérs alkalmas tdrsadalmi cél lehet, Mindenki a maga
médjén és a "sajét szakdlldra” legyen boldog - irja Schaff =,
még ha ehhez valamilyen hobbyra van is szlkseége, még ha ehhez
egy kicsit kildncnek is kell lennie, még ha méds akar is lenni,
mint a tobbiek." |23

Az idézeteket serolhatndnk, Szémunkra azonban fontosabb a
kivetkezd kérdés megvdlaszeoldsa: valdban a k8zs hidnya, vagy
*"megragadhatatlansdga® miatt ninecs egy dltaldnos, a tdmegek
szdméra elfogadhatld boldogsdgkencepcid, a boldogsdg tényleg
relativ Jjellegl?

A beldogsdg tulajdonsdgainak taglalésﬁnél is a valdsdghdl



kell kiindulni., Ha tehdt kdztst akarunk keresni, azt csakis a
valésdgban lehet keresni, De "kisegit-e" keresd munkénkban a
valésdg? Véleménylnk szerint igen. Vegylnk egy kizismert péle
ddt: jonéhény polgéri filezdfus szerint a boldogség a pénz,
Sok egyes ember vallja magdénak ezt az olvet; Ni az Usazekdis
kapocs a szémtalan létszdlag vagy valdban eltéré individumek
boldogsdgképzetében? A konkrét tdrsadalmi-gazdasdgi és osztdly-
viozonyok; Marx igy dbrdzolja ezt a folyamatot: "A tulajden
killénkdzé formdja a térsadalmi létfeltételeken kilinbdzl és
sajétosan alakult érzéadk, gondolkoddsmbdek éa életfelfogdsok
egész felépitménye emelkedik., Az egész oszidly teremti és ala-
kitja ki ezeket anyagi alapjaibdl és a megfeleld tdrsadalmi
viszenyokbdél., Az egyes egyén ~... a hagyeményon és a nevelésen
keresztil jut el hozzdjuk." [24] Eppen ezért van az, hegy a
munkdéposztdly a polgdri tdrsadalom beldogsdg-pénz koncepcid-
Jjét viscezautasitja. Valdjdban ilyen egyszeri lenne a boldoge-
ség elrelativizdldsdénak elméletét és gyakorlatéit visszautasi-
tani? Ugyanis nem tagadhatjuk, hogy a szuﬁjektiv megitélés va-
16ban beleszdl a boldogsdg helyes vagy helytelen megldttatdsd-
ba. Bzért az egyes egyén prizmdjdn megszirt boldogsdgképzet
irrealisztikusan vagy realisztikusan jelentkezik.

Ezek szerint tehdt a boldegsdg helyes felismerése az cmber
tntudatdval fiigg Bssze. Az emberekben ki kell nevelni s haladés

irdnydba vald tekintést, vagy mdsképpen az eldretekintés képes-
ségét. A boldegsdg tdrsadalmdnak megteremtése kizben az embere-

ket meg kell tanitani arra, hogy mi a boldogsdg.
A nésik megvélaszoldsra vdrd kérdés, hogy a boldogsdg



P o

egyéni, vagy térsadalni Jjellegll, illetve mi @ viszony a boldog-
sdg egyéni és tdérsadalmi oldalai kazatt; ‘

A marxista etika a boldogadg kategéridt egy tézabdb és egy
azﬂkebb értelemben szokta haaznélﬁi. /Ez a felosztds természe-
tesen nem ignordlja a boldogsdg kilinbdzl aspektusait./ '

ivel tdgabb értelemben vett boldogaégot‘-ér epvéb Usszew-
figgés sorén megfogalmaztunk, most csak @ kivetkezlkre szorite
kezunk:

aes/ Az egyéni boldogsdg kdrilirdsdra,

be/ az egydni és tdérsadalui boldogsdg egymdshez vald vie

szonydra.

a./ A szilkebb értelemben vett boldogsdg territdériumdba tar-
toznak: lelki &llapot, egdészsdgl dllapot, j6 kiilss, az elsl sze-
relem sajétos érzései, az onyaség és apasdg Sromei, a csalddi
élet lelcgaégo, a foglalkozdsbdl fakadd Urdmik, sth.

A felaoroltekbdl kitlnik, hegy felfogdsunk nem tér el a marxise
ta irodalomban talélhatdétél, /Landeszman, Szogemonov felfogd-
saitél./

be/ Az egyéni és térsadalmi boldogedg egymdéshez vald vie
szonydrdl: e viszonyt tulajdenképpen két részre lehet bentani:

1/ Bgymdshoz valé viszonyuk az antagonisztikus tdrsadalmekban,

2./ Egyméshez valé viszonyuk a szocialiste tdrsadalomban,
Mivel a kérdés elsl részét mds helylitt mdr jeleztik, most

csupdn az egyéni és térsadalmi boldogsdg egymfshoz valé viszo- :
nyénak £6bb problémdit vdzeljuk fel e szecialista tdrsadalomban,

8./ Az ogyéni és tdrsadalmi boldogsdgot nem lehet egymdssal
szembedllitani. A szecialista tdrsadalomban, igy hazénkban is az
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egyo.‘érdektipul.k egymdshoz valé kiozeledésének tendencidja
figyelhetd meg. Eppen ezért egyetlen eibor sem lehet a kbzisség
revidsdra boldeg. /Legaldbbis tartésan nem./
. be/ Az ogyéni és térsadalmi bildegs‘g Usszhangje nem lehet
abszolut, Lz a tétel azonban nem jelentheti és nem ti Jjelenti
azt, hogy kiildnlsen az dtmenet idfszakdn jelentkezl gdtlé té-
nyezdk ellen ne harcoljunk.'

Az sgyéni és térsadalmi boldogsdg Osszhangjét gdtld £abd
nézetek: ‘

a./ A be nem avatkozds elve.
Ezt az elvet valldk elzdrkdéznak egyrészt a tdrsadalom, a kizise
sdg érdekeitll, mdsrdezt a kizbsséget, a tdrsadalmat akarjék
kirekeszteni érdekeikbdl., Népiesen ez a "seperjen mindenki a
maga portdjan" nézetben fogalmazddik meg.

b./ A nem politizdldk elve.

Bz az elv tibb forrdsbdl tdpldlkezik., Vannak akik elszakite
Jék egyméstél a azakmai és a kiztevékenységet. Céljuk a "jé szake
ember" rangjénak elnyerése, Vannak, akik csak azért folytatnak
kdztevékenységet, hogy rangban, cimben haladjanak eldrc;

¢/ A magénszocialista elvek.
Megjelennek az olyan emberek, akik egyéni, Onzl, kényelmes, el=-
tunyult pagatartdsukat a "szecializmus kintbsével” akarjdk ta-
karni., Sokféle szinben pompdznak, vannek: suté, fridzsider és
Bsczektitetés szocialisték, Mindezek Ommagukban is drtalmasak,
de méginkdbb ha lehetlségeik vannsk,

de/ Az ember boldegedgdt bedrnyékolhatjdk egyéni csapédsek,
tragédidk, Lzekkel szemben az ember természetesen nem lehet
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érzéketlen, de nem juthat el kivetkestetéseiben oda, hogy & bole
dogadérn alapozott élet elégtelen, Anne Philipe /Cerard Fhilipe
felesége/ Meditdcid a szerelomrdl és a haldlrdl, Egy séhajtds-
nyi id6 c. cikkében Nildgossdg. 1966, mijus/ azt a gondolatot
veti fel, hogy a boldogsdg relativ kiterjedése és hatalma miatt
nem lehet az értelmes élet centrdlis kérddse, ugyanakkor a nie-
hilizmus sem, Mi hdt akkor a kivezets ut? KlUldn békekités az
élettel, vagy shogy Amne Philipe nevezi ast, partikuldris oppore
tunizmus, Véleménylink sze@int az embernek képesnek kell lenni
az egyéni csapdsok utdn is sorsdt a nagyobb kBzdssédg sersdval
tsszhangben tartani.

Beldogadg - életadd
A boldegsdgketegiria tdrgyaldsakor sszilksédgsseriien merill fel a
kérdés, milyen viszony 41l fenn a boldogsdig és a tibbi etikai
kategdridk kbz81t7? Meghatdrozott kapeselat kimutathaté a bole
dogadyg ¢s minden etikai kategdria ktzltt. E kapcsclatok részle-
tes elemzése azonban meghaladja disszertdcidnk célkitilzéedt,
éppen exért vizsgdlatunk ecsak egy konkrét kérdésre szoritkezik,
nevezetesen: a boldogadg ds az életmdd Ussueflgésének kérdéoére,

Az életmdéd kérdéseinek kutatdsdra figyelmet el6bb szecio-
1dgusaink forditettak, Bzért dérthetd, hogy e kategéris meghatde
rocédsdndl a szociolégigi szenléletndd domindl, Bizonyitdsul ve-~
gylink néhdny meghatdrozdst:

"Az életmdéd" -~ a tdrsadalomtudomdny terminusa - az emberi
1ét nem-termell saférdjdt tikrdsi, mely szikségletek kieldgité-
sével; az étkazéaben; a rubdzatban, a lakds terén, a kommundlis
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szolgdélistdsek, a gydgykezelds, az egészségvédelem terén, a pihe-
nésben, a szérakozdsban, stb, jelentkezé szikséglotek kieldgie
tésével; |

Az életwdd terén kislakulnak a magetartds-szabdlyek, vagy
példadul az izlés, amelyek - elsSserban a tirténelmi fejlddéssel,
a termeldmid vdélitozdsaival -~ folyten vdltoznak. A termeldmdd
mellett a térsadalmi helyzet, a kultura, a vallés nyomja ré sae
Jétos jesyeit az életmédra.* [25)

Ve Sginyicin: A kommunista épités korédnak életmédja cimil
munkd jéban az életmdéd kivetkezd aeghatéraziadt adja: "Az élete
néd az emberek mindennapi életének vitele, vagy rendje, a tere
melési és tdrsadalmi tevékenység saférdjén kivil, amelyet a ki=
18nbbz20 anyagi és kulturdlis szilkségletek kielégitésének mddja
éa formdi kizvetlenill meghatéreznak." |26

Balegh Istvén A munkdsif jusdg helyzetérll és tdrsadalmi
szerepérdl c. munkdjdban irje: “Az dletmdd a mindennapi élettew~
vékenységnek sz a teriilete, smely nem fillgg Gasze kizvetlenll
a gazdasdgi~-termell, kidzdleti, kulturdlis-gzellemi tevékenysége
gel. Ide taftozik: a tdpldlkozds, az Ultbzkldés, a lekdsviszo-
nyek, az egészadgvédelem, a testedzés, a tiszidlkodds, a pihe~
nés, a szérakezids, a nemek kUzStti viszeny, a csalédi élet, a
bardti és személyi kapeselatek.” [27] |

Végiil Ferge Zsuzsa véleménye az éietmddrdl: "Az életmdd
komplex, nehezen kiriilhatdrolhaté fogalma magdban foglalja az
adott keretek kiztit végzett /vagy ellforduld/ tevékenységeket:
azt, hogy az egyén mikor mit csindl, milyen célokra haszndlja
a rendelkezésére 4116 kereteket: magukat az életkereteket, vagyis
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azt, hogy uilyqn feltételek és.kﬁrﬁlnényok kbzbtt folyik az
egyén élete, Végll ide tartozik az is, hogyan, milyen wmddon
torténnek az adetti keretek kdzitt az egyes tevékenysdégek, Az
életméd tehdét nem redukdlhaté valamilyen tartslomra, hanem a=-
lapvetsd Jjelentlségll forma, amiben és ahojyan a tartalmaek tes-—
tet 8ltenck., /Felesleges aldhuznunk, hogy tartalem és forma
szétivdlaszthatatlan egység abban az értelemben, hogy valdjéban
pontesan ugyanaz a tartalom mfs formdban nem létezik, Arra sem
kell részletesen kitérniink, hogy tartalom és forma dialektikus
egység -~ ami egyik vonatkezdsban forma, az més nézdpontbdl tare
talom lehet és megforditva./* |28/

Az itt idézett definicidkbdl nemcsak a szocioldgial szeme
léletmdd, hanem a felfogdsek kiilonbizdsége is elénk tdrul, Hie
lyen £6 kérdésben merilnek fel ellentmonddsok? Hilyen tevékenye
aégtipusok tartoznak az életmndd fogalmiba? Itt nemcsak az a
megfigyelhetd, hogy alapvetl fontossdgu tevékenységtipus reked
ki a definicidbdél egyescknél /pl. Baloghndl és mdisokndl a mune
ka/, hanem az is, hegy a killnbBzd tevékenyaségek szerepét, pon-
tessdpgdt nem differencidltan vizagéljék; /Pls Sginyicin iddzett
felfogdsa és egyéb dlldspontek tikrdzik ezt./ Ez azutdn oda ve-
get, hogy egyes kutatdk az életmdd olyan részkérdéseit teszik
vizsgdlatuk tdrgydvd, melyek Unmagukban nem alkalmasak az élet-
méd egészére venatkozd kivetkeztelések levondsdra.

A Telfogdsok killonbizlsége éa az életmdéd "csak szocield=
giai® értelmezése ugyanskker inplicite magdba foglalja annak
etikai aspektusat is, levezetesen az életméd tevékenységek Bz~
szessége, mérpedig a tevékenykedd a mordlis lény /ember/, a



tevékenysdg egy j6 része pedip mordlis, Eppen ezért az életmdd
egy olyan komplex szocidlis kategdéria, amelyik logkalébb annyi-
ra etikai, mint szocioldgiai.

Az életmédnak ezt a sajitossdgdt egyes etikusaink - igaz,
eddig elég kevesen -~ fel is vetették. Az erkdlecs és a vallds
¢, munkdban a boldogsdy és az életndd Usszefiiguéasdril a kivete
kgsﬁ olvashatd: "Doldogadge. Vit is értsiink ez alatt veltaképpen?
Meghatérozhatjuk-e lényegét? Tévedések elkeriilése végett, mdr
eldl jérdban meg kell mondanunk, hogy ez erkiles terilletén bel-
dogsdg vagy suzerencee alatt /a disszertdcid szerzdje s boldog=
edg és a szerencse azonositdésdval nem ért egyet, a meglévl kil-
ldnbségekre viszont nem tartja szlkségesnek itt rémutatni/ nem
az egyén érdekeinek kedvezd véletlen /pl. nyeremény az osztdly-
sorsjétékban, a baleset elkerillése, stb./, hanem az ¢ 1 e t -
mé6d erkdlesi értédkxelését értjlkn[29

L.k, Arhangelszkij A boldogsdg kategdria a marxista-leni-
nista etikdban c. cikkében igy fogalmaz: "A boldogsdgrdl szdélé
elképzelés nem egyszerilen tlikrfzi az ember tdrsadalmi létfel-
tételeit, hanem b iz o ny os mértékig megha-=~
tdrozza é6lettevékenységét, akti-
van vezeti az élethben., 30]

Az életmddrdél vallot:i, fentebb bemutatott kildnbdzd felfo-
gdsokbél kdvetkezik a kérdés, mi sz életmdéd és milyen jellem-
afkkel rendelkezik.

Az életmédot & termelési méd hatdrozza mege. A marxizmun-
leninizsus klasszikusai nem egyszer hangsulyoztdk, hogy az élet-
méd a tdrsadolemban a neki megfelels gazdasdgi helyzet terméke
/béir az életméd végsd soron valamely nép snyagi életfeltételed



Usszességének eredménye/ és azt az adott torténelmi korszak
specidlis-gazdasdgi viszonyainak az Usszessége hatdrozza mey,
Ha megvdltezott a termelési méd, megvéltoztak az emberek gap-
dasdgi viszonyai is és ezzel egylitt, avagy ezek nyomdban mep=
vdltozott az anyagi és kulturdlis szlkségleteinek jellege das
formdi is. HMegvdltoztak a lakdéhdzak, a tdpldlkozds, az 8ltize
kddés, a hdztartdsban haszndlt tdrgyak, a mindennapos foglule
kozdsok, a szabadidl cltiltéaének formdi, s szdrakozds, az er-
kilestk, a kulturdlis igények, az izléas, a divat, a csalddial
kialakult viszenyek jellege, stb... azaz, megvdltozott a lpkos=-
sdg életmddja. '

Az életmdd két 6 oldalt foglal magdba: az anyagi és szel-
lemi oldalt. £ két oldal egységet alkot, de kétségtelen, hogy
az epységben meghatérozd jelentSsége az enyeagi oldalnak vian.

Az életmdéd anyasgi oldalét nevezhetjik: az emberek élot-
médja materidlis eleweinek is, amelyek egyidejileg a tdrsadal-

mi 1ét részét is képezik.
Az életméd szellemi oldala: pl. a nép milveltségének szine-

vonala, erkdlcsi szokdsok, atb. Lzek ideoldgikus jellegik miagh
a felépitményhez tartoznak. Ggyidejileg azonban az életmdd szel-
lemi oldaldnak elemei a tdrsadalom szellemi kulturdjdnak is
részei és gyskorlatilag Osszefonddnak a kulturdval,
Figyelemreméltd, hogy a kulturdnak olyan elemei és vsz-
kbzei, mint a rd4did és a televizid, film és a kulturdlis szol-
géltatdsokkal kapcsolates tdrgyak, amelyek felhaszndldsa az
emberek é¢letmddjdnak egyik oldaldt is jelenti, a térsadnlomban
egyardnt sorolhaték mind az anyagi, mind a szellemi élet jelen-
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ségeihez, mivel ezek Bsszefonddva egyesitik magukbsn ez anya=-
gi és a szellemi kultura vendsait.

A bemutatott oldalaknak megfelelSen azokban a viszonyok-
ban is, melyek az életmdd terén az emberek kizitt bontakoznak
ki, meg lehet kiildnbSztetni az anyagi és a szellemi és az u.n.
Baazofoné#att anyagi-szellemi kapcsolatokat, viszonyokat.

Az élqtnéd viszonyai k¥zlill az anyagi problémékhoz azok
tartoznak, amelyek az anyagi produktumek fogyasztdsa-felhasz=—
ndldsa azféréjdban keletkeznek, Lzek az anyagi javak hasgnd-
latdnak médszerei éa.fornii az élet fenntartdsa és az egyének
windennapi szliksdégleteirdl vald gondoskodds céljdbél. Ugyan-
ide sorolhatdk az elyan tdrsadalmi kollektivéken belill kiala-
kult viszonyok is, amelyek azt a célt tiizték ki maguk elé,
hogy szervezetiebb méden gondoskedjanak a mindennapi anyagi
szikaégletek kieldgitésérdl.

Az életmdd terén kialakult viszonyok k¥zill a szellemi
szlérékhoz azek tartoznak, amelyek a szellemi produktumek
fogyasztds-felhaszndldsa folyamdn bontekoznak ki és jellem-
z8¢k az emberek életvitelének mindennapi foramdjéra, mint pl,
az ember magatartdskulturdjdra, erkdlcseire.

Az emlitettek mellett az életmédra jellemzl viszonyok kie
z8tt felfedezhetiink olyan teriileteket is, ahol az anyagi és a

szellemi oldalak olyan szerosan egymdsba fonddnak, hogy azokat
kildn~kiilon elemezni teljesen lehetetlen. Ilyenek pl.: a csa=-

14di kapcoolatek, a szabadidlben kialakult emberi kapcsolatok,

3tbe
Az osztélytdrsadalmakban az életmdd osztdlyjelleg. Bz az
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osztdly jelleg kétféleképpen nyilvdnul meg:

a./ abban, hogy az urslkodd osztdlyek életmédjénak felté-
telei alapvetfen eltérnek a kizsdkmdényelt dolgozé tie
megek életmddjdnak feltdteleitdl,

b./ abban, hogy a kizsdkmdnyoldk életwddjénak eszmei, er-
kileei pil#érei, egydltaldn életmdédjuk alapelvei szeme
ben dllnak egymdssal.

Az életmdéd osztdlyjellegének megnyilvdnuldsa mellett az
antagonisztikus tdrsadalmakban megfigyelhetd az életmdd u.n.
Bssznemzeti elemei./Lakdsberendezés, étkezés, zene, tdnc, stb./

A klUl8nbdz6 osztédlyek és csoportok életmddjdban bizonyos
mértékben megnyilvénul néhdny kBzls vonds, amit felfoghatunk:
mindennapi életiink “nemzeti jellegén", /Tehdt az életmdéd igé-
nyel egy meghatdfozott nemzeti jelleget is./

dalem fejlldése sordn
Az Sskbzbssépzi térsadalomben a termeléds és pz életmdd

teljes egységet alkottak. A tdrsadalmi fejlldés folyamén az
életadd killdnvdlt és az emberi élet kildn szférdjdvé alakult.
Miutén a kilonvdlds megtdrtént, az életmdéd - a termelésti] va-
16 flgeS viszonya mellett is - fokozatosan viszonylages On-
§1l16sdéura tett szert és kezdetét vetite visszahatdsénak folya=-
mata o termelésre. Azt tapasztalhatjuk, hogy az életmdd szel-
lemi oldala az anyagi oldalhoz viszonyitva nagyebb Sndlldsdg-

re tett szert,
Az életméd viszonylagos Ondllésdgdnek megnyilvénuldsais
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az életmdd viszonylagos Unélldsdga megnyilvénul a torténelmi
folyamatossdg létezésében, ami természetesen nem azonositha-
té a folyamatossdgnak a gazdasdgban vald tikrbzldésével. leg-
nyilvédnul tovdbbd az életmdd dllanddsuld és viszonylages kone
zervativizmusdban, tovdbbd az életmdd fejlldésének lassubb rite
musdban a gazdasdgl fejlldéshez képest. Az egyes tdrsadalmak
és az egyes oszidlyok életmddjdt nem hozzdk létre minden eset-
ben teljesen el6lrdl, hanem az bizonyos mértékig magdba ol~
vaszthatja a kordbbi tirténelami korszakok orednényeit; Végld
az életmdéd viszonylagoes Ondlldsdga megnyilvdnul a termelésnek
és az emberek tdrsadalai életének mds oldalaira vald vissza-
hatdsdban is. lgaz, hogy az életmdéd a térsadalom életében soha
nem jdtszett Undlld szerepet, még kevésbé meghatdrozdét, de be-
folydsa a tdrsadalmi élet més szférdira mégis rendkivill jelen=
tés. /Az életmdédban kifejezSdS viszenyok meggyorsithatjék vagy
fékezhetik a tdrsadalom gazdasdgi, politikai és kulturdlis
fejlédéadt, ellsegithetik vagy zavarhatjdk az emberek anyagi
és szellemi arS8forrdsainak kitel jesedését,

életmd 4
Az életmdd a mindennapi életnek, az életvitel tradicidnd-

lis formdinak és az élet belsd rendjének megszervezése. Lzért,
ha klilénbtz8 tdrténelmi korek, orszdg, vagy tdérsadalmi osztdlyok
életméd jénak problémdit vizsgdljuk, nem szabad megfeledkezniink
a tdrsadalemban uralkedd erkdlesi alapelvekrdl és az emberek

nagatartdsdnak erktlesi normdirdl. Ugyanis az emberek mingen-
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napi életének formdjdba az srkdles alapelvei kiildnb8z6 uten-
médon behatolnak, s meghatdrozott vondsokat és sajdtossdgo~
kat hagynak vissza abban, '



Kiinduldpentként arra iparkedtunk vélaszt kapni, hogy halle

gatdink szerint mi a boldogsdg? Vdlaszaikat az l.sz. tdbldzat
foglal ja Ussze.

Osszes
Vélaszlehetlségek BZOE OV megosslast i—b:; -
Lo il,  IIl, v,
1.A kitelesség telje-
sitése 0,99 6,25 0,99 - 2,11
2ezerelem 1,98 - 0,99 - ,90
3sAz élet célja 19,80 15,00 23,77 14,00 18.97
4.Egéazaéy 1,98 2,50 - 2,00 1,51
SeAz dlet értelme 14,85 20,00 15 84 20,00 17,16
6e.5iker, érvényesillés 0,99 - ,97 - 1, 120
TeUptimizmus 2,97 1,2% .98 = 1 80
8.Fénzszerzds - - -
Y.Maga az élet 15,84 750 9,90 14,00 11.74
IO.Mogfozhatatlan
9,90 6,25 8,91 12,00 9,04
ll.ue elégedett meg-
légedetlenséyg 4,95 12,50 8,91 26,00 11,14
12, brdnd - 1,25 - - 0,30
13%.Elégedettady 2,97 1,2% 5:94 6,00 3,91
14.5zdérakozés - - - - -
150“&1 ﬂ.lapot 5.94 12.50 11.88 2.00 8.7’
Nem vélaszolt - - - - e
100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

A vdlaszaddék nagy tibbsége elismeri a boldogség létezéaéi.
vélaszaik alapjdén kialakult egy rangsor a boldogsdg fogalmd-

nak értelmezésében. A kialakult rangsort szemlélteti 1/a. sz.

tébldzatunk,



Vélaszlehetdadgek g:::;"“
l. Az élet célja 19,80 15,00 23,77 14,00 18,97
2. Az élet értelme 14,85 20,00 15,84 20,00 17,16
3¢ Maga az élet 15,84 7,50 9,90 14,00 11,74
4, Bgyéb 16,84 13,75 7,92 4,00 11,49
Se Heiulégedett mege

elégedetlenség 4,95 12,50 8,91 26,00 11,14
s o gt 9,90 6,25 8,901 12,00 9,04
7o Lelki éllapeot 5,94 12,50 11,88 2,00 8,73
8, Elégedetiség 2,97 1,25 5,94 6,00 3,91
9¢ A kitelesséyg tel-

jesitése 0,99 6,25 0,99 - 2,11

leo. Optimizmus 2,97 1,25 1,98 - 1,80

11. Egéazaég 1,98 2,50 - 2,00 1,51

12, 3iker, érvénye=-

siilés 0,99 - 2,97 - 1,20

13. Szerelem 1,98 - 0,99 - 0,%0

14, Abrénd - 1,25 - - 0,30

15. Pénzszerzés - - - - -

16. Lelki éllapot - - - - -

Jiem vdlaszolt - - - - -

Az egyes évfolyamokrdl nyert vilasszadatek kizti killBnbsdgeket

. /?FG helyek kSzitt/ grafikenunk jél szemlélteti.
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A vdlaszok nagyfoku széréddst mutatnak, de a pozitiv felé tene
délnak. Megdllapitdsunkat 3.sz. kirdiagramaunk jé1 szemlélteti.

a2 et evelme i+ le
maoge ar elet Mot
. M b
egyeb i e
mwge\égeaer M4y
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Tandrjeliltjeink boldogasdgfelfogdse idegen a polgédri bole
dosadarolfogdstél; /A pénzszerzést, szdrakozdst senki sem je-
1811 vdlasszdban, st még a sikert, érvényesilést is csupdn
1,20 #/. A mai nyugati ifjusdget jellemezve irta irnst Fischer
egy helyen, h@gy azok nem ismernek mést, mint a pénzt, sikert,
ndpszerﬂaégot; Azért nem idegen t6lilk a propagandafelhivdés:
vésdrol jatek kecsit részletre, otthont részletre, konyhdt, d-
gyat éa boldogsdigot részletre!

Sek cikkben, dolgozatban, tanulmdnyban teszik fel termé-
szetesen vagy meaterségesen a kérdést, milyen a mai magyaer if-
Jusdg életfelfogdaa?

Semmiképpen sem nem a nyugati ifjusdgéhoz pasonld, Bzt
hatdrozottan tanusitja a fentebb bemutatott tdbldzatunk. He
if jusdgunk nem beezél is nap mint nap a két tdrsadalmi rend,

a kapitalizeus dés a szocializmus kizti killdnbségekrdl, mégis
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tudatdban van annak. "Usztbndsen" vagy tudatosan visszautasite
Ja a kapitalizmust. Vdlaszaik arrdél tanuskodnak, hegy tudjék:
az euber a kapitalizmusben eldologiasedott. Az ember aki dolog-
£é lett a dolgok kizBtt, Unmaga sszémdra is inkdbb eszkdz, mint
cél, Onkiusdkményoldsra szolgdld termelési eszkiz, Szdmldzza
Onmagét ennyi meg ennyi munkadra, hitdszekrény, televizids ké-
szlilék, autd ellenében.

Tenérjeldltjeink dlldsfoglaldsa megnyugtatd olyan értelem-
ben is, hogy annak idején mint aktiv pedagdgusek képeauk.leaz-
nek a pénz dlarcdban fellépl - hazdnkban sajnos még bizenyes
ktrokben most is 618 - nzés elleni hnrerl;

Kévetkeztetéseinknek nem mond ellent /legfel jebb ldtszié=-
lag/ hogy a mintdba vettek 8,73 #%-a lelki dllapotnak, 9,04 %-a
pedig megfoghatatlan valaminek tartja a boldeogségot.

Mivel magyardzhatd, hogy Jjeldltjeink ardnylag szdmottevs
része /9,04 Z-a/ megfoghatatlan valaminek tartja a beldogséd-
got? A magyardzatol mindenekelStt az ellttiink d116 élet meg-
itéléadben kell keresni, Optimistdk vagy pesszimistdk legylink?
Ez a kérdés egyébként a XX. szdzad emberének egyik alapproblé-
mija., Van-e értelme a jovlnek?- teszik fel a kérdést a herizont
nélkiiliek, Mik®¥zben a Holdra repiiliink, a F@ld elpuaztulhat; A
hangsebessdézndl nagyobb sebességgel egyszerre csak olyan mesz-
szire jutunk, hogy magunk migitt hagyjuk a jovGt. A jovstél
valé félelem tintdjéba mértve telldt irja Carl Frosberg:

Bgy csindld meg egyedil magzatelhajtds

A hidrogénbomba

Amely mindent kikapar
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Gondoljatoi a poumpés enbriondlia mutdcidkra
Ami ggniéiia generdlis genocit ‘
Tetejében demokratikus

A téredék ember

S mindenkinek a mennybemenetele

A szsbad vildgban ‘

sgyenjoguan

A véged tizijéték részeseként.

Ifjusdgunk nem fél a jov6tél, eptimista, de egyesekben é1 az
aggodalom, bizonyos szkepszis a jové irﬁnt;

Az aggodaloa nem olyan tiltésli mint a horizent nélkiilieké,
mint pl. Frosbergé, hanem kisebb, gyakorlatibb és -indenhnpibb
Jelle;ﬂ; /len véletlen, hogy éppen a IV. évfolyamon legmagasabb
/12 %/ a megfoghatatlan valamire adott vélaaz/; Bzekre a kérdé-
sekre késlbb, mds Usszeflgsésben fogunk kitérni,

Hallgatéink egyrésze tul a boldegsdg elismerésén, defini-
dlta is azt. A felvételi lapon erre alkalmat adott az egyéb
megjeldlése, az idézett vallomdsokat pedig innen noritottﬂk;

Bgy 1. éves magyer-orosz szskoe hallgaténd szerint: a
boldogsdg tobL dologbhdl tevédik Besze és ezért minden ember
mdat ért boldogsdgon. Minthogy minden ember mds, s ankségaac-
rien mds, illetve mdsok Jjelentik a boldogsdg fogalmdt. Ugyane
caak I, évrél egy fildrajs-testnevelés szakos hallgatdé irta:
egy rdvid vdlasczal szerintem nem lehet magyardzni, de alkoté~
részei az egészaég, a szerelem plusz a pénzszerzés, Bgy Il

éves matematika-rajz szakes hallgaténd szerint a boldegség
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olyan lelki dllapot, amikor a kirnyesettel harménidben tud
élni az ember /hosszabb ideig tarté dllapot/ vﬁgy a révidebdb
ideig tarté elégedetiadg érzése tolti el az embert. ks végil
egy Il. éves matematika-fizika szakos hallgatdéné: a boldogsd-
got egyértelmien egyik sem hatérozza meg az elébb felsoroltak
kBzill, mert annak t8bb Usszetevije van: az egészsédg, életeél,
a kitelesady tel jesitése, a szerelem,

A boldogsdg létezdsének elsimerédse nem jelentkezik sza-
bates, elfogadhatéd kbrulirﬁsban; |

Lz legaldbb két okra vezethetd vissza: a hallgaté érzi,
hegy komplex Jjelenséggel van dolga. A boldogedg fogalménak
magyardzdsa az irodalomban /nem szépiredalemrdl van szd eszu-
pén/, valamint az oktatd-nevell munka sordn nem egysdézes.

Hallgatdinkban megvan a készsdg a boldogsdgfogaleom tu-
dominyes magyardzatdnak befogaddsdra.

A kérdésre, hogy mi a boldogsdg, tibbsdgikben a tudomdnyos
felfogds igényének eleget téve vdlaszoltak. /A bemutatott tdbe
lézatok ezt meggydzden bizonyitjdk./ Szinte egyediildlls véle-
aény egy 1. éves magyar-orosz szakos hallgatdénd valleomdsa:
szerintem nem lehet boldogsdgrdl beszdlni a szdé igazi értele-
mében, Aprd Srimtk vannak, esetleg ezek teszik ldtszdlag
"boldogsd” az embert.

Tandrjeldlt jeink elhatdrol jdk magukat a boldogsdg egy-
oldalu negativ, tudoménytalan felfogdsdtél. /Pl. utelsdé helyen
jeltlik a pénzszerzést és szérekezdst mint boldogsdgot, alig
feljebb a kitelességet, a sikert, az érvényesilést, stb./

Adott vdlaszaik eltérnek a kiztudatban tapasztelhatd
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boldegségfolfogéaok;dl. Ugyanis a kiztudat "rdtapaszt" a bol-
dogadg fogalmdra elyan ismertetdjegyeket, amelyek eltorzitjdk
annak valdsdges értelmezdsét, pl; sokan azonositjédk a beldog-
sdgot az egdszsdggel. /Tandrjeldltjeink feltlUnden kevesen je-
151ték /1,51 %/ a boldogsigot az egészadgben/,

A boldogsdg fogalmdnak értelmezése utdn a boldogsdg forrd-
sait tettik vizsgdlatunk térgydvé. 2.s8z. tdbldzatunk foglalja
Ussze hallgatdink véleményének szdzalékos megoszldsdt a bol=-
dogsdg forrdsainak megjeldlésérdsl.

2483, tébldzat

VélaszlehetSségek . X k_évfs merogzlighan Coszesen
1. “mlka 3.9‘ 1.25 - 4.00 2.11
2. Béke 0’99 o 1’98 - 0.90
40 cm‘d‘ 0.99 1.25 1'98 - 1.20
2. El;t. :guu - 69,31 81,25 78,22 178,00 76,21

o Dacav - - - - -~
Ts Alkotdkészség 3,96 2975 2,97 - 3,01
8s Az enmber képességei 0,99 1,25 1,98 2,00 1,51
9. Szerencse 2,97 1,25 2,97 - 2,11

10, Az ember dntudata 2,97 1,25 - - 1,20

11, Hatalom - - - - -

- 124 Szeretet 6,93 1,25 4,95 10,00 5943
13, Ortm 0,99 1,25 0,99 2,00 1,20
14, EBgyé® 5996 5400 1,98 2,00 331

Nem vélaszolt 0,99 - - - 0,30

100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

X = Az 1,2,3,4-et egylitt ugy kell értelmezni, hogy a munka, béke,
szabadsdg, csaldd egylitt jelentik a boldogsdg forrdsait,
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A szdérdédds itt is nagy, de lényegében pozitiv tendencidt ta-
kar. A o26rdédds pozitiv irdnydt leginkdbb a hallgaték vélomé-
nyének szdzalékos megoszlésa fejezi ki, a kivetkezl tdbldzat

azerint:

Vdlaszlehetdségek 2:g§gf‘n
le 1,2,3,4 egylitt 69,51 81,25 178,22 718,00 76,21
2. Szeretet 6,95 1,25 4,95 10,00 5,43
3« Bgyéd 3496 5,00 1,98 2,00 Js31
4. Alkotdkéazadg 3,96 9:75 2,97 o 3,01
e Hunka 35,96 1,2% e 4,00 2,11
6. Szerencee 2,97 1,25 2,97 B 2,11
7. Szabadedg 0,99 1,25 1,98 2,00 1,51
8. Az ember képességei 0C,99 1,25 1,98 2,00 1,51
9. Csaldd 0,99 1,25 1,98 = 1,20

10, Az ember Batudata 2,97 1,25 o - 1,20

11, Ordm 0,99 1,25 0,99 2,00 1,20

12. Béke 0.99 - 1’98 - 0.90

13. Becavigy - - - - -

14, Hatalom - - - - -

Nem védlaszolt 0,99 - - - 0,30

100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Az egyes évfolyamokrdl nyert vilaszadgtok kizti kildnbaégeket
\u@N(?’é’ helyek kBazbtt/ grafikonunk j6l ezemlélteti.
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Hallgatdéink dbntd tUbbadge szerint a boldogsdg a konkrét tire
sadalmi, gazdasdgi valdsdgbdl fnkud;

Bz a felfogds végérvényes leszdmoldst jelez az egyhdzi
filozdéfia azon tanitdsdval, hogy a boldogsdg isteni arcdotﬂ;
Ez az ifjusdg nem vallja a katolikus egyhdz bedtetuddé tandnak
kardindlis koncepeidjdit: Cum enim Te, deum meum querere vitam
beatam querero,. /Zlikor téged kereslek oh istenem, s boldogsd=
got keresem./ |

Nem hive a rigerizmusnak, eudaimonizmusnak dés meliorize
musnak sem és régen tulhaladta a hedénizmus dlldspentjdt ia;

Helyesen mutattak rd, hogy a boldogedg forrdsa Usszetett,
komplex Jjellegl,

Helyesen vdlasztottik szét a boldogaéa forrdsdt annak Jjd-
rulékes elemeitfl, Kivetkeztetdéslinket j6l tdmasztja sld egy
részlet a @./a.82. t‘blézatbél; Hallgatdink ott a szerencsét
6. helyen évfolyamonként az aldbbi megoszldsokban:




Az Uroudt o cealdddsl és az ember Ontudatdval egylitt a 9«11,
helyen, évfolyamonként az aldbbi megoszldsban:
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A hataluat pedig a beceviggyal egyltt Basszesen O,~ ¥-al a
13«14, helyen.

Nem ismertdk fel ugyanakkor kellfen a boldogedg “kiegészitl®
rorvmtt; /Pl, teljesen elvetettiék a bogavéaet. aint a bol=-
dogedg kiegéazitl Torrdsét, noha egy egészséges, realitdsckon
nyugvé, a karrierizaus gondolatdtdél flgsetlen becsvigy konst-
ruktiv kiegészitlje lohet a boldegsdgnak./ Pl; Az ember Sntue
data kérdésre is Boszesen 1,20 % esik, ugyhogy kbzben két dve
folyam /I1I, és IV./ nem is jel8li. Pedig a boldogedg de asz
ember Sntudata egywdssal Usszeflggl és a mai magyar viszonyoke-
ban is aktudlis kérdéa. A boldogsdg fogalmdnak meghatérozdade
nél rdmutattunk arra, hogy azt kétaségteleniil objektiv ténye=-
2k hatdroljdk kiril, do az objoktiv tényeslk dltal kirile
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hatdrolt lehetdségeken belll ki mit tart boldegedgnak, mekkora
a képzete és a boldogsdg tudoményes felfegdsa kizti tdveladg,
hegyan Shajt vagy nem dhajt tevékenykedni a beldegsdgért, az
az anyagi tényezlk primdtusa mellett tudati szinvenslstdl is
fuge.

Meglepl, hogy az alkotd készséget milyen kevesen Jjeldlik
a beldogsdg kiegészité ferrdsénak., /I. évf, 3,96, II. évf;
39715, III, évf, 2,97, IV, dvf, O,~ #./ ItL még a eszdmok pusz-
ta alakuldsa is /csbkkends irdnydra gondelunk/ igen 6rdekca;

A statisztikai adatok ellentétes mozgdsa lett volna pedig
an idoélia; Ugyanis mi hallgatdéinkat alketdkész, kommunista
szakembereknek készitjlik fel és skarjuk létni;

Kissé vdratlanul ért bennlinket a szeretet, mint a beldog-
ség forrdsdnak ardnylag igen elSkeld helyen /mésodik/ vald je-
18lése,

Tandrjeldltjeink itt egy olyan Usszefliggést emeltek ki,
ami sajnos a marxista etikai irodalomban - legaldbbis ismere-
teink szerint - jelenleg elég kimunkdélatlan torﬂletrésa;

Az a felismerés, hogy szeretet nélkiil nincs boldogsdg,
helyes., Az embernek ssilksége van az emberre, éltaldban ez a

sajdtossdga térsadalmi lény voltdbdél fakad, de ssiiksége van
a mdsik emberre konkrétan, sajét beldogsdga érdekében is. A

magam boldogséga ceak a mdsok boldogsdgdval vald reldcidban

realizdldédhat,
A szeretet, mint az emberek kizitti viszony egy lehetsé-

ges és igen fontos része tehdt nem frézis, nem az élet felett
lebegs transzcendens értdk, /Milyen igazak Szofoklesz Antigo-
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né jénak sorai: szeretetre szililettem, nem gyllliletre./ Hozzd-
tesszilk azonban, hogy a mi szeretetfelfogdsunk nem a feuer= .
bachi szeretetkoncepcid felolavenitéco; A mi értelmezésiink-
ben a szeretel nem szivjdsdg csupdn. Agyetértink Erecht A
végdhidak Szent Johanndja e; darabjdban errfl irt szellemes
soraival: "Ne sz legyen a gended, hogy j6é veltdl, ez nem elég;
Bgy jo vildgbél tévezz el." [31]

Az atya nélkili szeretet kordra van szlkség, a testvéri
szeretet kordra, ahol az ember soha nem lesz tibb anndl, hogy
ember, s mégis megtaldl je magdban a szikségletet ds az erdt
ahhoz, hogy szeressen, ,

E koncepcid realitdsa viszont Sseszefligg a tulajdonnal, a
tulajdonviszenyokkal, a tdrsadalom strukturdjdval.

A boldegsdg forrdsainak vizsgdlata vezet el benniinket a
boldegsdg tulajdonsdgainak vizagélatdhoz; Tandrjeldltjeink felw
fogdadt a boldogsdg tulajdensdgairdl 3., sz. tdbldsatunk foglale

Jja bssze,

tulgjdonsdgairdl H: 352
Le8%e tabldzat
Vélaszlehetdségek yé ¢ 1 Usszesen ‘
I, It, IXI, IV,  %-ban U
e TRIRTIAIEE Jele 4,95 40,00 %94 M0 - 7,88
2¢ Bgyéni jellegil 10,89 11,25 10,89 18,00 12,05
4. Cosk a szenvedés
utdn érezhetd 3,96 5,00 5,94 2,00 4,52
He Hosazu élettartamu 0,99 - 1,98 - 0,90
6. RBViIA életil 2,97 2,50 .96 - 2,71
7+ Relativ jell, T2,28 61,25 64,56 62,00 65,67
8, ﬁgy‘b 1,98 10,60 5496 2,00 4,52
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A boldogsdy tulajdonsdégainak felismerdse nem egyértelmil, leg~
dllapitdsunkat megzySz8en tdmasztja ald 3./ a. sz. tdbldzatunk
a hallgaték véleményének szdzaldkos megoszldsa a boldogsdg tue
lajdonsdgairél az adott vdlasszok szdzalékos nagysdgrendjében,

VéleszlehetSadgek

l. Relativ jellegi,
1y ember, any-
nyi fajta boldeg-
72,28 61,25 64,36 62,00 65,67

2, 6ni°£.11 10,89 11.25 10,89 18,00 12,05
e 4,95 10,00 5,94 14,00 7.85
4, Csak saenvodéa

utdn érezhetd 3.96 500 994 2,00 4,52
De Lgyéb |98 10.50 3.9‘ 2,00 4,25
be RBvia dlotl 2,97 .50 3996 - 2,71
7« Ritkdn jelentkesd 1,88 2,97 2,00 1,80
8. lHesszu élet-
—Hem vilaszolt = 2 - = =

100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Nem kellfen szintetizdlddett hallgatdinkban a boldogedg
térsadalmi és egydéni volta.

livel jelbltjeinkben nem kellden szintetizélddott a beldog-
sdg tdrsadalmi és egyéni volta, nem alakult ki bennik a boldoge-
sdg tulajdonsdgairdl egyébként elvérhatd helyes felfogds. A
tdblézatbdl legozeabetindbb, hogy Jeltltjeink 4,52 i-a szerint



2 boldegsdg csak a szenvedés utdn érozhoté; Nem kétséges,
hogy a beldogség létezése, pontesabban "lennie kell"- je an~
ndl az embernél, aki a boldogsdgon kiviili éllapotban velt,
szinte "Uszténdsen”, “"reflex-szeriien" jelentkezik. Csak akker
vehet rdéla tudomdst az ember, mikor mér nincs jelen a boldog=
ség - irja egy 11. éves orosz-~ének szakes hallgatdnd,

A boldogtalansdg elleni tiltakozds, a nem boldogsdg csak
a kérdés egyik oldala. A boldogsdgot nem magamon, mésen vagy
esetleg az adott valdsfigon kivill kell keresni, mert az bennem,
mésban és a valdsdgban nyugszik. Még ekker is igy van ez, ha
ezyesek - mint pl. Lidia Obuhova mdr idézett elbeszélésében =«
sgerint semmit sem tudunk. a boldogsdgrdl esax kill¥nbizé minl-
ségeket, jellemzdket tulajdonitunk neki,

A boldogség szenvedés utdn érezhetd elképzeléssel rokon
a boldogsdg rdvidéletl felfogdsa, Az élet ismercote, a szocia-
lizmus épitésébe vald gyakorlati bekapesolddds szikséges ah-
heoz, hogy a boldegsdg rivid élettartamdét hosszantartdvd te-
gyik, Ellentmonddsokon keresztill, de végeredményben ehhez a
gondolathez jut el egy III, éves matematika-fizika szakos
hallgzaténd, mikor ezt irje: ritkdén lehet tdrsadalmi jellegi
/a boldogsedg/, de legtbbbezdr egyéni. Az ember alakitja, illet-
ve megtartja sajdét boldogsdgdt, igy nem lesz eridéleta;

Tandrjelsltjeink a boldogadg és az életméd Ysszeflggée
sének néhdny kérdésérsl 4

Kiinduldpontban arra a kérdésre vtrtunk‘vélaszt, hegy
véleményllk szerint mi az életmdéd, Védlaszaik - mit ért On az
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életméd fogalmdn kérdésre - alkalmat adtak felfogdsuk f6bb sa-
Jjétessdgainak megismerésére,

Tanérjelsltjeink egyrésze tul dltaldnos, olykor tauteld-
gikus vdlaszt adott feltett kérdésiinkre, pl.: életméd, amilyen
médon élek /I;évr; matematika-kémia szakes hallgaté/, vagy:
ahogyan ¢élnek az emberek a tédrsadalomban, /III;évf. bieldgia=
fldrajz szakes hallgatd./ Az életmdd egy dllendd életritmus,
amit az embert koriilvevd objektiv tirvényszeriiségek és maga az
ember szab meg magdnak, vagy: az életmdéd életiink kialakult me=-
nete, az anyagi helyzet tﬂkrﬁzdjo./III.évf; matematika-kémia
szakos hallgatd./ Erdekes a kivetkezl vélemény, amit egy III;
évf', matematika-miiszaki sazkes hallgaté irt le: életmdéd, hogzy
hogyan élek, szlildk dltal meghatdrozott, vagy mdsoktidl ellesett
médon, vagy egyéni felfogde szerint, Egy III. évf. magyar-oroes
szakos hallgatd szerint gz dletméé beidegzett szokdsok komp.
lexuma, egyénenként vdltezd és a kiranyezet, velamint a kiril-
mények alakitjék ki;

A hallgaték egy része felismeri az életméd ds a tdrsadal-
mi-gazdasdigi viszonyok Gsszefﬂggéaét; Ple: életmdéd, shogyan az
emberek a tdrsadalmi kiriilményeknek és az egyéni adotisdgaik-
nak megfelelfen sajdét életiiket loélik; /IV.évf, fildrajz-bio=-
1légia szakos hallgatd/. Lényegében hasonld a kivetkezd felfo=-
ghs is: dletméd, amit a tdrsadalom snyagi feltételei meghatd-
roznak, kitve vagyunk életmddunkhoz; Bgy 111, évf; matematika-
miiszaki ezakos hallgatd szerint az életméd: a tdrsadalom dltal
biztositott gazdasdgi lehetlsdg sordn kialakult dltalédnos meg=
éllapitds az emberek életérfl, Egy 1II. éves matematika-ének
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szakos hallgatd szerint: tdrsadalmi tényezbk hatérozzdk meg
az életmdédot, a kirnyezet-adta lehet8ségeket haszndlja ki asz
ember életmddjdnak kialakitéaakar;

A hallgaték egy része az életmddot tevékanysé;ként fog=-
ja fel, de felfozééukban a tevékenység Qinééégi ég lehnyiaéo
gi vonatkozdsai még keverndnek; Pl,: életmdd, ahogyaﬁ Y eﬁ-
ber ¢é1, ahogyan beesztja idejét, ahngyan'negosilik-tovékeny-
aége, ideje a szdrakezdshan, a munkdban, a pihenéaben; /Iv; |
évt; biolégia-kémia szakos hsllgaté;/

A hallgatdk egy része pontositani prébdlja a tevékenysége
rél vallett felfogdsdt: az déletmdd egész életfelfogdsunkat,
az élethez vald hozzéddllésunkat tikrdzd, cselekedetekben mege
nyilvdnulé, egész életiinkdn 4t tartd tevékenységsorezat mi=-
kéntje,

A hallgatdk egy része teljes definicidnyujtdsra torek-
szike Ple: szerintem az életmddot meghatdrezza a térsadalmi
krnyezet, a csalddi kirnyezet, a tirsadalomban betdltitt sze=
rep; Az életmédot nagymértékben meghatdrozza az egyén erkblesi
normdja, vildgnézete, Az életmdéd ezen tényezdkhdz vald visueny.
/1. évf, magyar-ének szakos hallgaté./

Kevesen, de felismerik az életmdd etikai vonatkozéoait;
Ple: az életmdd az egyén viszeonya a kézdsséghez, a térsadnlom=-
hog, életcéljénak megvaldsitdsdt célzd cselekedeteinek Jaszes-
sége., Vagy mint ahogyan egy lI. éves matematika-milszaki suzakes
hallgaté irta: az egyén tevékenységének Ussuzessége egy adott
tédrsadalmi osztdlyon beliil,
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Miutdn tandrjelltjeinknek szocialista mddon kell élni és
dolgozni, azt a kérdést is feltettik, hogy mit jelent szocia=-
lista médon élni? Erre a kérdésre Qdott védlaszaik is kildnbi-
z6ek, Nem dtgondoltak, tul dltaldnosak, pontatlanck, mint pl.:
elkalmazkodni mésokhez, van magdnigy, de nem olyan értelemben,
mint példdul a kapitalizmusban, Vagj ahogyan egy 1V. éves ének-
magyar szakos hallgatsé irja: amiker azt nézem, hogy mit tudek
adni, tenni, és nem azt, hogy mit kapok én, mi jut nekeu. Bgy
II. évee matemastika-miiszaki szeakos hallgatd szerint: a szeci=-
alista életméd; ne akarjon az ember tibbet, jobbat azonnal, ha-
nem éljen a minak és segitsen elérni a tibbet, jobbat;

A vdlaszok egyrésze dltaldnes, helyenként tul dltalédnos,
de a megolddsra tﬁrokezenok; Pl.: tervszerien, jol élni /I; o
ves matematika-kémia szakos hallgaté/, vagy ugyanarrél az éve
folyamrdl irta egy mésik hallgaté: & szeocializmus eszméig hire
detve, a szocializmus torvényei szerint élni, Bgy I. éves bio-
légia=~fildrajz szakos hallgatd szerint a szocialista dletmdéd:
Untudatosan, mdsekatl segitve élni, Lgy II. éves matematika-mil-
szaki szakes hallgaté szerint a szocializmus normdinak megfele-
l6en élni;

A vdlaszok egy részénél tapasztalhatd velt, hogy a szociae
lista életmdd lényegének konstruktiv meghatdrezdsdra tifeked-
tek, mint pl.: hivatdsbdl dolgozni, tdrsadalmi megbecsillésben,
nagyfoku feleldsségérzetben élni, boldog csalddi élet, intellie
gencia, egymds megértéce és tdmogatdsa. /T; éves ének-oross
szakos hallgaté./ Kbzbsségi emberként élni, sszocialista vildg-
nézettel rendelkezni, a tédrsadaleom aktiv tagja lenni; /11, éves



matematike-kémia szekos hallgatd./ Ugy alakitani sz életet,
hogy a kBzlsoég Jjavdra szolgdljon., Az élet rendje legyen szer-
vezett, ésszeril, kiegyensulyezott, /11, éves nnte-atika-fizikn
szakos hallgaté/. A sszlikségletek mind teljesebb kielégitésére
tirekedni WBecoilletes uton; Allandden biztositani kell az ember
kulturdlis fejlédését, Az emberekhez vald viszonyt dszintesége-
nek, egyenességnek, jéinduletnak kell dthatni. /III.évf; nate=
matike~izika szakeos hallgatd./ Magunkévé tenni azt a célkitile
zéat, melyet a szocializmus épitdse jellegébsl k&votkczndk;
Helyt dllni a mindennapi életben becsiiletesen, erdnkhiz mére-
ten. Kulturdlt, tanult embert kialakitva. /I. éves testneveléas-
tirténelem szakos hallgaté,/ Végil érdekes egy II. dves tirtée
nelem~ének szakos hallgatd véleménye: a szocialista életmddot,
mint minden életmddot meghatdérozza a termelés mdédja, modern
formék szerint elvbll szocialista médon élni, /Bz a szocia-
lista életndd./

Az déletmdd, és a szocialista életméd fogalménak értelme=-
zése utdn a boldogsdggal vald Gsszefliggédoét tettik vizsgdle-
tunk tdrgydvd, Tandrjeltltjeink felfogdsdt a boldeg életrdl
4, sz. téblézatunk foglalja daszo;



A hallpatdk véleményének szdzalékos megoszldse a beldog életrfl
K: 332
4, 8z, téblizat

YélaszlehetGségek 1
F_X ]

1.

2e

De

4a

Se

Geo

Olyan tevékeny réss-
vétel a kizbsségi
életben,hogy az el-

ért "legjobbat"”
meglrizze az ember (0,99
Az egyén szigetel-

Je el magdt a k8-
zisodgtll, fordul-

Jjon Unmagdba,mert

ez a beldog €élet C,99
Az emberektfl visz-
szahuzddd Onkizpon-

tu dletméd helyett

az egyén vegyen

részt a tarsadalmi
kollektivdban, Az

élet szépaségét a

kbz8s munka és a

kzds szdérakozds

ad ja 95,94
Az egyén ne meriil-

jén elvent speku=
ldcidkba, hanem i-
gyekezzék az élet
probléndit megol-

dani, a jét még

Jjobbal felvdlta-

ni és kiizdj%n az
eleziirkiléds ve-

szélye ellen 24,75
A kiilinbdzé élet-
felfogdsek egyiké-

hez sem szabad ki
zédrdlagosan elki-
telezni magunkat,

hanem igyekezniink

kell ezeket dina-
mikusan integrdlni 8,91
Gondtalan, kényel-

mes dlet, minden-

féle tettv s Bar-
kalld ambicidk

nélkil -

3,75

15,00

26,25

7450

Usszesen
4=ban
4,45 6,00 3,61
” - 0,30
9:94 6,00 8,13
38,62 38,00 91,93
9,90 4,00 8,16
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Vélaszok & eFosz Osszesen
vélaszlehetdségek ;‘-—;3——iI;~!!3—i:if§—l$2§i? %eb

7« "A természet hang-
. Jai" a magdnyosan
.2rnkos ember azd-
lnak meg
a ozek befogadésa
az egyedilli, ami
boldoggd és
bbleceé teszi az
embert - - - - -
8, Az ember dllandd-
an és szigoruan
kentrolldl ja Sne
magit, az ész ker-
adnyozzae cseleke-
dotoit 8 ne vére
io aokat az

9« A zajos vil

életgdl ber:f%

kell fordulni ¥n-

magunkba, az él-

mok, az eszmények

vildga az ember

igazi otthona - - 0,99 - 0,30
10, Aktiv, tettekben

gazdag, az uj és

uj akadélyokat

legydzd élet 40,60 31,25 22.77 12,00 28,60
1l. Egyéb 4|95 - .98 - 2.11
s3: Nem vdlaszolt 0,99 - 1.92 14,00 4,81

100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

11,88 16,25 6,93 20,00 12,65

A boldogsdy éa az életfelfopds kérdédskirének elemzésétsl
nem vértunk panglessi /Voltaire Candidjdnak egy aleskja, ki sze-

rint minden problémamentes/ eredményeket, mégis rejtegetett ma-
géban néhdny meglepd érdekessdget. Noha az érdekességek, nint

majd litni fogjuk, bizeonyos mértdkig nyugtalanité jellegliek,
mégsines ekunk tacitusi vagy senecai pesszimizmusra.

A boldogedg és az életlfelfogds Usazefiigpésének sajditossde-
gait a maga ellentmonddsaival egyltt legszemléletesebben
4./8., 82. tébldzatunk tlkrdzi.
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1llzatdk vélemdnyének szdzelékos megoszlésa a bold

12;, 8z. tdblézat

dlete

R: 332

VélaszlehetSsdgek I‘V é zl

Usezesen

d-ban

l. Az egyén ne meril-
j8n elvent speku~
ldeidkba, hanem i-
gyekezzdk az élet
problémdéit megol-
dani, a jét még
obbal felvédltani
8 kiizdjén az el~
szilrkiillés veazé-
1’. ellien 24.75 2"25 38"2 58.00
2. Aktiv, tettiekben
gazdag, az uj és
uj akaddlyokat
- legy6zd élet 40,60 31,25 22,77 12,00
Je Az ember dllan-
ddan és szigeru-
an kontrolldl ja
Onmagét, az éaz
ko QLA CBe=
"~ lekedeteit, s ne
vdrjon tul sokat
az élettfl 11,88 16,25 6,93 20,00
4o A kU15nb5zd élet-
felfogdsok egyi-
kéhez sem szabad
kizdrdélagosan el~
k8telezn
kat, hanem igye-
kezniink kell eze-
ket dinamikusan
integrdlni 8,91 T+50 9,90 4,00
5¢ Az emberektll
visszahuzddd Hn-
ktzpontu életmdd
helyett az egyén
vegyen részt a
térsadalei kollek-
tivéban, Az élet
szépsépét a kbzds
munka és a kbzbs
szérakozds adja 5,94 15,00 5,94 6,00

31,33

28,60

12,65

8,16

8,13



Vélaszlehetladgek

{aszesan

S=ban ____
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Oe

10,

11,

Olyan tevékeny
régzvétel a kizls-
ségi életben, hogy

az elért "legjob-
bat” meglrizze az
embar ‘ 0,99

- Egyédb 4:95

Az egyén szige-
telje el magét o
kbzlaségtfl, for-
dul jon bnmagéba,
mert ez a boldog
élet o .99
A zajos vildgi é-
lettdl befelé kell
foerdulni Snma-
gunkba, az dlmek,

az eszmények vi-
léga az ember i-
gazi otthona -
Gondtalan, kényel=-
mes élet, minden-
féle tettivdgy,
sarkalldé ambici-

ék ndélkil ™ -
A "teramészet hang-
Jjei" a magdnyosan
vérakozd ember
szdmira nyilnak

meg 8 ezek befo-
gaddsa az egyedii-
1i, ami boldoggéd

és bblccaé teszi

az ember, -

1 0,99

0,99

122

6,00

14,00

61

R\
™

0,430

0,30

4281

100,00 100,00

100,00

100,00

100,00
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Az egyes évfolyamokrdl nyert vdlaszadatok kdzti killinbadgeket
/1-6. helyek kizitt/ grafikonunk jél szemlélteti.
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Hallgatéink az dltalunk idedlisnak tartott életfelfogds
helyett /aktiv tettekben gazdag, az uj és uj akaddlyokat le=
gyéz6 élet/ az egyén ne meriljén elvent spekuldcidkba, hanem
igyekeuzzék az élet problémdit megoldani, a jét még jobbal fel=-
véltani és kiizdjdn az elsszilrkillés veszélye ellen folfogdst jee
181ték elad helyen; Bz a felfogdsuk nem egyszerre, hanem fokoe-



zatosgn alakult ki,

627 32,00%
RN i N \\ ;

24 95% 2\6! 253
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L. I 1 V. euf
Az elsl helyre kerillt életfelfegds évfolyamrdl évfolyamra szo-
ritotia vissza az éltalunk idedlisnak tartottat;

Milyen tényezfk alakitettdk ki jeltltjeinkben ezt a szem=-
léletmdédot?

Megitélésiink szerint tandrjeldltjeink életfelfogdsdt erd-
sen befolydsclja a "végzés kizelsége™, A végséa; mint cél éve
rél-évre kizelebbivé és redlisabbd vélik ssdmukra. Tdvoli cé-
lok, vdgyak, gyskorlati problémeként jelentkeznek, mint pl.:
lakds, étkezés, mosatds, stb.,, hogyan oldédnak meg.

Bzek a kérdések azzal az “élettel” vaunnak kizvetlen kap=-
csolatban, amellyel eddig csak az iskolapadokban rivid gyskore
lati tanitdsok serdén, vagy nyarants egyes munkahelyeken taldle
koztak., Az ilyen csatorndken szerzett tapasztalataik, élménye-
képeik bizony gyskran ellentmonddsba keriilhetnek -, s ¢lyker=-
elykor kerillnek is - az életrSl alkotott eddigi elképzelése-
jikkel., Mezitélésiink szerint ebben a szitudcidban lehet a fen=~
tebb szemléltetett folysmat okdt jeldlmi,

Hallgatéink nagy tSbbeége tudatdban van annak, hogy falu-
ra keriil, ettfl nem is idegenkedik, dg aggédik, hogy a falusi
kbroyezetben, a falusi dltaldnos iskeldk légktrében hogyan
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elkerilni a szakmai elszilirkillést, vagy taldn az egész tovdbbi
élete elszilirkiilését,

Bgéazséges aggldds ez - hiszen o gennivdgyds talajdrdl
szilletik -, de az vitathatd, hogy milyen mélységben Josoa;
kétségtelen azonban, hogy nevelSmunkdnk sordn nagyebb gondot
kell ferditanunk jel&ltdeink windemnnapi kérdéseire, gondjaira,
az itt jelzett ellentmonddseokra.

Hallgatdink mésodik helyen jeldlték az dltalunk idedlise
nak tarott életfelfegdst. /Aktiv, tettekben gazdag, az uj és
uj akaddlyokat legydzd élet./ Itt mindenekelltt arra a fb;ya-

matra kell r;}figyelnnnk, ahogysn ez a Telfogds kialakult,
607,

3,25%

12,00°%

mwo . evf.

Ugy tinik, hallxatdink életfolfogénn a raciondlis szemlélet
felé fordul, Kivetkeztetésiinket aldtdmasztjdk, hogy: a gonde
talan, kényelmes élet, mindenféle tettvdgy, sarkalldé embici-
6k nélkill, valamint a "természet hangjei” a maginyosan vérako-

26 ember szdméra nyilvénulnak meg, 8 ezek befogaddsa az egye-
aili, ami boldoggé és bllccsé teszi az embert életfelfogdse-

kat senki, - az egyén szigetelje el magdt a kizlsségifl, fore
duljen “nmagdba, mert ez a boldog élet és a zajos vildgi élete
t61 befelé kell fordulni Smmagunkba, az dlmek, az eazmények

vildga az ember igazi otthona 0,30 %, valamint elyan tevékeny
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részvétel a kizlsségi életben, hogy az elért "legjobbat" mege-
Srizze az ember felfogdst pedig 3;61 % jelblte, Ezek a szémok
azt is igazeljdk, hogy raciondlis szemléletlnket vagy irred-
lis felfogdsokkal kemolyabban nem hagyjdk befolyésolni.

Az életfelfogds olykor még nem végleges, nem stabilizd-
1ldédett egyescknél, Megdllapitdsunkat a kivetkezd adatok té-
maszijdk ald: a kiUltnbBzl életfelfogdsok egyikéhez sem sza-
bad kizdrélagosan elkitelezni magunkat, hanem igyekeznilink
kell ezeket dinamikusan integrdlni életfelfogdst a negyedik
hnlyén Jjeldlik, évfolyamonként az aldbbi szdzaldkos megosz=

légban: 9,90
/O 40[ /"‘/"'\
i o~ »._\“‘ /--“’ ”
8 o WG
? L
6 L
B f .
Figl X 4L .00
3 -
2 b
4 -
I l}\. w. evf.

Tovdbbd az eubcrcéidl visszahuzdédd Snkdzpontu életmdd helyett
az egyén vegyen részt a tdrsadalami kolloktiviban: Az élet
szépodgdét a kiste munka és a kHzbs szdrakozds édja életfel-
fogdst Otddik helyen jeldlik, évfolyamonként a kivetkezd
szédzalékos megoszlédsban:
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Az életfelfogds stabilitdsénak esetenkénti hidnya, illetve
téves Telfogdsok léte hallgatdink bizenyes kirében Bsozefligge
hetnek:

a./ a még nem kiforrott vildgnézettel /ez bizonyos mér-
tékig evidens jelenség, hiszen a pedagdgidban téjé-
kozottak tudjdk, hogy a vildgnézeti stabilizdlddds
a 18-25 éves korban, tehdt jérdészt fEiskolds kerban
torténik/

b./ a mindennapi életben megnyilvénuld fondkadgekial,

¢o/ ellenséges ideoldégiai hatdsokkal /egyes turintﬁk.

bizonyoes rokonok hazatérése, a nyugati vildg egyéd
és igen széleskir propagandatevékenysége, stb./

E nézetek hatékonysdga miatt oktatd-neveldmunkdnk howme
lokterébe kell dllitani az Ysszes antiszocialista, antimarxista
felfogdsok hatdrozott és hatékeny birdlatét,

Megnyugtatdé, hogy hallgatdinkndl megvan a kifejezett
igénylésakards egy redlis, valdésdgos, boldog élet c}éréné—
re. Szemléletesen bizonyitja ezt 5. sz. tdbldzatunk.
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Vdlaszlehetlsdgek Jsszesen

l. Az ember Gsztinisen

vdlaszija a boldog

élethez vezetd utat 2,97 2450 3,96 2,00 3,01
2¢ A boldog élet ma

g4tél terentddix- 2,97 - 1,98 - 1,51
Je A boldog életért .
harco kell T7:23 T5,00 75,25 52,00 72,29
4, A boldog élet nem : .
érhetd el 7'92 ;. ,75 2097 - "21
—lien vélaszolt 1.98 12,50 12,87 46,00 14,46

100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

A boldog életért harcolni kell, vallja a mintdba vettek
72,29 #=a., /Itt csupén a IV, évfolyam 5@ #=-a az drnyoldal
néhdny egyedi vélemény, mint pl.: nem a boldog életért kell
harcolni -, vallja egy 1I. éves tirténelem~testnevelés szakos
hallgaté -«, hanem annak feltételeit kell megteremteni munkde
val, akardssal, tuddscal, tuddsviggyal, becsvdggyal, akotd
készségsel s nem utolsdésorban szerncaével is, de ez nem dbntl.

A beldog életért harcolni kell felfogds tulajdonképpen

nem més, mint a boldogsdgharc /Marx/ koncepcidé igenlése.
Véleményink szerint e felfogds értéke ketils, elméleti

és gyskorlati., Ugyanis egyes irdsokban, mint pl. a Kategorii

markszisztszkoj-leninszkoj etiki c. munkéban a boldegsdghare
marxi koncepcidjérdl ez olvashatdé: “Korunkban, amikor a forra=-

dalom harcesainek Shajtett dlmai valdra vdltak, és a szocia-
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lizmus valdsdyg lett, amikor a kommunista tdrsadalom épitdsé-
nek feladata sikeresen teljesill, a boldogsdg uj meghatérozdsa
szilletik.,” [32]

A boldeg életért folytatott harc természetesen ma nem
olyan, mint Marx kordban volt, maga a “harc" fogalma is fej=-
16astt, gezdagodott, de nem ignar616dntt; Kdézdelem, akards,
tettvdgy nélkill ma sem lehet élni, Ezért helyes, hogy halle
(atdink elhatdrelték magukat az olyan nézetektdl, mint:

a./ a boldog élet magdtdl tersmtddik,
be/ az ember Ssztintsen vdlaszthatja a boldog élethes

vezetd utat.
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} A boldogség és az életmdd értellosé.énﬁk és Usozeflggésée
nek vizogdlatdt eddig csupdn t ud a t i szinten vizagdltuk,
szilkadgét éreztilk annak, hegy hallgatdéink gyaskorlati életmddjdt
is vizsgdlatunk térgydvd tegylk. A kérdédst két oldalrdl, mennyi-
ségi és mindségi oldalrél kbzelitettik meg. Az életmédjuk menye
nyiségi vizsgdlata mindenekeldtt egy iddmérleg elkéazitéaét Jje=
lentette, a mindségi oldal pedig egy igen fontes, a tandrje-
181tek életmddjdra vonatkozdé alapvets kivetkeztetdésekre alkale
mas tevékenységtipus, a szabadidl elemzését,

A tandrjeliltek életmddjdnak mennyiségi és minlségi ol-
dalrél /szabadidl/ tirtént elemzése azutdn arra késztetett ben=-
nlinket, hogy vizsgdlatunkat terjesszik ki a tandrjeldltek nyde
ri tevékenységeire is, hiszen a féiskolai nevelés idéintervale
lumdt nem szabad - még ha sokan azt is teszik - nyolc félév-
ként értelmezni, hanem négy egdsz évként kell felfogni azt;

A tandrjeldltek életmddje mennyiségi vizasgdlatdnak f6bb
kérdéseirsl,

"Az uj életforma & régi kitelmeivel szemben sz amugyis
tndlldsuldsra tirekvé ifju szdmdra felszabaduldst jelents, A
8zlil6i hdz kivetelményrendszerével, szokdsrendjével ellentéte
ben a kollégium szabdlyozott, de mégis kiitetlenebb, de levegl=-
sebb életteret nyujt, nem is szdlva az albérleti 1lét szabad

uszésainak lehetlségeitll, Mindkét forma okos, megszervezett,
ésazerll és alkalmazkodd életvitelt igényel, mert mdskilinben
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buktatdin kbnnyen elvérzik a kevésbé szocidlis egyed, ahogy
erre sok példdt serolhatnénk,"  [33]

A hellgatdk idlbeosztésa, dletritmusuk helyes kialakitdsa
nemcsak féiskelai, hanem egyetemi gdnd 13; Errél enged tenuse
kodni pl. Kardos—ﬂblné&-Rottlor: Bblcséazhallgatdk a 1I, szie
gorlat eldtt e; éolgozatuk; _

Egy helyes életritmus kialakuldsdnak szikségességét maga
a hallgatdsdg is érzi;

Miker vellk errdl beszéltink /véleménye szefint hallgatde
térsaik hogyen és mire haszndljdk a nap 24 Sréjdt kérdésre vire
tunk védlaszt/, a kdvetkezS alappreblémdékat jelezték: a nap 24
érdja egy tulzsufelt programkomplexus. A mdsik végletet ugy
fogalmaztdik: sok a '16563“; A két véglet viszonydt pédig: éle- .
tinkre a dolgozdé és 1égdé "békés egylittélése” a jellanzG;

Ha ezek a nézetek végletesek és szkeptikusak is, egy bie
ZOnyos , hallgatéink télink ektatdktél ilyen irdnyu segitséget
is védrnak, Errél tanuskodik egydébként jénéhdny Snkritikus mege
Jegyzés, mint pl.: "Nagyen kevesen tudjék okosan beosztani i-
dejiket." Vagy: "Elladds utdn jellemzd a délutdni aeunittovél;
En gyuldlom ezt, mégis ugyanezt teszem,” Es végll: "lagamat
is beledrtve nem éljik ast a didkdéletet, amit kellene,"

De hét milyen didkéletet élnek hallgatdink, és milyet kel=-

lene é1nidk?
E kérdések megvilaszoldsa azonban elengedhetetleniil igény=

1i & kSvetkezd probléma megvidlaszoldadt, :
Kilyen tsszefigsés van az életmdédvizsgdlat és az iddmér-
legfelvétel kduzbit? /A kérdéds ilyen megfogalmaszdsa mér vissza-



-T3 -

utasitésa azen szkeptikus felfogdsnak, melyet egyes nyugati
szocioldgusok igy fogalmaznak: "LEgy sz&aa‘g napi életének
szervezésl formdja, dés az dértéktipus, amelyet a szervezés

tikrdz, nem nyujt semniféle alapot értékelméleti vagy més ter=
mészetl Usszehasonlitdsokra.” [34]

Az idlmérleg vizagdlatok az életmdd /egyes térsadalmi
esoportok dletmdédja/ egy specidlis oldaldrdl, az idbtéltés-

r8l adnak adatekat. Noha mindjért meg kell mondani, hogy eszsek
az adatok egyben az idémérleg vizsgdlatek gyengéit is maguke
ban rejtik, nevezetesen azt, hogy a felveti tevékenységek
tédrgadalmi vonatkozdsairél és tartalmérdél /ecsak ezen a mérési
alapon/ keveset tudunk meg, Bzért lehet ugy fogalmazni, hogy
az idfmérleg vizsgdlat az életmdéd megktzelitése mennyiségi ol-
dalrél. A nap 24 drdja egy olyan idbmennyisdg, illetve keret,
amelyben lezajlé tid b vagy kevesebb tevékenységi forms és
azok megfeleld vagy nem megfelell iddmennyiség pozitiv illete
ve negativ irdnyban hat a mindségre, az életnédra, a mi vizs-
géléddsunk esetében pedig a szocialista életmddra.

A feltételezett tevékenység tipusok:
alvis
kititt oktatds
egyéni tanuléds
személyi elldtds
szabadidl
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liérési tapasztalataink Ssszegzésérsl

Tandrjeldltjeink iddmérlegképe
/a reprezentativ felvétel alapjén/

A tevékenysdég megnevezése A tevékenységre forditott
id6 érdkben kifejezve

alvis 7,18
személyi szlkséglet 2,70
kBtott tenulds 6,50
egyéni tanulds 412
szabadidd 24,00 dra.

A bemutatott idémérlegkép a tdrsadalom dinamikdjét tike
rézi. Joval benyelultabb képletet nyujt, mint a munkéssdg nég
a mult szdzadban meghirdetett 3 x 8 -as iddnérlogképe;

Benne t8bb, gyakran ellentétes idlbeosziés - ardnylag
jo6, szegényes dés sablones, az id6t helyteleniil beoszid és szét-
térdeld, valamint a fliskela déletritmusdbez alkalmaskodni prée-
bélé - tipusai szintetizdldédnek,

Kvetkeztetéslink helyessélgének igazoldsdra, valsmint a
jelzett ellentmenddések érzékeltetéaére nem tanulsdgnélkili a
tényszerd bizonyitéds:
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£lfogadhatd idlémérleg IIXI. évf,

Sablonos /szegényes/ id6ébecsst.

- mat, = iz, Jedny 11, ¢évf, biole-mezg. ledny
alvés 75 alvds : 7

szem, szilks, szem, sziks, 10

kGtstt tan. kitdtt tan, 4

egyéni tan, 3 egyéni tan.

82zabadidd 443 szabadidl =
Usszesen: 24,00 éra Usszesen: 24 dra.

146 szétiirdeldse annak rossz
bevsztdsa miatt I. raje-folde

Az id6 széttbrdelése, tibbféle
terv, dérdekében I1I., biocl.-

e P82 lodny mezg, ledny

alvds 7.5 alvés 8

szem. szika,. 4 szem, szlks. 3

kbtdtt tan, 5 kttt tan. 7

egyéni tan, 2 {Elrggzyen egyéni tan, 1,5
szabadidd 5,5 szabadidé 4,5
S-gzor pihen, 2-gger térs. munka, tv, séta, pi-
olvas, beszélget henés, olvasds,

A kilinb8z8 és egymdssal ellentmonddé idémérlegtipusck mege
létének okait visszavezethetjik: a kBtdtt draszdmck nagysdgéra,

egyes szakok “munkaigényeseégére”, a hallgatdk szubjekiiv fele
tételeire /kollégium, kintlakds, bejérds/, valamint Sntudati

szinvenslukfa, ami végsl sorban megmegyardzhatje a tervszerd
és dtgondolt életvitel hidnydt, vagy annak meglétét, illetve

az arra vald torekvést,



Bgy kbUzbsségre jellemzd tevékenységtipusok egységet kée
peznek, feltételezik és kiegészitik egymdst, de ellent is mone-
danak egymdsnak. A tevékenységtipusek nyomdst gyakorolhatnsk
egymdsra. Hallgatdink tevékenységeinek esetében a "nyonds" az
alvds és egyéni tanulds tevékenységtipusokra irényul a szabade
id6 nbvelésének érdekében, Hallgatdink k¥zlssdgére tehdt-ugy
tinik - az lenne a jellemzd, hogy az alvds és egyéni tanulds
tevékenységek idfrédforditdsainak kempresszibilitdsa a legse-
bezhetdbb,

Vegylink egy~két mérési bizonyitékoet:

I, évf, szlovdk-magyar I1I, évf, biol.-mezge CS0pPe
romdn-magyar CooDe

alvéds 8 alvds 7

szem, szlika, 3 szem. spliks. 307
ktott tan, 6’ kUtitt tan. 2
egyéni tone 21 egyéni tan; 1,81
82abadidd 3 szabadidl 6.5 1
Usszesen: 24 éra Usszeaen: 24 dra.

Az I, évfolyam nemzetisdgi szakosok idémérlegképe esetében
j6l léthaté a azabedidé ndvelésének utja; Az egyéni tanulds
idejének Usszezsugoritdsa,

Mindkét jelzett tevékenységtipus zsugoroddsdt igaszelja a
III, évf, biol.-mezg. csope. idémérlegkdépe.
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Az alvéds tevékenysdg bizonyitott kompresszibilitdsdra
vezethetd vissza: ae alvdsi id6 /7,18/ nem megnyugtatd, szinte
évfolyanrél-évifolyanra romld arénya; Mig pl. az I. évfolyam
23 éra kirtll fekhetik le, addig a III,-IV, éves hallgatdk
24 dra kirll, A felmért adatok alapjén nem nehéz, s talén
nem is uj megdllapitésra jutunk akker, amikor kimondjuk, hogy
hallgatdink életmddjdnak egyik jellemzlje a késfi fekvés, va-
lamint a viszonylag kevés alvéds. Ném kdnnyll természetesen itt
egy dltaldnosen elfegadhaté sziikséges alvds-mennyiséget ki=-
Jjeldlni, de a kUldnbdzd szocioldgiai munkdk az alvdsi id8 el-
fogadhatd alsé hatdrdul a 7,5 érdt jolﬁlik;

Bgyes cikkirdk az egyetemi és fliskelai ifjusdg kései
lefekvés éa kevés alvds életmdd sajétossdgdt eltulozva arrdél
beszélnek, hogy ez lenne életmdédjuk alapvets jellenzdje;

Az egyéni tanulds tevékenysédg zsugoreddsa a ktvetkezld je-
lenségek szilléje lehet: a folyamates tanulds hidnysénak vagy
gyakran éppen a tanulds hidnydnak, csupdn csak az egyes gya-
korlatokra valé késziildsnek, a tanuldsi id6 elaprdézdsdnak, stb.

Az alvés és az egyéni tanulds tevékenységi tipusok emli-
tett megatartdsa eredményeként megnS a szabadidd /4,5/.

Tanérjeldltjeink szabadidl tevékenységének f6bb jellemzlis
8./ A kill6nbdzé tevékenységi formdk kapcsoldsa /kettl s

gyakran ennél is tdbb forma kapesolddik, ple. beszél-
getés, rddidé, kézimunka, stb./
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b./ A xil18nbB28 tevékenyséei formék, fSleg nz id6igényes
formék, mint pl. tv nézés, mozi harca mds tevékenységi
formék ellen, Itt gyakran bizonyes kizéré hatdsok is

megfigyelhetfk /pl. a kollégiumban inkdbb a televizid
a £6 forma, & kintlakdékndl az olvasés,/

Jeliltjeink szabadideje nem nagyen leterhelt, bédr a 4,5
érdban sokféle tevékenységet produkdlnask, Ezt a sokféleadget
leginkdbb egy tevékenységi hierarchia sor fejezi ki.

Szabadidé tevékenysdgi hierarchia sor az emlités

gyakorisdga alapjdn:
Olvasds

Pihenés

Iv

séta

Mozi
Beszélgetéa
Egyéb /lev., kézimunka, barkdes, stb./
R&dié

Térsadalmi munka
Ujsdg

Randevu

apert

Tandrjeldlt jeink életmddja mindségi oldalrél vald vizsgdla-
ténak néhdny problémdjdrdl.

Tandr jeldltjeink életmddjénak minfségi oldalrdél vald vizse
gélatdt nem azért redukdljuk le szabadidd tevékenységlk vizse
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gélatdra, hogy létjogesultadgit igezeljuk Dumaseider azon
koncepceidjénak, miszerint az életmdd tipizdlds a vizegdlt

csoportok szabadidd tevékenységeinek irdnyultsdgdnak alapjén

lehetsdges, /Pl. szerinte ilyen alapon lehet megkiildabBztetni
a pihend, milvelddd, szdérakozd életmddot folytatdkat./

£l jérdsunkndl nem gondolunk arra sem, hogy a szabadidd
*lagydzte” a munkdt, Azaz nem osztjuk ebben az Ssszeflgizéaben
sem Dumaseider kivetkezd koncepcidjdt: "Ismerjik a protestdns
Max Weber tanulmdnyait, azokrdl az eszményekrdl, amelyek a
kapitalizmus megalapitéit vezérelték: a munka igazolja a nye-
resdget éa a térsadalom suzdmdra minden sziikségtelen aktivitds
kisértéki tevékenység. Ellentétes perspektivdban Marxnak a
munkdrél az volt az alapvetl eszméje, hogy a munka az ember
lényege. A szabadidd értékemelkedése tehdt épp annyira fenye-
geti Marxnak, mint Ricardonsk értékeit." [35]

Ugyanakker figyelembe kell venni s kdvetkezlket:

a./ Mint mér fentebb kimutatiuk, tandrjeldltjeink tirek-
szenek a szabadidl nivelésére. /Egyéni tanulds és az
alvés tevékenységek rovdsdra./

be/ Tandrjeltltjeink részére fontoesabb asza-
badidlf, mint dltaldban velllk azonos koru, de més, a .
termelémunke terilletén tevékenyked§ fiatalok szdmdra.
Bzt Ok maguk igy fogalmazzék meg: "Egész déleldtt ell-
addsokon, gyakorlatokon Ulink, intensziven figyeliink,
jegyzeteliink, Uténa képtelenek vagyunk ismét lelilni
a kinyv mellé és tanulni.,”
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Kilontsen élesen meril tehdt fel ndluk az az igény,
hegy a szabadidd legyen a rutintél és a aztcfaotipék-
tél vald megszabadulds ideje,

A tandrjelilt egyéniségének sokoldalu kibontaskoztatsde
sfra komoly alapot ad a munka, /eladdsok hallgatdsa,

gyakorlatoken vald részvétel, egyéni tanulds, stb./,
de ebben a folyamatban éppen a munka jellegénél fogva
a hallgatdk egyéniségének azok a mozzsnatai jelentkeze
nek, amelyek i nk & b b ~de nem abszolute ~ dltalde
nosak, tibbé-kevésbé kizbsen Jolentkezook; nem pedig
eredetiek az eredeti individudlis értelmezésdben.
A szabadidd-tiltés fontosabb volta abban is megjeltlhee
t6, hogy tendrjelltjeink szsbadideje kedviikre télthe-
t6 idé, mely idd nagy tibbségiknél nem keveredik "fél
szabadiddvel.” /Caalddi kitelezettség./

c./Newcsak tandrjeldltjeink térekvésében jelentkezik a mune
ka é8 a szabadidl kbzstti relativ elkiildniilés, hanem a
szebadidd aktivitdsdnak megvan a viszonylages Ondllled-
ga; Ugyanias megitdlésiink szerint a szabadidfre is érvé-
nyes, amit Engels s kereskedelemmel kapcsolatban irt:
"Végab fokon a termelés a dﬁnta; De mihelyt a termékek-
kel valé kereskedés a tulajdenképpeni termeléssel szem-
ben Sndllésul, sajét mozgdsdt kdveti, amelyen ugyan
nagy jéban-egészében a termelés mozgdsa uralkedik, de
részleteiben dés ezen az dltaldnos Bsszeflgsésen belll
ismét csak sajdt tdrvényeit kiveti, amelyek ennek az
uj tényezbnek ternészetébll adddnak: ennek megvannak
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a sajit fejlédési szakaszai, amelyek ismét visszahate
nak a termelés fejlbddsére.” [36] x

A szabadidd tevékenység viszonylages Bndlldéséga végsS soren
feltételez bizonyoes determindsokat, pl.: '
a./ térssdalmi stdtuszt, /a mi esetinkben ez azt jeiehti,
hegy a vizsgélt csoport f8iskelai hallgaté/
bf/ a vizsgdlt esoport anyagi elldtottsdgét,
c./ lakdskirilményeit /kollégium, kintlakds, bejdrds/,
d./ a vizsgdlt esoport fﬁr&dts&gét.
e@./ végll vizsgdlatunk adalékokkal akar hozzdjdrulni a
szabadidd kutatdsi nunkékhoz;

Tandrjeltlt jeink életmédja minfségi oldalrdél vald vizsgdlatie-
ndl az aldbbiakra forditettukk figyelmet:
a./ a hallgatdk véleménye szerint mi a szabadids?
be/ a mdr emlitetteken tul konkrétan mivel tdltik el
szabadide jiket?
c./ megitélésink szerint a lehetlségekhez mérten helyesen,

vagy nem megfelelfSen haszndljdk ki a rendelkezésikre
4116 szebadidejiket?

A hallgatdk véleménye a szabadidd fogalmiérdl igep kﬁlbnbbz6; ’

A PObb értelmezési tipusokat az aldbbiakban foglalhatjuk daz-
sze: »

a./ A meghatdrozdés tul tdg, mint pl.: szabadidl, melynek
kitﬂlttaérdi szabadon adntdk /IV, éves orosz-test-
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nevelés szakos hallgaténd./ Ha azzal foglalkozhatek,
amit szeretek. /IV, éves tirténelem-ének szakos hall-’
gaténd/. Hasznos, de kellemes dolgokkal eltiltdtt
idé. /IV. éves ének-matematika szakos hallgatdénd./

ks véglil egy IV, éves bioldgia-kémia szakos fiu sze-
rint: amikor azt cselekszem, azon dolgozom, ami engem
érdekel, Nem baj, ha eredménytelen amit tesszek, mert
nem érzem, hogy mdsoknak adds naradtan;

b./ A szabadidl ismertetd jegye, hogy az a kitelezd mune
kaidén kivili id6, mint pl.: az az id§, amit az embepr
sajétmagdnak jél be tud osztani és termdszetes médon
szabadon rendelkezik vele. Ez & kitelezd munkaiddn ki-
vill esik, /IV, éves matematika-rajz szakos hallgatd/.
A mindennapi munka utdn fenntartott szabadidé, amelyet
az egyén a testi, lelki pihenésre, kulturdlis és tudoe
nényos igényeinek kielégitésére haszndl fel, /IV, éves
bioldgia-mezbgazd. szekes hallgatd/. Az a rendelkezé-
gemre #4116 idfmennyiség, amely kitelességeim tel jesie-
tése, napi munkdm elvégzésén kivill 411 és amelyet tete
széaem szerint arra haszndlok fel, amire akarck és
ebbe genkinek beleszéldsa nines. /I. dves fldrajz-rajs
szakos hallgeténd/. Az az idd, melynek tdrgydt, helyét
intervallumét nem a "munkaaddé” hatérozza meg, kizvet-
ve sem igyekszik ellendrzééével sajit hasznéra fordie
tani, /IV. éves magysr-rajz szakos hallgaté./ Végll,

a nap 24 6rd4jdbél az az idlmennyiség, amely a legsziik=-
ségesebb, elengedhetetlenill fontos munka utén marad,
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/111. éves biolégia~fdldrajz szakes hallgatd./

ce/ A szabadidé ismertets jegye a kikapcsolddds, mint ple.
minden olyan idé, ami kikapcsoldéddst jelent, smitél
pillanatnyilag fellidill az ember, Lz lehet akér iskolasi
sunka ise /IV, éves hallgatd./

d./ A 8zabadid6 a munkdn és pihendeen kivilli id6./A @zabade
id6 meghatdrozdsa egy IV. éves matematika-fizike sza-
kos hallgatd szerint./ Nines olyan az ember elltt,
hogy Jjaj még ezt meg kell tanulni, el kell végezni,
Legidedlisabb szabadidl a szombat délutén, mert az em=-
ber tudja, hogy holnap egész nap szabad loaz; Vasérnae
pot mér a hétfd gondolata rontja. /IV, éves hallgatd,/

Mire haszndl jék tandrjeldltjeink szabadidejiket? 4
/Vizsgélatunkat a hierarchia tdbldzat sorrendjében folytatjuk,
8 csak meghatdrozott gevékenységeket vizsgdliunk./ '
Tandr jeldltjeink szabadidl tevékenységeinek elemzésénél
ndr a kiinduldpontban szilkségesnek lédtszik annak megjegyzése,
hogy azok a jellemzbk, melyeket dr, Petrikds Arpddné: Egy III,
éves egyetemi évfolyam jellemzése c, tanulménydben az aldbbiask-
ban fogalmazoit meg - "Az Unmiivelés eszkBzel azonban nagyon ,
gyskran esetlegesek, a pillanat adta Otletektdl flggenek. IIL.
éveseink Jjelentds része az Onmilvelés olyan fajtdit igyekezik
felhasznélni, amelyek munkdval, féradtsfggal n e m Jjdrnak,
s Snmliveld jellegik mellett £6leg a szdérakozdst, a pihendst
szolgél jék. /Szinhéz, mozildtogetds, tv, réaid/.” 37 -

Alapvetfen nem Jjellemzlk.
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Tandrjeltlt jeink vallomdsai, valamint A mérési ds egyéb
tapasztalatok alapjén #llithatjuk, hogy szabadidd tevékenysé~
gik esucsdn /14sd@ a hierarchia tdbldzatot/ id6 és munkaigé-
nyes tevékenység, az olvasds &11. Ha elfogadndnk Dumaseider
életmédtipizdldsi koncepecidjat, s magukat az egyes tipusokat
is, akkor azt méndan&nk, hogy az olvasds elsl helyen vald jee
181ése szt igazolja, hogy tandrjeldltjeink a homo sapiens
/ismeretekre t8rekvs/ tipus, s természetszerilleg egyben ezt
az életmdédot folytatsd tipus is; Dunmaseider koncepcid jdban van
valemi igazsdg, azonban a valdsdg megértése érdekében ré kell
mutatni arra, hogy alapvetSen még a kdvetkezdkrdl van szé:

a./ Tanérjeldltjeink képzetében ez értelmiségi, s ezen
belill a tandr elképzelhetetlien kinyv nélkill, mint
"értelmiségi" tartozék™ nélkill, Bz az elképzel‘aﬂk
8rdkilt, s ezért az Ordkségképzet fenntartdsdért még
dldozni is készek,

be/ Az olvaséds lehet egyszerre aktiv pihend, kulturigényt
kieldgitd, szakmai feladatpdétld. Az olvasés ilyen
funkeidjit teljesiteni lehet kilesln és sajdt kinyve
vel, /Tehdt nem minden esetben szilkséges hozzd pénz./
Valamint olvasni lehet dgyban, alvds eldtt is, Bz a
szempont kill¥nSsen kintlakdé, televizidval nem rendele
kezd tandrjeldltek esetében jelentés.

Megéllapitdsunk helyességét Néndsi Miklds: Fliskoldsok
c. munkéja is lényegében aldtdmasztja. "Erdeklédésik £§ teriie

lete ~ irja a szerzd - az irodalom. A megkérdezett 300 hallgaté
/a fele humén, a fele redél szakos/ 73 %-a rendszeresen olvas,
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ritkdn 25 %, egydltaldn nem 2 %, A rendszeres olvasck 40 Z-a
szellemi felildlilés, kikapcsolddds, pihenéds céljdbél keresi a
betlt, 33 % id6t81tésbll /"a legolcsdbb szdrakozds™/, 20 %-4t
az dltaldnos miivelSdés végya, 12 ¥~-4t az irodalom szeretete
hajtja a kinyvek felé és 3 % maga sem tudja, miért olvas, A
ritkédn és egydltalén nem olvasdk idShidnyra panaszkodnak, Gket
Jjobban kieldégiti a mozi és a tv. A redl szakos nem olvasét nem
kbti le a knyv, inkdbb dolgozik olvaséds helyett., A humén szae
kosnak nem szdrakozés az irodalom, mert igen sok a “szakménye
ban" feldolgozandd kitelezl irodalom, és annak elemzé szemmel
olvasdsa gdtelja, hogy szdérakozésként olyan miiveket elvassen,
amelyek &t kbzelebbrsdl érintik,” TSS?

Milyen wlifajt olvasnak szivesen hallgatdéink? E kérdésre = G.az;

tdblézatunk védlaszol:

szémszeril és szdzalékos nagysdgrendiében
$e82, téblézat
l(ﬁfaj I, 6Vfo Il. é'fo IIIOéVfO Ivo éVfo %
Tdrsadalmi v
térténelmi - 19 22 9 1€ 22,76
Kalandes 22 12 9 4 16,20
Blbeszdéléa 17 8 15 12 17,87
Szinmi 8 T 1% 8 12,42
Vers | 11 10 10 9 13,82
Utleirds 5 3 & 6 6,91
Szakkdnyv 10 5 3 2 6,91
Lgyéb - 1 2 6 Bell
Nem védlaszolt - - - - -
92 68 67 83 100,« %.
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A kedveltodgl rangsor €lén a regény éli. Tandrjeldlt jeink
ilyen rangsoroldsa nem egyedi, éltaldban minden tdrsadalmi-gaze
daségi csoport igy rangsorol. Allitdsunkat jol szemlélteti Usze
szehasonlitd tdblézatunk, /Az Jsszehasonlitdshez szikséges, nem
fliskolai adatekat Czéntd Miklds Lletmdd, milvelddés, szabade
146 c. munkdjénak 58. oldaldrdl vettik./

8 bld Lk
Ipari segédm, Szaknmunkds Szallgni dolg. F6isk. hallg.
l., regény regény regény regény
2. kalandos utleirde tud, iem, elbeszélés
3« utleirds tud, igm, utleirds kalandes
4. elbeszélés,vers kalandog elbeazélés, tud, iam,

vers

S« tud. iam,. elbeszélés, kalandos utleirds

Vers.

Az Upszehasonlitd tébldézatbdl elénk tind kildnbdzdsdpgek a
tandrjeloltek sajdétos életkordval, tdrsadalmi stdtuszdval, spee
cidlis szakérdeklddédaével /humén-redl/, valamint izldésével Tlig-
genek Usaze, |

A 6/a., sz. téblézat szemléletesen bizonyitja, hogy a kiilbne

bdz6 milf'ajok k8zlill a fajsulyos irodalom vezet, ami azt jelenti,
hogy Jjeldltjeink lényegében tul jutottak a 14-18 éveseknél ta-

pasztalhatd olvasdei problémdkon. A "tuljutds” azonban nem
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abszolut, tendrjeliltjeink egy részénél még elevenen 61 az ell-
26 fejlldési szakasz hatdsa, amit legpregndnsabban talédn a ka;
landos olvasményok 3; helyen vald jelilése igazol, vagy pl. az
utleirdsok irdnti ardnylag mages érdaklddéa;

Ha.a tuljutds nem is abszolut, de lényegében végleges. Az
érdeklddés irdnyultsdgdnak lényegileg végleges voltdt a kivete
kezé kimutathaté jelenségek jelzik: a./ krdeklédésikre a véglee
tesség nem jellemzl., /A ponyvairodalem irdnti érdeklddés egyedi
esetre zeugorodott./ b./ lelyzetilknél fogva adott a kényv

“habzseldsa". A habzsolds kieldgitéaére dldozatokra is képesck;
Nagynak nem wondhaté Usztondijuk egy részét kinyvvésérlésra
forditjék. A kinyvvdsirlds nagysdgrendjét jél szemlélteti aldbe
bi téblézatunk: '

7o Sis tdNLARRE Tk

I.évee 1l.évl, IIl.évl, 1V.évl, O: %
igen 85 66 58 41 250 86,21
nem 9 19 8 8 40 13,79
nem vélsszolt - - - % -
taszesen: 90 85 66 49 290 100,00

Pandirjeldltjeink helyzetébdl fakadnak még a tovdbbi sajé-
tosségok is: irodalmi és milvészeti képzédsiiket tartjék elsldlo-
gesnek, természettudemsnyos és szaktudomdnyos milveltsdglik egyée
ni képzésen keresztill vald fokozdsdt pedig mésodlagos feladatnake.
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Csak igy érihetd, hogy a szinmiivel olvasdsa viszonylag miért
olyan magas, a szakkinyv jeltlése pedig miért elyan alacseny
a kedveltadzi rangsorban,

Az olvasds irdnyét alapvetlen ameghatdrozd tényezdk szeree
pét, valamint az olvasds teriletén megfigyelhetd kizds, dltald-
- nos vondsokat nem lehetl wegmereviteni, abszolutizdlni, észre
kell venni, hegy az érdeklddést /az érdekliédés hidnydt/ az ize
léa is megaszabja, azt pedig az itt szébanforgd detorminﬁnaok :
/és a széba nem kerlilt, de egyébként megldédvd determindnsok, ple
a féiskola/ nivelldlni nem képesek. Nem is az izldsek nivellde
lésdra vald torekvés a feladat, hanem az izlés pozitiv irdnyu
horolyésolﬁaa;

Az olvasds idd- és munkaigényes szabadidl tevékenységi
forma, Frimétusdt az egyéb idfigényes /de esetenként nem olyan
munkaigényes tevékenységi formékkel szomben, ple tv/ harcban
biztositja. £z a harce két szempontbdl is igen érdekes,

1./ Tandrjeldltjeink szabadideje eldg jelentls, sft niive=
léséért szinte naponta "csatasorba” dllnek, mégsem
k8tnek errfl az elégséges azabadidl alaprél egy olysn
kompromissgumot, hogy békésen férjen meg lindkcttq
/tv és olvasds/ szinte egyenjoguan egymds mellett, A
kompromisszum keriilése /vagy csak esetenkénti megkie
tése/ bizenyitja, hogy tandrjeldltjeink mindenekelltt

nem “készen kapni" akarnak, hanem & k t i v cselek-
vé méden elsajdtitani.
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2./ Az olvasds és a tv nézés kbzstt a gyakorlatben kislae

kult ilyen viszony ismét felveti azt az slvi kérdést,

hogy mi a helyes kapesolat az olvasds és a tv nézés
kzitt.

A tv nézés nem a szabadidé aktiv felhaszndldsa, valljék sokan.
A Térsadalmi Szemle hasdbgain kibontakozett vita sorén /1964/
ple dre Sz8b6 Andrds a kivetkezlket irta: "a hdzhoz széllitott
ismeretek és mivészi élmény ... az elsajititds megkinnyitésée
vel egyltt a gondolkoddaméd kényelmességdét is kialakithatja,

és ez egdészen a "szellemi parazitesdg" kialskuldsdhoz vozothat;
Ez a szellemi restség és szellemi parszitasdg, ami mint alap-

dllds flggetlen a sugérzott program tartalmétél, eiszakadhat
attél, megfoszthat a gondolati egylitimiktdds késsadégeitll.” [39]
Szabé Andrds dltal felvetett problémdval nyugati szocio-
légusek munkdiban is taldlkozhatunk. A televizidzde a tudds
felhiguldséval, az izlés, gondelkodds restségével jér. A tv né-

zés nem s szabadidl aktiv kihaszndéldsa, hanem egy tipizdlt kol~-
lektiv id6tdltés, irjdk. A tv és az olvasds viszonydt pedig

somndsan igy jellemzik: a tv az olvaséshoz szorosan kapcseldédd
képalkotdé gondolkoddkészséget, fantdzidt elsorvaszija, s vala-
mi leegyszeriisitett hig szellemi aktussal helyettesiti,
Véleménylink szerint a televizidnézés, mint szabadidl tevé-
kenyseégi forma szerepét konkrét elemzés sordn be lehet mutatni,
E16térbe kell boesdétanunk, hogy nem osztjuk sem a magyar, sem
a nyugati szocioldgusok mér felvdzolt aggdlyait, noha kétségte~
len, hogy a televizidnézés és az olvasds kiUzUtt van tevékeny=
ségi kﬂl&nbodg; A killdnbségre Pavlev tanitdsai alapjén lehet



rémutatni. Az irott szé és a kép befogaddsa egymdstél eliérd
lelki folyamatet igényel. Az olvasdsndl az ember u.n; mdsodik
Jeladrendszere aktivan miktdik, éppen ezért az igazi olvasds
ujragermelés. /Ez mint szellemi kielégllés tdrulhat elénk./

A killonbdzé felfogdsek ellenére is azt kell mondani , hngy
a televizidnézés is bonyolult értelmi folyamatokat hoz létre,
lekdti az ember figyelmét a mozgd kép. Az ember egyiddben baze
szeveti és elemzi ezeket a k&peket sajét tapasztalataival,.
/Analizdl, szintetizdl,/ Ebben a folyamatban ugy tiinik, hogy
a képi kizlés befogaddsakor szerepet jétszik az elsd jelzle
rendszer is. /A szerzett benyomdések érzetek formdjdban vald
regisztrdldsdt értjik ezalatt./ Komoly jelentlséget tulajdoni-
tunk tehdt annak, hogy hallgatdink hozyan veszik igénybe a te-
levizidét, ill. milyen miisorek irdnt érdeklddnek, Kivetkezd tdb-
ldzatunk errfl t4jékoztat bennﬁnkot;

VdlaszlehetCségek Ieévf, 11.6vf, 111.6vf, IV.évP, OUssz.:

Mindent 11 8 & 6 31
Filmet 66 60 59 53 238
Sportkdzvetitést 39 34 30 10 113
Szinhdzi elfadds 31 18 29 17 95
Tudoményos elSadds 25 22 14 13 T4
Bgyéb aiisort 4 2 - 3 9
Nem védlaszolt - - - - -

“Miutén egy hallgaté tibb vélaszlehetSséget is jelzett, tébldza=
tunk a valds kép megrajzoldsa érdekében az Osszes vélaszokat
feltiintetve késziilt,
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Demutatott tdbldzatunkbdl az aldbbi fontos tanulsdgokat vone
hatjuk le:

1./ Tandérjeltltjeink viszenya a televizidhoz /a tv niiso~
réhoz/ nem kritikétlan. Ezt leginkdbb a "mindent"
vialaszlehetfség igen alacsony helyen vald jellége
bizenyitja.

2./ A tv misorckhoz valé viszonyukat mindenekelltt Onmie-
veldsi igényeik hatdrozzdk meg. Lzt a tirekvésiket
Jol megfigyelhetjiik a szinhdzi elladédsok, tudominyos
eldaddsok irdnti érdeklsSdéaiikbll.,

%3¢/ A tv-hez vald viszonyt befolydsolja hallgatdink sté-
tusza. 40/ Az Bazténdij nem lehet minden esetben
elégsépes sokirdnyu kulturdlis igényeik kielégitéaé-
re, ezért filmet, labdarugdmérksSzést, stb. szivesen
néznek meg a tv képernydi elitt is.

Tandrjeléltjeink munkaigényes szabadidl tevdkenysdg mellett
u.n. nem kildnisebben munkaigényes tevékenységi formdkat ie
produkdlnak. /ilozi, ssinhdz, rddid./ Az emlitett tevékenysdg-
formék kiUzll a mozi, rddid, ssinhéz szerepét tessszik vizegd-
latunk tdrgydvé,

Tandrjeldltjeink egyik kedvenc szabadidd tiltési formé-
Ja a tv nézés. Ennek ellenédre az a tapasztalatunk, hogy a
televizid nem tudja kiiktatni a mozit érdekldddsi kirikbll.
Allitdsunkat szemléletesen igazolja kivetkezs téblﬁzatunk;



2. 82, tdbldazat

VélaszlehetSségek I.6vf. I1.évf. III.éve. IV.évE, &

hetenként tibbszér 7 5 2 2 5995
hetenként 21 23 24 16 28,90
kéthetenként 17 17 12 14 20,72
haventa 23 17 9 11 20,72
ritkdbban 1% 18 19 18,95
egyéltalén nem 9 1 - 5,80
nem vélaszolt : - 4 - - 1,38
Ssszesen: 90 85 66 49 100,00

A televizid és a mozi pédrharcdt figyeivo az itébbi idlben

azt tapasztaljuk, hogy a mozi "pozicidja" egy erdsdddsi folya~-

maton megy ét. [41]

Lppen ezért érdekes, hogy milyen filmek felé forddl hallgatd-

ink érdeklidése., A kérdésre szdmszerdl vdlaszt a kdvetkezsd

tdabldzatunk ad,.



10,82, tébldzat *

vuun@n@téﬂégﬂk I.évf, 1I.6vf, IIl.évP, 1IV.éVP, Oe
kalandos 15 17 12 11 55
szerelmi 15 13 11 10 49
térténelnmi 20 23 22 10 7
romantikus 13 13 10 5 4
hdborus k 3 5 4 19
egyéb 20 5 56 9 90
nem vidlaszolt 9 11 5 5 30
Ysszesen 359

Az érdeklldés éo az izlés heterogenitdsa mellett is a ki-

vetkezd alaptendencidkat lehet kiszirni:

a./ tandrjeldltjeink filmek irdnti érdekllédését mindenek-
eléti a szdrakozds, pihenés, kikapcsolddds irdnti vdgy
hatdrozza meg. Joél tikrdzi felfogdsukat a killbnbdzl
filmek dltaluk feldllitott kedveltségi rangsora.

1./ egyéd filmek

2./ tirténelmi filmek
3./ kalandos filmek
4./ szerelmi filmek
S5/ romantikus filmek

X A 10.sz. tdblézatunkat ugyanolyan elv szerint dllitottuk Osz-
sze, mint a fentebb bemutatott 8.sz. tdbldzatet,
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be/ tdrsadalmi kérdések irdnti vdgybdl csak mdsodsorban

megy el jdéegynéhdny hallgatd moziba. Kivetkeztetésin-
ket legpregnénsabban a hiborus filmek rangsoroldsa s
a réluk alkotott vélemények igazoljék;

c./ Az eddig kimutatott sajétossdgekbél, részben pedig a
filmekrSfl alkotott véleménylikbSl kitinik, hogy eseten~
ként egyes filmek megtekintésében nem is a milvészeti
igény kielégitése, hanem egyéb szempontok a meghatérozdk,

A tv értuetd térhéditdsa a rdédid milsorai irénti érdeklldést sem
tudja elsorvasztani, Bzt bizonyitja kivetkezd tdbldzatunk.

11, sz. tdblézat X

Vélaszlehatésbgek  I.6vP, Il.6vf. IIl.évP, IV.évf. O,
hireket 65 47 51 24 187
politikai miisort g - 4 11 2] 6 46
komoly zenét 53 15 22 16 86
kdnnylzenét 53 20 44 36 175
szinhdzi kizvetitést 22 8 13 { S50
kabarét G 22 10 10 43
egyebet 2 - - - -
nem védlaszolt - - - - -
8sszesen 492
X

A 1ll,82, tdbldzatunkat ugyanolyan elv szerint dllitettuk Ussze,
mint a fentebb bemutatett 8, és 10, sz. téblézatainket.



Tiblézntunk alapjén a rddié kilonbdzd funkeidi mutathatdk ki:

a./ Tynﬁrjol&ltjcink ektudlis, napi politikai igényeit ki-
elégitl funkecidja, /MHallgatdink a hireket jelSlik elsé
helyen, a megkérdezett 290 hallgatébél 187 f§ hallgat-
Ja rendszeresen a hireket, s vallomdsuk szefint tovdb-
bi 46 még ezt kiegésziti egyéb politikai mlisorokkal is./

b./ Részben az életkori sajdtossdgnak, és részben a "di-
vatnak® megfelelden a rddidé a hallgatdk kinnylizenei
igényeit elégiti ki. /173 £6 hallgat rendszeresen kbny-
nylizenét, s ez a miisorok irdnti érdeklédési rangsorban
a 2, helyet jelenti./ Ez a jelenség egy érdekes és egy-
éltalén nem lényegtelen ellentmonddsra hivja fel figyel-
minket. Iskelai zeneoktatdsunk vildgviszonylatben is
szémottevs, s mégis a klasszikus és modern komoly zene
szembetiinfen a kdnnyiizene mgé szorul az érdeklidési
rangsoreldsban./173 : 86 a rangsorolds szdémszeril meg-
eszldsa./

co/ A rddié bizonyos hallgaték kérében tv és szinhdzpétld
szerepat tSlt be. Szinhdzi kdzvetitést, kabarét, stb.
hallgatnak,.

ld6igényes és aktiv tevékenységi forma még a szinhdzi elladdsok
lditozatdsa is. A azinhjzlétcgatéa rendszerességéril aldbbi
tdbldzatunk tdjékoztat,



Vélaazlehet6ségok I.évf, Il.évf, 111.évf, 1IV,évf, %
Bérlete van 12 6 20 10 16,55
Alkalomszerlen jér 54 64 44 33 67,24
Bgyéltaldn nem jér 24 10 2 6 14,48
Nem véalaszolt - bl - - 1,73
Usszesen 90 8% 66 49 100,00

Végil munka és idfigényes szabadidd tevékenységi forma a tdrsa-
dalmi munkavégzéas. A tdrsadalmi munka végzésrll aldbbi tdbldza-
tunk tdjékoztat:

13, 82, téblézat

V‘lﬁﬂzl.hetaﬂ‘gﬂk I.6vf, II.évf, 11I.évf, IV.évf, F 1
Igen as 56 9 36 65,18
Nem 2 25 57 13 37,44
Nem véalaszolt - 4 - - 1,38
Usszesen 90 a5 66 49 100,00

Bdaig tendrjeliltjeknk id6 és lényegében aktiv tevékenysé-
get igénylS szabadidb-elfoglaltedgi formdit vizegdltuk., Kétsdg-



telen azonban, hogy @& bemutatott kép hallgatéinknak - vagy leg-
aldbbis egy részének - csak az egyik arca. Sajnes, a mésik are,
ha teljességében nem iz elmarasztalhaté, de értékben az 0l6z6e
181 messze elmarad, ez pedig: elég erfs a2z inak t iv tevée
kenységiike /Pihends a 2. helyre, séta a 4. és beszélgetés a G;
helyre rangsorelva./

Hallgatdink gyakran panaszosan, e85t esetenként erdsen el-
tulozva vetik fel a kititt elfoglaltedgok nagysdgdt. Taldldan
Jellemzi ezt a szitudcidét Nédndsi: "Altaldban sok a panasz az
erde lekdtdttség és a szabadidl teljes hidnya miatt. Ennek ore
voslédsa érdekdében sokszor még a mulasztdst is vdllal jék, avagy
meg nem engedett, csaldrd eszkdzBkhiz folyamodnak." [42)

3 valamivel lejjebb igy felytatja: "Sirdnkoznak elfoglaltsdguk
miatt, szabadidejiiket azonban sokszor céltalanul feesérlik el;

A tulterheléds, a féradtsdg egyenesen hivatkozdsi téma lett, a-
minek (rlgyén egyesek nem csindlnsk semni hasznosat. Sekszor
egyszerre annyi mindent kellene csindlni « halljuk - hogy @
hallgeté abba a kinzé tiprengésbe férad bele, amivel a legfon=-
tosabb tennivald kivdlasztdsdt és sorrendjét szeretné elintéz-
ni, igy mire valami elhatdrozdsra jut, elveszti energidjdt, lel=
kesedését és inkébb alszik egyet, vagy elmenekill moziba, hogy
végre ne legyen hidbavaldéan eltBltdtt a nap.” 43/

Sarkallt a kivéncsisdg benniinket, hogy hallgatéink felise
merik-e azt as ellentmonddsos szitudcidét, hogy egyrészt panasz-
kodnak a kit8tt elfoglaltsdgra, mdsrészt dllanddan tirekszenek
@ szabadidé nem mindig megfelell eszkdzbkkel vald ndvelésére,
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és gyskran nem sikerteleniil, s ha az adva van, gyaskran nem tude-
nak vele mit kezdeni. Eppen ezért a kivetkezd kérdésekre vire
tunk t6lik vdlasszt:
1./ Véleménye szerint helyesen hasznél je-e fel szabade
idejég? '
2./ Helyesnek tartja-e a szabad délutdnokat, ki tudja-e
haszndlni azokat?
Je/ liegtesz-e mindent, hogy milveltségét fejlessze? /Noha
ez utdbbi kérdés nem kifejezetten a szabadidd helyes
felhaszndlésdt jelenti./

Véleménye szerint helyesen haszndl ja-e fel szabadidejét kérdés-

re az aldbbi tébldzatunk foglalja Bssze tandrjeldltjeink véla-
sz4t:

védlaszlehetSaégek I.évf, I1.évfe 11l.évf, IV, évf, %

Igen ' 14 ) 3. 12 10 16,89
Részben 67 52 41 29 65,18
Nem 9 13 13 4 13,45
Nem vélaszolt - 7 - 6 4,48

Usezesen 90 89 66 49 100,00



A védlaszokbdél nyugtalanitd kép tdrul elénk, Sajnos kevee
sen /16,89 %/ haszndl jék fel sajét véleményillk szerint is helye=-
sen szabadide jiket, Az egészében nyugtalanitd kép részei is
nyugtalanitéak, hiéz a helyzet évfolyamrdl évfolyamra - ha lassu
folyamatjellesgel is =, romld tendencidju.

Nyugtalanité az ks, hogy elég magas ezdzalék /13,45/ véle-
ménye szerint nem megfelell a rendclkgséaﬁkre 8116 o9zabadidd
felhaszndldsuk, a8 ha ehhez még hozzdtesszilk a nem vélaszoltak
szdzalékdt /4,48/, akkor ez a negativ kép "elnyeli" a fentebb
bemutatott /16,89/ pozitivat, 8

Valdszini, hogy ezzel a szitudcidval flgs Ussze srra a kére
désre adott vdlaszaik szintén nem kedvezl§ alskuldsa, megtesze-e
mindent, hogy miiveltségét fejlesoze? Vdlaszaikat az aldbbi tdb-
ldzat tartalmazza.

lia;gag_séklésa&

Vﬂalzlehetdcégek Ieévf, I1.évf, I11.,évl, IV,évf, %

Igen 30 2% 15 11 27,24
Részben 59 57 47 36 68,62
Nem 1 5 3 = 3,10
Nem vdlaszolt - - ] 2 1,04

Usezesen 90 85 66 49 100,00
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Bzt a képet viszont valamennyire egyensulyeozza, helyesnek
tartja~e a szabad délutdnokat, ki tudja-e haszndlni azokat
kérdésre adotl vdlaszuk, melyet kivetkezd tdblézatunk foglal

Oasze:

Vﬂ“ﬂﬂhﬂtéﬂ‘s.k Leévf, 1l.évi, 111.6vf, IV.évl, ®

Igen 52 60 44 30 64,14
Részben 23 21 18 13 25,86
Nem 15 2 - 6 7493
Nem vélaszolt a 2 4 - 2,07
Usszesen 90 a5 66 49 100,00

A munkaigényes és kevéabé munkaigényes tevékenységi formdk
harcdbdl - valdszinilleg a szabadidl gyakran roesz kihaszndldsa
miatt - a fOiskolai életben szikséges egyes tevékenységi formék
vagy elmaradnak, vagy hdttérbe szorulnak, a mi vizsgdlati ese-
tinkben pl. a sport ilyen. /A szabadidé hierarchia tdbldzaton
hallgatéink utolsé helyen jeldlték./

Bgy régebbi felvétel szerint [44] a hallgatdsdg 20 ¥=-a
ritkdn 41 %-a egydltaldén nem sportol. Igen tanulsigosak tovdbe
béd még azok az adatok, amelyecket miért sportol, vagy miért nem
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kérdéackre nyertek.
kiért sportol?: :
~ élsportold kivén lenni 3%

testi épségéhez kell 22 %
szereti a mozgdst 17 #
nem akar elhizni 2%
Kiért nem sportol?:
nem szereti a sportot 6 %
kényelemszeretet 2%
id6 hidnya 2 ®
egéozaégi dllapot 20 %
nem tud vdlaszolni 7%

Tandfjeldlt jeink idfmérlegének elképzitése, szabadidl te-
vékenysdégének felvdzoldsa szilkoégszeriien vetette fel azt a gon-
dolatot, hogy életmdédjukrdl nyert kép mdg vdzlatos sem lehet
akkor, ha vizsgdlatunkaet nem terjesztjik ki nydri tevékenysé-
gikre, Ugyanis:

a./ A féiskolai hallgaté nem nyelc félévig, hanem négy

egész dvig tartozik az intézethesz.

be/ A £Giskolai hallgatd nydri szlinidejét mi a szabadidd

egy sajdites formdjaként fogjuk fol; |

Tanérjeldlt jeink nydri tevékenységének megrajzoldsakor
eddigi ismereteinkbél kiindulva [45/ munkahipotézisnek a ki-
vetkezd modellt dllitottuk fel:
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1./ delgozik /termeld tevékenységet folytat, vagy legaldbbis
sziilei termell tevékenységét segiti eld/,

2./ nszorgalombdl képzi magdt /nem kifejezetten szakmai
képzésre gondolunk/,

3¢/ fejlessti, gazdagitja dltaldnos milveltségét /olvas,
moziba jér, szinhdzakat ldtegat, stb./,

4./ az ifjusdgi sazbvetséggel nydron is fenntartja a kapcso-
latot,

5/ pihen, nyaral, élményt, erdt gyiijt a kivetkez§ tanév-
hez, hogy azt felkészilten kezdje, képes legyen az uj
tanév nehézségeinek sikeres lekilzdésére, |

Tandrjeltltjeink nydri termelSmunka tevékenységérél

Munkdt a megkérdezett 347 hallgatébdl 178, a mintdba Qettek
51 %-a vdllalt:
llzemben 55
tsz-ben 27
egyéb helyen 96 6.
A 178 munkavdllaldébél 119-en fizikai munkdt, 59-en pedig szelle-
mi munkdt végeztek.

A 178 hallgatébdl 124-en /69,6 %/ anyagi helyzetllk miatt,
S54-en /30,4 %/ pedig egyéb okokbdl /pl. kirdnduldshoz, nyaralds-
hoz zsebpénzt szerezni, megtudni, hogy milyen a fizikai wmunka,
stb./ véllaltak.

A munkavdllalés idGtartemét a 19.82, tédbldzatunk mutatja:



Te82%, téblézat

10 nap alatt . 7 3,92
10-20 nap kozdtt 38 21,4
20-30 nap kozbtt 65 36,5
30-40 nap kbzdtt 13 7,28
40-n61 tubb 55 30,9

178 £6 100,00 %.

Hallgatdink a véllalt munka természetétdSl és a munkaviszony
idStartamdnak nagysdgdtdél figgden killinbdzd médon kerestek.

Vdlaszaik alapjén keresetilk alsd hatdrdt 240,.~Ft-ban, felsé ha-
térdt pedig 6000.,~Ft-ban jeldlhetjik meg.

Tandf jeldlt jeink nydri munkavdllaldsdt tibb tényezd /élet-
kérilményeik, munkavdllaldsi lehstéaégik, utdvizsgdra vald ké-
szillés, stb./ motivdlta,.

A munkét védllalt 178 hallgaté "életkirillménye” miatt deol-
gozott, Megfigyelésiink szerint az életkirilmény azonban elég
széles skdldju, s kizel sem homogén jellegli motivdld tényezd-

ként jelentkezett. Ezzel magyardzhatd, hogy "Miért vdllelt mun-
két: anyagi helyzete miatt, egyéb okbdl", pl.: kérddsinkre adott

vélaszaik elég differencidltak. A vdlaszok differencidltsdga
a kdvetkezl tipusokba foglalhatdk Ussze:
8./ A nyéri munkavéllaldst kifejezett anyagi sulkséglet
/a munkdt véllalt 178 hallgatébol 124 /69,60 %/
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determindlta. Ehhez a csoporthez tartozd hallgatdk
tibbadglikben nehéz fizikai munkdt végezték, s ez aldl
gyakran hallgaténfink sem voltak kivételek., A kifeje-
zett anyagi szlikeéglet még arra is késztette Sket, hogy
& nydri szinet jelentls részében dolgozzanak, /¥inde-
nekeldtt ezek kdz(l keriilltek ki azok, akik 1 hénapos,
vagy esetenként még hosszabb idétartamu munkavisszonyt
is fenntartottak.

b./Az emlitds gyakorisdgdt figyelembevéve a munkavdllalds
kbvetkezd motivédld tényezlje: a nyaraldshoz, kirdnduldshosz
sziikadges zsebpénz megsuzerzése. A csaldd anyagi helyze-
te nem kivédnja meg, hogy a hallgatd dolgozzon, de a azil-
16k flleg nevelési meggondoldsbél arra Ssztikélik gyer-
mekeiket, hogy nydri terveikhez, céljaikhoz maguk is
tevékenyen hérul jeanak hozzd.

c./Bizonyos mértédkig rokon ezzel a felfogdssal a kivetkezs
indok: munkdt vdllalok, hogy megismerjem azt /kiil8nBsen
fizikai munkét/.

d./Tovébbi motivdlé tényez§ még: munkavdllalés az évfelysu-
térsakkal vald egylttlét biztositdsdért.

eo/Volamint munkavéllalds idStsltésbél.

Tanérjeldltjeink nyéri munkavéllaldsénak kidvetkezl nagy, s bi-

zonyos mértékig dltalénosnak mondhaté befolydsold tényezlje az

elhelyezkedés lehetdsége. Vallomdsaikbél nem velt nehéz kisplr-
ni azt a kSvetkeztetést, hogy gond nydri elhelyezkedésiik, iz

a gond fokozottabban jelentkezik falusi hallgatdink esetében.
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/Pedig hallgatéink jelentds része falusi./

Nem veolndnk igazsédgosak, ha elhallgatnénk mind az 4llami
vezetds, mind pedig a KISZeazervezetek azon kizismert tdrekvée-
seit, hogy segitsenek hallgatdink ilyen gondjain, de meg kell
Jegyeszni, hegy a megoldds sokoldalu és kielégitd lehetSségeit
még csak nem is kbrvonalazték, /Bzzel figghet eszutdn Sssze az,
hogy egyes hallgatdk a munkaterilet megvdlasztdsa érdekében
semmilyen igénnyel nem léphetnek fel./

A helyzet mogoldésdban szivesen segitene maga a KISZ tape
sdg is kildnbbz6 javaslatokkal., Bizonyitdsul vegyilk egy III.
éves szloviék-rajz szekos hallgaténd véleményét: az elkBvetkezlke-
ben a nyaraldst munkdval szeretném Ssszekitni, gondolok uttfe
r8k, napktzisek lidiltetésére, atb....

Az elhelyezkedési gonddal filgg részben Ussze az is, hogy
a mintdba vett hallgaték 49 %-a nem dolgozott az elmult nydron,
Ezért egy részik otthon a sziiléi hdzndl prdébdlta hasznesitani
magét. /A munkd4t nem véllalt, de szilleinek segitett kérdésre
178 £6 vélaszolt igennel,/

A nydéri munkavdllalds tovébbi befolydeollja az utdvizaga;
Az utévizegdra utasitott hallgatdk nagy tébbsége nem vdllal nyd-
ron munkédte. /Nem vdllsl munkdt, mert tanul az utévizsgéra kére-
désre 51 £6 /14,4 %/ vélaszolt igennel./ S8t jelentds részik
még a ozillk otthoni segitésétll is tdvel tartja magdt, "zavar-
ja* Oket az utdévizsga tudata. Ezért olvashaték azutén olyan vé-
lemények, hogy a kivetkezd tanévben nagyen iparkodnak majd el-
kerilni az utdévizsgds sorsot.

A munkavéllalds /illetve nem vdllalds/ kihat a tandrjeldlt
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egész nydri szinidejének /szabadidejének/ elttltésére,.
A kihatds £§ teriiletei:
1./ A nyéri szinidé helyes mennyiségi felhasznéldsa
2./ Az bnszorgalombdl vald képzés /olvasds, mozi, szine
hdzldtogatds, atb./
3¢/ Az ifjusdgi szivetsdggdl vald kapesolat
4./ Pihenés, nyaralds, erd, élmény, stb. gylijtés.

A "Minden terve sikeridlt" kérdésre 147 £6 /42,5 %/ vélaszolt
igennel, 200 £§ /57,5 %/ pedig nemmel. Bz az ardnyszém még
akkof is negativ, ha elfogadjuk, hogy esetenként egy-egy terv
a hallgatdékon kiviil esd okokbdl nem realizdlédott. Attél fug;
getlenil, hogy 200 hallgaténak nem sikeriilt a nydri terve, sa=-
Jét bevalldsa szerint 130 hallgatd /37,5 %/ a jovére venatko-
zélag semmilyen kavotkeztetéaf nem vont le, taldn nem is akar
levonni. /"A jovSre vonatkozdlag milyen tanulsdgokat vont le
az idei sziinet tapasztalataibdl® kérdésre 130 6 /37,5 %/ egy~
dltalén nem vélaszolt./

A gyakran nem megfeleld idlbeosztés, vagy esetleg az idl-
beossztds hidnya azt eredményezte, hogy a tandrjeléltek szdméra
nagyen fontos tevékenységtipus elmaradt, /munka, tibb Onképzés,

pihenés, stb./ vagy alaposan megcsonkult.
Tandrjeltltjeink véleménye mér arrdl is megeszld, hogy

sziilksdg van-e az id§ tervszerd kihaszndldsdra vagy sem. Egy

I. éves biolégia~testnevelds ssakos fiu irta: nem érdemes konk-
rét tervet késziteni, csak annyit, mikor dolgozik az ember és

mikor szdrakozik, A nydri sziinet a kdtelezd irodalom éttanule-
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ményozdedra jé, irta egy I. éves testnevelds-fildrajz szakos
hallgatd., 4 sziinet arra vald - olvashatjuk egy I. éves tirtée
nelem~testnevelés szakos fiu véleményét -~ hogy az ember kipi-
henje magdt, Nydren kevesebbet kell gondolkodni és tSbbet flire
deni, irta egy IIl. éves ének-tirténelem szakes hallgaténd. Nem
Jjé, ha az omber ellég két hénapot - irjs egy II. éves bioldgia-
f8ldrajz szakes hallgaténd - még akkor sem, ha akaratdn kiviil
sikerill igy. Még tartalmasabb, még jobb idbbeoszidssal kell
télteni a nyarat. /I. déves magyar-tSrténelem szakos fiu./

Az Bnszorgelombdl vald képzésrdl, olvasdsrdl, mozi, szinkdz-
létogatdsrdél

Arra a kérdésre, hogy Bnszorgalombél tanult /konkrét térgyakat/
eszupén 54 hallgetd vdlaszolt igennel. Erdemes figyelmet fore
ditani arra is, hogy mkt tanultak Ynszergalmukbdél, Az emlités
gyakorisdga alapjén itt a kivetkezl csoportositdst lehet fel-
vagelni:

8./ szakdelgozatot készitettek,

be/ pételtdk az dév folyeamén elhanyagolt kitelezd irodale

mak tanhlndnyozéadt,

ces/ nyelveket tanultak;

A esoportosités sorrendje is bizonyitja, hegy hallgatéink
Snszorgelmukbsél folytatott tanuldsa nem a szakmai és ideold-
giai ismeretek elmélyitésére, hanem az elmaradt kitelessdgek
pétléadra irdnyult mindenekelftt. Megitéléslink szerint ezen a
viszényon vdltoztatni kell., A vdltoztatds lehetfségei adottak
/a ganulmdnyi feladatoknsk a tendv sordn folyamatos tanulés
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mellett eleget lehet tenni/, alt helyenként kifejezetten szlike
ségeaek, Ez utdébbit bizonyitja, hogy hallgatdéink egy része Sne
szergalombdl kildnbdzd nyelveket /angel, francia, német/ tanule

BENYy0L.

Az olvasdsrdl
Az olvasott /szémszerint hdny kdnyvet 0,1,2,%,4, ennél tibbet,

wennyit/ kérdésre adott vdlaszok Ssszessége tdbldzatba foglalva:

O kBnyvet 19 5,70

1 - i 1,70

2 b 29 8,30

- o 28 10,80

4 " 33 9,50
é1_tibd 222 64,00

Usszesen: 347 £6 100,00 %.

Tévldzatunk, mint ldthatdé, csupédn az olvasds "mennyiségzét"

ozemlélteti. De ebbll a "mennyiségi® szemléltetdsbll is levon=-

haté néhdny kdvetkeztetés:

8./ Tul nagy az olvasottsdg mennyiségének, nagysdgénak a

szérdddsa. Sajnos a szérsédds nem olvasott-tdl kezdbdik.
/19 hallgatdé sajét bevalldsa szerint nydron nem olva-
sott egy kinyvet sem./ Igaz, a nem olvasdk széma csu-
pén 5,7 %, az 1 kbnyvet olvaséké pedig 1,7 &, mégis
szomoru ez a kép, hiszen a jév8 pedagdégusa, biérmilyen
szakes legyen is, elképzelhetetlen, hogy ilyen hosszu
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iaén &t ne vegyen kezébe kényvet. Kimondhatjuk nyugod-
tan, nem lehet jé pédagégua. aki nem "szomjazza a betit",
be/ Nagyon Urvendetes ugyasnakkor, hegy hallgatéink nagy
tibbadge /222 £8, 64 &/ 4-nél WbL kinyvet, s gyskran
ez 10-20 kdnyvet is jelent, olvasott.
Ls miket olvasnak hallgatéink? /Milyen kdnyveket olvasott, sorole
jen fel cim szerint néhdnyat?/
Legyen szabad itt rdmutatni elébb néhdny dltaldnosabb jellegi
tapasztalatra: ‘

l./ Az olvasds nagysdgrendje tandrjeldltjeink szakjdtol
figgé. Altaléban humén szakos hallgatéink /féleg a ma-
gyar és az orosz szakos hallgatdkrdl van szd/ lényege~
sen tébbet olvasnak, mint fedl szakes térsaik. Ezen a
tapaaitalaton caoddlkizni nem lehet, de belenyugodni
sem szabad. Xétaégtelenlil lehet és kell is ezt az ellent- .
monddst pozitiv irdnybsn befolydsolni. Csdkkenteni kell
a humdén és redl szakos hallgatdk olvasoitséga, nagyvedga
kizti kiil8nbsdégeket,

2./ Az olvasottsdg nagysdgdt a szak mellett kizvetlenilll az
utévizsga befolydsol jae

Az utdvizsga nemcsak a hallgatdk negativ idegdllapotdban, nem
megfeleld pihentségében, vagy féradtsdigdban, hanem nem kelld
olvasotitsdgdban is jelentkezik. Pl, egy utdvizsgds hallgatd ire
ta, hogy olvastam egy vagy két kinyvet, de mér nem emlékszem a
cimlkre.
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Az olvasds funkeid jérdél

1./ A kbtelezd irodalom elelvasdsa, vagy esetleg a kitelezS
irsdalom elvasdsdnak pdétldsa.
2./ Belsd szilkeéglet és érdeklédds kielégitése,

Néhény pondolat az elvasderél, mint a kﬁtelezé‘irodalon olvasé-
sdrdl vagy pdtldsdrdl
Hallgatéink rossz iddb;oazttaa és az évkbzi folyamatos tanulds
gyakori hidnya miett nem mindig tesznek elaeget az eldfirt kite~
lezd irodalom dttanulményozdsdnak, Ezért azutén a nydr jé alka-
lem ennek pétlésira; Ezzel magyardzhatd, hegy a kérdéare, milyen
kinyveket olvasott, soreljon fel cim szerint néhdnyat, a kivete
kez8k olvashatdk: ;
I1lés Béla: Kérpéti rapszddia, stb,, tehdéit olyan kinyvek, melye=-
ket mér kdzépiskolai tanulmdényaik sordn kellett volna olvasni;
Tovébbd: Dosztojevszkij: Biin és binhfdéds, Németh Laszlé: Lgetd
Bezter, Nemeskirthy: A magyar széppréza tirténete, Hédmori-Szeke
fii: Magyar tdrténet, Kosztelédnyi: Edes Anna, Kdrmén Jézsef:
Fanni hagyomdnyai, stb...Bzek a kidnyvek felsdbb éveseink /humdn
szakosok/ kUtelezd irodaleom jegyzékein taldlhatdk,

Az olvasds mint belsd szilkséglet, érdeklddéa és igény ki
elégitése,
Hallgatdink irodalmi érdeklldési kirét az igen nagymérvi hete-
rogenités jellemzi. /A "Milyen k¥nyveket olvasott, seroljon fel
ecim szerint néhdnyat” kérdésre adott vdlaszek alapjén levent
kvetkeztetds,/
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A szocialiste-realista irdk degnagyobb ma 616 alakjaitsl
a legnagyobb polgéri irdkon és az egzisztencialistdkon 4t egée-
azen a ponyvairedalomig /az ilyen igen ritka eset/ minden taw-
ldlhaté ezen a vélaszlistén,

Az €rdeklddés emlitett rendkivill nagyfoku heterogenitdsa

ellendre
ket:
1./

2./

3o/

4./

Se/

is meg lehet dllapitani bizenyos dltaldnos jellemz(-

Hallgatdink érdeklldése mindenekeldtt a XIX, szdzadi
magyar irodalom és a XX, szdzad egyes magyar irdi,

killdnbsen Berkesi alkotdsai felé fordul,

Nincsenek ma €10 kedvenc irfik. /A médr emlitett Bere
kesit kivéve./

Nagyfoku érdeklldést tanusitanak kilénbizé nyugati irdk
alkotdsai irdnt. Bizonyitdsul elég csupén a leggyak-
rabban eldferduld nevekre hivatkezni, mint pl.: Bertold
Brecht, Moravia, Victor Hugo, Hamingway, Roger du Gard,
Jorge Amedo, Irwin 3tohne, Steinbeck, Flaubort; Thomas
Mann, Karl Schulsz, Updika és nem utolsésorban Sartri
novoiro;

A mai szovjet irodalom megismerésének igénye nem olyan
erés, mint 8 mai nyugati irodalomé, Ezért ven az, hogy
a felsoroldsban ardnylag kevés szovjet iré neve taldl-
haté. A kevesek kdzdtt viszont Solohov a vezdregyéniség.
Kifejezetten ideoldgiai jellegi munkdkat kevesen olvas-
tak a nydron. Lrdekes, hogy a vélaszaddk kizil az I,
évfolyamon jelezték legtibben, hogy ilyen munkdkat ol-
vastak, A figyelem Ingels felé fordult, tUbben olvastdk:
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A csaldd, a magdéntulajdon és az d&llam eredete, valamint
A természet dislektikdja ¢, mgnkdit, Engelsen kivill
néhdnyan a marxizmus kil3nbdz6 dgainsk mai milvelSitdl
Jjeleztek elolvasott nunkdkat;

6o/ Néhény hallgatd kordhoz és hivatdsdhez nem mélté mune
kékat is olvasott: Fehér arab /ponyvaregény/, Hollds
vitéz, stbe...

A mozildtoxatdsrcl

A mintdba vett 347 hallgatd kdzil “jdrt-e moziba“ kérdésre igen-
nel vélaszolt 269 £6 /77,52 %/, nemmel 78 £6 /22,48 %/, heten-
ként egyszer; 214 £68, kétozer vagy ennél tibbazbr; 55 fG;

A mozildtogatds nagysdgdt - mint ahogy ezt hallgatdink nem
egy esetben jelezték - erdsen befolydsolja a tandrjéliéltek la- '
kéhelye. /Nagyvérosban, vérosban, faluban, kisfaluban, stb. mds
és mds a mozielladdsok rendszere./

A felvétel is megerSsitette azt a tapasztalatunkat, hogy
hallgatdink szdérakezdsdban jelentfs helyet foglal el a -éai;
Erdemes tehdt figyelmet forditani a kivetkezd kérdésiinkre: mie
lyen filmeket nézett meg, nevezzen meg né¢hényag?

A megtekinthetd filmek kerete természetesen adott /a MOKEP mii-
sora hatdrozza ezt meg/, de az, hogy a kereten belill a hallga.

té mit néz meg, egyéni vdlasztdsdtdél flggb. Bzért lehetséges
bizonyos kivetkeztetdseket levonni a feltett kérdésekre adott

vélaczaikbél, A filmek témdja emlitésének gyakorisdga alapjén

a kiivetkezl serrendet lehet feldllitani:
a./ tirténelmi filmek,

be/ kalandos filmek,
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¢s/ szerelmi filmek,

de/ romantkkus filmek

e./ egyéb filmek,

f+/ hdborus filmek,
Cim szerint konkrétan pedig a kivetkezd filmek a leggyakrabban
eglitettek: Ddkok, Héboru és béke, Csapda, Kasztiliai sdlyem,
Kaldzkapitédny ujra tengerre szdll, Fantomas visczatér, Féndk
inkognitéban, Csend és kidltds, Virds rézsdk Angelikdnak, Egy
remete Rémdban, Horgdsz a pdcban, Szerzddés az Srddggel, Hamis
pénz, Egy nehéz nap éjszakdja, Haldlfejesek, stbese
Az emlitetteken tul érdemes figyelmet forditani még a kbvet-
kezlkre:

1./ Hallgatéink egy része nem szereti a héborus filnekot;

Egy hallgaté ezt igy fogalmazta meg: bdrmilyen filmet 3

megnézek, csak hdborusat nem, mert abbdl mér elegem van.

2./ Altalédban a nyugati filmek irdnti érdeklSdés igen

intenziv,.

Mikor arra véllalkoztunk, hogy tandrjeldltjeink ilyem irdnyu
tevékenységét is vizsgdlatunk térgydvd tegyilk, tudtuk, hogy:
1./ Nyéren egy sor szinhdz szinetel.
2./ Jeldltjeink nagyréazo hazautazik, s kdzliliik igen seok
falusi, ahol dltaléban nincs meg a szinhdzba jdrds

@xikadéges Leltétele,
A tapasztalatok Usszogzésénél az emlitett szitudeidkat figye-
lembe vettilk,
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Jért-e szinhdzba /igen, nem/ a sziinidében hanyszor /egy,kettd/
kérdésre a kivetkezd vélaazciat kaptuk: Jjért szinhédzba a nine
tdba vett 347 hallgatdbdl 79 £6 /22,76 %/, ebbbl 43 esgyszer,
36 pedig legaldbb kétszer, esetenként tibbsezdr is; nem jért
268 6.

néhény kérdésérdl

Vizsgdlatunk kiterjedt tandrjeldltjeink bizonyos nyéri
politikai tevékenységének vizsgdlatéra is. Altoldban az embe-
rek s igy a mi tandrjeldltjeink pelitikai tevékenységéneck fele
vézoldoa sem kannyu; Nem kinnyl, mert a politikai tevékenység
teriilete "tdguld" természeti a azecinlizlgsbnn. valomint egyes
harei teriiletek ”olcsondosedﬁatnok“. mdsok "hangosabbé" vdlnak,

Nem kfnnyl tovédbbd, mert nem lehet kizdrdélagosan megjeldlni egy,
vagy néhdny formdét, hogy csak az a politikai, s esetleg més te-
rilleten végzett munka pedig nem politikai tevékenyaég;

A kérdés bonyolult volta, valamint vizsgdlatunk ujszeriie
sége miatt csupdn egyetlen sspektust, nevezetesen a tandrjelile
tek és a helyi ifjusdgl sszivetsdg kizitti sziinidei kapcosolato=-
kat vizsgdltuk.

Vizsgdlatunk ebben az esetben is inkdbb mennyiségi, mint
mindaégi volt, de a mennyiségi oldal is rejtett magdiba néhény
"nindséget”. A 347 megkérdezett hallgatd kbzill 75 6 vdlaszolt
igennel arra a kérdésre, hogy a helyi ifjusdgi szervezettel
voli-e kapcsclata a sziinidl alatt, 272 £6 pedig nemmel vdlaazolt;



- 115 =

Nagyon érdekes kép tdrul elénk akkor, ha évfolyamonként vizse
géljuk meg az igen és a nem vdlaszok ardnydt.

igen nem Dsgzesen
£6 i L6 -3 £é k3
1, évf, 32 30,18 74 69,82 106 100
II, évf, 25 29,76 59 70,24 84 100
III.évf, 14 15,86 87 86,14 101 100
IV, évf, 4 Ta25 22...92,8 56 100
Usszesen 75 21,65 272 78,35 247 100

A statisztika sajnos azt mutatja, hogy a helyi ifjusdgi szivet-
aéggel vald kapeselat fenntartdsdnak igénye vagy ssiikségessé-
ge éviolyamprdél-évfolyamra csibkkend tendencidt nutat;
Ennek okdt felmérdsink serdén természetesen nem vizagdlhattuk,
de bizonydéra Ysszefligg ez a jelenség tandrjeltltjeink évkizi
KiSZ-tevékenységének aktivitdsdval, illetve a KiSZe-munkavégzés
szlikségessége felismerdadnek esetenkénti hidnydval is., De Gsszew
figrhet ez a KlsZ-vezetdk azon fogyatékossdgdval is, hogy nem
kielégitden segitik tagjaikat ilyen természetl gondjaik, eset-
laeg agodlyaik 1okﬁzdéaében;

Az igennel vdlaszolt 75 8 a lakdhelyi KilSZ-gzervezeteknek
sokrétil segitasdget nyujtott a kiilldnbdzé kulturdlis és szervezd
munkdtdl egészen a vezetdsben vald konkrét rénzvételig;
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Itt a kivetkezd fObL kérdésekre vdrtunk vélasszt:

1./ Velt=e belftldi kirdnduldson?

2¢/ Volt=e killf5lddn?

30/ Nyaralt-e valahol?

4./ Voltak-e szlnidei élményei?
Vizsgdl juk el6bb e kérdéseket a szdmok tﬂkrében; A Volt=e bele-
£614i kirdénduldsen kérdésre igennel vilaszolt 165 £6 /47,55 %/,
nemmel 182 /52,45 #/. '
Volt-e kilftlddn kérdésre igennel vélaszolt 78 £8 /22,48 %/,
nemmel vdlaszolt 269 /77,52 %/.
Nyaralt-e valahel kérdésre igennel vdlaszolt 173 £6 /49,85 %/,
nemmel 174 /50,15 %/,
Szinidei élményt csupdn 46 £6 /13,25 %/ jelslt, 301 £6 pedig
/66,75 %/ egydltalén semmit,

Es mit fejeznek ki a killdnbdzl kérdésekre adott szdmszeri
vilaszok?

1./ érés a vigy a Tiatalokban a belfldi kirdnduldasok, de
killntsen a kUl1f5ldi utazdsok irdnt; Tdbben irtak are
rél, hogy azért dolgoztak, vagy azért dolgoznak majd
jovlfe, hogy legyen pénzik kiilftldre utazni. Akik az
idén kil1f51lddn voltak, zimmel szocialista orszdgokban
jértak. /NDK, Lengyelorszdg, SzU, JUgeszlévia/; Csak
elenyész6 kissebségilk jért nyugati orszdgokban /NSZK,
Svédjee/s

2+/ A belfdldi kirdnduldsok, nysraldsok, kUlftldi utazde-
sok alapvetfen a hallgatdk szilleinek anyagi helyzetétfl



fﬂggﬁ; Eppen ezért gyakran tapaszteltuk a kivetkezlbket: timegeie
ben nem azok a hallgatdk nyaraltak vagy Jjartak kiilf$lddn, akik
révidebb-nagyobb idfre munkdt véllaltak.vdekrnn egyugyanazon
hallgatdé velt belftldi kirdnduldson, nyaralt, Jjért kﬂlfﬂldﬂn;
Tehdt a fentebb bemutatott szdmok egy bizomyes irdnyu "koncente
réltsdgot"” rejtenek lagukban; Meglepd, hegy utdvizsgéval rendele
kezd hallgatdk szdmottevd része nyaralt, aft kilfildsn is Jért;-
Legyen szabad ezt az dllitédsunkat egy példdval bizonyitani. A
I1I, évfolyamon mintdba vettek kizilil 24 £§ tartozott utdvizsgde-
val, 8 ezek kbzil nyaralt 10 £§, belfldi kirdnduldsen velt 10
£6, kUlflasn jért 5 £6.

MeglepS az is, hogy hallgatéink egy réozénék nem sikeriilt
kelld médon felkésziilni az uj teanév feladataira., Ugyanis arra a
kérdédsre, hogy pihenten kezdi-e az uj évet, igennel vdlaszolt
228 £6 /65,5 %/, nemmel 102 £6 /29,6 %/, s nem vdlaszolt 17 £§
/4,9 %/
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1V,

Tandrjeldltjeink - a holnap iskeldja parancsncki kara - arcula-
ténak meghatércspt& kérdégekben vald megrajzeldsa végére eleonw
gedhetetleniil kivdnkozik néhény kivetkeztetés:

Tandrjeltltjeink boldogsdgfelfogdsa, valamint a boldeg
életrdl vallott nézete sok eltérd vonds mellett alapvetlen nem
killénblzik a velilk tBbbé-kevésbé azonos keru, de mds, a termeld
munkdban dolgozé fiatalok felfogdsdtdl, Kivetkeztetésiink igazdt
szemléletesen dokumentdljdk a kBvetkezd Ysszehasonlitd tdblé-



18, sz. tébldzat :
Vélaszlehetlaségek A fgi:ﬁ;:‘lls’ 32:;;:§°k
N: 332 N: 84
l. A kiitelesség teljesitése 2,21 4,79
2+ Szerelem 0,90 5:95
3¢ Az élot célja 18,97 5,95
4. Bgészadyg 1,52 2438
5¢ Az élet értelme 17,16 To14
6. Siker, érvényesiilés 1,20 2,38
7¢ Optimizmus 1,80 7,14
8. Pénzezerzés - 2458
9. Maga az élet 11,74 8435
10, Megfoghatatlan valami 9,04 94953
1l. g:gggggedett megelégoedet- 11,14 13,10
12, Abrénd 0,30 2,358
13, Elégedetiség 3,91 22,61
14, Szérakozés - -
15« Lelki éllapot 8,73 9,95
16; ﬁgyéb 11,49 -
Nem vsélaszolt - »
Osszesen: 100,00 % 100,00 %
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VdlaszlehetSségek A 52%:2;.h‘113' 3:{:::§°k
N: 332 N: 84
1, Munka o enl 3,57
2. Béke 0,90 , 2,38
3« Szabadség | | 1,51 To14
4. Csaléd 1,20 4,76
5¢ 152,3,4 egylitt * 76421 28,56
6. Becsvigy - 5,95
7« Alkotlkészséy 3,01 : 8,35
8. Az omber képességei 1,51 14,28
9, Szerencse 2,11 10,71
10, Az ember Sntudata 1,20 7,14
11, Hatalom - -
12, Szeretat 5,43 7,14
13, Ordm 1,20 -
14, Egyéb 3431 -
Bem vdlaszolt 0,30 o
Ugszesen: 100,00 % 100,00 %

* Az 1,2,3,4 azt jelenti, hogy a munka, béke, szabadsdg,
ecsaldd egyiitt képezik a boldogsdg forrdsdt,
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VélaszlehetSségek A gg{:ﬁ;g‘llg’ 3;?;;;§°k
N3 332 N: 84

l. Tdrsadalmi jellegil 7,83 13,10
2. Egyéni jellegi 12,05 21,42
%3¢ Ritkdn jelentkezd 1,80‘ 9,53
4, Csak a szenvedés utdn érezhetd 4,52 11,90
5 Hosszu életil 0,90 11,90
6, Révid életl 212 8,35
7. Relativ jellegii, ahdény ember,

annyi fagta boldogség 65,67 23,80
8. Egyéb 4,52 -
N azol - -

Usszesen: 100,00 % 100,00 %



21, 8z, tdbldzat

. ’ A mlk.hﬂngo ﬁﬂ*ﬁg'f
Vdlaszlehetdségek vdlasza vdlasza
N: 232 ....HNi 84

1, Olyan tevékeny részvétel a kizis-

ségi életben, hogy az elért "leg- .

Jobbat" meglrizze az ember 3,61 13,10
2. Az egyén szigetelje el magdt a

kdzisségtél, forduljon Onmagdba, :
 mert ez a boldog élet 0,30 5,95
3¢ Az emberektll visszahuzddd Onklz-
: pontu életmdéd helyett az egyén

vegyen részt a tdrsadalmi kollek-

tivdban, Az €élet szdpségét a kb~

288 munka és a k¥zds szdérakozds

adja 8,13 9453
4o Az egyén ne meriljdn elvont speku-~

ldcickba, hanem igyekezzék az élet

problémdit megoldani, a jot még

jobbal felvdltani ég kilzdjon az el-

szlirkilés veszélye ellen 31,33 17,85
S5¢ A k{i18nb8z8 életfelfogdnok egyiké.

hez sem szabad kizdrélagosan elkie-

telezni magunkat, hanem igyekez-

nilnk kell ezeket dinamikusan integ-

rdlni 8,16 19,07
6. Cendtalan, kényelmés élet, minden~

féle tettvdgy, sarkalldé ambicidk
Te "A természet hengjai"™ a magdényosan

vérakozd ember széndra nyilvdnulnak

meg, 8 ezek befogaddisa az egyedlli,

ami boldoggd és bilcecaé teszi az

embert - 1,18
8. Az ember dllanddan és szigoruan koni-

rolldl ja Onmagét, az ész kormdényozze

cselekedeteit, & ne vdrjon tul sokat

az élettbl 12,65 13,10
9« A zajos vildgi élettfl befelé kéll

fordulni Snmmagunkba, az dlmok, az

eszmények vildga az ember igazi

otthona - 1,18

10, Aktiv, tettekben gazd az #s u
akaddlyokat legy5z6 e1et % J 28,60 14,28

11, Egyéb 2,11

gg! vilaszolt 4.8 e
asgesen: 100,00 % 10C,00 %
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~ A hallgeték és a fiatal te

roszlda 1d 1 z vezetd u

22, 82, tablizat

A £6isk. h&llgo Tesz~-tagok
Vélaszlehetlaégek vdlasza vdlasza
N: 2322 N: 84

1. Az ember sztdnitsen vdlaszte

Jja a boldog élethez veze-

t6 utat 3,01 16,70
2. A boldog élet magdtdl te-

remtédik 1,51 10,71
%3¢ A boldog életért harcol- '

ni kell 72,29 64,24
4. A boldog élet nem érhetd el 4,21 8,39
S5 Egyéb 4,52 -
Nem védlaszolt 14,46 -
Usszesen: 100,00 % 100,00 %

Tandrjeltltjeink nevelhetdk, felfogdsukat intenziven lehet be-
folydsolni kiilonbdz8 megfelell eszkizdkkel, Kivetkeztetésiink
konkrét bizonyitékai kbvetkez$ Bsszehesonlité tdblézataink. 47



22 8%, t6bldzat : I o
Vdlaszlehetdségek Avigg::; o 35?255211'h' sgg:;:;h.
N: 332 F.N;.IS N: 15
l. A kUtelesadz teljesitése 2,21 - -
2. Szerelem 0,90 - -
3¢ Az élet célja 18,97 40,00 6,67
4. Bgészseéy 1,51 - -
e Az dlet értelme 17,16 6,67 -
6. Siker, érvényesiilés 1,20 6,67 -
7. Bptimizmus 1,80 - -
8., Pénzszerazés - - -
9. laga az élet 11,74 - -
10. kegfoghatatlan valami 9,04 - -
11, legelégedett megelé-
gedetlensdg 11,14 13,3 66,66
12, Abrénd 0,30 - -
13, EBlégedettséyp 3,91 - -
14, Szdérakozds - - -
15, Lelki éllapot 8,73 13,3 13,3
16. Bgyéb 21,49 20,00 6,67
Nem vdlaszolt - - -

Usazesen: 100,00 # 100,00 % 100,00 %



A P6isk.hallg. Spec.koll.h. Spec.keh.

Védlaszlehetladgek vilasza vélasza vdlasza
: N: 332 N: 15 N: 15

1. Munka 2,21 g 13,33
2, Béke 0,90 - ..
3. Szabadsdg 1,51 - -
4. Csaléd 1,20 : i

Se¢ 1,2,3,4 egylitt 76,21 60,00 60,00
6. Decavdgy - - -

7+ Alkotdkésuség 3,01 13,33 20,00
8+ Az ember képesaégei 1,51 135,33 -
9; sgerencse 2,11 - -

10, Az ember Untudata 1,20 6,67 6,67
11. Hatalom - - i
12, Szeretet 2443 - ”
13, Ortm 1,20 - -
14, BEgyéd 5931 6,67 -
Nem vélaazolt' 0,30 - -~

Usazesen: 100,00 100,00 100,00



25, 82, tdblézat

A fﬁilkohﬂllao Specekolloh, SPOCokoho

Vélaszlehetdadégek vélasza védlasza vélasza
N: 332 N: 15 N: 15 -
Febre20, lMé jus 16,
15 Térsadalmi jellegi 7,83 33,33 60,00
2. Bgyéni jellegi 12,05 - -
3. Ritkén jelentkezd 1,80 - -
4. Csak a szenvedés utén
" érezhetd 4452 - -
5« Hosszu életil 0,90 - 13,33
6. RBvid életi 2,71 - -
7..Relativ Jellegi, shdny
ionhcr. annyi fajta
‘boldogadyg 65,67 53433 20,00
8. Egyéb 4,52 13,34 6,67
liem vdlaszolt - - -
Usszesen: 100,00 100,00 100,00
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A f8isk.he. Spec.kelie Spe
VédlaszlehetSadgek vleN:332 wAl.N:15 wvdle N:15

Febr,20,

Mdjus 16,

“1.0lyan tevékeny részvétel a ko-
sbssdégi életben, hogy az elért
"legjobbat® nez&rizzn az ember 3,61

2.Az egyén szigetelje el magét a
kbzbsségtfl, fordul jon Snmagd-
ba, mert ez a boldeg élet 0,30
Jehz emberektll visszahuzdddé dn-
kfzpontu életmdéd helyett az e-
gyén vegyen részt a tdrsadalmi
kollektivédban., Az élet szdpségét
a kbzls munka és a kizis széra-
kozds adja. 8,13
4.4z egyén ne meriil jdn elvont spe-
kuldecidkba, hanem igyekezzék az
élet problinﬁit megoldani, a jét
még jobbal felvdltani és kiizdjin
az elsziirkllés veszélye ellen 31,33
SeA kUlBnbdzl életfelfogdsok egyi-
kéhez sem szabad kizdrdlagosan
elkitelezni magunkat, hanem igye-
kezniink kell egeket dinamikusan
integrdlni 8,16
6.Condtalan, kényelmes élet, minden
féle tettvdgy, sarkalld ambicidk
7 3: teradé hangjai” &

. eraészet Jai” a magényo-
san virekozé ember szdmdra 3311-
nak meg, 8 ezek befogaddsa az e~
gyedulf. ami boldoggd és bilecsé
teszi az embert -

8.Az ember dllanddan és szigoruan
kontrolldl ja Snmagdt, az ész kore
minyozza eaelekodetoit 8 ne vére
Jjon tul sokat az élett&l 12,65
9.A zajos, vildgi életifl befeléd

kell fordulni Snmagunkba, az dle-
mok, az eszmények vildga az em=
ber igazi otthona -

10.Aktiv, tettekben ga s 2 uj
és uj akaddlyokat legydzl élet 28,60

Nem vélaszolt 4,81

13,33

13,33

6,67

6,67

53433
6,67

13,35

6,67

6,67

60,00
13,33

Usszesens 100,00

100,00

100,00

Ce kohe
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A féiske.h, Lpecekelie Spﬂcokoho
VédlaszlehetSségek véleN:332 vdl.HN:l5 vdl.N:15

Fobre.20, Mdjus 16,

l. Az ember Bsztindsen védlaszt-
ja a boldog élethez vezetd

2+ A boldog élet magdtél terem-

tGdik 1 s 51 - -
3« A boldog életért harcelni kell 72,29 93,33 93,35
4. A boldog élet nem érhets el 4,21 - -
Se bgyéb §,52 6,67 6,67

"Nekiink egy arcdt, pdlydjét, iveit és magaslatait, erkdl-
ceét ds a jovs tirvényeit keresd tdrsadalom tdkéletesitésénck
nagy felelGaaégét kell az ifjusdgra dtruhéznunk, rdbiznunk,
drokségil és feladatul hagynunk.” (48] Az dltaldnosan megfo-
galmazott feladat konkrét célokban realizélva szémunkra a kome
munista szakember-képzést, nevelést jelenti. A cél teljesité-
se folyamatos és 4llandé, a cél sikeres teljesitése érdekében
viszont folyasmatosan és konkréten ki kell kiszdbdlni a munkdnk
gorén jelentkez§ fogyatékossdgokat /amely fogyatékossdgok meg-
'haﬁérozott részeit disszertdcidénk direkt vagy indirekt médon
felvetett, éppen ezért itt most ujra nem soroljuk fel/ s akker
méltén mondhatjuk, hogy féltett tdrsadalmunk Srdksége mélté

kezekben tdkéletesiil,



1.
2e

Je
Se
De

Jegyzetek

Marx-ingels ; IIl.k. BpQ 1960. 37. old;

Tadeusz Nowogrodszki: Fejlldéslélektan. Tankdnyvkiadd,
1961, 173. old. i '
Az SZEKP, XXIII, Kengresszusa. Kossuth. 1962. 713.0l1d,.
Adam Schaff: Marxizmus és egyén. Bp. 1968, 230.,0l1d,

Ez alkelommal mintdba kerillt 290 hallgatd. Az anyag egy ré-

szét irdnyitdsom alatt Lovas Irén IV, éves matematike-miisza-
ki szakos hallgatd, Az életmdd kategéria értelmezésénck née-
hény elméleti és gyakorlati vonatkozdsa cimi! szakdolgozatd-

De

7o

ban feldolgozta.

Idézi Bartdk Oy.: Az erkblesi értdkeszme tirténete. II;
Szegeds 1935, 42, cld;

Lzt az dlldspontot tételesen az egyhdzi filozdéfuseok a ki-
vetkezbképpen foglal jék Ossze:

Csak az égben lesz gazdag o szegény.

Csak az égben csitul el az éhség és szomjusdg, mely az
igazsdgkeresalket kinozza a fHldbn.

Csak az dégben nyerjik el irgalmassdgunkért az irgalmat.
Csak az égben ldtjuk mog tiszta szemmel szinrfl-szinre a
tiszta szivvel vdgyott tisztasdgot.

Csak az égben élnek békességes szeretetben eggyéforrt is-
tengyermekek,

Csak az égben taldl menedéket az UlAbzdtt,

Csak az égben virdgzik ki rézsdban a tdvis. Csak az égben
élnek Ordkké boldogok;



o 130 o

s Barték Cy.: Az erktlesi értékeszme tirténete II.S!O&BG-935.?9.°;
9e Rénai Le.: El0re és folfolé; UJj Ember. 1965,
10, Hevesi S.: Szellem. 1911, 28, old.
11, Mérai S.: Lg és £51d. Bp. 1942.Révai Kiadé. 87. olds
12, Az élettel szembeni sem pesszimista, sem optimista magatar-
: tédst, tehdt a k¥zéputon vald maraddst nevezi . tudomdsunk
~ szerint ellszbr - Ceorg Eliot meliorizmusnak. /V.8. ezt a
: gondolatmenetet Lester F, Ward A haladds lelki tényezdi c;
munkd ja Grill Nyondl; 1908, Bp, 295-296, lapjaival.Z
15. Jean Finot: A boldogadg tudomdnya. Vildgkdnyvidr 45, Bp.la.o;
Az antropoldgia és a boldogsdy Usszefiiggése kérdésének
vizsgélata veti fel a pesszimizmus, s ezen belill az emberi
boldogadg pesszimista koncepeidjdt. A pesszimizmus nagyoen
régi eredetil, A buddhizmus a pesszimizmust a tudemédnyos
tanitds szintjére enslte; A buddhizmus szemszigébll az
élet nagy szenvedés: a szllletés szenvedés, sz Sregség szen-
vedés, a haldl szenvedés, a szerelem nélkili kapcsolat szen-
vedés, az embernek a szeretteitll tirténd elvidldsa szenve-
dés, a kielégiletlen kivénedg szenvedés, azaz birmely erds

és kielégitetlen vonzalom szenvedéshez vezet.
A pesszimizmus k#llBnbdzd orszdgokban és kiilinbbzl korsza-

kokban megértésre talédlt.

A XIX, 8z. o186 felébhen Németorszdgban a pesszimizmus mér
egysépes filezdfiai rendszerré alakult, melynek szerzfje

Schopenhauer velt. Schopenhauer szubjektiv idealista. Az

6rdk kezdet vélemdnye szerint az akarat; Az ember és az

emberi lélek haland§, a halandé értelem az emberi ideg
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ternéko._Schoponhauer azt akarta bebizonyitani, hogy a
boldogq#x nem képezheti az emberi élet értelmét, Az le.-.
ri élet folyarata - v‘len‘nyo azeriﬁt - mindig tragikus és
még trugikuaubb annak bofojuzGdéao. A tcrndozet nagy hibdt
kivetett el szerinte azzal, hogy megteremtette az életet,
amely értelmetlen, Az élettelen Hold drtékesebb a Filde
nél; mivel a F5ld lehetdvé teszi az életet, A haldl vérde
sa és eldreldtdsa kizdrja a boldogsdgot és ez a‘hulyzot
kilétdstalan, mivel halhatatlan 1élek nem létezik. Az a
gondolat, hogy bdrmely élet 8rdk kezdete az akarat, kiesiny
vigasz a halandé ember nzénéra; |
A XIX, sz. végén egy mésik német filezdéfus, Edward von
Hartmann Schopenhauer tanitdsdt folytatva az ember és az
ember létezdsének igazi cdljét tekintve tagadja a boldoge
sfigot. Hartmann azt a feladatot dllitotta maga elé, hogy
azétoszlassa mindazon illuzidkat, amelyek becsapjék az
embert azdltal, hogy boldogsdgot igérnek neki. Hérem ilyen
illuzidé: az elad az a hit, hogy az embert boldoggé teszi

a fiatalsdg, az egészedg, a szlkasdgletek kieldgitése, a
azérelcn, a mdgsedik: a halhatatlan lélekbe vetett hit, a
harmadik: a progressziv békés feJlldésbe vetett hit, Harte
mann “megsemmisiti" az Ssszes illuzidkat dés arre a kivet-
keztetésre jut, hozy az emberiség boldogsdgdnak az eléré-
se lehetetlen. E lehetetlenséget az ember antropoldgidja
és a szervezet vdltozdsa a tdrsadalmi haladdssal egylitt
hatérozza meg. A pesszimizmus a kiUldnb8zé mai polgdri fi-
lozdéfiai irdnyzatokban is visszatérd probléma./Fl. eg-

zisztencializmus./



14,
15,

16.

Adam Schaff: Marxizsue és egyén. Bp. 1968, 230, old,
Epikurosz a haldl és a boldogedg ellentmonddsét akarta fel-
oldeni. Az életet ugy tekinti, mint az ember legfébb Javdt;
Bzt a hasznot az ember kivédnsdgdra kivetkezetes tel jesllé-
se sordn realizdlja., Bmellett az egyes kivédnsdgek természe~
tesek, mdasok pedig lresek. A természetes kivdnsdgok kiziil

" egyesek elengedhetetlenck, mésok csak természetesek, A nél~

kiilozhetetlen kivénsdgek kizil egyesek a boldogsdgot, mdsek
a test jolétét szolgdl jék, ismét mfisok pedig az életet. A
kivénsdgek teljesilése Srdmet okoz az embernek. Bzért az
Orim az elsd és ugyanakkor kellemes java az enbornek; Eppen
ennek kdvetkeztében nem minden Srimbt kell kivdlesztani,
mint shogyan nem szilkséges minden szenvedéstsl -ehekﬂlni;
Az ember a#‘néra, aki a legflbb joval, sz élettel rendelke=-
ziky, nem létezik a halédl problémdja. Marx-Bngels korai mile

veiben a kbvetkezdket irjdk: A haldl szémunkra seammit nem

jelent - dllapitja meg Hpikuross, mivel amig léteziink nincas
haldl, amikor pedig bekdvetkezik a haldl, mdr nem létezlink,
Ilyméden & haldl nem érinti sem az éllket, sem a holtakat,

mivel az eldLbiek szdmdéra mdg nines haldl, az utébbiak szée-
méra pedig mér nincs...” /10%3.0ld./.

Nagy Pigyelmet szentel az emberi boldegség és annak termée

szeti hatdrproblémd jinsk I.l.Mecsnyikov. Mecsnyikov az om.
ber fizioldgiai sajdtossdgait térsadalmi és természettudo-

ményi alapen szemléli, A természet szerinte nem 4llit ska-
ddlyt az emberi boldogsdg elé, ellenkezlleg, ezernyi lehe-
t8séget nyujt annsk betel jeslilése szdmdra. A doleg lényege,



hogy maguk az emberek a tudomény €és & haladds segitségével
helyesen hasznél jék fel azokat a hatdrtalan lehetSségeket,
amalyek a tokéletes emberi szervezetben negvannak; Mecs-
nyikov azt a feladatot tiizi ki maga elé, hogy Gsczeegyez-
tesse az ember boldogsdgra vald torekvését olyan elkeriile
hetetlen jelenségekkel, mint az Oregeég és a haldl,

Az Bregedg - ugy véli - olyan jelensdg, amely szenvedést
okoz mind az egyes embernek, mind az egész emberiségnek,
Az bregség mély nyomokat hagy az ember lelki életében:
leszilklil érdeklidésének kdre, megromlik az a mechanizmus,
amely a vildgos értelmes vildgfelfogds feltétele, nagy
véltozdson megy keresziill az ember egész peszichikuma,

Az Sreg ember éppen ezért legtibbezdr boldogtalan. Azonbgn
idecsnyikov nem tdrddik bele az ilyen végkivetkeztetésbe,
Bzt a problémét optimista mddon tirekszik megoldani; A
természeti adotisdgokat kivetve megdllapitja, hogy "a meg-
Sregedés, azaz az idl eldtti Bregség, amely az egyik lege-
nagyobb csapds az emberisdg szdméra, a magasabbrendll &=
16kények szervezetében nem olyan mélyen gylkerezik, mint
ahogyan az az elsf pillanatban tinik." /I.l.Mecsnyikov,
Btjudi optimizma. 25. 0./,

Az Sregaég bekivetkezését el lehet oddzni, Az értelmes,
teljes értékil tevékenysdg, az emberi élet és boldegsdg
hatérét jelentSsen meg lehet nivelni. Mecsnyikov megold=
haténak 1létja, hogy az ember hosszu és egészséges Ureg-
kort érjen mege. Ls éppen az ilyen Bregkor juttatje el az
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embert az élettel vald teljes megelégedetisédg érzdséhez,
melynek eredményeként az embernél mint természetes kiviénsdg
Jelentkezik a haldl vdrdsa, A

A jbvivel foglalkozdé kutatdk napjainkban is gyakran térnek
ki sz ember, a haldl és a boldogsdg Ssszefil gésének kérdé-
seire, Figyelemre mélté ilyen tekintetben pl. Georg Thomsen
irdsa: Az ellreldtott javé, melyet orosz nyelven is kiade
tak. Thomson emlitett munkdjdban siirgeti a jelslt kérddsek
megolddsdt, ekdzben néhdny uj gondolatot is felvet, javase
latai azonban a kérdés gylkeres megolddsdéhez nem elégsd-
gesek,

17. OUsszefiggésiikre egyrészt az a jellemz8, hogy Ssszhangban
lehetnek egyméssal, tehdt amiker a helyesen megvélasztott
életeédl - mondjuk pl, tudeomdnyos sikerek elérésére vald
torekvéas -~ tulajdenképpen mz élet objektiv értelmét tike-
rézi vissza. ldsrdazt kapcsolatukat az ellentmondds ise
Jellemezheti, Bz rendszerint akkor jelentkezik, ha a fel-
dllitott életcél hibds. /Pl. mindennél fontosabb: a pénz,
auté, jé nd, stb./

18, ULz egyrdszt azt jelenti, hogy a kommunizmus - az a tdrsa=-
dalom, amelyik egyedil képes ezt a célt realizdlni - kize=-
1i valdsdg. Mésrészt azt jelenti, hogy ez a kizeli valdség
egy folyamat, éppen ezért annak, pontosabban realizflddé-
sdnak is folyamatnak kell lenni. Nincs és nem is lchet joe
gunk sem elméletileg, sem pedig gyakorlatilag a "kincstdri
pesszimizmus® talajéra helyezkedni. Ugyanis téved az, aki
azt hiszi, hogy & szocializmus és vele egylitt a boidogaég
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birodalma csak az utddoknak éplile A szocializmust, s vele
a boldegsdg birodalmdt az épitd magdnok 8 utddjdnak épiti.
Az épités sordn eldforduld fogyatékosségokat ott és akkor
/nem a tédveli jovébe helyezve/ korrigélja, mert a szocia-
lizmus nemesak jOv8, hanem tucatnyi nép szdméra jelen,

19, Félix Dzserdzsinszkij: Napld. Levelek a rokenokhoz,
Marxista olvasdkbnyv. Bpe. i967. 27. old,

20. Kalocsai Dezsd: Marxista etika alapjai. Jegyzet. Bp,1966,

2l, Pethé T.3 A hdboruk dra., KSzgazdasdgi és Jogi Kiadd. Bp;
1966, 359. old,

22. Holuczi Lészld: A csalédi - hézassdgi - nemiségi kapcsola-
tok etikai problémdi kandiddtusi értekezésének tésiaoi;
Ep. 1968; 24. lap.

2%. Adam Schaff: Marxizmus és egyén. Bp. 1968, 234. o0ld,

24. Harx: Louis Ponaparte brumaire 18-sdikdja.5zikra.l949.%6.0.

25. Vilozéfiai enciklopédia I.k.Moszkva.1960. 206.0ld.

26, V, Szinyiein: A kommunista épités kordnak életmddja./Idé-
zot dtvéve Széntd Miklés: Lletmdéd, mlUvelldéds, szabadidl c.

munkd jébél/,
27. Balogh Istvédn: A munkdsifjuedg helyzetérll és térsedalmi

szerepérdil. Koasuth., 1968, 32. old,
28, Ferge Zsuzsa: Az életmdédrdél., Valdsdg. 1968/8.8z. l.qld.
29, BErkbles és vallds, Politikai Kbnyvkiadd.1962. 85.0ld. .
30. El6addsok a Marxista-Leninists etikd4bél. Moszkva. 1268,

108, eld. oroszul,
31, Michel Verret: A marxizmus és a szeretet. Valdsdg.1965/9.82.



32,
33,
344
354
364
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A marxista-leninista etika kategéridi. loszkva. 1965,

195 old, oroszul,

Néndsi Me: Fliskoldsok. Pedagdgus Szakszervezeti Kiadd.

1967. 84. old. ”

Bulletin: Internationale des Sciences Sociales. 1965,

VIII. Ko 7o 83 |

Joffre Dumaseider: A szabadidl szoeioldgidjdnsk aktudlis
problémdi. Revue International Des Seiences Socialea.194o.4;oz;
Bngels levele Schmidt-hez. 1890, oktdber 27-én. Marx-ingels

Vélogatott levelek. Szikra. 1950, 495-496. old.

A szabadidl kutatds fejlddéstirténete

Lgy ismeretlen szerzd irta: "A némzet valdjéban akkor gnsdaé,
ha 12 helyett é 6rdt dolgoznak. Az id6, smivel szabadon lee
het rendelkezni - gazdagsdg." /ldézet I. Bibik és M, Kare
kovies Szabadidl felmérések a SZU~-ban ¢ irdsukbiél./

A szabadidl teoretikus kérdéseinek felmeriilése régebbi ere-
detil, mint annak rendszeres tudoményos kifejtdse, A kérdést
eldszbr Franklin Denjdémin kizeliti meg A gozdagodds utja cie
mlil magyarul is megjelent munkdjdban /Bp.1914/; Franklin ide=-
genkedett a szabadidétfl, s nyiltan vallotta, hogy idedlja
a spirtai életmdéd, Franklinhoz hasonldé felfogdst vallottak
még lényegileg Schmidt és Ricardo. Felfogdsuk rokonvendsait
nyilvdn osztdlyuk adott helyzete /a burzsedzia akkor még
maga irdnyitotta a termelést, s a célja a felhalmozds volt/
indukélta. Ugyanezt mér mem lehet éllitani Max Weber tani-
tésaira, noha azok megtévesztésig hasonldék az elGbb emli-
tett szerzdk felfogdsaihoz.
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A szabadidl elmdleti kérdéseinek kutatdsai tulajdenképpen

Te Veblen 1899-ben megjelent The Theory of the leisure-class.
cim munkdjéval kezdfdnek. ‘
Veblen munkdssdgdnak folytatdsa majd hirom évtizedet vdratott
aagﬁra.vvgyania Veblen koncepcidjénak folytatéja, Robert

Lynd e;GszBr 1525-ben, wajd kerek tiz év mulva, 1935-ben mée
sodszor tette vizsgdlat tdrgydvd az iparszocioldgidtdl kile

estnvett médszerekkel Midd Letown lakéinsk szabadidé fel-
haszndldsdt. '
Lynd vizsgélata empirikus jellegli, s hatdsa az amerikai sza=-
badidd kutatds milvellire /Lundbéfg Warner, Paul Lazarafpld/
igen negy. Valdszinlileg ezzel is magyardzhatd, hogy a sza~-
badidfozocioldgia egy megrekedt szabadidfsszecioldgia, hiszoﬁ
arra nem volt képes, hogy tisztdzza az elvi kérdéaeket;

A kiutat igen eredeti nééon1Vob1en éa Lynd felfagéainak o3 2
vizdsével D, Reisman taldlta meg. Burdpében a szahhdidd tu=-
domdnyos vizsgdlata lényegileg csak a II. vhe utdn kezdl=-
astt el, Megdllapitdsunk nem azt jelenti, hogy a II. vh.
elftt a kérdés tudoményos megkizelitésére semmilyen tirek-
vés nem volt tapasztalhatd, A SzU-ban - mint ahogyan errfl
Bibikx és Markovies irdsa tanuskodik - 192%-ban mér foglalkoze
tak e kérdédssel., Ez @ kiil¥nbség nem egy egyszerid fdziselto~
16dds, hanem elvi klildnb8zlséget is magdbaen foglalt; Ugyanis
az eurépai szabadidSkutatdk /Nyugat-Burépa-iskrdl van szé/
nem empirikus és monogréfikus kutatdsokat tiznek ki célul,
hanem a szabadidS glvi kérdéseinek a felvdzoldsdt,/Curwitz,
Joffre Dumaseider/. Bzt a fonalat ragadjs meg a marxista



37

59,

40,
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szocioldgia a marxizmus jelenlegi alapjdrdl.

Még a vdzlatos kép sem lenne teljes, ha nem mutatndnk ré
arra a folyamatra, ami napjainkban jellemzi a polgdri szo-
ciolégusok azabadiddfolfégéeét.

Sekan uj kerszakrél "a szabadidd kerszakérdl" irnak. /Dennis
De Rouzement/.'NyOln sincs mér a szabadidl burzsod elvetd=-
sének, Ellenkezlleg, sokan a szabadiddben létjék az élet
igazi értelmét, az ember emberré tevdjét, Lz a "pdlferdulds™
az uj termelési viszonyok kialakuldsdra /mgmmutiizem, auto-
matizdlds, mechanikus munka, stb./ vezethetd vissza, 4z em=
ber elidegenedett a munkédtdl, egy Sndllétlan csavarrd vdle
tozott., JelentSségét, individum voltdt munkaidé alatt nem
tudja apercipidlni, s ezért olyan szférdkat keres, shol még
az is maradhat, vagy annak tiinhet, aminek a termelésben seme
miként, A lehetséges keret a szabadidf, a konkrét formdk
pedig ple: a csaldd, a hobby, s8tb...A probléma még kidlee
zettebben akkor jelentkezik, ha az ember az adott szabad-
id6t nem tudje kihasznélni,.

dr. Petrikds Arpédné: Bgy I1I. éves egyetemi évfolyem jellem-
zése, Pedagdgus Szakszervezeti Kiadd.1967. 51. old.

Ndndei M,: Féiskoldsok, Pedagdgus Szakszervezeti Kiadd.
1967. 103, old,

dr. Szabd Andrds: Szabadidf, mivelddés, televizid, Tdrsa-
dalmi Szemle, 1964, 7. 82. 44. 0ld.

Tandrjeltltjeink stdtusza alatt ebben az esetben minﬂének-
eldtt anyagi elldtottsdga szintjilket értdﬂk; Jiennyi pénz-
zel rendelkeznek hénaprél-hénapra/. Lrtékes tdjékoztatd
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42,
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Jellegli adatokat taldlunk errfl NHuszka Istvén tandri szake
dolgozatéban. Felmérése alapjén a hallgatdk 8sezes jévedel=-
mének nagysdga a Petéfi Sdnder kollégiumban a kBvetkezs velt:

1000 Ft 10 %
8C0 Ft 10 %
700 Pt 30 %
600 Ft 2T %
500 Ft 23 %

/A fentebb bemutatott adatok az 1964-es évre vonatkoznak./
dr,Tédth-Kallda=-Nagy: A tandrjelltek k8z8tt végzendd vildge-
nézeti /politikai, erkdlesi és esztétikai/ nevelds sajbtos
elvei is médszerei c¢. tanulmdnyban /A tandrképzés pedagdgid-
Ja. Szeged. 1965./ a mozildtogatds gyakorisdgdt az aldbbiake
ban foglaltuk Gssze:

A hallgaték szézaldkos megoszldsa a szinhdz és mozilétopatds
gyekorisdga sgerint, /A tdbldzatbél a mozildtogatds részt
idézzik csupén/.

ildtog Ussz.
lepnevezés em VAl
I. éves hallgatdk 26,5 9,0 64,5 100 %
CIX.,I11,.,1IV.év.ének-zene-
rajz és testn.szakosek 41,9 29,8 32,3 100 %
I1.,111.,IV.év,humdn.redl
-3zpkeaz ellybiek nélkil 49,0 21,2 379 100 &

Néndsi M.: POiskoldsok. Pedagdgus Szakszervezeti Kiadd. Bp.
1967, 98. old,
u. 0. 98, 0ld,
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Az adatok Huszka Istvén 1964-ben készitett tandri szakdel-
gozatébdl azdrmaznak,

A Szegedi Tandrképzl Fliskoldn 1965-ben tartott nemzetkBzi
tudomdnyos tllésen a Szegedi Tandrképzd Fliskola Actdjdban
megjelent: dr, Téth-Kallds-Nagy: A hallgaték kBzdtt végzen-
a8 vildgnézeti, politikai, erkdlesi és esztétikai nevelés
sajitos elvei és médszerei c. dolgozatukra, Kallde Cébor:
Tandrjeltltjeink és a szocialista életméd c., az 1967-es
Szegedi NomzetkBzi Tudeményos Ulésszakon elhangzott dolgo-

~ zatdra és Néndsi Miyxlds: FSiskoldsok /A tandrképzl fiskolsi

46,

47.

43,

hallgzatdék arcképvdzlata/ a Tenul junk egymdstél c., a Peda-
gégus Szakszervezet 1967-es kiaddesdban megjelent munkdira
gondolunk,

Az Baszehasonlités érdekében az emlitett térgykirdkben rep-
rezentativ felvételt végeztink 1968, juliusdban a Csongrddi
Virés Ceillag Termellszbvetkezetben, A felvételt egy féis-
kolai hallgatd kéazitette;

Az Bsszehasonlitd tdbldzateok elkészitéséhez sziksdges asdato-
kat 1969, februdrjdban, ill, mdjusdban a marxista etiks bol=
dogudgelmélete ¢, spec. kollégium hallgatdi kdzitt végzett
tel jeskdril felvételek alapjdn nyertik,

Vallomésok az ifjusdgrél. Uj Irds. 1964/12.s2z,

Bevezetd cikk, |
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Felhaszndlt irodalom

Bédrédny Gerd: Az etikai vildgrend utjelséi. Pp. 1925,

Ogeg: irkdlcsiség. Debrecen., 1837,

Agh: Egi vigasz, f81di boldogsdg. Vildgossdz., 1965, I1.A marxise
 ta-leninista etika kérddsei, Pedagdgiai Tudoményos Intézet.Bp.1961.
Timon Zeltén: Jézan erk&lca; Arad., 1902,

Karel Koaik: Az erkSlcs antindmidi, Valdsdg, 1965, 3.33;

Réth E.: Ifjusédg, erkdles, életecédl, Kerunk., 1964/3,s8z.

Heller A.: A mordl szocioldgidja, vagy a szocioldgiam mordlja.
Cendolat. Pp. 1964,

Drobnyickij: Az erk8les utvesztlje. Korunk., 1964,

Korunk és oz erkdlecs. Kogsuth. 1967,

Ealldés - R6th0 A boldegségrél. Korunk. 1962/3.s83z.

Paldzs Odndor: Az optimizmus védelmében, Korunk. 1968/6.s%z.
Tugarinov: Kategdrii markszisztszkej etiki. lMoszkva. 1965.

GeKe Gupanickij: K voproszil ob caznovnilh eticseszkih kategdridh.
Fil. Nauki. 1963. 1., sz.

Lekeii po-markszisztezko-leninszkoj etike. Reckom, Moszkva.l960.
z;u; Szelivanov: Etika ocserki. Tomszk, 1963;

Ve.P.Tugarinov: Licsnoszty i obscsesztvo. Meszkva,1965.
P.lLandesman: Szesasztye meoego szovremennika., Moazkva. 1965;

Ju Kanszkij: Xategdéria szcesasztys v markszisztszkoj etike,
Vesztnik M,G.U, Széria. VIII. 1961, Ne. 1. '
GeKeCumnickij: Szmliszl zeiznyi, szcsasztye, moral.Vop.Fil.
1967/5. sz,

Daniel Robs: Az ember Jjézus arcvondsai.Uj ember.l965.mdjus 30,
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lihelics Vid: Eletdrim és szenvedés. Uj ember. 1964.aug.12,
. Szennyal Andréds: Optimizmus és keresztény remény. Uj euber.l962.1.7;
Kranznovuzkij Az élet 6rtolnat1enaégénck hirdetése. Nauka i
Roligia. 1963/6. 82,
Mitrohin: Az ember problémséja marxista megvildgitdsban, Vop;
Fil., 1963/8. saz. '
Sguhomlinszkij: Gondolatek az emberrdl. lioszkva. 1963,
BeVeIljenkov: Az idedl probléméja a filozdfidban. Vop.Fil.1963%)2.
Ja Uzsumabaev: Szcsasziye 1 ego-materialiszticseszkoje ponyima=-
nyJje obscsesztvenniije nauki v Uzbekisztane 1964, 4.
Ja 2zsumabaev: Szesasztye dolg i szoveszty. Szbornyik. Insztie
tuta Filoszofii i prdve An;Uz. Sz525zR, 1964,
S2Ze.Fe Anyiszimev: Nauka i religija o szmilszle zsiznyi. Moazkva,1964;
Huszdr Tibor: A modern ifju idedlja éa az igazi korszerilsédg.
Valdsdge 1960/5. sze
0 kommuniszticseszkoj etika; Leningrad. 1962.
Siakin. A marxista etika alapjei. Kossuih, 1964.

xbornlk “"szesasztiye" - kakoje ano. Pravada, 1958.
Horvéth Richdrd: Kereszténységink és evildgi életink., Vigilia.
4962, november,
3orbaskina' Probléma szovesztyi v markszisstszkoj-leninezke] etike.

Hoszkva. 1963,
Vén Tamds: Szecialiste gonﬂolatok a boldogadgrdél. Szocializmus.

1933, 4. szém,

nliori Otté: Hazassdg, csaldd, boldogsdg. Pp. 1961,

Auberman Miklés: A boldeogsdzgrél. Bdlcsészeti Felydirat. 1901.
Agh: A boldogadg filozdéfiai fogalmérél. Filondfiai Kbzleményeke.
I1I, évf, 2., sz. TIT. 1966,
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Risgaki Wutdj: Poiszki szesasztya. Tokio. 1964, fop. Fil,

1967/7. /Recenzié./ ' : v
Popelova: Ltika. Moszkva. 1965

Bernadier B, M.. Vesem szcesasztye cselovéka, Vorenyezs. 1960,
Vavilov. A, V.: Objektivnaja asznovd i klasszovej harakter katee
gérii szcsassztya. /Aftoreferdt/ Kijev. 1963,

Jeiazjukov,v.c.: Idedl szesasztya v do markszisztszkoj i mark-
szisziszkoj filoszofii. /Aftoreferdt/ Tomszk. 1965, ‘
K.H. Ivanovics: Markszizm i religija ¢ szcsasztya. Moszkva.1961,
Ju Szogomonov: O szmiiszle zsiznyi. Baku. 1964,

Ge As Ivanyickij: I csom szmiiazl i szcsasztye zeiznyi v bio-szoeci-
olégicseszkom oszveszcsényii. Jalta., 1927, ‘

Molnar Lészid: £letfelfogds és hivatéétudat az orvostanhallgatdke-
ndl., Felsdoktatdsi Szemle. 1966, XII. hd.

Ratona K,.: Ifjusdgunk problémdi. Gendolat. 1967.

Szalail Sdndor: 1d6 a mérlegen. Valdedg. 1964/3.sz;

- Kilin Sdnder: 146, szabadidl-hatékonysédg. Korunk. 1966/6.sz.
Felsfoktatdsi Mddszertani Pélydzatok. Pedagbgusok Szakszerve-
zete. 1967,

Szénté Miklds: Lletmdd, mivelSdés, szabadidS. Akadémia. 1967.
Combér Csaba: Az egyetemi ifjusdg sajétossdgairdl.Td jékoztats.968/2.
Vajé Péter: Merre tart az egyetemi ifjusdg. Tdrsadaelmi Szemle.967/1,
Antal baza Joézsefl: Az oktatdk és a KISZ szervezet szerepe a halle
gaték nevelésében., Felsboktatdsi Szemle, 1965/1.8z.

Gombdr Jézsef: Az egyetemi és fOiskolai KISZ szervezetek feladatai

8z uj tanévben., Ifju Kommunista. 1966/10. sz.
BSles Istvédn:Mérlegen a vakéecid.Kdznevelés.l968/1X,.20-1i szdm,

Haralamb Culea: Az életforma szocioldgiai vizsgdlata.Korunk.
1963/12.3:.
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Fuggelék

A kérdések alapes dtgondeldsa utdin kérem aldhuzdssal védlaszol-
Jon. Egy kérdéscsoporton belll csak egy vdlaszt jel8ljbn.
1. Véleménye szerint mi a boldogség?
1. a kiteleasdg teljesitése
- 2« B2ereclem
3e az élat célja
4. egészség
5. az élet értelme
6. siker, érvényesiilés
7. optimizmus
8. pénzszerzés
9. maga az élet
10, megfoghatatlan valami
11, megeldgedett megeldgedetlensdy
12, dbrénd
13, elégedettadg
14, szdérekozds
15, lelki dllapot
16, ogyéd
1I. Véleménye szerint mi a boldogsdg forrdsa?
1. munka
2. béke
3. szabadsdg
4. coaldd
S5e 1,2,3,4 egylitt



6o

Te

Sa

9.
1C,

7 1de
12.
1%.

o Xy
11T, ¥i On szerint
1.
2
De
4
5e
6.
7%

E.

- 145 -

Becsvdgy
alkotdékészség

az ember képességei

szerencse

az ember 3ntudata

hatalom

szeretet

Srim

egyéb

a boldogsdg tulejdonsdga?
térsadalmi jellegll

egyéni jellegil

ritkdn jelentkezé

csak a szenvedés utdn érezhetd
hossgzu életll

rvid életil

relativ jellegli: ahdény ember, annyi
fajta beldogedg

egzyéd

IV, Véleménye szerint milyen a boldog élet és a hozzd

vezetd ut?

1. Olyan tevékeny részvétel a kBzBesdgi életben, hogy

az elért "legjobbat" meglrizze az ember,

2. Az egyén szigetel je el magdt a kizbsségtdfl, fordul-

jon Brmagéba, mert ez a boldog élet.
3¢ Az emberektfl visszahuzddd dnkizpontu életmdéd helyett

az egyén vegyen részt a tdrsadalmi kollektivéban, Az ;
élet szépségét a kizds munka és a kbzds szérakozds adja.



4.

De

o

T

8.

Te

10,

11.
12,

13,
14,
15,
16.

-—14‘«.

Az egyén ne meriil jdn elvent spekuldeidkba, hanem igye=-
kezzék az dlet problémdit megoldani, a jét még jobbal
felvdltani, és kilzdjdn az elsziirkiilés veszélye ellen,
A kiil8nbBzd8 életfelfopdsok egyikéhez sem szabad kizd-
rélagosan elkitelezni magunkat, hanem igyekeszniink
kell ezeket dinsmikusan integrélni,

Condtalan, kényelmesz élet, mindenféle tettvigy, sare
kallé ambicidk nélkiil.

"A természet hangjai" a mapgédnyosan vérakezd ember
szdmdra nyilnak meg, s ezek befogaddésa az egyedilli,
ami boldoged és bBlcceé teszi az embert,

Az ember fllanddan és szigoruan kontrollédl ja tnmagdt,
az ész kormdnyozza cselekedeteit, s ne védrjon tul
sokat az élettdl,

A zajos vildgi élettifl befelé kell fordulni, “nma-
gunkban az 4lmok, az eszmények vildga az ember igazi
otthona,

Aktiv tettekben gazdag, az uj és uj akaddlyokst le=
gybz8 élet.

Bgyéd

Az ember Uszttndsen vdlasztja a boldog élethez ve-
zetd utat;

A boldog élet magdtdél teremtddik,

A boldog életért hareelni kell,

A boldog €let nem érheif el,

Egyéb
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Lgy hétkOznap napirendje

A felkeléstdl a lefekvésig minden tevékenysédg megkezdését
Jegyezni a megfelels idSpontban. A tevékenysédg tartalmdt,
zését nem kell feltiintetni,

éra reggzel
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_ Felvételi lap
Munkdt véllalt /izemben, tsz-ben, egyédb helyen/,

A vdllalt munka milyen jellegil volt: fizikai, szellemi?

Hiért véllat munkét: anyagi helyzete miatt, egvéb okbsl pl.?

Hény napot dolgozott és mennyit keresett? /szédmokkal jeltlje/
Munkét nem vdllalt, de szileinek segitett 7 /milyen jellegii munkdban/
Nem véllat munkdt, mert tanult /pdéivizsgira/.

Nem vallalt muqkéti élvézie'a vakéeidt,

Onszorgalosbdl tanult: /konkrét térgyakLdl/. g
Olvasott /szdmszerint hény kinyvet, 1,2,3,4, ennél tibbet, mennyit/?
Milyen kinyveket oivgsétt /soroljon fel cim szerint néhényat/?
Jért-e moziba /igen,nem/, hetenként hényszor /i,z,ennél t&bbézdr/?
Milyen filmeket nézett meg /nevezzen meg néhényat/?

Jért-e szinhszba /igen,nem/, a szlnid6ben hényszor /1,2/ 7

Volt~-e belfdldi kirdnduldson /igen,nen/ 7

Volt-e kUlf3lddn /hol/T

Nyaralt-e valahol /igen,nem/?

A helyi ifjuségi szervezettel volt-e kapcsolata a szilnidl Aléti T
/igen,nen/?

Minden terve aiker&lt /igenynen/?

Milyen terve nem siker(lt? .

A jbvére vonatkozdlag milyen tanulsdgokat vont le az idei szlinet
tapasztalataibol? ; | j iid '

Pihenten kezdi-e az uj évet /igen,nem/7

Bgyéb kbzldse /sziinidei élménye,stb./:



- 149 -
Felvételi lap
Kérjik figyelmesen olvassa el a kérdéaeket,'utdna vdlaszol jon,

1./ Un szerint mi az életmdéa?
2./ Véleménye szerint az életméd milyen megnyilvénuldsokban
mérhet§? ‘ ’
3./ Wit jelent szocialista médon 6lni?
4o/ Az életmdéd és életstilus kdzdtt van-e killénbeédg, ha igen,
On miben ldtja?
5;/ OUn szerint milyen a mei ifjusdg életstilusa?
6o/ Mi az a didkélet, ezen belill milyen kérdések érdeklik?
7;/ Milyennek ldtja tdrsai hivatdstudatét? - jénak, rossznak,
Jénak-rossznak vegyesen /a megfeleldt huzza ald/
8./ Miért vdlasztotta a pedagbgus pdlydt?
-~ hivatdsbdl
- a fiiskelai végzettségért
- @ kulturdlis fejlédésének biztositdsdért
- létbiztonségért
- knnyebb egyéni érvényesillésért
- egyéb okbdl ‘
9./ Hegtesz~e mindent annak érdekében, hogy miiveltsdgét fejlessze?
igen, részben, nem.
10;/ Tanulményi téren tudna-e jobb eredményt elérnif? igen, részben,
nem,

11,/ On szerint mi a szabadidé?



12./

13./

14./

« 350 =

Véleménye szerint helyesen haszndl ja~e fel usabadidejéi?
igen, részben, nem.

Altaldban milyen gyakran jér moziba?

- hetenként t&bbszdr

- hetenként

‘= kéthetenként

- havonta

= ritkébban

- ggyéltalén nem. : ;
Milyen filmet néz szivesen? /Erdoklddéaénnk megfelelden
szémozza/

kalandos
szerelmi

térténelmi
romantikus

- héborus

15./

egydb, éspedig:

Hilyen miifajt olvas szivesen? /Erdekldddsének megfeldSen
szémozza/

- térsadalmi vagy tirténelmi regény
-~ kalandes

- glbeszélés

- szined

- vers

- utleirds

-~ gzakkinyv

- ggyébe
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164/ Milyen kdnyveket clvasott az utébbi hénapban? /Nevezze meg Oket.
17;) Vesz kbnyvet, kiskinyvtdra van? igon,ﬁe-.
18,/ Sorelja Tel meiyik ﬁjaégct, napilapot; hetilepot, folyd~
~ {ratot azokt@ olvasni /a ecimet irja/.

19./ Milyen misort néz a tv-ben?

- mindent

- filmet

- gportkdzvetitést

- szinhdzi eldaddst

- tudoményos eléadést

¥ egyéb milsort, éspedig:

204/ kit hallgat leggyakrabban a rddidban?

-~ hireket

- politikal milgort

- komoly zenét

~ kinnytizendét,

- suinhdzi kOzvetitdst

-~ kabarét

- agyebat, éapedig:
21,/ Litogat-e szinhdzi eldaddsokat?

- bérlete van

- alkalomszerien jér

- ggyéltaldn nenm Jér

22,/ Helyesnek tartja-e a szabad délutdnokat? Ki tudja~e hasz-
i? igen, részben, nem, miért?

23,/ Térsadalmi munkdt /KISZ/ végez~e? igen,nem.

24./ Blégedetti~e életdvel, he nem, mire vdgyik? igen, nem,
bizonytalan, dspedig:

254/ J61 érziee magét a fGiskelan? igen, bizonytalan, nem.
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