APATI MIKLCS PALYAKEZDESE
1681 - 1687

Bileadszdoktori értekends

Kéazitettes
Almdeiné Hévizi Natdlia

kandiddtusa

B 2as



Iartelonmnjepgyzsdék

BOvonelds s » 9 2 0 6 s s ase s e B s s s s s ee 1
Debroceon és a3 Apdti=conldd < « ¢ ¢« s o ¢ s+ o o o 7
i debreceni kollégium, Apéti Wiklés hazai

fekoldntatdss o« « ¢« ¢ 2o ¢ s o 0o o 25 s e s s 0 e 19
A debreceni didkok peregrinicifja o ¢ ¢« ¢« o« ¢ o s o
Apéti egyeten}drdsdnek elsl 1d8szaka (1685-1687) . «
Bibliogrdfia, jegysetek .+ » ¢ o ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ s & o =« »

48
56
65




Bevezetés

A dolgozat tdrgydnak kijeldlésekor a kivetkezl szempon-
tokat tartottuk szem elftt: Apdti keddr iiklés tevékenységét
miivel8dés=- és filozéfiatirténetiink mindeddig nem vizsgdlta
meg kellfen, pusztdn hosszabb-rividebdb, életrajzi jellegil
Saszefoglaldsok sziilettek pdlydjdrdl. T6bb - ma mér elveszetti=-
nek tekinthetd - forrds ismeretében irt réla Vessprémi Istvdn,
aki a tulajdondban levd hatalmas kézirat- és kinyvanyagon kie
vill még kortédrsek visszsemlékezésére is tdmaszkodhatott. Azon-
ban ez a kedvezd tanulmdnyirdi pozicidé sem menthette meg né-
hény eprébdb tévedéstll. Az § munkdjdt szinte forrdsként hasz-
néltae fel Erdélyi Jdnos és Tirdczi-Trostler Jézsef, nem tire-
kedvén arra, hogy Ujabb levéltdri kutatdsok segitségével szer-
zett ismeretekkel egészitsék ki, illetve pontositsdk Veszpré-
mi eredményeit.: Erdélyl Jénos feltétlen érdeme, hogy elolvas-
ta Apdti £6 milvét, az Amsterdambsen 1688-ban megjelent Vita
Triumphens-t,2 s rovid tartalmi kivonat készitésével prébélta
meg felhivni rd & magyar filozéfiatirténet irdnt érdekldddk
figyelmét, sajnos eredményteleniils Turéczi-Trostler Jézsef az
1930=-as években tett ﬁ:abﬁ kisérletet ezzel a céllal, megra=
gadve azt a lehetSedgot, hogy addig még senki sem prdébdlkozott
meg & Veszprémi és Erdélyi 4ltal a megyar kertézidnizmus (?)
kiemelkedl alakjaként dbrdzolt Apdti MNiklés kiillf6ldi szellemi
kirnyezetének, valamint a Vite Triumphans-bél kiolvashatd esz-
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mei hatdsoknak az elemsésével.2 Jéllehet vizsgdlatal ebben &
vonatkozdsban szdmos ponton kibSvitették az addigi ismerete-
ket, felvonultatva azokat a személyeket - Ugymint Descartes-ot,
Louis de La Forge-t, Pierre Folret-t, Ludwig Volzogent, Samu=
el Desmarets-et, Christoph Wittichet, Plerre Jurieu-t és miso=-
kat -, akik Apdti kiilf5ldi tartdzkoddisdival és a Vita Trium=-
phens-szal velamilyen médon kapcsolatba hozhaték, mégsem taldl-
ta meg azokat a kapcsoléddel pontokat, amelyel: segitségével
Apéti kartézidnizmusénak lényege feltirhaté, karaktere megrej=
zolhaté lett volna, Ennek az elvdrdsnak megfelels munka nem=
csak Apdti, hanem egydltaldn e magyer kartézidnizmus = vo=-
natkozdsdben sem szilletett,& holott & kilfsldl szakirodalomban
mdr néhdny évtizede ismerték a németalftldi kartézidnusok te-
vékenységét, & Descartes kivetSinek, illetve ellenfeleiknek
irdsait feldolgozs, elems§ tenulminyokat.2 A tdrgyelt eszmei
dramlat pedig elslsorban a Németalfildén peregrinilé magyarok
személyével kapcsolhaté Ussze. Kutatéinknek e téma irdnti ér-
deklidését feltehetden nemcsak az a tény fogta vissza, hogy
Descartes magyarorszdgi kovetdi e tudomdny korabeli nyelvén,
azaz latinul irtdk munkdikat, hanem az is, hogy a magyar kerte-
zidnizmus a hazal protestdns egyhdzak fejlidésének siiri szdve-
vényébe dgyazddott bele, ezért nem tdrgyalhaté anélkiil, hogy
egyhéztirténeti, teoldgiasl vonatkozdsaival ne néznénk szembe.

E fejlédésbeli sajdtossdg részint eszmetirténeti, részint egyéd
milvelfdéstirténeti és tirténelmi tényekkel, eseményekkel magya=
rdzhatés A jelenség eszmetirtdéneti indokldsdt megfeleld elSmun=
kélatok hijédn nem védllalhatjuk, viszont iskolatirténeti ssem=

pontbdl kézenfekvs a magyardzat. A magyarorszdgi reformdcid je-
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les képviselfinek és kiépillS intézményeinek természetes 18-
rekvése volt, hogy megfelelden képzett utdnpétldardl gondos=
kodjanak. Ennek érdekében ndr a hazei protestantizmus kezde-
ti szakeszdban megszervezték a megfelels ¢ tatdsi formékat és
intézményeket. Igy alakult meg & debreceni, a sérospataki és

& vidradi scholas. Ezek azonban legfeljebb f£8iskolai szintil
képzést nyujtottak hallgatdiknak. Hazai protestins egyetem

nem jott létre. Az itthoni képzést ceak killfEldén vdlhatott
teljessé. Ezért a 17. szdzad kizepéig, utolsé harmadfig - idd-
szakos visszeesésekill eltekintve - egyre nivekvl szdmban lie
togattdk & kilf5ldl ekedémifket & megyar difkok.S Apdti pereg=
rinfcidjénak idején a németalfildiegyetenek - Franeken, lLei=
den, Groningen, Utrecht - voltak a legfrekventdltabbake. A hall-
gatdékat azonban nemcsak & tanuldsi lehetlSség, heanem Hollandide
nak & magyarorszdgihoz képest jéval szabadabd szelleme is vone
zotta. "Az emberek vildgpolgirként élnek itt a mérsékelt tire
vények részrehajlatlan védelmében, ez egymés irdnti tisztelet=
ben és békében" = irta a Franciaorszdgbdél Leidenbe érkezl Pa=
rival professzor az 17. szdzed kﬂnp‘n.l Ez a szellem vonsote=
ta ide kordbban, 1629-ben Descartes-ot, s tette lehetdvé, hogy
higz éven 4t Hollandidben fejtse ki tudomdnyos tevékenységéte
lunkdissdga azonban nem volt zavartalan, mert nézeteinek ellen-
261 témadtek, akik mindent elkdvettek, hogy Descartes eszméi=
nek hatfedt csSkkentsék. Azonban hidbe igyekeztek az e gyhiz
befolydsa alatt 4116 egyetemek minden utat eltorlesszolni as

4j gondolatok eldtt, mert azok beszivdrogtak ezekbe az intéz-
ményekbe is, s rividesen néhdny professzor a katedrdrél hire
dette Sket. A teoldgia tanitéi sem maradtak mentesek ettdl a
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hatdstél. 4 jelenség természetmen vonta mage utdn & széles
kiril kertézidnus vitairodalom kiaslakuldsidt. Az elsSsorban hit-
tudoményi ismereteiket bSviteni skerd megysr ifjeknak termé-
szetszerilleg teoldgial stidiumeik sordn kellett taldlkozniuk
az 4 eszmékkel, s & hollendiai "szabad szellem" ssinte ki=-
ndltae a lehetdséget, hogy megismerkedjenek a kartézidnus és
entikertézidnus irodalomnal, vitdkkel. Sgyhdzi pélydre késsille
vén mintegy kényszeritve voltak arrs, hogy tudomdnydguk vo-
natkozdsdéban végiggondoljdk mindazt, amivel Hollandidban szem=
betaldltdk magukats
Apdti Miklés is a prédikdtori pdlydra késziilve hagyta el

gyarorszégot 1635-ben, Debrecen tirténetének taldn legzave=
rosabb éveiben, s kezdte meg Hollandidban, kizelebbrdl Lei-
denben tanulményait. Descartes nilveivel megismerkedve itt bone-
takozott ki filozéfiai tevékenysége, amelynek naradandd, szin-
vonalas terméke & Vita Triumphans. Személyét azonban nemcsak
a kartézidnizmus hazai recepcidjdban jdtszott szerepe tesszi
izganlmassd, hanem az a tény is, hogy & 17. szdzad végére, a
18, szdzed elejére esik munkdsedga, prédikdtori mikSdése. A
17. szdzad utolsdé negyedétll keltezhetjilk a Habsburg-befolydis
nBvekedéasét Erdélyben és a Partiumben. A4 Thokély-felkelés, a
torok kilzése, & fiatal Apafi fejedelem eltdvolltdsErdslybsl,
valanint a Rékéeczi-gzabadsdgharc leverése azok a zivataros
esenények, smelyeken keresstill - mindegyikbll gylztesként ke-
ridvén ki - a Habsburg-befolyds hatalommd vdltozott és mege-
shildrdult az imndr egy korona alatt egyesitett lagyarorszéd-
gone Ez & folyamat az dllami éaz egyhdzi élet intézményeire
sem maradt hatds nélkiil, A reformdtus egyhéztirténet szempont=
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jéb6l jelentSs vdltozdsok zajlottak le ebben az idSszakban,
mégpedig olyanck, amelyek nem kivetkeztek szervesen az egyhdz
belsS fejliaésébdl, hanem jérészt a tirténelmi kirilményekkel
negyardzhaték. Igy példdul e ssinte §1landé hadakozds miatt &
tiszdntili egyhdzkeriletnek egy sereg egyhdza - mintegy mis=
félezéz kizség - elpusztult, s aért as egyhiskeriilet vezetdi
kénytelenek voltak a zardndi egyhdsmegyét a békésibe beolvape~
tani. Ma;dnm ez tirtént a nagykunadgl cahémgy‘val is, amely
hosszi 14§ eltelte utén csak 1702-ben vdlassthatott meginak
esperest.2 Nemcsak & terilete és & hivek sséma ssugorodott Sez=
sze 11y médon, henem az egyhdskeriiletet mélyen érints szerve-
geti vdltozdsok is ﬁ@emtok. Az éllanddé német katonai jelen=
16t miatt az esedékes zsinat megtertdsa ebben az idSszakban
gyakran nehézoégbe ltkbzttt, s igy gyakorlattd vdlt, hogy a pa=
pokat egyhizmegyénként szentelték £51, holott ez kordbban a
zsinat jogktrébe tartozott. A zsinatok hidnya nehezitette a
pilspbkvélasztdst is. 1716~ban Veresegyhdizi Tamds plisptk halde
lakor = lehetetlen 1évén a zsinatot Gsszehivni - az egyhdgzke=
rillet f6jegyzdjét, Hussti Lovdsz Sémuelt helyezték a megiirese-
dett tiszteégbe. Huszti elhunyta utdn Rdpéti Pap lihdily debre-
ceni lelkész lett & plsplk, s ettfl kezdve ment 4t a gyakorlat=
be & szuperintendenseknek a fentebb leirt médon vels megvélées-
tdsa. A reformitoroknek a 17. szdzad utolsé negyedében w—
8845, majd szinte dllandévéd lett zaklatdsait az 1687=-88. évi
orszdggylilés XXI, torvénycikke legalizdlte, kizirva a vallds-
igyeket az orszdggyillés tirgyaldseibél, s ezzel mintegy kiszole
giltatta Sket a kirdlyl kegy 4lteluk nehesen befolydsolhats
véltozdsainak, Ezt a tirvényt e Rikéczi-szabadsigharc bukédse
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utdn az 1714-15¢évi Srszdgeyiilés IXX, tirvénycikke megerlsi-
tette, & csak ez 1791. évi tirvénnyel 411t vissze & protesten-
tizmus tirvényes stdituss.2 A 17. ssdzad végén, & 18, szézed
elején végbemenS vdltozdsok természetédsen visszahatottak Apdti
pélydjéra is. Az az ellentmondds, amely & kollégiumban, majd
a hosszi, ismeretségekben, tapasztalatokban és aktlv szellemi
tevékenységben gasdag németalfBldi peregrindecid, wvalamint az
ezt kivets hazel nilkbdée kUz8tt észrevehetd, nemceak Apdti
szenélyes bedllitottsdgival, hanem a fentebd vdzolt folyema=-
tok lezajldsival is Gsszeflggésben d1lt. Pdlyafutdsa, as iskoe
ligottsdge révén megnlapozottan tdg lehetSségeket kindlé indu-
1ésa, majd ezt kivetSen e remények meghilsuldsa, alkotéképea=
ségének passzivitiare kdrhoztatottadga feltehetlleg nem egye=-
di esetként 411 ezekben az években, hanem - nagyrészt az iméne
t1 kirilnények kivetkezményeként - a 17. szdsad végi értelmi-
ségl réteg egy nagyobd csoportjéira is érviényes lehetett, még=
pedig 2 korszak vdltozdsait igen érzékenyen megélS, ez idl
tdjt peregrindlé protestins didksdgra. Dzért létszik feltétlo-
aill indokoltnak Apdti személyének, ceelddjdnak, iskolistatdad-
nak, azaz hazel kirnyesetének, valanint peregrindcidjdnak ki
zelebbl vizsgdlata, annak elismerése mellett is, hogy az élet-
utjéban rendkivil élesnek mutatkosé trés megindokoldsit mds,
egyéniségébll adddd, személyesebb vondsok is befolydsolhattdis
dgy tinik, hogy Apdti életének, & kirillitte végbemenS esemé-
nyeknek e kicsinyre szobott periddusa is tartoget még tisstd-
sdsra viré problémikat, s a felmerilld kérddsek megvdlaszoldse
is kBzelebb vissz a fentebb vdzoltak jSvibeni megolddsihoz.



Debrecen a 16, szdzad elején lagyarorszdg virdgzé mezdvi-
rosei ktzé tartozott. 1560-re mir csak a Jérulékok megfizetése
kttotte a vdrost fildesurdhoz. Ezt a tényt nagyrészt lagyarore
szdgnak HMohdcs utdn kialakult politikei helyzete magyardzza.
"Alig volt helység ... & magyer f£5ldtn, mely &z orszdg kiésjogli
pzakadozottsdgit oly hiven tilkrizte volns vissza, mint Dnhn-.
czen. "2 Debrecen i hatdraival, néhény pusstéjével Bihar vér-
megyéhez, tehdt Erdélvhez tartozott, de 1552-ben, Szclnok meg-
vételekor a trdk is behddoltatta. livel azonban néhdny adominy-

és zdlogbirtoka Szabolcs wvédrmegyében volt, a magyar korona vie
g0161 és kéabbb Tiskbly 1s gyakren megsavartdk & véros nyugele
mét, hogy az éppen esedékesnek vélt addkat beszedjék. A siiril
zaklatdsok ellenére s amellett, hogy a szultdni khdsz birtokok
sordban foglalt helyet, elkeriilve igy a gyakori tortk sarcolta-
tdst, "a kereskedelmi tranzité forgalomben jétszott atnts sze-
repe folytdn kiilonbdzd gnzdasdgl érdekeltségii tdjak Usszekitl=-
Jévé vdlt; mindezek széles korii nemzeik®zi hdldzatot biztosiw
tottak az akkori piacokon, s ezek a belsl iperi termeléssel e«
gylittesen Debrecen polgdrsdgdit az orszdg leggezdagabb kiziiletei
/ sorébe emelték. ... Debrecen az orszédgnak olyan virosdvd fej=-
1648tt, amelyben a szabad kirdlyi vdros jogi elismertetése va-
16jéban még az 1361, évi kivdltsdig ellenére sem kivetkezett be,
mégis mindazokat az eldjogokat élvezte, amelyeket a kirdlyi ki-
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véltsdgok cimén & fliggetlen kirdlyi vdrosock megukénak mondhate
tak."3L Valsjdvan szomben csak 1693-ban lett azzd. lMivel & vé=
ros gazdegoddsit elsSsorban & kereskedelemnek kisztnhette, az
erdstdé Onkormdnyzeti szervekben egyre inkdbdb eldtérbe keriil-
tek - Wélius szavdval élve - az "dros tdzsérek" és egyéb gaz-
dag kereskedSk, s = vezetés lényegében az § kesziikbe ment &t.

A 17. szézadl debreceni autonémia legfontosabb szervezeteli a
nagytandcs és a szendtus voltak. Eredetét mindkettdnek a 16,
szdzadra tehetjilkke A nagylandcs tagjait - & vdlasztds szempont=-
Jéb61l Alesé=- és FelsSjdrdsre osztott - Debrecen teljes jogi pol=
gérai vdlasztottdk meg sajdt soraikbél. (ket nevezték szendto=
roknak, ellentétben a szendtussal, amely az eskiidt birdkbdél
(1umti Judices) 411ts A szendtorck nem & valdban gazdag pol=
‘hrok kdsiil, hanem elsSsorben ez anyagi erejét tekintve kozép-
rétegnek nevezhets adéfizetSk, sordbél kerilltek ki. Igen rit-
kin tertottak tléseket, jobbére a szendtus dltal kijelslt fel-
edatokat hajtottdk végre.i2 Koszilik vilasztottdk ki - a fentebb
ismertetett teriileti elvde pjén - az esgkiidt birdkat, a £ibirdt
és az egyédb tisztségviselfket. A tényleges hatalmat e testiilet
tartotta a kezében, s tagjai csak a birdnak tartoztek engedele
measéggel. Uléseikre csak ritkédn,szinte vdlsdgos helyzetben hive
tak meg kivildlldkat, igy az egyhdzi testiillet é2 a kollégium
vezetlit, viszont igen gyekran vettek résat ezeken a gyliléseken
e nagytendcs tagjal kdzill & kirdlyi kisebb haszonvételek keze-
lésével, a kizigazgatisi-, rendészeti feladatok elldtdsdval meg-
bizott szendtorok. Az ily médon kiblviilt testiilet alkotte a 16-17.
szdzadban & magisztrdtust. A reformitus t8bbségli vdros ure volt
a falain beliil taldlhaté intézményeknek, beleértve a ko
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és az ezxyhizat is. A magisztrditus joga volt a lelkészek meghie
vésa és megmaresztisa, st a debreceni lelkésznek megvélasztott
pilsptktt 1s évrll évre ez a szervezet marasstotta mege A tandcs
gondogkodott az egyhdzfiek, kéntorok, ispotdlymesterek és dlta=-
léban minden, egyhdzi tisztséget visell személy bdedllitdsdirdl,
figetésérsl, szolgdlati beocsztdisdrdl, birdskodott fegyelmi i
gyeikben, tovdbbd a sajdtjdnak tartott hires kollégium tandra-
it is & vdrosi vezetés hiviea meg. "Ezenkivill mfr itt & fefornde
tus fiskoldban elfre kivdlasztottdk a legkivdlébd tanuldkat,

s asokat képeztetie ki kiillfilddn a tendes céljeinak megfelell-
leg, amint ez egyebek kizttt 1617-den Putnoki Jdnosssl, késébb
debreceni lelkésszel tUrtént, aki killfSldi Utjéra 25 aranyat;
1668-ban Tarczeli Pdl 25 tallért; 1696-ban Szfnyi Cergely seni-
or 50 frt-ot, 1696~ban Debreczeni Istvin és lagyari Péter 50-50
fri=ot, 1698-ban Bogddnyi lérton senior 20 tallért és 1700-ban
Kabai Jénos 30 tallért keptak killfeldi tnnullm folytatdisd=-
ra."22 4 tendcs volt & biré e lelkéssek &s hiveik kSzUtti vie
tds ligyekben, torszsalkoddsokban is, s ligyelt a valldsos élet
kiilsl rendjének a megtartdsira., 1718-ban a viros statutumokat
edott ki & prédikdtorok magatartdsirdl. Ebben igy figyelmeztet-
te Sket: "lindnydjen de relicuo moderdljdk gy megokat, mind a
beszédben, mind gesztusben, hogy ha idegen emberek talflnek is
bemenni a templomba, meg ne botrdnkozzansk, kivdlt a vallds el=-
len valé szélisban okossk legyenek. ... A Cénonokhoz kitelesek
1lévén, gyekran bele tekintsenek. Ha wvalamelyik &§ kegyelmek ko=
ziil vagy az elmilt mocskoldddésokat renovdlje, wvegy ljekat fore
mél, comperta rei veritate, esztendejének kitelése elétt absol=
vélteseék, " 4 virosrak ez sz igen erSs gyémkoddsa - amely tu=
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lajdonképpen még & katolikus korssakban, 136l-ben elnyert és a
plébénosvdlasztdesal egylittjérd kegyiri jog tovdbbélése wolt a
reformicidt kivetlen is - egészen lldria Terdzia 1752. évi ren=~
deletéig: fenndllte Nem lehetetlem, hogy ez 136l-gyel kezdsdd
és 1752-1ig terté jogfolytonosedg kivetkeztében kialekult viros=
és egyhdzvesetési gyakorlat egyes hollandiai szervezeti elkép-
zelésekiel is rokonvondsoket mutat.®2 Ennek ez &llapotnak ve-
tett véget a mir emlitett rendelet, amely kettészakitotte sz
egyhéz és a viros kapesolatdt, megfosztotts e valldsos élet
ligyvivéit anyagl erSiknek vildgi forrdedtél, elvette t&lik azt
a lehetSséget is, hogy velamiképpen befolydssal lehessenek a
magisztrétus dontéseire, és egyértelmilen sajét zeinatalk = ame=
lyek megtartdse pedig egyre nagyobb nehézsdgekbe iitkiaitt - és
pilspdkilk b tdskirébe utalte tevékenységiket.

Ebben & kBszegben €1t és tevékenykedett az Apiti-csaldd a
17. ssdzad kizepén, misodik felében. Szdrmazdsukrsl igen keve-
set tudunk,2® Annyi bizonyos, hogy idSsebb Apdti iiklés feleaé=
ge #élius Juhdsz Péter leszdrmasottje, unokdja volt. iéliusnak
feleségétbl, Kis Erzsébettsl két lednys szilletett, Dorottys és
snna.2l porottys Kovées Mihdlynak, Anne pedig Piskothy létyde=
nak, & bodévdreljai ekklézsia lelkészének lett a felesége.is
Sorsukrdl azconben csek ennyl ismeretes, nem tudni, hogy Apftiné
melyikilk gyermeke volt. 4 fiatal ipdti Miklés emliti meg & ro=
koni kapcsolatot & tulajdondban 1év8 Mélius-Péle Herbdrium 1/a
lapjéns22 "Ex 1ibris Nicolal Apdti de Debrecen de ¥atre nepotis
euthoris.” Apdtinak egyetlen higa volt, az 1665-ben azilletett
Zrzsbbet, aki kéalbdb debreceni lelkésznek, Patai Istvdnnak leit
& folesége.22 Az Apdti-csaldd vagyoni helyzetére csak kivetkez=
tetni lehet abbdél & ténybSl, hogy az apdt tEdbb izben is & ma-
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gisztrdtus tagjdvd wilasztottdk, sohasem volt azonban Debrecen
viros £6birdja, mint ahogy arra életrajzirdi killinbizd Hljegy-
zésekbSl tévesen kivetkeztetnek. A Komordczy Gylrgy elkészi-
tette, 1424-t81 1694-ig terjeds, remélhetfleg teljes, fébirdi
jegyzéken nem szerepel a m.zl viszont az e skildl birdk néve
sordben mir taldlkozunk vele.22 Apdti Hiklés atyj4t esserint
1678-1684 k5zbtt Stezdr vdlasztottdk a szendtus tagjai sordba.
Zoltel Lajos kutatdsail nyomdn tudjuk, hogy az apa a juratus
judex tisztségével egyidfben és azon kiviil is tibbszir viselte,
az egyes kirdlyi haszonvételek ellendrénmel tisstségét is.2<

Igy 1677-ben, 1679=ben, 163leben az égetett bor druldsdbél és

a visdrtartdsbél, 1654-ben az égetett borbdl szdrmazd jovedel=
meket ellendrizte, 1683~ban pedig a véros ispotdlynesteri - vagy
mis néven egyhdzfi - tisztsdgét ldtta el egy-egy polgirtirsdivel
osztva meg a feladatokat. (Zdréjelben jegyezzilk meg, hogy ugyan=
ennek az ispotdlynak lett lelkésze élete végén, 1721-1724, ki=
z8tt az ifjebb Apdti Hiklées)e A csalddfl igen nagy mértéki el=
foglaltsdga & virosi élet irdnyitdsdben arra enged kivetkeztet-
ni, hogy a legjobb vagyoni helyzetii debreceniek kizé tartosha=
tott, alkelmazottal lehettek, akik a legsiirgSsebb teendlket
szenélyes jelenléte nélkill is elvégezték. Nom taldljuk azon=
ban a nevét & legrégibb - nem tfzsérkedéssel foglalkozd - deb-
receni kereskedS csalddoké kisStt.S: Igy foglalkozdsit csak
taldlgathatjuk, taldn tfzasér vagy jémdédli iparoes lehetett. Az
spa elfoglaltsdgit csak tetézte ez a ziirzavar, amely az 1680=-
as évek Debrecenének tirténetét jellemeste. ErrSl ez idfszakrél
igen részletesen informdl sz lUgynevezett Debreczeni diariums
ebbe napra pontosan irtdk be mindazokat ez eseményeket, ame-
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lyeknek valamelyes k8szilk volt & vdros életéhez, fejlliéeéhez,
az Ot leginkébb vészterhes esztends folyamin.22 Debrecennek as
1680-as évek elején £lldst kellett foglalnia a Thikily-féle ku=
rucmozgalmet illetfen, szembe kellett néznie ugyanakkor azzal o
ténnyel is, hogy & t6rok hatalom mindjobban vesszit erejébél,
lehanyatléban van, valamint tirnie kellett as‘ egyre gyakoribbd
vél8 német zaklatdst, és el kellett fogednia astia helyzetet,
hogy & mindinkdbb gyenglild erdélyi fejedelemség nem képes meg=
védeni & sokféle veszélynek kitett vdrost, mi t&bb, Gjabt ée
Uijabb adék kiveteléaével zeklatja, megeértve & viros tibb mint
két évezdzada érvényben 16v8 kivdltadgait.22 A bujdosék 1672.
évi témmddedt még Grommel UdvizBlte a véros, igy vélvén, hogy
ez a mozgalom és egy erds erdélyi fejedelemség addigi fejlidé-
sét a JUvében is biztositend. Ezért nem ellenkeztek, amikor &
kurucok Debrecenbe kvdrtélyoztdk be magukat, sft & vdros lakéi
K6zl is tobben ceatlakoztak a felkeléshez,2L azonben sz addig
bédzisnak tekinthetd hajdiedg 4tdllt a németek oldalérs, és e
Debrecen melletti Rdc-BUszirményt elfoglaltdk a labancok. Kez=
detét vette ez dllenddé zaklatdsok korsa. A bujdosdk mér egyre
gyakrebban szdlltek meg @ virosban élelmet, teljes ellitist kb=
vetelve, emellett fizetni kellett az erdélyi fejedelemnek, va=
lanint & vdradi peasdnek jdré adéket is. A labancok nem nézték
j6 szemmel, hogy Debrecen fészkévé vdlt a kuruc mozgalomnak, s
Strassaldo 1675~ben kegyetleniil megsarcolta a civiseket. 1676
elején Barkdczy Istvdn tdmedta meg & kirnyéket nem kimélve a
debreceni birtokoket sem, ugyanakkor Vesselényi P{l kurucaival
beszdllt a vdrosba, s erSs kontribuciét vetett ki rd, mi t&bdb,
az eléje killdott szendtoroket lecsukatts. Debrecen ennek elle=
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nére még 1677=ben is befogedte & bujdoséket, de asok mind t&bb=
eztr 1smét1645 visszaélései felbSszitették a vérost, s 1680=
ban a szultdn védlevelére hivatkozve nem nyitottdk meg kapui-
kat ThoSkbly katondi elftt. 4z egyre inkdbb elmérgesedl viszony
e kurucokkal, az d&llandé német fenyegetés témasztotta nehézaé-
gek Apafi és a tHrSkSk tehetetlensége, ugyanakkor Teleki é&llan=
dé erészakoskodédsal ntvekvs adlfkiveteléseinek behajtiséira o
nehéz helyzetben levd vidrost arra kényszeritették, hogy élénk
"diplomdciai™ tevékenységet fejtsen ki ellenségel mohdsdgdnak
megfékezésére, arra tirekedve, hogy a vele szemben t5bbfeldl
témasztott igényeket a minimdlis szinten kielégitve teremtsen
viszonylagos nyugalmat & tovddbbi fejldédéshezm. EbbSl a tevékeny~
2égbl8l vette ki a részét igen aktivan Apdti liklés atyje, az
esgkildt bird, gyakren felkeresve ThikUly tdbordt, Apafi fejedel=
net az adé dtaddsa végett, vagy a debreceniek kinytrgését tole
mécsolva, hogy elérje a kiilinféle kiveteldsek mérséklését. En=
nek sordn “vendégldtéinak™ igen vdltosatos, de kedveszdnek a
legkevésbé sem nevezhetl bédndemédjét is tiirnie kellett, tSbbek
kiz8tt a debreceniekkel szemben igen kegyetlen Teleki Mihdly
durvasdgait is. Igy ir Teleki magatartdsdrél & Debreczeni did=-
rium 1681 szeptemberében: "Die 30. A tdborrae expedifltatnak
Cpatdri Bilint uram a Pasdhoz, némettiil vald félelmiinket expo=
nflje. Barenyi Hihdly és lLeddnyl Jénos uramék Teleki Mihdly-
hoz vivén Stven kBbSl drpdt grdtis. Item, & mely sszdz egy ne-
hédny arenyskat adott volt klcetn s fordétotta drpdra, melyet
nem teljesithettiink, azon aranyakat megviszik § kegyelmének.
NB. 112 areny. Arestum ald tétetiés az dlgyukhoz kittzteti nagy
becstelenill hurczolvin Sket."22 Néhiny nappel késsbb, oktéber



4-én az élésaddval hozzdkiiladtt Apdti Miklést és Bdthori Iste
vént csukatta le Teleki, s csak nyolc nap milva, oktéber 12-
én szabadultak meg fogsfgib6l.22 A mindenhats kancellir befo=
lydsa alatt €116 fejedelem haragos levelét megkapva igy séhaj=-
tottak fel a debreceniek oktéber 5=-én: "Die eodem érkezik Urunk
mocsokkal teljes levele, rossz emberezvén mind Birdnkat s mind
tandesct, vddolvdn benniinket engedetlenséggel, holett teheteé-
glink gzerént minden t&liink kitelhets jéakaratunkat mutatjuk,
kit Isten tud, hogy el is firadtunk slatte 2 nagy tereimek,"eS
Azonban Thtkdly sem kimélte Sket, nem dtallotta & csatdri szii-
retre tarté Belyk Andrds £6birét elfogetni, s lezSsason deresre
hizatni.<: Ezzel & tettel végérvényesen megpecsételsavtt a vi-
ros és a kurucok kapcsolata. A R jedelemmé vdlasztott Thikdly
egyre tibb nehézséget tdmasztott Debrecen kivdltsdgeinak érvé-
nyesitése ellenében, s az igy elmérgesedett viszony oddig fo=-
Jult, hogy 1684=-85 telén a Tiszdntilon szdlldst keresS vezért
Debrecenhez tox:dulv&n e vidros fegyvert ragadott ellene, s nem
engedte be a kapukon. Ezutdin mér nem emlitik a debreceni forréd-
sok a Felvidék fejedelmét., Ezekben a nehéz esztendfkben sem mu-
lasziotta el azonban Apdti 1iklés, hogy fidmmk tanulmdnyaira,
szellemi képességeinek csiszoldsdra és kibontakoztatdsira ilgyel-
jen. Az 168l. februdr 21-én subscribdlé didknak figyelmmel ki-
sérte clvasmdnyait, s minden bizonnyal nem egyszer ellfordulha-
tott, hogy & nilvelt civis ajdnlott neki kinyvet, taldn éppen a
sajét kimyvtdribél. Egy ilyen esetet jegyzett be Antonio de
Guevara “"Fejedelmeknek serkentd Srdja® cinmil kinyvébe: az dlete
delén mir tiljutott prédikdtor 1717. szeptember l-én: "Ez meg
bicsiillhetetlen kinyvet n. be e. Lisznyai Pdl Debr. Professor pub=
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licus es Privetus Praeceptorom, és Ldes Atyam idSsbik Apeti
iiklos Uraimék kénsgzerétesekdiil mint ifju Debreczeni Dedksd~
gomban rendszerint egyszeris mdszszoris Annis 1683 és 1634 41-
tal cutl‘notam..."dg K8nnyen elk‘pulhotﬁ.v hogy mér ekkor az &
gondolat foglalkoztatta, hogy a tanulményaiban jelesked§ fidt
killf8ldi akedémidk ldtogatdsdra kiildi.

Az 1d8sebb Apdtit a Debreczeni didrium 1684, oktéber 2-i
bejegyzése emliti utoljdra, misserint ErdélybSl Ormés Mihdly,
Bitori Jénos és ErdSdi R4l tdrsasigiban megérkezett Debrecen-
be magukkal hozvén Apafinak Thikily hdborgatdsai ellen irott
védlevelét,<2 A késdbbi sorsa nem ismeretes. 1686 februdrjé-
nak elején Caraffa felsSmagyerorsszdgi fékapitdny kegyetlenill
megsarcolta Debrecent, holott Dietrich herceg lewélben figyel-
meztette az executiora késziild generdlist, hogy "...nem is he=
lyes egyszerre mindent elvenni t8l8k. Jobb mdskorra is hagyni
valemit, annyival inkdbdb, mert a szomszédos helyek megszdllé=
sa Debreczen segitsége nélkill meg nem lmsdhot_é. Ugy kell te-
hét velek bdnni, hogy a debreczenieknek, nem kiilSnben a tSbbi=
eknek is 0 Felsége, a csdszir oltalmiban nagyobb kinnyebbségek
legyen, mint a tordksk alatt, és ink{bb kivdnkozzanak a csd=
szér, mint a szultén uralma ald."2: Ennek ellenére Cereffa, se=
Jét erejében bizvén bevonult a vdrosba, hogy a hitramaradt a=
a6t beszedje. Itt olyan kegyetleniil bdnt a civisekkel, hogy "e
bestidlis kegyetlenadgek miatt férfiak, asszonyok tizennégyen
meghaltake.. @2 Az erSszakoskodisok elSl a lakossdgnak mintegy
kétharmada elmenekiilt, s hdromezer hédzdbdél kétezer lakatlamni
vd1t.28 A fosztegatdst as Apiti esaldd valészinilleg jelentSs
anyagl veszteséggel vészelte dt, holott az 1686-ot megeldzd é-
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vekben sen Slhettek e békeidSben megeszokott jémédbane Ugyanis
Bornemissza Anndnak e "szegények szdmdra, templom épiiletire"
1635-ben kifizetett kieddsai kisGtt a kivetkezd tétel talilha-
tés "9, decembriisle. E18j0vén ezen Acedenidkra készild supplie
cans, debreczeni Apati nevil, adtunk demuo Urunk & Nga képire
vort tall. &‘zmtacnudw tehetsdge annyira
megfogyatkozott, hogy & tehetsdges és kivdld szdnoki képessé-
gekkel megdldott fiatal Apdti killfdldi tertdskoddsdnek kUltaé-
geit nem tudtdk volna fizetni,

Egek utdn mdér cesak az marad megvdlaszolatlanul, hogy mie
kor halt meg idSsebb Apdti iklds, Exddlyi Jénos egféssen bilzo=-
nyosan téved, amikor ezt 1635, mijusdre teszi. Ennek hatdro~
sottan ellentmondanek ez egyéb életrajzi edatok. Apéti iiklés
legelsl kiilfoldi disputdcidjdt, amelynek § mmga volt szerzije
is, az 1636, novezberében Leidenben megjelent "Disputatio
Theologico~Gritica Iripertita Haturaee... Urim et Thumuin..."
cimli sunke mésodik részét etyjénak ajénlotte.se Hasonléképpen
& Leldenben 1687, éprilisdban napvildgot 1ldtott "Disputatio
Theologice de Virga Hosis" cimil értekezése ¢lsl oldalén is ott
telfljuk e debreceni szenitus tegjinek & nevét.2 Ezekben ez
években tehét bizonyosen €1t még ez idlsebb Apdti idklds. Ja=
keb Elek kizlésében fennmeredt egy levél, amelyben &z ape Ie
Apafi Hihidly fejedelmet arra kérte, hogy fidnek "... mostani
szorult, igyefogyott illapotiben fejedelmi kegyelmessége ze=
rént mélidztassék edakozd kezét kiterjeszteni, hogy ez hires
Akadend £l : ogtuggit ifjebbik kegyelmes wrunknak emld—
Rinott slatt S134g 1the Sendosstbonsin.. BE is ataify Miltes
hetden ez 1638-ban megjelend "Vita triumphans civilis'-re vo=




netkozik, Végezetil ismeretes Apdti Nikléemek Amsterdeamben
1688, augusztus 6=-dn kelt, Teleki kihdly erdélyl kancelldrhoz
irctt levele, amelynek dtaddsdvel heza indulé peregrinus tdr—
gdt, Nédndei Vihdlyt bizte me.:l Ebben a kivetkezlket irta

atyjérsl elpanaszolvdn nehéz anyagi helyzetét: "Inibi, exspi-

ragenm in -}vx; M peregrinationis, exposueram: etiam meae
pauperitatis, quam per obitum Perentis optimi Deus leximus
mihi inflixit, mentionem feceram; veritus non mediocritear,

ne molestiarum cumulum intempestiva petitione augerems eee
Illustrissind Vir ego orbdbatus sum Parente naturelis. Omne
Patrimonium meum in absentie mea per fortes dilapidatum est.
Inclusus sum Belgio Vestra Benignitate sum sublevendus.”

- Egek & sorok vildgossd teszik, hogy idfsebb Apdti liklds fia
peregrindeidjénak idején halt meg, & ¥ite Triumphans elkésziil=
te utdn, de nég a meglelenése elltt, ugyenis, & kartézidnus
mmnka "ajénlé levele™ mip halottként emlitis "lMe eadhue puello,
Hagnifici Proceres Pliae] liemorisel Generosi D, nostri Pa-
rentis decretum mt;..'iz 1;:: az angzterdami magisztrdtusnsk
52616 bevezetés feltehetSen a "Vite Triumphens" elkésziilte
utdn irddott mege A fentebd emlitett, Teleki lMihdlynak kill=
Attt levél egyéd érdekességeel ie bir. 4 szakirodalomban rég=-
éta tudott, hogy volt Apdtinek egy mfsik, "Utilites pathemn=
tum animorum®™ cimii nyomtatde el8tt £116, Descartes- nek, a
"Les passions de 1%ame" cimen ismert munkdjét kvetS érteke=
zése. Frrdl Veszprémi sdoft hirt, s Apdti életrajzirdi eddig
erre e hiradfesra hivetkoztak, A fentebd emlitett levél most
Apéti kezétll szdrmezd bizonyitdkdt nylijtja e nii 1étezée é-
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nek, 86t feltehotfen levelémek a célja is az wolt, hogy az "U=
tilitag..." negjelentetésdéhes pénzt kérjem: "Aliud iterum opus
sub manibus meis de Utilitate Passionum Animse sudat, quod, si
sumptus aliquo ex loco ad manus meas pervenerint, facile pees
dabo, et quamprimum, et haec satis.” A tanulminy cime eszerint
"Utilitas passionum enimse”. Teleki bizonyosen nem adott pénzt
a kinyvnyomtatdsra. Nehéz anyagi helyzete ellendre Apdti to-
vébbi egy évet tUltStt Németalftldtn, valéssziniileg azért is
vilaszthatia az idegen £31d6n maraddst, hogy odakint taldljon
magdnak mecéndste Ez & probléma azonban az iskoldztatds, nevelw
tetés, a klilf8ldl hatdsok kérdéskitréhez vezet 4t.
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A reformficié elterjedése termésszetes médon témasztotta
£51 ez igehirdetSk uténpétlisének igényét és ast e kivetel=
ményt, hogy & jivendl lelkészek megfelelS szinvonalon és ké=-
pességgel szolgdljdk valldsuk lgyét. Ezért f6ként e célra dl-
litottak 51 iskoldkat, szzal a kinyilvinitott szdndékkal,
hogy & lelkészi 41lldsok majdani bet51ltSi legaldbd a trividilis,
vagy més néven latin iskola tananyagit, velauint a Biblidt és
a legfdbb teoldgiail kérdéseket ismerjék. Ilyen szellemben in-
tézkedtek az 1567. évi "Nagyobb Cikkek" 1-.21 iiivel a scholé~
kat az egyhfzi-valldsi szilkségletek kiszolgildsa végett hoz=
ték létre, az évtizedek mordn 4t formilddd reformdtus oktatdse
ligy az iskoldt "az egyhizs veteményes kertjévé" totto.ﬁ'- Igy
volt ez nemkiilinben Debrecenben is.

A vérosban mér a hitijitds kezdetén két iskole mikddtts:
az egyik a ferences rendieké, a mdsik a polgiroké, vildgosan
elkiiltnitve igy az qgyhdzi és a vildgl oktatdsi célokat. Amie-
kor a civisek tibbadége 4ttért az U hitre, reformitussd lett
iskoldjuk is, kielégitve a fentebb mdr vizolt protestdns ér-
dekeket, de megtartva kordbbi patrémusit & vdrosi megisstré=
tus szervezetdben. Igy &z iskola fejlfdése :rmészetesen dgya-
zédott bele ugyenabba & jogfolytonossdgba, emelyet az 1361
évi kivdltsdgok teremtettek meg,noha ezeknek kordbban nem
igen volt oktatdsi vetliletiik, Ezért mivel "... & tanitdmeste~



- 30 &

reket is & vdrosi tandcs vilosztotta és Pfizette, jogosan enm=
legetidk hit a wiros jJegyzlkinyvel a2 vérosibél reformdtussd
lett iskoldt tovdbbra 1z »achola nostra« =-mak, 2 mi iskoldnke -
neke"32 Mivel az iskola tdmogatéss nem egyetlen személyhes,
vagy csalidhos kapcsolédott, hanem ennél tUbbssirtsen negyobd
kGzisség gyakorolt felette gyimsdgot, nmem volt kitéve annalk

a vesuélynek, ami példdul a sérospataki schola esetében femne
411t ~ amely el6bb a Perénylek, majd & Rékécz »~Lérdntffy csa~
144 pértfogoltja volt =, és be is kivetkezott, hogy tudniilliik
II. Rékéczi CySrgy haldla utédn a katolikus Bithory Zasséfia ha=

~ talmdvel visszaélve eliizte a reformétusoket Patakrél, ﬁptvﬂ-
ve ezzel & sdrospataki kollégium virdgzdsénak, vezets szerepé~
nek a reformitus oktatdsban. i ssempontbél hasonlé volt &
véradl iskola helyzete is, de nchézsdgeit fokosta az £1landé
tirlk fenyegetettadg, majd Vdradnak a toriktfl lett 1660, évi

- elfogaldsa utdn tanitdéi és didkjel menekillni kényszeriiltek.
Debrecenben azonban & kordbban vdzolt kirilmények miatt vi-
szonylag zavartalan volt a kollégium fejlfdése. Az elsl igasén
megbizhaté adatok 1548-b6l, Dézei Andrdis rektorségidél szdre
maznske A vérosl jegyulkinyvbe 1564=ben jegyezték be elSsaztr,
hogy & nagyobb tanuldk (studiosi) disputdcidkat tertottak.

Bzt kivetlen az 1567. évi debreceni zsinat hatdrozatilag 41-
landéeitotte a disputdeidk rendszerét. irdekes szinfoltjs e
kollégium térténete e korai szakasszinsk Félegyhdsi Tamis mii-
kGdéme, skl 15T0-ben tanitvinyaival egylitt elhagyte Debrecent
Héliuséval nem egyezd valldsos meggyleldése miett, LKolozsvire
ra sent, de 15Ti=ben - msnzasnusﬁ:wu meghivigire - viez=-
ssatért eredeti mikbdésl helyére.t® 1572-t61 mér két rektor
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vezetésével miikidstt az intézmény, = ez as dllapot egdszen
1660-ig, e harmadik tanszék anyagi bézisédnak megtersmtidésé-
ig fermillt. Az iskola tendreira, didkjaire vonatkozé rend=
szeres feljegyzések 1588-t8l £llnak rendelkezésiinkre. Ennek

e nagyfontossdgi dokumentumnnmak csak a mésolata maredt fenn
"Series studiosorun in schola Debrecinse helveticae confes-
gionis addicta_nm tam togatorum, quam non togatorum ab emno.
Chrigti 1588 usque &ad annum 1792. sub spatio 204 m&
Az iskola t8rvényeinek aldirt (subseribdlt), azez a feladbd
osztdlybe 16pS tamulék jegysékét tartelmasza. A didkok & sub-
scriptioval kitelezték magukat a sservezeti szabdlyock megtare
tésdra. A kollégium 1657 elStti szakeszdnak milkddéeérsl, a
tenitds-tanulds rendjérél, amelynek a killad formdjét ez Ugyne=-
vezett lex antiqua szabta meg, Jjobbdre csak kivetkeztetni le=-
het, illetve egyes konkrét esetek kapcsdn éltaldnositani.
Annyi bizonyos, hogy a wittenmbergi magyer Coetus veolt a példs.
Az oktatds vezetésével a rektort bizta meg & vdros. A didksdg
kiilénbBs8 jogokkal béistyizta el megdt Snkormdnyzati egységét
"implissimus Coefus"-nak nevezve. A Coetus tandcsaként mikde
dstt a korminyszéi és birdi jogkirrel felrubisott senstus scho=
lasticus, amelynek illetékesadge anyagi és tanulmdnyi lgyekre
terjedt ki, igen gyakran tullépte azomban jogkirét, igy pél-
ddul az 165T=es tirvényeket megeldzd didklize@dsok sordn is.
Envek elntkéil a studiosusok raguk kizil vdlasztottdk meg a
seniort, akinek helyettesévé a contrascribat tették. A rektor
nem volt dllandd tagjs a senatus scholasticusnak, hanem csak
az oktatdésl ligyek tdrgyaldsdn jelent nmege Az § segitltérsaként
tevékenykedett a tanvlmdnyli téren hivetalos funkecidkat el1l14t6
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collaborator. A tisztségek az évek sordn termdéssetesen mind-
két irdnyban szaporodtake A Coetus kiaddsait az egyes alapite
vényok, adoményok és & legatio (alamizsnagylijtés a killtnbizd
vidékeken) bevétolébdl fedezte. Természetesen az aunyagi gye-
repoddsnak ezen médjal szolgdltattdk a legttbdb okot a véros
és a didksdg kU20tti surldéddsra, hiszen tUbbezir is elifore=
dult, hogy & magisztrdtus killSubdz§ indokokkal megvonts &
Coetus jOvedelmének bizonyos részeit. Igy példdul 1627-ben a
cébektsl szdrmezé adoményokat templomépités cimén, vagy 1644=
ben & kéntor nem osztotta ki a temetési dijat & didkok ki=
z8tte mert azok elhanyagoltik a temetéssel kapesolatos Lkite=
lességeiket. 1648-ban minden addigindl hevesebd didkzendillés
tirt ki, mert linyoki Istvdn és Szokolyei Istvén rcktorokmgu-
nosultak a Coetus kivdnsdgaivale. II, Rékéczi Cydrgy vdllalko=
zott a békitéasre. Viradon 1650-ben egybdzkerilleti gylilést tar-
tottak a helyzet megvitatdsdra és rendezésére. RBvid idfre
sikeriilt azonban csak békét teremteni, ugyenis a didkok egy
része elutagitva a kialakult helyzetet, kivonult Debrecenbsl
és a hajddvirosokban telepedett le. 1657~ben & magisztrdtus
a piisptk, & lelkészek, a rektor, a f6bird és a tandics killdSt-
teinek részvételével bizottsdgot hRivott Sssze az Gj iskolai
térvények kidolgozdsdra. Bzt 1657. junius S5-én hirdették ki

a didkoknak, kicsapissal fenyegetve mindazckat, akik nem fo=
gadjék el, Ezzel az 4ij szsabdlyzattal alakult ki ez iskoldnak
a képe, anellyel mdr Apdti liklés megismerkedett, s amelyet
nég az 1704, évi Dobozi-tirvények sem vdltoztattak meg jelen=
t8sen. Uj rendelkezés a wittenbergi magyer bursa szabdlyzata,
& lex entique, 2 palatinstusi (elsdpfalsi, heidelbergi) ihle~
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tettadgil 1621, évi sérospateki iskolai tirvények alapjin ké=
sziilt kiegészitve az egyes tiszdntdli egyhdskeriileti és egy-
ndzmegyel gyiilések hatdrozataibdl vett alkelmi médositdsok=
xal és pétldsokkals2® Kimondta, hogy e rektor csak fgy fog=
lalhatja el a tisztét, ha tekintélyes emberek ajdnldsdira tud
hivetkosni, ha helvét hitvalldami, ha ortodox akadémia neveli~
jo, ha ért a ssent nyelvekem.2k ElSirta szdmira, hogy & teold=
gidt és a filozdéfidt ne esak vitatkosé, hanem kifejtd mdédon
ie tdrgyalja, a latint, girigtt, hébert, poétikit, retorikdt,
logikdt és a klasszikusokat is tanitse, mert ezek ismerete
elengedhetetlen shhos, hogy j6 teolégussd vdljemak a tenuléke2s
A tirvény rendelkezett afelfl is, hogy az alsébb ossztdlyok ta=-
nuldit a végule, kiemelkedld képességil didkok tanitsdk. Hevik
publicus preecepior volt, szemben a praecepior privatus-sszal,
aki néhdiny, a rektorock engeddlyével az alsé oeztdlybdl kivie
lasztott magintanitvénnyal rendelkezett. Ugyelniiik kellett a
praecepioroknak arra, hogy azonos tanitdsi médot alkalimazza-
neke Az Uj t8rvény a nap minden részére megszabta a Coetus
tevékenységéts Ennek tagjai csak azok lehettek, akik az elf-
képzitd latin iskoldt, =z ldgynevezett csztdilyokat elvégeztdk.
Diseipulusbdél subscribdldssal lettek studiosus-szd, s be 61toz~
hettek a debreceni didkok zBldalapli, sdrga szegélyes, posz-
téssir tégijiba. A tégis difkok mindannyien egyhézi pdlyéra
késziiltek, szemben azokkal a késfbbi évtizedekben beiratkosott
felsds tanulékkal, akik az egyes vildgi foglalkozdsok lizésé~
hez nélkiilldzhetetlen ismereteket pzerezték meg a kollégiumban.
Az 4 rendelkezdések szerint a senior megbizatiss csek hat hié-
napra szdli. Feladata a Coetus tisztviselSinek, szolgilatte-
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v3inek a megvdlasztdasa, valanint a kihdgisok megbilntetdse
volt. Immkdjéért "salarium™ jdrt, anclynek Usszegét szintén
szebdlyontdke Helyetiesét tovidbbre is contrascribdnak neves=
ték, ellenSri teenddket kellett végeznie, fellizgyelni a rend=
re, o dldkok gylijtitte alamizsndval elszdmolni, i legfonto=
sabb, & tanitdst érintd rendelkezdés volt a nyilvidnos digputd-
ciék rendjérfl, valamint az lgynoveszeit collatidkrdl, azas
Snképzdkiptkesl 83616 bekesdés. A kizépkori iskoldk egyik fon-
tos médszertani tényezljét, a disputdcidét (vitatkosdst) nem
nélkiuldzhették a refornitus képsésben sem, hiszen a tanuldk
s26noki képességeit, argumenticisjét 6s ismereteit fojlesstete
te, olég hatdsosan. B nyilwdnos vitdra elsSsorban két tanuld-
nak kellett felkéssillnie. Mg az egyik kifejtett egy adott té-
ait o teoldgla vagy a filosdéfia kirébdl, addig a misik didk-
nak az ezzel kapcsolatos ellendrveit kellett eldednis. Aueny=
ayiben a tirvénybon elfirt feltételeknek nem tettek eleget
ezen o téren & tanulék, igy pénsbintetést kellett fizetniiik,22
A 13. és 14, paragrafus foglalkoz®tt a collatiok milkbdésévels
Erre azonban dolgozatunk egy késSbbi pontjdn térink ki Apdti
1iklés eddig jésserdvel ismeretlen iratgyiljteményének kapesdne
A fentebb ismergetett ssabdlyokon kivill & kuteté nem nyerhet
bepillantdst az oktatds tdrgydiba, ugyanis ezckneXk a tirvények-
nek az elsSdleges célja nem a tananyag, tanitds megreforméli-
sa, hanem & difksdg magetartdsénak befolydsolisa, a viros és

e Coetus velemint & rektor és a Coetus, nomkillinben es utébbi
és & zsinat k¥z28tt kialakuld nagyobd Usszelitkizdsek megellsfe
se volit, Tehdi ezek & tUrvények nagyobbrészt inkibb hisivend
Jelleggel birtak, Tanfervi reforuntervezet ilardthi CySrgy 1738.
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évi tandri fellépéséig nem sziiletett. ITUbbszir foglalkoztak
asonban az egyhdzkerileti zsinatok az iskola milkGdésévels
Igy az eldzd oldalakon emlitett 1567. évi debreceni zsinat
ise 1629-ben & nagyviradi egyhdzkeriileti gyiilés hozott az Ugz-
szes tiszdntili iskoldra vonatkozd hatdrozatot, miszerint “asz
iskolal rektorok szorgaimasen tenitsanak éspedig régi szokds
szerint délelltt eldszbr logikdt, azutdn valamely szénokot
magyardzzanak; kilenc Srakor kizvizsgdt tartsanak, ebéd utdn
valamely poéta nagyardztassék. Aki méskép tesz, hivataldtél
megfosztatik. A jelesebb iskoldkban a kitind gbrdg irdk is,
mint Homeros, Demosthenes, Ilutarchos, Szokrates, Fhokylides,
Pythagoras kbzérdn magyerdztassanak. Az esperes az iskolal ta=
nulékat szorgelnasen ugviu@lja.‘a 1646~ben a szatndri zsi-
naton elfogadott Geleji-kdnonok 26. &8 84, cikke hasonld ér-
telemben nyilatkozott, kiblvitve azonban azzal a megjegyzéssel
az intézkedést, hogy a latin és girdg klasszikus szerzfk ol=
vastatdsa és magyerdzdsa kizben a rektorok melldzzék a keressg=
tyén erktlesi felfogdsba {itktad réssleteket, valamint a diktd-
l4is médszerét fogjdk szilkeblb keretek kizé, és lgy igyekeszze~
nek, hogy a tenuldknak inkdbb az itéllképessége, mint az enlé-
kezltehetaége fejlddjtn. A latin nyelv uralkodé szerepére jel=
lemz8, hogy még a Debrecenben bevezetett Uj szabdlyok szerint
is tilos volt a tenuldknak magyarul beszélni, dSvakodniuk kel=
lett az ldgynevezett hungsriszmusok haszndlatétdél, vagyis magyar
szavaknak a latin beszédbe keverésétfl. ‘

Az 1657. évi torvények utdn néhdny esztendivel egyrészt
az ezek biztositotta, illetve kijelBlte leactlségek, mdsrészt
e kiils§ események hatdsdra jelentls vdltozds kivetkezett be
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az iskola életében. A véradi kollégium Virad torck bevétele
utén megssiint, asz ott miksds Martonfalvi Téth Gybrgy tenitvée
nyaival egylitt Debrecenbe tdvozotte LttSl kezdve hdrom tansazék
tandrei oktettdk e didksigote. © vdltozds anyegl bézisét I.
Apefi Nihdlynek a tenssék javira tett alapitvinya biztositottss
Eszerint évi hiromeszer mizse kését kepott e kollégium, de jé=
téteményekben a viros sem ssikblkBdbtt. vartonfalvi ennyire
szinvonalasen és eredményesen oktatotts hogy tevékenysége je=
lentSs mértékben hozzdjérult ahhoz, hogy 1660-t6l e kollégium
4j korszake kezdSdttt meg: “szinte éssrevétlenil emelte meg
magasebb szinvonalra az iskoldt, Ggy, hogy az & két évtizedes
tevékenységének lett az eredménye, hogy az addigi fégimnizium=
szeril intézet mir skadémiai jelleget is kezdett slteni magd-
re."e2 imesius kivetSjeként és a puritenizsus hiveként tert-
hatjuk szdmon lartonfelvit, 1662-ben nyilvdnos disputdcidt
ta;%ott egyik tanitvidnydval a presbiteri rendszerrdél, amely-
ben megvédelueztette ezt. Lléadisaihos Ramus tenkényveit hasz=
ndlta és naga is irt raniste-amesianiste szellemii miiveket.
Debrecenben az & oktatdsa nyomén honosodott meg igazdn a ramu-
sl logiks, illetve ennek alkalmazdss & gyakorlati prédikdtori
feladatokban.<S Novendékei kirében ennyira népszerii volt, hogy
azok Ordkis rektorsigét kérvényezték, és kérésilknek eleget is
tett a viros magisztrdtusa, lertonfalvi tanirtdrsa volt a szine
tén nem kevésbé kiwdlé tanirként tevékenykedd Szildgyi Tonkd
lérton, aki 1669-t51 kezdve harminc éven &t oktatott a kollé=
giumban, Nevéhez fizédik sszdmos kinyv megjelentetésén kiviil a
ternészettani szertdr kialakitdsa, nyilvédnvaldan mindazoknak
a természettudomdnyi ismereteknek és gondolkoddsmédnak B 2 ha=



‘m’-

tisdira, anelyet néhiny Hollamdifban milk348 tudés kirnyezetée
ben szivhatott negdba.el Ssildgylt egyhdstirténeti irodelmnk
a kartezildnus-coccejdinus gondolkodlk kiztit tartja szdmon. Az
a szellem, amelyben tanitott nem maradt hatds nélkil Apiti lllee
1éara sem. A térgyalt 1d8szaknak a harmaedik nagyhatdmi tandre
egyénisége volt lisanyal Kovies Pil, akl 1679-t51 Debrecenben
higtéridt -« clalsorban természetesen "biblial™ tirténelmet,
kronoldgldt -, geogrifidt és logikdt adott el8, ez utébbit
teljesen Ramus szellemében. legjegyzend8, hogy § volt as elsd,
akl térképet hasznilt a szemléltetéshez.

Zbben &z idSszakban a debreceni kollégium kiemelkeds sze-
repét csak fokozta az a tény, hogy 1671-ben & sérospataki ise
kola didkjei Bithory Zséfia i5bb mint ellenséges magatartisa
kivetkeztében menckiilnl voltak kénytelenek. A vdradi iaskold-
hoz hasonlén Sket is Debrecen fogadta be, de 1672, tavaszdn
Erddlybve bujdostak, ahol Apafl lhily fejedelem Gyulafehdérvire
re telepitette Sket.22 Kinyvtdruk java része azonban Debrecen=
ben maredt, amint errSl a Debreczeni dlarium megemlékezbtt
1681=ben Apafi litogatdisa alkalmival: "Septes 10 A Tejedelenm
délben be j& oz erdélyl uraikal Teleki wron kiviil ebddre és
8zép ob‘é‘t elvégezvén, templomunkat és Scholdnkat, annak clage

ittt és az d] dpllletet meg néavén,

szemlélvén as‘p fejedelmi pompdjéval ki mégyen a téborhnn.'::
4 két kolléglum kizls bibliotékije = amelyben feltehetlleg kil=
15n egységként kezelték a sirospatakit - Herberville és Rabu=
tin debreceni "litogatdsa"™ alatt szétszlrattak, amint exxrll a
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romgzds auctorndl odalett, sok kinyv széjjeltépeteit sok fé-
lig megégetett, sok levelenként a curidn, utedn, a tdborhelyen
elhintetett, sok porba, ganéjba kevertetett. 4 thecdk Ussze-
forgattattiak, dedkok odahordoit 14441 felhasogattatiak, tér-
dig ért & hisakben & sok Usszezevart papiroses."S A kollégl-
umot érzékenyen érintetie & kinyvidr pusztuldsa, hiszen & ko=
kisoknak kiszinhetlen - migzerint az iskoldban vége
zett peregrindlé didkok mindig kildtek és hoztak is magukkal
ajéndékba néhény kiényvet az Sket kiboesijté anyaiskolinak -
igen tekintélyes, a kiilf6ldi tudésok, teoldgusok milveit igy
hamarosan megjelendsiik utén magdénak mondhatd $6kdt gylijthet=
tek Usasze, amelynek sajnos uagy része elpusztult a fent leirt
héborgatdsok sordn, EZzért nem is lehetne teljes, legfeljebb
csak kielégitlnek nevezhetd képet nyerni mindazokrél ez clvas=
minyokrél,omelyek a 17. szézad végén rendeliezdsre dlliak a
debreceni didkoknak, Annak ellenédére, hogy & szdszad utolsl ne-
gyedére a debreceni kollégium lett a legfrekventdltabd iskold=
Ja a hazal reformdtusségnak a didklétszdm, amely pedig larton=
falvi milktdése két déviizede alatt jelentlsen emelkedetit & ko=
rébbi évekhez képest, hiszen 1660 ég 1669 kiSzdtt 1016, 1670=-
1679=ben 1117 tenuldé iratkoszott be, nagyuértékben caslkkent a
szdzad végire, olyemnyire, hogy 1690-1699 kdzdtt ndr esak 366
volt az Uj beiratkozdsok szdime. Ezekben a nehés évtizedekben
e tiszintill reformditusck egyhdzkeriileti gylilései is hatdrozote=
tabban foglaltak dlldst az iskola érdekében - igy 163%-ben,
16%=ben és 1702-ben - clhintve ennek o felfogdsnak & cairdit,
hogy a debreceni kollégium a tiszéntdli reformdtusok Usszessl-

gének iskoldija, ez egyhdskerillet sajitje.
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4Apdti leddr liklée pdir e hanyatlds elsd Jeleit mutaté ﬁw .
tizedben, 1681-ben subseribdlt, vagyis lépett a kolldgium fel=
=6 cntﬁlyéha.ﬂ Jegyzdkinyvében megirikitette mind az alsdbd
ogztdlybeli tanulétdrsninek, mind pedig preeceptorsdga idején
a keze alatt tanulé didkeknak nevéteS2 Tenfrai voltek Szildgyl
Tonké lidrton és Lisznyel Kovdes Pél, lHertonfalvi csek nagyon
rivid ideig, 1681, dprilis 23~fén bekivetkezd haldldig oktatta.
Apéti €letének & debreceni kollégiumben tpdtusicént oltsltstt
periddusisdl igy irt a "Vita Triumphens" bevezetd szakaszdban:
"Stvdiun tamen Secree Theologiae et Divinee Scripturse, ex
flagranti Animi devotione ad pedes mecrum Gamslielun, quorum
menorin esto in flagrantisesima benedictione, quantun quiden
Divina Gratia sufecerat, ut Domi, ad P, li. Cla. De Georgi iare
tﬁnﬁlﬁ, Theologli Sinceri, Viri Plentissimi: Cl. D, lNartini
Szildgyi, Viri Solertissimi: Cl. De Pauli Iisznyai, Viri Dex=
terrini, Professoris Potentissimi , sub quo Chronologise Sac-
rae, Geogreaph. S, Controve Theoll, et Logices, ut Publica, ita
Private comprehendentur studin..."®2 A néltetdsben ezonben m=
gyon bélesen elhallgatta - ezt tette egyédbként az akadémiai
professzoral esetében iz -, hogy mnilyen nézetkillinbedg 411%
fenn a tendrként mégils j61 egyltimiikBdd lartonfeld és Szildgyl
TEnkE kSzdtt. A puritenus lertcnfelvi teljes egéeszében eluta=
sitotia azokat a coccejanus-kertézidnue eszudketl, ame lyeket Szie
légyi TonkS e magdénak vellott, =8t ninden bisonnyel didkjad
eldtt sem volt titok nésdpontje, hiszen Apdti igy emlékezik meg
e mir t8bbazbr is idészett Vite Triumphens 21, oldalén a debre-
ceni kollégiumban meghonoscdett kertézidnues nézetekrsl, vale=
mint ennek befolydse elatt oktaté professzordrdl: "Verum memi-
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ni audivigse olim Lebrecini in Fannonia & Clas Ue liartinoe Frae=
ceptore nosire in minlophiais Subtilissimos Qui ignorat Care
tesiua fuisse Logicun adeat ejus Wethodum et ieditationess
experietur eun fuisse Logicum, gquod et ipse compertus Guwme"
ldunden bizomnyal lsmerte, olvasta Apdti Ssildgyl TUnkinek az
1678-ban Heldelbergben megjelent "Fhilosophia &d usun Scholae
r um preesertim Debrecinse applicata" ciumil nﬁv‘t,ﬁ amelyben
o szerzsd tulajdonképpen Descartes 1l644=ben megjelent "Irinci-
pia philosophise™ clmii munkijdt ismertette.Se

4 remusi logikéba Lissuyai Kovdes P&l vesette be ipitits
Fennmeradtek spdtinek a loglke elSadéerdl késwmilt jegyzmeteis
“Lau.tims in Petyi Reaad Logicem, ex dictatls Clariscini, ac
Doctisaimi Viri De Paull K, Lisanyal excerplae. Aunno Llni
1680e"&l Az elladdsok végére & kivetkesbket irtas "Pluls Libri
2di et sic totius lLogicae scripte imnno D. 1632, dle 3. Cale. &.
per Nicoclaum ipatl.”™ I Dejegyzdsbll dértelemszerien adddik as a
kivetkeztetés, hogy Lissnyal 1680, évi diktdtumaidél misolia
ki Apdti hatdrozott elképzeldssel omnidriume elsd oldalaire.
IielStt erre kitdrnénk, egy misik kérdést kell érinienink ri=-
viden, mégpedig ast, hogy Ramus "Dialectica"=ja mennyire volt
idlszerl az adott korszakban lsgyarors. dgons "A skolaszilka ¢és
& roneszdnss dogmatikusnak érsett arissziotelizmusdval szemben
Ramus Kudolphus Agricola gyakorlati ¢éld logikdjdnak szellemé-
ben ("ars probabiliter de umaquamvis re disserendi”) alkotta
weg rendszerdt, aul forduldpontot hozott a tudomdnydg tiridne~
t6ben. "8 £1Soztr 1555-ben jelent meg Pirissban & nevét igem
hireseé tevd dialektlikdja francis nyelven,o2 majd 1556-ben
latimul 1z napvildgot ldtotte Izt kiUvetlen ssdutaleanszor ki-



adtdk irfsalt. Ualter Ong szdmitdsa sserint az 1545-1950 kiUzbge
i1 években - Remusnak & gyiltendnyes kitetelden megjelent tam
sulmdnyalt, dolgozatalt is figyelembe véve = mintegy 1100 ra=
misd ternél nyontatésirsl beszélhetink, 2 Ez az adat minden-
nél jobban fArulkedik & resusl gondolkodds igen nagy népsserfie
adgfr6l, A "Dialectica virtus cst disserendi® olve szinte felw
szebaditden hat az egyes tudondnysdgakra, 4j utat nyitve fojlbe
4ésilmek, Iagyarorasdgen mir Ramus idejében megjelemnek az el=
a8 remistdk, Zodmboki Jinos,Belényes Cergely, aki megveite
Renmus elasl nyomtateott kinyvét, Dudith Andrds, Szegedl Kiass
IstwindJ} Ttthon hatdsa két szenpentdSl volt igen jelentlse AS
egyik szerint a hazal egyhdzi retorilka fejlldésére gyakorolt
atnts befolydst, amelyet ¢sak felerlasitett Amesius nézeteinek
magyarorsadgl recepciija, & purditanizmus terjeddse. Hatdsinak
migik oldala a matematika, fizike, loglks, tudoninydire gyaloe
rolt befolydas volt. Ramus gyakorlatias gondolkoddsa, rendsso-
rének rugalmasedga diztogitotta lehetladpgek aszinte kindlhattdk
magukat arra, hogy telejukon gybkeret ereszthessen éas prospe=
ridljon nenmesak a puritanizmus, hanem a coceejanus &g a knrté-
zidnus gondolkodde ise Az az eleven hatds, erSteljes Usziin-
zéay; amit a ramusl ujitds gyakorolt még a felwiligosodds ko=
révan 18,12 mindenképpen felillvizsgdlsndéed teszi ast a néze=
tet, miscerint & ramasi filozdfla 17. szdzad kizepl magyorore
szdgl jelentkezéadben "pegativumot ldtnalk: elkésetiségilik bi-
zonydtékdt, e

A fentebd vdzolt sszelleoml kbrnyezet foradlta a fiatal =~ -

Apétl gondolkoddsdt is itthonl tanulindinyel soxdn. Apdti &le~
tének a debreceni kolléglumbdan tégitusként e1tUliUst szaka-
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szira kéit kéziretos kinyvecskdéjét és a "Vita Iriumphans®eol
sasandlhstja forrdsiént & kutetée A késiretok Losil az egyik
a wéir emlitett eomidrium, & misik peregrindeiés albummels
Lzeknek igen killonbézd volt & sorss, bdr végil mindketts a
debreceni kollégium tulajdona lett. 4z albumot ercdetileg
| eszpréml Istvén birtokolhatta egyéb Apdti-iratokkal egyiitts

‘abogy erre az 4ltala irt Apdti-Sletrajsbil kivetkezietni lew
Lete Haldla utéin Gzvegye igyekezett a hagyatdkot egyltt tare
tani, azonban az § elhunyidt kivellen kéazilett leltdr sserint
csak 6t kéziratot taldltak Weszpréul egykori kinyvidrdban, a=
zonban ipitié nem volt kizbttile? Gmnek ellenére ast kell
felidtleaniink, hogy as elbum innen kerillheteii - udg & leltdir
elkéasillte @1ttt - Sirvdry P4l debreceni tandrhos, akitSl fia,
Sérvéiry Jakeb igyvéd Srbkélheite az emlékkinyvete { Lebrecen~
ben bhalt meg 15973. janmdr 13-dn, s valdszinilleg hdtrahagyoit
iratai egy résszéuek - igy az albumnak is = a debreceni kollé-
giuam lett a tulajdonose. Lzt ez elképszelést litesik megerd=
giteni as a témy is, hogy & peregrindcidés album elsé és utole
86 oldala sdrvdry Jakad bejegysésés és névaldirdsit Grsi.

iz omnidrium sorsa alig tUbb, zint hirom dviizedifl el-

tekintve sokkal jobban nyomon kivethetSs Apdti 1724. ¢évi ha-
1414861 egéazen 1759-ig nines rdla hiradds. 1759-ben viszont
- a “gimlap” tendsdga szerint - mir egészen bizonyosan & kole
légium kigyvidrdé volt: "Liber Collegii Debrecinensis ilnud
1759 15 kal. Febrs 4 mei nepig is itt Srsik & 617 sedmi jel=
zet alaite Apdti hazai iskoldzitatdsa szempontjibél = mini ere
re kordbban mar utsltunk - sokkal fontosabd dokumentum ez,
mint az emlékkinyy. A nyoleadréi alakl, jelenleg 153 levélbdl



8116 kinyvecske csonka., Az oldalakat 295-ig maga Apédti szd=
mozta mege A 295=dik oldal utdn hermincnégy levél kivetkeszike
Ezekre idegen kéz irta rd a levélszdmozdst 1=33-ig, az utol=
sén ninceen szdm. Kilon csoportdba soroljuk végil azokat a le=
veleket, amelyeket utdlag illesatett bele valaki az 1=-295. ol=
dalak ktzé. Ennek & minddssze tisz lapnak & nagysdga védliozd,
de az eredetinél ﬁindogyik kisebbe A csonkulds mériéke ez
egyes helyeken pontosan megdllapithatd, kivéve a harmincnégy
lepbdél 4116 egységbe tartozd, 24-es levélszdmmal elldtott la-
pote Lzen egy 1l7=-es sorszémmal kezdfdS és a 173-dik tétellel
zéruld konyvjegyzéket taldlunk, Apdti kézirdsét ismerve felie=
hetfen elfért egyetlen levélen az elsl szdztizenhat tétel, vi=
szont nem tudni, hogy hdny kbtnyv cimét jegyezte még fel a
173=dik utdne iivel az ellbbiesettdl eltekinive  pontosan
tudjuk, hogy hdny levél hidnyzik, megdllepithaté, hogy az om=
nidrium eredetileg legaldbb 189 lapbdl dllt. E hipotétikus le=
vélezdmondst kivetve rekonstruilhaté as omnidriun tertaluaile
l. Cimlaps Serpens Aeneus N. Me Apdti. Hoc est talis
medela animae, quam si homo nitore et ho~
nore destitutus caligancium oculorum ine-
tuitu tangat, in pristinum sponte restitu-
retur statum opera et sudoribus ejusdems
Emlekezel megere is. - Anno 1684, otdine #
‘Anno 1686, Debrecini. In Hungaria.

Liber Collegii Debrecinensis Alnnlo 1759
15. Kal. Febr. ¢

2« 2b Jelmondatok.

3. 3a Eletrajsi jellegil feljegyzések: sajdt,
testvére, valamint felesége és gyerme
adatai.

Héber és latin felirati rejz.

% decenti ad contuendum erectis



4e 3b

Se 48 - 1l0a
315+ Pe

T. lla - 18a
17=31e De

324 Do

9 1% = 26b

10e 27a = 270

1l. 28a - 28b
43=44s pe

12, 29a = e
45=55¢ Pe

13. 34b - 35b
56=58s pe

59=65. pe

15 390 = 41la
G6=6% pe

-3 w

Ex Dictatis Ce Burme in latt. et &
A lap eljén gyermekeinek szilletési adatel.

Notationes in Petrd Remi Loglcem, ex &ic~

tatic Clarissinmi, ac Doctissinmi Viri D.

Peull K. Lisznyal excerptee. Annc Dni

1680,

A végén ijra detdlvas Pinis libri 241 et
sic totius Loglicae seripta Amno D, 1682,
die 3. Cals Dece per Nicolsum e Apati.ll

Ures.
Ars Orendi.

Emtiones Academicae, vestiun Academicervnm
Clae Do Fretris Sam. Ne Ssoboszlai.l2

A lap aljdn meglegyzés erxdl, hogyan kell
a himldt kezelni.

Hidnyzdé oldalak.
Precatio Antecedens Couciocnens

Alia Oratio Antecedens Concionems

Oratio Gratiarum Actoria, et simul preca-
tonia post auditionen verbi dicenda.

Oratio Co Ce in affl. etces Eze 59

Textus Concionis Johe Iles Ve %
Aleim: Hemde nem tizenket ordja vagyone

8% napnake
Precatio fervida.



16,

41n - 430
69=T3s Pe

17 43a = 440

19

22.

23

24.

45e - 4%

508 - 52a
87=91s Pe

92« Pe

53a = 59

60a - G4a
107=115« pe

64b - Toa

116--127; De :

7Ch - T4b

- 35 -

Oretio Antecedens Corncionen, ex priorie
bus composita.

A 41b = 42a kizott két szdmozatlan cléal
taldlhatd, az eredeti lepméretnél kisebbeke

Uratio Gratisrum ectoria et simul
frecatoria post suditionem verbi in Teuplo
Debreczine dicende. j

Hidnyzé cldalake

Prédikdciétoredék, az elsé résse hidnyzik.
Datélt: Finis 24, Julil 1683,

Text. Eccle 7:l4. pro Farentatione Sp. ac
Ce Ds Ceorgil Pongrecs Nagy idihaly elabo~

(0t latin nyelvil kérdés & jérél, & gonosz=
rél, & binrdl, majd a "Vdltozds alatt va=
gyon minden ember, velamig ez vildgbdl ki
nem megyen" tétel vdzlatos kifejifse).
Datdlvas Aoe 1691, Ultimo die Xti Natu.

Fer Hice Ape lis Gataly.

Hidnyzé oldalake

Prédikdcibtoredék, ez elal réase hidnysik,

Textus Conclonis in nonmine Jehovae: 15.
Apre

(A 65b = 66a kizitt egy, &2z eredetinél ki-
sebb méreti lap van).

Text. in. nomine Jehovae elabs 22 April
Fune. Jacob 4¢ Ve 14.

Datdlt. Anno 1683, die 27 Apr. finite ot
eleb. per N, M. Ae mous.

Tempore brevi dicendae.

(4 74b ~ TS5a kUzBtt 14 kisebb méretil, tele=
irt oldal).
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25« Toa : Versus Caroll Scridbanmii Jesuitas intver=
137« Pe piensig.
Versus Senecae.
Guintilianus Declame 322, és még néhdny

. »Ovid idézet.
26« T50 Dicta Johannis Tezelii Dominiceni, qui
133e pe publice praedicebat, wvulgogque perfradebate.

Ett6l elkiildnitve négy soros magyar nyel=
vil "Invocatio funebris”.

2T« 762 -~ T6b Catalogus Quinteriorum Rudimentistarun
13934 . p. tempore Praeceptoratus mei Nicolal Apdti
Anno Dni 1682, A die 31, iAugusti ad diem

30 lovembrise
28, 77a - TTo iicolaus Apdti .. Fraecep. Noudna Mt&-
(szdmozatlan riorun pucrorum Anno 1684, le Junije. in
cldalek) Etymologiam & me promotorume ..o cOnsigna=
tus Debrecini.
2% TBa Spectabili ac Generoso Domino Domino Site-
(szdmozatlan phano Thoth Liberse Reglesecue Civitatis
oldal) Debreczen et ... meritissimo Domino et

fatrone mihi Colendissimi, Debreczen.
(Idegen kézt8l szdrmazdé, al elbum dejegy-
zégek ajénlésdénaek megfeleld sorok).

3Cs T8b Urese

(szémozetlen
oldal)

3. 7% A "conclusio"=t, & "contradictio"-~t, =
141 P "syllogismugs™t tdrgyeld rivid latin nyel-

vl jegyzetek a kivetkesd lapalji megjegy~
2688012 Ve Co Be Lo Flo Le Ze Pu 446, ixs

32« T3% RUvid latin nyelvil jegymet a "suppositum”
ée a "pubstantia" fogalmdrél.
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33. 80a = 83a Textus cum bono Deo 1683, 27. Julij.
1‘3—1‘9. Pe Oseae 1‘0 Ve 2¢
Prédikdcide.

Datdlt: Finita Debre. per Ne s Apdti
Se Ceo 29« Julije

34. 83b - 85b Textus le. Augusti Anno 1683. katte 3¢ Ve 2
150=154, Pe Ezeke 32+ Ve 24 3o
Prédikdcid.

Datdlt: Pinem imposui 2. Auge inter 11
et 12, nocts Ne lis Ae Cum tenderem Vol=
csainum versus.

35. 86a - 88b Textus Concionis Hebe. 4. 1l4.
155=160e pe Prédikdcid.

36« 8% = 91b Requisita Sylogismorum in genere et in
161-166. pe  speciee.
Latin nyelvil logika Jjegyzet.
(A 89b « 90a ocldalak kizbtt egy, az ere~
detinél kisebdb méretil lap van,)

37« 92a - 93b Egy prédikdcidnak az "usus" réssze.
167=170« pe Uténa: "Valeditiones tempore preculleee”

38, %a - %a Oratio Post Concionem.
171=1T73« pe Uténa: Invocatio Ce De S. Ke nome dive
ante prece. funebr.

39. 95b Oratio alia post conce
174. Pe
40, 96a - 99 Textus conc. lHebr. 12. ve 22, 23.

175=182« pe Prédikdecid

41, 100a = 104a Textus éomionis Esaiae 49, ve 6.
183=191s pe Prédikdcid.
Datﬁltz An, 1683, die 30. Tbris. Finise.



42,

43.

44,

45.

46.

47

48,
49.

50e

51.

104b - 105b
192-1%. pe

106a - 107b

108a - 113b
199=210s De

113b - 11%a
210=221s De

1190 - 122a
222«22T« Pe

122b - 123b
228=230s De
1242 - 130 b

13la - 132b
245=248. pe

133a - 137a
2‘9’5?: Pe

137b - 142b
258«268, pe

142b - 1451
263"2750 Ps

‘38-

Textus in momine Jehovae An. 1683, ipsis
Cal. Sbrise.
Prédikdcid.

Hidnyzé oldalak.
Prédikdcié tiredék: az eleje hidnyzik.

Textus Apoce 1lle 19
Prédikécid.

Text. Concion. Hebs 10, 26

Text. concionis ad diem asc. X. Actorum
le 9« 10, 1l. 12,
Prédikdcid tiredék: a vége hidnyzik.

Hidnysé oldalake

Prédikfcidé toredék: az eleje hidnyzik.
Datdlva: Anno 1683, die 1ll., Dec. incepl
laborare et elaboravi 14. ejusdem mensis.
De O ie sit He A

A "cathecesls"-re vonatkozd kérdések és
vélaszoke

Datélva: A. D. 1684, die 8, April.

A szbveg végén négysoros invocatioce

Textus in nomine Jehovee Aoe 163‘0 22.
April Rome 5+ le

Datdlva a végén is: Finivi 30. die ejus=
dem mensise

Textus in nomine Jehovee. 1684. 15. Tbris.
Apoce 14, v. 8,

Prédikédcid. |

(A 272+ oldal Wk. azonban ﬁa tﬂnik.
hogy Apdti szémoszta rosszul az oldalakat,
ugyenis a szbveg folyamatos maradt.)



53 1l46a - 1470
276=27% pe

54, 147b - 148b
279=281le pe

55. 14* o 15‘3
56« 1558 = 155b

57« 156a = 157a
la - 28dl

58. 157b

5% 158e - 158b
Ja - 3b

‘”‘

Datdlva & végén is: Auxiliante Deo finem
imposu} Aoce 1684, 16. Tbris.

A lap aljén az aldbbl negjegyzés utdn
négy latin sor kovetkezik: Ad Ames. Le le
Ce 3¢ Oe 9 notetur hic canon.

lieditatio occasione Textus cun bono Deo
Aoe 1684, 17. sepe Apoce 20 e )
leditdcid.

Datdlva a végén is: 22, Tbris finis.

Textus in nomine Dei Anno 1685, 28, Jan.
Pgale 57« Ve 24

Prédikdcid toredék: a 149%a-t6l kezdve
hidnyoznak & tovdbbi oldalak.

W oldalake

A hadekozd Debrecenért kinybrgé imatire-
dék: az eleje hidnyzik.

Datdlva: Pinis in Illust. S. De opera K.
He Ae inter occupationes varias 27 Martii.

Itt wvéget érnek a sajdt szdmozdsi olda=-
lalk.

Itinerarii Solatii lNonumentum monita piis
viatoribus exerens, cujus (in hoc turbu-
lento vacillentis fortunae aevo He ls Ae
in rationem pietatis et memorise) extruc-
tio et aliis hujus excellentiae, propina=-
to cordi est.

E eim utdn Ambrosiustél, Ovidiustdél, Cice=-
rét6l és a biblidbél szérmaszd idézetek,
valanint ezek értelmezése kivetkezik.

Petrus liolinaecustél és Tertullianustdl
szérmazé latin nyelvil idézetek.

Series Nominum quondem In Illustr. Atheneo
Debreciensi, partim inserbentium, partim



60. 15%
4a

6l. 15% - 15%
4a - 4o

62, 160a = 160b
5a - 5b

63. 160b - 16la
5b = 6a

64, 161a - 161b
6a - 6b

65. 162a
Ta

66. 162b
75

67. 163 - 15‘.

68, 164b - 166a

69 166b - 168a

- 40 -

commilitantium Cs De Fe nonmina primo loco
ponendae

Anno 1679 subscrib. seqe
Tanuldétdrsainak névsora.

1680,
Tanulétérsainek névsorse.

Aoe 1681.

Ace 1682, subs. seq.
Tanulétdrsainak névsorea.

Aoe 1683. S€Qe
Tenulétérsainak névsors.

Ace 1684, subscrip. seqe
Tanulétdrsainak névsora.

Aoe 1685, subs. seqe
Tanuldtdrsainak névsorsa.

A lap aljédn életrajzi adatok.

Feljegyzés peregrififcidéjinak kezdetéssl,
valamint hazatérésérdl.

A Tétfalusi=féle biblidk mennyiségének

s tipusainak felsorolésa.

lMegyarorszdigre valé vissszatérésének keser—
vei, az lUtvonal rovid leirdsa, a hajé ada-
tai, 22

Si superisita visum fuerit. Oratio ante-
cedens Concionem, ope lectionum et mediw
tationum Biblicarum Lugde. Batav. Collecta.
Ima. :

Oratio post auditionem verbi divini in
Templo ac coetu patrio cum bono Deo di-
cenda,

Befejezetlen inma.



70e 168b = 169
13b = lda

Tl. 1702 = 17la
15a - 16a

73. 172a - 173e
17a - 18a

1‘0 1m g 17“
15p - 19

Y

175a -« 176a
2fa - 21a

T6e 176b = 178a
[21b = 23a]

77« 178b
23b

78+ 17%

79« 18Ca - 180b
25a - 25b

Oratio Funebris.

Invocationes ac devotiones concium ac
precume.

Funebres Inve

Valeditiones.

Devotiones.

Text. Poal, 90, 12,

latin nyelvil prédikdcidvizlat.

Fornula invocandi (latinul és magyarul
egyarédnt)

Oratio concioni preemittenda.
Ira.

Oratio post concionem fundenda.
Ime. :

Oratio concioni funebri praemittenda.
Imae

Hidnyzd oldalake.

Uzvegyen nmarada Aszszonyl dllat Intetteté-
8€e

Lagyar nyelvil intés.

Utvenhat tételes kinyvjegyzéke A 117, té=
tellel indul és a 173=-mal ér véget. Felte-
hetlen legalibb két oldalnyi kinyvjegyzék
hidnyzik. Hem tudni, hogy a 173. tétel
utdn folytatddott-e a kataldgus.

Alia, ante Concionem communem fundenda, Deo
opitulante Gratiam, . As
Imae



84,

85

87.

- 4?2 -

lieditatio alia.

Alia Concionem claudens.
Inge

e Ae Heditatio concepe inter equitan=
Auiiees

Lieditdcid.

Leltdr mindazokrdél & személyes hdmikrdl,
amelyeket Apdti felesége, Varannai Kld-
ra, illetve az § édesanyja Baranké Sdn-
dornének megSrzésre dtadott.S:

Varannoviensis Pastoris reditus, consig-

natus ex latricula Dioceceseos Zemplenien=
sis, tempore Senioratus Rev. Dni ldchae-

lis Rozgoni, per Nicolaum Apdtj Conciona=
torem Varannovientem, Ane. 1706. 25. Febr.
A varamndéi prédikdtorsdghoz tartozd dol=

gok és jivedelmeks

Reditus Collegae.

Peljegyzés az 1597 mdjusdban Ujhelyen
megtartott zsinatrdél.
Rectoris Reditus.

Cogitationes unius noctis 1717. 22. Julif.
A maga irta sirvers egyik vdltozata. A szi=-
veget késSbb dthizta.

Pogteritati si sequens modus libuerit.
A mege irta sirvers egyik vdltosata. A
sziveget késbbb dthizta.

Tertias cogitationes vide inp.

Gyermekeire vonatkozdé feljegyzések.

Az oldal kizepén egy elnagyolt elmosddott
rajz léthatd.
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89%. 187b Epitafium, Tertia cogitationes.
32 A maga irta sirvers egyik wvdltozate. A
szbveget késbbb 4thiztea.

90, 138a Exactis B. Kereszturini tribus Annis; de-
latus sum in Ecclegiam Patriam Debreciténe
sem Ae 1721. As 1724. hoc modo auxi nutan=
doe
laga irta sirverse.

91. 188b Diarium Opus domesticarum Nic. Apdti.
33b Gazdasdgi vonatkozdsi feljegyzései.
92. 18% Teljesen elmosddott, szinte olvashatatlan
oldal. Aprébetiis, Usszefligglnek tind szt=
vegegysége

lint a felsoroldsbél is kitinik, & kézirat zimét prédikdie- _
cifk, imdk, meditdcidk és kinylrgések tessik ki, Ezek latin
cimilk ellenére = amikkel Apdti jobbéra e miifajt jeltlte meg =
magyarul irdédtek és jellegiiknél fogva a gyakorlati lelkészi
tevékenységet szolgdltdk. Felmeriil a kérdés, hogyan 411t Ssm~
sze ez - & szakirodalomban eddig jészerdvel umnﬂng-
gylijtemény, s valdéban elhangzott egyhdzi szbvegekril van-e 8zd.
Mint mdr emlitettiik, és amint a kizflt tartalomjegyzékben ell-
forduld détumok is mutatjék, az omnidrium sokkal inkdbb kapcso=
latba hoszhaté Apdti hazai iskoldsztatdisdval, mint peregrindcié=
Jével, vagy 2z ezt kivetS itthoni munkdssdgival. Ha csak a tdre
gyvalt nmilfajokat vesssilk figyelembe, akkor megdllapithaté, hogy
negyvenhdron tétel tartozik ide a jegyz6kbfl, de ezek tibb,
mint kétharmaddt teszik ki sz omnidriumnak, viszont kosiliik
csak tizenkettd esetében olveshats a keletkezés 1dSpontjasse
Az &ltaluk behatdrolt idSszak 1683, dprilis 27-t81 1685, mire



n“q.

cius 27=ig, vagyis majdnem két évig terjeds 4 keltezett té=
telek elhelyezkedése azt valdszinilisiti, hogy a datdlatlanok
zimnel ezekkel azonos idészakban keletkezhettek, vagyis a tu=
lajdonos debreceni didksdga idején, mégpedig meghatdrozott ta-
nulmdnyi eéllal. Apdti ugyenis nem véletleniil jegyezte flizete
elejére Lisznyal Kovdcs Pilnsk & ramusi logikdrél szdélé ella=
ddsét, hanem azzal & hatdrozott szdndékkal tehette, hogy as
utdna kivetkesd "Ars Orandi"-val egylitt segitségére legyen az
enmlitett miifajok gyakorldsdban. Fel kell ugyanis figyelniink
arra, hogy mig & logika jegyzet cimében 1680 szerepel - vagyis
Lisznyainak ez 1680, évi diktétumairdl ven szé - addig e véghn
a kivetkezd £11: "Finig 1libri 2di et sic totius Logicae scrip-
ta Anno D, 1682. die 3. Cals Dece per Nicolaunm Ne Apati."SE
Tehdt ezek az oldalak csak 1682-ben keriiltek be az omnidriume
ba. Az pedig elég kiztudott, hogy Ramus logikdije és bizonyos =
elsSsorben puriténus sszellemben késsiilt - "ars orandi®=k, ile
letve "ars preedicandi~k kiszStt szoros kapcsolet £11t fenn e
korsszakban, Ebben a vonatkozdsban elsSsorban termésszetesen Ame-
sius munkdissdgdt kell felidézni, mint olyanét, aki a debreceni
kollégiunm két nagyhiril professzordnak egy-egy irdsdra - liarton=-
falvinak az "Ars concionandi Amesiena®,22 valamint Szildgyi
Tonkének a "Bige Pastoralis"® cinmil miveire gyakorolt igen je-
lentSs hatdst.2L Munkehipotézisként termésszetesen adidik ez o
gondolat, hogy a kettd kizill elsSsorban lartonfalviénask a nyo=
mai kereshetSk Apdti "Ars Orandi®-jén, mivel ez mdr 1666-ban
napvildgot ldtott és hatott a kivetkess éviizedekben is, mig
Szildgyl TonkS lértoné csak 1684-ben jelent meg, tehit minden—
képpen késSbb anndl az idSpontndl, vagyis 1682-nél, emit az



"omidriun-vezetéa"” kezdeteként megjelilhetlnk. Ilymédon tehdt
tudatosan megszerkesztett jegyzetfiizetrSl lehet beszélni, 4
kérdés a tovdbbiakben az, hogy mi Usztinishette, vagy kénysse-
rithette Apdtit a vezetéedre. A kollégium 1657-es tirvényel
kizbtt, & "De studiis scholarium® sordben az alfbbl cikkelyek
olvaghatdk: "XIll. Ut autem omnia methodo meliori et emolu=
mento fiant maiori, leges in singulis collationibus peculaiares,
sive fuerint eee disputantium, stilum exercentium et analysim
sacrarunm textuum instituentium, sive coneionantium et declaman-
tium, habento et observanto. Quarum contemtores et temerarii
non receptores collationibus prium, deinde schola, si resipis-
cere nolint, excluduntor. ix legs XI. Antige Debrec. / XIV. In
unamquanque collationmum octo ad minimum collegae ingenio et
profectu, quantum fieri potest, pares, intemque concordes ad-
gciscuntur; ex eorumque numero preeses dignus et idoneus a
collegis boma conscicentia constituitor, iuxtaque peculiares
collationeum leges, infre seorsim exhibitas, ommis in iisdem
administrantor."22 & gzerint e "collatio"-nak nevezett oktatd=
sl médszer célja a tanulék ismeretének bevésése, valamint as
eldaddsokon hallottak gyakorldsa volt. Ezért a didksdgnak nyole
£8s csoportokban kellett biblial textusok magyardzatdval fog-
lalkoznia, valamint egy sor olyan feladatot elvégeznie, ami a
kéalbbi lelkészl tevékenység magas szinvondli elldtdsdhoz néle
killSzhetetlennek mutatkozott, igy példdul a prédikdcid készie
tésen kiviil egyéb valldsos niifajok gyakorldsa is kitelességiik
volt. A collationes milkidését részletesen szabdlyozta az 1657-
es tirvények XI. szakaszénak, & "De officio Praesidum ac Symnys—
tariun in collationibus"=nsk az 1-6. artikuluse.Sl Apdti omi-
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driume feltehetSen ilyen kitelezl jelleggel milktdS "Gnképzl=
kSr"-ben vald részvétel igen szinvonalas terméke. Olyannyira
az, hogy & keletkezés fentebb vdzolt kirilményei ellenére is
Snkénteleniil felvetddik a kérdés: vajon nem az Apdti-életmil
eddig egydltaldn nem ismert magyer nyelvil résséhez Jutottunk-e
el. Apdti ssdnoki készsége és erudicidje nemcsak a kollégium
falain beliil, hanem a wirogban is ismert lehetett, Igen-igen
ritkén fordult eld ugyanis az, hogy a didkok kUszill valaki Deb-
recenben még tanulményai befejezése elitt prédikdlhatott. Apdti
egyik irdsa elStt azonban a kivetkezl cimet olvashatjuk: "Orae-
tio Gratiarum actoria, et simml Precatoria, post auditionem
verbi in Templo Debreczino dicenda."y2% amelyben a nehéz no=
pokat €18 vdrosért, "ez lelki Ordllék"-ért kinytrig, megemlé-
kezve azonban & kollégiumrdl is: "Ne feletkezzél el Uram az
Veteminyes kertriil is mellyet ebben asz Anyavérasben plantdlt4l,
és szipen virdgostattad ellensiginek bossszusdgira, szalics
uran ilredja mennyei harmatott, Sntizgessed az te drdga szent
lelkednek kegyelmeinek drdga essiivel, hogy tudomdnyok ligyen
termikeny es virdgzo az hitnek gyiintlesivel, mellyekbill ismere
teasenek meg az Christus Tanitvanyinak lenni...". Nem feledke=
zik meg azonban oratiojdban sem a fejedelemrfl, sem & magisst-
rédtusrél, sem pedig "az f5ldn vizen jdrdk"-rdl sem az "igaz
kivetcsigben tisztessiges kereskedisben faredozok"=-rél, "as
meg rettent lelki ismeretilvek"-rdl "es bankodo sziviivek"-rdl.
Ezen tomlrre fogott, kitind retorikail érzékkel megirt kinytr=
gése tulajdonképpen dtdolgozdsia tartalomjegyzékben tizenket-
tedikként feltiintetett tételnek, amelyben _ sokkal konkré-
tabban irt a vdros nehézségeirfl, Debrecenben az Istennek "mér



T

rigen grassdlo csapds"drél.Z: iz omidriumben ez eg§éd irdsok
esetében is eléfordul, hogy néhény ddallal oddbd dtdolgozott
formében taldlkozunk velilk, s ez azt sugallja, hogy Apdti a
kBnyvecské jében foglaltakat valdban tUbbnek szdnta egy iskolai
Jegyzlkinyv tertalmindl, bér a fentebb emlitett imdtél eltekint~
ve vnléntanhs nem elhangzott egyhdsi szivegekrdl van szée
Természetesen nem sdrhatjuk ki azt a lehetdséget sem, hogy &
késlbbi években ezeket legaldbb mintaként felhaszndlhatta pré-
dikdtorkoddsa idején. Amd & néhdny évvel, éviizeddel utébd
keletkezett bejegyzéseket illeti, azokat utélag irhatte as lre~
sen maradt oldalakrs mintegy "pro memoria", Természetesen ezek-
nek az életrajzi adalékoknak is igen nagy a jelentSeégilk, hi=
szen Apdtivael kapcsolatosan kevés adat 411 eddig rendelkeszé=
siinkre, azonban ez omnidrium értékét legidbb a fentebb tér-
gyalt szivegek hordozzdik, velamint az a tény - amennyiben a
késbbbi kutatdsok sldtdmasztjdk az e kéziratra vonatkozd mun-
kahipotézislinket =, hogy & debreceni kollégiumban honos egyik
oktatdsl médszernek, & "collatio"=nak egyik, t&bb évszdzadon
keresztill fennmaredt dokumentumdvel dllunk szemben. Azt azon=
ban csak egy jovSbeni alepos vizsgdlat dtntheti majd el, hogy
mennyiben tekinthetl e Jegyzlkinyv Apdti peregrindeidjdt, il-
letve az e korszak tevékenységét ellkészitd tanulminyok forrd-
sédnak. Apdti killf8ldi iskoldztatdsa e¢lal szakaeszdnak dttekintée
se elStt azonban érdemes roviden megvizsgdlni e kilf5ldi egye=
temjdrdsnak Debrecenben meghonosodott szokdsaite.




Azok a heszsai - kizelebbrfl a Tiszdntuli Reformdtus Egy=
hizkeriilletben kialakult - intézményes keretek, amelyek a refore
mitus ifjaink kilf6ldi tenulményidtjdt biztositottdk, Sket el=
bocsitottdk, majd fogadtik a peregrindciébél vals visszatéré=
silk utdn a 17. szdzad utolsé negyedében, az ¢l8z8 éveszdzad vé=
2én kezdtek kialakulni, :mm idvel az egyetenmjérds egy=-
hdzi érdekek kielégitésére volt hivatve az egyhdzkerillet
ternészetes jogdnak tartotta, hogy valamiképpen szabdlyozza,
befolydsolja a kint tenuldk magatartdisdt, tanulndnyeit, s haza
Joveteliik utdn érvényesitse azokat az igényeket, amelyeket a
peregrinussal szemben tdmasztottak méir az induldskore 1582=-b6l,
Gonczi Kovées (Febrieilus) Gybrgy plisptkeége 1dejébSl = akinek
a nevéhez flzSdik tSbbek kbz8tt a zmsinati jegyzlkinyv hassnila=
tdnak bevezetése is = vald az elsl intézkedés, ani sserint mind-
azoknak, akik az akedémisi képzettsdég megszerzése végett hasde-
Jukon kiviil folytatnak tenulmdnyokat reverzdlist, azasz irdsbe=-
1i nyilatkosatot kell adniuk errél, hogy egyhdzi pdlydn mared-
nak, mivel a lelkészekbSl szinte dllanddé hidny mutatkozott egy-
hislmrnlemx A reverzdlis, amely a synodus Jegysdkinyvé=-
ben taldlhaté és amelyen a legutolsd aldirds 1701. dprilis 10=-
rél szdrmazik, lehetivé tette az aldirdknak azt, hogy tanitta=-
tdsl kilteégiik visszafizetése ellendben vildgi foglalikozdst wi=-
laszthessanak megukmekeis E4t61 kezdve gyakren foglalkoztak oz
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egybdzkerilleti gylilések az ekadémikusck ligyeivel. Az 1593.
Jjenuéyr 3l-én Bodrogkeresztiron megtartott tiszsdninneni zsi-
natre a tissdntili-k is elkilldtdk kivetelket, s képviseletilkw
ben CBnezi is sldirte azt az intd célzati levelet, amelyegy-
felSl a wittenbergi és heidelbergi magyar didkokhoz ezélt fi=
gyelueztetve Sket pasarlisuk és az ennek kivetkeztében egyre
terjedS rossz hirilk ndatt, mfsfeldl megkérték az emlitett vée
rosok tandreit és polgireit, hogy ne hitelezzenek pénzt nekik,
mert az adéssdigot az egyhdszkeriilet nem fogje didkjeil helyett
1ifizetnie 2 4 k6t egyhimkerilet egyuttmilktdése e késSbbi éve
tizedekben is csak akkor djult fel, ha az egyetemes magyear
reforndiussdgot "fenyegets veszedelmes™ nézetek hazal terjedése
Ssszefliggésben 411t e kilftldl egyetemeket létogatd difkok
visszatéréasdével. Igy volt ez 1631-ben, Keresssegl ierman Iste-
vén plisptksége alatt is, amikor is két oldalrél 1&ttdk kize-
ledni a veszélyt: Anglidbdl és Németalfildrfl. Ezért a szep-
tember T-i nyirbdtori kizzsineton "arrdl panaszkodtak, hogy
*az ekadémikusok kUsill soken ... srazinienissusbe is esnek®,
eni ellen azti taldlték ki dvszeriil, hogy ceek olyenokat ajéne
lansk & patrénusoknak, akik sldirdssal, kézaddssal megeckiivés~
sel egyéd feltételek mellett arra is elkitelezték magukat,
hogy & *helwét hitvalldssal ellenkez § mindenféle szektdktdl,
véleményektSl, pe 0 arminianismstél évakodnak®®, 2% valamint
ezt is ajénlottdk "a petrdnuscknsk, hogy ez ifjaknsk a kivet=
kezSket kUssék ki: a pénzt csek tudomdnyos célrs fordithetjék,
kiilsnSsen Angolorszdgbe nem utaznek pusstén gybnySrkidés vé=
gett a patronusok engedelme nélkill, honfitdrsaikat nem adbsit-
Jék el nagy kBlestnzéeekkel, a hittant és & bUlcseletet komo=



lyen tanuljdk, nemcsak tanirsikat hallgatjék, hanem e megén

és nyilvéinos vitdkban is résat vesznek, ... & patrénusok irdnt
héldsak lesznek, haza jovén lelkészi szolgdlatot vdllalnak,
ezek megtartdsira eskilvéssel és kézadissal kitelezik magukat."22
Ezért kibSvitették a leikészek eskiijét is, amelyet liagyarorszig=-
ra visszatérvén a volt peregrinusnak is le kellett tennie, mi=
szerint idehaza nemcsak a helvét hitvelldsnak, henem a heidel=
bergi kdténak is - amiben & szigord reformétus hiten maraddis-
nak ldttdk a biztositékdt - az értelme szerint megyardszzdk Is-
ten igéjét. Azonban & novatorokkal szemben ez a dékrétum sem
bizonyult hatdsosnak. 1638. szeptember 22-én - a puritdnus
Tolnail Dali Jénos és tdrsainak hazatérése utdn - a tiszdnimme-
niek részvételével megtertott generdlis gyillésen kimondtdk,
hogy az skadémikusok addig nem bocsdthaték hivatalba, amig
visszatértiik utén is bizonysdgot nem tesznek hitilkrdl, tudo-
médnyukrdl és aldirdssal nem kUtelezik magukat, hogy & Kisebb

és Negyobb Cikkeket megtartjék. E szigori intézkedés ellenére
a nyolc évvel kéalbb, 1646, februdir 14-i tokaji zsinatnak, ame=-
lyet szintén a tiszdninneni egyhdzkerillet képvisellivel kiztsen
tartottak, meg kellett ujitanie az 1631. és 1638, évi peregri-
ndcidéra vonatkozé végzésekete A hatdrozat lényege ebben foglale
haté Gssze, hogy & kiilfildre mend és onnan visszetéré ifjak
nenet 3 Svet ig, akdr gyenisak, akdér nem eskilqjenek meg a
helvét hitﬂllim. @ heidelbergi kiétéra, a bevett szertartd-
sok megtartdsdire, valamint kimondték azt is, hogy aki ezutdin
esik gyaniba, azt, amennyiben a feltételezés beigazoldédik dl=-
14s4rél le kell temni és a hatésdgok kezébe kell adni.2l Ezzel
a szinte mdr tilbiztositottnak tiiné intézkedéssel véglegesen
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legitimdltdk azt a bizalmatlansdgot, ami az idegen akadénidt
végzetteket kiriillvette vissszatérdsiik utdn, noha kordbbi killfild=-
re tévozdsukat az egyhiz érdeke is megklvetelte. Az ezt kive=-
t6 mintegy negyven éves visszonylagos nyugelom utdn Gjra zeing-
ton kellett foglalkozni a veszedelmesen terjeds Ujitdsok, el-
sSsorban a coccejanizmus és e kartézidnizmus miatt - amelyek
térhéditdsdna: & redndti zeinat sem tudott gdtat szabni - a
peregrindeidvaly "Quicumque Academias discendi causa proprio
vel Patrono sumptu sufficiensi salutare decreverit, non scius
nisi datis suis praelatis Ecclesiaesticis literis reversalibus,
de omni receptae semel docirinese innovatione cavenda, Academi-
as adire permittitur.<® L hatdrosat mir Apiti kilfsldre té=
vozta utdn, augusstus ll-én szilletett meg Avesijvdrosben, igy
feltételezhetl, hogy az dltala adott reverzdlis - amirSl eddig
csek Tiréezi-Trosiler Jészsef tanulndnydbél tudunkel - nem as
egyhdzkerillet iratai ktzé keriilhetett, hanem ha patrdénuse volt,
akkor amndl meradhatott. A fentebdb ismer-tetett végzésekrll
Usszességében elmondhatd, hogy az ujitdsoktél vald mdr-mdr
gbiests félelem termékei. Reverzélis addssel, az 4114stél vels
megfosztds fenyegetésével prébdlidk meg & peregrinusokat arra
kényszeriteni, hog csek a hazai reformdtus egyhdzi érdekekmek
megfeleld, azokat kielégits tanulményokat folytassansk kilftle
ddn, elsSsorban az ortodox teoldégusokat hallgassdk. Azonban en=
nek az igen erds védekezésnek, amely kinnyen lehetett volns a
szilkldtékiriség tdpldléje is, akedtaek ellenzdl, ekik szdmira
vildgos volt, hogy nem minden Uj gondolat ellensége egyhizmk-
neke Az § tevékenységilknek kitsztnhetf, hogy askir teoldgiai
szempontbsl nézve az eurdpai keresztyénség fejlddését a ma=-
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gyar reformdtusok nem meradtak le eurdpei hitsorsosaik mUgitte
A tényleges feliigyeletet ugysn a uzsinat gyakorolts a pe-
regrinusok felett, de a kiltséges tanmulndnyit kiaddsalt ndr
més intézmények vegy ssemélyek bistositottdk. Itt csak megem=
1itjik, hogy voltak gasdeg f8iri patrénusok, akiknek egy vagy
t8bb alumnusa is tanult kilf5ldén, mert e debreceni kollégium
egéagen kiltnleges helyet szerzett maginek az egyetemjirdst
vé1llalé didkok anyagl témogatieiben lartonfalvi Téth Gydrgy
milkBééoe . alatts A koridbi évtizedekben ugyanigy, mint a tUb=
bi protestdns iskola eseiében az ‘egyetemjirds szempontjibél
elsSsorban a féurak személyes anyagl tdmogatdsdnak, illetve a
véros edekozésénak volt kiemelkedl szerepe amellett, hogy az
iskola £s az egyhdskerlilet lehetlvé tette didkjail szdmira,
‘hogy & kbltségek egy réezét maguk teremtsék ell, hiszen az em-
litett forrdsokbll szdrmess adoményokbsl azok esekély volta
miatt nem részesiilhetett minden peregrinfini széndékozd ifjd,
Ennek az anyagli kényszernek és e szinte £llandé tanitd hidny-
nak a szerencsés taldlkozdsiblél fejlfadtt ki a rektléria intés-
ménye, ez & sajdtosan magyer jelenség, ami lehetdvé tette ast,
hogy az itthoni tanulményok befejezése utén az iskola egy-egy
kivdlé képeaségrSl teanubizonysdgot tett nlvendékét a pertiku-
14k valamelyikének a vezetésével megbizzdék, s igy & rektoros—
kodds két-hirom éve alatt jovedelmiikbSl annyit Gsazegylljtsenek,
hogy killfilire mehessenek.328 iz iskola és & viros kevésmek
éreshette a hit meglruésére tett mzon fogadkoszdst, amit az
1646, 6évi zeinat elfirt a peregrinuscknek, s taldn e reversd-
lisanddes az egyhdizkeriileti gyiilést kitvetsd tiz Svben nem is tir-
ténhetett mog kivetkezetemen minden kiutesd esetében, mert 1656=
ban & németalftldl akadémidkra igyekvlket az aldbbiak aldirdsi~
ra kitelezték: "Bona fide christiana kitelezem megamet arra,
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hogy szcrgelmatosan tamulok és oda nem reredok, hanem haze
j6vBk, hogy kilteégemet haszontelan helyre és dologre nem
vesztegetem, hogy zenebondt tdmaszté tudomdnyt nem tanulok,
idehaza affé1ét tdmasztdkkal nem mcun.m Ez a szellem
mindenbizonnyel nem véltozott meg liertonfalvi 1660-as debre-
ceni fellépésével sem, vissont as iskole szinvonaliben és anye=
gl helyzetében tandri milkSdése jelentls kivetkez@ényekkel Jdrt.
Tevékenységének elsdként emlitett teriletérsl mir széltunk a
dolgozat egyik kordbbi részében, ezonban a peregrindcidé szem=
pontJ4bél az utébbi vonatkozds e fontosabbe Az & nevéhes fizd-
dik ugyenis a kollégium peregrindcids alapjdnak, az lUgynevezett
'mmu'-ﬁkwmndmmnim*-mkaw-
tdsa, aminek enyagl bézisdt ztmmel az Apafi-féle séalapitvény
tette ki, késSbb azonban kisebb adominyokkal gyarapodott. lare
tonfelvi a bursa sacra vezetésére szolgdld "szdmaddskinyv”
elejére "Consecratio quorundam bonorum, in usum Civium Scholese
Debrecinase, in Academias Germanicas nittendorum et promovendo=
run” cimmel jegyeste be 1666, jJanudr 21-én azt a kivénsdgit,
hogy ezen javekat az iskola "polgirai®™ kizitt soha szét ne
osszdk, hanem a killf5ldi tenulményra induldkat segélyeszzék
voh.m Az a didk, aki ebbSl az alapbll részesedett, kitelez-
te magit arra, hogy hazatérte utdn a kapott pénz felét vissza=
figetl az iskoldnak. A viredi és a debreceni schola kénysze-
ril egyesiiléae, valamint a fentebd ismerdetett timogatdsi lehe=-
t8ség kivetkeztében is csak megktzeliteni tudta & debreceniek
egyetenjiréisa & sérogpatakingk a Wjéhm Sérospa~-
tak egészen 1671-ig meglrizte e téren vezetlszerepit. A gydsz-
évtized kezdetén lejdtesodott események ezonban elpusztitottdk



az iskoldt, foldonfutdvd tetitdk didkjaite Debrecenre hirult
igy 8 vezetSszerep, mind a hazai képzésben, mind a "studiosus"= |
ok kiilftldre bocsdtdsiban. Kathona CGéza adata alapjdn - amiket

a hollandiail egyetenjirdsra terjesztett ki - 1623-171l. évek
kGz28t% "959 nagyar tanuld kSzil 298-at a debreceni és 280=-at a
sérospataiki iskola bocsdtott ki, a tUbbi nagyarorssdigl és ere
dé1yl tenintézetre pedig jut 381,32 Ezek az edatok réssletei-
ben a kivetkezSképpen vdltoztek meg ez egyes korszakokban:

1661 és 1670 kizitt - amikor megkibszelitlen aszonos volt a két
schola népessdége = Sdrospatakrdl 47 tanuld indult Hollandid-

ba & debreceni 22-wvel szemben. 1672-t81l 171l=ig 37 volt & sdros-
pataki és 153 a debreceni didkok ssdme a németalftldi cgyeteme=
xens222 4z anglial peregrindcié erdnyait tekintve a hollandiaie-
hoz hasonlden alakult. A debreceni scholdra nehesgedl teher
azzael a kivetkezménnyel jért, hogy & dursa sacrs Juitatdsal-
b8l e megndvekedett didklétssdmhozs képest kevesen részesillhet-
tek, = nem lehetett elegendd & particuldk rektori 4lldednak
ezdme sem ez academica promotio eléréséhez, ezért kellett fel-
tehetfen az 1630, évi feketeardli kiszeinatnak dlldst foglelw
nias e problémdt illetlen. Ezt az 1630, évi zsinati wviégeések
k320tt nem teldltuk meg az egyhiskerilletl jJegyalkinyvben el-
lenben az 1712, évi zsinat hatdrozottan erre a végzésre hivate
kozik, mintegy illusztrdlva azt is, hogy 22 eltelt dvekden

sen javultak a td4rgyelt problémét illetfen az dllapotok: “iz
1630, 20, Febr. Fekete irdoban celebraltatott Cierelralis
Gyilésben 16ttt statutumot mostanis confirmallye a Sz. Clenel-
relis mely igy somalt de verbo ad verbum: A kinek pénze s
Patronussa nincsen, dcadenisban ne mennyen, neis publical y-
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1yak. "8 vnisasinileg eu & helymet okosta, hogy 1672-851 &
debreceni kolldgium vemetlszerepe ellendre gsem tudta jelentl-
sen novelni az ¢lfal éviizedekhes képesi peregrimsainek szd=
mite
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"inmo 1685, Juns B8e Ke Se Istenem kegyelmes gondviselésd=
b8l indulok Belgyumbe Sz térek meg 1689, Septe 15." irta ommi-
dyiumiban Apdti Miklése E tfle fennmeradt forrdst hitelesnek
kell tekintenink, § maga jeltlte meg az egyetemjdrds kezdeté-
nek 1dSpontjdit. Bornemissze Ainne fejedelemesszony szimeddsai
gzorint agonban 1685, december 9-én ndla Jért egy eskadémiére in=-
dulé Apéti nevii debreceni supplicens didk, akinek a fejedeleané
hat aénirt ajéndékozott.122 Eszerint Apdti uixlés djre lagyerore
ezdgon volt, Németalftldre induldsa utdn hat hénappal, de a "Vi-
te Triunphans" bejegyszése szerint két hénap miltén mér lamét
Hollandidfven tertdzkodott, vidllalva a firedsdgos <s veszfyes
téli utazdst: "Eram enim Anno 1686, 24 Febr. Hagse Comitis hujus
Hollandise, quo me curiositas vivendi ejus loci inviterat,"d22
Azonban djre visszatért Magyororszdigre néhiny hénep eliclte u~
tdin, mert peregrindcids ompidriumdnak legkordbbl bejegyszése, a
prefeuzox%él. Ligznyel Kowvéces PAlt6l ezdrmasé Debrecenben kel=
tezddutt 1686, ndjus 19-dn, 3L 1686, mijus 26-én Kondorosi Jé=
nos ig beirta novét Apdti emlékkinyvébe, utolsfként & debrece-
pl igmerSek :ozil,d:L EbDSL arre kivetkeztetlink, hogy Ap&tinak
legkénsbbd jinius elején Gjra Gtra kellett kelnie Néme ielfUld
felé, mert 1686. augusztusdben mdr lLeidemben jegyezte be nevét
ez albuuba luces Schecht. 22 Igfazen 1687. szeptesber 27-ig tex
rult 1ttt - kisebb-nagyobd megszekitissal - amint errfl Theodorus
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Ryekius névaldirdsa taniskodik,23 de mage Apdti is megersi=
ti ezt: "Auspicante Deo, causarum quae sunt suase arbitro, in-
choatae longae nehltuquo itinerationi

um impogud : rg biennium congedi, Literis variis in-
cubuic"ll- iz elsl hazatérdisnek egdazen bizonyocsen a pénzhiiny
lehetett az oka, a misodik esetben is elképzelhetd ez, de még
valészinibb, hogy velamilyen egyéd esemény indokolhatta, olyas=-
ml, omirsl eddig nincs tudomdsunk, de alapos levéltdri kutatds
Pényt derithet rd.

A peregrindcidéra atnémk aluu-atit valamint sajdt Mhu-
désdgait kivetve vdllalkozott: "iie adhuc puello, lagnifici Pro=
ceres, Plime) Miemoriae] Generosi Dlemini] nostri Pareatis dec=
retum erat, si quando Patrius post nubila Phoebus inclaruerit,
Dooque Tutorum benignissino visua fuerdit, me, Sxoticaruz Lcaw-
demiarum salutatorem fore,"S2 iint azomban mir & dolgozat mé=
sodik fejezetében emlitettilk a Debrecenben lejdtszédott viha=
ros és a viros polgdrainak anyagi erejét szinte teljesen kime-
ritd események hatdséra az Apdti csaldd vagyoni helyszete is erd-
sen leromolhatott, ezért kellett Apdtinak Bornemissze Anndtdl
és bizonydra mfsoktdél is pénzt kérmie. Elgondolkoztaté azonban
az a tény, hogy a kollégium kivdlé nivendéke nem vette igénybe
a "bursa sacra" nyijtotta tdmogatdsi lehetlSséget, henem megpré=-
bélt egyéb mddon pénzhez jutni, holott a vele egy idSben poreg-
rindlé debreceni didkok szinte kivétel nélkill éltek a kollégium
bistositotta pénsszerzésl lehctdséggel. Igy péladul tako 4i Jd-
nos egyszer 1685-ben, majd 1686, mircius 23-dn vette iel akadé-
miai "Sszttndijdt". Ugyanezen a napon hnt@ meg a pénzt Ripéti
Pap Mihély, e tiszdntili egyhdzkeriilet kéalbbi szuperintendense
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18,228 1686, mdjus 13~én pedig - emikor mér minden bizonnyel
djre itthon volt Apdti Mikiés is = Négrddi P, Bemedek és Dobe=
rail Istvén ie részesiilt ez alapbél.m 4 felsoroltek tanuldtire
sal voltek lLeidenben Apdtinak, Hajtuk kiviil azonban megtaldl=
juk még a kéelSbbl években & "burss sacra-ben azoknek a kollée
gdun £1tel témogatott didkoknak o nevét, akik még debreceni
"studiosus"~ként jegyezték be soreiket Apdti emlékkinyvébe. Ha
Apdti valdban kisérletet sem tett arra, hogy volt iskoldjdtél
kapjon enyagi segitséget az "academica promotio"-~hoz, akkor
meglehet, hogy életének ebben a mozzanatdban a Debrecentll és
taldn egyhizkeriiletétsl valé fliggetlenedés felé vesets it elss
mozzanatdt kell lédtnunk, amit & késdbbiekben is kivetett néhiny
e tirekvésre utalé lépés. Felillnl vgyanis, hogy hollendfei tare
tézkoddse sem meradt rmeg azok kizdtt ez elméleti tevékenységet
és magatartdst szigorian meghatdrozé, viszonylag szikire szabott
lehetSségek kizUtt, amit egy reverz&lisban mgnkra villalt kb=
telezettadég biztositott az acaedemices ifiek szdmiro.

Apétinak & Németalftld feld vezets utjdt nem isuerjik. Va=
1ésrinilleg gyekran utazhatott hajén, mert ha 1685, és 1636 Ji=
niusa kdgitt kéipzer is negtette ode-vissza az utat - olyan
rovid id6 alatt péliaul, ami 1685, december 9-i erdélyi és .1585.
februdr 24=i hdgei tertdézkoddsa kizben eltelt -, akkor ez mds
kbzlekedéoi eszkfzzel csak lassabban tirténhetett volna., Hason=
1é6képpen a2 kivalé holilandiai k¥zlekedési hdlézat - elsSsorban
a vizi utek jShetnek szdritdsba - tette lehetlivé szdmdra, hogy
viszonylag riovid 188 slatt nagy tdvolasdgot bejdrjon.

Apati peregrindciéjénak elsl dllomdsa Leiden volt. Az
1680=ag évek anop‘n-ﬁa‘n Hollandie vezetd egyetemének szédmie



tott @ virosi universitas. Gyors fejlédését ez tette lehetdvé,
hogy "leiden egyeteme nem az egyhfzhos, hanen a Steten Generaal=
hoz tartozott, tehdt dllami egyetem volts A Rendek nevezték ki
a kurdtorokat, akik a wiros polgirmesterdvel egyiitt alkottik o
legfelsl naldsdgote A rekior €és & professsorok taunicse o kurdic=
roknak tartozott felelSsséggel. Tulajdonképpen egyetemi autoné=
mia nem léteszett, @z Uj professzorcket nem sz egyetem vezetlsé-
86, hanem a hatdsdgok neveszték ki, Ez as dllami figgleég aszon=
ban igen fouitosnak bizoayult, mert megakaddlyozta a reformitus
ortodoxin, a konziaatdriumok kzvetlen beavetkozdsii az egyetem
szellemi Sletébe," 22 1 fuzgSeéel vissony ilyetén alakulésa mel=
lett is aznomban jelentSs ozorepet kapott a tecldglai fakultds
niilkidése, amely igezdn szinvonalassd és Hollandie- valamint Euw
répa=~gzerte hiressé Coccejus nilkGdése utdn vdlt, akit Abrahamus
Heidanus, kartdzidnus tandr siirgetésére hiviek meg az universie
tesra. 2 Rétségtelen, hogy Coccejus leldeni tevékenységét nagy=
ben elfsegitette 8z a vissonylagos figgetlenség, ami elvdlasztot-
ta a refornitus ortodoxififl a viros egyetenft, valamint ez a
tény, hogy sserencsés és a coccejanusok szempontjdbdél nindenkép=
pen gylmSlestad taldlkozdsnak bizonyult, hogy & nagy hittudde-
nak és kivetdinek politikel ndzetel hascnliak volilak & lendek ilé=
metalf3ldre vonatkosé elképzeléseihez, s igy még egy okkal t3bb
volt, hozy e Staten Cenersal az utrechtl ds - leideni egyectem
kBz8tt folyé L0bb éviisedes "penns~hiboriban” a leidenlek zellé
dlljone.

iz utrechtl megas ssinvonslen milvelt konzervativ, skolaszs-
tikus teoldgiai irdnyzetnak a legjelesebb és legerdteljesebb e=
gyénieége oz o Cisbertve Voetlus volt, aki & korszekban a karté-
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giinus esamék ezylk ereduényesen mix3d8§ ellenfeleként ismert.
Példénak okdért & volt az, aki az egyetemen nyiltan kartésid-
nus szellemben oktaté Regius tevékenységét - £1l4spontja nap=-
fényre kerillte utén - pusstdn csak ez orvesi ilsmeretek taniti-
sdra korlitozta. LEzen lépése ellem naga lescartes tiltakozott,
de véleményét Voetius elutasitotta.i2 Voetius, aki nem vett
részt aktiven & m«;mm zajlé vitdban - ami kezde-
ti szekaszdben o sabbethrél folyt = olyan élesnek ldtta a két
felfogds k8zti killinbadéget, hogy 1559%ben felvetetie a szakie
tds lehetSadgét. Ennek Németalf¥ld. rendeinek 1659, augusztus
T=i hatédrozata d1llta Gitjét megtiltva, hogy a zsinatokon szdba
hozzék a sebbathot.:2: Nindezek ellenére sem sziint meg ason=
ban & coeccejoanlismus kiriili hulldmverés, s8t ninthogy mér e
kartézidnusok is a voetlanusok vitdinak iereszttiizében dlltak,
ez & helyzet a kezdetektll < ibrahemus FAelidenus fellépladtll -
killsd tényezdként a kéi hevesen birdlt irdnyzai egy bisonyocs
értelemben vett Basszefonbddsdéhoz vemetett. Ahhoz tudniillik,
hogy a descaries—i uddsser biztositotta viszonylegos gondoiko=
déei ezabadsdg, aminek & filozéfus rendszerében egyik hangsi=
lyozott célja Isten létének bizonyitdsa volt, megfelelt annak
e coccejanus igénynek, hogy & teoldgus - forrdsként és legfbb
tekintélyként = a biblidre tdmasskodva sszabadon fejtse ki née
gseteits A rartézidnizrus €s & coccelenizrmus bizonyor aspekiue
sainak Gassekepesolddisdat illetlen lLovdnyi Jenlwel drxrtink egyet,
aki szerint nem lehet azt a killnbadgtitelt mogtenni egyetlen
hittuddés munkéssdgdinak vonatkozdadban sem, misszerint “a theo=
1égidban Coccejuat, a philosophidban Cartesiust"™ kivették vol=
08,222 hanem "ezek a tudésok feldllitottak egy rendszert, a=



melyben éppen tigy volt theolégiai, mint philosophini elen®,222
ezek az elemek ogylittesen funkciondliek & rendszeren beliil.
Abban az évtizedben, amikor Apiti Leidenbe érkesmett = bér
tortoit még = kartdsidnus-voétidnus, 1lletve a coccejanus~voe=
tianus vita - mindegyik irdnyzet a csoportokra vald széthullds,
az oaztédds idejét €lte. A nyolevanas dvekbon ezen irdnyzatol=
nak air egyik magy képviseldje sem €lt. Halott volt eresius,
Voetius, de nem volt az 616k sordban Coccejus sem, és Apdti
kint tartézkoddss idején, 1688-ban meghalt Christophorus Witti-
chius is. Wittichius 1679-t81 tanitott & leideni egyetemen. Leg-
jelentSsebh munkdja az 1671-ben napvildgot litott Theolégia pa=
eifica volt, 22t enelyben Descartes ¢ Coccejus kiveiSjének ble
zonyulte A valldst illetden a biblidt tartotta & legfébb forrds-
nak, de gy vélte, hogy ez Hnmegdban nem elegends a vildz ds
az anyegi 1ét regisnerdsére. Vannak vissont olyan teriileteX a
megismerésnek, amelyek csak a szentirdshoz vezethetik a kutatéte.
Igy pélaful a trinites eszméjét mem lehet jézan ésszel bimonyie
tani - szeumben Isten 1étével - hanem csekis a biblifbél, de mext
a8 szent tenokban benne van, hinni kell a létezdasében. Hittudo-
Enyl nézeteinek Coccejushoz hasonldan serkalatos pontja volta
frigyteolégia.s22 iiittichiumak es emlitett és nég két misik
kényve is - a Consensus veritatis valamint az Aphorismi in
Seriptiet2e - Apdti Konyvedrdiben megvolteial Ez utébbi adalé-
Kok kiiléntsen jelentésekké vélnak, ha kiegéssitjik Sket azzal
a témnyel, hogy Apdti lepelsd németalftldi disputdeidjénak -
a "Disputetio Theologico=Critica Tripertite Haturee... Urim et
Mm“—mk,m amelynek nemcsek respondense, hanem szerzdije
is Unmaga volt - az elsf réssét Wittichius elntklete alatt tar-
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totta 1636, november G=in. Wittichius agonban ennyire beteg
voli, hogy & noveaber S-én sorre kerlld adsodik e bermedik
értelezés térgye - Raposi Sémuel szavalvel élve, akl tUbbek kij=
- 28ttt magyer nyelvil "verssel" ia Wﬁcﬁ- a "fejedeluek
fejedelnének™ leirdsa biblisd pdrhusamok segitedgével, a Coc=
cejus 4ltal kidolgosott biblia-értelmesési elképmelést kivetve.
Z térgyat szem elfit tartve munkahipotézisként felvethetl az as
elképzelés, misserint ebben & disputdeidban Apffi e Vita Triume
phans ogylk részproblénmdjdnak megoldisdra tehetett kisérletet,

Apéti mésodik disputéeidja, @ Disputatio Theologica de
Virge Nosis®<® - amirSl nem tudni, hogy osak szerséje, vagy
esak rcopondense voli-e = mejdnem egy éwvel kdalbd, 1687, dp-
rilis 26-dn hengzoii el Jacobus Gallliardus elnBkedge alatt,
4zt azonben csak tizetes vizsgilat segitsigével lehet majd el=-
diniend, hogy bol & helye & Vita Triuaphons felll ndzve as &=
letmitbens i<t %o |

4patl peregridnicdjinak az 1605 juniuse és 1637 vwége kizite
ti szakassénak térgyaldsakor a két disputdeién kivill ki kell
még térnink arrs a tényre is, hogy rendkiviil sokat utazgatott
ebben ez 1d6szakban NémetalfsldBn. Az utazdsok célja asonban
nemcsak & hires ltuddsok album bejegyuéseinek a gyiljtése lehe~
tetl, hanen vélenénvesere, dfisputicidkon vald rdssvétel ig, Ere
re kivotkeztethetiink abbll 82z,cgysuer mir ldésett megjezyzdsdll
is, mizzerint 1686, februfir 24-én Higiban witatkozolt egy =uzdt
Theophilus Cosmopolitdnak nevesd, d1litdsa sszerint girigil, lo=
$innl, frencidul, németiil, angolul, lengyeliil, hollandul beszé=-
18 "feratikussal®, akivel nég egyszer, 1637. szeptenber 28-dn



taldlkozott Groningenben, €o ez emberi 1élekrSl, e vildgrél, as
univerzunrél vitdsott vele Apéti Legcertes czellemében,i22

Leiden volt 1687 Sezéilg Apdti peregrinfcidjdnek 41landé
székhelye, legaldibbic emellett szdl, hogy az utolsé itteni be-
jegyzés, Theodorus Ryckiusé ez év szeptember 20-rél valb. In-
nen nemecsek Hégébe e Oroningenbe ldtogetott el, hanem &z emléke
kinyv tenisdga szerint 1687. szeptember 14-# és 20-a kuzott Fre=
nekerdben is megfordult, ~ majd még 20-fn végleg Franekerbe
tévozott, ugyanis itt irta be nevét albumibe a szintén coccejie=
ként szimonturtott Campegius Vitringas egy meppel késdbby sSsep=
tenber 21-6:.13-‘- Ut jénak :Bvetkezd fllomdse Lecuwarden majd
imsztordan Voli. %2 Digonyité erejl sdetek hidnydben is kézen=
fekvﬁnek tinik az a feltevés, miszerint ide mir legaldbb egy réet
szét nmagdival vihette az 1633-ban megjelend Vite Triumphansnak,
hiszen ahhon, hogy Amazterdandbdl mdr 1688, sugusztus 6=-dn lovéle
ben pénut kérjen Teleki iihdlytél egy Gjabb munka, az Utilitas
paesionum enimee kinyomtetiséra, nyilvdnvelé, hogy a Vita Trium=
phansnak jéval kordbben készen kellett lennie a megjelenés 1db=-
pontjéndl, hiszen mdsgként Apdtinak nem maradt volna ideje az U=
jabd mil megirdsdra.sat

Mivel dolgozatunknak ez 1687 utédm idészek wdr nem térgye,
végezetill szeretndnk mégegyeser rimutatni Apiti életének és nmile
k8déscnek arra az ellentuonddisdra, ami kilfoldi és hagel tevé=
kenysége kisttt fenndllt. Az bizonyos, hogy & németalfildi keyre-
tézianizma €s coccejanizmus, 38t a protestdins nisztika milvelSie
nek - igy Plerre Poiret-nakiel » a kirayesetében fargolsdd Apée=
tinak nemhogy visszhangra nem taldlhatiak a nézetel idehasza, ha=
nem = a hazal ogyhisitrténel ¢ periddusénak eseményei
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kijelenthetjilk, hogy - & legkebésbé sem fogadhattdk ezeket meg=
értéssel, Condocljunk példdul arra, hogy Apdti coccejanusok ve=
zetése alatt disputdlt, a birtokdban volt néhiny kartésidnus és
cocecejanus kifyv is, ugyenakkor idehaza az oly népsseri, a fen-
tebbl irdnyzatok szellemébem oktatd Szildgyl TonkS lérton, & ké-
s8bbi szuperintendens megatertdsdt e gvizsgilandé zsinatot tare
tottak 1691 vézgén a tiszdntiliak egyhdzkeriiletében, shol Szild-
gyi Toukét és tanitvdnyait coccejanlzmussal vddoltdk mef. A vi=
daskoddk 411litdsal ezonban annyire képieleneknek bizonyultak,
hogy a debreceni professzort felmentették alélukei22 Ugyanebben
az id0sszakban viszsont NémetalfGldtn & coccejanizmus és az eret-
nekség kizé mdr évek éta nem tettek egyenllségjelet, mint shogy
& karitézidanus oktaldk is vissonylag szebadon milkidhettek otte.
Hatdrozottan csak szt 41lithetjuk, hogy Apdti kertéziinus volt,
coccejenizmusdt illetfen azonben még slepos vizscdlatokat kell
folytatni, »égis a dolgozatban feltirtak slapjén elirépzelheild-
nek tertjuk, hogy nevét e teoldgial irdnysettal Usszekapcsolja
a kutatis. Hiszen nem tarthatjuk véletlennek asti sem, hogy Réki=-
ezi Ferene tddornokénok, Gelembos Ferencnek az udvari prédikdto=-
ra csak élete végén fogadott el meghivdst - a debreceni ispotdly-
ba s26l6% - kordbbi egyhdzkerilletébll, idehaza - az emlitett deb-
receni meghivis kivételével - mindvégig e tiszdninneni egyhize
keriiletben ievékenykedett, adt iélius leszdrmaszotija Gdbor nevil
fidt pom a hires debreceni kollégiumbe, hanem & sédrospataki is-
koléba iratte be tenulni. i3l
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1529=-1929, Debrecen, 1929, 48. pe

HBL Vdrosi jkve. 516/1718, Idézi HERPAY: i, me 50. pe E
statutumokban a tandcs személy szerint igy inti meg Répdti
Pap Hihdlyt, & késbbbi szperintendenst: "Ugyan REpéti M=
hély uramnak javaltatik: Hfzanépével botrdnkoztatds nélkiil
éljen. A prédikdlds kSzben lassabb vehementidvael is beéri,
86t jobban meghallatszik a szavédnak a hang ja." Hasonlékép=
pen figyelueztetiék Vecsey Gybrgyit, aki - Ugy ldtssik -
nem igen hallgatott espereaének, & fentebb emlitett RépS=
tinak az utasitisira: "Vecsey GySrgy wram singulariter ar-
ra admonedltatik, mdsok ellen ne practikdljon, illendSkép-
pen Lsperes urtdl dependedljone. Minden hirt praedikdls
székre ne vigyen, hanem axnit &rt, mely correctidra wald
volna, inghuilje a lagistratusmek. Vastag similitudokiel
in Seeris ne éljens mind az bornyd bélyegzés, mis nalomban
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daxril szent Jaked etc." Lrdekessige sz 1dézett soroknak es
is, hogy & védrosi tandics még az elhangzoit prédikdcidk mie
lyenségével is foglalkozottie.

VITTHAR Tibor: i. me 164-165. E remonstrins felfogis sze-
rin{ - amelyet fékénl Uytenbo gaert képviselt, és amelyet
Qldenbarnevelt is helyesnek vélt = 2 vildg irdnyitdsiban

a legfontosabd szerepe Istennek dg az § szovéinak ven. Ot
képvisell a szuverén magiszirdtius, amelynek még az egyhds
is aldrendeltetett, A debreceni gyekorlatrél azonban, amely-
ben kétaégteleniil fellfedezhetink a fentebd isaertetcit Lol=
landiail nézettel rokon vondsokat is, & tényekbldl kiindulva
mégis ast kell tartenunk, hogy nem vaelamiféle hollandiai
remonstréins elképzelés vezette, hanem az 1361l. évi kivdlt-
sdgokban foglalt leheidségek fejlldtek a viros és a refore
mitus egyhdz viszonydban a mér ismertetett irdnyba.

ZCLTAY lLajos: Vidékiek bekilitzése Lebrecenbde 1564=1640s ki=
gttt (Debrecen, 1902) cimil tanulménydnsk 33. oldaldn fel-
sorolje azoknak a fildesuraiknak a nevét, akiktsl 1619«1640
kbzStt jobbdgy kBltustit Lebrecenbe. A Blsorolds elsé he-
1yén Apdthy Zsigmond, OClaszi féldbirtokosa szerepel, tile
egy Jjobhdgy telepiilt be a vdrosha., Elképzelhets, hogy Apdthy
Zoignmond cselddjdnak valamelyik tagja szintén debreceni la=
kos lett. Eszerint az Apdtisk nemesek lennének, Ezt a felté=
telezést azonban eddig még semmi sem erSsitetie wege Ujebb,
igen alapos levéltdri @mtatdsck hozhatnak csak eredndnyt
ebben a kérdésben.

OrBkeézl lUgyek kapecadn emliti ket a debreceni wirosi je
z8kinyvek 3. kitete (513. p.), ces dominum nostrem eece

 lictae Domini Petri Melij ac ejus filiabus, Annme et Doro-

theae ex eodem Petro ielio suscepils ee. dediuus et deputa=-
tliugese” Idéslis CSURUS Perene: A debreceni varosi tandcel

Ulének jegyzfkinyvébfl kiirt sdalékok 1¥lius Péter £letéhes
(Irodalomttrténeti Kbzlemények 1910, 110.)

18 "Dorsthea Michaells Koumcz et /inng Mothel Piskeolthy Pestoris

Ecclesiarum Bodovarallia Beoltseokiensis consortes ..." In:
Vérosi :k"’c ‘. kGte 3660 Idézi CSURGS: ie me 110,
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A kinyvet a Tiszdniili Reformdtus Egyldzkeriilet Nagykdnyve
tdrdban Srzik H 795a jelzet alatte A bejegyzést idézi: BAN
Imre: lelius Juhdsz Péier /15367~1572/ cimii tanulménydbane
(In: us: Eszmék éo stilugok. Bpe. 1976. 51.)

BAN Imre: Adatok Apdti itiklés életrajzdhoz. Filoldégial Kog=
18ny, 1958. 428, itt emlitjik meg, hogy Apdti életrajziréi
k821l egyedill Bin Imre volt &3, aki kézivettdri kutatdsock
segiteépével tSrekedett pontositani ez Apdtivel kepcsole-
tos kordbbi életrajzi ismereteket.

KOMOROCZY s f1eme 104,
Uoe 106.

ZOLTAY imjos: Debrecen viros fellilvizsgdilt szdmaddsai 1676~
1634, évekrfl. Magyor Gazdaségtiridnelmi 3Szemle 1903, 263
27244 359=36044 371.

BAZAY Antel: A régi debreceni kereskedé csalddok a legré-
gibb 1a8kt51 1850-ig. Debreceni Szemle, 1930s 199-202.

4 Debreczeni Dieriume Xtzlis C3URUS Ferenc. iSriénelmi
Py 1909, 529=546.; 1910. 51~954, 223~253¢, 354~375., 566=
5960 2 1911, 37“67n » 161"2030

VO~ RINEUT Tivader: Debrecen ds & ThaBkSly-felkelés. Deb-
recen, 1932, = TROCSANYI Zsolt: Teleki Mihdly, Mly és
a kuruc mozgalom. Bpe 1982, = SZENDREY Istvdn: Lebrecen és
& Thokdly=felkelés (In: A Thokily=felkeldées dés= korae. Szerk.
BENCZEDI Léozlde Bp. 1933, )

A Debreczeni diarium, Térténelmi Tdr 1509, 1910, 1511, Tes-
sim.

Torténelmi Tdr 1910 77
Uce 78=T79
Uoe 78«
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 I8rténelmt T4r 190% 543.

Idézi: BN Tmre: Pojedelucknek sorkentd drdja (In: ud:
Eszmék s stilusokx 156.) |

Tirténelnt T8»r 1911, 196.
Idémi ZULTAYs idette 4226
Yo. 425,

iagyerorssig tirtdneti kronmoldgifja. 2. kit. 1526-1348,
FSgzerk, BENDA "dlmén, Bp. 1982, 507.

Lellhely: Szeged, JAIE XBzpontl Xinyvtira, Szddecziy-
gyijtemény. Jelzete: ¥S 6€, 227. folioc.

RIK IIX, 302: 13. leve.: "Gemercsc, Amplissimo, Consultise
simogque Vire, D, NHicoleo Apdti, Inclytae ac pervetusese,
Lebreckaenslius lleipe Coasulua uni, vitae coelitus mlhi con=
cesnone dilectiassimo post Deoun FPatri, fulgidisaimoque ejus=
dem jubari eice, acnorando honore perexni, etc.”

RME III, 3445, 2. leve: “Gomerosia, Amplisgimis, Nobilis=
sixis, luclytae ac Christianissimes Debrecincnsium Reipe
Consulibus, D, Hicolso Apfti, Perenti natursli, stque
adeo vitae meae tam Orientis, guam ad altiora in dies hu-
meniorum Liternrum fastzia Progredientis, unico post Deun
Youtl, Autori, Iotori st konitis et Lxenplis gensrose som=
per preeunti, etce "

II, Apafi iihdlyné Bethlen Xatae hagyatéke. Mdzodik kizle-
mény. ¥¥zli: JAKLAB Elek Szézadok, 1833, 726-73T7. & levél
datilatlamul jelent moge

APATHI levele 16238, COrezégos levéltér, P 1238, 12, dobosz.
Ez% au adatot LSRHER Jdnocs dariti figyelmeassdigénok Liszine
heten,

APATIi. e 2/be
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& reformicid kezdeti sszekeszénak egyhdzi életére ¢z taniigyi
probléméire 1d. ZOVANYI Jenl: A magyarorssigl protestantise
mg 1565=£t81 1600=1ig cimil k5tetébSl A protestdns egyhdzi 4let
és oktaidsigy kialakuldsa fejezetet. Bpe 1877« 324=36le pe

LANFE, Adolf Priedrik - EMBER Pil: Historiae Hungaricae
eccleciae reforuatase Utrecht, 1727.

ZS1GMOND Ferenc: A debreceni reformdtus kollégzium tirténete,
1538(7) = 1938. Debrecen, 1937. 1l2.

KATHOBNA Gézas: i.me 90.

A kollégium t8rténetének legjobdb Usszefoglaldses ZSIGIONDs
i.me = Tovébbi kollégiumetirténetei még BALOGH Ferenc: A
Debreceni Reformdtus Xolléglum tirténete edattdriirendszer=
ben, azez a kollégiun sdettirs a Reformitus Xonvent és Egye=
temes Tanligyi Bizottsdg 41ltel elfirt pontozatok keretébens
Debrecen, 1904, = BARCSA Jénos: A debreceni kollégium éa
partikulsl, Debrecen, 1905 = NAGY Sdndor: A debreceni kol=
légium mint egységes intézmény =z egyetem kivdldsdig., Deb-
recens 1%40-1%47.

ZOVANYI Jend: A Tiszdéntili Reformdtus Egyhdzkerililet tértée
nete 21, ~ ZSICHOND: 1. me 30, smerint Félegyhizi sajdt el-
hatédrozdsébél tért vissza Debrecenbe. = S. SZABO Jézsef:
iilveltségl £1llapotok f8ként ez iskoldzds Debreceanben & re=
Tormicid kordban., Debrecen, 1924, (29,) cimil tanuludénys
szerint Félegyhdzi & mesftiri iskoldbdl tért vissze ssiill-
védrosdba, Debrecenbe rektornak, Itt a didkok annyira meg=
kedvelték, hogy mikor 1570-ben & kelozsvéri iskola meghivde
sipak eleget tett nivendékeinek nagy része vele ment. Azon=
ben 1¢lius s a tandcs igyekezett &t Ujra elnyerni, Ennek
eredményeként 1571-ben mdr Ujra Debrecernben tanitott. S.
Szabd Jézsef szerint nem volt semmniféle valldsi oka Félegy=
hagi egy éves kolozsviari tartdzkoddsdnalk.

E névaor zdmét megjelentette THURY Etele: Iskolatdridéneti
adetiir, 2. kite l‘zipa. 1908,
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50 BEKEFI Remig: A Debreczeni Ev, Ref, FSiskola 17. és 18.
szdzadl tOrvényei. Bpe 1899. Bevezetd tanulmdny és a tire
vények teljes szbvegének kizlése.

51 "Rector in hanc., nostram scholam a viris gravibus comenda=
tor, vir helveticae confessionis, pius, probus, honestae
existinmationis, gemfiinus orthodoxae alicuius academiae
alumus, probe doctus, philosophise sanioris cultor, ling=-
varun ad studium sacrosanctae theologiae necessarium vel
mediocriter gnarus, fidelis, diligems, ¢ 1cxxVig,
@romoves, e dirigos, gonductuss introductus, con=
firmatus,” BEKEFI: i. me 8l.

52 Theologiam et philosophiam, ad usum in ecclesia et politia
necessarium non tantum disputando, sed et explicando tra-
ditio. Disciplinas instrumentales, ut grammaticam latinam,
grecan (igy!) et hebraicam, poeticam, rhetoricam et logicam,
necnon classicos authores ad discendas, excolendasque ling=
vas, fontibus sacrosanctae theologime, seniorisque philo=-
sophiae inspiciendis necessarias, diligenter proponito, re-
solvito; ad examen et praxin ipsam scribendo, loquendo, dec=
lamando, revocato.” BEKEFI: i. me 8l. A tovdbbiakben elte-
kintiink a tirvény szbvegének kizlésétll, kivéve mzokat az
eseteket, ha azok szorosan e tanitds tdrgydra, esetleg méd-
szerére utalnak,

53 A torvény igy rendelkezik a disputdcidérdél: "XI, Ad disputa=-
tiones publicas ex philosophia et theologia thesibus contro=-
versis propositas et, sive i« SncdabLrncog sive
Voo wiDe bine s (4gy!) instituendas opponens pariter ac
respondens ex prudentia rectoris delectis // et mature de-
signatus, paratus acccdito. Ille modeste et humaniter op-
ponito, Hic primum orationem de disputationis materia, loco
et tempori convenientem habeto; dein’ obiectiones expipito,
formaliter resumito, placideque et amice pro posse suoc re-
solvito. In his sutem si respondens suo defuerit officp,
denariis viginti quinque, si opponens, denariis duodecim
muletator. Ex lege XIII, S, Patakine. - XII, Opponentes ex
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amore et studio veritatis indagande, modis omnibus
observantes, legitimae disputationis legibus sese accomo-
danto; et thesin assumptanm primus quidem dimidia hora, aut
aliquanto diutius, caeteri vero breviug solidis rationibus
et instantiis adiutorio dignis wrgento. Transgressor dena=-
riis quinque prolixitetem indebitam redimito. Ex leg. Ve
Collat, Ante Debre" BEKEFI: i. me 86.

ZSIGHOND: 1, me 61,
ZOVANRYI: 1. me 39

Hartonfelvi Téth Gybrgy és Szildgyl T8nk$ ldrton egy-egy ke-
vésbé méltatott miivérdl jelentetett meg tanulményt BARTOK
Istvin: Két 17. szdzadl magyar egyhdzi retorikas. iartonfale
vi T6th CySrgy:s Ars concionandi Amesiana, Szildgyi Ttnk$
idrton: Biga Pastoralis cimmel, bizonyitve ezeknek az irde
soknak nemcsak a jelentlségét, hanem eredetiségét is. Iroda~
lomtSrténeti KSzlemények, 1983, 447-462,

Itt csak azt emlitjilk meg, hogy Szildgyi kordbban Leeuwen=
ben kartézidnus szellemben filozéfidt, majd Leidenben logi-
kit oktaté Arnold Geulincx tanitvédnys volt.

ZOVARYI JenSs lagyerorszégli protestdns egyhdzitrténeti lexi-
m.&.m.,m.mmmn&ms{ndwcﬂp.lmo
523.

T8rténelmi Tdr 1910, 73«
Idézi ZSIGHMOED: 1. me 73.

THURY: 1. me 15Tet "Anno Domini 1681, die 21. febr. Rudimen-
tistratun, quartariorum praeceptor. Saslutavit academias.®”

APATI Heddr Miklés omnidriume. Kéziret. Leldhelye: Tiszénti=
1i Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagyktnyvidra, Debrecen, R 617.

APATI: 1. me 5¢ lev.
Uoe 21,
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RMK III, 2899, = Ismertetis i, ZEMPLEN Jolén: A magyeror=
szdgl fizike tirténete 171ll=ig. Bpe 1961. 299=303.

TCTH: 1, me 420, Erdekességként megemlitjilk, hogy Apdti
ugyanazt a mottét vdlasztotta milve elé, mint Szildgyl TinkS
lértons "Multi multe sciunt; sea se ipsos nesciunt; / Cum
summa Philosophia sit Cognitio suil." SZILAGYI TUNKCs 1. me
cimlap == APATI: i. me 2. leve

Omnidriuna: 4a - 10s,
BARTCOK: 1. me 450,
Dialectique de Plerre de la Ramfe... Paris, 1555.

Valter ONG sadmitdsait ismerteti: CZEGLE Imre: Petrus
Ramus. Theoldgiai Szemle, 1972. 329=338,

CZEGILEs 1. ms 335.

KESERU Bélint: Ujfalvi Imre és ez eurdpai "késShumenista
ellenszék", Irodalomtirténeti Dolgozatok 54. Szeged, 1969
43.

Uoe 43« = BAN Imre Apdczei Csere Jénos "Encyclopaedia"=ja
forrdsainak szdmbavételekor megillapitja, hogy "Remus és
Seribonius kiseé ndir elevult.” In: Apdczal Csere Jénose.
Bpe 19 5 175

LelShelye: Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkerillet Nagykinywe
téra, Debrecen. R 689, - Az albumot teljes egészében fel=
dolgoztuk Apdti Miklds peregrindcidés albuma és egyetemjd-
rdsa, killints tekintettel a "Vita Triumphans®era cimii
szakdolgozatunkben, Szeged, 1983. Kézirat. liegyjegyzends,
hogy az albumbél a hazai iskoldztatdsra vonatkoszé kivetkesz=
tetések csak érintSleges informéciét szolgdltatnak, de J61
tdjékozbdhatunk segitségével a peregrindcidét illetden.

DICSADI ELEKES GySrgy: Veszprémi Istvén kinyvtdra. lagyer
Konyvszemles 1942, 305=307.
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Lde BAN 20, ss. jegyzetben i.m. 435. lapjén megadta a kéz-
irat levélszdnsit és pontos leirdsdt, az életrajzi vonatkozd-
si feljegyzésekdbSl a legfontosabbakat kizllte. Feltételezé-
se szerint az "Utilitas pathematim animorum™ cimili elvesszett
tanulndnyeon, az omnidriumon és az emlékkbnyvdn kiviil nem
volt més Apdti-kézirat, noha Veszprémi Istvdn Apdtirél ké-
szitett életrajzdben megemlitett egy naplét is.

A tovdbbiakban az dltalunk kialakitott szdmozds alatt meg-
adjuk az Apdti-féle szdmozdst is.

KSztlte BiNs i.me 435.

I. 82, = idegen kéz szdmozdsa.

E tételt teljes egészében kizblte BiNs i, ms 436-437.
A leltdrt kbstlte BANs i, me 437-438.

ElSestr BAN Imre hivta fel rd a figyelmet i.m. 438, pe

Datdlatlan & 10es lley 1249 136y 14ey 155 16es 1Ty 22+4 23a»
35e9 3Tes 38ey 3% s 400y 44ay 454y 460y 4Tey 68ey 694y TOes
7100 7200 7300 ”cl 750: 7903 80.9 81-, 82, tétel.

Datdlt & 19y 24ey 33es 34es 41ley 42,5 49.4 5les 52e¢9 5369

54es 56. tétel. Ezek idfrendje a kivetkezd:

1683, 4pre 27. 24. tétel.

i, 24, 19. "

Jil. 29, 33. "

auge 2. 34, "

szepts 30. 41, "

okte 1. 42, -

dec, 11. 49, "

1684, dpre 30. 5l. '
- mt. 16. 52«
" szepts 22, 53.

1685 jan. 28, 54
i mérce27. 56«
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Lde az 5, tételt.
REK IX, 1079
RIK II, 1536.

E miivekrSl résszletes elemzést jelentetett meg az emlitett
Gsszefligeést is térgyelva BARTOX: 1. me 447-462,

Kozli BEKEFI 1. me 87.

Uoe 108-109.

APATI ommidriuma, 17. tétel.
Uoe 53« (Apdti dltal szdmozval)

ZOVANYI: A Tiszdntili Reformfitus Egyhdzkeriilet tirténete.
le kite 24,

Tiszéntili Reformdtus Egyhdzkeriilet Lewéltdra (a tovdbbi-
akban: TtREL.) I. le 2 1, Egyhdzkeriileti jegysSkinyvek
1. kte 654-655.

ZOVANYIs 1. me 24,

Uoe 30e

BARCSA: 1. me 24,
ZOVANYIs 1. me 326

TEREL I. l. @e le 148,, 12, pont.

TURCCZI-TROSTLERs i. me 188, = Egyeldre nem tudni, hogy
ki témogatta anyagilag Apdti tenulményitjdt.

BARCSA Jénos szerint annak a didkmek, aki a rektoroskodist,
mint "academica promotio"-t fogadta el, kitelességévé vilt
& péns Ssszegylilte utdn a peregrindcid, I.ms 23.

Uoe 83.
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162 Tiszdintili Reformdtus Egyhdzkeriilet Nagykbnyvtdra, Debre=
cen, R 490, A bursa sscra folytatdsa az ugyanitt taldlhaté
R 492 jelsetil kézirat, amelyben azonban az igkola mindkét
pénztdirdnak, tehdt a fent emlitettnek és & mindenmapi élet
kiaddsainak, bevételeinek pontos vezetésére szolgilé "bure
sa victualis"-nnk a szdmaddsgel teldlhatdk meg.

103 KATHOHA:s ie me 90.
104 Uoe 893

105 Uoe 90e

106 TEREL I, l. &8s le 226,

107 Ld. az omnidrium 67. tételét, valamint a 80, szdmi jegyze-
tet. )

108 Lée a 37. szdmi jegyzetet.
109 APATI: Vita Triumphanse..e 139

110 APATI peregrindcids albuma (ld. & 74. szdmi jegyzetet).
37« leve

111 Uoe 55. leve

112 Uoe 23« lev.

113 Uoe Te ieve

114 APATI: Vita Triuwphans. Epistola nmuncupatoria. 4b.
115 Uoes 2b.

116 lLde & 102, s2dmi JegyzetbSl az R 490=-et. Xeroxmisolat,
Sgeged, JATE BIKX 1. szémi Irodalomtirténeti Tanszék Kinyve
téra, E = 1838, 4. lev.

117 Uoce S5« lev.

118 VWITTHAN: 1. me 278
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ZOVARYI Jenf: A coccejeanismus tiriénete. Tanulmény & pro=
testéns teoldgia miltjdbél. Bpe 1890, 23=24,

THIJSSEN=-SCHOUTE, C.~Loulis: Le cartesianisme aux Pays-Bage
(In: Descartes et le cartesianisme hollandis. Far E. Je
DIJKSTERHAULS, Cornelia SERRUIRER etece. Amsterdam, 195l.
185.) :

ZOVANYIs Lome 57
Uoe 92
Uoe 92e

Theologie pacifica, in gua varia problemata theologiaee
inter reformatos theologos agitari solite ventilatur, si-
mul usus philosophiae cartesianse in diversis theologiae
partibus demonstratur et ad dissertationem Samuelis lare-=
sil De abusu philesophiae cartesianae in rebus Theologiae
et Pldei, modeste respondetur. Leiden, 1671.

ZOVANYIs 1. me 9=95,

WITTICHIUS: Consensus veritatis in scriptura divina et
infeillibili revelatae cua veritate philosophica a Renatoe
Cartesio detecta, cujus occasione 1idri II et III Princi-
pbrun Philosophise dicti Cartesli maximam partem illuste
rontur. Nimegue, 1659. 2, kiaddsai. Leiden, 1682,

APATY onmidriumd 173a (1. s2. 24.) 145., 146., 147. tétel.
RME IXIX, 3402,

APATIs Disputatio Theologico~Critica Tripertite Heturaeses
Urdin et Thumnine 15. leve A "wvera" a kivetkezs:
A' fejedelmeknek fejedelme le-iratik ebe

hen
A’ munkdba; tehdt fejedelmi dicséreti
légyene
RUK 111, 3445.



S NN AN

- T =

Azt 83 érdeklSaést, ami Apdtit leideni tartézkoddes sordn
Jellemezte "Apdti liklée peregrindciis albuma és egyetem=
Jérdse, kilsnbs tekintettel a Vita Triumphensere cimi
szakdolgosatunkban rividen fedvdzoltuk, ezért itt nem té=-
rink ki ré.

APATIs Vita Triumphens 139143,
APATI albuma Tes 171. levs

Uoe 35 leve

Uoe 1144, 155. lew.

18. & 41, ozdmi jegysetet.
APATI albuma 159. leve

ZOVANYIs A Tiszdntdll Reformdtus Egyhdizkeriillet tiridnetes
4142,

BiNs 1. me 438,





