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A& ©lomnöoül váleesstott oU - щ: tűnik meet iß 11-12 év­
vel mo&Lráeu után - Ajtmatov eddigi pályájának ccueca j os 

196O70-US években Szovjetunió coknomseilcégü irodalmának 

egyik kiemelkedő alkotásé, nogy megjelenése basájában várat- 

lan volt, hot у ос ol vesék, tie a kritikusok ©gy roes© it főiké- 

csUletlenUl fogadta, ezt elnőnorbnn nem le* © külénbűcő folyó­
iratok hasábjain végighullámsé vita jelei, hanem önnek - véle­
ményem eeerint - több ©estben "irodalmon kívülre ec-uaráac", 
önöknek at iroealomolcioloti, eestétikal kort a so клок о 

léce, melyeket e kisregény felvetett,3
A raürSl nogjolondee 6 te nem egy tanulmány ©le.utóbb elet-

nőst ©tett, ►törteiknek, ha cián-mán cner.yontbdl ót céllal ie
ig kellett határolniuk a fcor-köcolitottok meg о kisregényt, 

don volócágáimk óc a fiú vágyálmainak viszonyát, a kirgiz epi­
kai folklór eleminek, в maguknak e Ráesőknek4 a cserepét* 

miként épültek be az alapjában véve realleetlktwan megírt tör­
ténetbe, mikánt változtatták meg annak j©lent©©rendeBérét, 
ündegyikOk azon a véleményen volt - Ajtmatov maga eem titkol­

ta nyilatkozataiban -, hogy ас iró о fenti elemekben korunk
erkolcc1-filoaőfiái kérd©goin©к melyebb, perspektivikusabb

1
megválóoeolána, vagy legalább ie о kért,étek mtlvóeni megfogni- 

masáén ércekében fordult. Kómán érc ©ebet Így irt erről 1 *шр- 

jöink éles konfliktusát tx шве mélyebbé terül, történelmi táv­
latot óe araiak reményét adja, hogy a jő gyón a roses felett«"**

gi "Az ©goes mtl о men© óc a valóság, 

os álom de as élet sokoldalú kapcsolatára én elesakadáedra
Ugyancsak в állapította

épül, £ kapcsolatnak tendenciája van* a végén eljut a telje© 

olennkadáeig, mikor ic kibékíthetetlen ellentétükként,
*'^1»■

*
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gőgökként г sembe kor line к egymással - f es tulkot Ja le elbeszé­
lés belső dlelektlitáját,«3

• K# Arutytmov a követkés óképpen fogaiménta meg a kér­
déssel kapcsolatos véleményéti о valór/lg ó© mitons "sstoro- 

oessköplkusan” oroméra épülnek« о valóságealnthes allegdrikue 

és ezinbolikue szint kapcsolódik« А свсзгор1бк о rótegekhee 

tartannak« nem egyenlő mértékbont többségük, 0 köztük erockul, 

csak ge öledben létezik, а m^yepó őe u kisfiú oc atlegőrikút­
ban iß« ge utóbbi pedig sée a szimbolikus csintbon le, lővén 

gc erkölcsi törvény mogsaemólyeeituee«4
¥1. Voronov eeerlnt a fiú két dlmennlóban ól, mindig о 

reália éa a meeóe, ne életkép ée о mitológia határán - АДЬта- 

tovmk igy elkerül elkerülnie a lapos allegóriát e
grajzolt kép gondolati mélységét«

II« K* Get1 tanulmányában, melynek alapkérdésé as Írói ál­
láspont tükröződése о műalkotásban, © melyben Homingmy, Solo- 

hov és A^tnotov egy-egy kisregényét /Az öreg hálásé és a ton- 

gor elműt, as jámbor! sorsot és a Fehér hajót/ veti egybo, a 

követkosóképpen összegezi gondolatait a harmadik műről 8 a fcir- 

gin Író az epikai jollemábráeolás eszközeit és a hőé mögött 
álló közösség- /nép/ kollektív tapasztalatát megjelenítő öcskö­
zöket tovább n”veli ácsai, hegy nemcsak belecsüvi a folklór- 

hagyományokat a népeiét .lelencnek és a természetnek reelles- 

tikuo ábrázoláoó'ba, hanem m upikuc elbeszélést összekapcsol­
ja as ábrásoltak kiváltotta lírai reakcióval« .lnnék eredménye­
képpen "uj etraktorélie Organismus” keletkésik, "ac epikainak 

és a lírainak ötvösét« és 0 szimbolikus irányultság«” A fiú­
nak meg a nagyapónak о mesébe a nagyvilág kőt póluca« A Koro-

Igőricni
5a realisztikusan
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fíát Härmt Anya a te: •.«-•ecet, a IsrrióeeetkásoU esfére. mcg~ 

személyed tóje, a fehér hajó a fiú tudatéban az óteeapjával 
aeczociálódik, e távoli városba vies f e ter^ó esett ól távo­
labbra ssakadt világ szimbóluma. /•* fiu-hal as olbee&élesben
ее jé tea módiétor-elek, a két pólust köti öciae, e múlt ée je-

nlen kttstStt esintesist keroeó cseredi szándék kifejesóje* •
A, iavlovsskij felfiát leknek irt mosónak tartja e kisre­

gényt» Benne a filesófiai esec* ontbői ellentétpárt alkotó 

mese én valóság egyenlő jogú* rtA fehér hajóban tömör, alle- 

górikve példásat jellegű, шее! formában koncentrálódott Ajt- 

tov e&stétlkai nézeteinek kvlnteesBonciájo« Vajon nem 

gyiti-e minden müvében a mesét a valósággal* Vajon nem a va- 

ráesl&t ée próza, ég én föld* költie^ot ős valóság esen érint­
keződ vonalán keletkesnek-e ée élnek kisregényei, ölborsóié­
ról és. meséi» A romantikus oe realleotikuo állandóan tfeese- 

kapccolódlk AJt. .atov müveiben» A kapcsolódó rétegek határain 

majdnem mindig látható cs Író sok költói kópénak mitológiai 
altalajé»•» A kirgiz estreó alkotó mUvússetőben óló, termé­
kennyé tevT foraontumként mindig jelen van a folklórelem* 

mely átértelmosóóik, távéi as Írónak a jelen kor iránti őrsé- 

kenysége nem kevésbé éló» Евтк ez átérteXmeeódéemek határo­
zott volta néhány kritikussal azt mondatja * hogy folkldrha- 

gyományokkal folytatott polémiáról van eső* sót ások megtaga­
dásáról * vagy as irántuk érzett, világosan kinyilvánított el­
lenséges őrsületról»*7

Bem tartozik к sejlik r. Iiirsa-Ahmedova, aki as ©lobbi 
munkánál jóval alaposabb - elsósorban filológiai esernyődből 
- tanulnányában arra a véleményre jutott, hogy "a kisregény
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határozottan a jdaek no^eeóékről neoaoßokrö ISrmaSCő eesató- 

nyo mellett áll kl* I orntrn patriarchális nézetei, melyek lé­
nyegüket tekintve teljesen népiek* üzel állanak az író éri­
vé hec. lígy lőréül hozzájuk, mint népe bice orkíileei tapasz­
talati! hoc, mely Íréi szempontból tanulságos óe korunkban iß 

felhaeenálhatő# AJtoatovnál sehol sem láthatjuk a civilizáció 

él a pátriorehálle élelméé közvetlen eső; beállítását, íz ló 6 

előrehaladó ea, a fejlődés megállíthatatlan, A folyamat 
fordítható vlesca,,, le ebben a változóéban le fontot a toly» 

tonoeeág ée a múlt taposs: tr. la ta* le az ajtiautovi pátosz fór­
rá go, mely aúlyen neonét!,*®

Végül Ír a tso.íüomxa lémért ölelésekben, a sok Mggyőcő 

ée elfogadható gondolat, negillepitác ellenére ©cm találtam 

annak következete© én átfogó kifejtését, műként alkot a miibe 

esett tCbbnemtt anyag eeintefcet, rétegeket, esők ecerkeeetl 
egységet, e önnel párhuzamoson о kdlünbücő szinteken milyen 

tartalmak Jelennek Mg, hogyan kapót óidénál egymáshoz, s 

szerveeáének egységes J olenté sccerkelötbe ,

lolgocatómban kísérletet teszek e kórőéeefe teljesebb 

mogválaasoldeárö• lnnék sikere lehetővé tenné azoknak a mü­
veknek, e a bennük realizálódó Írótálai folyamatoknak e mó- 

■gértéeét, melyektől, illetve melyekből egyelőre ki- 

szakítom о fehér hajót.
lyebb
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I.

Abból indulok ill, hogy « kisregény hősének* a fiúnak бог­
ов neaecek nagy aüváeai erővel mograjsolt megrendítő történet« 

tie önmaga tartalmán túlra le mutat* rüt jelentésekre utal,
*.1 őecur la abban au é I e úgy, miként Kicolai Hartmann
fejti ki ©estétinajában в műalkotások rétegcuatteégeről* в ré­
tegek eg?ad Bután járói 9 ezek gjeleni tóeunek, megjelenésének 

kódjairól t /»a általános emberit *a kóltő nem szavakban fejezi
ki - azaz a®.; pontija Isi" *, kanon as ábrázolt alakokban jele*

Qnitl meg* e a megjelenítőttntк a tártaim fogalmi utón поло- • 
-on ragadható ш&* c ne® adható vissza hiánytalanul* A megje­
lenített* as általános eoak ezoaűélhető* ’csak a gjelenő
konkrét felismerhetőségében van adva1** *’A mvc со tökben as

«10ilyesmit oslcbolliunnak novésik*
»iáé szempontból tekintve a lohér hajé szerzőjének alko­

tói módésoré felél* goethei - lukács György-i értelemben le 

szimbolikusnak tarthatjuk a mivets sajtban a velóságban
felfedi as általánost ét a különbetégbe vise ^változtatva, 

mint maguknak a tárgyaknak es értelmi-érté ki sajátosságát 

e;-aolélteti.*U A gyakorlatban est as alkotói módésert reális- 

cuenak novésik* már csak esést le - nem вtőinek orról* hogy
as esztéták egy réssé nem fogadja el Lukácc Györgynek a taní­
tását* moly a két fogalom egybeeséséhez vezet -* ősért e "cslm- 

bollkaep stavak többértolmaeege * többféle használata savért 

kelt* elsősorban о о olyan egymás, sal érintkező tudományágakban * 

mint os irodalomesztétika* iredaleciOlmólet és irodalomtörténet*
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Ügy tűnik, о ceavaknak, i int esztétikai kategóriáknak a 

jelentését szűkíteni kell* nem о logoi" vo meg azzal, ho«; a teim- 

bóltus, aint éraóki-koaláit köp általános tartalmukat le képéé 

megához kötnig megjeleníteni* At; egyetértés vagy egyet nem or­
te e ©értékét61 függetlenül le tanulságosak, irányadóak о kár» 

lésben* A« F* hoezov én Komán Xngnrcen gonCclatui. Al croez 

tudás a szimbólumok két fokozatát kUlünbesteite mag* Az elad 

fokosat immanens tulajdonsága minden aüvés&i ábrázolóénak, síi­
vel a bizonyoc szempontok szerint megalkotott képi ееш* mely 

képben realizálódott# kép, mely elválaszthatatlan Önmaga álta­
lános eszméjét U, úgy hogy ez az e színei fcépiség vagy képi esu- 

meiság megbonihatatlan egységen egész* A valóéig a ©áeoöik fo­
kozatú szimbólum túllép eszmei fcópieégo /vagy képi eetoeieége/ 

határain* máé tíologra utal, a valóéig más je lécéé goi volt vala­
milyen Ideológiával9 erkölccsel, tanítással etb, kerül kél- 

lí>esönviszonyba* *
Л lengyel Irocalomtudós igy fogalmaz* ”•*. a szimbellzá- 

lásfunkciónak a lényegéhez uartosik, hogy 1*/ в szimbolizált 

egy ::/.eik világhoz tartozik - ha ezabet- Így aonóeni eint а 

esb-bolizáló /legalább ie más tárgy, tényállás, szituáció, 

mint maga a sziabólu®/* 2*/ e ezlmocUzált csak szimbolizálva 

von, 5 mega ne© jelenhet meg,*1^ jehót Q kategória pontos meg- 

határozásánál figyelembe kell venni a megjelenített általán»* 

hovatartozását le, tudniillik, hogy ontlkus alapja szerint ez 

az általános ьс ábrázolt tárgyhoz tartozik-e, vagy nem, Саак 

ez utóbbi orötben be,; élhetünk szimbólumról» így fölei ©eg egy­
másnak e tercJtimc teehnicus az irodaiomesztétikéban oc iroda- 

lcmolmwletben* Itlozom - еНеЬ-k'arsn kócii'nyvőbólt "hiv'nr.tce-
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nnL látedk, ho gy ne, Is odi lomoli élotbon о esőt ilyen orioles - 

bon hoecnáljuk» tárgy, mely «®- másik tárgyra utal, de Anniin 

jop4n, mint siói jeleníte tt 1с figyelmet érdemel, *,i*

is irodalomelmélet felől no evő, net, c veretném a "eelmbő- 

lm* cső jelentését lessUkitani, e csak etőképfajtűként vice- 

gálni. Ügy vélem, a műalkotás makróntrukturálin képei le nyer» 

hetnek szimbolikus jelentért, asae. válhatnak szimbólum' ví % c 

ев ©cetben, a dialektika törvénye szerint, konkrétak leeniok 

/beln.1 látácunk tárgyaiként idő- cl térből! folytonosságot 

nyort ércé ki-konkrét képek/ a eslmboli&áltho& viszonyítva, 

jóllehet a mavön bőim máé roßEmoaranatokhoß kópéét általánc­
nak.

х,ЬЪб1 ав következik, hogy vannak közvetlen a nyelvi ré­
tegekben kapcsolódó eelobdluBok /о ccóképefchou tartósnak/, e 

vannak e nyelvi rétegekben közvetetten tapstólódé, nagyobb ké­
pi egyeégekbon, о mílelkotác mélyebb rétegeiben megjelenő asim- 

bólumok.
А szerkezetükben, funkciójukban meglévő különbségek mgy- 

résst ebből adódnak, hogy u műalkotás különböső mélycégű réte­
geiben jelennek meg. A nyelvi réteghez kapcsolódók fogalmi 
szintű általánosítósok, essz olyen önálló fogalmak, vagy erek­
re virrzevezethető nyelvi, jelontéebeli ezerkezetek, amelyek­
ben megőrződött, e m adott csitté dóban felerősödik a képi 
tartalom, s annak biscnycc vonatkozása, moly u képi tartalmon 

túlra utal,
A másik tipueu szimbólum csal. a mii egy nagyobb egysége, 

vagy as ©gésa mii alapján eeemlélhetŐ képi általánosító« /kö­
rülmény, jellem, sere, etb./
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Ha a esslmbólumokmk epikai ciivokbon betöltött eeerepét 

vite^lom, egy vünikt a» eleő típusunk, a nyelvi rétegbe« 

koevotlen liapesolodók, elsősorban ecskösjellegűek, kié képként 
e&emléltetnők, á telhetőbbé testinek. kevut.be éráé kelhető dolgo­
két, jelenségeket, folyamatokét* Лет gyakoriak, a > élyebb .réte­
gekben lío jelenők /a szimbolikus jelentéssel biré crelo kodét, 

körülmény, jellem, acre etb,/ súlyosabb tartalmakat hordósnak 

a műben, coljellegiek, Iges a uolog dialektikájahoa tartocik, 

hogy gr általuk megjelenített, a rajtuk mogjolenő általános 

felől nusve OLSköz oeorepttk vau nekik ir» /* nyelvi rétegekbe« 

kapcsolódé esimbélumok konkrétabbak, ércékletesebbek, a csór­
éé által megfogalmeaott б q befogadóban reprodukálódó kép kö- 

abtt kieebb as elteréé lehetősége, aint a funtásiekópekhes 

kapcsolódók etetőben, hol g tudatnak ©ok réeEletet kell Össze­
fognia, e jóval nagyobb aa olvonatkoatató oe általánosító mun­
kája.

A kosüe mindkét tipusu eeimbólumban, hogy de a valóság­
nak, vagy valamely ráesőnek, jelenségének őrsékl-képl vlsaan- 

adáee, eraeki-köpi különbécig, bonne a dolog egyedi-jelenőég- 

ceerü ée általános-lényegi vonáeai úgy alkotnak «serves egysé­
get, hogy kosban aáe dolog vagy dolgok általános-lényegi von — 

cairn le utalnak felad vány sserüen, в о különbé cégnek а e torko­
sa tét épp ее a fentebb említett másra utalás határossá meg, e 

©a a mát. többnyire jelentőd eec ót, nemboái érd©!.olt eéget tar» 

talmreó általános-lényegi, áe irodalmi Шkötésok besssffogl*» 

ló eelí bólusairól még est le hangaulyoenem kell, hogy mint mé­
lyebb rétegekben megjelenő általánosítások, egyreest csak as 

egyedieket, ráesőket átjáró, esőket megrajsoló-eeervesŐ elvként
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Vannak Jelen, ra'cns#cet maguk Is konkrétek» egyediek ery még
általánosabbhoz képest, melybe» kűcvollen tartalmikat tokint­
ve eoimi köaiik eines» «ч mint JelölÓ a Jelölttel a Jelképes# 

aktusban as alkotó c a befogadó siá&ára azonoeulirntnak* oóg 

pedig élőé as alapén» hogy a mór említett égési müvet átjáró 

eservosó elv a vég®5 általánosé*
1 fingba tárásáéból ki kell még emelnem a. "felacványecerU 

utalásit» «..и a srimbőlumna к ina bele" s sírkőre tóból adódó 

1шшшехш tulajdonságát» hogy a lényeión ce 'lialánoei- 

tás mellett» na.., egyenesen visesaatva, huno... feladva tükrös! 

aet a valóságot, annak a valóságnak agy müsset» Jelöni égét»
■?"*y l'ehát k»pi feladvány» Jelentésekkel 

túltelített kép» melynek egóem tartálcát nőst lebet feltárni» 

nemcsak asért» mert as őrsé ki-konkrét kéj) regulái utón soha- 

sem ragadható meg teljesen» de mert a I éphc; , dint általános­
hoz - as 6t bizonyos oseapentek emerint mograjsoló, récééit 

rendesé» óecoefogó elv alapján - végtelen at, lau egyedit карт 

ceolhatunk. ' Mz a ezimbólum lényegi tulajdonsága, ele corban 

ее válaestjc oi a vele eseiceeédee irodalmi» mivueseti kategó­
riáktól» e legolőesUr is as allegóriától»

Aß sem hagyható figyelmen kivitt» hegy a műalkotásokban a 

szimbólumot - leginkább a st» amelyik aa egóca müvet átfogja -, 

gyakran Jelséeforcák kemple&uma vasai kórul, e 8 maga le aggá 

válhat» Arra gondolok, hogy egy kap, mik toben as ót magraJsold» 

ezerkeestó elv alapján már, rajta kívüli tartalmakra utal - 

tehát szimbólum vele egy Idában megint más goneólat, Jelen­
tés illusztrációjaként /allegória/ is állhat| e a kép, ha va­
lósághű, valamely Jelentés* tárgyak vagy emberek blsonyojg^oeo-

©

amelynek esJuabólutA.

1?
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portjának tipikus vonásait is tartalmoeea«

A eaimbólumok onseociációö erejét tagte fároaó kényesek 

liöBtil itt kettőt ш!шк kit eláesör a miibe körüli epikai 
folklórelemeknek* mitosEi^otivimokaak a о seriét« is m.bori vi~ 

еаолуоко&к bennük megfognloaBőclett modelljei ée a viselkedési 
mintaк növelik as egées tűivét átfogó központi esimbólumok at&> 

eaoeiáalóe erejét« á&eoalóképpen hatnak ss irodalmi reminieB» 

eenoiák io«
A fentiekben kísérletet tettem a csímből um, a válogatott 

kisregényben található eaiobólus.- tipue leiratára* aoghatávoeő 

jegyűinek beeaegyiijtecőre «• eegfotinliaatóáeára aceal a collal, 

hogy as alanseet elméletileg elökoesiUem* в a műnek a címben 

megadott megkbsolitéeőheft helyes euampomtoknt találjak«











i.'ií
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rejlő oka ven hogy a vereségek újabb és újabb álomra, vagy 

aimak átalakítás '.re öertökéitк a kordonvaláeágba beletörődni 
képtelen gyereket« mig végül elhatárocdeeá úrik & sokat leté­
telt gondolat, „vágy* olussik, elhagyj© a köre ont*

В tendencia érvényesülésére épül a mü belső seerkopete, 
©lg a külsőt? tulajdonképp © tórom nap létráira, a báron élet­
kép jelenet, amz a regunyid* haladása шшЬja meg, annyit a mü 

kösponti e&imbólumának eserkesetéről. SÍ©mséslinkben, bár csak 

a sslmbőlum a tárgyé, arról le bp ölnöm kell - es tooni inasán 

asimbálummá hegy as általános, mint eserkenőti elv a&onoe 

. még valami ráesel is, ami kösvetlen tartalmát tekintve eemmii* 

kösöe vele. A kisfiú megalkuvást mm ismerő jelleme.
Így utalhat as emberben lóvá lgfrwrégőrsetre, 

magának ой igaseágnak a tómé esetére. Mz nueaik ol”, ez hagyja 

©1 a© embert, в vele a legfontosabb értékekt a jó, a ©sépj

sorc'mk alakuld,

mert nemcsak ©Henkeséjévé nem válhat, de ott sera maradhat 
meg, ahol a rosszal kompromieesumot kötnek. sejtésünket erő­
éit! fel, fogalmassa 6 maga © mesélő is, ki © fiú sorsán fel­
indulva Így sár ja a történetet s "most már csak egyet oondha-

gadtól, amivel nem békelhetett meg, a 

te gyermeki solved. ke es es én vigasztalásom. olyan volt az 

életed, mint a villámét egyet cikken, ó© кIsiseik. I e a villá­
mot as égbolt csiholj©. Az égbolt pedig örökké való« Ée es es
ón vigaeetaláeofó* S még ее, hogy © gyermeki lelkiloeret olyan 

as emberben, mint csira a magban - csira nélkül nem kel ki a 

mag. :,e bármi legyen is sorsunk a világon, as igasség örökké 

jelonvaló, amíg csak erber ól és hal esen a földön.” /130. o./

tok# est lökted ol

KI
Ví%
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Teraóesseteetn a kicflu ©lób&ör се eleódlegecen kaitól 

kép, mílvée»len siögrajeolt Jellem és core, ~л!у tolJeteó ét hl- 

teloecó UeestfilggáMlboA válik* ^sen ;с::ее1*одэмк feltárása 

& további feladat*
л fiúhoz legközoleob Mooun apó áll* Kölcsönbe ragaszkodóé 

ül e&orebet Jellemzi kapcsolatukat* . ig о kisfiút oleósorbon 

gondolatai, almi felcSX ismerj ük свс» a nagyapót legtöbbször 

a beszóló és ш unokája ш&твшШфЬб! látjuk. . к gyakran idézik 

•savait« mondásait, oesóit* Olykor g meeéló teljesen n háttér* 

boa ua-afi, e ót, drogot közvetlen hallhatjuks beszélgetéseit, 

belsó monológjait - isiiben gondolatok, kétségek, fájó emlékek 

gyötrik nehéz perceiben* iíéhol, mint például a táskavásárló 

kor és a kisregény második rónőében, & faventntáe drámai Jele­
ne tóban előttünk csal© kenik, dolgozik* is Így összeálló képi 
lomun apó alakja« tettei, sorsának alakulása a kiemelt három 

napon, mintha mind illuastrólása Ханне annak, aci már az élő­
jén az Öreg bemutatásakor elhangzik i "is öreg kommt - akit az 

Igen bölcs emberek elnovostek bótifuti iomunnak - a környéken 

mindenki ismerte, áa 6 le iáéért mindenkit. Jet a ceufnevet 
úgy szorost о, hogy busgófi a kedvébe Járt bole og-boldogtalan- 

nmfc, káesaógoeen ©zolggletára állt akárkinek akármi dologban** 

/14* old*/ J ross tulajdonképpen péloabeaoéc arról, alt is Je­
lent Jónak lenni úgy, ahogy e koronáé esarvas Anya hagyta a 

búgokra, ahogy ae óéi hagyományok parancsolják, a mi e Jóság 

követkosmönyci "Глш is tartották sokra a busgnlmát, mint aho­
gyan ex aranynak всю. lenne értéke, ha egyezet csak ingyen ose- 

twgatnák. kanki eei- adta meg amannak azt a ttestületet, ami­
lyen es ilyen korú öregeket övosi.**" "... as emberek kimé le t-
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!ш© nsr. gondclheté, hauen oüvéesi szempontból, mivel nem 

játeaik strukturáló szerepet , nem less szabályosé elve e képi 
ccerkeettóenek. Ennyiben ti Picsán apéról szóló történeti pél­
da be some , as öreg jellője , cores ömegábam allegória.

üe- illusztrált gondolat röasleteeöaöbe nem bocsátkozva, 
visszatérek a na témájáhozt a kisfia ée, meséi eorcá-
hc-s* Ebben Tóműn upó Jősógéval együtt megbatártBé szerepet

к láttatja ót e uecclo,jólesik croekul eor.oeeeága. l ose 

ilyennek látja t. nagyapja ót unokáié le. /. kieregóny ele5 ró-
ti ében, egy Túletlen r*'vid találkozás kivételével /a kieí'iu 

uj táskáját hordja körbe/, ábrázolása esel; köavotcttí róla 

be Étéinek« gondolton n: k, á második rosaben lét igazán a "sein» 

re*• Itt tárul fel kötvétlenül tetteiben, gondolataiban, ál­
maiban, mennyire velejéig roans. Л megjeleni seervae, agy ttW 

ni!-., eeására пег je ont cetlit fiaikéi valóságán kivttl, tud­
niillik, hogy fogyaszt!«, tó, és- a ei arva, amely valamikor a 

hatalom -c a gazdagság jelképe volt, e most ot á Tóműn felet­
ti győzelmét hirdeti, a gyenge öreg teljes cltlpráeát.

Orcákul személyiségének lényege, tetteinek indítéka vá­
gyaiban, álmaiban tárul fel elettünk teljesent neu több es, 

mint a nage jólétének és háborítatlan nyugalmának, meg a biz­
tosítékuknak tilnf hat; lom, mégi/óéig ölnél több ember feletti 

ha talon £... gssersé&éeeh er"s vágyé. Mndecnel, e©i vágyai meg­
valósul'« át zavarja - о kordonon ezt megteheti -, leeséseit 
hittel, merővel, órabéréi kel, ecmónyeikkel, de cég e eearvac 

fejével ifi, mikor azt vek dühének perceiben a» általa már rég 

gyűlölt erkölcsi parancsolattal, törvénnyel, e ennek mitikus
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büntetérét, о vei© való Kegyetlen» 6© ignseágos le g rációidét.
A valóság hamar "vicGsatéritett© boldog állapotából*" /126* 

olé*/ Леи maradt más válnestásas elindult, hogy a folyóba gá­
zolva hallá váljon* át. udvaron nappalijára bakidat« © azon fá­
radozva t hogy lelket verjen аь oc. ara let Хеше gig ré esetre ita­
tott öregbe, újra a bugu eofőr futott at cetébei "Ata, eljön 

kulubok? - kérdést© a fiú hirtelen, nyeli©«; ve könnyeit* - 

ondd, öljön Kulubek? - rángatta öregapja vállát*** :t©rt vá­
lásét Нею kaphatott, Így bvccm&ott i *i>n hallá váltósom. Hal­
lod, ata? Elüssem. № eljön Kuliból;, mondd meg neki, hogy hal 
lett belőlem," /129* olc*/ A harmadrangú seeropl'k ©órából i'u- 

lubekot a gyermek vágyálmaiban játesott cserepe emeli kit "Ha 

nekem ilyon bátyám volna! - ábrándesett. - Senkitől

í!

fél­
nék* Ccck próbálna akkor irockul rákiabálni a nagyapára, vegy 

bárkit egy ujjal ie bántani, üst kiesen, e eső in a torkln 

akadna, ho Küldtek ogy szigorúbb pillantást vetne rá.” /100* 

old*/ A fiú KulttboIt ben vélt találni arra a jóra, rely nine© hí­
ján erőnek, i képéé a roeesal ie megbír kósnl, logyősni ast. Be 

as oka, hogy a fiatal eofőr bekerült a gyerek meséjébe, e be­
fő joei, leelrja a történetet a Koronáé Ksarvas Anya gyilkocá- 

gbOntetéaével, elkergetésóvel. a kisregény ele', folyó--
eélőiratbeli változatától eltérően a későbbi kiadásokban a 

felinduive a fiú tragikus halálán, oegesőlit ja őt, «sorsa ked­
vezőbb alakulásának Isis tőségéről beesőit "klusstál, kisfiú* 

Hsa vártad meg Kuluboket* Iilyen nagy kár, hogy neu várta«! meg 

tulubeket. fűért nem a se Int-tál ki inkább es útra. Ш ©okáig 

esaladtál volna as utón, feltétlenül találkoztál volna vele.
. ár ffiOESsíről megismerted volna о teherautóját. Csak
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kellett volna* ée ё rfjgtÖn megáll* megesdlitt 

« Hová, hová?
• ilossád I - felelted volna*

© MiÉetE fel vese a voeu tófűikébo• elindultok« Ketten Kalo» 

bekkel« Hittetek vágtat a Koronáé ©murváé Дпуа, с о senki eem 

látja* csak te*” /X3v• old./

Egyetértek Kásán Lrseébottal Papp Ferenccel abban*
hogy se ele© vált оса t tömörebb* drámaibb* ее a befojeftés* be 

nem ie ronthatja el a jé müvet /Papp Forcnc/* illetve, ha 

1© taoná ellent as eseményeknek /Kásán üresébet/* felosle- 

20 iiossátonnéra még, hogy gyengíti a fiú hallá váltosáaá-g©e.
шк| aga» a vnléságs&intsh t halálának törvényszerűségéts a
evvel együtt sorsának jelképen voltát* Да epilógusnak as el­
ső változatban ie ©©elévé második réssé /"Most súr csak egyet 
mondhatok*«*" - innen/ szinten csökkenti a Ml eaimbol Uracsá­
ét, allegorikus jelleget külctünöEvc neki. Да olyan eeenteii- 

eia-ceorü ttesssfo&Xalás* mint a gyenge ki lolkiiereret 

olyan && emberben* mint a célra a megbán**/130* old*/, 

könnyen bezárja egy jelentét l&rbe as egéta müvet* példázattá, 

orkicél tétel ilXueetráelájává változtatja* «a aeért itt 

mégse kivetkezik bei ogyrésat* г őrt о drámaian eror ka esteit 

kisregény teljesen önálló* seramilyen vonetfeosáebcn eera ©so­
rul külön raacfogaleaBott erkölcsi tételre* e ami még fonto­
sabb! nem is ssorithntá be egy esentencie tartalmába* ráé­
rd sat ob elbeszélő viszonya a történethez ée as erkölcsi tó­
téihoz fordított irányú, mint ess allegória bőm ев elbeczélí 

átélve mélyen hősének sorsát* megilletedve* ellágyulva* nem
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tudja elhallgatni, eilt -váltott сш bel álé ldLf «ilyen érselxa©- 

ket# gonő©latokat* Jfirrúl árulkodik m itt mondottak magsa h&* 

foka* mslgr elfogadhatóvá teas! didaktika© klccongócáket le*

itóg egji okát említeném «cg annakt hogy a mü a. fentebb 

euOltott "esebálytalönságök" ellenéi?© sem vcsatl el ealmbo- 

Xikuc jelentései* éttől ősimbőlurnáinak nagy oseeecláeiős ere- 

3© menti meg* olyoanylre remlneobcenciáfckal telítettek* as 

újnak ős a hagyománynak olyan oajátoe ©eintetlsei, hogy ae 

utalások lebe tőségének м&ш ©slate végtelen* bben nagy 

eterepet ját©tanok e aíib© bekerülő reoék és folklórelemekt 

mltel a valőeágcelnthes uj, tőle ú© egy mistől alkültfaülő* de 

egymásba át I© játeeó élmensiőkat карее ólnak* e esőkben uj 
tartalmakat orásitonoL fel* vagy jelenítenek meg* 3 törtei- 

так c folklórelemok műfaji hovatartozásával* © esorlnti 
játeágeivol ©soros kapor óla tban állanak* így megkfUíSnbŐstet- 

hatunk itt a visegőlendő «über: meoel* ©poesl rétegeket* és © 

mitikus motívumok alkotta jelentecosintet*
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A meeők ti gyermek sorsává váltak, pontosabban o^vociclóc 

vieaonyuk oaerlnt éppen e t őrt; alakulásának kétfél#, egymást 
kizáró lőhetáa4eiévő t vagy a körulraönyek váltósának 

on, vagy n fiú elhagyja ö kordont. Лк elsőre* а rx.rc.tMего bis- 

tató ooe© tov b i jelentései tárulhatnak fel annak Mgvioagá- 

láe'val, miként vLesonyulnaK hősnőjük о műben szereplő егеао- 

lyok. Kepceolatuktól függően e műfajt jelölő ásó 1© máe-eáe 

jelentést nyor. A kiefiu nagyapja útin eocének novési a tői© 

hallott GBomcrtt és vidám, tanulságos ót mulattató t rteneto­
kot t köetük a logkodvccobbet ie mindkettőjük ©tárnára* melyről 
a "па^уара őst mondja, mindem iga» volt. Hogy megtűr tó nt haj­
danán. Hogy f dncannyian Koromé fceervne Anya gyermekei va­
gyunk.w /38. old./ Ellentmondóéesnek tűnik, hogy a műfaji 
megjelölés* mese, ugyanakkor pádig e flomun apó hangsúlyossá 

leant negtörtént voltat, hogy os leeaik-Kul kflmyékón ölök

g kedvoső-

esámáro bűn nem ismerni* Az általam ieraort tanulmányok
gha tárossá ecal élnek a történettel

ee,
legenőa9 monda, mitoes 

kapcsolatban, 0.3, laIgét munkájában monda-mitoeenak nevenl.23
lentebb én mint eredet- én honfoglalás-mondáról essél tara róla. 

Véleményem alátámasztandó, röviden kitérek e probléma reesle- 

tescjeére. Az oltó, в ®z nyilvánvaló, о történet több rétegű,
A legrégibb a Koronán imrme Anya-motivisa, ue önmagában ie* 

ha © műbe11 ее‘»vogöggcofüggégből kiemeljük, ügyié jelentbe
tartalmakra utal« evssáeadok folyósén kialakult - fejlődött 

képi gfogalmaeáeu általánosítás, s.ely a buguk esőmére 

SBUbectanclálison ©ionosult a küeö© leeBánaacáe* a némáétleégi 
öeeeetartoBáa, a ncaseteég áltel elfoglalt toraiét birtoklásá­
nak /oogvocóöónok/ elvével, © uemeeteég minden tagja viselte-.

f % %
I \/j

* Щу№У,
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déeót, cselekedeteit szabályozó normakfcal, ©sas as erkölcsi 
jóval, mely sokáig megmaradásuk záloga volt: ó§ mindazzal a 

széppel, ©olyat már jövel immarább átéltek, ©ég ©lelőtt fo­
galmilag tudatosíthatták válna rx púkban, áomun apó meséjében 

© sitiimé eredetű motívumnak szövegkörnyezete változhatott, 

szimbdlikus jelentére, jelentésével velő ssubestanciális azo­
nossága a ha*yo;aái»yoe» káé csóvál, & koronás Isarvae Anya tet­
tei, esek története mitoes* as eredet a lényeggel egyenlő, gz 

eredet elbeszélése a lényeg /itt* e bugu nemzetség ezociálic 

világa/ modelljének felállítása * a modell savára, a rend fel­
fordulása bűn következménye /0 totemállat gyilkolásé/» A mo­
dell - rend megőrséее, о közösség boldogulása ércekében о tör­
ténet /©itoee/ normativ erejű, rituálii-mágikus gyakorlat fű­
ződik hozzá, Természetesen a kisregény jelen Idejében e gya­
korlatnak már csak maradványai fedezhetők fel, elsősorban Ko­
mim apó viselkedésűben* a halotti torokhoz való viszonyában, 
a Szarvas Anyára esküszik, hőssé fohászkodik, áldozatot ©utat

nevezhető mesének, 
de as egess történet mítosznak sem» A Koronás Szarvas Anya 

tetteit, esek elbeszélését a kirgizek történetének többé-ke- 

vösbé hiteles mossam iái egészítik kis valamikor ízibérlában

be neki. Fogalmaink szerint nemmikuppen

laktak, a Jenyiszej felső folyásánál, törzsi háborúkat foly­
tattak»^ As ©goes elbeszélést megszakítják több helyen Ko­
mon apó elmélkedéseit levonja, megfogalmazza "hallgtítécága”, 

a kisfiú számára a tanulságot* "Бок idő kell ahhoz, hogy az 

ember megszülessék, ős felnevelkedjék, de megölni: mi cem 

könnyebb annál»** /46»* elé»/ Ilyen jellegűek az öregnek as 

"iáj, kié fiam» »•** kezdetű kommentárjai ie, A többféle elemből
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dllő törtön#tet о gy cégbe foglalja a nagyapó világiétá 

előadásmódjai &z ember 1 kegyetlenség ét roessaeág panaszos 

hangvételű felsorolása$ a Koronáé Seenrae Anya» a termőecet» 

c. hasal táj békéje» szépéé get as örökkévaló hátaimé Knesssó j» 

leesik-Kul, a környező erdők» havasok feneogee nagysága* kind­
est *uey mesélte» mintha saját saeűévol látta volna, eóhajto- 

sott, könnyeseit, el-elhullgatett, máéra gondolt kösbon,"
/43# old,/ Végűi le úgy fogaiménak, hogy a Koronáé fuarvas 

Anya mitikus motívum, tetteinek olboe©élése si tots volt, de 

itt a történet ego eső ben már пев a mitikus gondolkodóé domi­
nál, csak elemeit fedezhetjük fel, a népi epikának egy kér5b- 

bi Váltósaidról, mondáról becséibetűnk* A mitikus motívum, a 

monda mitikus magja eeimbólum,2^ maga a monda áloimn apó elő» 

addedben példásat jellegű, allegorikus jelentőét kép, A miti­
kus motívum, ö történet mitikus magja beépül a kisregény cser­
kese tó be» a Koronát issarvat Anya, : int a kisfiú vágyálmainak 

többször megidézett teljesülje, ac egyik vesíórtiotivumj a to- 

teaállat m&jyllkol&eámk bUne megismétlődik a regényjelenben 

ic óc eldönti a fiú ©orcát* A monda, mint példásat, Допит apó 

világlátásának, gondolat- ét éreelecvilágánek mélyebb megisme­
rését teszi lehetővé.

A kordon lakói áe e monda viszonyát vizeg'lva a flu rő- 

czér«H • meghatározónak gyermeki képe öleiét tarthatjuk, amely 

a tárgyakat és jelenségeket megszemélyesíti, lelki tulajéoneá- 

gokkal ruhássá fel, nem tecs még határozott kttlünbeéget saját 

feoleő világa is e külső valóság, főképpen a valóság ée vágyói 
között. Az elbeszélő est Így fogalmazta megs "És ©1 is hitte, 

mórt nagyon ©törette volna, hogy Így legyen,*' /31, old./ .Попил

és
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att, ©i&elyek "ami velők, hogy elrettentsék a seegény nép©!." 

/12G. olt./ övvel as. idejétmúlt broeuraicooetiel kényszeríti 
qe üreget e nnervastehen lelövőcéro. croskul esémára látszó­
lag u Koronás & serve, a Anyának nince jeler.iéaes "buta mese".
As, hogy mégsem tud kösömböa eandai iránta, teást sejtet.
reshetőén ©lien© not! valamiféle újabb világkép fordította.

/ benne rejl6 ©rkeleti paraneeólattál haeonlott meg, est 

tett© el teljesen, mint al kellet lant embertársaival való 

együttélésének eaebályosására. к meggyősődésore végérvényesen 

egy rajta esett sérelem jutteItnivalamely buga atyafia főije» 

lentette a védett érdiből kivágott e eladott fák miatt. "Ш- 

lyeeég ős egoss, mi au jrdögüt aaarvaeanyáaunkt ©mikor egy ко» 

pejkáért késsek vagyunk torkon ragadni, börtönbe juttatni egy­
mást* 4 régi idékben, akkor kittek as emberek a esorvaeanyá- 

ban* i-Uosoda buta. sötét emberek is ölhettek akkoriban, nevet» 

ségest.Sb sár mindenki müveit, kulturált. Kinek kellenek 

esek a kisgyerekes mesék?" /Go. old«/ Orcskulnak nem kellenek* 

о ellenmesét állit velük szembe, a maga önön vágyainak képeit* 

városban él, hatalom van a kesében, élvezheti, mert jóléttel 
párosul, megbecsüléssel » fölnek tálé. Hogy es a mese milyen 

távol van a valóságtól, mennyire megválóéithatatlan, olykor 

tudatosul benne, őrsi » tudja, senkinek sem kell* éneajnálaté­
nál ce-ak au ösztönösen kitörő gyűlölete a nagyobb, amellyel a 

koronáé Osarvos Anyára ée a benne hinni tudd, belőle ©rőt me­
rítő ^ormira gondol, meg az az oeztelcn düh, mely hatalmába 

keríti, orikor a levágott szarvaetehénfejjel "elbánni" akar* 

i’pp ее a düh, es a gyűlölet jelei, hogy Crozkul osak szeretné, 

ha ssáatnm a Koronás éaorvaa Anyáról szóló tbrtonet nem Jelen-
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к «buta аеве* loxme, Valójában 5, Greskul, а 

roses?.» harcot vivni kényszerűi vole» a bonne lóvá erkölcsi 
elvvel, é& nem elég, hogy magioan légkört®, а es©116 Moréimban 

eltiporta, 1© kell gyónni sóiéban ée máshol is, mindenkiben, 

i.-.art vó&legeeen csak akkor győzhet, Addig csak védekezik, In- 

neu helysetének reménytelen volta, ©a a dUh és gyűlölet forrá­
sa, As ölhessél#, ©mikor Croskulrél, Kokétájról szól, nem tűd­
én leplezni a» irántuk érceit ellenecenvét, átlát rajtuk, el­
itéli erkölcsi nihilizmusukat, érzéketlenségüket о esép iránt,
Г maga otthonosan isoscg a kordonon és vidékén, jól ismeri act, 

érselsni ssálsk kötik kossá, csért tűéje felfedesni, megmutatni 
í emun apében és unokájában ©sokat a cagaerendtt élményeket, 

melyeket csak a jé és esép iránt legfogékonyábbak élhetnek át,
A rokon©cenv sem gátolja meg ebben, hogy meglássa - láttassa 

Komm apónak e fenti mocáhec füsőd# viszonyában, aa égés a vi­
láglátásában ©e visel ke déeé ben as anakronisztikus vonásokat. 
Ugyanakkor act sea titkolja, hogy megérti as öreg és unokája ■ 
lelkesedését a Koronás £serves Anyáért, a róla szélé törté­
netért, öcsi ja vélemény üköt t bűn nem lemérni, kaimra is fon­
tos értékeket közvetít © mitikus eserveeenya, esen érté’ § Si­
tii szimbóluma, Tudatosan haesni Íja a aüfejl megnevéséstt nő­
séről , esas vágyköltóesetről ven esé /a főhős Így éli át/, a 

"világ ellenképéről", korrekciójáról•^ A fin két meséjének 

ez а fő funkciója, a monda is ezzé válik, mert a gyerek vágy­
álmait építi rá, "jé vé.^et told hassá," hősévé tetszik a reali­
tásba fonódé fantassti lomok, amelyek a fiú ©simára elsősorban 

not:; asért mosódnak egybe a valósággal, mert 6 életkorának meg­
felelően nem fcépec megkülönböztetni a valóságost a kópseletében

ten® semmit.

'
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látcsőtől, liánom mert a lényét teljesen kitöltő lelki emelke­
dettség, © világ magúé hőfokú etitei-eestétikul fölfogása nem 

engedi, hogy belenyugodjon as orcakuli valóságba; hinni akar 

egy esteik világban, aoly ideálisan esop со jő, 'ahol 5 nem moe- 

tóim* Gyermeki naivitáséul megáldod ja est, & valóságnak tart­
ja ugyanúgy, cint az elérézéí lehetővé tevő á&nt&eztikunot• A 

mese a fiú gondol kodás mó u jónak termo esc too megnyilvánulása* 

Brr© utal már a prologue /ш első öt mondat/ után a bonyoda­
lom kezdetét megállapító, szárason - tömören aegfegalmasétt 

mondatok egyikes “klőezür táskát vettek neki,«« Szóval egy 

égessen egyesérti, negy&serb kis iskolatáskát*" /7* old,/ ás 

*•egyezorü-negyeserű" ssójáték jé fordítása ll oroes nyelvű 

váltósaim к t "иу ©obiknovennl j esámlj oöiknc vonulj*** Be való­
ban meeehueökre jcllemső képessé &s so ety szerűben felfedeeni 
a mgyeserüt, о leghotkö&napib ban meglátni a rendkívülit. I 

mesélő hol gyönyörklóik a gyermeki «Livitás bájában, hol mo­
solyog annak bobé ábrándjaln, о végül, mikor a fiú tragikus 

sorsa beteljesedik, maglátja benne « os kényszeríti, hogy el 
is meselje - as önmagán túlmutató jelentést,

is elbes. sélő saint© ogy lendülettel, egyre fokosódé szen­
vedéllyel adja elő e történetet, mely a tragédia okosta meg­
rendülőéig, a katursiooe megtisztulás fensége© élményéig ivei* 

Jól éresbetŐ esen töretlen Ív köt végpontja, a prológue és ne 

epilógus hőfokból!, liangnembeli különbsége, Л nyelvi esövet 
egysége© volta azt bizonyitja, hogy a mesélő gyorsan átadja 

magát Мошп apó és a fiú álom- ée mesevilág© ©«épségének, A 

««ercői ecé könnyen átjátszik hősei legféltettebb gondolatai­
vá, belső monológjává* Ahol a eeoleksóny, as id £f olyat.ut meg*
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в se ka d /а 4* or 5. Túszok köpött/, a ©tllucban nines t rée, e 

Mr az dezi ere6 leír/oát az elbes. éldtdl halljak, mintha a 

mesr. gtíJtódna még, ninths a t érméssétb .i lenne különb­
ség mese ée valóság között,

. /■ nősek mindent átjárd, napába oldd esel lőne, mintegy el­
lenpont ossa a elmei, a: eredetit, as egyer cross kiadásokban 

föltüntetett «Poesie rakasfci"-t, feiern iti a trage din opti­
mista felhangjait, "e. -yenre ague it ja" a kisregény valdságesint- 

jével a mere- 4c dlcmzz int jelt, mintegy a.:t sugallva as utóbb1- 

f h" 11, hogy megcen. i-nit •oto-Дег.с!;, г ..őrt e..: cJberi lényeg alko­
tó récééi, de a fiú sec halt meg, csak előszőtt, kiúszott a 

négyVilágba, e már céljához ic ért, olvaedjáhoo.» kiesőn ie - 

eszel búcsúziк as elbeezéld -j "iservuez, fehér héjé, itt va­
gyok!"
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ív.
A klrgis epikai folklór és & Fehér hajó kapcsolatát öle- 

evő ß követkos rkb@n a gasdog hagyományból a 15 kUlÖnblíső 

tartalmú és ellve íkí-ocs to tikai sajá teásokkal rondolkecő epi­
kus poémát /kis ©poest/ un© Iram ki - közUlük is a hőemondá- 

fcat, mint a "Lurmanbek", "ür Töstük", "Keéejfcon" - meg rajtuk 

kiviül e mindenek előtt a kirgizek nemzeti eposzát, a mmsst* 

E műalkotás, ly kelőtkésésétői /kb. 13* esésed/ szinte a 

301« Szásádig fejlődött - alakult, rétegeiből» jő! me geriete 

léte különböző korszakainak nyoméit,5^' 
sok gazdag tárháza lett, a kirgizek törtön© Imi emlé kosé tőnek, 

ti tudat--nek biztosítéka*' ° / hőeopoer. ma is él, nincs

a hagyományok, essoká-

olyan népünnepeog, melyen népi énekesek ©15 ne adnának récé­
ié tékát e íamesból, nincs olyan klrgin - különösen falun 

élő, egyszerű, azaz megasabb iskolai végzettséggel nőm ren­
delkező ember -, kinek világlátását, gondolkodását nőm о mü 

alakította volna jelent6© mértékben« Ajtmntov, mint realista 

nemzeti Íré, a hasai valóságnak, в ezen belül ic, © termoeset­
be* közöl élő pásztorok, parasztok, mesőgasdceági munkások vi­
lágának művészi újrateremtős©kor est nem hagyhatta figyelmen 

kívül« A vissgilt műben, hol as epikai folklór sok forrni, 

tartalmi eleme jelen van, nincs közvetlen utalás a huoepoes- 

rs. Hatása, jelenléte azonban kimutatható« Válótóny 

masskodhatom a ma más ©löszéire óe a szered vallomására ic*^° 

iltmkára e réesőben est kutatom majd, hogy a hőcopoes hol, mi­
lyen megfelelések óe reriniesconéiák formájában vese rosst a

1 tá-

raüben, hogyan és mennyibon gazdagítja annak jelentéerőlegeit, 

növeli a fiú sorsának csímbőlIkus voltát.
1*

■
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hegkönnyobben а kisregény néhány epoesi motívum veteti 

éstre maiját# Figyeljük а gye» ©ktelonség© miatt hol csak ко* 

cergtf* hol tagolódé oreckult, A mtt eledén a amúlő Így adja 

vlss&a a fcrfl gondolatéit, ©savaitt "Mt éróafcolte őt os e 

buta táska, áss apa-anya hagyott kisfiú, feleségének unoirn- 

öcceo, he Őhoseá olyan kegyetlen a tore, ha isten ne., adott 

neki egy fiút, verébéi veiét, e ugyanekkor mátoknak ssámo- 

letIonul, bukót len osetja a ©'©rákokét,,, croafcul ©tusaogett, 
seipákolt* Irigység és diih fojtogatta« sajnálta magát* sajnál* 

ta, hogy ©let© nyomtalanul múlik ©1, ét nőttön-nőtt benn© a 

düh máddá feleségére, v as oka, as átkötött* szír hány év© 

jár i y, torivákotlenill,• /23* old,/ fagy kesébb, ahol ar­
ról van esd, at itta© urocfcul miként dühöngi "ügy keedi* hogy 

etomorködik, sir, Hogy lehet as - ott mond ja-, minden ember­
nek, még a legeer mire valóbbnak in,,, annak is von gyereke, 

amennyit csak akar, Öt vagy akár tic is. Mennyivel vagyok én 

ross esőbb náluk? Miért vagyok én ilyen ssereneeétlen? Vagy 

rangban nem értem el eleget? le hitt* hála istennek* főerdő*» 

irerüló vagyok védett érdében, Mindent elérten, hé la van a 

nyereg alatt, a levaglépálea is о kezemben* fogadnak le 

tisstolettel« Hát akkor miért van, hogy a velőm egyivásuak 

már háoacitjók a gyerekeiket* én meg?... Kit érek én fiú 

nélkül, m&rn* szakadtán?*’ /42. old./
A kelet-átsiai epossek ismert motivuea et /a bibliában 

is megvan/$ a i.yOrmckio lent©< ikre peocesskedé idős suUlők* 

kiknek majd öregségikre scületik gyérsekük, csodás seren, 

hoecé nivá. iaconlé onaet etilététének története is. édes­
apjának, Issakip úrnők a panaesoa stavaival kesdődik et at 

©post!

.
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róla, vogte lentil önel, már élve ölödül maradt, kilépett nem­
zetségéből« ßslnte eposei méretei végletes gonoszsága, laaaau 

ellenfeleire hasonlít külső mag jelenésében is, Elsősorban 

Fesolojra, e "vedtállatképU áriáéra", a "falánk vaddisznóra," 

Az olbeeEJlé a kisregényben noc. egyeaor hangsúlyozza Crosskul 
mag barátja - inkább bűntársé - Koké táj reboee tussá e.ú t, oly­
kor tora nehézkességét, kUvór voltát, falánkságát.^

A fiú küleojónek néhány szavas r^grajzolását /"buksi fe­
jű, szótúllő faiíi"/ e e külső vonások minőig csaknem azonos 

csávókkal t’irtónő Ismétlését nem érezhetjük eposei jellegi!- 

nők, mivel már teljesen más hagyományokét ktívető portos, fi­
nom lélekrajss egészíti ki.

Az énekelve előadott népi epika zeneiségéi időéi nem 

egy mondet intonációja, e ae inmutlóeek - elоáeőrben a fiú­
nak a Koronás S&arv&e Anyáról szóló шееjőbon, A bevezető 

mondatok utáni vorcsórók, a Jenyiszej mogeeélitáea, megadja 

a törtemet hangnemét»
"Van-e nálad szélesebb via, Lnoesúj,
Van-e nálad édesebb füld, Eneeaáj,
Van-e bánat mélyebb nálad, Eneeeáj,
Van-e nálad szebb szabadság, bneszáj?

/43. old,/líinccen nálad #«♦

Az ajtmetovi próza a továbbiakban sem feledteti el as 

olvasóval, hot у a fiú meséje tulajdonképpen énekelve elő­
adott mii» hallunk jóslatot, halott-buceuztatót, a Hagyás
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A "2őanaez"-hely«

" Войска повел он за собой
С перевала на перевал.
До хребтам киргизских гор 

Через псшше потош вброд,
До ууелшл глубоким вперёд.
Ко дорогам mow скал,
З^в ветер воет, ш шакал. "

■ •

36

A fonti ecemelvcnyek természet leírásairól, mind ae 

eposzbeliről, mint aß ejtim töviről elmondhatjuk* a táj, a 

hőeöfcot környező terméssel asm lírai megfogalmazású,-10 képei 
monumentálisak, fenségesek, á© eohneom statikusak, mozdulat­
lanok* A táj пешееak a hősök, de a tormásáét elemi erőinek 

ic wofcgástere, A természet egyenrangú tárca a hősüknek, akik 

Hegel szavai szerint, "individuális érsületiik-ünkeay Uk ünál- 

lőeúgábél kifolyólag magukra vállalják c toljeaxtik egy cee-
ilőei világállapot, hol a totalitásban 

as intíivitíium ideállá eeak nemzetedgehen, nópéhos tartósra 

Ikedhet, mint vágyaik kifejezője, c a termei ecet erűinek 

mozgása metaforaként vagy még egyeseritoben hasonlatként kép© 

lehet annak e rzubutíeágnak, mellyel a hő© önmagát érvényesít­
heti*

«37lekvoe egoezét...

i •

"Mint jégeső zeng zörögve,
«Unt hogycBuezbialáe dörögve, 
Haragosan» szómat meresztve, 
Oroszlán , linesc im ott jőfr**3

Az Unorvunyeeiiéenek est a ezabaáságát álmodja meg, játeza el 
képző lété ben nem egyszer e kisregény hőse ie. Apjának Így
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sói képueletbeli találkozásukkore "Ha óriás volnék, fölvem- 

mm az óriás subát, ue kilépnék a bánból# rákiáltanék a he­
gekről "Ha féljetek, oogyökt Itt vagyok# Csak Imáé fújjon a 

szél, hadd legyen elitét, oa&k hadd tomboljon a hóvihar, ón
félok eeemltől, ti ce rettegjetek! Maradjatok a helyeteken, 

no bújjatok úgy öeeaer Aaián elindulnék a hófúvásokon korosa- 

tál, átlépném a folyót, be us eiv^e*,.' /37# old«/ Hőséé Vil­
lását áll át a 2L-30 lépésnyi utón, mig eegiteáget kérni át- 

eealaó a saomsaéd házba# rValcuai borsáé, hideg, sávitŐ eaüray 

torkon ragadta, óa elkeeúto rázni# I;a леи ezállt inába -a bá­
torsága# éiesakitotta magát a szörny karmai kórul, és fejét 

kesével védve, szaladt Saejdahmat kásához*.« ug; tetőzett ne­
ki, hogy nocszlre, nagyon met©sire szalad, mint egy daliáé 

vosór, vitézeinek megment© tó eÓro#*' /91« old./ A környez-5 ter­
mészet méltó társát - ol adott esetben votálytársát - látja ' 
meg Kulubekben, l emeli hőséé# később, s harmadik napon, ©1-
voeztvö minden reményét, molyét a Koronát Su&rtue Anya eegit- 

fcoge iránt táplált, őt, a fiatal bugu sofőrt hitja e látja 

álmában, aki a roeez tervecetét leplezetlenül kimutató, dü­
höd tea tomboló oron’ult megfékezi, elkergeti. A kordon való­
ságban azonban net. jelenik ig ok eposzi hős, ahogy mm is­
métlődhet me,: a legendás левееtaé& - ujra-alapitÓ Bugubaj 
esUletóoe sem % a Koronáé Szarvas Anya nem hős bölcsőt. Be­
áitól a családot, nemzetséget megosztó beled ellentmondások 

nam oldódnak mag, e az eposzi világállapot szintjén, mert 
valójában ac már rot széthullott, nem leess, aki újra öesco- 

feghetná a buguk Biuazeteogot. A környező tó ben hősökre vágyó, 
magát is ilyen szerepekben m&Slmüó fiú, rádöbbenve a való-
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eág ' QpOBz utáni** voltára, Bmeonceeá&át aegvudendó, Önérvé­
nyesítésének e&yetíUXi lehetséges útját vúlcnstjuj eltelje a 

kordont. A VGIób&c esek Így ős ennyiben engedte meg szamára, 
hogy eposzi boci jellem legyen, aki nem "szakítja el megát 
attól a® erköl,. :oe tartozik, s magáról,
mint essel a* ogéscsel szabszttaciálic egységben lévőről van 

áss elbeszélő te as olvasó sEásjáre a fiú jellem© 

om sorsa Így utalhat önmagán túlra, olyan elvont tartalmak­
ra, értékekre, mint ее ignseág, l&aveágórset, s e símből no­

th* ti, telel ssamléletünk tárgyává teheti esek

«39tudata.

ként 

termeesetét.

A kordon h6o nélkül . araóáeu, ne események elvasstcBő­
nek, № eseményeket megteremtő k! nősség széthullásának kövot- 

keenőnye, Ae egyéninek és a köaüeséginek ae ideálban megfő- 

galmmsődott ösztönös egysége űrökre elveszett.
A föntebb felsorolt apóséi motívumok ás stiluseczfcösök 

mégsem Uras áormai ele«..ok a miben, as által-зк megjelenő epo­
szi ék int, Int csonkái ágával /nincs apóséi Лбе/ hiányórcotet 

is hagy bennünk, maglő tével mégis a regény valóságban leját­
szódó tragédiához as »utolsó»* hőstett aonssaatifask felerősí­
tésével járul, kla;,öli a flu Je?lőrében rejlő hősit, s benn© 

as ideál itt is'an et kn lieg legmagasabb rendé kifejezési 
formát nyeri ©1».
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filonun apó ©eqrope kczti párhuzamok ic. Itintíkettcm árva gyere­
keket /-gyereket/ mentenek-novelnek önfeláldozóén. Jóeáguk 

bietoc ltja u teméeset ce & kultúra Aegulábbi© a kordonon 

megteremthető/ Javainak létrejöttét, elegendő ve.', tát, а meg­
lévő /ülő об élettelen létező/ védelmét, ük maguk eselidek 

ót veutolenek, i-us&t ülésüknek, a bűnnek a megmentett árvák 

as okai# ©г első cíötben kbcvotlenebbült utódaik, bennük ke- 

rekedik felül a roncs, vadáénál kenderek a Koronás Szarváé 

Anyám ее gyermekeire* a fiú küeveiotten, hies в maga végig 

•nemben áll, mm fogadja el a roncsát; de nagyapja © leányát 

ős őt, cs unokáját védve üro&kultól vees róest e "esonteég- 

titrŐ* vadászatban s emel fegyvert e csent állatra, A párhu- 

sacm szövegei; inten la van utalóé* A beteg fiú, amikor ián* 

álcában újra átéli e esorvaetehénne1, asas hite eserint a 

Koronás ösurvoc Anyával való találkosáeát, "nagyon elceodál- 

kosott rajta, hogy Koronáé tsarvae Anya emberi módon tud ©ó- 

htijtosni. Bánatosan, asoatoruan, a Iá re сек © nagyapa," /82, 

old,/ Később as udvarra kitámolygó fiú egynáe mellett talál­
ja © esarvesfej kutyák marcangolta o&onkját, as agancsokat 
oe es arccal a porban heverő, спетоletlcn Mosunt, "Valaho­
gyan elkerült oldalára fordítani nagyapját, és megborsaőt, 
amikor megpillantotta réeseg öregeaiber arcát, ©sánalmae, Öes- 

oseceomóeodott ceakállávul, sártól és portól lépettén, с о perc­
ben as iramasarVBetehón Oroskul fejeséJótól ©sétronceolt fe­
je rémiéit fül előtte*,," /129# old*/ A ssersői tzó as ide- 

sett mondatokban átceucsik a fiú kép&elcténck, belső gondo­
latainak sdnájám, о gyerek önkéntelen hallási és képi ees- 

©sociáciőit adja viccse. Az asszociációk c vulóeágeelnten
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szimbólumai /ре a iolio 1 óglal esompontból/ annak a tragikus él­
ménynek, amelyet a fl« átélt! éroiskul e о koré on lakéi its, 

mert neu csalitok gzembo a gonosszal, magiamételtóк а Повит 

арб 1 «^kedvesebb meséje sserlnt ogyeser már elkövetett esör- 

nyíl bűnt őseik, nemzetségük ellen. A egerek, aid. шаг koráb­
ban le ио. érést© nőnapja kiesolgáltetotteását, most Jogsai 
ülheti«, hogy amint regényeinek о hitének forráén, a Koronáé 

£'шше Anya, úgy as öreg le troskul áldozata lett.

h fl« tragikus élményét, megrendülését felszínre hősé 

álmok, ucecoeiációk iák a mitoeselemek realleta regénybe 

kötésének egyik módjaként cserepeinek, a ml különböző szint­
jein leckét elve ókét vosórmotivuiaként, képi-tartalmi párhuza­
mosságot létrehozva, honom ilyen módon is, mint a hóé tudat-
tartalma, leiklalkata által determinált Jelenségek, o flu 

cselekvésig eljutásának e ш^Дпак о tettnek a törvényszerűsé­
gét mutatják meg. As elbeszélő ©sására, a müvet befejező mon­
datok közvetlenül bizonyítják, в türvóaya&erUeég általános 

érvényű* A l ordon elhagyása ugyanúgy, mint a védett cserves 

lelt've tűse az empirikus' múltból kilépd, c a mitikus felé el­
tolódé időben is lejátszódik. Ш as időelk nőm csért miti­
kus e kisregényben, mórt e csodák korai csuk késünk tort Je а 

mítoszt valóságnak, újra megtörténtnek, hanem mert n mítosz 

lényegéből fakadóan^ általános érvényű értékmlnlák, ezerep- 

modolleb Jönnek létre benne*

A következőkben a lényegi tartalom szempontjából vizsgálom 

meg a mitoszmotivunokat ét a létrejövő mitikus szintet*
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I c oben visszafelé icon tore г; Irt sutit cint, ql átváltó* 

fiát motívuma, mind © Koronát ieervoe Anya mint totemállat.
H Két mitoszelem as "irodalom eldtti id ókig" vicc©©vecethetd 

c Így létrejöttének vice gála ti nem te Irodalomtudomány, hane® 

о néprajz őe a pcíickolcgia feladata. I unkám szempontjából 
UüP tűnik, mégsem érdektelen Láng János etnográfusnak az át- 

vált©záe*mutlvua létrej ttével Kapccoletoo elképzelése,^* 

amelyet ae arclmiku© népek ©lbtcsélccoinek vise^lets során 

alakított ki. Been elbeszélések sajátos jelensége e lottóé 

téma eset motívumai a • örténet hóeo nemcsak emberként cselek* 

esik, de úgy ie nini a tcsréesetrmk azon jelensége, tárgya 

vegy valamely élólényi növény, állat, amelyről e nevét kapta 

/nevét bálidról kaphatta/. Láng János as archaikus népek 

pszichikumában kereste as okokat, amelyek a fenti népűket а 

számunkra oly képtelen kéttón térrácsot motívumának megalko­
tására bírta, e e jelöljetek magyarázatét e teljes imdekvát 

asscoeláeld pszichológiai törvényének működésében volte meg­
találnál "annak következtében, hogy a© elbeesélée asoroplói- 

mk nevét jelentő ezó egyúttal valami másnak ie neve /jeled 

ingere/, a© emberi et erepl&nek és шс valaminek /egy állat­
nak, növénynek, tor. óeseti jelenségnek vagy élettelen dolog­
nak/ emlékei egymáseal kapcsolatba kerülnek*^3 s "teljesen 

spontán automatikai, egy pcsicho-fisiolé&i©I folyamaton ala­
puló mechunismuc érvényesülése. Kát csóva! nem tudatos 

konstrukció* A primitív elbeszéld ölhessél egy történetet, 

e amig beszél, addig csak recitál, ее nem gondolkodik* 

"Hiányaik a© a gátié folyamat, amely megakadályozná a© in- 

adekvát aeesocióciók kialakulását."^ A fоj2 "dée során« ha
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laceaa le, megindult l recitált eeüveg gondolati feldclgosása*

hímé, János kút? tóéul szerint ess átváltosásos mossam tot 

n kettős természet motívumának ele??, kezdetleges gondolati 
földolgozása eredményest© , s ess annak a Jele, hogy as ember 

megsejtette се élő és élettelen tun..ecset különbbe5 Jelenségei­
től, tárgyaltál* lényeitől való különállását. Aß erehaikue me­
sékben ée mitorsokban о motívumokat nemcsak magukban találjuk, 

hanem gyakran kapcsolódnál más Jellegiekkel i£t pl*« a kultír- 

Javak negsssrzéeovel, totemicetikus elképzelésekkel* A továb­
bi feji "dée eorűn e kottáé természet, as átvíltosáe motívuma 

elszakadtak as Őket szülő pszichológiai folyamattá!, a teljes 

inacokvát asszociációtól, cinálló létet nyertok« tehát,a név 

már nem Játszott szerepet, illetve, ahol újra cserepet kopott, 

mint as ait ölési íme mítoszokban, nem a régi módon, A t’irténe- 

ti népek mitócsáiban as átváltásáé, átváltoztatás képescég© 

istenek, félistenek, tért uc ec fcfö löt ti erővel rendelkező hősök 

tulajdonsága, » ógcsm lehet kétségéé - mint Láng János is Írja, 

c őt idusve zárnám e rövid kitérőt -, Ma görög és mde törté­
nelmi népek mitikus olbeeooléeei le, történelmük egy tokkal 
régebbi koriban kialakult, as archoikuc népek elbecbéléseivel 
toljoüon azonos motívumokat tartalmasé elbor só lesekből nőttek 

ki,**45
A fentiek essrint t vizsgált mitosesХешек a hosszú tör­

ténetük folyamán kialakult, olykor tudatoson is alakított, 

sokfele változatához tápodé alapvető Jelentős - в ez on ere­
detig kimutatható - au ember és, a természet kapcsolata, öeese- 

tortoaúsuk vagy különállásuk hangsúlyozásé positiv vagy
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e hogy ft lényeit jo lent" etikait megärisheere, a "tlecta" ,
enbor nélküli teriéeeetet válásétja /«halnak lenni jobb«/ в 

eluselk, ©hová ae cro&kulok aet. követhetik /".'.viccen 5 /ti* 

Oroekul - J. Gy./ nem váltörhet hallá,.*" /41. ölti*/

А sselloml ée a terctoesetl élee ecembeállltáea ne utóbbi 
lefokosáee révén nem le jellemeehetne i tóműn apó ée unokája, 
természettel való kapcsolatát , hitvilágát« ifct bitorolt ja* 

kedves meséjük, e ennek toterieetlkue motívumé* Hogy а Koro» 

Me Scervae Anya e buguk nemzetségének mit jelontott, c mit 

jelentett a fiúnak ée nagyepjának volt róla esé, éc о motívum­
nak, fentebb as ereéetie kimutatott tartalmára, ti, us ember 

éc ternéssst benne megfog© Imazédott jellegére nág érdemes fi­
gyelmet fordítani, A vallástörténőt vsorint t tottuiestifcue 

képcetek, melyek "könnyen átőle kulhet te к a kbsöeeégl ronö, 

törvény, végest tc-rmeeeet£ülötti absztrakciójává"eredeti­
leg ea e&homok mágikus segítségőt nyújtottak a térmé©cettel 
egemben, hogy tárgyi viszonyt alakíthasson ki nlnd a fcíileó, 

as 6t környer 6 termésséttel, iné önmagaível mint © túré ©cet 
részével nemcsak biológiai eeUkeégletei aló*.jón, de cint a 

terméeeet mégha táros te /t'Srce, nemzetség/» küs’lseég tagja­
ként 1©. Mr maga es is, hogy a Koronás fcarvec Anya шедаа- 

redt totemieztlkue képletnek, e nem vált a fenti folyamat ré­
vén tor soesotfölötti absztrakcióvá, maga is implicite tsrtal- 

иаа a vteegált jelentért, m ember ée törtté eset kapccolatá- 

nak fejlettségi fok'ts Hegel ezt "olyan csemlélés"-nek tart­
ja, "amely még nem vált szellemivé ser. tartalmilag, sem for­
mailag", в rends: erő eserint a Koronás Ssarvas Anya a "tudat-
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tálán esjknboliká"-he& sorolhatói "ez állatban c í.omléltotl ac
lptanít." 4<:

L toiomállat c tasiaástet ólő erejének tel ma Ismert
eair-ibolumakunt ©aga as anya törtetőt. A buga nemsoteég hite 

e«érint 5 biotoeitjo a térnékenyeógetJ ahol ue-Jelenik Iva­
dékaival, minden szaporodik; e a loteaŐ, aa él 5 nála vóáel- 

©ót talál* äm% biBonyitja Roronát £ssamrsc Anya történetének 

a suit oaáísaaban Cookán Valii íanov által lejegyzett változata 

A legenda vadászat elbeesélésével koséódik. Kőt Mse, 

Kara Ш*ва és Ászén c felvert irajaessorvosok csordájában 

aganceoc fiút és leányt pillantottuk ©ее. /А kettős termé­
sűét motívumáig visszavezethető! e "bugu* jelentése* Лгшв- 

seervue« aa elfogott két lény cEorvae is, ember ir./ A fiút 

megölik, a leányt foglyul ejtik* tíz utóbbi mejátkoBae a ve- 

dáeBoköt* A hagyomány tud róla, hogy átka aogfogant. A 

esarvüßfiu gyilkosai utót! nélkül maradtak. A fogoly leányt 

férjhee adták, e ő Mujuz-Bejbicse /neonraa ©ny©/ néven női ~ 

sotcőga!apit óként a búgok ősanyja lett. Rendkívüli bölcs 

aersony hírében állt* Később elveestette esorvát. A vizets 
mellyel homlokáról asokatlan éleset lemosta, crolfálólányá- 

nak e parancs szerint ©aber nem járta helyen kellett volm 

kiöntenie* 6 azonban ki váneclángból, vagy mert a kívánt he­
lyet nem találta, ©»gitté a vitet, ée ettől fia fogant* Cso- 

kán Valihanov hossáteszi, hogy a kirgizek máig szentül tie«- 

telik a szarvas matrónát; e t buguk életük евовога napjaiban 

könyörögve áldoeetot mutatnak be miékének« j am XneeikmKul 
tavának védelmoeŐje, ér lelke ae Isezlkr-Kuli völgy felejt^ 

lebeg.

5wle.

«fr4«Ш
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Ал eredeti ét g kisregénybe került ajtmatovi váltói ötot 

öeesehasonlitva, a regényjelentéi ßfcecpOfit jóból lényegesnek 

ав tűnik, hogy aß Írd a történetnek mitosBViiget ad* a oro- 

náe Szarva© Anya elhagyja ав о:-borokét, Utáltai a történet 

faitosatserüen u J'ivő felé nyitott marat;, mivel a csodás ál­
lat még viecsatörhet, minden megismétlődhet, a boldog kor ie, 

de u bűn és a vele Jár6 büntetés ie* ás embereket elhagyó to- 

tsmállat /mitoezokhan, mitiкос mesékben gyakori büntctéefor­
mot a boldogságot hosó, jelentő lény vieezaváltoeik, e úgy 

hagyja ©1 a káBüar éget, illetve a mese hőcet/ megmarad a ter­
mét cet ráesőnek, e tini ilyen metonimikuc ©símbőlurakónt utal 
ав égést. termóesetre, annak éltető ekjére, A múlt ©sósadban 

feljegyzett, c a nép ajkán őlő váltósét legendává alakult*
A nyilvánvalóan tote.'.iieatikus motívum, szellemibb, elvontabb 

jellegű vedőssont-motlvunmal kapcsolódik a vallásos nézetek 

fejlődésének belső törvényei szerint, в non utolsósorban az 

iszlám hatósár©,
Ajtmotov kisregényében a iltoeai nyitottságra van esflk- 

eóg, hogy a fiú visszavárhassa, álmaiban megérje a bölcsőt 

hozó, Crochűlt megjavító Koronás Szarvas Anya visszatértét, 

s vele as egykori boldog aranykort* A gyerek soréival kapcso­
latban egy másik megoldást le elképzelhet6nel tart, в vágy­
álmaiban est is átéli* elúszik a fehér hajóhoz, ob apjához, 

s eljut abbé a világba - a városba, a városi technikai civi­
lizáció világába -, amelyről nagyapja ugyan nem a legjobbakat 

mondja, ев öreg számára nem is lehet megoldás, de amelynek 

követőitől /sapka, távcső, fiiunk, autók в maga a fehér hajó 

1©/ ő, о fiú egyáltalán no® idegenkedik.

.
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окосеет mindkettő kudarcra van Ítélve, Csak a választás kény­
szere, г választás elé állított fiú etikai turtáea a valósá­
gos: nőm tue beletörődni az crozkul "öleimével** előállott 

helyzetbe, nem enged a rossznak, ‘Illtakesva пега a fehér hajó­
hoz úszik ol, A szarvas anya példáját követis elhagyja az em­
bereket , visszatér a tiszta termőéz©ti szférába, A mítosz 

megismétiódik, a modell újból megfogalmazódik« a törten©lmi- 

leg, váltósé rorrsz ge jó uj meg jelene c-i formái közt ée felfo­
gásuk raagaeaob Gsellomi szintjén le a Koronáé Szarvas Anya, 
mint a természethez tartozásunk, e ezáltal sezetertozáeunk 

szimbóluma megérzi érvényességét, A fiú az ősi. nemzetségi 
szimbólumnak e jelentését viszi tovább a kisregény aitoszi 
jelentéerétégőben, Tiltakozása az erkölcsi rend, a törvény 

megerösitoee, s távozása uz emberi összetartozás ellen elkö­
vetett tettnek a bűn nevét adja, a tett elkövetőinek bűnük 

tudatát.
A fiú szimbolikus sorsa arra is utal, hogy az emberi 

egy ittélés különböző fokán megjelenő rossz mindig szembeta­
lálja rángat az ellene tiltakozó, e lényegét tekintve korhoz 

nem kötött erkölcsi érzékkel, az ethosszal, melynek "talaja"
- Ancsel óva meghatározása szerint - "a munka és tulajdon 

elkülönülésével létrejött szakadék* Létrehozó i pulzusa az 

Így keletkezett igazságtalan faktumának elutasítása.,,"
Az éthoes társadalmi időközege nem a Mndemmpieág, hanem be 

a feszültséggel teli időtér, ahol az emberélet, az egyén éle­
te az eg; ént meghaladó közös emberi léttel érintkezik. ,,.
Az óthosz egyetlen "őeorodeti" és olpueztithatatLan tradioiő- 

ból, az emberi összetartozás tradíciójából erod,"^1
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A kieroдолупек о fejesetben vleegált jelentéerétege c* 

mitoessi nyitottságot le eugoiya* a fiú, mint oltoecboll hoe 

a italálból le vIebegterhet 9 e в tettében mögfogalcioeóőott vi­
selkedési modell őrt'к érvényű maruc, c-.ort us ©rkölcei árko­
két* az mbúrekhm tartójáé órséeét - tudatát, mindenki magá­
val hoEiö o toraóesetből,amelynek races*
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A dolgosat mos. t következő fejezetében azt vizsgálom, 

hogy as irodai«! reminiszcenciák közül a leginkább kimutatha­
tók milyen szerepet játszanak a nil jelentés-rendszerében, 

Ajtraaiov mer« titkolta, nyilatkozataiban nem egyezer megnevez­
te - kisebb eltérésekkel - azokat a hatásokat , amelyek befo­
lyásolták ügy-egy mü ^alkotásában, illetve végigkísérték 

pályáját Íróvá válásától a napjainkig. A legtöbbet szereplő 

nevoki Lev Tolsztoj, Cnehov, Gorkij és a külföldiek közül G. 
Garcia í£árquez. Az orozz klasszikusoktól a mostérségét ta­
nulta, a dél-amerikai Írótól a továbblépés, a rogényfejlődés 

lehet őségének - legalábbis az un, uj irodalmak számára e hat­
vanas években adott lehetőségének - a felismerésében kopott 

segítséget, Márquez példája óe. elsősorban regénye, a Száz év 

magány nyomán Ajtmatov ie tudatosabban óe bótrobban nyúl о 

kirgiz folklórhoz, c használja fel a még élő népi epika egyes 

alkotásait, azok részleteit, elemeit,
A Fehér hajót elemezve különböző szinteken, máe-raáe vo­

natkozó eben Lev Tolsztojra emlékeztető helyeket, viszonyokot, 

mozzanatokat ismerhetünk fel, hol megfelelésekként, hol az 

egyezések aellett meglévő c egymást még hangsúlyosabbá tevő el­
térések formájában, Bs, természetecen, nem meglepő, Hera csak 

aa orosz klasszikus ée Ajtmatov mesteri-tanítvány! kapcsolatá­
ra gondolok, hanem szólni koll arról a szerepről 1g, amelyet 
Tolsztoj müvei játszottak a kirgiz irodalom, széppróza létre­
jöttében ée fejlődésében, ügy tűnik,c fejlődés útját /a 

hatvanas évekig/ mérföldkövekként nem jelentős eredeti regé­
nyek, elbeszélések, hanem egy-egy kirgizre fordított Tolsztoj- 

alkotás megjelenése jelzi, A huszas évek végén, a harmincas
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évok ölet fölében az огове Íré tankönyvi mesélt, történeteit 

fordítják le; e történőtöknek, meséknek as огове parasztság 

eszxaó nyelt, értékrendjét sugárzó tártaiba, a folklórhoz fcbze- 

li formakincse, egyszerű nyelvesete megfelelt as akkori kir­
giz olvacó világnézetének, esztétikai Ízlésének, A harmincas 

években .ig üolsatoj kaukázusi elbeszélései /А kaukázusi fo­
goly, a Kadzei' urat első fordításai « egyezerre kettő is -/ 

és további meséi jelennek meg kirgizül. A fasizmus feletti 

győzelemmel veget érő honvédő háború, ez után! következő évek 

légköre kedvez a toleztoji оpop©ja befogadásának /1949-1955/. 

Az ötvenes évek végén, a hatvanas evekben mind a fordítási 
irodalomban, mind az eredetiben minőségi változás megy végbe, 
s ezt a Bál után, a Feltámadás, as Anna Karenina, illetve Ajt- 

mutov első sikere a Pzeamilja szerelme fémjelzi, /В fejlődési 
szakaszban válik érezhetővé Csehov hatása is./ 19Tó a toloz- 

toji önéletrajzi trilógia kirgiz nyelvű fordításának, illetve 

a Fehér hajónak /először oroszul/ megjelenési éve, Természete­
sen mint részadat, ez utóbbi lehet véletlen is - az oroszul 
jól tudó /második anyanyelva/ kirgiz iró biztos, hogy már 

előtte is olvasta, eredetiben ismerte e trilógiát -, de a két 

mii közti kapcsolat meglétet ы viszonylag könnyen kimutatható 

párhuzamok meggyőzően bizonyítják. В kapcsolatok mélységének 

megállapítása is az elemzés feladata.

A Fehér hajót befejező utolsó mondatokban a fiú sorsán 

megrendült elbeszélő hősétől búcsúzva Így foglalja össze mind­
azt, amit érez, gondol* "Most már csak egyet mondhatoks azt
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lökted el magadtól, amivel nem békélhetett meg a te gyermeki 
szived. És ez az én vigasztalásom Б még az, hogy a gyerme­
ki lelkiismeret olyan az emberben, mint csira a magban - csi­
ra nélkül nem kel ki a mag.” /130. o./ A gyermeki lelkiisme-

• • •

rethez való szerzői viszony, amiként az a történet elbeszélé­
se folyamán közvetetten, itt pedig nyiltan kimondva feltá­
rult, Lev Tolsztojt idézi. Közvetlenül talán azokat a monda­
tait, amelyeket a parasztgyerekékről irt cikkében fogalmazott 

meg, összegezve a Jasznaja Poljena-i iskolában szerzett peda­
gógiai tapasztalatait* nAz egészséges gyermek úgy születik a 

világra, hogy teljesen megfelel az igazság, a szépség és a 

jó terén az abszolút harmónia magunkban hordozott követelmé­
nyeinek* közel áll a növényekhez, az állatokhoz, a természet­
hez, minthogy ez állandóan azt az igazságot, szépséget és jót 

testesiti meg számunkra, amelyet keresünk és kívánunk... Az 

ember tökéletesnek születik - ez nagy szó, amelyet Kouseeau 

mondott ki, в ez a szó, mint a kő, olyan kemény és igaz ma­
rad. Az ember, amikor megszületik, az igazság, a szépség és a 

jó ősalakját testesiti meg. le az élet minden órája, az idő 

minden perce növeli azoknak a viszonyoknak a terét, mennyisé­
gét és időtartamát, amelyek a gyermek születésekor tökéletes 

összhangban voltak, és amelyeken minden lépés, minden elmúló 

óra e harmónia megbomlását eredményezheti, s minden következő 

lépés és minden következő óra újabb visszásságot tartogat, s
elveszi még a megbomlott harmónia helyreállításának reményét 
le.»” A gyermekkori összhang elvesztésének és emlékének sze­
repe a későbbi jó- és igazságkéréséeben - ez az egyik több­
ször visszatérő kérdés Tolsztoj alkotói pályáján, s válaszait



- 56 -
a világgal ée önmagával méghasonló, "uj" harmóniára törekvő 

евУ-egy hőeének /hozzá igen közel álló hőeének/ alakjában, 

sorsában fogalmazta meg*
írói pályája legelején, a négy részesre tervezett, e 

trilógiának maradt "önéletrajzi jellegű /sőt, anyagát illető­
en inkább lélektani, eemmint Önéletrajzi/"^ müvében Tolsz­
toj Nyikolenyka Irtyenyev jellemfejlődésót követi végig, hő­
se gyermekkorától ifjúvá válásáig.

A Gyermekkorban és az Ajtmatov-müben is a közvetlenül 
érzelmeik által felfogott és értelmezett világ egysége, s ben­
ne a gyerekhőeök önazonossága bomlik fel elkerülhetetlenül.
A kölcsönös szereteten, jóságon alapuló kapcsolataik gyengék 

ahhoz, hogy cegőrizzék őket a valóság harmóniabontó jelensé­
geinek hatásától. A gyermeki önazonosság felbomlása a való vi­
lágról szerzett benyomások, tapasztalat gyarapodásával párhu­
zamosan megy végbe; nem egyenletesen, fel-felgyorsulva egyes 

külső események rádöbbentő, törvényre világitó erejétől. A 

konfliktusok élesedésére épül mindkét mü belső szerkezete 

/a külső: három nap eseményeinek, élményeinek, legfontosabb 

előzményeiknek, következményeiknek leírására kronológiai sor­
rendben/, a Gyermekkorban több kitérővel mint a Fehér hajó­
ban, hol egyenes ivübb, drámaibb a szerkesztés a kisregény 

műfajának törvényei szerint.
A Nyikolenyka önfeledt boldogságát zavaró sérelmek so­

rát a nem igaziak, a mulékonyak nyitják meg, elfeledteti 
őket a "sértőkből” felé áradó szeretet /Karl Ivanics, Natalja 

Szavisna/. De ott érnek, mélyülnek benne és környezetében a 

valódi ellentmondások, köztük a legelőször megértett és átélt:
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akik szeretik, azt kivánják-akar ják, hogy tanuljon - a tanu­
lás pedig elválasztja szeretteitől, elsősorban édesanyjától.
Ez a Gyermekkorban a központi konfliktus, e egy-egy feszült- 

eégi csúcsát éri el a regénybe emelt három nap mindegyikén, 
és a három feszült pillanat a ’‘végtelen szeretet vágy" vilá­
gának elhagyásával függ összet az édesanyától való, ideigle­
nesre tervezett elválás /tanulni utaznak Moszkvába/; az édes­
anya "elárulása" a nagymamának irt vers nem őszintének ér­
zett, mégis meghagyott mondatával: "szeressük, mint édes­
anyánk" /l;53/;fiz édesanya halála, elvesztése, A faluban ha­
gyott édesanya és a városban élő nagyvilági nagymama - a fiú 

két világának központi alakjai, legfőbb értékeinek /szeretet 

- comma il faut/ hordozói, £ két világot szembeállítja egy­
mással az is, amiként a gyerek látja, átéli mindkettőt, e az 

még inkább, amint az elbeszélő, ugyancsak ő, felnőttként visz- 

szatekintve gyerekkorára, értékeli őket, Az oppoziciós Jelle­
get hangsúlyozza Kyikolenyka falusi és moszkvai környezetének, 

életének szinte szimmetrikus egymás mellé szerkesztése is.
A szembenálló erők nem egyenlőek. Az őt körülvevő természet­
tel és emberi közösséggel harmonikus kapcsolatban élő, önazo- 

nos gyermeki én bukásra van Ítélve, fokozatos elhalásra, hogy 

a fiú ßiegfelelhessen nagyanyja nagyvilági környezeteben az 

elvárásoknak. Mindez megtörténik. A Jó, a szép, a szeretet a 

comme il faut szerint módosulnak, vele azonosulnak, s igy 

lesznek a nagyvilág viselkedési normái Kyikolenyka kapcsola­
tainak meghatározóivá. Mindez együtt Jár magára maradásával, 
elidegenedik még családjától is, az már a fiú serdülőkorának 

története, melyből majd erkölcsi felbuzdulások, letörések

1
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vißznek át az ifjúkorba s tovább, hol a legharmonikueabb pil­
lanatokat az erkölcsi tökéletesedés utján elérhető jövő bol­
dogság reménye adja. к remény forrása az egykor elvesztett 

gyermeki harmónia emléke: »’Gyermekkorom boldog, boldog, visz- 

sza nem térő ideje! Hogyne szeretném, ne becézném emlékeit?
Ezek az emlékek fölfrissitik, fölemelik a lelkemet, a legkti- 

lönb élvezet forrásává válnak.” /1;49/ Az »’első harmónia” emléké­
hek őrzése, jelentőségének felismerése az a mozzanat, amely 

elválasztja a már ifjúvá serdült Nyikolenykának, s az életút­
ját elemző Nyikoláj Irtyenyevnek, az elbeszélőnek világlátá­
sát. Az utóbbi nagyon közel áll a szerzőhöz, aki később, mint­
egy hat évvel a trilógia utolsó könyvének befejezése után irt, 

fentebb már idézett cikkében, pedagógiai-irói tevékenységének 

jelmondataként fogalmazza meg: "Eszményképünk mögöttünk van 

s nem előttünk." /9;32/ Azok az értékek, amelyek meghatároz­
ták Nyikolenyka gyerekkorának legharmónikusabb - falun töl­
tött - szakaszát, e amelyek a Fehér hajó fiuhősének csak a 

nagyapjával való kapcsolatában érvényesültek, és csak meséi 
világában maradt nxeg jelentőségük; ezek az értékek mindkét 
műben, mindkét elbeszélő számára egy-egy szimbolikus jelen­
tést nyert képben jelennek meg szinkretikus egységben. Az 

egyik a képek közül: a fiatalon meghalt édesanya, amint alak­
ja a gyermekkori emlékekből összeszövődött és eszményi magas­
ságba emelkedett. A másikat nemzetsége eredetmondájából mu­
tatja fel a kirgiz szerző. A gyermek Nyikolenyka édesanyjában, 
kölcsönös szereteten alapuló kapcsolatukban megérzi, közvetlen 

szemléli a jót, a szépet; ugyanígy a fiú is a meséjében, vá-
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tott, valóságos nőstény iramézarvasban. Ezen értékek közvetlen 

szemléletét természetüknek fokozódd, de a gyerek életkori 
szintjén megmaradó megsejtése kieóri, és bizonyos fokú tudato­
sodása. Ebben az is nagy szerepet játszik, hogy Nyikolenyka 

hallja környezete felnőtt tagjainak édesanyjáról alkotott vé­
leményét, illetve a fiú Momun apó meséit megismerve, megtanul­
va elsajátítja az ezeket létrehozó és több évszázadon át meg­
őrző világlátást. A legelőször megérzett érték, a jóság, az 

önzetlen szeretetre képesség természete tárul fel a fiuk szá­
mára a velük közvetlen kapcsolatban álló, velük élő fiatalja 

Szavisna, Kari Ivanics illetve Momun apó szavaiban, tetteiben
hogy jók/ és ennek klívetkezmenyeit 

az elbeszélők is értékelik. fiyikoláj Irtyenyev megérti, hogy 

édesanyja áldozat volt. /Kár gyermekként megsejthette, hiszen 

például arról is tudott, akaratlanul meghallotta, miként véle­
kedett nagyanyja leánya falun maradásáról, a vejéről, azaz az 

ő édesapjáról./ Áldozat úrnőjéhez és annak családjához önzet­
lenül ragaszkodó fiatalja Szavisna, Kari Ivanics, emiként a má­
sik műben - Így láttatja, véli az ottani elbeszélő - a Koronás 

Szarvas Anya és Momun apó is. Az eszményítettek tragikus sor­
sukban is szépek, emlékük: felemeli a lelket; füldibb, esen­
dőbb híveik, kísérőik szánalmasak; elsősorban Kari Ivanics és 

Momun apó /fiatalja Szavisna is életének néhány pillanatában, 

de egész élete és halála az édesanya emléke mellé emeli/. Az 

édesanyában és e Koronás Szarvas Anyában megjelenített, e 

mintegy az empirikus időn kivillre emelt, eszményitett jó 

konkrétabb megfogalmazást kapott Natalja Szavisna, Momun apó 

alakjában* az általuk képviselt erény a patriarchális viezo-

is. E tulajdonságukat /ti • *
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nyok közt élő népnek a jóról alkotott eszményével azonos úgy,
ahogy a regénycselekmény jelen idejében, azaz közeli múltjuk­
ban, az elbeszélők megtalálhatónak véltek, megtaláltak a váro­
si civilizációtól távolabbi, tőle elszigeteltebb helyeken; a 

IXa. azázetí közepi, jobbágyreform előtti Oroszországban, e a 

XX, század közepi kirgiz kordonon*
íiyikoláj irtyenyev számár a dajkája, katalja emlőkét pél­

dává emeli egesz életén át tanúsított önzetlen szeretőién kí­
vül, félelem nélküli halála ia. az a szerző szerint az öntö- 

kélötesedÓB, az ereny utján elérhető legnagyobb eredmény, a 

hazugéig nélküli, természetközeli, munkában töltött ólet ju­
talma. Pataija ózavisnu éa idomún apó jellemének, soreának 

sok rokon vonása ellenőre jól látható az a távolság, amely 

a hozzájuk fűződő lóit elbeszélői értékviszonyt elválasztja* 

i. ig Pataija Szaviena, ha áldozata is önzetlen jóságának, 
mert az embereket szétválasztó rossz orőseéb nála, halála 

mégis életének igazolása. Az öreg kirgiz sorsa kegyetlenebb 

módon teljesedik bej önmaga, hit© elárulásával; önmaga előtt* 

erkölcsi megsemmisüléssel* byikoláj Irtyenyevtől eltérően a 

má8iк mű elbeszélője, iuős hősével ogytitt buktatja el a népi 
nemzetségi eszményt, mint erőtlenné vált erkölcsi szabályo­
zót, a bukás törvényszerűséget - a nemzetségi patriarchális 

viszonyok széthullásának végső, folyamat lezáró mozzanata 

ez ccak hangsúlyosabbá teszi az elbeszélő homun iránt ér­
zett rokonszenve, az öreggel es világával eltűnő értékek saj­
nálaté .

Pataija Lzavisnánál íb közelebb áll idomún apóhoz egy má­
sik tolsztoji elődje, Jeroske bácsi* Az öreg annak a népcso­
portnak ideális képviselője, akik társadalmában Tolsztoj
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"elevon példát látott egész Oroszország szíjára: igy él a pa-

^ Az Írét, bármennyire ie vonzotta 

a kozákság, nem idealizálta őket. Látnia ée láttatnia kellett, 

hogy a grebenyiek terraöozötküzeleóge, munkában vagy szolgálat- 

ban ólt élete világuk költőiaóge ellenére sem mentes a legfőbb 

társadalmi rossztól, az embereket B2ÓtváJpeztó, Ьсееоtartozá­
suk tudatát zavaró jelenségektől. Nincsenek már igazi kozá­
kok, e mint ilyen, Jerosk© bácsi ie a múlté, magányos különc 

a falusiak ebemében, Az öreg 

időket élünk, a népünk sem olyan, elfajzott a kozákéig."
/2;72/ Az ábrázolt világ valódi állapota, ennek felismerése 

kánysaeritette az Írét, hogy elálljon Jeroska bácsi megfiata­
lításától, в ne tegye őt Olenyin és Lukask© hasonló korú tár- 

tótó.56

raaztság nameaség nélkUl,"

ga ie panaszkodik* "Nem olyan

Mindez a már megkezdett párhuzamosságok folytatására ad 

lehetőséget: a Natalja üzavisna és Kyikolenyka, Jeroska és 

Olenyin, &осшл meg ее unokája közt lévő nagy korkülönbeég nem 

"véletlen", a két korosztály lehetőségeinek távolságát is jel­
zi. Az eszményített /Tolsztoj és a hozzá közel álló hősei ál­
tal/, illetve a bizonyos értékei miatt rokonszenves /Ajtmatov 

szemében/ patriarchális világ a fenti párok idős tagjaival 
együtt elmulóoan vannak, illetve MomuA apó bukásával a re- 

gónyjelenben véglegesen széthullanak, s a gyerek vagy ifjú 

hősök számára, bármennyire is eszményítik idős közelállói­
kat, azok életvitele, útja laegisfiiételhe tétlen. A szerzők fi­
gyelmének középpontjában fontosságuk ellenére sem ők, az idős 

szereplők állanak, hanem az ifjú, illetve a gyerek, ez utób­
biak jelleme, sorsa, az a cselekvési - történés! folyamat,
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amely végén mine' Olenyin, mind a flu elhagyni kényszerül a 

kordont. Ae ajinatovi gyerek a körülötte egyéni érdekekre, 

toreokra szóthulló, eredetileg patriarchális - nemzetségi 
szerveződésű családban marad magára, e mindenféle emberi közöe- 

«éget elhagy. Olenyin kívülről érkezik £ kozákok világába. Út­
ja kettős jellegti: az orezágközpontból, Moszkvából utazik a dé­
li határvidékre, egy fejlettebb - mert a térnészettál szaba­
dabb, ami azzal ir jár, hogy tőle jobban eltávolodott, jobban, 

azaz racionális elvek, érdekek alapján megszervezett - társa­
dalomból egy terméezetközolibe; ugyanakkor egy felsőbb /агав 

privilegizált/ rendből válik ki, e alsóbb, munkából ée katonai 
szolgálatból 615 /határhelyzeténél fogva az orosz parasztság­
nál szabadabb - aei jobbágyok/ közösségéhez csatlakozik, hogy 

befogadják ; aguk közé. Kész átvenni a kozákok életmódját, élet- 

szemléletét. Cegiti ebben Jeroska bácsi barátsága, a az előre­
haladásban sürgeti líarjena iránt érzett szerelme, A grobenyi 
kozákéig öntörvényű, zárt világába Olenyin azonban nem hatol­
hat be. Visszatérése törvényszerű.

Olenyin és az ajtm&tovi fiú rokonságát alapvető érzelmi és 

cselekvési motívumaik adják, amelyeket, ha eltérő személyi 
adottságaiktól, körülményeiktől- eltekintünk, a boldogság nem 

rzüno vágyában találjuk. A boldogság számukra a környező ter­
mészettel , emberi közösséggel való Összhang, lelki közösség 

megtalálása, megőrzése. В vágyuknak, mint lényegi tulajdonsá­
guknak belső mélységét, a természetből eredő voltát jelzi ne­
vük is, az ebben való rokonságuk: az egyiknek a családi, a má­
siknak a nemzeteégneve utal-jelent szarvast. A rossz számukra,

I Ъо", ЪЖ
X/te'Vt\\/
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a legfőbb roses as, ácsi elválaszt, ami az egységet, harmóniát 
lehetetlenné teszi. A SoleztoJ-müben ez a baj a városi civi­
lizációnak, a második világnak a terméke, в rontó, bomlneztó 

hatása eléx'te a grebenyi kozákok termóezetközeli tárEadalmát 
is. A Fehérehajóban a rossz történelmileg /és helyenként ist 

a kordonon, a varosban/ különböző megjelenési formában, de 

lényegében mindig a gazdagság és hatalom velejárójaként - úgy­
is mint ezek vágya, úgyis mint megszerzésük következmény© 

végigkíséri a buguk történetét a közeli múlton át /a személyi 
kultusz évei Crozkul emlékeiben, vágyaiban/ a regényeselekraény 

Jelenéig, A flu a rosszat "nemzetsége szemével" látja, önmagán 

kívül, amiként az olyan erkölcsi tulajdonságok, mint az önzet­
len szeretni tudás, Jóeág természete is másokban, a Koronás 

Szarvas Anya ée Mosom apó tetteiben tárul fel előtte. Az epi­
kai folklór kepeiben gondolkodó, álmodó gyerek raostohasága 

megszüntet, a harmónia megvalósulását a rossznak, azaz megsze­
mélyesítőjének, Orozkulnak a csodás megjavulásától, vagy meg­
büntetésétől, elűzésétől várJuj illetve másik mesojében az 

Crozkultól való szökéssel, a kordon elhagyásával véli elérhe­
tőnek* Tolsztoj hőse az "intézményesített bűnösség"^7 világá­
ban társadalmi helyzeténél fogva, e e helyzetével Járó szere­
pe révén részt veaz a bűnben* Mivel megőrizte lelkében a gyer­
mekkori fogékonycágát, az összhang vágyát: önmagában is fel­
ismeri a legfőbb rosszat, és bűn tudata van," A Hossz uralmá­
ban való személyes részvétel kérdése fontosabb" számára, mert 
a személyes részvétel megszüntetésével véli legyőzhetőnek az 

"objektive létező rosszat".*^ Hogy életéből klkUesöbölJe 

boldogságának akadályát, ©létmódot változtat,« több irodalmi
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elődjéhez hasonlóan elhagyja a bűnös civilizációt 

lakozik egy terméBzetközelben, patriarchális viszonyok közt 

élő emberi közösséghez. Itt azonban nemcsak azért faarad ide­
gen, mert a grebenyi kozákok megvetik в cári katonát, tisztet * 
méginkább elválasztja tőlUk az a műveltség, tudás, azok a 

készségek, szokások - elsősorban a minden tettét és ezek motí­
vumait elemző erkölcsi tudat amelyeket korábbi életében el­
sajátított, Glenyin mega is érzi ezt: vágyai-torvei bármennyi­
re is elragadják, ott él benne ekkor is ”&z e homályos sejte­
lem, hogy 6 nem élheti egészen Joroska bácsi meg Lukaska éle­
tét.« /2;113/

Az ajtmatovi fiút és Clenylnt /hasonlóképpen Kyikolenyka 

Irtyenyevet is/ a fentebb említett harmónia-, boldogságvágyon 

kivül rokonltja egymással a mindhármukra jellemző etikai-esz­
tétikai fogékonyéiig, amely a valósággal való mindennemű kap­
csolatukban megnyilvánul, fzép iránti érzékenységűket a szer­
zők nemegyszer ábrázolják pszichikailag jól motivált, plaszti­
kusén megrajzolt képekben, Jíyikolenykn mindenről megfeledkez­
ve, fejét kezel közé fogva ‘’gyönyörűséggel nézi a sárga pil­
langót,” /101/ Szerjózea Ívin "eredeti szépsége raár első 

szempillantásra meghökkentett - Írja a visszaemlékező Üyikoláj 
Irtyenyev -, legyőzhetetlen vonzalmat éreztem iránta. Boldog­
ságomhoz elég volt, hogy láthattam, e egy időben lelkem min-

Sleő alkalommal, 

hogy Lzerjózsa szólott velem, öttől a váratlan boldogságtól 
úgy elvesztettem a fejemet, hogy belesápatítam, belepirultam,
E nem tudtam felelni neki,” /105/ A Momun-unokámk, amikor 

legelőször pillantotta meg a fehér hajót, ”a szive úgy elkez-

csat-

den ereje ebbon u vágyban összpontosult; • t •
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dett dobogni а gy Ö одörüség 161," /31* old,/ 1 közeli Crdombon 

szeméhez emelve távcsövét, "vieezafojtóttá lélegzetét, nehogy 

elrontsa az éleseégi pontot, gyönyörködött a képben, mintha 

csak maga alkotta volna," /24« old,/ bűdkor előbukkant a fehér 

hajó, minden bánatáról megfeledkezett, e "egy pillanatra sem 

elakadva el a látványtól, gyönyörködve nézte", /3d. old,/ Az 

őszi tájat kémlelve, alig tud betelni a nézelődéssel, /79, 

old,/ Az iramsearvesokat megpillantva "a fiú lélegzet vissza­
fojtva állt föl a kő mögül, ее revetegen előretolva kezét oda-

", /80. old,/ Az Clenyint jól ismerő, hőse lel­
kének minden rezdülését elemző, értő ezerzőczí Így jellemzi 
őt* "állandóan lelkesedett valamiért", /2;12/j "a lángoló, re­
ménykedő, fiatal szeretet minden jó iránt, ami lelkében élt, 

könnyekre fakasztotta ée arra vitte, hogy ösezefüggéetelen 

szavakat mormoljon," /2;12/ A távoli havasok kora reggeli lát­
ványára Olenyin "megijedt, hogy mindez csak álon, látomás, 

Megrázkótíott, hogy fölébretíjen," /2$13/ A kozákfaluban uj éle­
tének legfontosabb "tevékenysége" a gyönyörteljee szemlélődés, 

Harjana "szépségében való gyönyörködés," /2;134/
Hind a Kozákokban, mind a Fehér hajóban a természeti esz­

tétikai tárgyak közt fontot* szerepet játszanak a hegyek, hava­
sok az általuk kiváltott élmény erejének, a bennük megjelenő 

esztétikai minőségeknek, és a hozzájuk tapadó etikai értékek­
nek alapján, Olenyin lelki ujjáezUletésének folyamatát a hava­
sok szemlélése inaitja el, az, hogy "laesan-lassan behatolt 

©népségükbe, és megérezte a hegyeket 
hang Így szólt volna hozzá* "most kezdődik," /2*19/ Valóban ez 

történt* "A régi élet kitörlődött emlékezetéből, uj, egészen

ment a partra ttl

• • •

Mintha egy ünnepélyes• a •
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uj ©let kezdődött." /2;49/ Táborozás, portyák, kiállott ve­

szélyek ée mindenütt a hegyek, “Felnézett a hegyekre és az ég­

re, ós minőén emlékébe, ábrándjába belevegyült a feneéges ter­

mészet szigorú képe A begyek, a hegyek színezték minden 

érzését, minden gondolatát/2;50/ A Momun-unoka már kedvenc
• •e

meet*jében le azt hallja, hogy a Koronáé izarvss Anya ée a meg­
mentett fiú ée leány, megérkezve uj hazájukba, & buguk mostani 
földjére, álltak a hegytetőn és gyönyörködtek, A hegyek, ami­
ként a nemzetsége vágyait, eszményeit kifejezd folklóriroda- 

lomban Jelen vonnak, úgy szövődnek bele a fiú személyes gondo­
lataiba, vágyaiba is; hol parányi voltát, védteleneégét sugal­
mazzák verhetetlen nagy tömegükkel, hol, követve a gyerek han­
gulatának hullámzását, mese! пбееё emelik, £ a fiú hegyorom- 

ról-íiegy oromra ugorva üldözi a szörnyet, vagy koromsötét téli 

éjeken kilépve a házuk köré egy csomóba összegyűlt hegyekhez, 
bátorítja okét* "He féljetek, hegyek! Itt vísgyok!" /37. old,/

A fii, a sírját is majd beborító fü ée a havasok Clenyin 

uj életének határaira utaló két természeti kép. Az egyik ha­
tár elkerülhetetlenségének tudata a másik eléréséhez vezető 

utak, lehetóságéк még azenvodélyeaebb keresésére ösztönzi az 

ifjút, A lelkében rejlő hóéi neiß Ölthet mesel formát, mint az 

ajtmatovi fiúnál; a havasok óriás tömegéhez, fenséges szépsé­
géhez csak a hatásukra elhatalmasodó vágy ereje, a gondolat 

komolysága, tisztasága nőhet fel, A fenséges, a fenségesen 

szép és az ember etikai tartásában rejlő hősi mindkét műben 

oksági kapcsolatban áll egymássali a gyermekkori harmónia em­
léke, a gyermeki igazcágérzet lelki fogékonyság forrása; a 

szépre, a fenségedre érzékeny hősöket az esztétikai élmény
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elragadtatott állapotba juttatja, eksztatikus vágyét vált ki 
belrSle, hogy megragadja a jelenséget, behatoljon a lényegébe, 

hogy teljesen átadja magét neki, A vágy, a szeretőt, a megis­
merési mozzanat összefonódása, mely igazán magasrendűvé teszi 
az élményt, visszamutat Platónig, az ő "teljes beavatásba ré­
szesült" emberéig, akinek, az antik filozófus költői megfő­

je glát ja ge itteni szépséget, vissza­
emlékezik az igazi szépre, szárnyai nőnek, as tolláit felbor­
zolva vágyik felrepülni, de tehetetlenségében csak néz a 

gasba, mint a madár, s nem törődik a földiekkel: kész a vád, 
hogy őrjöngés fogta ©1."^ A Toleztoj-hős ás az ajtmatovi fiú 

esetében az "őrjöngés" egyszerűen csak az adott környezet szá­
mára szokatlan viselkedési forma, asoly Clenyin ás a flu szo­
kásává, létformájává vált, és amelynek alapvető mozzanata az 

esetétikéi tárgy önfeledt, érzelmileg magee hőfokú szemlélése, 
A különös viselkedésnek itt, Platóntól eltérően, nem a lélek­
nek valami metafizikai princípium felé törekvése ez oka, ha­
nem a benne /a lélekben/ gyökerező harmónia- és igeebágvágyj 
E ez az egyik esetben az erkölcsi tökéletesedés felé hajt, a 

másikben a kordont uraló rossz ellen erősít-lázit, A fenséges­
re* a szepre való érzékenységnek e két műben található ábrázo­
lása a plótinoezi "theórie elméletre" emlékeztet. Eszerint 

ugyanis a szemlélődés "aktusában a szemlélt dolog a maga tel­
jes valóságában jelentkezik a szemlélőben, aki lénye, organiz­
musa minden energiájával a szemlélt dolog megjelenitesöre, bí­
rására törekszik,
folyását tekintve nem értelmi-szellemi természetű, alanya a 

szemlélt tárgynak nem a fogalmi megragadására, hanem belső

galmazásában, "midőn • • •

„60 Ez ez esztétikai cselekvés közvetlen le-
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megjelenítésére törekszik, "Л theőriáaál a szemlélt tárgy a 

maga teljes realitásában, azaz valamennyi sajátságával együtt 

s nem mint puszta fogalom jelentkezik a szemlélő tudatában* 

ülmosééik a határ a cselekvés alanya ás tárgya közt, mind 

Plótinoez emberénél, aki az Abezolutumra, az"őe Ügyre"vágyik, 

mind a két elemzett mtl központi hősei esetében, akik önmagu­
kat, önmaguknak a vitalitás vágyában, az etikai törekvésekben 

érzett lényegét szemlélik, és az esztétikai élmény, a lelki 

erelkedettség pillanataiban “kiemelkedve" a valóságból* át­
élik a világ egységét* Hozzá kell tennem, sem Clenyin, sem a 

fiú nőm elégszik meg az összhang ilyen pillanataival, reális 

életükben, a környező valóságban is el akarják érni /e kísér­
let kudarca, illetve e fiúnak a jő, az Igazság győzelméről szőtt 

vágyálmainak végső bukása képezi a regénycaelekmóny fő szá­
lát/, A szép, a fenséges - elsősorban a természetben megjele­
nőkről van sző - átélésének a fenti müvekben található ábrázo­
lása ha platőni ée plőtinoezi refuiniszcenclákat vált is ki, 

nem kell bizonyítani Tolsztoj és Ajtmatov távolságát a 

transzcendentális archek tanától, az emberi lélek és az пбв 

Egy" egyesülésének misztikájától« A* emlékképek keletkezésé­
nek oka: az értékek /különösen a jó és ezép/ platón! szinkre­
tizmusa, a plótlnoesi természetszemlélet panvitalizmuea, pan- 

teiznusa, a folklórirodalom tanulsága ezerint, nem idegen a 

torméezetközeli, patriarchális viszonyok közt élő népek fel­
fogásától, világképétől. Irodalomtörténeti adattal - tudomásom 

szerint - Tolsztoj alkotói pályájának elaő szakaszéban a két 

görög filozófus közül, közvetlen csak Platón hatása bizonyít­
ható* a Kozákok tervének megszületése körüli években a fiatal

«61
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orosz Író párhuzamosan olvassa Platón ée Rousseau müveit, e
kééóbb le úgy vall róluk, mint az adott korszakban rá nagy ha-

62 A görög filozófus és külö-tóct tett alkotókról, müvekről* 

nöeen a Lakoma c* dialógusa jelentős cserepet játszhattak ab­
ban, hogy a fiatal Tolsztoj figyelmét az alapvető erények ku­
tatása mellett az eeztótikai problémák felé irányitotte. A 

természeti és az ember alkotta ezép jelentősége, sorsa áll 

több 50-6l-ss években irt müvének középpontjában /Luzern, Al­
bert, pedagógiai tanulmányok/* Tolsztoj etikai-esztétikai né­
zeteinek fejlődését a vizsgált alkotói pályaszakaszon belül 
ic az iró egymásnak ellentmondó megnyilatkozásai, elsősorban 

naplójában, leveleiben megfogalmazott gondolatai, programjai 
jelzik, A naplóvezetée első éveiben a bejegyzések többsége 

filozófiai - etikai kérdések, elvont fejtegetések és gyakorla­
ti életszabályok; elkövetett bűnök elemzése, fogadkozások, a 

jövőre nézve. Az életrajzi vonatkozásokkal telített, társadal­
mi gondolatot, erkölcsi tartalmat sem nélkülöző első müveivel 
eratott siker után a "tiezta művészet" hive lesz /1053 körül/, 

nem egy kortársa meglepetésére, Tolsztoj ez időben a fzovre- 

mennyikkel ellentétes jellegű folyóiratot akar alapítani, 

amelyben csak a "tiszta" esztétikai élvezetet kiváltó müvek 

szerepelnének* A tendenciózue irodalom ellen szólal fel Beszé­
dében az orosz irodalom barátainak társaságában* Pár évvel 
később /I860/, bátyja halálának hatása alatt is, Így ir költő 

barátjának, Petnek: "A művészét hazugság, én pedig nem tudom 

szeretni a gyönyörű hazugságot." /1C} lül/ cüvöszeti, alko­
tói válságából a Jasznaja loljanai parasztgyerekek körében 

szerzett tapasztalata segíti ki; tudniillik az и felismerése,
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hogy а művészet az embernek vole született belső szükséglete. 

A Bíépirói munkásságához újra visszatérő, 8 egyéb müvek Írása 

mellett a Kozákokat le befejező Író számára a szép, ez igaz 

ér ft jé* hermónikus е* у ed get alkotva egyaránt fontos.*^ 

hez az értékekhez hasonló ezerzei viszonyt tükröz a Fehér ha-* 

jó is, amelyben e kirgiz fölklánravészét naiv szinkretizmusá­
nak megfelelően, a fehér iramszarvas nemcsak a természet él­
tető jóságának, de szépségének ie szimbólumaj ürozkul pedig, 

akit legtöbbször a gyerek szemével látunk, rut é© vieszata­
szító, és gonoszságának mértékében elvesztette a természettel 
való belső kapcsolatát, в ezzel együtt szépérzékét is. Mind­
két műben megfogalmazódik, a természettől elszakadt, hamis 

ismeretek, érdekek alapján fejlődött civilizáció torzitó ha­
tása, bűnössége. A kirgiz szerző állásfoglalása e kérdésben 

közvetettebben fejeződik ki, mégpedig az orozkuli vágyaknak 

- nyilt leleplezéssel felérő - szembeállításában Lomun apó 

meséjével, a flu vágyálmaival. Ajtmatov jelt ad egy harmadik 

világról is, amelynek képviselője a távolban úszó és a váro­
si civilizációhoz tartozó, szépségével a természetbe hermóni- 

kusan beilleszkedő fehér hajó; a gyerek nagy kedvvel ezőtt, 

de befejezetlen meséjének valóságaié*ja /számunkra szimbólu­
ma egy lehetősegeiben adott, az első két világ értékeit to­
vábbmentő civilizációnak/. A jelzett világ kívánt voltának
egyetlen biztosítéka a fehér hajó szépség© - csak látványának 

hatására képzelte oda a fiú az apját és ez elegendő mind 

e folklórköltészetből építkező gyermeki tudat, mind a képben 

seimbóXikue utalást felismerők számára, mivel a hajóképhez

Szék-

metonimikuean kapcsolódó jelentés /váróéi, technikai, ember

íi % \\
, \á
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/ ge értékek egymást kölcsönösen feltételező az ink- 

retikue összetartozása alapon kiegészül, amint azt a műalko­
tás etikai gondolata megkívánja: a fiú nem egyszerűen csak ez 

apjához vágyik, hanem a maga igazaágérzetével, a jőhoz, szép­
hez ragaszkodásával akar otthonra találni,

Az etikai gondolat jelenteje ezerepet játszik mindkét re­
gény többnemű anyagának összefogásában, a belső kapcsolat lét­
rejöttében, Jől mutatja ezt a Kozákok Írásának tiz évig elhú­
zódd alkotói folyamata, amelynek eredménye a háttért adó, nép­
történeti, néprajzi vázlattal kiegészített életké pjelenetek 

ée a pszichológiai regény, a kozákság közt élő, velük kölcsö­
nös kapcsolatban álló központi hős tudat- és érzelemfolyarad­
nak leírása közti szerves kapcsolat, A mii alakulásának, fejlő­
désének néhány mozzanata további segítséget ad a vizsgált al­
kotások összevetésében, jelentéseik teljesebb feltárásában, 

Tolsztojnak a folklórköltészethez való - Ajtmatovéval rokon - 

viszonyát, közelségét jelzi regényének e költészet szellemében 

való fogantatása is, Az Írót a kozákeág, a kozákok világának 

esztétikuma ragadta meg először: a férfiak szilajeága, a nők 

szépsége, szines viseletűk, tarka hétköznapjaik, a hegyek 

’•eget is formáló" szerepe a tájban, s mindez ballada! cselek­
ményt sejtető, életkép-jelenetet megrajzoló kozákdal formájá-

alkotta • • •

ban jutott kifejezésre. Hogy a grebenyleket mennyire dalként 

érzékelte, azt az évek múltán /1857/ irt változatok egyikének 

vershangzást idéző, anapesstusokban irt prózasorai is bizo­
nyítják. 64 Kaukázusi regényét ar Iliász hatosára 1857-ben új­

ra átdolgozni kényszerül /1C; б06/. Az író elégedetlenségének 

fő oka, a naplóbejegyzések szerint: nem látja a belső kopceo-
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latot a szereplők között, úgy véli, nincs a miiben jelentős er-
gc
4 ' /> homéroszi mii Tolsztojt koz-:'к hősei jelle­

méne к mélyebb megértésében segítette, s még fontosabb talán, 

ho, v a;, adott esetben a legjobb ölbeszőlői pozíció megtalálásá­
ban

kölcsi gondolat.

66 közelről, de kívülállóként szemléli grebenyi hő­
seit, £ történteket; az ábrázolt világ teljes ismeretében levő 

tárgyilagos, szenvedély telen, ce nem értékítéleteit rejtő, jel­
legtelen megfigyel ikont, ú Fehér hejó elbeszélőjének és az el­
beszélés tárgyának távolságát hasonlóan jellemezhetjük, az elő­
adásban azonban több a szubjektív elem, в a hős távozásával 
/halálával/ még nem fejeződik be a kisregény; ajt.atov a fiúhoz 

fordul, lirai monológban ad hangot érzelmeinek s fogalmazza meg 

a történet tanulságát, ü görög hőseposz felől vizsgálva, vetve 

össze a két müvet, őszre kell venni, hogy a loleztoj-regény 

epikai jellege ’’tisztább", közelebb áll az eposzhoz, mint a 

kirgiz 'alkotás, annak ellenőre, hogy' ez utóbbiban több a nép­
költészeti elem, eposzmotivua, s fontosabb a szerepük a mü egé­
szében, mint a kozákdaloknak a másikban; es annak ellenőre is, 

hogy a kirgiz folklórirooalom о в írásos azepirocalom nyelve

: is;

még közel van egymáshoz, őz a közelség érződik a mü orosz nyel­
vű változatában isv;^ /például; az őszi erdő leírása szinte 

észrevétlen átvezet az eredetmondától a regényjelenbe, a favon­
ta tás jelenetéhez/.

Tolsztojnál a kozákok világi-, a magú totalitásában tárul 
fel; megismerjük az általuk lakott terület legfontosabb termé­
szeti sajátosságait, szokásaikat, kéz- os csalási erkölcsei­
ket; látjuk Őket az őrláncon, harc közben; otthon; hétköznap­
jaikon es ünnepeiken, .eposzi lényegü, legalábbis a regényje-
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lenig, a hegylakókkal folytatott évszázados harcuk, melyben 

megmutatkozik e kozákság egységes szellemi aroulata, vi?-ágá- 

nak egysége, melyben közösség óc agyőn, az utóbbiban vágy óe 

tett nera szakadtak még el egymástól. A harci kiválóság, amely 

az e^yén klem®1kedéее no к, tőbbiok elő kerülő©ének, e ugyanak­
kor a közösség boldogulásának, sót létbiztonságának iz alap- 

feltétele, a legfőbb erény. Bátoroágával, Ugyeatégével tűnik 

ki Lukasba is, aki a tot&litáreá ezétágasé ceelekmény /nz 

egé&* re&ényceelekménynek természetesen ceak as egyik szála/ 

középpontjában áll, A regenyjelenben 5 a kozúkiéeil egyedüli
Igazi eposzi hős, mint a hajdani kozákok, mintképviselője

maga ez egykori Jeroeka bácsit czabad, mert valódi énjének 

kitoljeeitónében nincsenek belső megkötöttségei} oe "erkölcs 

előtti" természetes egoizmusa csak olyan mértékben lehet tet­
teinek motivációja, amilyenben a külső akadályok /teifsiéfeZöti 
erők, ellenség/ leküzdése során a fent említett legfőbb erény­
ről tanúságot tud tenni és megközelíti közössége ideálját,
A lehér hajó az ilyen tipusu hőé hiánya miatt áll az eposztól 
a Kozákoknál is távolabb, A gyermeki világlátás naiv kültői- 

sége, ez epikai fenségü természet, a bőséges életkép és munka- 

jelenetek, meg © már említett műfaji ©lomok nem pótolják e 

hiányt. Az ábrázolt nemzeti világ nem jelenhet meg epikai to- 

talitá^jan; a velóságalepja einet, már meg, egykori meglétét 

csak a folklór őrzi, A részeire széthulló világot nem a köz­
ponti hős vagy hősök tettei fogjxlk egybe, hanem & népemlókeze- 

tében legfőbb értékként hegyományomódott öccsetartozásnak az 

erkölcsi törvénnyé erősödő tudósa. Ez a tudás válik Momun apó 

jóságának, a fiú szenvedélyéé sseretctvógyának, igtzságkövete-

♦ • •
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lézének forrásává; álíaaik, tetteik motivációjává* Csak a leg­
főbb értékre vannak tekintettol, a törvény emberi lényegükké 

lett, ők maguk о szempontból tekintve nem is epikai, hanem 

dráíuai hősökként állnak előttünk, e orámaieáguk a kisregény 

műfaji keretei közt bontakozik ki. Jeroska bácsi sem eposzi 
hős* Lukaskától és egykori önmagától nem életkora, inkább 

élettapasztalata távolítja el, mert ez utóbbi észrevéteti ve­
le, hogy megváltozott a kozákság, ’elfajzott”} hogy & cári ka­
tonákkal megrakott grobonylökne к a hegylakókkal folytatott har­
ca nem ssülhet mái a kozák ideálnak megfelelő hősöket. Tleki 
aiagának is ellentmondósós a viszonyé a hagyományos kozákiceál- 

host az, egykori kozáksá0 ciccérető, fiatalkori kalandjainak 

példaként emlegetése megfér a gyilkolás, puaztitáe elitélésé- 

vel. Sajnálja a megölt ceeceencet; nem eziveeen emlékezik ar­
ra, hogy maga is ölt embert* Lz a kettősség homoroezra, az 

Iliász énekesére emlékeztet, aki rokonszenvét megosztja a gö­
rög és trójai harcosok között, és úgy énekli legjobbjaikat 

halhatatlanná, hogy nem rejtegeti gyengéiket sem, e iszonyat­
tal ©zól a vérontásról, auláéról* Jeroeka bácsi vallási essa- 
badgonéolkodásáv&l, panteis z11kue-oater laliev11 kuz terméezet- 

filozófiájával, a kozákközöezég elzárkózásának /az idegenek 

megvetése/ bírálatával túllép a vérségi kapcsolatokon alapuló 

közössége korlátain ée a természet ée ember összetartozásának, 

minden teremtett lény termoszét előtti egyenlőségét vallja. 

»'Azért nem szeretnek engem a mieink - mutatja be magát Cle- 

nyinnek -, mert Így gondolkozom; de énnekem édeemindegy. Én 

vidám vagyok, mindenkit ezeretek, Jeroska в nevem!*.*” /2;52/
Az öreg kozák hamarosan felismeri, hogy a fIntel jövevénnyel
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a bennük ее életutukban rejlő ook különbség ellenére Is árva— 

tágban, szeretetlenségben sorstársak. deny in számára - 4b ez 

vonatkozik Tolsztojra is, ez 5 ismeretségére Jepiakával, aki­
ről regánybeli üreg hőn ét mintázta - Jeroeka impozáns külse­
je, múltja, Jelene a kozakság megértésének kulcra, útkeresésé­
ben a természethez, az erkölcsi megújuláshoz irányt műtété 

segítőtársa, A kettőjük közt támadó rokonézeлvet, barátságot 
Olenyinnek &aiJanka iránti szerelme teljesiti ki /az oroez 

fiatalember kostákká, "Lukaekává" szeretne lenni/j а ее 1® 

szabja meg hatérét: a szerelmi kudarc denyint a kozákok el­
hagy á eára kényszeríti,

A szereplők közti belső kapcsolat - hiányára panaszkodik 

Tolsztoj a eiár említett /71, old,/ 1857-btm kelt naplóbejegy­
zésében - ób ezzel együtt a többneuaü rogenyanyag szerves egy­
sége csuk a központi hőé sorsa, Jelleme ée as etikai gondolat 

találkozóéival Jöhetett létre, ünnek bekövetkezését jelzi a 

f5h5® nevének a megtalált központi gondolat szellemében való 

megváltozása /I860 körül/* lizsavezkij helyett az ülenyin , 
vet kapja? ée az ie, hogy a történet kiegészül a végleges 

változat első fejezeteivel, azaz az önmagával, életével elége­
detlen fiatalember elutazásával Moszkvából, búcsújával ottani 
barátaitól. így már az első lapon felhangzik a mii főmotivuma* 

a lelkikössösség, az ölérését lehetővé tevő szeretet-szerel
vágya, érinek ábrázolása mint a regény központi «szereplőjében 

végbemenő tudat- és érzelemfclyem része, voriálódva ismétlődő 

egysége, igényli a részletesen kibontott leiekrejzot, /így 

épülnek be a Fehér hajó főmotivmai is a kisregénybe,/ Újra 

felvetődik - ce moet az utóbbi szempontból - a EokneraU regény-
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anyag egységének kérdése. Úgy tűnik, a Tolsztoj- és az Ajtma- 

tov-núibon is a vizsgált jelenséget, lényegét tekintve, n» i 
gyarázz«*, hogy mind Clenyinnék, irintí a fiúnak minden lelki 
megnyilvánulása étszerű, racionálisén indokolt, egyaránt gyö­
keres ik a reális valóságban és a vágyak, erkölcsi parancsola­
tok, esztétikai értékek szférájában; és bármelyik szálon is 

induljunk a források felé, a természethez jutunk, amelyben 

minden összetartozik. Az említett egység létrejöttének fontos 

feltétele as ie, ho^y a hóé környezetét odó regényvalóság hi­
telének megfeleljen a lélekrajzé ie. A Kozákokban a jellem és 

sors művészi ábrázolásának meggyőző voltát erősiti az iró "lé­
lektani és etikai dokumentarizmusa", tudniillik Olonyln, mint 

a szerzőhöz közelálló későbbi regényszereplők ie, "nemcsak 

ugyanazokat a létfeladatokat próbálják megoldani", mint az 

iró u maga életében, "hamm ugyanolyan lélektani formában old­
ják meg, mint 6. Sőt, nagyjából as övéhez hasonló létfeltéte­

lt 68lók között.
A regényiró Tolsztoj é$ A jtiaatov ie mindent tudnak hőse­

ikről , в obből a pozícióból ábrázolják azt is, ami azok belse­
jében, lelkében végbemegy, A kirgiz iró a fiú jellemével, eer­
ed val ismert, meggyŐzödészel vallott életig&zsdgot példáz. 

Tolsztoj, e moralista, kutatja erkölcsi tudásuk közös határá­
ig jutott hősét, в benne a morálig önkiteljerités vágyában az 

önmagát, az önön erkölesiségét alakitő ember lehetőségeit, 

sorsa továbbépítésének útját. A flu vágyainak veresége, a kor*» 

tíonről távozása az emberi igazságéra©t legyőzhetetlenségéről 
hivatott - a szövegszinten közvetlenül is megfogalmazott elbe­
szélői szándék szerint - bizonyságot tenni. Clenyin és ezorző-/£***<£ 

Ш
V%
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jében a moralista közösen ""vallanak kudarcot", s ezt nem a be­
illeszkedési kitérikt sikertelensége jelenti - es törvényeiért!, 

ennek megsejtésével, majd a eejtée bizonysággá válásával jut 

el a regény-hős le be Író erkölcsi tudásának határáig /az 

106c—62-ee évek Solestojárói von ezó/ a "kudarc”j ez életút 

tervesett folytatásának elmaradása* /1862* dec* l°-i bejegyzés 

naplójába, 10}620/^,Г1 i»z erkölcsi tökéletesedére törő ember eor- 

eába ezőtt etikai gondolat szempontjából a mtl végiegei: formájá­
ban lezáratlan* A Fehér hajó a jelentéeretegok mitikus szint- 

jén nyitott /lásd fentebb az 52. oldalon/, e vele összefüggés­
ben a szimbólumait építő szerkőt etek iemételhetőeegében, A Ko­
zákokban megkezdett etikai gondolat folytatása, ti* "ez elve- 

esettbégből való kiemelkedem iránya az alkotói pálya kö­
vetkező "korszakos’1 müveiben fogalmazódik meg, újra meg újra, 

eohaeem véglegesen, az öntörvényű toleztoji fejlődés mindig 

újabb fokán.

A központi hőséhez és müve alapgondolatához fitzŐdŐ szerzői 
viszonyban fentebb megmutatott eltérések sokban meghatározzák 

a megjelenített jellemek szerkezetei közt lévő különbséget is, 

ülenyin /ide vehetjük Uyikolenyka Irtyenyevet is/ önmaguknak, 
önmaguk erkölcsiségének alkotói, elsősorban az állandó befolé 

figyeléssel, önelemzéssel. Az ajtß«atovi fiúnak - nem személyi­
ség ©ég - önmagával, szere• ével kapceoletb&n nincsenek kérdé­
sei, a külső világra figyel,azt igyekszik megérteni, értelmez­
ni, a annak megváltozásától vagy cíegváltoztatásától /Kulubek 

elűzi crozkult/ várja vágyai teljesülését, ottmarndása felté­
teleinek biztofcitását. Solsztoj hősével annak belső monológ-
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jaiban, belső dielógusaiban mindent kimondat, nem kerüli ki a 

tudat- ée érsielenfolyambtm jelentkező ellentmondásokat, sőt 

azok dialektikus egységét, a változó és állandó dialektikáját, 

mint a személyiség fejlődésének e valóságban felismert fontos 

törvényét, tudatosan alkalmazza a fejlődési folyamat képi meg­
fogalmazd sakor, Clenyln jellemszerkeeetét tekintve ’’több di­
menziós”* h kifejezést Véznáivá Elgyiju Ginzburg a központi 
hős jelleméről azt Írjei "A biológiai és társadalmi, állandó 

ée folyamatszerű, elsődleges ée származékos tulajdonságok öaz-
Glenyin bizonyos válaszéi, tet-hTIszefüggéeéből alakul ki 

tel azonban függetlenek jellemétőlt társadalmi helyzetéből, 

ezerepéből következnek. Ezért is döntő fontoséágú számárat 

hogy kozákká legyen, ás ajtmatcvi fiú teljesen jelleme /’’termé­
szete” - nagyapja szava/ által meghatározott* Az elsajátított 

folklórkince, a népi világlátás szellemében - szerves részévó 

vált a néhány látott s rá nagy hatást tett háborús film hősei­
nek heroimusa, a fasiszta betolakodók felett aratott győzelem 

ábrázolásának pátosza az ezekből felfogott jő ée igazság 

nevében "szabadon” cselekszik, amennyiben 

nála még egybeesik, ée mert bármi kedvezőtlen dolog is történik 

az előbbi értékekkel a valóságban, 6 "taeeéiben” elképzeli hely­
reállításukat* Jelleme a fenti jó és igazság természete szerint

tett ée vágyálom

alakult, s lett - a már idézett lrodalomtudós szavát használ-
72va - "célirányos”*

A dolgozatnak ebben a fejezetében kimutatott azonosságok 

és hasonlóságok mellett, amelyek a választott müvek összeveté­
séhez a szükséges alapot biztosítják, s egymás jelentéegnnőeg- 

edgát növelik, még erősebb hangsúlyt kapnak az eltérések, ш



«•» sc —
Az értekezésben Írtakat lezárva ée Összegezve, úgy tű­

nik, az elemzés alátámasztja a tnü központi hősének, jellemé­
nek, sorcának mar korábban iß feltételezett ezimbólikue vol­
tát# bz e szimbólum epikai, egész müvet átfogó, a cselekmény 

főezálával kibontakozó makrostrufcturálip kép, ac.ely elsősor­
ban nem külső cselekedetek, hanem a tucat- ée érzelemfolyam 

ábrázolásából áll# ~bben fontos, szerepet játszanak a hallá 

váltósáé, az eluszás, a Fehér hajóval találkozás, és a Koronáé 

Szerváé Anya visszavár'sónak, visszatérésének motívumai# Laga 

a balrő történés folyamatát az álom és valóság lemét 1-546 öez- 

ezedtközéee, az "erősebb" valóságnak újabb ée ujobb korrekció­
ja képezi, mely végül is elvezet az "első tettig”# A fiú szen­
vedélyes iguzeágérzete, koaun apó végletes, személyiségét la 

feladó jósága ée Crozkul szélsőséges gonoszsága közt feszülő 

kölcsönös kapcsolataik le EZimbólikue jelentőét nyernek# Est 
kiegészítik, erősítik műfaji jellegük szerint az epikai folklór 

elemei; egyrészt a faagukkal hozott, bennük rejlő tartalmakkal; 
másrészt a műbe, annak valósagczintjébe beépülve, mint a hősök 

tudattartalma, uj jelentésrétegeket képeznek, növelik a mű 

központi szimbólumának asszociációé erejét, biztosítják nyi­
tottságát az azt példázatba záró elbeszélői eEántíók ellenére 

ie# Ennek köszönhető, hogy Ajtmatov, miközben megmutatja nem­
zeti világának az adott fejlődési szük&ezban jelentkező köz­
ponti erkölcsi kérdésétt a patriarchalle értékek devalválódá- 

eával, az uj személyleégcentrikuc, magánerkölcsi ezféra kiala­
kulás 'val jelentkező ellentmondásokat, ugyanakkor keresheti a 

történelmileg állandónak bizonyult emberi lényeget, ée hirdet­
heti az igazeagérzet, az erkölcsi tartás legyőzhetetlenségébe 

vetett hitét#



• 61 -
A dolgozat nem értelmesül a müvet ez, lró alkotói pályá­

jába illesztve, в elmarad a Fehér hajónak a kortárei irodalmi 
áramlatok legjobb képviselőinek és müveiknek szemszögéből 
ló vizsgálata ic* Ez a jelen értekezés keretein túlnövő, az 

itteni tanulmányokat folytétó vizsgálódás témája lehet.
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Jer?-eq tok

1 A Lity erat urna ja Guzeta 1970 Juliuei /И0 27-31/ számiban 

ve gighul láraz Ó vitára ée néhány cikk- óe levélírójának a vé­
leményére hivat koshatnék ele corban.

2 К^шн 3« Зшленти сказки в соврспеншх повестях советоиих
писателем "Белый пароход" Ч. Айтматова и "11дотшщ-

Ä Л Л f«*-. «Л» « ЩИ Ft Ч'»»ч. »»Л Ч^Лкие расе..азы В. иолова
Akadoniái Kiadd, JStttdie Llavica Hungary. Budapest, 1973. 
XIX, c. 75-87. /Itt ét a későbbiekben iß, ahol az eredeti­
leg oroszul irt «szövegek fordítóját nem nevezem meg, a for­
dítóé tőlem való#

3 Uo.

4 Арутшоэ Д. E. Иадаояашшй одр я человек
В икр; йзобршюоде человека. Советская литература и шровой 

литературный процесс * "Наука* * Уошша 1872, с. 181 ,

5 Воронов %. Чеши» Айтматов / Очерк творчества / 

тосква, "Сов. писатель" 1870, с. 201 .

б reii И. К. Шр» человек и позиция писателя
В кв.г *i30dpa:cepie человека. Советская литература и мировой 

литературный процесс. , Шевва, "Наука" 1872* с. 241 и 238.

7 Павловский А. Чингиз Айтматов , в кв.* Портреты г проблемы 

Ленинград* "Худ. ляг.”, 1377, с. 42-43 .
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ахрэа-Ашвдова П. Отражение иащоиалыюй адолостхзсиаости 

в повести Ч. Айтматова »Белый пароход*
В да.: Средняя Азия в творчестве русских советских шштелен 

Ташкент. ” ап* ХЭ77# с. 397.

8

9 liicolai Hartmanns Esztétika 

Bp., <• Helikon, 1977; 2S7. old.

lé Uo, 267. old.

11 Lukács György. Az osztütlkur; iceaága, II. kötet, /lkadé*

1975. 678. old.íí;iái Klódé* Bp • *

Лосев A. -. Дроздова
Москва, "Ис^усстш" 1376 # с. 14Б .

13 Roman Xn&ordon; Az irodalmi nüalkotá*
HGondolat", Bp., 1977. 307. old.

и реалистическое искусство
12

14 R. Vellek*A, Warrens Az irodalom elmolete 

"Gondolat", Bp., 1-72. 280. old.

./осев A. . Ирйдеш вишюлс и реалистическое искусство 

Москва. "Искусство" 1376 , с. 12 и 63-34 .15

16 Uo. 12*13. old. /А. Г. Löszev oat Így fogalmazza megs "Tisz­
tán в matematika nyelvén fejezve ki magunkat, a szimbólum az 

adott dolgoknak nem egyszerűen függvénye /vary tükrözés©/, 

de olyan függvénye, mely végtelen sorra bontható, e Így, ha 

rendelkezünk a dolog szimbólumával, lényegébon a dolog kü­
lönböző tükörkéLeinek vagy kifejezéseinek végtelen száma áll
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rendelkezésünkre, i essek képesek kifejelni ezt a dolgot, 

tetszés szerinti pontosé 'ggpl, e a dolog adott függvényé­
nek tetszés szerinti megközelítésével, A es*imbólun-fogalom 

szerkezetének másik igán fontos matematikai modellje az 

olyan gyökvonás, melyet nem lehet kifejezni a számjegyek 

véges számival. így például a '^2, -bél véges eredmény­
hez nem juthatunk, amint mondják e számokból gyök nem von­
ható, Gyökként egy egészet s a tizedesjelek végtelen meny- 

nyiségét kapjuk. Bármennyi tizedesjelet számolunk is ki,
kapjuk a '\pT, NfÜT^ontos gyökét, 'Inál többet számo­

lunk, ónnál pontosabb jelentést kapunk, VegLo fokon скак a 

tizedesjelek végtelen mennyisége adhatna pontos elképzelést 

erre! г* gyökről, tízért is döntő szerepet játszik itt egy 

másik tényezős a tizedesjelek nem találomra, véletlenül, 

kaotikuson, hanem egy meghatározott törvény következtében 

és úgy határozott rendszer formájában keletkeznek, /
/1 szimbólum is ilyen tiprsu feladott nem lehet pontosan ki­
számolni és véges számú értéкок segítségéve! megvalósítani. 

Mindazonáltal a szimbólum valami olyan dolog, rely tökéle­
tesen pontos, abszolút törvényszerű és a ezé legtisztább 

értelmében rendszert alkotó,v/

sohasem

/• • » •

17 Uo, 15. old., majd 137/133. old.

13 Csingiz ^jtmatov« Fehér hajó, A versenyló halála. Ford, 
Fehér János, hurópa Könyvkiadó, i3p 

váobiakban magyarul e kiadás alapján fogom idézni a müvet 
az olcalozáa feltűnt©téeévol.

1971. 7. old. A to-• *
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19 A "momun" ez6 maga le azt jelenti, hogy jó, szelíd.

ÄSJkilt Б, «й/Ш^аСШЕИ С1Ш. в совршешшх повестях соштохшх 

писателей ".Белаш пароход" Ч. Айтматова и "Шхотшзд-
го

кие рассказа " В, Белова
Akadémiai Kiadó, Otudia I la Vica Hungary, Budapest, 1973. 
XIX, c. 75-78.

üajaa - • 2 аспекта анализа художественной erpyiesypu повести 

Ч. Айтматова "После сказав /Полый пароход/"

21 Bizonyltja a Koronás Szarvas Anya történeté nők a múlt c zú­
zád ban Ceokán Vülihanov által lejegyzett változata is. Idé­
zi Anuor Alimzsanov a Fehér hajóról irt recenziójában.

iiiiyap Адитанов* " Трагедия на леоном шщоне "
"ifit»# газета", 3 шш 1л70г,, с. 5,

22 "A mese funkciója szerint sosem tagadja raeg vágyköltoezet
mivoltát, e a legkülönbözőbb módon ugyan, de minden idók-
ben az emberi lélek legmélyebb indítékaira apellál,"
Hagy olgas A táltos törvényé /népmese és észté tikum/

Kriterion, Bukarest, 1978, 5^, о.

23 /"предание к ж.”/ Даягат У,Б. Литература и фольклор 

/ тооретичесхше аспекты /, 1 .осква, "Наука" IJ&L, с. Ш •
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iäpoacas I# a# едака аээшкиоэешя вдргазсхдоо эпоса ”Уашо* 

В ш.: •kíaaao" / Героаяэошй эпос шршзсшго дарсща / 

-рушо, "Швш* IJGJ г., с. 154 - Х5о •
%щунсшй В* г»# Введшие в изучение эпоса *;4анасв 

В xsus '’SpssL гердазеешй эюе 9 

,ЙШШ1Гред* *;щж* кШ г.0 е. 6о •

*4

25 "Minőén mitoes már csak assert ic szimbólum, mert elvont gon­
dolatot, ossmét élőlény formájában képzel öl, az élőlény pe­
dig végtelen a maga lehetőségei alapján 

•..a mitikus élőlényt csak ritka esetben korlátosa valami­
lyen tér- ós időbeli körülmény, e csak a legritkább оrőtben 

képzelik halandónak... így a mitoea hőstettek, sikeres és 

balsikerű vállalkozások modelljét adja, a környező világgal 
kialakított kapcsolataink végtelen sokféleségének körülményei 
köet modellel szolgál arra is, hogyan cselekedjen as omber, 
s hogyan maradjon tétlon."
, ,OO0B кф •; . Дробзеш

áaciffia, «Лыфз&яю* ÍJ?3 Vm$ c. 174 ,

**•

a Q РСШВЗ те шощоогтшшшшш

2б Hagy olga* i. m., 12G. old.

27 Uo.

28 As eposz két tudós kutatójára hivatkozom. Elsősorban a mű 

ősi rétegének eredetét tekintve túr cl véleményük . As 

egyik alapos filológiai kutatások alapján, figyelőmbe ve­
vő más történeti tudományok e kérdésre vonatkozó megállapí­
tásait is. /pl. 8 Cs. íLiesoljovmk as Altájbun és a Jenyi- 

esej felső folyásánál végsőtt ásatásait meg a 7 folyó kör­
nyékének archeológiái kutatásait/, a mü legarchaikueabb
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háttérrel, a kalmükök ellen vívott háborúkkal kapcsolatos, 
e a XV-XYII. századra lehet keletkezésük idejét tenni* E 

korévakban alakult ki az eposz alapvető türténelmi-pcliti- 

koi tócsája, a kirgizek harca a kalmükökkel és a kínaiak­
kal, és Шшввшк, mint a kirgizek vezérének szerepe. Ezt 

a réteget а Шпавваак több közép-ázsiai nép eposzával való 

széleskörű kapcsolata jellemzi, в ez a kapcsolat azt ered­
ményezte, hogy azokból az eposzokból egész sereg hős, el­
sősorban a nogaji-kazah hősmendákban ismertek, bekerült a 

kirgiz eposzba le. Ezeknek, a származásukat tekintve törté­
nelmi hősöknek a köréhez tartozik Kbkcső, Dzeumgurcsi, c 

valószínű Когоj, Sa-Temir és a kirgizek egynémely ellensé­
ge ie - Essen kan, Iíonurbüj és iilooke. Az utolsó, a legké­
sőbbi réteg az eposz iazlámoeitásának következménye* meg­
jelenik a hitetlenek ellen vívott "szent háború" témája, 

Etenaee nagy hódítóvá, e háborúban Közép-ázaia muzulmán né­
peinek vezérévé változik át 5 Almambet /legalábbis jelenle­
gi megformálteágtban/ a "hit bajnoka" lesz; Elanaez áttér 

az iszlám hitre, a hősök rokkába zarándokolnak, az eposz­
ba mohamedán mítosz- és legendaelemek kerülnek be,.,"
Щщтт& fiJé Введение в вэучешю tee1* В т*г Tssps- 

ciíii гередчесшй опое, Яению^,®Шуш° 1Ш ,о. jd-oi ,

■ ■ 'j

29 ■•"ár Csókán Vallhcnov, a I&naez első, múlt századi kutatója 

megfogalmazta ezt a gondolatot, a kirgizek enciklopédiájá­
nak nevezve az eposzt, "valamiféle sztyeppel Iliásznak".
лшшжюв 4é 4# Q^opm Вщвщщ • В щ. s "Мааао*. Города©- 

oxsxi эпос шршзешго порода,, 'Шюо9%1шеР 1Ш9о» 30 .
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30

Лшов Чщ Точна присоединения * В кн.; В соавторства о эег>
Щ8б» 5*лПрШЗОТЛД 1J?3# Ö. 327 .лш и асщош •••*

31 Надоев. Kirgiz hősének* Ford* Bede Anne 

Burdpa Könyvkiadó, Bp,, 1979. 11-12, old,
/Az, alábbiakban e kiadás alapján fogom idézni a Manneet 
gyárul ав oldaltsám feltüntetésével.

32 Uo, 12.

33 A népi epikai szemléletmód modern regénybe való átvitelének 

példája ez ic. Termeesetecen nem e hiperbólikus méretek, ha­
nem az etikai-ecBtétikai EEinkretiamue /rosea-tors/ iemetló- 

dlk* Ее a szemléletmód nem kirgiz sajátoeeágt legtöbb nép 

epikai folklórjában megtalálhatjuk a hóé ellenségének, el­
lenségeinek ilyen tipueu leírását* fizikai erejét - általá­
ban a szellemi képességei rovására - eltúlozza, küleejét 

torzítja, állatinak mutatja.

34 Айтматов Чф %лнл щроакщ • в ш,$ Вшше щрвавш 

..жШф Улещая Гвадаая*» 137Вт,., о. 220 .

« чспзода ш а35 даго шрзддаго эдаоа 

&ЮКШ, "Худ, ДПТ.я . 11)60 г., 0.62 .

мм*
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36 A hazai táj lira! megfogalmazású képeivel ein'sorban a
"-.затее* folytatásaként létrejött *3zeia0teJ"-ben talál kos-

életét ée fiát mentvehatunk* KanukeJ, LiBnaeE özvegye,
Buharába menekült, Innen évek múltán is visezavágyott, e а 

felnőttkorba lépő Ezemetejnek Így mesél a távoli hazájuk­
ról*

Pacomé mü сш, зтщ, 

Слушай шсш о Талас© !
О зшгю, трошп поа^шой,

1&е по шдошщ гор олени, 
Сжвзо ш и барзш.
По дуст! и ПО 00ршш 

В пег© витой ошзхшг. 

Тш родился та з вырос* »•

Щреврасша шш Таласа" / эпизода "CoLmei!"/ Перевод 3,
&внвр«9 "Народное 5?sopieoTso**f 1^37 3 G, с* 50 . 

отдает: Верша П.Н. а статье п1ооя ро&хш в "Лаваое”. 

В ш,; $ . Горопчеохюй эпос адрпюсяою народа 

вруше, "Шли* íjGó г*

37 G, íü, F, Hegel* Eoztétikui ülöadások. Akadémiai Kiadó, Bp., 

193C. I* kötet 189. old.

r • * Á ,> -
38 ” Tanacz", 38, üld.

39 Hegel, im,t I, к, Г 2, old.
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40 A mítosz lényegi tulajdonságának a modell-elkotást tartom, 

e véleménye© aláfóimsztanűé,mitoszok felsorolásé, elemzése 

helyett néhány mitocz-mQ* határozásra hivatkozom.

A mítosznak, mint egy fajta szimbólumnak modellt alkotó Jel­
leget hangsúlyossá />.! • Leszev. /lm. * 174. old,/ Thomas Mean 

Miefel61 közelítve meg őst a témát, a "Freud és a Jövő” el­
men tartott ünnepi előadásában /1936,/ est Írja* "/» “raély- 

lolokton" szőtteesetételekben a "mély"-neк időbeli értelme 

is vans as emberi lélek 6e mélységei egyben asonosak as 

ősidővel, as időknek eraa kutmolyével is, ahol a mítosz ott­
honos, és megvetik alapját az élet őenormálnak, őeforcái­
nak, Mert a mitoes élet©lepitééi azaz időtlen sském©, val­
lásos formula, melybe as élet belenő, amikor vonásait a

" /Idézis Korányi Kiír oly г Gö- 

1977. 7. old./
tud a11alánból re proőuká1Ja 

rög mitológia. Gondolat, Bp
* • •

* $

Hogy elkerüljem a példák megválás stílednek teljesen 

©subjektiv voltát, tí.r, feletyinszklJ оessefoglaló munkájá­
ra, a itoes poétikáján hivatkozom. Bbben áttekintve a 

legjelent'söbb XX, századi mitoeskutatásokét, a különböző 

iskolák eredményeit, a cserző a következőképpen öszsegzi 
©sokat* "a ЗСк. századi etnológia bebizonyította, hogy elő- 

czör* a primitiv tároauelmakban a mítoszok cseres kapcso­
latban állnak a mágiával és e ©sortartással és úgy működ­
nek, mint a természeti ée társadalmi rend megőrzésének és 

a társadalmi ellenőrzésnek ez eszközei másodszori a mito­
lógiai gondolkoaácnaк logikai és peziehikal sajátságé van;
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harmadszor! a mítoszalkotás а legősibb form, sajátos Jel­
legű "szimbolikus" nyelv, amelynek a terminusaiban az em­
ber modellizálta, klaeszifikálta os interpretálta e vilá­
got, a társadalmat és önmagát| de bebizonyította oat is, 

ho, у négyedseers a mitológikue gondolkodás sajátos vonásai­
nak megvannak az ismert megfelelései nemcsak es őskor, ha­
nem nie történelmi korok emberének fantázia-tennékeiben,
Így a mitoez mint a gondolkodás totális vagy domináló 

módja az archaikus kultúrákra Jellemző, de ugyanakkor 

részt vehet a legkülönbözőbb kultúrákban is egy bizonyos 

"szint” vagy "fragmentum" minőségében, különösen az iroda­
lombon és képzőművészetben, mivel ezek sokkal tartoznak a 

mítosznak és részben velő közös vonásaik 1c vannak /pl* a 

metaforák használata/"
.'шсетшодай E* q. Яоэтиш miß ,, Моеква, "*щука? Ij7o#

с* X&J .

Szilágyi János György /rechne ©imü tanulmányában "a 

mítosz méghatarozásának és értelmezésének sokféle lehetsé­
ges útja közül, a kizárólagos ság dogmatikus táré Íme tleneó- 

gü Igényé nélkül," azt választja, "amelynek kiindulási 
pontja a mítosznak, mint olyan epikusán megfogalmazott - 

ha nőm is szükségképpen epikusán megjelenített - elbeszé­
lésnek a felfogása, auely elbeszélést az embernek egy tér­
ben ос időben meghatározható közös cége hagyom 'oyocnak és 

lényegében állandónak ismeri, lényegen nem az epikus elbe­
szélés fordulatait, nem is a motívumait vagy egészének 

felépítését értvo, hanem ulapmondanivelóját, amely - ha 

valóban mítoszról van szó - az emberi létnek és az ember
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világbon elfoglalt helyzetűnek ©gy alapezitnációját vilá­
gítja meg normativ érvénnyé! "ogy ietentörtónot által

Szilágyi János Györgyi Arachné, .Antik Tanulmányok >.XIV* 

kötet, 2. szám, 1977# 125. ölő#

41 adag Jánosi A mitológia kezdetei /Ли ősi népek elbeszélé­
sei/ Gondolat, Bp.» 1979.

42 Uo. 63-64. old#

43 Uo. 35. old.

44 Uo. 438. old.

45 Uo. 189. old.

46 Hogel: iieztétika /KÜvitíitett kiadás/, Gondolat, Jp 

165. old.
1974,•»

47 Hegelt Esztétikai előadások, Akadémiai Kiadd, Bp 

I. kötőt, 400 old.
1980.• 9

4B Lukácc Józsefi Istenek útja, Kossuth Könyvkiadó, öp. 1974, 
157. old.

49 Hegelt lm, 401. old.
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50 Kern találtaid arra adatot, hogy e mitikus eredetű legendá­
nak v&nnak-e változatai, csak feltehetőt e ha vannak,Y^íjt- 

matev melyikből indult ki, melyiket dolgozta át, A Csókán 

Valihánov által lejegyzett történetet Anuár ülimzsánov 

idézi.

ikjyap Лшушнов«: на леоном кордоне
" *ат©ратурвая газета** 9в на 9 в шт ÍJ70 г*,о* 5#

51 ánceel -vo: írás az éthoszról. 

Kossuth Könyvkiadó, üp 1981. 35-36, old.•»

52 A kirgiz irodalom ét a TJoleztoj-forditások kapcsolatára vo­

natkozó, adatok forrásául a következő míivek szolgálnak*

"Маваоа* к Толсгшу . В ши: Вдаютво тершщо!шьшхо• ,, **Зов. писатель ,• ОтJ0

Озштоль Езшш2* Лев Толстой и киргизская литература
В кн.|Ьаследие деаосяшв и шрязошя литература
Фрунзе, й&ррвестан , 1330 г,, о, 133 - ш ♦

53 i-ev Tolsztoj* Ki kitől tanuljon Írni* a paraszt gyere kök tő­
lünk, vagy mi a parasztgyerekektől?

Tolsztoj Uüvei 1-10., aurópa, 19Ű4-1966; '•* kötet, 31, old,
/Л továbbiakban az Írót magyarul idézve e kiadás alapján 

csak a kötet számút adom meg, majd pontosvesszővel elválaszt­
va az oldalezámot; e mindezt az idézet után zárójelben/

54 Ligyija Ginzburg* A lélektani próza 

Bp., Gondolat, 1982 258, old.• t
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55 V. В. sklovezkij * Tolsztoj
"Progreesz", Moszkva; Gondolat, Bp 1978,, 91* old.• *

56 Említi S ki óvsz ki J ie. Lásd* előbbi rali* 136. old.

57 "Korát Tolsztoj az intézményesített bűnösség korának mu- 

H - Írje Török Endre Lev Tolsztoj, Világtudat és 

regényforma c, munkájában* Akadémiai Kiadó, Bp 

109. old.

tatta * * .

1979• * • *

58 M.tó. Bahtyinnek ez & Kyehljudovról irt megállapítása Ole- 

nyinre ie érvényes, M. M, Bahtyini Lev Tolsztoj* Feltáma­
dás
A szó esztétikája c. könyvben, Gondolat, Bp., 1976., 168, 
old.

59 Platón* Phaidros
Platon összes miivel, Stephaneum Nyomda, Bp 

tét, 693, old.

1942, I. kö-* t

60 Magyary Zoltánná, Techert fcargiti A hellón ujplatonlzmus 

története
Az Akadémia Filozófiai Könyvtára, Bp,, 1934. 21. old.

61 Uo. 22. old.

62 Platón olvasásáról /Lakoma, Pimidón, Az állam/ vall Tol­

sztoj több 1852-ee naplóbaJegyzése /10*554. 563, 571/ és 

a már idős iró levélbeli visszaemlékezése olvasmányaira,
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a rá legnagyobb hatást tett könyvekre /10 j 300/

63 .Alkotói pályája későbbi ©»©kaszában 02 értékekhez való vi­

szonya fokozatosan megváltozik: hierarchikus sorrend alakul 

ki, amelyben a szép az utolsó helyre keiül. A lehér hajó 

szerzőjét az 1850-186c-as évek, a Háború és beke megírásá­

val záruló első korszak Tolsztojához érzem közelebb, e ez 

is közrejátszott az elemzésre, összevetésre szánt müvek ki­

választásában*

04 Толстой JU Н.«ь&заши / Дояное ооброние шшеш, тш 6 /
1Э36 Г., С. £73 .

65 1357« aug, 18—i naplóbejegyzés. Idézi bklovszkij említett
müvében /55-ös jelzet/, 219* old. 

Lásd még: Тояотоц ЛА Подвое собрание оочшюпнй, тш в 

1Ъ9 ".да. лит.", юзе г., е. msbó 1

66 A tolsztoji elbeszélői pozíciót részletesen elemzi az aláb­
bi tanulmány: Нагорная Н..Д. Стщаща повествования 8 "í^- 

заш" %да Толстого .в ga.$ »Дав Толстой; Дройяеш тюрю-
г ' ;

1&ев, «Шца шша* Ю7а г.# с. 214-Ю2 .

67 Sz, kaligin egyik Írása hivtu fel erre figyelmem. Az orosz 

iró ebben azt az észrevételét fejti ki, hogy a Pohár hajó 

egyes részei külön meseként hangzanak, egészében azonban 

realista regény benyomását kelti a xati, Lnnék oka: a kirgiz 

nyelvben még nem ment végbe nagyfokú specializálódáe. Bzért 

természetes Ajtmatov müveinek nemcsak az anyanyelvén, de
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ass oroszul Írottaknak is, nyelvi ’’egyneműsége”, Hozzáteszi 
még, hogy a XIX-IH, századi orosz prózalrók közül csak A . 
Platonov tudott Így Írni,
Ce Заятш Шюааюдь и тродшря
В кв.1 ♦лтературине заботы ,

Москаа, "Созредаашш* í-Ж г*»с. JűO-JOí ,
* >, ... .... , 1 ч, ; * i ’

68 Ligyija Ginzburgs idézett mii /54-eß Jegyzet/, 315* old.

69 A regény folytatásának Tolsztoj előtt felmerült lehetősé­
geiről szól Sklovezkij íss idézett mü* 222, old. erről lásd
még» Толсто;* д«Н* Долгое собрание соадаеаш] , тш G 

оскаа, *^уд9 лит*" 1Ш г., с, Bál и kiJO .

A regény megírásának történetét vázold A, B« Grúzinszkij rá­
mutat a folytatás elmaradásának külső okaira* pénzügyek, ha­
táridő szorítása /281. old,/, uj regényén /Háború és béke/ 
kezd intenziven gondolkodni, dolgozni; Gruzinszkij ismerteti 
az ir<5 Glenyinnel kapcsolatos további elgondolásait, vázla­
tait /8-9, fogalmazványok/ 290. old.

70 Török Bndres Világtudat ás regényforma, Akadémiai Kiadó, 

Bp., 1979. 161. old.

71 Ligyija Ginzburg, idézett müve, 327. old.

72 Uo. 325. old.

I
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