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I. BEVEZETÉS

Hazánkban jelenleg több százra tehető azoknak a paradi­
csomfajtáknak a száma, amelyeket - a kutatóintézeteket 

is beleszámítva - kisebb-nagyobb területen termesztenek. 
Ezeknek a paradicsomfajtáknak a különböző igények sze - 

rinti nemesítése, továbbá az uj fajták és hibridek elő­
állítása napjainkban is fontos feladat. A nemesítés fő 

céljai közé tartozik többek között a betegségekkel szem­
ben ellenálló, többet termő, keményebb husu, stb. fajták 

előállítása.Ezekről - az egyes fajtaleÍrásokból - álta - 

Iában csak a legfontosabb morfológiai , agrotechnikai , 
konzervipari, stb. tulajdonságokat ismerhetjük meg. Az 

egyes fajták és hibridek vegetativ, továbbá reproduktiv 

szerveinek pontos, részletes morfológiájáról és szöveti 
szerkezetéről viszonylag keveset tudunk. A témát össze - 

foglaló kézikönyvek és a kutatók néhány közleményén ki - 

vül a paradicsomfajták összehasonlító külső és belső mor­
fológiájáról ma még nagyon kevés az alapkutatási szinten 

végzett munka.
A disszertáció célja a jelenleg termesztésben lévő faj - 

ták leveleinek - a finomabb morfológiai és anatómiai bé­
lyegek alapján történő - megkülönböztetése, továbbá a 

termések pericarpiumában azoknak a szerkezeti eltérések­
nek az összegyűjtése, amelyek segítségével a‘ "húsos" és
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"leveses" típusok könnyen elválaszthatók.
A levelek és termések fent említett bélyegeinek feltárá­
sával a fajtákról olyan uj tulajdonságokat ismerünk meg, 
amelyek mind elméleti /nemesítések/ , mind gyakorlati /gé­
pi szedés,stb./ szempontjából, további segítséget adná - 

nak a szakemberek számára.
Az egyes kulturváltozatok pericarpiumának pontosabb meg­
ismerésével - az uj és kevésbé ismert fajták esetén-az 

anatómia a gépi betakaríthatóság kérdésének eldöntéséhez 

segítséget tud nyújtani. A felsorolt kérdések tisztázásához 

a hazánkban termesztett -gömbölyű, lapított gömb és hosszú­
kás bogyóju - fajták és hibridek közül összesen húszat 
vizsgáltam meg.

Eredményeimmel a paradicsomfajták pontosabb megismerése 

alapján elsősorban a Lycopersicon genusszal alapkutatási 
szinten foglalkozó kutatók munkájához szeretnék újabb 

adatokkal szolgálni.
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II. IRODALMI ÁTTEKINTÉS

A paradicsom származásával foglalkozó valamennyi iroda­
lom - elsősorban Somos András professzor munkáira ala­
pozva - a termesztett paradicsom ősalakjának /Lycopersi- 

con esculentum var. cerasiforme/ származási helyéül Kö­
zép- és Dél-Amerikát jelöli meg. Európában először Spa­
nyolországban és Portugáliában jelent meg. Magyarország­
ra való behozatalának ideje pontosan nem ismeretes. Fel­
vetések szerint valószinü Olaszországból a 17. században 

került hazánkba.

A paradicsom mai neve a legtöbb nyelvben a mexikói 
"tumatle" névre vezethető vissza, de gyakoriak a "pomi 
d,oró"-ból származó nevek is. A magyar nevének eredeté­
ről nincs pontos adatunk. Valószinü, hogy a szláv "para­
dicsomi alma" /rajské jablko/ szóból ered /ráj = para­
dicsom/. A legrégibb ránk maradt magyarországi feljegy­
zés, amely a paradicsomot emlitis Heindel pozsonyi kert­
jének katalógusa 1651-ből. Ebben még nem magyar néven 

szerepel, hanem Poma amoris colors aurantionak nevezik. 

Lippai /1664/ Posoni kert c. müvében szintén Poma amoris-' 
ként emliti, de leirást nem ad róla. Első magyar névadó­
ja Csapó /1775, szerelem-almája/. Veszelszki /1798/ fel­
sorolja több idegen nevét és paraditsom-alma, szerelem- 

alma néven magyarul is megnevezi. Diószegi-Fazekas
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/1807/ átveszik e két nevet, és kiegészítik a "paraditsom- 

teutsor"-ral, minthogy a növényt бк a Linné szerinti Sola­
num /= csucsor/ nemzetségbe sorolták be, Hazslinszkynél 
/1872/ még mindig a paradicsomalma alakot találjuk /bár 

ő megehető paradicsomnak is emliti/. Századunkban végül 
a paradicsomalmát - szóelvonással - egyre inkább kiszorít­
ja a már szinte teljesen egyeduralkodóvá vált paradicsom 

elnevezés.

A paradicsomnemzetség tudományos nevét /Lycopersicon/ 

Miller /1733/ a következőképpen magyarázza:Auhos görög 

szó, jelentése: farkas, persica latin szó, jelentése: ba­
rack.
A paradicsom tudományos neve: Lycopersicon /Lycopersicum/ 
esculentum Mill, Társnevei /Mansfeld, 1953/: Solanum

S, peruvianum Lour, non L S, foliosumLycopersicum L •»•»

Link, S, lycopersion Blanko, Lycopersicon Solanum-Lyco-
L, pomumamoris Moench, 

L. Lycopersicum
L, Solanum Medikpersicon Hill

L, philippinarum et macrophyllum Guss
L, Lycopersicon Britt, et Brown, L, esculentum

• *•»

•»

Karst
Mill, ssp, subspontaneum + ssp, cultum Brezh,

•»

Rendszertanilag a növény a Solonaceae /burgonyafelek/ 

családjába tartozik, A családon belül Linné 1753-ban a 

Species plantarum c, müvében 2, majd 1755-ben 3 fajt 

különböztetett meg: Solanum lycopersicum, S, peruvianum,
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S. pimpinellifolium. Miller /1786/ több fajt /7/ egy önál­
ló Iycopersicon nemzetségbe egyesített.
A Iycopersicon genus rendszertani felosztásával számos 

hazai és külföldi szerző foglalkozott. A legegyszerűbb 

és legrészletesebb csoportositás Brezsnyev /1955/ munká­
jában található.

I. Eulycopersicon С. H. Mull. alnemzetség /piros,
sárga bogyók/

Iycopersicon esculenturn Mill,
ssp. pimpinellifolium /Brezsnyev/ 

var. racemigerum 

var. eupimpinellifolium 

ssp. subspontaneum /Brezsnyev/ 

var. cerasiforme 

var. pyriforme 

var. pruniforme 

var. elongatum 

var. succenturiatum 

ssp. cultum /Brezsnyev/ 

var* vulgare 

var. validum 

var. grandifolium
XX. Eriopersicon С. H. Mull. alnemzetseg /nem piro­

sodó bogyóju vadfajok/

Iycopersicon peruvianum /L./ Mill, 

var. dentatum
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var. humifusum
Lycopersicon hirsuturn Humb. et. Bonpl.
Lycopersicon glandulosum С. H. Mail.
Lycopersicon cheesmanni Riley 

E csoportositás szerint az Eulycopersicon alnemzetségbe 

az első két alfajhoz /ssp./ a különféle bogyó alakú és 

apró bogyóju kulturváltozatok, a cultum nevű alfajhoz a 

mai köztermesztésben lévő paradicsomfajták, illetve tipu- 

saik tartoznak. Az Eriopersicon alnemzetség a különböző 

vadfajokat foglalja magában. A vadfajok általában évelők, 

ezenkivül apró bogyóikkal, zöld /hirsuturn/ , esetleg li - 

lás /peruvianum/ bogyó szinükkel, sürü szőrözöttséggel 
/hirsuturn/, kisebb, sokszor csupasz, barna magvaikkal 
/peruvianum/ térnek el a kulturfajtól. Értékes tulajdon - 

ságaikkal, mint pl. magas beltartalmi értékükkel és be - 

tegségekkel szembeni rezisztenciájuk miatt jelentőségük 

a paradicsom nemesítésben ma már egyre növekszik. Elfő - 

gadott Lehmann /1955/ rendszere is, amely az Eriopersi­
con alnemzetséget teszi az első helyre, mig a másik 

sübgenus neve nála Lycopersicon. Rick /1956/ véleménye
szerint nem szükséges a paradicsomot a Solanumtól önálló 

nemzetségként elkülöníteni, hiszen a 

esculentum Mill.
Lycopersicon

könnyen kereszteződik a Solanum penel - 

Ilivel /sect. Tuberarium/. A két nemzetség közötti 

fológiai eltérést Soó /1968/ is nagyon jelentéktelennek
mor-

tartja, de jelentősek a kemotaxonómiai eltérések.
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Brezsnyevhez hasonlóan rendszerezi a paradicsomot Kár- 

páti-Terpó /1968/, A paradicsom rendszereit továbbfej­
lesztve Terpó /1970/ leszármazási táblázatot dolgozott 

ki /1, sz. táblázat/* A leszármazási táblázat alapja 

Lehmann /1955/ rendszere, amelyet Soó /1968/ is elfogad. 

A paradicsom rendszertanával foglalkozó kutatók egyet­
értenek abban, hogy a L. pimpinellifolium a termesztett 

paradicsom /L. esculentum/ őse. Végeredményben abban 

sincs nézetbeli eltérés, hogy a fajtacsoportok a cerasi- 

forme alakkörből származtathatók.

A paradicsomról szóló első leírásokat a botanikusok a 

16. század közepén készítették. Morfológiai jellegéről 
a legrégibb adatot Dodonaeus /1553/ által készített rajz 

rögziti. Az első szöveges ismertetés Matthiolus /1554/ 

müvében található. Cesalpini /1583/ uj morfológiai rend­
szertani alapokon részletes leirást adott a növényről. 
Megemlítette, hogy a paradicsom fekvő szárú és szeldelt 

levelű, bogyói pedig sárga /Malum aureum/ vagy tűzpiros 

színűek /fructu rübenti quasi igneo/•
Csapó /1775/ már részletesebb leirást közöl a paradicsom­
ról. Az 1900-as évek elejétől a külföldi és hazai iroda­
lomban a paradicsomról már teljesebb morfológiai és 

anatómiai jellemzést találunk.

A paradicsom már fiatal korában erősen elágazó gyökér-
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rendszert fejleszt. A fejlődés kezdetén még jól érvénye­
sül a karógyökér. A későbbiek során nemcsak a gyökémyak 

alatti részből, hanem a gyökémyakból és a hypocotylból 
is fejleszt gyökereket /Müller, 1940/.
Brezsnyev /1955/ vizsgálatai szerint egy paradicsomtő 

gyökérzetével mintegy 1,25 m^ talajt hálóz be. Becker- 

Dillingen /1956/ megállapították, hogy a gyökérzet el­
oszlása a talajban nagymértékben függ a talajhőmérséklet­
től. Lehmann /1955/ megfigyelései szerint a gyökérképződés 

jellege a helybevetéstől, illetve a többszöri átültetéssel 
járó palántaneveléstől is függ. A gyökér struktúrája álta­
lában megfelel a kétszikű növényekre jellemző felépítés­
nek /Somos, 1971, 1978/. Viszont a mai napig sem tisztá­
zott, hogy a kulturváltozatok gyökerének felépítésében 

vannak-e eltérések, vagy esetleg a fajtára jellemző spe­
ciális sajátságok?

A paradicsomra a sympodialis hajtásrendszer a jellemző 

/Wettstein, 1891; Solereder, 1908; Lehmann, 1926/. A lát­
szólag egységes főtengely igy valójában áltengely /sym- 

podium/. Schlösser /1938/ és Primmel-Lauche /1942/ vizs­
gálatai szerint a főhajtáson az internódiumok száma 6-14. 
A tenyészidővel számuk pozitiv összefüggést mutat. A ko­
rai fajtáknál kevesebb /6-10/, a késeieknél több /9-14/ 

az intemódiumok száma.
Lehmann /1955/ a hosszanti növekedés két tipusát külön-
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böztette meg. Determinált növekedési tipusuaknál a főten­
gely korlátolt növekedésű, s a hajtás csúcsán virágzat 

képződik, amely lezárja a hosszanti növekedést. A foly­
tonos növekedésű paradicsomfajtáknál a tőtengely korlát­
lan növekedésű. Brezsnyev /1955/ megállapitása szerint a 

szár hossza 30-300 cm között váltakozik. A hosszanti nö­
vekedés mértéke a fajtától és a termesztési körülmények­
től függ. A hosszanti növekedésben egy fajtán belül - a 

körülményektől függően - 100 %-os eltérés is lehet.
A szár anatómiai felépítése Woodcock /1935/ megállapitá­
sa szerint alapvetően nem különbözik a Solanaceae család 

más lágyszárú fajainak szárszerkezetétől. A szár alakjának, 

szöveti struktúrájának részletes leirását adja Venning 

/1949/» Görgényiné /1959/, Smith-Stebbins /1971/, Somos 

/1971, 1978/.

A paradicsom levele Filarszky /1911/ után? egyenlőtlen 

levélkékből álló páratlanul szárnyasán összetett /folia 

inaequaliter pinnatum/. A levélgerincen a kis- és nagy- 

oldallevélkék /minor pinnae et maior pinnae/ váltakozva
követik egymást.
A burgonyafélék levelének morfológiáját vizsgáivá Snell 
/1925/ megállapította, hogy a kis-oldallevélkék hiánya
fajtaismereti szempontból fontos jelenség. A Iycopersicon

semnemzetség kulturváltozataira vonatkozóan viszont ma
kis-oldallevélkék hiánya, számánaktisztázott, hogy a
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alakulása, helyzete a levélgerincen mennyire fajtajel- 

leg. A nagy-levélkék egy végszámyat /csucslevelet 

/apex pinna//, illetve páros illeszkedésükkel oldalszár­
nyakat képeznek* Lehmann /1926/ vizsgálatai szerint az 

oldalszárnyak száma 3, olykor 4, illetve 5 is lehet. Ez 

összefüggésben van a külső tényezőkkel.
Troli /1935/ azt a megállapitást teszi, hogy a basalis 

rész felől a második szárny levélkéi a legnagyobb mére­
tűek. A levélgerincen előforduló nagy-oldallevélkék basi- 

petálisan szomszédosak. Ha a levél többszörösen összetett, 

a másodrendű oldallevélkék /amelyek az oldalszárnyak le­
vélkéinek a nyelén találhatók/ már félbasipetális hely­
zetűek /Muellerott, 1940/.
Hiányosak az ismereteink arra vonatkozóan, hogy a fajták 

között fent emlitett morfológiai bélyegekben előfordul- 

nak-e különbségek. Az sem tisztázott, hogy ezekre a tu­
lajdonságokra a környezeti tényezők gyakorolnak-e befo­
lyást vagy ezek stabil morfológiai bélyegei a paradicsom­
nak.
Lehmann /1955/ azt is megállapitja, hogy a Lycopersicon 

nemzetségben egyaránt előfordul egyszeresen—, többszörö- 

, illetve szaggatottan—szárnyasán összetett levél.
Az egyes fajták között nagy különbség van a levélnyél, 

levélkék alakjának, szélének alakulásában, illetve a 

levelek hosszúsági szélességi arányaiban, amelyek fajta-

sen-

a

tulajdonságok. Somos /1971, 1978/ szerint az Bsszs^^
ÍS'^r'
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levélben a levélkék nagysága és száma a környezeti té­
nyezőktől függ» Megállapítja, hogy alakjuk és nagyságuk 

nemcsak fajok és fajták között váltakozik, hanem nagy 

különbség észlelhető az első és a későbbi időszakban fej­
lődött levelek között» A száron megjelenő első levelek 

általában kevésbé tagoltak, levélkéi nagyobbak» 

Smith-Stebbins /1971/ viszont azon a véleményen van, hogy 

az első két levél ellentétesen helyezkedik el a száron, 
s általában ugyanolyan fejlett, mint az utána követke­
zők» A kulturváltozatokra vonatkozóan ebben a tekintet­
ben is sok még a megoldásra váró probléma» Nem tudjuk, 

hogy a környezeti tényezők egyforma hatást gyakorolnak-e 

minden fajta esetében a levélkék alakjának, számának ala­
kulására? A főtengelyen elhelyezkedő levelek, illetve az 

oldalhajtás levelei között vannak-e lényeges morfológiai 
eltérések? A levélszámyak száma azonos-e a főtengelyről, 

illetve az oldalhajtásokról eredőknél?
A levélgerincen előforduló nagy-oldallevélkék állása 

alapján Eilarszky /1911/ a paradicsomlevél két típusát 

különböztette meg. Keresztben átellenes levélke állásút 

/folia oppositipinnatum/ és váltakozó helyzetű levélkék­
kel rendelkezőt /folia altematipinnatum/» A keresztben 

átellenes helyzettől való eltérés Lehmann /1955/ szerint 

hosszanti növekedés következménye» Ez arra vezethető 

vissza, hogy a paradicsom ősibb alakjainál még kereszt­
ben átellenes levélkék találhatók, a nemesítés során

a
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azonban a lombozat növekedésével - ami a levélgerinc to­
vábbi megnyúlását eredményezte - a levélkék inkább szórt 

állásba kerültek« A mai köztermesztésben lévő kulturvál— 

tozatokra vonatkozóan is tisztázni kellene, hogy a levél­
keállás mely formája jellemző a fajtára«
A levelek megkülönböztetését a hosszúság-szélesség ará­
nya alapján Lehmann /1955/ végezte el« A levelek hossza 

a levélnyél alapi részétől a csucslevél hegyéig tart« A 

levél szélességét a basalis résztől számitott második 

szárny szélessége határozza meg« E két tulajdonság /hosz- 

szuság és szélesség/ alapján két formát különböztetett 

meg« A "hosszú és karcsú” szárnyaltlevél tipus az, amely­
nél a hosszúság nagyobb, mint a második oldalszárny-pár 

csucstávolságának a mérete« A ”rövid és széles" típusnál 
az arány fordított, a második levélke-pár csucstávolsága 

hosszabb, mint a levélnyél és a csucslevél hegyéig mért 
távolság összege« A fiatal leveleknél a levélhosszuság
és szélesség arányai gyakran változnak« Azonban az azo- 

magasságban, azonos fejlettségi állapotban lévő le­
velek alakja már alkalmas lehet a fajták összehasonlítá­
sára és megkülönböztetésére« Ezt a belyeget az újabban 

kinemesitett fajtáknál még nem vizsgálták meg« Brezsnyev
cultum vál-

nos

/1955» 1964/ a Lycopersicon esculentum ssp. 
tozatainak három féle levéltípusát Írja le« Varietas vul—

/közönséges levelű/, varietas validum /burgonyaleve­ga re
lü/, varietas grandifolium /nagylevelü/•



- 15 -

Murtazov-Madzsirova /1966/ a levelek képződéséhez szük­
séges idő hosszát a virágzatok és a virágzatokban az 

egyes virágok képződéséhez szükséges idő hosszával ösz- 

szehasonlitva vizsgálták. Megállapították, hogy a leg­
hosszabb a levélképződési szakasz, amely fajtától füg­
gően 13-23 nap. A levelek teljes kifejlődése a virágzás 

időszakára esik.
Georgieva /1969/ a levélgerincen előforduló levélkék 

számát a tenyészidő hosszának vonatkozásában vizsgálta, 

s megállapította, hogy a levélkék száma és a korai érés 

között nincs korreláció.
Stenvers-Staden /1976/ a lombozat nagyságát a bogyó nö­
vekedésével és elhelyezkedésével kapcsolatosan tanulmá­
nyozta. A termés mennyisége összefügg a lombfelülettel, 

de a termés össz-mennyiségót inkább a bogyószám határoz­
za meg. Egységesen alakulnak a bogyók 1:3 gyümölcs-lomb 

arány esetében. Nagyobb lombarány már zöldtalpassághoz 

vezet /illetve a magházi szövetek zöld elszineződéséhezA 

A lombozat fékezi az érés folyamatát. Ez az arány viszont 

még számos fajtánál nem tisztázott.
Murtazov—Xvanova /1978/ pozitív korrelációt állapított 

meg a levélterület nagysága, a termés mennyisége és szá­
ma között. Meghatározták a lombfelület nagyságát a te­
nyészidő különböző szakaszaiban. A levelfelület maximá­
lis értékét a virágzás idején mérték. Ezután következő 

időszakban csökken az össz-lombfelület, mivel a növény
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alsó részén lévő levelek elhalnak.
Starck /1983/ a paradicsomnövény fotoszintetikus aktivi­
tása és a terméshozama közötti összefüggést vizsgálta. 

Véleménye szerint a gyümölcsnövekedés inkább tűnik örök­
letes tényezőnek, mint a fotoszintézis intenzitásától 
függőnek. Másrészt a gyümölcsök végső méretét befolyá­
solja a gyümölcsritkitás. Ezt a megállapitást teszi Но 

/1980/ is. A levelek elhelyezkedése a száron szórt. 

Lehmann /1955/ szerint a lomblevelek az 1/2 állású szik­
levélből a 2/5 állás felé tolódnak el. Hasonló megálla­
pitást tesznek Mandy-Csák /1965/, illetve Smith-Stebbins 

/1971/ is.
Bible /1976/ a levélelhelyezkedés kapcsolatát vizsgálta 

a produktivitási tényezőkkel. Magasabb termőképességet 
és terméssulyt, termésszámot mért azokon a növényeken, 
amelyeknek a levelei jobbra haladó spirál szerint helyez­
kednek el.
A Solonaceae családra, igy a Lycopersicon nemzetségre 

jellemző levélstrukturát is számos szerző leirta.
/1919/ megállapította, hogy jellemző a dorsiventrális le­
vél, de isolateralis is előfordul néhány Solanum fajnál, 

amelyek az indiai sivatagi területekről származnak. Szá- 

faj levélszerkezetének részletes leirasat Bitter 

/1919/ publikálta.
A Lycopersicon nemzetségre jellemző, hogy a level fonák— 

és felső epidermise egysejtsoros, radiális falainak le-

Sabnis

mos
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futása eltér a levél két oldalán /Esau, 1953; Görgényi- 

né, 1959; lantos, 1964; Somos, 1971, 1978/.
A levél amphystomaticus, légzőnyilások a levél mindkét 
oldalán előfordulnak. A stomákat melléksejtek nem hatá­
rolják /Metoalfe-Chalk, 1950/. A zárósejtek leggyakrab­
ban 3-4t ritkán 5-6 epidermis sejttel érintkeznek /Tantos, 

1964/.
A levél szinén és fonákán egyaránt megtalálhatók a 

trichomák. A paradicsom levél trichomáinak részletes 

leirását adja Netolitzky /1932/ és Luckwill /1943/. Az 

általuk leirt leggyakrabban előforduló szőrtipusok: 2-4 

sejtü, vékony, rövid illetve 5-8 sejtü, hosszú fedőszőrök. 

A mirigyszőrök, vagy 3-8 sejtből álló egyszerű trichomák 

vagy bunkós, illetve apró lehajló fejecskével rendelkezők. 

Lehmann /1955/ már a vegetativ és reproduktiv szervekre 

vonatkozóan adja meg a trichomák tipusait. Retolitzky és 

Luckwill által leirt formákat kiegésziti /pl. mirigysző­
rök között emlitik a csillag alakú fejecskével rendelke­
zőket/, illetve megadják, hogy a trichomákat hány alapi 
sejt veszi körül. A mirigyezorökre vonatkozóan leirják 

secretum sejtek számát is. Tantos /1964/ néhány para­
dicsomfajtára, illetve vegetativ hibridjére vonatkozóan 

adja meg a szőrtipusokat. Referál arra vonatkozóan is, 

hogy a levél szinén általában a trichomák száma keve­
sebb, de nagyobb méretűek s inkább felemelkedők. A fo­
nák epidermisen hosszabbak, számuk viszonylag magasabb

a
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és erősebben hajlók, A mirigyszőrök aránya a fedőszőrök­
höz viszonyítva a felső epidermisen magasabb.
Azon a téren viszont hiányosak az ismereteink, hogy a je­
lenleg termesztett fajtáknál milyen az egyes szervek sző­
röző ttsége, trichomák típusai. Van-e lényeges eltérés a 

szerveken előforduld egységnyi területre jutó trichoma- 

számban?
A szórözöttséget milyen tényezők befolyásolják, illetve 

a növény más morfológiai bélyegeivel ez milyen összefüg­
gésben van?

A levél felső epidermis rétege, alatt található oszlopos 

parenchyma egysejtrétegü. Ez alatt van a többsejtrétegü 

szivacsos parenchyma, amelyben - főleg az oszlopos 

parenchyma közelében - kristálytartó sejtek nagyszámban 

fordulnak elő /Somos, 1971» 1978/.
A Solonaceae családnál a vegetativ és repruduktiv szer­
vekben a kristályképződés módját és morfológiáját 

Kreusch /1933/ kutatta. Véleménye szerint a sziklevelek­
ben eltérő alakot mutatnak, mint a lomblevelekben. A 

fiatal viráglevelekben nincs kristály, de a virágok öre­
gedésével a kalcium-oxalát fokozatosan ierakódik~bennük¥- 

Ménnyiségük a termésfalban is a gyümölcs érésével párhű- 

A kristályképződés folyamatát a kalcium- és
A kristálykép-

zamosan nő.
oxalát ion relativ aránya határozza meg. 
ződés módját és morfológiáját Lubenau /1935/ is vizsgál-
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1/Эf s következtetese megegyezik Kreuschéval. Lubenau 

ban Kreuschtól elteken különös figyelmet forditott ar­
ra, hogy a kivált kristályok egy vagy három molekula vi­
zet tartalmaznak. Kimutatta, hogy teljesen érett, illet­
ve hervadásnak indult leveleknél a trihydrikus, a fiatal 
vagy kevésbé érett leveleknél a monohydrikus kristály a 

jellemző. Metcalfe-Chalk /1950/ a vegetativ szervekben a 

kristályok gyakoriságát vizsgálták, s véleményük szerint 

a kristályhomok előfordulása gyakoribb a szárban, mint a 

levélben. A kristály előfordulás gyakorisága, a kristályok 

tipusa a mai termesztett fajtáknál még nincs tisztázva.

azon-

Görgényiné /1959/ összehasonlította a közönséges /varietas 

vulgare/ és a burgonyalevelű /varietas validum/ csoportba 

tartozó fajták leveleit. Megállapította, hogy a validum 

csoport levéllemezében a szivacsos parenchyma-szövet sű­
rűbb állományú, egy-két sejtsorral vastagabb és a sejtek 

között viszonylag kevesebb a sejtközötti járat. A látszó­
lag vastagabb levél szerinte a felület erősen fodros jel­
legéből adódik, ami lényegesen nagyobb fénykihasználást 

tesz lehetővé. Brezsnyev /1955/ sz éghajlati övék hatá­
sára bekövetkező morfológiai változásokat tanulmányozta a 

paradicsomnál. Véleménye szerint a termőhely éghajlati 
viszonyainak ebben jelentős szerepe van. Szerinte az

növényi részek anatómiai jellege a környezeti té­
nyezők hatására könnyen változik. Ez a magyarázata annak,
egyes
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hogy az Egyenlítőtől északra haladva az oszlopos és szi­
vacsos parenchyma-sejtek nagyobbodása következtében a le­
véllemez fokozatosan vastagodik. Az Egyenlítőtől délre a 

legtöbb paradicsomfajta asszimiláló szövete gyarapodik,
A tenger szintjétől emelkedve a szivacsos parenchyma ré­
teg sejtsorainak a száma szaporodik, a levéllemez azon­
ban vékonyodik. Ennek oka az, hogy az epidermis és a szi­
vacsos parenchyma-sejtek kisebbre fejlődnek. A légzőnyi- 

lások és fedőszőrök száma nő. Mészöly /1958/ szerint a 

levél szine, a levélszövet vastagsága szorosan összefügg 

a fajta ellenállóképességével. A levélbetegségekre - fő­
ként a vírusokra - a laza levélszövetü, világosabb zöld 

levelű fajták érzékenyebbek.
A mai köztermesztésü fajtáknál is meg kell vizsgálni a 

mesophyllum szerkezetét, a sejtrétegek számát, valamint 

az oszlopos- és szivacsos parenchyma részesedési arányát. 

Lényeges szempont, hogy milyen az összefüggés a levélle­
mez vastagsága és a levélterület nagysága között.

A paradicsom termése húsos bogyó /Ьасса/• Alakja igen 

nagy változatosságot mutat. Groth /1912/ a gyümölesforrnak 

öröklődésének vizsgálata kapcsán a jellemző alak ponto­
sabb megadása érdekében bevezette a bogyóalak—index fo­
galmát. Ennek értékét a termés legnagyobb vízszintes- és

Lindstromfüggőleges átmérőjének hányadosa adja meg.
/1926, 1927/ és Yeager /1927» 1937/ az alakindexet szin-
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■fcen alkalmasnak találják a gyümölcsforma öröklődésének 

vizsgálatánál. A bogyóalak-index jól alkalmazható a ter­
mesztésre alkalmas fajták kiválasztásánál /Brown-Hoffman, 
1923; Hackbarth, 1950/, illetve a fajták közötti ponto­
sabb morfológiai különbségek megadásánál is /Mack-Lach- 

man, 1937; Brezsnyev, 1964; Somos, 1978/.
Lehmann /1955/ a Lycopersicon esculentum ffi.ll. fajtáinál 
a bogyóalak-index értékei alapján három fő formacsoportot 

különböztetett meg:
1. Gömbölyű termésüek, melyeknél a vízszintes és függő­

leges átmérő közel azonos. Bogyóalak-index értéke: 

1,00.

2. Lapitott gömb formájuak, melyeknél a vízszintes átmé­
rő nagyobb, mint a függőleges. Bogyóalak-index értéke 

1,15.

3. Hosszúkás alakuaknál a függőleges átmérő meghaladja 

a vízszintest. Bogyóalak-index értéke: 0,75.
A főcsoportokon belül még további 6 alcsoportot ir le a 

finomabb morfológiai különbségek alapján, illetve megad­
ja a varietasokra jellemző termésalakot.
Lényegében napjainkban is Lehmann rendszere alapján ad­
ják meg a hivatalos fajtaleirások a bogyóalak-index ér­
tékét, illetve a fajtára jellemző termésalakot.
A legváltozatosabb formát a gömbölyű és a körte alakú 

termések mutatják. A gömbölyű alak lapitottságra hajla-
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mos, viszont a körte alakú bogyó nyaka sokszor megvastag­
szik és igy szilva alakúvá válik. A szilva vagy tojás for­
májú bogyókon gyakran benyomódások vannak /Somos, 1971, 
1978/. Mészöly /1969/ vizsgálatai szerint a bogyó alak­
ja a fajtára jellemző, öröklődő morfológiai bélyeg, il­
letve a bogyó alakját és szinét, valamint a bogyó nagy­
ságát és a fajta termőképességét meghatározó gének kö­
zött kapcsolódás állapítható meg. Georgieva /1969/ meg­
állapította, hogy a gyümölcs bélyegei és a virágfürtök 

típusa fajtatulajdonaágok. A determinált növekedésű faj­
táknál a virágok és a gyümölcsök száma egy-egy fürtben 

kevesebb, mint az indetermináltaknál. A gyümölcs nagy­
sága és a virágok száma között fordított az Összefüggés. 
Egy-egy bogyó teljes kifejlődéséhez a virágzástól szá­
mítva 30-40 nap szükséges /Somos, 1978/.
A vad paradicsomfajok és sok paradicsomfajta magháza 

két termőlevélből képződik. Sok fajtánál a termőlevelek 

két vagy több üregre osztják a magházat, s ily módón az
felépítésű /Görgényiné, 1959/.

A termés belső struktúráját vizsgálva már Nicolaisen
ovarium coeno-syncarp

/1937/ négy fajtacsoportot különböztet meg:
1. kétrekeszüek,
2. főként két- és háromrekeszüek,
3. három- és többrekeszüek,
4. négyrekeszüek.

/1943/ szintén négy csoportot állított fel,Mühlendyck
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a véleménye szerint a rekeszszám alkalmas a fajták meg­
különböztetésére í

1* kettő- és háromrekeszü gyümölcsök, központi 
helyzetű placentával,

2. Öt-kilencrekeszü termések, radiális elrendeződé- 

sü termőlevelekkel /rekeszekkel/,
3. sokrekeszüek, a rekeszek a gyümölcs hossztenge­

lyének irányába rendezettek,
4. négyrekeszü bogyók.

Somos /1943/ szerint a magrekeszek megoszlása jellemző, 

ha nem is fajtánként, de legalább fajtacsoportonként, 

akárcsak a sziromlevelek száma. Kevesebb csésze- és 

sziromlevelü virágokat fejlesztő fajták bogyóiban a re­
keszek száma is kevesebb. Ez az összefüggés sincs tisz­
tázva a mai termesztett fajtáknál.
Powers /1950/ határozott összefüggést állapitott meg a 

bogyók nagysága és a termőlevelek száma között, de véle­
ménye szerint ez az összefüggés nem abszolút. Wittwer- 

Teübner /1956/ és Calvert /1957/ vizsgálatai szerint a 

többrekeszü bogyókban több a magkezdemény. Timofeev-
Krjucskov /1971/ megállapítja, hogy a nagy bogyóju sok- 

rekeszü paradicsomfajták bogyói több szárazanyagot, cuk­
rot, savat, vitamint, stb. tartalmaznak, igy gazdasági 
szempontból értékesebbek. A rekeszek száma az egyedfej- 

kömyezeti tényezők hatására változik. A
közép érésüek-

lődés során a
kései fajtáknál általában sok, akorai és
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nél kevesebb a rekesz. A hibridekben mutatkozó eltolódás 

a sokrekeszüség felé a heterózishatásnak tulajdonítható. 

A jelenleg termesztett kulturváltozatoknál ezt az össze­
függést még nem igazolták.
A nemesitok a paradicsom egyik legfontosabb minőségi mu­
tatójának a falvastagságot tartják. Freemann-McFerran 

/1980/ kísérletet végeztek annak megállapitására, hogy 

különböző érettségnél végzett szedés hogyan befolyásolja 

a termésfal vastagságot. Az egyes érettségi stádiumoknál 
/zöld, világos rózsaszín, teljes érettség/ szignifikáns 

különbséget találtak a termésfal vastagságában.
A teljes falvastagság 86 %-a a zöld érettség stádiumában 

már kialakult, a világos rózsaszín érettségnél viszont 

ez 95 &-ra nőtt. A tárolás a betakarítást követően nem 

befolyásolta a termésfal vastagságot. Ebből arra követ­
keztettek, hogy a növényről való eltávolítás után már 

egyik érettségi stádiumban sem növekszik a termésfal vas­
tagsága. A paradicsommagvak anatrop vagy campylotrop 

magkezdeményből fejlődnek. A magkezdeményeket egyetlen 

integumentum boritja /Somos, 1971/, Luckwill, /1939/ és 

Verkerk /1957/ azt állapítják meg, hogy a magkezdemények 

száma akkor hat számottevően a bogyók nagysagara, ha je­
lentős részük megtermékenyül és magga fejlődik. A magvak 

bogyó husosságával arányosan csökken /Milinkó,száma a
1966/. Ugyanezt mondja Tiborcz /1975/ is» valamint ösz-

magvak száma és a bogyósuly kö-szefüggést állapit meg a
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zött.

A termesztett paradicsomok magsulyában örökletes különb­
ségek fordulnak elő. A mag nagyságát Luckwill /1939/, Hat­
cher /1940/, Mihailov-Popova /1973/ véleménye szerint erő­
sen a nőivarú szülő befolyásolja. Kisebb mértékben hatás­
sal vannak a magsulyra a környezeti tényezők /Hatcher,
1940/• Számtalan munkában tanulmányozták a mag nagyságá­
nak hatását a növények növekedésére és fejlődésére. Krug 

/1964/, Pinthus-Osher /1966/, Halsey /1972/, Afanaseva 

/1975/, Pet-Garretsen /1983/ vizsgálatai szerint a na­
gyobb magból lett növények általában gyorsabb palántanö­
vekedést mutatnak. Sok esetben a későbbi fejlődési szakasz­
ban ez az előny viszonylag kicsi, vagy teljesen meg is 

szűnik. Ezért nem látszik Ígéretesnek, hogy nagy magvu, 
speciális paradicsomfajtákat tenyésszenek ki. 

ígéretesek viszont azok a kísérletek, amelyek a parthenocarp 

/mag nélküli/ termések kialakítására irányulnak, hiszen 

ezek a konzervipar számára kiváló minőségű árut szolgál­
tathatnak. A parthenocarpia fogalmát Noll /1902/ vezette 

be. Gustafson /1942/ a parthenocarpia eseteit két nagy 

csoportra osztja: természetes— és mesterségesre. Nitsch 

/1952/ megkülönböztet genetikus parthenocarpiát /amelyet 

környezeti tényezők eredményeznek/, valamint kémiai 

eredetüt is.
Preil /1973/ és Philouze /1981/ a környezeti tényezők 

/elsősorban a hőmérséklet/ szerepét igazolták a magnél-

a
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küli termések kialakulásában, Philouze /1983/ vizsgála­
tai szerint a parthenocarpikus termések kialakulása vi­
szonylag gyakori, sőt bizonyos feltételek között még a 

100 5^-ot is elerheti. Alakilag hasonlók, ha nem is ugyan­
olyanok, mint a normál termések,
A bogyó szinét a terméshez- és' a terméshus szine együtte­
sen határozzák meg, A husszin vörös, narancssárga, a 

terméshéj sárga vagy szintelen, A színanyagok közül a 

lycopin, a különféle karotinoid pigmentek a legfontosab­
bak /Somos, 1959/, A karotin-tartalom az érés időszaká­
ban már lényegesen nem változik, A karotinoidok viszont 

az éretlen /zöld szinü/ bogyókhoz képest eredeti mennyi­
ségüknek mintegy háromszorosára gyarapodnak. Ugyanígy 

gyarapodik az érés folyamán a lycopin is, A karotinoid 

pigmentek közül legnagyobb mennyiségben található a 

lycopin, ezen kivül a fitoin és fitofluin /Baker-Tomes, 
1964/.

A paradicsom termésének szöveti szerkezetéről Somos /1971» 

1978/ közöl adatokat, A termést egysejtrétegü exocarpium 

boritja, amelynek fala az érés folyamán fokozatosan meg­
vastagszik. Külső tangenciális falára vastag cuticula 

réteg rakódik. A mesocarpium sejtjei vékony falúak, to- 

jásdad vagy gömb alakúak. Erről Pearson /1979/ már rész­
letesebb leirást közöl. Megállapítja, hogy a hypodermist 

felülettel párhuzamos irányban megnyúlt sejtek 1-4 ré-a
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tege alkotja. A mesocarpiumot egyenetlenül gömbölyű, il­
letve szögletes sejtek épitik fel. A sejtek alakja sze­
rint összehasonlitja a "puha és kemény" szerkezetű faj­
tákat. Véleménye szerint a "puhább húst" nagyon nagy, 
durván lekerekitett sejtek épitik fel. A keményebb fa­
lak sejtjei szögletesebbek.
A mai termesztett fajtákra vonatkozóan nincs megadva, 
hogy milyen az exocarpium sejtek alakja, falainak vas­
tagsága. Vannak-e ebben a tekintetben a fajták között 

lényeges különbségek? Milyen a kapcsolat a sejtek alak­
ja, mérete, valamint a termés morfológiai bélyegei kö­
zött? Van-e rétegződés a termésfalban a mesocarpium sej­
tek alakja és megnyúlás! iránya alapján? A bogyók mecha­
nikai védelmében a sejtek milyen irányú megnyultsága ját­
szik szerepet?

A paradicsom Magyarországra való bekerülése után kezdet­
ben mint disznövény terjedt el, majd a 18. század folya­
mán termesztése is fokozatosan megindult. A 19. század
második feléből származó Írásos munkákban már bizonyos 

termesztesi—módszereket-is—találunk• Tóthfalusi /1847/ 

zöldségfélék között ismerteti termesztését.könyvében a
Pecz /1859/ részletesen ir a házikerti termesztés mód­
szeréről. Szilassy /1865/ a tavasszal már fogyasztható
paradicsom termelésének a módját adja meg. Teleki /1886/

helybevetéses termesztési eljárása palántaneveléses és
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és azok eredményei között tesz összehasonlítást,
Ilsemann /1891/ a hazai viszonyoknak legjobban megfele­
lő fajtákat már fajtakísérletek alapján választotta ki. 

Fajtagyüjteményében 70-nél több fajta szerepelt, de ter­
mesztésre csak néhányat javasol. A következő időszakban 

a szakkönyvek elsősorban a fajták ismertetésével foglal­
koznak /Czapáry, 19135 Németh, 1922; Bászel, 1924, stb./, 

a termesztési kérdések háttérbe szorultak.

A paradicsom nagyobb arányú termesztése az első világ­
háború után indult meg. Ekkor létesültek az első konzerv­
gyárak, amelyeknek nyersanyaggal való ellátása a paradi­
csom termelésünkkel szemben fokozott követelményeket tá­
masztott. Egyre fontosabbá válik a termesztési módszerek 

kidolgozása és a fajtakérdés. Magyar Gyula az 1940-es 

években kiemelkedő munkát végzett az uj fajták nemesíté­
se területén. Havasy /1938/, Osztrovszky /1938/, Frank 

/1940/, Grabner /1942/, Csonti Szabó /1943/ munkái rész­
letesen beszámolnak a paradicsom modernebb termesztésé­
vel kapcsolatos kérdésekről. A paradicsom termesztéssel 
hasznosított terület ebben az időszakban hazánkban nem 

érte el az 1500 ha-t.

fajtaelőállitás a felszabadu-A paradicsomtermesztés,
ismét fellendült. A nemesítés területén Mészöly

a

lás után
Gyula vezetésével a mai Kecskeméti Zöldségtermesztési
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Kutató Intézet jelentős eredményeket ért el. A Kertésze­
ti Egyetem Soroksáron létesitett tangazdaságában az 1950- 

es években széles körben megindultak a nagyüzemi zöldség- 

termesztés - igy a paradicsom - fejlesztésének időszerű 

kérdéseit tisztázó kísérletek. Somos András akadémikus 

vezetése alatt megindult a aöldségnövények biológiai 
igényeinek vizsgálata, amelyeken a korszerű termesztési 
eljárások alapulnak. A kapott eredmények a zöldségter­
mesztés tudományos alapokra helyezéséhez járultak hozzá.
A paradicsom termőterületének növekedése /amely napjaink­
ban meghaladja a 20 000 ha-t/, a növekvő hazai és külföl­
di igények kielégítése, a termesztés, betakarítás és fel­
dolgozás területén a munkaerő csökkentésére irányuló tö­
rekvéseket fokozatosan előtérbe helyezték. Ennek egyik 

módja a gépi betakarítás megszervezése. A gépesítés és 

termesztés problematikájával: Zöldi /1966/, Buday-Kémeth 

/1968/, Szepes-Lindmayer /1970/, Graifenberg /1981/, 

DiCandilo-Casarini /1982/ foglalkoztak.

Az iparszerü betakarításra való nagyobb arányú áttérés 

- a hazai és külföldi kutatás területén egyaránt - elő­
térbe helyezte a gépi termesztés technológiába jól beil­
leszthető fajták kinemesitését. Megváltoztak bizonyos 

szempontokból a fajtákkal, illetve a termésekkel szem­
támasztott követelmények. A kutatók/Mészöly, 1967; 

Kvasznyikov-Bekov-Zajcev, 1968; Somos, 1978; Ananjan-
ben
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Zurabjan-Kazárján, 1980; Zelenickin-Vysockij, 1983/ alap­
vető szempontként jelölik meg az egyszerre érést, a ko­
csányiéi való könnyű leszakithatóságot, a nagy termőké­
pességet, rövid szárat, megfelelő alakú, súlyú és szi­
lárdságú, konzervipari célra alkalmas bogyókat.

A levélre és a termésre vonatkozó irodalmi hivatkozások­
ból egyértelműen kiderül, hogy a fajták levélmorfológiai 
és finomabb anatómiai különbségeit, továbbá a termésfa­
lak szerkezeti felépitését még ma sem ismerjük eléggé.
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III. ANYAG ÉS MÓDSZER

1. Kísérletben szereplő fajták jellemzése

a/ Lapított gömbalaku bogyótermésnek

1. Lycopersicon esculentum Mill, cv, Kecskeméti merevszáru

A növény 35-40 cm magas. Szára erős, merev, felálló, az 

intemodiumok rövidek. Levele kékeszöld szinii, kissé hó­
lyagos, burgonyalevél tipusu. Középkemény bogyója enyhén 

lapított gömb alakú, felülete sima, gerezdességre csak 

kissé hajlamos, Szine éretlenül kékeszöld, a kocsány fe­
lől sötétebb, éretten sötétpiros. Korai szabadföldi ter­
mesztésre valamint hollandágyi és fólia alatti hajtatás­
ra alkalmas csemegeparadicsom. Előnye, hogy a növény erős, 
merevszáru, fényhiányos termesztéskor /pl, fólia alatt/ 

kevésbé hajlamos a megnyúlásra. Hektáronkénti palánta­
szükséglete viszonylag magas, 40 ezer feletti.
/Termés: I, tábla, 1/1, Levél: VI, tábla, 1/,

2, Lycopersicon esculentum Mill, cv. Kecskeméti 815

Erőteljes lombozatu, 70-80 cm magas, gyors növkedésü faj-
interaodiumok középnagyokta. Szára erős, fejlett, az
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/4-6 cm/. Levele sötétzöld szinü, középnagy, átlagosan 

szőrözött. Bogyója középpiros, egyszinből érik. Enyhén 

lapitott gömb alakú. Korai éréscsoportba tartozó, kon­
zervipari feldolgozásra alkalmas fajta. A hektáronkénti 
ajánlható tőszám: 35-40 ezer.
/Termés: I. tábla, 1/2/.

3. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Sprint /Kecskeméti 
221/

A növény 40-50 cm magas bokrokat képez. Szára erős, az 

intemodiumok rövidek. Lombozata lazán elterülő, vilá­
goszöld szinü, a bogyókat közepesen takarja. Citromsár­
ga szinü, virágai nagyméretűek. Bogyói nagyok, kemények, 
lapitott gömb alakúak. Szezonnyitó kézi szedésü konzerv­
ipari fajtajelölt. Korai szabadföldi termesztésben, sik- 

fóliás, sőt fütetlen fóliás hajtatásban is szerepe lehet. 

/Termés: I. tábla, 1/3/.

4. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti jubileum

70-80 cm magas, féldeterminált bokrokat képező fajta.
fejlett, szilárd, az izközök hosszúsága kö- 

Lombozata dús, a level sötétzöld szinü, ritkán 

. Virágai nagyok. Bogyója enyhén lapitott gömb 

alakú. Szine éretlenül fűzőid, éretten intenzív vörös.

Szára erős,
zepes. 
szőrözött
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Középhosszu tenyészidejű, kiváló termóképességü, konzerv- 

iperi feldolgozásra alkalmas fajta, A termőhely iránt 

igényes. Az ajánlható tószám: 32-35 ezer/ha.
/Termés: I* tábla, 1/5/,

5, Iycopersicon esculentwn Mill. cv. Kecskeméti 407

Erőteljes növekedésű, 60-70 cm magas, erős bokru növény. 
Levélzete jól takaró, dús, sötétzöld szinü. Virágai 
élénksárgák. Bogyói kétszinból érók, vörös szinüek, la- 

pitott gömb alakúak. A középérésű konzervparadicsom- 

fajták kategóriájában az uj tipust, az úgynevezett "hus- 

paradicsoim-fajtákat" képviseli. Gazdaságosan szedhető 

kézzel, mert bogyói nagyok, kemények, de gépi szedésre 

is alkalmas. A hektáronkénti kiültetésre javasolt tószám 

35 ezer, helybevetéshez szükséges mag mennyiség 85 dkg/ha. 

/Termés: I. tábla, 1/4/•

6. Iycopersicon esculentum Mill. cv. ES 24

Féldeterminált növekedésű, 70-80 cm magas, elfekvő laza 

bokrokat képező fajta. A lombozat szine világoszöld.
Hagy bogyói sima felületüek, alakjuk lapitott gömb. 
Szinük éretlenül világoszöld—fehéreszöld, eretten vila~ 

gospiros. Kizárólag konzervipari feldolgozásra alkalmas. 

Hosszú tenyészideje miatt az üzemi termesztésbe mint ké-
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sói fajta illeszthető be. Hektáronként ajánlható tőszám 

20-30 ezer,
/Termés: I. tábla, 1/6/.

b/ Gömbölyű bogyótermésüek

1. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti 262

A növény 45-55 cm magas, elfekvő szárú. A szár mérsékel­
ten bordázott és szőrözött. Az intemodiumok rövidek. A
tövek közepes boritottságuak, a lombozat szine középzöld, 
a bogyókat mérsékelten takarja. A bogyók egyszinból ér­
nek, éretten korállpirosak. Felületük sima, alakjuk gömb. 
Kevés magot tartalmaznak. Fólia alatti termesztésre egyik 

legértékesebb csemege-paradicsom fajtánk, de a korai sza­
badföldi termesztésben is jó eredménnyel termeszthető. A
korai kiültetést jól birja. A javasolt növénysürüség fó-

^ ^ 2 sövényes művelés alkalmazásával 5 db/m , alia alatt, a 

szántóföldön 40 ezer db/ha.
/Termés: I. tábla, 2/1, Levél: VI. tábla, 4/*

Treff /Kecskeméti2. Lycopersicon esculentum Mill. cv.

393/

50-60 cm magas, jól bokrosodó fajta. Szára erős, az iz-
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közök rövidek, a hajtás végén egy intemodiumon két vi­
rág is előfordul* Lombja a bogyókat jól takarja. Levele 

a közepesnél nagyobb méretű, középzöld szinü. Virágai 
"izesülésmentes" kocsányon foglalnak helyet. Egyszinből 
érő bogyói gömb alakúak, de a felső fürtökön oválisak is
lehetnek. Korai, házikerti és nagyüzemi termesztésre al­
kalmas fajtájelölt.
/Termés: I. tábla, 2/2/.

3. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti 509

A növény 35-40 cm magas, laza lombozatu, jól bokrosodó. 
Virága narancssárga szinü. A bogyói egyszinből érők, da­
rabosak, gömb alakúak. Repedésre kevésbé hajlamosak. A 

biborszin génjét tartalmazza, ezért a bogyó vágásfelü­
lete intenziv vörös szinü. Elsősorban konzervipari fel­
dolgozásra alkalmas, rendkivül korai érésű. Kézi szedé- 

sü fajta, amely palántázottan termeszthető. Hektáronként 

ajánlható tőszám: 45 ezer.
/Termés: I. tábla, 2/3.

4. lycopersicon esculentum Mill. cv. Petomech

A növény 35-40 cm magas, erőteljes bokrokat képez. Lom­
bozata a bogyókat jól takarja. Bogyója kétszinből érő, 
gömb alakú. Egyes fürtökön a bogyók enyhén hosszúkás
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alakúak* Középhosszu tenyészidejű, jó termőképességü faj­
ta. Tápanyagban gazdag, középkötött talajon adja a leg­
jobb eredményt. Gépi betakaritásra alkalmas.
/Termés: I. tábla, 2/4, Levél: VI. tábla 3/.

5. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti Korai
Bibor

A növény 40-50 cm magas bokrokat képez. A szára felálló, 

mérsékelten bordázott és szőrözött, az izközei rövidek. 

Levele világoszöld szinü, jó lombboritottságot biztosit.
A virág szine bamássárga. Bogyói gömb alakúak, egyszin- 

ből érok. A biborszin génjét tartalmazza, ezért bogyóinak 

belső szine /magtanya/ sötétpiros és a radiális termésfa­
lak is magas lycopin tartalmúak. Korai éréscsoportba tar­
tozó, elsősorban konzervipari feldolgozásra alkalmas faj­
ta. Kézi szedésü. Tápanyagigényes, jó termőképességét 
csak tápanyaggal ellátott, kedvező vizgazdálkodásu tala­
jon tudja érvényre juttatni. Ajánlható toszam 35—40 ezer/ 

ha.
/Termés: I. tábla, 2/5, Levél: VIII. tábla, 1/.

Koráll /Kecskeméti6. Lycopersicon esculentum Mill. cv.

419/

40-50 cm magas, erőteljes bokrokat képező fajta. Szara
-v '"7

/
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erős, az intemodiumok közepes hosszúságúak* Levele sö­
tétzöld azinü, nagy méretű, a bogyókat jól takarja* Vi­
rágzata egyszerű, közepes nagyságú. Gömb alakú bogyói 
egyszinből érők. Éretten korállpirosak. Az első fürt 

bogyói laposak, kötődésre kedvezőtlen időjárás esetén 

enyhén gerezdesek is lehetnek* Kézi szedésü, közepes te­
nyészidejű, házikerti és nagyüzemi termesztésre alkalmas 

szabadföldi fajtájelölt.
/Termés: I. tábla, 2/6/.

с/ Hosszúkás bogyótermésüek

1. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti Determi­
nált San Marzano

Vitális növekedésű, 30-40 cm magas, erősen bokrosodó faj­
ta. Szára elfekvő, a lombozat szine világoszöld. A bogyó
jellegzetesen hosszúkás /szilva alakú/, felülete sima,

Szine éretlenülgyakran csúcsban végződik. Belül üreges.
éretten világospiros. Repedésre nem hajla-fehéreszöld, 

mos
ipari feldolgozásra alkalmas,
Jó termőképessége az egesz ország területen ervenyre jut. 

Tápanyagellátásra közepesen igényes. Ajánlható tőszám

• Hagy termőképességü» étkezési és speciális konzerv-
közepes tenyészidejű fajta.

35-38/ezer/ha.
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/Termés: I. tábla, 3/1, Levél: VIII. tábla, 4/.

2. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Mokka /Kecskeméti 
137/

Determinált növekedésű, 40-50 cm magas, kis lombozatot 
fejlesztő fajta. Levélzet szine világoszöld, a bogyókat 
jól takarja. Egyszinből érő, hosszúkás /szögletes alakú/ 

bogyói igen kemények, repedésre nem hajlamosak. A "ros­
tos" paradicsomfajták közül a legkorábbi, géppel betaka­
rítható fajtajelölt. Elsősorban helybevetéses termesztés­
re ajánlott, 70 dkg mag/hektáronként.
/Termés: I. tábla, 3/6/.

3* Lycopersicon esculentum Mill. cv. Kecskeméti 549

Gyorsan bokrosodó, 40-50 cm magas, determinált növekedé­
sű fajta. Virága élénksárga, fürtönkénti virágszám 5-7» 

Bogyói szögletes alakúak, éretten sötétvörös szinüek. 

Elsősorban konzervipari feldolgozásra alkalmas fajta. 

Tápanyaggal jól ellátott talajon az egész ország terüle­
tén sikerrel termeszthető. Az ajánlható tőszám 35-40 ezer/ 

ha. Helybevetéshez hektáronként 80 dkg mag szükséges. 

/Termés: I. tábla, 3/5/*

cv. Ventura4. lycopersicon esculentum Mill.



- 39 -

A növény 40-50 cm magas, nagyon sok oldalhajtást hozó, 
dúsan bokrosodó. Szára középerős, elfekvésre hajlamos, 

az intemodiumok rövidek. Levele vékony lemezű, világos­
zöld szinti* A bogyó alakja hosszúkás /körte alakú/, jel­
legzetesen kicsúcsosodik. Szine éretlenül világoszöld, 

éréskor egyszerre, egyöntetűen pirosodik, éretten sötét­
piros. A fajta elsősorban konzervipari feldolgozásra al­
kalmas. Kiváló potenciális termőképessége minden termőtá­
jon érvényre jut. A jelenlegi fajtaszortiment egyik leg­
nagyobb termést adó fajtája. Ajánható növényállomány 

45-50 ezer tő/ha.
/Termés: I. tábla, 3/2, Levél: VIII. tábla, 3/*

Kecskeméti 8465* Lycopersicon esculentum Mill. cv.

Determinált növekedésű, 40-50 cm magas bokrokat képező 

fajta. Lombozata közepesen erős, kissé szétterülő. Bo­
gyója egyszinből érő, longum tipusu /szögletes/, kevésbe 

rostos. A héja vastag. Gépi betakarításit alkalmas, kö­
zépérésű konzervipari faj tájelölt. Tápanyagellátásra

igényes.
/Termés: I* tábla, 3/7/»

Sláger /Kecskeméti6. lycopersicon esculentum Mill. cv.

620/
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Erőteljes bokrokat képező, 50-60 cm magas növény, 
erős, az intemodiumok közepes hosszúságúak. Levelei nagy­
méretűek, sötétzöld színűek, A lombozat a bogyókat jól 

takarja. Közepes nagyságú virágai "izesülésmentes" kocsá- 

nyon ülnek. Egyszinből érő bogyói hosszúkás /paprika/ 

alakúak. Gépi betakarításra alkalmas, középhosszu tenyész­
idejű, konzervipari fajtajelölt.
/Termés: I. tábla, 3/4/*

Szára

7. Lycopersicon esculentum Mill. cv. Chico III.

A növény közepesen erős növekedésű, féldeterminált típu­
sú. Szára elfekvő, sok oldalhajtással. Lombja világoszöld, 

levele középnagy, normál tipusu. Virágai középnagyok, 
élénksárga szinüek* A bogyó alakja hosszúkás /longuro ti­
pusu/, felülete sima, fényes, enyhe csúcsban végződik. 
Egyszinből érik, könnyen szakad. Egymenetes gépi beta­
karításra alkalmas konzervipari paradicsomfajta» Ajánl­
ható növényállománya palántázva 45-50 ezer tő/ha, hely­
bevetve 60-70 ezer tő/ha.
/Termés: I, tábla, 3/3, Levél: VIII. tábla, 2/,

cv. Chico Grande8, Lycopersicon esculentum Mill.

A növény erőteljes növekedésű, 50-60 cm magas, jól bok-
intemodiumok középnagyok. Arosodó. Szára elterülő, az
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levele vékony lemezű, világoszöld szinü, a bogyókat jól 

takarja. Virágai középnagyok, élénksárga szinüek. A bo­
gyója piros, egyszinből érő, középkemény, sima felületű. 

Alakjuk zömmel megnyúlt, longum tipusu, enyhén vállas. 

Konzervipari paradicsomfajta. Bogyói a tulérést jól bir- 

ják, repedésre és rothadásra nem hajlamosak. E tulajdon­

sága teszi alkalmassá az egymenetes gépi betakaritásra, 

Tápanyagigényes. Ajánlható tőszám 45-50 ezer hektáron­
ként. A helybevetést ajánlatos korán kezdeni, mert te- 

nyészideje elhúzódik.
/Termés: I. tábla, 3/8, Levél: VI. tábla, 2/.

2. Növények felnevelése

A vizsgált fajták magvait a Kecskeméti Zöldségtermesztő— 

si Kutató Intézettől szereztem be. A kísérletben szerep­
lő növények a nyíregyházi Bessenyei György Tanárképző 

Főiskola Botanikus Kertjébe kerültek felnevelésre. A mag­
vakat 1983. március 28.-án vetettük el a Botanikus Kert 

fóliasátrában. A palánták gondozása Somos A: "A paradi­
csom" c. könyvében megadott útmutatások alapján történt.
A megfelelően felnőtt és megerősödött palánták a végle- 

helyükre 8 hetes korban /május 23-án/ lettek kiül-ges
tetve. A különböző fajtákból egyenként 30 tő, 5x3 mé­
teres parcellákban, 70 cm sor— és 30 cm totávolsagra ke—
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rült elhelyezésre.
/II. tábla, 1. Kísérleti terület, 2. Kísérleti terület 

beosztása/• Az Így kialakított paradicsomkultura a faj­
tákra előirt növényvédelmi és agrotechnikai kezelésben 

részesült. Ez a kísérleti terület a fajták terméseinek 

teljes beéréséig fennmaradt.

3. Talaj- és meteorológiai viszonyok

A kísérleti terület talaja laza, barna mésztelen homok.
Pg ^0:5,2, pg HC1: 4,8. Arany -féle kötöttségi száma: 28 

Pelvehető nitrogén tartalma /ШО^-К 0,63 mg/100 g,
HH^-N 2,5 mg/100 g/ alapján nitrogénnel gyengén, felve-

6,80 mg/100 g/ és kálium /K20 11,2 mg/ 
100 g/ tartalma alapján foszforral és káliummal közepe­
sen ellátott. Erősen Ca hiányos, meszezést igénylő, gyen­
ge minőségű talaj.

hető foszfor /1*2^5

Nyíregyháza az Alföldön a meleg, mérsékelten szaraz nya— 

ru és a hideg telü éghajlati körzetben fekszik. Az 1983.
év időjárását, azaz a kísérleti terület makroklimáját, a

közel fekvő Meteorológiai Állomás ada-kisérleti térhez 

taival jellemeztem.
A havi csapadék összegeket a tenyészidőre vonatkozóan a 

III. tábla, 1. ábrája tünteti fel. A sokévi átlaghoz vi-
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A sokévi átlaghoz viszonyítva jelentős 
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szonyitva jelentős negativ eltérés mutatkozott junius, 

julius és augusztus hónapban /27,5 mm, 41,2 mm és 44,0 

mm-rel kevesebb csapadék hullott/.
A paradicsom a vizigényes zöldségfajok közé tartozik. 

Fokozott a talajnedvesség iránti igénye a palánták állan­
dó helyre történő kiültetése és meggyökeresedése utáni 
időszakában. A jelentős vízhiány éppen a terméskötődés, 

illetve az érés időszakára esett, s ennek következtében 

a bogyók nagysága és a termés mennyisége is alatta maradt 
a fajtaleirásokban közölt adatoknak.
A havi középhőmérséklet értékeit a tenyészidőszak alatt 

a III. tábla, 2. ábrája mutatja. A sokévi átlaghoz viszo­
nyítva havonként 1-2 °C-os eltérések jelentkeztek.
A paradicsom optimális hőigénye 22 °C. A különböző fejlő­
dési stádiumokban i 7 °C lehet az eltérés, ami még káro­
san nem befolyásolja a növény fejlődését /Markov-Hajer, 

1953/. A talaj és a levegő hőmérsékletének hatását ta­
nulmányozva megállapították, hogy a virágképzésre inkább 

talaj hőmérséklete, a levelek számára a levegő hőmér­
séklete hatott /Phatak-Vittwer-Tenbner, 1966/• így meg­
állapítható, hogy a hőmérséklet a növekedés és termés­
érés szempontjából megfelelő volt.
A napfényes napok és órák számat a 

a III. tábla, 3. ábrája adja meg.

a

kísérleti területen
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4. Levelek morfológiai és anatómiai vizsgálata

a/ Mintavétel

A levelek vizsgálatához fajtánként mintavétel céljából 
10-10 átlagos fejlettségű tövet választottam ki. A faj­
tacsoportoknak megfelelően a leveleket a főtengelyről, 

a determinált növekedési tipusba tartozó egyedekről az 

ötödik, a félig determinált tipusba tartozókról a hete­
dik levelet gyűjtöttem be. A mintavétel minden fajta ese­
tében akkor történt, amikor a kiválasztott 10 növény le­
galább 80 &-a virágzásban volt. Murtazov-Ivanova /1979/ 

vizsgálatai szerint ugyanis a levelek teljes kifejlődé­
se éppen a virágzás időszakára esik, s igy a száron itt 

a már teljesen kialakult, de még nem elöregedett levelek 

találhatók.
Begyűjtés után a leveleket friss állapotban lefényképez­
tem, mindegyik mellé egy-egy mm—es beosztású skála került, 

mert a nagyszámú mérés miatt a leveleken az összes adat 
azonnali felvételére nem nyilt lehetőség. A fajták pon­
tos összehasonlitása érdekében viszont célszerűnek lát­
tam, hogy a mintavétel és az adatgyűjtés azonos állapo­
tú anyagon történjen. A mintákat a további feldolgozásig 

ethanol és glicerin 10:1 arányú elegyében tartósítottam.
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Ъ/ Levélmorfológiai vizsgálatok

A paradicsomfajták egyenlőtlen levélkékből álló páratla­
nul szárnyasán összetett /folia inaequaliter pinnatum/ 

levelekkel rendelkeznek, /Filarszky, 1911/. Ezen belül 
két alaptipus fordul elő:

1. F. oppositipinnatum - keresztben átellenes levél­
ke állású

/VIII. tábla, 1/.
2. F. altematipinnatum - váltakozó levélke állású 

/VIII. tábla, 2/.
A IV. tábla a paradicsomlevél részeinek elnevezését mu­
tatja.
A levélmorfológiai vizsgálatokhoz fajtánként mind a tiz 

levélről a következő adatokat vettem fel:
Mértem: - a levélgerinc hosszát cm-ben,

— a csucslevélkék és a nagy-oldallevélkék hosz- 

szát, szélességét mm-ben,
- a nagy-oldallevélkék nyélhosszuságát mm-ben, 

nagy-oldallevélkéknek a levélgerincen tör­
ténő elhelyezkedését /állását/•
/Váltakozó levélke állásúnak vettem azt a for­
mát, amelynél a két szemben álló nyél tapadási 
helyeinek távolsága nagyobb volt, mint egy mm/.

- a

Meghatároztam:
- a kis-és nagy-oldallevélkék számát.
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/А levélkeszám megadásakor csak a levélgerinc­
ről eredőket vettem figyelembe, a másodrendű 

oldallevélkéket nem/t
о- levélterületet cm -ben.

/Ennek meghatározása úgy történt, hogy a pausz- 

papiron körberajzolt, majd kivágott papirszele- 

tek súlyát megmértem és a pontos területet ezen 

sulyok alapján adtam meg/.
A levélmorfológiai vizsgálatok fajtánként 250, összesen 

5 000 adatra épülnek.

с/ Levélanatómiai vizsgálatok

A nagy-oldallevélkék középső harmadának mind a felső, 

mind a fonák epidermiséről nyuzatokat készítettem. A 

kész nyuzatokat először 5-10 percig /fajtától függően/
25 %-os Nátriumhypoklorit oldattal tisztítottam. Az igy 

kitisztított készítményből a visszamaradt Nátriumhypoklo- 

ritot vizes mosással távolítottam el. Ezután 5-10 perces 

ecetsavas kezelés következett. A festést 50-60 percig 

Erlich-féle savanyu haematoxylin oldattal végeztem.
Majd a nyuzatokat felmenő alkoholsorozattal víztelení­
tettem és kanadabalzsamban állandósítva vizsgáltam.
A lomblevél felső és fonák epidermisén a következő meg­
figyeléseket és méréseket végeztem el: mértem az epider-

a trichomák számát.mis sejtek, a stomák és
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A stomák hosszát és szélességét /u-ban. 

Minden fajtáról a fenti célra - a felsó és fonák epider- 

misen - méréstipusonként 50-50 adatot vettem fel, igy ösz-
szesen 8 000 mérést végeztem*
Megállapítottam a stomák alakját, a légrések formáját, az
epidermis sejtek radiális falainak lefutását* A kivánt

оadatokat 0,196 mm területen értékeltem, tekintettel ar­
ra, hogy a mérómikroszkóp látómezejének ennyi volt a te­
rülete.
A mérések alapján megadtam mm -re vonatkozóan:
-az előforduló epidermis sejtek, stomák és trichomák 

számát /felsó és fonák epidermisen/»
- stomák méretét /u-ban,
- stomák területét /u^-ban /hossz- és szélesség szorzata 

alapján/,
о p-re eső stomaterületet mm -ben,

- kiszámoltam a stomaindexet
- mm

. 100//Si = s
S + E

- és a stomahányadost
✓ 2felsó epidermis /stomaszám mm -n/

fonák epidermis /stomaszám mm -n/
/Sh =

A nagy-oldallevélkék középső harmadából 5x10 mm-es dara­
bokat celloidinbe ágyaztam, a Romheis /1948/ könyvében 

Gulyás /1968/ által módosított methodika alapján*leirt,
A celloidinblokkokat metszésig 80 %-os ethanolban tárol-
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tarn# A keresztmetszetek Reichert tipusu szánkamikrotóm­
mal készítettem. A metszetekből a celloidint absz. alko­
hol és éter 1:1 arányú elegyével távolítottam el. Ezután 

csökkenő töménységű /90, 80, 70, 50, 30 %/ alkoholsoro­
zaton vittem át az anyagot. Végül a tisztítás, festés, 

állandósítás következett a már leirt módszer alapján.
A keresztmetszeteken megvizsgáltam az epidermis és a me- 

sophyllum szerkezetét, a stomák ökológiai típusát. A le- 

vélepidermis és mezophyllum vizsgálata összesen 400 nyu- 

zaton és 200 keresztmetszeten történt.

5. Termések morfológiai és anatómiai vizsgálata

A termés morfológiai és anatómiai jellemzőinek pontos 

meghatározása érdekében a fajtánként kiválasztott 10 nö­
vény minden érett bogyóját begyűjtöttem. Megmértem a sú­
lyát, függőleges- és vízszintes átmérőjét /ezen adatok 

alapján megadtam a bogyóalak-indexet/, meghatároztam a 

rekeszek számát. Az adatok felvételét az éréssel párhu- 

végeztem. Pajtánként átlagosan 400 bogyót /min. 

277 db, max 903 db/ mértem. Összesen 8 992 termésen 

35 968 adat került felvételre.

zamosan

A paradicsom termése húsos bogyo /Ьасса/• Részeinek az 

elnevezését az V. tabla mutatja.
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V. TÁBLA

CSÉSZELEVÉL SEPALA

PEDUNCULUS- 
K Of*. Я ANY

BASIS* ALAP

VÁLLKÖZELI RÉSZ

függőleges átmérő
ALAPI FÉL

BARÁZDA
KÖZÉPSIK

VÍZSZINTES átmérő
CSÚCSI FÉL

BORDA
CSÚCSKÖZELI RÉSZ

APEX-CSÚCS
SEBHELY CICATRIX

1
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_5. 2
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36.
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A pericarpium szerkezeti összehasonlításához szükséges 

mintákat minden fajta esetében az első fürt, átlagos 

fejlettségű félérett bogyójából vettem. A termésfalnak 

a replumok közötti részéből mintegy 2 mm2 felületű dara­
bot szikével kivágtam. Ezeket a metszeteket elkészítésig 

a fent leirt módon tartósítottam.
Az exocarpiumból nyuzatokat készítettem. Ezek vizsgála­
tára festés nélkül került sor. Lefedéskor Hoyer-oldatot 

alkalmaztam.
Az endocarpiumból szintén nyuzatokat készítettem, melye­
ket a leveleknél leirt módszer alapján állandósítottam. 

Ennek a rétegnek rendkívül vékony sejtfalai miatt a 

mesocarpiumot nem sikerült teljesen eltávolítani. A vé­
kony sejtfalu endocarpiumon maradt egyéb sejtek a fény­
képezést zavarták, ezért itt a kiértékelés rajzokról 
történt.
A termések pericarpiumából kivett 2 mm felületű darabo­
kat szintén celloidinbe ágyaztam. Majd a mikrotomos met­
szés után a kanadabalzsamban állandósított termésfal ré­
tegeket - a fajták összehasonlítása céljából - külön-kü- 

lön értékeltem.
A nyuzatokon és a keresztmetszeteken a következőket vizs­

gáltam:
1. Az exocarpiumsejtek alakját, méreteit ^-ban.
2. Külső tangenciális fal vastagságát, ezen a cutinoso- 

dás mértékét.
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3. Sejtek radiális falainak lefutását.
4* Kutikulaszemölcsök, fedőszőrök előfordulását.
5* Termésfal vastagságát.
6. Az edénynyalábok távolságát az exocarpiumtól.
Mesocarpium szerkezetének tanulmányozásakor elsősorban
a gépi betakarításra való alkalmasság szempontjait vet­
tem figyelembe.
- A hypodermisben előforduló sejtek alakját, nagyságát, 

a sejtrétegek számát, a sejtfalak vastagságát.
- A mesocarpiumban lévő parenchyma sejtek elhelyezkedé­

sét, rétegeződését,
- A kristályhomokot vagy egyéb képződményeket tartalmazó 

idioblastok gyakoriságát, elhelyezkedését.

Ezekkel a megfigyelésekkel elsősorban a fajták pericarpiu- 

mában jelentkező eltérésekre kivántam rámutatni.
Pajtánként az exocarpiumból és endocarpiumból 10-10 nyu- 

zatot /összesen 400-at/, a pericarpiumból 600 keresztmet­
szetet készítettem.
A fajták pontos morfológiai és anatómiai összehasonlitá- 

érdekében mintegy 90 000 adat került kiértékelésre.sa
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IV. EREDMÉNYEK ISMERTETÉSE ÉS ÉRTÉKELÉSE

1. Lomblevelek morfológiája

A paradicsom levélzete, mint ismeretes páratlanul szár­
nyasán összetett levelekből áll. A levelek a főtengelyen 

vagy az oldalágakon szórt állásban sorakoznak, s 

internodiumok hossza szerint a lombozat tömötebb vagy 

lazább, azaz a levelek a hajtáson sűrűbben vagy ritkáb­

ban helyezkednek el /Mándy-Csák,1965/»

az

A paradicsom levele: egyenlőtlen levélkékből álló párat­
lanul szárnyasán összetett /folia inaequaliter pinnatum, 
Filarszky,1911, IV. tábla/. Ettől a megvizsgált 2o fajta 

esetében eltérést csak néhány esetben tapasztaltam. Ez a 

levélfonna a Solanaceae család több nemzetségénél is elő­
fordul. Az összetett levél nem alkot zárt felületet, ha - 

nem a levéllemez sok levélkéből áll, a levélgerincen a 

kis- és nagy-oldallevélkék /minor pinnae et maior pinnae/ 
váltakozva követik egymást /Lehmann,1926/.
A Lycopersicon esculentum ssp. cultum változatainak le­
véltípusa három féle lehet /Brezsnyev,1955,1964/:

a. variétas vulgare - közönséges levelű
b. variétas validum - burgonyalevelü
c. variétas grandifolium - nagylevelü.
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A megvizsgált fajtákból 19 közönséges- , a Kecskeméti 
merevszáru pedig burgonyalevelü /VI. tábla/.

A levélgerinc tágabb értelemben a paradicsom levélnek az 

a része, amely a csucslevélkétől /apex pinna/ a levélnek 

a száron való tapadási pontjáig tart. Természetesen ebbe 

a legalsó levélke-pártól a levélalapig terjedő levélnye - 

let is beleszámitottam. Hossza a megvizsgált fajták kö­
zött 9 cm-es eltérést mutat /VII. tábla, 1. ábra/. Leg­
rövidebbet /16,5 cm/ a Petomech /VI. tábla, 3/ és a leg- 

hosszabbat /25,5 cm/ a Kecskeméti 262 /VI.tábla, 4/ ese­
tében mértem.
Az oldallevélkék a gerincet lefutásában páros illeszke - 

désükkel tagolják, s igy a szárképletekhez hasonlóan 

"nodusokra" és ,,internodiumokra,, bontják /Mándy-Csák , 
1965/. Pelső oldalán sekélyebb vagy mélyebb barázda hú­
zódik végig.

A levélgerinc hossza és a levélterület nagysága általá - 

ban pozitiv összefüggést mutat /VII. tábla, 1. ábra/. A 

kis levélterülettel rendelkező fajták /pl. Kecskeméti Ko­
rai Bibor /144,7 cm2/, Petomech /145,5 cm2/, Kecskeméti

p
merevszázai /146,9 cm// levélgerince viszonylag rövidebb 

/17,6 cm, 16,5 cm, 17,1 cm/, mint a nagy levélterülettel

2, 25,5 cm/ , 
Kecskeméti jubileum

rendelkezőké /pl. Kecskeméti 262 /281,0 

Chico III. /288,2 cm2, 25,1 cm/,
cm
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A paradicsomiajták páratlanul szárnyasán összetett
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közönséges- /varietas vulgare/ és burgonyalevelű 

/varietas validum/ tipusa:
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1. Burgonyalevélre emlékeztető forma 

A nagy-oldallevélkék ülők vagy rövid
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2. Vulgare tipusu paradicsomlevél
A nagy-oldallevélkék nyele hosszú, rajta 

másodrendű oldallevélkék /pinnulae/ is
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A kis- és nagy levélterülettel rendelkező fajták levél­

gerincének a hosszában 9 cm-es eltérés jelentkezett
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3. Petomech 2Levélterülete: 145,5 cm 
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4. Kecskeméti 262
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A fajták között a levélterület nagysága 250 %- 

os, a levélgerinc hossza 150 %-os eltérést mu­
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2. ábra. A levélterület nagysága és a nagy-oldallevélkék 

állása közötti összefüggés
A keresztben átellenes levélkeállásu fajták ál-
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Minél nagyobb egy paradicsom levelének a terü-
talában kis levelekkel rendelkeznek.

lete a levélkék annál inkább szórt állást mutat m
nak
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11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24
17. Treff /Kecskeméti 393/
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VII.TÁBLA

LEVÉLTE RÜLEH У
[cm2] ■LEVELGERINC

.. HOSSZA
[cm]

350

- , 50
300 _ .

250 . .
. .40

200 . .
-.30

150 . .

20

100 . .

1050 . .

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

-------LEVÉLGERINC HOSSZA

15 16 17 18 J9 20 FAJTÁK
----- LEVÉLTERÜLET

1

LEVÉLTERÜLET

[cm2]

350- _

300. _

250- -

200- _

150.

100.

50- _

1 2 3 11 8 9 10 12 144 5 6 7 13 15 16 17 18 19 20 FAJTÁK

< 30 % 30-60 % >60 % LEVÉLKÉK ÁLLÁSA

— ÁTLAG 2
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/356,5 cm^, 24,4 ста//.

A levélgerincen a nagy-oldallevélkék: általában párosával, 

átellenes vagy szórt állásban helyezkednek el, így a le­
vél két alaptípusa! folia oppositipinnatum - átellenes 

levélke állású /VIII, tábla, l/f és folia altematipinna— 

tűm - váltakozó helyzetű levélkékkel rendelkező /Filarszky, 

1911, VIII, tábla, 2/, A két alaptípustól kisebb-nagyobb 

mértékű eltérés szinte minden fajta esetében megfigyelhe­
tő. A megvizsgált kulturváltozatokra jellemző levélke­
állást a 2, táblázat tartalmazza. A táblázatban feltünte­
tett % értékek azt mutatják, hogy a nagy-oldallevélkék 

állása milyen mértékben tér el a keresztben átellenestől. 

Jellemzően keresztben átellenes levélkeállást csak né­
hány fajta /pl. Mokka /Kecskeméti 137/, Kecskeméti merev- 

szárú, Kecskeméti Korai Bibor, Petomech/ esetében figyel­
tem meg. A fajták jelentős része átmeneti, illetve szórt 

helyzetű levélkékkel rendelkezik. Minden fajtára vonat­
kozóan az is megállapitható, hogy a legnagyobb mértékű 

eltolódás a nyelek tapadási pontjaiban a második és har­
madik levélke-pár esetében fordul elő.

A levélkék állása és száma között az az összefüggés álla­
pítható meg, hogy kevés levélkeszám /10-11 db/ esetében 

keresztben átellenes, nagyobb levélkeszámnál /15-16 db/ 
már váltakozó helyzetűek a nagy-oldallevélkék /2. sz.



* .ф
>
 ■ --а

 
г 

<
? • 

41 
. 

• 
**»*

«
г 

* 
*
* 

'■■■

'

■

• 
• .;. • V

y
/ч

£
- с

.ч
.^

- 
■

.... 
:. 

А 
■•■•' 

••?,.-. 
.- 

,? 
\ 

е>
.

■Й

•:■ 
•. ■ 

■: а-у
у

av
, у

.
,,•а. 

-!

;\;-Г 
•-

■

v!
■■

ш
 *

Ч
 

•< 
S

у.^% ;.^ÍÍ
✓C

D 
О

.q 
■! 

О 
• 

V? -
« 

3 
/З-

'Л
■

и
. J
 

.л'Ч'Э
Ц
 

Ц
; •- Щ

 Щ
:‘Ц

»’илШ
з1?й1

. 
•*5

■
,

.
У

:о
т

.;Ч
,;• $I 

/« 
■ и

О
' 

га ч
. 

.■/<?)
а

 
* S 

."<
- , 

Oi 
vQ 

. ..‘ 
*4 

(Ч
• 

• 
ч

 
О

 
«

ч
 

ц
«

. 
о

 
>
 

<fc 
<: 

о 
а

, 
?,1Ц. 

,с: 
>

> 
.. 

1
.«

s
 

i а
 3
 

' 
■ 

-S 
ís *

 
a
 

S
 

§
3

 
“

 §
 -S 

а
 ?• §

 
?

 
-А 

ч
 

«•■ 
I

 
I

.J 
га 

.м 
о» 

d 
✓ !) 

.<!> 
-Ь 

-ей 
!г< 

л
г. 

-ь 
+> 

§
 

-•> 
- 

и
 

тч 
-ъ 

О 
® 

(и 
е

*Ь 
-Ч 

/Л
 

И 
+2 

Ч
 

Ч
 

и
“ w

 
*

 
-* '3.:: 

а
 

з
 a

 
g

 
а

, 
j

 
íj 

са 
ф

 
a 

->2
/ад 

q 
r> 

íj 
7л 

-ь 
q

 
d. 

ö
3

 
a
 

3 
. 

■■ 
-
 

••: 
■ 

,
3

 
• 

4
 *

 
• 

s 3
 

•» 
.: 1

 ч
 

I
I

 
a

 
i>

 
l

 i
 I

 1
 

1
%

 
*

 |
 

. • . J
a

 
ti 

• -
 H’ 

8
 I

 
:á

^
 

ч
 

2
 

'i 
i

 
t;

I
 

I
 ■ 

i
 

f
л

 
4

-,1 
. 

:-• 
о

•'3 
•*' 

a
1 

s
I
 

ч
 

-а.
 

ш
,

 
' ■ ■' ''^

 ■ 
.Ш

Ш
Ш

вЛ
."

.K,-; 
','-•:*•■■ 

c
.-;»

V
?,,K

 
^

 ' -. v 
. '■ 

■ 
V 

„-. 
Г

' ‘ 
,
v

v
:;4

- 
. 

i 
V

- 
■■- : 

v
: 

"a...

.. 
• 

• 
• 

.
-
: 

/
 

- 
*•< 

.. 
^

 
" 

>
■ 

‘ 
‘ 

V
~ 

'

« 
Ч

'
Л 

Т»
»; 

,r 'i; >
 
'' 

w-;v. 
};ej> ',..

Й 
V;

а
• .s

'-
5Г « . 
(П 
Зо

9
«

• 
•

0>
’. л.-

т
' 
* 

■ 
'

- 
-ia

*а 
; •.

И

■
а'. * 

... ..
‘4,4

$
 

' 
%

 * I

W
1':, 

. ¥

п
 *ч >ч

,О
%

ч
 

й 
-ч

СГ) 
ч

ЕН
V-i

и-
Н

 
>

CÜ
4чей 

,. 
í>

« 
: 

* 
.«

ч
.,®чV4'S

■л >>
, 

■

In
■< 

• 
• 

.

•й 
. - 

1'£ 
№ 

. . 
•'■

% ' ■ 
“ 

4
‘

*-

.
■ 

-•

М
,-

Щ
 

т

■ : и
:



■I ■ lAfÉ -ж*
v. '■ ,:;-*■ ’ 1- - -

ЩШ-:**'** "
Ш *

\V
■ • ■ .... •-; К,%'f

:*•'■ ; ..*■•. ■ ъ I
■

№4~

- ■ ■•. •-' 5 ■ s '4 :■' 'í '
;• " -ж ' .<> V'.■> & .< • V

' >:á ^ •

É 4:
• • *■?.. 2? ;.".VV7'-'

— .-.W-

••' "’ Ч ’’ . 4 ■ .- ' .•-. .< ■

:V x• un *•<••
4Ч' .:• -№ w:av.T .,:rr

a nagy-oldallevélkék helyzete

&
жъ r4’4fr, ■ ■ Г V. -

Az összetett levélben •Ä -

- #:ч л-.-;4 ^К „С ; Г "d
Й А- •„ а •.. ». ф

lehet: • 1

т

к -т %■
•У .."-‘'/f-5
к,х;;- ,•»•• Ч-; V **>?&*тм ш

1. Keresztben átellenes /folia 

oppositipinnatum/
Kecskeméti Korai Bibor

*í * Ш -1
■V l..*•... ,*• • •

?. ■ 4--£ *Д'М..

,д •' c ■.
2. Váltakozó helyzetű /folia

Hl

Ш Ш»-*®
■ i:« V-.v

'. .,;№Й
Ш

д '/Л.% • * •
.alternatipinnatum/Г- /»; ш?~V:. ■ - >

-ф^а. <••,

vf V/f.v '

Chico III.

■ JÜ«

-■ ' •;£.Г2

ilPF s
ч Mt ^ .ШД -*1.-

vi: *.

4 Л-.
tu;чä

Ш: S
A nagy-oldallevélkék alakja a fajták jelentős részénél 
lándzsás, de egy-két esetben megnyúlt kerülékes 

A csucslevélkék általában részarányosak, a nagy-oldalle- 

vélkéknél inkább részaránytalanság figyelhető meg

,
Äf.

'V ,

- - .?Д ч-

&'Ш'-. й#;■/./ íi

:• . • ■ ■■

M s:-.;.
■ {,. i. .Щ Sej-N-vi

fc,.ft , -ьД
*:5?:S

>’;4'д|§д- «i +. -Г S®' ife»- Д-!--»'’. . ‘'J?' ■ Ш,-«* Лг-l

i2í«i .-.:ЖЁ '

„А* 
' 'Ф3. Ventura

•' - л " •
-"«а-д f ■

/

■

■м'ф
¥>■

4. Kecskeméti Determinált San Marzano ■ s,'"'
■X

Ь

• , /t > ■■ ■ , i-u - ■ 1 ■

«*..

Sí
Ж ÉL



e p

j
UJ30-T

I
шэо“Г

i +
* +
£-Г
ч-

Afr
an

I
9

4
Л

w Tl. гunó- -
Ш5°Т

*4-

’+

viayi INA



- 54 -

táblázat/. Ettől nagymértékben eltér az ES 24, Sláger 

/Kecskeméti 620/, Kecskeméti 846.

A nagy - oldallevélkék állása és a levélgerinc hossza 

megvizsgált kulturváltozatoknál általában pozitiv ösz- 

szefüggést mutat /3. sz. táblázat/. Eltérést azért né­
hány fajta /pl. Mokka /Kecskeméti 137/» Sprint /Kecske­
méti 221/, Kecskeméti 846, ES 24/ esetében tapasztaltam. 

Ez a jelenség elsősorban azzal magyarázható, hogy a rö­
vid gerincű leveleken, ahol az oldallevélkék széle szinte 

érintkezik egymással más elhelyezkedési lehetőség nem is 

alakulhatott ki. Ha a levélgerinc megnyúlik, a levélkék 

bizonyos mértékig eltávolodnak egymástól, igy egyre in­
kább szórt helyzetűvé válnak.

a

A nagy - oldallevólkék állása és a levélterület nagysága 

közötti összefüggést a VII. tábla, 2. ábrája mutatja. Az 

eredmények alapján azt a következtetést lehet levonni, 

hogy keresztben átellenes levélkeállásu fajták általában 

kis levélterülettel rendelkeznek. Minél nagyobb egy pa­
radicsom levele, a nagy-oldallevélkék annál inkább szórt 

állást mutatnak.

A levélkék helyzete lehet az egész összetett levélben
egyforma, gyakran azonban különbség van a gerinc tapa-

oldallevélkék és a csucstájidási pontjához közelebb eső
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Levélkék 
állása /%/

Levélkék 
száma /db/Fajta neve

1. K. merevszáru 27 10

2. Petomech
3. Sprint /К. 221/

4. Kecskeméti 815
5. Sláger /К. 620/

6. Kecskeméti 846

30 10

63 10
1140

67 11

67 11
11537. Ventura

8. ES 24
9. К. Korai Bibor

10. Mokka /К. 137/
11. Kecskeméti 549
12. Koráll /К. 419/
13. Kecskeméti 509
14. K. D. San Marzano

15. Chico Grande

16. Kecskeméti 407
17. Chico III.
18. Treff /К. 393/
19. Kecskeméti 262

20. К. jubileum

1180
1227
1217
1243
1253
1263
1243
1440
1470
1567
1670
1570
1670

2. sz. táblázat

•V. í.'1
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Levélkék 
állása /%/

Levélgerinc 
hossza /его/Pajta neve

1. Mokka /К. 137/
2. K. merevszáru

17 21.3 

17,1 

17,6

16.5
22.4
22.6 

17,6 

19,8

27
3. K. Korai Bibor 27

304. Betörneeh
405« Chico Grande

6. Kecskeméti 815 40

437. К. D. San Marzano

438. Kecskeméti 549

9. Koráll /К. 419/ 19,753
21,85310. Ventura

11. Sprint /К. 221/
12. Kecskeméti 509

13. Kecskeméti 846
14. Sláger /К. 620/

15. Chico III.
16. Kecskeméti 407

17. Treff /К. 393/

18. K. jubileum

19. Kecskeméti 262

20. ES 24

63 18,9
22,663
19.1
23.3

25.1
22.9

23.9

24.4

25.5 

22,0

67
67

67
70

70

70

70
80

táblázat3. sz.
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levélkék helyzete között. Ez annak a következménye, hogy 

a levélgerinc "intemodiumainak" a hossza az apex felé 

többnyire rövidül. így a csúcson gyakran szorosan, sőt 

igen szorosan állnak a levélkék, holott a levél többi 
részén esetleg tág a levélkék elhelyezkedése. Szoros 

elhelyezkedés következtében éppen ezért a csucsi tájon 

gyakran összenövések figyelhetők meg a csucslevél, illet­
ve a kis-oldallevélkék /ennek hiánya esetén/ a csucsle­
vél és az első nagy-oldallevélkék között /Kándy-Csák,
1965/.

A kis-oldallevélkék számát és helyzetét a levélgerincen 

a 4. sz. táblázat tartalmazza. A csuestáji levélke-pár 

és a csucslevélke között a Kecskeméti merevszáru /VI. 

tábla, 1/ és a Sprint /Kecskeméti 221/ esetében nem ta­
lálunk kis-oldallevélkét. A kis-oldallevélkék hiánya 

Snell /1925/ szerint fajtaismereti szempontból fontos 

jelenség. Az első levélke-pár alatt a fajták 70 %-nál 
2 db kis-oldallevélke fordul elő /VIII. tábla, 1, 3, 4/, 

a legnagyobb levélterülettel rendelkezőknél ez a szám 

3-4-re /esetleg 5-6-ra/ emelkedik /VIII. tábla, 2/. A 

második levélke-pár alatt 1-3 db, a csúcstól legtávo­
labb eső levélke-pár alatt szintén a legnagyobb levél- 

területet produkáló fajtáknál tala.lunk 1—2 db kis—ol— 

dallevélkét /VI. tábla, 4/.
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Kis-oldallevélkék száma /db/
Csúcs- Első Második Harmadik Ossz. 
levélke 
alatt:

Fajta neve:
levélke-pár alatt:

51. K. Korai Bibot* 1 2 2

312. Petomech 2
3. K. merevszáru 312

52 24. K. D. San Marzano

5. Sprint /К. 221/

6. Kecskeméti 509

1
312

521 2
7217. Kecskeméti 407

8. Kecskeméti 549

2 2
52 21
72329. Chico Grande

10. Kecskeméti 815

11. Mokka /К. 137/

12. Koráll /К. 419/

13. Kecskeméti 846

14. Ventura
15. Sláger /К. 620/

16. ES 24

17. Treff /К. 393/

18. Kecskeméti 262

19. Chico III.
20. К. jubileum

4121
4131
5221
4121
4121
4121
4121
8122 3
91242
8122 3
9231 3

táblázat4. sz.
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Az össz-levélkeszám fajták között változó, de jelentős 

különbség nincs /ÍZ. tábla, 1. ábra/. A nagy-oldallevél- 

kék száma minden megvizsgált kulturváltozat esetében 7 

db, igy ezt tekinthetjük a paradicsomnövény egyik leg­
stabilabb morfológiai bélyegének. Ez a megállapítás csak 

a főtengelyen elhelyezkedő levelekre vonatkozik, s ettől 
a megvizsgált 20 fajta esetében eltérést egyetlen egyszer 

sem tapasztaltam. Az oldalágakról eredőknél számuk változ­
hat, de ezek részletes vizsgálatára nem tértem ki. A le­
vélkék száma a Kecskeméti 262 /VI. tábla, 4/, Kecskeméti 
jubileum és a Chico III. /VIII. tábla, 2/ esetében a leg­
magasabb /15-16 db/.

A levélkék száma és a levélterület nagysága /IX. tábla,
1. ábra/, valamint a levélgerinc hossza között a követke­
ző összefüggést állapítottam meg. A négy legnagyobb levél- 

területü, illetve leghosszabb gerincű fajtánál /Treff
Kecskeméti/Kecskeméti 393/» Kecskeméti 262, Chico III 

jubileum/ éri el a levélkeszám a maximumot. /15-16 db/• 
A kis levélterületü, illetve rövid gerincű fajtáknál

•»

/Kecskeméti merevszáru, Petomech/ számuk viszonylag ke­

vés /10-11 db/.

A nagy-levélkék hosszát és szélességét is megmértem, s

a kapott eredményeket az 5.
A fajták között mind a csúcs-, mind a nagy-oldallevélkék

sz. táblázatban összegeztem.
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nagysága és a levélkék száma
•; '-í» .

közötti összefüggés
A nagy-oldallevélkék száma minden vizsgált 

kulturváltozat esetében 7 db.
A levélkeszám a négy legnagyobb levélterületü 

fajtáiméi éri el a maximumot /15-16 db/.
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. ábra. A levélterület nagysága fajtánként, illetve

fajtacsoportonként
A gömbölyű termésű fajták levélterülete a leg-
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kisebb, nagyobb a lapitott gömb és a hosszúkás
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$ 11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24
17. Treff /Kecskeméti 393/
18. Kecskeméti 262
19. Chico III.
20. Kecskeméti jubileum
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2. Petomech
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 

San Marzano
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6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407
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10. Kecskeméti 815
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Csucslevélke Oldallevélkék:
Hossz. Szel.' ÍLe- Hossz* Szél. Le-

vél- 
ke- 
in- 
dex

/mm/ /mm/ vél- /mm/ mm/Pajta neve: ke-
in-
dex

1. K. merevszárú 61 63 3230 2,0 2,0

65 692. K. D. San Marzano 37 1,7 1,937
683. Kecskeméti 407

4. K. Korai Bibor
31 2,2 31 2,373

69 6928 292,5 2,4

2,572 2972 30 2,45. Petomech
6. Kecskeméti 509 2,380 3572 32 2,2

36 2,22,0 7873 377* Chico Grande
8. Koráll /К. 419/
9. Treff /К. 393/

10. Mokka /К. 137/
11. Kecskeméti 815
12. Sprint /К. 221/

13. Ventura
14. Sláger /К. 620/

15. Kecskeméti 549

16. ES 24
17. Kecskeméti 846
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.
20. К. Jubileum

86 2,0422,074 37
36 2,1392,1 8175

1,939752,03875
2,390 392,13777
2,334772,33580
2,039802,13981
2,337842,13983

36 2,27986 2,239
86 2,04246 1,990

2,342972,296 43
2,342982,343100
2,24546 992,3104
2,5442,4 Ю949118

5. sz. táblázat
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hosszában és szélességben 1,6-szoros különbséget mértem.
A legkisebb a Kecskeméti merevszáru a legnagyobb méretű 

levélkékkel a Kecskeméti jubileum rendelkezik. A legtöbb 

fajta esetében a csúcs- és a nagy-oldallevélkék hossza 

azonos /vagy közel azonos/. A maximális méretbeli különb­
ség /12, illetve 13 mm/ a Kecskeméti 815 és a Koráll /Kecs­
keméti 419/ esetében jelentkezett.
A levélkék méretét fajtacsoportoknak megfelelően is érté­
keltem /6. sz. táblázat/. Megállapíthat6, hogy a gömb- 

alaku termést hozó fajták levélkéinek a mérete a legkisebb. 

Mind a lapitott gömb, mind a hosszúkás bogyóalakuak mini­
málisan, de nagyobb méretű levélkékkel rendelkeznek. A le­
vél-index viszont a legmagasabb a gömbölyű fajtáknál, leg­
kisebb a longum tipusuaknál. Ezen utóbbi fajtacsoportba 

található a levélkeindexben a legkisebb értéket mutató 

Kecskeméti Determinált San Marzano.
A mérési eredmények alapján megállapítható, hogy a nagy- 

oldallevélkék alakja a fajták jelentős részénél lándzsás.
A Kecskeméti Determinált San Marzano /VIII. tábla, 4/ és 

az ES 24 esetében inkább megnyúlt kerülékes, Snell /1925/ 

beosztása alapján.
A levélgerinc végén található csucslevélke /apex pinna/ 

két lemezfele általában részarányos, a nagy-oldallevél- 

kéknél inkább részaránytalanság figyelhető meg /VIII.

tábla,3/*



>
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bevélkék mérete
Fajta neve: Hosszúság Szélesség Levélke- 

/ mm/ /пап/ index

Lapított gömbalaku bogyótermésűéк
1# К. merevszáru
2. Kecskeméti 815
3. Sprint /К. 221/
4. K. jubileum
5. Kecskeméti 407
6. ES 24

62 30 2,1
84 37 2,3
78 35 2,2

113 49 2,3
71 31 2,3

4688 1,9

Átlag: 2,283 38

Gömbölyű termésnek
1. Kecskeméti 262
2. Treff /К. 393/
3. Kecskeméti 509 

4* Petomeeh
5. K. Korai Bíbor
6. Koráll /К. 419/

2,34399
36 2,278

76 2,432
2,43072

69 2,528
2,23780

Átlag: 2,33479

Longum tipusuak
1,763 371. K. Det. San. Marzano

2. Mokka /К. 137/
3. Kecskeméti 549

2,03875
2,13983
2,139814. Ventura

5. Kecskeméti 846
6. Sláger /К. 620/
7. Chico III.
8. Chico Grande

2,296 43
2,13984
2,146100
2.0ZL75
2,03982Átlag:

6. sz. táblázat
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A páratlanul szárnyasán összetett levelek vizsgálatánál 
külön figyelmet fordítottam arra, hogy a nagy-oldallevél- 

kék mérete, a levélgerincen előforduld helyzete milyen 

szerepet játszik az össz-levélterület kialakításában. Ezt 
külön értékeltem a lapított gömb /X. tábla, 1. ábra/, 

gömbölyű /X. tábla, 2. ábra/ és a hosszúkás /X. tábla,
3# ábra/ bogyótermésüeknél. Az eredményekből /Troli,
19351 megállapításával egyezően/ az a törvényszerűség 

vonható le, hogy mindhárom csoportnál a második levélke­
pár a legnagyobb méretű. Mind a basis, mind az apex felé 

haladva kisebb méretű leveleket találunk. így a teljes 

levélterület kialakításában lényegében a második és a 

harmadik levélke-pár játsza a döntő szerepet.

A nagy-oldallevélkék méretével párhuzamosan megvizsgál­
tam a nyélhosszuságuakat is. A levélkék nyele /petioluli 
pinnae/ lehet zömök, húsos képlet /VI. tábla, 1/, de a 

fajták jelentős részénél feltűnően megnyúlt /VI. tábla, 

2/. A levélkék nyele alatt minden esetben a teljes nyél- 

hosszuságot értettem, függetlenül attól, hogy azon má­
sodrendű oldallevélkék jelen vannak vagy hiányoznak. Az 

eredményeket a XI. tábla ábrái szemléltetik. A mérési 
eredmények alapján egyértelműen megállapítható, hogy 

minden fajtánál a harmadik levélke-pár tagjai a leghosz- 

szabb nyelüek /fajták átlaga: 33 mm/> igy a lomblevélnek 

ez a legszélesebb része. Az első levélke-pár nyelei a
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11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24
17. Treff /Kecskeméti 393/
18. Kecskeméti 262
19. Chico III.
20. Kecskeméti jubileum

1. Kecskeméti Korai Bibor
2. Petomech
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 

San Marzano
5. Sprint /Kecskeméti 221/
6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande

'
аЩ.-- ? ч"Р

Sfe;

Ж',,

' '5' ' if'-Л'*-
* i., . ...*,Аí:-".. *: v

. ■* -¥' •? ; - '

*•

10. Kecskeméti 815 : «3^-3 '

3
. .

>«gf'■ ■

as: ■y‘'4



X .TÁBLA
LEVÉLKÉK

HOSZZA
Л

[mm]

125

100, R

P175, '

50.

25,

->
5 7 10 16 20 FAJTÁK

HARMADIK LEVÉLKE-PÁR
3 7 10 16 20

IZZ2 ELSŐ LEVÉLKE-PÁR 
ÁTLAG

3 5 7 10 16 20
MÁSODIK LEVÉLKE-PÁR

5 3

1
LEVÉLI

HOSZ■2AKÁ
[H

1».

100,

75,

R

50

25

■>

2 6 12 17 18
HARMADIK LEVÉLKE-PÁR

2 6 12 17 18
I MÁSODIK LEVÉLKE-PÁR

12 6 12 17 18
U23 ELSŐ LEVÉLKE-PÁR

1 2
ÁTLAG

LEVÉLKÉK i { 
HOSSZA

[mm]

125.

100,

И

V2l
75.

pj

50.

25.

I?4 8 9 11 13 14 15 19

E3 ELSŐ LEVÉLKE-PÁR 
ÁTLAG

9 11 13 14 15 19

MÁSODIK LEVÉLKE-PÁR

8 9 11 13 14 15 19 FAJT

HARMADIK LEVÉLKE-PÁR

4 8 4

3



m*
 ч 

ч*
ísf

rJ
 :V

 
,.

-• 
■ v; 

* * 
л

 
v

s

■
 ■

:‘ -Щ
■*'V
 

га 
4

.сЩ
Рш

.. >
'^f

e*
я

; 
í

ч 
й 

а 
га 5Г

I 
@ 

...
|v

 
\;
| 

Г 
ГГ

O
, 

iO
 

ß
 -

 
4P

 
0
>
 Ф

 
r.,

C
 

Q
- 

®
 

* 
t.

 
H

? 
tó

. 
Ф

t О
 

у
. 

ffl
 

O
J ю

 
ы

.
к

 
о

 
О
 

ю
К-

 
Ь-

 
О

 
СО

 
и*

 га
 

о
Л. 

■» 
1 

я-
 

н
 с- 

Ф
 

J4
 

ч-
 w

 
CD

Г 
М 

~ 
_ 

Г-Г 
«г 

н
<4
 

*М
 

4
 

,•>
 i 

IP
 

aj
U>

 
CD

 
И

 
й

 
О

 
Н

,
ü
.C
 

tó
. 
p
 

-t
 

о
 

V
, 

И
 

p;
GJ

 
О

 
Cl

 Н
» 

to
 

C<
 

4
 

[C
 

P
' 

ti
o

 
i .•

 
.;
; 

C5
 

t-
у 

S
- 

о
 

й
 

V
,

cd
 

а
 о

 
й

 ш
 

н
 

а
 

ф
 о

 
о

 ;
Ьс,

 
с 

Ы
 

FrJ
 te

 
'з 

-í 
W

 W
 

-»

■
У

- 
-V

га- 
• í

 Ч
--

.-
 с

.' “
 *■.'

* ■
; п

*-
1

ущ
ч 

■-
7 '

 ' ' 
1 . 

. .
 

к*

йИ
ч J

-?
; А 3 о It.

;.: 
' 

-
'.2

:
.
■

L.
 , 

|Л

Г 
■ 

I
о 

'•
 

а
' 

‘ 
Й

. * *

щ
.

'
Ч

>Л
. V

1
«г

• ,*
. •

«Я
 -• 

:
«4

' -
.-Ч

 :ß
‘ :*s

*
•£ I

• 
•

Ш
;

> .£
'• 

-f •
 а* Ь?

.-■
■•
 • 

.?
-■

-Ä
'

••3

. i
 

»
'.-

«Ш
- 

.
. 

Ч
-Ч

Ч
 

■ 
S

&
-’

OD
■ 

■ г
а* á

. 
• 

■ 
■ 

■' 
. 

"Ч
Ж

.
.
.
 

*

Ы
л
 .

■*
&
 • 

Г
'

га
*

/э <"
U 

:
-e
 ;

''Ш
' :-

' i
' 

?■
'. 

• 
I

■ í
'í-

á
i.

 i

Г?
,

се
 

Ю
H а

 
ю

■ 
I 

“ 
°=

»..
 1

H «
•4

<4
- 

CD

О
 

lO
 

:.'
• 

-1
 

0
' 

i 
I/
: 

. 
.

'S
) 

H
i 

f-
i.
 

t-
i 

I 
! i
 

H
 

h-
i

•
 

-
 

;
■

.-■■
 í

- 
.

M
 

LJ
3

«. 
Э 
I tH í>

:• 
к

S--
--1

b<a
ga

.J
g&

 
,

^
íáf

e 
v 

^
 

; •
<

no
Ж

 '

с
 

: ® н
 

о

S 
S'

■ 
а а-

'
<

 
ы

.
u„

 
СО

 
.C

D'
а

 
а I

н 
о 

. 
Г

Ес 
Й, 

5,-
, 

Г
; 

g
 

: 
*■

Л
 

'Г
.
.
 

'
п
* 

ч
 ; 

■
а

й
а

*
N

а
'

:
-
i 

' 
■

<

Ш
Г

“ г
,•■
“4

(/)
■

с^ W
' .

< 
sS

 
О

 
О

.4
0  

—
D 

4
0
 

О
 

'Ч
- 

Й
*-<

 
• -

о- 
С
 

а
 

Ь*,
 

СЭ 
о 

о
о
 

ф
 

/ь
 -

1,-
 

ó
i 

То
 

й
 

ti
 

U4
'O

', 
О

 
С

 
-■ 

4
’ •"

' 
Ь*

 - 
Н

* 
гг

 
Cö

 й
 

!-,
• 

!->
• 

h*
ч-

 
'+

 
й

 
©

 
Ч

- 
-Г

с
- 

g
 

'' 
V

 
<£

■' 
Ф

‘ 
Р

, 
О

'
u

 
ö

 
г 

й
 

а
 

о
 

а
о

 
ср

 
<+

 ш
 

Ф
 

и 
о

 
ct-

bi.
 

re 
й 

U.
 

н. 
л 

bU
ф 

га 
о 

га

ti
,

Tj
>

а
}-

i
ч- Ь

. 
12

.
О

' 
й
 

а

к
* 

fi*

. I
-,

о
О

4W
* 

О
'Й

л.
^ 4

}*~
1

Г
н

►
•л

«1
#

г?
К

.
и*

• 
&

о,
рг

.
га 

га
о й

 
Ь'

ä- 
о

о;
ь-

"
га

"
;£

( ‘
с

4 %
о

Л
 J

ф
4 }

-

• 
' •
 

Ч.
 lí

 ­
ra

?ч.
g

/ 
л 

■ 
.

Ä
.

с 
Ir

a 
■■’
 

■’
с* со

' 
<;

 
ф

c
f 

J-
,

о
. U f 

&
ч-
 

•’ 
t 

■ 
"

Й
 

, 
4'

1
О

" 
Г;

>
■ г

а 
,

С.
 

I
4
4

4
V

.;
, 

-■■
■■■
 

■ 
4 

..
..
..

с

*
Ж
 

■ 
- 

' 
'

V.
ч^

.:
' 

.' 
4;

„:
 

..
:■

.,

.:аг
ач

-;м
чл

Ог
' 

Ä 
Ш

о
0
 

ш
■ 

i 
(-

1
 

era
 

со
• 

- 
л
 

4
 

■ 
• 

- 
п 

^
 

. 
га

,
Р
 

V
. 

м
 

.

Ь

§>

*г
'

t, 
2

га
 

о
 

brá
 

о
 

.a
 

Ü.
CD
 

О
 

!В
 

Я
 б

 H
r

о
 

н-
 

о
 

о
 о

 Й
 

р
 

о
 

со
 

ч
 о

о
 

га
, 

л 
со

 о
 р

 
г., 

л
 

о
 

о 
а 

ь-
 

■:г
а

Р
, 

о
 

W
 

р
 I»

 с
 г 

w
 

h
i 

р
 

-Р
 м

- 
и

 
Й

...
...

...
...

...
...

...
...

. 
a 

a
о
 

с 
.-г
 

а 
/г-
 , 

t-
 
,.
г
.,
,

. ^
Чг

аЧ
;. 

Ш
г 

> ч
%г

а:.
р ‘

й:
Ч 

Í4
4r

á:
4.
 

,;'г
аЧ?

.:Ч
 
.1

^
l-
,Ä

 
■ 

■; |
Ш

Й
4

 ■ -V
 á

í!#
f |

Й
Г

 ^
. -

 ;г
ад

;' 
га 

.. :
• л

., 
. 

- •
... 

■ 
‘ 

4 
•, 

.Ä
ra,

- ..
>.г

а - 
га. 

- 
* 

' 
• ■

га
?

ír/
::

, 4
 

1 
.С

.,
 >■ ь- л

á*
<у р

&
^
 !*■

>' é
H

i
a

. -га
Я5

О
:

9
...

;-
i -

 
,

':Щ
т-

I—
, Г.

/
» к

^
 '

з 
.

ГР
I 

' 
?

О
) и

,.
ü:

i-
írj

*.
,s

....*

■ Ч
Ч

-. 
" ' 

га
’л



VS% ÍV Ш " '-'■ %■ % "
*Н ' ‘'■ív г'—■’■'■ • •

4P Я.-, -rVv; ч-
'• -£. i..

.«■Й»
^ f ш: -

■ • ,■?*& , ЛШ *:

гш

МЙнШ
«>$ ;V; 

V Л,.

-;är-‘ А,- J

г-5* да ЫГ-... f < й -V
»■'■•. ;А .Mi V.Ü*

т »•
*. $»

gg:

-■Г-;
V 5-’. - '■ % - '

^ 5&• жж J

;•*•’ i^:

.* £ •
•у- .

ÄIc,A2 ПТшМ
-- >;л-‘

A nagy—oldallevélkék /maior pinnae/ nyélhosszusága fajta-
шЛ m? A ■МшжФ

.-WA

csoportonként és levélemeletenként ä V -t. i*
j!pf$ ЖЦ; ■■■•. *V ■

f* •V . t’1. ábra. Lapitott gömbalaku bogyótermésüeknél
-л

■:. ■í*v-

I ‘.‘.»1 «'%,» ч
& ' \ д V* * 

** ■■ *!íjgjá.Rí*?y V■e-.

л?*
2.

ь~Ч<
• 4.V s '

T' . - ■•'• * .Á’r-

~л г ■ л '■• Л ;>

ábra. Gömb formájuaknál sáprf 

' Ä;:
••'le."Лч '-f;4 А,-"".

•5*.. к» ■ Í# с ä

.f
.■» •■;•.. "v

ЪнА Sk*

3. ábra. Longum típusúaknál V.S.^cü.
:Ü>‘> •'

is ■;■■■■■'$& У -ч
'■-A,A.

Ш' -
A levélkék nyelének a hossza 1,5 mm és 45,1 mm között vál-

\-SШ takozik. Ez 30-szoros különbséget jelent

' bW
"’-- Л •••. :Л- Ч*! v •

\'ЛЧ-А

шШ

1. Kecskeméti Korai Bibor
2. Реtomeeh
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 

San Marzano
5. Sprint /Kecskeméti 221/
6. Kecskeméti 509

.

Ä -

11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24

•vb m
■ -У,-

V.

?: -:;У >#
17. Treff /Kecskeméti 393/1Ä ,-Ч

>:18. Kecskeméti 262
19. Chico III.
20. Kecskeméti jubileum

7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande 

10. Kecskeméti 815

•'-vj? •••'"

ШШ&*
X

- 41 *■ ;Ч.- v Ж ЩШ1 жЛ '¥?i i'- ДШ ‘ - ^Щ? 

••# £м':-f.> Ж ^ч -v'
• - ■ € ' V ••*•:•;• -v;; ■ Щ.

>л' 'ЖМ
V

v ■* ч :v .íbvs.'í:■ ■л'- . t.jf, -



XI. TÁBLA
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legrövidebbek /fajták átlaga: 6 mm/, aőt ezek között 

gyakoriak az ülő levelek is. A hosszúkás termésüek a má­
sik két fajtacsoporttól abban is különböznek, hogy a má­
sodik levélke-pár nyélhosszusága megközelíti a harmadikét. 

Ezeknél a fajtáknál többszörösen páratlanul szárnyasán 

összetett levelek is találhatók, mert a hosszú nyeleken 

gyakoriak a másodrendű oldallevélkék /VI. tábla, 2/. A 

legrövidebb nyelet /1,5 mm/ a Kecskeméti merevszáru első 

levélke-párjánál, a leghosszabbat /45,1 mm/ a Chico III. 

harmadik levélke-párjánál mértem. Ez 30-szoros különbséget 
jelent.

A fajták levélterületét a közöttük meglévő morfológiai 
különbségek pontos megadása érdekében határoztam meg. A 

mérési eredményeket fajtacsoportoknak megfelelően a IX. 

tábla 2. ábrája szemlélteti. Az egyik legnagyobb különb­
ség a vizsgált morfológiai tulajdonságok közül a levélte­
rület nagyságában jelentkezett. A fajták között 2,5-sze- 

res a különbség.
A legkisebb levélterülettel /144,7 cm2/ a Kecskeméti Ko-

legnagyobbal /356,5 cm2/ a Kecskeméti jubileumrai Bibor, a
rendelkezik.

A levél nagysága és a termés alakja között csak a követ­
kező összefüggést lehetett megállapítani /IX. tábla, 2. 
ábra/. Az ősi gömbölyű bogyó alakú fajtáknak valamivel
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kisebb, a lapított gömb és a longum tipusuaknak pedig 

nagyobb a levélterülete. így a termés alakja és a levél 
nagysága között genetikai összefüggésről nem beszélhetünk.

Stenvers-Staden /1976/ megállapításával ellentétben 

mutatható ki egyértelmű összefüggés a bogyók súlya és a 

levelek nagysága között sem. A kis levélterülettel rendel­
kező fajták /pl. Kecskeméti merevszáru, Kecskeméti Korai 
Bíbor/ is produkálhatnak különböző nagyságú bogyókat

illetve 68,5 g/. Ugyanezen megállapítás érvényes
a nagy leveleket fejlesztőkre is pl. Kecskeméti 262 levél-

2területe: 281,0 cm ,
2jubileum levélterülete: 356,5 cm , bogyóinak a súlya:

70,9 g.

nem

/33 kg•»

a bogyóinak súlya 30,3 g, Kecskeméti

A levélterület nagysága viszont a tenyészidő hosszával 
már pozitív korrelációt mutat /Murtazov-Ivanova /1978/ 

eredményeivel egyezően/. A vizsgált összes fajta levél- 

terület-átlagban a tenyészidő hosszával egyenes arány­
ban nő /Л1, tábla, 1. ábra/. Viszont az is igaz, hogy 

a rövid, középhosszu és hosszú tenyészidejű fajták kö­
zött egyaránt találhatók kis - és nagy leveleket fejlesz­

tők.
A 140 napnál hosszabb tenyészidejű fajták levélterüle­
teiben 100 %-osnál nagyobb eltérés is kimutatható 

/Petomech 145,5 cm2/, Kecskeméti jubileum 356,5 cm , s
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16. ES 24
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egyben ebben a tekintetben ez a legheterogénebb csoport. 

Eltérés /de nem ilyen nagyarányú/ a 120 napnál rövidebb, 

illetve a 120-140 nap közötti tenyészidejű fajtáknál is 

előfordul. A levélterület nagysága szempontjából a közép­
érésű fajták hasonlítanak egymásra a legjobban.

A fajták levélterülete a növény magasságával általában 

pozitiv korrelációt mutat /XII. tábla, 2. ábra/. A legna- 

gyobb eltérés /143,5 cm / a 40-50 cm magasságú fajták kö­
zött található. Jelentős ez az érték a legmagasabbra növök 

esetében is, viszont minimális a determinált alacsony növe- 

kedésüeknél.

Megállapítható, hogy a levélterület nagysága elsősorban 

fajtajelleg, alapvetően sem a bogyó alakja, súlya sem a 

tenyészidő hossza, illetve a növény magassága nem befo­
lyásolja. Természetesen, hogy egy növény lombozatának fej­
lődésére még számos más tényező /pl. vegetációs idő hosz- 

szusága, a szárak magassága, a "napfény intenzitása", a 

szórt és direkt fény mennyisége stb./ is hatassal van.

2. Lomblevelek anatómiája

levelének struktúrája aA Lycopersicon esculentum Mill, 

lényeges részeket illetően nem különbözik a Solanaceae
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család többi fajának levélszerkezetétől /Somos, 1971, 
1978/. Az azonos környezeti és termőhelyi viszonyok kö­
zött nevelt paradicsomfajták azonos fejlettségi állapot­
ban lévő leveleinek bőrszöveti viszonyait tanulmányozva 

mégis találunk eltérő vonásokat.

Az epidermis sejtek alakja, radiális falainak lefutása 

mint ismeretes eltér a levél két oldalán. A felső epider- 

misen egyenetlen /XIII. tábla, 1/, a fonákon hullámos és 

kanyargós formát mutat. /XIII. tábla, 4/. Az erek fölött, 

főként a főér mentén a levél hossztengelyével párhuzamosan 

megnyúltak, lényegesen nagyobbak, mint az érközi zónában 

/Tantos, 1964/.

Az epidermis sejtek területegységre jutó számában a faj­
ták között jelentős eltérés mutatható ki /7. táblázat/.
A fonáki oldalon - a fajták átlagában - 1,4-szer több a 

sejtszám, mint a felsőn. Legkisebb /1,1-szeres/ a Kecske­
méti merevszáru, legnagyobb /1,7-szeres/ a Chico III. ese­
tében. Mig a levélterületben 250 &-os, addig a sejtszám­
ban csak 160 %-os eltérés található.

Az epidermis sejtek száma és a levélterület nagysága 

közötti összefüggést a XIV. tábla, 1. ábrája szemlélteti. 

A levélterület növekedésével párhuzamosan nő a fonák 

sejtszám. Ugyanezt a felső epidermisselepidermisen a
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1. Az epidermis sejtek radiális falainak lefutása 
egyenetlen.
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2. A trichomák kevés számban fordulnak elő 
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«к4. Az epidermis sejtek radiális falainak lefutása 
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2Epidermis se.itek száma /mm /db/

Ossz,
Pajta neve Felső Fonák

epidermis

1. К. Korai Bibor 307 403 710

7642. Petomech 344 420
3. K. merevszáru 362 418 780

4. K. D. San Marzano 384 503 887
8605. Sprint /К. 221/

6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549

360 500

911530381
568366 934

946538408

637 10283919. Chico Grande
102859043810. Kecskeméti 815

11. Mokka /К. 137/

12. Koráll /К. 419/

13. Kecskeméti 846
14. Ventura

15. Sláger /К. 620/

16. ES 24
17. Treff /К. 393/
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.
20. К. jubileum

1030587443
606 990384

1025585440
1000603397
1004590414
1014580434
1084596488
1020685435
1195690405
1140678462

táblázat7. sz.
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XIV. TÁBLA

EPIDERMIS SEJTEK 
SZÁMA

LEVÉLTERÜLET
[cm2] - -1800

350 . .
. .1700

. .1600

. .1500300 - .
-.1400

- -1300

250 --
- .1200

. .1100

200 . . - .1000

- .900

. .800

150 ..
. .700

. .600

100 .. - -500

. .400

- -300
50 ..

. - 200

. .100

10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

----- LEVÉLTERÜLET

95 6 7 842 31

-------- ÖSSZ. EPIDERMIS S. SZÁMAa FONÁK EPIDERMISFELSÓ EPIDERMIS 1

LEVÉLTERÜLET STOMASZÁM
[mm 2/db]

350. . . .350

300. . __300

250-. . -250

200. . . .200

r~
t

/
150. . _ .150

100. - -.100

. . 50

II
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 П 12 13 14 15 16 17 18 19 20 fajták

FELSŐ EPIDERMIS □ FONÁK EPIDERMIS -------- ŐSZZ. STOMASZÁM 2-- LEVÉLTERÜLET
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kapcsolatban nem lehet egyértelműen megállapítani. A fel­
ső és fonák epidermisen előforduló sejtek együttes 

már ismét pozitiv korrelációt mutat a levélterülettel. 

Ebből a megállapitásból viszont az is következik, hogy 

levélterület- és az epidermis sejtek nagysága között ne­
gativ a kapcsolat. A nagy levélterületü fajtáknál a leg­
kisebb a sejtnagyság és a legkisebb levelekhez csatlakoz­
nak a legnagyobb méretű epidermis sejtek.

száma

a

A paradicsom levele mint ismeretes amphystomaticus, a fel­
ső és fonák epidermisen egyaránt megtalálhatók a légzőnyi- 

lások, bár a fajták, valamint a felső és fonák epidermis 

viszonylatában nagy eltérések jelentkeztek. A mm -re eső 

stomaszámot fajtánként a 8. sz. táblázat foglalja össze.
A legkisebb és legnagyobb stomaszámu leveleket összeha­
sonlítva - Kecskeméti Korai Bibor 19 db, illetve Treff 

/Kecskeméti 393/ 48 db - megállapítható, hogy a felső 

epidermisen a levélterülethez hasonlóan 2,5~szeres a 

különbség. A fonákon - Kecskeméti Korai Bibor 120 db, 
illetve Kecskeméti jubileum 199 db - megegyezik az epi­
dermis sejtekre vonatkozóan megállapított ertekkel /1,6- 

szoros különbség/•
Brezsnyev /1955, 1964/ megállapitása szerint az egyes 

növényi részek anatómiai jellege a környezeti tényezők 

hatására igen könnyen változik. Különösen a levelre vö­
lgy pl. a termőhely éghajlati viszo-natkozóan áll ez.
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2Stomaszám /mm /db/
Fajta neve: Stoma- Ossz. 

hányados
Felső Fonák 

epidermis

0,16
0,17

1. К. Korai Bibor 12019 139
2. Petomech 21 122 143
3. K. merevszáru 28 0,23

0,26

152124
1604. K. D. San Marzano 33 127

5. Sprint /К. 221/
6. Kecskeméti 509

15728 129 0,22

0,24 16213131
1770,257. Kecskeméti 407 14235
1890,20

0,17
8. Kecskeméti 549 15831

202172309. Chico Grande
1970,30

0,29
0,18

0,28
0,21
0,20

0,27

0,31
0,24
0,19

0,19

15210. Kecskeméti 815

11. Mokka /К. 137/
12. Koráll /К. 419/

13. Kecskeméti 846

14. Ventura
15. Sláger /К. 620/

16. ES 24

17. Treff /К. 393/
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.
20. К. jubileum

45
19815444
19916831
19815543
20016535
20116734
20015743
20515748
22718344
23036 194
23719938

táblázat8. sz.
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nyalnak Jelentős szerep jut ebben* Megállapította, hogy 

a száraz viszonyok között /öntözés nélkül/ fejlődött nö­
vényeken a felső és fonák epidermisen egyaránt több 

légzőnyilás* Az 1983« évben is a sokévi átlagnál kevesebb 

volt a csapadék mennyisége. A fajtákra jellemző stomaszám 

megállapitása több év mérési adatainak figyelembe vételé­
vel lehet. A pontos stomaszám megadását neheziti az is, 

hogy a stomák leginkább a különböző erek mentén helyez­
kednek el /lantos, 1964/.
Érdekes összefüggés figyelhető meg az össz-stomaszám és 

az epidermis sejtek száma között. Kisebb eltérésekkel te­
rületegységre vonatkozóan a stomaszám ötszöröse megegye­
zik az epidermis sejtek számával.

a

A stomahányados értéke 0,31 /Treff /Kecskeméti 393/ és 

0,16 /Kecskeméti Korai Bibor/ között változik. /8. 

táblázat/. Ez azt jelenti, hogy 3-szoros illetve 6-szo- 

különbség is lehet a levél két oldalának stomaszáma 

között. A fajták átlagában 4,4-szer nagyobb a fonák 

epidermis stomaszáma.

sz.

ros

A stomaindex értékeiben az epidermis sejtszámra megálla­
pított értékhez hasonlóan a felső epidermisen 1,6—

/5,75 Petomech illetve 9,18 Kecskeméti 262/, a foná­
kon 1,1-szeres /19,82 Kecskeméti 509 illetve 22,88 Kecs­
keméti merevszáru/ különbség van /9. sz. táblázat/.

szo­

ros



I
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-
Stomaszám/mm /db/ Stomaindex

Pajta neve: Felső Fonák 
epidermis

Felső Fonák 
epidermis

1. К, Korai Bibor 5,83
5,75
7,18

7,91
7,22
7,52
8,72

7,06
7,12

9,31
9,03
7,47
8,90
8,10

7.59 

9,01 

8,95 

9,18 

8,16
7.60

19 120 22.94
22.51 

22,88 

20,16

20.51 

19,82 

20,00 

22,70 

21,26 

20,48 

20,78 

21,70

20.94 

21,48 

22,06 

21,30 

20,85 

21,08

21.94 

22,69

2. Petomech 21 122

3* К* merevszáru 12428

33 1274. К, D. San Marzano

5. Sprint /К. 221/
6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407

12928

13131
14235
1588, Kecskeméti 549 31
172309. Chico Grande

10. Kecskeméti 815
11. Mokka /К. 137/
12. Koráll /К. 419/ 
13» Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /К. 620/

16. ES 24
17. Treff /К. 393/
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.
20. К. jubileum

15245
15444
16831
15543
16535
16734
15743
15748
18344

36 194
19938

táblázat9. az.
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A területegységre eso stomaszám és a levélterület nagy­
ságának értékeit a XIV. tábla 2. ábrája rögziti. Pozitív 

az Összefüggés a levélterület nagysága és a mm^-re eső 

össz-stomaszám, valamint a fonák epidermis légzőnyilásai- 

nak a száma között. Ez a kapcsolat /az epidermis sejtek­
hez hasonlóan/ nincs meg minden esetben a felsó epidermis 

vonatkozásában.

A stomák méreteire vonatkozó adatok átlagértékeit a 10. 
sz. /felső epidermis/ és a 11. sz. /fonák epidermis/ táb­
lázatban összegeztem. A felsó epidermisen a légzőnyilások 

hosszában 10,1 yu, szélességében 3,8,/u» a fonákon 11,6>u, 
illetve 4,5 /i-os különbségeket mértem. Az adatok jól de­
monstrálják, hogy a stomák alakja minden fajta esetében 

megnyúlt ovális. A fonákon lévők valamivel kerekdedebbek, 
amit a hosszúsági : szélességi arányszám is mutat. A Kecs­
keméti Korai Bibor levelének felső epidermisen találtam a 

leghosszabb stomákat /XV. tábla, 1/, s egyben a hosszúsá­
gi : szélességi arányszám is itt a legmagasabb /1,8-szo- 

ros/. A legkisebb stomák a Kecskeméti jubileum fonák epi­
dermisen fordultak elő /XV. tábla, 2/, s egyben ezek a 

leginkább kerekdedek /arányszám: 1,3/.

A stoma nagysága a stomaszámmal jól kifejezhető negativ
kapcsolatban van /XVI. tábla, 1. ábra/. Ahol területegy-

az egyes stomák kicsinyek,ségként sok stomát találunk,
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Felső epidermis

Stoma mérete /м/ Hosszú­
ság: szé­
lesség 
aránya

Stoma
területeSzé­

les­
ség

Hosszú­
ságA fajta neve: /м2/

1. K. Korai Bibor 21.5
22.5
21.5

81537,9 

35,3 

34,5
4. K. D. San Marzano 32,8 

5« Sprint /К. 221/
6. Kecskeméti 509

7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande

10. Kecskeméti 815
11. Mokka /К. 137/
12. Koráll /К. 419/

13. Kecskeméti 846
14. Ventura

15. Sláger /К. 620/

16. ES 24
17. Treff /К. 393/
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.

20. К. jubileum

1,8
1,62. Petomech 794
1,63. К. merevszáru 742

6991,521,3
7391,721,0

21,0
21,0
21,0
21,8
20,0
19,8
21,0

35,2

1,6 71834,2
6821,532,5

1,6 71834,2

33.5 

27,8

28.5 

34,2

7301,5
5561,4
5641,4

1,6 718

5841,420.5 

21,2

20.6

28.5
32.5 6891,5

6941,633,7
5841,420.5 

20,0
20.6 

18,7

28,5
28,3
28,1

5661,4
5791,4
6601,833,5
6501,620,032,5

10. sz. táblázat
✓
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Fonák epidermis

Stoma mérete /м/ Hosszu- 
Hosszu- Szé- 
ság les-

ség

Stoma 
ság: szé- területe 
lesség /и/
aránya

Fajta neve:

1. K. Korai Bibor 37,6 1,623,7 891
Petomech2. 1,637.4 

37,0 

36,1

3.6.4

88623,7
K. merevszáru 1,63. 86923,5

23,2
23,0

1,64. K. D. San Marzano 837
Sprint /К. 221/ 1,65. 837

6. Kecskeméti 509 

Kecskeméti 407
1,622.5

21.5

35,0 787
1,634,2 7357.

6368. Kecskeméti 549 30,0 21,2 1,4
57219,8

21.5
21.6

1,528,9
30,5

Chico Grande9.
6561,4Kecskeméti 81510.

657Mokka /К. 137/ 

Koráll /К. 419/ 
Kecskeméti 846

1,430,411.
6131,520,5

21,0
29,9
30,0

12.
6301,413.
6411,421,5

20.4

21.5 

21,8

29,8

29,6
14. Ventura

604Sláger /К. 620/ 

ES 24
Treff /К. 393/

1,415.
6621,430,8

30,0

27,0

26,5
26,0

16.
6541,4 /17.
5181,419,2

19,5
19,5

Kecskeméti 26218.
5071,319. Chico III.
5071,320. К. jubileum

11. sz. táblázat
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területegységre eső stoma- 

szám jól kifejezhető negativ kapcsolatban
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Ahol területegységenként sok stoma fordul elő 
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Ш, 22. ábra. A levélterület nagysága és a mm -ként előforduló

trichomák számaMi.
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«. «!■ A levélteiiilet növekedésével nő a fonák epider­
mis szőrözöttsége, viszont csökken a felső 

epidermisé ". '-ГЛ
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11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24
17. Treff /Kecskeméti 393/

1. Kecskeméti Korai Bibor
2. Petomech
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 

San Marzano
5. Sprint /Kecskeméti 221/
6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande 

10. Kecskeméti 815
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XVI. TÁBLA

ЛSTOMA HOSSZA

M 40- - STOMASZÁM
[mm^db]

_ -300

3!

_ -250
30- _

_ -20025- -

20- _
_ -150

15- -
- -10O

10- _

_ -50
5- _

III
2 3 4 5 6 7

■ FELSŐ EPIDERMIS

8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 FAJTÁK

------ FELSŐ EPIDERMIS

------FONÁK EPIDERMIS
STOMASZÁM : STOMA HOSSZAI

□ FONÁK EPIDERMIS

1

OM AK А 
SZÁMA 

[mm^/cib]^ ; ’
ICH«
SZÁ

í í 
í:

l:
40b

■■

2°H

Jí
l Jlilü it I1

TÁK17 18 19 20
>250 cm2

FÁJTÁK
LEVÉLTERÜLET

11 12 13 14 15 16
200-250 cm2

1076 8 952 31

<200 cm2

ÁTLAGСИ FONÁK EPIDERMISFELSŐ EPIDERMIS

2
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s forditva, a kevés stomaszámu levelekre a nagyméretű 

stomák a jellemzők* A stomák hosszúsági és szélességi 
adatai alapján megadtam az egyes stomák területét, vala- 

mint a mm -re eső össz-stomaterületet /stomaterület x 

stomaszám/. A kapott eredményeket a 12. sz. táblázat rög­
zíti.

A stoma mérete és a területegységre eső stomaszám negativ 

kapcsolatban van. A stoma méretének csökkenése együtt jár 

a területegységre eső stomaszám növekedésével.
A levélterület növekedésével viszont a mm -re eső össz-

állandó érték /0,12 mm^/. Ezstomaterület nem változik, 

azt jelenti, hogy ebben a tekintetben a fajták között 

nincs különbség, a levélterület nagyságától függetlenül
p-n azonos a stomák területe.mm

A stomák tipusát megvizsgáltam a hozzájuk csatlakozó 

epidermis sejtek száma alapján is. /XVII. tábla/.
A stomák acyticusak, általában 4-5» ritkábban 3 vagy 6 

epidermis sejt határolja /Tantos, 1964/* A fonák epider- 

misen általában magasabb a csatlakozó sejtek száma. A
felvételek azt is demonstrálják, hogy minél több epidermis

zárósejtek torulása annálsejttel érintkezik a stoma, 
nagyobb mértékű. Kettes vagy harmas ikerstomak jönnek

paradicsomfajták bőrszövetén, annak következté­iébe a
zárósejtek kisebb vagy nagyobb mértékben ősz­ben, hogy a
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A stomák tipusai a csatlakozó epidermis sejtek
száma alapján
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Abortálodott stomák, 
dött

a zárósejtek között légrés nem képző-

SS mm. да l"í*\14l’ Л.t/’v

*•?1* Petomech-felső epidermis 

Nagyitás: 700 x
2. Treff /Kecskeméti 393/ - fonák epidermis 

Nagyitás: 700 x
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.4 í J.#A stomát 3 db epidermis sejt határolja

3. Sprint /Kecskeméti 221/ - felső epidermis 

Nagyitás: 700 xШтШШ Щ ■
Az acyticus stomát 4 db epidermis sejt veszi körül 9Ж*Р

4F

• ' : ; Ук- 'ЯШ
- "Ipj.-

:У. *äfo4 1w:(S::

ж :v' -4. Chico Grande - felső epidermis 

Nagyitás: 700 x

5. ES 24 - felső epidermis 

Nagyitás: 700 x

\
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6. Mokka /К. 137/ - felső epidermis 

Nagyitás: 700 х
7. Kecskeméti 509 - fonák epidermis 

Nagyitás: 700 x

. .
4-

fjfyi

Wifi: 117
A gázcserenyilás 5 epidermis sejttel érintkezik

>

5 '
*# ' л • ‘ М.Ч -л' s. v
fS 'Ш * ‘A /-.crj8. Kecskeméti Korai Bibor - felső epidermis 

Nagyitás: 700 x
hb iS. v M 1

Minél több epidermis sejttel érintkezik a stoma a zárósej- 

torzulása annál nagyobb mértékűMm V í
tek • ,1- ::Ш&Wv,. • t"í' ' ,T
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2Levél- lmm -re eső stomaterület 
terü­
let

2/mm /
/stoma területre x stoma- 

szám/
Pajta neve: 2/cm /

Ossz,Felső Fonák
epidermis

!• К. Korai Birobor 144,7
145,5
146,9
181,2
188,0
190,0

0,015
0,016
0,020

0,023
0,020
0,022

0,107
0,108
0,108
0,106
0,108

0,103

0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12

0,12
0,12
0,12
0,12
0,12

0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12
0,12

2. Petomech
3. K. merevszáru
4. K. D. San Marzano 

5* Sprint /К. 221/

6. Kecskeméti 509

0,104

0,100

0,098

0,100

0,101

0,103

0,098

0,105

0,101

0,103

0,102

0,095

0,103

0,101

7« Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande

10. Kecskeméti 815
11. Mokka /К. 137/

12. Koráll /К. 419/
13. Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /К. 620/
16. ES 24

17. Treff /К. 393/
18. Kecskeméti 262

19. Chico III.

20. К. jubileum

0,024
0,022
0,022

0,025
0,025
0,022

0,025
0,024
0,024
0,025
0,027
0,025
0,024

0,025

203.4 

205,0

206.5 

214,4 

230,3

233.3 

234,0

235.3

247.9 

250,0

258.9 

281,0 

288,2 

356,5

táblázat12. sz.
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szenottek. /XVIII. tábla/• Az összenövés következtében 

bab alakú zárósejteknél nagyfokú deformáció követke­
zik be.

A paradicsom stomáinak légréstipusait a XV. tábla mutat­
ja be. A megvizsgált fajtáknál ovális, megnyúlt ovális, 

továbbá kettes és hármas tagolódású légrések fordultak 

elő.

a

Az epidermis függelékei a szőrök a levél mindkét oldalán 

megtalálható, de számuk jelentősen különbözik a fajták, 

illetve a fonák és felső epidermis között. Legkevesebb 

/3 db/ a területegységre eső trichomák száma a Treff 

/Kecskeméti 393/ és a Chico Grande felső epidermisén, 

legtöbb /49 db/ a Chico III. fonák epidermisén /13« sz. 

táblázat/. A felső és fonák epidermisen a szőrök gyako­
riságában /a fajták átlagában/ 3,6-szoros különbség van 

/XIII. tábla, 2, 5/* Néhány esetben /pl. Kecskeméti 

407, /Kecskeméti 221/, /Kecskeméti 419/ megegyezik a le­
vél két oldalán a mm^-re eső trichomaszám. A Kecskeméti 
549, Mokka /Kecskeméti 137/, Ventura, Chico III. fajták­
nál 6-szorosnál is nagyobb a különbség.
A trichomák tipusait paradicsomnál számos hazai és kül­
földi szerző leirta. Solereder /1908/, Netolitzky /1932/, 

Luckwill /1943/, Esau /1953/, Lehmann /1955/, Tantos 

/1964/, Somos /1978/. Megállapításaikhoz hasonlóan 

következő szőrtipusokat figyeltem meg:

a
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A paradicsomfajták levélepidermisében található
a:

ш kettes és hármas ikerstomák
T. x

(:■ гЖ 'A :
••. -c .

A stomák különböző helyeken, kisebb vagy nagyobb mérték­
ben nőttek össze egymással. Az összenövés következtében 

a bab alakú zárósejteknél nagyfokú torzulás következett ■■ •-

4\ v<
Шm-

be
fii

■■ *■: i^'-v :.4 ' . j-í1, Sprint /Kecskeméti 221/ - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
2, Kecskeméti merevszáru - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
3, Kecskeméti 846 - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
4, Kecskeméti Korai Bibor - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
5. Sprint /Kecskeméti 221/ - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
6. Sprint /Kecskeméti 221/ - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
7. Kecskeméti 509 - felső epidermis 

*agyltáe! 700 x

8. Mokka /Kecskeméti 137/ - felső epidermis 

Kagyitás: 700 x
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2Trichomák száma /mm /db/
Pajta neve: Ossz.Felső Fonák 

epidermis

1. Treff /К. 393/ 3 8 11
362. Chico Grande 3 39

3. Kecskeméti 509 4 27 31
4. Chico III. 4 49 53

5. Mokka /К. 137/

6. Sláger /К. 620/

7. Kecskeméti 262
8. Kecskeméti 407

9. Kecskeméti 549

33285

1495
35305

66 12

6 4539
466 4010. Ventura
266 2011. ES 24
306 2412. К. jubileum

13. Sprint /К. 221/
14. Koráll /К. 419/
15. Kecskeméti 846
16. Kecskeméti 815
17. К. D. San Marzano

18. K. Korai Bibor

1477
1477
29227
22148
29218
29209
41301119. Petomech

20. K. merevszáru 402812

táblázat13. sz.
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- egyszerű, egysejtű szőr,

- 3-8 sejtből álló egyszerű mirigyszőr /XIII. táb- 

1* 3/,
- apró lehajló fejű mirigyszőr,

- rövid, 2-4 sejtből álló fedőszőr /XIII. tábla, 6/,
- hosszú, 5-8 sejtből álló igen magas szőrök.

A trichomák vagy egy papillásan kiemelkedő alapi sejtből 
indulnak, vagy több sejtből álló többé-kevésbé kiemelke­
dő emergencián nyugszanak. A levél szinén a trichomák 

hosszabbak, mint a fonáki oldalon, s inkább felemelkedők 

vagy oldalra hajlók. A fonáki oldalon rövidebbek, zömében 

erősen hajlottak. A mirigyszőrök aránya a fedőszőrökhöz 

viszonyitva lényegesen alacsonyabb, s elsősorban az erek 

mentén helyezkednek el /lantos, 1964/* A fajták közötti 
különbségek részletes elemzésére azonban nem tértem ki.

2 , „A levélterület nagysága és a mm -n előforduló szőrök szá­
ma közötti összefüggést a XVI. tábla, 2. ábrája szemlél­
teti. A mérések azt a tendenciát igazolják, hogy a le­

vélterület növekedésével nő a fonák és csökken a felső 

epidermisen a trichomák száma. Az átlagtól néhány fajta 

/pl. Kecskeméti 815, Treff /Kecskeméti 393// eltér, azon­
ban ez a törvényszerűség általános érvényű. Az is meg­
állapítható, hogy nő a fonák és felszin szőrözöttségbeli

A 200 cm2 alatti levélterületü fajtáknál 

közepes nagyságú leveleknél már 4-szeres,
különbsége is. 

2,5-szeres, a
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a legnagyobb /250 cm2 feletti/ levélterület 

már 7-szeres különbség mutatható ki.
esetében

A felsorolt adatok birtokában az is megállapítható, hogy 

a fajták fontosabb anatómiai bélyegei /stomaszám, stoma- 

hányados, epidermis sejtek, stomák és trichomák száma 

stb./ és a fajtacsoportok terméstipusai között lényeges 

összefüggés nincs.

A paradicsomfajták leveleinek keresztmetszetén az epider- 

misről a stomákról és a mesophyllumról röviden a követke­

zőket állapitottam meg:
A stomák mesophyta tipusuak, mert minden vizsgált kultur- 

változat esetében a levél felületét boritó egyrétegű 

epidermis sejtjeivel egyszintben helyezkednek el /XIX. 

tábla, 3, 4/.
A mesophyllum oszlopos és szivacsos parenchymára tagoló­
dik, tehát a levelek dorsivetrálisak /Sabnis, 1919/. Az 

oszlopos parenchyma minden fajta esetében egysejtrétegü, 

hossza 85-197 /x között változik /14. sz. táblázat/• Ez 

2, 3-szoros különbséget jelent. így a. levéllemez vastag­
ságának felét vagy több mint felét teszi ki. A szivacsos 

parenchyma sejtjei mint ismeretes több sort képeznek, 
különböző alakúak és méretűek, lazán állnak, közöttük 

számban vannak sejtközötti járatok.nagy
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A levéllemez vastagsága a megvizsgált kulturváltozatok 

esetében 1,8-szoros különbséget mutat, A legvastagabb 

/337 м/ levéllel a Kecskeméti Jubileum /XIX. tábla, 1/, 

a legvékonyabbal /184 м/ a Kecskeméti 549 rendelkezik 

/XIX. tábla, 2/. A levéllemez vastagsága és az oszlopos 

parenchyma sejtek hosszának az aránya a következőképpen 

alakul /14» sz. táblázat/. A vékony lemezű fajtáknál a 

mesophyllumban az oszlopos parenchyma részesedési aránya 

kisebb, mint a szivacsos parenchymáé. A levéllemez vas­

tagodásával ez az arány a palisad parenchyma javára to­
lódik el. A Kecskeméti 549-nél az oszlopos 85 Л1, a szi­
vacsos parenchyma 99Mt addig a Kecskeméti jubileumnál az 

oszlopos parenchyma 197>u> a szivacsos állomány 140м vas­
tag. így megállapítható, hogy a levéllemez vastagodása 

elsősorban a palisad parenchyma sejtek hosszának növeke­
désével történik.

A levéllemez vastagsága és a levélterület nagysága között 

a következő összefüggést sikerült megállapítani /XX. táb­
la, 1. ábra/. A közepes levelű fajták átlagban a levélle- 

vastagságában is a középértéket mutatják, bar közöt­

tük 100 %-os eltérés is van. A kis- és nagy levélterüle- 

tü fajták vastagabb lemezű levelekkel rendelkeznek. Eb­
ben a tekintetben ezek egységesebb csoportok. így végső­

soron az a megállapitás tehető, hogy a levéllemez vas­

tagságát a levélterület nagysága alapvetően nem befolyá-

mez
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Levéllemez Oszlopos Arány 
vastagsága parenchyma 

/М/ hossza /и/
Pajta neve:

1. Kecskeméti 549 184 85 2,2

2. Chico Grande 188 95 2,0

3. Ventura

4. Sláger /К. 620/

5. Kecskeméti 815

6. Sprint /К. 221/

7. К. Korai Bibor

8. Treff /К. 393/

9. Petomech

197 94 2,1

210 109 1,9
210 2,1100

236 1,9122

1,9130250

2,0128252

260 1,9135

. 2,0265 13410. K. D. San Marzano

11. K. merevszáru

12. Kecskeméti 846

13. Kecskeméti 262

14. Mokka /К. 137/

15« Chico III.

16. Kecskeméti 509

1,9138270

1,9140272

2,0142280

146 1,9282
2,0139283
1,9152295
1,817430717. ES 24

18. Kecskeméti 407

19. Koráll /К. 419/

20. K. jubileum

1,8180332
1,8182334
1,7197337

14. sz. táblázat
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solja.

Pozitív viszont az összefüggés a levéllemez vastagsága 

és a tenyészidő hossza között. A legvastagabb levelüek a 

140 napnál hosszabb tenyészidejű fajták. A korai érésüeké 

a legvékonyabb. A levélterület nagyságához hasonlóan a le­
véllemez vastagsága is fajtajelleg.

3. Termések morfológiája

A paradicsom húsos bogyótermésének /Ьасса/ az alakja a 

megvizsgált kulturfajták esetében nagy változatosságot 

mutat. A termésalak pontosabb jellemzésére a bogyó-alak- 

indexet használják /В^= vízszintes átmérő/függőleges át­
mérő/. Az 1,0-es index gömbölyű, a 0,75-ös hosszúkás, il­
letve körte alakú, az 1,15-ös lapított gömb alakú termést 

jelent /Lehmann, 1955; Somos, 1971, 1978/.
A fajták terméseire vonatkozó méreteket a XXI. 
ábrája, a fajtacsoportokra jellemzőt a 2. ábrája szemlél­
teti. A megvizsgált kulturváltozatok közül 6 gömbölyű,

tábla, 1.

8 hosszúkás és 6 lapított gömb alakú terméssel rendelke­
zett. A vízszintes átmérőben a minimumot /28 mm/ a Kecs-

maximumot /53 mm/ akeméti Determinált San Marzano, a 

Kecskeméti 407 és az ES 24 eseteben mertem. A függőleges 

átmérő két szélső értékét /32 mm, illetve 59 mm/ a Kecs-
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kéméti merevszáru és a Chico III. esetében kaptam. A bo­
gy ó-а lakindex értéke legmagasabb /1,23/ a Kecskeméti 407
és ES 24, legkisebb /0,64/ a Chico III. terméseinél.
A fajtacsoportok átlageredményeit vizsgálva megállapít­
hat ó - minden méretbeli adatra vonatkozóan -, hogy a víz­
szintes és függőleges átmérő értékeiben a középértéket az 

ősi gömbölyű bogyóalak mutatja. Az alaki eltérések jelen­
tős méretbeli változásokat is eredményeztek.

A számbeli adatok nem tükrözik azt az alakbeli sokfélesé­
get, ami elsősorban a longum tipusuaknál előfordul /I. 

tábla/. Erre a fajtaleirásokban részletesen kitértem az 

Anyag és módszer c. fejezetben.

A bogyó alakja és a levélkék mérete, valamint a levélte­
rület nagysága közötti Összefüggést a Lomblevél morfoló­

giája c. fejezetben ismertettem /51* oldal/.

A termés alakját a tenyészidő hosszának vonatkozásában 

vizsgálva megállapítható, hogy a középérésű fajtáknál 
dominál a husszukás bogyóalak, a rövid és hosszú tenyész- 

idejüeknél inkább a gömb és a lapitott gömbalak a jellem­

ző. /15« sz. táblázat/.

A bogyó alakja és a növény magassága között összefüggés 

nem állapítható meg. Az alacsony és hosszú szárú fajták­

nál egyaránt megtalálható mindhárom alaktipus. Annyi
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Pajta neve: Termés alakja:

Korai érésüek /tenyészidő 120 nap/ 

1. K. merevszáru lapitott gömb 

lapitott gömb 

lapitott gömb 

gömbölyű 

gömbölyű 

gömbölyű 

gömbölyű 

hosszúkás

2. Kecskeméti 815
3. Sprint /К. 221/
4. Kecskeméti 262
5. Treff /К. 393/
6. Kecskeméti 509
7. K. Korai Bibor
8. Ventura

Középérésüek /tenyészidő 120-140 nap/
1. Kecskeméti 407

2. Koráll /К. 419/
3. K. D. San Marzano

4. Mokka /К. 137/
5. Kecskeméti 549
6. Kecskeméti 846

7. Sláger /К. 620/
8. Chico III.

lapitott gömb

gömbölyű
hosszúkás
hosszúkás
hosszúkás
hosszúkás
hosszúkás
hosszúkás
hosszúkás9. Chico Grande

Kései fajták /tenyészidő 140 nap/

1. Petomech

2. ES 24
3. К. jubileum

gömbölyű 

lapitott gömb 

lapitott gömb

táblázat15. sz.
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viszont megfigyelhető, hogy a három legmagasabbra növő 

fajta /Kecskeméti 815, ES 24, Kecskeméti jubileum/ bo­
gyója lapitott gömbalaku.

A bogyóalakra vonatkozóan az irodalomban eltérő adatot 

találtam az ES 24 és a Petomech esetében# Az ES 24-re a 

Kecskeméti Zöldségtermesztő Kutató Intézet által kiadott 

fajtaleirás lapitott gömbalakot közöl# Somos /1971/: "A 

paradicsom" c. müvében a gömbalakot emliti# Vizsgálataim 

során ennek a fajtának a lemért 277 db bogyója közül 21 

db a gömbalakra megadott vízszintes és függőleges átmérő 

arányszámát, 246 db pedig a lapitott gömbre jellemzőt 

mutatta. így eredményeim ezen utóbbi alakot igazolják. A 

Petomech esetében nem ilyen egyértelmű a helyzet. A hiva­
talos fajtaleirás alapján ez jellegzetesen megnyúlt, szög­
letes bogyókkal rendelkezik. Komándiné /1981/: "A kerté­
szeti termények agrofizikai adatai" c. könyve, valamint a 

Kecskeméti Zöldségtermesztési Kutató Intézet által kiadott 

fajtaleirás e fajtára vonatkozóan a gömbalakot jelöli meg. 
Vizsgálataim során a 439 db bogyó közül 310 db a gömb,
129 db a hosszúkás alakot igazolta. A bogyóalak-index 

0,95-ös értéke a gömbölyű, a rekeszszám /2-3/ inkább a 

hosszúkás jelleget igazolta. A fentiek alapjan ezt a faj­
tát a külső morfológiai bélyegek figyelembe vételével a 

gömbölyű termésű fajtacsoportba soroltam, annak megjegy­
zésével, hogy morfológiai és anatómiai szempontból ez a 

leginkább instabil fajtának bizonyult.
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A termesztett fajták bolyói általában sima felületüek. 

Gerezdesség néha előfordul, ami a termőlevelek tökélet­
len Összenövésének a következménye /Somos, 1971, 1978/.

A termés nagysága is igen nagy változatosságot mutat. A 

termesztésben lévő nemesitett fajták bogyósulya 40, illet­
ve 300 g között változik /Mészöly, 1969/. Az általam vizs­
gált kulturváltozatoknál ez az érték csak 15,8 g /Kecske­
méti Determinált San Marzano/, illetve 73,7 g /ES 24/. Az 

irodalmi adatokhoz viszonyitott jelentős súlycsökkenés a 

kedvezőtlen környezeti tényezőkkel magyarázható. A táp­
anyagban szegény homokos talaj, a terméskötődés és érés. 
idején jelentkező csapadékhiány kedvezőtlenül befolyásol­
ta a termések fejlődését.

A növényenként! bogyószám a következőképpen alakult. Egy 

tő átlagosan 45 db bogyót érlelt. Legkisebb bogyószámot 

/28 db/ az ES 24, legnagyobbat /90 db/ a Kecskeméti De­
terminált San Marzano produkálta. Ez több mint 3-szoros 

eltérést jelent.

Egyértelműen megállapítható /Mészöly, 1969 eredményeivel 
egyezően/, hogy a bogyó nagysága és a száma között nega­
tiv korreláció áll fenn. Fajtacsoportonként az eredménye- 

tábla 1. ábrája szemlélteti. A bogyósuly nö­

vekedésével párhuzamosan csökken a bogyók száma. így a
két a XXII.
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12. Koráll /Kecskeméti 419/
13. Kecskeméti 846
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1. Kecskeméti Korai Bibor
2. Petomech
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 
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legnagyobb bogyósulyt, illetve a legkisebb bogyószámot 
az ES 24 esetében kaptam, A Kecskeméti Determinált San 

Marzano kis bogyóival a legnagyobb bogyószámot produkál­
ta.

Az adatok azt is jól tükrözik, hogy az ősi gömb alak meg­

változása együtt jár a növényen a bogyók számának és nagy­
ságának a megváltozásával. Ha vízszintes irányban törté­
nik a megnyúlás nő a bogyósuly és csökken a növényenként! 
bogyószám, Függőleges irányú méretnövekedés kisebb bogyót 
és nagyobb bogyószámot eredményezett.

A gyümölcs nagysága valamint a fürtönkénti virágszám kö­
zött fordított az összefüggés /Georgieva, 1969/* A virág­
számra vonatkozóan mérési eredményeim nincsennek, de 

irodalmi adatok rendelkezésemre álltak, A Kecskeméti De­
terminált San Marzanora /bogyószám: 90 db, átlagsuly:
15,8 g/ a 6-12, az ES 24-re /bogyószám: 28 db, átlagsuly: 

73,7 g/» viszont a 2-4 fürtönkénti virágszám a jellemző 

/Balázs, 1976/, Az 5-7 virágszámu fajták a bogyószámban 

és az átlagsulyban is a középértéket mutatták /pl. Kecs­

keméti 509: 46 db, 39,4 g, a Treff /Kecskeméti 393/:

46 db, 31,6 g/•

A fajta termőképességét az egyes töveken fejlődött bo- 

és száma határozza meg /Mészöly, 1969/»gyók nagysága
A bogyó nagysága és a termés mennyisége között a vizs-
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galt fajtáknál nem minden esetben mutatható ki 
zitiv korreláció /16.

ez a po-
sz. táblázat/. Csak tendencia jel­

legként állapítható meg, hogy kis bogyósuly kevesebb,
nagyobb viszonylag több termést eredményezett. Legjelen­
tősebb az eltérés pl. a Chico Grande és az ES 24 esetében. 
Ez valószínű annak a következménye, hogy mindkettő külföl­
dön kinemesitett fajta, s a hazai termesztési feltételek 

/igy pl. a homokos talaj, szárazabb éghajlat/ nem kedve­
zően befolyásolta a termésprodukciót.
A Ventura viszont kis súlyú /32,7 g/ bogyókat érlelt, de 

a vele azonos kategóriába tartozó fajtákkal összehason­

lítva /amelyek 1,4-1,5 kg-ot termettek/, az figyelhető 

meg, hogy viszonylag magasabb /kb. 30 %-kal több/ össz­
súlyt produkált. Ez a megállapitás a bogyószám vonatko­
zásában is fennáll. A Ventura egy stabil, környezeti té­
nyezőkhöz jól alkalmazkodó fajtának bizonyult, amely a 

"nyirségi homokon” is sikerrel termeszthető.

A bogyók száma és a termés mennyisége negativ kapcsolat­
ban van /16. sz. táblázat/. A kis bogyószámu fajták több 

termést érleltek, a nagy bogyószámhoz kevesebb termés pá­

rosult. A maximális termést /2,9 kg/ a Kecskeméti Korai 
legkevesebbet /1,4 kg/ a Kecskeméti Determinált

San Marzano érlelte.
Stenvers-Staden /1976/ megállapítása szerint a termés 

mennyisége összefügg a lombfelülettel, de véleménye sze-

Bibor, a
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Bogyók Bogyók 
nagysága szama

/db/nö­
vény/

Termés
mennyisége
/kg/növény/Pajta neve:

/g/db/

1. K. D. San Marzano 15,8
27,6
28,7

30,3
31,6

32,7

90 1,4
2. Mokka /К. 137/
3. Kecskeméti 549
4. Kecskeméti 262
5. Treff /К. 393/
6. Ventura

53 1,5
52 1,5

1,549
46 1,5
61 2,0

467. К. merevszáru 1,533,1
1,636,98. Kecskeméti 846

9. Sláger /К. 620/ 
10. Kecskeméti 509

44
1,64438,4

46 1,839,4
1,74439,511. Petomech
2,14942,812. Chico III.
1,93455,213* Chico Grande

14. Kecskeméti 815
15. Sprint /К. 221/
16. К. Korai Bibor

2,44159,1
2,265,4 34
2,968,5 43
2,33370,917. К. jubileum

18. Kecskeméti 407

19. Koráll /К. 419/

2,23172,3
2,13072,3
2,02873,720. ES 24

16. sz. táblázat
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rint is a termés összmennyiségét inkább a bogyósuly és 

a bogyószam határozza meg* A termés mennyiségét vizsgál­
va a levelek nagyságának vonatkozásában számokban kife­
jezhető érdemi összefüggést nem sikerült megállapítani.
A kis-, közép- és nagy levelű fajták termésmennyisége 

1,91 kg, 1,88 kg, illetve 1,85 kg.

Mészöly /1965/ vizsgálatai szerint a koraiság és a nagy 

termőképesség között fordított korreláció áll fenn. A ko­
rai fajták általában kevesebbet teremnek. A korai és ké­
sői fajták által produkált össz-sulyban osak 0,1 kg-os 

eltérést mutattam ki.

A bogyó belső része a termőlevelek számától függően üre­
gekre /rekeszekre/ tagolt. A termés rekeszeinek a meg­
oszlása jellemző, ha nem is fajtánként, de legalább fajta- 

csoportonként /Somos, 1943/* A rekeszszám $-os megoszlá­
sát fajtánként a 17« sz. táblázatban összegeztem. A fajta- 

csoportok átlagértékeit pedig a XXIII. tábla, 1. ábrája 

szemlélteti. A vizsgált kulturváltozatok rekeszeinek 

száma 2-10 között változik /XXIV. és XXV. tábla/. Leg­

gyakoribbak a 2, 3, 4, 5 rekeszü bogyók. A gömb bogyó- 

alakú fajtákra a 3-4 rekesz a jellemző. Az alakbeli vál­
tozással a termőlevelek számának megváltozása is megfi­

gyelhető. Az ellaposodás együtt jár a termőlevelek szá­
mának növekedésével. /А lapitott gömbalakhoz a Kecskeméti

a
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RekeszszámRekeszszám %-os megoszlása
Fajta neve: deliem- Mini- Maxi­

mum3 26 410 7 589 ző műm
Lapitott gömbalaku bogyótermésüek 

1. K. merevszáru 22,15 17,4211,40 47,74 3 730,860,43

16,91 31,8614,22 22,79 2,94 5 92. Kecskeméti 815 1,23 5,39 24,66

1022,81 12,5715,507,31 53. Sprint /К. 221/

4. K. jubileum

1,75 29,82 3439 5,85

14,55 0,9130,60 5 837,88 23,03 3,64 9,39

18,0115,11 9,00 4,50 813,51 535,37 25. Kecskeméti 407 4,50

2,1712,27 86,50 36,46 30,33 5 27,944,336. ES 24

Gömbölyű bogyótermésüek

69,67

42,15

330,33 2 21. Kecskeméti 262

1,08 4,51 644,73 37,53 22. Treff /К. 393/

5,01 5,89 4 81,52 30,72 29,63 24,79 22,443. Kecskeméti 509

1,37 49,89 48,74 43 24. Petomech

4,15 21,20 75,07 429.72 33,64 25. K. Korai Bibor 6,22

31,31 815,83 434,34 8,756. Коrá11 /К. 419/ 1,68 24,723,37

Hosszúkás bogyótermésüek 

1. K. D. San Marzano 11,41 3288,59 2

51,7848,22 32 22. Mokka /К. 137/

41,41 358,59 2 23. Kecskeméti 549

42,41 57,59 32 24. Ventura

5. Kecskeméti 846 33,56 66,44 2 32

29,616. Sláger /К. 620

7. Chico III.

70,39 32 2

33,13 366,87 2 2

26,188. Chico Grande 18,82 32,06 522,94 3 2

17. sz. táblázat



«•-c:Ъ
ш

ч4
 

. 
. : 

Ш
■- 

- 
-ip

m
»

:
I

"
 

w
 

cl 
О

*-

e 
5

 
á ?

 ='-}
 

1
 •=, „

-:í
-

Í
 

3 V
 3

 
8

 t; 
.3 8 

3 g
 g

 S
V

l 
" 

V
! 

*w 
": 

k.: 
V

, 
■ 

-". 
C 

•??
---•; 

ъ
 

ил 
ч

 
о о 

с, 
о 

& 
-ь 

о о 
ф 

о
•Ч 

« 
О 

-Ч 
. 

г 
о

 
4 

5
 

Н
 

Í., '. 
• О

 
»

3
 

:о 
': 

;
 

?
 

'3
 ■J 

t
 t

 f’ <
 Ä

 S
 

V, ' 
£

:, 
о

, 
g 

о 
I

 
н

 
*. 

-, 
g 

o
 

.,, . 
., j,

- : ч
 

я
 з

 я
 

: -
 

ч
 

s
 ?

 
л

 s
 з

 ч
 •

.. 
I. I

 з 
8 I

 
8

 
г

 8 
I

1 .*
 :§

 
г

 -з -j -S г
 

§
 

I
 а

3
 « 

3 
£

 
а 

• 
- 

3
 а

 ; 
5

 
В

 '3
I

 %
 5

 -
. 

<’ 
Г

 
f,

Н
 

м
 

V
Н

 
н

 
1

' 
•■ 

» 
, 

■- 
"г' 

ä
 
f
r
"
4 

• 
■■ 

- 
-. '^Ч

.,

.. ...
U

:¥
 vctv,' .

*
■

■

£
-

л-.<
н

. 
- 

■ 
л

;л
•■* 'f

Г-- ■', 
О ' 

ф
 

о
•; гу 

/50
* 

»
* 

■

»
■ 

•
>

fi
>

'. -
'О

 I<са
с

5Ш
У

;
<

8
■

; 
‘ 

■ 
- 

*°»I

А--Г
■

■ ЙЁ , с
Ш

ч

ÜJ
1:-W

'
. :

'/■ 
. 

Г 
©

о 
О

•л

JÄV 
й .

88
Л V

4

ili
:.f «

»
■ ■

: >
• 

:

S
 ■ #

:.:

'Т
ч •' ■' A

Я!
íl

;
,

/4 
»

ч
v

-h>

4
•4

íj

СЛC4
w

q
 , f? 

q 
-
 

t*'O
c 

—
’

;%
:
■

*--i
e

 
1

 
9.

!> 
И 

ö>
CJ 

о
О
 

14
гг* 

Ъ
 

.:;•
ca 

CO 
t7

35, 
■ - 

-

-< 
> U

.r 
.

. 
4

sS
&

*г % а
v/-i

«ж-

H
 

H
 

■ 
I 

*- l 
M

. 
M

 
H

 
H

 
H

 
C1

•'»4 
<J\ C..' 

r
j 

it: 
f~~ 

CO 
C

,'
» 

*
.
»
«
#
•
»

. 
Г

-; ' -. 
’ 

’‘ v

PO..
•c:S C: >

■

■ Щ
 y

-
l*

£
 ; -' 

•
>!

« 
»

ä*::
«5; - 

v-
V

i
 
i
H

J
 
1

Я
|Р

Я
Ш

Ш
r-- 

:;{ 
?ч • 

03 
tu 

&•» 
:-u 

о
 ju

о 
о 

ф о 
н

 
гз 

f
 

О 
“Г. ф

о; 
•• 

О « 
ЧД 

0
 

С 
.'-а 

сз
,q

 . ч 
ь

 и) СЛ 
íH 

о
 

я
■ 

ч
 

я-; ц
 

о
 -PS» 

«н 
W 

О, 3“.
М

 
о 

Ч 
г* 

^ 
ф

а 
/

 
С

 
:Ч 

^
rí 

/0 
✓- 

«
 

» 
®

0
 

: Я 
-ч 

О 
; 

) 
-)3

О
 

С 
*4 

ф 
О 

-Ч 
-ч

л
ч

Г! 
0

г*
?||2

о 
-н

оСи 
С Л 

ч
*: ' >f»í:

^ЛЩ
?И-у

r,;#f

4«: 
íf.r, 

4
,..’4

j

• k-
 M

• 
. 

. 
ч
о

ч
-

■ :■■■■; ;,;<:■ 
./»

Ш
'Л

Ш
'

са 
..иг 

о
V.) 

Ч
 

+Э
t>5 

.0 
+-3

C
Ű 

' 
■ 

V 
■

'•
ч 

■■.

/4 Ч 
. -сч

т
 

-Ь 
:о

Ö 
С)

S
 

М
 ' 

■" 
« -

И 
•’> 

(Ü 
„О

0. 
t> 

■ .и» 
а со

Г ’ 
о 

-(э
.••■ 

Н
 

/А
гг, 

' 
с*- 

“v:q
v; 

Л 
М

ч
 

.н
 

2
.®

 
2 

^
ti 

м
 

г: 
t-v»

:о 
ip 

э
фЧ
 

'

: С-
Сй

<н 
*г> 

са 
о 

•> ? 
v

í

S-i 
8 

'
0

V;
I4

• 
- '/Ч^ . 

-
г¥:;ф

ч;: ■ з
с 

ч
о 

© 
0 

V5
W

sm
:V,

щШ
к

.- 
t..,

■
.
.
.
. 

.
ф ш

о
ah

jn
о

О 
0

ÍŰ
V

.;' 
v

©г 
/©

/Ф
 

ч>
+3 

*4

V 
-■'

.иг 
' 

4
Í-- 'Ш

±
■fr«

"
■ 

•
,
"

; 
с

.?
-

t#

Ч
 

8 
’ 

■ 
. 

. 
'" 

■í;c
- 

- 
.. 

'

-ь

■ 
.Ъ

&
 

' 
í‘5

r
,’

■ I ГрЩ
 

’

■Г, . 0 
со

Ф 
ЙЧ 

Г 
Ф 

ГС

ч
 

сл 
ей 

IX»
П
 

СЛ 
"о•ч

СУ

й .- 
. 

.
8 

О - Л,:
Ч • 

#
ч 

’ a
'- 

8

Й
Ш

 .# ч.
т

.О
.

: Jr‘

•Шж

■

►8 I
‘ 

-Н
>

‘
*

:
■

!

.ф
я

■

; 
ч

Z Г;
V5

Ъ
 

/О
 

•Ч 
+э

н
, ' 4Г

■ 
Г

> 
'‘Д

‘

:•
-

I. 
^

■ 
’ 

Ч
' 

'

и- -?Ь?:ч

:о
ос

V
;

чч,ö
.

•ч

1> 
м
 

;

;Ш
4

 ;#
■ 9 £ I

•ч
.

8
 

Í7
34-, f»

Л
d
j

ей
- Ш

Ш
<

Ъ 
r~tJ.

U
s 

. 
-kJ

?,
w

m
,, 

а
.ууД:\ 

|п
8
'Ш

8
 

. 
зг-:ч

. 
■ 

•

<:
Уф

_ 
- . - V -ч ...

»fc* 
Y 8. 

А
л 

. 
' 

}

'

•: :>
»

•■vH
 г

»»•
if

H
'-of: :

■

%
Ъ?4 ’ 

‘-V - 
-ч

■Ч
.Ч

Г ,8... v'V

•V
-'' 

.
S

|ь-
:#

'• Í 
' • /

щ
4
-1 ■>;■■■• 8

:

yt' V:
■

88'S.
Ä

<
8& ЗЙС

,-8; 
i-f • ..

i'iÄ
Ä

8
^

Ä
•JÍ8-

8 ’
.

■ r
'

8 4
:
^



■"Л;'. ; i

■

Ж Ш, ' "

P-,

‘ - -Ж '
56 ш

С;

■VJ;'■ ш
-Ч > ■■•*&: \ г..*ж’

■■■;. ч 4 - %

I

. JV«..
Ш.. *- «£л.5 * ^ Ж*J»

& ;V■

4; " Ж*-- fч%;>1

Ж -jüaüí •жх:а
1. abra. Rekeszszám %—os megoszlása fajtacsoportonként• 

A megvizsgált kulturváltozatok rekeszeinek 

száma 2-10 között változik
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»:lr£2. ábra. A levélterület nagysága és a rekeszszám közöt­
ti összefüggés. Közepes nagyságú levelekkel a 

3-4 rekeszü terméseket fejlesztő fajták rendel­
keznek. Nagyobbak a lapított gömb és a longum 

tipusu termésüeknél
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11. Mokka /Kecskeméti 137/
12. Koráll /Kecskeméti 419/ 
13- Kecskeméti 846
14. Ventura
15. Sláger /Kecskeméti 620/
16. ES 24
17. Treff /Kecskeméti 393/
18. Kecskeméti 262

1. Kecskeméti Korai Bibor
2. Petomech
3. Kecskeméti merevszáru
4. Kecskeméti Determinált 

San Marzano
5. Sprint /Kecskeméti 221/
6. Kecskeméti 509
7. Kecskeméti 407
8. Kecskeméti 549
9. Chico Grande 

10. Kecskeméti 815
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2. Egyrekeszü: Kivételesen előforduló tipus
Kecskeméti Korai Bibor* . У ,

\ i
■

43. Kétrekeszü, belül üreges felépítésű: A longum tipusu
fajták közül a Kecskeméti Determinált 

San Marzano, Ventura, Chico III. esetében 

figyelhető meg 

Chico XII.
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*
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4. Kétrekeszü: Ez a tipus elsősorban a gömb formájuaknál
figyelhető meg 

Kecskeméti 262
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5. Háromrekeszü: A fajtacsoport mindegyikében megtalálható

. • f
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У -

szerkezet
Treff /Kecskeméti 393/
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6. Négyrekeszü: Kecskeméti 509, Kecskeméti Korai Bibor,
Koráll /Kecskeméti 419/ jellemző rekesz­
száma
Kecskeméti 509
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merevszáru /3/ kivételével az 5 rekesz kapcsolódik/. A 

longum tipusu fajtáknál dominál a 2 termőlevélből kiala­
kuló bogyó. A rekeszszám tekintetében ez a legegységesebb 

csoport. A Chico Grande esetében 4-5 termőlevél is előfor­
dul. Ez a fajta ebben a vonatkozásban és az alakját te­

kintve is /B^= 0,88/ közelit a gömb formához. A Kecskemé­
ti Zöldségtermesztési Kutató Intézet által kiadott hiva­
talos fajta-leirás is erre utal: alakjuk ‘’zömmel” megnyúlt 
longum tipusu.

Powers /1950/ megállapitása szerint határozott összefüg­
gés van a termőlevelek száma és a bogyó nagysága között, 

de ez az összefüggés természetesen nem abszolút. A meg­
vizsgált kulturváltozatok terméseinek tagoltsága és a 

bogyó nagysága közötti összefüggést a XXII. tábla, 2. áb­
rája szemlélteti. A legtagoltabb termése a 60 g feletti 

átlagsulyu bogyókkal rendelkező fajtáknak van. A súly­

csökkenés egyben a rekeszek számának a csökkenését is 

jelenti.

A rekeszszám és a növény által beérlelt bogyók száma kö­

zött negativ korreláció áll fenn /18.
fajták, amelyek bogyója két termőlevélből alakul ki ma­

gasabb, a legtagoltabb terméssel rendelkezők alacsonyabb 

bogyószámot produkáltak.

sz. táblázat/• Azok

a
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Bogyók száma RekeszszámRajta neve: /db/

1. K. D. San Marzano 90 2
612. Ventura 2

3. Кокка /К. 137/ 53 2

4. Kecskeméti 549
5. Kecskeméti 262

52 2

49 2
6. Chico III.

7. Treff /К. 393/
49 2
46 3
468. К. merevszáru 3
46 49. Kecskeméti 509

10. Kecskeméti 846

11. Sláger /К. 620/

244
244
34412. Petomech
44313. K. Korai Bibor

14. Kecskeméti 815
15. Chico Grande
16. Sprint /К. 221/

17. К. jubileum

18. Kecskeméti 407

19. Koráll /К. 419/

20. ES 24

541
334
534
533

'
531
430
528

18. sz. táblázat

I
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A rekeszszám és a levelek nagysága között a következő 

összefüggést sikerült megállapítani. /XXIII. tábla, 2. 
abra/• A legkisebb levélterület a 3 és 4 rekeszü termése­
ket fejlesztő fajtáknál található /ezeknek a termése fő­
ként gömbalaku/. nagyobb levélterülettel rendelkeztek az 

elszalagosodott bogyótermésü fajták, melyeknek jellemző­
je a 2 rekesz. Végül azoknak a legnagyobb a levele, ame­
lyeknek a termése belül a legtagoltabb /jellemző az 5 re­
kesz/. Ezek közül is a Sprint /Kecskeméti 221/ emelkedik
ki.

Timofeev-Krjucskov /1971/ vizsgálati eredményeihez hason­
lóan arra a következtetésre jutottam, hogy a korai és a 

kései fajtáknál általában több, a középérésüeknél keve­
sebb a rekeszek száma. Kivétel természetesen ebben a vo­
natkozásban is van /pl. Kecskeméti 262, Ventura, Kecske­
méti 407/. Ennek az a magyarázata, hogy a tenyészidejűk a

Pl. Kecskeméti 407 tenyészideje 130-határértéken mozog.
145 nap, igy egyaránt besorolható a közép-, illetve a 

kései fajtacsoportba. Ugyanezen megállapítás a Ventura 

esetében is fennáll /tenyészideje: 125 nap/.
számú táblázatbanA fentiekre vonatkozó adatokat a 19*

összegeztem.
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RekeszszámPajta neve:
Jellemző Minimum Maximum

Korai érésüek /tenyészidő: 120 nap/
1. Sprint /К. 221/

2. Kecskeméti 815
3. Kecskeméti 509

5 3 10

5 2 9
4 2 8

4. K. Korai Bibor
5. K. merevszáru
6. Treff /К. 393/
7. Kecskeméti 262

4 2 7
73 2
623

2 32

3228. Ventura

Középérésüek /tenyészidő: 120-140 nap/

1. K. D. San Marzano

2. Mokka /К. 137/

322

322

3223. Kecskeméti 549

4. Kecskeméti 846

5. Sláger /К. 620/

6. Chico III.

322

322

322
5237. Chico Grande

8. Koráll /К. 419/

9. Kecskeméti 407

824
825

Késeiek /tenyészidő: 140 nap/

1. Petomech

2. ES 24

423
825
82jubileum. K.

táblázat19. sz.
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4« Termések pericarpiumának szöveti szerkezete

A paradicsom húsos bogyótermésének a fala, 

a valódi terméseké három rétegre különül el /V. tábla/:
mint általában

1. Külső réteg

2. Középső réteg
3. Belső réteg

exocarpium
mesocarpium
endocarpium

Az exocarpium vékony réteget alkot, minden vizsgált fajta 

esetében egysejtrétegü. A sejtek alakja, mérete, falainak 

vastagsága fajtákra, illetve elsősorban fajtacsoportokra 

jellemző. A gömb formájú terméseknél keresztmetszetben 

téglalap alakúak. /XXVI. tábla, 3/« A sejtek antiklinális 

átmérője átlagban 20 ja, periklinális 34№• A bogyó alak­
jának megváltozása együtt jár az exocarpium sejtek alakválto­
zásával. A lapitott gömb tipusuaknál csökken a radiális 

/17 /г/, és megnő a tangenciális irányú átmérő /37 м/• így 

ezen terméseknél a sejtek a felülettel párhuzamos irány­
ban ellaposodtak /XXVI. tábla, 1/. A hosszúkás forrnájuak- 

nál forditott a helyzet. Kő az antiklinális átmérő /22/и/, 

viszont csökken a periklinális /30 foJ• A méretbeli válto­
zás azt jelenti, hogy ezen sejtek a gömb formájuakhoz vi­
szonyítva a felületre merőleges irányban nyúltak meg 

/XXVI. tábla, 5/. A méréseket nehezítette, hogy még a faj­
tákon belül is nagy eltérések jelentkeztek a sejtek mére-
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tében. A mérések átlageredményeit a 20. 
összegeztem.

Az exocarpium sejtekről az is megállapitható, hogy minden 

fajta esetében a külső tangenciális fal a legvastagabb.
Az exocarpium sejtek külső tangenciális falára vastag 

ticula-réteg rakódik /Somos, 1971, 1978/. A cuticula vas­
tagsága a megvizsgált kulturváltozatok esetében 5-10 ja 

között változik /20. táblázat/. Legvékonyabb a gömb for- 

májuaknál. Vastagabb a lapitott gömb, illetve a longum 

típusúaknál.
A vastag cuticula megvédi a paradicsom terméseit a mecha­
nikai sérülésektől és ezzel hozzájárul ellenállóképessé­

gük növeléséhez. A vastag cuticula ugyanakkor nem befolyá­
solja kedvezőtlenül a termések izét, ellenállóbbá és szál- 

lithatóbbá teszi azokat aminek nagy gazdasági Jelentősége 

van /Kozsenyikova-Drozskina, 1971/.
Az exocarpium sejteknél gyakori Jelenség - különösen a 

Kecskeméti Jubileum, Kecskeméti 262, Petomech, Mokka 

/Kecskeméti 137/» Kecskeméti 846 esetében - hogy a cu­
ticula lencseszerüen kiemelkedik /XXVI. tábla, 1/, illet­

sz. táblázatban

cu-

ve a radiális falak közé is behatol. Ez utóbbi Jelenség, 
ami elsősorban a longum tipusu termésekre Jellemző /de 

előfordul a másik két fajtacsoportban is/ egyben az
A radiális falakexocarpium szilárdságát is fokozza, 

cuticula kiválasztása a Kecskeméti 846 esetében nem fi­

gyelhető meg /XXVI. tábla, 2/, viszont a gömb formájuak
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Exocarpium sejtek
Pajta neve: Antiklinalis Periklinalis 

átmérő /и/
Cuticula 
vastag­
sága /м/

Lapitott gömbalaku bogyótermésüek
1. K. merevszáru
2. Kecskeméti 815
3. Sprint /К. 221/
4# K. jubileum
5. Kecskeméti 407
6. ES 24

Átlag:

17 33 5
16 37 5

4315 5
620 30

17 39 7
15 42 8

6ÍZ 21
Gömb formájuak
1. Kecskeméti 262
2. Treff /К. 393/
3. Kecskeméti 509
4. Petomech
5. K. Korai Bibor
6. Koráll /К. 419/

Átlag:

20 35 5
20 34 5

36 619
21 30 5

63220
36 518

1Ж20

Longum tipusuak
1. K. D. San Marzano
2. Mokka /К. 137/
3. Kecskeméti 549
4. Ventura
5. Kecskeméti 846
6. Sláger /К. 620/
7. Chico III#
8. Chico Grande

Átlag:

36 821
82824
92925
62822
92523
73319

103720
102824

81222

20. sz. táblázat

v_V
*
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közül a Petomech, Kecskeméti 509, Kecskeméti 262, 
ve a lapitott gömbölyűeknél a Kecskeméti 815 esetében 

található.

A citucula vastagságát a termés nagysága, valamint a pe- 

ricarpium vastagsága alapvetően nem befolyásolja.

Az exocarpium sejtek között fajtánként változó számban 

egy és többsejtű emeletes fedőszőrök is megfigyelhetők 

/XXVI. tábla, 4 és 6/. Ezen kivül olyan szemölcs-szerű, 
tompa végű emergenciák is előfordulnak, amelyek középen 

kráterszerü mélyedésben folytatódnak.

illet-
meg-

Az exocarpium nyuzatokon felülnézetben megállapitható, 

hogy a sejtek poligonális, izodiametrikus tipusuak és 

viszonylag aprók. A radiális falak lefutása mindhárom

csoportnál egyenes, ettől kismértékű eltérés csak néhány
ES-24, Kecskeméti 262/ figyel-fajtánál /pl. Chico III 

hető meg. /XXVII. tábla, 1 és 2/. Jelentős viszont a 

különbség a radiális falak vastagságát illetően. Külö­
nösen vastag fallal rendelkeznek a longum tipusu termé­
sek exocarpium sejtjei /XXVII. tábla, 3 és 4/« Vékonyabb 

a gömb és a lapitott gömb forrnájuaknál /XXVII. tábla, 5

•»

és 6/. A radiális falak vastagsága pozitiven befolyásol- 

térmések nyomással szembeni ellenállóképességét.ja a
A termések középső harmadáról leválasztott exocarpium

sejtek között stomákat nem sikerült megfigyelni. Ezek
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valószinü csak a termések pedunculus felöli vagy a csucsi 
részen találhatók.
A mesocarpium a termések alakjától függetlenül három szö­
vet tájra különül el.

1/ Hypodermis: az exocarpium alatt tangenciális irányban 

megnyúlt sejtrétegből áll. Ez a réteg fajtacsoportokra 

jellemzően 2-5 sejtsor vastag. A longum tipusuaknál a 

sejtsorok száma a legkevesebb /2-3/ itt a tangenciális 

átmérő is a legrövidebb /40-50 /г/. A sejtek periklinális 

átmérője /10-12 pj, viszont ebben a fajtacsoportban a 

legnagyobb /XXVIII. tábla, 1/. A gömb, illetve a lapitott 

gömb alakuaknál növekszik a sejtsorok száma, a sejtek fo­
kozatosan ellaposodnak, amit méretük is igazol /XXVIII. 

tábla, 2/. A gömb forrnájuaknál a radiális irányú 6-8 /х a 

tangenciális irányú átmérő 60-70 yu. A lapitott gömb ese­
tében ez 7-9 A, illetve 70-80 /i. Tekintettel arra, hogy 

minden fajta esetében a sejtek lapitottak, ennek a réteg­
nek a vastagsága maximum 40-50 ли A hypodermis elsősor­
ban a bogyók mechanikai védelmében játszik fontos sze­
repet, mivel tipusát tekintve lemezes collenchyma. A va­
lódi lemezes collenchymától annyiban viszont eltér, hogy 

nemcsak a felülettel párhuzamos, hanem helyenként a ra­
diális falai is vastagodottak. Néhány fajta esetében pl. 

Treff /Kecskeméti 393/» Sprint /Kecskeméti 221/, Kecske­
méti 815, ezen kivül a sarkos collenchyma kezdetleges
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XXVIII. TÁBLA
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/helyenkénti/ kialakulása is megfigyelhető.

A mesocarpium parenchyma szövete befelé haladva további 
két rétegre különül el. A két réteg között gyakran éles 

határ figyelhető meg. A preparátumok készítésekor gyak­
ran tapasztaltam} hogy a metszés következtében a pericar- 

pium éppen itt válik ketté. Ezt a határvonalat egyrészt 

a sejtek nagyságbeli eltérése, másrészt a sejtek eltérő 

megnyúlás! iránya jelzi. A határvonal megközelítőleg az 

edény-nyaláboknak az exocarpiumtól való távolságával esik 

egybe, s a felülettel általában nem párhuzamos, hanem 

többé-kevésbé hullámos.

2/ A mesocarpium külső rétegében, amely közvetlenül a 

hypodermis alatt helyezkedik el a sejtek alakja lekere­
kített, illetve poligonális /XZVTII. tábla, 3 és 4/» A 

lekerekített sejtek inkább a gömbölyű és a lapított 

gömbalaku termésekre, a sokszögletű a longum tipusuakra 

jellemzők. Természetesen ebben a vonatkozásban is akadnak 

kivételek, pl. a Kecskeméti Determinált San Marzano ese­
tében inkább a lekerekített sejtek a dominálók. A kecs­
keméti merevszáru, Kecskeméti 407, Kecskeméti jubileum­
nál a lekerekített sejtek mellett sokszögletüek is elő­
fordulnak. Hasonló a helyzet a Chico XIX—nál, ahol a do­
mináló poligonális sejtek mellett lekerekítettek is elő­
fordulnak. A sejtek a mesocarpium belső retege fele halad—
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va fokozatosan nagyobbodnak.
A sejtek falában nagyszámú egyszerű gödörke figyelhető 

meg, amelyek a sejtek között az anyagvándorlást és a 

plazmakapcsolatokat biztosítják /XXX. tábla, 1/. A pa­
renchyma sejtek között ebben a rétegben a környező sej­
tekből 2-3-szor nagyobb tartósejtek /XXX. tábla, 2, 3, 4/, 

valamint kristályhomokot tartalmazó idioblastok fordul­
nak elő. A kristályhomok mennyisége a mesocarpium közép­
ső részében a legtöbb, de megtalálható mind az exocarpium 

mind az endocarpium közelében is /XXX. tábla, 5, 6/. 

Kreusch /1933/» Lubenau /1935/ véleménye alapján a kris­
tályhomokot Ca-oxalát épiti fel.
A külső mesocarpium réteg elsősorban a paradicsom husos- 

leveaes konzisztenciájában játszik szerepet. Sötétebb szi- 

nü, igy valószínű több festékanyagot: karotinoidokat 

/lycopin, karotin/, valamint vitamint, cukrot, ásványi 
sókat stb. tartalmaz. Az egész szövet szerkezeti felépí­
tését tekintve raktározó szövetre emlékeztet.

3/ A mesocarpium harmadik rétege /belső réteg/ leggyak­
rabban a felületre merőleges irányban megnyúlt sejtekből 
áll /2XVIII. tábla, 5/. Ennek a rétegnek a vastagsága 

pozitív korrelációt mutat a termésfal vastagságával. 

Tekintettel arra, hogy ezt a réteget a felületre merőle- 

irányban megnyúlt sejtek építik fel» igy szerepet 
játszik a termés mechanikai védelmében. A megnyúlt sejtek
ges
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alkothatnak összefüggő réteget a mesocarpium belső ré­
szében /pl. Kecskeméti merevszáru, Koráll /Kecskeméti 
419/, ES-24 /XIX. tábla, 3, 4/« Ebben az esetben a 

mesocarpium két rétege egymástól könnyebben válik ketté, 

mert a két réteg nem hullámvonalban kapcsolódik egymás­
hoz. A mechanikai ellenállás szempontjából előnyösebb, 
ha a megnyúlt sejtek az edénynyalábokon túl érnek, s a 

két réteg illeszkedésénél hullámvonal figyelhető meg 

/pl. Kecskeméti Determinált San Marzano, Kecskeméti 549, 
Sláger /Kecskeméti 620/, Kecskeméti 846 /XXIX. tábla,
1, 2/. Á sejtek megnyultsága ebben az esetben'a nyalábok 

körül a legerőteljesebb.
Ritkán az is tapasztalható /pl. Treff /Kecskeméti 393/, 

Kecskeméti 407 esetében/, hogy a megnyúlt sejtek csak a 

nyalábokat övezik. így a termésfal belső rétegében /nya­
lábok közötti részen/ lekerekítettek sejtek /XXVIII. táb­
la, 6/ is előfordulnak,

Az endocarpium a termésfal belső rétege, mint ismeretes 

egyetlen sejtsorból áll. A sejtek tangenciális irányban 

többé—kevésbé lapítottak /XXXI. tábla, 1, 2/. Formailag 

levél fonák epidermisére hasonlítanak. A sejtek ra­
diális falainak lefutása általában hullámos vagy kanyar­
gós. A fajták között csak annyi különbség figyelhető meg, 
hogy a gömb formájú termések endocarpium sejtjei mutatják 

legváltozatosabb fallefutást /XXXI. tábla, 3, 4/.
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A parenchyma sejtekből 2-3 x nagyobb tartósejtek fordul-
‘

nak elő, melyek a külső rétegben gyakoribbak...IP
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A kristályhomok előfordulása a mesocarpium középső rétegé­
ben a leggyakoribb, de az endocarpium feletti rétegben is

Se.‘

I
’Ug,

megfigyelhetők

^ •5. Kecskeméti merevszáru 

Uagyitás: 20 x
sTm ШШш, .

Ä
•er»

« *• -К?~ :,;3; -4, •

___  _ ,, .. 4 % >ЖР-
6. Sprint /Kecskeméti 221/

Nagyítás: 50 х /Е 12/

:,,f4 - 
“• ■■ :f-•

I |fef: 22

a :

'■■ ■■«' • ,

->4i‘v

; ' a •'

Ж/: Jt'Pp. .. ,!'• • .. i

1?л ' ' ' : ' ■>. ■y^y-f'y'r "

s- Я
»V i

.. -
Йй р» ..-r





- 106 -

Egyben ezek alakja emlékeztet a legjobban a levél fonák- 

epidermisére. A lapitott gömb formájuak endocarpiumának 

a sejtfalai már csak hullámos lefutásuak és fokozatos 

átmenetet mutatnak az egyenetlen felé /XXXI. tábla, 5/. 

Ezen utóbbi tipus pedig egyértelműen a hosszúkás alakuak- 

ra jellemző /XXXI. tábla, 6/.
A paradicsom termésének belső üregeit boritó endocarpium 

réteg helyenként igen vékony cuticulával fedett. A sejtek 

között stomák nincsennek.

A termésfal vastagsága a megvizsgált fajták esetében 

4160-6880között változik /21. sz. táblázat/. Legvéko­
nyabb falat a Petomech, legvastagabbat a Chico Grande 

esetében mértem. A termésfal vastagodásával a mesocarpium 

belső rétegének részesedési aránya nő meg. A legvastagabb 

fallal rendelkező fajtáknál /Chico III 

de/ a belső réteg majdnem kétszerese a külsőnek.
A vastagsági méréseket minden esetben a nyalábok irányá­
ban végeztem, tekintettel arra, hogy a termésfal belső 

felszine - fajtánként változó méretekben - tagolt 

/XXXII. tábla, 3, 4/. Rajta különböző nagyságú bemélyedé­
sek vannak, amelyek néha az edénynyalábok magasságáig ér­
nek, illetve még üregeket is képezhetnek. /XXXII. tábla,

ES-24, Chico Gran-•»

5/.
Az edénynyalábok az exocarpiumtól közel azonos távolság-

táb-helyezkednek el. A nyalábok távolságát a 21. sz.ra



jp
ljl
 

'i.-
Ä

' 
ft
 
-

 
■ 
'

4'«
$ •<

3v
 •:• 

. 
-'

,?
.. >

 y
'.V

.-
V

-■
Л-

•V
 V*

üa
T

• ' 
-•■
 • 

. 4.

•/
 '

■ 
' 

• "
-
Í 
^

 
■ 

,
 -

-•
• 

■ 
, f

t :•
 

v
,-

 
• 

;.?
■ 

' 
’■ ■
 '§

£
 ■

.Ф
 

; 
- 

. 
j:

4 
ш

 
* 

r-
- 

• •-
 

• Л
 >
 

.4 
••

■, 
- 

v4
‘§

 
'

& -4
>; 

■ 
--

t; 
ft

. 
ß*

i
- 

щ.
■

-m
;

>.

íf
V
 

■ 
V-
 

■ 
'*

-
#
 ;

:«
: •

? 
■

‘Л
 

>"
■ . 

»
'•
«

.

РФ
■ 

Л
--

."
*7

 
■’

& “
V О
 

a ;
'

A
í

•4
, 

.

'.'
V

.*
 4

- 
r

. .
*«*-

e
•- 

ш)C
í

1
 ■

* '
4

•- T
-

H
<3

p
S

r 
» 

V -
 >

- 
. 

.-,1
* 
«

g'
 

■ p
' 

и-
Q

' 
vQ

?-

" 
If

i f
t'f

t .
 

' '
4;

,
M
 

Ш
- 

> 
'P

W
'-

p
-t

»
'■

■#
£>

-ft
Íj'

■

ír' f.
.

. 
'

. m
ü>

- 
bí

. í
о

-p
 ,t

 *
'

ёл
т

J ’-!
*

O
,

■ ■ 
'4

#

li
ft

:
 ■ Й

L
.
.
-

'

:.'
Í.

í:S
Í 

•

V 
I

g 
I

t

C?
t;-

'
• 

№
Г

.
c

í.
*8

!
; 

• v
.í
í.

c: ■
i

О
. 

»
щ

г»
а, К

да
н

■Ä
*

; 
■'

 
5 

&
а, 

к 
3 

Х, 
,о 

и 
S' 

«
S

S
 

S-
S 

§•
» 

й
|

к
 

ь-
 

Ь,
 

г-
 

а
.. 

й: 
.. 

ft 
.. 

ft
с;

 
с

у
 

13
 

O
' 

*:
 

©
' 

й
ö'

 
д 

te'
 
a 

t:'
 
a 

tv
Ч

* 
Ф

 
4
- 

0)
 

«+
 

<S
 

<4
-

H
- 

Ы
 

H
- 

is
i. 

t*
v 

ti
.

•- 
» 

p 
p 

5
С

- 
О

 
(,

:l 
«..-

ГЗ
 

(5
 

О»
 Ф

, 
P

i 
У

 
Я

 ?
4

- I
t

. 
г 

.*■
•?:
 • 

Tf
t . 

*
 

• f
 ' 

л. 
-

ij
K

C
-i

W
:.
 .

Ф
'Ф

-:Ы
-

['
 ' 

' 
-W

s

й
и

>л
к

. к
а.

_
гг У

C
U

о
 

ч?
о

. 
GO ä 

' 
h*

с 
'у
 

л 
to

' 
а

te
' 

3
C

4-
 

ф

ь-
 

«;•
хЧ
 

’Ш
 -

С
О

 
Р 

о
PÍ
 
У

.

■-
Г

&
о
 

о
 

о
 

ч-
-

K
l

§f
л

ft a
<ч-

^ 9
In*

>■
 

ft
>. 

й
к и ft
, 

«
te

'
■ 

- 
te

. • ’ 
b

'i
ь*
 

й»

t 
ft 

ft 
s

й
 

У
 

' 
rs;
 

5 - 3

s.
о

I ' C
O b
f

о
■ 

i-
k

Í
.

Ф
ft

Q
Л.

 ‘‘f
«

ft
ft

 . 
V-

K 
: f

t •
 

v
:'.

 f
t:■

■'■
 V

'
, 

. 
ft

ft
 

M

лЩ
\

*• v
,

«
*

,-K
.t

1-
,

Ä
*

-j
y

o
/;

 *
 з

й
/t

i
ru

и
ÍV
 

ft.
 v
 

V

" 
^ 

J<
 s

j 
•••• 

'

-
Л

i V K
i 

i t ip й 
e

,f
tf

 Э
 

- -
-Й

 *
Ж

 
■

а>
.Д

 .:
<4

-
<r>

-
• -

■
fi

ф

p:
y-

.<
■

V
tí

■ ^
 m

 $
f



№&i&. >• як Ш чт «.щ

. Ц «Ijüc

A paradicsom termés endocarpiuma

жш: .'-д;. '* • /
-зй*

*- ;1 К9

«г

Í!

- - 'У ' «*. .
iWp, щд.

A sejtek tangenciális irányban többé-kevésbé lapitottak
.VÍÍ,

Щ- .
'“it -

, i •Д-Л’»-;4 ;f6 ,v' Ж « -ШIf,4 ......
r ■ í &

? : 1. Kecskeméti 846 

Nagyitás: 100 x
iffi

; -4- ■*■

::
fii >.r - -fi- >
r*. ■' i««P»r .

-r. %t
2. Kecskeméti 407 

Nagyitás: 100 xftfe '
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Termésfal Edénynya- 
vastag- 
sága /и/ volsága az 

exocarpium- 
tói Ы

lábok tá-Pajta neve: Arány

41601. Petomeeh 1920 2,2

Kecskeméti 5092. 4320 1900 2,3
K. D. San Marzano3. 44Ю 1880 2,3
K. merevszáru4. 4750 1940 2,4

5. Kecskeméti 262 5220 2240 2,3

Treff /К. 393/6. 5420 2340 2,3

7. Kecskeméti 549 5420 2240 2,4

Mokka /К. 137/ 5500 22008. 2,5

2,621805570Ventura9.

5680Kecskeméti 846 2100 2,710.

Kecskeméti 815 

Kecskeméti 407

2010 2,8570011.
2,821005850

5860

12.
2,82090K. jubileum

Sprint /К. 221/ 

Sláger /К. 620/ 

K. Korai Bibor 

Koráll /К. 419/

13.
2060 2,9590014.

2,76040 224015.
2,86050 218016.
3,02080614017.
3,021006220Chico III.18.
2,92180634019. ES-24
3,02300688020. Chico Grande

21. sz. táblázat
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A paradicsom termésének vezetőnyalábjai zártak. 
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lázatban összegeztem*
A mesocarpium vezető nyalábjai /XXXII. tábla, 1, 2/ rit­
kán a külső gyakrabban a belső rétegben helyezkednek el. 

Lényegében zárt nyalábok, melyekben a háncsrész kb. 2-3- 

szorosa a farésznek. Szerkezetük részletes vizsgálatára 

azonban nem tértem ki.

A termésfal vastagságát fajtacsoportoknak megfelelően il­
letve a rekeszszám vonatkozásában a XXXIII. tábla, 1, 2 

ábrái mutatják. Közepes falvastagsággal rendelkeznek a 

gömb bogyóalaku /3-4 rekeszü/ fajták. Nagyobb a longum 

tipusu /2 rekeszü/, illetve a lapitott gömb /5 rekeszü/ 

fajták falvastagsága. Ezen megállapitás ellenére az egyes 

fajtacsoportokon belül kisebb-nagyobb eltérések jelentkez­
tek.

Pozitiv az összefüggés a bogyók nagysága és a termésfal 
vastagsága között /XXXIV. tábla, 2. ábra/.
A termés súlyának növekedésével párhuzamosan nő a pericar- 

pium vastagsága. Kivételt képez a Treff /Kecskeméti 393/ 
és a Kecskeméti 509«

A bogyók mérete és a termésfal vastagsága közötti össze­
függést fajtacsoportoknak megfelelően a XXXIV. tábla,
1 ábrája szemlélteti. Pajtacsoportokon belül a bogyók
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1. ábra. A vizsgált fajták terméseinek falvastagsága 

" fajtánként illetve fajtacsoportonkéntsí №

Közepes falvastagsággal rendelkeznek a gömbalaku 

termések, vastagabb a lapitott gömb és a longum 

tipusuaké
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összefüggés
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Közepes falvastagsággal rendelkeznek a 2-3 re- 

keszü termések. Vastagabb a fala az 5» illetve 

a 2 rekeszüeknek
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XXXIII. TÁBLA

TERMÉSFAL 
VASTAGSÁG« 
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1. ábra. Termésfal vastagsága és a bogyók mérete közöt­
ti összefüggés
Mindhárom fajtacsoportnál megállapítható, hogy 

a bogyóméretének csökkenésével párhuzamosan 

csökken a termések falának vastagsága
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2. ábra. A bogyók nagysága és a termésfal vastagsága kö­

zötti összefüggés
A bogyósúly növekedésével párhuzamosan nő a ter­

mésfal vastagsága
A falvastagság szempontjából legheterogénebb a 

közepes nagyságú termések csoportja

v - - ■ i*.
.■ ' $ Щ

,P%. 5 m.. &

Ш , -& Р'л'РЖр--

rj

- ‘vxxx ...& ц. :
< Ax .?• f -**-

. к >£ pq
?j|js :£ -_f fV 1

B w- ;'лу .3 ,JP .t;

'''• 'x' r a: : ..
m,: 5 . '■ ■ v- f ÍV4- X.
?'.*■? vV .rx ,X-л.; í ; ..

... X »• 1- 'v-.-' ..--4;/'* -í fí? ' ■ 'Й; ,i

-X' ФрЖЖР s
ч- v 4:‘; • ' ' v- - ' : - i?. - •’ ,7 v

, 

j-;-Ж ’Ж у

. -te

"

> -ä-

-Ж-%'

+:: %

'• í
Sí



XXXIV.TÁBLA
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méretének csökkenésével párhuzamosan csökken a termésfal 
vastagsága. Ebből egyértelműen következik, hogy a bogyók 

súlyát alapvetően a termésfal vastagsága határozza meg.

A paradicsomfajták gépi betakaritásának kérdésével szá­
mos hazai és külföldi kutató foglalkozott: Zöldi /1966/, 

Mészöly /1967/, Mészöly-Biró /1967/, Kvasznyikov-Bekov- 

Zajcev /1968/, Somos /1971/, Balázs /1976/, Ananjan- 

Zurabjan-Kazárján /1980/, Zelenickin-Yysockij /1983/.

A gépi betakaritáshoz nemesitett paradicsomfajtáknak a 

következő fő követelményeknek kell megfelelniük:

1/ Magas terméshozam, egyidőben történő terméskötés és 

gyümölcsérés. Az egyes virágfürtök kialakulása között rö­

vid idő - legfeljebb 5 nap - teljen el. Az első és .utolsó 

virágfürt termékenyülése közötti idő 40-42 napnál hosz- 

szabb ne legyen.

2/ A gyümölcsök ellenállóképessége a tuléréssel és a meg- 

puhulással szemben. Érett gyümölcsöknek a növényen 20-25 

napon keresztül minőségi veszteség nélkül kell maradniuk.

3/ Tömör, levéldus bokor, amely megvédi a gyümölcsöket 

nap égésétől. A gépi betakaritásnál a hosszú szár és az 

igen erőteljes lombozat már kedvezőtlen.

a

4/ A gyümölcsök fiziko-mechanikai jellemzőinek magasabb­
nak kell lenni a jelenleg termesztett fajtákénál. A szét-
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nyomási erő bírásának több mint 3 kg-nak kell lenni, 

szétnyomási fajlagos ellenállásnak a gyümölcs súlyától 
függően nem kevesebb, mint 60-80 g-nak, 

szilárdság nem kevesebb, mint 130 g/mm2.
Az érett gyümölcsöknek szabadföldi körülmények között 

repedésellenállónak kell lenni.

a

az átszurási

5/ Az optimális szakitóerő a kocsánytól, 1,2-2,2 kg kö­
zött mozog. Az 1 kg-nál kisebb szakitóerő esetén a gyü­
mölcsök lehullanak és ez csökkenti a paradicsom betaka­
rító kombájn teljesitményét. A növényen maradt gyümöl­

csök mennyisége az 5 %-ot nem haladhatja meg.

6/ "Izesülésmentes" kocsány, vagy a kocsány izesülésének 

magas szilárdsága az, amely lehetővé teszi a kocsány 

nélküli gyümölcs leválasztását. Az izesülés szakitóerejé- 

nek legalább 0,5-0,6 kg-al nagyobbnak kell lenni, mint a 

gyümölcsöt a kocsánytól leszakitó erőnek.

7/ Pontos követelmény az optimális bogyóalak és a bogyó- 

súly kialakítása is /gömbölyű bogyóknál 80-120 g, ovális­
nál 140-150 g/. A túlságosan nagy és lapitott gömbalaku 

bogyók a legérzékenyebbek a sérüléssel szemben.

8/ Kívánatos, hogy az érett gyümölcs fajsulya 1,00 g/cnr3-
zöld gyümölcsöké legalább 0,004 g/cm^-rel 

kisebb, ami lehetővé teszi a hidroosztályozást érettsé-
nél kevesebb, a
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gi fok szerint a gépi betakaritás után.

A vizsgált fajták pericarpiumának az előzőkben leirt 

szerkezete alapján a következőkben lehet összegezni 
paradicsom gépi betakaritását elősegitő anatómiai bélye­
geket:

a

1/ Kedvezőleg hat a mechanikai nyomással szembeni ellen­
állásban az apróbb sejtü exocarpium, s rajta vastag cuti- 

cula. A sejtek felületre merőleges irányú megnyulsága, 
valamint vastagabb külső tangenciális és radiális fal. 

Növeli az exocarpium szilárdságát, ha a culticula a ra­
diális falak közzé is behatol.

2/ A hypodermis szerkezetét tekintve előnyösebb a sejtré­
tegek kevesebb száma, de rövidebb antiklinális és nagyobb 

periklinális átmérőjű sejtekkel, A lemezes collonchyma 

itt, mint szilárditó szövet védi a terméseket.

3/ A mesocarpiumban a sejtek felületre merőleges irányú 

megnyúltsága, valamint a két réteg erős hullámvonalu kap­
csolódása. Kedvezően hat a vastagabb termésfal, melyben 

a belső réteg részesedési aránya magasabb, illetve a bo­
gyó "húsának" jobb aránya a kocsonyás részhez viszonyít­
va /Somos, 1971/«

4/ A gépi betakaritás szempontjából az endocarpium 

repe nem jelentős.

sze-
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A vizsgált morfológiai és anatómiai tulajdonságok, 
lamint a gépi betakarítás általános szempontjait figye­
lembe véve elsősorban a következő fajták alkalmasak a 

gépi betakarításra: Petomech, Kecskeméti 262, Kecskemé­
ti Determinált San Marzano, Mokka /Kecskeméti 137/, Kecs­
keméti 549, Ventura, Kecskeméti 846, Sláger /Kecskeméti 
620/, Chico III

va-

Chico Grande.•»
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V. ÖSSZEFOGLALÁS

A paradicsomfajták leveleivel és terméseivel kapcsolatos 

morfológiai és összehasonlitó anatómiai bélyegek az aláb­
biakban foglalhatók össze:

I.

1/ A páratlanul szárnyasan összetett levelek tulajdonsá­
gai közül a fajták között az egyik legnagyobb különbség 

a levélterületben Jelentkezett. Legkisebb a lombfelülete 

a Kecskeméti Korai Bibomak, legnagyobb a Kecskeméti Ju­
bileumé. Ez 2,5-szeres különbséget Jelent. A levélterület 

nagyságát elsősorban a fajtajelleg határozza meg.
A kis levélterülettel rendelkező fajták nagy oldal-levél­
kéi általában keresztben átellenes, a nagy levélterület­
tel rendelkezőké inkább váltakozó helyzetű.

2/ A levélterület nagysága összefügg a termés tagoltsági 
fokával és bizonyos mértékben a bogyó alakjával. A leg­
kisebb leveleket a 3-4 rekeszü terméseket érlelő fajták 

fejlesztik, nagyobbat az elszallagosodott bogyótermésüek. 
Legnagyobb levele a lapitott gömb termésű fajtáknak van.
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3/ A levélterület nagysága pozitív összefüggést mutat 
fonák + felszín epidermisen a területegységre jutó epi- 

dermissejtek és stomák számával.

a

4/ Az össz-stomaszám ötszöröse - területegységre vonat­
kozóan - az epidermissejtek számával egyezik meg. Az össz- 

stomaterület fajtáktól függetlenül mm -ként állandó érté­
ket mutat. A paradicsomnál ezek a tulajdonságok a levél 
egyik legstabilabb anatómiai bélyegei közzé tartoznak.

5/ Az intenziv párologtatással kapcsolatos az a tény, hogy 

a fajták borszöveti sejtjei között kettes és hármas iker- 

stomák viszonylag gyakran fordulnak elő.

6/ A levéllemez vastagságával a palisad parenchyma része­
sedési aránya pozitiv összefüggésben ven.

II.

7/ Az exocarpiumot boritó cuticula vastagsága a kulturvál- 

tozatok közül a gömbalakuaknál a legvékonyabb, legvasta­
gabb a longum típusúaknál. Ez utóbbiaknál gyakran előfor­
dul, hogy a cutinosodás a radiális falakra is kiterjed.

8/ A termések exocarpium sejtjeinek megnyulási iránya és
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a bogyó formája között fajtacsoportonként szoros össze­
függés van. A hosszúkás alakú bogyók exocarpium sejtjei 
felületre merőleges irányban, a gömb és a lapitott gömb 

formájuaknál a felülettel párhuzamos irányban nyúltak meg.

a

9/ A vizsgált húsz fajta mesocarpiumában található hypo- 

dermis réteg vastagsága is fajtacsoportokra jellemzően 2-5 

sejtsoru. Ez a réteg elsősorban a bogyók mechanikai védel­
mében játszik fontos szerepet, mivel nagyrészt lemez 

collenchymából áll.

10/ A mesocarpium parenchymaszövete befelé haladva két ré­
tegre különül el és közöttük éles határvonal van. Ezt a ha­
tárvonalat egyrészt a sejtek eltérő megnyulási iránya, más­
részt a nagyságbeli eltérésük jelzi. A határvonal lényegé­
ben a nyaláboknak az exocarpiumtól való távolságával esik 

egybe. Ez a távolság a különböző fajták esetében közel
azonos.

11/ A sejtek alakja a mesocarpium külső rétegében fajta- 

csoportokra jellemzően poligonális /longum tipusuaknál/ 

illetve lekerekített /gömb és lapitott gömb formájuaknál/. 
A belső rétegben egységesen a felületre merőleges irányban 

megnyúlt sejtek jellemzőek.

12/ A termésfal vastagodásával a mesocarpium belső réte­
gének részesedési aránya növekszik, ami esetenként kétsze- 

lehet a külsőnek.rese
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13/ A gépi betakarítás szempontjából legelőnyösebb az az 

anatómiai szerkezet amikor:

- a felületre merőleges irányban megnyúlt exocarpium 

sejtek külső tangenciális fala vastag cuticulával 
fedett és ez még a radiális falakban is előfordul,

- amikor a hypodermis sejtek radiális irányban is 

kiterjedtebbek,

- ezen kívül a mesocarpium két rétegének hullámvonal­
ban történő illeszkedése,

- továbbá a felületre merőlegesen megnyúlt sejtek 

összefüggő rétege*

A fentiek alapján véleményem szerint a jövőben egy ilyen 

anatómiai vizsgálat is tájékoztatásul szolgálhat a termés 

kézi vagy gépi betakarításának eldöntéseben*
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