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l. & vizsgdlat tdreya
lasztdsdnak okai

wlinden nép nyelvében évezredek tdrténete smmnyad;
Kik vagyunk, honnan jsttiink, kikkel érintkeztiink, mit
tanul tunk id8tlen iddkdn 4t ... A futé id8 megvdltoz-
tatja a népek sorsit, életkdriilményeit, halomra dont
egy sereg intézményt, hogy romjaikon ujakat épitsen;
a nyelv azonban nem mindig engedelmeskedik az idék rom-
boldsdnak, hanem konzervild erejénél fogva sokszor meg-
8rzi a hajdan vald korok emlékét egyes szavakban, kife-
jezésekben, szdldsokban és kdzmonddsokban, természete-
sen a megvaltozott viszonyoknak megfelelfen megvilto-
zott, tovdbbfejlddstt Jelentésben;' /Kertész Mand:
SzokAsmondésok. Bp; 1922, 3-4/
Miért kezdem munkidmat ezzel a szép és igaz idézettel?
Ezek a sorok - hangstlyozva a széldsok és kdzmonddsok
fontossdgit egy nép nyelvében, s igy életében - indo-
koljdk, miédrt vdlasztottam vizsgdlatom tdrgydul az 4l1-
landésult székapcsolatoknakle két csoportjidt. Az §
vizsgidlatuk sordn nemcsak magdval a magyar nyelvvel ke=-
riilhetiink szorosabb kapecsolatba felelevenitve sok régi -
esetleg mir elavult - és megismerve megannyi uj frazeo-
logizmust, hanem bepillantdst nyerhetiink népiink életébe,
a kulturdlis, a gazdasdgi, a tdrsadalmi viszonyok fejlé-
désébe; S hogy miért éppen Heltai Gdspdrnak, a XVI. sz;-i

1 Az 411endé szdkapcsolatok, ill. a frazeoldgiai kapeso-
latok sajdtsdgairdl, kiilonbsz8 csoportjairdl vé. MMNy.
494-498.,
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magyar reformicidé egyik legjelentSsebb ird-prédikdtord-
nak mifveit vélasztottam dolgozatom forrdsanyagdul? Erre
is egyszer{l a magyardzat: Heltai mifvei - amellett, hogy
érdekes, izgalmas olvasmdnyok - szdlisokban és kizmon-
dédsokban igen gazdagok; Bz az oka annak, hogy {rdsai mér
nem egyszer szolgdltak ilyen irdnyu kutatds anyagéul;
Tolnai Vilmos egyhelyiitt taldldan meg is jegyzi, hogy
Heltai munkdi .gazdag széldistartalmukndl fogva szinte
gyi{jteményszimba mehetnek". /Tolnai Vilmos; A széldsok-
rél; MNyTK; 12;, 29/
Munkdmben Heltai ktvetkezd 8t mfivének szdlédsai és.kﬁmon-
dédsai szerepelnek: 1;. Szdz faluba; 2. D:Lalégx}s; 3. Ponci-
dnus csiszér h.istériéja; 4; Krénika; 5; Hélé.l Heltai
nyelvének vizsgdlata azért is kiilonSsen izgalmas, mert -
mint tudjuk - szdsz szdrmazdsu, valésziniileg a Szeben me-
gyei Heltanban /Nagydismédon/ satletett. A magyar nyelvet
esak késébb, felndtt fejjel sajidtitotta el. Ez a magyard-
zata annak, hogy nyelvhaszndlatdban - ha nehezen is - oly-
kor germanizmusokat 111; magyartalansigokat taldlunks:

széhasznilatdban - bdr ez igen ritka -, a vonzatokban,

1 4 felnasznilt kiaddsok: 1. A bbles Esopusnak és misoke
nak oktaté beszédei valamint azoknak értelme melly fabu-
likat egybeszerzette és Kolozsvirott anno MDIXVI. kiadta
Heltal  Gdspdr most pedig a mai kegyes olvasSknak dtirta
és dtnyujtja Keleti Arthur kiadja az Eurdpa Kényvkiadd
Budapest MCMLVIII; 2. A résegségnek és tobzdéddsnak vesze-
delmes voltdrdl vald dialdgus, In: Heltal Gdspdr és Bor-
nemisgsza Péter mflvei. Bp. 1980. 9-65, 3. Poncidnus csi-
szdr histéridja, In: uo. 271-405; 4. Krénika az magyarok-
nak dolgairdl, . 1981.; 5. HAl6, In: Vdlogatds Heltai
Gdgpdr mitveibSl, Bp, 1979. 91-291. 4 tovdbbiakban rovi-
ditve: Dial. = Dialdgus; Ponc. = Poncidnus csdszdr his-
téridja; Krén. = Krdnika,
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az alanyli és tirgyas ragozéds helytelen haszndlatdban stb;z
A német anysnyelviiségéb8l fakadd hibdk miatt az ird {gy
szabadkozik a Dialdgusalhoz {rt Kendi Antalnak cimzett
ajénldsédban: .Kérem ezokdért tekegyelmedet, hogy teke-
gyelmed 46 néven vegye: ha szinte tiszta magyarsdggal {r-
va nincsen, tekegyelmed megbocséssa; Mert jé1 tudja teke-
gyelmed, hogy nyelvem szerint szdsz vagyok és ezt e keve-
set tizenhat esztendeig tamﬂtm;" / 1.n; 1o/

1544-161 Kolozsvdrott élve helyesen ismerte fel, hogy a
virdgzé keresked8virosban fejlett polgdirsdig alakult ki,
mely igényes olvasdkizénséget jelent, s ez a felismerés
késztette arra, hogy magyar nyelvil knyveket adjon ki sa-
jét nyandéjéban; Ezért is, s mert nyelviinket - igy a szé-
ldsok és kBzmonddsok tbmegét - oly mértékben magddvi tet-
te, hogy izes nyelvét, élvezetes el8addsmédjdt még mi ma-
gyar anyanyelvilek is csak esoddlni tudjuk, méltén tarthat-
juk sajét irénknak;

Természetesen sok olyan szélds, kBzmondds van, amelyek
szemléleti alapja a magyarban és a németben is ugyanaz, a-
zonban ezek az alakulatok tilnyomé t&bbségiikben mégis az
adott nyelv sajdtjai, leford{tani ket szé szerint egyik
nyelvr8l a mdsikra legttbbszdr lahetetlern; Mint Tolnai Vile
mos {rja: 4 Valamint a szavek, akdr eredetiek, akir jove-
vények, mindig mfivel8déstorténeti 41lapotok és mozgalmak
tanibizonysdgai, ugy a szélédsok sem egyebek - ndha talédn
még inkdbb, mint a szavak - mint valamely nép fejlddése

2 A xérdésrsl v6. Velesov Mirtonnd: Heltai Gaspdr német
anysnyelvének nyomai magyar nyelvil mfiveiben. Néprajz é&s
Nyelvtudomdny XXII-XXIII. 47-To
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korszakainak, mds népekkel vald érintkezésének ismertetd
jelei, melyek mint a f61d rétegeinek vezérkagyldi, megkd-
vesedve szi{vésan ellendlltak a nyelvet mds{té hatdsok e-
rejének &s feltdr)ik az avatott kutatd eldtt a mult tor-
téneti, milvelSddsi kSriiiményeit, belevildgitanak a nem-
set korssakeinak kiilss és bels§ Sletébe.” /Tolnai Vilmess
A azélésokrél; MRyTK; 12;, To/

A szdldsok és kdzmonddsok Heltai mifveiben rejl8 gazdag-
sdgénak oka nem csupdn az {ré szines, izes nyelvében ke-
resend8, szerepe van ebben legtsbb esetben {rdsai témé-
jédnak is. A fabuldk, a tanité eélzatu S1latmesék példdul
- mir mfifaji adottsdguikbdél kbvetkezden is - sok tapasz-
talati igazsdgot, vélt vagy igaz életbblcsességet, tand-
csot, Heltai szavaival: ,hasznos tenulsigot" tartalmaz-
nak, melyeket kdzmonddsok segitségével fogalmaz meg az
iro /vts; 1;m; 5/ A mesék - smellett, hogy a legtébb a-
datot benniik taldltem - igen nagy figyelmet érdemelnek
azért is, mert tlp; fordftdsrél van esé; Heltai nem 2
latin szdveget, hanem az esdépusi meséknek Stainhdwel-féle
- a IVI. sz. elején Sebastian Bramt 41tsl ujabb mesdkkel
Kib6vitett - XV. sz;-i német vidltozatdt haszndlta fel; Két
meae’/ a 66.: Egy 8szvérr8l, a rékirdl meg a farkasrdl; és
a 73.: A méhr8l meg Tupiter Istenr8l cimll/ mds ugysncsak
német forrisbdl szirmazik, s csupdn egyet 4d11{tott &§ ma-
ga Ossze néhdny vindormotivumot is felhaszndlva /ez a 99;
mese: Az oroszldnrdl,s tulokrél meg a szamdrrdl cimil/ . A
meséket azonban mégsem tekinthetjiik egyszerflen forditis-
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nak, Heltal ugyenis nem szolgai Pexaits, A mosbihes P
z0tt értelmezésekben - melyeket § maga fogalmazott, hogy
a fabuldk erkdlesi tanulsdgdt érthetdbbé, vildgosabbid te-
gye - és a mesékben egyardnt sok széldst, kizmonddst ta-
ldlhatunk, tehdt az idegen nyersanyagot magdévi teszi,
csak a‘mesék témd j4t tartja meg, az {rdéi megformdlis mar
az ové.

Fontosnak tartom szélni Heltairdl, mint forditdérdl,
hiszen mfilveinek tdbbsége idegen nyersanyagon nyugvd, de
szabad 4tdolgozds, {gy példdul a dolgozatom forrisiul
82z01g4lé mifvek is;

Dialdégusdban, ebben a szépirodalmi elemekkel dtszétt, de
alapjdban valldsi-erkdlesi tdrgyu mifben a mesékhez hason-
1léan ugyancsak a moralizdlé jelleggel magyardzhatjuk, hogy
a jézan Antal a nyelv itt vizsgilt elemeivel gazdagon szi-
nezi beszédét, hiszen a ziilld Demetert mindgnéron meg a-
karja gySzni, hogy mértékletes életet éljen. E milnek szin-
tén idegen forrds az alapja: Sebastian Franck német nyel-
vil traxtétusa.

Az sem szorul magyardzatra, miédrt taldlunk oly sok szdldst
és kozmonddst a Poncidnus csdszdr histdéridja c; mifben a
hét bdles tani{témester torténeteibe szdve, akiknek minden
beszéld tudomdnyukat latba kellett vetniiik shhoz, hogy'D:l-
oclecidnust a mostohaanyja Armdnykoddsaitdél megmentsék.
Antitrinitirius szellemfl értekezése, a Gonsalvius Reginal-
dus spanyol szerzd latin nyelvfl mifvén alapulé HE1S szin-
tén bbvelkedik frazeologizmusokban, sminek ismét oka a mfif
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témidja, legfébb célja is: a spanyolorszdgi inkvizicid le-
lapleséae;

Vizsgdlt fﬁrténeti munkijiban, a Krdénikdban taldlhatd a
legkevesebb adat, ez a historikus jelleggel magyarézhatél
Ha e mff kapesdn széldsokban és kSzmonddsokban vald sze-
génységr8l beszélilnk, akkor azt csak a mér fentebb fel-
sorolt Heltai-miivek ,gazdagsdgival®™ Ssszevetve tehetjﬁk;
E munkd jét - mely egy két ktetes magyar torténetbll és
egy egy|kbtetes vildgttrténetb8l 4116 trildgia részét
képezte volna - kiilonbzdképpen értékelhetjiik. Ha esak
torténeti jellegét vizsgdljuk, azt kell mondanunk, hogy
a protestdins Heltal nemhogy elfsegitette volna a magyar
torténetirds mdr Thurdezy 41tal is sziikségesnek vélt hu-
menista szellemfl dtértékelését, inkibd megerlsitette a
magyarsig torténetére vonatkozé kozépkori hagyamé.nyokat;
Abban azonban, hogy torténetirdsuk reviziéja nem valé-
sulhatott meg, oka volt mindenképpen a kor elmaradott
tirsadalmi stb; viszonyainak is; Heltai munkdija .méds te-
kintetben azonban korédnak hallatlanul érdekes és értékes
emléke; Mindenekeldtt szerz8jének pirstlan mifvészi kva-
litdsairdl tanﬁskod:lk; A szerkesztésben megmutatkozd tu-
datossdg a legnagyobbakra jellemzd .. Ez a tudatossig te-
szi Krénikdjdt a magyar siéppréza 6tjénak egyik mérfold-
kavévé;' - {rja réla Kulesdr Péter, a fakszimildhez {-
rott kisér&tanulmé.nyéban; /Heltai Géspér; Krdnika aima-
gyaroknak dolgairél; Kolozsvir, 1575; - fakszimile kia-
aés: Bp. 1973. 20/ !
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Heltainak ez a munkdja - melyben nemcsak kisebb betol-
ddsok, henem terjedelmesebb Heltai-fogalmazta elbeszé-
1ések is taldlhatdk - kompiléeié; A komjiléoié £6 for-
rdsai 4ntonio Bonfininek, a Matyds udvardban é18 olasz
{r6]nak a Rerum Ungaricarum Decades e;, Thurdczy Jénos
Chronica Hungarorum c; és Székely Istvdn Vildgkronika
cim{ mifvei, valamint Zsdmboki &és Brodarics irésai: /VB;
Kulcséir Péter:i;m;/

Heltai Krémikéja - melynek megirdsihoz haldla eldétt hé-
rom évvel fogott - folytatds nélkiil maradt, a tervezett
trildgia nem készﬁlyetett el; Mér a Krdmika kiaddsdt is

felesége fejezte be.

2. A munka célje

Munkdm elkész{itésekor P416czi Horvdth Addm kbvetkezl sza-
vait tekintettem irdnyaddkmak: .Egy nemzeti kizmonddst |
8rokre meg-hagyni haelni, nagy bb kdr, mint amikor a HO-
doltaté tdbor egy Agyut el—veszt;' /Kéziratos kdzmondds-
gylijteményének elbszava/

Bzért dolgozatom £6 ¢élja a mir felsorolt &t Heltai-@ﬁ
alapjén egy szélds- és kozmonddsszétdr Ssszedllitdsa.

A feldolgozott milvek gazdag sz6l4s- és kozmonddstartalma
miatt kisebb gylljteménynek is tekinthetd szétdr adja a
vizsgdlati anyagot. Feladatomnak tekintettem ugyanis az
bsszegylijtstt adatok alapjdn a széldsok és a kdzmondd-
sok rendszerezési lehet8ségeinek, grammatikai tuladdog-
sdgainak, szdvegbe vald beszerkesztésének vizsgdlatit.
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A s2z6téri és a haszndlati formdk Ssszehasonl{tdsa folya-
mén vdlaszt kerestem néhdny - a szdldsok és a kdzmondd-
sok alkatdt, lényegi vondsait, a szdveg forma - és je-
lentésmeghatdirozé szerepét érintd - kérdésre;

.

3. Elméleti kitekintés

Munkédmban mind a szdldsok, mind a k&zmonddisok vizsgi-
latdndl els8sorban 0; Nagy Gébor ma dltaldnosan elfoga-
dott kutatdei eredményeit tekintettem 1rényad6knak; A
régebbi szakirodalomban - a defin{eidk pontatlansdiga,
hidnyossdiga miatt - sok a bizonytalansdg, ezért arra nem
Slassiaihetion, Nyelvészeink ugyanis kezdetben azonosi-
tottdk az dllanddsult szdkapesolat fogalmdt a szdldsé-
val ill; ktzmonddséval, noha ezek az eldbbieknek csak
két - a szokvinyos kifejezésmédok és a s24116igék mel-
lett kétségteleniil a legfontosabb és legérdekesebb -
esoportjat alkotjék; /76; MMNy; 494/ Zavart okozott a
terminolégidban az is, hogy a kdzmonddsokat a szdldsok
egyik fajtdjdnak tekintették, vagy éppen forditva: a
ktzmonddst haszndltdk 4tfogd kategdriaként,kdzéjiik so-
rolva a széldsokat is. A két csoportot nem vdlasztot-
ték el egyértelmfien egyméstél; Tolnai Vilmos példdul a
52614st még wgylfjt8, nemifogalmul®™ haszndlja wmindazok-
ra a kifejezésekre mik kSzmondds, kdzbeszéd, példabe-
széd, példaszdé, szokdsmondis, széléaméd, kzszdlds,
kbzmonddsszerfl szélds, széjdrds stb. néven fordulnak
016'; /Tolnais 1;m;8/
















































