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A TEMA MEGHATAROZASA, TARGYUNK TER- ES IDOBELI KORULHATAROLASA, AZ

ALKALMAZOTT KUTATASI ES ELEMZESI MODSZEREK MEGJELOLESE

A doktori dolgozat s a hozzd kapcsolddd elézetes kutatdsok kiinduldpontja a
nemzeti  szinhdz intézménytipusanak meghatarozasi igénye volt. Ezen
intézménytipus mibenlétének kulturalis és tudomanyos értelemben egyarant nem kis

mértékben neuralgikus kérdéseire keresiink valaszt.

E kozponti intézményalakulat kérdéskdre a nemzeti nyelvli hivatdsos polgari
szinhdzi struktira kialakuldsanak kezdetét6l vizsgalhaté, s dolgozatunk az un.
hosszu XIX. szazadi szinhaztorténeti folyamatot oleli fol, vagyis a XVIII. szazad

masodik felétdl a XX. szdzad hiiszas éveiig terjedd iddszakot.

A vizsgalt nemzeti szinhazkultarak korét a kultartorténeti komparatisztika plato—
periféria -elméletének’ segitségével hataroztuk meg, kiinduldpontul természetesen a
magyar szinhdztorténeti folyamatot valasztva. Az Osszehasonlitd anyagot egyrészt
az europai kulturdlis kozpont (platd) szinhazi struktirajaban, masrészt a periféria
egyes koreibe tartozd, igy a kozép-europai, illetve az észak-europai kulturalis
régiokban talaltuk meg. Terlileti értelemben a kutatasok és az analizis kozpontjaban
a XVIII. szdzad folyaman 6nallé polgari-nemzeti kulturélis intézményrendszeriiket
létrehozo kozép-eurdpai kultirdk és a kontrollanyagot biztositd észak-eurdpai, a
XIX. szazad masodik felében e folyamatba bekapcsolodd kultarak allnak. Az ott
kialakult, s kozép-eurdpaitdl kisebb-nagyobb mértékben eltérd szinhazi struktura,
valamint a nyugat-eurdpai példak segitik a kozépsé Eurdpa jellemzd és jellegzetes

nemzeti szinhazainak leirasat és tipizalasat.”

Kutatési témank targyat €s a vizsgalando anyagot a szinhazi filologia alapvetésének

figyelembe vételével valasztottuk ki. Az adatokat két elemzési moddszer, a

! Az els6 inspiraciot ezen metodus megismerésére és alkalmazasira KOSARY DOMOKOS konyvébsl
meritettiik. KOSARY DOMOKOS: Miivelédes a XVIIIL. szdazadi Magyarorszdagon. Bp., 1980. 11-28.

% A szinhaztorténeti 6sszehasonlitas az utobbi idében nagy nemzetkdzi érdeklddés mellett fejlodik, s
kiilondsen a nemzeti szinhazak modellbe rendezése, mely e dolgozat kdzponti kérdése is. Az 1990-es
évek elejétdl LOREN KRUGER, LAURENCE SENELICK, STEPHEN E. WILMER irt és szerkesztett
Osszefoglaldo munkakat az egyes nemzeti szinhaztorténetek tanulsidgai alapjan. A legajabb
tanulmanykdtet 2004 6szén jelent meg. STEPHEN E. WILMER (ed.): Writing and Rewriting National
Theatre Histories. lowa City, 2004.



szinhdztudomany  komplex  torténeti  megkozelitésmodja,”  valamint  a
komparatisztika," a plato—periféria -elmélet és az erre épiil6 Osszehasonlitd

modellalkotés és rendszerelmélet’ segitségével rendszerezziik és foglaljuk dssze.

A dolgozat kozéppontjdban az intézménytorténeti kérdések allnak, s a torténeti
forrasanyagot részben az egyes nemzeti szinhaztorténetek szintéziseib6l,’ részben
6nallo kutatas alapjan’ allitottuk ssze. A megirt tudomanyos (kultGrtdrténeti és
teatrologiai) kutféket a legmodernebb szinhdztudomanyi fogalomrendszernek
megfelelden vetettiik ald forraskritikanak. A tOrténeti tényanyagrol és a
szinhazkultara tarsadalmi Osszefiiggéseirdl a miivelddéstudomany korszer(
kovetkeztetéseinek megfelelden nyilatkozunk — ezen a teriileten nem toreksziink
novumok megallapitdsara. Ugyanakkor rogzitjiik, hogy a kiilonb6zé eurdpai
nemzeti szinhdzak jellegzetességeit megismerve nyilvanvalova valt, hogy az egyes
szinhazkultardkon beliill maradva nehezen vagy egyaltalan nem talalhatd
magyardzat az institucionalis struktura szerkezeti ¢s mukodési sajatossagaira, a
kiilonb6z6 intézménytipusok kialakuldsanak okaira €és tovabbi sorsukra, ezért a
nemzeti szinhdz(ak)ra vonatkozo kutatas és elemzés modszeréiil komparatisztikai

megkozelitéshez folyamodtunk.

A nemzeti szinhaz kérdésének tisztdzasara vallalkoz6 doktori dolgozatot elékészitd
szinhaztorténeti kutatdsok Osszességiikben két szakkérdésre iranyultak: egyrészt a
nemzeti szinhdzak mibenlétének problémakdrére széles (elméleti és torténeti
fogalmi) meritéssel, masrészt az 6sszehasonlitd szinhdztudomany érvényességének
¢s haszndlhat6saganak bizonyitdsara mind metodikai, mind gyakorlati sikon.

Kutaté és oktatd munkank soran® igyekeztiink e metodusokat — a korszerii

szinhaztudomany intézménytorténeti elemz6 modszerét €s a teatroldogia komparativ

3 SZEKELY GYORGY alapvetésére tdmaszkodva. SZEKELY SZEKELY GYORGY: A4 szinjatéktipusok
kutatasanak modszerérdl. Bp., 1961., SZEKELY GYORGY: Szinjatéktipusok leirasa és elemzése. Bp.,
1963.

* A moédszer megismerését VAIDA GYORGY MIHALY, DIONYZ DURISIN, FRIED ISTVAN, Sz(UCS JENG,
illetve SZIKLAY LASZLO miveivel kezdtiik.

> Tobbek kozott BARBU, valamint STOFF foglalkozott az 1960-as évtizedtél a huméan tudomanyok
matematizalasaval és adataiknak rendszerelméletbe illeszthetoségével.

® A megirt nemzeti szinhaztorténetek és eurdpai osszefoglaldsok jegyzékét a dolgozat bibliogréfiai
részében kozoljiik.

7 Szinhaztorténeti forraskutatast elsésorban Finnorszagban folytattunk.

¥ A témara vonatkozé kutatasok, a forrasgyfijtés és a metodikai felkésziilés jo néhany esztendeje
folyik s az eredményeket az egyetemi és fOiskolai oktatds soran vetettiik kontroll ala
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megkozelitését — minél vildgosabban megfogalmazni ¢és alkalmazni, hogy a
bolcsészdoktori  disszertacid  megalapozott moddszerekre épiiljon  és a
szinhaztudomanyi komparatisztikat valdban eredményesen lehessen hasznalni

tovabbi szinhdztorténeti kérdések vizsgalatara.

Az 0Osszehasonlitd szinhaztorténet (Uj) diszciplindjanak korébe tartozd dolgozat
természetesen nem kivan, s nem is tud versenyezni a szinhaztorténeti filologia, az
alapkutatas adatgazdagsagdval és pontossagaval, de az Osszehasonlitd modszer
kovetkezetes teatrologiai alkalmazasa segitségével feltdrni szandékozik a két
tudomanyos megkozelitésmod 0sszeegyeztetésében rejld tudomanyos és gyakorlati
lehetdségeket, bemutatja a komparativ szinhdztudomany megalapozottsagat ¢és

hasznalhatosagat.

A KUTATAS ES A DOLGOZAT GYAKORLATI HASZNAROL

A tanulmény péarhuzamosan gorgeti az elméleti és a konkrét témat — az
Osszehasonlitd szinhaztudomdny, a teatroldgiai komparatisztika széleskorii
megalapozasat és kidolgozasat, valamint a nemzeti szinhdz -kdzponti nemzeti
nyelvii hivatasos polgari szinhazi struktira szerkezeti és miikdodési kérdéseinek
targyaldsat. A kutatasok és az elemzés eredményeképpen valaszt talalhatunk arra a
két kérdésre, hogy hogyan hasznalhatdé az Osszehasonlitd metdodus a
szinhdzkutatasban, és hogy mit is jelent valojaban a nemzeti szinhaz fogalma az
egyes europai szinhaz- €s jatékszini kultirak toérténetében.

Egy komparativ szinhdztorténeti modell induktiv feléllitasaval ¢és leirasaval
szeretnénk hozzajarulni tovabbi részkérdések kutathatosagadhoz is. Kereteket és
mintadkat biztositani szinhaztorténeti problémak 0Osszehasonlitdé szemléletli

megoldéasahoz.

A nemzeti szinhdzak létrejottének, mitkddésének és atalakulasanak sajatossagait

vizsgédlni mind szinhaztorténeti szempontbdl, mind a mai szinhdzi intézményi

szinhdztudomanyi kotelezd és szakkurzusokon az ELTE Osszehasonlito és Vilagirodalmi
Tanszékének Szinhazi programjaban, a Veszprémi Egyetem Szinhaztorténeti Tanszékén, valamint a
Szinhaz- és Filmmivészeti Egyetemen és a Magyar Tancmiivészeti Foiskolan. Ezeken kiviil bel- és
kiilfoldi konferenciak és egyetemi vendégeléadasok alkalmaval.



struktura és szinhazmiivészet megismerése és megértése szempontjabol® fontos és
érdekes tudomanyos feladat. A nemzeti szinhdz mint elsészamu (és egyes esetekben
els6) alland6 nemzeti nyelvii hivatasos polgari miivészeti intézmény fObb
jellemzdinek  (példaul alapitisanak, milkddésének ¢és  atformalodasanak,
misorpolitikdjanak, mivészi programjanak ¢és tevékenységének, illetve
kozonségének) kutatdsa soran valaszt kaphatunk a szinhazi intézménystruktira
kialakulasat, valtozasait és mai helyzetét érinté kérdések'® egész sorara. A
szinhdztudomanyi kutatdsok eredmény¢iil igy nem csak mddszertani, torténeti vagy
elméleti valaszokhoz juthatunk, hanem az €16 szinhdzkultiranak, a szinhazi
szervezet mukodésének, illetve a nemzeti szinhdzak valtozo funkcidinak

problémaira is megoldasokat talalhatunk.

A DOLGOZAT KETTOS CELKITUZESEROL

A szinhaztudomany XX. szdzadi 6nallésodasi folyamatanak'' eredményeképpen
eljutott arra a fokra, hogy a tobbi tarsadalom- és miivészettudomanyban kidolgozott
¢s hasznalt vizsgélati és elemzd moddszerek a kutatds targyanak megfelelden
modositva alkalmazhatok, igy a teatrologia valdban fiiggetlen tudomanyszakként
mukodhet. Sajatos vizsgalati targya, a szinjaték és az ennek létrehozaséara szolgalo
tarsadalmi-miivészeti intézmény, a szinhdz 1étének, mitkodésének és jellemzdinek
kutatdsdra sajat terminologiai rendszert ¢és metodikat kidolgozva wvalt a
szinhaztudomany minden szempontbdl 6nallé miivészettudomanyi agga.

A korszerli szinhdztudomany legfontosabb metodikai alaptétele a szinhazmiivészeti
milalkotds definitiv 0Osszetettségének mindenkori szem el6tt tartasa, ennek

megfelelden a komplex forraskutatés, -feldolgozas és -kritika, valamint a mtivekre

? A szinhaztudomanynak véleményiink szerint kdzvetleniil szolnia kell a szinhazi gyakorlatrol és a
gyakorld szinhazcsinalokhoz is. Ez a miivészetszemlélet és miivészettudomanyos elkdtelezettség
eléggé tUjszerli a bolcsészettudomanyok miiveldi szamara, de gyakorlati szinhazi és oktatoi
tapasztalatunk alapjan meg vagyunk gy6zddve az érvényességérol.

" A szinhaztorténet altal tudomanyosan feltart jellegzetességek és tendenciak Kkiterjesztése,
meghosszabbitasa a kortarsi gyakorlat értelmezésére, illetve a jovoben varhatd valtozasokra szintén
az elobbiekben emlitett 4j szemlélet eredménye lehet.

""" A szinhdztudoméany szempontjabél a huméan és miivészettudomanyi teriilet differencialodasi
folyamatat magyarul legutobb BECSY TAMAS foglalta 6ssze az elméleti iskoldk sorba szedésével.
BECSY TAMAS: A4 szinjaték lételméletérsl. Bp.—Pécs, 1997. 14-46., valamint BECSY TAMAS: Szinhdz
és/vagy drama. Bp.—Pécs, 2004. A torténeti vizsgalatok természetesen az elméleteknél konnyebben
koncentralhatok egyetlen tarsadalmi-miivészeti teriiletre, mar amennyiben és amikor fel- és
elismerjiik az adott mlivészeti 4g 6nallo jellegzetességeit.
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¢és alkotokra vonatkozd kovetkeztetések tarsadalmi-kulturdlis kontextusba

helyezésének kdvetelménye.

A szinhazkutatds tobb részdiszciplindban folyik, s koztik az egyik az
osszehasonlito vizsgalatok teriilete. A komparatisztika altalanos és szakspecifikus
(példaul irodalomtudomanyi) modszerei maguk is finomodtak az utébbi évtizedek
soran, s igy egyre arnyaltabb, de tovabbra is atfogd és attekintd képet adhatnak a
vizsgalat targyarol.

A magyarorszagi teatrologiaban eleddig nem tortént meg az 6sszehasonlitdé metodus
pontos szinhdztudomanyi fogalmi rendszerének kidolgozasa, alkalmazasi

lehetdségeinek korvonalazasa.

Jelen tanulmany célja tehat, hogy a fentebb aposztrofalt két teriiletet, azaz a nemzeti
szinhdz intézményének komplex  szinhaztorténeti  leirdsat, valamint a
komparatisztika szinhdaztudomanyban hasznalhato specialis fogalmainak és kutatasi
metoédusanak meghatarozasara tett kisérletet Osszekapcsolja. Hogy a kiindulod
kérdést megvalaszoljuk — hogy ugyanis melyek a nemzeti szinhdaz mint intézmény
jellemzoi a kiilonbozo europai nemzeti szinhazi strukturdakban, s hogy funkcioja a
struktura valtozasaval-boviilésével hogyan alakul at.

A kutatas és a disszertacid legfontosabb célkitlizése magyardzatot adni a (kdzép- és
¢észak-) eurdpai szinhazi intézményrendszerek szerkezeti sajatossagainak eltéréseire
a nemzeti szinhazkultardk kozéppontjat képezdé szinhdzak kiillonbozé tipusainak
jellemzésével, valamint nem kevésbé hatdrozottan a komparatisztika ¢€és a
teatroldgia, a szinhaztorténet modszereinek eredményes 0sszeegyeztetése.

A kutatdsok ¢és az elemzés eredménye igy egyrészt a memzeti szinhdz
intézmenytipusanak a sajatos jelenségekre és a torténeti valtozasfolyamatra is
tekintettel 1év0 leirasa (kozép-) eurdpai kontextusban, masrészt a magyar

osszehasonlito szinhazkutatas terminologiai és metodikai megalapozasa.



A SZINHAZTUDOMANY ONALLO FOGALMI RENDSZERE

A teatrologia a szinhazzal, a jatékszinnel, a szinhazi alkotomiivészettel
foglalkozik, azzal a miivészeti aggal, melynek miialkotisat szinjatéknak

nevezzik.

A kordbban altalanosan elterjedt vélekedés a szinhaz fogalmat sziikségteleniil és
helytelentil korlatozta a sz6szinhazra, de nyilvanvalé hogy a korszerii tudomanyos,
s a realitdsokat is messzemenden szem el6tt tartd megfontolds szerint a szinhaz
korébe kell vonnunk onnan sokdig kizart miialkotasokat is. Nem feledkezhetlink
meg a jatékszini hataselemeket alkalmazo alkotdsokrdl, melyek a zenés, illetve a
tancszinpadon vagy a babparavan el6tt jonnek 1étre és taldlkoznak a kdzonséggel.
Ide kell sorolnunk mindazokat a miivészeti alkotasokat, melyek akar e célra késziilt
térben (épiiletekben), akar alkalmi helyszineken, akar hivatdsos el6adok, akar
miukedvelok (amatérok) vagy diakok miiveiként jonnek 1étre.

Hogy mégis megtalalhassuk e miivészeti 4g hatdrait, minimalisan harom alapvetd
szempontot kell figyelembe venniink. ElOszor azt, hogy a szinhdzi mi élo
produkci6, létezése a kozonség eldtt vald megjelenésének, az alkotok és a
befogadok kozvetlen mivészeti kommunikdcidjdnak idejére korlatozodik.
Masodszor, a miinek dramaturgiai szerkezettel kell rendelkeznie. Valamint
harmadszor, hogy alkalmi emberi ko6zOsség (kozonség) elott kell 1étrejonnie,
milkddnie és hatnia.

Azok a miivészeti alkotdsok, melyek a szinhazi miivek kozé sorolhatok, nagyon
valtozatosak. Lényegiik szerint azonban minden szinhazi miialkotasban é16
emberek (eléadok) emberi viszonyok valtozasat mutatjak be valtozatos vizualis
és auditiv hataseszkozok segitségével az egy idében veliik azonos térben

tartézkodé emberek alkalmi kozossége elétt.'

12 Nem tartoznak ezek szerint e korbe olyan produkciok és alkotasok, melyekben az eldadok és a
befogadok egyidejii jelenlétének kdvetelménye sériil (példaul a film- és videomiivészet technikailag
rogzitett milalkotasai esetén). Vagy amelyek vizualis és auditiv elemeket alkalmaznak ugyan, de
nem rendelkeznek dramaturgiai szerkezetbe foglalt cselekménnyel (példaul az egyre tobb vizualis
hatéselemet is hasznalé komoly- és konnylizenei koncertek vagy a cirkuszmiivészet produkcioi),
illetve az olyan alkalmak, amikor a miivel egy térben és id6ben (még) nincsen jelen a kozonség
(mint példaul a szinhazi probaiddszak). Ez utobbi feltétel akkor is befolyassal lehet, ha nem alkalmi
kozosség alkotja a szinhdzi kdzonséget.



Kozonség nélkiil nem is 1étezik, nem jon létre a szinhazi miialkotas."

Az elézéeknek megfeleléen tehat ki kell tagitanunk a szinhazmiivészet és a
szinjaték hatarait, de egytttal terminologiai alapon korldtoznunk is kell kiterjedését.
Célszerii hatart szabnunk beliilrdl és kiviilrdl is.

Szinhaztudomanyos vizsgalataink soran a nyelvi szoveget kdzponti hatéeszkozként
alkalmaz6 szinpadi miivekkel egyenranguan vessziik figyelembe a zenés, a
mozgasos, a babprodukciokat is, a szinhazi performance-okat, illetve nemcsak a

hivatasos, hanem a mitkedveld és didkszinjatszas eléadasait is.

A dramaturgia, vagyis a cselekményvezetés a szinjaték alapveto szervezéelve ¢s
-eleme. A dramaturgia szinhdztudomdanyi értelmezésének megfeleléen a szinjaték
nem mas, mint egy emberi tdrsadalmi cselekvéssé tett eseménysor miivészi céli és a
miivészet intenziv eszkozeit alkalmazoé bemutatisa. Az eseménysor Kifejezés
szintén absztrakcio, pontosabb megfogalmazas szerint a jellemek kozti viszonyok
valtozasanak folyamatat jelenti. (Nincsen tehat sz6 a szinhazi miivek esetében a
konfliktus mindenek feletti kovetelményérdl, ez, a kordbban sokat hangoztatott
sztereotipia nem allja ki a tudomanyos megkdzelités és elemzés probajat.)

A szinjaték-dramaturgia leirhat6 a cselekmény szerkezetének feltarasa, a szituaciok
¢és akciok elemzése, a szinjatékban szerepld jellemek rendszerének és viszonyaik
valtozasainak abrazolésa utjan.

Véleményiink szerint a szinjaték legalapvetobb megkiilonbozteté jegye, melynek
alapjan konnyen elkiilonithetjiik a szinhdzmiivészeti alkotdsokat minden mas

miivészeti 4g alkotasaitdl, éppen a szinjaték-dramaturgia.'*

" Ez a tétel szigorubb, mint az altaldnos miivészetesztétika és -hermeneutika megfogalmazésa,
miszerint a miivészeti alkotasi folyamat soran létrejovo targy csak és kizardlag emberi befogadd
szamara jelenthet mialkotast, értelmezheté akként, illetve bir esztétikai, miivészi hatassal (tovabbi
feltételek érvényesiilése esetén), onmagaban nem. Vagyis kizarblag a miivészeti kommunikacios
folyamat mindharom tényezdéjének miikddése esetén beszélhetiink miialkotasrol.

'* Dramaturgia nélkiili miialkotds nem nevezhetd szinhazi miinek. Igy a bar szinpadon zajlo
hangverseny, a szorakoztatd vagy alkalmi miisor-Osszeallitds (annak ellenére sem, hogy esetleg
szinjatékokbol vett részleteket elevenit fel), régebbi kifejezésekkel quodlibet vagy esztrad. A
dramaturgiat nélkiiloz6 szinpadi tancszam (akarmilyen mozgéasrendszerben — legyen az klasszikus
balett-, moderntanc-, néptanc-, tarsas- vagy divattanc-produkcio), a szavalat vagy linnepi beszéd, a
vetitett hattér el6tt zajlo vagy mas vizualis eszkozoket felhasznaldo tomeg- vagy kozosségi
rendezvény, a cirkuszi produkcid, a barmilyen esztétikus sporttevékenység, esetleg a dramaturgiai,
zenés vagy mozgasos didaktikai vagy terapias céli tevékenység mnem szinhazi miialkotas.
Ugyanakkor a hasonld elemeket és hataseszkozoket is alkalmazo, éldben, jelen 1évé kdzonség-
kozosség eldtt zajlo, de felismerhetd és befogadhaté dramaturgiai rendszert miikddteté mimetikus



A szinhdzi mivet a dramaturgian kiviil egyértelmlien jellemzi a szinész testi
valdjaban torténd megjelenése a nézok eltt valaki masnak az alakjaban. A szinjaték
1étét a szinész (az eldado) biztositja, az 6 miivészete, alakitasa teremti a mualkotas
anyagisagat, s egyuttal azt az érzelmi-szellemi tartalmat is kozvetiti, mely a

befogadodkra hatdssal van.

A dolgozatban a szinhaztudomany belsd terminologiajat is szeretnénk pontositani,'
hogy ne mas tudomanyszakok, mas miivészettudomanyok gondolati, elméleti és
elemzdérendszerének atvételével, azok metddusainak és terminusainak a targyunkra

val6 alkalmazaséaval kelljen operalnunk.

Jelenleg érvényesnek tartott (és tobb probat kiallt)'® dsszefoglald definicidnk szerint
a szinhaztudomanyi vizsgalatok targya a szinjaték, mely a leginkabb osszetett
(komplex) és mind alkotéi, mind befogadodi oldalrol kozosségi (kollektiv)
miialkotas. Olyan, iddlegesen targyiasulé (igy teljességében nem rogzitheté és
nem rekonstrualhatd), a szinhazi eldadasok (reprezentaciok) folyamataban a
befogadok alkalmi  kozosségével allandd, egyideji és  kozvetlen
kommunikaciéban allé, dramaturgiai szerkezetben miikodé, dinamikus
(négydimenziés) mimetikus mialkotas-egész, melyben a nagy szamu és
kiilonb6z6 (verbalis és non-verbalis) szinjatékelemek sajatos, tarsadalmilag-
torténetileg jellemz6 aranyokban és szerkezetben osszekapcsolodva alkotnak
egységet. S amely miialkotas ontologiai értelemben vett egynemii kozegének

legfontosabb konkrét anyaga a mimetikus jelhordozoként miikodo emberi test.

A tudoményos fogalmi meghatarozashoz értelemszertien induktiv médon, a vizsgalt
milalkotdsok és a miivészeti 4g sajatos jellemzOinek megfigyelése és mads
jelenségekkel vald Osszevetése soran juthatnak a diszciplina kutatoi. A felépitett
Osszetett definici6 azonban részleteiben pontosan magyarazhato, és dedukcid ttjan

értelmezhetd. Ezt meg is tesszilk a tanulmanyban, roviden értelmezziik a fenti

szinpadi mii minden esetben szinjaték, ha nincs is irodalmi dramai alapja cselekményének, s ha nem
nyelvi szovegre €piil is az emberi viszonyvaltozasokat akcidsorozatként bemutatdé dramaturgija.

!> Ehhez a munkahoz a legjelentdsebb hozzajarulast a magyar szinhaztudomanyi szakirodalomban
SZEKELY GYORGY mar emlitett alapvetd tanulmanyaiban talalhatjuk.

' A meghatarozas tobb fazisban béviilt-pontosodott. Hazai és kiilfoldi szinhaztudosokkal és
gyakorld szinhazi szakemberekkel is folytattunk konzultaciokat definicionkrél, valamint
konferencia-el6adasok, szakcikkek ,.keretében” is ellendriztiik érvényességét €s teljességét.



meghatdrozds terminusait, hogy eziton a szinhdztudomanyos megkozelités
sajatossagait ¢és jogosultsagat is bizonyitsuk. S hogy a szinhaztudomanyi
terminoldgia valodi tartalmat és pontos jelentését megvilagitsuk, illetve

szakkifejezéseinket a tudomanyos hasznalatba bevezessiik

A definicié magyarazatai koziil csak néhany momentumot emeliink ki a tézisekben:
az 1ddleges targyiasultsagrol, a dramaturgia szerkezeti elemeirdl, illetve a
szinjatékelemekrol.

A szinjaték targyiasultsaga idoleges, a jaték- és a nézotér fizikai terében a jaték
idétartamara Kkorlatozodik. Egyes szinjatékelemek targyi valdsdgukban is
léteznek ugyan, s a mii hatasa a befogaddk €és az alkotok tudataban és életében
nyomot hagy, a folytatdsnak (a madsnapnak, az utdkornak) kiindulasi és
Osszehasonlitdsi alapot jelent, de a szinjatékmii teljességében, egyszeri
komplexumként nem targyiasul maradandéan. Mindezek kovetkeztében a
miualkotds Osszes elemével egyiitt nem rogzithetd, s ezért valtozatlanul nem
ismételhetd meg, illetve nem rekonstrualhato.

A szinjaték-dramaturgia a teatrologia kutatdsi targyanak legalapvetObb
fogalmainak egyike. A szinhdzi dramaturgia elemzésekor két Osszetevore kell
koncentralnunk: a cselekménysor szervezettségére, szerkezetére és a jellemek
rendszerére. A dramaturgia adja a szinjaték ritmusat a cselekmény tagolasaval. A
dramaturgia eszkozeivel siiriti a szinhdzi mii a drdmai szitudciokat és akcidkat,
ivelteti fel a cselevés-sorozatot akar a konfliktusig. Es a dramaturgia rendezi
kovethetdoveé a szinpadi alakok viszonyait. A szinjatékmii komplex szerkezetében
dramaturgiai szerkezetbe szervezddik a szinjaték nyelvi szovege (ez az a
szinjatékelem, mely a legkozelebb all az irodalmi miinemek koziil a drdméhoz), de
a zenei, a mozgas- és a latvanyelemeknek is van értelmezhetd és elemezhetd
hatdsdramaturgidja.

A dramaturgia elemei a szerkezeti tagolas, a szinjaték cselekvéselemeinek, az
akcioknak a tipusai, valamint a figurdk viszonyainak és viszonyvaltozasainak

rendszere.



A definicionk szerint a szinjaték nagyszamu, kiilonb6z6 szinjatékelembdl allo
komplex miialkotas-egész.'” A szinjatékmii 6sszetevGit a magyar szakirodalomban
HONT és SZEKELY'® irta le elészor.

A szinjatékelemek nem mas miivészeti agakbol vagy egyéb emberi tarsadalmi
tevékenységekbdl vett ¢és szintetizdlandd”, Osszeépitendd darabkdk a(z
,,0sszetdkolt”) szinjatékban, hanem alapanyagok, melyekbdl tolik kiillonbozo, uj
entitds jott létre. A szinjatékelemek a szinhdaztudomanyos elemzésnek is
alapanyagai, hiszen a sz6 eredeti értelmében vett analizis soran elemeire bontva
vizsgalhatjuk az Osszetett kutatdsi targyat. Az egyes Osszetevok megvizsgalasa ¢€s
jellemzoik leirdsa utan az eredeti komplexumot ismét egységében elemezziik, s
foglaljuk Ossze kovetkeztetésiinket. Ezt a modszert tébben posztpozitivistdnak
nevezve szinte megbélyegzik, de ismételten utalnunk kell arra a tényre, hogy a
szinjaték nem elméleti 1étezd, hanem valdsdgos miivészeti targy (még ha
megfoghatatlan és csak id6leges létezésti is). gy a valos tényeket alapjaul vevéd
vizsgalati, kutatasi modszernek kevesebb a hibalehetdsége, mint az elvont, pusztan
elméleti alapi megkozelitéseknek. A tudomanyos kovetkeztetésekhez ¢és
rendszerabrazolasokhoz azutdn természetesen felhasznalhatunk  kiilonb6zo
megkozelitésmodokat és teoridkat, de a tudomanyos vizsgalatok alapja,
kiindulopontja és célja maga a 1étezd szinjaték.

A szinjatékelemek kozott kozponti jelentdségii a miivet 1étrehozd kdzosség helyzete
a hivatasossag foka szerint, a szinhaz, az intézmény miikodési tipusa, illetve a
szinhazi/jatékszini struktirdban elfoglalt helye. (Ezek koziil dolgozatunkban
elsésorban a hivatdsos nemzeti nyelvil szinjatszas struktardjanak koézéppontjaban
all6 nemzeti szinhdz intézménytipusardl szolunk.) A szinjatékmiire kozvetleniil
vonatkoz6 jellemzoék koziil kiemelendd a szinjaték tipusa a szdveges, zenés ¢€s
mozgasos szinjatékelemek megjelenési aranyai alapjan, illetve a dramaturgiai
szerkezet és az alkalmazott hatdseszkozok kovetkeztében meghatarozhat6 ,,miifaji”
jellegzetességek a szinhdztudomanyi termionologia szerinti szinjatéktipusba valo
besorolassal. Az adott szinhdzi intézmény miisorat elemezve természetesen a

megvalosult program szinjatéktipusait tekintjiik — az el6z6, az intézménytipushoz

7" A dolgozat nem teljes felsorolasdban mintegy szazhetven osszetevét sorolunk fel, melyek kozott
vannak kiemelt, alapvetd szinjatékelemek, melyeknek kiilonbozé tipusos valtozatai alapjan magukat
a szinjatékmiveket is csoportosithatjuk.

" HONT FERENC: Az eltiint magyar szinjdték. Bp., 1940. 16., SZEKELY 1961 163-67.
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kapcsolodd deklaralt miisorpolitika mellett, illetve helyett. A recepcidhoz
kapcsolodo elemek kozil a kézonségfogadtatas (a siker) és a munek a szinhadzi

konvenciorendszerhez valo viszonya lehet a legfontosabb.

Tobb szempontot szem el6tt tartd meghatarozasunk szerint a szinhdz a
szinjatékmii 1étrehozasara hivatott tirsadalmi-miivészeti intézmény, miihely a
hivatasossag kiilonb6zo fokain, s egyuttal (a nemzeti szinjatszas
strukturajaval) a tarsadalmi nyilvanossag egyik, s egyes szinhaztorténeti
korszakokban a legnagyobb hatasi foruma. A szinhaz mindezeken Kiviil
fizikai értelemben a szinjaték sziiletésének és életének teret (és idokeretet)

biztosito intézmény/épiilet."

A szinhdztudomany részdiszciplinait, melyekkel a szinjaték tobbszempontu
elemzését elvégezhetjiik, harom csoportba sorolhatjuk. Ezek koziil elobb az
elméletek sokszinliségét igyeksziink felvillantani, majd a szinhazi filologia
modszereirdl szolunk, végiil a tanulmanyunkban tovabbvezetd szinhaztorténet
kérdéseire tériink vissza.

A szinhézi filologia kiilonb6z6 dgazatai koziil a legfontosabbak a forraskutatas és
a strukturalista szemléletli szinjatékelemzés, a szinjatéktipusok analizise ¢&s
leirasa, valamint az eléadaselemzés™ (Performance-analysis). Ez utdbbi
természetesen nem a szinikritika megkdzelitésmodjaval és szempontrendszerével
operal, hanem objektiv szinjatékelem-vizsgalat eredményeképp irja le a
sziniel6adas jellemzdit, hataselemeit és miikkodését.

A komplex szinjatékelemzés, a szinhdzi filologia a szinjatékmiivé altaldnositott
eléadasokbol vonhat le kovetkeztetéseket egy korszak szinhdzi kultirdjara
vonatkozoan. Az Osszetett és komplex hatdsi mtialkotasokhoz Osszetett kutatdsi

metodusra van sziikség, mely a filologia alapelveinek megfelelden a konkrét

' Harom funkcidban hataroztuk tehat meg a szinhaz kifejezést, s nem volna felesleges, ha ezekre
kiilon szavakat hasznalhatnank, példaul oly moédon, hogy a szinhaz fizikai jellemzésekor
kovetkezetesen a szinhdzépiilet kifejezést hasznaljuk. A magyar szakirodalomban régebben
kialakitottak a jdtékszin szot — ezt fenntarthatnank a szinhaz miivészi mitkodésének értelmében. igy
tehat mondhatjuk: a szinhdz a szinjaték létrehozdsanak szociologiailag meghatarozott és tarsadalmi
funkciokat betélté intézménye, tarsadalmi forum, a jatékszin miivészeti miihely, mely a kulturadlis
kommunikdcioban tolt be esztétikai és miivelddési funkciokat, s a szinjatéknak fizikai teret biztosito
helyszin a szinhazépiilet.

2 "PATRICE PAVIS: Elbaddselemzés. Bp., 2003.; JACQUELINE MARTIN, WILLMAR SAUTER:
Understanding Theatre. Performance Analysis in Theory and Practice. Stockholm, 1995.
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targyrol szerezhetd legszélesebb korti ismeretek alapjan ir le tendenciakat,
stilusjellegzetességeket, strukturakat.

Az 0nallé szinhazi filolégia metodikdjarél a magyar szakirodalomban eldszor
PUKANSZKYNE KADAR JOLAN irt.*! A korszeri kutatdsmodszertan SZEKELY éltal
meghatarozott Osvényén tobbek kozt KERENYI indult el, hogy a szinhaztorténet

nézOpontjat is érvényesitse a komplex szinjatékleirasban.

A SZINHAZTORTENETROL

A szinhaz, a jatékszin és a szinjaték definitiv jellemzdinek leirasa soran tobbszor
utalunk az egyes szinjatékelemek korszakonkénti vagy nemzeti szinhdzkultarak
szerinti valtozasaira, a szinjaték torténeti jegyeire. Ugyanakkor ezzel (jabb elméleti
kérdést is indukdlunk. Kordbban ugyanis azt allitottuk, hogy a szinjatékmi
pillanatnyi 1étii, csak id6legesen targyiasul és nem rogzithetd vagy rekonstrualhato.
Ezek szerint teoretikus értelemben nincs is torténete, nem irhat6 le histéridja. A
szinhaztorténet tehat szigord tudoméanyelméleti szempontbol nem is 1étezik, nem
értelmezhetd.

Masrészt azonban vannak, lehetnek konstans elemek a szinjatékokban, melyek
alapjan azok csoportosithatok, altaldnos jellemzokkel koriilirhatok. Ezen altalanos
jellemzék kozott vannak tarsadalomtorténeti, jog- ¢és gazdasagtorténeti,
technikatorténeti historikus tények, Osszefliggések, egyes szinjatékelemekhez
kapcsolodd  mivészettorténeti, zenetdrténeti, tanc- vagy  dramatorténeti,
kozonségtorténeti adatok. A konstans és variabilis elemek komplex egységeként
létrejovo pillanatnyi objektivitasu szinjatéknak és szinjatékoknak azonban vannak
jellemzo és leirhato valtozasi folyamatai.

gy mégis lehet értelme torténeti jellegzetességeket keresni a szinhdzmiivészetben,
allitani valamit kiilonb6zé kultartorténeti korszakok szinjatszasarél. Mindenesetre
nincsen sz6 — ahogy mas miivészeti agak esetében sem — torténelmi fejlédésrol, de
beszélhetlink torténeti folyamatrdl, arr6l az utrél, melyet a szinhaztorténetben a
szinjatékelemek valtozasanak sorozata jelol ki. A szinhdztudoméany diszciplinai
kozott tehat a szinhaztorténeti kutatasoknak és kovetkeztetéseknek is van

jogosultsdga, amennyiben azok a vizsgalhatdé szinhdzi jelenségeket a lehetd

I PUKANSZKYNE KADAR JOLAN: A szinészettorténet tudomanyos rendszerének kialakulasa és a
magyar szinészet torténete, Budapesti Szemle 1928 (608):136-47.
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legnagyobb objektivitassal és minél tobb szinjatékelemre tekintettel irjak le. A
szinjatékelemek valtozasainak historidja annak alapjan irhaté le, amit a
definiciéban is megfogalmaztunk: a szinjaték pillanatnyi ugyan, de ezzel
egyidejlileg és emiatt 1d6hoz és fizikai-tarsadalmi koriilményekhez kotott. E
tarsadalmi—gazdasagi—technikai kornyezet befolyassal van a szinjatékegészre és
minden elemére. Amennyiben és ahogyan e befolydsol6 tényezdk valtoznak, ugy
kell alakulnia a szinjatékmiiveknek 1is, hogy minden koriilmények kozott
betdlthessék kozosségi-miivészeti funkcidikat.

A szinhaztorténetet hagyomanyosan a tdrsadalom-, a kultartorténet ¢és a
mivészethistoridk metszéspontjaira szokds helyezni, a torténeti folyamat
abrazolasa, a szinhazmivészet o6nalld kulturalis-tarsadalmi, belsé torténete tobb
okra hivatkozva mindeddig kevés figyelmet kapott. Valé igaz, hogy a sokelemil,
sokrétegli  és rengeteg kiils6 kapcsolataval, Osszefiiggésével é&brazolhatd
szinhaztorténet nem konnyen kutathat6. A torténeti kdvetkeztetések érvényességét a

konkrét esettanulmanyok alapjan itélhetjiik meg.

A szinhaztorténeti folyamatalkotds hagyomanyos (és elméletileg is
alatdmaszthatd) k6zéppontjaban a szinész, a szinhaz mint intézmény, a miisor, a
szinjaték stilusjellemzoi és a szinjatékelemek allnak. Ujabban a kozonség
torténeti vizsgalatai is az el6z6ek mellé rendelhetdk.

Ertekezésiinkben a szinhaztorténet lehetséges vizsgalati tirgyai és szempontjai
koziil targyunk, a nemzeti szinhaz kozpontba allitasaval valogattunk. A szinhazi
mikodés és a szinjatékmiivészet sok elemébdl véges szamunak a vizsgalatara,
elemzésére ¢s Osszehasonlitasara kerithetiink sort. A tudatos és tudomanyosan
megalapozott véalogatds azokra a szinjatékelemekre irdnyul, melyek a szinhazi
intézmény tarsadalmi—jogi—gazdasagi kornyezetére, alapitasanak koriilményeire,
miukodtetésének szocialis, kultarafinanszirozasi, miuvészetpolitikai
feltételrendszerére, illetve a nemzeti szinhaztdl tarsadalmi-miivészeti intézményként
elvart és megkdvetelt funkciok betdltésére vonatkoznak. E feladatok elladtdsanak
deklaralt elveire és a gyakorlatra, a funkciok megvaldsitasara egyarant figyeliink. A
kovetkezo szinjatékelem-csoportot, a szinhdz miisorat, a jatszott szinjatéktipusok
aranyainak, a kiilonb6z6 korszakok jellemzé miisorrétegeinek megfigyelésével irjuk

le. A szinhdz szakmai-miivészi alkoto-appardtusanak a szinhazi struktirdban
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betoltott helyét és a tobbi szinhdzhoz, azok tarsulatdhoz viszonyitott helyzetét is
megvizsgaljuk Valamint a befogado-kozosség tarsadalmi, nemzetiségi ¢és
muveltségi rétegeit €és a szinhazi konvencidrendszernek megfeleld viselkedési
normait is igyeksziink jellemezni.

A nemzeti szinhazak alapitasatol kezdve a szinhaztorténeti folyamatban kovetjiik a
fenti szinjatékelemekben bedlld valtozasokat, megkeressilk ezek okait ¢és

kovetkezményeit.

A KOMPARATISZTIKA A SZINHAZTUDOMANYBAN ES AZ EUROPAI KULTURALIS REGIOK

ELMELETE

A szinhaztudomanyi komparatisztika altalanosithaté céljarél elmondhatjuk,
hogy az magéaban foglalja a hasonlosdgok ¢és kiilonbségek feltarasat egyes szinhazi
jelenségekre, korszakokra vonatkozdan, a recepcio- és hataskutatast, a kultarakozi
kapcsolatok vizsgalatat (kontaktoldgia), a kultirdk regionalis Osszefiiggéseinek
(kultarkoroknek, kulturdlis orientacids centrumoknak és kornyezetiiknek) kutatasat.
A komparatisztika a szinhaztudoméanyban nemcsak az adatok, jelenségek ¢&s
folyamatok egymdas mellé¢ helyezésével operal, hanem analizalja azok leirhato
tulajdonsagait, megkeresi ezek okait ¢és ramutat kovetkezményeikre. Az
Osszehasonlito vizsgalatok célkitiizései kozott nem szerepel a rangsor feldllitasa, de
a regiondlis és eurdpai Osszefliggések definidldsa, tudoméanyosan vizsgalhatova
tétele, s itt: szinhaztorténeti eseménylancok, folyamatok leirdsa, és ezek alapjan a

mas modszerekkel megvalaszolhatatlan kérdésekre adhaté valaszok megtaléaléasa.

A kultarakutatasban kidolgozott plato—periféria-elmélet szellemében Europa
térképét, ¢és annak valtozésait attekintve, foldrajzi és nacionalis hatarokkal
elvalasztott, tagolt, ugyanakkor karakteres 0sszefiiggéseket is mutatd képet kapunk.
A kontinens nyelvi-kulturalis sokszinlisége nem jelent elszigetelddést, teljes
elkiiloniilést, hanem fizikai és szellemi kozlekedés, és annak miivelddési lenyomatai
figyelhetok meg. Ezt a tényt a torténeti és kulturalis stidiumok miivel6i mar régota
ismerik. Az okori Eurdpa nagy kulturdlis egységei (melyek nem nyelvi-etnikai
egységek voltak) a kozépkortol elobb kisebb részekre tagolodtak, majd a

demografiai novekedés ¢és gazdasagi-politikai szdndékok érvényesiilésének
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kovetkezményeképp fokozatosan nagyobb konglomerdtumokba (a multietnikus
struktardk (€s j6 néhany mas szervezddés és mukodés) 1épésrdl 1épésre (a XVIII.
szdzad kozepétdl mar érzékelhetden novekvd sebességgel) egységesiiltek, s a
szocidlis alaphoz kapcsolddd szervezddések ¢és tudatformak is kozeledtek az ,.egy
nyelven beszéléshez”. Ez a ,,nyelv” természetesen nem lingua, hanem concordia,
vagyis megértést, minden fél szamara érthetd gondolatmeneteket, strukturakat
jelent.

A kultira ¢és a miivészetek jelenségei ¢és alkotasai mind a viszonylagos
elkiiloniiltség korszakaiban, mind az egységesiilés fazisaiban érdekes tanulsagokkal
szolgalhatnak az egységek jellemzdire és az egységes eurdpai régid Osszképére
kivancsiaknak. Kovetkeztetésekre juthatunk a nyelvi-etnikai és kulturdlis
szervezddések atformalodasanak folyamatarol, valamint egyes régiok vagy nyelvi-
nacionalis egységek (nemzetek) miivelédésének sajatossagairol.

A tudomanyos kivancsisaghoz modszereket is kell tarsitani, igy kezdddtek el a
tarsadalom- és miivelddéstorténeti dsszehasonlitd kutatasok, melyek a szerteagazo
¢s nagy mennyiségli szociokulturalis matéria felosztdsaval differencidlodtak és
rendezddtek a kutatds targya szerint tarsadalom- és kulturalis diszciplindk szerint.
Természetesen a miivészettudomanyokban is kialakultak a komparativ szemlélethez

kapcsolodo paradigmak.

A tudoményos paradigma egyik eleme az eurépai Kulturalis régiok torténeti
atalakulasanak folyamatat leiré elmélet.

A mivelddési és muvészeti strukturak valtozasainak, valamint (elsdsorban is) a
stiluskorszakok jellemzése soran feltart ujitdasok megjelenésének id6- és térbeli
abrazolasa meglep6en (de nem varatlanul) rendezett képet eredményezett. Ezek
szerint a multietnikus Eurdpaban, amelynek jellemzodit tobbnyire a Roémai
Birodalom korszaka utdn kezdve szokas leirni (az elézmények — népvandorlasok,
honfoglalasok, letelepiilések hatasanak figyelembevételével), az elkiiloniilés
(széttagolodas, elvalas) évszazadait kovetden, nagyjabol a XVII. szazad kozepétol
abrazolhaté a ,modern” — mai fogalmaink szerint és tapasztalataink alapjan
értelmezhetd — tarsadalmi-kulturalis rendszer. Ebben a nagy-struktardban a

miivészetnek és a miivészettel Osszefiiggd institucidknak (a szinhdziaknak is) a
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szerepét vizsgalva ugy talaljuk, hogy azok minden erdltetés nélkiil beilleszthetok a
miivelddéstorténetben kidolgozott plato—periféria-elméletbe, melynek lényege az a
sematikusan abrazolhatd regionalis eloszlds, mely a szociokulturalis strukturak
egyedi (nyelvi—etnikai—politikai egységekre vonatkozo, nemzeti (?), regiondlis)
jellegzetességeit és a komparativ eszkozokkel is vizsgalhatd kapcsolatait tiikrozi.
Korberajzolhatjuk® az eurdpai ,.fennsikot”, a platét, melyen a tarsadalmi-kulturalis
szerkezetek és szervezddések a vizsgalt (szempontjaink €s a kutatds célja szerint
valasztott modszerekkel vizsgéalhato) korszak elején, tehat a XVII. szdzad masodik
felétdl a mai differencialtsaguk csirdiban megjelentek. A kovetkezd régioban a platd
adta mintdk hatdsai is érvényesiiltek, am sajatos eltérések is mutatkoznak mind a
tarsadalmi strukturakat, mind a kulturalis mintazatot illetéen. Még tavolabb haladva
a plato teriiletétdl ujabb valtozasok és eltérések tapasztalhatok, s végiil leirhato egy
negyedik tipus, egy negyedik kor is, melynek atalakulasai €s a tarsadalmi-kulturalis
szerkezetek europai egységesiilési folyamataba valod bekapcsolodasa szintén sajatos
képet és egyedi utat mutat. A platd €és a periféridk abrazolasanak geometrizalt
modellje koncentrikus korokként abrazolhatod szerkezetet mutat, melyben a korok
torzulnak ugyan a kontinens térképére vetitve, de a szerkezet felismerhetden
megmarad.

Az eurdpai plato—periféria-rendszer nem csak a teriileti elhelyezkedésrdl és a
régiok geokulturdlis viszonyairdl ad képet, hanem a hatdsok és reakciok, a
befogadas és visszahatas kapcsolatrendszerét is sematizalhatova teszi. Ezek szerint
megfigyelhetjiik, leirhatjuk és éabrazolhatjuk az eurdpai tarsadalmi-kulturalis
plato és a perifériakorok kapcsolatrendszerének lehetséges mintazatait, s ezt a
modellt is felhasznélhatjuk azutan konkrét kultartorténeti (vagy tarsadalomtorténeti)
kérdések vizsgalatanak ,,megoldoképleteként”.

A centrum, azaz a platd és a perifériakdrok kozti kontaktusokat a kovetkezok
szerint formalizalhatjuk: a platd, illetve a platohoz kozelebb esé régiok a tavolabb
elhelyezked6k szaméara mintaul szolgaltak,” illetve tarsadalmi-kulturalis mintak

kozvetitdjeként szerepeltek. A kiilsébb teriiletek foképp markans nemzeti etnikai-

> A konkrét szinhaztorténeti kérdések targyalasakor meg is tessziik, s grafikusan is megjelenitjiik a
platé—periféria-abrat.
23 Y . , , . o
... Az egyszerl utanzastol a vegyes formakon keresztiil egyenesen a ‘nemzeti bekebelezésig’,
vagyis az utanzas alapjat képezd emlékkép, mentalitds és kifejezési formak atvételéig, a
legizgalmasabb alkalmazasi folyamatokkal talalkozhatunk.” — irja HEINZ KINDERMANN. A
szinhaztudomany népeket 6sszekotd funkciodja: a szinhazkutatok kozotti kulturalis csere, Helikon 22
(1976): 268-74.
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torténeti sajatossagaik egzotikumaval jarultak hozzd az eurdpai kultardhoz,
gazdagitva annak téma- és motivumkincsét. Ha azonban azt vizsgaljuk, hogy az
azonos perifériakorbe tartozo, azaz a torténeti folyamatban parhuzamosan halado
kultarak miképp tartottdk a kapcsolatot egymassal, ismét a platdbhoz kozelebb esd
teriiletek (és a kultarkordk centrumainak) fontos kozvetitd szerepét ismerhetjiik fel,
mivel a torténeti adatok tanusdga szerint az azonos koron elhelyezkedd kultardk

nem kozvetleniil hatottak egymasra, hanem egy belsobb régid kozvetitésével.

A leirhatdé és abrazolhatd kapcsolati sémdk és a valtozd struktarak atalakulasi
ritmusat figyelembe vevd folyamatdbra (a centrum és a perifériakorok tertileti
eloszlasara vetitve) alapjan 1étrehozhatunk egy, az eurdpai tarsadalmak és kulturak
jellemz6ibdl épitett, miikodéképes osszehasonlité torténeti modellt, mely nem
végeélja a kutatdsnak, de lehetdséget teremt részkérdések megoldasara, illetve
eurdépai vagy regionalis altalanos leirasokra egyarant. Egy ilyen modell az
Osszehasonlitd ¢és a nemzeti kultirakutatds mellett az wgynevezett ,altalanos”
diszciplindkban, igy az éltalanos- és vilagirodalmi kutatasokban is hasznalhat6 nagy
egységeket szolgaltat.

Egyes résztémak feldolgozasa soran keretként, illetve kontrollként hasznélhat6 fel
az Osszehasonlitas eredményeképp leirt struktura- €s folyamatmodell. A konkrét
torténeti kutatdsokban a forrashianyok kiegészitéséhez, illetve az egyes nemzeti
vagy regiondlis kulturdlis jelenségeket ért kiilsé hatasok pontos meghatirozasahoz
alkalmazhatjuk, valamint segitséget nyajt a belsé kialakuldsu, szerves
szociokulturalis jelenségek ¢€s a kiils0 hatasok viszonyanak, ardnyainak ¢&s
helyzetének felmérésére, ahogy ezt példaul a szinhdztudomany teriiletén is

szorgalmazta JORDAKY LAJOS.*

A KOMPARATIV MODELL A SZINHAZTUDOMANYBAN

A modern teatroldgia tudoméanyos rendszere csak a legutobbi évszazadban egésziilt
ki az Osszehasonlitd kutatdsokkal, s a vizsgdlodasok elméleti és modszertani
megalapozasat szolgalo irodalommal. fgy a szinhaztudomanyi komparatisztika,

mely egyarant sorolhatd a miivészet- €és a tarsadalomtudoméanyok korébe, immar

* JORDAKY LAJOS (s. a. 1. és bev.) KOTSI PATKO JANOS: A Régi és Uj Thedtrom Histéridja és egyéb
irasok. Bp., 1973. 5.

17



megtalalni latszik a mechanikus (évszam-hasonlitgatd) megkozelitésen tallépd
eszkoz- és metddusrendszert, mellyel mind indukcios (modellépitd), mind pedig
dedukcioés (egyes részproblémakat megoldd) feladatokra vallalkozhat a szinhaz, a
szinjatszas kérdéseivel szembesiilve.

A szinhdztudomanyi komparatisztika legjellemzébb jegye ugyanaz, ami a vizsgalati
targyaul szolgald szinjaték és a szinhdzmiivészet meghatarozdja, vagyis a
komplexitas. Azok a megkodzelitések tehat, melyek ezt, mint a miivészeti ag
sajatossagat nem veszik figyelembe, nem hozhatnak valds eredményeket.
Ugyanakkor természetesen egy Osszehasonlitd modell leirdsakor nem a
részletkérdések minden jelenséget egyedivé és egyszerivé formald megjelenitésére
torekszlink. Sokkal inkédbb a kozos jegyeket, s azok meghatarozé periodikus
¢s/vagy teriileti eltéréseit, valtozasait kell beépiteniink egy struktiraba, igy felelve
meg a komparatisztika altalanos kovetelményrendszerének: Osszehasonlithato
jelenségek Osszevetésével olyan kovetkeztetésekre jutni, melyek altalanos, de nem
hamis, hasznalhat6, de nem leegyszeriisité képet adnak a szinhaz, a jatékszin és a

szinjaték vilagarol.

A komplex szinjatékelemzés 0nalld szinhdztudomanyi metodikajat egésziti ki az
interkulturalis 0sszehasonlitd kutatds, mely minden részteriileten ¢és minden
szinjatékelem vonatkozasaban elvégezhetd. A komparativ szinhdztudoményban sem
bemutatoddtumok, szinhdzépitési terminusok, szinhdzi torvénycikkek Oncéli
Osszevetése, s ennek ,eredményeképp” hamis ¢és degradald értéksorrendek
felallitasa a célravezetd, hanem torténeti folyamatok, szinhéazi/jatékszini struktura-
valtozésok, illetve egyes szinjatékelemek torténeti Osszehasonlitd vizsgilata;
recepciokutatds; kontaktologia; regiondlis centrumok, tipologiai csoportok,
kultarkorok, orientacids kdzpontok meghatarozasa. A nemzeti nyelvil szinjatszasok
tobb-szempontu Gsszehasonlitdsaval azutan 1étrejon-létrejohet egy felismerhetd
komparativ szinhaztorténeti modell, egy érvényes, miikodd strukturamodell, melyet
alkalmazhatunk egyes részproblémak megolddsakor — hatdsok, valtozasi

mechanizmusok elemzésére, sot adathiatusok kitoltésére is.

A komparativ szemlélet természetesen nem kizardlagos vizsgalati moédszer a

szinhdztudomanyban, de mivel az egyes adatokat, tényeket, jelenségeket sajatos, de
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egységes ¢és kovetkezetes szempontrendszere szerint elemzi, esetenként olyan
érdekes problémak megoldasat is megtalalhatjuk, melyeket a rendszerszemlélet
logiké4ja emel ki az adatok kaoszabol. Valaszt nyerhetiink olyan szinhaztorténeti
kérdésekre, melyeknek a szigortan torténeti metodika keretein beliil nincsen
megoldasuk. A benyujtott doktori dolgozat célja az dsszehasonlité szinhaztorténet
modszereivel  leirt,  elemzett  eurépai  modell — mikodoképességének,

hasznalhatosdganak bizonyitasa.

Az 0Osszehasonlitd teatrologia a modellépités ¢és -leiras mellett konkrét
szinhaztorténeti és elméleti problémak megoldasara is alkalmas. Csak néhany
kutatasi témat emlitiink a lehetdségek hosszi sorabol: Az eurdpai szinhaztorténeti
platon a XX. szdzad masodik felében alapitott nemzeti szinhazak problematikéaja
(Anglia); az uralkoddi rendelettel 1étrehozott nemzeti szinhdzak életképességének
kérdése (Lengyelorszag szinhaza a XVIII. szazadban); polgari kzonség a nemesség
altal emelt nemzeti szinhdzakban (Magyarorszdgon vagy Csehorszagban); a kis
népek dramairodalmanak eldretorése a XIX. szdzad masodik felében (norvég vagy
svéd szinmiiirodalom); a torténeti korstilusok megjelenése és jelentdsége (nemzeti
alapstilussd valdsa) a nemzeti szinhazi kozpontd, hierarchikus szerkezetl
szinhazkultardk fejlodésében — romantika, naturalizmus vagy avantgard?; a
romantika historizmusa a periféria masodik korének nemzeti szinhazi kdzponti
struktirdjdban — a darabvalasztds anakronizmusaitél a meiningenizmusig stb.
Tovabbi érdekes problémakorok, mar eltdvolodva a nemzeti szinhaz
intézménytipusatol: A népszinhaz jelentdségének eltérése Kozép-, illetve Eszak-
Eurdpdban — a miikedvelés és a munkdésszinjatszas struktara-atalakitdo szerepe;
miivész-szinhazi torekvések az eurdpai periférian (Oroszorszag, Lengyelorszag).

A szertedgazo kutatdsi lehetdségek mellett a szinhaztudomanyi komparatisztika
legnagyobb ,,erénye”, hogy a szinhazi strukturavaltozasok feltart trendjeit leirni, sot
meghosszabbitani is lehet komplex elmélete és modszere segitségével. Igy, bar
maga a komparativ modell nem a részletek bemutatisira szolgadl, a
»jatékszabalyok™ ismeretében mégis valaszt, megoldasi mintdkat adhatunk az él16
szinhdz és szinjaték aktualis és lathatd jovobeli problémaira. Ilyenek példaul az
1949-ben allamositott szinhazi struktarak felbomlasara-felbontasara, a szinhazi-

rendez6i mithelyek miikddési ciklusainak problémaira, a jatékszini képzés
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szlikséges atalakitasara, decentralizdcidjara, vagy épp a kortarsi dramairodalom
szinpadra segitésének modjaira €s eszkozeire vonatkozo kérdések.

A szinhdztudomanyban, mint mas muivészettudomanyok esetében is, ez a jelent és
jovot faggato-magyarazdé megkozelités is érvényesiilhet a megfeleld, valdban
tudomanyos, ¢s nem mivészetpolitikai, vagy -kritikai érv- és eszkdzrendszer
alkalmazasa esetén.

Az Osszehasonlitdo teatrologia elsddleges elméleti funkcidjan tal tehat akar
gyakorlati hasznara is lehet a vizsgalati targydul szolgdlé miivészetnek ¢és az
alkotoknak. Hiszen tobbdimenzids, folyamatosan, de rendszerszertien miikodo-
valtozé modelliink felépitése és felhasznalasa a teatrologia egyik (és természetesen
nem kizarolagos, de alkalmas) tudomanyos ¢és praktikus eleme, egy 1j modszer, a
szinhdztudomany  komplex  adatrendszerére  tamaszkod6  Osszehasonlitd

szinhaztudomany kutatasi-elemzési eredménye.

A NEMZETI SZINHAZ INTEZMENYTIPUSA

Dolgozatunk egyik legfontosabb és kdzponti kérdése, hogy mi a nemzeti szinhaz,
mit jelent, mit tartalmaz a kifejezés és melyek e szinhdzi intézménytipus
altalanosithatd (eurdpai €s regiondlisan jellemzd), illetve nacionalis tulajdonsagai,
hogyan irhato le miikddése, s milyen kovetkeztetések vonhatok le valtozésainak
torténeti  folyamatdbol. A  masik  kérdéscsoport az eurdpai nemzeti
szinhaztorténetekben megjelend intézmények leirasat és 0sszehasonlitasat érinti.

Ez utobbi témdban az elmult évtizedek nagyon sok ujdonsagot hoztak. A
szinhdztorténeti  komparatisztikdnak a nemzeti szinhdzakra koncentrald
részkutatdsai ugyanis, ahogy a nemzeti szinhaztorténet-irdsok és a Nemzeti
Szinhazak korszerli szemléletii historiografidja is, jelentés fejlédésen ment

keresztil.

A disszertacioban rendszerezziik a nemzeti szinhdz eurdpai intézménytipusara,
valamint a nemzeti szinhazak és jatékszinek, tehat a tarsadalmi, illetve a miivészeti
instititumok torténeti valtozasfolyamatara vonatkozo ismereteinket. A strukturalista
nézOpontll szinhazkutatds szinjatékelem-rendszerének felhasznalasaval foglaljuk

Ossze a nemzeti szinhdzak szerkezeti, milvészeti és milkddési jellemzdit. S ezt
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kovetden a nemzeti szinhdzakat elhelyezziik az eurdpai kultrhistoria plato—
periféria-szerkezetébe, melynek, mint lattuk, szintén alapvetd meghatarozé elemét

képezi ez az intézménytipus.

A nemzeti szinhdzak nemzeti historiografiai vagy Osszehasonlito targyaldsa soran
feltétleniil figyelembe veendd meghataroz6 szinjatékelemeket kiemeltiik. Ezek
kozott egyrészt a szinhdz tarsadalmi funkcidira és szerepeire, tarsadalmi-politikai
meghatarozottsdgara, jogi ¢és gazdasagi helyzetére vonatkoz6 jegyek, valamint a
deklaralt és a megvalositott szinhdzi-miivészi program viszonyara vonatkozo
elemek vannak. Masrészt fontosak a jatékszin miivészi egylittesének szocialis €s
szakmai meghataroz6 jegyei, misorpolitikaja, jellemz0 szinjatéktipusai,
jatékstilusa, jatszasi koriilményei és feltételei (koztilk a szinhazépiilet kérdése),
valamint viszonya a nemzet szinjatszasanak teljes miivészi
intézménystruktirajahoz. A harmadik szinjatékelem-csoport pedig a szinhaz és
szinjatékainak fogadtatdsara vonatkozik. A kozonség Osszetételére €s a szinhazi
konvenciorendszerre, a szinhdzi intézménytipus ¢és milkddés be- és
elfogadottsdgara, a cenzuralis és kritikai, szinhdzelméleti és szinhaztorténeti
recepciodra, valamint a szinhaznak a tobbi jatékszint, illetve a késébbi szinjatékokat

befolyésol6 hatasara.

KOVETKEZTETESEK

Szinh4dzi komparatisztika, szinhaztorténet, szinjatékelemzés, interkulturalis
kapcsolatok... E témakorok allnak dolgozatunk kozéppontjaban, s feladatunk a
teatrologia részdiszciplindinak és sajatos kutatdsi tadrgyunknak megfeleld
modszereinek bemutatésa.

Reményeink szerint sikeriil igazolnunk altalanossagban, hogy a teatralis miikkddés
filologiai és torténeti kutatasa nem lehetetlen tudomanyos vallalkozas, hiszen a
szinhdz, a szinjaték pontos €s sok részletre kiterjedd definicidkkal, valamint
objektiv elemzési modszerek segitségével leirhatd. Az interdiszciplinaris és
interkulturalis szempontok érvényesitésével pedig kibOvithetd a szinjatszas
szociokulturalis hattere, 0Osszefiiggésrendszere is. A szinhaztudomany ¢és a

komparatisztika elveinek és metddusainak egyiittes alkalmazésa segitségével pedig
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egy komplex szinhaztorténeti modell Osszedllitasara vallalkoztunk, melyet

felhasznalhatunk konkrét torténeti kérdések vizsgalatakor.

A teatrologia alapfogalmainak definidlasat a dolgozat fontos eredményének tartjuk,
hiszen Osszegeztiik a magyar szinhdztudomany eddigi meghatarozasi kisérleteit, s
egyeztettiik azokat a nemzetkdzi tudomany megallapitasaival. Leirtuk a szinjaték, a
dramaturgia, a szinhaz ¢€s a szinjatéktipus fogalmat.

A szinhdzat kultirak6zi kontextusba és kootextusba helyezve felhivtuk a figyelmet
a kiilonbozd nyelvi-nemzeti, illetve regiondlis kozosségek szinhazkultarainak
hasonlo6 és eltérd vondsaira, s ezeket a jegyeket egy komparativ kulturtorténeti
modellbe ¢épithetonek taldltuk. A modell legfontosabb meghatarozoi kozott
foglalkoztunk a kulturdlis séma europai elhelyezkedésével a plato—periféria-
elméletben leirt korok és régiok szerint. A teriileti tagolodas tipologiai
kovetkezményeivel, a kulturalis folyamat aszinkronitasaval, a kultirak kapcsolati
halojanak abrazoléasaval.

Ezen elméleti kiindulopontbol tekintettiik at egy kiemelt jelentdségli szinhézi
intézménytipus, a nemzeti szinhaz tarsadalmi és miivészeti jellemzdit és az ilyen

alapitasatol bekovetkezett szerkezeti €s funkcidvaltozasait.

Elsdsorban terjedelmi korlatok miatt nem keritettiink sort a kutatasi tervben (1990-
1993) eredetileg szerepelt feladat jelen dolgozatbani megvaldsitasara, a komparativ
szinhaztorténeti modell induktiv bemutatdsara, am igyekeztiink néhany, igen
kiilonb6zd szempontokbol kiinduld példan deduktive igazolni az elméleti struktira
alkalmazhatdsagat. Az indukci6 alapjaul szolgald szinhaztorténeti tényanyag, illetve
a kutatés filologiai részleteinek bemutatdsa egy késobbi értekezésilink témaja lehet
majd.

Tudomanyelméleti és kutatdsmoddszertani tapasztalatainkat, melyekre e dolgozat
eld- és elkészitésének évei alatt tettlink szert, tovabbi altaldnos és részproblémak
megoldasaban és targyalasaban kivanjuk felhasznalni.

Dolgozatunk ugyanis sokkal inkabb kiindulépontja a kutatdsnak, mintsem lezarasa.
A felvet6édott problémak azonban, remélhetdleg, nemcsak a disszertdns szamara
érdekesek ¢és megindithatjak a korabbinal élénkebb szinhdztudomanyos parbeszédet

és vitat.
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