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BEVEZETES

A Franco-diktatarab6l a demokratikus, alkotmanyos monarchiaba valo

politikai atmenetet sokan modellértékiinek tekintették Kelet-Eurépa  diktatorikus
rendszereinek békés, nagy megrazkodtatasoktol —mentes lebontasa  szamara.
Magyarorszagon is egyre tobbszor hivatkoznak torténészek, politikusok a spanyol -
kévetendéi;:/ példara. Tényleg olyan békés volt-e ez az atmenet? Egyre tobben
igyekeznek feltarni azokat a mélyben zajlo folyamatokat, eseményeket, amelyekrol
annak 1dején csak nagyon kevesen tudtak. Az utobbi néhany évben sorra jelennek
meg az akkor1 fOszereplok visszaemlékezésel, ujsagirok tényfeltaro kotetei. S az elso
probalkozasok tanti lehetiink a téma szépirodalomban valé megjelenésének is.
Ugyanakkor érdekes azt tapasztalni, hogy a spanyolokkal folytatott beszélgetésekben,
amint az orszag problémairol, politikardl, gazdasagi helyzetr6l, stb. keriil sz6, még
mindig vannak - bar a 80-as évekhez viszonyitva egyre kevesebben- akik a Franco-
rendszert emlegetik, mint pozitiv példat: akkor volt munka, fegyelem, kdzbiztonsag,
erkolcs, vallasossag, stb.
Ennek az arar6l azonban kevés sz esik. Sem a feljelentok, besugok hadardl, a
politikai foglyokkal teli bortonokrél, sem a gyiilekezési tilalomrol, a megmozdulasok,
tintetések vérbefojtasarol, a sztrajkok, terrorista cselekmények szaporodasarol, a
megtorlasrol, stb. nem beszélnek ilyenkor. Pedig ezek is ugyancsak a Franco-
korszak torténetéhez tartoznak.

Tény, hogy hosszi évekig az volt jellemzd erre az atalakulasra, hogy nem
emlegették fel senkinek, senkivel kapcsolatban a multat: hiszen a politikai, gazdasagi
élet foszerepldi az esetek tobbségében szinte ugyanazok az emberek maradtak, akik
mar Franco idejében 1s jelentds szerepet jatszottak. Mi volt ennek a hallgatasnak az
ara? Ezt a kérdést teszi fel 1991-ben megjelent konyvében Gregorio Moran', s rajta

kiviil 1s sokan masok.

: Moran, Gregorio: El precio de la Transicion Ed. Planeta, Barcelona, 1991.
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A hadsereg, a katonak szerepe a politikai atmenetben- errdl a témarol
spanyol tisztekkel beszélgetve azt tapasztaljuk, hogy még a fiatalabbak kozott is
vannak "nosztalgikusok", masrészt még mindig jelentds hatalom van a régi rendszer
hiveinek kezében. Az 1974-ben alakult, majd 1976-ban elitélt illegalis Demokratikus
Katonai Unié6 (U.M.D.) volt tagjait még mindig gancsoljak eldmeneteliikben, ill.
hatranyos megkiilonboztetésben részesiilnek. A mozgalmukrol szo6lé irodalom 1995-
ben még mindig "tiltott" irodalomnak szamit katonai korokben, alig egy-két szerzo
tesz roluk emlitést. Az 1976-os amnesztiaval 1s csak a szabadsagukat nyerték vissza,
a hadseregbe azonban még 1982-ben, a Szocialista Part gyézelme utan sem keriilhettek
vissza. 1986-ig kellett varniuk, hogy egy torvény kimondja a Kkatonai (volt
koztarsasagiakra és '"umedosokra" vonatkozd) rehabilitaciot is. A gyakorlatban
azonban az aktiv szolgalatba visszahelyezésiiket kérdket is csak rendelkezési
allomanyba helyezték. Szolgalati idejilkknek megfeleld  rendfokozatukat ugyan
megkaptak, de rovid idén belil vilagossa valt szamukra, hogy tavoltartjak oket a
valodi, azaz parancsnoki beosztasoktol. Masok visszakeriiltek a hadseregbe, de
azonnali tartalékos alloméanyba helyezéssel >

Az atmenet elsé iddszakaban ugyanis a régi maradt a teljes renddri, katonai
apparatus; a tisztek még a régi katonai kiképzés szellemében nevelkedtek; a katonai
intézményekben, 1étesitményekben még a régi jelképrendszer élt, pl. Franco fényképe
a falon. A tabornoki kar befolyasa a politikai életre csak lassan volt visszaszorithato.
A hadseregbe ivodott olyan régi eszmék, értékek, mint Spanyolorszag egysége, a
vallasossag, a kommunizmus-ellenesség, nehezen adtdk at helyiiket az olyan uj
politikai eszméknek mint az autonomia-kérdés, a Kommunista Part legalizalasa, a
Szocialista Part eloretorése, a hadsereg nem-beleszolasa a politikai dontésekbe, stb.

A régi szellemben nevelkedett, életiiket abban a szellemben eltoltott katonai
vezetOktdl nehezen varhato el a gyors szemléletvaltas. A téma érzékenységeket ¢és
félelmeket érint. Ez az oka annak, hogy bar spanyolorszagi kutatoutjaim soran tobb
interjut készitettem tabornokokkal, fOtisztekkel, egyikdjiiktdl sem kaptam engedélyt

arra, hogy véleményiikre, kozolt informacioikra név szerint hivatkozzam.

% Pérez Henares, A.-C.A.Malo de Molina-E.Curiel: Luces y sombras del poder militar en Espaiia, Ed.Temas de
hoy, Madrid, 1989. 90.0.



Dolgozatomban elemezni kivanom a hadsereg és a demokratikus atmenet
viszonyat. A fegyveres erék Franco-korszakban betoltdtt szerepébdl, helyzetébdl
kiindulva bemutatom: az atmenet kritikus esztendeiben (1976-1981) a tarsadalom és a
sajto hogyan is szemlélte a katonakat, s maga a testiilet hogyan viszonyult a
demokratikus dtmenet nagy tél“[énésé\:ez./

E korszak spanyol politikai torténéseivel foglalkoztak mar magyar kutatok is
(Anderle Adam, Harsanyi Ivéan, Szilagyi Istvan, Simon Janos, Todero Frigyes, Gomori
Endre), s munkaikban ohatatlanul beszélniiik kell a katonai problémardl is, amely
végigkisérte a politikai atmenetet, azonban részletesen, €s foleg "minden oldalrél" -
azaz a hivatalos civil ¢és katonai kozlemények, sajtd, a kozvélemény, a legfelsbb
katonai vezetés és maguk a katonak mint egyének oldalarol - nem vizsgaltak a kérdést.

Munkam soran a korabeli spanyolorszagi politikai €s katonai szaksajtot, a
témahoz kotddo visszaemlékezéseket és e témaval foglalkozo irasokat hasznaltam fel a
katonai szabalyzatokkal, rendeletekkel torténd sziikséges konzultacio mellett.
Természetesen a spanyol atmenetrdl szolo gazdag politikatudomanyi €s publicisztikai
irodalmat is kritikailag attekintettem, felhasznalva ezek hasznos adatait 1s.

Ennek a széles, sokrétii irodalomnak, agy tiinik, egy nagy kozponti kérdése volt
(van): vajon a fegyveres erdk €s a tarsadalom viszonya hogyan is alakul, remény van-e
arra, hogy a katonak visszatalaljanak a civil tarsadalommal valo jo kapcsolatba.

Kutatisaim kronologiai hatarait 1976-1981 kozé hataroltan folytattam. Ez a
spanyol atmenet elsé, legnehezebb korszaka Franco tabornok 1975 végi halalatol a
politikai intézményrendszer kialakitasanak lezartalyg (a politikai  pluralizmus

kialakulasa, demokratikus valasztasok, az 0j alkotmany elfogadasa).



A politikai Atmenet

A spanyol politikai elit a francoista autoritarius rendszert maganak a
rendszernek az intézményein beliil, onnan kiindulva bontotta le. Ez mas orszagokban
sokak szamara viszonyitasi pontot jelentett, de nem vették figyelembe, hogy milyen
bonyolult folyamat allt mogotte. FO jellemzdi a kompromisszumok, a targyalasos
megoldas volt. De a modellnek kikialtott, idealizalt megoldas mogott allandéan ott
fesziilt a megosztottsag, a kompromisszumok habozd, bizonytalan jellege, a népi
tamogatottsag csokkenése, a terrorizmus terjedése €s a hadsereg heves kisérletei a
valtozasok megallitasara, akadalyozasara. Mindezek a tényezdk eléggé bizonytalanna

tették a sikert.

Bizonytalansag és katonai szembenallas

A hadseregnek tovabbra is volt hatalom a kezében és a legnagyobb erével rendelkez6
intézmény maradt. A fegyveres eré monopoliuma és a politikai befolyas lehetdsége az
egyetlen olyan intézménnyé¢ tették, amely erejével visszafordithatta a politikai
valtozasokat, megakadalyozhatta az atalakulést.
A hadseregben bizonytalansagot okozott, hogy nem értették a kormany nehézségeit, a
tarsadalmi fesziiltségek fokozodasat. Az autoriter rendszer utolsé fazisaban a civil
reformerek viszont nem rendelkeztek pontos adatokkal arrél, hogy a hadsereg milyen
mértékben tamogatna, ellenezné vagy maradna semleges a rendszervaltozas soran. °
Az 1974-ben a hadseregen beliil illegalisan megalakult UMD szervezet az ellenzék
remeényeit fokozta, de az 1975-0s igen erdteljes visszaszoritasuk és a felsé katonai
vezetés 1) "hiiségfogadalma" a francoizmus mellett lecsillapitotta a reményeket.
Spanyolorszagban az autoritarius rendszert nem fegyverrel dont6tték meg és

nem kiils6 katonai kudarc okozta a bukasat. A demokratizalédas magabodl a rendszer
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Agiiero, Felipe: Militares, civiles y democracia. La Espafia postfranquista en perspectiva comparada. Alianza

Editorial, Madrid, 1995. 20-21.0.



legalitasabol fejlodott ki és a folytonossag széles skalaja jellemezte. Ennek
leglathatobb eleme a hadsereg volt, amelyben semmiféle tisztogatas nem ment végbe.
Azok a tabornokok és admiralisok, akik az egész atmenet alatt és még utana is
megmaradtak a legjelentdsebb katonai beosztasokban, ideologiailag, politikailag a
polgarhaboru alatt "nevelkedtek". A gydztes hadseregben szolgaltak, amely leverte a
"vorosoket" és a koztarsasagi hadsereget ,és amelynek szerepe mindig is a francdista
ideoldgia és intézmények védelme volt az"anti—Spanyolorszég”eréivel szemben. Mint a
Mozgalom tagjainak (a hivatalos francoista szervezet), a legfelsébb katonai vezetdk
kotelessége volt az 1939-ben gydztes Cruzada (kereszteshadjarat) alapvetd eszméinek

folytonossagat biztositani. *

A 70-es évek kozepétdl kezdve, a spanyol tarsadalomban megkezdddott a
"felkésziilés" a Franco halala utani idokre. Mindenki belatta, hogy valtozasokra lesz
sziikség, s ezeket a valtozasokat a régi rend emberer kezdték megvalositani. A
hadseregben ez bizalmat taplalt, s ezért igencsak meglepddtek egy 1dé utan attél a
sebességtdl és meélységtol, amelyeket ezek a valtozasok felvettek. Az egyik ilyen nagy
megrazkodtatas a killon haderénemi minisztériumok megsziintetése volt 1977-ben.
Ezek helyett egy védelmi minisztériumot hoztak létre, amelynek hamarosan erdsddni
kezdett civil jellege. Ezzel egyidejileg a Junta de Jefes de Estado Mayor (Vezérkari
Fonokok Juntdja) megsziint a katonai vezetési lanc legf6bb hatalmi szervezetének
lenni. Az 1978-as Alkotmany altal kialakitott Gj rend pedig arra kényszeritette a
hadsereget, hogy elfogadja a régi, a kormannyal szembeni autondémiajat biztositd
intézmények megsziintetését. Mindezek a tényezdk egyértelmiien a civil fennhatosag
erfsodését jelezték. 1982-tdl, a szocialistdk hatalomra keriilésétdl pedig a védelmi
minisztérium tovabb folytatta a teljes civil fennhatosag kialakitasat még akadalyozo
katonai eléjogok maradvanyainak visszaszoritasat is.’

A spanyol siker 6 tényezoi egyrészt a 60-as években tapasztalhatdo gazdasagi
fellendiilés (iparosodas, urbanizacio), a nyitas a kiilfold felé (munkaerdvandorlas, piaci

kapcsolatok, verseny, turizmus megélénkiilésével), a magasabb életszinvonal és tagabb

* Agiiero, F. Id. mii: 23.0.
5
U.o.



tér a szocialis pluralizmusnak, a lakossag korében a tolerancia erésodése voltak, ami
enyhitette a "torténelem" nyomasat. Mindezek a gazdasagi €s tarsadalmi valtozasok a
rendszer autoriter jellege ellen hatottak. A Caudillo eldrehaladott kora, legfobb
tamaszanak, Carrero Blanconak a meggyilkolasa is valsagot vetitette eldre, s segitette a
reformer és 0jitd6 mozgalmakat, és nagyobb cselekvési szabadsagot biztositott nekik ill.
Janos Karoly kiralynak is a Franco haldla utani valtozasok el6készitéséhez. Az
ellenzék mérsékletessége ¢és a politikai elit iigyessége nagyban segitették a
targyalasokat és a megegyezést. Ezzel konszenzusos reformokkal jellemezhet6 atmenet
vetett véget a francdista autoriter rendszernek. Ennek egyik feltétele az volt, hogy a
maximalista allaspontok gyengék voltak és hogy a résztvevok készek voltak a
megegyezésre és egyiittmiikodésre.’

A spanyol demokratikus atmenet sajatos jellemzdje volt a katonai ellenzék
aktivitasa és fenyegetd magatartasa az atmenet egész iddszakaban egészen az 1982-es
valasztasokig. A hadsereget érte el a legkevésbé a modernizalas hullama, ami az allam
egyéb szektoraiban és a tarsadalomban végbement. Masrészt a hadsereg azokban az
egyezkedésekben sem vett részt, amely a tarsadalom egyéb szektorainak egységét
erositette. Ennek egyik oka, hogy a hadsereg mint intézmény, minden tévhit ellenére, a
Franco-korszakban sem volt jelen a fontos dontéshozd korokben, szervezetekben,
annak ellenére, hogy tagjai esetenként fontos poziciokat toltottek be az
allamapparatusban. A Franco-rendszer nem volt militarizalt, a hadsereg nem vett részt
sem a kormanypolitika kialakitdsdban, sem a végrehajtasaban, a kormanyfo
kinevezésébe 1ll. kivalasztasaba, stb sem volt beleszolasuk. A viszonylag gyenge
poziciobol indulo katonakkal szemben a civil reformerek sokkal kedvezébb helyzetben
voltak a demokratizalodas iranyitasaban. Igy a Franco-rendszer hanyatlasakor a
katonaknak igen kevés beleszolasuk lehetett az atmenet céljainak meghatarozasaba.

Ennek kovetkeztében pedig azoknak megakadalyozasahoz sem volt elég erejiik. Ennek

¢ Anderle Addam: Megosztott Hispania. Budapest,Kossuth,1985.
Anderle Adam:Spanyolorszag térténete. Budapest, Mora, 1992,
Agiiero, F.:Id. mii: 24-25.0.



ellenére ellenallasuk a civil fennhatdsaggal szemben, a legitim civil hatalom iranti
lojalitasuk hianya végigkisérte fenyegetésként az egész atmenetet. A demokratizalas
nemcsak a katonak kiszoritasat jelenti a politika teriiletérdl és a katonai ellenallas
letorését, hanem egyuttal a civil kormanyzat eldjoganak megerdsitését a katonai és
védelmi tigyekben is. ’

A hatalmi erdviszonyok kialakulasaban lényeges szerepet jatszik a civil és a
katonai szféra gyengeségének ill. erejének aranya, belsd egysége, népi tamogatottsaga.
A politikai atmenet kezdetén a civil hatalom koalicids jellege, kohézidja erds valasztoi
tamogatottsaggal nagyban hozzajarult olyan reformok bevezetéséhez, amelyek a
katonai ellenallast gyengitették a civil kontrollal szemben. Ebben a folyamatban a
kiraly is sajatos szerepet jatszott a spanyol atmenet kezdetén: mint a folytonossag
képviseldje,  segitett a  katonak lecsillapitasaban  és  kozbeavatkozasuk
megakadalyozasaban.® A késébbiekben, a civil hatalom megosztottsaga és népi
tamogatottsaganak gyengiilése erdsitette a hadsereg egységét, erejét a civil
kezdeményezésekkel szemben és a katonai eldjogok védelmében. Ez csticsosodott ki az
1981-es puccskisérletben: a felgyiilemlett sérelmek a meggyengiilt civil hatalommal
szemben nagy horderejii konfrontacidhoz vezettek. Az ilyen jellegli eréprobakbol
altalaban az egyik fél nagyon meggyengiilve keriil ki, megnyitva ezzel az utat a
reformok felé. Ebben az esetben a hadsereg vesztett €s ez visszavonhatatlanul
meggyengitette a "hajthatatlanok" pozicidit és igy valt lehetdvé mindenfajta

7 . ’ 14 2 .. .. .. ’ ¢
demokracia-ellenes kezdeményezés fokozatos kikiiszobolése.”

” Agiiero, F.:Id. mii:32, 85.0.
¥ 247.0.
¥ - 34-35.,69.0.



Beliilrél megtervezett Atmenet és paktumos reform

A diktatérikus rendszer fellazulasa, a demokratizalédasi folyamat mar Franco
¢letének utolso éveiben megkezdddott Carrero Blanco, Carlos Arias Navarro idejében
¢s tamogatasaval, a technokrata, a pénziigyr és gazdasagi oligarchia
kezdeményezésére. "A spanyol uralkodd oligarchia, nagy politikai rugalmassagot
tanusitva, 1974-1978 kozott "valtott", elhagyta a francoizmust, és az ellenzék polgari
politikai eré1 mogé allva, érintetleniil hagyva az erdszakszervezeteket, mindvégig
biztositotta Onmaga hatalmat, mikozben a fasiszta politikai rendszert polgari
demokratikus monarchiava engedte atalakulni." '

A katonakat megnyugtatta a Franco altal kinevezett kirdly személye €s a régi
hatalmi elit iranyitasa. Ezért az atmenet elején viszonylag nyugodtan fogadtik az
eseményeket. Amikor 1969-ben Franco utédjanak Janos Karolyt nevezte meg,
hangsulyozta kozvetlen kapcsolatat a régi spanyol dinasztiaval, hiiségét a rendszer
elveihez és intézményeihez és szoros kapcsolatat a szarazfoldi és légierokkel, valamint
a haditengerészettel. Amikor Janos Karoly tronra Iépett, hasonld témakat érintett
beszédében. Mint Franco 0Orokose biztositani akarta maganak a hadsereg hiiségét,
lojalitasat és tamogatasat az atmenethez. Allamfové és a fegyveres erdk
foparancsnokava torténd kinevezésekor kifejezte halajat Franco Generalisszimusznak
¢s a fegyveres erOket mint az Alaptorvényekben foglaltak végrehajtasanak garanciait
emlitette."’

Spanyolorszagban a demokratikus atmenet masik sajatossaga, hogy a
katonaknak nem kellett garanciakat kérniiik az 0j rezsimtél az esetleges megtorlasokkal
szemben a multbeli biinokért. A polgarhabort atrocitasai és az emberi jogok mar
régota nem szamitottak konfliktusos kérdéseknek. Mindkét oldalon rengetegen estek el

s ez a téma inkabb onmérsékletre intett mindenkit. (268.500 ember halt meg a

' Anderle A.: Mcgosztott ..., 186-187.0.. Anderle A.: Spanyolorszig ... , 141-142.0., Agiiero, F. Id. mii: 115.0.
"' Carlos Fernandez Santander.: Los militares en la transicion politica, Argos Vergara, Barcelona, 1982. (348

0.), 51.0., Agiiero, F. Id.mii 116-117.0.



polgarhaboruban harci vagy katonai cselekményekben, illetve kivégzések soran. A
habort utani idészakban -1961.decemberéig 23.000 koztarsasagit végeztek ki.'”
1975. oktéberében Pita da Veiga admiralis, tengerészeti miniszter a kovetkezéképpen
fogalmazta meg a fegyveres erdk szerepét az uj kortilmények kozott: "Estamos firmes
para que los politicos hagan su politica. Nosotros velamos por la seguridad de la Patria
y por que no se alteren sus esencias, de las que somos depositarios.""”

Arias kormanyf6 nem tudta felvenni a reformerek és a kiraly altal igényelt

14 2 o .
Adolfo Suarez, az Gjonnan kinevezett

megujitasi tempot, ezért mennie kellett.
kormanyfo szintén a régi rendszer neveltje volt, igy a katonak még mindig bizalommal
tekintettek a jovo felé. Suarez szeptember 10-1 beszédében tiszteletét fejezte ki a mult
irant, de hatarozott demokratizalasi terveit sem hallgatta el: szabad valasztasokat igért
a Kongresszusban 1977 jiniusaban, amelynek eredményeként a valasztoi képviseletek
altal biztositott hatalom belekezdhet olyan komoly témak megoldasaba, mint a
torténelmi régidk autonomiaja, a szakszervezetek problémaja, a fiskalis reform, stb. Az
4 intézmények, a kongresszus, a kormany feladata lesz az alkotmany felilvizsgalata.
Suérez, ismerve a katonak ragaszkodasat a régi rendhez, elvekhez és tartva az esetleges
merev ellenallasuktol, a beszéd eldtt két nappal magahoz hivatta a harom haderénem
legfels6bb tanacsait. Igen szokatlan 1épés volt, hogy nem a haderénemi miniszterekkel
¢és vezérkari fonokokkel beszélte csak meg az tigyeket, hanem rajtuk kiviil egyszerre
magahoz kérette az 0sszes katonai keriiletparancsnok tabornokot, admiralist, a Katonai
Legfelsobb Birosag elnokét, a Guardia Civil féigazgatojat és a Kiraly katonai
orségeének vezetd tabornokat (cuarto militar del Rey). De Santiago védelmi tigyekért
felelos kormanyfo-helyettes probalta megakadalyozni ezt a talalkozot azért, hogy a
hadsereget ne kapcsolhassak a politikai reformokhoz, de Suarez nem engedett. "
1976-77-ben a kormany intézkedéseit, terveit nagy népi tamogatottsag kisérte,
aminek lathaté eredményeit a népszavazasokon ¢€s valasztasokon lehetett lemérni. Ezen
kiviil igen jelentds volt a politikai elit nagyfokt konszenzusa a nemzeti megbékélésért:

a kommunistak elfogadtak a monarchiat, az Egyhazat, az Egyhaz semleges maradt, a

'2 Agiiero, F.Id.mi: 117.0., Stanley Payne, The Franco Regime, 219.0., (Id. Agiicro, 188.0.). Tovabbi adatokat
I. Anderle A.: Spanyolorszag ..., 136-137.0.

" cit. Jesus Ynfante, El Ejército de Franco y de Juan Carlos, Ruedo Ibérico, 1976, 137.0.)

' Anderle A.: Megosztott .....192.0., Spanyolorszag ..., 146.0.

"> Agiiero,F., Id.mii, 137-138.0., Carlos Fernandez, Id.mi, 107.0.
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szocialistak 1s mérsékelték koveteléseiket, a kormany pedig nem a jobboldallal
szovetkezett és nem partérdekii alkotmanyt készitettek el6. A sajtd (kivéve egy-két
szélsOséges lapot, mint az El Alcazar, El Imparcial, Fuerza Nueva), a demokracia
mellett kardoskodott. 1977. januar 29-én €s aprilis 16-an az El Pais, Arriba, Pueblo,
Informaciones, Ya, Diario 16 c. Gjsagok kozos szerkesztoségi cikkben fejezték ki
tiltakozasukat, aggodalmukat az orszagban zajlo események, mint pl. a Hadsereg
Legfelsobb Tanacsanak a Kommunista Part legalizalasat elitélé nyilatkozata miatt.
(Nem publikalta a kozos cikket az ABC és El Alcazar).. A tisztikar sem volt egységes,
a szélsOségesek egyre inkabb a politikai szinpad szélére szorultak. A Galaxia-terv
(1978. november 11.) sem Kkapott széles tamogatottsagot, tiszttarsak fedezték és
jelentették fel. '°
Az erds civil kohézid, a nagy népi tamogatottsag €és a megosztott, gyenge poziciokbol
indul6 hadsereg kezdeményezés-hianya voltak azok a legfontosabb tényezok, amelyek
a spanyol demokratikus atmenet elsd 1d6szakaban a sikereket biztositottak.
Diktatarakbol szabadult orszagok kozott Spanyolorszag volt az egyetlen, ahol az
uj alkotmany kidolgozasaban minden politikai csoport részt vett, minden korlatozas
nélkiil. Ebbdl az alkotmanyoz¢ folyamatbol azonban a hadsereget teljesen kizartak.
Egyet nem értésiiket azonban igy is kifejezték olyan kérdésekben, mint a halalbiintetés
eltorlése, a lelkiismereti okokbol vald szolgalatmegtagadas elismerése (ez utdbbi
kérdésében Gutiérrez Mellado a szdszdlojukka valt és elérte, hogy ne keriiljon igy
konkrétan bele az Alkotme’mybz}‘), a nemzetiségek elismerése nyelviikkel és
zaszlojukkal (a haza egységének megdrzésére hivatkozva tiltakoztak ellene). Tulzott
ellenkezésiik kivédésére az alkotmany végsoé szovegeben a nemzetiségek autonémiahoz
vald joga elott a spanyol nemzet megbonthatatlan egységérdl, valamennyi spanyol
k6z6s és oszthatatlan hazajarol szol. (a "nemzetiségek" szo6 tobbet nem keriil eld a 169

cikkelyben, hanem autoném kozosségekrol beszélnek).'’

161, kés6bb, a Katonapolitikai kronolégia 1978-ban c. fejezetben
"7 Agiicro, F.Id.mi, 162-163.0.
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Gutiérrez Mellado altabornagy, reformparti védelmi miniszter (1977. juliusatol)
szoros munkakapcsolata a kormannyal, annak reformtoérekvéseivel és foleg Suarez

kormanyfével, nem tett jot a katonai korokben vald elfogadasanak. S ahogy csokkent

Suarez népszerisége, ugy fogyatkozott Gutiérrez Mellado hatalma is a katonak felett.
Kinevezései, még ha legalisak is voltak, politikai szinezetet kaptak, reformjai pedig a
katonai biirokracia érdekeit és a konzervativok eszméit sértették. Az akkori
hadseregben még mindig a francoistdk és a "hajthatatlanok" voltak jelentds
tobbségben, akik mereven ragaszkodtak a régi rendhez, régi kivaltsagaikhoz.'® Ilyen

fiiggd probléma, vagyis a "katonai probléma" tovabbélése nehézz¢ tette a demokracia

o

A katonai elégedetlenség erdsodése

Az 1977-es népszavazas, valasztasok utan és az 1978-as Alkotmany kihirdetése
ellenére, illetve azzal parhuzamosan a fegyveres eréknél érezhetd valtozas ment végbe:
egyre tobb és hangosabb fegyelemsértésre keriilt sor. A "merevek", a kemény vonal
egyre nyiltabban adott hangot elégedetlenségének. A miniszterelnokot és a védelmi
minisztert is egyre tobb biralat érte, presztizsiik rohamosan csokkent. Ennek hatterében
az egyre er6s0dd nacionalista kovetelések, a foleg a fegyveres erdket tamado terrorista
eszkalacio alltak, amelyek egyre elviselhetetlenebbé, tiirhetetlenné tették a helyzetet.
Ennek példai a Gutiérrez Melladot ért sértések vidéki k“'c’ﬁ'ﬁtjain ahol az alakulatoknal a
kormanypolitikat és az ) alkotmany elOkészitését igyekezett elmagyarazni, 742 elsd
katonai Osszeeskiivés az un. GalaMmdmuvelet (Operacion Galaxia) 1978. november
16-an leplezodott le, nem sokkal az Alkotmanyrol szol6 népszavazas elott. A katonai
hatalom erejének vilagos bizonyitékaként a két f6 szervez6t (Antonio Tejero alezredest
és Ricardo Saenz de Ynestrilla 6rnagyot) a katonai birdsag csak hét ill. hathonapi

enyhitett bortonbiintetésre itélte sajat lakdsukban, és ennek letoltése utan egybdl

'8 F. Agiicro, 219-220.0.
' F Agiicro, 264-265.0.



visszatérhettek az aktiv szolgéalatba. Az UMD tisztjeit, akik pedig nem szdttek
osszeeskiivést, joval szigorubb itéletekkel biintették!*

1979. januar 3-an az ETA meggyilkolta a madridi katonai kormanyzot, Ortin
tabornokot. Temetése nagyszabasii kormanyellenes tiintetéssé fajult, amelyen
magasrangu tisztek felboritottdk az eldirt menetrendet, vallukra kaptak a koporsot és
civil csoportok "Hadsereget a hatalomra!" kialtasaival kisérve vonultak végig Madrid
utcain. Az ETA-tamadasok f0 célpontja a fegyveres erdk voltak, provokalni akartak
oket, hogy kemény elnyomassal, megtorlassal valaszoljanak, ami viszont -szandékaik
szerint - kivaltotta volna Euskadiban a népfelkelést és ez segithette volna a baszk
nacionalistaknak, hogy elérjék szeparatista céljaikat.!

1980 végén a kormany tamogatottsaga, a civil konszenzus egyre jobban
gyengiilt, a katonai és kemény ellenzék ellentamadasa pedig egyre jobban erdsddott.
Annal is inkabb, mivel nyilt tamadasaik ellenére tovabbra is meghagytak 6ket fontos
beosztasaikban.”> Az alkotmanyos és torvényes véltozasok a katonak tényleges
hatalmat alig befolyasoltak. Sot, egyes intézkedései még novelték is azt, mint pl. a
Vezérkar: Fonokok Juntajanak létrehozasa, amely olyan kozos kifejezési forumot adott
a katonaknak, amilyennel korabban nem rendelkeztek. A katonai probléma

megoldatlansaga csak novelte a katonak agresszivitasat és jelentdsen késleltette a civil

fennhatosag teljes kialakitasat, a demokracia konszolidaciéjat.>.
A demokracia megitélése

Am a katonai konzervativ és "hajthatatlan" taboron beliil sem volt egyseg.
Ennek ¢€kes bizonyitéka volt 1979. majusa, amikor a Hadsereg Legfels6bb Tanacsaban
nem tudtak megegyezni a vezérkari fonok személyét illetéen. Pedig négy "kemény"
vonalhoz tartozo jelslt is szoba jott: Angel Campano, Jaime Milans del Bosch, Antonio

Elicegui, Jestis Gonzélez del Yerro altabornagyok. Ok azonban vagy a sziikséges

** F.Agiicro, 239-240.0., részletesen 1. a Katonapolitikai kronolégia 1978-ban c. fejezetben
*' F. Agiiero, 240-241.0.

*2 F. Agiicro, 249.0.

¥ F. Agiicro, 231-233.0ld
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mértékl tamogatottsag hianya miatt, vagy amiatt, hogy nem voltak hajlandok Gutiérrez
Melladdval egyiitt dolgozni, nem vallaltak ezt a rendkiviil fontos beosztast. Akkor a
védelmi miniszternek, Gutiérrez Melladonak kellett valasztania, de ehhez joval lejjebb
kellett mennie a ranglétran: José Gabeiras vezérérnagyot (comandante general) nevezte
ki, egyidejii altdbornaggya valo eldléptetésével. Gabeiras a Hadsereg Legfelsbb
Tanacsaban csak a tizennyolcadik helyet foglalta el szolgalati idejét tekintve, igy
kinevezése igen nagy vihart kavart €s jelentésen csokkentette esélyeit a fegyelem és a
tekintély helyreallitisara az egyre hangosabb kemény vonallal szemben.* A
fegyelemsértések, nyilt biralatok, provokativ viselkedés gyakran nem vont maga utan
megfeleld szankciot, s ez még jobban felbatoritotta a kemény vonalat. Ennek egyik
példaja volt Juan Atarés Pefia tabornok sértése a védelmi miniszterrel szemben, amiért
csak konnyti feddésben részesiilt (1978. végén).>> Luis Torres Rojas tabornokot, a
Brunete pancélos hadosztaly parancsnokat 1980. januarjaban levaltottak ¢és athelyezték
La Corufia katonai kormanyzosagara, mert felfedezték, hogy a hadosztaly
parancsnoksagan 0Osszeeskiivokkel tartott megbeszéléseket. De a nyomozast nem
folytattak, és mas fegyelmi biintetésben sem részesitették. Prieto szerint azért valtottak
le viharos gyorsasaggal, mert tul energikusan és Madridba talsagosan benyomulva
vezette alakulata harcaszati gyakorlatait. *°Amikor Quintana Lacaci, Madrid
fokapitanya sulyosbitasért fellebezett a Galaxia-tigyben kiszabott rendkiviil enyhe
itéletek miatt, ezt a Katonai Igazsagszolgaltatas Legfelsobb Tanacsa visszautasitotta.

Ezek az enyhe reakciok éles ellentétben alltak a kormany politikajat nyiltan tamogato
vagy a "hajthatatlanok" ellenallasat leleplezo tisztek ellen foganatositott szigoru jogi és

fegyelmi intézkedésekkel, mint pl. az UMD tisztek esetében.’

A kiraly ¢és a legfelsobb katonai vezetés fegyelemre, egységre valo felszolitasai
jol tikrozték a reakcios katonai korok erdsodését, civil hatalom elleni szervezkedéseit.

Az 1980-as évben civil és katonai sajtoban is gyakran olvasni lehetett egy esetleges

*F.Agiiero, 238.239.0.

* 1, a Katonapolitikai kronolégia 1978-ban c. fejezetben

* Prieto, Martin: Técnica de un golpe de Estado. El juicio del 23-F, Barcelona, cd. Grijalbo, 1982.
" F.Agiiero, Id. mii 246.0.
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katonai beavatkozas esélyeirdl, terveirdl €s valoszini résztvevoirdl. A kudarcba fulladt
1981. februar 23-i puccskisérlet utan végzett nyomozas felderitette, hogy a
Kongresszus megtamadasaban tobb 0Osszeeskiivés szala futott Ossze, amelyekben
kiilonboz8 katonai szektorok vettek részt kiilonbozd politikai inditékokkal: az egyik
ezredesek és alezredesek terve volt, akik az 1980.szeptemberi t6rok mintaji puccsot
szerveztek és az egész demokraciat és vivmanyit akartdk felszamolni. E;;y masik
csoport nyugallomany altdbornagyokbol allt, akik aktiv tisztekkel, civil
politikusokkal és szélsdjobb sajtoval is kapcsolatban alltak. Ok is ellenezték a
demokraciat, de a monarchiahoz lojalisok maradtak. Am nem volt konkrét programjuk.
A harmadik csoport az un. Armada-megoldast (solucién Armada) timogatta. Ok szoros
kapcsolatban alltak politikai korokkel és nem akartak megsziintetni a parlamentaris
monarchiat, csak "helyreigazitani" a folyamatot nagyobb tekintélyt adva a
kormanynak, korlatozva az allami decentralizacio talzasait, megerdsitvea terrorizmus-
elleni harcot és a fegyveres er6k intézményi hatalmat.”®

A kormany népszeriiségének csokkenésével és az 1981. februar 23-1 (F-23)
puccs szalainak nem kell6 felderitésével a katonai szervezkedések, a hajthatatlanok

kihivasai, biralatai nem sziintek meg, ellenkezdleg.

Mindenesetre, mint a bevezetd, altalanos panoramat felvazolo el6z6 oldalakbol
kittinik, a demokratikus atmenet elsd, meglehetésen torékeny hat-nyolc évében a
fegyveres erékon beliili politikai jellegli akciok, mozgasok, politikai fesziiltségek, a
francoista kemény jobboldali katonak fellépése eddig meglehetésen homalyban
tartott/hagyott vonatkozasa a hispaniai torténéseknek. Szisztematikus vizsgalata ezért
latszott fontosnak. Mindezt azonban, a folyamatok jobb megértése érdekében, egy
szélesebb torténeti jellegi beadgyazottsagban kivanom bemutatni a kovetkezd

fejezetekben.

i Inglés, Amadeo Martinez: La Transicion vigilada: Del Sabado Santo "rojo" al 23-F, Ed. Temas de Hoy,
1994. 144-154.0.
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A SPANYOL HADSEREG KET EVSZAZADA

"A katonai szerepvallalas ismerete nélkil folosleges igyekezet Spanyolorszag
modern  torténelmének megértése. Ez a fOszerep tobb nemzedéken keresztiil
"ideologiai" jelleget 6ltott, amit az utdbbi fél évszazad, a polgarhabora és egy a
hadseregre tamaszkodo totalitarius diktatira ~még jobban kihangsulyozott" - irta
Tufion de Laraa "Spanyol hadsereg és tarsadalom két évszazada" c. cikkében.”

A hadseregnek a koziigyekbe vald beavatkozasra valo hajlama a torténészek
tobbsége szerint a XVIII. szdzadban kezdddott, amikor a legfels6bb katonai
vezetdket felkérték, hogy jelentds posztokat toltsenek be a kormanyban. De Napoleon
1808-as invazioja alakitotta igazan ki a makacs katonai beavatkozas el6feltételeit,
amely azutan a XIX.szazadi spanyol politika jellemzdjévé valt. >

A fuggetlenségi haboru, amelyet inkabb milicia- és gerilla- jellegii csapatok vivtak,
mint regularis erdk, megfiatalodast eredményezett az j hadseregben; 1812-ben
eltorolték a nemesi szarmazas bizonyitasat, habar ténylegesen mar régen nem minden
tiszt volt nemes a XVIII. sz. végén sem. Ez a fliggetlenségi haboruban sziiletett
hadsereg, tobbségében polgari és népi szdrmazasu vezetdjével, nem nyerte meg a
Szent Szovetség tamogatasaval visszatért VII.Ferdinand tetszését, aki addig ment, hogy
1823-ban bezaratta a tisztiiskolakat, és inkabb a kiralyr onkénteseket partolta.
(Tunon de Lara, 1d.cikk)

A franciak elleni fiiggetlenségi haboru érdekes kiilonlegessége, hogy a kiraly és
udvara altal hagyott GUrt betoltd kozéposztalybeli politikusok és katonak, a
franciak elleni harc ellenére is sokat atvettek a franciak altal terjesztett eszmékbol, pl.
azt, hogy az uralkoddnak ala kell magat vetnie egy irott alkotmany megkotéseinek. Az
abszolutista Ferdinand, aki 1814-ben tért vissza a tronra, nem akarta elismerni, hogy
valtoznak az idok. Ezért uralkodasat gyakran megraztak a fiiggetlenségi haboru volt

tisztjei altal inditott felkelések, akik alkotmanyt akartak rakényszeriteni. i

* Tufién de Lara, Manuel: "Dos siglos de Ejército y sociedad espafoles”1,2, El Pais, 1981. marcius 20.
9.0. Opinion Y/ %

% Hooper, John: Los espaiioles de hoW Javier Vagara editor, Madrid, 1987. 74.0.

i A romai szammal jelzett jegyzeteket az értekezés végén kozoljik.



A spanyol fegyveres erék és a politika kapcsolataban a XIX. szdzadban két
eltérd szakaszt killonboztethetiink meg.. 1814 - 1868 kozott a hadsereg a politika aktiv
alakité tényezoje, a politikar szinpad fOszerepldje, erdteljesen liberalis eszméket
képviselve. A restauracid idején (1874-1920), amikor a tokés nekilendiilés koriilményei
kozepette olyan uj, modern és sulyos problémak jelentek meg, mint a most sziiletd kis
nemzetek mozgalmai, a munkas- és szocialis kérdés és a munkasmozgalom sziiletése, a
latifundiumok talsulya miatti agrarvalsag - a hadsereget elsésorban a belsé rend
fenntartasara hasznalta fel az uralkodd. Ebben persze szerepet jatszott az is, hogy a
szazad végére kialakult a liberdlis-konzervativ politikai valtogazdasag, amely
viszonylag olajozotta tette a hatalom gyakorlasat *'

A mai hadsereg problémainak megértéséhez minden e kérdéssel foglalkozo
torténész az 1898-as nagy kudarchoz nyul vissza, az utolsé gyarmatok - Kuba, Puerto
Rico, Fulop-szigetek - elvesztéséhez, a teljes katonai vereséghez.

J.IL.Martinez Paricio irja tanulmanyéaban: "1898 oriasi katonai kudarca utan, mivel a
felel6sok magasrangu személyiségek voltak, mintegy "csend-szerzodés" kottetett: senki nem
elemezte a kudarc igazi okat s nem keresték meg az igazi feleldsoket. Mashol a kudarc is
szolgal tanulsagul a jovore nézve, Spanyolorszagban azonban ez sem tortént meg: nem
elemezték az eseményeket, s nem sziiletett sem dokumentald, személyes tapasztalatokat,
élményeket elbeszéld, sem tiltakozé vagy leleplezé irodalom.

A megvert seregek hazatérése igen lehangolo latvany volt. De senki nem foglalkozott
veliik, az egyéni sorsok tragédiai hivatalosan nem érdekeltek senkit. Es a katonak mégsem
lazadtak fol, nem tort ki puccs. Vajon miért?

Egyesek ugyan emlegették, hogy szikség lenne a hadsereg megfiatalitasara, a szarazfoldi
erok ¢és a haditengerészet atszervezésére, azonban akik erre illetékesek lettek volna, azok
nem tették meg a sziikséges lépéseket, A haborti végeztével a sziikséges leszerelést sem
hajtottak végre, nem csokkentették a vezetdi allomanyt, s ettdl az 1d6td]l kezdve a
hadserég vizfejisége allandd probléma, jellemzd  lesz. Bz pedig a hadsereg
fejlodéset, korszerlsitését befolyasolta. Most csak a koltségeket csokkentették, de a katonai
vezetok lehetséges reakcioitol félve, nem csokkentették a személyi kiadasokat. A lefaragas a

koltségvetés kiképzési, felszerelési, elhelyezési fejezeteit érintette (adatok vannak a fert6zo

31'v.6. Anderle A.: Megosztott ..., Spanyolorszig ..., 104.0., Tunén de Lara id. cikk, J. Hooper, id. mii, 76.0.
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betegségek elszaporodasarol az aldatlan koriilmények miatt). Sok parancsnoknak nem
volt beosztott  katonaja, akinek parancsnokoljon, akinek pedig volt, nem volt mit
parancsolnia, Abszurd helyzetek, amelyekbdl nem volt kiut: a katonai reformokat két tényezo
torpedozta meg: nem lehetett a hadikiadasokat novelni, masrészt nem lehetett a tiszti
létszamot csokkenteni. S amikor a koltségvetési hiany miatt a helyzet mar tarthatatlan lett,
utolsd lehetdségként a sorkatonai szolgalatra behivottak Iétszamat —csokkentettéky még
mindig megtartva a parancsnoki allomanyét! Katonak, politikusok, publicisztak emelték fel
hangjukat az iigyben, de semmilyen dontést nem tudtak elérni. Ezekben az években
eléfordult, hogy bizonyos alakulatok csak papiron Iéteztek, mindossze két hadihajonak
nevezhetd parkkal tobb mint 150 admiralist fizettek! Voltak likvidacios bizottsagok, amelyek
éveken keresztul semmit sem likvidaltak, de megvolt az allomanytablajuk €s elomenetelik.
Nyolcezer beosztas nélkuli tisztet kellett legalabb  névleges allashoz juttatni, tehat
mérhetetleniil megndtt a katonai biirokracia. ">

Spanyolorszagot erdsen megrazta a hazatérd levert, megalazott, erétlen katonak,
tisztek lehangolo latvanya. Errdl irt Kindelan altabornagy is "Ejército y politica" c.
konyvében:™

"A hadsereg komplexusokkal kiizd. Nem értik meg kortarsaikat. Magukat tekintik az
1gazsagot egyedul birtokloknak, egyeduli hazafiaknak, igaznak, megbecsiltnek.
Egoizmusukban 1gyekeznek a tobbiekre rakényszeriteni sajat véleményiiket. Szinte haborut

hirdetnek az allam ellen, tamadasokat intéznek Gjsagszerkesztoségek ellen."

A kubai és fiillop-szigeteki vereséget mély pesszimizmus kovette. Bekovetkezett
egy jelenség, amely nem csak Spanyolorszagra jellemzdé: a megvert katonak gy
érezték, hogy elarultak Oket, hogy a "politikusok" cserbenhagytak Oket; teljesen
képtelenek voltak észrevenni a szomoru Osszefiiggést azok kozott az erok kozott,
amelyek a katasztrofahoz vezettek. Uj fejezet és 10j probléma jelentkezett
Spanyolorszagban: a militarista anarchia. Pontosabban azon az 1895. marciusi napon

kezdddott, amikor a madridi garnizon fiatal tisztjei megtamadtak az "ElI Resumen" és

32 Martinez Paricio, Jestis Ignacio: Ejército y militares: 1898-1988.in: Espaiia - sociedad y polf{ica .

(vez.:Salvador Giner), Espasa Calpe, 1990, Madrid. 401-447.0.

* Alfredo Kindelan, Ejército y politica, Ed. Ares, Aguilar Madrid ,1959, valamint cikk , ABC, 1959.XII.19.
179, 188. o.
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az "El Globo" szerkesztéségét, anélkiil, hogy a fokapitany felelésségre vonta volna
Sket ezért, kivaltva ezzel Sagasta lemondasat. Az 1898-as vereség, -amikor
megsemmisiilt a flotta és elvesztek az utolsé gyarmatok is - az 1902-ben trénra 1épd
fiatal uralkodé, XIII.Alfonz stilusa, az erds szocialis és katalan konfliktushelyzet
novelték a katonak tobbségének ingerlékenységet és elszigeteltségi komplexusat.
Ezutan jottek Barcelonaban a sajtoszerkesztségek elleni tamadasok . A "Cu-Cut"
nevii vicclap karikatiraja a hadseregrél, stb. annyira irritdlta a tisztikart, hogy
megnyugtatasukra a Cortes 1906-ban egy  Biraskodasi torvényt (Ley de
Jurisdicciones) fogadott el, melynek értelmében a hadsereg bir¢ és fél is lehetett, ha
megtamadva érezte vagy tekintette magat. Tehat minden a hadsereget vagy annak
tagjat ért sértés iigyében katonai birosag dontott. Ettél kezdve egyre jobban elmélyiilt a
szakadék katonak és civiljek kozott.™

A magasztos eszmék €s az alacsony katonai szakmai szinvonal ellentéte ndvekvd
tekintélyvesztéssel jart, a vereség miatt: az er6sddo tarsadalmi kritika lassan kollektiv
kisebbségi komplexushoz vezetett, ami pedig a testiilet védekezo reakcioit valtotta ki: a
katonak autonomiajukért €s presztizsiikért kiizdottek. Ett6l mar kevés hianyzott
ahhoz, hogy politikai nyomasgyakorld csoportként lépjenek fol.
Az 1905-6s években megkezdddott a feleldsségrevonasok, a rendszeres kritikak
1doszaka a hadsereggel szemben. A fegyveres erdk védekezO magatartast vettek fel,
s még a liberalisabb, haladobb gondolkodasuak is a mundér  becsiiletét védték,
félretéve személyes meggyo6zodésiiket. A husz-harminc éve még halado eszmékért
kiizdé hadsereg kezdett reakcios magatartast felvenni a koriilétte zajlo eseményekkel
szemben. 1909. jaliusaban a Barranco del Lobo-i és gurrugui katonai incidensek
majdnem katasztrofahoz vezettek. A katonai vezetés nem tanult a multbol és a jozan
€sz sem jutott érvényre: a harcképes és teljesen feltoltott alakulatok helyett Maura
tartalékosokat mozgositott €s sorkatonakat kuldtek. 1909. jalius végén Barcelonaban
akartak behajozni a mozgositott csapatokat. Ez heves népi tiltakozast valtott ki és

Barcelonaban a Tragikus Hétben végzddott.

3 J Hooper, Id. mii; 77.0., Tuiién de Lara id. cikke
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Ezzel uj jelensé%erult felszinre: az antimilitarizmus. A hadsereg vezetoi

katalan nacionalista fellépésnek mindsitették az akciot, pedig valdjaban népi tiltakozas
volt ez a fiaik katonai szolgalatat pénzzel megvaltani nem tudo szegények részérdl. A
sajtotamadasok, a Cu-Cut hetilap elleni tamadas, a katalan lelkesedés a francia hajok
érkezésekor, stb - mind a testiilet1 0sszetartozast erdsitette, de j elemmel kib&vitve:
katalan-ellenesség €s a szeparatizmus réme ettd]l mint a haza bajainak forrasa jelent
meg. Igy kezdddott a fegyveres erékben egy belsd ellenség-kép megsziiletése.”
A katonak elérték, hogy egy 1906-o0s torvény, a Ley de Jurisdicciones kimondta, hogy
minden a hazat vagy a hadsereget érintd buintettben a katonai birdsagok legyenek az
illetékesek. 1917-ben pedig létrejottek a Védelmi Juntak: a tisztek onvédelmi
szervezetei, amelyek azonban a politikai nyomasgyakorlast szolgaltak.

Fontos torténelmi pillanatokban a hadseregnek valoban mindig nagyon fontos
szerepe van, s ez igaz Spanyolorszag XX. szazadi torténelmére is,amely az 1898-as
katasztrofaval kezdodott (utolso tengerentuli gyarmatok elvesztése),s folytatodott a
hosszii marokkoi habortival (1909-1927), amely az odavezényelt (szerencsés) spanyol
tiszteknek 1gazi harci feladatot és rendkiviil gyors elémenetelt biztositott. Ugyanakkor
az elégtelen kiképzés, a rossz harcmodor és rossz hadmiiveleti tervek, az igen
korlatozott anyagi eszkozok miatt a spanyol csapatok nagy veszteségeket szenvedtek
el. Végiil, az 1912. novemberében Franciaorszaggal kotott egyezmény meghagyott
egy spanyol protektoratust Marokkoban. Ez jelentdsen megterhelte a kincstarat, de
mederbe terelte a hadsereg torekvéseit. Spanyolorszag 1913-ban  65.000 embert
allomasoztatott Afrikaban harci késziiltségben. A spanyol katonai terminoldgia
gyorsan megkiilonboztette az "afrikanista”" és a "félszigeti" (ami 1917-t6l a "juntero"
(Id. junta) lesz) katonat. Marokkd tovabb mélyitette a katonak elszigeteltségét a civil
tarsadalomtol. Az afrikanistakra jellemz6é volt az allandd veszély magasztalasa
(exaltacion del peligro constante), a gyors cselekvésre valo hajlam, a lenézo
mentalitds a hatorszaggal szemben, a hazafisag értelmezésének kitagitasa, némi

kolonializmussal, stb. A tizennégy évig tarté habort Marokkoban végsé soron sulyos

3% J.1.M.Paricio, Id.mii,405-406.0.



ballaszt lett mind a hadsereg, mind a spanyol tarsadalom szamara. 1921-ben
Annualnal 15.000 f6t és 5.000 km -et vesztettek a spanyolok. Ekézben a Félszigeten, a
Védelmi Juntdk (amelyek eredetileg korporatista kovetelési mozgalmakhoz
hasonlitottak) egy év alatt két kormanyt buktattak meg ultimatumaikkal, és a hadsereg
falusi és varosi sztrajkolok ellen harcolt. Azok a katonai szakemberek, akik
igyekeztek a tanultakat a koriilményekhez igazitani, alulmaradtak a hatorszagban
vivott érdekhaborak  miatt azokkal szemben, akik a személyes batorsagot,
vakmerdséget tartottak célravezetonek a kudarcok kijavitasara. Ezt a szellemet
erdsitette a civil és a katonai sajté. A gyarmati habortban szerzett legkisebb sériilés
is, jo Osszekottetéssel, mar  elOléptetést  jelentett, hattérbe szoritva a jobban
képzetteket. *°

A hadsereg, s foleg az expedicids hadsereg egyre inkabb sarokbaszoritottnak érezte
magat, ugyanakkor gy ¢érezte, hogy 6 a becsiilet, hazafisag, igazsag, igazsagossag
letéteményese, amit senki mas nem akar meglatni. A hadsereg bezarkozott,
ugyanakkor igyekezett a sajat igazat rakényszeriteni a kilvilagra. A tisztikar
kovetelései kifejezetten testiiletiek voltak, és nem szakmaiak: nagyobb igazsagossagot
koveteltek az elismerésekkor, a kirdlyr kamarilla befolyasanak csokkentését, az
illetmények javitasat, nagyobb tiszteletet a katonak szamara, nagyobb biintetést az
Oket biraloknak... Igen kevés szo esett ekdzben az intézmény hatékonysagat noveld
intézkedésekrdl. A valsagbol a Védelmi Juntak keriiltek ki gy6ztesen és nem maga a
hadsereg. Ez a gydzelem pedig csak még jobban elszakitotta a hadsereget a
tarsadalomtol. A katonai intézményen belil pedig egy kasztmentalité% sajatos
tulajdonsagai kezdtek kialakulni.*’

A Védelmi Juntdk politikar szerepvallalasa és az eldléptetések rendjében a
szolgalati 1d6 szigoru figyelembevétele mind békeidében  mind haboruban
megosztotta a tisztikart. Az expedicids hadsereg tisztjei leszereltek s egyre
inkabb elszigetelodtek: becsapva, elarulva érezték magukat mind a politkusok mind

sajat bajtarsaik  altal. Magukat elit-katondknak tartottak, akik tudjak, milyen

3% . 1. M. Paricio, Id. mi, 408-409.0.
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veszélyekkel jar ez a hivatas, szemben azokkal, akik irodakban és eldszobakban
vivjak csak csataikat. **
A hadikoltségvetés javat tovabbra is személyi kiadasok emésztettek fel, és nem
szereztek be olyan modern haditechnikai  eszkozoket, amelyek pedig az els6
vilaghaboraban megjelentek a kiillonbozd hadseregekben. Igen kevesen vették csak
¢szre  azokat a vaéltozasokat, amelyek az eurdpai hadszintereken mind
harcaszati, mind logisztikai, mind szervezeti téren, mind a tiszti palya és feladat
modern felfogasaban végbementek. A tisztikar nagy része a  hadsereg politikai
szerepének megerdsitésére pazarolta energidit. Am megjelent a fiatal tisztek egy
olyan csoportja is, amely feletteseik buzditasara ¢€s tamogatasaval igyekeztek az
Gjdonsagokat meghonositani a hadseregben és tarsaikat gondolkodasra 6sztokélni
arr6l, hogy milyen lenne egy korszerli, hatékony hadsereg, amely a tarsadalom
szerves részét képezi, tavol a politikal csatarozasoktol, és az 6t megilletd tarsadalmi
feladatot latn4 inkabb el.™

Az egyre romlo politikai helyzet (zavargasok, sztrajkok,  terrorizmus
terjedése, korrupt kormanyzat, stb.) miatt 1923-ban Madridban négy fiatal tabornok
elhatarozta, hogy katonai puccsal magukhoz ragadjak a hatalmat ¢és rendet tesznek
az orszagban. Terviikhoz, a kiraly XIII. Alfonz javaslatara, megnyerték az 52 éves,
eros kezi katona hirében allo Primo de Rivera tabornokot, aki Katalénia katonai
kormanyzéja volt.*’
"Az 1923-ban életbe Iépett Primo de Rivera-féle diktatira soran a katonatisztek a
rendOr €s a bird szerepét oltotték magukra. Ezzel tovabb erdsodott tavolodasuk a civil
tarsadalomtol. Ahhoz szoktak az elmult iddészakok soran, hogy Ok a népakarat
megtestesitoi, kifejezOeszkozei, s lassan o6k valtak a Haza orok értékeinek
letéteményeseivé. A Haza sokkal fontosabb, mint az azt alkoté egyének, vélték, s igy

lassan szétvalt Spanyolorszag és a spanyolok fogalma. Ez igazolast is jelentett az

¥ e 41l
* J.LM.Paricio, Id. mi, 412.0.
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1936-0s polgarhabortura, amelyet a spanyolok tobbsége ellen vivtak Spanyolorszag
védelmében! a II. Koztarsasag elhizodé anarchia-llapota miatt" - irta J. Hooper. "'
A katonai vezetOk elfordultak tole, s 1926, 1928-ban mar lazadasok tortek ki ellene.
193 1.aprilis 14-én a valasztasokon a koztarsasagiak gyoztek. A tisztek a
rendszervaltozast természetes modon fogadtak el. A kiraly feloldotta Oket az
eskiyjiik alol, igy az ) rendszerre eskiidhettek fel. Bar ezt egyesek helytelenitették,
mondvan, hogy a nép akarata valtozo. A tisztek egy része foleg akkor keriilt szembe
a koztarsasaggal, amikor térvény mondta ki, hogy a régi rend hiveit le kell szerelni,
valamint bizonyos el8léptetéseket jogtalannak nyilvanitottak.*?

Az Azafia nevével félmjelzett katonai reformok a tisztikar heves ellenallasat
valtottak ki. Bezaratta a reakcids szelleml zaragozai Academia General Militar-t,
menesztette a kétes hirli katonair vezetOket. A diktatira alatt elbocsajtottakbol
visszavett 150 hi tisztet. Augusztus 16-an benyujtott reformtervei f6 célkitiizése az
volt, hogy csokkentse a hadsereg politikai hatalmat, valamint az alakulatok és
parancsnoki allomany létszamat. Ezért a hagyomanyos fOkapitanysagok helyébe
teriileti parancsnoki jogkorrel nem rendelkezd hadosztalyfonokségeket hozott létre, s a :
megyei katonai kmményzc')ségokat atalakitotta katonai parancsnoksagokka. Feloszlatta
a katonai birdsagi szervezetet. A leépités érdekében megsziintetett tobb anakronisztikus
szervezetet (egyhazi, 16tenyésztd, alabardos, stb.), ujjaszervezte a modern szektorokat,
mint pl. a repiilési szolgalatbol testiiletet szervezett (servicio helyett cuerpo). A katonai
szolgalat 1idejét egy ¢évre kivanta csokkenteni, az egyetemistiknak pedig még
kevesebbre. A 30 napon beliil nyugallomanyba helyezésiiket kérdknek pedig anyagi

tamogatast igért.*’

! Hooper, J. Id. mii, 77.0.
*2 J.1.M.Paricio, Id. mii, 415-416.0.
* Busquets, J.: El militar de carrera en Espaiia, 1984, 36-37.0.
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A spanyol hadsereg allomanya Azana reformja elott és utan

Tabornok Fotiszt és tiszt Altiszt Legényséo
Anyaorszag
1930 163 12.600 - 117.381
1934 83 7.771 4.088 109.502
Marokkd
1930 5 2.365 - 58.869
1934 3 1.446 133 34.715

Marokko és Gyarmatiigyi Foigazgatosag
1930 I 454 - 16.141
1934 - 419 - 12.713

A visszarendezddés hivel hevesen tamadtak a reformot. A sietség €s a tapintat
hianya, valamint a reakcids tisztek eltavolitasanak elmulasztasa eleve kudarcra itélte a
tervet.

1933.novemberében a jobboldal gydzott a valasztasokon s ezzel a koztarsasag
két fekete éve vette kezdetét. 1935.majus7.- december 13. a kormanyban a
hadiigyminiszter: Gil Robles, a Vezérkar fénoke:Francisco Franco, a titkarhelyettese
Fanjul tabornok, a repiill6fénok Goded tabornok volt. Intézkedéseikben {6 torekvésiik
az volt, hogy Azana reformjait megsemmisitsék. Igy pl. visszaallitottak a
becsiiletbirdsagokat, a Tisztogatasi Bizottsagokat (Comisiones Df:puradoras).45

A hadsereg, mely a XIX.szdzadban a liberalis partokat tamogatta, hatarozottan
eltolddott a régi "rend" (erkolesi, tarsadalmi) védelmezodjeként a konzervativok felé: a
nép akaratat, az egyre er6sodd regionalis mozgalmakat, a munkéasok harcat, a
zavargasokat, sztrajkokat, gazdasagi valsagot,az 0j eszméket nem tudtak elfogadni.. Igy

alakult at a kezdetben radikalis katonai liberalizmus egy mérsékelt korszakon at egyre

“ Katonai Evkonyvekbél idézi: "UMD" -Union Militar Democratica (illegalis kiadds, ed. ¢s datum nélkiil,
(valoszintileg 1976.) , 5.0ld.
* Busquets, id.mi, 39.0.
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konzervativabb szellemii hadsereggé *°. "Val6jaban nem a tisztek ideoldgiaja valtozott
teljesen meg, hanem a politikai paletta cstszott el alattuk: egyre inkabb balra tolodott a
politikai élet sulypontja (mint ahogy egész Eurdpaban 1s), a tisztikar pedig tovabbra is
szilardan ugyanazt a politikai szektort foglalta el, ragaszkodva egy olyan politikai
allasponthoz, amely radikalisnak tiinhetett VII. Ferdinand abszolutizmusaval szemben,
de az [.Koztarsasag alatt mar némileg konzervativnak tetszhetett, a [1.Koztarsasag alatt

pedig kifejezetten reakcidsnak szamitott." - foglalta 6ssze Hooper a folyamatot.*’

Katonai puccsbdl polgarhaboru

Az 1936. jalius 18-an, néhany tabornok- koztiikk Franco- altal kirobbantott
katonai felkelés szintén "rendcsinalast" hirdetett meg. A tisztikar hovatartozasarol,
allasfoglalasarol sokaig a  hivatalos francoista kommentarokban, egyoldal
beallitasban, azt allitottak, hogy egységesen a felkelés mellé allt. Késobb azonban ez a
kép megbomlott, bar mindeddig ellentmondasos allasfoglalasok sziilettek.

A jalius 18-ai Kkatonai lazadas, a korabbiaktdl eltéréen, nem hozott gyors
eredményt. A hadsereg ugyanis nem csatlakozott egységesen a felkelokhoz. Erre jo
példa mindjart a kezdet: a julius 17-én megindult akcié eredményeként Spanyol-
Marokko a felkelOk kezére keriilt, de méasnap a Ceutabol Cadiz felé a felkeldkkel kifutd
hadihaj6 matrozai felkeltek lazado feletteseik ellen és a koztarsasag oldalara alltak. Igy
50.000 felkelo katona, az Afrikai Légido zsoldos egységei Spanyol-Marokkoban
ragadtak és nem tudtak kapcsolatba lépni a szarazfoldi felkelokkel. Franconak a
németektol kellett segitséget kérnie csapatainak 1égi uton vald atszallitasara. S a
katonai felkelés egy hosszantarto, kegyetlen polgarhaboruva alakult at.

1808 (Murat Madrid ellen vonult s ezzel megkezdddott a spanyol Fiiggetlenségi
habort) és 1936, a polgarhaborti kezdete kozott 44  katonai lazadast
(pronunciamiento) robbantottak ki Spanyolorszagban, de ezek tobbnyire vértelenek

voltak €s gyorsan lezajlottak. Egyik sem torkollt polgarhaboruba. 1936-ban eldszor

6 ddini,  58-60.0.
o Hooper, J. Id. mi, 77-78.old.



bomlott meg a hadsereg egysége, s nem elsésorban vallasi, politikai, ideologiai eszmék
kiillonbozosége miatt. Hiszen voltak liberalis érzelmiiek Franco tdboraban (Cabanellas,
Aranda tabornokok), és voltak katolikus, konzervativ érzelm tisztek a koztarsasagiak
oldalan (pl. Salcedo, Herrera tabornokok). Antonio Alonso Bano volt koztarsasagi
beliigyminiszter igy irt err6l késobb: "A tisztikarnak alig a fele csatlakozott Francohoz.
A tabornoki, fotiszti, tisztikar jelentOs része a torvényesség, az alkotmanyos rend,
azaz a Koztarsasag védelme mellett dontott. Azonban mindkét fél propagandaja azt
terjesztette, hogy az egész hadsereg fellazadt, s ezért bukott el a Koztarsasag ill.
gy6zott a katonai puccs. S kialakult az a kép, hogy itt egy nép a hadseregével
szemben harcol, illetve a masik fél Dbeallitisaban a hadsereg mint az orszag
megmentdje szerepel. S azt senki nem vette é€szre, hogy mennyi hivatasos tiszt
kényszeriilt szamiizetésbe. L

Ezt az igazsagot 30 évvel késébb a francoista torténészek masodik nemzedéke
mondta ki. Ricardo de la Cierva irja: "Nem csatlakozott a felkeléshez a
dandartabornokok 80%7,9‘/5em az ezredesek, alezredesek 70‘7;/:95/em az Ornagyok fele.
A tisztikarnak tobb, mint a fele a Koztarsasag szolgalata mellett dontott. Le kell
menni a ranglétran Ornagyig, szazadosig ahhoz, hogy Franco szamara kedvezd
aranyt talaljunk..."*’

Ramon Salas Larrazabal, aki hivatasos tisztként szabadon kutathatott a Torténelmi
Archivumban, ezt irja: "Ha a hadsereg teljes egésze vagy csak az éltaléng%%lfogadott
szazaléka fellazadt volna, a felkelés meglepden konnyen gydzhetett volna."”’

A magat "nemzetinek" nevezd oldal fokozatosan megkezdte kiépiteni a
totalitarius-rendi  allam  elemeit, kifejezetten katonai jelleggel, falangista,
konzervativ eszmékkel: a hierarchia, egység, rend, fegyelem - hagyomanyosan
katonai értékeket, amelyeket a jobboldal is atvett, rakényszeritették az egész
tarsadalomra. Minden ettdl vald  eltérés  blnnnek szamitott: kommunistak,

szeparatistak, szocialistak, liberalisok, demokratak - mind "vorosok", s ok feleldsek

8 Bano, Antonio Alonso: "18 de julio o la destruccion del Ejército" in: El Pais, 1981 jilius 18. 9.0ld. Opinién
49
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a haboraért. Paradox modon odaig fajultak a dolgok, hogy a Koztarsasaghoz hii
tiszteket kialtottak ki lazadoknak - tehat biingsoknek!”"

A polgarhaboru jelentdsen atalakitotta a spanyol hadsereget: a Koztarsasag
oldalan harcoltakat kizartak a hadseregbol, megfosztottak rangjuktol. Otezer harom
évnél kisebb biintetést kapott katonat ugyan nem tudtak automatikusan kizarni, veliik
késébb az Gn. tisztogatasi torvények (leyes de depuracion) végeztek. A polgarhabora
végén szamos koztarsasag-parti tisztet kivégeztek. Ugyanakkor, mivel a polgarhabora
mindkét oldalon gyorsan nagyszamu sereg €s tisztikar  létrehozasat igényelte,
Osszesen 29.023 gyorsitott rendszerben kiképzett Gn."ideiglenes" hadnagyot neveztek
ki a "nemzeti" hadseregben. Ebb&l a habora végén 10 709 szolgalt még tisztként.. Ok
foleg egyetemistakbol, Andaluzia, Galicia, Spanyolorszag kozépsoé vidékeinek tehetds
kozép- ¢és falusi rétegeibdl keriiltek ki. Tarsadalmi szarmazasuk ill. a
kereszteshadjarat-jellegii habort adta kiképzésiiknek koszonhetéen ez egy erdsen
konzervativ, nacionalista, antikommunista, antiliberalis, dogmatikus rétegii tiszti
csoport volt.”

A polgarhaboru utan Spanyolorszag elszigetelodott a kiilvilagtol. Ennek oka
egyrészt a fasiszta diktatura berendezkedése volt, valamint az, hogy Spanyolorszag a
II. vilaghaboruban, bar semleges maradt, mégis egyértelmien Németorszag mellett
allt, amint ezt a Hitler megsegitésére 1941-ben Szovjetunidoba kiildott Kék Hadosztaly
(Division Azul) is bizonyitotta. A hadosztalyt mintegy 20.000 spanyol 6nkéntes,
Gsszesen 45 .000 ember alkotta”’ és Franco 1943-ban vissza is rendelte. Valéjaban a
Kék Hadosztaly tisztikaranak és vezetdinek a spanyol belpolitikaban volt jelentds
szerepiik. A kék szin a falangistdk egyeningének a szine volt, s az un. "kék
tabornokok" a hadsereg legreakcidosabb csoportjat alkottak a rendszer egész
idészakaban, s6t még a politikai atmenet koraban is.

Az elszigeteltséghez hozzajarultak a tarsadalmi fesziiltségek, a gazdasagi
cséd. A polgarhabora végeztével le kellett volna szerelni a hadsereget, azonban a

nehéz gazdasagi helyzet és a tisztek sajatos, csak haborus képzettsége miatt a "gydztes

*' Bario, A.A. 1d.cikk
°2 Busquets, J. Id.mii, 109-110.0.

3 Gomeri Endre: Franctl Felipéig. Budapest, Kossuth, 1986. 46.0.
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habortiban" résztvett parancsnokok nehezen tudtak volna mashol elhelyezkedni. Igy
nem csokkentették a hadsereg s fdleg a tiszti allomany Iétszamat a békeid6ben
mikodéséhez elégséges szintre. Ugyan 1953-ban, majd 1958-ban kedvezd torvényeket
alkottak a tartalékos allomanyba vonulas eldsegitésére, de ez mar késon tortén. Az
érintettek mar nem voltak elég fiatalok a valtashoz.

Az "ideiglenes hadnagyok" koziil 3.000 elesett a harcokban, 16.000 a habor( utan
visszament a civil €letbe, 9758 {0 kétéves 1ll. késdbb nyolchonapos atképzés utan
(Academias de Transformacion) aktiv tisztként maradt a hadseregben. A kedvezd
tartalékos allomanyba vonulast segitd torvények ellenére 1969-ben még mindig 3710
tiszt volt az aktiv skalaban a szarazfoldi er6knél. Evente altalaban 225 tisztet
képeztek ki a kovetkezd évtizedekben, ami azt jelenti, hogy a habora harom éve alatt
43 békeévnek megfeleld 1étszamu tiszt keriilt a hadseregbe s még 1969-ben is 17
évnyi allomany maradt.> Ez igen komoly szervezeti problémakat jelentett, igen lasst
elolépési lehetdséget. Ezt athidalando megiiresedés nélkiili csoportos eléléptetésekre
kerult sor, ami miatt viszont elértéktelenedtek a rendfokozatok és szervezeti
hipertrofia, vizfejiség jott létre. Az "ideiglenesek"  altalaban nyugallomanyba
vonulasukig maradtak a hadseregben, s okoztak az elomenetel bedugulasat.

A polgarhabort  gydztesei elég gyorsan torvényt hoztak a legydzottek
feleldsségének szamonkérésére (1939.februar), ugyanakkor, amikor megbocsajtottak
a gyGztesekét.™ Az 1939.szeptember 23. torvény altalanos amnesztiat hirdetett
szinte valamennyi, 1931.4prilis 14. és 1936. jalius 18. kozott elkovetett biintett
ligyében mindazok esetében, akik bizonyitottan a Mozgalommal azonosultak.’® A
hadsereg olyan tamasz volt, amelynek ereje a fegyelem, €s a hierarchiaban felettessel
szembeni lojalitas elvének szilardsagaban rejlett. A vezet6i allomanyt felhasznaltak az
allamigazgatas 0jjaszervezésében is. Bizonyos tisztségeket barati kapcsolatok révén,
mintegy htségjutalomként adtak katonaknak, de nem a testiiletnek. "Olyan 1dészak
volt ez, amikor a hadsereg mint intézmény a legalapvetobb anyagi forrasokkal sem
rendelkezett s ereje mar szinte csak szimbolikus szintre siillyedt. ... Ettol fiiggetleniil,

persze még elég erds volt a belsd ellenséggel valo szembeszallasra. ... Erejét a

‘f" Busquets, Id. mi, 106-107.0.
> J.LM.Paricio, Id.mi, 418.0.
*Uo.
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Katonai Biintetotorvénykonyv jelentette, amely a katonai igazsagszolgaltatas folényét
tiikrozte az altalanos polgari birésaggal szemben." - irja Paricio.”’

A hagyomanyos rendeltetés (kiilsé védelem) helyett, a hadsereget a rendszer
politikai eszkdzként hasznalta: - a rendfenntartd erdket az elnyomasra, a hadsereget
pedig elsésorban jogi tamaszként: a hadbirosagok itélkeztek civilek esetében is
politikai perekben, mindenfajta fegyveres iigyben, fegyveres erdvel szembeni
ellenallas (Id. tintetdk, sportmérkdzések...), a fegyveres erdket ért sértések tigyében,
még 1976-ban is!’® '

A hadseregnek ez a politikai és elnyomo szerepe a Franco-diktatura haborus
eredetébdl adodott: a burgosi Nemzeti Védelmi Junta (Junta de Defensa Nacional)
1936. julius 28—é1n‘hadiéllapotot hirdetett, ami 1963-ig teljesen, s részlegesen még
tovabb i1s érvényben volt! i“

A legfelsdbb vezetdi allomany a régi hadseregbdl szarmazott és a jaliusi
felkelés foszerepldi voltak. A tisztek nagy része a harcmezoén kapta a "kiképzést" és
tavol allt a Koztarsasag utolso éveinek politikai életétdl. A hadsereg valt az 4j rend
biztositékava, "gerincoszlopava" ("columna vertebral") s ez politikai szerep. Franco,
Carrero Blanco majd az 1967-es Allami Organikus Torvény hatarozottan nyilatkoztak
a kérdésrol: a hadsereg a végsd €s legbiztosabb garancidja az intézményes rendnek, ez
a rendeltetése. "A fegyveres er6k a felelések az orszag egységének és
fiiggetlenségének, teriileti integritasanak,a nemzetbiztonsag és az intézményes rend
védelmének garantalasaért."- idézi Paricio a torvény részletét.” Kiilsg ellenség, igazi
kiilpolitikai szerep hijan (kivéve E-Afrikaban gyarmati harcokat), nem volt sziikség
igazan hatékony hadseregre. Franco hangzatos birodalom-feltamasztasi igéretei
%cllenére sorra feladta gyarmati allasait (1956. E-Marokkot, 1958. D-Marokkot, Ifnit,
1968. Rio Mumy Fernando Pot). Az anyaorszagban a fékapitanysagoknak, egy-egy
altabornaggyal éz éliikon, jelentds katonai és civil jogkoreik voltak. Igy a hadsereg a
belsé ellenségre: kommunistakra, szeparatistakra, liberalisokra, munkasszervezdkre,

stb. koncentralt. A gydzelme tette lehetové a felso tisztikar szamara, hogy aktivan

57 J.1.M.Paricio, Id.mii, 419-420.0.
1ol

%% J.1.M.Paricio, Id.mi, 424.0.

% Anderle A.: Megosztott ..., 158.0.
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részt vegyen az orszag kormanyzéasaban. Kozel alltak azokhoz a szférakhoz, ahol a
fontos dontések sziilettek ¢s fiiggésben tartottak azokat, akik a hatalmat gyakoroltak. A
helyzetet a hadsereg szigoru ellendrzd €s tamogatd nyomasa jellemezte. "Magasrangi
tisztek fontos allami  beosztasokat toltdttek be, de szakmai képességeik igen
alacsonyak voltak. A katonai hatalom erds volt, de maguk a katonak idejikk zomét
messsze nem katonai feladatok — végzésével toltottek. A vizfejliség még mindig
rengeteg pénzt emésztett fel a nélkiil, hogy a fizetések valdjaban magasak lettek volna.
A varosokban rengeteg egyenruha sétalt, de a gyakorlotereken (pénzhiany miatt)
szinte nem lehetett katonat latni. Magasropti  szonoklatok fedték el a kesert,
gyotrelmes valdsagot. A katonak pedig beletorddtek, hogy a sorkatonakkal tengessék
napjaikat, hogy feladatuk az analfabétizmus ellen kiizdeni (a sorkatonak kozott),
hogy buszkék legyenek arra, hogy a matuzsalemi kora, mizeumba 1116 felszerelést
valahogy mégis miikoddképes allapotban tudjak tartani. A rendszer vezetdi az orszag
gazdasagi helyzetére hivatkoztak, valdjaban azonban a politikai szandék hianya

tartotta fenn ezt az allapotot"- irja J.I1.M.Paricio, jellemezve a helyzetet.’

Franco igen egyszerlien érte el, hogy a hadsereg, a tisztikar a rendszer mellé
alljon. Elsésorban a hagyomanyosan katonai erények "felkarolasaval": hierarchia,
egység, rend, fegyelem, hazafisag jelszavaival,  amelyek Franco beszédeinek
kulcsszavai. A francéista propaganda hatasara, az "Uj Spanyolorszagot" szolgalok
idealis tipusa a "mitad monje, mitad soldado", azaz félig szerzetes, félig katona volt,
vagyis aki €letét az "ligynek", a szolgalatnak szentelte. Ennek az uj tipusa elitnek a
kialakitasaban, kinevelésében jelentds szerepet jatszott az 1940-ben megalakult
"Frente de Juventudes", amelyben az 0j politikai elitet, vezetd réteget mind politikai
mind katonai téren meg akartak edzeni.®” Ebben a vallalkozasban az egyhaz is részt
vallalt, hiszen az elsajatitando értékek kozott vallasos értékek is szerepeltek. A harmas
értékrend -katonai, vallasos €s falangista- szerinti uj katonatiszti nemzedék kinevelését
- szolgalta egy, a katonai iskoldkba valo felvételt el6készité intézmény, a FORJA is.

Célkittizése az volt, hogy megujitd kiutat keressen a jelenlegi politikai helyzetbdl. A

o J.1.M.Paricio, Id.mii, 422-423.0.
. 4240
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FORJA szellemének hatasa hosszi tavon volt érezhetd, ha figyelembe vessziik, hogy
hany volt hallgatojuk keriilt késObb, az atmenet idején is- jelentds katonai

$ 63
beosztasokba.”

Katonai részvétel a kormanyban

Franco i1dejében katonak rendszeresen részt vettek a minisztertanacs iilésein, mivel
minden haderonemnek volt killon minisztériuma éé a miniszterek - akik, bar nem volt
erre eloiras, a kialakult gyakorlat szerint aktiv katonak voltak. Az osszes francoista
miniszterek egyharmada katonatiszt volt. Ez az arany 1962-t6l kezdett csokkenni, a
periodus végén mar csak az 0sszes kormanytag alig egyotodeét adtak. Franco legutolso
kormanyaban pedig mar csak a katona-minisztériumokban voltak fétisztek. Franco
halala utan, 1975. decemberében, Janos Karoly kiraly megerdsitette Carlos Arias
Navarro kormanyfo1 kinevezését, a kormanyfo pedig egy altabornagyot nevezett ki az
1) védelmi tigyekért felelds kormanyfo-helyettesi posztra. A harom kormanyfo-
helyettes kozott 6 volt a hierarchidban az elsé. Ezzel négyre emelkedett a
minisztertanacsban az aktiv katonak szama. Ez a kinevezés vilagosan mutatta, hogy a
fegyveres erok garancia-szerepe meger6sodott, s hogy a bizonytalan helyzetben
szitkséges volt fontos személyiségek és intézmények megnyugtatasa.’* S bar torvény
irta eld, hogy a kozméltosagot betoltd katonatiszteknek specialis tartalékallomanyba
kellett helyeztetniik magukat (hogy lehetévé valjon mas aktiv tisztek elébbrejutasa a
rangsorban, kivéve a Mozgalom Nemzeti Tanacsanak tagjaiként képviseldi
mandatumot szerzett tiszteket, mint pl. Angel Campano altabornagy, aki képviseld és
Madrid fokapitanya is volt), ezt a torvényt Franco idejében nem tartottak be, igy tobb
képviseld 1s megtartotta beosztasat is a hadseregben. De 6k sem a hadsereget mint
mtézményt képviselték a Cortesben. Szamuk azonban fokozatosan csokkent. Ezen
kiviil a Kiralyr Tanacsban (Consejo del Reino) és a Régenstanacsban (Consejo de
Regencia), a Movimiento Nacionalban €s annak Nemzeti Tanacsaban valamint egyéb

allami és gazdasagi tanacsokban is volt magasrangu katonatiszt.”> A katonaknak

% —-- 425.0., Busquets, Id.mii, 145.0., Gémori, Id.mii 132.0., UMD, Id.mii, 19-20.0ld.
% F Agiicro, Id.m, 93.0.
B e 93-96.0.
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megvoltak a sajat szakmai folyoirataik, amelyekben a francoista eszméket és a

Mozgalom elveit terjesztették. Néhany tiszt pedig a Volt Harcosok Szovetségében, az

Ideiglenes Hadnagyok Testvéri Szervezetében is részt vett, amelyeknek a célkitlizése
66

ugyancsak a Cruzada és a francoista eszmék Orzése €s terjesztése volt.
Védelmi ¢és biztonsagi kérdésekkel a Nemzetvédelmi Junta (Junta de Defensa
Nacional) foglalkozott. Ennek tagjai szinték katonak voltak (a Legfelsébb Vezérkar
fondke, a katonaminiszterek €s a harom haderénem vezérkari fonoke voltak tagjai a
kormanyto elnokletével).

Franco idejében, és igy a demokratikus atalakulas elején is, a kozrendvédelmi

er0k ugyancsak a fegyveres erok részét képezték, igy a belsd biztonsag garantalasaban
a hadsereg jelentSs szerepet kapott.” A legfontosabb kozrendvédelmi erék a F egyveres
Renddrség és a Csenddrség (Policia Armada, Guardia Civil) volt, mindketté teljesen
militarizalt szervezetté valt, katonai szabalyzatokkal ¢és eljarasokkal, egy katona-
tabornok parancsnoksaga alatt, de a Beliigyminisztérium alarendeltségében. A teriileti
hataskort tekintve ezek az er6k a hadsereg teriileti parancsnokai ala tartoztak. A
Guardia Civil vezérkarat a hadsereg tabornokai alkottak. 1976-ban mind a Guardia
Civil mind az Allambiztonsagi Szolgéalat féigazgatdja aktiv katona-tabornok volt,
A katonatisztek bels6 rendvédelmi kompetenciait erdsitette azon nagyszamu tiszteknek
a tevékenysége is, akik a kiilonboz6 felderit6 €s elharitd szervezeteknél szolgaltak a
Beliigyminisztérium, a Kormanyelnokség, és a Legfelsébb Vezérkar kotelékében. Az 6
feladatuk a belpolitikat, féleg az ellenzék tevékenységét, szervezddését illetd
informaciok gyijtése volt.”” Ezeken kiviil, a Franco-idészak elejétol életben 1évo
igazsagszolgaltatasra vonatkozo torvény is a katonak szerepét erdsitette az
allamapparatusokban. E | szerint katonai birosagok voltak illetékesek minden a
hadsereggel, fegyveres erdkkel, fegyverrel kapcsolatos tigyben a civilek esetében is."

Mindezek a példak azt bizonyitjak, hogy katonatisztek fontos beosztasokat
toltottek be Franco allamapparatusaban, de egyikiik sem képviselte a hadsereget magat

mint intézményt. Ok, személy szerint részt vettek fontos dontések meghozatalaban, s

6 98.0.
57 F. Agiiero, Id.mii, 98-99.0.



dontéseikben nyilvan szerepet jatszott hovatartozasuk, de maga az intézmény nem vett
részt a politika formalasaban. A negyven év alatt mindossze egyszer dontottek a
kormanyfo személyét illeten: akkor, amikor megvalasztottak Francot. Ezen kiviil még
egyszer kisérelte meg tabornokok egy csoportja a kozos fellépést, amikor 1943-ban
levelet intéztek Francohoz s ebben, emlékeztetve 6t hatalmanak katonai-korporativ
eredetére, probaltak nyomast gyakorolni ra, hogy adja at a hatalmat a monarchianak:
"sin arrogarse la representacion de la colectividad armada"” sino como compaiieros de
armas que "hace cerca de siete afios en un aerddromo de Salamanca os investimos de
los poderes maximos en el mando militar y en el del Estado", preguntaban "con
lealtad, respecto y afecto a nuestro Generalisimo, si no estima como nosotros llegado
el momento de dotar a Espaia de ... la forma monarquica. Parece llegada la ocasion de
no demorar mas el retorno a aquellos modos de gobierno genuinamente esparioles"®®
Franco azonban egyenként beszélt a tabornokokkal €s megnyugtatta 6ket, hogy "majd
ha eljén a megfeleld pillanat, meg fogja tenni". Es egyik tabornok sem erdltette a
dolgot.”’

A rendkiviil alacsony illetmények, az erds létszamcsokkentés, a behatarolt
elémeneteli lehet6ségek (tultzsufolt ranglétra), a kezdeményezOkészség biintetése,
elnyomasa, a szakmai latszat-tevékenységek (irodai pepecselés, igen ritka gyakorlatok,
azokon 1s a mult csatait jatszottdk ujra...), a gy6zelmi mamor pillanatai utan, a
csapatok rendkiviil alacsony technikai szinvonala, elavult haditechnikai eszkozei
lassanként kivaltottak a tisztikar elégedetlenségét. A magasabbrangu elégedetlenkeddk
fékentartasara jo modszernek tiint a politikai tisztségek kiosztasa. A Logos ligynokség
adatai szerint pl. 1975 januarjaban a Cortesben és a Nemzeti Tanacsban 22 olyan
személy toltott be valamilyen tisztséget, akik a hadsereg kotelékébe tartoztak: 9
aktiv, 3 nyugallomanyu altabornagy, 4 aktiv, I nyugallomanyu tabornok, 3 ezredes, 2
6rnagy, a harom haderénemi miniszter mellett; 1938-1975 kozott 35 katona-minisztere
volt Franco tabornoknak, kozottik Carrero Blanco 23 évig - meggyilkolasaig-,

ketten 13 évig, négyen pedig 11 évig. Kozilik Jorge Vigon, Coloma Gallegos, Pita

% Stanley G.Payne, Politics and the Military in Modern Spain, 433-434.old.
% F Agiicro, Id. mii, 105.0.



da Veiga még hosszu ideig Franco halala utan 1s hatassal voltak a spanyol politikar 1ll.

° De szamos magasrangli tisztet talalunk kiilonbozd Igazgatdsagi

katonai életre.’
Tanacsban. Franco hi fegyvertarsainak eldszeretettel adomanyozott nemesi rangokat.
Az alacsony fizetéseket a mell¢kallasok hallgatdlagos eltiirésével és bizonyos
kompenzaciokkal igyekeztek elviselhetobbé tenni. gy a tisztiplya a problémék
ellenére népszerti maradt.

A polgarhabord utan Franco 2/3-os csokkentést rendelt el, igy a szarazfoldi erdk
létszama egymillio for6, azaz 61 hadosztalyrél 340.000 fére (22 hadosztalyra)
csokkent. 1975-ben a 220.000 fés hadseregbdl 24.000 tiszt volt, ami teljesen
aranytalan a tobbi haderdnemmel: a tengerészetnél 46.000 {6, a légierénél 35.700 6
volt. A polgarhabora vége utan a harom haderénemi minisztérium a kormanykiadasok
1/3-at emésztette fel. De amikor elmult a kiilsd beavatkozas veszélye a szovetségesek
részerol, ugy dontottek, hogy nem kell annyit kolteni a fegyveres erdkre. A nagy
létszam miatt azonban még az alacsony fizetések 1s rengeteg pénzt emésztettek fel a
védelmi koltségvetésbol, igy szinte semmi nem maradt beruhazasokra, modernizalasra,
fenntartasra.”’

A 40 ¢év alatt a spanyol hadsereg atalakult, de fdleg belterjesen, sajat
magabol taplalkozva, jobbara belsé hazassagok utjan, irja Busquets. Kiilonos helyzet
alakult ki a Franco-korszakban. Mikozben a kiilsé szemlélonek ugy tinik, hogy a
hadsereg mindenhato, az valdjaban belsd aranyaiban, fegyverzetében korszerttlen,

indokolatlanul nagylétszamu, alulfinanszirozott intézményként nehezedett ra a spanyol

tarsadalomra €s politikara.

" UMD, 45-47.old.
"' ] Hooper, Id. mii, 80.0.
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Nemzedékek és utkeresés a spanyol hadseregben a Franco-rendszer idején

Az 1936-39-es habort nagy létszamG hadsereg mozgositasat tette szikségessé.
Ennek csokkentését a I1. vilaghabort és mas késobbi események sem tették lehetdvé.
Ugyan 1953, 1958-ban kedvezd torvényeket alkottak a tartalékos allomanyba vonulas
eldsegitésére, ez mar késon tortént: az érintettek mar nem voltak elég fiatalok a
valtashoz.”

Julio Busquets 6rnagy, katonai szociologus elsd izben 1967-ban kiadott, majd
1984-ben aktualizalt, bovitett 1dézett konyvében arrdl irt, hogy Franco 40 éve alatt
négy generacio €lt egyiitt a hadseregben: ezek mind életkoruk, mind tiszti-iskolai
szarmazasuk, mind gondolkodasmddjuk, neveltetésiik és tarsadalmi szarmazasuk
szerint jelentdsen kiilénboztek egymastol.”

Az 1898-as nemzed€k "katonai szarnyat" Jorge Vigoén, Pedro Lain, Miguel

Primo de Rivera képviselték. Ide tartoztak Primo de Rivera allamcsinyének
fészerepldl és Franco puccsanak legiddsebb vezetdi is (Queipo de Llano, Cabanellas,
Pozas, Masquelet, Gomez Jordana, Martinez Anido tabornokok, stb.) Ez volt a
legidésebb és igy a torténelmi szinrdl leghamarabb eltiind csoport.

A Marokko €szaki részének meghoditasaért vivott afrikai habora (1909-1927)

edzette meg az un. afrikanusok nemzedékét: ez a csoport hivatasos, képzett tisztekbol

allt, akik fontos katonai posztokat toltdttek be mind Franco idejében, és még a
demokratikus atmenet kezdeti i1dOszakéban is. A 98-as katasztrofa kovetkezményet,
hatasa Oket is sujtotta, ezért tobbségiik keserdi, hitét vesztett tiszt volt. Az 1915-6s
nemzedék jellemzdje az, hogy a marokkér habord gyors bevetésiiket tette
sziikségessé, ezért igen rovid kiképzést kaptak: alap-érettségi utan csak két évet jartak
katonai iskolaba. A kiképzés hianyossagait azutan egész életiikben megsinylették. A
tizennyolc évig tartd afrikai habora edzette meg Oket. Ezért igen bator, elszant
csoportot alkottak, amely a hivatasanak €lt, a katonai fegyelmet, a hliséget, a rendet

dicsoitette. Azonban megterhelte 0ket a piszkos haborti okozta lelki sériilések sora

72 Busquets, Id. mii, 91.0.
” U.o., 92.0.
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(tortarak, foglyok kasztralasa, stb..) és a hossza tavollét miatt teljesen elszigetelodtek
a hazai tarsadalomtol, a civil élettél. Bizalmatlanok, ellenségesek voltak az
alkotmanyos demokraciaval szemben. A "Correspondencia militar" c. katonai folydirat
is a demokratikus intézmények ellen hangolta Oket, mikozben a sajtéban allando
tamadasok érték oket. Az "afrikanusokbol" keriiltek ki a polgarhabora iranyitor,
majd Franco kormanyainak 73,3 %-a. A Nemzeti Védelmi Junta 10 tagjabol 9, a
civil minisztériumokban a 9 katonabol 7, a 10 katona-miniszterbol 7 volt afrikanista.
Az 1915-6s nemzedéken beliil 1s harom csoport kiillonboztethetd meg: a monarchistak,
a rtepublikanusok és az afrikanistak. Kétség kivill ez utobbiak képezték a
legnagyobb és legjelentdsebb csoportot.”

A hadsereg gyakorlatilag két részre kiloniilt el: a gyarmati és a félszigeti hadseregre.
Koztik jelentds ellentétek fesziltek,  mivel a gyarmati hadsereg  tagjai
meteorgyorsasaggal haladtak elére a ranglétran, hiszen a legkisebb hadiérdemért is
eldléptetés jart. Ezen kiviil a kemény katonaélet mellett egy sor eldnyt élveztek a
meghoditott teriileteken. Specialis alakulatokat alkottak specialis toborzasi €s vezetési
stilussal a regularis egységek ¢és az 1920-ban megalakitott Tercio, azaz Légid élén.
Ennek elsé parancsnoka Franco volt. Az afrikai hadseregben erdsodott a kiildetéstudat
ideologiaja: magukat a kereszténység eloretolt véddbastydjanak, az utolsé nyugati
hoditoknak, a nyugati kultira terjesztdinek tekintettek.

Az 1936-0s nemzedék harom kiilonbdzo rétegbol tevodott ossze: az AGM (Academia

General Militar - Altalanos Tisztiiskola) masodik korszakaban képzett tisztekbdl,
masrészt a '"régi kadétokbol", akik a Koztarsasag idején léptek be a hadseregbe,
valamint az "ideiglenes hadnagyokbdl" (alféreces provisionales), akik a habora
alatt kertltek a hadseregbe.

Az 50-es ¢évektol a spanyol tarsadalmat fontos létkérdések gyotortek.
Megindult a gazdasagi fellendiilés, ugyanakkor diaklazongasok, zavargasok,
tiintetések, sajtovitak borzoltak a kedélyeket. A Franco-korszak harmadik szakaszat
az Opus Dei technokratainak a hatalomba keriilése és az egyhazon beliili ellenzék
hangjanak er6sodése jellemezte. Az egyhaznak koszonhetden enyhillt az orszag

nemzetkozi elszigeteltsége (1952, eucharisztikus vilagkongresszus Barcelonaban,

" Busquets, Id. mii, 96- 97.0.
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1953. konkordatum a Vatikannal), 1955-ben pedig az ENSZ-be is felvették
Spanyolorszagot.

A gazdasagi-ideologiai technokracia kovetelése egy 0 vezetd réteg és az ipari
demokracia kialakitasa, valamint a haladé Eurdépahoz val6 csatlakozas volt. A Franco-
rendszer a vallast, a teologiat a tarsadalmi, szellemi, politikai diszkriminacid
eszkozeként hasznalta, torekedve az ideoldgiai abszolutizmusra. A régihez keményen
ragaszkodo, integrista, kirekesztd, harcos katolikus és elitista ideologia kiizdott g,
tolerans, onkritikus, nyitasra hajlo reformeszmékkel.”

Bz akettc’isségﬁ()l nyomon kovethetd a hadsereg és a tisztikar vonatkozasaban is.
Az els6 évek tabornokai, ezredesei jelentdsen kiilonboztek a Franco-rendszer

utolsé 1doészakanak tisztjeitél. A hadseregben is a még jelentés tobbséget alkoto

"mozdulatlanok" mellett megjelentek mar a "nyitni akarok". A habori utan hivatdsos

katonatiszti palyara 1épok koziill a harcolé fegyvernemek szinte teljes tisztikara

elvégezte valamelyik tisztiiskolat. A tanulmanyok idejét megnovelték. A kor
technikai kovetelményei a tisztektél nagyobb miiszaki kompetenciat koveteltek.”
Eza“zﬁj, vilaghaboru utani nemzedék tagjai, habar nem vettek részt a polgarhaboruban,
annak szelleme mégis hatott rajuk: egyrészt kortiinet volt a haborts lelkesedés,
masrészt a gy6zok nevelték oket s oltottak beléjitk sajatos mentalitast. Azonban a
katonai fizetések bizonytalansaga és elégtelensége miatt legtobbjiiknek mellékallast
kellett vallalnia. Sokan koziiliik egyetemi tanulmanyokat is folytattak
"piacképességiik" novelése ¢érdekében. A civil élet felé valo nyitas a jobb
tajékozodasukat novelte. Ennek kovetkeztében azonban a legjobbak elhagytik a
hadsereget (20 évi szolgalat utan nyugallomanyba vonultak s kaptak illetményiik 60-80
%-at.). '

A hangzatos szolamok a Franco-rendszerrél és a Movimiento (Mozgalom)
kereszteshadjaratbeli gydzelmérdl, a triumfalista vizid mogott egyre nyilvanvalobba
valt a terjedé korrupcio; a vertikalis szakszervezetek egyeduralmat egyre inkabb
romboltdk a munkasok megmozdulasai; az eurdpai kornyezetrél mint miikodo,

meggy0z6 politikai valosagrol érkezd egyre tobb informacié egyre nyilvanvalobba

5 v.6. Anderle A., Spanyolorszag e A4 -1l e
i Busquets, Id. mi, 113.0.
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tette szemiikben a hazai valosag elmaradottsagat, mozdulatlansagat, a szabadsagjogok
hianyat.

Az USA-val kotott katonai szerzddések (1953) nyoman elkezdédott a hadsereg
modernizacioja is. Megalakultak az 0©nallo6 magasabbegységek, szakcsapatok €s
tamogato szolgalatok, ¢és masodkézbdl eddig ismeretlen haditechnikai eszkozok
érkeztek az orszagba. Az Egyesiilt Allamokkal 1953-ban aldirt egyezmény egyik
kitétele volt "megtenni valamennyi ésszerli intézkedést ahhoz, hogy a spanyol
védelmi eré novekedjék és biztositani tudjak a nyujtott katonai és gazdasagi segitség
hathatés kihasznalasat.”’ A  katonai mesterség 1s egyike lett a tobbi szakmanak,
amelyben Dbizonyos posztok betoltéséhez megfelelé  képességek és ismeretek
sziikségesek, amelyeket nem katonai eszkozokkel lehet mérni.

Mindez a katonai identitastudat valsagat eredményezte. Nem véletlen, hogy
ezidotajt, 1958-ban fogadtak el a Hermandad de Alféreces Provisionales (Iddleges
Hadnagyok Tarsasaga) alapszabalyat, amelyben a Cruzada torténelmi emlékét

akartak fenntartani.”®

¢ /\

"’ 1M .Paricio, Id. mi, 426.0.
. - 426.0., Busquets, Id. mi, 112.0.



38

A "nyitok" els6 csoportja az 1948-ban Luis Pinilla tdbornok altal alapitott, az
eldzéekben mar emlitett’” vilagi katolikus FORJA nevii akcioban jelent meg, amely
nem konkrét ideoldgiat képviselt, hanem 4altalaban humanista szellemet iiltetett el
benniik. A késobbi demokrata tisztek zome "kijarta" ezt az iskolat, s atitatodott
erkolesi, szocialis érzékenységgel. Jeliemzoik voltak a kivalo emberi erények, kritikus
szellem, tolerancia, technikai kérdések iranti érdeklddés, erés katonai ontudat, de nem
g0gos, nem lenézo szellem; torekvesiik a hadsereg megreformalasara, stb. Tagjai koziil
késébb tobben egyetemet végeztek, vezérkari fotisztek lettek. 1959-ben azonban
feloszlattak az intézményt, igy tevékenységiiket a "Pensamiento y Accidén" c.
folyoiratban folytattak 1961-ig, amikor a kormény azt is bezaratta.*

1973-ban a tanév vége eldtt egy héttel, a toledd1 Gyalogsagi Iskolabol azért
zartak ki viharos gyorsasaggal négy hadnagyot, mert "egyetemistakkal tartottak fenn
kapcsolatot; bizonyos folyodiratokat (Triunfo; Cuadernos para el dialogo) és egyéb
gazdasagi, kulturalis, szocialis témaji konyveket olvastak és tartottak maguknal...""'

1973-ban tisztek egy csoportja felhivast intézett tarsaithoz. Ebben a
kovetkezdket mondtak:

" ..az utdbbi 1dok sulyos eseményei és varhatod folytatodasuk arra 0sztonoéz minket, tisztek
egy csoportjat, akik vilagosan latjuk, hogy mi folyik orszagunkban, hogy felhivassal
forduljunk a spanyol hadsereghez azért, hogy felébredjen letargiajabol, amelybe egyesek
szandékkal sullyesztik.

Becsiiletrol beszélnek azok, akiket egy ideje a gazdasagi csalas €s botranyok vesznek
koral. (...), akik becsapjak az orszagot  gyuléseket szervezve, amelyeken az allamfo
hatalomrakertlésének 35. évforduldjat dicsoitik. ..

A hadsereget mint a haza megmentdjét emlegetik azok, akik sosem torédtek azzal, hogy
megoldjak a hadsereg problémait; akik azt teljesen harcképtelen allapotban tartjak, azok, akik
olyan amerikai "segitségbdl" szarmazod eszkozokkel lattak el, amelyeket csak az amerikaiak
érdekének megfeleléen lehet hasznalni, s amelyek a potalkatrész-utanpotlas esetleges
leallitasaval barmikor uzemképtelenné valhatnak, az emlitett hatalom kénye-kedve szerint;

azok, akik miatt a tisztikar csalodott, szakmailag elégedetlen...

" 29-30.0.
% Busquets, id. mit,115., 145.0., J.L.M.Paricio, id. mfi, 424-425.0., "UMD", id. m, 19-20.0.
8T vUMD", id. mi. 37-39.0.; J.Fortes - L.Otero: Proceso a nueve militares demécratas, 22.0.
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Mindezzel azonban nem ujabb, civilizalt orszaghoz méltatlan lazadéasra akarunk buzditani.
Csak a haza igazi problémai felett valé alapos elgondolkodasra akarunk mindenkit
felszolitani, hogy annak megfeleloen 1gazgassatok cselekedeteiteket, hogy sose hagyjatok,
hogy szembeforditsanak benneteket a spanyol néppel. Gondoljatok arra, hogy a hadsereg a
népbdl sziiletik, a népbdl taplalkozik és a nép fegyveres képviseldje."*”

Barcelonaban Julio Busquets 6rnagy koré csoportosultak fiatal, dinamikus,
demokrata  érzelmii tisztek: olvastak, gondolkodtak, vitatkoztak az orszag, a
hadsereg probléméirél.fzﬁ

(\19771211;1]157725-1 "szekflik forradalma" (Portugaliaban) gydzelme utan pedig
felvették a kapcsolatot fiatal portugal tisztekkel, elemezték az ottani eseményeket,
parhuzamot vontak a két orszag viszonyai, politikai valdsaga kozott. De ugy itélték
meg, hogy tul nagyok az eltérések, tehat nem lehet utanozni dket, mégis tanulsagos
volt a tapasztalatcsere. Julio  Busquets fellépése 1967-t6l datalodik, amikor
megjelentette szocioldgiai tanulmanykotetét: "EI - militar de carrera en Espana"
cimmel, amiért 1971-ben perbe fogtak és el 1s itéltek.

E "nyitasi " torekvésekre a vezetés ellenreakcidval valaszolt: a tisztiiskolai és az
egységeknél folyo kiképzést, nevelést erds politikai tartalommal toltotték meg, a
tisztek személyi lapjat pontosabban kezdték vezetni. Ujjaszervezték a belsd hirszerzé
szolgalatokat s olyan reakcios szervezeteket hoztak létre, mint pl. a (Volt)Harcosok,
Ideiglenes hadnagyok Szovetsége. A Ley Organica del Estado (1967) pedig a fegyveres
erok feladataként az intézményes rend védelmét irta el6. Az alakulatoknal
kifejezetten politikai témaju eldadasokat szerveztek. *

1974.szeptemberében Julio Busquets szervezésével néhany demokrata érzelmi

tiszt titkos gyiilést tartott Barcelonaban. Ok hoztak létre az Unién  Militar

Democratica (Demokratikus Katonai Egyesiilés), roviditve: U.M.D. szervezetét.™

A csatlakozok fo motivald tényezdi szakmaiak voltak: a csalodottsag, a tehetetlenség,
a hadsereg kiilso (amerikai) fiiggdsége, hatékonysag-hiany miatti elégedetlenség.
December 28-an tartottak masodik gytlésiiket, s ezen megfogalmaztak Kialtvanyukat

¢s Eszméiket (Manifiesto, Ideario)®. Szervezeti, biztonsagi kérdésekrél, cselekvési

%2 Carlos Fernandez,S. id. mii, 16-17.0.
83 Carlos Fernandez. id. mi,

1 Busquets, id. mi, 115.0.

8 nUMD", id. mi, 48-60.0.
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iranyokrol, pénziigyekrol beszéltek, s a politikai partokkal vald kapesolatfelvételrdl.
Tagjai kozott mindharom haderénem kiilonbozé rendfokozatd €s kort hivatasos
tisztjei voltak, néhany tiszthelyettes szinte valamennyi helydrségben. Célul tazték ki a
hadseregen beliili liberalis és demokratikus vonal erdsitését, human és szakmai
képzettségiik tokéletesitésével *

(;Donde estan los capitanes? (Hol vannak a szazadosok?) c. irasaban a
portugaliai "szekfik forradalmaval" kapcsolatban az UMD ugy vélte, hogy, bar annak
hatdsara Spanyolorszagban i1s sokan a hadsereg reagalasat varjak, a helyzet mégis
egészen mas. A ,gydztes” tabornoki kar, amely fasiszta csoportokat tamogat és a
sajtoban a legreakcidsabb nyilatkozatokat teszi ragaszkodik hatalmahoz, frtdk.. Béar
felnott egy uj tiszti nemzedék, a katonai képzés még a régi szellemet tikrozi. A
hadsereg merev hierarchiaja, a merev fegyelem a fiatal tiszteket rezignalt hallgatasra
nevelte. Eletiik, palyafutasuk egy mesterségesen meggyengitett hadsereg szervezetében
telt, amely a polgarhabort utan a legydzottek elnyomoja, kesébb a diktator cinkosa,
végiill pedig egy kis réteg érdekeinek szélsdséges védelmezdje lett, annak a
kisebbségnek, amely akar vérontas, testvérhabora aran is meg akarja tartani hatalmat.
Azok a tisztek, akik részt vettek a haboruban, az igazsag egyediili birtokosainak tartjak
magukat, és semmire sem becsiilik azokat, akik nem vettek részt a haboruban,
fogalmaztak meg: "De honfitarsainknak tudiuk kell, hogy Spanyolorszag nem az, aminek a
hivatalos kép festi. Es van egy masik hadsereg is, amelyet m. alkotunk, akik nem harcoltunk
a haboruban, az egyszerii katonatol az Ornagyokig valamennyi rendfokozati tiszt, és
befogadunk magunk ko6zé minden olyan haborat megjart bajtarsat is, aki hajlandd a népet
szolgalni.(...) Véget akarunk vetni a gy(lolkodésnek, a spanyol nép gy6zdékre és minden
hatalombdl, lehetdségbdl kizart legydzottekre vald kettéosztottsaganak. A hadsereg harca az
"évszazados ellenség" ellen - lgyes szolam volt, de ma mar nem csap be senkit:
azok csak nekik ellenségek, s nem kilf6ldi manipulacio, kommunizmus, szabadkOmivesség

az, hanem a nép harca felszabadulasaért (...)""’

1975. februarjaban Barcelonaban letartoztattak Julio Busquets Ornagyot és

José Julve szazadost, mert részt vettek az Academia General Militar (AGM) Altalanos

8 .. MI-IV., 201.0., Fortes-Otero, id. mii, 26, 30-32.0.
87 Dénde estan los capitanes?, id.:Fortes-Otero, id. mi, 252-254.0., "UMD", id. mii, 95-100.0.
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Tisztiiskola évforduldjara irt beszéd megirasaban s ebbe belevettek egy kérvényt,
amelyben egy nem szakmai okok miatt elitélt szazados biintetésének visszavonasat
kérik. A beszéd megfogalmazéasara egy 28 s tiszti csoportot jelolt ki a fokapitany,
koztiik Julio Busquets drnagyot és Jos¢ Julve szazadost. A beszéd 6t fobb pont koré
¢épiilt: a hadsereg szerepe a kiilonboz6 1deoldgiak felett, - tobb fontossagot kell adni
az AGM-nak, - a hadsereg ne avatkozzon a kozrend iigyeibe, - a hadsereg
politikamentessége, - a hadsereg pozitiv hozzaallasa az Eurdpa felé valo nyitashoz.
A szoveg Osszeallitaisa utan Busquets ¢€s Julve ismertették tarsaikkal Jesis Molina
szazados esetét, akit azért "szamiiztek', vagyis @tMMelilléba, mert nem
volt hajlando szobeli utasitasra az iranyitasa alatt dolgozo vasati munkasok politikai
tevékenységérol listat késziteni. A jelenlévo tisztek, egy lovassagi tiszt kivételével,
egyhangulag aggodalmukat fejezték ki tarsuk sorsa miatt. A torténtekrol értesiilt
eloljarojuk, s a megbeszélés utan két nappal Busquets Ornagyot és Julve szazadost
letartoztattak, azonnal elszallitottak Figueras katonai erédjébe. Az érnagyot hathonapi
foghazra, utana pedig Salamancaba valo athelyezésre itélték. Julve szazadost pedig
két honapra zartak be és Sevillaba helyezték, valamint elvették téle a palyazaton
elozdleg elnyert egyetemi Osztondijat. A letartdztatasokrol a sajtd (Id. "Cambio 16",
3-9/3/75), foleg a kiilfoldi, boven tajékoztatott. Egyesek széleskorli osszeeskiivéssé
szélesitették a torténteket, a hivatalos tajékoztatas, mint az Informacios €és Turizmus
miniszter pedig, természetesen, jelentéktelen katonai rutiniigynek mindsitette.*®

A Busquets €s Julve altal megirt beszéd, amelyet az el6zokben emlitett okok miatt
nem engedtek elmondani, de az UMD kiadta és terjesztette, a kovetkezOket
tartalmazta:
«Lojalitasunk hibas lenne, ha most csak e jeles nap /AGM évforduloja/ torténelmi felidézésére
szoritkoznank. A lojalitas (hiiség), amelyet mi, az AGM harmadik nemzedéke megtanultunk
elodeinktol, az elsd ¢és a masodik korszakban végzettektdl, arra késztet, hogy tarsaim
neveben is, vélemeénylnket mondjam el azzal a harom kozosséggel kapcsolatban, amelyhez
tartozunk: az AGM, a hadsereg intézménye €s Spanyolorszag.
Az AGM szelleme az egységet sugallja, ez volt létrehozasanak is az alapja. Ez az egység

tagjal személyes gondolatainak sokrétiségében teljesedik ki. Ami 6sszekot minket, az a Haza

$vUMD", id. mi, 123-124.0.
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szolgalatanak eszméje (...)" A parancsnok munkaja mindig is nehéz volt, ma még nehezebbnek
tinik, mivel ma mar nem elég parancsokat adni, hanem el kell érniik az iranyitottak
egyuttmiikodését. Ezért, mégha erosen technifikalt 1s a vilag, a legnagyobb jelentoséget kell
tulajdonitani a tisztek human képzésének. Spanyolorszagnal fejlettebb orszagok hadseregei
komoly problémakkal kiizdenek, amelyeknek gyokerer azokban a mély ellentétekben rejlenek,
amelyek a jelenlegi tarsadalom életmodja €s a katonai életet eddig mindig iranyitod elvek kozott
fesziilnek. A sorkatonai szolgalatra érkezd Ujoncok egyre nehezebben lesznek
megmunkalhatok ha olyan tarsadalombol érkeznek, melynek értéknormaiban olyan eszmék,
mint fegyelem, aldozatkészség, szigor - valsagban vannak. A fegyverek és technikai eszkdzok
egyre koltségesebbek ¢€s a koltségvetési megszoritasok nem mindig teszik lehetévé a
megfeleld eszkozok beszerzését. A hiany kovetkezménye a laktanyakban a tevékenységek
lecsokkentése, ami pedig nagyon sulyos probléma. A nyersanyag ¢s eszkozok terén jelentkezd
nehézségek kovetkeztében a hadsereg termelékenysege csokken és a buzgalom - a katonak
hagyomanyos buzgalma - esetleg a papirmunka, a burokracia felé aramlik, ami pedig a
szakma lényegével pont ellentétes lenne. Ez az Gt pedig elvezethet oda, hogy kialakul egy
papiron lévo és egy valosagos hadsereg. Az igazi feladat azokeé, akik a harcold
alakulatokban dolgoznak. Mivel nem valoszin(, hogy alapvetéen meg lehetne valtoztatni a
tarsadalmat, s az sem lenne tanacsos, hogy idegen, a tarsadalom egyéb részeitdl elszakadt testet
alkosson a hadsereg, igyekezni kell igazi kommunikaciot kialakitani a nép és a fegyveres erék
kozott. Ehhez az atalakitashoz képzeloerd -modern elvek szerint kreativitas sziikséges, de a
szakmai hatékonysag €s az alakulatoknal a maximalis tevékenység tokéletesen felfoghato
0sztonzOk a mai fiatalsag szamara. Ez a parancsnokok részérdl professzionalizmust, odaadast
kovetel, amelyet egy megfeleld katonapolitika tart mederben (szabalyoz). ...
..Egy masik fontos feladat lenne megnovelni a fegyveres erdk presztizsét a nemzet
szemében.... A mar emlitett elveken kiviil - hatékonysag, tevékenység, professzionalizmus,
odaadas - kivanatos lenne altalaban is erdsiteni a fegyveres erdk alapveté feladatait és egyuttal
Gjraértékelni azokat, amelyek nem kifejezetten specifikusak, vagy tilméretezett szintet értek
el.... Uj torténelmi idészak kezdetén allunk és a hadseregnek segitenie kell a nemzetet az yj
¢s reményteljes lépések megtételében. Reményteljes, mert mi, akik naponta kapcsolatban
vagyunk a fiatalsaggal, tudjuk, hogy a mai spanyol fiatalsag nem romlott (mint azt egyesek
allitjak). Ha azt allitanank, elvennénk a hazatol a jové lehetdségét. Marpedig e jovo irant
semmi kétségiink sem lehet, egy, az europar kozosséghez - foldrajzi, torténelmi és kulturalis

tekintetben 1s tartozo, attol el nem szigetelt Spanyolorszag jovdje irant.
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A jovo épitéséhez a hadsereg altal nydjtott segitség keretében, az AGM tisztjel a nemzet
szolgalataban vallalt egységiiket tudjak felajanlani.(...) Az 1d6 mulasaval kozeledik az a
pillanat, amikor a katonai intézmény felelossége teljesen az AGM harmadik korszakanak
tisztjeire fog harulni, akik mar most is a harcolo alakulatok parancsnokainak 80%-at teszik ki.
Tehat sulyos feleltlenség lenne résziinkrol nem elmondani véleményunket. ..

Murciaban mondta nemrég a Hadseregminiszter, hogy " az a hatarozott eszme vezet tovabbra
1s benntinket, hogy Spanyolorszagot, valamennyi spanyolt szolgaljuk, s nem hajlunk sem egyik
sem masik oldalra"- mi ezt felhivasnak tekintjik a teljes politikamentességre, meghagyva a

nemzetnek, hogy rendezetten €s altalanos valasztasokon dontse el, hogy milyen Gton kivan

tovabbhaladni.»™

Az 1975-6s évet nagy felfordulas jellemezte a spanyol politikai életben.
A diaklazongasok miatt bezartak az egyetemeket; a demokratikus ellenzék osszefogott
¢s megjelent a nemzetkozi porondon. Il.Hasszan marokkor  kiraly  sikeres
ellentamadast kezdett Spanyol Szahardban. Guipuzcoaban €s Vizcayaban
rendkiviili allapotot hirdettek ki; er6sodott a sajtocenzira; néhany politikai csoport,
mint az ETA, a FRAP a terrorizmus iranyaba radikalizaloédott, stb. Franco mar

sulyosan beteg volt, mindenki bizonytalan volt és varakozo.

1975. julius 28-an rajtaiitésszertien hazkutatast tartottak és letartoztattak az
els6 nyolc UMD-tagot: Otero Ornagyot, Valero, Garcia Marquez, Ibarra, Reinlein,
Fortes, Fernandez Lago, Martin Consuegra szazadosokat. A bels elharitas mar régota
figyelte tevékenységiiket, gytiléseiket. Mint kozonséges bunozoket, hajnalban,
varatlanul hazkutatassal egybekdotve tartoztattak oket le, s nem a katonai toérvénykonyv
eldirasai szerint, azaz nem beidézéssel. Els6 fogsaguk az Escuela Superior del Ejército-
ban (Szarazfoldi Erok Akadémiaja), teljesen elkiilonitve, ideiglenes letartoztatasban
majd elézetes bortonbiintetésben vartak az itéletre. Augusztus 2-an fogalmaztak meg a
vadat: lazadasra valo felbujtas. Augusztus 4-én széttelepitették a vadlottakat kiillonb6z6
madridi laktanyakba, szeptember 7-én pedig Otero-t, Fortes-t, Valero-t €s Reinlein-t
atszallitottak az Egészségiigyl Tisztiiskolaba, majd december 19-én az Hoyo de

S : g 9 . ’ r .
Manzanares-ben 1évé megyei bortonbe.” A katonai vezetés csak ovatosan reagalt a

7 "Cambio 16" 1975.szeptember 3. -idézi:"UMD", id. mii, 125-129.0.
90 "UMD", id. mu, 146-177.0.
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demokrata tisztek letartdztatasara. Az elsd hivatalos jelentések julius 29-én, ill.
augusztus  2-an jelentek meg, valamennyi hazai lapban. Ezekben azonban a
nyomozas titkossagara hivatkozva semmilyen részletet, indoklast nem kozoltek. "Al
no ser adecuado, en estos momentos, especificar el caracter de la citada investigacion,
se hace constar que la misma esta dirigida a determinar las posibles responsabilidades
de cada uno en los hechos a que se contrae el sumario y que afectan a los deberes
que a todo militar impone la pertenencia a los Ejércitos."”’
Az egyéb, hirtigynokségektol szarmazo hirek részletesen taglaltak a letartoztatasok
koriilményeit, de még mindig nem tudva a Iényeget. Civil ¢s katonai hatésagok
sajtotajékoztatokon céloztak az "eseményekre", de lekicsinyitve a jelentdségiiket,
hivatkoztak a nyomozati titkossagra, a "katonai politikamentessegre”, a katonai
egységre szolitottak fel és ismételten megtiltottak mindenfajta politizalast a
katonaknak.”

Carlos Arias Navarro kormanyfo éppen Helsinkiben tartézkodott €s magabiztosan
nyilatkozta: "Ezek a témak riasztoak lehetnének, de senkit sem ijesztenek meg,
foképp nem minket, akik Spanyolorszagbdl joviink és nagyon jol tudjuk, hogy ott

. s ’ 93
semmi sem torténhet."

Ugyanigy a Legfelsobb Vezérkar fOnoke, Fernandez Vallespin tabornok, Coloma
Gallegos a hadsereg-miniszter és mas, a kemény vonalhoz tartozd tabornokok mint
Iniesta Cano, Merry Gordon, az AGM igazgatdja, Quintana Lacaci tabornok, stb. is
jelentéktelen  tGgynek mindsitették s hangoztattak, hogy a tisztikar gondolkodasa
egységes, egészséges, nincsenek rajta repedések.”

A Servicios de Informacion (belsd elharitas) széleskorii nyomozast, adatgyijtést
folytatott, s ezek eredményeképpen a letartdztatottak, a szimpatizansok és az UMD-t
illetden egyre vadlobb hangu, de viszonylag objektiv, dokumentald tajékozatatast
allitottak 0ssze az UMD-r0l. Ezekbdl tajékoztatd feljegyzéseket kiildtek szét a felsobb
vezetés, a parancsnokok szamara, hogy "valos informaciot biztositsanak az esetleg

mas forrasokbol szarmazo referenciak megel6zésére." Ezekben elismerték, hogy az

! Fortes-Otero, id. mii, 87.0., "El Pais", 1977. jalius 29.
22 Fortes-Otero, id. mii, 87.0.
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UMD doktrinaja a szabadsag ¢és a tarsadalmi igazsagossag tényezdin alapul,
elsdbbséget adva az elobbinek, hogy ne essenek az utopisztikus kommunizmus
téveszméjébe, igen haladd eurdpai tipusu szocializmust képzelnek el, de nyiltan
rendszerellenesek, amivel a fegyveres intézményt akarjak alaaknazni és elszakitani azt
a legalis hatalomtol. Céljuk - az elharitas szerint - demokracia mtézményesitése
Spanyolorszagban, s ehhez igyekeznek minél tobb tiszttarsukat megnyerni. A biralat
tulajdonképpen csak arra szoritkozott, hogy az UMD eszméi ¢€s javaslatai artanak a
fegyveres erék és az Alaptorvények egységének és a fegyelemnek, hogy biraljak a
vezetdséget és nyilt polittkai magatartast tanusitanak, ami Osszeegyeztethetetlen a
katonai hivatassal.”

Kiilonosen egyik tagjuk, a kiilfoldon tartozkodasa miatt le nem tartdztatott
Dominguez szazados parizsi nyilatkozata utan valt éless¢ a helyzet és kovetkezett be
lényeges hangnem-valtas a hivatalos tajékoztatokban. A titkosszolgalatok jelentéseiben
bekezdésrol bekezdésre elemezték az UMD dokumentumait, kommentéarokat fliztek
hozza. Pl. a nemzeti programjukat (amnesztia, szocialis-gazdasagi reformok,
demokratikus szabadsagjogok, Alkotmanyozd Nemzetgylilés) parhuzamba allitottak a
Spanyol Kommunista Part egyik dokumentumaval: "Pacto para la libertad" -al.”

De kik 1s voltak s mit akartak ezek a fiatal tisztek? A foleg szazadosokbol alakult, 100-
200 tiszttagot szamlalo illegalis szervezet f6 célja az volt, hogy megakadalyozzak a
fels6 katonai vezetés demokracia ellenes dontéseit. Biraltak a diktatarat, foleg a
katonai vezetést, mert megengedtek, eltlrték a hadsereg teljes leziillését, elhanyagoltak
fejlesztését. Kapcsolatba léptek ellenzéki politikar partokkal i1s és a demokratikus
szakitas mellett tortek landzsat. Koveteltek az allampolgart és politikai
szabadsagjogok helyreallitasat, a munkasok jogainak tiszteletben tartasat. Orszagos €s
regionalis gytléseket szerveztek, kiadvanyokat készitettek és terjesztettek, riportok
késziiltek veliik, igy nem volt nehéz az elharité szolgalatok szamara felfigyelni rajuk.

A katonai vezetés kiillonbozd csoportjai eltérden itéltek meg az UMD-problémat. Egy
résziik szerint Franco kozeli halala miatt mar nem érdemes nyilvanosan eltiporni

tiszttarsaikat. Gutiérrez Mellado (akkor Ceuta fokapitanya) is ellenezte kemény kézzel

P e 89-90.0.
% Fortes-Otero, id. mii, 91-93.0.
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valé elfojtasukat, nehogy attdl még jobban megerdsodjenek. Inkabb fegyelmi tigyként
belso figyelmeztetéssel kell tigyiiket megoldani. Saenz de Tejada ezredes, a Hadsereg
Vezérkara Informacios Szolgalatanak vezet6je azonban ugy vélekedett, hogy mivel
Franco allapota egyre romlik, semmilyen teret nem szabad hagyni a
bizonytalansagnak. Gyors kozbelépéssel és birdi eljarassal meg kell akadalyozni a
kemény vonal boszorkanyiildozését. Tajékoztatta a Pancélos hadosztalynal hajdan volt
régi fonokét, Milans del Bosch tdbornokot, aki viszont a madridi katonai keriilet
parancsnokatol , Campano tabornoktol kérte a letartoztatasukat és katonai igyészség

elé allitasukat.”’

Maguk az UMD alapitd tisztjei a kovetkezoképpen fogalmaztdk meg céljaikat
Kialtvanyukban: "Ezt a szervezetet azért hoztuk létre, mert sziikséges, hogy a fiatal tisztek
szellemi kapcsolatba lépjenek azokkal, akik demokratikus eszméket vallanak. Ezt a
sziikségességet hangstlyosabba teszi a fegyveres erok tagjamnak elszigeteltsége az orszag
egyéb tarsadalmi valosagatol €s a katonai vezetOk kifejezett politikai elkotelezetisége. A
kizardlag hazafiassag altal vezérelt tiszteket az kényszeriti illegalis szervezkedésbe, hogy
nincs engedélyezett mod ezen céljuk elérésére. Eszméik hiven tantGskodnak arrdl, hogy
semmilyen parthoz sem kapcsolddnak €s hogy azt szeretnék, hogy a népnek a fegyveres
erokrol olyan képet adjanak, amely megmutatja a hadsereg testvéri kapcsolatat a nép valodi
érdekeivel. E tisztek kozott, akik vallaljak a restriktiv és anakronisztikus katonai
igazsagszolgaltatas miatt rajuk leselkedd veszélyeket, a kotderd a hazafisag, amelyet a nép
demokratikusan kifejezett akaratanak szolgalataként értelmeznek."”*

Az "lIdeario" (Alapelvek) cimi iras az UMD legelsé, legrégebbi dokumentuma:
1974. nyaran, a szervezet megalakulasakor dolgoztdk ki. Ebben foglaltak ossze
alapelveiket. FObb gondolatai a koetkezOk voltak: -A totalitarius rendszer a fegyveres
er6ket a jelenlegi rendszer érdekeinek védelmezdjeként akarja felhasznalni a nép
érdekeir  helyett. Az UMD torekvése, hogy valtoztasson ezen a helyzeten: a
fegyveres erdket kizarolag a nép szolgalataba kell allitani, visszaadva nekik igy
presztizsiiket és méltosagukat. Az UMD tagjai hivatasos tisztek, egyikiik sem lehet

semmilyen partnak, sem politikai hirszerzo szervezetnek a tagja. Szakmai téren az

7 F. Agiiero, id. mi, 184-186.0.
% "Manifiesto", id. Fortes-Otero id. mi, 232-239.0.
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UMD tagjai arra torekszenek, hogy példamutato katonak legyenek, keriilve a
kényelmes beosztasokateldnyben részesitve a csapatbeosztasokat. Igyekeznek alapos
politikai képzettségre szert tenni, vallalva az ezzel jard veszélyeket.” Nemzeti
célkitiizéseik mellett az Alapelvekben kidolgoztak katonai céljaikat 1s, amelyek
kozott a fegyveres erdk ujjaszervezése, minden haderonemre kozos Védelmi
Minisztérium létrehozasa, a tulburjanzd biirokracia, a tul nagy 1étszamu tisztikar
csokkentése, a tiszthelyettes1 allomany megfeleld kiképzése, méltosaganak
visszaallitasa, szamukra felelGsség biztositasa szerepel. De terveket fogalmaztak
meg a katonai szolgalatrol  szolo  torvény  €s a katonar 1gazsagszolgaltatas
felillvizsgalatara ¢és kifejezték, mennyire fontos lenne a katonak jogallasarol szold
torvény megalkotasa, amelyben rogzitenék a katonak kotellegeit €s jogait, valamint
jogorvoslati lehetdségeit. -

"Manifiesto" ciml irasukban feltették a rendkiviil fontos kérdést: Vajon a
hadseregnek részt kell-e vennie az orszagnak a diktatarabol valo kiszabaditasaért
foly¢ harcaban. Vagy ellenkezdleg, passzivan kell-e figyelnie a diktatura terhe alatt
megnyomoritott orszag helyzetét? "Tiszta szivvel valljuk, hogy stlyos, veszélyes,
talan ongyilkos, de kikertilhetetlen kotelességiink a kozbeavatkozas, mint ahogy
mar annyiszor tették ezt elédeink a XIX. szazadban, ahogy bajtarsaink tették ezt
Portugaliaban, Gordgorszagban. (...) A katonai beavatkozas veszélyes. De ne gondolja
senki, hogy polgarhaborat akarunk. A beavatkozésnak szamos moddja van, az irott
szoveggel gyakorolt nyomastol a gordg vagy portugal mintaja vértelen allamesinyig.
(...) A hadsereget a hatalom tudatosan leziilleszti, hogy ne tudjon szembeszegiilni
vele. Es elnyom¢ eszkozként hasznalja fel a katonai birdsagokon, ahol politikai
ellenzéki vezetdk ¢€s munkasok ellen kell itélkeznie. Ezért a nép gyulol,

101 .
" Szamos

ellenségének, az elnyomas megtestesitdjének tartja a hadsereget (...).
egyeb irast is kozzétettek, gyakorlatilag valamennyi fontos politikai eseményre,
problémara  reagaltak, igy a portugal "Szekfiik forradalmara", Franco

betegségére, a  hadsereg altalanos elemzésére, stb. Ezeket az irdsokat az

* Fortes - Otero, id. mii. 231.0.; "UMD" id. mii, 87-89.0.
' U.0.. Fortes-Otero. id. mii, 232.0.
. e F36-23 0.0,
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alakulatoknal titokban terjesztették egyre szélesedd (mintegy eczer £6) tagsagukon
. > s o 02
illetve szimpatizansokon  keresztil. '

> g T

1975. november 22-én. Franco halalakor, I .Janos Karoly kiraly iizenetet intézett a

fegyveres erokhoz. Ebben az alabbi fobb gondolatokat emelhetjiik ki vazlatosan: a
fegyveres er0k a Haza legmagasabb eszményeinek letéteményesei, az Alaptérvények
végrehajtasanak legfobb 6rzo1, biztositékai; elismerés, hala illeti mind Francot, mind az
Afrikaba vezényelt erdket, akik hazafisagbol, fegyelembodl, aldozatkészségbol adtak
nagyszeri leckét; Spanyolorszag teljesen bizik fegyveres eréiben, mint a Haza iranti
szeretetrdl alkotott magasztos eszme hirdetdiben ; a kiraly bizik a fegyveres erdk
hiiségében és tamogatdsiban, biiszke arra, hogy szamithat rajuk.'” Mivel ebben az
iizenetben a kiraly jo taktikai érzékkel a fegyveres erdk altal képviselt hagyomanyos
értékeket emelte ki, a tisztek korében lelkes fogadtatasra talalt. Elmondhato, hogy az
atmenet 1dején tobbszor is a kiradly személye tartotta vissza a katonakat attél, hogy az
Oket éré tamadasokra, agressziora valaszoljanak. Juan Carlos tisztaban volt szerepével,
éppen ezért mindenféle katonai eseményen igyekezett személyesen részt venni, ezzel
demonstralva kozosségvallalasat a hadsereggel.

1975. november 25-én kozkegyelmet hirdettek, amely azonban csak a

szabadsagat adta vissza mindazon politikai okok miatt elitélteknek, akiknek nem
tapadt vér a kezéhez. Tehat nem vonatkozott a mellékbuntetésekre, igy a
demokratikus eszméik miatt elitélt tisztek is kiszabadultak ugyan, de szolgalatba nem
helyezték ket vissza.

A Franco halala utani hetek tele voltak bizonytalansaggal - a hadsereg
magatartasat illetden. Ezért kérdezte meg Maria Mérida jsagirond 1975.december
elején készitett interjujaban Manuel Diez-Alegria altadbornagytél, hogy el kell-e
felejteni a multat és mély valtoztatast kell-e végrehajtani, vagy ellenkezbleg: csak
azoknak a népeknek van jovdje, akik nem felejtik el a multjukat, sét abbol indulnak ki?
A tabornok szerint "Senki sem felejtheti el a multat, mert, legalabb is részben, azt is mi

kovacsoltuk, de mindenképpen azok, akiknek a vérét orokoltik. Az utdbbi véleményt

102 U 0
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osztom mindaddig, amig nem azt jelenti, hogy a multat granittombnek tekintenénk, hanem
olyan valaminek, ami az ibérektdl Francoig allando fejlddésben van. (...) Az aggaszt, hogy
eloitéletek, bizalmatlansag miatt nehogy ne sikertljon  igazi megegyezést,  egyetértést
(concordia) elérniink valamennyi spanyol kozott."'*

Diez-Alegria tabornok megfogalmazta a monarchia elfogadasanak indokait is:
"Elényosnek érzem a rendszer folytonossagat. De  jelenlegi allaspontomat az
hatarozza meg, hogy mit ad a monarchia, mert szamomra mindenek {616t
Spanyolorszag all. A Kiraly vilagosan kifejezte, hogy minden spanyol kiralya akar
lenni, ami kizérja szamara, ugyanigy mint szamomra mint tiszt szamara azt, hogy
valamelyik politikai part mellé alljon. Tiirelmi idére van sziiksége, olyan sok és olyan
nehéz problémakat kell megoldania. Minden allamnak ¢és mtézménynek figyelembe
kell vennie a korilményeket, kornyezetet ¢és az adott 1do széllemének
megfelelden alakulnia. Ez Iétkérdés. Franco halalakor a Korona tizenetében  igéretet
tett arra, hogy nem lesznek 1gazsagtalansagok sem privilégiumok. Mi emberek
tokéletlenek vagyunk, de ezt a célkitiizeést igyekezniink kell megvaldsitani."
"Spanyolorszagban a hadseregnek olyan szerepe van, amilyen talan mas
orszagokban  nincs. A spanyol individualizmuson belil a hadsereg valami
koherens és szervezett dolog, amelynek {6 célja a haza javat szolgalni. Amikor
kritikus helyzetek adédnak, a nép egy része a hadseregre veti tekintetét..."'”

A tabornok valasza sokat sejtetd, s jelzi, hogy a fotiszti kar nem zarta ki 6nmaga aktiv

politikai szerepét a Franco utani atmenet formalasaban.

A fegyveres erdk a demokratikus dtmenet kezdetén. Avagy:

Milyven hadsereget 6rokolt az éppen sziileto demokracia?

"% Az interjubol készitett cikk december 7-én jelent meg a "La Vanguardia” c. lapban. Még I.
Mérida,Maria: Mis conversaciones con los generales, Barcelona, Plaza y Janés, 1979, 101-

105.0.

5 7 g , 3 . ’ ’ o
"9 Mérida, Maria: Mis conversaciones con los generales, Barcelona, Plaza y Janés, 1979., 101-105.0.
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Az a tény, hogy a spanyol rendszervaltast a régi rendszer intézményeivel és
szereploivel kezdtek meg, belilrdl szakitva a tekintélyuralmi rendszerrel, egytttal azt
is jelentette, hogy egy szinte érintetlen, a régi rendszerrel teljesen azonosulo
hadsereget orokoltek, amelynek tagjai rendkiviil érzékenyen reagaltak a politikai
reformfolyamat minden varatlan és uj fordulatara. A terrorizmus, a nacionalizmus-
regionalizmus, a baloldal eléretorése, stb. mind-mind a demokracia ellen Gszténozte
Oket a régi rend védelmében. A katonai intézmény, bar viszonylag gyenge pozicioban
érkezett a valtozas kezdetéhez, mégis sok problémat, fenyegetést jelentett, mivel tagjai
a Franco-allamapparatusban jelentds aranyt képviseltek, igy a francoista apparatus
lebontdsa és a katonai jelenlét megsziintetése nehéz feladatot jelentett a civil

106
reformereknek.

A katonai vezetésben ezidében hirom iranyzatot figyelhetiink meg: egyrészt a
Franco-rendszer értékeit, intézményeit mereven folytatni, megérizni akaro
"hajthatatlanok" csoportjat, masrészt a meég francoista, de joval toleransabb, nyitottabb
konzervativok csoportjat, akik elfogadtdk az atalakulast, ha az uj intézmények
elismerik a hadsereg sajatos funkciojat és bizonyos foku autonomiajat. A legkisebb
csoportot a liberalisok alkottak, akiknek f6 célkitiizése az volt, hogy hozzaigazitsik a
fegyveres erdket a pluralista, demokratikus rendszerhez, ¢s hogy modernizaljak a
hadsereget. A kozép- €s alsoszintii tisztikar jelentds tobbsége erdsen konzervativ, a
katonai értékek merev védelméért kiizdé erdt alkotott.'”’

A "merevek" €s a konzervativok értékrendszerének f6 elemei Spanyolorszag teriileti
egysége, a spanyol zaszlo és nyelv egysége, a kommunizmus-ellenesség, a mult
intézményeinek, rendjének, értékeinek vallasos tisztelete. A katonak feladata a
Mozgalom eszméinek Orzése, tiszteletben tartatdsa, megdrizni a francoizmus vallasos
ethoszat vallottak. Ok a gyéztes hadsereg tagjai voltak, s ez szamukra egész ¢letre
sz0l6 dicséséget jelentett.

A katonai vezetésben az atmenet kezdetekor 1éptek az Un. voit "ideiglenes” hadnagyok

a fotiszti helyekre. 1976-ban az 6sszes tabornok a polgarhaboru elott vagy alatt [épett

fo F.Agiiero, id. mi, 114-115, 139-140.0., "Analisis de la situacion tras la muerte de France".in "UMD", id.
mda, 62.0.
"7 Gutiérrez Mellado: Un soldado de Espaiia,
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be a hadseregbe, pl. a 95 dandartabornokbdl 68. 1980-ig az Osszes admiralis,
altengernagy. ellentengernagy, a dandartabornokok 85,1 % a polgarhaboru elétt vagy
alatt Iépett be a hadseregbe.'”®

Konzervativok és "hajthatatlanok"” egyarant bizalmatlanul szemlélték, hogy mit
hozhat a spanyol tarsadalom elvilagiasodasa, a demokratizalodas. Gyaszos szinben
lattak a "masik Spanyolorszag", a polgarhaboruban legydzott vords és koztarsasagi
oldal visszatértét, vele a felforgatas, a materialista értékek, a terrorizmus visszatértét, a
kabitoszer, pornografia terjedését és a tekintély (autoridad) fokozatos hattérbe

109 Felix  Alvarez-Arenas tabornok.z szarazfoldi erék minisztere 1976.

szorulasat.
juliusaban igy beszélt errdl a toledoi Alcazar tisztiiskola kibocsajtd tinnepségén:
"Olyan haboruba mertltiink el, amelyet nem hagyomanyos fegyverekkel vivnak és
nyernek meg, hanem szellemi erdkkel, az erkolcs fegyverével, de amelyre szintén fel
kell késziilniink. Olyan piszkos, alantas, gytloletes haborat élink meg, ¢s nem csak
?rmi nemzetink, amely minden l’)ecsuletes emberben viszolygast kelt ... Bizonyara
rajottetek, hogy a felforgato (ﬁ/ubverziés) haborurdl beszélek, amely a forradalmi
haboru els6 fazisa, és amelynek a célja az erkdlcs meggyengitése, a hazafias eszmék és
a tekintély elvének lerombolasa, hogy utana megragadhassak a hatalmat. Fegyverel a
propaganda, a kabitoszerek, a pornografia és a terrorizmus, egyebek mellett."'"" De
Santiago altabornagy 1s kijelentette, hogy a fegyveres erdk  visszautasitjak "a
materializmus és pornografia hullamat, mint a csalad ¢€s annak szellemi értékei elleni
tamadast ¢s mint Isten elfelejtését, s ez azért zadul rank, mert az egész vilagot

. - 111
elarasztja."

A demokratikus atmenet kezdetén a konzervativok és a "hajthatatlanok"
ellenérizték az egész katonai vezetést: a védelmi tgyekért felelés kormanyelnok-
helyettes De Santiago tabornok 1976. szeptemberéig, a szarazfoldi er6k minisztere,
vezérkari fonoke (1976. juniusaig, amikor Gutiérrez Mellado-t nevezték ki erre a

posztra), a fO hirszerd ¢s elharitd szervezetek, a Guardia Civil vezetése, a katonai

"% Escalafones de oficiales generales y almirantes, Madrid, 1980. januar 1., Estado general de la Armada,

Madrid 1980, Servicio de Publicaciones del Cuartel General de la Armada
%9 F. Agiiero, id. mii, 189.0.
"9U.0.. "Ejército", no. 440, 1976. szeptember, 6.0.

"U 0., Ejército. no. 438, 1976. julius, 5.0.
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keriiletek parancsnokainak (fOkapitanyainak) nagy része, a "Brunete" pancélos
hadosztaly (Madrid kozelében allomasozd legnagyobb, legerdsebb, legoperativabb
alakulat) vezetése, a Hadsereg Legfelsobb Tanacsa és egy sor fontos parancsnoki
helyet az alakulatoknal Ok foglaltak el. Azonban egy Iényeges kiilonbség volt
"hajthatatlanok" és konzervativok kozott, éspedig az, hogy a merevek igen konnyen
atlépték mind a torvény, mind a katonai fegyelem altal eldirt hatarokat a kormany
dontéseivel szemben valé fellépéshez. Igy egy esetleges puccs gondolata, erészakos
katonai fellépés konnyen elképzelhetd volt szadmukra. Veliikk ellentétben a
konzervativokat bar aggodalommal, nyugtalansaggal toltotte el a politika altal felvett
irany ¢s tempd, mégis Oket kototte a torvények, a fegyelem tiszteletben tartasanak
kotelessége. Ezért elhataroltak magukat a civil hatdsagokkal szembeni nyilt fellépéstol.
Ennek a magatartasformanak jo példaja Alvarez-Arenas tabornok kijelentése: "Todos
estamos de acuerdo en que es necesario un cambio en beneficio de los espanoles, por
lo que lo aceptamos perfectamente. (...)". Némi figyelmeztetés arnyalja ezt a
nyilatkozatot: "Costéo mucha sangre y mucho dolor lograr vencerlos :/}A subversivos y
separatistas - una vez, y su reaparicion en nuestra patria puede ser otra vez causa de
dolor y de sangre."'” A "merevek" azonban ennél joval messzebb mentek
kijelentéseikben, nyilatkozataikban, mint pl. Iniesta Cano tabornok, a Guardia Civil
foigazgatdja 1973-ban, vagy Campano tabornok, aki 1976-decemberében volt ezen
intézmény foigazgatoja €és erélyteleniil Iépett fel egy nagy- létszami csendéri és
rendoOr1 tiintetéssel szemben a Beligyminisztérium épiilete elétt. Ezért levaltottak
ugyan tisztségérdl, de késébb megkapta a madridi katonai kerillet vezetését.'"
Azonban ezen demokracia-ellenes tabornokok nem tudtak igazan szerephez jutni,
mivel megragadtak a mult értékeinek, a "nemzet lényeges értékeinek" dicséitése
mellett, de nem tudtak semmilyen konkrét programot, alternativat felmutatni és nem
volt egy kiemelkedd, Oket képviseld karizmatikus személyiség sem kozottiikk. Az erre
es¢lyes Carrero Blancot 1973-ban megggyilkoltak. A haditengerészetnél volt ugyan
egy ilyen: Pita da Veiga tengernagy, de olyan nemzeti vezetd, aki széles 6sszefogast

dsszekovacsolast tudna elérni, csak a szarazfoldi eroktol keriilhetett ki.

12 M. Mérida, Mis conversaciones ..., 47.0.
"3 Carlos Fernandez, id. mi. 21-22.0.
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A "liberalis'" vonal kislétszamu volt és elsdsorban intellektualis sulya miatt volt
jelentds, s tagjainak egy része mar Franco életében is a modernizacid programjat
fogalmazta meg. Tobben kozilik ugy véltek, hogy a hadseregnek sziiksége van
modernizalasra, fejlesztésre €s nincs mit félnie a Franco haldla utant politikai
liberalizaci6tol. Legnevesebb képviseldjiik Manuel Diez Alegria altdbornagy volt,

1974-ben a Legfelsébb Vezérkar fonoke. Egy 1972-es kiadvanyaban Osszegyijtotte
azon irdsait, amelyekben félreérthetetlentil kiallt a hadsereg mlodernizaldsanak ¢s
depolitizaldsanak ¢és a hadseregnek ¢és a katonai hatalomnak a civil hatalom ala
rendelésének  sziikségessége mellett.' Diez Alegria tabornokot 1974-ben
elmozditottdk a Legfelsobb Vezérkar élérdl, de legkdzelebbi munkatarsa Manuel
Gutiéirez Mellado altabornagy, ¢s mdsok mint Juan Vega Rodriguez, Juan Cano
Hevia, Federico Gomez de Salazu: ¢s Antonio Ibanez Frewre tabornokok folytattak ezt

a vonalat. A hadsereget is meg kellett Gjitan1 ahhoz, hogy az OrSzag

demokratizalodasi, europaizalodést folyamata sikeres legyen. A Franco-korszakban a
hadsereg mind személy:, mind szervezeti, kiképzési, anyagi-technikai, teriileti
elhelyezkedése, stb. szempontjabol 1gen alacsony szinvonalra stllyedt. Ezért a liberalis
vonal fo célkitiizése a szakmai tokéletesités, a professzionalizacid és a modernizacid
lett. Ezzel azonban tobb tamadasi feliiletet 1s adtak a régihez mereven ragaszkodok
keze¢be, akik kivaltsagaik elvesztését féltve erdsen biraltak a reformterveket, mint
példaul a szemelyr kérdések kozott az eldlépés rendjenck reformjat a vele jard
sztonzési rendszer valtozasaival egyitt. '

A spanyol demokratikus atmenet kezdetén a hadsereg tehat viszonylag gyenge
poziciobdl indult. Gyengeségének f6 oka belsd megosztotisaga volt. A tisztek téﬁfsége
mereven ragaszkodott a francdista eszmékhez ¢és ellenségesen viszonyult a
reformokhoz. De megjelent egy kisebb csoport olyan magasranga tiszt is, akik ettdl
eltér6 allaspontot képviseltek. Tehat a hadsereg korantsem volt monolitnak tekinthetd.
A gyengeségének masik oka az az erds szakmai hanyatlas volt, amely a Franco-
rendszer alatt tartésan jellemezte. Ez alapozta meg a civil reformerek azon

kezdeményezését, hogy a politikai demokratizalas igényét Osszekossék a .katonai

"' Manuel Diez Alegria, Ejéreito y sociedad, Madrid, Alianza Editorial, 1972, 50-69.c.
" F. Agiicro, id. mi, 199-201.0.
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modernizacioval. Ezzel igyekeztek tamogatast szerezni a fegyveres erok tisztjeinek

koreiben.

"Hajthatatlanok", reformista szovetségek és katonai modernizacio

A megosztottsag a legfelsébb katonai vezetésben is megvolt: a szakmai reformokat
partolok tamogattak a kormanyt és a politikai demokratizalodasi folyamatban a civil
reformerek tamaszkodtak is rajuk. Pedig a tisztikar nagy tobbsége reformellenes volt,
belsé megosztottsaguk mégis a reformokat segitette. Az egység tovabbi nagy akadalya
a "szarmazasbeli'" kiilonbségekbdl adodott: a kék-falangista gyokertiek, a
monarchistak, a nem-monarchistak eltéréen vélekedtek tobb kérdésben, de a
nemzedéki problémak is megosztottdk a tiszteket: akik részt vettek a polgarhaboruban
lenézték és egyhttal féltek az ujabb generacioktol. A fiatalabbak viszont nem élték at a
borzalmakat, igy kevésbé izgattdk oOket a tiintetések, a felforgatas. Ezeken tul a
személyes rivalizalas, a beosztasokért folyo harc, a szakmai elémenetel nehézségei, a
fegyvernemek rivalizalasa mind oda vezettek, hogy nem tudott kialakulni egy kozos
cselekvési terv. Ezekrdl a problémakrol beszéltek Saenz de Tejada, José Gabeiras, Juan
Cano Hevia altabornagyok a velitk 1987-ben készitett interjukban is.' '
Ugyanigy a kiillonboz6 hirszerzo-elharitdo szolgalatnal, amelyeket katonatisztek
iranyitottak, dontd tobbségiikben a kemény vonal tagjai (Servicios de Inteligencia de
Presidencia, del Alto estado Mayor, del Estado Mayor del Ejército de Tierra, de la
Guardia Civil, del Ministerio del Interior, de la Armada, del Ejército del Aire), a
koztik 1évé koordinacio teljes hianya miatt hidba rendszerellenesek (kivéve a
Legfelsobb Vezérkar elharitd szolgéalata), nem tudtak 6sszefogd tényezdve valni ezek
sem.

- A hadsereg vezetéi allomanyaban jelentés aranyt képviseltek a Franco-
rendszer megrogzott hivei - a "bunker'-csoporttal''’ szoros kapcsolatot fenntarto

kemény vonal képviseldi. A fiatal generacio nyitottabb volt a tarsadalom felé, de nem

'S Az interjikat F. Agiiero és munkatérsai készitett¢k a Fundacion Ortega y Gasset (Madrid) segitségével.L.
id. mt, Bibliografia, 434-435.0.
"7 Anderle A.: Spanyolorszig ... 143.0.
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volt hatalom a kezében. Az UMD még mindig illegalitasban kiizdott tiszttarsaiknak a
demokracia mellé allitasaért, a visszassagok leleplezéséeért; vezetdik tovabbra is
letartdztatasban vartak az itéleteket. A volt harcosok  szovetségei jelentds
befolyassal és fegyverkészlettel rendelkeztek; 6k alkottdk a reakcios "bunker" f6
bastyai. A jelképrendszer, a szélamok még a Franco-rendszerbdl éltek tovabb, €les
ellentmondasban a kinti vilag valtozasaival.'"®

A tabornoki kar oOsszetételét, visszatekintve a 70-es évek masodik felére, Amadeo
Martinez Inglés ezredes, a Vezérkar Mozgositasi Foosztalyanak vezetdje a
kovetkezOképpen mutatta be:

"A Vezérkarban, a szaznyi vezérkari diplomas tisztek kb. 70% teljesen francoista ideologiat
képviselt, visszavagyta a régi rendszert €s kész lett volna hatarozottan megallitani az éppen
kibontakozd demokraciat. Mintegy 10% az UMD (Union Militar Democratica) titkos,
katonai demokraciaért kiizd6 szervezet tagja vagy lelkes hive volt. Mintegy 20% pedig a
"torvényes demokratdk"  csoportja, azaz Gutiérrez Mellado altabornagy hiveibdl — vagy
legalabbis katonar reformjainak, mint a politikar atmenet folytatasanak ¢s elmélyitésének
nélkilozhetetlen elemének tiszteletben tartoibol allt. Ez az arany erds eltéréseket mutat a
demokratak és az UMD-esek. A II. iigyosztaly, vagyis a hirszerzok az ultrak fellegvara volt,
két kifejezetten nact vezérkart fotiszttel, akik az egész osztalyra ranyomtak bélyeguket, s a
két-harom mérsékelt tiszt igen nehezen birta éjjel-nappal ellendrizni a hirek hitelességét és
csak szigoruan ellenOrzott hirek tovabbitasat mas osztalyok felé. A III.: Hadmiveleti
Fonokségen szintén a francoistak voltak tobbségben, bar nem annyira radikalisok, mint a
hirszerzoknél, egy egyértelmlen demokrata osztalyvezetd mellett. A IV.: Logisztikai
Fonokségen nagyjabol egyensulyban voltak és  lényegesen kisebb  politikai  aktivitast
mutattak, hiszen elfoglalta Oket a napi kizdelem az igen elavult, rossz allapotban 1évo
technika legalabb minimalis mozgasképességének megorzéséért. Az V.. Koordinacio és
Tervezés ugyosztalyon vegyesen voltak francoistak €s demokratak, de a vezetdjik Iniguez
del Moral tabornok Gutiérrez Mellado "tanitvanya" volt. Ez a META-terv (Modernizacion

del Ejército de Tierra - a Szarazfoldi Erék modernizacids terve) kidolgozéasanak idészaka

" Mufioz Molina, Ardor guerrero, Ed. Alfaguara, Buenos Aires, 1995, Santillana, Madrid,

1993, 17,18,, 201.0.



56

volt, amibdl késobb a szocialistak trojai falova valt a katonai visszarendezodés hiver ellen, s
egyuttal elérték vele, hogy aggaszto szintre csokkentsék a Fegyveres Erdk harckészségét. A
Szarazfoldi csapatok Vezérkaraba vezeényelt tabornokok kozott is tobb volt a francoista
szellem tiszt, akik készek lettek volna valora valtani a katonai korokben gyakran elhangzo
kijelentéseket: 'Valamit csinalni kell mar. Ha az ETA ujjat mer htzni a katonakkal, az lesz az
utolsé dobasa’, stb . Az 6t foosztaly vezetdje kozil harom i1gen kemény francoista volt, egy
aldemokrata, az V. ugyosztaly emlitett vezetdje, aki a maganéletben lelkes demokracia-
parti, a hivatalban, kollégai korében  viszont a katonai folytonossagot hangoztatd
karrierista tabornok volt; az 6todik Aramend: tabornok, lelkes, meggy6zddéses, hlséges
demokrata, aki igyekezett humanizalni és modernizalni a francoista Szarazfoldi Erdket,
amelyeknek a hetvenes években uralkod6 trauma-mentes atmenet téves tézise arnyékaban
sikerilt az () rend "6réve", a sziiletd demokracia szent 6rzojévé, Adolfo Suarez kormanyanak
birajava el6lépnie, amelyet aztan 1981. januarjaban lerombolt. Aramendi tabornok pihenés
nélkul dolgozott Gutiérrez Mellado utasitasanak pontos végrehajtasan, allomanytablakat
kidolgozva,  szabalyzatokat,  rendelkezéseket = modernizalva, szocialis intézményeket
létrehozva. Régi baratar és kollégai ellene fordultak, arulonak, 'szar demokratanak', stb.
bélyegezték, a tenyleges katonai hatalom kegyetlenkedéser végul 1979-ben az 6ngyilkossagba

kergették."'"”

Az UMD értékelése szerint a hadseregben semmi sem valtozott Franco
haldla  utan. Ennek egyik  biztos jele, szerintik, = Manuel Diez-Alegria
megbuktatasa volt: a katonai keriiletek fokapitanyai tal liberalisnak tartottak. A
konzervativok kulcspoziciokat a kezitkben tartva iildozik a demokrata érzelmi
tiszteket, 0k szabjak meg, hogy az alakulatok milyen lapokat, folyoiratokat fizessenek
eld - s ezek a reakcios, szélsdjobb Fuerza Nueva és Reconquista, amelyeknek lapjain

nyiltan uszitanak az 0 rend ellen. Melyek tehat az azonnal megteendd 1épések?, vetette

fel az UMD. Mindenek el6tt azonnal vissza kell venni a volt harcosok szovetségeitdl és
a szélsdjobboldali politikai szervezetektdl a Franco betegsége idején boségesen
szétosztott fegyvereket. Be kell zaratni azokat a helységeket, amelyeket katonai
szervezeteknél a Volt Harcosok Szovetségel hasznalnak; el kell venni téliik minden

olyan vagyont, amely nem tagjaik tagdijaibol, felajanlasaibol szarmaznak. Meg kell

"9 A.M.Inglés, La Transicion vigilada: Del Sabado Santo "rojo" al 23-F, Ed. Temas de Hoy, 1994,.33-36.0.
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sziintetni allami tamogatasukat és ¢beren kell figveini oxet mivel szélséjobb
csoportokkal vannak szoros kapcsolatban. Masodik nagy temakoriként emlitik, hogy
azonnali amnesztiat kell adni minden politikai fogolynak és minden olyan
katonanak, akit a Haza fiiggetlenségéért folytatott harca miatt tldoztek. Vissza
kell helyezni 6ket beosztasukba, a foglyoknak vissza kell kapniuk szolgalati idejiket
és vissza kell venni a hadseregbe mindazokat, akiket politikai okokbol zartak onnan

(3.pont) Harmadik tertiletként meg  kell szintetnt a Kormanyelnokségi
Informacios Szolgalatot, amely hivatasos, gyakran vezérkari tisztekbdl all (akik
illetményiik mellé jelentds mellékjovedelemben részesulnek) s akiknek feladata a
papsag, didksag ¢€s a munkasok megfigyelése. Ez pedig szégyen a {egyveres erdk
szamara! Ugyanigy eltorlendd a Szarazfoldi Hader¢  Informacios Szolgalata,
amely nagyrészt ultrakbol all, s amely rendszeresen a sajat tarsaik politikai
szempontok szerinti figyelésére, elfogasara, letartoztatasara. bemocskolasara forditotta
energiait. Ezek helyett egységes, kozos Informacios Szolgalaiot kell létrehozni,
amely mind a Vezérkar mind a harom haderénem szamara kozos lenne,
kifejezetten katonai jellegi informacios feladatokra a hadsercg és a honvédelem
erdekében.(4.pont)

El kell torolni a jelenlegi rendelkezést, miszerint a sorkatonakat erdszakkal
szarmazast helyiiktdl minél tavolabbi alakulathoz vezéuvlik. Ennek a gazdasagi,
szocialis hatranyai egyértelmiiek, katonar  haszna  sincs, kizarolag politikai
magyarazata lehet: igy konnyebben bevethetd a hadsereg a nép ellen, hiszen nem
sajat falujar6l, gyakran nemzetiségérél van szo! (5.pont)'

Meg kell reformalni az egész katonai igazsagszolgaltatast, megszintetve a
Becsiiletbirdsagokat, Rogtonitéld birdsagokat s egyéb elnyomd intézményeket. Vissza
kell utalni a nem katonak altal vagy katonal altal elkvetett de nem katonai jellegli
bintettek és a nem katonar intézményekben elkovetett binok tgyeit a koztérvényes
birosagokra. Meg kell reformalni a hadi torvényszeékek muikodesét, megakadalyozva
a manipulalhatosagukat, szigortian szabalyozva pl. tagjainak kinevezését. (6.pont)

Az alakulatok vezetését szazadtol a fOkapitanysagokig olyanok kezébe kell adni,

akik szakmai érdemeik mellett még politikailag 1s megbizhatok, vagyis elismerik a

120 €rrdl irt még: A. Muiloz Molina, id. mi, 215.0.
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civil hatalom els6bbségét €s a jogallam normait. Ha ezt nem tesszilk meg, irjak,
fennall a demokratikus allamrend megdontésére iranyuld allamcsiny veszélye. Ezért
ezt elsdésorban a magasabb egységekben, az onalld egységeknél és méginkabb a
harckocsi-, ejtéernyds, €s specialis alakulatoknal, a katonai rendészetnél és a fegyveres
rendorségnél kell kiilonos gonddal végrehajtani. (7.pont)

Pontosan meg kell hatarozni a Fokapitanysagok feladatait, tisztan katonai jellegi
feladatokkal kell felruhdzni azokat, eltorolve jogkoriiket civilek felett (Id. katonai
igazsagszolgaltatds reformja) ¢és minden beavatkozasi lehetdségiiket a

parancsnoksaguk alad tartozo korzet politikai és gazdasagi életébe. Hadiallapotot

kivéve, semmilyen  esetben sem lehetnek a rendfenntarté erék a
Fokapitanysagoknak alarendelve, hanem  kizarolag a provincia Civil

Kormanyzoésaganak. (8.pont) El kell torélni azokat a tulzé megszoritasokat, amelyek a
hivatasos katonakat terhelik az embert jogok tekintetében. Ezek megakadalyozzak
teljes személyes kibontakozasukat s ugyanakkor az ultrak kezébe teszik a felettiik
valo dontés jogat. Még mindig €l a sajtokozlések eldzetes cenziuraja, amely az
ultraknak abszolut véleménynyilvanitasi szabadsagot, a liberalisabbaknak pedig
tilalmat jelent; az ultrdk a Volt Harcosok Testvéri szervezeteiben oriasi tomegeket
gyljthetnek egybe, tarsulhatnak, ezzel szemben perbe fognak és lazitassal vadolnak
liberalis  tiszteket,  akik csak négyfds mini-dsszejoveteleket szerveztek. (9.pont)
Le kell valtani a katonai szakmai folyoiratok (Reconquista, Ejército, stb) vezetdségét,
mivel a jelenlegiek kozismerten szélsdségesek. (10.pont)

"Ezek az intézkedések nemcsak a demokréacia helyreallitasaért fontosak Spanyolorszagban,
hanem a fegyveres erdk egységének helyreéllitasaért is. Ezt a francoista szélsdséges 1deologiat
képviselo tabornokok politizalast torekvései, a demokrata tisztek uldozese, az
Informacios Szolgalatok askalodasai tették tonkre. Megtételik vagy meg-nem tételuk
egyértelmien fogjak bizonyitani, hogy a jelenlegi hatalom valodi demokraciat €s a hadsereg
valodi egységét akarja-e, vagy csak annak latszatat akarja-e kelteni a szélsOségesek kezében
hagyva a hadsereg feletti hatalmat. A tettek igazsaga ott fog elddlni, hogy a fegyveres
eroknél mit tesznek. A népnek Ugy szabadsagjogokat adni, hogy a hadsereget tovabbra is

nl2l

szélsdségesek uraljak értelmetlenség €s torténelmi tévedés.

12U A demokracidt clébb a fegyveres erdknek el kell fogadnia", 64-67.0ld., és "Azonnal megteendd
intézkedések a demokratikus jové megteremtése érdekében”, 67-70.0ld. in: "UMD"
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Az UMD - ma mar egyértelmien latszik - hatdrozta meg legvilagosabban és
te) i o O
legperspektivikusabban a demokratikus atmenet hadsereggel kapcesolatos tennivaldit. A
o P 5o I
fegyveres erdk tisztikaran beliili erdviszonyok miatt azonban - s ¢ppen ezért - a vele
szembeni bizalmatlansag ¢s ellenszenv igen makacsul tartotta magat. A katonai felsé
o b
vezetés a tisztikart tavol akarta tartani a politikatol, mert a hadsereg egységét féltették.
lgy az UMD felfogéasa nem tudta megszabni a hadseregen beliili mozgasok iranyat.
Diez-Alegria tabornok masra tette a hangsulyt: "Feltétlentl szikséges a politikusok
O J 5 I
¢s katonak kozotti parbeszéd. Ugy  gondolom, hogy az egyik nagy hiba amit
Spanyolorszagban elkovettink, az az, hogy a civil megtagadia, hogy a katonai érdekeket,
szempontokat figyelembe vegye, kivéve jelentéktelen kritkakat és a katona pedig
elkulonitettnek (elzartnak) érezte magat €s nem lepett kozodsségre a civilekkel. Ezért

sosem volt kozottiik parbeszéd, és a dolgok nem ugy mentek, ahogy menniiik kellett volna."
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HADSEREG ES TARSADALOM

Maria Mérida jsagironé "Mis conversaciones con los generales" c. konyvében

1975 -1979 kozott készitett interjukat kozolt a fegyveres erdk hiusz legtels6bb szintt
vezetdjével, altabornagyokkal, admiralisokkal, akik a hadsereg kulcspozicioit
foglaltak el korabban vagy még abban az id8szakban 1s. Arra igyekezett valaszt kapni,
hogy a magasrangl katonai személyiségek hogyan reagalnak az aktualis eseményekre,
tarsadalmi valosagra. Az éltala feltett kérdések jol tukrozték, hogy a tarsadalmat a
Fegyveres Erokkel kapcsolatban mi 1s foglalkoztatja:

1 - Mi a véleménye a katonaknak az orszag 0j politikai helyzetérdl?

2 - A hadsereg legfels6bb vezetésében vannak-e ellentétek, ugyanigy a legfelsobb

vezetés €s a csapatok kozott?
3- Mi a véleményiik a terrorizmus terjedésérodl €s azokrdl az intézkedésekrol,
amelyeket ezek ellen hoznak, és ahogyan ezt a kérdést kezelik?

4 - A Kommunista Part legalizalasa milyen érzelmeket valtott ki benniik?

5 - Hogyan vélekednek az amnesztiarendeletrdl?

6 - az autonomia-kérdésrol?

7 - a Baszkfoldon zajlo eseményekrol?

8 - Spanyolorszag szamos teriiletén a baloldal €s a marxistak jelentdsen eldretortek,

ezt hogyan fogadjak?

9 - Mi a véleményiik a demokratizalddasi folyamatrol, az Alkotmanyrol,

10 - a kozbiztonsag folyamatos romlasardl?

11 - Lehetséges-e, valoszinii-e allamcsiny?

12 - A NATO-hoz val¢ csatlakozas,

13 - Ceuta, Melilla, Kanari szigetek, a Szahara,

14 - a fegyveres erdk jelenlegi harcképessége (operatividad),

15 - a laktanyakban uralkod¢ hangulat, a tisztikar hangulata,

16 - a katonai reform, az Objetivo de Fuerza Conjunto/a (Osszhaderénemi

Célkittizés) kérdése.
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A Maria Mérida konyvében kifejezett vélemények a magasrangl tisztséget
betdltd vezetdk véleményei. De szinte teljesen bizonyos, hogy ez a hivatalos
vélemény nem mindig egyezik a sajat személyes, maganember: véleményiikkel. A
beosztasukkal egyiitt jart, hogy hivatalosan ki kellett zarniuk személyes véleményiiket.
Amit mondtak, az nem valthatott ki kozmegbotrankozast, vihart, félreé¢rtést. Ez volt a
katonal intézmény érdeke, s ezt 6k szigoruan betartottak. Masrészt a katonak, foleg
ha magas bosztasuak, eleve bizalmatlanok voltak a szavaiknak adhatd esetleges
értelmezésekkel szemben, és féltek attol, hogy az altaluk okozott félreértésekkel
arthatnak az intézménynek, vagy békétlenséget, megosztast okozhatnak a hadsereg
tagjai kozott. Tehat a megkérdezett tabornokok véleménye, megnyilvanulasai elég
egységes kritériumokon alapulnak. Az alapfelvetésekben, lényeges kérdésekben egy
emberként nyilatkoztak, mégha egyesek nyitottabbak, masok merevebbek i1s voltak.
De mindnyajukban kozoés vonas, hogy biiszkék a francoista "Nemzeti Felkelésre"
(Alzamiento Nacional -1936 jalius 17-18.), féleg akik részt vettek benne; mindegyikiik
ellenezte a Kommunista Part legalizalasat, de aztan  fegyelmezetten tiszteletben
tartottak; mindnyajukat erdsen aggasztotta a terrorista cselekmények szaporodasa és
a baszkfoldi helyzet. Mindnyajan higgadtan, jozanul, de lathato nyugtalansaggal
fogadtak a politikai atmenetet ¢és mindazt, ami ezzel jart, bar elismerték, hogy
szikséges volt. Abszolut elsddleges volt szamukra Spanyolorszag egysége, aminek a
meggyengiilését semmiképpen sem tudnak elfogadni. Ovatosan figyelték az
autondémia-folyamatot, de nyugodtan mindaddig, amig alkotmanyos keretek kozott
zajlott..

Az Alkotmanyt is tiszteletben tartottdk, bar néhany pontjaval nem értettek teljesen
egyet. Szinte mindnyajan lattak eldnyoket 1s €s hatranyokat 1s a NATO-hoz valo
csatlakozasban, de annak eldontését 1ényegében teljesen politikai iigynek itéltek meg.
Mindnyajan tisztelték ¢és csodaltak az el6z6 allamfoét, Franco generalisszimuszt, akinek
a fényképét szinte egyikiik sem tavolitotta el az 1rodajabol, bar a f6 helyen,
természetesen, a kiraly képe allt. Mindnyajan hiiek voltak és szorosan kotddtek

legfelsobb vezetdjikhoz, Janos Karoly kiralyhoz, mert a kiralynak nagy tekintélye volt
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elottiik és a korona altal képviselt eszmét testesitettek meg: Spanyolorszag egységét és
a folyamatossagot.'>

Altalanos vélemény szerint igen nehéz megismerni és megérteni a hadsereg
intézményének €s tagjainak reakeidit, gondolkoddsmodjat. A sajtoban és az
emlitett interjukban is allanddan visszatérd téma a hadsereg ¢s a nép, a tarsadalom
kapcsolata, e kapesolat, a kélesonds megértés javitasanak sziikségessége. Allando téma
volt az 1s, mi az oka, hogy mig a politikai szféraban igen dinamikus a
demokratizal6das, a hadseregen beliil mintha megéllt volna az 1dé. A 70-es évek végén
sorkatonai szolgalatot teljesit6k ugyanis meglepddve tapasztalhattdk, hogy amig az
orszagban mar megindult a demokratikus atalakulds, a hadseregen beliil tabornokok
¢s ezredesek beszédeiben még mindig a 1égi politikai szolamok visszhangoztak:
"Akkoriban (1979) minden katonar ceremoniat, unnepséget felhasznéaltak arra, hogy =~
kormanyr & alkotmany; demokracia- ellenes  kijelentéseket,  célzasokat  tegyenek
beszédeikben. Nem  kifejezett fenyegetéseket, csak éppen célzasokat, hogy félelmet
keltsenek. A célzasok még riasztobbak, aggasztobbak," irta Antonio Munoz Molina.'®
Persze a hadsereg mindezt masként latta. "Spanyolorszagban nagy probléma az, hogy a
civil tarsadalom csak biralni tudja a hadsereget, a katonai dolgokat. Ezért a katonak
elszigeteltnek érzik magukat, nem kezdeményeznek parbeszédet a civil szféraval. Sosem
volt koztuk parbeszéd." - nyilatkozta Manuel Diez-Alegria altabornagy, a legkorabbi
"liberalis" tdbornok 1975. december 7-én a "La Vanguardia" lapnak.
1975. februarjaban a zaragozai Academia General Militar (AGM) megalapitasanak
évforduldjara késziilt beszédben Julio Busquets 6rnagy és José Julve szazados
tobbek kozott mar ugyanerrdl a problémarol irtak: "Mivel nem valdszinl, hogy
alapvetdéen meg lehetne valtoztatni a tarsadalmat, amelyben €link, s az sem lenne tanécso;,
hogy idegen, a tarsadalom egyéb részeitdl elszakadt testet alkossunk benne. Ezért olyan
atalakitason kell gondolkodnunk, amely - megorizve mindazt, ami elengedhetetlen a feladat
teljesitéséhez - lehetéve tenné a valodi kommunikacidt a nép és a fegyveres erdk kozott.
Osszefoglalva, a hadsereget bele kell helyezni abba a korba, amelyben él. ... Egy masik fontos

feladat lenne megnovelni a fegyveres erdk presztizsét a nemzet szemében. Uj torténelmi

122 M Mérida: Mis conversaciones ...
123 Ardor guerrero, 18.0.
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[épések megtételében."

Alfaro _tabornok, a Vezérkari Fonokok Juntajanak elnoke 1979-ben a

kovetkezdket nyilatkozta Maria Méridanak errdl a témarol:
" Az egyetlen, ami tényleg fontos kell, hogy legyen szamunkra, az a béke, rend és
tisztelet mindenki szamara. Es én mint nép beszélek, mert a katonak végsOsoron a
népbél szarmaznak, mind a legénység mind a tisztikar. A katona a rend embere, és
ahogy 6 is tudja, minden spanyolnak tudnia kell mik a kotelességer és jogai.

Mi egységesek vagyunk a néppel, és szeretnénk még sokkal jobban azok lenni. Es ha
a nép nem lenne annyira jo kapcsolatban veliink, mint ahogy mi azt szeretnénk, az
azért lenne, mert nem ismer minket eléggé. Es mi éppen azt szeretnénk, hogy ismerjen

minket. Az egyetlen modja annak, hogy w:nden joI menjen az az, hogy a nép és a

hadsereg szorosan egyiitt és azonosultan haladjanak."'

A demokratikus atalakulas €s a hadsereg mozdulatlansaga kozott kétségtelen
fesziiltség alakult ki. Az is vilagos azonban, hogy végsd soron, a fotiszti kar donté
tobbsége, politikai hitvallasatol fiiggetlenil, a kiralyhoz ¢s az allamhoz tett eskiije
alapjan lojalis maradt. Mindebben persze fontos szerepet jatszott az is, hogy a spanyol
demokratikus atmenet végil 1s nem a "ruptura”, tehat a szakitas, hanem a paktum
formajaban zajlott le, ami garanciat is adott a tisztikar szamara a jovot illeto

8 vy g “ g , . /e 126
existencialis - szakmai biztonsagukat illetéen.

' nUMD", "Diario 16" 1975./9/3
'** M.M¢érida, id. mi, 38.0.
'%0y.6. Anderle A., Simon J., Szilagyi I. tanulmanyait
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A kozelmult értékelése

Mi legyen a multtal, hogyan értékeljik a kozelmult eseményeit - Gregorio Moran
igen pesszimistan irt err6l "El precio de la transicién" - Az atmenet ara c.
konyvében: '’

"1975. decemberé¢ben megkezdodik a kollektiv memoriatorlés. A kiraly, ha az  Osszes
spanyol kirdlya akar lenni, ez azt jelentr, hogy ki kell torolni az emlékeket, el kell feledni a
multat s Gjrakezdeni a szamlalast. ... Az egyéni sorsok, torténelmi tapasztalatok maradjanak a
maganélet szféraiban, sose keriiljenek a nyilvanossag elé, hogy ne tamadhasson fel a
revansizmus, a kikozosités. ... Meg kell 6rizni a szocialis, intellektualis, politikai konszenzust,
mindenki egyenld a torvény eldtt! ... Talan olyan szégyenteljes egyes volt vezeték, politikusok,
kiemelkedo személyiségek multja, hogy jobb azt eltemetni? ... Franco diktatirajanak negyven
évét nem leleplezték, hanem elhallgattak, Ugy "békitették" ossze a polgarhaboruban
kettészakadt  spanyolokat: a nagy gyilkolas haszonélvez6i kolcsonosen kegyelemben
részesitették egymast, €s csond! ... A valosagban néhany politikai vezetd politikai feleldsségét
kellett takargatni, akik nem vallaltak résziiket a katasztrofaban. Szégyenuket sikerilt a
nl128

tarsadalomra atharitani €s tabutémava tenni.
Ez volt az egyik allaspont, amely a Franco-korszak fOszerepléinek politikai
felelosségét feszegette.
A hadseregben viszont apologetikus interpretaciok szilettek. A "kemény", francoista
tabornokok egyik 1gen aktiv képviseldje, C. Iniesta Cano altdbornagy a spanyol
fegyveres erOkrdl irt tanulmanyaban példaul ugy latja: "Nem szabad egy kaptafara
megitélni minden olyan, a nép politikai életével kapcsolatos tettet, amelyben katonak is
részt vettek, €és nem 1s mindegyiket lehet allamcsinynek mindsiteni. Nemcsak a testiilet,
hanem fOleg a céljaik hatarozzak meg leginkabb a kilonbségeket. A torténelem altal
feljegyzett "politikai-katonai" akciok kozott egyesek bizonyos politikai csoportokat vagy
partokat tamogattak privat jellegi  haboruskodasaikban, ellenségeskedéseikben. Masokat
maga az allamf6é inspiralta és inditotta , mint a szomor( VII.Ferdinand 6n-puccsa volt,
amikor visszatért szamiizetésébdl és szégyenteljes Bonaparte-szolgasagabol. Vagy a mar

kortars torténelmunk 1d6szakaban XIII. Alfonz kiralyunk egyetértésével Estella marki hajtott

'*” Moran, Gregorio: El precio de la Transicion , Ed. Planeta, Barcelona, 1991.
% U.o., a75, 76, 83, 87.0. osszefoglaldsa
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végre allamesinyt, ami bebizonyitotta Spanyolorszag hadserege €s szent magasrendii feladatai
€s e?rxuje iranti lojalitasat olyan nehéz id6szakban, amikor az anarchia, a felfordulas, a binozés
és a kormany lathato tehetetlensége megkovetelte egy  bator dontés  meghozatalat.
Tobbéves felviragzas kovette Hazankban az uralkodd eme parancsnoki tettét. Kilenc évvel
késobb amikor Sanjurjo altabornagy vilagosan latta milyen elfogadhatatlan iranyt kovet
az ) politka a nemrégen kikialtott Koztarsasag politikusainak vezetésével, felkelésre
szanta el magat a katonai vezetOk nagy tobbségének és nagyszamu civil egyetértésével,
akik lattak, milyen veszély fenyegeti Spanyolorszagot. Es mozgalmat inditott az 1931 aprilis
14-én bevezetett rendszer ellen. Egy ilyen megmozdulast valoban allamcsinynek lehet nevezni,
mivel az alkotmanyos hatalom ellen lazadt és mivel a spanyol Koztarsasag elnoke volt a
legmagasabb nemzeti méltosag. Az 1932, augusztus 10-e1 tettek megitélésekor enyhitd
korulményként figyelembe kell venni, hogy azt az a (minden egyéni  érdekt6l mentes)
nemes cél vezérelte, hogy megakadéalyozzék az i1gazségtalansagokat, az anarchiat ésaa
Spanyolorszagban terjedd buntetlen felforgatast. A hos €s rendkivill jo szolgalati dossziéval
rendelkez6 tabornok altal vezetett akcid nem volt jol atgondolva sem megszervezve, ezért
elbukott. Hogy megmentse a hazat a testvérhaborutol, aminek lehetdségeét optimizmusaban
eldészor nem latta elére, onként feladta magat €s vallalta tette sulyos kdvetkezményeit.
Egymast kovetd kormanyok sulyosbitottak a nehéz helyzetet és négy évvel késobb vezetdink
tehetetlensége, az allandé szovjet propaganda-beszivargas mind a kormanyba mind a
mindig 1s hosies, lazado, naiv, elovigyazatlan spanyol nép leghevesebb szektoraiba
lehetetlenné tette, hogy tovabb elttrjik azt a szornyl tragikus éallapotot, amely Hazankat a
kéosz felé sodorta. Nem volt mas valasztas, mint Nemzeti Mozgalomban felkeln: 1936. julius
18-an, hogy megmentsik Spanyolorszagot. Ez mar nem volt allamcsiny, egyszerien azért,
mert az allam nem létezett; mivel a legfelsObb vezetés és kormanya elvesztették minden
legalitasukat azzal, hogy elfogadtak ¢és egyuttmikodtek a kibontakozo forradalommal,
eljutva egészen odaig, hogy Ok iranyitsanak egy aljas gyilkossagot (Calvo Sotelo ellen).
[smétlem: nem allamcsiny volt, hanem olyan megmentd mozgalom, amelyre a nemzet azért
kényszeriilt, hogy a Haza sorsat megmentse.

Amikor wvéget ért a haboru (szomord, hosszu idészak: majdnem harom éves
haboruskodas), surgdsen hozza kellett latni a Haza ujjaépitéséhez. Ennek igen j6l megtervezett

és intenziv programja -a vilag nagy meglepetésére €s egyesek irigységére - 36 ¢évi  beke,
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haladas, jolét idészakat eredményezte. Ennek az 1975. november 20. szomort nap vetett
véget, amikor Caudillonk visszaadta lelkét az Urnak."'

Alfaro tabornok a Maria Méridanak adott interjuban ugyancsak érintette ezt a kérdést.

"MM.: On egy olyan héabortiban vett részt, amit éppen a marxizmus és a
kommunizmus ellen vivtak. Nincs most olyan érzése, hogy f6léslegesen harcoltak,
hogy nem érte meg? Mit gondol ma, amikor a baloldal egyre aktivabb, a spanyol
varosi, kozségi onkormanyzatoknal a marxistak ardnya igen erds €s a kommunistak az
allam harmadik politikai erejét alkotjak?

Alfaro altabornagy: "Kérdésének mindkét felére valaszolva azt mondhatom el6szér is, hogy
igenis megérte a habord; meg kellett tenni, hogy rendezni tudjuk az orszag akkori teljesen
elromlott helyzetét, és akkor hasznos volt, és szerepe volt. De a mai 1dok mas magatartast,
méas mddszereket és mas iranyitast kovetelnek. A kerdés mésodik felét illetden azt gondolom,
hogy a baloldali tobbség a véarosi Onkormanyzatokban jO tapasztalat lehet, ha mindenki
szamara akarnak hazat épiteni az erkolcs, a csalad, az egyen és személyisége tiszteletben
tartasdval. A lényeg, hogy tudatosuljon a vezetOkben, hogy a nemzetet kell elébbrejuttatni a
1130

munka, a felelésségvallalas, épitd és nem rombold magatartas altal.'

Campano tabornok jol ismerte Franco tdbornokot, s benne a hatalmas

aldozatkészséget, a feleldsségvallalast, Spanyolorszag szeretetét, a kivalé katonat és
nyugodt, kegyenstlyozott allamférfit tisztelte, aki nagyon jol ismerte az orszag
mindenkor aktuélis helyzetét, lehetdségeit, s ennek megfelelden, nagy Gvatossaggal
kotott kapcsolatokat més allamférfiakkal (itt talan a vildghaborikbol vald tgyes
kimaradast, Hitlerrel valé tigyes taktikézést, tavolsagtartast kell érteniink). Ennek
koszonhetéen Spanyolorszag igen nehéz helyzeteken ¢és  tényezdkon tudott
felitlkerekedni. "Caudillonk irant mindazok hiisége, akik vele csindltunk végig elébb
egy haborit, majd a békét, meginga atatlan. """’

Sokan feltették a kérdést, hogy vajon jobb-e elfelejtent a multat ¢és gyokeres
valtoztatast végrehajtani, vagy ellenkezdleg: csak azoknak a népeknek van jovdje, akik

nem felejtik el a multjukat, st abbol indulnak ki?

129 C Iniesta Cano, Las Fuerzas Armadas (1975-1985) in: Espaiia diez afios después de Franco, Planeta,
Barcelona, 1987, 15-16.0. /kivonatosan/

130 M. Mérida, id. m, 34.o.

131 M. Mérida, id. mi, 76-77.0.
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Manuel Diez-Alegria altdbornagy szerint senki sem felejtheti el a multat, mert

"legalabb is részben azt is mi kovacsoltuk, de mindenképpen azok, akiknek a vérét orokoltik.
Az utébbi véleményt osztom mindaddig, amig nem azt jelenti, hogy a multat gréanittdmbnek
tekintenénk, hanem olyan valaminek, ami az ibérektél Francoig allandé fejlédésben van. Az
aggaszt, hogy elditéletek, bizalmatlansdg miatt nehogy ne sikeriiljon igazi megegyezést,
egyetértést elérniink valamennyi spanyol kozott. Franco mint katona és mint allamférfi
bizonyosan fontos helyet foglal és foglait el mar hosszu ideje a torténelmiinkben. Kiemelkedd
személyiség, aki peéldat adott vallasossagbol, langold hazafisagbdl és az egység iranti vagybol,
a tarsadalmi problémak irant érzett figyelembdl. Utddja szémara ugyanolyan feltétel nélkiili
lojalitast kért, mint amilyennek 6 is oOrvendett. Csak a népet és a Kiralyt tekintette
orokosének."

A multtal kapcsolatban Gutiéirez Mellado igy vélekedett:

"agy gondolom, hogy ongyilkossag lenne mindent nullarél kezdeni, kidobni a jé
eredményeket, vivméanyokat 1is. Vallom, hogy Uj horizontok felé kell tekinteni nem
kapaszkodva gorcsosen mar talhaladott, nem alapvetd eszmékhez és szervezetekhez ma,
amikor Spanyolorszag fiatal, nyugtalan, agg6do, és jobb, igazsagosabb vilagra vagyik.">® A
polgarhaborut megelézd Koztarsasag nehézségeirdl ¢és  kudarcardl az egyre
sulyosbodd gazdasagi és belpolitikai helyzet folotti uralom  elvesztésérdl igy
vélekedett:"A Koztarsasag sulyos vereséget szenvedett egyik és masik oldal hibajabol is, de
elsosorban a koztarsasagl partok sorozatos ballépései miatt. Vezetdik, akik kozott, azt
hiszem, voltak kivald hazafiak is, képtelenek voltak elkertilni azt a kaotikus allapotot, ami
végsd soron 1936-hoz vezetett." Arra a kérdésre, hogy igazolja-e julius 18.
jogossagat, a tdbornok azt felelte: "A hadsereg valoban azért lépett fol, hogy magahoz
ragadja az utcan heveré hatalmat, aminek bizonyitéka tobbek kozott, hogy miutan a
koztarsasag er61 képtelenek voltak fenntartani a tekintélyt, amit egy jogallam megkdvetel,
az allaspontok egyre jobban radikalizalodtak, és a politikai probléméakat egyre  inkabb
minden jogi megoldason kivil, utcai lovoldozésekben igyekeztek megoldani, amit
pedig egy orszagnak, amely meg akar annak maradni, mindenaron el kell kertilnie. De az
akkor kibontakozo harcot egy békeiddszak kovette, habar az ilyen megrazkodtatas altal
okozott sebek mindig nehezen gydgyulnak. Mindenki a sajat eszméjéért kiizdott; ma eldre

kell haladni ¢és ugy tekinteni erre az idészakra, mint mar torténelemre. Rengeteg jo

"2 Interji a "La Vanguardia" c.lapban,1975.december 7., M. Mérida, id. md. 101-102. o.
133 Carlos Fernandez, id. md, 115.0.
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tennivalo all még eldttink, akik azt szeretnénk, hogy Spanyolorszag gy(lolet és harag,
neheztelés nélkiil haladjon tovabb elére"™*

A tabornok ugyanakkor hatdrozottan visszautasitotta azokat a feltételezéseket,
hogy Spanyolorszag julius 18.-dhoz hasonlo allapotban lett volna 1976 Oszén.
Egyrészt a minden spanyolban élénken €l6 szormyili emlékek muatt, tehat senki
jozanul gondolkodé nem kivanna megismételni az akkori szérnyliséget, masrészt
azota Spanyolorszag oriasit 1épett elére a fejlodés tjan, életszinvonal-emelkedésben.
"Csak egyes kisebbségi csoportokban élnek revansiszta, 6nds célok, s 6k akarjak elhitetni a
néppel, hogy ugyanott tartunk még mindig, mint akkor.""** (...) "A polgarhaborti gyézelemmel
ért véget s ezért nem fogunk bocséanatot kérni, mint ahogy egyesek most szeretnék. De ez
még nem jelenti azt, hogy az ellenkez6 oldalon harcoldk, akik tiszta harcot vivtak
eszméik védelmében, ne érdemelnék meg  megériésinket és tiszteletiinket. A
gybzelem kovetkeztében és altala legitimaltan Iétrejott rendszer, ahogy mas orszagokban is
hasonlé esetekben a torténelem soran, csak akkor lesz megitélhetd, elemezhetd, ha mar
eltavoztak azok, akik benne éltek (...). De a negyven év  semmiképpen sem mondhato
atmeneti lépcsdnek, hanem Spanyolorszag torténelmének ¢€l6, gyimolesozd és valdsagos
darabja. Tehat nem tudomasul venni ezt az id6szakot és barmilyen politikai
tevékenységet a haboru alatt torténtekre alapozni, ez egyenld a Spanyolorszagban
uralkodé béke elutasitasaval." °° Gutiérrez Mellado allispontja tehat az volt, hogy el
kell felejteni a polgarhaborut s inkabb a jovo felé kell tekinteni. Ez nem jelent sem
megalazast, sem feladast, sem elvekbdl engédést egyik fél szdmara sem. A békés
egyluttélés, az egyittmiikodés, normalis politikai kapcsolatok sziikségesek az

agressziv allaspontok, ellentétes cselekvések, az er6szak dialektikdja helyett.(...)"’

2 G. 116.0
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A mult kérdéser mellett az atmenet folyamataban valé elhelyezkedés, a
hadsereg szerepe, magatartasa a tisztikar szdmdara allando tanulasi folyamatot
jelentett.

Alfaro altabornagy, a Vezérkari Fonokok Juntajanak elnoke ugy értékelte, hogy ez a

szakasz nagyon bonyolult és nehéz volt. "Es mi, katonak, érzékenyebbek vagyunk ezekre
a dolgokra. Nagy erOfeszitést 1igényel az, ha valaki egyfajta szellemben nevelkedett és élt,
konkrét normaknak megfelelden, s akkor hirtelen mentalitast, . cselekvési modot, érzelmi
hozzaallast kell véltani. Ez nem megy gyorsan; és vannak, akik nagyon nehezen tudnak atallni
az ) koordinitakra, s6t van, aki képtelen 1s. De 6k vannak kevesebben. A fegyveres ertk
tobbsége igyeksgik alkalmazkodni a véltozasokhoz és az Uy direktivakhoz, j6 szellemmel és j6
hozzaallassal. ilazaszeretetuk ¢s teljes odaadasuk , elhivatottsaguk, kotelességiik tudata, a
katonai szellem segiti 6ket abban, hogy megértsék ennek a valtozasnak a sziikségességét.
Természetesen anélkil, hogy elfelednék torténelmiinket és az elmult id6szakot. De mint
minden j6 spanyol, a katonak is a leginkabb arra vagynak, hogy béke legyen és rend.""**

Carlos Iniesta Cano tdbornok, akit a "kemény" vonalhoz tartozd tabornokként

mar tobbszor emlitettem, a demokratikus atmenet korat igen fesziiltségektdl terhesnek
értékelte. "A Fegyveres Erék korében tapasztalhaté hangulatrol csak személyes, barati
beszélgetésekben szerzett véleményemet mondhatom el, tartalékos allomanyban 1évén, s
semmiképpen sem lehetek a Fegyveres Erdk szoszoéloja. De gy gondolom, hogy amit
tarsaimtol hallottam, azt kotelességem elmondani, mert ezzel szolgalatot tehetek azoknak,
akiket ez érdekel. A légkor bizonytalansagrol é€s nem nagy vidamsagrol tanuskodik. A
Fegyveres Erok korében tapasztalhatd allando elégedetlenség egyik oka az a gyakori
kampany, amelyben a katonai vezetok professzionalizalasanak sziikségességét hirdetik,
mintha a mi vezetd allomanyunk nem szilard és jol kiprobalt  kompetencia  birtokaban
lévé  tabornokokbol, fotisztekbdl €s tisztekbol allna. A mi tisztképzd iskolainkbol beosztasuk
ellatasara tokéletesen felkészitett tisztek keriilnek ki, majd részt kell vennitik szakositd
tanfolyamokon, amelyek folyamatosan emelik kompetencia-szintjuket, fliggetleniil azoktol,
amelyek a fotiszti, majd tabornoki és a két legfelsdbb rangba vald eldléptetéshez szikségesek.
Maés egyéb tanfolyamokat i1s szerveznek a kilonbozd oktatasi intézmények altal szervezett

tanfolyamok (Hadsereg Legfelsobb Iskolaja, CESEDEN, Vezérkari Iskola, Tengeri Haboru,

138 M. Mérida, id. mi, 35.0.
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Légi-foldi  egyuttmiikodés, stb.), a kulfoldi katonar oktatasi intézményekben folytatott
tanulmanyok gyarapitjak folyamatosan a spanyol haderdénemek egyre magasabb szintd
tudaskészletét .(...) A Védelmi Minisztérium, a nagyértékli és kompetens Vezérkari
Fénokok Juntdjaval egyutt bizonyara példamutaté Fegyveres Erdket fognak szervezni."™’

Ez a téma a sajtoban €s a konyvkiadasban allanddan jelen volt. Egy 1976-0s méjusi iras
az El Paisban'® egy, a hadseregrél irt konyv kapcsan'! foglalkozik e kérdésekkel. Felvetddik
az is: jelen van-egy polgarhabori veszélye. Ugyanez év novemberében egy UMD-tag tiszt,
Luis Otero Fernandez elemzi a hadsereg helyzetét, lehetséges szerepvallalasat.'*

A félelmeket a hadsereg beavatkozéasardl az El Pais, 1977. december 20-4n szerkesztségi

cikkben foglalja 6ssze, Hadsereg és tarsadalom cimmel.
Egy modern, iparosodott tarsadalom egyik ismérve, hogy a katondk és civilek
kozottt kapcesolat fesziiltségmentes, nincsenek  surlodasok, konfliktusok kozottiik,
irja. A fegyveres erdk az alkotmanyos rendben foglalnak helyet és tagjai elfogadjak a
torvényekben rogzitett kotelezettségeiket. Ugyanakkor a civil tarsadalom elismeri a
katonai szervezetre réott fontos funkcidkat, €s tiszteletben tartja azokat az embereket,
akik a munkamegosztasban ezeket a feladatokat 1atjak el. A kolcsonds harmdniat és
kiegészitést az er0siti, hogy a katondk egyuttal &llampolgarok, akik politikai
meggy6zddésiiknek megfelelden szavaznak, bar nem valaszthatk politikai tisztségre
aktiv szolgélati idejiik alatt. Ez a felvetés kizar két veszélyt, amelyek minden
fejletlen orszagban fenyegetnek: a mulitarizmust, ami a politikai, civil, gazdasagi
életre jogtalanul kiterjeszti a katonai szervezet normait; de kizéarja az antimilitarista
szellemet 1is, amely az  allampolgarokat belesiillyeszti a fegyveres er6k igazi
természetének megnem-€rtésébe, amely pedig alapveté intézmény minden
egyittélésben.

Spanyolorszagban a hadsereg és a tarsadalom kapcsolatardl félelem nélkiil,

vilagosan, demagdgiat és hizelgést szamilizve kell beszélni - hangstlyozza az iras.

139 ¢ 1.Cano, id. md, 19.0.
140 B Pais, 1976.méjus 12.:" El Ejército deberd respaldar la linea politica que aleje las posibilidades de guerra
civil", interju Prudencio Garcia Martinez de Murguidval

! prydencio Garcia Martinez de Murguia: Espaiia: presente y futuro,
142 1 uis Otero Ferndndez: "¢Ejército solo para militares?" El Pais, 1977. nov.1.Tribuna Libre - Politica,12.0.
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Olyan  hosszii  iddszakbol evickélink most ki, amikor a fegyveres eré)(
engedelmességbOl és sokszor sajat maga rovasara, olyan feladatokat vallalt fol,
amelyeket sajat tagjai kétség kivill nem kivantak. Senki joszandéku ember nem
allithatja, hogy a spanyol tisztikar nagy tdmege elényt htzott volna a
francoizmusbol. A fizetésatlagok ¢és a fegyveres erOk technikai felszereltsége
messze elmaradtak az ipart potencidlunknak megfelel6tdl. A politkai blntettek
kivizsgalasanak atruhazésa a fegyveres erékre és a katonai képek, értékek katonai
terileteken kiviil valé alkalmazasa sok akkori allampolgarban azt a tévhitet sziilte,
hogy Franco idejében a hadsereg volt a hatalom Spanyolorszagban. Ezért olyan
fontos, és elsosorban maguknak a katondknak fontos, hogy a hadsereg és a
tarsadalom kozotti viszonyt megtisztitsak a félreértésektdl, kétértelmiiségektsl.'*

A tarsadalom ésa/hadsereg kozotti viszony persze, f6leg 1975-1979 kozott, tele
volt eloitéletekkel, félelmekkel. A liberalis El Pais a demokratikus normékat igyekezett
pedagbgiai egyszerliséggel terjeszteni, s befolydsolni a kozvéleményt. Iniesta Cano
azonban sok példat hoz arra, hogy a fotisztek elégedetlensége, rossz-érzései elsésorban
Suarez miniszterelnok személyét illeté katonai kritikdkban fejezédtek ki.'**
Mindenesetre ezek az évek a folyamatos tapasztalatszerzés, és az ellentmondasoktol
sem mentes katonai adaptalodas perioddusat jelentették. E nehéz periddusba 1976-
78-as éveket valasztottam ki illusztracioképpen, hogy bemutassam a politika és a
hadsereg viszonyanak jellegzetességeit - a mnapi sajté tikrében -, egyfajta

katonapolitikai kronoldgiat mutatva be.

'3 "Eidreito y sociedad", El Pais, 1977.december 20. 6.0. Opinion.
"4 C.I. Cano, id. mi, 16.0.



Katonapolitikai események 1976-78-ban

1976.januarjdban szaporodtak a terrorista timadasok, munkabesziintetések. Rendkiviili

allapotot kellett kihirdetni. Sz€lséjobb jsdgok emlékezteti¢k a kiralyt eskiijére, hogy
hii marad az Alaptorvényekhez, a Nemzeti Mozgalom elveihez. '’

Marcius 8-an Osszeiilt a Hadbirdsdg, s ezzel megkezdddsétt az UMD letartdztatott

tisztjeinek pere. Luis Otero miiszaki Omagy, Restituto Valero Ramos gyalogsagi
szazados, Garcia Marquez, Fermin Ibarra Renés tiizér szézédosok, José¢ Fernando
Reinlein G.-M., Jos€ Fortes Bouzan, Jesus Martin-Consuegra gyalogsagi szazadosok,
Manuel Fernandez-Lago lovassagi széazados, Jesis Ruiz Cillero repiil6é szazados és a
kiilf6ldon tartézkodd José Ignacio Dominguez repiild szézados ellen a {6 vadak:
illegalis szervezet 1étrehozasa, illegélis szervezkedés, dokumentumok terjesztése,
katonai lazitas feltételezett biintette; tevékenységiik a hadsereg, az éllam ellen irdnyult,
katonai lazad4asra bujtatott, bar fegyveres felkelés nem tortént. Enyhité koriilményként
hoztak fel, hogy moralis, altruista, hazafias érzelmektdl vezéreltetve
tevékenykedtek.'*°

A késobbi (1978) "Galaxia" nevii hadmivelet itéleteivel 6sszevetve rendkiviil
kemény itéleteket talan az indokolta, hogy az atmenet kezdeti, igen nehéz és
bizonytalan 1dészakéban elejét kellett venni mindenfajta, a bizonytalansagot noveld
cselekedetnek. Az amnesztia kovetkeztében szabadlabra helyezték Oket, de nem
mehettek vissza a hadseregbe. Ez pedig életiik nagy keserlisége lett. Ok tovabbra
is teljes tiszteletet tantusitottak a hadsereg irant, s kiizdottek azért, hogy tisztelettel és
megbecsiiléssel visszatérhessenek soraiba.
Francisco Caparrds publicista 1983-ban megjelent konyvében: "La UMD: militares
rebeldes" igy ir errdl:
"Blinosok vagy artatlanok? Az tény, hogy az UMD valdban illegélis szervezet a hadseregen
belil, ami megengedhetetlen, mégha céljai nemesek  is: békés, igazsagos, szabad
Spanyolorszagot €piteni. Azonban nyilvanvaloan nem illik rijuk az alkalmazott cikkely:

'fegyveres rebellio a hadsereg kereteiben'. Vétkesek, mert politizaltak.- De ha a 'megegyezéses

145 Fuerza Nueva, 1976. janudr
146 \UMD", 131-135, 146.0.
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reform' helyett 'szakitas' kovetkezett volna be, ma senki sem beszélne talan roluk, s
ezredesek, Ornagyok, néhényan talan tdbornokok lennének. De a reformmegoldas gydzott, s
6k, akik a népet szolgéld fegyveres erdkért kiizdottek, most kulonféle civil vagy jelentéktelen
katonai palyan hanyédnak. Egyikik sem lesz tdbornok, mikézben Spanyolorszag szilard
léptekkel halad azon a szabadsagjogokkal kirakott Uton, amelyet Ok is hirdettek Franco nehéz
és ellenséges hadseregében. Artatlanok, mert a demokratikus rendet védték, ami ma
Spanyolorszagban él; mert egységes Védelmi Minisztériumot akartak - ami ma meg is valosult;
mert azért kizdottek, hogy a fegyveres erdk ne visszahtizd erdk, elnyomdk legyenek, hanem
amik ma; a nemzeti érdekek védelmez6i. Ok eltiintek, mig az ket elitéidk, dket a katonai
bortonig ldozék  Iétfontossagh  posztokig  jutottak el, egészen a politikailag bizalmi
beosztasokig, demokratikus  vezetdk altal kinevezve! Demokratikus meggy6zddésiikért,
illegalis szervezkedésikért,és mert a francoista hadsereg monolitizmusétol eltérék élére alltak
- tld6zték oket. De miért tldozték dket? Néhanyukat illegalis tevékenységért fogtak perbe.
De ugyanilyen alapon Felipe Gonzalez, Carrillo, Tierno Galvéan - soléf?nai muniszter, kovetek,
politikusok 1s illegalis tevékenységet végeztek! Es Franco tébor;xok talan nem katonai lazadast
szervezett €s vezetett egy meghatarozott politikai rendszer ellen? S 6 akaratat nem a nép
meggyodzésével, hanem a fegyverek erejével kényszeritette ra az orszagra! S ma 0 a hadsereg
generalisszimusza! Spanyolorszag vezére. S ezek a katonak, akik a diktatira kozepette voltak
demokratak - és persze bunosok! -, Oket az ) demokratikus rendszer sem fogadta
magaéval"'?’

A Szaharabo6l evakuélt csapatok parancsnoka Gomez de Salazar tabornok
elnokolte azt a Haditanacsot, amely Hoyo de Manzanaresben hozott itéletet az UMD
perbe fogott tagjai tigyében. A Maria M¢érida altal 1978-ban vele készitett interjuban
igy emlékezett vissza itéletére: "Néhany tarsunkro6l volt szo, akik illegalis szervezetet
hoztak létre. Es a mi térvényeink szerint ez nagyon stlyos vétség, ezért zartak ki 6ket a
hadseregbdl."

MM.: Es ha nem 1976-ban, hanem most tortént volna, ugyanilyen hajthatatlanok,
merevek lettek volna veliik?

"Akkor i1s

lelkiismerete szerint dontott."

most is, kizarolag a Katonai Torvénykonyvet alkalmaztuk. A Haditanacs

bl >

W Caparr6s, Francisco: La UMD: militares rebeldes, Ed. Argos Vergara, Barcelona, 1983., 9-12.0.
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MM.: Es a hadsereg nagy része hogyan viszonyult a dontéshez? Hiszen a szervezet
demokratikus szervezet volt, amilyen rendszer azodta megvaidsuit. Miért buntették meg
akkor Oket? miért értékelték tettiket rosszindulatinak,  esztelennek,
fegyelmezetlenségnek?

"A hadseregben csak igen ritkan eléfordulé jelenségrél volt sz6. Es csak igen szlik csoportrol,

A hadsereg egyik 6 erénye a fegyelem, és amikor egy rendszer €rvényben van, barmilyen is az,
nekink ald kell magunkat vetniink neki. Az illegalis szervezetek, barmilyenek is legyenex,
megengedhetetlenek. A hadseregnek, mint a tobbi intézménynek is, megvannak a maga

iyttt Al ls
IKOZOT LCI».,LLAAAX;

szabalyai, torvényei, amelyeket be kell tartani. Az Ggy nagy £

szomorusagot, mert elképzelhetetlen egy ilyen mozgalom. A hadsereg lényege! tamadtak, s mi

s

a Szabéalyzat el6irasait alkalmaztuk, semmi tobbet. Es gy gondolom, hogy a katondk 99%-a
egyetértett a dontésiinkicel."***

Nyilvanval6é volt azonban, hogy a francoista katonai eiit - tmmar a detnokratikus
atmenet idején - torlesztett az UMD ldzad6 tisztjeinek.Hogy nekik lett igazuk, az nem
volt enyhit6 koriilmény.

Pt 1

A  hadsereg sziikségességérdl heves vitdk zajlottak politikai korokbern.

e

1976.j4nius 27-én az El Pais interjut kozolt Manuel Fraga Iribarne, Franco volt

minisztere, most is beliigyminiszterrel. Ebben Fraga a kovetkez6t mondta:

"Egy olyan népnek, amely békében akar €élni €s nem akar barmely bundzo, gyilkos

kénye-kedvére kitéve lenni, rendelkeznie kell komoly erfikie:, amelyek biztosigak ot

az er0szak és a felfordulas ellen. A népek é€letében vannak nehéz pillanatok, valsé-
gidGszakok, atmeneti idészakok, amelyekben meég lomtosavb a ifsgyveres erbi
szerepe. Mint ahogy negyven évvel ezelott megmentettek bennlinket a forradalom

barbarsagatél, a nemzeti szétesést8l, ma a kiraly mellett garantaljak, hogy semmi €s
senki sem akadalyozhatja meg fizikai vagy moralis erével néplink békes fejlédését.
Szamos orszagban tapasztalhaté, hogy amikor a béke megszilardul, elmulik a
veszély, nyugalom van, az uralkod6 politikai pértok lekezelik a fegyveres erdket,
nem értik meg torekvéseiket. Antimilitarizmust hirdetnek €s nytigos teherként élnek
meg mindent, ami katonai. Jelenleg keserli id8szakot <€link meg, amikor a

hadsereg explicite hatastalanitandé célpontnak lett kikialtva az allamot szétzilalu

148 M Meérida: Mis conversaciones ..., 125- 126.0.
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akaro erok altal. Kampanyokkal probaljak a seregen beltli ellentéteket szitani. A
hadsereg foszerepldje volt a jelenlegr allam kialakitasanak, és a hattérben utana is
fontos szerepet jatszott az elmalt negyven évben, ¢s valoszinlleg kulcsfontossaguiak
lesznek a jovo ¢pitésében is."

Ez vilagos beszéd volt Fraga részérol, s azt jelzi, hogy a spanyol demokratikus
atmenet idején a jobbrol érkezett demokratak a hadseregben lattak azt az erdt, amely -
ha kell - a politikar radikalizalodas ellensulya, fékje, vagy akar akadalya is kell, hogy
legyen. A hadsereg, legalabbis a "régi garda" szamara a garanciat, a biztonsagot ¢s
biztositékot jelentette.

Majus 9-én a  Montejurran, a hagyomanyos carlista tinnepélyen 6sszecsapott a
sz€1sOjobb ¢s a torténelmi carlista szarny, [ovoldozesre kerilt sor, de a Guardia Civil
nem avatkozott be. A carlistak belso tigyenek tekintettck az esemeényceket.

Fraga beligyminiszter szamiizte don Sixto de Borbon Parmat; clitélck néhany
résztvevo tisztet, de az tgytk vandorolt s €v végére mar dvadek ellenében szabadlabra
helyezték 6ket.”" Az eseménnyel kapcsolatban a "Diario de Navarra" vezércikkében
arrol irt, hogy egy jogallamban, amelyben ¢liink, megengedhetetlenck félkatonai
szervezetek olyan vezetokkel, akik jogtalanul hasznaljak a torvény szerint a
hadseregnek tulajdonitott csillagokat, jelképeket; és megengedhetetlenek fegyveres
miliciak."'

Juliusban tartotta Romaban Spanyolorszag Kommunista Partja kongresszusat, s ezen

nyilvanosan megjelentek a Kozponti Bizottsag tagjai, a Munkasbizottsagok vezetdje,
Marcelino Camacho és Santiago Carrillo. Eszreveheto, hogy egyre inkabb "reformrol”

, " tnlaliil AR el il
beszéltek. s lassan elmaradt a "szakitas" kifejezés.

Szeptember 8-an  Adolfo Suarez megbeszélésre hivta az 6sszes aktiv_altabornagyot,

admiralist, a haderonemi minisztereket, vezérkart fonokoket, katonar kerileti
fokapitanyokat, a katonai tigyészscg, legfelsobb birosag, Guardia Civil, a CESEDEN,
Szarazfoldi Hadsereg Akadémiaja foigazgatojat, és mas magasszintii katonai vezetot.

Katalonia fokapitanya, Coloma Gallegos, volt hadseregminiszter elore készitett

" El Pais. 1976. jinius 27. 9.0.

" Carlos Fernandez. id. mii. 87-91. o.
"1id. Carlos Fernandez. id. mi. 91.0.
Carlos Fernandcez. id. mi. 102.0
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hozzaszolasaban a kovetkezoket mondta: "Még ha el is ismerjiik, hogy minden alkotasnak
igazodnia kell a korhoz, amelyben ¢€l, kétségeim vannak az iranyrol, amelyet hazank politikaja
felvenni latszik. Valaki azt mondta: 'az a nép, mely elfelejti a malgat, arra itéltetik, hog
megismetelje azt'. A politikar partok, a szeparatizmus, az osztalyharc, az utcakon a kozrend
megromlasa ¢s a gazdasagot megbénito vad sztrajkok mar egyszer elvezettek egy véres polgari
haboruhoz. Az a rendszer, amelyik megnyerte és kijavitotta a hibakat, 40 év békét adott
nekiink és a vilag tizedik gazdasagi hatalméava tett benniinket. Ugy gondolom, igazsagtalan
lenne elvetni elveit €s alaptorvenyeit €s Gjra egy bizonytalan utcaba befordulnunk."
Suarez a meggyo6zés taktikajat valasztva, a katonai vezetoknek ismertette politikai
reformprogramja  fobb vonalait, kifejtette, hogy hatarozott szandéka megorizni
Spanyolorszag egységét, hogy tiszteli a mdaltat, de legalizalni  kell a
munkasszervezeteket (mert sok szazezer tagjuk van). Fenn kell tartani a kozrendet,
harcolni a terrorizmus ellen. De a politikar partok legalizalasa, koztilk a Kommunista
Part neve, eddig tabunak szamitott. A kemény vonal pontositast vart ezért Suarez
allitolag végiil 1s meg(gért& hogy "barmilyen nyomdas is nehezedjen ra, a Cortesnek
benyujtani kivant politikai reformiorvénybdl adodo dltalanos vdalasziasokon nem fog
legalizalt kommunista part szerepelni.””™ A megbeszélésrél hivatalos kozleményt
sosem adtak ki, Gutiérrez Mellado altabornagy, védelmi iigyekért felelés kormanyfo-
helyettes. aki részt vett az ilésen, sem cafolta a Kommunista Parttal kapcsolatos
allitolagos igéretet, csak "finomitotta" azt: a kormanyfé arrdl az esetrdl beszélt, ha a
Kommunista Part megtartana forradalmi magatartasat. '™

A Tajékoztatasi Hivatal  (Coordinacion Informativa) foigazgatdosaga altal
kibocsatott jelentés nem tulajdonitott fontossagot az eseménynek. A Védelmi
Elnokhelyettesi Hivatal is olyan tajékoztatot tett kozze, amely szerint a fenti esemény
csak tajékoztato jellegli volt Suarez részérol: polgari, gazdasagi, tarsadalmi
helyzetelemzés. ™

Szeptember 22 -én lemondott De Santiago altébomag_\;\ kormanyfo-helyettesi tisztjérol,

arra hivatkozva, hogy a bintetd torvénykonyv reformja olyan folyamatot inditott el,

amely minden polgari part ¢s szakszervezet legalizalasahoz vezet, ¢s az is nyilvanvalo,

'f‘ U.o.. 106.0.
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hogy hamarosan altalanos  valasztasok  lesznek.  Osorio  Alfonso  politikai
clnokhelyettesének a kovetkezoket mondta: "En is akarom a békét, akarom az egyiittélest,
a nemzeti megbekélést. Te fiatal vagy ¢s nem ¢lted at a habord éveit.  Garanciakat kell
kovetelni a politikar partoktol arra, hogy amikor a tomegek, majd itt elottink (t. a Castellana

sugaraton, Z.M.) fognak tuntetni, ne a felforgatas, az osszecsapas legyen a celjuk. Nem azt

kivanom. hogy mmadkozzanak, de igenis azt szeretném, hogy biztositsanak arrol, hogy nem
kezdodik minden elolrol "™

De Santiago helycbe a hiberalis vonal képviselojét, Gutierrez Mellado
altabornagyot nevezték ki Ezt a tényt minden part, torténész kihangsulyozta az
eseményrdl szolo kommentarjaban: ez a dontés egy békés, de mely ¢s kedvezo
wanyban halado valsag kifejezodése volt a fegyveres erokon beliil.

De Santiago tabornok levelet intézett tiszttarsathoz, amelyben lemondasanak
okait fejtette ki. Nem tudott azonosulni, irta, az orszag politikar fejlodesének g
iranyaval ¢s szerinte a fegyveres erdk politikar  szerepvallalasa nem  kivanatos
helyzeteket teremtene rovid tavon. A tabornok szembehelyezkedett cgy készilo
torvényrendelettel a szakszervezetek szabadsagarol, ami a CNT. UGT, FAT kézpontok
leealizalasat jelentette, amelyek pedig, hangsulyozta,  "felelosek a voros zonaban
clkovetett tettekert”, ¢s ellenezte a Munkasbizottsagok legalizalasat 1s, mert azok a
kommunista part szervezeter. Véleménye szerint ezen inlé@?désck kovetkezmenyer
nem sokaig fognak varatni magukra ¢s sem lelkiismerete. sem becsiilete nem engedi.

hogy eczekert felelosseget vallaljon még keveésbe, hogy személye altal belekeverje

= - - 7 7 20t , 157
azokba a fegyveres eroket. Ezért mondott le ¢s lemondasa végervényes.

Az El Pais .szeptember 26-an a kovetkezoképpen kommentalta a személycseret:

"Mikozben ujra valsagrol hallaniy Gutierrez Mellado biztos a hadsereg egyseacben "Politikai
korokben ¢s a kormanylo uj elso helyetteset jol ismero katonak  kozott azt remehk, hogy
Gutiérrez Mellado valamivel megnyugtatja a rendszer legkonzervativabb szektorait. A
nyugtato gesztus celja az lenne, hogy hangsulyozza a folyamatos katonar egyscéget a Korona
altal tamogatott demokratizalodas feladatainak segitese keretein beltl.  Hirek  szerint a
valtasra az elozo kormanyfohelyettes sajat kérésére kerult sor. De Santiago tabornok (a
kemeény" vonal kepviseloje) a kormanyfovel ¢s néhany mmiszterrel valo szembenallasara

" U0 1090
" U.0.83-111.0.
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hivatkozott a reform tartalmat ¢s intenzitasat illetoen.  Helytelenitette, ill. alaptorvény-
ellenesnek minositette a szakszervezetek, pontosabban a Munkasbizottsagok legalizalasat.
mondvan hogy azzal a kommunista part eldtt nyilna meg az Ut Levelet mtézett
katonatarsathoz, cbben fejtette ki allaspongiat,  felemlitve  a hadsereg dicsd gyozelmet a

kommunmnistak folott a polgarhaboraban. Ezen  hirek politikai korokben aggodalmat keltettek.,

O
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ajra felbukkant a "valsag" szo .."

A jobboldal viszont tisztelgett De Santiago elott. A "kemények" prominens

kepviseldje, Intesta Cano tabornok szeptember 27-¢n az "El Alcazar" c¢. ujsagban "Una
leccion de honradez" cimmel levelet intézett a lemondott kormanyfo-helyetteshez:
[smerve erkolest ertekeidet mint a batorsag, lojalitas, lovagiassag, kiprobalt spanyolsag,
hazafiasag a kotelesseg magas foku ¢€s szilard eszméje elérkezett az a pillanat, amikor a
helyeden maradas osszeegyeztethetetlenne valt komoly i1gérteteddel ¢s szent eskiddel, amelyet
kinevezésedkor tettél. Jo leckét adtal." S azutan  dicshimnuszt  zengett  a  tabornok

159

palyafutasarol. ¢rdemerrol. Mindket levél nagy visszhangot keltett mind a

Kormanyban, mind a hadsereg legfelsobb vezetéseben, mert beesmérelték az tjonnan
kinevezett kormanyfé-helyettest. '

Mcg ugyancsak 1976. szeptemberében a Kozponti Vezérkar, amelynek fonoke
ekkor még Gutiérrez Mellado altabornagy. a liberalis vonal képviseldje. valamennyi

alakulathoz eljutta "A vezetés szandékai" c¢.  76/1-¢s Altalanos  tajékoztatdjat

(Informe General 1/76), amclyet felolvasas utan széles korben kellett megvitatni.  "A
parancsnok  kezdeményezzen  nyilt,  Oszinte parbeszédet a dokumentumban
foglaltakrol ¢s alakitson ki ¢pitd szintézist — ebbdl a  vezetés szamara, " irta a

161 = o sl i o ‘" g o
parancs.  Ebben a dokumentumban, tobbek kozott, az UMD-iigyrdl a kovetkezok

olvashatok:

"Az UMD illegalis szervezet, amely miutan megtorte a hadsereg fegyelmeét és szolgalati ugat,

{
O O.

veszelyezteti annak  biztonsagat  ¢€s egységét, ami miatt az intézmény fellépett ellene, a

kizartakkal szemben jogr rendjénck torvenyes cloirasait alkalmazta. A személyeknel fontosabb

a hadsereg, ¢s ennek meg Kkellett bintetnie az olyan magatartast, amely salyosan

fe >

veszelybe  sodorfa annak Iényegct ¢s magat az intézmény Iétét 1s. (..) A hadsceregnek

(
<

"N EL Pais. 1976, szeptember 26 cimlap
"Bl Alcazar. 1976. szeptember 27.

" Carlos Fernandez. id. mi. 111.0.
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szellemi, barati, a bajtarsiassagon alapulo szovetség ‘kcll lennie, a hierarchian belul,

nemzedeki es szarmazasi  (tanintézetek,  fegyvernemek, testiletek,  rangletrak)
clkulonaltseg nélkal, hogy igazi, egy kobol faragott blokkot alkosson. (...) Es nunden ok
kozul, amely széthazast eredményezhet kozottink, a legveszélyesebb, ¢és amely mar az elobb
emlitett szakadasokat-okozta, ¢s amelyet mindenaron ki kell irtani, az a pohtikar kerdes.
Fontos. hogy az egesz vezetor allomany tudja, hogy a hadsereg legfelsobb vezetese nem
kertli ki ezt a problémat; habar aggasztja, meégsem fél tole, mert kesz arra, hogy vegezzen
vele,  mivel  olyan  fenyegetes lehet, amely a hadsereg cgyscgenek megbontasara kepes
Ez nem jelenti azt, hogy nem lehet mindenkinek sajat vélemenye, sajat szimpatiai mindenf¢le
ugyben, mert nem akarunk masodrangu allampolgarokka valni, de amig egyenruhat viselink,
mindezt el kell felejtentink abban a pillanatban, ahogy beleptink a laktanya kapujan. Ak erre
keptelennek érzi magat ¢s olyan erds meggyozodéser vannak, amelyek szerinte a hadsereg
altal  megkovetelteket  felalmuljak. annak ki kell lepnie  onnan, termeszetesen teljes
tisztességgel ... Az allam  ¢és a hadsereg biztonsaganak fenntartasa megkoveteli, hogy
banosnek mmositsunk minden olyan  szervezkedest, barmely csoportja minden olyan
tevekenyseget,  amely a termeszetes vezetést lancon kivil vagy azzal szemben akar
tevekenykedni. A legutobbr  amnesztia logikusan vonatkozott az elitelt tisztekre 1s, ami a
szabadsaguk visszanyeréset illeti. De vilagosnak  kell lennie, mindenfajta  spekulacioval
szemben amelyek minden alap nélkal keringnek, hogy a hadseregbe valo visszateresuk
lehetetlen. A hadsereg  nem fogadhatja vissza teljes jogu tagkent azokat, akik  annyira
tevesen  gondolkodva es tudatlanul sulyos veszélynek tettek ki annak egyseget ¢s a
fegyelmet. Jelenletuk kozottink nyitva hagyna egy sebet. amelyet Spanyolorszag, a hadsereg
es sajat maguk erdekeben 1s fontos lezarni es elfelejtent. Emberiessegr szempontbol. es
annak az altalanos c¢lnak a keretein beltl, amely szerint felejtsiink el elmult kiizdelmeket, ¢s
nem mint gyengescg, vereseg, feladas, hanem a jovo felé tekinteés a béke ho kivansagakent (..))
kell ortlnink szabadlabra helyezestknek. es elfogadhatatlanok azok a biralo dokumentumok,
amelyek ez tézkedes ellen jelennek meg, sot még a passsziv jogok visszaadasat 1s ellenzik.
Kérlek benneteket. hogy jozan szomorusaggal és emberi tisztelettel tekintsetek rajuk s
csaladjaikra, amely ¢rzelmek tokeletesen  osszeegyeztethetok a  sorainkbol  valo kizarasuk
kritériumanak  szilardsagaval, amelyet mindenki tudomasara kivanok hozni Fontos, hogy
az UMD minéel hamarabb csak egy szomoru ¢s rossz emlekke  valjon, de nyersesseg es
testvérhaborus erzelmek nélkual. (...) Szigort  szabalysértésnek fog mindsilni minden

olyan tevékenység, amely jelenléttel, szobeli vagy irasbell tamogatassal —vagy aktiv



30

részvétellel  valamely politikar csoportot  tamogat, miutan az igy kialakulhato ellentetek,
kiulonbozo  velemenyek a hadsereg felbomlasztasat eredmenyezhetnek. Vagy komolyan
poliizal valaki ¢s otthagyja a hadsereget, vagy ha maradni akar, fel kell hagynia minden

ke s ‘ ¢ 162
egyéni  polikar  tevekenyseggel "

A dokumentum cgyérteimien tisztazta Guticirez Mellado  hatarozott — allaspontjat
arrol, hogy a katonaknak nem szabad  politikai  szerepet  vallalniuk, ugyanakkor
¢ nyilatkozattal cafolta azokat a hireszteléseket is, melyek szerint ¢ tamogatta volna
az UMD-t. Ez az iras ugyanakkor azt is jelzi, hogy bar Guti¢rrez Mellado az UMD-16l
beszelt, figyelmeztetése erdteljes tizenet volt a szélsdjobboldali, demokracia-ellenes
felfogasu tisztek szamara 1s. S ez magyarazza azt 1s, hogy az oktober I-i
minisztertanacs iilésén. Alvarez-Arenas tabornok, a szarazfoldi erék miniszterének
tanacsara kiralyi rendeletet adtak ki, amellyel mind De Santiago mind Iniesta Cano
tabornokot tartalékos allomanyba helyezték. Ez a rendelet azonban szabalyellenes volt,
mivel a kiraly. mint foparancsnok nem irta ala. Az El Pais oktober 2-1 kommentarja
szerint Iniesta tabornok ¢s De Santiago tabornok nyilt ellenveleménye a hivatalos
politikai irannyal szemben, természetesen, adminisztrativ intézkedeseket valtott ki
Ezert helyeztek tartalckos allomanyba  oket: "Most a kormany altal foganatositott
intézkedések  nyoman  eloszlott  minden  kétség  ¢s megbizonyosodhattunk a
leglelelossegteljesebb  posztokat betoltd katonai vezetdk tekintélyében”.' A TV-hirado
oktober 2-an bejelentette, hogy birdsagr eljarast inditottak a két tabornok ellen. A
késobbickben kideriilt, hogy a katonai birdsag még konnyi vétségnek sem minésitette
a ket levelet.

De Santiago tabornok lemondasa utan egy honappal, az () védelmi tgyekert
felelos kormanyfohelyettes. Guticrrez Mellado altabornagy — hosszi interjut — adott
az EFE spanyol hirigynokségnek (oktober 23 ). Ez rendkiviili visszhangot valtott ki
liberalis eszméi. ugyanakkor igen hatarozott hangveétele miatt.  Ebben szo  volt a
spanyol tarsadalmat s ezen beliil a hadsereget foglalkoztato 6sszes fontos kérdésrol:
az ¢l6zo kormanyfohelyettes  lemondasarol, arrol, hogy 0 liberalisnak tartja-¢ magat
"lgen, ha ez azt jelenti, hogy nem hiszem azt, hogy mindig teljesen igazam van, hogy
iyen  tobb

(
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kész vagyok a parbeszedre mindenkivel, aki arra képes, hogy azt akarom ne le

162 o L 107-:1080.
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testvérharc; hogy gy gondolom, ongyilkossag lenne mindent nullarol kezdeni. kidobni a jo
eredményceket, vivmanyokat 1s; hogy @) horizontok fel¢ kell tekinteni nem kapaszkodva
gorcsosen  mar tulhaladott, nem alapveto eszmekhez ¢s  szervezetekhez ma, amikor
Spanyolorszag fiatal, nyugtalan, aggodo,  jobb  és  igazsagosabb vilagra vagyik "' A
tabornok ugyanakkor hatarozottan visszautasitotta azokat a felté¢telezeseket,  hogy
Spanyolorszag 1976 0sz¢n az 1936. julius 18.-dhoz hasonlo allapotban  lett  volna.
"Csak cgyes kisebbsegr csoportokban ¢lnek revansiszta, onos célok, s 0k akarjak elhitetni a
néppel, hogy ugyanott tartunk meg mindig, mmt akkor." (...) "A polgarhabori gydzelemmel
ert veget s ezert nem fogunk bocsanatot kerni, mint ahogy egyesek most szeretnek. De ez
meég nem jelenti azt. hogy az ellenkezd oldalon  harcolok, akik  tiszta harcot  vivtak
eszmeik vedelmeben, ne érdemelnck meg megeértesiinket ¢s tiszteletunket. A
gyozelem kovetkezteben es altala legitimaltan Iétrejott rendszer. ahogy mas orszagokban s
hasonlo esetekben a torténelem soran, csak akkor lesz megitélhetd, clemezhetd, ha mar
cltavoztak azok. akik benne ¢ltek (...). De a negyven ¢v. nem mondhato  semmiképpen
atmeneti I¢pesonek. hanem Spanyolorszag torténelmének ¢lo, gytimolesozo ¢s valosagos
darabja.  Tehat  nem tudomasul  vennr ezt az 1doszakot e¢s barmilyen  politikai
tevéekenyseget a haboru alatt torténtekre alapozni, ez egyenld a Spanyolorszagban uralkodo
béke clutasitasaval " Gutierrez Mellado allaspontja tehat az volt, hogy el kell felejtent a
polgarhaborut s inkabb a jovo felé kell tekintem "'

Iniesta  ¢s  De Santiago tabornokok iigyével kapcsolatban kifejtette, hogy ket
ilyen nagytekintélyt tabornok esetleges talkapasa  miatt a  Kormany  Ggy

oes adminisztrativ

hatarozott,  hogy a Hadseregminisztérium tegye meg a sziikscg
intézkedéseket az ¢rvényes jogszabalyok kereter kozott. "Ezzel a Kormany megtette a
sziikséges Iépést a tekintély elvének fenntartasa  kotelességebol  kifolyolag, amcly
kotelesség lehetetlenne  teszi szamara, hogy ne vegyen tudomast cgy esctleges
vétségrél."”‘('

1976. november 8-an a "Cambio 16" c. lap a politikar rendorseg feloszlatasarol adott

hirt. nyiltan célozva portugal kollégaik tragikus sorsara a 74-es szegfiik forradalma

idején. Suarez ugyan megigérte, hogy nem lesz megtorlas a francoizmus kinzasra

létrehozott tigynokei ellen, az ellenzék nyomasa azonban erdsebb volt. Martin Villa

U 115.0.
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miniszter a Brigad legfontosabb tagjait vidéki rendérérsokre "dugta el". eltavolitotta
. 5 o - ’ , ;oo , . 167
Madridbol oket. ezen mtézkedeseket mégis megtorlasnak vették.

1976. december 1-¢n, 4 nappal a Politikar Reformrol szold népszavazas elott {ényes

nappal,  Madrid kozepén az alkalmazottak és a biztosito személyzet szeme lattara
clraboltak A.M. de Oriol y Urquijo-t, az Allamtanacs elnokét, a francoizmus cgyik
legnagyobb hatalmu csaladjanak tagjat, volt francoista igazsagiigy-minisztert.

December 11-¢n rendorok ¢s katonak egy csoportja mar allamcsinnyel fenyegetodzot

arra az esetre, ha nem keriil ¢lé az Allamtanacs elnoke. A hirek a Seced-161, Carrero
Blanco 1969-ben felallitott hirszerzo szolgalatatol érkeztek (Servicio Central de
Documentacion de Presidencia del Gobierno), amely a 70-¢s évek elejétol mar a kiraly
altal kepviselt demokratizalodast vonalat kovette, segitette a kiralyt példaul a  polgari

partokkal. igy a PSOE-vel valo kapesolatfelvételben.'®®

Az 1977-es esztendd Ujra a Katonai Ujév - januar 5-6 - alkalmabol elmondott

beszédekkel kezdodott. Ezekben a kozos eszmék a fegyelemre, az eldljaroknak valo
engedelmességre valo  felszolitas, ami a demokratikus rendszerben a fegyveres crok
miikodésének alapja. Minden egyéb, elismerve a katonai hivatason belil elismert
cgych ¢rtckeket, csak masodlagos.

Januar végén A.M. de Oriol y Urquijo, az Allamtanacs elnéke még mindig nem
szabadult ki az emberrablok fogsagabol, s 24-¢én a terroristak elraboltak még
Villaescusa altabornagyot 1s, aki a  Katonai  lgazsagszolgaltatas Legfelsobb
Birosaganak volt az elnoke. Ez az 1ddszak az erdszakhullam terjedésénck idoszaka
egész  Madridban: gyilkossagok sorat kovettek el rendorok és csendorok ellen a
GRAPO aktivistai. A temetést pedig szélsoséges elemek a magasrangu katonai

- Vi
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vezetOk, a hadsereg provokalasara hasznaltak k

e/ el 3 : g ]
" Diaz Herrera. )0 Los sccrctos del poder: del legado f[ranquista al ocaso dcl fclipismo: cpisodios

inconfesables. Madrid, Temas de hoy. 1994, 84,85, 87.0.
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Ezek miatt a madridi katonar keriiletben J.Milans del Bosch ideiglenes
foparancsnok felfiiggesztette az eltavozast engedélyeket ¢s riadokésziiltséget  rendelt
cl. Inicsta  altabornagy nyilatkozataban kijelentette, hogy a  helyzet rendkiviil
sulyos, de megoldasa nem az 6 kezében van. Ha tole fiiggne az, egészen mas lenne
a helyzet. Az "Opmion" cimi lap igazgatdja, Antonio Alemany irta cikkében: "A
mechanizmus olyan régi. mint maga a (orténclem. Elnyomas - reakeio -clnyomas -
reakcio- sprral. A peldamutatogn  semleges fegyveres eroket izgatni, provokalni,
hogy megakadalyozzak a demokratikus  fejlodést. vagy repressziot kiprovokalni s
ezzel egyes csoportokat felbosziteni, hogy elinduljon egy forradalmi  folyamat ..."
Az "Informaciones" cimu lapban Abel Hernandez igy jellemezte a helyzetet:

"Az utobbi orakban Spanyolorszagban clszabadult croszak-spiralt. gy tlnik.
aprolckosan megterveztek, azért, hogy kiprovokaljak a hadsereg fellépését. politikai
fejlodesiinkkel kapesolatos semlegességének megtoréset .."

Az "El Pais" arrol irt, hogy a diktaturabol a demokraciaba valo atmenet békes modja
szokatlan lett volna, s bekeriilt volna a politika-tudomany ¢vkonyveibe. "Egyesek
szamara  sziitks¢ges volt azt aldaknazni. s most ¢z a miavelet zajlik.  Hogyan?
Fegyverek osztogatasaval Montejurran, a Barquillo utcaban. a la Silva utcaban
(Ezek utalasok szeélsojobb gyiilekezési helyekre, i1ll. terrorista tamadasok szinhelyeire)
Ki fizeti a terror bérenceit?"

Gomez de Salazar, Madrid fokapitanya ¢s Coloma Gallegos, Katalonia fokapitanya
nyitlatkozataikban kifejtették, hogy a hadsereg nem fog Iépéseket tenni a terrorizmus
igycben. hiszen az nem tartozik ra. Az, hogy katonak, rendorok ellen  tamadtak.
hogy 1gyckeznek felidegesiteni a hadsereget, az nagyon elkeseritd, de a kormanyra
tartozik a helyzet rendezése. a megfeleld intézkedések megtétele: "Ha ezzel a
hadsercget politikar allasfoglalasra akarjak kényszeriteni. nem fog nekik sikerilni.

. S i , , n16Y
mivel a hadsereg jozan marad a Haza szolgalataban."

" Carlos Fernandez. id. mii. 147.0.
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1977. marcius cleje ota a hadsereg legfelsobb koreibol nyugtalansag, fesziltség

aradt.  Minisztériumi, vezérkari folyosor, bifébeszélgetésekben cgyre nyiltabban
"arulasrol" beszeltek. a  Kormany legfelsébb koreiben a hadsereg ¢s a haza cllen
készilo arulasrol terjengtek pletykak. Bz az  arulas pedig a  Kommunista Part
legalizalasa lett volna. ami pedig testiileti casus belli-t jelentett a régi rendszer még
aktiv tabornokainak tobbsége  szamara:  a polgarhaborabol  ittmaradt
tabornokoknak Santiago Carrillo partja "fekete bestianak" szamitott."”" A Kormany
titokban tartotta tervét, meglepetés lett volna mindenki szamara, a hadsereg vezetése
azonban hirszerzor révén  értesilt  a  készaldodésrol. Ez  annal i1s  inkabb
nyugtalanito, felhaborito volt szamukra, mivel a hadsereg legfelsobb vezetdinek
Adolfo  Suarezzel tortent 1976.szeptember  8.-1 megbeszelése  Ota Ggy tudtak
katonar korokben. hogy azon Suarcz megigérte a tabornokoknak, hogy sosem fogjak
legalizalni a Kommunista Partot, amig 6 a kormanyf6, minden aron megérzik a haza
cgységet, tiszteletben tartjak a fegyveres erdket, konyortelen harcot inditanak a
terrorizmus ellen.'”!
Errél a megbeszelésrdl hivatalos kozleményt sosem adtak ki, ¢s késobb Gutiérrez
Mellado altabornagy, védelmi kormanyfo-helyettes résztvevd — sem cafolta, csak
"finomitotta" azt: a kormanyfo szerinte arrol az escetrol besz¢lt, ha a Kommunista
Part megtartana forradalmi magatartasat.'”

Ennek a megbeszélésnek sulyos hatasar lettek kesobb Suarez ¢és kormanya

g "arulasat". "Fegyvercsorges”

< <

szamara, mivel a tabornokok sosem bocsajtottak me
zaja kiscrte 1977. Nagyhetct ¢és 1977, janius 15-¢t, az elsé demokratikus valasztasok
napjat, amikor fél6 volt a baloldal eléretorése; 1981, januar 29-én  pedig a
kormanyfo lemondasra 1s kényszerilt: a tabornokok nyomasa oly erds volt. hogy a
kiraly tovabb nem tudta megmenteni miniszterelnokét; 1981. februar 23-an pedig
a7

clvezetett a puccshoz.

Suarez kihasznalta a Nagyhét-okozta informacios trt. a hadseregben a

rengeteg  szabadsagon 1évé  vezeté okozta meggyengiilt reagalokepességet  és

C

A M. Inglés. id. mii. 22.0
0030
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bombakeént robbanva bejelentette Nagyszombaton, aprilis 9-én a Kommunista Part
legalizalasat. Orakkal a hivatalos kozlés elott, délutan 4-kor mar kértelefon értesitette
a legérintettebb katonai vezetoket: azonnal induljanak vissza szabadsaghelyiikrol ¢s
jelentkezzenek a Szarazfoldi Erdk foparancsnoksagan! A Mozgositasi Foosztaly
vezetoje, Aramendi tabornok szerint készenlétben  kell allnt, mivel, bar semmi dontés
nem sziiletett még, a hadsereg €s az orszagos vezetés befolyasos koreiben cgyesck
Készek  a kormany dontéset casus bellinek felfogni. O egyike volt azon kevés
tabornokoknak, akik a szarazfoldi haderénem vezetésében Gutiérrez Mellado
tabornok, védelmi iigyekert felelos miniszterelnok-helyettes hiver voltak. A készenlét.
kesziiltseg ervényben maradt egesz hétveégen, s a helyzet nem  enyhilt. -énghétfon
reggel a fonoki tajckoztaton arrol szamolt be Aramendi tabornok, hogy a helyzet még
rosszabbodott: f¢lo. hogy mindharom katonar miniszter lemond, s ezzel teljes
itézmenyi ¢s kormanyvalsag robban ki. A harom katonai keriiletben ¢és a harom
haderonem  vezérkaraban a hangulat aggaszto volt. Az alakulatoknal. csapatoknal
azonban a helyzet forrobb volt. Nagyon sokan veltek ugy. hogy valamit mar csinalni
kell. a katonaknak be kell avatkozniuk az orszag kormanyzasaba. A két madridi
helyorségt,  legoperativabb  alakulatnal: az ejtdernyds dandarnal ¢s a pancélos
hadosztalynal bombaként hatott a szombati esemény. Altalanos vélemény volt, hogy
onnan indulhatnak ¢l kétes események.'™ Hirszerzi adatok szerint Milans del Bosch
harckocstjai  mar melegitették motorjaikat. Szerencsére azonban nem létezett
semmilyen konkrét operativ puces-terv.'”

A szarazfoldi erok vezérkart fondke, Vega altabornagy szamos magasrang tabornokot
hivott magahoz 11-¢n reggel kilenc orara. Visszavonhatatlanul lemondott a
tengerészeti miniszter: Gabriel Pita da Veiga admiralis, akit, hirforrasok  szerint.
teljesen varatlanul ¢ért a kormany dontése, azt a televiziobol tudta meg. Valojaban
clozoleg Guticrrez Mellado mar tajckoztatta a harom minisztert az elokésziiletekrol. sot
a minisztériumi radiokon keresztiil 1s korbejart a hir, 7O

A tengerészeti miniszter lemondasanak hirére Alvarez-Arenas hadseregminiszter

osszehivta a Szarazfoldi Erok katonai  keriileteinek foparancsnokait  a Hadsereg

<

' U.o.. 25-32.0
' U.0..37.0
176 55 _ . "
“U.o.. 38.0.. Guti¢rrez Mcllado: Un soldado de Espana. 148.0.
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Legfelsobb Tanacsanak rendkivali  alésére, aprilis 12-re. de czen végiilis 0 maea.
g £ g

ere hivatkozva nem vett részt. Helyette Vega tabornok, a szarazfoldi  erdk

betegscy
vezérkari fonoke vezette az tilést, akire nagy nyomast gyakorolt a masodik. a harmadik
és a negyedik vezérkari fénokseg francoista trojkaja.'”” Aprilis 12-én megjelentek a
fokapitanyok. akiknek tobbsége a kemény szektorhoz tartozott ¢s f¢lo  volt. hogy
valamilyen sulyos dontést hozhatnak. Az iilés 1gen fesziilt és kemény légkorben zajlott.

"hadscreg". s 1gen

=

A leggyakoribb kifejezesek "arulas", "haza", "becsiilet", "egyscg". ¢
¢les kirohanasok hangzottak el a kormany megleckéztetése érdekében. Ezek azonban
megmaradtak a felsoszinti katonair vezetdk szintjén, a civil szféra nem is értesiilt a
katonai berkekben zajlo fesziiltsé¢grol. Amig azonban a fékapitanyok a fovarosban
voltak. a fOkapitanysagok. vezeté hijan, csak a FOparancsnoksag utasitasainak
engedelmeskednének...'”™

Aprilis 14-¢én a Vezérkar osztalyain, majd teljesen szabalytalan aton terjesztve. mashol
is, megjelent egy Alvarez Zalba tabornok, minisztert titkar ¢s Quintero ¢s Ponce de
LLeon vezerkart alezredesek altal irt fogalmazvany. amelyet allitolag a tabornoki
haditanacsrol  készilt  feljegyzéshez készitettek. Ez a  hadsereg  valamennyi
tabornokanak, fotisztjének, tisztjének, tiszthelyettesénck cimzett, mindenféle formai
szabalytalansaggal megtiizdelt, gyujto hatasu, szabalyos kihivas volt a kormanynak:
kereken visszautasitja a Spanyol Kommunista Part legalizalasanak ténycet. mivel azt
a kormany egyoldaluan dontotte el. Fenyegetés. amennyiben a Katonai Leglelsdbb
Tanacs felszolitja a Kormanyt, hogy tegyen meg minden intézkedést hatarozottan a
haza egysége, a Zaszlo tisztelete, a Korona szilardsaga, a Fegyveres Erok presztizse,
stb. elvek garantalasa érdekeében, mert ha nem, a Hadsereg minden rendelkezésére allo
eszkozzel teljesiteni fogja a Haza ¢és a Korona manti kotelezettségeit, irja a
feljegyzés.'” Tobb jel is arra mutat, irja Amadeo Martinez Inglés, hogy az iromanyt
mar joval a Legfelsobb Tanacs tlése elott készitettek, akkor, amikor tabornok- készitoi
értesiiltek a Kormany dontésérdl. Aprilis 14-én nyilvanossagra keriilt a feljegyzés. A
Kormanyt igen keményen érintette. Gutiérrez Mellado magahoz rendelte Alvarez-

Arenast. a szarazfoldi erok mmiszterct ¢s a szarazfoldi erok vezérkar fonokét. Vega

A M. Inglés. id. mii. 39.0.
' U0 42-Ho.
" Ulo.. H-45.0.
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Rodriguez tabornokokat. A ropiratot betiltottak, de igy is tobb szaz masolat eljutott a
katonai keriiletekhez. Nem talaltak meg a felelosoket. sem azt, hogy honnan indult
az iromany. A miniszter tagadta, hogy alairta volna, Vega tabornok tagadta. hogy 0
adott volna utasitast az clkészitésére. Alvarez Zalba tabornokot ¢s segitdit a
fogalmazasban: Quintero ¢s  Ponce vy Leon czredeseket felmentették ¢s mas

, , 180 viii
beosztasba helyezték. ™ ™

A kiraly is nyugtalanul figyelte az eseményeket. Aprilis 14-én fogadta Vega
altabornagyot, a Kozponti Vezérkart fonokot, aki tajékoztatta o6t a Tanacs iiléscrol.
Ugyanezen a napon a Légierd Tajékoztatast Hivatala hivatalos kozleményt adott ki:
"A Hadscreg Legfelsobb Tanacsa aprilis 12-1 dilésén  cgyhangulag  clfogadta, hogy
tajckoztatni kell a miniszter urat a  kovetkezokrol  (...): A Kommunista Part
lepalizalasa altalanos ellenkezést valtott ki a hadsereg valamennyi alakulatanal.
Magasabbrendi nemzeti ¢rdekekre valo tekintettel azonban fegyclmezetten elfogadja
a megvalosult (enyt. A Tanacs ugy gondolja, hogy tudatnia kell a kormannyal. hogy
hadscreg cgyscgesen, cgyhangilag elharithatatlan kotelességének tartja megvedent a
Haza egyscget, zaszlajat, a monarchia intézményeinek integritasat ¢s a fegyveres erok
jo hirnevet."'™ Aprilis  14-¢n a Szarazfoldi Erék minisztériuma is hasonlo  értelmii
korlevelet intézett valamennyi fotiszthez és tiszthez, hozzatéve meég, hogy a Tanacsot
az lepte meg., hogy a Beligyminisztérium  Iépéserdl nem 1s tajekoztatta a
hadseregminisztert. Pedig ekkora horderejii politikai kovetkezményekkel jaro dontést
meg kellett volna elobb vitatni. "A Kommunista Part legalizalasa ¢s az adott politikar
koralmenyek valtottak ki a Leglels6bb Tanacs aggodalmat olyan alapveto kerdesceket
illetoen. mint a Haza egysége, zaszlajanak tisztelete ¢s becsiilete, a Korona szilardsaga
¢s allandosaga ¢s a fegyveres erdk meéltosaga ¢s presztizse. A Leglelsobb Tanacs
koveteli, hogy a kormany tegyen meg minden szitkséges imtézkedest a fenti elvek
garantalasa érdekében. Ezen értékek védelme érdekében foganatositott barmely dontést
a hadsercg minden rendelkezésére allo eszkozzel, hiven fog teljesitent a Haza ¢s a

7 , . 182
Korona szolgalataban."

U0 49.0.
U Carlos Fernander. id. mii. 157-158.0.
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Aprilis — 16-an a  szarazfoldi  erok  minisztere, Alvarcz-Arenas érvénytelennek

minositette a 14-1 korlevelet ¢s egy masikat tett kozze. Ebben a Minisztérium Katonai
Titkarsaganak konnyelmiiségére  haritotta a feleldsséget az emlitett, nem valos
tényeket tartalmazo ¢s igy konnyen zavart okozd levélért, kijelentve. hogy azt
sem 0, sem a vezerkart fonok nem engedélyezte. Fontosnak tartotta tudatni az cgész
hivatasos allomannyal a Kommunista Part legalizalasaval kapcsolatban, hogy nem
tudta oOket 1doében tajekoztatni,mert az arrdl szolo dokumentumot 6 is csak 8-an,
pénteken dclutan kapta kézhez. ¢s a legalizalas 9-¢n,szombaton valt hivatalossa.
Kovetkezésképpen, a Legfelsobb Tanacsot  azért hivta  0ssze 12-re.  hogy
tajckoztassa a legfelsobb vezetoket az emlitett okokrol, amelyek a legmagasabb
nemzeti érdekeken  alapultak. Ezutan ismertette a Tandcs ulésén elfogadott
allaspontot. mint az a légierd korlevelében 1s olvashatd volt (aprilis  14.)  "A
Minisztérium  Katonar  Titkarsaga megengedhetetlen  konnyelmisége folytan  cgy
olyan dokumentumot kiildtek sz¢t a Hadsereg tabornokainak, fotiszteknek. tisztjeinck
¢s tiszthelyetteseinek cimezve, amelyben olyan tényeket kozolnek. amelyek nem
felelnek meg a valosagnak, eloidézve ezzel annak a veszélyét, hogy nagy zavart
keltenek vezetoallomanyunk korében. Az emlitett dokumentumot nem
engedélyeztem sem ¢n sem a Vezérkar Fonoke. de sietos terjesztését nem sikerilt
teljesen megakadalyozni. Az altalam engedélyezett dokumentum a  kovetkezoket
tartalmazta: 'Nagyon fontos tudatni a hadsereg valamennyi hivatasos tagjaval. hogy a
Kommunista Part legalizalasaval  kapesolatban nem  allt modomban megfeleloen
taj¢koztatnt ket az emlitett legalizalas okairdl ¢s 1gazolasarol, mert az ¢zt
tartalmazo dokumentumot 8-an pénteken délutan kaptam kézhez, ¢s a legalizalas 9-én
szombaton Iépett hatalyba. Kovetkezésképpen a Hadsereg Legfelsobb Tanacsanak
ilését ¢ ho 12-én délutanra hivtam 0Ossze azzal a céllal, hogy tajékoztassam a
legfelsobb vezetoséget az emlitett okokrol. amelyeket a nemzet legmagasabb ¢rdeket
indokoltak jelen koriilmények kozott, azért, hogy az emlitett magasszintli vezetok is
tajckoztassak beosztottaikat a Legfelsobb Tanacs alabb olvashato kovetkeztetéseirol.
ami cgy utolagos hivatalos feljegyzeés targya volt: +A Hadsereg Legfelsobb Tanacsa

aprilis 12-1 ilésén egyhangilag elfogadta, hogy tajékoztatni kell a miniszter urat a

jegyzokonyvben is rogzitett kovetkezo allaspongarol: A Kommunista Part legalizalasa
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altalanos cllenkezest valtott ki a hadsereg  valamennyi alakulatanal. Magasabbrendi
nemzeti ¢rdekekre valo tekintettel azonban fegyelmezetten elfogadja a megvalosult
tényt. A Tanacs ugy gondolja, hogy tudatnia kell a kormannyal. hogy a hadsereg

cgyscgesen, cgyhangulag elharithatatlan kotelességének — tartja megvédent a Haza

oY

ceyscegét, zaszlajat. a monarchia mtézményeinek itegritasat ¢s a fegyveres erék jo
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"El Alcazar" c. jobboldali katonai lap a fenti kozleményt a Katonai

Rendeletek  XVII.  fejezete  1lI/7.cikkelyének 1dézesével egészitette ki, amely

kimondja: "egy tiszt sem harithatja el magarol a felelosséget az alarendeltjer
mulasztasa vagy hanyagsaga, t¢vedese miatt. Elcg vilagos cclzas ¢z a Szarazfoldi Frok

minisztere felé, akinek az alarendeltségebe tartoztak az  elmozditott  "levélirok":

, i 18
Quintero Alvarez Zalba, Ponce.

Az "El Pais". az " Arriba". "Diarto 16", "Informaciones". "Pucblo". "Ya" c.

ajsagok 1977, aprilis 16-an kozos cikket publikaltak a cimlapon " Ne hiasitsanak meg

cgy remenyt" cimmel: "Amikor januar utolso hetében megtortént a terrorista
provokacio, a spanyol sajto kozos szerkesztor vezercikket kozolt jozansagot ¢s a
kormany tamogatasat kerve a Monarchia megingatasat célzo kisérletekkel szemben.
A Spanyol Kommunista Part legalizalasat koveto politikai valsag Gjbol alkalmat
szolgaltat arra. hogy i1smct kozosen kinyilvanitsuk allasfoglalasunkat: a  kormany
tevekenységet teljesen korrektnek, torvényesnek, jogkorének megfelelonek ¢s a nép
akarataval megegyezének tartjuk. Ugy gondoljuk, hogy le kell leplezni cgyes
antidemokratikus ~ szektorok tamadasat a nemzet legitim kormanya ¢s a
kibontakozoban lévo politikar folyamat ellen. Ezek az erok elore kitervelt modon a
katonakat igyckeztck provokalni, nemzeti veszélyhelyzetet teremtve. De a fegyve

erok nem csatlakoztak hozzajuk: hiiek a Koronahoz, az allam ¢érdekeit védik ¢s nem a
felforgatas hiveit. De el kell gondolkodni azon a nyilatkozaton, amit a Hadsereg

Legefelsobb Tanacsa adott ki. A Fegyveres Erok tarsadalmunk fegyveres karja. az

Ug\ anczt idézte a 1égierd korlevele. Id.Carlos Fernandez. id. mii. 157-158.0.. M.M¢rida. id. mii. 38.0.
*!'Carlos Fernandez. id. mii. 161-162.0.
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allam ¢s a kormany szolgalataban. A hadsereget a spanyol emberek alkotjak ¢és
torvényekben meghatarozott feladatar vannak. Ezek kozott nem szerepel a nemzel
kormanyanak politikai dontéseirdl valo — véleménynyilvanitas.  Errdl  az Allam
Organikus Torvénye vilagosan rendelkezik: a kormany hatarozza meg a nemzeti
politikat, a Fegyveres Erok feladata pedig, egyebek mellett, az alkotmanyos rend
védelme. amelynek {6 eleme a kormany, amelyet egyediil a Cortes itélhet meg

politikarlag.  Nemes hivatasukra valo tekintettel.a katonak lemondanak mindenfajta

politikar tevékenységrol, sot részvételitk barmely partban 1ll. tajékoztatasi eszkozben
szigoruan szabalyozva van. Nyilvanvalo, hogy a katonaknak le kell mondaniuk egy sor
jogrol, ama felelosseg miatt, amit  a  tarsadalom rajuk ruhazott mint a nemzet
szuverenitas legvegso oOrzome.  Talan.  mivel nem vetették fel nyiltan a hadsereg
szerepet egy demokratikus Monarchiaban, ez adott alkalmat egyes provokatoroknak.
akik mindig dicsoitik a fegyveres erdket, amikor veszélyben latjak kivaltsagaikat.
Modern, jol felszerelt ¢s operativ hadesereget akarunk, ... de a korona ¢s a spanyol
nep elkotelezettségét a demokratizalodas atjan nem hasznalhatja ki semmilyen
kisebbscg arra. hogy kozos ¢rtckeket ¢s szimbolumokat kisajatitsanak ¢s a IFegyveres
Eroket beavatkozasra 0sztonozzek.  Spanyolorszag —elott  most a népszavazasban
clhatarozottak allnak: altalanos valasztasok, amelyeken minden spanyol véleményt
nyilvanithat, szavazhat. Ki vallalna azt a felelosséget, hogy ¢zt a reményt meghidsitsa

N" (cikk vége)

A jobboldali katonai vezetok a kormany hatarozott fellépése miatt jobb idore
tettek el terveiket. Ennek ellenére Milans del Bosch tovabbra is késziiltségben tartotta a
"Brunete" pancelos hadosztalyt. De masok nem csatlakoztak hozza. Suarez azonban.,

S A 7 , ; B s e e LIRS
nyilvanvaloan a hadsereg elso szamu ellenségéve Iépett elo.

Majus 15-én vasarnap Valladolidban a PSOE elso titkara azt kérte a Hadseregtol.

hogy ne hagyja magat az Alianza Popular altal befolyasolni, amely szervezet arra
gy gy. & )

A M. Inglés. id. mii. 47-50.0.
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akarja 6sztonozni. hogy cllenezze cgy ) Alkotmany kidolgozasat. Lz az clso alkalom,
hogy egy szocialista vezeto nyilvanosan emlitést tett a fegyveres erokrol. Az ok
kézenfekvo volt: "Nem Iehet ¢és nem szabad anélkiill nekikezdeni a valasztasi

kampanynak. hogy nincs teljes amnesztia, mondta.” "Még tegnap, ennek a szabadsag

clleni "szent Szovetségnck" amely clég arcatlan ahhoz, hogy Népinek nevezze magat
(Alianza Popular), a hires képviselon arra szolitottak fel a Hadsereget. hogy avatkozzon
be. ha a demokratikus erék megszerzik elidegenithetelen jogukat a szabadsagra.'®

Az elobb emlitett csclpzonban felvetette a hadsereg ¢s a politikar partok

viszonyat. Err6l irt az ELPais 1977. majus 29-én szerkesztoscgl cikkében, ahol a

Fegyveres Erdk ¢és egyes civil csoportok, politikal partok viszonyat elemezte. "A
F'egyveres Eroknek a torvenyekben meghatarozott feladatuk mellett magukat 1s meg

kell vedeniiik feladatuk hamis, téves ¢rtelmezésetol, kereken  megtagadni,  hogy
felhasznalhassak  oket  szimbolumkent vagy zaszlokent  olyan — civil  csoportok.
iranyzatok, amelyek jogtalanul 1gyekeznek kisajatitani a hazafisagot. A totalitarius
ideologia gyarto ¢s terjeszto kozpontjar  elsosorban nem a hadsercgben talalhatok,
hanem a civil tarsadalomban, olyan tarsadalmi csoportok taplaljak, akik az allami in-
tézménveket, ¢s nemcsak a Fegyveres Eroket, 1gyekeznek eszkozként felhasznalni
crdekeik vedelmere.  De ez utobbiak, meghatarozo szerepitknel fogva mcérgezo
kampanyuk elsodleges  celpotjaiva  valnak.  Kampanyok, amelycket katonai
thletéstinek. eredetiinek  ¢s  tartalmunak  alcaznak, de amelyek. valojaban.

manipulaciok, hogy a I'egyveres Erok nyakaba varrjanak civilek altal kiagyalt terveket.

A tabornokok hossza ¢jszakaja

1977 junius 15. - az elso altalanos valasztasok napja volt a hossza  katonai
diktatara utan, amelyben a spanyol nép szabadon szavazhatott olyan partokra 1s.
amelyek  a Koztarsasagért  harcoltak  (szocialistak  ¢s kommunistak) Franco

OB Pais. 1977, midjus 17 13.0.
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hadseregeével szemben. Az elso demokratikus valasztasok  ¢jszakajan  a
Buenavista palotaban  (féparancsnoksag) a hadsereg teljes  vezeérkara keszenlétben
varta ¢s figyelte a fejleményeket, készen arra, hogy a baloldal legkisebb gydzelmere
mozgasba lenditse a katonai cllen-gépezetet. A Szarazfoldi Erok  vezérkart [Onoke
percrél percre tudni akarta a  valasztassal  0Osszefiiggd eredmenyeket ¢s a
Fokapitanysagok hireit."™ A Hirszerzo szolgalat fonske az az ember volt, aki hosszi
¢vekig a kommunistakat, fiatal szocialistakat, Franco-ellenescket, umedosokat
(UMD- tagokat) uldozte, a Dbelso ellenséggel akart végezni, azokkal, akik
clvesztették a haborat és most a békéért kiizdottek. O volt az egyik felelds a  hirek
beszerzéséért, értékeléséért!"™ A paktumot  felborithatna a baloldal cgy esetleges
eloretorése: megismétlodhetne 1931, aprilis 14, (amikor  kikialtottak a
Koztarsasagot), velte a hirszerzés tondke. A tomegek az utcara vonulhatnak s
kovetelhetik a gyokeres szakitast a francoizmussal, a visszatérést a koztarsasag
legitim rendszeréhez, amelyet a fasiszta lazadas katonai erdvel tort le 1936-ban. A
hirszerzo szolgalat fondke szerint ebben a feltételezett esetben azonnal kellene tudni
reagalni, hiszen Spanyolorszag jovoje a tét!'®

Vajon a Kormany tudott-e arrol, hogy ezen a kritikus ¢jszakan az egész katonai
legfelsobb  vezetés gytlést tartott a Buenavista palotaban? A francoista legfelsobb
katonai vezetés "engedélyezte" a valasztasokat ¢s egy mérsckelt politikar atmenctet, de
¢beren figyelte, hogy a tervezett mederben zajlik-e minden. Nem biztak Suarezben. Ha
aprilisban, a Kommunista Part legalizalasakor késziiletlenil érte 6ket a fordulat. most
felkésziiltek és mindenre el voltak szanva!'™

Reggel hatra azonban megérkeztek a megbizhato adatok az UCD gy6zelmérdl. a
PSOE ¢s a PCE szerény eredményérol. Mindenki megnyugodhatott s a katonai

operativ konklavét fel lehetett oszlatni..'”'
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1977.szeptemberében a francoista altabornagyok félig titkos megbeszélést  tartottak

Jativaban Dc Santiago altabornagy vezetésével. Ezen elemeztck az orszag helyzetét,
kinyilvanitottak a Kiraly ranti hiiségitket,  de  koveteltek a  jelenlegi kormany
levaltasat. Helyette olyan ) kormanyt akartak, amelynek katona a vezetdje ¢s tagjai
mindharom haderénem képviseldr. Egy uj kormany akkor ¢lvezné a fegyveres erok
teljes tamogatasat. ha apolitikus lenne.'” Ez alcazott puccsot jelenthetett volna a
valasztasi eredmények teljes semmibevételévell Megallapodtak, hogy ezentul ¢beren
fognak orkodni azon, hogy a demokracia a Koronaval, a fobb politikai partokkal ¢s
pénziigyi-szellemi vezetd korokkel tortént megallapodas szerinti Gton haladjon. A
megbesz¢lés  annal is inkabb sulyos tigynek szamitott, mivel azt a volt kormanyfo-
helyettes. De Santiago vezette, s igen fontos posztokat betoltd tabornokok vettek rajta
részt Bar ertesiilnie kellett a titkos gytlesrol, Adolfo Suarez nem reagalt clég gyorsan
és hatarozottan.'”

Szeptember 20-1 szamaban az "El Pais" tudositott "az aktiv szolgalatbol

oek" Jativaban tartott 0Osszejovetelérol, amelyen egy

visszavonult  szemclyiseg
memorandumot fogalmaztak meg a kiralynak cimezve, ebben keményen biraltak a
jelenlegi politika néhany elemét, a Fegyveres Erdkre valo hivatkozassal. A "Diario 16"
pedig cey illegalis szervezetrol:  U.M.P - (Union Militar Patriotica) — irt, amelyik
allitolag jelentos szerepet jatszott az iilésen. Ezzel ellentétben viszont a  "Las

Provincias" szeptember 23.-1 szerkesztoségi cikke vakaciozo katonai vezetok barati

osszejovetelének mindsitette a fenti esemenyt - nytlvanvaloan félrevezetest szandckkal

2 U.0..11-12.0.. Carlos Ferndndez. id. mii. 182.0.
" Fortes-Otero. id. mi. 197.0.
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Az 1978, januar 6 -an, a Pascua Militar (Katonai Ujév) alkalmabol a hadscreg

fohadiszallasan  Vega altabornagy altal elmondott katonai Gjévi beszed tobb meglepd
clemet is tartalmazott. A disciplina intelectual (szellemi fegyelem) sziikségességérol
beszelt, arrol, hogy a katonaknak sajat eszméiket el kell felejtentiik, hogy szellemi
feltételek nélkil teljesitent tudjak a felettes parancsat. Ezen kivil kifejtette. hogy a
polgarhaboriban, a szembenallo taborban is voltak kivalo személyiségek. akikbol
szintén lehettek volna kivalo tabornokok, "akik keétségkiviil rendelkeztek néhany altalunk
fontosnak tartott katonai erénnyel, féleg a legmagasabb beosztasokban.""™ Ezzel 40 ¢év alatt
O volt az elsé magasrangu katonai vezetd aki dicsérd szavakat mondott a szembenallo,
voros oldalon harcolokra! Alahtzta, hogy a hadsereg feladata "a belsd ¢s a kulso
biztonsag folott orkodés és az mtézmenyek veédelme, ha valamelyiket veszély fenyegetne ¢s
errdl értesiti a hadsereget az illetékes hatosag." Ezen kivil a hadsereg feladata az ifjisag
allampolgarra nevelése a katonai szolgalaton Keresztiil.

A Kiraly beszédében is a fegyelem kapta a foszerepet. mint a Hadsereg

fe

tekintélyének, egyscégenek ¢s  allandosaganak alapja a fegyelemnek - a
meggyodzddesen, a tekintélyen ¢és értelmen kell alapulnia. A Fegyveres Erok
megértése, jozansaga ¢s bizalma e nehéz 1ddszakban lecke a hazafisagbol. A

fegyelem a Hadsereg (0 crénye, mint Franco s megfogalmazta hires bucstubeszédeben
(Zaragozar Akadémia, 193 1. aprilis): "4 fegyelem akkor nyeri el igazi ériékét, amikor a
sziviinkkel ellenitétes parancsot ad.” A jelenlévok kozott sokan magukra vehették ¢
szavakat....'”

1978. januarjaban Barcelonaban a Katonai Keriilet fokapitanya, Coloma Gallegos
altabornagy (Franco volt hadsereg minisztere) letartoztatta az Els Joglars szinhazi
csoport vezetdjét és mas tagjait a "La torna" (Viszonzas) c. darab eléadasa miatt.
Januar 5-én zarult le a nyomozas a fenti tigyben ¢s a Fokapitanysag Sajtohivatala
hivatalos kozleményt adott ki, amelyben kifejtették, hogy a kozonségnek kiosztott
programok félre¢rthetetleniil azonositottak a cselekményt konkrét. valos tényekkel: a

Katonai lgazsagszolgaltatas Legfelsobb Tanacsa altal folytatott  bunperrel

O

! Carlos Fernandez. id. mii. 196.0.
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kapcsolatban | ezen kiviil vilagosan azonositant lehetett a szereploket - az oltozek altal-
a Fegyveres Erok tagjaival. A ma vilagos sértést jelentett a Fegyveres Erok. konkrétan
a katonai 1gazsagszolgaltatas ellen. A darabban részeg a birosag; mar a targyalas clott

felolvassak az itéletet, stb. Ugyiikben marcius 6-an a l'-ladbir(')sz'lgl,,\hozoll itcletet -

civilek tigyében 1s -, mert a Fegyveres Eroket érintette a "bilin". Megallapitottak, hogy
az cldadas sértegetés a hadsereg intézmeényei és testiletei ellen, ezért bortonbiintetést
szabtak ki a szinhaz tagjaira. Valaszul Katalonia-szerte tiintetések szervezddtek a
vélemeénynyilvanitas szabadsaga mellett.

1978 februar 6-an Vega altabornagy. a hadsereg vezérkari fonoke megbeszelést tartott

Blas Pinarral, a FFuerza Nucva szélsojobboldali part vezetdjével. N szivargott ki

semmi konkrétum a tartalmarol, {6 témajarol sem. a sajtd csak talalgatott. Az "Ll
Imparcial” Gjsag szerint a legvaloszintbb, hogy a Vezérkart Fonok arra figyelmeztette
Blas Pinart. hogy a polgart hatalom eroteljesebben akar fellépni partja erdszakos
tevekenysege cllen. Lz cgyben figyelmeztetes 1s volt azon - sokszor magasrangu -
katonatarsaiknak is, akiknek fiai tagjai voltak a Fuerza Nuceva-nak.'™

. - , s ’ My . , # ‘o .
[978. marciusaban a sajtoban ¢s gyuléseken sokasodtak az agressziv szeélsojobboldali

beszédek. Aprilis 1-én, a  Gyézelem napjan, a Falange Espanola de las JONS. a
[Fuerza Nueva ¢s a Volt Harcosok Szovetsége gyiiléseket szervezett. Ennek jelszavai:
Spanyolorszag kozel all a haborthoz!; Fegyverbe, spanyolok! Harcra a hazaért!:
Kenyérért ¢s az igazsagert! - voltak.  Tobb beszed a kiraly személyét, a sajtot, a
kormanyt, stb. sértegette, tamadta. A két {6 szonokot feljelentettek, birosagi eljaras

indult clleniik az allamfo személye elleni sértes vadjaval.

Majus 17-én lemondott José Vega Rodriguez, a Szarazfoldi Erdk vezérkarr fonoke.

Hivatalos magyarazatot nem adtak ki, csak talalgatasok keltek szarnyra, hogy miben
allhatott szemben a Gutiérrez Mellado védelmi miniszter altal képviselt vonallal,
amelynek {6 elemer arrdl szoltak, hogy csak civil hatalom van, nincs katonai
hatalom, sem autonom katonai intézmény: a Fegyveres Erok politikan kiviiliek, ezért

barmilyen kormanynak alarendelhetik magukat; a védelmr miniszter teljhatalmu a

Y 0., 200.0.
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Fegyveres LErok felett katonai, politikai, adminisztrativ téren egyarant, tehat a
Vezérkart Fonokok Juntaja mint koztes szervezet folott is !

Luis Otero volt Ornagy elemzese szerint'”’ Vega militarista szellemet képviselt.
Szerinte a hadsereg - bar tiszteli a civil polgart hatalmat, mégis fuggetlen téle. mivel
foparancsnoka a Kiraly, aki nem figg valtozasoktol, valasztasoktol. Elfogadta a Kiraly
altal a kormanyfonek delegalt 0y politikai hatalmat a hadsereg felett, de valodi katonai
vezetéssel, amelyet a Junta de Jefes de EM (Vezérkari Fonokok Juntaja) képvisel ¢s
fiuggetlen a Védelmi Minisztériﬁt(’)l, amely csak adminisztrativ koordinald szervezet.
Vega tabornok interjut adott Maria Mérida jsagirondnek, amelyben Iépésct azzal

indokolta, hogy a miniszter ¢s kozte szakmai, katonai ellentét volt.

Szeptember 9-én 0y legfelsobb vezérkart fonokot neveztek ki (az elozonek letelt a

maximalis 1deje) Ignacio Alfaro Arregui altabornagyot, aki szerint mas idoket ¢liink,

ami mas magatartast, mas modszereket, mas viselkedést tesz sziikségesse. Véleménye
szerint a NATO-ba Iépés elonyos lenne, hiszen Spanyolorszag a Nyugat része, ¢s a
fegyveres semlegesség tal draga. hiszen a  modern technika, eszkozok. fegyverek
beszerzese rengeteg penzt emesztene fel.

1978. szeptember 12-¢n a baloldali "La Calle" hossza riportot kozolt "Lehet-¢

puccs?" cimmel, Ebben leirtak, hogy n6 ugyan az aggodalom a laktanyakban az
orszag romlo helyzete miatt; de, tettek hozza, nines allamcsinyre késziilodés.
Guti¢rrez Mellado védelmi miniszter elég passziv, nagyon Ovatos: elszigetelt, nincs
Kapesolata a katonakkal de tompitja a hadsereg szélsdjobbos clemeit, ¢s igy puces

ellent védébastya mar maga a jelenléte a Minisztérium ¢lén, vélte a lap.

1978. november 11-¢én elégedetlen tisztek a Galaxia kavéhazban tartottak talalkozot. s

czen, a biztonsagi szolgalat hirer szerint Osszeeskiivest terveztek. Ennek kapcesan
november 16-17-¢én  letartoztattak Te_jcro alezredest és Saenz de Ynestrillas 61'nagyol.

-----

november 19-¢én az El Pais: "Operaci(')n Galaxia" : Golpe de mano frustrado contra ¢l

MTMLa Calle" ¢ ajsag 9 szimaban. id. Carlos Fernandez. id. mii. 219.0.. Fortes-Otero. id. mii. 203 0.
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presidente  Suarez cimmel kozolt cikket az  eseményrol  /Galaxia  hadmiivelet:
meghiasult puccs Suarez elndk ellen/:

"November 10-rol 17-r¢ virrado ¢jjel a Suarcz- kormany legdramaibb ¢pjele volt a Kiraly
tavolléteben taszul akartak ¢jtenr a kormanyfot a Moncloa palota (Kormanypalota) celfoglalasa
utan. Egyes eloljarok passziv beleegyezése, vagy az a tévhit, hogy ez csak minden
kovetkezmeény nelkili ortltség volt, a hadsereg néhany vezetdjét arra 0sztonozte, hogy
elhallgassak az ugyet, az osszeesktvest." A cikk iroja azonban figyelmeztet arra, hogy nem
szabad lekicsimylent az ugyet, hiszen az nyilvanvalova teszi, hogy "a terrorista provokacioknak
sikertlt lyukat verniik a Fegyveres Erok cgységen ¢s hogy a  szelsojobb csoportocskak
tovabbra 1s konnyeden tudjak eljuttatnt  propagandaanyagaikat katonair korokbe. Sulyos
mulasztas, hogy meg mindig  nem fedik fel a Fegyveres Erok mergezeset célul kittizo
szervezetek, vallalatok  penzforrasait - A puces arnyc¢ka nchezedik a polgarokra ¢s kelt
felelmet "'

Az "El Alcazar" | "El Imparcial”, Ricardo de la Cierva  cikketkben képtelensegnek.,

ceyszeri  kavéhazi  beszélgetésnek.  Oriiltségnek  mindsitették  a  hiresztelést.
"Olyanannyira. hogy tobb tiszt nem 1s jelentette feletteseinek, amikor megkeresték dket
a puccsra készulok. mivel nem vették azt komolyan " —jrta Ricardo de la Cierva a
Colpisa tigynékségnek.'” de a "Triunfo" c. lap vezércikke ("El golpe") ramutat: "Négy
orult" mozgalma,amely eberen toltott ¢jszakakat eredmenyez a 'palotakban’ (kormany-, kiralyi -
), az Orseg megerositeset, magas rangu katonair vezetok surgos tleseit okozza - ez jelzi. hogy
talan megis valami masrol van szo. bar minden megkérdezett civil szemelyiseg azt allitja, hogy
nincs katonair pucesveszely az up Alkotmany elfogadasat kozvetlenil megelozoen; ahogy mar
korabban ezt Guticrrez Mellado altabornagy 1s nyilatkozta. De a legkor megritkult,
megkemenyedett: komolyan ¢s strgosen meg kell tisztitani ettdl a sulyos szennyezestol a
levegdt. A kiralysag magasrangu civil es katonai hatosagainak kell ezt megtennie, meghozva a
szikséges intézkedeseket ¢s elmondva nekiink, allampolgaratknak, hogy mi tortent. mi

o . . 3 s . 200
tortenhetett volna. Vagy meég mi torténhet.”

"N El Pais. 1978, november 19.
" id. Carlos Fernander. id. mii. 2640,
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1978. november 17-én Cartagenaban tortént egy sulyos incidenc. A november 20.-1

Védelmi  Minisztérium  Tajékoztatast ¢és R.P. Hivatala tajékoztatoja szerint a
Tengerészeti  kiképzo laktanyaban Guticrrez Mellado altabornagy tartott gyualest.
tajckoztatot a tiszti  allomany részére kb. 1.000 admiralis, tabornok. fotiszt.
tiszthelyettes részvételével. A téma az 1978/1-es Altalanos tajékoztatdo (Informe
General) volt. Egyszercsak Gonzalo (Casado de la Puerta korvett-kapitany szot kért. de
kérdes helyett felolvasott egy szoveget, amelyben a kormanytol azt kérdezte. hogy az
hiszi-e, hogy a vilaginak ¢s liberalisnak mindsitett Alkotmany békét és jolétet fog
hoznt a Nemzetnek, amikor 1812 ota hasonld eszmék csak bajt, szerencsétlenséget
hoztak. habortkat, tronfosztast, felkeléscket, lazongasokat.™”"

Guticrrez Mellado visszautasitotta a felszolalast, mondvan, hogy az nem kérdes volt,
inkabb szonoklat. s 6 nem azért van ott. hogy szonoklatokat hallgasson. "Egycbként az
Alkotmany olyan lesz,amilyet a Nemzet akar". Ekkor, elozetes szolasi engedély nélkiil.
felallt J. Atarés Pena . a Csendorség (Guardia Civil) dandartabornoka ¢és kialtva
mondta:"Hazugsag, amit a miniszter mond. a nép nem ezt akarja". Szonoklatat (6bb
helyrol tapssal, cgycetertol kialtasokkal fogadtak. Atares tabornok a felszolitasra sem
hagyta abba, czért kiutasitottak a terembol. Az ajtobol még Gjra visszafordult, am
akkor Guti¢érrez Mellado vigyazz-t vezényelt neki ¢s kozolte vele. hogy le van
tartoztatva. Két tabornok kivezette a rendbontd tabornokot, aki mentében mcég jabb
sértéseket ¢s meltatlan szavakat mondott, amiket (jabb taps kisért. E heves hangulat
helyzetben a miniszter vigyazz-t vezényelt a jelenlévoknek ¢s kijelentette. hogy nagyon
sze¢gyenli azt a szégyenteljes jelenetet, amelynek mindnyajan szereploi voltak. Akkor
felallt egy gyalogos alezredes s energikusan azt mondta: "Nem mindnyajan, Tabornok
Ur! Sokan vagyunk. akik Ggy gondolkodunk. mint On ¢s ceyetértink azzal. amit a
kormany tesz." Taps tort ki s amikor mindenkr leiilt, a miniszter felszolitotta azokat.
akik egyetértenck a kiilonallokkal, hogy hagyjak el a termet. De senki nem ment el. A
miniszter utasitotta a lll.Katonar korzet fokapitanyat, hogy inditsa meg a jogi eljarast.
Atarés tabornokot letartoztattak, de a Ill. Katonai Korzet Sajtoirodaja kiadott
kozleményében azt allitotta, hogy nem igaz semmi a sajtoban megjelentekbol. =

U270,
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1978. november 19-¢n a "Volt harcosok Nemzeti Szovetsege"  (Confederacion

Nacional de Excombatientes, melynek elnoke Jos¢ Antonio Giron) ¢s mas
sz¢lsojobboldali  szervezetek (Fuerza Nueva, Falange Espanola de las JONS,
Comunion Tradicionalista) nagygyulést szerveztek a Plaza de Orienté-?n (a Kiralyi
Palota elotti téren) Franco ¢s José Antonto Primo de Rivera emlékére. Ezen a
hadsereget, Francot ¢ltetd ¢s a mai kormanyt becsmérld tablak és bekiabalasok tették
ceyertelmive a resztvevok allaspontjat: "No a la Constitucion” "Pricto ¢s Atarés
tabornokok. a Haza veletek van!" "Eljen a hadsereg!" "Suarez. arulo! Te is énekelted a
'Cara al sol'-t!" (ti. Franco "himnuszat". Z.M.), "Hadsereget a hatalomra!”. stb. A
szonokok szerint a mai hatalmon lévok elfelejtették az olyan 0si spanyol eszméket.

mint a Haza. Isten. Kiraly. fuerok (kivaltsagok), és becsaptak a spanyol népet.™

A meghtusult puccskisérletrol kradott tajckoztatoban a kovetkezok olvashatok:
a I'egyveres Rendorseg Feliigyelett Fonoksége nehany nappal ezelott tudomast szerzett
igen sulyos jellegt hirekrol. amelyek szerint a Guardia Civil, a Fegyveres Rendorség
¢s a Szarazfoldi Erok rendészete bizonyos tisztjeinek, fotisztjeinck egy csoportja, gy
tanik. rajtaiitest tervezett a kormanyfo ¢s a kormany n¢hany tagja ellen. (...) Az emlitett
Feligyelet ¢s az Informacios Szolgalatok nyomozast kezdtek, hogy tisztazzak a hirek
valodisagat. A CESID, a Védelmi Minisztérium Informacios Kozpontja  (Centro

Superior de Informacion de Defensa) vezetésével november 10-an a nyomozas

eredmeényeként feltételezi, hogy a november 11-1 kavéhazi osszejovetelen (Galaxia
kavéhaz Madridban) egy, a Moncloa palota elleni rajtaiités lehetoscget vetette fel a
Guardia Crvil egy alezredese, egy a rendorséghez vezényelt gyalogsagi 6rnagy ¢s két
szazados, valamint a Szarazfoldi Erok egy gyalogsagi drnagya clott, s ezt november
[7-¢n, esetleg 24-¢n vagy december 3-an akartak megvalositani. Késobb azonban
november 17-¢ estéje mellett dontottek. Mas kapcesolatfelvételek is torténtek katonai
rezetokkel, s a Kozrendveédelmi Erdk egy csoportja lett volna a rajtaiités magja. A
CESID azonnal beszamolt a vizsgalat eredményérdl a kormanynak. A kormany
elrendelte az informaciok kivizsgalasat, valamint a sziikséges intézkedéscket a terv

“Uo.
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megakadalyozasara. 21 orakor iilést tartottak a kormanyfo ¢s a Kozrendvedelmi Erok
(Fuerzas de Orden Pablico) legfelsdbb vezetoi , valamint a Védelmi Minisztérium ¢s a
Vezérkart Fonokok Juntajanak vezetoje (JUJEM) . Ezen megallapitottak a rajtaitcs
clképzelhetetlenséget,  de megegyeztek abban, hogy megeldzo intézkedéseket kell
tenni az tigybe keveredett személyekkel kapesolatban. A védelmi miniszter javaslatara
nem jogi jellegti vizsgalatot inditottak a Szarazfoldi Erok egy tabornokanak
vezetésevel. Ez 16-rol  17-re  virrado ¢€jjel megtortent s ennek credményeként
feltetelezhetd Tejero csendor alezredes ¢s Saenz de Ynestrillas Martinez szazados
biintetojogr feleldsscge, am mas, az ¢lozo informaciokban gyanuba kevert (Otisztek ¢s
tisztek korrekt ¢s szabalyszerii viselkedése i1s i1gazolast nyert. Miutan a védelmi
miniszter megkapta a jelentést, clrendelte, hogy azt adjak at az 1. Katonai Korzet
fokapitanyanak mint az illetékes jogi hatosagnak, hogy inditson eljarast az tgyben.™

N¢hany honappal késobb Vega Rodriguez altabornagy, (akkor mar/még) a Katonai
Legfelsobb Birosag elndke, Maria Méridanak adott interjijaban tiszta oriiltségnek
nevezte a meghiasult puccskisérletet. "A  kavéhazi  beszélgetést  csak
fesziiltscglevezetonek itclem, semmi egycbnek. Teljesen nevetséges azt képzeini, hogy
cgy csendor alezredes ¢s egy gyalogségi szazados meg tudnak allitani a demokratikus
fejlodest ¢s rajtaiitést tudnanak végrehajtani. Mostanaban ¢z teljesen nevetscéges. a
hadseregben nincs olyan Iégkor, hogy puccsveszély fenyegetne. Ez az allaspont az "El
Alcazar", "El Imparcial”". Fuerza Nueva" lapokban megjelent értékelésck vonalat
titkrozi, melyek szerint csak kavéhazi beszélgetésrol volt szo. Ezzel szemben az "Ll
Pais". "Diarto 16". "Triunfo". "La Calle" stb. lapok a kormany ellen tokéletesen
elokeszitett puccskisérletnek mindsitettek azt, amely a kiraly tavollétét akarta
kihasznalnt arra, hogy egy "megmentési" kormanyt eréltessenek ki, amely véget vetett
volna a még gyenge demokracianak.””

1978. Szeptember 22-¢én A Cantabriar Tengert Korzet uj fOkapitanyanak De la

Guardia admiralist, a kemény vonal képviseldjét nevezték ki. Amikor Suarez

meglepddve  kérdezte  Guticrrez Melladot,  hogy miért ilyen személyeket ajanl

s 9729,
Sl IO bd o1
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kinevezésre, 0 azt felelte: "Hat kit tudnék ajanlani 7 Hogy olyan tisztet talaljunk, aki megfelel

az elvarasaidnak, le kellene mennink 6rnagyi szintre, s még ott sem mindenki felelne meg '

e

November 2. Gutiérrez Mellado elkészitette immar szokasos ¢éves beszamolojat a
Védelmi minisztérium munkajarol, terveirdl, s annak  teljes szoveget atadta - most

200
closzor - a sajto képviseldinek, hogy ne manipulialhassak a benne foglaltakat.

1978. decemberében a katonai tigyészség meghozta iteletét a Galaxia-terv kapesan

perbefogott tisztck tgycben. Eredetileg 6 1ll. 5 ¢v bortonbiintetést szabtak ki Tejero ¢s
Ynestrillas ellen, de védoik fellebeztek, s bar a bin ugyanaz maradt, végil csak het

illetve hat honapra csokkentettek az it¢leteket.

Az 1978-as G Alkotmany a fegyveres erokrol

Az clozoekben lathattuk, hogy a hadsereg jobboldali tisztjeit erdsen
alkotmanyellenes alapallas jellemezte. Ezért szitkségesnek tiinik bemutatni, hogy az
alkotmany hogyan s foglalkozik a fegyveres erokkel.

Az 10 spanyol Alkotmanyt 1978.0ktober 3 1-¢n hagyta jova a Cortes mindkct
haza ¢s 1978.dec.6-ara népszavazast irtak ki rola. A cel az volt, hogy olyan
alkotmany sziilessen. amelyet nem egy csoport kényszerit a masikra. hanem mindenki
clfogadja. A népszavazason a jogosultak 67%-a vett részt ¢s a szavazok 89%-a
igennel szavazott, tehat a donto tobbség elfogadta azt. 1978.december 27-¢n  a kiraly
szentesitette ¢s 1978 december 29-¢n kozolte a Hivatalos Kozlony.

Az () Alkotmanyban a hadsereggel foglalkozo cikkelyek: 8. 28.29.30, 62/fh.
63/3. 65/2, 70/1le. 94,97, 104, 116, 117, 149/1/4a

A Bevezetd részben (Titulo Preliminar) a politikar partok €s a szakszervezetek utan,
mint az allam harmadik meghatarozo tényezgjét - a fegyveres erok rendeltetését,

tevékenyscégr modjat rogziti: (8.1) "A fegyveres erdket a szarazfoldi csapatok.

" U.o.. 245-250 0.
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haditengerészet ¢s a légierd alkotja; feladata Spanyolorszag szuvercnitasanak — ¢s
figgetlenségének biztositasa,  teriileti  integritasanak ¢s alkotmanyos rendjének
védelme.

2. Organikus torveny fogja szabalyozni a katonai szervezet alapjait a jelenlegi
Alkotmany elveinek megfeleloen.”

Osszevetve a 104 .cikkellyel, amely a biztonsagi erdk és testiiletek feladatait
hatarozza meg - a kormanynak alarendelve a jogok ¢s szabadsagjogok szabad
eyakorlasanak védelme ¢s az allampolgart  biztonsag garantalasa - lathato, hogy az
Alkotmany hatarozottan elkiloniti a Fegyveres Eroket a Biztonsagi Eroktol mind
funkcionalis mind szervezeti szempontbol.

A kiraly az Alkotmany szerint nemcsak "az allam feje ¢s egységének szimboluma".
hanem 6 a fegyveres erok foparancsnoka is (62.h cikkely). Ez a funkcio sokat jelentett
az atmenct idején, hiszen a tisztikar zome hagyomanytisztclo, tehat alapvetden
monarchia-parti volt.  (63.3) A kiraly a Cortes elozetes felhatalimazasa alapjan
hirdethet ki haborut ¢s kothet békét.

28. Mindenkinek joga van szabadon szakszervezetekbe tomoriilni. A torveny
korlatozhatja vagy kivctelt tehet e jog gyakorlasaval kapesolatban a fegyveres erdknél
vagy int¢zmenyeknél vagy mas katonai fegyelem ala tartozo testiletnél ...

29.2. A fegyveres ecrok ¢és intézmények vagy mas katonai fegyelem ala tartozo
testiilek tagjai csak egyénileg élhetnek peticioval €s a sajat torvényeiknek megfelelden
(masok egyeni €s kollektiv irasbeli peticio jogaval rendelkeznek).

A 70.1.e cikkely kimondja, hogy "A valasztojogi torveny fogja meghatarozni a
képviseldk és szenatorok nem- valaszthatosaganak ¢és osszeférhetetlenségének okait,
de e korbe mindenképpen beletartoznak (...) a hivatasos katonak, a Biztonsagi Erok ¢s

testiiletek valamint a Renddrség aktiv tagjar.™”

7 Gutiérrez Mellado altibornagy vezetesével olyan katonai reformot dolgoztak ki, amellyel igyekeziek
megakaddlyozni. hogy fegyveres crék beleszolhassanak a politikai ¢letbeya civil  hatalom  ald  rendelve
oket: hivatasos katondknak megtiltottak — barmilyen  politikai  vagy szakszervezeti tevékenységet folytatni
amig a [cgyveres cerék tagjai. (El Pais. 1977, aprilis 22. cimlap) Az 1978-ban modositott Kiralyi Rendcletek
169. cikkelye is azt mondja ki, hogy "a katona az Alkotmanyban clismert civil ¢s politikai jogokkal

rendelkezik".
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98. A kormany iranyitja a bel- és kiilpolitikat, a civil ¢s katonai kozigazgatast ¢s az
allam  védelmét. Gyakorolja a végrehajto hatalmat  ¢s az Alkotmannyal  ¢s
torveényekkel egyezoen az eldiras szerinti hatalmat.

116. Organikus torvény fogja szabalyozni a rendkiviilinek mindsitett helyzeteket

(estado de alarma. de excepeion y de sitio).

117.5 Az igazsagszolgaltatas egységessége a  birosagok szervezetének ¢s
mukodésének alapja. Torvény fogja szabalyozni a katonar igazsagszolgaltatas

gyakorlasat a kifejezetten katonar teriileteken  €s ostromallapot esetén, az Alkotmany
clvervel osszhangban.

Tilosak a rendkiviili birosagok. (A 70-es ¢vekben még gyakoriak voltak a

konfliktusok a katonai ¢s polgari birosagok illetékessegevel —— =+
kapcesolatban. De a jelentds katonar nyomas miatt, a hadseregen beliil nem tiltottak be

)

” po 208
a becsiiletbirosagokat.

30.1. A spanyoloknak joga ¢s kotelessege Spanyolorszag vedelme.

2. Torveny irja ¢l a spanyolok katonai kotelezettsegett ¢s szabalyozza a megtelelo
garanciakkal a lelktismereti okbol valo szolgélal'megtagadést (objecion  de
conciencia), valamint mas felmentést a kotelezd katonair szolgalat alol, helyettesitod

tarsadalmi szolgalat elrendelésének a lehetosegeével..

3. Létesitent Iehet civil szolgalatot 1s kozerdeki célok vegzesére

Az alkotmany mas cikkelyeinél is idgyeltek a katonak ¢érzékenységére. Tulzott
ellenkezesiik kivedesére az alkotmany végso szovegeben a nemzetiségek autonomiahoz
valo joga elott a spanyol nemzet megbonthatatlan cgyscégerol, valamennyt spanyol
kozos ¢s oszthatatlan hazajarol szol. A fegyveres eroknek tett gesztus az 1s, hogy oket
az alkotmany kulon cikkelyben (8.c.) mindjart a Titulo Preliminar-ban emliti. Ezt a
jobboldali partok a fegyveres erok sulyanak megfelelo eljarasnak itelték. mig a
baloldali partok szerint a ['V.fejezetben, "a kormany ¢és allamigazgatas" c. részben lett

volna a helyiik. A 8.cikkely jelentosége abban rejlik, hogy teljesen uj értelmezést ad a

“™ Simon Jinos. Az autoriter rendszerbdl a demokraciaba valo atmenet politikuma Spanyolorszigban
(kandidatusi ¢rickeses). Budapest. 1994
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fegyveres erok meghatarozasanak, szakitva igy a Franco-rendszer Alaptorvenyeivel.
Az (j meghatarozasban ugyanis kiilonvalnak a fegyveres erdk ¢s a kozbiztonsagi erok.
a renddrség ¢s a hires Guardia Civil, megfosztva ez utobbit fontos belso funkcioktol.
Az credmény vilagosan kifejezte az alkotmany konszenzusokon alapulo jelleget. A
8.cikkely azt is leszogezte, hogy a specifikusabb kérdéseket a hadseregrol ¢s a
védelemrol egy késobbi organikus torvénye fogja szabalyozni. Addig a tisztikar
oyakorlatilag clé¢geé kétértelmi helyzetben maradt: a 62, cikkely a kiralyra ruhazta a

felsébb parancsnoka cimet, mig a 97-¢s cikkely a kormanyt teszi az

(
<

fegyveres erok le
allam védelmének és a civil 1ll. katonai allamigazgatas (adiministracion) feleldscve. A
késobbiekben egyes katonatisztek igyekeztek 1s kihasznalni ezt a helyzetet, amikor is
megprobaltak a kormanyt atlépve kozvetlentil a kirallyal  felettesi  kapesolatot
kialakitani. A kétértelmi helyzet a katonai ellenallast 1s taplalta, de igy Ichetove valt
olyan fontos dontesek, hadsereget ¢s  védelmi  kérdéscket  ¢érintd  reformok
meghozatalanak kedvezobb iddkre valo elnapoldsa, amelyek az akkort viszonyok
kozott csak felesleges konfrontaciot okoztak volna.

Az 0j Alkotmanyt. mint emlitettem, 1978, decembercben a spanyolok elsopro
tobbsége megszavazta. A francoizmus.orokoser ¢€s ellenségei egyezségre jutottak az

0}

? 2 e N ’ s RS . ’ 8Ly =7k 20
alapkérdésekben, amelyek békes egymasmellet-€lésiiket szabalyozzak a jovoben.

Sokan ¢s nagyon cltérd szemszogbol hivatkoztak az alkotmanyra.

Carlos_Iniesta Cano, a sokszor emlitett kemény francoista tabornok. "Espana dicz anos

después de Franco - Las Fuerzas Armadas (1975-1985)" cimt tanulmanyaban a

kovetkezoket irta: "Mindenki tudja, hogy a Fegyveres Erok mindig 1s a nemzet gerincét
alkottak. Ezert barnu 1s tortenik  Spanyolorszagban, az kozvetlenil erinti a hadsereget 1s. A
jelenlegi  Alkotmany 8. pontja pontosan rogziti a Fegyveres Erok rendelteteset: 1)
Spanyolorszag szuverenitasat es fuggetlenségét garantalni 2) Megvédeni teriileti integritasat 3)
Biztositani az alkotmanyos rendet. Az elsd pont kilsd beavatkozast kiserlet ellent fellepesre
szolit fel, a masodik oszthatatlan egysegliink megvédésére kotelez, ami gyokeresen kit
minden szeparatista szandékot. Az egyseég a Kiraly altal is emlitett egyik alapveté fontossagu
cel. S mig az elso ket pont orokérvenyt, valtozatlan feladatok, a harmadik  Iehet 1dohoz

"M F. Agiicro. id. mii. 139-163 0.
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kotott, valtozasokon mehet at, mivel szamitani kell esetleges emberi tévedésre is a torvény
sokféle pontjanak  értelmezésében, vagy szemléletvaltozas kovetkeztében eldfordulhat,
[0leg a tobbpartrendszerben, hogy olyan rendelkezések jelennek meg, amelyek ellentétesek
a torvény szellemével, valamelytk pontjaval, amikor i1s lehetetlen lenne elrendelni a
védelmét. Az Alkotmany 02. cikkelye h pontja kimondja, hogy a kiraly a Fegyveres Erok
legfobb parancsnoka ... ami rendkiviil fontos, mert ellenkezd esetben a hadseregek
automatikusan politizalodnanak — amiatt, hogy kozvetlenul az ¢éppen hatalmon lévo
politikar csoport 1ranyitasa ala kertlnének. Ennek pedig, mint a torténelembol
megtanulhattuk, majdnem mindig tragikus kovetkezményer  voltak. A XIX sz katonai

jovesmenesel, kilonbozo céllal, méretekben, 1gazolassal, kilonbozd politikai elojellel  lezajlott

katonai  beavatkozasar kovetkeztében mintegy  puccs-pszihozis alakult ki, minden
utcasarkon katonar lazadast, puccsveszélyt, a hadsereg alakulataiban destabilizalo

propagandat, tevekenységet sejtenek. De ezek a fantazmagoriak csak azoknak a
hitetlenkedoknek a  fejeben Iéteznek, akik nem smerik a Fegyveres Erok teljes
vezetoallomanyanak, valamennyr parancsnokanak a komolysagat, jeles jozansagat,

’ P by g L 210
példamutato fegyelmét és hazafisagat. . "

Iniesta Cano tabornok irasa azonban jelzi, hogy a jobboldali, intranzigens
[ouszick cgy része szamara 1s clfogadhato alkotmany sziletett, mely a hadscreg
méltosagat ¢s érzékenységet messzemenokig figyelembe vette, s olyan értékei, mint
Spanyolorszag egysége, a spanyol nemzet integritasa, ugyancsak megnyugtato és mélto
helyen ¢és megfogalmazasban kaptak helyet. Iniesta Cano irasa azt is jelezheti, hogy az
alkotmany elfogadasa lezart egy, 1975-t6l tartd kétértelmi, vagy bizonytalan allapotot.
Ettél kezdve a norma, a mérték az alkotmany lett - a katonak szamara is. Az 1980-81-
es esztendo torténéseit vizsgalva viszont az is kitetszik, hogy a jobboldali katonak egy
masik csoportja viszont radikalizalodott, nem fogadva el a demokratikus jogrend

kialakitotta 0y feltételrendszert.

219 C.I.Cano. id. mii. 13-14.0.
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Katonai szervezkedések 1980-81-ben

1980. 6szén a hadsereg berkeiben a helyzet ujra forrosodott: erds zavarodottsag
valt trra a katonakon. Ennek oka foként a terrorista akciok szaporodasa volt, kozben
nott a biindzés, a gazdasagi helyzet pedig egyre rosszabba valt. A kormany nem tudott
a problémakon feliilkerekedni. A helyzet egyesek katonak szemcében kezdett egyre
inkabb 1936. tavaszara emlékeztetni. Ez volt az oka, hogy francoista tabornokoknak
sikeriilt szinte az egész hadsereget Suarez kormanyfd ellen hangolni. Az ezzel egyet
nem ¢értoket konnyen "umedosoknak", azaz az UMD hiveinek, "aruloknak", "szik
latokori demokrataknak”, a "hadsereg ellenségének” bélyegezték.”"!

Szeptember végén a zaragozai fokapitany, Elicegui Prieto tabornok, aki kemény

francoista beallitottsagu katona volt, magahoz hivatta a katonai keriilet csapattest
parancsnokait, mintegy husz ezredest €s alezredest. A Dberendelést telefonon a
Fokapitanysag Hadmuveleti  osztalya kozolte, hivatkozva esetleges nem tervezett
hadgyakorlatok megbeszélésére, a nélkiil, hogy errdl tudott volna a dandarparancsnok.

A megbeszélésen nem vettek részt a tabornokok ¢és mas magasrangi katonai
vezetok (katonai kormanyzo, dandarparancsnok, kertileti tiizérfonok ...) és nem adtak
ki elozetesen targysorozatot. A megbeszélésen Elocegui  fokapitany aggaszto képet
festett a helyzetrol: terrorizmusrol, szeparatizmusrol, cerkolest hanyatlasrol, tarsadalmi
€s intézmeényli nyugtalansagrol, arrol, hogy a kormany kiengedte kez¢ébol az iranyitast,
gazdasagi valsagrol, spanyolok esetleges tjra egymassal szembefordulasardl beszélt.
Majd nyiltan felvetette annak a lehetdségét, hogy a hadsereg kozvetleniil
beavatkozzon a politikaba, hiszen a Kiralynak szabalyos uton tobbszor jelezték mar a
hadesercg vezetd koreiben uralkodo nyugtalansagot, de valaszt nem kaptak. A
Hadsereg Legfelsobb Tanacsa ezért agy vélte, hogy . iranyitas-valtasra™ lenne sziikség,
s ha sikeriil a Franco altal felallitott Monarchiat és az alkotmanyos rendet
tiszteletben tartva ezt megoldani, a hadsereg nem akarja atvenni a politikai

hatalmat, csupan egyiittmiikodni az egyre romld allapotok helyrehozatalaban.*'”

S A M. Inglés. id. mii. 96-97.0.
0o, 162:
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Elocegui felszolitotta az egységparancsnokokat, hogy alljanak készenlétben, hogy
ha a haza érdeke Ggy kivanja, engedelmeskedni tudjanak parancsainak. A katonak
szamara, hangsilyozta, az egyetlen politikai legitimitas az 1936.jilius 18-atol ereds.”"”
Ha Eldcegui tabornok, keriiletparancsnok ilyen nyiltan mert besz¢Ini, ez annak
a jele lehetett, hogy valami késziilodott és mar igen elorehaladott allapotban volt,
feltételezték utobb az elemzok >
Az El Alcazar Gjsagban, mely a régi rend hiveinek szocsove volt, sorra jelentek meg
a laktanyakban uralkodo elégedetlenségrél, valamint egy un.  Mandulafak
Kozossége™-r0l szolo cikkek. Ez azt sejttette, hogy valami stlyos dolog varhato jovo
tavasszal, amikor kiviragoznak a mandulafak.*"”
Vajon ezt a  kardcsorgést” nem hallottak Madridban, a Moncloa-palotaban, vagy a
Zarzuela palotaban (kiralyi rezidencia)?

Novemberben 6t fokapitany (Merry Gordon, Campano, Milans del Bosch, Gonzalez

del Yerro, Elicegui tabornokok) levélben kérte a kiralyt, hogy a haza érdekében valtsa
le Adolfo Suarezt. A kiraly nem reagalt, hivatalosan nem vett tudomast a levelrol.
De a politikar kozéletben  nagy mozgolodas, titkos targyalasok  kezdddtek

: . . 216
magasrangu katonai vezetokkel.

Ebben a légkorben kilonos hangsulyt - jelentést - kapott az un. Quintero-
Jelentés. Quintero ezredes, torokorszagi katonai attasé az 1980. szeptember 12-i
torok katonai puccsrol olyan jelentést készitett (s ez eljutott a sajtoba is), amelyben
politikai parhuzamot vont a spanyol és a torok események kozott. Quintero régi,
meggyo6zddéses Franco-parti hirszerzo volt . 1980. novemberében a ,,Mandulafak
Tarsasagaval” 1s kapcsolatban allt, amely mar nyiltan a ,,majusi mozgalom™ vagy a
~kemény csapas torok modra” mozgatojaként jelentkezett. A jelentésében emlegetett
parhuzam jelentdsen hozzajarult a visszarendezddést siirgetd mozgalom erdsodéséhez.
Szerencsére volt egy lényeges kiillonbség a spanyol és a torok viszonyok — kozott:

Spanyolorszagban nem ecgységes kezdeményezésrol volt  szo, hanem  tobb.

P U.o.. 109.0.
1 U.o., 104.0.
% U.o.. 101.0.
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’”

kiilonbozo politikai célokért, kiilonbozo — elgondolasu  ¢s 1dozitesi. vagy vezetést
tervrél: az an. “majusiak” vagy "Mandulafak hadmiivelet", azutan Milans del Bosch
puccs-terve "Primo de Rivera-mintara", valamint Armada allitolagos politikai terve.””’

A kiraly karacsonyi beszédében vilagosan kifejezte aggodalmat az orszag
elkeserité allapota miatt és kért mindenkit, civileket és katonakat egyarant, hogy
fogjanak ossze. Nem reagalt nyiltan a  katonai vezetcs felszolitasara, hogy
tavolitsa el Suarezt a kormany ¢lérdl, de a kormanyfovel megbeszélte a kialakult
helyzetet, a hadseregben uralkodo rossz hangulatot, egy esetleges puccs veszelyet,
amely a még mindig nagyon erés francoista apparatusra  épitett politikai és
szocialis rendszert, a kiralysagot, s végsd soron az egész demokratizalodasi

8 . 4 z > 71,9
' Mindenaron meg kellett fékezni a ,mandulafak

folyamatot fenyegette.”
hadmiiveletet, amelyet raadasul egy er6s, egyaltalan nem monarchista érzelmi civil
francoista szal 1s tamogatott. Suarez megértette a helyzetet s a személyével szemben
kialakult altalanos bizalmatlansagot, s 198 1. januar 29-én benyfjtotta lemondasat.”"”
Ez azonban nem vetett véget a titkos katonai szervezkedéseknek.
Amadeo M. Inglés: La Transicion vigilada c. konyvében igen részletes leirast ad
azokrol a készillo katonai puccsokrol, amelyekrél a sajtoban csak célzasok,
félmondatok erejéig lehetett értesiilni. A Maria Mérida altal megkérdezett tabornokok
ezekrol allitolag nem tudtak, s mas forrasokban sem olvashato ilyen részletes leirasuk.
A szerz6 azonban jelentds katonar beosztasokat toltott be az atmenet éveiben,™ igy
elemzése nem lehet érdektelen. Szerinte négy szalon késziiltek katonai beavatkozasra:

a) torok  mintaja_ kemény puccs vagy ,,Mandulafak hadmivelet” vagy

. Tabornokok puccsa”

Kiindulopontja az 1977.szeptemberi  hirhedt jativai &sszejovetel volot, amely a
SKP  legalizalasaval volt kapcsolatos. Vezet6ségében kétfajta katonai vezetd volt:
egyrészt nagy presztizsli, jelentds szakmai, politikai életattal rendelkezd, de mar
nyugallomanyban 1évé tabornokok: Pita da Veiga, Alb@%ez—/\renas, Iniesta Cano,
Cabezas Calahorra ..., masrészt a  fOkapitanysagok  aktiv  parancsnokai koziil

néhanyan, bar némelyikiik csak részlegesen vett részt az elokésziiletekben: pl.

:'7‘ Uren liize.
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Elicegui, Merry Gordon, Campano, Gonzalez del Yerro, Fernandez Posse, stb.
tabornokok. Ez a csoportosulas a kovetkezd honapokban ill. években megerdsodott a
civil vonal csatlakozasaval (a francoista apparatus még mindig a helyén volt.) A
szervezkedés politikai apparatusa, még ugyan jelentcktelen politikai hatalommal, a
Volt Harcosok Nemzeti Szovetségébdl és a régi rendszer politikai-szakszervezeti
vezetdibol keriilt ki, mint Juan Garcia Carrés, de egyedil ot itéltck el, s a birosagok
késdbb is szinte egyetlen civil ellen sem emeltek vadat Jelentés  sajto- ¢s
propagandakapcsolatai révén: pl. El Alcazar, az El Imparcial , az El Heraldo Espanol,
a Fuerza Nueva cimii lapokban publikaltak teljesen nyiltan kormanyellenes, a puccsra
késziilddésrol, az  esélyeket latolgatdo cikkeket. Ez volt a legveszélyesebb
visszarendezddést koveteld mozgalom, amelynek az  1980.  szeptemberi torok
puccs csak ujabb ideologiai ¢s  szervezeti 1okést adott, "hala" Quintero ankarai
spanyol katonai  attas¢ jol megkomponalt jelentésének. Ezen tabornokok
alarendeltségében létezett egy un. ezredesi csoport is, foleg a fokapitanysagok
¢s a hadsereg vezérkaraban. Ez ,gondolkodd™ csoport volt, amelynek azonban nem
lett volna elég politikai, szervezési, operativ ereje a hadseregen belil egy onallo
kezdeményezéshez. Nevek jelentek meg a sajtoban és biintetoperekben, de az igazi
mozgatokat sosem allitottak birosag elé. Technikai csoportjat San Martin ezredes, a
pancélos hadosztaly torzsfonoke vezette (hajdan Carrero Blanco Dokumentacios -
hirszeré- Kozponti Szolgalatanal volt), koriilvéve a katonai hirszerzés embereivel,
tobbségiikben  a  katonai  keriiletek (fokapitanysagok) ¢€s operativ  torzsek
kulesposztjairol.

A puccs tervezett idopontja, A.M.Inglns szerint, 1981. majus 2. volt, s céljuk mind a
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demokracia, mind a kiralysag eltorlése lett volna.

b) Milans del Bosch Primo de Rivera-tipusu puccsterve

O is részt vett a jativai gyiilésen, de mélyen kiralyparti, monarchista érzelmi tiszt
Iévén, szembekeriilt a kemény puccs hiveivel. Mar 1977, aprilis 9. Ota (,,voros
na , , o w . ’ B ok
ﬁ%]bat”) készilt a kormany altal kovetett politikai vonal megvaltoztatasara a

hadsereg hatarozott kozbelépésével, de a monarchia fenntartasaval. Szervezetlenség és

" U.o.. 145-150.0.
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leghatékonyabb,

konkrét tervek hianyaban akkor nem szanta el magat, pedig a
legiitoképesebb operativ egység,a madridi pancélos hadosztaly parancsnoka volt. 1980.
nyaran a ,spontanok puccsat” [ld. ¢) pont] a maga terveibe olvasztotta ¢s  ezert bizta
meg Tejero alezredest a Kongresszus épiilletének megszallasaval. A spontanok”
mar korabban kigondoltak egy tervet: ez volt az un. Galaxia hadmiivelet 1978.
novemberében, de azt leleplezték és felszamoltak. 55

1981. januarjaban Milans del Bosch Armada tabornokkal is megbeszéléseket tartott
Valenciaban, aki a monarchia megmentéséért a vértelen politikai visszarendezést
partolta. Milans del Bosch marcius kézepére tervezte a hatalomatvételt. Szandéka az
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volt, hogy megsziintesse a demokraciat, de megdrizni kiralysagot.

¢) ”Spontinok rajtaiitése” (golpe de mano): 1978 novembercében fedezték fel ¢s
a rendorség azonnal felgongydélitette a ,Galaxia hadmiveletet”. Mint emlitettem,
ennek szervezoi Antonio Tejero csenddr alezredes és Ricardo Saenz Ynestrillas
rendoérséghez beosztott 6rnagy voltak. A késziilo puccs leleplezése utan a  két {6
szervezd néhany honapos latszat-elitélése nem éallitotta le a szervezkedést, az
tovabb folytatodott 1979, 1980-ban is.”*’

d) az_,,Armada-megoldas” vagy preventiv ,sebészeti beavatkozas™ terve. Eredeti

formajaban valosziniileg magasabb politikai korokben is (UCD, PCE, PSOE) ismert
volt, sot valoszintileg a Vezérkart Fonokok Juntaja is tudott rola.

Célja az volt, hogy a politikai helyzet rendezésével hatastalanitsak a stlyos katonai
veszélyt. Ezt egy tekintélyes katona altal vezetett koalicids vagy koncentracids
kormany létrehozasaval gondoltak, végsokig tiszteletben tartva az Alkotmanyt és a
demokratikus normakat. Suarez lemondatasa utan a kiralynak kellett volna javasolnia
egy nyitott, békét ¢€s nyugalmat teremtd katonai vezetét kormanyfének a
Kongresszusnak. Armada tabornok, aki korabban a kiraly bizalmas embere volt, 1980.
nyara oOta szovogette terveit. Kapcsolatba Iépett a fobb partok vezetodivel, a
monarchidhoz hii katonai vezetdkkel, tobbek kozott Milans del Bosch tabornokkal,

Valencia fOkapitanyaval. Armada tudott a tobbi készilddo tervrdl is és mindenrdl
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pontosan tajékoztatta a kiralyt., aki -allitolag- hallgatolagosan clfogadta Armada al-
alkotmanyos terveit. Az i1dopont kivalasztasakor dontdo szempont volt, hogy meg
kellett eldzni a tobbi tervet, tehat 198 1. marcius kozepe lett volna a megfeleld idopont.

Célkitiizése szerint meg kellett 6rizni mind a demokraciat, mind a kiralysagot.

198 1. januar 18-an titkos tlést tartottak Milans del Bosch, a kemény mag ¢s a

francoista apparatusbeli civilek részvételével. Ezen Milans 1d6t kért, minimum egy
honapot a szervezésre.”

Suarez  lemondasa utan, a katonak varakozasa ellenére,  a kirdly nem
katonat nevezett ki kormanyfonek, hanem a centrista Calvo Sotelot, tehat a
puccsistak tovabb folytattak késziilodésiiket. A katonai hatalom a keziikben volt.
Armada tabornok lazasan szervezett, de senkinek sem mondta el a teljes i1gazsagot:
sem Milansnak, sem a kirdlynak. Kénytelen volt kompromisszumokat kétni.”® A
CESID (Centro del Servicio de Informacion y Documentacion - Hirszerzé Kozpont)
mar 1980. novemberében elemzést készitett a folyamatban 1évo akciokrol.  Ezt
megkiildték a kiralynak ¢és a legfelsobb katonai vezetésnek is. Suarez vagy nem tudott
rola, vagy talsagosan alabecsiilte az abban foglaltakat, mindenesetre nem tett
semmit a megakadalyozasukra. 1981. elsd heteiben a CESID elhatarozta, hogy
Armada segitségére siet, mivel nem biztak Milans del Boschban: tilsagosan erdsnek
¢s onallonak tartottak. Ezért beépitették  Cortina hirszerzd 6rnagyot az Armada-
Milans-szervezkedeésbe ¢s rabirtak Armadat, hogy hozza eldbbre az akciot marcius
kozepérdl februarra, mert igy varatlanul ¢és foleg meég fel nem késziilten érnék
Milanst, elszigetelnék Tejerot  ¢s megakadalyozhatnak a  pancélos hadosztaly
megindulasat (mikozben allandéan szemmel tartottak a laktanyat ¢s tajékoztattak
Quintana Lacaci altabornagyot, Madrid f6kapitanyat.).””’

1981.februar 13-an titkos talalkozo jott létre a kiraly ¢s Armada kozott. Az ezen

elhangzottakrol a  kiraly nem engedte meg Armadanak, hogy beszéljen.

= U.0.. 152-154.0,
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Késébb, a Dbirosagi targyalason, amikor megmenekiilhetett volna a 30 évi

il 2 Y ; : 4 =l bl ,. 228
bortonbiintetéstol, Armada még akkor 1s megtartotta titoktartasi igéretét.

Ezek az események vezettek be végiil is a katonai szervezkedések legismertebb
fejezetét, a Tejero alezredes altal vezetett 1981. februar 23-{puccskisérletet (a
tovabbiakban F-23-ként emlitem), amikor Tejero elfoglalta a Cortes épuletét. Az
akciot, a bekapcsolva felejtett tévékamerak jovoltabol, az egész vilag egyenes adasban
figyelhette.

Milans del Bosch 1981. februar 23-an 10 o6rakor Valencidban Osszehivta a katonai
keriilet vezérkaranak tisztjeit, s bejelentette nekik, hogy "délutan igen sulyos, de
vértelen események torténhetnek majd Madridban". Es az "események" valoban
bekovetkeztek. Tekintsiik at a torténések kronologiajat a birdsagi itéletben foglaltak
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alapjan.

12 ora: Juste tabornok, a Brunete pancélos hadosztaly parancsnoka szemleutjara
menet utasitotta San Martin ezredest, a hadosztaly torzsfonoket, hogy kérjen jelentést
a hadosztalyban uralkodo helyzetrol madridi parancsnoksagatol. San Martin, aki be
volt avatva az Osszeeskiivésbe, bizonytalanul vélaszolt s Juste tabornok gyanut fogott,
ezért visszafordult Madridba.

15 orakor Valenciaban a keriiletparancsnoksagon felolvastak Milans del Bosch
parancsat, amely arra hivatkozva, hogy a Madridban zajlé események hatalmi rt
teremtettek, a Valenciai Katonai keriiletben rendkiviili allapotot hirdetett ki - mikdzben
még valojaban nem voltak "események"

16.30: A nemzetgyiilésben megkezdodott az iilés, amelyen jelen voltak a még
hivatalban 1év6 Suarez-kormany miniszterei €s a képviselok, az tigyeletes allamtitkarok

azonban nem.

#Ro., 165, 2090,
**? "Sentencia” in: M.Pricto. Técnica de un golpe de Estado. El juicio del 23-F. Barcelona. ed. Grijalbo. 1982

e -

o RO ¢ B So5.&



113

18.23-kor Tejero ¢s a Guardia Civil allomanyabol toborzott emberet, mintegy 400

23(

£6,7" szabalyos egyenruhaban, fegyverekkel, behatoltak a képviselohazba felszolitva
mindenkit, hogy vesse magat a foldre. Az ilés éppen Calvo-Sotelo  beiktatasi
szavazasara késziilt. Tejero a képviselokre parancsolt, hogy fekiidjenek az tilésterem
padjai ala. Suarez ¢s Gutiérrez Mellado védelmi miniszter megprobaltak ellenszegiilni,
czért Tejero ¢s néhanyan masok is a levegobe lottek.Majd Tejero az emelvényrdl
bejelentette, hogy egy felsobb katonai személyiség érkezését kell megvarniuk.
Armada  tabornok,  vezérkari  fonok-helyettes, a hadsereg fohadiszallasarol
probalta az események menetét kézbe venni. A kiraly azonban, tobbszori probalkozasa
ellenére, nem fogadta a Zarzuela palotaban. Kozben Armada telefonon beszélt Milans
del Boschal s arra 6sztondzte, hogy probaljon a tébbi fokapitannyal is beszélni s
clfogadtatni veliik egy Armada-vezette uj kormany tervét. A vezérkar tisztjer elott
pedig mar ugy besz¢lt, mintha a fokapitanyok tamogatnak a tervét. Gabeiras tabornok,
vezérkart fonok azonban, amikor visszatért irodajaba, ezt hatarozottan tagadta, s
kijelentette, hogy a kiraly sosem fogadna azt el, mivel alkotmanyellenes. Végiil
cloljarojatol. Gabeiras tabornoktol csak arra kapott felhatalmazast, hogy sajat
nevében menjen ¢l a kongresszusi palotaba s probaljon meg egyezséget kotni
Tejeroval. Armada tabornok 23.50-kor érkezett oda, s kozolte Tejeroval, hogy
beszeélnt  akar a képviselokkel, politikai megoldasként felajanlva  nekik, hogy
alakitsanak ) kormanyt, amelynek 6 lenne az elnoke. Tejeronak azonban nem tetszett
a tervezett kormany Osszetétele, mert abban lettek volna  szocialistak  és
kommunistak 1s, ezért nem engedte tovabb a tabornokot. Kiilonvonultak é\g(lézadés
befejezesének feltételeirol targyaltak. Mivel nem tudtak megegyezni, a tabornok
visszament a hadsereg fohadiszallasara. '

0.45 koril egy, a Brunete pancelos hadosztaly torzstisztje altal vezetett lazado
osztag elfoglalta a La Voz de Madrid radidadot. A késdbb Tejero altal beolvasni kivant

nyilatkozat Dbeolvasasat azonban a miisorvezeto igyes taktikazassal

megakadalyozta.

“ AM.Inglés adata. id. mii. 177.. 180-181.0.
S vSentencia” in: M. Pricto. Téenica ... id. mii. 351-352.0.
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Februar 24-én ¢éjjel 1 6ra  utan Pardo Zancada oOrnagy, a Brunete pancélos

hadosztaly torzstisztje,  sajat kezdeményezésére elindult cgy felfegyverzett
osztaggal, 14 gépkocsival a kongresszusi palotaba, hogy csatlakozzon Tejerohoz.
Az osztag behatolt a kongresszus 1) szarnyaba. Reggelig ott maradtak, de nem

avatkoztak be az eseményekbe.

A Kkiraly, miutan értesiilt a kongresszusban torténtekrdl, husz percen belil taviratban
utasitast adott a hadsereg valamennyi parancsnokanak az  alkotmany  szigoru

betartasara. EbbLOl mindenki kétséget kizaréan megtudhatta, hogy a kiraly nem

(§9]

tamogatia a  puccsot.”” Majd sorra hivta telefonon a katonai keriiletek
fokapitanyait, de elsOsorban Valencia fOkapitanyat, Milans del Boscht, mert
megtudta, hogy néhany harckocsi-egysége Valencia utcain van. Gabeiras, a
szarazfoldi erdk vezérkari fonoke 23-an 18.45-kor majd 19 drakor telefonon
megparancsolta neki, hogy vonja vissza csapatait a laktanyaba. Milans del Bosch
azonban vonakodott engedelmeskedni, arra hivatkozva, hogy csak gyakorlatrol
visszatérd egyseégekrol van szo.

A kiraly  23-an este tizkor telexet kiildott valamennyi parancsnoknak,
amelyben elrendelte.  hogy minden parancsot a Vezérkari  Fonokok Juntajanak

(JUIEM) kell ellenjegyeznie,” vagyis mindenki a JUJEM-nek tartozik szigoru

engedelmességgel.  Amikor  azonban  ¢jfélkor telexen Gjra itizenctet kiildott
valamenny1 katonai keriilet fokapitanyanak, Milans azt nem hirdette ki

beosztottjainak. Februar 24-én éjjel egykor a kiraly ujbol felhivta telefonon s

megparancsolta egységeinek visszavonasat, és hogy a tabornok utasitsa Tejerot - aki
csak neki engedelmeskedett -, hogy adja meg magat. A kiraly hatarozottan
kijelentette, hogy minden daron megdrzi az alkotmanyos rendet, teljesiti a zaszlora
tett eskiijét, és nem mond le, nem hagyja el Spanyolorszagot, €s azokra haritja egy
esetleges polgarhabort  kitoréséért a felelosséget, akik lazadnak. A kiralynak
még tobbszor 1s kellett telefonalnia, hgy Bosch végre visszavonja alakulatait (4 6ra

utan) ¢s elozé délutan kiadott parancsat a sziikségallapot bevezetésérol. Bosch

Gl o)
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kitartott amellett, hogy egy sziikségkormanyt kell létrehozni Armada tabornok

vezetésével. Reggel 6.30-kor hagyta el végre  harcallaspontjat s a  vezérkari

fonoknél  14.30-kor kellett jelentkeznie, hogy tudomasul vegye levaltasat és
letartoztatasat.™

24-én_déleldtt 10.45-kor Armada tabornok, feletteseir parancsara, ismeét visszament a

kongresszus  ¢épiiletébe, hogy részt vegyen a lazadok megadasi targyalasain, mivel
T ’ ’ ’ 235 ey s ’
l'ejero alezredes ragaszkodott a részvételéhez.”™ Ezzel erdsodott a gyanu a
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tabornoknak a lazadasban vald binrészességét illetéen. =

A kudarcba fulladt puccskisérlet utan igen fesziilt 1égkor alakult ki, mivel
nagyon lassan, koriilményesen, ovatosan haladt a targyalas, a per el0készitése. Az
érvényben lévo szabalyozas szerint tovabbra i1s a katonar tgyészség hataskorébe
tartozott a vadlottak tigye, s a kormanynak nagy erofeszitéseket kellett tennie, hogy a
per egyaltalan I¢trejopjon. Mind az elokészités, mind a targyalas soran egyértelmi volt
az ovatossag, amellyel 1gyekeztek a katonak tulzott nrritalasat elkeriilni. Végil csak 33
személyt fogtak perbe, felmentve a feleldsség aldl tobb olyan tisztet és katonat 1s, akik
pedig fegyvert fogtak a kormanyra. Csak a leglathatobb vezetoket tartoztattak le, ¢s
viszonylag kevés résztvevore tudtak rabizonyitanit valamit: egy altabornagyra, két
dandartabornokra, harom ezredesre, egy tengerészeti kapitanyra, két alezredesre és
n¢hany alacsonyabb rendfokozatu tisztre. Valojaban ez csak a jéghegy cstcsa volt, de
nem tudtak t6bb eredményt elérni. Ez egyrészt a katonai ugyészség ¢s a
katonatarsadalom elzarkozasabol, a kormany dontésébol, masrészt Tejero megadasi
feltételeibol i1s kovetkezett: kikototte, hogy a fohadnagy alatti rendfokozatuakat ne
fogjak perbe. A felsobb dontések meghozatalahoz jelentdsen hozzajarultak azok a
jelentések, amelyeket a katonai vezetdk keszitettek az események utan, s amelyekben
felmentették a habozo, sot a kiraly ¢és a fOparancsnoksag parancsait kezdetben nem
tudomasul vevd, azoknak csak késve engedelmeskedd keriiletparancsnokokat,

) . 237
egységparancsnokokat 1s.

7 Az cseményckrél 1. még: A.-M.Inglés. id. mii, 177-187.0.
' v.0.F. Agiicro. id. mii. 286.0.
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A targyalas 1982. februarjaban, egy €vvel az események utan kezdodott ¢s
szamos incidens mutatta a katonai tgyészség clfogultsagat, igyekezetét a vadlottak
"igényeinek" minél jobb figyelembe vételére. A birosag nem biintette meg a targyalas
soran  tapasztalhato  fegyelemsértéseiket  sem  (pl.  Milans  del  Bosch
tiltakozasa jeléiil zajosan kivonult a terembdl, amikor az egyik tanu terrorista
cselekedetnek mindsitette a  kongresszus elleni tamadast, a képviseloket pedig
taszoknak,” s eltirte a hallgatosag hangos véleménynyilvanitasait a vadlottak mellett,
egyes tanuk ellen. 4

A targyalas nagyon elhtzodott és a védok iigyes védelmi stratégiat dolgoztak ki,
amelynek kovetkeztében a per lassan szinte a demokracia elleni perré alakult. A
védelem az allitolagos "sziikségallapotra" alapozta ¢rvelését, amelyben a vadlottaknak
a terrorizmus, a nemzet szétesése, gazdasagi valsag, szocialis konfliktusok 1égkorében
kotelességiik és becsiiletiik diktalta a hatarozott €s heves fellépést. Az alacsonyabb
rendfokozata tisztek védor pedig azzal érveltek, hogy "parancsnak engedelmeskedtek"
és ugy tudtak, hogy a kiraly akarata szerint, a kiraly védelmében ¢és a magasrangu

240 ’ - . ’ 3 "
Sot, a Katonai lgazsagszolgaltatas

Armada tabornok tervei szerint cselekednek.
Legfelsobb Tanacsanak hatarozataban még azt i1s sugallta, hogy a vadlottak
cselekedetét  nemes. a haza rant érzett, érdekektol mentes, bar dithodt szeretet
vezette.”"'

Az 1982. juniusaban kihirdetett itéletek joval alulmaradtak a vartaknal. Csak
Milans del Bosch ¢s Tejero kaptak szigora bintetést, 30 ¢v bortont és katonai
beosztasuk elvesztését. A tobbiek biintetése igen enyhe volt, foleg Armada tabornoké,
aki csak hat évet kapott, masok pedig biintetésiik letdltése utan visszatérhettek a
katonai szolgalatba. Calvo Sotelo kormanyfo €lesen biralta az itéleteket és ugy dontott,
hogy fellebbezést nyujt be a Legfelsébb Birdsagra. A JUIEM viszont olyan iizenetet
tett kozzé, amelyben azt kérte, hogy utasitsanak vissza minden, a katonai birosag
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itéeletet biralo megnyilvanulast.

¥ El Pais, 1982.aprilis 6. 1. 10. o.

¥ F. Agiicro. id. mii. 287.0.

“1" E] Pais, 1981. szeptember 29. 1.0.. Ya. 1981. augusztus 14.. M.Pricto. id. mii
U E] Pais. 1982. junius 5. 10.0.. id. M.Pricto. id. mii

12 El Pais, 1982. jtnius 5. 9.
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A meghiusult puccskisérlet vilagossa tette a spanyolok ¢s a tisztikar szamara is,
hogy a kiraly nem tamogatna semmiféle demokracia-ellenes kezdeményezést. A
spanyolok nagy tobbsége 1s hatarozottan elitélte a katonar lazadast. 1981. februar 27-
¢n nagyszabast tiintetést szerveztek valamennyi varosban a demokracia mellett.
Madridban ezen valamennyi politikai part részt vett, vezetditk egymas mellett, egyiitt
vitték a tablat: Manuel Fraga (Alianza Popular), Felipe Gonzalez (PSOE), Santiago
Carrillo (PC), UCD-vezetok ¢és munkasvezetok. Csak Blas Pinar sz¢lsojobb partja €s a

. . , , . . 243
nagyobb baszk nacionalista partok tagadtak meg a részvételt.

A februar 23-1 puccs i1gazi "mélységeit”, a hattérben maradt erdket hosszu
¢vekig homalyban tartottak - irja A.M. Inglés emlitett konyvében. "Ki tudja milyen
rejtett nemzeti ¢rdekbol, vagy mert esetleg tal fontos személyiségek keveredtek bele
vagy legalabb is tudtak rola elézetesen."™ A vita még arrél sem délt el végérvényesen,
hogy vajon a kiraly miért nem allt ki sokkal hamarabb a TV-kamerak el¢, hogy a
sulyos percekben hatarozott fellépésével, allastoglalasaval tisztazza a helyzetet,
megnyugtassa a lakossagot. "Valljuk be ennyi év utan, hogy egyszeriien azért, mert
nem volt ura a helyzetnek! EIObb tisztaznia kellett az cerdviszonyokat. Az tgyeletes
allamtitkarokkal (akik nem voltak a Cortesben) megalakitott egy ideiglenes kormanyt,
czzel biztositotta az mtézmények miikodését. Majd megbizonyosodott arrol, hogy a
JUJEM (Vezérkari Fonokok Juntaja) lojalis hozza, s akkor adta ki rendeletét,
amelyben a JUIEM ellenorzése ala vont minden katonait dontést. Majd a Guardia Civil
¢s a Policia Armada vezetésének a lojalitasarol 1s meggy6z6dott, de még sziikséges
volt megbizonyosodnia a katonai keriiletek fokapitanyainak a huaségérdl 1s. S csak

> , £ on i 5 ’ . 245
amikor mar - hosszas telefonalasok utan - ez is megvolt, akkor allt az orszag elé" =

“EL Pais. 1981 fcbruar 28.
A M Inglés. id. mi. 191.. 205.0.
U0 195-196.0.
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Az F-23 eseményei - természetesen - hosszu ideig foglalkoztattak a kozvéleményt. A
targyalasrol részletes tudositasok, majd konyvek jelentek meg.>*

Ezekbdl a cikkekbdl, elemzésekbdl kiolvashato, hogy a februar 23-1 események utan a
kozvélemény tobb tényezd miatt is nyugtalan maradt. Ezeknek az egyik csoportja a
Spanyolorszagban tapasztalhato sulyos politikai allapotot tette feleloss¢ az F-23-¢rt,
amikor katonak egy csoportja "ugy ¢érezte, hogy kotelessége, az Alkotmany 8.
cikkelyében meghatarozott feladatuk szerint, megfékezni a zavargasokat, felforgatast,
amelyek kozvetleniil ¢érintették Spanyolorszag egységét és a Nemzeti Jelképiink
(zaszlonk) védelmét, ami pedig a Fegyveres Erdk allando kotelessége mind a torvény
parancsa, mind eskiink szerint. Es elkezdték az akciot, mert ugy tudtak, hogy magas
korokbol 1s tamogatast fognak kapni... abban a meggydzddésben, hogy a Haza
érdekében cselekednek"™" - irta Iniesta Cano tabornok.

Mas vélemények szerint a per példaereji volt, mert a fegyveres erok korében
ugyan meg voltak gyozodve arrol, hogy a katonai tigyészscg ¢s a magasrangt katonai
vezetok el fogjak ¢érni, mint eddig 1s, a a biintetések minimalisra csokkentését, s hogy a
civil tarsadalomnak nem lesz elég eszkoze, moralis ereje a szembeszallasra, a per
végigvitelére, az mégis megtortént s megmutatta, hogy a szabad, demokratikus
tarsadalom képes gyokerestdl kitépni a gyarmatok elvesztése, majd Primo de Rivera
puccsa ota kisértd katonai szindromat.**®

A kiraly, sot még a kiralyn¢ személye 1s boven belekeveredett az iigybe.Szinte
minden vadlott azzal probalta igazolni tettét, hogy a kiraly szandéka, parancsa szerint
cselekedtek. A kiraly allitolag torok tipust puccsot akart, civil kormanyt katona-
elnokkel. Tobben agy tudtak. hogy a kirdly errdl Armada tabornokkal beszélt s 6t
akarta kormanyfonek. A kiralyné allitolag egy katonai kormany létrehozasat tamogatta
volna. De furcsa ellentétként ezzel a "kiralynak engedelmeskedtem" -magyarazattal,
amikor hisz perccel a lazadas kitorése utan a kiradly mar kiadta vilagos parancsat,
amelyb6l a hadsereg vezetdr egyértelmiien megtudhattak, hogy nem tamogatja azt

(Prieto, 61.0ld.), a vadlottak koziil tobben 1s (Torres Rojas, Pardo Zancada, San

1% Martin Pricto id. miive is a szcrz6 napi riportjainak. cikkeinck cgybegyiijiott anyaga.
*7 C.Iniesta Cano. id. mii. 16-18.0.
% M.Pricto, id. mii. 313.0.
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Martin, stb.) nem engedelmeskedtek, vagy nem is hirdették ki a parancsot, fonokeiknek
nem tovabbitottak az informaciokat, stb.. Ehelyett az akcioban kozvetlen feletteseiknek
engedelmeskedtek  vakon, akik viszont szinte kivétel nélkil nem a természetes
feletteseik voltak *"

A puccs foszereploit a szélsdséges sajto €s a "hajthatatlan” tabornokok irasaikban igen pozitiv
szinben tiintették fel, nyiltan dicshimnuszokat zengve roluk és szolgalati dossziéikrol. ™"

A per érdekes szala volt a Guardia Civil és a hadsereg viszonyanak a témaja. A
Guardia Civil a spanyol torténelem mostohagyermekeként jelent meg a nyilatkozok
szajabol, akit mindig elarultak, a hadsereghez viszonyitva mindig rosszabb helyzetben
volt. Ebben a testiiletben még mindig az erkolesi €s szellemr alavetettség kovetelmény
egy vak, irracionalis engedelmességnek, a vadlottak mindig erre a vak engedelmességre
hivatkoztak. Pardo Zancada o6rnagy, Milans del Bosch 0sszekotd tisztje, aki a
hadosztaly két rendészszazadat vitte ki a Kongresszushoz "a szegény, magukrahagyott
csendorok megsegitésére”, a tobbiek, a vezetdk passzivitasbol valo felrazasara akar
személyes onfelaldozassal is, Spanyolorszag fizikai szétesésének megakadalyozasara, a
katonai méltosag megorzésére...”. De & sem teljesitette a kiraly 22 oérakor kiadott,
telexen tovabitott parancsat...

Amikor Tejero egyezséget kotott Armada tabornokkal a lazadas feladasarol,
kikototte, hogy a résztvevo Katonak kozil fohadnagy alatti rendfokozatuakat nem
vonnak majd feleldsségre. Erdekes modon a csenddrokre ez nem terjedt ki. s ezt tobben
is sérelmezték a targyalasok soran, hiszen Ok 1s csak parancsot teljesitettek!. Az
ellenérv az volt, hogy a csendorok tortek be az iilésterembe ¢s fegyverrel parancsoltak
a foldre a képviseloket.”

Katonatisztek folott katonai birdsag itélkezett. De a katonai "endogamia" ezt a
kort sem kertlte el: a birdsag elnoke, Luis Alvarez Rodriguez ¢s Milans del Bosch
fegyvertarsak, dandartabornokok voltak a pancélos hadosztalynal és az elnok hi

baratja az Alvarez-Arenas csaladnak, akik az egyik vadlottal voltak rokoni

“” U.o.. 109-112.. 161.0.

= pl. Inicsta Cano id. mii. 16-17.0.
“*''M.Pricto. id. mii. Pricto. 28-29.0.
2 U.0.. 105, 120.0.
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kapcsolatban. Es masok is vagy rokonok. vagy szomszédok ugyanabban a hazban.... ¢és
egymas olott kell itélkezniiik...”

Mas elemzok pedig azt probaltak kideriteni, hogy van-¢ tovabbra s
puccsveszély, hogy a katonak mikor hagyjak mar végre abba a politikai életbe valo
beavatkozast, s hogy a perbefogott tiszteken és egy civilen kiviil vajon még hanyan
keveredtek az tigybe, de kiilonb6z6 okok miatt mégis megusztak a biintetésiiket.

“Adolfo Suarez, volt kormanyfo lemondasa 6ta nem hajlando nyilatkozni, sem az allami

vezetéssel targyalni, sem politikar nyilatkozatot tenni. Harom nappal az F-23 utan
hirtelen szabadsagra utazott Dél-Amerikaba. Titokzatossag, kérdojelek veszik koriil az
atmenet f(’iszerepléjélf";‘l\l.ém titkolja aggodalmat az allamcsinykisérlet visszarendezo
hatasai miatt - irta az El Pais, 1981. marcius 3 1-én.>

llyen fesziilt Iégkorben kilonos jelentdséget kapott az az tinnepseg, amelyet a

Fegyveres Erok Napja alkalmabol rendeztek Barcelonaban. Ez nagyon j6 hangulatban,
jelentos lakossagi részvetellel zajlott.
"A kiraly a demokracia motorja - mondta Narcis Serra polgarmester az iinnepségen.
Viszonyitasi pont €s stabilizacios tényezd. A népfelségen alapuld Spanyolorszagra tett
fogadasa meghiusitja azok almat, akik vissza akarnanak alakitani minket kiralyi
alattvalokka. S hogy ez igy van,az ultrak - barmilyenek is - némelyik még kiralyi
kegyekkel és cimekkel is rendelkezik - nyiltan ellene fordultak. Az F-23 o6ta kiilonsen
ativizalodott félrevezetd kampanyok {6 célpontjai a katonai alakulatok zaszlotermei."

"Meg kellett torni Tejero kegyetlen bajusza ¢és a katona képe kozotti hamis
egyenldségjelet. Masok a szigora, jol felkésziilt, az alkotmanyhoz hi, a népfelséget
tisztelé hivatasosak..."*

Sokan gy ¢érezték, hogy a felderitd-elharitd szolgalatok nem végzik
megfelelden a munkajukat és a nyomozo hatosagok nem jarnak el kelld eréllyel, kelld
gyorsasaggal. Errdl irt az El Pais juntus 25-1 szamaban.

"A rendorség hatékony munkajanak kovetkeztében letartoztattak néhany katonai  és

civil személyt, akik feltehetoleg a puccsista lanc tagjai voltak. Ez visszaadja a

25 10.0:,:227-2280;
' El Pais. 1981. marcius 31.18.0.
>3 Bl Pais. 1981. junius 2. Politica Nacional .14.0.
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kozvélemény bizalmat abban, hogy a demokraciat a kormany valoban meg akarja
védeni és képes is ra. Az F-23 (februar 23-1 puccs) utan ugyanis altalanos
csiiggedést valtott ki az a szakadék, ami a februar 27-én  tomegesen kifejezett népi
elitélés és a végrehajtdé hatalom hatarozatlansaga kozott tatongott a felforgato
szervezkedés felszamolasat illetden.... Valoban, a februar 23. ¢pjelén tetten ¢ért ¢€s
clfogott személyekre korlatozott ovatos puccsellenes intézkedések, majd birosagi
eljaras ala helyezésiik azt a latszatot keltette, mintha az a baljos esemény csak a
leglatvanyosabb helyszineire: Madridra és Valenciara korlatozodott volna... A Janos-
nap eloestejen végrehajtott letartoztatasok™ legalabb hozzasegitenek ennek a
rémhirterjesztd csusztatasnak a megfékezésehez, valamint bizonyitjak, hogy létezik
allami elharito ¢s orszolgalat (servicios de informacion y vigilancia)...

Az F-23 eseményei bebizonyitottak, hogy az eredetileg kiillonbozd szalakon és
onalloan  szovodo  puccstervek  adott pillanatban  6sszefuthatnak, hogy ko6zos
tevékenységet, akciot hajtsanak  végre. Valoszinli, hogy a két napja felgongydolitett
csoport a legfanatikusabb ¢s legideologizaltabb szektora egy olyan 0Osszeeskiivésncek,
amely nem korlatozodik erre a sziik szegmensre. (Jjunius 23.) Saenz de Ynestrillas
ornagy letartoztatasa, aki Tejero alezredes cimboraja volt a Galaxia hadmiiveletben
¢s Garchitorena ezredesé, aki a februar 23-1 €jszakan egy sotét incidens foszereploje
volt, azt 1s megmutatja, hogy két ilyen kozismerten gyanus alak  milyen
biztonsagban ¢s a bizalom légkorében mozoghatott, tevékenykedhetett.

Az, hogy 1daig csak néhany jol ismert és lathato szereplot sikeriilt elérni
még nem csokkenti a rendori akeid érdemeit. Csak azt kivanhatjuk, hogy a "kavéhazi
beszélgetés" hires  elmélete, amely lehetové tette a Galaxia hadmivelet
szervezdinek  felmentését  és  felbatoritotta  Tejerd t a Kongresszusi Palota
megtamadasara, nem kertil tjra eld, hogy erre az iigyre 1s fatylat boritsanak. Civilek
letartoztatasa megerdsiti egyebként azt, hogy kilonbozo  politikai,  i1deologiar  ¢s
érdekesoportok  1s belekeveredtek a  felforgato akcioba, s ezek azok, akik a
Fegyveres Erok egy részét probaljak felhasznalni dicsoitésiikkel ¢s a  katonai
erényeknek, szimbolumoknak ¢és szokasoknak sajat partos, részlehajlo érdekeik céljara

vald kisajatitasaval.

= Janius 23-dn Gjabb puccskisérlctet lepleztek le.
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Habar a végrehajto hatalom tigyvédjei eldhozakodhatnak tobbé-kevésbé
meggy6z0 érvekkel azzal az Ovatossaggal kapcsolatban, amellyel a zart katonai
vilagon beliil probaljak a felforgatast felderiteni, nincs olyan ok, amely csokkentené
vagy felmentené a kormany hatarozottsaganak ¢s hatékonysaganak hianyat az

dsszeeskiivésben vald civil részvétel és cinkossag felderitésében €s megbiintetésében.

Ez a tényezd pedig valdszinlileg meghatarozo volt a puccs-stratégia
finanszirozasaban, nemzetkozi  kapcsolataiban,  félrevezeté  kampanyaiban
1258

(intoxicacion) és a felforgato, destabilizalo, provokativ mandverekben.

Az El Pais junius 28-an arrol tudositott, hogy Saenz de Ynestrillas drnagyot

kivették a katonai tigyészség hataskorébol és az 1980/1i-es Terrorizmus-ellenes
torvény hatalya ala vontak, felfegyverzett bandak alakitasa civil elemekkel gyanija
miatt.’\éeliigyminisztérium felderitett egy puccs-vonalat, amely Janos Karoly kiraly
névnapjan, julius 18. kozeledtével akart zavart kelteni. Husz személyt kérdeztek ki,
kozottik 2 ezredest, 2 dérnagyot és civileket. Koziilik néhanyan a mar korabbi
(Galaxia, F-23) kisérletekben i1s részt vettek...””” "Ez az intézkedés azért volt olyan
jelentds, mert ezzel a kormany nyiltan elismerte, hogy a puccs az terrorizmus €s ezzel a

7 Sy sty , . . . 260
"gyanus Ornagyot a civil igazsagszolgaltatas kezébe adta".~

Ugyancsak az El Pais 1981. augusztus 6-an kozolte Miguel Silva Vidal (mitszaki

szazados) nyilt levelét "Carta a un compaiiero militar" cimmel. Ebben a hosszi "levélben"
a szazados az F-23 eseményeirdl, hatasairol elmélkedett, valamint arrol, hogy milyen fontos a
tarsadalom szamara a katonak véleményének a megismerése 1s. Tobbek kozott kifejtette: "A
demokratikus rendszert nem kivanhatod elvetni, mégha néhany katonatarsad el is veti azt.
Végre szakitanunk kell azzal a rogeszmével, hogy a partoknak biztositott intézményes politikai
jatéktér folott a hadsereg, adott pillanatban, a haza "megmentdjéve" kialthatja ki magat. ...
Biztos vagyok abban, hogy 23-F rad nem szamitott, rém semmiképp, sem a kiralyra, sem a

Vezérkari Fénokok Juntajara, sem a fokapitanyok tobbségére, az alakulatok parancsnokaira,

=R Pais, 1981. janius 25. 10. oldal: Opinion, El revés de la trama | A cselekmény hatoldala. Z.M. |

259 : e
El Pais, 1981. janius 28. :

20 °E| Pais, 1981. junius 28., 10.0.: "Una medida de democracia vigilante" [Eber demokracidra vallo intézkedds.

ZM.]
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sem a haditengerészetre, sem a légierdre. ... Hangoztassuk, hogy semmi kozink a 23-F
szégyenteljes ligyéhez, amely ékes bizonyitéka a polgari hatalom és a felsd katoni vezetés
iranti engedetlenségnek, a beosztottak félrevezetésének, amikor azt allitottak, hogy
fellépésiikkel az alkotmanyos rendet védik... Az itéletnek vilagosan és gyorsan tisztaznia kell
mindenki felelésségét. ...

Ugyanez a cikk felvet egy masik érdekes problémakort, vagyis azt, hogy a
tisztképzo iskolakban még nem tudott végbemenni a "rendszervaltas": "Tudjuk, hogy
onmagaban egy formalis demokracia még nem old meg minden problémat; de nincs jobb
formula. Azt is tudom, hogy katonai képzésink nem l6k minket a demokracia karjaiba, €s
kilonbozo tajékoztatasi eszkozok is allandoan az Uj rendszer hibait sulykoljak az agyunkba. Pl.
az autonomiak kérdését ugy allitottak be nekiink, mint minden baj forrasat, szembeallitva az
egységesitéssel...."*** s emiatt a tisztek egy része tévesen értelmezi a politikai, tarsadalmi élet
torténéseit €s a maga feladatait, "jogositvanyait".

A puccsizmusnak azonban nem volt széles tarsadalmi tamogatottsaga. A régi
rendet visszakivanok mar nem tudtak tomegeket megmozgatni, ezért probaltak a
katonakat felbujtani. "A puccsista szellem(i katonak szama ismeretlen, az F-23 azonban

11263

kiemelte, hogy nem jelentékeny ..."*** Ugyanezt nyilatkozta Salas Larrazabal tabornok is a

La Nueva Espana cimi lapnak. "A spanyol hadsereg nem puccsista. Tobb ezer tagja kozott

: o S . fept 1264
van mindenféle, pl.: puccsista is, de ezek szama elenyészd."

“*' El Pais, 1981. augusztus 6. 9, 10. o, (Opinién)

“2U.o.

*3 El Pais, 1981. augusztus 13., 11.0."El golpismo no ticne apoyo en la socicdad"
Y El Pais, 1981. augusztus 15., 11.0.
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A kirdly és a fegyveres erok

Ha a demokratikus atmenet sajtojat, politikusok, magasrangli katonatisztek
nyilatkozatait olvassuk, gyakran talalkozunk a kiraly  rendkiviili  szerepét
hangsulyozo értékelésekkel: ,nélkiile nem tartanank ott, ahol tartunk", "nélkiile
lehetetlen lett volna....", "6 nyugtatta meg a fegyveres eroket”, "a kiralysag, a kiraly
iranti hiiség vezérelt ...”  Franco haléla utan kozvetleniil, 1975.november 22-én a
kiraly tizenetet intézett a Fegyveres Erdkhoz. Ebben igyekezett megnyugtatni Oket
arrdl, hogy nem akar gyokeres valtoztatast végrehajtani, hogy a katonak altal oly
nagyra értékelt Franco-6rokséget nem fenyegeti veszély. Erdemeik, hazaszeretetiik,
onfelaldozo életiik hangsulyozasaval pedig a maga oldalara prébalta allitani Sket:
,Ezekben a pillanatokban, amikor atveszem a fegyveres er0k fOparancsnoksagat, nagy
orommel és megalapozott reményekkel fordulok mindnyajatokhoz. Ti vagytok a Haza
legmagasabb eszméinek letéteményeser és  biztositéka, garanciaja annak, hogy minden
teljesuljon abbol, ami a népiink akaratat hiven tikrozo Alaptorvenyekben (Franco 1967-es

Alaptorvényer -Leyes Fundamentales) benne foglaltatik.

"Elismerésemet ¢és  halamat fejezem ki Franco Generalisszimuszunknak, aki annyi
figyelemmel ¢€s odaadassal vezetett benneteket eddig, egyedulallo példat adva nekiink
Spanyolorszag szeretetébol €s a felelosségérzetbol. Meghatottan emlékezem meg most az
Afrikédba vezényelt erokrol,  akik  hazaszeretetiikkel,  fegyelmiikkel ¢és odaadasukkal
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érdemelték ki minden spanyol koszonetét.

Franco hiveil nemcsak a katonak kozott figyeltek éberen. Megnyugtato lehetett
szamukra azt hallani, hogy a kirdly Franco miivét a nép akarataval egyezonek
mindsitette:, Jozan, dertis nyugalommal kell szemlélniink a jovot, mivel magasfoku

politikai érettséget értiink el és teljesiilt az, amit a népiink, s csak 6 kivant. ..."

Spanyolorszag teljes mértékben bizik fegyveres erdiben. Tudom, hogy igen nagyra
értekelitek a hazaszeretet ¢s faradsagot nem kimélve torekedtek arra, hogy egyre
jobb Spanyolorszagot sikeriiljon  létrehoznunk. Meg akarom ma Gjitani a

Zaszlonkra tett hiiségeskiit, ami erényeink és fajunk szimboluma, és megigérem ujra

295 Carlos Ferndndez, id. mi, 51.o0.
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nektek, hogy szolgalni fogom és megvédeni azokat, barmi aron 1s, a haza

5200

ellenségeitol.

Ezutan féparancsnoki cimébdl adodo feladataira és a tisztikartol elvart
magatartasra tért at: | Vezetni annyit tesz mint szolgalni, és a vezetdi poszton veletek
szoros egységben akarok lenni. Tudom, hogy teljesitent fogjatok kotelességeteket,
mint ahogy mindig is tettétek. Mint spanyol, mint katona és mint Kiraly, biiszke
vagyok arra, hogy szamithatok htségetekre és lojalitasotokra. Biztos vagyok
abban, ha egyiitt dolgozunk mindnyajan, el fogjuk ¢érni, amit Spanyolorszag
megérdemel a torténelmi sziikségszertiség ¢€s a mai vilagban betoltott szerepe miatt.
Eljen Spanyolorszag!™*"’

Ebben a Dbeszédben siritve megjelent minden olyan probléma, amely az
elkovetkez6 1ddszakban allandd téma lesz a politikar életben a hadsereggel
kapcsolatban: a fegyveres erdk hisége, lojalitasa; kinek engedelmeskedjenek, hogy
fegyveres erdk, mint a magas eszmék -hazaszeretet, fegyelem, hiiség hordozoi és
letéteményesei; az Alaptorvényekben foglaltak megtartasa, a Franco tabornokhoz
valo viszony kérdése, az afrikai haboru, a politikai érettség, a nép akarata, a nép
és a fegyveres erdk viszonya, a fegyveres erdk részvétele a demokratikus
atalakulasban, a Zaszl6 ¢s egyéb katonai szimbolumok szerepe, a
kotelességteljesités, vezetni és szolgalni, kozos eréfeszitésekkel épitent, stb.

A spanyolok, bar eleinte gyanakodva figyelték a Franco embere1 altal nevelt
ifju kiraly elso 1épéseit az orszag €lén, hamar észrevehették, hogy nem a régi rendszer
merev folytatoja lesz, hanem nyitasra kész, az orszag demokratikus atalakulasat

o w2068
segitd allamfo.™

Mar | neveltetése” alatt, vagyis amikor Franco tabornok még ¢€lt és szigortian

r”

ellendrizte a tronorokos minden tettét, 6 a 60-as évektdl kezdve, titokban, hi

emberei segitségével felvette a kapesolatot az akkor még illegalis ellenzék  és a

kor hazai ill. kiilfoldi fontos személyiségeivel. Az orszag helyzetérdl, a Franco-

utani korszak lehetéségeirdl beszélt veliik. A sokféle informaciot 6sszegyiijtve Janos

*U.o.
*7U.0.. 52.0.
% v.6.Anderle A.: Spanyolorszig ... 145.0.
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Karoly rendkiviil tajékozott volt minden politikai  témaban. Ismerte a kiilonbozo
partok allaspontjat s igyekezett azokat kozeliten1 egymashoz,ill. elérni a lehetséges
kompromisszumokat. Ez adta -+ : a magabiztossagot, ami  kezdettél  fogva
megfigyelhetd  Janos Karolynak a legkilonbozobb emberekkel, vezetdkkel valo

4 269
kapcsolataban.

Franco halala utan a szélséséges hangadok mindkét oldalrol tamadték: a
szélsobal a francoizmus folytatasaval, a széls6jobb annak elarulasaval vadolva uszitott

ellene.

Az uralkodd Franco tervei alapjan, kijarta az osszes tisztképz6 iskolat, a
legfelsobb szintig, valamennyi haderénemet beleértve, igy jol képzett katona lett. Az
1978-as 1) Alkotmany szerint nemcsak ,,az allam feje és egységének szimbdluma”,
hanem a kiraly a fegyveres erdk foparancsnoka is (62.h cikkely). A kiralynak,
europai meércével mérve, kétségteleniil nagy hatalma van, még ha ezzel a stabil
demokratikus kormanyzas idején nem is ¢€l, de tobbek kozott vétojoga van a parlament
dontéseivel szemben, 6 jeloli ki a partokkal  tortént  konzultacidé utan  a
miniszterelnokot, feloszlathatja a parlamentet, 0 valasztasokat irhat ki, és 6 a
fegyveres erdk foparancsnoka - ez pedig nagy hatalmat jelent a kezében. Ezek a jogok
sokat jelentettek az atmenet idején, hiszen a tisztikar zoéme hagyomanytiszteld, tehat
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alapvetden monarchia-parti volt.

A tabornokok nyilatkozataibol altalaban az deriil ki, hogy hiek és szorosan
kotddnek legfelsébb vezetdjiikhoz, Janos Karoly kiralyhoz, mert a kirdlynak nagy
tekintélye van elottiik €s a korona altal képviselt eszmét testesiti meg: Spanyolorszag

egysegét €s a folyamatossagot.

Manuel Diez-Alegria altabornagy nyilatkozta: ” Csatlakozasom a monarchiahoz
eredetileg érzelmi alapu: a kiraly tisztje voltam korabban. Masrészt elonyosnek érzem
a rendszer folytonossagat. De jelenlegi allaspontomat az hatarozza meg, hogy mit ad

a monarchia, mert szamomra mindenek f616tt Spanyolorszag all. ... Tirelmi id6re van

*” Cernuda, P.- Oneto,J. - Pi.Ramén - Ramirez, P. J.:Todo un Rey, Ed. EyE, 1981
*7% Simon J., id. mii, 78.0-
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szitksége, olyan sok ¢s olyan nehéz problémakat kell megoldania. Minden allamnak és
intézménynek figyelembe kell vennie a koriilményeket, kornyezetet és az adott 1do
szellemének megfeleléen alakulnia. Ez [étkérdés. Franco halalakor a Korona
lizenetében igéretet tett arra, hogy mnem lesznek igazsagtalansagok, sem

TR 271
privilégiumok.

Gomez de Salazar altabornagy szerint korabban nem kellett Spanyolorszag
egységéért aggodni gy, mint ma. De a haza eszményei ugyanazok, és ma a
Lvezérmii” a kiraly. Ot minden érdekli, ami a spanyolokat érinti, mindent meghallgat,
mindenre figyel. Nagyszerien ¢és meglepoen gyorsan tudott beleilleszkedni a

. ; 272
raszabott nehéz szerepbe.

A demokratikus  atmenetet végig ,kardcsorgetés” kisérte: szélsOséges
jobboldaliak igyekeztek a hadsereget lazadasra, allamcsinyre folbujtani, hogy
igy vessenek véget a demokratizalodas folyamatanak. A hadsereg erejét, a benne
rejlo segitd ¢és/vagy fékezd erdt felismerve, Janos Karoly kiraly végig igen nagy
fontossagot tulajdonitott a hadsereggel valo jo kapcsolatanak. Valamennyi nagy
ceremonian katonai egyenruhaban jelenik meg és minden év januar 6-an, a Katonai
Ujév alkalmabol iinnepi beszédet mond a  hadsereg legf6bb vezetSinek adott
fogadason. A fegyveres erokkkel valo  szolidaritasa  jeléiil i1gyekszik minden
jelentdsebb katonai eseményt részvételével megtisztelni. Mindenképpen meg kellett
orizni 1ll. erdsiteni a katonai intézmény egységét, mint a politikai valtozas egyik
legfontosabb kulcselemét: | Negyven év utan, ami alatt semmi sem  tortént, most
barmi megtorténhetett. Az alapvetd tényezd a hadsereg egysége volt. Az egész
hadsereg bizott bennem.” -nyilatkozta az Il Messaggero lapnak27,3 Ennek a gyokere
pedig ott lehet, amikor Franco haldoklasa alatt hatarozottan a Szaharaba utazott, hogy
az ott allomasoz6 spanyol csapatokba lelket 6ntson a ,,Z6ld menettel” szemben. A
katonak pedig nagyra értékelték e gesztusait. Masrészt a  testiiletben kotelezo
normak: fegyelem, engedelmesség az eloljaronak, a Haza szolgalata - szamos nehéz

helyzetben tette lehetdvé, hogy a kiraly jozansagra, onmérsékletre intése

"' M.Mérida, id. mii.102-103. o-
“7 U.o., 128.0.
“*in.: Cernuda, P.- Oncto.J. - Pi.Ramon - Ramircz, P. J..Todo un Rey, 225.0.
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meghallgatasra talaljon. 1977. januar 6-an, a katonai jév alkalmabol elmondott
beszédében is azt hangstlyozta, hogy a fegyveres erdknek tovabbra is a kotelesség, a
becsiilet, a fegyelem és a hiség utjan kell haladniuk. "A fegyelemnek pedig az

. , , ’ " . . ’ % , - 274
igazsagossag elvén, a vezetok presztizsén €s a példamutatason kell alapulnia.

1978. januar 6-an, a Katonai Ujévi fogadison Gutiérrez Mellado védelmi

igyekért felelos kormanyelnok-helyettes beszéde utan a kiraly a kovetkezoket felelte:

"Ha a katonaknak tartozkodniuk kell a politikai problémakba valo beavatkozastol €s ilyen
teriileteken vald véleménynyilvanitastol, ugyanigy el kell kertlni, hogy a fegyveres erdket
egyesek kivilrél megprobaljak sajat érdekeiknek  megfeleléen a politikaba belekeverni,

tamogatasnak felhasznalni.

A fegyveres erdk presztizsének alapvetd eleme a fegyelem és  igyekezziink azt minden
koriilmények kozott az igazsagossag szellemében megtartani érezve azt a fajdalmat, amit a
biintetés jelent mind annak, aki kiszabja, mind annak aki kapja. Tehat biintessiink, amikor
elkertlhetetlen azzal a jozansaggal, amir6l mindig tanibizonysagot tesztek ¢€s amelyre
biztatlak benneteket; ésszerlien és mértékkel, arra gondolva, hogy a fegyveres erok
megbonthatatlan egységében a buntetést Ggy kell éreznink, mintha a sajat husunkban

alkalmaztuk volna.

A fegyelemnek nem annyira a buntetéstol valo félelmen kell alapulnia, mint az
engedelmeskedd  megydzodésén ¢€s annak a tekintélyén és értelmén, aki parancsol.
Megértéssel, jozansaggal és bizalommal ti, a spanyol fegyveres erdk ¢€s a kozrendfenntarto
erok Uy leckét adtok hazafisagbol abban a kényes idoszakban, amit most élunk at. Biztos
vagyok abban, hogy ti, akik szoros egységben vagytok, a fiatalsag hevének a reflexio és az
érett férfitapasztalatok altal vald lecsillapodasaval, veletek, mint népiink szerves €s

elvalaszthatatlan részével. sikerre vissziik az elkezdett vallalkozast."*"

Mind a  kiraly, mind a védelmi miniszterelnokhelyettes beszédében
cgyértelmiien tikrozodott az aggodalom az orszdg nehéz helyzete miatt s hogy
ebben az idészakban milyen fontos a fegyelemnek, mint a hadsereg f6 erényének

megtartasa.

nf in: Carlos Ferndandez, id. mii. 145.0.
73 Uoo.. 197.0.
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Eloljaroi tekintélyének egyik ékes bizonyitéka volt az a szigori szobeli feddes,
amit 1979. Katonai Ujévén intézett a hadsereg legfelsébb vezetdihez. A madridi
katonai kormanyzo meggyilkolasa miatt, Gutiérrez Mellado altabornagy védelmi
igyekért felelds kormanyfo-helyettes ellen szamos fegyelemsértdé megnyilvanulas
tortént. A halotti  menetbol szitkokat zaditottak felé, rancigaltak, a jelenlévd
magasrang tisztek, mint pl. Iniesta Cano tabornok pedig semmit sem tett a
szélsoségesek megfékezésére. A koporsot katonak egy csoportja kiragadta a
halottszallito kocsibol s a szélsdjobbos aktivistaktol kisérve vallon wvitték a
Cibeles térre (ott talalhato a hadsereg  fohadiszallasa). lgy a gyaszmenet
hamarosan kormanyellenes tiintetéssé alakult, amelyet annak jelenlévd képviseldje -
Gutiérrez Mellado altabornagy, honvédelemért felelés kormanyfohelyettes a borén is

, 27¢
érezhetett.”""”

Ebben a rendkiviil fesziilt helyzetben a kiralynak sikeriilt jozansagra inteni,
lecsillapitani  a katonakat. 1979. januar 6-an, a hagyomanyos Katonai Ujév
innepségén, a harom haderénem reprezentans képviseldinek a Kiralyr Palota
Trontermében adott fogadason, Gutiérrez Mellado szavai utan a Kiraly besz¢dében a

kovetkezoket mondta:

LA kozelmultban torténtek gyaszba boritottak a katonak nagy csaladjat, és néhany
szeretett tarsunk csaladjat, és ezért most nem éppen idOszeri azoknak gratulalni, akik
lelkitk legmélyén fajdalmat, haragot és felhaborodast éreznek az elszenvedett gonosz
merényletek miatt. De tudnotok kell, hogy én mint minden spanyol kiralya, folotte kell,
hogy alljak minden konkrét opcionak, mulo fesziltségeknek ¢és részvéleményeknek,
mivel a feladatom olyan altalanossagot feltételez, ami sziikséges ahhoz, hogy a spanyol
népet mint egészet szolgaljam. A hit a vezetokben a fegyelem egyik alappillére, ami
pedig nélkiilozhetetlen a katonai életben. ... Es ha a vezetd téved, tartsuk szem  el6tt,
hogy az engedetlenség veszélyei sulyosabbak, mint a tévedésé. Egy tévedést
ki lehet javitani. Egy katona, egy hadsereg, amely elvesztette a fegyelmet,
menthetetlen. Az mar nem katona, nem hadsereg. Az engedetlenség, a pillanatnyi

heviiletek altal okozott tiszteletlen viselkedés, amikor az idegek elszabadulnak

elfelejtkezve a minden katona szamara sziikséges jozansagrol, szégyenteljes

% U.o., 310.0.
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latvany. Eppen ezért a hittel parosuld fegyelemnek vaknak és ugyanakkor
tudatosnak  kell lennie, ¢és azzal a meggydzddéssel kell engedelmeskedni,
hogy ¢éppen ez az engedelmesség, mégha aldozatokkal 1s jar ¢és kétségeket
¢breszt, a katonasag Iényege ¢és a fegyveres erok hatékonysaganak kulcsa.
Hitvany fegyelem  az, amelynek  megtartasahoz magyarazatokra van
sziikség,vagy amely részletismereteken, szubjektiv megitélésen vagy személyes
értelmezéseken alapuld ellenvetéseket lehetové tesz. Hit és fegyelem - biztos
vagyok, hogy akik most hallgattok engem ¢s minden katona aki a helyén van
hiven teljesitve kotelességét a fegyveres erdk soraiban - jol megérti. ... Abban a
politikal fejlédésben, amelyet sziikséges volt megvalositani Spanyolorszagban, a
fegyveres erdk szerepe alapvetd fontossaga volt és marad. Mert a hadseregek
nemcsak akkor hasznosak, amikor tevékenykednek, hanem akkor is, amikor
jozanul tudjak szemlélni a masok tevékenységét. Es éppen azért, mert ez sokszor
nem egyszerl, mert a hadseregekben sajatos elvek és ¢érzések vannak, mivel az
asszimilacios képesség tobbé-kevésbé korlatozott lehet, és nem mindig egyszert
elszakadni a multtol, éppen ezért még inkabb csodalatra mélto a fegyveres erdk
Osszességenek peldamutato viselkedése, s ezért ujra kifejezem, mindnyajatoknak
kivétel nélkil, kiralyotok koszonetét. (...) Bizom abban, hogy az artalmas
sz€lsOséges tulzasok kozotti normalis kozéputat megtalalva minden spanyol, az
allam minden tézménye a megérdemelt tiszteletetben fogja részesiteni most és
mindig a fegyveres erdket; nem kétlem, hogy az allampolgarok védelmezdjiiket és a
béke védelmezdjét fogjak benniik latni; remélem, hogy mindnyajan igyekezni
fogunk ellatni  6ket olyan eszkozokkel, amelyek modernizaljak és hatékony
allapotban tartjak oket. Mert nincs alternativa:  semmiképpen sem Kkeriilhet
folénybe néhanyak terrorizmusa az egész nép béke ¢és szabadsagvagyaval
szemben. Ennek a kijelentésnek hatarozottnak kell lennie, és az orszag minden
erejét oOssze kell fogni, hogy kiirtsuk a bajt mely most a spanyolok altal
megvalositott demokratizalédasi folyamat megakadalyozasa ellen akar fellépni. E
téren i1s tudom jol, hogy mit gondoltok és feltételezhettek a gondolataimrol.
Az elején jozansagrol beszéltem. De a jozansag onmagaban még nem orvossag,

hanem csak olyan lelki beallitottsag, amely lehetové teszi szamunkra, hogy
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megoldasokat  talaljunk,  intézkedéseket tegyiink  és  véget  vessiink
elfogadhatatlan nyugtalan ¢s erdszakkal teli helyzeteknek, teljes intenzitassal
€s szigoruan folytatva a megkezdett utat.” - Mert nincs alternativa:
semmiképpen sem keriilhet folénybe néhanyak terrorizmusa az egész nép
béke- ¢s szabadsagvagyaval szemben. Ennek a kijelentésnek hatarozottnak
kell lennie, ¢és az orszag minden erejét 6ssze kell fogni, hogy kiirtsuk a bajt mely
most a spanyolok altal megvalositott  demokratizalddasi folyamat
megakadalyozasa ellen akar fellépni. E téren 1s  tudom jol, hogy mit
gondoltok ¢s feltételezhettek a gondolataimrol. Az elején jozansagrol beszéltem.
De a jozansag oOnmagaban még nem orvossag, hanem csak olyan lelki
beallitottsag, amely lehetové teszi szamunkra, hogy megoldasokat talaljunk,
intézkedéseket tegyiink és véget vessiink elfogadhatatlan nyugtalan és
eroszakkal  teli helyzeteknek, teljes intenzitassal ¢€s szigoruan folytatva a

megkezdett utat.”?’’

Masnap a kirdly szavait a tajékoztatasi eszkozok — gazdagon  idézték  és
kommentaltak, kiemelve beloliik a  fegyelemre, engedelmességre valo
felszolitast, hiszen a torténelem soran ahanyszor megbomlott a hadseregben a
fegyelem, a hadsereg politizalodott ¢és kettészakadt, a megosztott hadsereg pedig

polgarhabort jelentett.””®

A kiraly a fegyveres erdket nyugalomra, fegyelemre és egységre  szolitotta fel,
ezzel biztositva a demokratizalodasi folyamat tovabbvitelét. Beszédének lényeges
eleme az is, hogy a fegyveres erdket a tarsadalomhoz akarja kozeliteni: tiszteletet és
megfeleld eszkozoket kérve szamukra. A fegyelemre valo felszolitas nem protokolaris
elem volt e beszédben, hanem hatarozott parancs, amellyel a kiraly egyértelmiien
kiallt az 0j alkotmanyos rend védelmében. A kiilonb6z6 katonai rendezvényeken,
innepségeken mondott beszédeiben mindig kiemelte katona-mivoltat s igyekezett a

tisztikarban tudatositani, hogy 6, a kiraly tisztaban van problémaikkal, gondjaikkal.

*in.: Carlos Fernandez: Los militares... 310-312. 0., P. Cernuda - J. Oncto - Ramén Pi - Pedro J. Ramircz:
Todo un Rey. 226-227.0.
<% ElPais™. .Ya”. Informacioncs”, 1979. januar 7.
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"Nem érzem magam idegennek koztetek, €s a szerepem sem korlatozodik pusztan arra,
hogy a kiralyotok és a Fegyveres Erok foparancsnoka vagyok. A bajtarsatok 1s vagyok
... Egynek érzem magam koziiletek. ... mert az ifjisagomat ugy toltdttem - alakitottam,
mint ti, és koziiletek sokakkal egyiitt azokban a katonai tisztképz6 iskolakban, ahol
egyes erények kultuszat és egyfajta stilust oltanak belénk, amelyek nem valtoznak sem
az 1dé mulasaval, sem a tarsadalomban végbemend valtozasok miatts ¥

1980-ban, a Katonai Ujév alkalmabol, a kiraly kifejezte mély egyiittérzését és
felhaborodasat a terrorizmus pusztitasai miatt, ugyanakkor figyelmeztette a hadsereg
"leghevesebb" részét, mind egyes kiviilallo csoportokat, akik a hadsereget cselekvésre
buzditottak: "Senki se azonositson benneteket sajat érdekeivel és senki se buzditson
benneteket nem megfeleld szerepvallalasra. ... Senki se felejtse el, hogy a fegyelem
ugyanugy oOvatos tartozkodasra is 6sztondz, mint ahogy hatarozott tettekre is buzdithat,
ha a torvényesen és alkotmanyosan arra felhatalmazott hatésag -és nem szubjektiv
értelmezések alapjan - 1gy hataroz, hogy veszélyben forognak azok az alapveto

értékek, amelyeknek megvédése a ti torvényes kotelességetek."*™

Az 1981. februar 23-1 puccs éjszakdjan a kiraly jozan lélekjelenléte mentette
meg a helyzetet. Valdszinileg 1980 ota tudott a reakcidos tabornokok puccsra-
késziilodésérol. Vélhetéleg Armada tabornokon - bizalmas emberén - keresztiil
probalta az eseményeket kézben tartani. Az ,iranyitas” azonban Kkicslszott az
¢beren figyelok kezeébol (kiraly, Titkosszolgalatok, Armada) s bekovetkezett Tejero
alezredes groteszk, cstfos, a hadseregre megalazo akcidja a Cortesben. A kiraly altal
telefonon felhivott katonai keriiletparancsnokok némelyike eldszér nem 1s  valaszolt
a hivasra, mintha nem lett volna ott, masok mismasoltak arra a kérdésre: , Velem
vagy?”. De a Kiraly nem adta fel, s végiil megkapta a sziikséges igeneket. Amikor
végre a helyzet uranak tudhatta magat, vagyis megbizonyosodott a hadsereg mellette-
allasardl, akkor jelent meg a tévében, fOkapitanyi egyenruhdaban. Beszédében a

kovetkezoket n%dta:

279 "Ejército”, 1980. januar, Il.o.
2.0, TiLo.
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"... a katonai keriiletek ¢s a tengeri ¢és Iégi korzetek fokapitanyainak a kovetkezd
parancsot adtam ki: 'A kongresszusi Palotaban tortént események miatt kialakult
helyzetben, hogy barmely félreértést megakadalyozzak, megerdsitem, hogy a civil
hatosagoknak és a Vezérkari Fénokok Juntajanak megparancsoltam, hogy tegyenek
meg minden sziikséges intézkedést az érvényben 1évo torvényes keretek kozott az

. A 281
alkotmanyos rend megorzesére ..."

Néhany nappal a meghiusult puccskisérlet (1981. februar 23.) utan a kiraly
elndkolte évfolyamanak osszejovetelét a zaragozai Academia Militar-on. Beszédében
hangot adott néhany olyan sérelemnek, amelyek évfolyamtarsait érték, hozzatéve:
"Elfogadhatatlan, hogy a tajé¢koztatasi eszkozok altal folytatott kampany kovetkeztében
erosddjon a fegyveres erdk korében érezheté elégedetlenség, rossz érzés, aggodalom
légkore... "™

198 1. marcius 24-¢n a harom haderénem Legfelsobb Tanacsaival tartott iilésén
a kiraly hangsulyozta:

"A katonaban dicséretre mélto lehet a bator lendiilet (impulso valeroso), a
szenvedélyes hatarozottsag, az aldozatkészség egy magas, nagyfontossagu eszméért,
amely a legveszélyesebb cselekedetekre 0Osztonoz ¢és ha sziikséges, életiink
felald ozasara az gy ¢érdekében. De fontos az eredményre is gondolni, azokra a
helyzetekre, amelyekbdl nem volt kiut, vagy amelyek igazi tragédiakhoz vezethetnek...
Legytink hatarozottan tudataban annak, hogy mit kell és mit nem szabad tenni ahhoz,
hogy Spanyolorszagot ne taszitsuk véres osszecsapasokba, elszigeteltséghez egy olyan
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vilagban, amelyben ¢ln. .ink kell..."

Az 1982-es Katonai Ujév alkalmabol mondott beszédében megkdszonte a
fegyveres erdknek azt a fegyelmet, amellyel figyelték az allamban végbemend
tarsadalmi és politikai valtozasokat s amelyekhez hozza kell szokniuk. Majd
hozzatette: "Természetes dolog az, hogy idonként a malt és a jelen kozotti ellentét

fesziiltségeket okoz ... vagy meglepetéseket... A fegyveres erdk, amelyeknek nem

“*! Historia de la Transicion, Diario 16, no.44, 661.0.
2 Reconquista”, no 370, 1981. mércius, 7.0.
3 "Reconquista”, n0.371. 1981. aprilis, 6-7.0.
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szarmazott jelentds haszna a gyozelembdl (a polgarhaboruban), de hozzaszoktak a
nagyobb tisztelethez, a legkiemelkeddbb megbecsiiléshez, ... a hivatalos szektorok és a
nemzet minden szektora részérdl is méltosaguk védelméhez.

A nélkiilozhetetlen véleménynyilvanitasi szabadsag ..., azok a kotelezd
valtozasok, amelyek a katonai témak nyilvanossag elé tarasanak modszereiben
végbementek, a kotelezd hallgatas azok részére, akik ezt a tiszteletremélto hivatast
gyakoroljak ... nyilvan nagy meglepetést okoztak, mély benyomast keltettek azokban,
akik Spanyolorszag hadseregeit alkotjak."** "De a hadseregnek pontosan kell tudnia
értelmezni az alkotmanyt és meg kell érteniiik, hogy nem segitik a haza biztonsagat
meggondolatlan cselekedetekkel, amelyek a fegyveres erdket €s altalaban az allamot

kritikus helyzetbe taszitjak, ¢s amelyekbdl nincs méltdsagteljes kit 0

M vEjéreito", 1982, januar, 11-VI.o.
5 "Reconquista”, n0.370, 1981. mércius, 7.o.
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A terrorizmus és a hadsereg

Az eloz6 fejezetekben leirtakbol mar kitint, hogy a fegyveres erdk
nyugtalansaganak egyik oka a terrorizmus aktivizalddasa volt az atmenet éveiben.
Konspiracioik egyik legitimacios érve éppen ez volt: a nemzet, a haza veszélyben van.

Erdemes e kérdést kiilon alfejezetben is attekinteni.

Gutiérrez Mellado 1978.januar 6-1, a Katonai Ujév alkalmabol mondott beszédében a
kovetkezOket mondta: ... Spanyolorszag egy €s mi spanyolok nem fogjuk eltirni, hogy azt
megtorjék. Barmennyire is fenyegetdzzenek, és mert egyesek a terrorizmust hasznaljak fol,
hamis profétaktol megtévesztetten ..., nem fogjak elérni, hogy spanyolok millioéi a bombak és
géppuskak diktaturaja ala kertljenek. Barmennyi kart is akarnak még okozni a terroristak a
hadseregnek, nem fogunk besétalni a csapdajukba, és el6bb vagy utobb, de tetteikért a torvény
eldtt fognak felelni ..."**

E téma Osszefliggott azzal, hogy 1978 utan kezdddtek az autondmia-statatumokrol
sz0lo targyalasok ¢s vitak. A monolit, kasztiliai alapt centralizmushoz szokott hadsereg €s
spanyol kozvélemény egy részében ezért a szétesés réme - vizidja sejlett fel. A katonak
reagalasat ebben a keretben érdemes szemlélni.

A terrorizmus kérdésérdl és Baszkfold problémajardl nyilatkozva Alfaro

tabornok (a VKF Juntajanak elnoke) igy vélekedett:
" Baszkfold és politikai partjai fuggetlenségi kovetelései - ez nagyon fontos téma. Ez a
leginkabb aggodalomra okot ado probléma. Sulyos, valés probléma, amit Spanyolorszagnak
meg kell oldania. Semmiképp sem tudnam elfogadni, hogy Baszkfold elszakadjon tolunk. A
spanyol népnek, s koztilk maganak a baszk népnek szembe kell szallnia minden elszakadasi
koveteléssel, ami nem fér bele a nemzet altal elfogadott alkotmany kereteibe.(...) A baszk
téma, azt mondhatnam, hogy ez a fegyveres erdket leginkabb foglalkoztatd probléma. Nem
titkolom, mert az. Nem tudom, milyen politikai megoldast fognak talalni ra, de biztos, hogy
lesz megoldas. Es tudom, hogy azt fogja kérdezni, hogy a végsd megoldast mi fogjuk-e
megadni. Es azt felelem, hogy sajat kezdeményezésiinkre soha sem fogunk beavatkozni, amig

erre parancsot nem kapunk. Ha szubverzio fenyeget, mi fel vagyunk készilve, errdl a

legesekélyebb  kételye sem lehet. Fel vagyunk készilve és készek vagyunk barmikor

* in. Carlos Fernandez. id. mii, 197-198.0.
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teljesitent a feladatunkat, de egy habort vezetése, barmilyen tipusu 1s legyen, az politikai
dontés, ami a kormanyfé kompetenciaja."*"’

A fuggetlenségi  mozgalmak egyre fenyegetobben vették koril az
allampolgarokat, nehéz volt elképzelni, hogyan végzédik majd mindez. S ha a civil
lakosokat ez ennyire aggasztja, akkor a katonakat méginkabb aggaszthatja. Ezzel
kapcsolatban Alfaro tidbornok a kovetkezOket mondta: "Persze, hogy foglalkoztat
minket, Ugy, mint fenyegetés, de nem gy, mint annak a veszélye, hogy az kikristalyosodhat.

Mert az nem fog bekovetkezni. Es nagyon reméljiik, hogy nem nekiink kell valamit tenniink
azért, hogy ez ne kovetkezhessen be. Nagyon rafizetnek azok, akik akar bentrdl, akar
kiviilrél barmit is megprobalnanak Spanyolorszag ellen tenni, vagy egységét fenyegetnék..."**

A tabornoki kar egy részét nagyon zavarta, hogy a "nemzetiségek" szo6 bekeriilt
az alkotmanyba. Errdl Alfaro tabornok igy vélekedett.: "Hat, ez csak egy szo. Es az
alkotmany vilagosan kimondja hogy Spanyolorszag egy, oszthatatlan ¢s minden
spanyol kozos hazaja."*"

Campano tabornok szerint a terrorizmus és a felforgatas elleni harcban
mindenkinek részt kell véllalnia. "Sajnos az utobbi idékben egy sor koriilmény és
esemény lehetoveé tette a felforgatas alapjainak kiszélesedését. Ez tagadhatatlan, s
ennek eredménye a felforgatdo tevékenységek szamanak  emelkedése." Mint a
Csenddrség foi1gazgatojat, mind a hadsereg tabornokat ugyanugy aggasztja a terrorista
szervezetek tevékenysége, mint barmely spanyol allampolgart. Ez a probléma
mindenkit érint, de a rendfenntartd erdket, természetesen, még kozvetlenebbiil. A
terrorista cselekmények célpontja  szamtalan esetben pontosan a csendorség, a
rendfenntarto erok emberei. A terrorizmust nem lehet tisztan szeparatista jelenségként
értékelni, sokkal 1nkabb nemzetkozi terrorizmusrdl beszélhetiink, amely ellen fel kell
Iépni.">”

Gabeiras altibornagy, a Hadsereg vezérkari fonoke arra a kérdésre, hogy ha a
kormany képtelen hathatos politikai intézkedéseket hozni a terrorizmus ellen, miért
nem alkalmaznak katonai Iépéseket is, hiszen a terrorista harc fegyveres harc, a

kovetkezdket nyilatkozta:

7 M. Mérida, id. mi, 26.0.
U360

28919, 86:37.0.

7 80;
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"A Kormany tokéletesen tajékoztat ¢és meg vagyok gydzédve arrol, hogy intézkedései
megfeleloek. A terrorizmus elleni harc a Rendoérség és a Rendfenntarto Erok feladata,
amelyeknek az erofeszitéser és aldozatkészsége azonban, sajnos, nem kapjak meg a kell6
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elismerést. Pedig szerintem alaposan megérdemelnék."

Sokan nem értettck a katonasag nem-reagalasat bizonyos helyzetekben, hogy
miért maradnak "kiviil", amikor pedig nagyon stlyos provokaciok torténnek?
Gabeiras tabornok szerint a provokaciok az egész nemzet ellen torténtek, mégha
aldozataikat egyes esctekben a fegyveres erdk tagjai kozil valasztottak is, hiszen a
"terrorizmus célja az, hogy a nemzet leggyengébb pontjait tamadja. De hatarozottan allitom,
hogy szo6 sincs nem-reagalasrol, hanem, ellenkezdleg, a katonak pontosan ugy reagaltak, ahogy
kellett, vagyis ahogy a terroristak nem akartak. Elemi taktikai elv, hogy ne azt tegyiik, amit az
ellenség elvar tolink."** Gabeirast tabornok szerint a terrorizmus felszamolasara rovid
tavon semmilyen remény sincsen.. "Senki se ringassa magat abban az abrandban, hogy a
terrorizmussal ¢s a felforgato tevékenyseéggel gyorsan le lehet szamolni. Ugyanigy a Baszkfold
problémaja sem fog egyhamar megoldodni. Viszont az  Alkotmanyban  biztositott
hataskoroket megado statusz alkalmazasa enyhiteni, semlegesiteni fogja, szerintem, a
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helyzetet.

Gutiérrez Mellado altabornagy, védelmi tgyekért felelos
miniszterelnok-helyettes a legsulyosabb gondnak az ETA tevékenységét, a baszk
probléma elfajulasat tartotta, amelyet téves dontések sorozata sulyosbitott tobb, mint
egy ¢évszazadon at. Autonomia lenne a megoldas, nem szeparatizmus, mert az
megtorné Spanyolorszag egységét: "Az ETA, ha népi tamogatas nélkil marad, el fog
tanni. Tehat el kell szigetelni. Ha az egész nemzet, mindenki, minden felelos politikai €s
tarsadalmi  csoport,  hatarozottan szembehelyezkedik a gyilkossagokkal, amelyekkel
nyilvanvaloan a fegyveres eroket akarjak beavatkozasra 6sztonozni -akkor sikeres lesz a harc a
felforgatokkal szemben. S akkor mar nem lesz szikség tankokrol, katonai beavatkozasrol
beszélni. A probléma ott van, hogy tgyes propagandanak koszonhetéen nemcsak az ETA

tagjai, de altalaban a baszk nép egy része is negativan itéli meg a kozrendvédelm: erdket.

' Uo.. 114.0.

“~U.o.
3 Uo. 114..116.0.



Azok, pedig, akik "hadsereget a hatalomra!" kialtassal lazitanak, stlyos katasztrofaba akarjak
sodorni az orszagot. 36 millio spanyol szavazott vilagosan a békére, a békés egymas mellett
¢lésre, arra, hogy ne legyen tobb polgarhabori, ne legyen "két Spanyolorszag" tobbé, ne
legyenek sajat honfitarsaik altal haboruban legyozottek. Marpedig ezt jelentené, ha ujra
fegyverekkel probalnank problémainkat megoldani."*”*

A terrorista tevékenység provokacios stratégiat jelentett. A hadsereg legfelsobb
vezetésében akart  bizalmatlansagot,  elbizonytalanodast és kemény valaszt
kiprovokalni. De -bar nagy aggodalommal és bosszusaggal toltotte el ez dket -, ugy
tinik, elég onuralommal, hidegvérrel rendelkeztek ahhoz, hogy ne engedjenek a
provokacionak: "Nem lenne konnyl, és valoszintileg lehetetlen is lenne belekeverni ket
valami politikai szerepvallalasba, vagy megosztani, destabilizalni 6ket. Természetesen 6k
alkotjak a represszio elszabaditasaban a kulcselemet, de megmozdithatatlanok. Es ha mégis
be kellene avatkozniuk, csak akkor tennék, ha a kormanyzati erok képtelenné valnanak az
elszabadult helyzet megfékezésére. De ezt egyik tabornok sem kivanja. Egy dolog azért
biztos, s ez a valaszokbol is kideriil: van aggodalom a hadsereg legfelsobb vezetésében, és
agy gondolom, jobb lenne, ha nem lenne."*”

José Vega Rodriguez tabornok szerint: "A hadsereg valoban tényleges hatalom és a
terrorista tamadas a beosztasok ellen iranyul, és nem a konkrét személy ellen. De még
ha fokozodik is, sz6 sem lehet katonai puccsrdl, mert mindnyajan tisztaban vagyunk a
hadsereg szerepével. Es habar a katonakat nagyon irritalja is a helyzet és nem értenek
egyet még a hatalom szintjén hozott dontésekkel sem, senkinek sem jutna eszébe
felforgatni a torvényes rendet. Mélyen belil mindenki nagyon felhaborodottnak
érezheti magat, de kollektive mindenki tudja a kotelességét és feladatat. ... Rendkiviil
sziikséges az ETA-ellen 0sszefogas, Franciaorszaggal is. Erdsiteni kell a
kozrendvédelmi erdket, hiszen az ETA-aktivistak 18 éves ifjoncok, biintetlen
eloeletiiek (GRAPO: biintetett, 25-26 évesek) nehezebb az azonositasuk, lefiilelésiik.

11296
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A katonak és az amnesztia

Alvarez-Arenas tabornok, mint korabban mar mar emlitettiik, 1976-ban és
1977 elso felében a Szarazfoldi Erok minisztere volt. 1976. augusztus 5-én a "La
Vanguardia" c. lapnak a kovetkezoket nyilatkozta az amnesztia-rendeletrdl (amelyet a
Hivatalos Kozlonyben augusztus 4-én hirdettek ki, s amely a politikai ¢és
véleménykiilonbségiik miatt elitéltekre terjedt ki, de korantsem volt teljes, sok ETA
¢s egyeb terrorista szervezet tagjaira nem vonatkozott): "Az amnesztia olyan altalanos
igény, amelyet a kormany meghallgatott ¢és a fegyveres erok tiszteletben tartanak, bar nem
kivantak. Ami a katonai amnesztiat illeti azonban, a fegyveres intézménynek sajatos
jellemz6i  vannak, igy a fegyveres erokre vonatkozd amnesztianak is sajatos jellemzoi
vannak. A fegyveres testiletekben tiszteletben kell tartani az intézmény alapjait képezd
fegyelmet és moralt. De mivel a fegyveres erok ugyanolyan nagylelkiiek, mint barmely
mas intézmény, semmilyen akadalyt nem tamasztottunk az amnesztia elott. (...) A fegyveres
erok mindenfajta politikai opcion felil allnak, igy a jovot illetden is tovabbra is csak a
torvények altal eldirt kotelességeiket fogjak teljesiteni. [Amit Franco Allami Organikus
Torvényének 37.cikkelye tartalmaz. Z.M. 1"

1977. oktoberében, az elsd szabad demokratikus valasztasok utan kezdett a
demokracia mikodni, megalakult az 4 Cortes. Elsd intézkedései kozott amnesztia-
torvény torolte el a polgarhaboru és a diktatira jelentette multat, igyekezett jovatenni
az igazsagtalansagokat, helyredllitani az elvett jogokat. A politikar partok
szorgalmaztak, hogy az legyen teljes. De az 1977. oktoéber 14-én  két
ellenszavazattal elfogadott amnesztia-torvény a katonai vezetés és Gutiérrez Mellado
ellenallasa, ultimatuma miatt tovabbra sem tartalmazott katonai amnesztiat. Vagyis a
néhany szaz koztarsasaghoz hi tiszt, kilenc volt UMD tag és négy volt kadéthadnagy
tovabbra sem részesiilt amnesztiaban. Oket a szolgalatbol kizartak, bar az Alianza
Popular kivételével az Osszes part azt kovetelte, hogy a megfeleld rangsorba valo
visszahelyezéssel, szolgalati 1d6-vesztés nélkiil vegyék Oket vissza. A fentiek miatt

nemmel szavazok Julio Busquets katonai szociologus, €és Carlos San Juan,
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mindketten volt tisztek, az UMD tagjai és akkor a Szocialista Part (PSOE) képviseldi
voltak.””” Ez sulyos probléma volt.
"Kikrol is volt sz0? Arrdl a néhany szaz tisztrol, akik 1930-ban hliek maradtak a Koztarsasag
kormanyahoz és a polgarhaboriban a koztarsasagi hadsereg soraiban harcoltak, szerencsésen
talélték a harcokat, a haboru utani kivégzéseket és Franco bortoneit €s a szamuzetést. Néhany
szaz olyan idos ember, akiknek az amnesztia mar csak moralis, €s talan gazdasagi
rehabilitaciot jelentett volna, a szakma gyakorlasat mar semmiképpen sem. Masrészt az UMD
kilenc volt tagjat, négy volt Gyalogsagi Iskolai hallgaté hadnagyot -1973-ban zartak ki onnan
oket™®. irtak a szerzok. "Mindharom kategoria kozos jellemzdje a demokraciaba vetett
hituak, a Fegyveres Eroknek mint a civil hatalom ala rendelt, a nép akaratat szolgalo
intézménynek a felfogasa. Emiatt a gondolkodasmod miatt  vesztették el szakmai
palyajukat." *> A katonai amnesztia megvétozasa gyakorlatilag azt jelentette, hogy a
kezd6do demokratizalodasi folyamat a hadsereget egyelore nem érintette. Két volt
UMD-tag (Union Militar Democratica) pere még ekkor zajlott (José Ignacio
Dominguez szazados a légier6tdl december végén allt Hadbirosag elé, Antonio
Herreros miszaki tiszt pedig januarban) Védoik azzal érveltek, hogy vajon nem
értelmetlen-e olyasmiért most elitélni embereket, ami mara mar az 6sszes kozhivatal
szintjén cél és torvény lett -vagyis a demokracia koveteléséért, csak azért, mert 0k
megelozték a torténelmi eseményeket, elobbre jartak €s kiizdottek.™

Federico Gomez de Salazar altabornagy -'Tékkor az 1. Katonai Korzet
(Madrid) fokapitanya - a barcelonar "La Vanguardia" lapnak adott nyilatkozataban
hatarozottan igy nyilatkozott az UMD-kérdésrol: "Ez az tgy teljesen meg van oldva, és
raadasul mindnyajunk teljes megelégedésére. lllegalis szervezetet hoztak létre, és ez,
barmilyen eldjelii is legyen, teljesen szemben all azzal, ami a hadsereg lényegét jelenti. Es
mindnyajan, akik egyenruhat viseliink, igy gondoljuk." Persze tudni kell, hogy Gomez de
Salazar tabornok volt az Hoyo de Manzanares-i Hadbirdsag elnoke 1976
marciusaban, amikor is az UMD-tisztek tigyében az els¢ itéleteket hoztak lazadasra
valo Osszeeskiives :{és nem illegalis szervezkedés!- vadjaval. (1982-ben 1s 0 fogja

elnokdlni az F-23-as vadlottak hires perét...)™”

*’7J. Fortes-L. Otero: Proceso a nueve militares democratas. Las Fuerzas Armadas y la UMD, 198.0.
% 1d."Nyitdsi kisérletek ..."

*?U.o., 198-199.0.
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Alvarez Arenas altabornagyot levaltottak a Hadsereg Legfelsdbb Iskolaja

igazgatoi tisztjérol, mert az alarendeltségébe tartozd Vezérkari Iskolaban egy szazados
nyiltan és éles hangon Dbiralta ezt az amnesztiarendeletet. A Vezérkari Iskola
vezetdjét figyelmeztetésben részesitették, a tanulmanyi igazgatdt megbiintették, de az

eloljard igazgatot azonnal levaltottak! A dontés nagy felhaborodast valtott ki, mivel

ennél sok-
@/al komolyabb tigyekben sem valtottak igy le sem a Guardia Civil 1gazgatojat, sem az

1gazsagiigyl sem a kereskedelmi minisztert!

Gutiérrez Mellado altabornagy egy késobbi, 1983-as interjiban igy magyarazta
allaspontjat: "Az amnesztia nemcsak jogi jellegii kegyelmi intézkedés volt, hanem politikai
1s. Fontos volt felmérni ezen intézkedés kovetkezményeit a hadsereg Osszefliggésében, az
akkori hangulat kozepette. MégT]a én ugy is tartottam volna, hogy a probléma kezelése
nem volt megfeleld, szembe kellett helyezkednem a teljes amnesztiaval, mivel az, okkal vagy
ok nélkul, de stlyos megrendiilést, hatarozott elutasitast eredményezhetett volna akkoriban.
Megkeresett két UCD-vezetd. Nem voltak a kormany tagjai, és elmondtak, hogy az UMD
tagjait is bele akarjak venni a teljes amnesztia korébe. En egyszeriien azt valaszoltam nekik,
hogy akkor benyujtom lemondasomat. Tovabbadtak allaspontomat és valoszinlleg belattak,
hogy jo okom lehetett ilyen dontéshez. (...) Ha tudod, hogy egy probléma bizonyos
megoldasa nem jarhatd, barmennyire is etikusnak is tiinjon és barmennyi indok is tamasztja
ala, ha tudod, hogy a megoldast nem fogod tudni iranyitani, mert elvesztheted folotte az
uralmadat, mas megoldast kell keresned. Egyetértek azzal a mondassal, mely szerint a
politikaban ami nem lé%ﬂf?)lz hamis. (...) Késobb kaptam egy anonim levelet, az UMD-t6l
volt, amelyben koszonetet mondtak nekem és elmondtak, hogy bar nem értettek egyet az
allaspontommal, de meg tudjak értent. Tudataban voltak, hogy egy szamomra nagyon kényes
helyzetben Oket védtem. Hiszen egyesek még azért is panaszkodtak, hogy meghagytunk
nekik passziv jogokat!"""

1980. nyaran az 0sszes parlamenti csoport (kivéve Fraga csoportjat, az Alianza
Populart) torvénytervezetet készitett arrol, hogy a posteriori vegyék bele az

1977-es amneszti-rendeletbe a szolgalatbol kizart tiszteket, mar nagy iinnepi

lakomat is rendeztek a tiszteletiikre és Oket javasoltak az Emberi Jogok eurdpai

' Gutiérrez Mellado: Un soldado de Espaiia, 136.0.
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dijara, a katonai korok ellenkampanya, erds ellenallasa miatt végill mégsem

lett beldle semmi.

Gutiérrez Mellado igy emlékezett vissza: "Amikor nem sokkal az F-23 elott néhany
képviselé ujra fel akarta vetni az UMD elitélt tagjainak problémajat a Parlamentben, én
tovabbra 1s az el6z6 allaspontomat védtem, mert tovabbra 1s ugy tartottam, hogy a pillanat
alkalmatlan erre. Mert nem tudtak, hogy az "UMD ugy" tovabbra 1s fontos urtgyet jelentett
azoknak, akik készen alltak arra, hogy fellépjenek a demokracia ellen. Ez valami rogeszme
volt. Maig (1983, iebxuauaban) az UMD volt tagjai 1gen eltéro életutakat, szakmai,
politikai, eletutakd%*% mondjak, hogy elitélésik, a velik valo banasmod foltot ejtett
a becsuletikon. De ez nem igaz. A becsileten kivilrdl nem tud folt esni. A sajat
lelkiismereted donti el, hogy vétettél-e a becsiilet ellen. De érthetd, ha azokra a keser(
idoszakokra szomorusaggal, rossz emlékekkel gondolnak. Emberileg érthetd, ha traumaként
elték at azt, hogy el kellett hagyniuk a katonai palyat. Katonai palyat elhagyni mindig nagyobb
megrazkodtatas, mint  barmely mas palyat, foglalkozast. Es foleg ilyen kellemetlen
korilmények  kozott.  Szeretném, ha mindenki megértene, ¢€s az azota eltelt 1d6 és
bekovetkezett események mar mas megvilagitasba 1s helyezik a dolgokat. Ki Ilehet
hasznalni a mostani megértobb és jozanabb légkort olyan intézmények kozott, akiket
nemrégen még nagyfoku gyanakvas valasztott el egymastol. Szamomra a szakmai oldal le van
zarva. Szeretném azt kérni az elitéltektél, hogy értsék meg, hogy gyakorlatilag lehetetlen
lenne wvisszatérnitiik az aktiv szolgalatba. Amit, gy gondolom, igazabdl 6k maguk sem
kivannak lelkiik mélyén. Es bizonyara tudjak, tudniuk kell, barmennyire is szomoru, hogy
maga a katonai kozosség sem fogadna el az aktiv szolgalatba vald visszahelyezésiiket, az
nagy fesziiltséget, tehat a hadsereg megosztottsagat eredményezhetné. Ezzel szemben, ez
szamomra elsdsorban moralis, érzelmi probléma. Vagyis megértem, hogy azt szeretnék, ha
toroltetne a szolgalati lapjukrol, onéletrajzukbol a "hadseregbdl eltavolitott” megjégyzés.
Nem tudom mikor, hogyan, a torvényesség keretein beliil milyen hivatalos intézkedéseket
hozhatna az illetekes hatosag, szervezet ez tgyben. De ha pozitiv dontés sziletne, vajon
sokat kérnék-e egyesektol, ha azt kérném, hogy felejtsék el e téma iranti szenvedélyességuket,
¢s ertsek meg a masok ho vagyat, amely hivatalosan megtisztitana szolgalati lapjukat,
ami csaladjaik, fiaik, feleségiik szamara jotékony szellemi és emberi hatassal lenne? Es vajon
sokat kérnek a masoktol, hogy mondjak azt régi tarsaiknak."Habar legalis tisztak vagyunk,
megértjik, hogy nem volt teljesen igazunk, és a hadsereg érdekében automatikusan tartalékos

allomanyba vételiinket kérjiik"? Es hogy mind egyesek mind masok, a sors eltérd utjain
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haladva, tegyék a troténelem archivumaba, Spanyolorszag érdekében, ezt a szerencsétlen
tgyet. Mennyiségi tekintetben korlatozott tgy volt, de a korilmények miatt, egyesek hibai,
masok szenvedélyessége miatt talan, annyi kart okozott a Fegyveres Erok egységének. Talan

, - . o, . : . . 302
utopia ez, de hiszem, hogy a nagylelklség tiszteletet szerez azoknak, akik képesek ra.

192 U.0..136-138.0.
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BEFEJEZES

Ertekezésemet az F-23-as eseményekkel zartam. Ezt, mint az eldszoban emlitettem,
elsdsorban a spanyol atmenet logikdja és periodizacioja indokolja. A demokratikus hatalom
intézményesiilésének  periodusaban sziikségképpen hatalmas ¢és hangos politikar vitak és
kiizdelem kozepette sziilettek meg az 0j torvények, uj intézmények, az ) alkotmanyos rend. E
politikai kiizdelem hatasa, tényei elél nem térhetett ki a fegyveres erok tisztikara sem.
"Természetes" modon reagalt, s reagaltak az egyes tisztek, fotisztek 1s, neveltetésiiknek,
tarsadalmi é€s testuleti tapasztalataiknak megfeleloen.

Ha a periodus sajtojat, irodalmat, a tisztek magatartasat elemezzik, azt 1s lathatjuk, hogy ezek
az évek nemcsak a konfrontacio, a konfliktusok, de a politikai nevelodés esztendeit 1s
jelentettek.

1981. februar 23 ebben a folyamatban a kulminaciés pontot is jelentette, amelynek
tanulsagar nemcsak a tarsadalom, de a katonak szamara is jelentosek voltak. Utana a
demokratikus renddel szembeni fellépés és konspiracio lehetdseger erdteljesen korlatozodtak.
Persze ilyen iranyba hatott az 1s, hogy az alapvetd torvények megszilettek, s igy a hadsereg
szerepe, helye az ), demokratikus rendben ismét vilagos €s biztos lett. Ez pedig a tiszti lojalitas
és fegyelem megszilardulasat is elosegitette.

Az ezt kovetd feladatok mar a fegyveres erdk belso tgyeit érintették, a belsd katonai
reformokra iranyitva a tisztek figyelmét. A hadsereg szervezeti felépitése és ennek lehetséges uj
modellje, a finanszirozas kérdései, az uj katonai szabalyzatok kialakitasa, a katonai szolgalat 4j
filozofiaja, stb -, és mindez természetesen Osszekapcsolva a NATO-hoz vald csatlakozas
ugyeivel, nehéz, bonyolult feladatokat jelentettek. Ezek a kérdések ugyancsak izgalmasak, de
nem tartoznak a célul kitlizott témahoz, ezért targyalasuktol eltekintek. Vizsgalatom célja az
volt, hogy bemutassam: a spanyol tarsadalom egy kiilonleges helyzeti csoportja, amely
ugyanakkor eros intézményi keretek kozott makodik, hogyan kereste helyét a kortlotte viharos
gyorsasaggal és néha  politikai viharokkal 1s zajlo és valtozo ) tarsadalmi-politikai
kornyezetben. Attekintve értekezésemet, az olvaso joggal teheti fel a kérdést: a dolgozat
inkabb a hadsereg oldalarol szemléli - mutatja be e "kapcsolodas" kérdéseit, a "tarsadalom"
felol viszont alapvetden a sajto altal megjelenitett véleményeket mutatja be. Szeretném jelezni,
e tény nem feltétlenul kutatasaimban jelentkez0 hianyt jelez. Inkabb azt a - talan meglepdnek

tind - tényt , hogy a politikai partok, legalabbis a nyilvanossag elott, nem foglalkoztak a
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hadsereg kérdéseivel, még kevésbé vettek részt a polémiakban. Alig talalunk e periodusban
olyan értéekelhetd megnyilvanulast, melyet partok vagy partvezetok tettek. A politikar partok
szamara, €s egymas kozotti kiizdelmeikben - legalabbis a nyilvanossag eldtt - a hadsereg "tabu"
volt, ahogy az volt a polgarhaboru 1s. Egy partok kozotti hallgatolagos paktumot lehet
feltételezni - amely mindenképpen az atmenet egyik (bolcsnek tind) egyezsége volt.*”
Mindenesetre az megallapithatd, hogy a spanyol fegyveres erok - mert a spanyol demokratikus
atmenet nem a radikalis portugaliai katonar modellt mutatta -, onmaguk atalakitasahoz s az G
helyzet elfogadasahoz hat-hétéves vajudas, vissza-visszatérd belsé krizisek nyoman jutottak el.
De ezek a krizis-allapotok - a végeredmény feldl tekintve - inkabb a "hdemelkedés",
semmint a "laz" képzetét keltik bennunk. A spanyol fegyveres erok elfogadtak a demokratikus

¢s alkotmanyos 0j rendet.

M y.6.Anderle A Spanyolorszig torténete, 145-146.0.
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JEGYZETEK

'Uj szavak szilettek: pl. "liberalis", ami alatt az abszolutista monarchia ellenségeit
értettek (a XX. szazadban ez lesz a konzervativ); "pronunciamiento” (Rafael Diego 1820-ban
hasznalta el0szor a korona elleni lazadasat igy nevezve): a kezdeti felhivast, fegyverbe szolitast

jelentette, majd késébb az egész mozgalom neve lett. (J. Hooper, 74.0ld.)

" A Politikai Felelosség Torvényében az 1934. oktober 1. és 1936 julius 18. kdzétti  azon
tetteket vagy nem megtett cselekedeteket buntettek, amelyekkel a "voros felforgatast
segitették tobb mint két évig fennmaradni és gatoltak a torténelmileg elodazhatatlan és
gondviselésszeri  Nemzeti Mozgalmat gyodzelemre jutni." (Rafael Diaz-Llanos:
Responsabilidades politicas, 369.0ld., idézi J.I Martinez Paricio, 418.0.)

o decretando que serian juzgados por Tribunales Militares mediante procedimiento
sumarisimo los que rqllf}izasen cualquier reunion, conferencia o manifestacion no autorizada.
(Art.5.c), los obreros en huelga (5.f), y en general todos los que alterasen el orden publico
(art.10)" (idézi: UMD, 22.0ld.)

X "a Haza fuggetlenségének ¢s egységének, tertuleti integritasanak Dbiztositasa, a
nemzetbiztonsag ¢s az intézmenyes rend védelme" (Ley Organica del Estado, 37.cikkely)

" Pl a Cddigo de Derecho Militar 1945, Decreto de Bandidaje y Terrorismo 1960 is

erre adott Iehetdséget.

" A legélesebb jelenet akkor  jatszodott  le, amikor a tomegbdl hangzo
felkialtasokra: "A hadsereget a hatalomra!, Eljen a hadsereg! Eljen Franco! Eljen a
Csenddrség!", stb., miutan egy magasrangi tiszt sem reagalt, Gutiérrez Mellado
kormanyfo-helyettesnek  kellett kozbelépnie. "Mindenki, aki egyenruhaban  van,
vigyazz! ¢s csond! Aki akar ¢és tud imadkozni, az imadkozzon!" - kialtotta.
Valaszul azonban, rendkiviili dolog tortént:  Camilo Menéndez  Vives
haditengerészeti ezredes 1s felkialtott: "A fegyelemnél elébbre valo a  becsiilet!
Mindenki, aki egyenruhaban van, tisztelegjen a zaszlonak!" Az 54 éves Camilo
Menéndez Vives a Tengerészeti Hadiiskola igazgato-helyettese volt, kifejezetten
konzervativ eszméirdl és széls6jobb csaladi kapcsolatairdl volt hires. Franco halala

utan elégedetlensége egyre nétt, s ezt nem rejtve véka ala, tobb cikket publikalt a
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sz€lsoséges "El Alcazar" cim( katonai lapban. Ezekért tobbszor konnylG feddésben részesiilt.
A temetésen torténtek miatt fegyelmi bizottsag elé  kerult felelosségének
megallapitasara, de iddvel tigye feledésbe merilt és csak igen enyhe itélettel végzodott. A
katonai intézményen belul a fegyelem megbomlani latszott. (Carlos Fernandez, id. m,
151.0.)

A tengerészeti miniszter ilyen hatarozott és azonnali lemondasanak tobbek szerint az volt
az oka, hogy a polgarhaboru elején, a tengerészeket érte a legtobb, legkegyetlenebb atrocitas
a koztarsasagparti erok részerol: 1936. juliusatol szeptemberig tobb, mint 200 admiralist,
fotisztet €s tisztet gyilkoltak meg a hadihajokon. "Tomegesen végeztek ki tengerésztiszteket, |
kegyetlen, undoritd gyilkossagok sorat kovették el, talan tobbet, mint a szarazfoldi vagy a
legieronél" (Gutierrez Mellado: Un soldado de Espaiia, 100.0.)

YA késobbiekben ennek ellenére el fogja érni az altabornagyi rangot és Quintero ill. Ponce y
Leon 1s fontos beosztasokat fognak betolteni a Szarazfoldi Eroknél, 1ll. a Legfelsobb
Vezérkarban! (Quintero a Sorozasi ¢és Mozgositasi Foosztalyon; 6 hires lesz még az Un.
Quintero-jelentésrdl 1s, amely a torok allamcesinyrol szolt €s jelentds mértékben hozzajarult az

1981. februar 23-1 spanyol puccs kirobbanasahoz is.

™ A Szarazfoldi Erok Mozgositasi fonoke, majd a zaragozai gyalogos dandar torzsfonoke volt
ezredest rangig emelkedve. Két konyvet irt: "Espana indefensa" (Védtelen Spanyolorszag),
"Mi lucha por un ejército profesional" (Harcom egy hivatasos hadseregért), amelyekben
kifejtette, hogy Spanyolorszag védelmi strukturajat at kell alaktani és megvaltoztatni a
jelenlegi sorozasi rendet attérve az onkéntes és hivatasos rendszerre. Ezen eszméivel
szembekertlt a Védelmi miniszterrel €s a legfelsobb katonai vezetéssel, s emiatt 6t _honapi

bortonbiintetésre iteltek, 1990-ben pedig kizartak az aktiv allomanybol.

A foészereplok kozos vonasa volt, hogy mélyen kotddtek az elmult rendszerhez. Erre a
hosszasan idézett "dicso, brillians" szolgalati dossziékbol egyértelmien fény dertlt: Milans del
Bosch tabornok régi monarchista katonatiszti csaladbol szarmazott, tobb tabornok kertlt ki
csaladjukbol. Részt vett a polgarhabortiban, természetesen a nacionalistak oldalan,majd Hitler
oldalan a Division Azul (Kék Hadosztaly) kotelékében az orosz hadjaratban. Torres Rojas
tabornok biiszkén nyilatkozta falangista-voltat, San Martin ezredes biiszkén vallotta, hogy
Carrero Blanco hirs@érzé szolgalataban szolgalt (Prieto, 110.0ld). Armada tabornok is a

nacionalista hadseregben harcolt, majd az orosz fronton ¢ adott tiztamogatast agyutteggel
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Milans szazadanak. Garcia Carrés, aki az egyik vertikalis szakszervezet elnoke volt Franco
idejében, a 23-F egyetlen civil vadlottja, nem titkolta, hogy "falangista voltam és az is vagyok,
ez Spanyolorszag szolgalatanak eszméje." A targyalason a falangistak egyen-kék ingében jelent
meg, s a mosdoban egy fiatalember romai tidvoziéssel koszontotte. A targyalas folyaman a
hallgatosag kozott kialakult egy erds "zona nacional". Garcia Carrés érdekes modon
mindenhol, mindenkivel kapcsolatban felbukkant, de igazan nem deriilt fény a szerepére.
Tejerorol ugy nyilatkozott, mint egy nagy spanyolrol, akinek legfobb gondja a Guardia Civil és
Spanyolorszag. Franco halala 6ta Spanyolorszag igen nehéz helyzetben, romokban, csdédben
van - mondta, s Milans del Bosch-t azzal buzditotta, hogy mit szolna nagyapja, akit megoltek a
polgarhaboruban, ha tudna, hogy gyilkosa még mindig szabadon sétal Spanyolorszag foldjén.
"Szétverték a julius 18-1 allamot, a 40 évnyi békét és fejlodést kidobtak az ablakon, és most ti, a
gyozok vagytok a legyozottek. Ha a szocialistak gyoznének, akkor a haboru osszes gyoztes
tabornokat a vadlottak padjara tltetnék..." (Prieto, 87, 172-173 old.)

Tejero alezredes kihallgatasakor az egyik védé azt kérdezte tole, hogy nem ugyanazok az
indokok vezették-e Ot is februar 23-an tette végrehajtasara, mint annak idején Francot, amikor
meginditotta a felszabadito haborut? S ezzel igen kényes kérdésre tapintott. De még ez sem
volt elég, hozzatette még: "Nem ugyanolyan célok vezették-e ont, mint hajdan sok olyan
tabornokot, akik ma felelosségteljes beosztasokat toltenck be?" S elég volt korbenézni a
birosagon, hogy kideriiljon: valamennyi jelenlévd magasrangi tiszt részt vett a

polgarhaboruban... (Prieto, 1d. ma, 127.0ld.)

" Carlos Fernandez " Dominguez szazados elitélése egyenld lenne a Cortes, a kormany,

a kiraly elitélésével!" (U.M.D. 202.0ld., Fortes - Otero 200-201.0.
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