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BEVEZETES



A XV. szazadban az Uj szemlélet képviseldi Magyarorsza-
gon minden téren, igy a torténetirdsban is elsdsorban az
Italidbdél érkezett humanistak. A korszak hazai torténet-
irdsédra vonatkozdan 1igen gazdag szakirodalommal rendelke-
ziink (l1d. Bibliografia). A dolgozat célja, hogy az egyes
humanista toérténetirdkhoz kapcsolddd tanulmldnyok révén bi-
zonyos adalékokkal tovabb gazdagitsa a szerteagazd, Ggy-
sz61vadn minden problémakdrre kiterjedd szakirodalmi munka-
kat, els8sorban Thurdczy, Ransanus, Tubero, Bonfini és Ol&h
Mikldés stilusédnak vizsgdlata sordn elért eredményekkel. A
vizsgdlatok egyik f&6 torténetirdi arculaténak szempontja az
antikvitéds humanista torténetirdsra gyakorolt hatésa.

Egész eddigi munkassagunk koézéppontjaban a korszak tor-
ténetirdsdhoz kapcsoldédd irdsok (tanulmédnyok, kodtetek, re-
cenzidk, eldadasok stb.) 4&allnak. Mar kisdoktori értekezé-
sink is a prehumanista Thuréczy krénikdjanak szovegkritikai
munkédlataihoz kotddik (1d. Bibliografia). A késdbb Janus
Pannoniusrél irt tanulmé&nyunk is tobb vonalon kapcsolddik
ehhez a témakdbrhodz, elsdsorban az antik reminiscentidk fel-
tdrédsa révén. (Ld. Biblografia). Tulajdonképpen az okleve-
lek narratidival foglalkozd munkdnk is szorosan kotdéddik e
témakodrhoz, hiszen folytatédsuk megvan a késdébbi torténet-
irédsban, ahogyan a Thurdczyrdl, majd Ransanusrdl szdld fe-
jezetben kifejtjuk. A dolgozat tulajdonképpen ezen kutaté-
sok fontosabb eredményeinek oOsszegezése, kiegészitve Ujabb
kutatdsaink eredményeivel.

A humanizmus esetében igen fontos az antikvitdshoz vald
viszony tisztdzdsa. Ez a megkozelités kétiranyd: egyfeldl

tekinthetjik a humanizmust Ugy, mint az antikvitéds folyta-



tasat, mésfeldl vizsgdlhatjuk az antikvitdst udgy, mint a
humanizmus el&zményét. Ez indokolja azt, hogy a dolgozat
elsé fejezetében a humanizmus antik eldézményeirdl szdlunk.
Roviden &ttekintjik az antik — elsdsorban rémai — humani-
tas-fogalom torténetét, kozéppontban azokkal a szerzdkkel,
akik a legnagyobb hatést gyakoroltdk a humanista térténet-
iradsra. Ebbd6l a megfontolasbdl emlitjik Vergiliust is, aki-
nek Aeneise szamtalan vonatkozasban: mind eszmei vonalon,
mind stilus szempontjdbdél igen erdteljes hatéassal volt az
egyes mivek elbeszéld részeire. Retorikus torténetirdsrdl
lévén szdb, természetesen M. T. Cicero miiveinek hatésa az
elsd8dleges, igy ebben a fejezetben vele foglalkozunk a leg-
részletesebben, azt illusztrdlandd, hogy néla valamennyi
mifajban jelen van a humanitas-fogalom, és néala taldlhatéd
meg a legkomplexebb formdban. Megfigyelhetd ez mind retori-
kai elméleti és gyakorlati munkdiban, mind filozéfiai mive-
iben és természetesen leveleiben, ahol a fogalom erkolcsi
tartalma dominal. A cicerdéi humanitas-fogalom mibenlétérdl
tantskodik a szdbnokkal kapcsolatos elvardsa, az orator

ugyanis: vir bonus, dicendi peritus. Természetesen Cicero

tevékenységének megvan az eldézménye és a folytatdsa is a
rémai irodalomban, amit itt szintén felvazolunk.

A dolgozat kovetkezd, II. fejezetében az ité&liai huma-
nizmusrél szélunk toéméren, mivel a XV. szdzad magyarorszagi
humanista irodalma, igy torténetirasa szempontjabdl is en-
nek a hatédsa a legerdteljesebb. Magyaradzhatd ez azzal, hogy
a szerz8k egy része maga is itdliai, valamint azzal, hogy
az ,értelmiségi elit" itdliai egyetemeken végezte a studia

humanitatis-t, indokolhaté tovadbba& Matyas kiraly itéliai




kotbdésével és partfogd tevékenységével is. Itt elsésorban
azt vizsgdljuk, hogy az Gj korszak miben jelent eldrelépést
a kozépkor kulturdjadhoz képest, s megvizsgaljuk az antikvi-
tadshoz vald viszonyat.

A munka harmadik fejezetében a magyarorszagi humaniz-
mussal foglalkozunk, kozéppontban a humanista térténetiras-
sal. Itt értelemszerlden a XV. szdzadi humanizmusrdél szdlunk
elsbd8sorban, mivel a vizsgalt szerzdk tevékenysége nagyrészt
ehhez a korszakhoz kapcsolddik. A megeldzd és ezt kovetd
idészakot <c¢sak roviden érintjik. Felvadzoljuk a magyar-
orszadgi humanista torténetirds f£6bb jellemzdéit, megemlitjik
fontosabb képviseldit. Itt hivatkozunk azokra a szerzdkre,
akikrd&dl a késbébbiek soran részletesen szdlunk.

A IV. fejezetben Thuréczy Janos krdénikdjadval foglalko-
zunk, minthogy Petrus Ransanus mivének kozvetelen forréasa
volt, amit humanista szellemben Aatdolgozott, s mivel a mid-
vel behatdébban foglalkoztunk a szovegkritikai munkalatok
soran, igy a szerzd torténetirdi moddszerére, stilusdra vo-
natkozdan szamos észrevételt tehettink, amit itt adunk koz-
re.

Valamennyi tovabbi fejezetben eldészdr a szerzédrdl szd-
lunk, majd bemutatjuk a mivet. Kitérink a szerzdk magyar-
sadgképére, és uralkoddéportréjara, végezetil — reményeink
szerint -~ fontos, Ujszerd észrevételeket teszink az egyes
szerz&k humanista latin stilusdnak Jjellemzd8ivel kapcsolat-
ban. Thurdczyndl igyeksziink kimutatni azokat a tdrténetirdi
moédszerbeli és nyelvi-stilisztikai jellemzd&ket, amelyek in-
dokoljédk a szerzé esetében a "prehumanista" jelzd hasznéla-

tat.



Az V. fejezetben P. Ransanus Epithom&djat mutatjuk be,
kozéppontban a szerzd humanista latin stilusénak jellemzdi-
vel. Minthogy a forditaskotet elkészitésénél: a tulajdon-
képpeni forditéas, a bevezetd tanulmany és a vonatkozd jegy-
zetek iréasa, tovabba szemindriumi foglalkozasok 1il1ll. elé-
adadsok eldékészitése, valamint szakdolgozati iranyitd tevé-
kenységlink sorén alkalmunk volt szdmos megfigyelést tenni a
mi egyes részeit érintden ugyan eltérd, egészét tekintve
mégis egységes jellemzdé vonédsok feltédrédsara, észrevételein-
ket ezuUton tessziik ko&ézzé. Tapasztalhattuk, hogy mas-més
jellemzd8k kerilnek elétérbe pl. a bevezetd oratidban, a
geografiai fejezetekben, majd példdul a Matyads uralkodaséa-
val foglalkozdé elbeszéld részekben. Az elsé Indexben érte-
lemszerlien a szdénoki hatdskeltd stiluseszkozokkel talalko-
zunk nagy mennyiségben, de mé&r itt is kimutathatdé szémos
antik parhuzam, bibliai hivatkozds vagy citédtum is. Az el-
beszéld részekben — f&leg a csatajeleneteknél — erdtelje-
sebben megfigyelheté pl. a liviusi stilus hatasa, eseten-
ként ko6ltdéi (elsdsorban vergiliusi) kifejezések analdgidija.
A cicerdi kormondati stilus hatdsa azonban mindvégig kimu-
tathatdé. Megjelenik az oratidkban, felfedezhetd a geografi-
al fejezetekben, a Margit-legenda &tdolgozott valtozatéban,
a Hunyadiakrél sz616 fejezetekben, egyszdval a mi egészét
jellemzi.

A kdvetkezd, VI. fejezetben L. Tubero Kommentarjait, a
tuberdéi stilus sajatossdgait mutatjuk be. A kotet forditéasi
munké&latai sorén, valamint a szerz6hdz és mlvéhez kap-
csold6dé mas munkdlatok révén (1ld. Bibliografia) szamos ész-

revételt tettink a szerzé biografidjara, mldvére és stilu-
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sdra vonatkozdan, 1l1ll. eszmetdrténeti és kulturtdrténeti
szempontbdl fontos adatokat tartunk fel, ezeknek Osszegezé-
sét adjuk a vonatkozd részben.

A VII. fejezetben A. Bonfini mivével foglalkozunk rovi-
den. Kulcsar Péter igen kivald konyvei, tanulmdnyai, cikkei
utédn nehéz lenne lényeges novummal szolgdlni a szerzdre
ill. mivére vonatkozdan. Egy terilileten mégis megkiséreliink
szerény adalékkal hozz&djarulni az eddigi kutatédsi eredmé-
nyekhez az uralkoddéportrék kérdésében, nevezetesen a Beat-
rix-portré vonatkozédsdban. Ebben a részben hasonlitjuk 0sz-
sze a harom szerz6 MAatyads- és Beatrix-képét. Feltarjuk a
kozottik megfigyelhetd hasonldsagokat és eltéréseket. Bemu-
tatjuk az egyes portrékon belil megfigyelhetd kettdsséget
{(1d. Tubero &ltal felvazolt kép mindkét uralkodd esetében).
Ennek soran arra a megdllapitésra jutunk, hogy Ransanus és
Bonfini 4brézolédsa &ll egyméashoz kozelebb; Tubero télik el-
térden a kirdlyi par hibédirdl is szdl, Beatrix esetében el-
sésorban ezeket tarja elénk. Mindazondltal a tdéle megszo-
kott mébdon a hibdk tobbségére mentséget is taldl, mint lat-
ni fogjuk.

A befejezd rovid fejezetben bemutatjuk Oladh Mikldést és
Hungaridjat a kordbbi fejezetekben targyalt szempontok sze-
rint. A szerzé személye kapcsan itt szdélunk a németalfoldi
humanizmus, elsésorban D. Erasmus hatéasardl, akivel O0lah
Mikldés élénk levelezést folytatott. Megadllapitjuk, hogy a
humanistédkat jellemz® antik (prbézai és koltdi) hatésok 0Ol&h
Miklé6snadl is megfigyelheték. A korabban ilyen vonatkozésban
nem emlitett Catullus is hatast gyakorolt r&, ami mar a md

verses ajanlasaban is kimutathatdé (Janus Pannoniusrdél irt
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cikkink ezen a ponton is kapcsoldéddik a témakdrhdz, ott is
catullusi hatéds feltdrasdrdl szdlunk egyéb hatas kimutatdsa
mellett.). Igen szembetlind a laudatio alkalmazasa — ahogyan
azt a korabbi szerzdéknél is kimutattuk —, tulajdonképpen az
egész md elsésorban az orszag és az uralkodd dicsdéitése.

A dolgozatot ¢sszefoglald fejezet és a témara vonatkozd
fontosabb irodalmat tartalmazdé bibliografia zéarja.

A munka 1998 végére elkésziilt. Ezlton mondok k&szdnetet a
Csongrad Megyei Levéltdr igazgatdéjénak és dolgozdinak, el-
sésorban Andrdsy MAaridnak a dolgozat elkészitéséhez nyuj-

tott technikai segitségért.

Szeged, 1998. november 5.
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A HUMANIZMUSROL ES ANTIK ELOZMENYEIROL
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A roémai humanitas-fogalom kialakulasanak,

fejlédésének attekintése

Szorosabb értelemben humanizmusnak azt a XIV-XVI. sz-i
szellemi mozgalmat tekintjik, amely a reneszanszhoz kap-
csoldédik, s amelynek szildfoldje Itdlia a maga antik orok-
ségével. Célja éppen eme klasszikus miiveltség és irodalom
felélesztése, folytatésa.

Mai nyelvhaszndlatunkban humanizmuson az emberrel, emberi
értékekkel vald torddést értjik Aaltaldban. A modern szak-
irodalomban gyakran taldlkozunk a humanizmus Jjelentd-
ségének, aktualitadsanak kérdésével is.! Werner Jaeger igen
taldldan értelmezi a humanizmus fogalmdt, amely nézete sze-
rint folyamatos mlvelddéstdrténeti tradicidmozgalmat Jje-
lent, amelyben a rdémaiak jelentdSsége abban rejlik, hogy a
gorog szellemet kozvetitették a nyugat s a mai kultura sza-
mara.?

Ak&dr az eldbbi, akir az utdbbi értelemben hasznédlijuk a
fogalmat, mindenképpen szdélni kell az antik el&zményekrdél,
2 humanizmus gyodkerei ugyanis Cicero tevékenysége révén a

rémai irodalom aranykordig, sd8t — mint latni fogjuk — még

! E. gr.: Hans Wenke: Humanistische Bildung und modernes Berufsleben
In.: Humanismus (Wege der Forschung Bd. XVII.) Darmstadt, 1977 pp.
521-529.

— Andreas Fritsch: Die lateinischen Schiilergesprache der Humanisten
In.: Lateinsprechen im Unterricht Bamberg, 1990. pp. 15-21.

— Paoletta H.: "Quanti momenti etiam nunc sint humanitatis studia"

In.: Vox Latina (a tovabbiakban V. L.) Saraviponti (Saarbriucken),
1996 T. 32. Fasc. 125. pp. 410—-414.

Werner Jaeger: Antike und Humanismus In.: Humanismus pp. 18-32.
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koradbbi korszakig nyuilnak vissza. A szakirodalom a humaniz-

musnak ezt az antik eldézményét uUn. elsd rdémai humaniz-

musként tartja szémon.?

A humanitas fogalma azt jeldli az emberben, ami tulajdon-
képpen emberré teszi. A gorogdknél erre vonatkozdan nem
volt meg a cicerdi tartalomnak megfeleld, atfogd fogalom. A
hellenismus kivaldé szerzdéje, Menandros® haszndlta eldszor

hangstlyos értelemben az anthropos fénevet a specifikusan

emberi dicséitésére. A rbémaiakndl a fogalom a hasonldéképpen
kézponti erény, a virtus versenytdrsaként jelentkezik. E16-
szbr Terentiusnal® jelenik meg a humanus ill. inhumanus mel-
léknév, amely magédban foglalja a menandrosi szdhasznéalat

teljes skalajat. A homo, humanus szavak Ujszerd hasznalata

alapjan szokds Terentiust a humanitas ko6ltéjének tekinteni.

0 ad elészor nyelvileg hangsilyt a humanumnak mint a lélek

josaganak, amely megbocsdtja az emberi természettel egyltt-

jard botlasokat. Ennek megfelelden sententidi fdéképp az em-

beri magatartéassal kapcsolatosak. Igen jél szemlélteti ezt
a jelenséget sokszor idézett mondata: Homo sum: humani nil
a me alienum puto. (Ter. Heaut. 77.)

Stilusdt a hellenisztikus miveltség Jjeleként A&thatotta a
gordg nyelv hasznédlata. A természetes beszéd stilusdnak

megnemesitésére torekedett, s épp ezdltal lett eldkészitbje

3 Pl. Horst Rudiger: Der dritte Humanismus ibidem pp. 206—223.

Menandros (i.e. 342— kb. 293.): az ujkomédia legnagyobb mestere.

5 P. Terentius Afer (kb. i. e. 195-160): afrikai szarmazasu fel-
szabaditott rabszolgaként élt Rémaban, majd Gordégorszagban. Irodalmi
tevékenységének java az i. e. 166—160-as évekre esik. Cicero szerint

a lectus sermo mestere.




15

a klasszikus latin préza kialakulésénak.® A kozépkori és hu-

manista szerzdkre gyakorolt hatédsa Plautusénal is nagyobb.
Az itédliai humanistédk kozil leginkdbb Petrarcéndl és Verge-
riénédl mutathaté ki erdteljes terentiusi hatéds, a magyar-
orszagi humanistdk koézil Vitéz Janos leveleiben taldlhatdk
nagy szamban Terentius-reminiscentidk. Matyas Corvinai ko&-
zo6tt is volt Terentius-kddex.’
A késd&bbiekben Varrondl® talalkozunk a fogalommal pl. a
latin nyelvrél irt mdvének VIII. konyvében.
ubi voluptas retineri possit, non solum vasa ad victum
habilia, sed etiam figura bella atque ab artifice ficta,

quod aliud homini, aliud humanitati satis est; quodvis

sitienti homini poculum idoneum, humanitati nisi bellum

parum... (M. Terenti Varronis De Lingua Latina VIII. 16.)

A Scipio-kor tevékenységérél és Cicero humanitas-fogalmanak
mibenlétérdl a késdébbiekben részletesebben sz6élunk, mivel
Cicero e téren kifejtett tevékenysége a legjelentdsebb, s
az utdkorra gyakorolt hatésa a legnagyobb.

Caesarnal 1is megjelenik a humanitas terminus toébb helyen

(cf. Bernd F. Schimann: Caesars Wortschatz Hamburg, 1987 p.

8 Terentius: Adelphoe: A szdveget gondozta, bevezetéssel és Jjegy-

zetekkel ellatta Tegyey Imre Auctores Latini (a tovabbiakban A. L.)
XVII. F8szerkesztd: Szadeczky-Kardoss Samu Bp. 1973 Bevezetés (pp. 5—
37.).

’ B&vebben 1ld.: Huszti Jézsef:Terentius a vilagirodalomban Bp. Szle 159
(1914) pp. 265—-285; Mardéti Egon: Terentius Magyarorszagon. In: P.
Terenti Afri: Phormio Bp., 1961 pp. 177-23. cf. Johannes Vitéz:
Epistolarium I. 33.

8 M. Terentius Varro (i. e. 116-27); C. Iulius Caesar (i. e. 100—44);
C. Sallustius Crispus (kb. i. e. 86-35.); P. Vergilius Maro (i. e.
70—19); L. Annaeus Seneca (i. e. 4-i sz. 65); P. Cornelius Tacitus

(kb. 55—-120.) Aulus Gellius kb. 130-180.
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95.) Pl. Horum omnium fortissimi sunt Belgae, propterea

quod a cultu atque humanitate provinciae longissime absunt,

minimeque ad eos mercatores saepe commeant atque ea quae ad
effeminandos animos partinent important... (Caes. B.G.I.
1.)

A szerzd a belgak harciassadgdt tehdt azzal magyarédzza, hogy
a legtavolabb esnek a provincia mivelt életmdédjatdl, igy
tehadt a humanitas mint a fortitudo antitézise jelenik meg
az adott helyen.

Sallustiusnak minté&ja, Thukydides révén kozvetlen a kapcso-
lata a gorogséggel, s nagy hatast gyakorol rad a gordg mi-
veltségeszmény. Nem humanista a szé szlik értelmében, azon-
ban — mint a késdébbiekben 1l4tni fogjuk — Caesarral é&s
Liviusszal egyltt igen nagy hatéast gyakorolt a humanista
torténetirdsra. Normativ értékei a régi Rdéma erényei: a
virtus, disciplina, industria, modestia, continentia, ie-
tas. A bajok forrdsdt eme erények hiadnyadban, ill. az erkol-
csi romlasban latja: corrupti civitatis mores (1ld. Sall.
Catalina V. 8.) tovabba abban is, hogy megszlint az istenek

és az emberi értékek, torvények tisztelete:... divina atque

humana promiscua nihil pensi neque moderati habere (1d.

Cat. XII. 2.)

A vergiliusi pietas-fogalom, amely mindig pozitiv tartalmi-
emberi kapcsolat vagy az istenekhez vald viszonyulds jelo-
lésére szolgdl, gyakran a humanitas philanthrophia tar-
talmanak szinonim&jaként Jjelenik meg, esetenként azzal

adekvat jelentésben.® Mint a késébbiekben latni fogjuk, je-

° Cf. Visy Jbzsef: Gordg embereszmény és paldeia, (Az odokori etikai

életszemlélet alakuldsa a hellenizmus kordig) Szeged, 1943.
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les humanista szerzdink miveinek elbeszélé részeire Vergi-

lius is hatést gyakorolt. Ez indokolja azt, hogy e helyen

réla is megemlékeziink.

Az Aeneisben Ggyszdélvan mindenilitt jelen van.

Pl. I. 10.:... insignem pietate virum,.

Kildndés fontossé&ggal bir a VI. énekben:

pl. 688.:... vicit iter durum pietas?

769—70.: Silvius Aeneas, pariter pietate vel armis

egregius, ..

878—79.: Heu pietas, heu prisca fides invictaque bello dex-

tera!

XI. 785—88.:"summe deum, sancti custos Soractis Apollo,
guem primi colimus, culi pineus arbor
acervo pascitur et medium freti pietate
per ignem cultores multa premimus vesti-
gia pruna,...

A humanitas-fogalom kapcsdn meg kell emlékeznink a tragi-
kus sorsu Senecdrdl is, aki utolsd éveiben irta egy ifjua
bardtjdhoz, Luciliushoz cimzett levélciklusat (Epistulae ad
Lucilium). A rabszolgdkrdél szd6ld hires 47. levele onvizs-
galdédasénak és élettapasztalatainak humdnus Osszegezése,
amely egyben filozéfiai munkassaganak tobbé-kevésbé rend-
szeres Osszefoglaldsa is. Nem véletlen, hogy a keresztény
irdk is rokonszenveztek vele, s a jeles humanistak is gyak-
ran hivatkoztak ra. Az emlitett levelet — miként més miveit
is — mély humdnum-gondolat hatja &t. Ennek illusztréléséara
csak néhédny ismertebb, szadlldigévé valt helyet emelink ki a
levélbdl:

"Servi sunt." "Immo homines." (47/1.)
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Alia... crudelia, inhumana praetereo, quod. .. tamguam
iumentis abutimur. (47/5.)

Haec tamen praecepti mei summa est: sic cum inferiore vi-

vas, quemadmodum tecum superiorem velis vivere. (47/11.)...

Tacitusnadl a virtus, pietas és a libertas azok a mindségek,

amelyeket a legfébbeknek tart, s amelyek miveit meghataroz-

zadk. Igen nagy fontossagot tulajdonit az eloguentiéanak,

sapientianak és a studia humanitatisnak, amelyeket Cicero

alapvetd fontossaguaknak tekint. Igen szemléletesek ezzel
kapcsolatban az Agricola c. mivébdl vett alabbi idézetek:

scilicet illo igne vocem populi Romani et libertatem

senatus et conscientiam generis humani aboleri arbitraban-

tur, expulsis super sapientiae professoribus atque omni

bona arte in exilium acta, ne quid usquam honestum occur-
reret,... (Tac. Ag. 2.)

Hic interim liber honori Agricolae soceri mei destina-
tus, professione pietatis aut laudatus erit aut excusatus.
(Tac. Ag. 3.)

studio eloguentiae sapientiaeque notus, iisque ipsis

virtutibus iram Gai Caesaris meritus... (Tac. Agr. 4.)

Mater ITulia Procilla fuit, rarae castitatis. In huius sinu

indulgentiaque educatus per omnem honestarum artium cultum

pueritiam adulescentiamque transegit.... statim parvulus
sedem ac magistram studiorum Massiliam habuit... se prima
in iuventa studium philosophiae acrius... hausisse... (Tac.
Agr. 4.)

A késdbbbiek soradn Gellius tesz kisérletet Noctes Atticae

c. mivében a humanitas-fogalom mibenlétének meghatéarozasa-
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ra. Ugyand hasznadlja nagy nyomatékkal a humanissimus mel-

léknevet.

"Humanitatem" non significare id quod vulgus pu-

tat, sed eo vocabulo qui sinceriter locuti sunt

magis proprie esse usos.

Qui verba Latina fecerunt gquique his probe usi
sunt "humanitatem” non id esse voluerunt guod
vulgus existimat quodque a Graecis {rAavBpoTio
dicitur et significat dexteritatem guandam
benivolentiamque erga omnis homines promiscam;
sed "humanitatem" appellaverunt id propemodum
quod Graeci moudswv vocant, nos "eruditionem
institutionemgue in bonas artes" dicimus. Quas
quil sinceriter percupiunt adpetuntque, hi sunt

vel maxime humanissimi. Huius enim scientiae

cura et disciplina ex universis animantibus uni
homini data est idcircogque "humanitas" apellata
est.

Sic igitur eo verbo veteres esse usos, et

cumprimis M. Varronem Marcumgue Tullium, omnes

ferme libri declarant. Quomobrem satis habui
unum interim exemplum promere.

Itague verba posui Varronis e libro Rerum Huma-
narum primo, cuius principium hoc est:
"Praxiteles, qui propter artificium egregium
nemini est paulum modo humaniori ignotus".
"Humaniori" inquit non ita ut wvulgo dicitur,
"facili et tractabili et Dbenivolo", tametsi

rudis litterarum sit, hoc enim cum sententia
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nequaquam convenit, sed "eruditiori doc-
tiorique,”" qui Praxitelem, quid fuerit, et ex
libris et ex historia cognoverit.

(A. Gellius: N. Att. XIII/17.)

Gellius nézete szerint tehdt a humanitas-fogalom a gdrog
nowdet-hoz 411 kézelebb, s akik ezt elérni igyekeznek, erre
torekszenek, azokat illeti meg a "humanissimus" Jjelzdé. A
humanus adiectivum az & értelmezésében az "eruditus",
"doctus" szinonimdjdnak felel meg.

A fenti szerzdék kivédlasztadsadndl célunk az volt, hogy be-

mutassuk: a humanum-gondolat, humanitas-fogalom a rdémai

irodalom valamennyi korszakdban jelen volt, koronként ill.
szerzd8nként valtozd tartalommal. Igyekeztiink tovabba azokat
az auctorokat kiemelni, akik a legnagyobb hatast gyako-
roltadk a vizsgdlddasaink kozéppontjdban 4116 humanista toér-
ténetirdkra. Elé6z8leg mar indokoltuk, miért kell rész-

letesebben szdélnunk Cicero és koérének tevékenységérdl.

A IT. pun habord legendéds hird hadvezére, Scipio
Africanus'® inditotta meg a tulajdonképpeni szervezd munkat.
A hellenisztikus uralkoddék példajat kovetve — Dbar szeré-
nyebb keretek kozott — egy kisebb filozéfus-ird csoportot
alakitott ki maga korul.!'' Ordkbe fogadott unokadja Scipio
Aemilianus, a III. pun hdboru gyéztese rendkivili invencid-
val lépett nyomdokaiba e téren is. Tobbek kozétt Panai-

tiosz!? a "kozépsd sztoa" vezetd filozdfusa is hosszl ideig

0 cf. Falus Rébert: Az Antik vildg irodalmai Bp., 1980 pp. 390-39%4.,
Adamik Tamas: Rémai irodalom az aranykorban Bp., 1994 pp. 29-34.
' Publius Cornelius Scipio Africanus Minor (+129).

2 A rhodoszi Panaitiosz (i. e. kb. 180—110).
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baratja és tanacsaddja volt. A Scipio-kér a miveltség gdrog
hagyomanyainak s a rdémai hivatastudatnak szintézisével ala-
kitotta ki a humanitas fogalmadt. Mindenféle — elsdésorban a
gordg — kultlra partolédsat és rdémai meggyOkereztetését tar-
totta feladatdnak. Ezt az irdnyvonalat kovette az ifjabb
Scipio is, s igy nem véletlen, hogy Cicero®, aki a
panaitioszi magasan képzett emberek kore szellemének utolséd
d6rokdése — egyik Jjelentds filozdfiai mlvének, a Somnium
Scipionis ciminek f&szerepléjévé éppen &6t tette meg. Az al-

taluk haszndlt humanitas-fogalom tartalma: bardtsagossag,

joésag, szivélyesség a masokkal vald banadsmdédban, finom iz-

lés; Cicerondl pedig a miveltségeszmény mindenekfelett.

Maga a humanitas nadla az animus ill. fortitudo ellenéteként
békés erényeket Jjeldl az embernél. Eme milveltség meg-
szerzésére irdnyuld folyamat jeldlésére szolgdl a studia

humanitatis kifejezés. Az alabbi, &altalunk valogatott szo-

veghelyek szolgaljanak a fentiekben elmondottak il-
lusztréaléséara:

haec studia adulescentiam alunt, senectutem oblectant,
secundas res ornant, advefsis perfugium ac solacium
praebent; delectant domi, non impediunt foris, pernoctant
nobiscum, peregrinantur, rusticantur. (Pro Archia 7,16.)

quis est omnium, qui modo cum Musis, id est cum humani-

tate et cum doctrina, habeat aligquod commercium, gqui se non

hunc mathematicum malit gquam illum tyrannum?... (Tusculanae

disputationes V. 23.)

13 Marcus Tullius Cicero (i. e. 106—43).
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Eo autem omni sermone confecto, tantam in Crasso humani-
tatem fuisse, ut, cum lauti accubuissent, tolleretur omnis
illa superioris tristitia sermonis... (De oratore I. 27.)

Age vero, ne semper forum, subsellia, rostra curiamquen
meditere, quid esse potest in otio aut iucundius aut magis

proprium humanitatis, gquam sermo facetus ac nulla in re

rudis? Hoc enim uno praestamus vel maxime feris, quod col-

loguimur inter nos et quod exprimere dicendo sensa pos-

sumus. {(De or. 1. 32.)
Omnio probabiliora sunt, quae lacessiti dicimus, quam guae
priores. Nam et ingenii celeritas maior est, gquae apparet

in respondendo, et humanitatis est responsio.... (De or.

ITI. 230.)
In utramque partem disputat, sed tamen ad extremum uti-

litate, ut putat, officium derigit magis gquam humanitate.

Quaerit, si in mari iactura facienda sit, equine pretiosi
potius iacturam faciat an servoli vilis. Hic alio res fa-
miliaris, alio ducit humanitas. (De officiis III. 89.) Fon-

tos az adott helyen a humanitas és utilitas oppositidja.

Cicero miveltségidedlja az oratorban 6lt testet, s az elo-
guentia nadla a legfdébb virtusok egyike, amint azt az alabbi
helyeken igen meggydzd&en kifejti:

Est enim eloquentia una quaedam de summis virtutibus; quam-

quam sunt omnes virtutes aequales et pares, sed tamen est
species alia magis alia formosa et illustris,... (De or.
ITI. 54.)

... nam quis unguam dubitabit quin in re publica nostra

primas eloguentia tenuerit semper urbanis pacatisque rebus,

secundas iuris scientia? (Orator 141.)
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Quid est enim tam admirabile, quam ex infinita multitudine
hominum exsistere unum, qui id, quod omnibus natura sit da-
tum, vel solus vel cum perpaucis facere possit? aut tam iu-
cundum cognitu atque auditu, quam sapientibus sententiis
gravibusque verbis ornata oratio et polita? (De or. I. 31.)

Audieram etiam, quae de orationis ipsius ornamentis

traderentur; in qua praecipitur primum, ut pure et Latine

loguamur, deinde ut plane et dilucide, tum ut ornate, post

ad rerum dignitatem apte' et quasi decore;... (De or. 1I.

144.)
Szerzdnknél a humanitas-fogalom kétféle tartalma, philanth-
rophia és a paideia sajatos egységben jelentkezik, eldtér-

ben az eruditio, doctrina fontossdgdval. Megnyilvanul ez az

oratorral szemben tamasztott kovetelmény megfogalmazasaban

is: vir bonus, dicendi peritus. Mindeme ismeretek megszer-

zéséhez, a miveltség legmagasabb fokénak eléréséhez szaka-
datlan tanulési folyamatra van szlikség, még egészen 1idés
korban is — vallja Ciceronk. Szamos miivében olvashatunk er-
rél, legrészletesebben a Cato maior (de senectute) c. iréa-
sdaban:

Manent ingenia senibus, modo permaneat studium et indust-

ria, neqgue ea solum in claris et honoratis viris, sed in

 Mint a maga. helyén latni fogjuk, P. Ransanus éppen eme cicerdi kove-

telmények érvényesilésének hidnyat kéri szamon a Chronica Hungarorum
c. opus szerz8jétdl, Thurdczy Janostdl midvének ajanld részében. Cf.:

P. Ransanus Epithoma rerum Hungararum: Dedicatoria $9.: "Cumque

perlecto libro animadvertissem eam seriem non tali nitore orationis

explicitam, qualem rerum maiestas ac dignitas postulasset,... contuli

me ad scribendum stilo paulo cultiore, quaecunque de Hungarorum

principum regno atque ordine libri illius auctor non satis Latina

oratione prodiderat.”
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vita etiam privata et quieta.... Sed videtis, ut senectus
non modo languida atque iners non sit, verum etiam sit

operosa et semper agens aliquid et moliens, tale scilicet,

quale cuiusquam studium in superiore vita fuit,. Quid? qui
etiam addiscunt aliquid! ut et Solonem versibus gloriantem

videmus, qui se cotidie aliquid addiscentem dicit senem

fieri, et ego feci, qui litteras Graecas senex didici;...

(Cato m. VII. 22.)

Omnes enim artes aliter ab eis tractantur, qgui eas ad usum
referunt, aliter ab eis, qui ipsarum artium tractatu delec-
tati nihil in vita sunt aliud acturi. Magister hic Samni-

tium summa iam senectute est et cotidie commentatur. (De

or. III. 86.)

Elengedhetetlennek tartja a ratio, eloquentia és a virtus

egységét. A ratio fogalmat tobb helyen "tudomdnyos, filozd-—

fiai képzettség ill. mivészet" értelmében hasznalja. Pl.:

Sin aliguis exstiterit aliquando, qui Aristotelio more de
omnibus rebus in utramgue partem possit dicere et in omni
causa duas contrarias orationes, praeceptis illius cogni-
tis, explicare aut hoc Arcesilae modo et Carneadi contra
omne, quod propositum sit, disserat, quique ad eam rationem
adiungat hunc usum exercitationemque dicendi, is sit verus,

is perfectus, is solus orator. (De or. III. 80.)

Az is pronomen hatédsos anaphorikus ismétlése még nagyobb
nyomatékot ad a mondanivalénak.

Et sic, cum ad inveniendum in dicendo tria sint: acumen,

deinde ratio (quam licet, si volumus, appellemus artem),
tertium diligentia, non possum equidem non ingenio primas

concedere; ... (De or. II. 147.)
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A ciceroi orator azonban elképzelhetetlen "kozéleti" tevé-
kenység nélkil.:

Nam neque sine forensibus nervis satis vehemens et

gravis nec sine varietate doctrinae satis politus et sapi-
ens esse orator potest. (De or. IITI. 80.)
A ciceroi humanitas-szemlélet a gdrogséghez viszonyitva

sokkal inké&bb a praktikum felé iranyult, szoros kapcsolat-

ban az &4llamélettel — ellentétben bizonyos spekulativ, on-
célu gorog filozdfiai iskoldkkal. Platon szamdra — akinek
nyomdokain Cicero is halad — a filozéfia alapvetd magatar-

tédsforma, mig Cicero szamara elsdésorban a tudomanyok Osz-

szessege.

Cicero 1igyekezett a rémai kultirdt a gordg eldbzményeket
felhaszndlva ill. megdrizve tokéletesiteni ugyanuagy, aho-
gyan azt Horatius a koltészetben tette. A gobrdgségen ala-
pulé miveltség eszményét valdsitotta tehdt meg. A gdrog

irodalmi alkotdsok elismerésérdl, felhaszndléasuk szik-

ségességérdl szintén szadmos helyen vall miveiben. Nézzink
néhdny valogatott szemelvényt, amelyek a godrdgséghez vald
viszonyardél vallanak!

Postea mihi placuit, eoque sum usus adulescens, ut

summorum oratorum Graecas orationes explicarem. Quibus lec-

tis hoc adsequebar, ut, cum ea, quae legeram Graece, Latine
redderem, non solum optimis verbis uterer et tamen usi-
tatis, sed etiam exprimerem guaedam verba imitando, duae
nova nostris essent, dum modo essent idonea.... gquibus in
rebus habenda est ratio diligenter, gquos imitemur, quorum
similes wvelimus esse. Intuendi nobis sunt non solum ora-

tores, sed etiam actores, ne mala consuetudine ad aliquam
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deformitatem pravitatemgque veniamus. Exercenda est etiam

memoria ediscendis ad verbum gquam plurimis et nostris

scriptis et alienis. (De or. I. 155-157.)

itaqua et illos septem, qui a Graecis...., sapientes a
nostris et habebantur et nominabantur et multis ante sae-
culis Lycurgum, cuius temporibus Homerus etiam fuisse ante
hanc urbem conditam traditur, et i1am heroicis aetatibus
Ulixem et Nestorem accepimus et fuisse et habitos esse
sapientis. (Tusc. disp. V. 3.)

A De officiis c. kivald bolcseleti mivében is szamos he-
lyen kinyilvanitja a gorég kultura irédnti nagyrabecstlését.
Pl.: Equidem et Platonem existumo, si genus forense dicendi
tractare voluisset, gravissime et copiosissime potuisse

dicere, et Demosthenem, si illa, quae a Platone didicerat,

tenuisset et pronuntiare voluisset, ornate splendideque

facere potuisse; eodemque modo de Aristotele et Isocrate

iudico,... (De off. I. 1.)

Sequemur igitur hoc quidem tempore et hac in quaestione po-
tissimum Stoicos non ut interpretes, sed, ut solemus, e
fontibus eorum iudicio arbitrioque nostro, gquantum gquogque
modo videbitur, hauriemus. (De off. I. 2.)

Sed quoniam, ut praeclare scriptum est a Platone, non nobis

solum nati sumus ortusque nostri partem patria vindicat,
partem amici, atque, ut placet stoicis, quae in terris gig-
nantur, ad usum hominum omnia creari, homines autem hominum
causa esse generatos, ut ipsi inter se aliis alii prodesse
possent, ... (De off. I. 7.)

Has res commodissime Xenophon Socraticus persecutus est

in eo 1libro, gqui Oeconomicus inscribitur, guem nos, ista
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fere aetate cum essemus, qua es tu nunc, e Graeco in Lati-
num convertimus. (De off. II. 24.)

Mint a fenti idézetekbdl kideril, szerzdédnk mindenitt a leg-
nagyobb elismeréssel nyilatkozik a gordgdk eredményeirdl, s
,mint az utdbbi szemelvényekben lathattuk”, fidt is a gdrog
mivek tanulményozédsdra, szeretetére buzditja a koteles-
ségekrdl irt mivében.

A szerzd tobbi munkdibél vett idézetekkel tovabb bdvithet-
nénk azon példadk sorat, amelyek a fentiekben elmondottak
aldtémasztédsadra szolgadlnak, a korlatozott terjedelem miatt
azonban erre nincs médunk. Mindezek indokoljédk, hogy Cicero
hatédsa az utdkorra joéval nagyobb, mint barmely mas antik
auctoré. Nem véletleniil nyilatkoznak réla a humanistdk is
olyan nagyrabecsiiléssel. Petrarca mellett Coluccio
Salutati'®, az un. firenzei iskola kimagasld alakja is igen
nagyra értékeli tevékenységét, amint azt pl. az alabbi he-
lyen kifejezésre juttatja, s egyudttal meghatdrozza a ci-
ceréi fogalom egyik tartalmat is:

"Optimi... auctorum, tam Cicero quam alii plures, hoc vo-

cabulo pro doctrina moralique scientia usi sunt.

A késdbbiek sordn — éppen Cicerot kovetve — 1456-ban Peter

Luder' a studia humanitatis kifejezés magyardzatédhoz az

5 salutati Coluccio (eredeti nevén: Lino Coluccio di Piero) (1331-—
1406) . Kozponti értékei (szintén Cicero nyomén): virtus, eloquentia,

genus humanum. cf. Beitrdge zur Kulturgeschichte des Mittelalters u.

der Renaissance XXIII. Lpg. 1916, S. 106.

6 p. Luder XV. sz.-i német humanista (+ 1472); cf. Erich Koénig: "Studia
humanitatis” u. verwandte Ausdricke bei den deutschen Frihhumanisten
In: Beitrdge zur Geschichte der Reformation u. Renaissance Mchn. -

Freising 1917. S. 203.
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alébbiakat irja: "Id est poetarum, oratorum, et hystoriog-

raphorum libros publice legi”.

Nemcsak a humanista prézara, hanem a koéltészetre is hatést
gyakorolt szerzénk. Legkivaldbb humanista koltdénk, Janus
Pannonius 1is t&bb helyen megemlékezik Cicero nagysaga-
ré6l. (E. gr.: Epigrammata in Italia scripta 39., 382.)

A fentiek alapjan tehdt megédllapithatdé, hogy a humanizmus
elézménye megvan az antik szerzdknél mind a prdzaban, mind
a koltészetben s a dramairodalomban. Mint lathattuk, mind-
ezen szerzd8k kozil Cicero a legjelenté86sebb ebben a vonat-

kozasban.



II.
AZ ITALIAI HUMANIZMUS NEHANY JELLEMZO VONASAROL
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Minthogy a magyarorszagi humanizmus kialakuléséara, fejlé-

désére a legerbSteljesebb hatdst az itdliai humanizmus gya-
korolta, roéviden szdélnunk kell réla. A késéSbbiekben alta-
lunk vizsgdlt humanista torténetirdk tevékenysége a XV—XVI.
szazadhoz kapcsolddik, ezért az itAliai humanizmusnak is
err8l a korszakdrdél szdlunk elsdésorban.
A témédra vonatkozdan konyvtdrnyi irodalom &all rendelkezés-
re, a feldolgozasok minden teriiletre kiterjednek, ezért ne-
héz novummal szolgdlni barmely témakdrben. Mindazonaltal
megkiséreljik ezt az egyes szerzdk fébb stilusjegyeinek
felmutatasa terén. Itt roviden attekintjik az itéaliai huma-
nizmus vonatkozé idészakdnak fontosabb szakaszait, és szd-
lunk kimagasldébb alakjairdl, elsbsorban azokrdél, akik az
altalunk vizsgdlt szerzdkre a legfdbb hatédst gyakoroltak,
vagy kapcsolatban alltak velik.

A politikai és gazdasdgi téren egyre nagyobb jelentdségre
szert tett olasz varosallamokban, ahol a rémai kultira az
egész kozépkoron at é16 valdsdg volt, sohasem szlnt meg a
kapcsolat a régi rdémai hagyoményokkal. Ezek az antik varos-
allam idedljat szem eldtt tartva igyekeztek megdrizni fug-
getlenségiiket. A reneszansz mozgalma éppen ezekben a varos-
dllamokban alakult ki, hattere tehdt a rdémai kulturaval va-
16 folytonos Osszekottetés volt. Szorosan dsszefiiggott a
rémai és gordg irodalom értékeinek kultuszaval, igy bizo-
nyos tuddés magatartast, klasszikus miveltséget is feltéte-
lezett. A mozgalom a gorog és féleg a latin klasszikusok
tanulményozasat, alapos vizsgalatdt tlzte ki céljaul mar a
kezdeti idd&szakban (XIV. sz. és XV. sz. eleje). Itdlia leg-

jelentésebb, leggazdagabb varosa a XIII-XV. szazadban, s



31

egyben a viladg egyik legnagyobb varosa is Firenze volt. A
vidros mivészeti emlékei folytadn kialakult és madig megmaradt
viladghirnevét a gazdag bankadrcsalddnak, a Medicieknek k&-
szdnhette.

A humanizmus mint a reneszdnsz szerves része a kbdzépkor
atszellemiilt idedljaval szemben az eszményt az antikvitas-
ban taldlta meg. Petrarca és Bocaccio'’ nyitottak meg azt az
utat, amely a rdémai és gordg auctorok kéziratainak feltaréa-
sdra, kiadadsdra irdnyult. Igen jelentds e tekintetben a go-
rog kultura emlékeihez vald viszony alapveté megvaltozasa a
kozépkorhoz képest. A koOzépkori szemléletet igen jél kife-

jezi a sokat idézett mondéds: Graeca sunt, non leguntur. Az

Uj ember- és életeszme mellett Uj &llameszme Jjelentkezett.
Az Uj szemlélet szerint az &allam az o6sszefogd erd, amelyben
egy nemzet erdi egyesilnek, s ennek az &llamnak mar semmi
kéze nincs Istenhez (ld. Machiavelli nézetét). Az allamnak
pedig erds vezetére van szilksége. Ez az uralkodd képes: aut

facere scribenda, aut scribere legenda. Az idedlis uralkodéd

— mint a késdébbiekben Matyas esetében latni fogjuk — mind-
kettdére képes. Igen szemléletesen kifejezésre jut ez az el-
varads a humanista fejedelemportrékban. (ld. késdébb Ransanus

Matyas-portréjat) .18

7 p. Petrarca (1304—1374) A korai italiai humanizmus elsd kimagasléd
képviseldje, egyben az elsd§ humanista tuddés. Viladghirnevét olasz
nyelvd verseivel szerezte. — G. Bocaccio (1313-1375) Kivald firenzei
tuddés humanista, egyebek ko6zdtt Tacitus miveinek felfedezbdje. — N.
Machiavelli (1469-1527) firenzei A4llamférfi, politikai iré. A
Mediciekt8l szamlzve irta pl. hiressé valt mivét, a Fejedelem cimit.

'8 p, Ransanus (1428-1492) Lucerai plspdk, az Epithoma rerum Hungararum

c. késdébbiekben targyalt opus szerzdje.
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Igen talaldan jegyzi meg L. Batkin az itdliai reneszénszroél
irott mivében'®:" A reneszansz a gdérdg-latin hagyomédny és
egy életerds tarsadalmi kozeg taldlkozdsa, amelyben ezek
kolcsbndbsen megujitottdk egymast." A reneszansz hdédolt az
antikvitéasnak, egyszersmind megmaradt kereszténynek, de épp
ezaltal biztositotta eredetiségét. Magadn Petrarcan kezdve
igen sok humanista toltott be magas egyhdzi méltdésagot (1d.
majd Ransanus, Tubero és 0lah M. személyét), ez azonban nem
akaddlyozta d&ket abban, hogy biradljdk a papsédg elitélendd
cselekedeteit (ld. kés&bb Tubero Kommentarjait, akinek mive
ezért keridlt a tiltott konyvek listdjéra). Ahhoz azonban,
hogy a vilagi kultira kozpontjdba a Szentirds helyett Cice-
ro és Vergilius kerlilhessen, az antikvitast szakralizalni
kellett.

L. Valla20 magadt a klasszikus latin nyelvet tekinti

sacramentumnak, amely szent kotelék az emberek kozott, s

egyben hagyomdny és civilizacidé. Nézete szerint a Rémai Bi-
rodalomnak még a katonai hdéditdsoknal is nagyobb dicsdésége
a latin nyelv elterjesztése, amely Osszekapcsolddott a ci-
vilizéacid és a kultura kozvetitésével.

Eme nézetét tobbek kozdtt az Erasmus?! altal is igen nagyra

becsiilt mdvében, az Elegantiarum linguae Latinae libri sex

cimiben az aldbbi forméban fejti ki:

% 1,. Batkin: Az italiai reneszansz. Bp., 1986 p. 332.

2 L. valla (1407-1457) latinul ird olasz filozéfus, filoldgus, humanis-
ta. Rémai kanonok, papai titkar, toébbek kozott az idézett mi szerzd-
je.

2l D, Erasmus (1469—1536) Neves németalfsldi humanista, az eurdpai huma-

nizmus egyik legnagyobb alakja. Nagy hatédssal volt a magyarorszagi

humanizmus fejlédésére is, mint latni fogjuk.
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"Magnum ergo Latini sermonis sacramentum est, magnum
profecto numen, quod apud peregrinos, apud barbaros, apud
hostes sancte, religiose per tot saecula custoditur: ut non
tam dolendum nobis Romanis quam gaudendum sit atque ipso
etiam orbe terrarum exaudiente gloriandum.

Amisimus Romam, amisimus regnum atque dominatum: tametsi
non nostra sed temporum culpa: verum tamen per hunc
splendidiorem dominatum in magna adhuc orbis parte
regnamus. . .

Ibi namque Romanum imperium est, ubicumque Romana lingua
dominatur." (Mondanivaldéja fontossdgat hatdsos anaphorakkal
hangsulyozza.)

A latin szerzdék tanulmidnyozdsa nem ujkeletd jelenség, hi-
szen a kozépkori Eurdpa tudomanyossaga kozvetlenil a rdémai
antikvitédsra téamaszkodott, s a latin nyelvet hasznélta, ha
nem is a klasszikusok latin nyelvét?®. A reneszansz tuddsok
egyfeldl folytattdk ezt az utat, masfeldl Ujrakezdték a la-
tin szerzdk tanulmldnyozasadt — kiegészitve azt a gdrog
nyelvvel és irodalommal.?® A k&zépkori ismeretek és humanis-
ta felfedezések kozotti hatdrvonal akdr egy szerzd esetében
is megvonhatdé. A legszembetlnébb példadja ennek éppen Cice-
ro, aki mindkét korszakban meghatarozé jelentdséggel birt.?*

Az & leveleit és beszédeit pl. a humanistak fedezték fel

22 K. Langosch: Lateinisches Mittelalter Einleitung in Sprache u.
Literatur Darmstadt, 1983.

23 Cf. L. Juhdsz: De Jano Pannonio interprete Graecorum Szeged, 1928,
cf. et Toivo Viljamaa: The Renaissance Reform of Latin Grammar Anna-
les Universitatis Turkuensis Series B Tom. 142 Turku, 1976.

2 E. R. Curtius: Europaische Literatur und Lateinisches Mittelalter

Bern u. Muinchen 1963 (vierte Auflage) IV. 2.
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Ujra. A humanistdk antikvitdsra vonatkozd ismeretei a goéroég
kultira Gjrafelfedezése révén nagymértékben kibdviiltek.
Az otium naluk a szabadiddben végzett munkat jelenti, amely

idejiket a tulajdonképpeni studia humanitatis toltdtte ki.

Eme tevékenységiik az antik auctorok buzgd tanulmdnyozasara
iranyult. Ennek antitézise a negotium, a pénzkeresd foglal-
kozadsuk, ahonnan igyekeztek mieldbb otiumhoz jutni. Ok hi-
vatasukndl fogva a humdn tudomadnyok oktatdi voltak iskoldk-
ban, egyetemeken, 1ill. titkari tevékenységet folytattak.
Munké&ssaguk tehdt a beszédhez, fogalmazédshoz, tlzleti leve-
lezéshez kapcsolédott, ily médon az antik retorikahoz.?® A
j6 szdbnoknak mindenrél tudnia kellett beszélni, valamennyi
kifejezésmdbdban jartasnak kellett lennie, ahogyan azt Cice-

ro nyoman Quintilianus irja:.. . vere sapiens nec moribus

modo perfectus sed etiam scientia et omni facultate
dicendi.?®

Elsédleges példaképik Cicero, akinek oratora: vir bonus,

dicendi peritus. Véleményik szerint jél irni és beszélni

csakis a klasszikusok tanulményozédsa, utanzasa révén lehet
megtanulni. A retorika ebben a korban, s f&éként a humanista
retorika viradgkoréban, a XV. szazadban nem egyszerlen szb-
noklastan vagy az irédsmd szerkesztésének tudomanya, hanem
egy olyan médszer, mely az irdét, illetve altaldban a mivelt
személyiséget képessé teszi arra, hogy megfeleld szinvona-
lon, nyelven s a szikséges kifejezdeszkozok birtokdban tud-
ja ko6z6lni gondolatait szdban és irdsban egyarant. A meg-

formalas igényessége, mely gyakran képes feledtetni a cse-

%5 cf. E. R. Curtius: i. m. III. 7.

%6 guintilianus; Institutiones oratoriae I. 18.
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kély vagy nemritkdn szegényes mondanivaldét is, a humanista

" A szerzé eme

literatira egyik legjellegzetesebb vonésa.?
megallapitédsdval a tovébbi fejezetekben vizsgalt auctor-
részletek elemzése és mas olvasmanyok alapjadn teljes mér-
tékben egyetértiink.

A humanistak igényt tartottak arra, hogy &k testesitsék meg

az emberi méltdésdg, a dignitas hominis legfelsd fokat. Az

antik auctorokban a keresztény tanitdssal egyenrangu boél-
csességet taldltak. A reneszansz maga elképzelhetetlen
ugyanakkor a kozépkori, kivaltképp a keresztény tradicid
nélkiil. Fontos tehdt, hogy — miutdn az antikvitashoz vald
viszonyat tisztéztuk — szdljunk a humanistdk kereszténység-
hez valdé viszonyardél. A katolikus egyhdz és az 0j viléagi
kultura képviseldi 4&ltaldban jé viszonyban voltak egymas-
sal, egyes pépédk mecénédsként is kitlntették magukat, mint
pl. V. Miklés. Mas koridlmények kozott a humanista Aeneas
Silvius Piccolominit sem valasztottdk volna pépava. Megfi-
gyelhetd ebben az idében az a jelenség, hogy az italiai
papsag kornyezetével egyltt szekularizdldédott. A humanis-
taknak igazi Uldoztetésben a tridenti zsinat (1545) elétt
csak igen ritkdn volt részik. Lorenzo Valla pl. még a Cons-
tantinusi Adom&nylevél hamis voltardl szd6ld hires leleplezd
irdsat is blntetleniil meguszta, sét késdbb papai titkar is
lett. Ok voltak a tulajdonképpeni filoldégiai tevékenység
megteremtdi is a kozépkorban ismeretlen antik szerzdk fel-
fedezése s a mivek kritikai kiadasa révén. Hiressé valt

jelszavuk: "Ad fontes!"™ j6l1 illusztrdlja hasznos tevékeny-

27 Klaniczay Tibor: A humanista literatura Magyarorszagon In: Pallasz

magyar ivadékai Bp., 1985 p. 39.
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ségiik igen fontos terliletét. Eme tevékenységiikkel a rémai
irodalom hozzaférhetd brékségét szinte annak ma ismert ha-
tadrdig bévitették.?®

A késébb részletesen targyalt Ransanus és Bonfini mellett
a magyarorszagi humanizmusra gyakorolt hatédsa miatt meg
kell emlékezniink P. P. Vergerior6l?® is, aki Zsigmond kiraly
idején keriilt Magyarorszagra. O az elsé itdliai humanista,
aki huzamosabb ideig megtelepedett pannon £61dén. Zsigmond
uralkodasa idején a humanizmus térténete szempontjabdl a
legnevezetesebb esemény éppen P. P. Vergerio Magyarorszag-
ra keriilése volt, minthogy a magyarorszagi humanizmus igazi
megalapitéja, Vitéz Janos*® is az & példéjara és segitségé-
vel valt humanistiva. Vergerio egyike a humanizmus legjele-
sebb képviseldinek. Hazai munkadssédga a humanizmus k&zpont-
jahoz, Firenzéhez kapcsolddik. El8szor ott tanitott bolcse-
letet, majd Padudban a Carrardk kancelldrja volt. Kimagasld
forditdéi munkédssdga; szamos gorog forras latinra forditésa
fiizé6dik nevéhez. Levélird, historikus és szdnoki tevékeny-
sége is figyelemre méltd. Irt verseket olaszul és latinul
is. Attél kezdve, hogy Zsigmond kirdly Magyarorszagra hozta
(1417), kisebb megszakitédsokkal 1444-ben bekdvetkezett ha-
l4l4dig Magyarorszagon élt. Masok mellett elsdsorban &6 hivta

fel Vitéz Janos figyelmét Guarino ferrarai iskolajéra, igy

meghatdrozd szerepe lett Janus Pannonius itdliai iskolazta-

28 p. 0. Kristeller: Szellemi aramlatok a reneszanszban Bp., 1979 p. 23.

2% p, P. Vergerio (1370—1444) Cf. Huszti J.: P. P. Vergerio és a magyar-
orszagi humanizmus kezdetei F. K. 1955., pp. 521-533.

3% yitéz Janos (1408-1472) Neves humanista, kancelldr, esztergomi érsek,
biboros. cf. Vitéz Janos, "a magyar humanizmus atyja”" In: Boronkai

Ivan: Vitéz Janos levelei Bp., 1987, pp. 5-30.
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tdsédban. A Hunyadiaknak is jé baratja, sét bizalmasa volt.
Személye annyira jelentds a humanizmus magyarorszagi elter-
jedésében, hogy a Jjeles RAeneas Sylvius is ir réla mive Eu-
répardél szd4ld részében (ld. III. fejezet 1. jegyzet). Janus
Pannonius?! is megemlékezik rdéla hires panegyricusaban:
"Rupibus et sparsos decorans Vergerius Histros"

Ugyanott Vallat is emliti:

...Te colit, et tantis e milibus approbat unum,

Nec tua dicta unquam stellis, verubusve notavit

Corrector veterum, contemtor Valla novorum."

Maga Vergerio igy nyilatkozik egyik levelében®’ mély ahitat-
tal az antikvitédsrodl

"nil mihi carius fuit"...

"antiquitatis cognoscendae studium tanti fiat, ut virtutis
semper et desiderium et amor praecipuus nobis sit.":
A késbbbiekben még talalkozni fogunk Vergerio nevével a ma-
gyarorszagi humanizmus torténetének Attekintésénél.
Az itédliai reneszénsszal kapcsolatban a terminus ante et
post meghatdrozédsa nem egyszerd feladat. Kezdetének megje-
16lése azért problémds, mert lassan kovetkezett be. El8je-
lei felbukkantak mér a XIII. szézadban, kilondésen annak
utolsd két-hadrom évtizedében. Minden bizonnyal helyesebb a
XIV. sz. kozepét, azaz Petrarca tevékenységét kezddpontként
megjeldlnink, nala ugyanis az uj gondolkodasméd elészdr oOl-
ti fel az adekvat Dbelsd struktiurat, amelyet "studia

humanitatisnak" nevezink. Ebben az idd&északban a reneszansz

nemcsak a filoldégidt, retorikat, etikat, pedagdgidt és a

31 Toannis episcopi Quinqueecclesiarum Panegyricus praeceptori Guarino
Veronensi pp. 797-801.
32 Vergerio: Epistulae XX., XVII. 57., XXXI., 47. Velence, 1887
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historiograidt hdéditotta meg, hanem betdrt a szobraszatba
és festészetbe, sét az épitészetben is megmutatkoztak elséd
jelei. Erett reneszanszon a Quattrocento masodik felét,
utolsé harmadat vagy legvégét értjik, valamint a Cinquecen-
to elsé két-harom évtizedét. Az 1520 utdni iddszakot kései
reneszanszként tartjak szamon. Természetesen adddnak nézet-
kildnbségek a kutatdk kozott a kronoldgiai végpontok és a
tagolés tekintetében (1d. pl. Garin és Kristeller
nézeteit), mivel a reneszansz konstatdlasdhoz a kiforrott-
sag, egységesség mas-mads szintjét tartjdk elengedhetetlen-
nek. Szigorubb értelemben az itdliai reneszansz mindéssze
két évszazadot 0©lel fel, a XIV. sz. kozepétdl a XVI. sz.
kbzepéig terjed, tehdt attdl kezdve, hogy tendencidi konk-
retizaldédtak, addig a hatdrig, amig e tendencidk még egyér-
telmiden tulsulyban maradtak a mivelt elit korében.
Messzemenden egyetértink erre vonatkozdbdéan L. Batkin nézeté-
vel, aki a kezdetet és a végpontot illetd8en megjegyzi:

"33 Magyarazatképpen

"Hosszu hajnal, villamgyors alkonyat.
hozzafdzi: "Ez talan azzal magyarazhatd, hogy a reneszénsz
vége nem volt olyan vilagtdrténelmi Jjelentdségd fordulat,
mint a kezdete. A barokknak m&r nincs sziiksége ilyen hosszua
érlelddésre. A reneszansz kezdete tehdt mélyebb és megala-
pozottabb, a vége hirtelenebb és tragikusabb.”" (ld.u. ott.)

A neves 1itdliai humanista szerz&k és mivészek életére és

tevékenységére vonatkozdé fontos adatokat a humanistak élet-

rajzirdéjanal, G. Vasarinal ill. Bisticcinél talalunk.3! A

¥ L. Batkin i. m. p. 32.
3 G. vVasari (1511-1574): neves reneszansz festd, épitész és mlvészeti
iré6. Tevékenysége nagyrészt Firenzéhez kapcsolddik. V. Bisticci

(1421—1498) neves humanista, térténetird, konyvkereskedd, kiadd. Te-
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réjuk vonatkozé adatok Osszegyldjtése mar életiikben megkez-
dédott; ez megkonnyiti a kései utddok szadmdra a korszakkal
s az 1illetd szerzdvel wvald foglalkozést és azt, hogy a ku-
tatd kozelebb keriiljon egy-egy szerz8hdz, s ezaltal jobban

megértse munkassagat.

vékenysége szintén firenzéhez kapcsolddik. Igen jelentdés a XV. sz.

hires férfijairdél irott mive.



III.
A HUMANISTA IRODALOM ES TORTENETIRAS NEHANY
SAJATOSSAGA MAGYARORSZAGON
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A XIV. sz. kozepétdl a magyar uralkoddk mar kapcsolatba
kerliltek az Italidban bontakozdé reneszansz és humanizmus

elsd Jjeles képviseldivel. Nagy Lajos pl. Petrarcaval és

Coluccio Salutatival levelezett; Lorenzo de Monacis, a ve-
lencei humanizmus egyik uttérdje Maria kiradlynd udvaraban
teljesitett fontos diplomaciai szolgadlatot. Még élénkebbé
vadltak a kapcsolatok Zsigmond korédban, amikor az olasz re-
neszansz mdvészet és irodalom jeles képviseldi tartdzkodtak
Magyarorszagon, kozottik a korédbbiakban mar emlitett P. P.
Vergerio, aki évtizedekig élt itt. Vergerio magyarorszagi

tartbézkoddsidrdél Aenea Sylvio Piccolomini is megemlékezik

"De Europa" c. mivében. A kovetkezdket irja rodla:

Apud Hungaros obiit aetate nostra Paulus Vergerius
Justinopolitanus, Graecis ac Latinis literis apprime
instructus: cuius plura exstant opera ab eruditis probata.
Arrianus, qui Alexandri magni gesta Graeco sermone

conscripsit, Latinus ab eo redditus est, hortatu Sigismundi

Caesaris. Scripsit de ingenuis moribus, graecas et barbaras
amicitias comparavit, adversus Malatestam, qui Maronis sta-
tuam in foro Mantuano dejici iusserat, nobilem invectivam
edidit.

A szerzd ugyanitt megemlékezik a magyar humanizmus jeles
képviseldirdl is:

Ex Hungaris, qui studia humanitatis secuti aevo nostro

claruerunt, duos novimus, Joannem episcopum Varadiensem,

qui regni cancellaria obtinuit, et alterum Joannem ejus ex

sorore nepotem, qui sub Guarino Veronensi Graecas et Lat-
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inas literas didicit, nec minus versu gquam soluta valet
oratione...®

Lajos és Zsigmond konyvtardban mdr az okori klasszikusok
é€s a humanizmus korai alkotédsai is megjelentek. Dante mivé-
nek latin forditésat pedig egyenesen Zsigmondnak ajanlotta
szerz6je, Giovanni Serravalle.?3®
Ez a jelenség nagymértékben eldsegitette az italiai huma-

nizmus behatolasadt Magyarorszagra. Ehhez a legfdbb szerve-

zeti bazist a kirdlyi kancelléaria jelentette (1ld. Zsigmond

kancellaridjat), itt mutatkoztak meg a legintenzivebben a

vilagi tendenciédk az egyre inkabb sokasoddé vildgi értelmi-

ségi alkalmazottak révén. A humanizmus elterjedéséhez nagy
segitséget Jjelentett az a korilmény is, hogy a kiralyi
jegyzd&ék és kancelldrok novekvd szamban tanultak a francia
és az itdliai egyetemeken. Itt a rdémai jog mellett a klasz-
szikus auctorokat is behatdan tanulményoztak, ami jelentds
hatadst gyakorolt a késdébbi kancelldriai irédsmivek stiluséa-
ra. Ennek nyomait fogjuk latni a kés&bbiekben a
"prehumanista" Johannes de Thurocz Chronica Hungarorumanak
sz&mos helyén is.

A Délvidék, s kilondsen az itdliai miveltséggel legkdz-
vetlenebb kapcsolatban &ll16 zAagrdbi egyhédzmegye terillete
volt hivatott arra, hogy az itédliai humanizmust kozvetitse
a magyar kirdlyi udvar felé. A Hunyadiakkal rokonsédgban 4al-
16 s a humanizmus elterjesztésében jelentds szerepet betdl-

td Vitéz és Szilagyi csaldd is délvidéki szarmazdsu volt.

3 Cf. In Aeneae Sylvii Piccolominei postea Pii II. Papae opera
geographica et historica Helmstadii, 1699 De Europa p. 227.
3 G. Serravalle (1350 koriil-1445); Dante-forditasa: 1416-1417.
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Amikor Magyarorszdgon a XV. sz. kozepe tajadn a humanista
irodalom elsé produktumai megsziilettek, mar gazdag térténe-

te volt a kozép-eurdpai latin nyelvd irodalomnak. Kibonta-

kozédban volt ugyan az anyanyelvi irodalmi tevékenység is,
mindazon&ltal a latin nyelvd irodalom hosszu ideig dominéns
maradt. Ez ugyanakkor eldésegitette a magyar nyelvd irodalom
magasabb szinvonalra emelését is. Messzemenden egyetértink
Klaniczay Tibornak ama megdllapitasaval, hogy a hazai latin
nyelvd humanista irodalom esetében nem a magyar, hanem a

magyarorszagi jelzd a taldld kifejezés az irdk tarka nemze-

ti Osszetétele miatt, hiszen - amint arra az eldzd fejezet-
ben is utaltunk - a korabeli humanistdk ama szellemi cso-
portosulds tagjai voltak, amely nem ismert nemzeti hataro-
kat.? A késébb targyaldsra keriilé Ransanus ¢és Bonfini is
Hungaria vagy - ahogy sokszor emlegették - Pannonia irdi
voltak, legalédbbis életmdvik egy részével. Masfeldl viszont
a magyarorszagili humanistédk is jelen voltak Eurdépa mas teri-
letein. Mint ahogyan késdébb latni fogjuk, 0l1ladh Mikléds épp
olyan természetesen forgoldédott a németalfsldi humanista
kdérokben, mint itthon. Humanistdéink tehdt - ha hosszabb
ideig kilfoldon kényszeriltek is tevékenykedni -, akkor is
megmaradtak a magyarorszadgi humanizmus képviseldinek, s
ugyanugy szivikdén viselték a nemzet sorsdt. Maga Olah Mik-
1l6s Hungaria c¢. mive verses bevezetdjében, amely szintén
antik mintd&kon alapul - catullusi reminiscentidk foglaljak
mintegy keretbe -, a haza sorsa iranti aggddasardl igy
vall:

Si nihil in nostro est lepidi grative libello,

37 In Klaniczay Tibor i. m. pp. 32-33.
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Anxia me melius scribere cura vetat.
Mens etenim duro patriae confecta periclo
Torpet et est longo nunc hebetata malo.®
A hazai szellemi elitnek sohasem voltak olyan szoros és
egyenrangu kapcsolatai Eurdépaval, mint éppen a humanizmus
idején. Honi egyetem hidnyaban ilyen kapcsolatok nélkil nem
is lehetne elképzelni magas szinvonalu irodalmi tevékenysé-
get. Egyetem alapitasdval kapcsolatban voltak ugyan prébal-
kozasok; Maria kiré&lyné és Zsigmond e téren kifejtett fara-
dozédsa ismert. Mind az &ébudai, mind a pozsonyi egyetem -

amelynek létrejdtte ma&r Vitéz Janos ill. Matyas kirdly ne-

véhez fz&8dik - sorsédnak ismeretében megidllapithatjuk azon-
ban, hogy az wuralkodéknak nem volt igazadn szivigyluk az
egyetem 1éte.* Egyetem hidnydban pedig megnétt a kiralyi
kancellaria és a kirdlyi udvar jelentdésége a szellemi elit
munkajanak szervezésében, segitésében.

A magyarorszagi tudomanyos irodalom alapvetése madr a rene-
szadnsz irodalom kezd& szakaszéban megtédrtént, bar a nyugat-
eurdpal szinvonalhoz képest szerényebb formdban. Az orszag
torténelmi helyzete és az egyetem hidnya ugyanis akadalyoz-
ta az eurdpai szinvonalra valé felemelkedést. Igy is szii-

lettek azonban a torténetirdsban és a filoldgidban jelentds

eredmények. A humanista tdrténetiréds iranti igény mér korén
jelentkezett, megfeleld hazai alkotdk hidnydban azonban je-

les ité4liai humanistédk végezték el a magyar tdrténelem hu-

manista szellemd feldolgozdsadt. Mivel a Thurdczy-féle kroéd-

nika még elsdsorban a kodzépkorias nemesi-dedkos milveltség

% Nicolaus Olahus: Hungaria Ad lectorem 1-4. sor

3% Cf. in Klaniczay i. m. pp. 67-76.
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jegyeit mutatta, Matyas gondoskodni kivant annak humanista
szellemd &4tdolgozédsardél ill. feldolgozasardl (ld. Ransanus,
Bonfini midvét).

A humanista torténelemszemlélet koOzéppontjadban is az alkotd
ember &l11, ahogyan az a reneszadnsz egészére jellemzd. Nem
véletlen hé&t, hogy a legkordbban megjelend humanista torté-
neti mifaj éppen a vilagi életrajz. Az uralkodd esetében a
fama fenntartasanak, hagyomanyozdsdnak legfdébb eszkoze ép-
pen a torténeti md. Nalunk az elsé igy értékelhetd életraj-
zi opus Kikillei Jé&nos Nagy Lajosrdl szb6ld biograidja a
XIV. sz. végérdl, amelyet Thurdczy is felhaszndlt. Az Gj
tipusu torténetirds is itédliai eredetd, az uUn. firenzei is-
kolahoz kapcsolddik - amint errdl kordbban mar szdltunk -,
a mar emlitett Coluccio Salutati és tanitvanya, Leonardo
Bruni tevékenységéhez. Kovetdik szemben a kozépkori egyhéa-
zias krénika-formadval a Livius-féle annalisztikus format
részesitették elényben. Eppen a humanista toérténetirds kez-
deti szakaszara gyakorolt igen nagy hatdst ez a retorikus
jelleg, amiért is ezt a fajta irodalmat "retorikus torté-
netirédsnak" szoktdk nevezni. Az Gj tipusd toérténetird
ugyanis kezdetben kénytelen nagyrészt ugyanazzal az anyag-
gal dolgozni, mint kozépkori krénikas elddei, s csak a meg-
fogalmazéds nyelvében, stilusdban, azaz a retorikai kompo-
nensekben nyajthat azokhoz képest teljesen Gjat. Munkajéban
teh4dt igen nagy szerepet Jatszik a stilus, tevékenysége
ezért esetenként egy-egy kozépkori krénika stildris &tdol-
gozésara, humanista jellegl szinezésére korlatozdéddhat. Az
elmondottak kisebb-nagyobb megszoritassal ¢érvényesek a

Thuréczy-féle krénika humanista szelleml atdolgozéséra is,
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amit a maga helyén egy-egy fejezet 6sszehasonlitédsaval bé-
vebben illusztrdlni fogunk. A kétféle stilus kézdtti szem-
betliné kiilonbség igy érzékelhetdvé valik. A toérténeti ese-
mények elbeszélésénél a humanista szerzdk, elsdsorban a
torténetirdk, mdédszeresen éltek a retorikaili szinezés lehe-
téségével (1d. késdébb Ransanus, Bonfini és Tubero
oratidit). Ennek jelentéségérdél bevezetdnkben mar szdltunk
Cicero tevékenysége kapcsan. Eldadasmdéddjuk egyik legfdébb
eszkdze i1gy a fontosabb szerepldkkel elmondatott antik ere-
detd oratio (Cicero mellett elsésorban Sallustius, Caesar
és Livius hatdsa mutathaté ki e téren). Eme beszédek -
amint a késdbbiekben elsdsorban Tuberonadl latni fogjuk - a
szerepldk jellemzésén tul alkalmat adnak a szerzdének arra,
hogy a térgyalt eseményekkel kapcsolatban, vagy attdél fig-
getlenitl, sajat gondolatait, erkdlcsi elveit bdévebben ki-
fejtse.*® Jellemzé mddszerik tovabbad az is, hogy a modern
eseményeket szinte antikiz4dljék, mindent és mindenkit elrd-
maiasitanak. A késébbiekben errdl meggydzddhetink éppen
Ransanus és Bonfini targyaldsa kapcsadn. Ehhez kapcsolddik

még az antik reminiscentidk sudrd eldéforduldsa, esetenként

antik koltdéi formadk és motivumok megjelenése a prdzai szo-

vegekben, amelyek kozil szamosat magunk is kimutattunk az

9 Cf. Erzsébet Galantai: Antike dichterische Motive in gewissen
humanistischen Geschichtswerken Die Kommentare von - ElSadas nemzet-
k6zi tudomanyos konferencidn: Debrecen, 1997. szept. 8., kézirata

kozlésre elfogadva.

' Cf. E. Galantai: Fortwirken von antiken dichterischen Formen und
Motiven in den Prosawerken der Humanisten (El&8adas nemzetkdzi tudomia-
nyos konferencian) 1In: Acta Antiqua et Archaeoclogica Tomus XXVII.

Szeged, 1988. pp. 230-235.
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emlitett szerzdk miveiben.*’ Eme klasszikus cité&tumok, uta-
lasok nézetink szerint nem azért kapnak helyet a humanista
szerz8k mlveiben, mintha alkotéjuk nem &llna a klasszikus
latin nyelvmiveltség legmagasabb fokadn, s nem tudnd monda-
nivaléjat o©ndlldan eldadni, csak a klasszikusok idézésével,
hanem éppen annak bizonyitdsdra szolgdl helyénvald alkalma-
zadsuk, mivészi eléfordulasuk,- ahogyan azt az emlitett eld-
adadsokon bdvebben kifejtettik a nevezett szerzd&k stilusanak
vizsgalata kapcséan.

A humanista torténetirdk nagy gondot forditanak tovabba
az orszadg -ill. egyes vidékek, varosok- szépségének bemuta-
tasara, természeti, néprajzi és gazdasdgi viszonyainak &b-
razolasara. Jellemzd ez a késdbbiekben &ltalunk vizsgalt
szerz&kre, kilonosképpen Ransanusra, amirél a mdbd&l kiemelt
szbvegrészek vizsgalata kapcsédn meggydzddhetiink majd.

A korabeli torténetirdsban tekintélyes szerepet kapott az

etimologiz&ld médszer is. A multra vonatkozd adatok akkor

még csekély szamban alltak rendelkezésre, s ezek pdtlaséara
éppen az etimoldgia volt alkalmas. Erre a mdédszerre szamta-
lan példat taldlunk majd Ransanus Epithomdjéban.‘? A korabe-
li torténeti mdvek nem nélkiilézhetik az ilyenfajta fejtege-
téseket.

Az etimoldgia alkalmazésa a torténetirds keretei kozott ki-
alakitott egy masik, azdta ©nadllésult tudomanyt, a foldraj-
zot. A humanista torténeti mivek bdévelkednek foldleird ré-
szekben, amint ezt Ransanus, Bonfini és 0la&h miveiben ta-

pasztalni fogjuk, bizonyos jelei pedig madr Thurdéczyndl is

‘2 Cf£.P Ransanus: Epithoma rerum Hungararum Index II. és III. szamos

helyén. A Ransanusrél sz6ld fejezetben részletesen kitérink ra.
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fellelhet&k. A £6ldleird szakaszok 6nadlldsodasabdl szarma-
zott az egyik jellegzetesen humanista mifaj, a prdézai vagy

verses varoslaudatio, a varostdrténet® ill. az olyan leird

értekezések, mint pl. 0Ol&h Hungariaja.
Hasonldéképpen jellemzi még a humanista miveket az adulatio

is, melynek f& eszkdze a superlativusok bdséges alkalmaza-

sa.**

A fentiekben a humanista torténetirdsnak elsdsorban azokat
a jellemzd vonasait emeltik ki, amelyek az &altalunk vizs-
gédlt torténetirdk miveiben legfdképpen kimutathatdk.

A legkorszerdbb miveltséget az itédliai iskolékban lehe-
tett megszerezni az emlitett iddészakban, s mindazok, akik a
budai nagyobb kancellariaba akartak kerilni, egészen Moh-
acsig Itdlidban tanultak. A XV. szazad forduldéjara azonban
a bécsi és krakkdéi egyetemek is megijultak, modernizaldd-
tak, s mivel Magyarorszaghoz kozelebb estek, s olcsdbbak
voltak, az olasz iskoldk vetélytarsaivd ndéttek. A magasabb
igényld bécsi universitas hatdsa Jagelldé-kori humanista kul-
tirédnkra az észak-itAliai egyetemekével vetekszik. Leghire-

sebb tandra a kivadld koltd, Konrad Celtis? volt, a

Sodalitas Litteraria Danubiana megszervezdje és elndke,

mely téarsasadg a bécsi mellett a magyar és a budai cseh kan-
celladria humanistdit igyekezett Osszefogni szimpoziumok

tartdsaval Bécsben és Budan. A késébbiekben legnevesebb hu-

3 cf. pl. Ransanusnal Bécs, Erdély stb. dicsérete vagy Tuberondl Ragusa
fekvésének, térténetének leirdsa stb. Ransanusndl a laudatio prézai
és verses véltozataval egyarént talélkozunk.

4 Cf. pl. Ransanus Index I.

> K. Celtis (1459-1508) német humanista, Hroswitha darabjainak felfede-
z6je és kiaddja (1501). Plautus és Terentius nagy tiszteldéje; nevéhez

fdzédik egyebek mellett Seneca dramainak kiadéasa.
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manista professzora Vadianus’® volt. O és kdre még Celtisnél
is nagyobb hatéasu volt.

Az emlitett korszak legjelentdsebb humanista centrumai
kozott a kirdlyi udvar és a Sodalitas Litteraria Danubiana
mellett meg kell emlékeznink még a délvidéki humanista

centrumrél, a kalocsai érsekségrdél, melynek e korban legki-

magasldébb személyisége a horvadt szarmazasu Frangepdn Ger-

gely kalocsai érsek volt.* 0 lazabb szalakkal ugyan, de ko-
tédott a Celtis-féle irodalmi kor budai csoportjdhoz. Amint
a késbébbiekben 1latni fogjuk, vele tartott szoros kapcsola-
tot Tubero is, s nem véletlen, hogy éppen neki ajénlotta
mivét. A kalocsai érsekség iranyitotta ugyanis az orszag
déli felének egyhédzi életét. Maga Frangepan pedig horvat
féuri szArmazast lévén kilodndsen érdeklddott a dalméaciai
események iradnt. Vele és korének Jjeles képviseldi kozul
Varadi Péter érsekkel és Banffy Berndt bacsi fdesperessel
tartott még szorosabb kapcsolatot Tubero, akik midvének el-
készitésére dsztdnodzték, s akik a munka elkésziltét is se-
gitették tanédcsaikkal s azaltal, hogy részleteiben figye-
lemmel kisérték.? Erre a szerz4d maga is igényt tartott.
Raguza torténetének megirasara éppen Banffy buzditotta je-

les humanistéankat.

* Vadianus: Joachim Watt (1484-1551).
‘7 Frangepan Gergely (?-1522); veszprémi piispok: 1502-1503; kalocsai
érsek 1522-ig, halalaig. Vilagi tisztségei ko6ziul legfontosabb: 1518-
ban II. Ulaszld tanacsosa.

® Cf. -: Kortoérténeti feljegyzések. Szeged, 1994.
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A latin nyelvd humanista literatura eme virdgzéasat nalunk a

XVI. szazad kozepétdl fokozatos sorvadds koveti. *°

9 cf. Malyusz Elemér: Egyhdzi tArsadalom a kozépkori Magyarorszagon
Bp., 1971, pp. 305-360., Kulcsd&r Péter: Bumanista torténetirdk Bp.,
1977 Utdszd: pp. 1157-1195.
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Mivel Petrus Ransanus humanista toérténeti miivének kdzvet-
len forrdsa a frissen megjelent Thurdczy-krbénika volt, s
minthogy mar a krdénikédban is kimutathatdék a humanista sti-
lus bizonyos el&jelei, szdlnunk kell Thurdczy Janos kréni-
kdjardél és a mi stilusardl.

Amint arrdél az elbézd fejezetben megemlékeztink, a viléagi
értelmiség a XV. szazad folyamdn fokozatosan eldretdrt az
irodalmi életben, s kezdte az egyhazi értelmiséget kiszori-
tani még annak legsajatosabb terilileteirél is. Ez a tenden-
cia nalunk 1is megfigyelheté. Bizonyitéka ennek éppen
Thurdéczy Jénos (Johannes de Thurocz, egykoru valtozat sze-
rint Johannes Thwroczy). O azon elsd magyar toérténetirdk
kézil vald, akik nem voltak a klérus tagjai.

Szerzdnk az oklevelek tanlsdga szerint 1435 koril szile-
tett nemesi csalddbdél, melynek birtokai a korabeli Magyar-
orszag északnyugati részén, féképp Turdc megyében voltak.>*
A csalad egyik tagja, Nadaséri Andras, akit a forrasok egy-
szerlen csak Thurdczynak mondanak, Zsigmond kirdly udvaré-
ban teljesitett szolgalatot. ¢ volt krénikairénk atyai
nagybatyja. Szolgdlataiért jutalmul a Hont megyei Pir falut
kapta. A csaladdal kapcsolatban a Szentmihdlyi Thurdczy
névalak és a Pir nevd falubdél vald eredetre utald Pir-i
névalak egyaradnt haszndlatos volt.? Szerzdnk iskoldit Ma-
gyarorszdgon végezte, a rendelkezésre 4&lld adatok szerint

egyetemre nem jart.*® Ismereteit nagyrészt gyakorlati 1uton

0 Cf. Malyusz Elemér: A Thurbczy-krénika és forrasai Bp., 1967, p. 82.;

Johannes de Thurocz: Chronica Hungarorum Edd. Elisabeth Galéantai et
Julius Kristé Bp., 1985 p. 9.
®! Cf. magister Johannes Thwroczy de Zenthmichal alias de Pyr

2 Cf. Malyusz E. i. m. p. 82.
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szerezte, minthogy hivatala megkdvetelte a latin nyelv ala-
pos elsajatitésat, s jogi ismereteinek &llandd bdévitését.

1465-66-ban a s&gi premontrei monostort képviselte az or-
szagbird eldétt, 1467-70 kozdtt pedig az orszagbird kancel-
lariéjaban jegyzdéként mikodott. 1470-75 kozoétt szintén a
sdgi monostorban hiteleshelyi Jjegyzdéi tisztet toltott be,
majd 1475-ben Héss&dghi Istvén péartfogésaval visszakerilt a
kirdlyi kuridba, ahol orszagbiréi jegyzé lett. Eletének
felsorolt &llomédsai 1irdéi tevékenysége szempontjabdl nagy
fontossaguak, amint arrdél stilusédnak elemzése soradn meg-
gy6z8dhetiink majd. 1486-ban Dragi Tamas (Thomas de Drag)
personalis, aki maga is vilagi személy volt, protonotariu-
sdva tette Thurdczyt, amely hivatalt 1488 vagy 1489-ben be-
kdvetkezett haldldig viselte. Eppen Dragi Tamés buzditotta

szerzdnket a magyar mult részletes feldolgozéséara, amint

arrél mivének ajanlasédban a kovetkezd8képpen emlékezik meg:

{Dedicatio)

Ad egregium dominum Thomam de Drag
personalis presentie serenissimi principis domini Mathie
Hungarie, Bohemie etc. regis Austrieque ducis cancellarium
s Prefatio magistri Johannis de Thwrocz 2
in primum librum Chronice Hungarorum foeliciter incipit

Tugi otio his annis nobis eque simul torpentibus varii rerum ordines cum inter 3
occurrissent, suaves interdum lites_media_inter_colloquia surrexere, et levia
Qs_putatlonum sepius emerserunt iurgia. Dum rebus _Hungarice nationis d‘; 4

10 primevis deque parte mundi, que Hungaros aut germinavit aut in hanc remonem
que antiquitus Pannonia, nunc vero Hungaris ab eisdem Hungaria dicta est, fudit,
variis utamur sententiis, experiendi tandem gratia placuit dudum super his rebus
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contextas revolvere historias. Quas equidem dum diligenti lectione perlustravimus, s

multa in eisdem de parte mundi Scitica, unde et Hungari emersisse perhibentur, aut
obmissa aut neglecta seorsumque aliorum autorum a positionibus conscripta
apparebant. Enimvero et magni regis Atile gestarum gloria rerum stili pravitate
comprehensa digno laudum preconio non minus quasi subticere videbatur. Nec
crimine de hoc Hungarorum vetustas arguenda est, quod suarum recordia rerum
altum oblivionis in pelagus defluere permisit. Hoc genus hominum ipsarum etate
rerum armorum potius strepitu quam literarum scientia sese exercitabat. Nam et
hoc nostro evo pars nationis eiusdem quedam Transsiluanis regni posita in horis
caracteres quosdam ligno sculpit, et talis sculpture usu literarum adinstar vivit.
Externarum nationum invidiam exactis per ipsum Atilam regem Victoriis
condlgnum preconii subtraxisse stilum et eidem regi Atile gloriam imperialis
nominis dempsisse puto, neque per ipsum gestarum rerum in decus quidpiam
preterquam illatas per ipsum eis miserias planctuosi carminis adinstar scripsisse
inveniuntur. Unde Paulus Orosius suarum ultimo libro historiarum Hunorum de
eruptione mentionem faciens: Tredecimo, inquit, anno imperii Valentis radix illa

miseriarum nostrarum copiosissimos simul frutices germinavit. Et Anthoninus
Florentinus archiepiscopus in secunda parte sui chronici operis: Ipsa, ait, gentis
barbaries me silere faceret, nisi illud famosum Galliarum et Italiarum excidium me
loqui cogeret. Nemo mundanam miseria absque aliena adeptus est gloriam. Ninus
Assyriorum rex, regna quod in aliena violentas iniecit manus, universarum
originem historiarum peperit, et, nisi quondam Agamemnon Grecorum imperator
Troiianum llion evertisset, Magnus quoque Alexander tristibus armis orbem
vastasset, illorum nomina pariter cum corporibus cecidissent. Sciticas igitur partes,
regis quoque Atile evum ingentium facinorum pre magnitudine immortalitate
dignum ampliori stilo ut describerem, simulgue et subsequentium Hungarie regum
historias olim editas percursitarem, et in illis, si quid negligentia scriptorum
viciasset, castigarem, tuis animatus persuasionibus rem meis viribus haud parem
aggredl presumpsi. Dulce enim tuum et admodum delectabile eloquium me vicit,
guamvyis tantarum magnitudo rerum maiori sit dlgna vate, tua tamen pcrsuasm
clm erga me vim habeat mandati, tibique nondum_persuadenti paruerim,
persuadenti eo magis omnem vim meam dedicavi. Enimvero in presumente, ut
arbitror, hec presumptio invidia auctrice ludibrium pariet, et lingua, que parcere
scit nemini, in detractlonem 1111us dissolvetur. Noscimus, inquient, hunc hominem.
Verum _quide 1 tionem nullum sua acceptatag__ma Cum
tamen rebus in his e ecutus sum historias, et

véteres in omnibus secutus sum his’

sententiasautorum transgressus sum in nullo. Partes quidem Scitie et illarum situm,
Atile quoque regis gesta pluribus cronicis operibus eapropter indagatis stilo paulo
ampliori, quam priores Hungaricarum historiarum effecerant autores, illorum
undique positiones intermiscendo conscribere ac ceterorum divorum Hungarie
regum historias debilis mei operis infra limites, puta quondam Karoli regis nequiter
interfecti Miserabile usque ad Carmen, quantum mei est ingenii, diligenter castigare
curavi. Altiusque istud alta me iuvent ordinare numina celi! Tu quoque suscipe
nautam altas pelagi voragines absque temone temperieque ratis ac remigis officio
tua_ad _desideria_sulcantem! Suscipe, inquam, tue tantum voluntati satisfacere
volentem, et suscipe me non ex me, sed ex veterum has res describentium
voluminibus autorum gratum, velut florem viridibus lectum de cespitibus tue

offerentem dominationi! Vale!

10

13
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Ma&r az idézett szovegrészben is megfigyelhetdk olyan antik
hivatkozasok, mitoldégiai utalédsok, evangéliumi tartalmi ci-
tdtumok, amelyek stilusdnak jellemz8i, és a "prehumanista"
jelzét indokoljak.

A Chronica Hungarorum tobb részletben késziilt. A leg-
kordbbi részt, a Kis Karoly torténetérdl szdlot, ot
Editio critica 186-194. fejezetek) Héssdghi Istvan meg-
bizads&dbdl készitette az 1480-as évek elején, amint erre
ajadnlésdban is utal. Forrdsa Laurentius de Monacis kol-
teménye volt.

Dradgi Tamds buzditédsdnak 1487 mésodik felében tett eleget,
‘amikor is a korédbbi forrdsokban fellelhetd hun-tdrténetet
részletesen &tdolgozta.(Ed cr. 3-26. caputok). To6rténetirdi
médszerét S a forrasok felhaszndléaséanak médjat a

Soliloquiumban az aldbbi médon fejti ki:

;
Olim _antiqua_autorum_vetustas. Hunorum sive Hungarorum diversimode
originem _descripsisse_invenitur, quibus tam modernorum quam preteritorum
temporum honnncsgly_c_rvs_% sensus acomodantes non parva in hac re discrepatione
s dissentiunt. Duo_enim_volumina cronici operis propaginem simulque et gesta
iliorum ciucidantia, a ceteris autoribus ac ctiam in scipsis maxime in declaratione
illorum germinis dmlduum lcmponbus quondam divorum Karoli ¢t Lodowici
Hungaric regum, ut dici presumitur, edita reperiuntur, quorum altcrum super libri
Genesis X, alterum super XI capitulis suas fundaverunt origines. Cum autem huic, s
10 quod post diluvii vindictam universa caro a Noc ct cius filiis, puta Sem, Cham ct
laphet, novam receperit generationem, universalis Christiane religionis natio cedat,
alicnarum preter Hungaricam, quod voluminibus in cisdem declaraverunt,
gencrationem superfiuitati potius quam necessitati ascribi debere dinoscitur. Unde
nc ipsc ex se huic operi quidpiam addidisse reprehendar, illorum  sequens
15 voluminum autores meis propositis idem principium pono.

A magyarok masodik bejovetelétdl Karoly Rébert halalaig
terjedd iddszak toérténetének megirédsénal (cf. Ed. cr. cap.
27-129) a XIV. szazadi krénikakompozicié szdvegére ta-
maszkodott.

Témadjat igy jeldli meg:
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Incipit Prologus in secundam partem

’ 200
Chronice Hungarorum

Digestis i ima p: >ri i i
Beslis In prima parle operis huxus}1unorun1wvcllungarorun1gcncrannB

Ul?x(ui}@hcﬁgwgucLlslnm(nscorundcn1prdns,quocknsquclocaxnuuu@runl
nqu S > i 1gi i '
1uique lnxsprnnxLorundcn1rcgnloblqyt,nuncxudcndunncsl quo temporce rursus
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I. Lajos koradra vonatkozdan Aprdédd Janos életrajzat emelte
a4t miivébe (Ed. cr. 130-185.)

A Kis Karoly haldla és sajat kora kozti id&észak eseményeit
(az 1487. évi bécsujhelyi ostrommal bezardlag) 1487-ben ir-
ta.(Ed. cr. 195-262.). Mint a kordbbiakban elmondottakbdél
kitdnik, a krdénika tobbi részének megirdsakor Thurdczy tobb
forrasbdél meritett, mig az utdébb emlitett fejezetek szer-
z8nk ©6nallé munkéjat képezik. Ez a rész latszott tehat a
legalkalmasabbnak arra, hogy Thuréczy nyelvére vonatkozdan
észrevételeket tegylink a késdbbiekben.

A md egyik nagy értéke az, hogy a szerzé belevette Rogerius
varadi kanonoknak a tatdrjarasrél szdédld, elsbdrendd forras-
értékd Siralmas énekét (Miserabile carmen), amely ennek ko-
szoénheté4en maradt réank.

A krénika kéziratdt nem ismerjik. Elsé kiadésa 1488. mar-
cius 20-a&n Brndban jelent meg.®® A madsodik még ugyanebben az
évben junius 3-4n l&tott napvildgot Augsburgban.®*® Az utdbbi
kiaddsnak két valtozata ismeretes, az egyik tartalmaban a
b-vel azonos szoveget kozdl, a masik (a2) pedig elhagyja a
Matyas ausztriai uralméval kapcsolatos eseményeket és le-

irdsokat. A md 1600-ban Jacobus Bongarsius kiadaséaban je-

Johannes de Thwrocz: Chronica Hungarorum. In civitate Brunensi 1488,
kiaddsunkban roéviditve: b
5% Johannes de Thwrocz: Chronica Hungarorum Augustae 1488, kiadasunkban

roéviditve: a
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lent meg ismét.* Ezutdn még hdrom XVIII. szédzadi kiadésa
ismeretes, mindhdrom Joannes Georgius Schwandtnerus nevéhez
flizédik.”® Mivel ez utolsd editio is kétszéz évnél régebbi,
s nem felel meg a szovegkritika mai tudomdnyos kodvetelmé-
nyeinek, minden szempontbdél indokoltnak latszott a krdnika
kritikai szovegének kozzététele. A hazai filoldgia és his-
toriografia eme addssdganak torlesztésére vallalkoztunk
Kristdé Gyula professzorral, amikor a md kritikai kiadésat
1985-ben koézzétettik az Akadémiai Kiadéndl.®” Editidénk a
brtinni kiadds szovegét veszi alapul, az augsburgi valtoza-
tat az apparatus criticus tartalmazza. Az a variacidé csak
akkor szerepel a fészdvegben, ha b-nél helyesebb, a megér-
tés szempontjdbdl jobb szdveget kozdl. A Budai és Dubnici
Krénikéban, a Bongarsius- ill. a Schwandtner-féle kiadéas-
ban, wvalamint a Scriptores Rerum Hungaricarum I-ben talal-
haté textusokat csak akkor vettik figyelembe, ha a helyes
szbveg megadllapitédsdhoz szikség volt rajuk. A sajat korrek-
cidét a szdvegben csak kurziv szedés Jjelzi. Ilyen elvek
alapjan igyekeztink egy optimadlis Thurdczy-szdveget az ol-
vasdk rendelkezésére bocsatani. A mi fejezetekre tagolésa a
brinni illetve az augsburgi kiadasbdél szarmazik, a fejeze-

tek paragrafusokra osztdsat azonban magunk végeztik el.

>> Jacobus Bongarsius: Rerum Hungaricarum scriptores varii historici et

geographici. Francofurti 1600, pp. 1-177.
*¢ Toannes Georgius Schwandtnerus: Scriptores rerum Hungaricarum veteres
ac genuini I. Vindobonae 1746, pp. 39-291.; Ugyand: Scriptores rerum
Hungaricarum veteres ac genuini I. Tyrnaviae 1765, pp. 61-481.;
Ugyandé: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini I. Vin-

dobonae 1766, pp. 47-366.
" Cf. 1. jegyzet
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Thurdczy mivének gyenge oldala a szerkesztés. A nem 6nal-
16 részek megirdsandl nagymértékben tamaszkodott forrasai-
ra. Munké&janak nem valik eldényére, hogy a gesta régi leira-
saival oOsszeolvasztotta mindazt, amit Aeneas Silviusnal és
a XV. szazadban haszndlatos foldrajzi kompendiumokban ta-
lalt. Mindamellett megfigyelhetd az a toérekvés, hogy kriti-
ka4t gyakoroljon forrésai felett.®’® Elutasitja pl. a gesténak
Josephus Flaviusra vald hivatkozasdt, amely szerint Nimrdd
a babeli toronyban szinaranybél templomokat, dragakovekbdl
pedig palotdkat épitett volna aranyoszlopokkal. Szerinte
alig hihetdé mindez: ... In uno enim dictorum duorum
voluminum Iosephum referre posuerunt, quod Nemproth in
turri ipsa ex auro purissimo deorum fecisset templa,

palatia ex lapidibus preciosis edificasset, et columnas

aureas in 1illis erexisset, plateasque illius diversi

coloris lapidibus pavimentasset, cui haud adhibenda est

fides. (Azt, hogy az &llitédsokkal nem ért egyet, nyelvileg
a véleményes coniunctivus hasznalataval is kifejezi, a vo-
natkozé mondat pedig az egész mondat tartalmara utal.) Ezu-
téan véleményének indokoldsa is megtaldlhaté: Nam post non

diu tunc preteritum universale diluvium nondum tantum auri

in usu fuisse credi potest, ... et nec tunc deorum erat
cultus, quibus ipsa templa edificari debuissent, ... (3/26-
27.

A gestanak Edoménre vonatkozd allitasaban is kételkedik a
szerzd: Cum autem Hungari rursus Pannonie solum

repecierunt, filium Chabe in Scithia remansisse, Edemen

8 cf. Malyusz Elemér: A Thurdczy-krdnika és forrasai Bp., 1967, pp. 181
sqq.
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vero fratrem eiusdem magna cum familia Hungaros usque ad
Pannoniam comitasse et ex illo Abe generationem processisse

tradunt, sed haud dignam huic traditioni decet adhibere

fidem, potissime gquia Hungari Atile post mortem tantis
annorum curriculis evolutis rursus in Pannoniam venisse
perhibentur, quod evum nepotis 1illius tanta ad tempora
durare potuisset minime.( 26/197.)
Kritik&jénak alapja — mint maga is emliti — a ratio, tovab-
b4 az a tény, hogy az auctorok kétségtelen bizonyitékkal
nem tamasztjadk ald &allitésukat. A Dbizonyitédshoz evidens
documentumokat tart szikségesnek.
Széles kord érdeklddése kilondsen azokban a fejezetekben
figyelheté meg, ahol nem tamaszkodhatott irott kutfdkre, a
Zsigmondtdl kezdd6dS elbeszéld részekben. Az irodalmi hagyo-
manyok hidnyaval és a kezddé ird bizonytalansdgaval magya-
razhaté a mi szerkezetének kezdetleges volta. Ugyanakkor a
szerz8 1igényességét bizonyitja, hogy jobb megoldasra iréa-
nyuld torekvésének is hangot ad.>®

A szerzd &ltal hasznalt latin nem ciceroi vagy 1liviusi,
hanem a XV. szidzadban Magyarorszadgon haszndlatos latin
nyelv. A korabeli nyelvhaszndlat sajatossigai mellett kimu-
tathatdé a miiben a kancelldriai stilus hatésa mind a lexika,
mind a morfoldgia és a szintaxis vonatkozasaban. Igen 3jo6l
illusztralja ezt a jelenséget Zsigmond krdénikdjénak beveze-
td fejezete, amely az oklevelek arengainak hatésédt is mu-
tatja (1ld. a késdébbiekben kozolt szovegrész 701. paragrafu-
sdt.) Ezt a nyelvhasznadlatot a humanistédk, akik a klasszi-

kus latin nyelvi-stilisztikai normdk kovetdi, elutasitjéak.

» Cf. Malyusz Elemér i. m. pp. 124-141.
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A kivaldé itédliai humanista torténetird, a mar todbbszdr em-
litett Petrus Ransanus éppen Thuréczy mivét irta &t huma-
nista szellemben mind tartalmi, mind nyelvi vonatkozasban.®
Mdvének bevezetd fejezetében igy nyilatkozik szerzdédnk sti-
lusardl:

Cumgque perlecto libro animadvertissem eam seriem non tali

nitore orationis explicitam, qualem rerum maiestas ac

dignitas postulasset, ... contuli me ad scribendum stilo

paulo cultiore, quaecunque de Hungarorum principum regno

atque ordine libri illius auctor non satis Latina oratione

prodiderat. (Dedicatoria 9.) Emellett terjengdsnek is mind-

siti az opust ("prolixa historia"), amelynek maga csak ro-
vid foglalatat késziti el.

A fentiek alapjén megdllapithatd, hogy Thurdczy mint jogi
palyadn mikodd szakember a kozépkori latinsdg mindennapos
gyakorlatédnak birtokédban krénikdjat olyan latin nyelven ir-
ta, amelyet a humanistdk joggal helyeznek pl. Bonfini vagy
Ransanus képradzatos nyelvi bravirokat megvalédésitd stilusa

moégé. Alapos dedkos mlveltsége azonban mégis lehetdvé tette

szamara, hogy mive maradandé és olvasott - id&szakonként
Bonfiniéné&l is népszerdbb - legyen.

A tovdbbiakban ennek a méltédésidgteljesen araddé — iddénként
nehézkesen doécdgé — Thurdbczy-szdvegnek néhdny Jjelleg-

zetességére kivanunk ramutatni a teljesség igénye nélkil, a
minden szempontra kiterjedd elemzés ugyanis kimeritené mun-

k&dm kereteit.

8 petrus Ransanus: Epithoma rerum Hungararum id est Annalium Omnium
Temporum liber primus et sexagesimus Ed. Petrus Kulcsar Bp., 1977
Cf. még: Veszprémy Laszlé: Az Osgesztatdl Bonfiniig In: Iskolakultura

VII. 1997/11. pp. 29-38.
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Morfolégiai és szintaktikai jellegi észrevételek
Mint a kozépkori latinban &ltaldban, Thurdczy szovegében is
gyakran fordul eld praeverbiumos igealak a megfeleld simp-
lex helyett:
pl.: 743: coadunatam

748: oborte

772: deturpabat
Jellemz8 tovabba a facere és petere igék gyakori hasznéalata
a miveltetés kifejezésére (szemben a klasszikus iubere és
curare alakokkal) pl.: 701: rogatum fecisti

710: ad se vocari petit
A szerzd a coniugatidban nincs tekintettel kovetkezetesen a
klasszikus szabalyokra. Nem haszndlja példdul az a-tévi
coniugatidhoz tartozd igék eltérd perfectum alakjat:

pl.: 994: vetavit (vetuit helyett)
Figyelmen kiviil hagyja tovabba, hogy a nequeo ragozéasa az
eo analdégiajara torténik:

pl.: 792: nequiebant (nequibant helyett)
A praesens perfectum passivi Osszetett alakjaiban est he-
lyett extitit fordul elé:
pl: 713: inunctus extitit pariter et
oronatus
810: extitit tumulatus
907: extitit confessus; ugyanitt:
titit captivatus

Stilusanak élénkitésére szolgalhat az, hogy az ismert latin
fénév helyett a megfeleld magyar substantivumot hasznélja,
melyet végzddése alapjadn illeszt be a latin declinatiéds

rendszerbe:
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pl.: 772: dissolutus in trepham (in derisum
helyett).
Az a-ra végzdédd plurale tantumot egyes szamu a-tovd fénév-
ként hasznéalja:
pl.: 701: in chronicam
A szintén plurale tantum moenia fdénevet o-toviként de-
clinédlija:
pl.: 837: meniorum (menium helyett)
941: meniis (menibus helyett)
Egyes esetekben ugyanazt a fénevet méds-mds declinatidhoz
tartozdként kezeli:
838: vespium (vesparum helyett: nem
abundans a fénév a klasszikusban)
1016: vespe (mdr a klasszikus szabdlynak
megfeleld alak).
Nem kovetkezetes az i-tovd fdénevek haszndlata sem.
715: noctium; 912: cedumque
Elé8fordul az is, hogy az i-tovli melléknevet a-o-tdéviként
ragozza:
993: tristo
A kozépfoku mellékneveket kévetkezetesen erésen i-
toviekként declinédlja:
752: maiori calamitate
787: maiori pro miraculo
A névmasok haszndlataban kiiléndésen sok a kodvetkezetlenség,
elsésorban a reflexivum és a 3. személyd személyes ill.
birtokos névmas haszndlatéban.
746: manus eorum (suas helyett)

749: sui adversarii (eius helyett)
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753: sua captio (eius helyett)
771: pro sui libertate (sua helyett)
977: eorum consiliis (suis helyett)stb.

A kozépkori latin stilusra - igy szerzdnk stilusara is -
jellemzé a mondatszerkesztés klasszikustdl eltérd bonyo-
lultsé&ga. Egyszerd mondatokkal c¢sak ritkadn taldlkozunk a
sz0veg olvasdsakor, &altalédnos viszont a mellé-, még inkAabb
az aldrendelés. A tobbszordosen Osszetett mondatok nehezen
érthetéségét még csak fokozzdk a bennik slrdn eldforduld -
sokszor indokolatlanul halmozott - mondatroviditd szer-
kezetek. Nem kifejezetten cicerdi kormondatokra kell itt
gondolnunk, sokkal inkdbb az oklevelek bonyolult toébbszorod-
sen Osszetett mondataira. Ezek azonban a klasszikus k&rmon-
datszerkesztés szabdlyainak figyelembe vételével kodnnyebben
attekintheték. A fenti jelenségeket a 701. sz. paragrafus-
bél vett idézettel szemléltetném:

Potissime ne impulsu tuo temere incepto operi meo finis

desit; et tempora quondam nostri principis regis Sigismundi
et Romani cesaris, quem superius Brandenburgensem nominavi
marchionem, que meo iam exacto labori quodammodo animo

connexa esse prospiciuntur, ne stilo aliguali intacta

humanis labantur ex recordiis, maiora meis viribus, ut

dementium moris est, aggredi presumens ea, que a prefati
regis Karoli tristi exitu regni Hungarie intra viscera,
infra preclarum moderni principis nostri regimen gesta

fuere, maxime que immortalitatis honore sunt digna, prout

rebus de eisdem per magnificum dominum Michaelem palatinum,
quem  prefatus cesar non claro sine merito humilis

nobilitatis de tugurio alta sublimavit baronatus ad atria,
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tum vero per quoddam registrum eiusdem cesaris diebus
prescriptorum temporum suorum pro observatione conscriptum

edoctus, stilo prius excusato et carmine parviloquo

perstringere ac tibi, qui me tantillum languide Latinitatis

hominem huius operis ad primitias tuis artare scriptis non

erubuisti, dedicare curavi.

A mondanivaldé szempontjabdél tulajdonképpen kevésbé fontos,
csak pontositdé funkcidt betsdltd vonatkozdi mellékmondatok
és halmozott participium coniunctumok bonyolitjdk a mondat-

szerkezetet, ennek koszoénhetd nehézkessége.

Gyakori jelenség a kijelentd aldrendelt t&rgyi mellékmon-
datok esetében, hogy verbum dicendi vagy méds mondast jelen-
té kifejezés utdn nem accusativus cum infinitivot, hanem
pl. quod kotdszavas mellékmondatot taldlunk. Pl.: 729.:
Aiunt quidam, gquod dum Stephanus Konth ipsa decollationis
pena plecti debuisset, resupinus vultu ferientis ictum
versus decumbere preelegisset, seque plurimas imminentes
sibi mortes intrepidis oculis conspexisse et hanc quidem
non formidare, tum vero intueri velle dixisset. (A dum ko-

tészd itt a klasszikusban megszokott cum historicum funkci-

6jat tolti be.)
808.: Post hec anno regis Alberti secundo ingens exuberavit
fama, quod Amrates Thurcorum cesar magnam sue gentis vim
movisset, regnumque Hungarie invadere conaretur,

A figgd kérdések esetében nem kovetkezetes a mdédhaszni-

lat:
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712.: Nostis, quanto guerrarum turbine noviter elapsis

diebus nostrum agitatum est regimen, quantasque ipsa

pertulerim periculorum procellas,

Mindkét fuggé kérdd mellékmondat a nostis-hoz kapcsolddik,
az elsé esetben mégis indicativus, a masodikban pedig coni-
unctivus &all mellette. Ugyanez a jelenség megfigyelhetd a
vulgdris latinban is. A kozépkorban haszndlt latin nyelvben
pedig sok a vulgéris elem . Cf.: Plautus: Miles 64.: Vide

cesaries quam decet.; 83.: ... qua adsedistis <causa.

Amphitruo: 17-18. Nunc cuius iussu venio et quam ob rem
venerim/ dicam...

A findlis mellékmondatok esetében gyakori jelenség, hogy
az ut finale k&tészdt nem coniunctivusban 4116 igealak, ha-
nem participium instans activi koveti. P1.:891.: ..., non
tamen ut predam acturus, sed ut regnum occupaturus
transibat.

Kildéndsen sok kovetkezetlenség figyelhetd meg a mellék-
moﬂdatok kot6szb6- és mdbdhaszndlatat illetbden. Pl.: 764.
tantum ceperat incrementum, quod ... vix devicta abolitaque
est.. (quod + indicativus)

792. ... in tantum ... creverat, quod ... pavitabant. (quod

+ indicativus)

797. ... ita, ut ... curem. (a klasszikus latin szabdlyok-

nak megfeleldéen ut consecutivum + coniunctivus.)

821. ... in tantum claruisset, quod ... extulisset titulum
{quod + coniunctivus)

870. ... 1id accessit, ut cesar ipse Thurcorum Amrates

laboravit. (ut+ indicativus)
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975. ... tantaque erga illum affectatione ducebantur, ut
sanguinem fundere ultricesque animas per mille vulnera in
illius vindictam efflare eisdem non crudescebat. (ut+ indi-
cativus)
999. Nulla homine in hoc est natura, gque eundem regnare
dedignaretur, ... (consecutiv tartalmi relativummal beveze-
tett mellékmondat a klasszikus coniunctivus-hasznalattal)
Kimutathaté a miben a k&zéplatin nyelvhasznadlat jellemzdéi
kozoétt az oklevelek hatéasa is, elsdsorban azok arengédja és

narratidéja tekintetében. Kilondsen szembetdnd ez a jelenség

pl. az aladbbi helyeken:

Iocundum omnino haberetur alienam non expetere
sortem, tempora variantur, rerum obducuntur ceca interdum
fortuna exitus, et inopinato hominum spectacula quandogue
fine clauduntur.... (Ed. cr. 186. cap. 642.)

Omnem vitam humanam, etiamsi laudem mereatur, odii
gratia detractio comitatur, et lingua maledica etati
conditionive parcit nulli, commune tamen pondus,
qualecumque sit, micius premit, et pena socios habens
iniuriosa est minus.... (186. cap. 644.)

... Dominus vero Iohannes wayuoda mori aut vincere intentus
omnino fuge immemor erat. Fervet igitur bellum ex utraque
parte asperrimum, cedes fit maxima, multi cadunt hoste ex
utroque, sed multo plures ex Thurcis, quapropter bassa et
Thurci campum deserere et subite se committere fuge sunt
coacti. Insequebantur illos Hungari, et cunctos, ad quos
pervenire poterant, moribunda in cadavera redigebant ita,
ut cunctus tanti certaminis campus tanta ex cede humanoo

equorumqgue cruore conspersus ac crebris cadaveribus
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refertus, postea incalescente solis fervore olentem exalans
tabem auras inficiebat peregrinas, et humanum illac aditum
fieri negabat. Dominus siquidem Iohannes fusis tot hostium
milibus multisque illorum maioribus <captivatis, amplo
thesauro et omni precioso exercitus eorum supellectili in
predam conversis, vir magnificus digno laudum preconio omne
per evum recolendus bello fortiter suscepto, prudenter

administrato felicissimeque gesto et confecto memorabilem

victoriam reportavit, seque exhinc non solum regnicolis

verum etiam nationibus extraneis sincere dilectionis
affectu exhibuit toto corde amandum. (233/859-860.)

Az idézett helyen figyelmet érdemel még az a jelenség is,
hogy az oklevélfordulatok keverednek a klasszikus (caesari,
sallustiusi, 1liviusi) csatajeleneteket 1idézdé kifejezések-
kel. Nem véletlen ez, hiszen az oklevelekben is kivaltkép-
pen a narratio - esetenként az arenga - alkalmas arra, hogy
szerzdje megcsillantsa klasszikus miveltségét, mas helyeken
ez kevésbé lehetséges.

Verum paulo ante multis comportatis spoliis, multis
cedibus illatis ac magna parte dictorum regnorum in ignem
et predam redacta damnisque plurimis illatis hostilem
illesi poterant declinare congressum, preterite tamen ipsos
hoste ab eodem reportate animabant victorie,... (237. cap.
876.)

.. Harum demum rerum post expeditionem nondum equorum
suorum sudore desiccato Boznense regnum, ... castrumgue
ITaiicza tum loci natura tum vero meniorum altitudine

munitissimum vi, alia vero terre eiusdem castra deditione
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cepit. ... optimumgue et novum genus victorie reportavit.

(260. cap. 1003.)

A fent emlitett jellemzdék azt bizonyitjdk, hogy a szerzd
stilusdt els&sorban a XV. szdzadban Magyarorszagon hasznalt
un. kozéplatin nyelv hatédrozta meg, A&thatva a kancellariai
latin nyelv fordulataival mind a szdhaszndlatban, mind a
mondatszerkesztésben. Hogy ez a stilus még nem felel meg a
humanizmus elvarésainak, azt maga is érzi, s mdvében tobb
helyen meg is emliti.Pl.:

quamvis tantarum magnitudo rerum maiori sit digna

vate g B A rem meis viribus haud parem aggredi

presumpsi. (1. cap. 9-10.)

ne stilo aliquali intacta humanis labantur ex

recordiis, maiora meis viribus, ut dementium moris est,

aggredi presumens ... (195. cap. 701.)

meis maiorem viribus sarcinam humero meo debili

imponis, haud idoneum pulsasti ingenium. Magnalia enim

regum gesta exiguos autores non expostulant, nec alta

humili stilo delectatur fama ... (hatdsos oppositidval)

Unde hec, inquient, presumptio homini indocto wvenit, ut

carmina conderet, et prestantes stilo agresti res verteret?

(186. cap. 643-644.)

sed cum suorum ingentium facinorum gloria singularem

stilum et historiam maioremque me preter preconem

expostulet, ... veniam rogitans meis autoribus linquo, qui

eadem stilo altiori digniorique prosequentur.

(262. cap. 1023.)
Néhadny helyen azonban ontudata, teljesitményének nagy-

sdga miatt érzett bilszkesége megnyilvanuldsédnak 1s tanui
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lehetiink. Ugy vélte, hogy az Attiladrdl sz4éld részben pl.
sikeriilt elismerésre méltd produktumot alkotnia elddeihez
képest azadltal, hogy a hunok toérténetét kordbban még nem
ismert forrasok felhaszndldsaval, részletezd feldolgozasa-
val Attila dicsd&ségét sikertilt 4j életre keltenie. A tar-
talmi Dbdvités természetesen stiléris valtoztatéssal 1is
jart. Errdél igy vall a Dedicatidban:

Sciticas igitur partes, regis quoque Atile evum

ingentium facinorum pre magnitudine immortalitate dignum

ampliori stilo ut describerem, simulque et subsequentium

Hungarie regum historias olim editas percursitarem, et in

illis, si quid negligentia scriptorum viciasset,

castigarem, tuis animatus persuasionibus rem meis viribus

haud parem aggredi presumpsi. ... (1. cap. 9.)

A fent emlitett kozéplatin stilus jellemzdi mellett kimu-
tathaték azonban Thurdéczy milvében madr a humanista stilus
bizonyos Jjellemzdéi is. A tovabbiakban azokat a sajatossago-
kat kivanjuk kimutatni, amelyek azt bizonyitjédk, hogy meg-
illeti &t a "prehumanista" jelzé6. O is haszndlja mivében
részint stilusdnak élénkitésére, részint a beszéld jellem-
zésére, esetenként pedig nézeteinek kifejtésére az
oratidkat. Ezek ugyan még nem vetekednek Ransanus, Tubero
és Bonfini oratidival, de maAr ama retorikus torténetirdi
stilus kezdetének tekinthetdk, amelyrdl az eldzd fejezetben
szbltunk. Gyakran él benniik a cicerdéi hataskeltd szdnoki

eszkozokkel, sdrdn hasznal interrogatioét, exclamatiot,

antithesist, anaphorat, stb., amint az alabbiakban 1latni

fogjuk. Esetenként egy fejezeten belil tobb kisebb beszéd-

del is talalkozunk, ahol tanui lehetink annak is, mennyire
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tugyel a szerz& a valasztékossagra, és hogy mennyire igyek-

szik megcsillantani alapos klasszikus olvasottsdgdt mind a

prézai, mind a koltdi auctorok vonatkozasadban. Igyekszik

dbrazolni tovadbbad a beszéld személyek lelkidllapotat is.

Igen j6l érzékelhetd az emlitett jelenség pl. az alédbbi he-
lyen:

Regine ad hec verba levitate muliebri mote sensu pariter
et viribus deficiunt, et letali saucie formidine, ut non
cadant, vix se continent. Matre quoque subticente filia

lachrymas simul et hec verba fundit: Diadema paternum mihi

iure datum refutare nolo, attamen vestre voluntatis quod
est, eadem, qua incepistis, via agite, contradicere enim
tante cohorti non feminee est potestatis, nec aliud, nisi
ut me genitricemque meam ob merita quondam genitoris mei,
si gque memoria sunt apud vos digna, servetis a morte,
meque, ut Hungariam linquens ad expulsum vadam maritum,
dimittite, quicquam rogo. Mater vero de filie relatione
minime contenta nuncio ita dixit: Fili charissime, gravi in
nos novitate uteris. Quod tibi ita cito, ut velles,
responderemus, defectus muliebris rationis non exigit .Vade
et dicito illis, qui te ad nos destinarunt, quoniam, que
tibi commissa fuere, executus es. Karolum enim regem, de
cuius rebus agitur, et nos eadem servant palatia, ad quem
ea, que dicture sumus,personaliter deferemus. Recedente

nuncio regine in gemitus, quos eo presente vix tenebant,

dissolvuntur, mutuosqgue ruentes in amplexus in multarum

effusione lachrymarum fletibus insistunt. Utque vicissim

loquantur, aut novas recentis doloris exprobrent querelas,

singultibus pectora suffocantibus non admittuntur. Nec
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minus domicelle, quas reginale claudebat atrium, tum

gemitibus tum lachrymis insudabant. Tandem multos post

merores regina senior subticente filia ita verba fecit: O

viduarum orphanorumqgque tutor omnipotens, cur tue
oblivisceris 1iustitie, quare ab alto ingratum vindictam
differs in predonem? Qui miserandas sui sanguinis feminas
ut matrem et sororem culmine sacro venerandas soliis ab
altis depellere et sceptro iure dato spoliare festinat

pariter. Et his dictis nondum tersas fluentes e luminibus

lachrymas dupplicat. Et rursus post multarum genas

inundantium flumina lachrymarum muliebris furoris sedato

impetu natam assiduis vacantem fletibus alloquitur ita:

Grata mihi, inquit, filia, iam tuum perfidus iste predo
totis viribus regnum tenet, et prospero eventu tumescens
palam diadema poscit, nostrumque innoxium minatur fundere
cruorem. Ne 1igitur wvulgus novo lusus principe repenti
concitus ira semel ad regalia tecta ruat, et nos alterno
madefacte sanguine simul regno vitaque spoliemur, res metu
plenas linquentes venientibus potius cedamus malis!

Hungarici enim furor wvulgi spumantis apri rabiem ac

potentem pelagi sevitiam interdum transcendere solet, nec

honor neque sexus maiestatisque vel meritorum respectus
nobis veniam prestabunt. Gens enim ista humili cervicis sub
imagine superbum defert caput, eapropter tanto in
discrimine nostras qualitercumque tribulatas animas servare
sufficit. Ad perdita regna alta obsecundante fortuna, si
vita fuerit comes, redire potest, iusticia enim dei inultum
non permittit quemquam. Ad hec filia rauca pariter et

confusa voce ita respondit: Heu mihi, chara parens,regali
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genita de gremio, fastigiis iam venerata paternis iamque
etatem agens adultam, quam aliena cognoscere tecta et quam
sceptro vita magis peropto privari. Tunc iterum regina

senior geminata emittens suspiria ad filiam ait: Regna,

potestas et opes non veniunt cuiquam ad libitum, hec
arridens fortuna ministrat. Exilium, vincula, paupertas,
lJuctus et mortis innumere species humane sortis sunt dotes.
Sors igitur omnipotens, que nobis prestat, equo toleremus
animo interim, donec ad nos eadem, a qua non despero, alta

fortuna revertatur. Et his dictis veste simul lacrimantia

lumina siccans Karolum regem petit, eumque iocundo sermone
orsa est: Hungariam, ingquit, superbam et gentem effrenam
feminea nequit regere manus, tuorum regna cape
progenitorum, in te sceptra cadunt, tuis rebus ea, qua
duceris, libidine utere. ... (192. cap. 680-685.)

Az emlitett sajidtossdgok mellett megfigyelhetd koltdi kife-
jezések haszndlata is az idézett szovegrészben, tovabba bi-
zonyos antik szoveghelyeket idézd fordulatok is feltdnnek
mé&r, amelyekrdl a tovébbiakban bdévebben szdlunk. Pl. 685.:
eumque ... orsa est:... a hires vergiliusi beszédet idézi
Aeneas elbeszélésének bevezetésére: Verg. RAen. II. 2.:

inde toro pater Aeneas sic orsus ab alto:...

Az idézett szovegrészekben aldhizéssal jeloljik a vizsgalt
jelenségekkel kapcsolatos helyeket. Az aladbbi roévidebb be-
szédekben is megfigyelheték az emlitett jelenségek.:
....Parce, inquit, mi bane, parce, et illud, quod quondam a
rege nostro Lodowico beneficium tulisti, reminiscere ac in
natam eius innoxiam sevire noli! Ipsa perpetrati sceleris

sum auctrix, alter nostrum eiusdem rei opifex, qui et me ad
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hunc perduxit finem, penas dedit. Sexui igitur fragili tui
honoris gratia miserere, quoniam non absque causa deliqui.
...(196. cap. 705-706.)

... Domini et fratres. qui mei genitoris reminiscentes
merita in me benevolenti fuistis animo, et meum per vos
mihi datum non labefactastis imperium, deo et vobis
gratiarum immensas refero actiones. Nostis, quanto
guerrarum turbine noviter elapsisi diebus nostrum agitatum

est regimen, gquantasque ipsa pertulerim periculorum

procellas, illa mihi vestri in conspectu referre aut vobis
audire necessarium est minime. Omnia enim vel vidistis vel
audivistis. Nec vestris de recordiis puto esse lapsum,
quali pacto genitore meo grate recordationis nondum sublato
vestro ad id accedente voto huic principi, ... matrimoniali
federe sim irretita. ...Hic dominus et maritus meus, hic
rex vester est. Parcite igitur regno, et vestras mutua cede
ne deleatis personas. Pax enim ubique terrarum optimum

bonum est, et concordiam populi vicinum regnum metuit.

(198. cap. 712-713.)
...Quid sceleris putatis regum fundere sanguinem? Que
dignitas, si hoc nephando crimine vestras pollueritis
manus, vobis aut vestris successoribus quandocumgue in
regno merebitur? “ e Qui si regni Hungarie sceptra
capiet,an putatis illum de paterna nece maxime vestrum per
genitorem procurata non recordari? ... (205. cap. 749-750.)
Non ergo ipse dominus wayuwoda terga vertit, sed timore
percussas sul militis acies seriatim hosti exhibens

animabat illos dicens: Constantes estote, et prius vitam,

quam consuetum perdamus nomen victorie! Quid trepidatis
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hostem, multitudine tumescentem, nonne iam sepius animum
illius tentastis, et gui totiens fugit, deo nobis propitio
et nunc fugari potest? Si autem cuipiam ex vobis mors
crudescit, non curet. Nam si mecum aut cum sociis pransus
est, cum Christo cenabit. ... (235. cap. 867.) A fenti hely

a sallustiusi, liviusi adhortatidkat idézi, melyeknek ter-

jedelmesebb, kidolgozottabb valtozataival Tubero mivében
taldlkozunk majd.
Szintén a humanista stilust jellemzden szamos helyen

felfedezhetlink a miben antik reminiscentidkat ill. utaléso-

kat. Esetenként meg is nevezi a szerz4t vagy a mivet, mas-
kor azonban csak a kifejezések hasonldsdga vagy azonossaga,
esetenként a hangulat i1ll. a stilus analdégid&ja alapjén is-
merhetink réd a klasszikus szerzdre. Utdédai - mint latni
fogjuk - tokéletesitik majd ezt a mbédszert.

Az aladbbi csatajelenet &brézolasanal példaul felrémlik

elétte OSnkéntelenil is Trdja pusztuldsanak vergiliusi képe,

a kifejezést azonban nem szd szerint idézi, hanem szinonim
formédban. Ransanus a vonatkozdé helyen idézi a pontos vergi-
liusi kifejezést.

magna vi sui popull coadunata noctis in conticinio

regium irruit super exercitum, succenditque oppidum, et

Hungaros tum somno tum vino occupatos ad arma
excitavit.(cf.: Verg. Aen. II.265.: Troiam somno vinogue
sepultam .... et Ransanus: Epithoma XXXIV. 5.: ... et rex

et regii omnes somno vinoque sepulti ...).

Az aldbbi helyen az esetleges klasszikus hatéds felismeré-

se lényegesen bonyolultabb.
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Huius belli exitum ingens subsecutum est miraculum.
Enimvero cum post hanc cladem duo vel citra preterissent
anni, et quidam visendorum ossium interfectorum gratia in
huius campum certaminis accessissent, dumque mirabundi
innumeras hominum pariter et iumentorum ibidem occisorum
admirarentur costas, e vestigio vocem quasi humanam tenuem
pariter et difficilem audierunt. Attoniti igitur huc atque
illuc respiciunt, neminem tamen vident, quare se fantasmate
ludi arbitrantur, nec minus pavore perculsi diu stetere.

Tandem humana tabe spoliata ossa natis circumguaqgue

virentibus herbis inter orta solum caput integrum

invenerunt. ... (212. cap. 775.)
A fenti helyen els8sorban a keresztény legenddk hatésat

feltételezik.® Nézetink szerint azonban mar a keresztény

legenda esetében is fel kellene tételeznink Livius vagy a
Liviust kivonatoldé Florus ill. Vergilius egy-egy helyének
hatasat, a Thurdéczy-hely esetében pedig mindenképpen. Az
alabbiakban idézett szovegek minden bizonnyal igazoljak ezt
a feltevést.

Hoc perpetuitatis auspicio accepto secutum aliud

magnitudinem imperii portendens prodigium est: caput huma-

num integra facie aperientibus fundamenta templi dicitur

apparuisse. ... (Livius Ab urbe condita I. 55. 5.)
Lucus in urbe fuit media laetissimus umbrae,
quo primum iactati undis et turbine Poeni

effodere loco signum, quod regia Iuno

61 ¢f. Johannes de Thurocz Chronica Hungarorum II. Commentarii 2.
Composuit Elemér MAalyusz Adiuvante Julio Kristé Latine reddidit
Paulus Pelle Bp., 1988, pp. 269-271. A tovabbiakban:Johannes de

Thurocz: Chr. Hung. Comm.
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monstrarat, caput acris equi, sic nam fore bello

egregiam et facilem victu per saecula gentem. (Verg. Aen.
I. 441-445.)

A vergiliusi helyen is értelmezendd Jjbésjelrdl wvan szd,
melynek megfejtése héaborts vonatkozasu, ahogyan Thurdczy
szbvegében 1is csataval kapcsolatos contextusban szerepel a
magyardzandd miraculum.

A tovébbiakban néhdny szembetind - &altalunk fellelt - an-
tik vonatkozédst hely idézésével igyekszink a szerzd stilu-
sara vonatkozdé &llitasunkat igazolni. A terjedelmi korlatok
miatt azonban itt sem torekedhetiink teljességre.

Szerzdénk klasszikus miveltségét az elbeszéld részekben sza-

mos helyen megcsillantja helyénvald utaldsokkal, hasonla-

tokkal stb., amelyek a gdrog-rdémai irodalomban, torténelem-
ben ill. mitolégidban vald jartassdgadt tanusitjak. Szolgal-
janak erre példaként az alabbi helyek!

Sallustiusi, liviusi csataleirasokat idéznek fel a kovet-

kezé részletek, a dramai fordulatoknadl ill. az elbeszélés
élénkitésére a klasszikus latinban szoké&sos praesens
historicum haszndlataval, szakértelemmel valtogatva azt a

tulajdonképpeni milt idejd alakokkal. A Cicerondl, Caesar-

nadl ill. Liviusndl szokédsos participiumos mondatrdéviditd
szerkezetek klasszikus formdival is talalkozunk a kormonda-
tokban. L&ssunk néhanyat a legszembetdndbbek koziil!

Cadebant Turci et Valahii ad dextram et ad sinistram, et
cadentibus multo plures additi fuissent, nisi ... (Th.
201./723.)

Diro itaque bello hostes inter utrosque vigente, cum

Hungari sellatos Francorum equos ... conspiciunt,
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castra pariter et bellica relinquentes ingenia... in fugam

convertuntur. (203./739.)

Clamor ingens exuberat, franguntur 1lancee, ... cadunt hinc

inde cadavera mortuorum parte ex utraque. (Itt a figura
etymologica alliteratidéval szerkesztett mivészi hasznalatét
is megfigyelhetjuik) (211/770.)

Fit igitur magno cum impetu congressus utriusque hostis, ...
clamor exoritur ingens, moribundum instat certamen,
innumeri parte ex utraque cadunt interfecti. ... Tandem cum
victoria et captarum magna cum opulentia rerum in castrum
Nandoralbense redierunt. (231/844.) Ugyanitt felismerhetjuk
a hires liviusi kifejezést 1is, ami szintén csataleiréassal
kapcsolatos adhortatidéban szerepel: ... Jzak vero wayuoda

Hungaros aut vincere aut mori peroptasse videns mox terga

vertit ... (cf. Liv. XXI. 43. 5.: Hic vincendum aut
moriendum, milites, est, ubi primum hosti occurristis ...)

Quid wultra? Ipse dominus wayuoda campum deserere

imparemque sibi hostem declinare coactus est. Fugiebant,
qui poterant, cuncti, qui autem in fuga deficiebant, per
hostem aut capiebantur aut interficiebantur. (232/848.) A
kiemelt Quid ultra? kérdés a hasonldképpen ellyptikus Quid
plura? cicerdéi fordulatot idézi.

Dum igitur wayuoda Mezethbeg tantam sue partis conspexit
cedem, cunctis sue partis agminibus fuga laborantibus et

ipse fugam iniit, nec tamen hec fuga salutem sibi

prestitit. Nam fugiens dum evadere conatur, inter alios

fugientes, quos ipsi Hungari insequentes perimebant, ipse

et filius suus interfecti sunt, captamque predam cum

proprii capitis damno innumerabilique sue gentis strage
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refudit. (232/853.) Ugyanitt sz&mos abl. abs. szerkezettel
is tal&lkozunk, a Cicerdénal, Caesarndl ill. a klasszikus

kolté6i haszndlatban megszokott hyperbaton-szerkesztésmodd-

dal: Fervente igitur atrocissimo bello et Thurcis magis in

sui defensionem quam in vincendum hostem laborantibus

Az antikvitéds kimagasldé alakjaival ill. mitoldgiai utala-
sokkal taldlkozunk a midben szamos helyen. Lassunk néhanyat
a legszembetlindbbek kozil!

Unde idem Paulus Orosius primo suarum historiarum 1libro

Alexandrum Magnum Gottos evitandos fore pronunciasse,

Pirrhum Epiri Tesalie Macedonieque regem exhorruisse,

Cesarem vero, qui cuncta armis stravit declinasse

ait.(6/59.)
nisi illorum, gqui amabant eum, sibi inisset dissuasio,

ibidem TIulii Cesaris adinstar multis vulneribus confosus

sanguinem simul et animam fudisset. (204/746.)

Alios pollicitis velut quondam Orpheus, vocis gui

dulcedine animalia simul et arbores movisse fertur, ...

(190/670.)

ut guondam rex Persarum Xerxes post infelicem belli in

Gretia gesti finem .. (204/740.)

Iste homo(sc. Johannes de Hwniiad) quam quondam Solon Creso

regi Lidorum omnium regum ditissimo percunctanti primam

negavit beatitudinem, cunctos nostri evi inter mortales

solus tulit. Nonne velut Tellus homo omnium Atheniensium

prestantissimus, quem Solon Creso visis thesauris in

beatitudine antetulit, 1liberis, de quibus erga omnes spes
optima habebatur, summo rerum a conditore provisus

est. (251/ 948-949.)
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Quid inquam, ignipedes veluti Fetontis equi spreta levitate

vectoris per devia sparsi orbem guondam impleverant favi-

lis, sic gravibus regnum pestibus undique
implevere. (188/658.)

Et gquia pueriles eiusdem comitis Mathie artus tam vasti
negotia regni occurrentium rerum pre magnitudine sufferre
non valere cogitabant, i1am dictum avunculum suum, donec

Fetontis axis quinquies annuales peragraret cursus, in

eiusdem regni et ipsius electi regis gubernatorem
prefecerant. (258/991.)

Thurdéczy stilusdt hasonldképpen Jjellemzi még - mdr szin-
tén a humanista stilus jeleként - az elbeszélésbe beleszbtt
laudatio 1is, részint egyes varosok, vidékek, részint ural-
koddk dicsérete.

Pannonia és a hunok dicsérete mdr a mi kezdetén olvashatéd:

Hec regio olim panis ab ubertate Pannonia denominata esse

traditur, que nunc ab Hungaris ipsam incolentibus mutato

nomine Hungaria vocitatur, regionumnm nobilissima,

famosissimorum amnium decursu irrigua, campis pariter et

montibus mixtim decora, auri et argenti necnon ceterorum

metallorum ac salis peroptimi genitrix fecundissima,

terrarum fertilissima, vino habundantissima silvarumque et

pascuorum frequentissima, pro maiori sui parte undique aut

ingentium molibus alpium aut potenti fluminum decursu

clausa. Nam et Dacorum populus certam eiusdem regionis

partem olim inhabitasse, tandem ... ,relicta pingui Pannonie
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tellure marittima loca Noruegie proxima occupasse et sibi
ibidem perpetuam fecisse sedem perhibetur.(lB/lOO—lOl.)62

Pannonidval kapcsolatban ez a bdéségkép mar Anonymusndl is
megtaldlhaté. Taldlkozunk vele pl. mar az Arpadrél szdéléd
fejezetben, s a késd&bbiekben is tobbszor.: Cf.: Anonymus,
Gesta: De Arpad duce: Et dum ibi per ©plures dies

habitassent, dux et sui videntes fertilitatem terre et

habundantiam omnium bestiarum et copiam piscium de

fluminibus Thiscie et Budrug terram ultra, gquam dici
potest, dux Arpad et suli dilexerunt. (P. Magister: Gesta
Hungarorum Partes selectae Ed. Ladislaus Juhé&sz Bp., 1932.
p. 10.);

Dux autem Arpad et sui milites sic eundo iuxta montem
sancti Martini castra metati sunt et de fonte Sabarie tam
ipsi quam eorum animalia biberunt et montem ascendentes et

visa pulchritudine terre Pannonie nimis leti facti

sunt. (ibidem p. 27.) etc.
A hunok dicséségét Thurdczy az aldbbi médon ecseteli:

Qualicunque a cardine ortus Huni sive Hungari

processerint, preclarum tamen illorum laudis preconium lata

mundi per climata pre gestarum magnitudine rerum longe

diffusum illos et katholicam fidem non minus amplecti,

probitatis titulo fulgere grataque vigere morum honestate,

tum vero militari prestantia et armorum virtute ceteras

nationes longe evadere ubique clamat. Ex hac generatione

nedum reges verum etiam et plebee conditionis homines

2 p fertilitas/ubertas-toposz utdéletér8l és annak felvaltasardl a
querela Hungariae toposszal 1ld. Imre Mihdly: A "Magyarorszag pana-
sza"-toposz a 16. szazad irodalmdban In: Magyarok Kelet és Nyugat

kézt A nemzettudat valtozd jelképei Bp., 1996. pp. 109-121.
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cathalogo sanctorum ascripti se super ethera conscendisse
letantur. (6/49.)

A varoslaudatidk kozil a legmivészibb Bécs dicsérete, amely

az utolsdé fejezetben olvashatdé Matyas haditetteinek dicséi-

tése kapcsan, tehdt az uralkodd laudatidjdhoz kapcsolddik.

Ez a fejedelemportré még nem mérheté a Ransanus-, Bonfini-,
1ill. Oladh Miklés-féle wuralkoddédportréhoz, de mindenképpen
figyelmet érdemel:

Inter quas et civitates 1illas celeberrimas famosasque,

Wiennam scilicet et Novam, meniorum amplitudine

altitudineque ceteris prestantiores, civium dignitate ac

consilio preclaras, rerum habundantia opulentas, situs

amenitate et tam intrinsecis quam suburbanis deliciis

insignes nulla omnino hominum etate per quempiam regum vel

imperatorum expugnatas vi cepit. Splendidoque suorum cum

apparatu easdem ingressus civibus earundem sibi

reluctantibus post illarum captionem ex innata sibi

clementia et pietate in rebus et personis pepercit.

Multa et varia de hoc rege narranda essent, que sui pre

magnitudine pre novitateque rerum vivacitate sunt digna,

sed cum suorum ingentium facinorum gloria singularem stilum

et historiam maioremque me preter preconem expostulet, ea,
que rege de eodem amplius scribentur,

A kiraly nagysagat madr 6 is Attildéhoz hasonlitja, gazdag-

sdgat pedig a perzsa kiraly, Asuerus (Xerxes) kincseihez.

Sorte nova rediit Hunorum clarissima, quondam

tempore que fuerat Atile, victoria, regis
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ut guondam Persarum Babilonieque rex Asuerus in

memorabili 1illo convivio suo sui regni principibus wvix

tantam gloriam rerum ostendisse cogitetur. (262/1021-1023.)

Az események elbeszélésénél Thurdczy gyakran alkalmazza a
fent emlitett mddszereken kivil a koltdi szépségld termé-
szetleirédsokat, kildndsen az évszakokkal kapcsolatban. Ez a
jellegzetesség szinte az egész mivet athatja.®
Eszrevételiinket néhany szembet(iné példaval illusztralijuk:

Tandem... anno domini millesimo trecentesimo octogesimo

sexto ea videlicet anni ipsius etate, cum ver suavi

avicularum modulamine gratissimum posteros sui cursus

propinquans ad limites venienti fervide estati rubentibus

hospitium decoraverat rosis, geminique currum vehentes

Phebi altiores eteris conscendebant ad gradus, ad magnum

scilicet diem Penthecosten, ... (198/711.)

Quamobrem subsequentis noctis tenebris, que stellas

reddit clariores, per solis ortum fugatis altisque

pallatiorum cacuminibus titaneo radianti perfusis lumine

... (219/799.)
... postquam signa sive vexilla auro micantia elevata, et

micium ventorum tunc tempestive susurrantium flatibus

extensa sunt, mox ventis eiusdem impetuosum in turbinem

concitatis et invalescentibus vexilla eadem diversas scissa

et dilaniata in partes altum per aerem

volabant... (237/877.)

8 Cf. Erzsébet Galantai: Fortwirken von antiken dichterischen Formen
und Motiven in den Prosawerken der Humanisten In: Acta Antiqua et
Archaeologica Tomus XXVII. Szeged, 1998 pp. 230-235. Nemzetkézi tudo-
manyos konferencia eldaddsdnak anyaga (Epik durch die Jahrhunderte

Internationale Konferenz Szeged 2-4, Oktober 1997)
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Tandem rubescentem post auroram, que noctis tenebras et

diei lucem mediat, dum sol ille clarissimus cuncta montium

supra cacumina evectus diem restituit clariorem,

... (237/881.)

Thurdéczy gyakran haszndl az események elbeszélésénél bi-
zonyos moraliz&ld, 4&ltaldnos érvényd megjegyzéseket. Ezzel
a moédszerrel tokéletesitett valtozatban késébb Tuberdnal
talédlkozunk majd sallustiusi hatésra. Idézzink fel néhéanyat
a legtipikusabb helyek kozul!

Nam sepius contingit, ut cadente duce ducti omnes
cadant. (232/852.)

Sed proch dolor, sepius contigit, dum propriam domi quis
negligit militiam, partibus in peregrinis male armatur
aliena. (237/875.)

Sed quia fata suarum series rerum bonos vel malos ad exi-
tus trahunt, ... (255/969.)

Sed quid profuit per dominum wayuodam Simoni de Kamoniia
designata custodia, ... (232/852.)

Nedum res mortalium in heteroclisim labantur, verum etiam
divini cultus dispositio cedente deo interdum eclipsim
patitur. (209/762.) etc.®

Tovadbb sorolhatndnk még azokat a példdkat, amelyek meg-
gyézben bizonyitjdk, hogy szerzdnket a kirdlyi kancellérid-
ban mAr érték humanista hatédsok, s ezek mivében - mint 1at-
hattuk - sza&mos helyen kimutathatdék. Még nem rendelkezett

ugyan a retorikus torténetirdsnak olyan készségével, mint

% Cf. a késébbiekben a VI. fejezetben Tubero torténetirdi médszerének
sajadtossagairdél 1ll. humanista stilusdnak jellemz8irél elmondottak-

kal.
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jeles utddai, de a "prehumanista" Jjelzé nem vitathatd el

téle.

Minden bizonnyal hasonldé megfontolasbdél sorolja szerzdédnket
madr a humanista torténetirdk kozé Tarndc Marton konyvének ©°
vonatkozd fejezetében, bar eme megdllapitidsadt mindOssze az-
zal indokolja, hogy Thurédczy "mdve egyes fejezeteiben a hu-
manista torténetirdéi mbédszer elemeit is felcsillantotta."

Reméljik, hogy a fent elmondottakkal sikeriilt valamelyest

hozzdjadrulnuk a megdllapitéds bizonyitésadhoz.

6 Cf. Tarnéc Marton: Matyas kiraly és a magyarorszagi reneszansz (1450-

1541) Bp., 1994 pp. 64-66.



V.
PETRUS RANSANUS EPITHOMAJA
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A reneszansz miveltség hazai kozpontjdban megforduld itéa-
liai humanistdk jelentdsen gazdagitottdk a magyar kulturat.

Kozottik is kimagasld a magyvar torténelem elsd humanista

szellemdi és stilusu Osszefoglalasat megird Petrus Ransanus

személye, aki I. Ferdindnd nédpolyi kiraly koveteként 1488

6szén érkezett hazankba, éppen a Thurdczy-krdénika megjele-

nésének idején. A magyarorszagi koévetjards az ismert tudds

és szdénok életének (1428-1492) utolsdé nagy utja volt, mely-
nek soran mind diplomaciai tapasztalatait, mind humanista
torténetirdi felkésziltségét hasznosithatta. A palerméi
szliletésli Ransanus (innen szarmazik "Panormitanus" titulu-
sa) életét nagyrészt Szicilidban és Napolyban toltdotte. Mar
tizenhat éves kordban belépett a domonkos rendbe szildva-
rosédban; 1452-ben szentelték pappéd. Eletének jelentds &allo-
masai kozé tartozik, hogy a pépa 1l456-ban rédbizta a késziuld
tordkellenes hadjédrat sziciliai szervezését. Kb. 1468-tdl
I. Ferdinadnd népolyi wudvaraban teljesitett diploméaciai
szolgédlatot. 1476-tdél volt Lucera plispdke (cf. "episcopus
Lucerinus", Epithoma Dedicatoria 1.).% Az Aragdniai-héaz bi-
zalmasaként Magyarorszagra érkezd szerzé mar jelentds tor-
ténetirdéi munkdssdggal rendelkezett. Legnagyobb vallalkoza-

sa e téren az 1458 és 1460 kozott elkezdett Annales omnium

temporum c. mive, amelynek mar hatvan kodnyve elkészilt, mi-

re Matyashoz érkezett kovetként. (cf.: Eius operis

sexaginta iam volumina absoluta mihi sunt, quocirca fit, ut

eis, qui est de rebus Hungaricis, sit ipsorum Annalium

liber primus et sexagesimus. Dedicatoria 13.)

8 Cf. A. Termini: Ricostruzione cronologica della biografia di Pietro

Ransano In: Archivio Storico Siciliano 1916 pp. 81-104.



86

Ransanus kildetésének kettds célja volt, amint arra a ki-
rdlyi par eldétt elmondott oratidjédban utal: egyrészt a na-
polyi kirdlyi csalad idvozletét hozta, s tolmacsolta joki-
vansédgukat Corvin Janos és Sforza Bianca hdzassagkotése al-
kalmabdél, mésrészt a titkos fogaddson prdébalta ravenni Ma-
tydst arra, hogy a trénutddlas kérdésében Beatrixot része-
sitse elényben. (cf.: Index I.3-5.:

Veni ad tuam praestantissimam maiestatem, Mathia
Hungarorum potentissime rex, atque ad te, Beatrix omni
virtutum genere ornatissima regina. Missus, inquam, sum
ipsius (sc. Ferdinandi) verbis multa vobiscum

communicaturus. Ceterum cum ex mandatis, quae sum

expositurus, aliquot huiuscemodo sint, gquae locum postulant

secretiorem, ea tunc explicanda reservo, gquom locum ipsum

tempusque idoneum mihi pro vestra prudentia constitueritis.

...Veni igitur, Christianissime rex, primum ut te ac reg-

inam uxorem tuam Ferdinandi regis Alfonsique liberorum eius
natu maximi Calabryaeque ducis nomine salutarem ac viserem,

deinde ut utrique vestrum congratularer pro re qguidem

honestissima, de qua non multo post verba faciam, tercio ut
tuam celsitudinem, optime rex, prosequerer honore etsi
tali, quali pro tuarum et virtutum excellentia et gestarum
rerum magnitudine dignus es, tali saltem, quali te prosequi
mei ingenii mediocritas poterit. Index I. 3-5., 7.)

Ransanus Maty&s haldla utén csak akkor tavozott az orszéé-

bél, amikor mar nyilvanvaldéva valt, hogy Beatrix nem lehet
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Matyads utdéddja a trdénon.¥ A kirdly temetésén még beszédet
mondott, amelyrél Tubero is megemlékezik mive elején:

Absoluta re divina, Episcopus Noceranus (sic!), qui

nomine Ferdinandi Regis Neapolitani orator ad Matthiam

aliquot ante mensibus venerat, vir non ineruditus, pauca

admodum in Regis funere verba fecit ... affirmans, nullum
genus mortis, quantumcunque id horrendum eveniat, hominem
fato functum infelicem reddere, gquem praeterita satis
commendet vita.(cf. Tub. Comm. I. 5.)

Mint mAr emlitettiik, Thurdéczy JTa&nos csak kevéssel szer-
zénk érkezése eldtt készitette el Chronica Hungaroruméat,
amelyrél az elbdzéd fejezetben részletesebben ézéltunk. A
Thurdéczy-féle mi 1487-ig beszélte el a magyarok torténetét.
A kivadldé humanista hirében 4116 népolyi kodvet azt a felada-
tot kapta, hogy Thurdczy mivét alapul véve a kor izésének
megfeleld humanista stilusban irjon egy olyan torténeti mi-
vet, amely mar részletesebben szdél a Hunyadiakrdél és MAatyas
uralkodasdrdél. Errél maga Ransanus is sz6l bevezetd fejeze-
tében:

Cum superioris anni hyeme Viennae agerem, tua Beatrix

regina sapientissima tradidit mihi legendum codicem

quendam, quo scribitur series principum, qui ab Atila ad
tuam usque tempestatem regnum in Hungaria tenuere. Cumqgue

perlecto libro animadvertissem eam seriem non tali nitore

orationis explicitam, qualem rerum maiestas ac dignitas

87 Cf.Csiha Antal: Petri Ransani Epitome rerum Ungaricarum. Hajdibdszér-
mény, 1932.
Petrus Ransanus: A magyarok torténetének rovid foglalata. Koézreadja
Blazovich Laszlé Sz. Galantai Erzsébet Eurdpa Bp., 1985 Bevezetd p.

10.
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postulasset, regina ipsa hortante contuli me ad scribendum

stilo paulo cultiore, quaecunque de Hungarorum principum

regno atque ordine libri illius auctor non satis Latina

oratione prodiderat. Dedicatoria 8-9.)

A szerzd munkajat, az egységes humanista szellemi magyar
torténelem megirasat 1489 elején kezdte el, és roviddel Ma-
tyds haldla eldétt fejezte be a kézirat elsd valtozatat. Még
itt tartdézkodadsa idején javitotta is a kéziratot, majd az
dtdolgozott példanyt magadval vitte Palermdba. Bonfini még a
Magyarorszagon maradt valtozatot haszndlta, a késdébbiekben
ennek nyoma veszett. A palermdéi valtozatnak masolatai ma-
radtak rénk, egyiklik éppen az Annales 43-44. koényvébe be-
dolgozva. Az Epithomat eldészdr Zsamboki Janos adta ki 1558-
ban, a szovegkritikai kiadéds pedig Kulcsar Péter nevéhez
fizddik (1977).%® A kiemelt szovegrészeket ebbdl a kiadvany-
b6l kozoltuk.

Az Epithoma természetesen jellegébdl addddéban nem foglalja
magadban az egész magyar torténelem részletes, humanista
stilust &tdolgozasat. Nagyrészt a Chronicadt kivonatolta, s
néhany o©6nallé fejezetet illesztett hozza, ahogyan arrdél a
bevezetdben megemlékezik:

Sum nihilominus hac wusus licentia, ut nonnulla, gquorum

ille non meminerat, suis scriptis adiecerim, gquaedam autem,

quae redundare parumgue ad rem valere sunt visa, detraxerim

® petrus Ransanus: Epithoma rerum Hungararum. Curam gerebat: Petrus

Kulcsar. Bp., 1977.
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A md elejére két foldrajzi témaju fejezetet illesztett,
ezenkivil a Szent Istvanrél és Szent Margitrdl szdld feje-
zetet legendédik alapjén irt résszel egészitette ki.

Hunyadi J&nos halédlanak leirasdt, valamint a Matyés és Fri-
gyes kozti ellenségeskedés okairdl sz6ld fejezetet £fbleg
szbbeli forradsok felhasznédléasaval készitette el.

A jé latinsadggal ird, de hazai iskoldkban tanult Thurdczy
torténetirdi képzettségével késziilt Chronica — amelyrél az
eléz6 fejezetben kimutattuk, hogy bizonyos humanista jegyek
mar felfedezhetdk ugyan rajta, de szemlélete, nyelvezete
még kozépkori — nem felelt meg minden tekintetben a kirdlyi
csaldd elvarasainak. A kirdly és humanista mdveltségd kor-
nyezete szeretett volna egységes szemléletd és stilusdi mi-
vet olvasni és Eurdpa-szerte terjeszteni. Ebben az iddében
ugyanis mar a kozépkori szemléletl annalesek és a kozvetlen
politikai célokat szolgdld krénikdk wviladgat a £foldrajzi,
gazdasagi, néprajzi és sok egyéb ismeretet feldleld, a

klasszikus latin nyelv szabdlyai szerint megirt toérténeti

mivek valtottdk fel, amelyeknek eszmeisége a reneszansz vi-

lagszemléletben gydkerezett. A torténetirdk figyelme is az

ember felé fordult, aki a virtus és fortuna segitségével

igyekszik boldogulni a vilagban, s alakitja is azt. Minden
igyekezetével azon faradozik, hogy a fama segitségével meg-
brokitse nevét, s igy elnyerje a halhatatlansagot. Talalé-
konysaga segitségével dicsé 6soket taldl maganak, s eme di-
csé eldédok keresése jelentdsen eldémozditotta a filoldgia és
az etimoldgia tudomanyédnak fejlddését is. Eme két tudomany-
4g moédszereinek felhasznalasaval a humanista torténetirdk

miveikben megemlékeztek a tArgyalt orszadg, nép 1ill. varos
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eredetérdl (cf. pl. Tubero Ragusa torténetérdl irott érté-
kes fejezete)® MAr néhédny rendelkezésre 4lld valds adatbdl
is remek, tobbnyire valdtlan torténetet kerekitettek ki.
Lathaté tehat, hogy a torténeti hitel fontossadgdra még nem
forditottak kelld gondot. Mivel a kezdeti iddében a humanis-
ta torténetirdk is csak annyi megbizhatdé adattal rendelkez-
tek, mint kozépkori eldédeik, a hidnyt retorikaval pdtoltéak.
Stiluseszménylknek Liviust tekintették, de természetszerilien
mas klasszikus szerz8k is hatéast gyakoroltak rajuk. Maga
Ransanus a Chronicédnak csak kivonatéat készitette el, ezért
a stilustdél eltekintve ott tudta igazédn klasszikus olva-
sottsagat megcsillantani, ahol 6nélldan dolgozott. Kivalt-
képpen szembetldnd ez a mive elején olvashatdé I. Indexben, a
kirdlyi pédr eldétt elmondott beszédben (cf.:... Quibus vero
de causis fuerim eo missus, aliqua ex parte explicatur

oratione, quam ad eosdem principes habui, cuius hoc est

exemplar.) Ennek harmadik része a kirdlyi pé&r dicsdségét
zengi. Itt rajzolja meg Matyas fejedelemportréjat is, a re-
neszansz uralkodéportrénak megfelelden. Ezt a részt a késdb-
biek sorédn a szerzd stilusdnak elemzésénél részletesebben
bemutatjuk.

Osi multjuk tekintetében a Hunyadiak nem vetekedhettek a
kdrnyezd orszagok uralkoddival. Méltd jogukat a magyar
trénhoz a reneszansz Ujjasziletés elméletének Jjegyében kel-
lett igazolniuk. Ehhez nyGjtott segitséget a szerzd a mér
kordbban megirt Corvinus Janosrdl szd6ld milvében, amelynek

javadt Aatemelte szdénoklatdba. A csaladtorténet megalkotéasa-

% Ludovici Tuberonis Dalmatae Abbatis Commentariorum ... libri undecim

vV/4-7.
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hoz csak a Hunyadiak szarmazési helye és cimere &allt ren-
delkezésre, ehhez flzte meséjét. A Dacidnak nevezett teri-
letre Nagy Konstantin csaszar szamos rdmait telepitett be,
koztik egy, a Corvinusok nemzetségébdl szarmazd férfit, aki
a Duna egyik, Corvina nevd szigetét kapta meg. A nem létezd
sziget nevét igen talalékonyan a Duna-menti Kovin
(Temeskubin) varos nevébdl szarmaztatta. A torokdok kozeled-
tének hirére az utddok innen -az elbeszélés szerint - Er-
délybe koltoztek, itt sziletett Hunyadi Janos, aki 4ltal az
6si Corvinusok nemzetsége ismét felemelkedett. (cf. Romanus
itaque es genere, Romanus es origine, Romanum te ac Latinum
hominem nos Itali asserimus, affirmamus, praedicamus. ... A
Corvinorum enim familia ... defluxisti, ... Testimonio
gquoque esse potest Corvina, quae est Danubii insula, uam

cognati tui ditione perdiu tenuere. ... Duxit (sc. Magnus

Flavius Constantinus) tunc secum permultos e Romana
nobilitate viros, gquorum unicuique postea suam dedit

provintiam, ut quisque illam regeret atque in Romani

imperii fide teneret, in provincia autem, guae forte tunc

Corvinis obvenit, fuit insula, cuius est habita mentio,

cuique ex se 1lli cognomen indidere. Ab ea tuus paternus

proavus discessit, ... Habitationis suae locum delegit

regionem, quam vocant Transilvaniam, wubi maluit privatus

vivere quam insulae princeps videre patriam parere hostibus
Christianae religionis (sc. Turcis) ... I. 68-76.) Ez a
csaladtorténet Matyas szdmdra lényegesen tetszetdsebbnek
bizonyult, mint Thurdéczy valds elemekre ¢épild leirasa. A
bevezetd beszéd tanusdga szerint Matyads méltd utdda &Esei-

nek, szamos kivadldé erény és nemes tulajdonsdg birtokosa
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ugyanis. Rendkivil bolcs, Jjartas a tudomanyokban, a mivé-
szeteknek kivadld ismerSje és mecénédsa, a konyveknek nagy
baratja. Rendkiviliek uralkoddéi képességei is. Bator hadve-
zérként vilagszerte ismert. Ransanus kiilén kiemeli a kiraly
vallédsosséagat, nagylelkiségét, b&8kezlségét, elmésségét,
igazsagossagat stb. (cf. Adeptus... tibi es sapientiam,
et scientiam, ... adeptus es prudentiam(hatdsos anaphoraval
szerkesztve) ... Tua est iustitia, ... tua est fortitudo,
Tua est magnanimitas, mansuetudo, modestia,
temperantia, humanitas, ... veracitas etc. ... unde fit, ut
plerique non immerito ambigant, uter vestrum praeferri
debeat cum ceteris, gquarum mentionem feci, virtutum
generibus, tum in eis praecipue, quae constant fide ac

pietate sanctisque <caerimoniis, quae Christianae sunt

religionis, ...I. 100-120.) Olyan fejedelemkép sziletett

tehdt Ransanus tolldbdél, amelyben a Jjellemzett személy
egyénisége kevésbé fontos, sokkal lényegesebb az, hogy a
portré megfeleljen a reneszansz uralkoddkrdél alkotott mo-
dellnek. A ransanusi Matyas-portrérdl a késdbbiekben rész-
letesen szdélunk majd. Mar itt is megcsillantja klasszikus
olvasottsagat, bibliai miveltségét. A késbbbiekben errdl is
részletesebben szdlunk.

A torténeti fejezetek eldtt 4l1ld £foldleirds Ransanus
6nallé alkotésa, mivének mindmaig forrasértékd része.
Bonfini is felhasznédlta a Decades geografiai részének ira-
sakor. E két geogréafiai fejezet a humanista foldleirds jel-
lemz& példaja.’”™ Itt is erdsen tamaszkodik az antik szerzdk

hiteles adatokat tartalmazé miveire. Megfigyelheté ez pl.

70 Minderre 1ld.: Kulcsar P. alabb i. m.
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Pécs nevének etimolégiadjénal.’! Pannonia és a Duna folyd vi-
dékének ismertetésénél egyaradnt az Obkori foldrajztudédsok
miveire tamaszkodott, de felhaszndlt korabeli szdébeli for-
rasokat is. Eme mddszerrdl maga is megemlékezik a II. Index
elején.

Fateor me non ea vel cura vel diligentia totas peragrasse
Pannonias, ut ea de re, quam hoc loco scripturum me

polliceor, nimium exactam possim dare noticiam, mihi tamen

ita ipse consului, ut ex Hungaris hominibus aliquot mihi

adhiberem, gqui essent locorum periti, a quibus acciperem ac

perdiscerem nomina situmque locorum, de quibus institui
meminisse. ... {(Index II. 38.).

Quam autem ob causam aut per quae tempora mutatum sit
priscum illud ac nobile nomen, quo usi olim sunt vetusti

poetae et oratores atque historici geographique clarissimi

tum nostri tum Graeci, fiet satis superque perspicuum ex

iis, quae infra memorabuntur. ... Placere equidem mihi

fateor eam Ptolemaei descriptionem propterea, quod suis

illis nobilibus tabulis ponit ante oculos veterem ... Pan-
noniam... Omnium primus adducatur Strabo, guem constat
Tyberii caesaris aetate claruisse.(II. 2-9.) Hangsulyosan

emliti tehédt Ptolemaioszt és Sztrabdént, de nem feledkezik

meg természetesen Pliniusrdél, Appianoszrél, Pomponius

Meldrdl és Solinusrdl sem Itt hivatkozik Ovidiusra is. (cf.

Huic amni duo nomina veteres indidere, quod perquam paucis
expressit de Ponto libro secundo Ovidius his verbis: vicina
binominis Istri.Index III. 3.) Miutan meggydzte olvasdit

arrdl, hogy jél ismeri mindazt, amit a klasszikusok felje-

M Cf. 17. jegyzet: F. Font Marta i. m.
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gyeztek Pannonidrdl, roviden jellemzi a vidéket. Mar itt is

taldlkozunk a humanistdkra oly jellemzd laudatidval s az

eldz8 fejezetben emlitett bdéségképpel. ... (cf. Hungaria

mira soli hubertate rerumque humano victui tum utilium tum

necessariarum copia a natura donata est, multae illic auri,
argenti, aeris, ferri, salis, minii fodinae, in aliquot
fluminibus auri puri ramenta inveniuntur, et gquod est
mirabile, in vinetis in aurifero solo satis aureae
virgunculae et ad digiti et ad semipedis longitudinem
quandoque leguntur, cuius generis complures nos vidisse
fatemur, boum, equorum, porcorum, frumenti, pabuli,
leguminis, vini, denique aliquot bonorum ad vescendum

fructuum mira abundantia, unde nonnuli a pane, gquo

vescuntur homines, ob soli videlicet fecunditatem affirmant

nominatam Pannoniam et euphoniae causa n literam in eo
vocabulo fuisse geminatam, alii propter eandem causam
utpote propter soli pecorumque fecunditatem appellatam
affirmant a Pane, quem vetustas dixit esse pastorum, id

autem vero potest esse simile. ... Hominum ingenia acuta et

excellentia, ... (II. Index 110-113.)

A két foldrajzi fejezetben jellemzdé kiilonbség mutatkozik a
tadrgy részletezd leiradséban. A Magyarorszag-kép szamos hia-
nyossédgot mutat ugyanis, a Duna-menti telepllések leirésa
azonban meglepden pontos.’ Az orszadg bemutatédsdhoz igyeke-
zett megbizhatdé adatokat szerezni. Olyan embereket kérde-
zett meg, akik joél ismerték az orszag foldrajzi viszonyait.

Koradbban erre, mint maga emliti, nem volt 1lehetdsége. (cf.

Cf. P. Ransanus i. m. Bevezetd p.l1l6.
72 Kulcsar Péter: A humanista féldrajzirds kezdetei Magyarorszagon.

Fo6ldrajzi Kozlemények 1969. pp.297-308.
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Opere nanque illo meo, ... solum praetermiseram regnum hoc
tuum non plane, quod illud describere me piguerit, fuit

autem mihi impedimento, gquod nunquam fui in Italia nactus

hominem, quo docente rerum, de quibus loquor, veram atque

exactam potuissem habere noticiam. ... (Dedicatoria 15.)

A szerz6 és milve tanusédga szerint a kirdlyi udvar széméara
a Dunédntdl az orszag legismertebb terililete. Ransanus hason-
lbéan joél ismeri az orszag északi, északkeleti részét, azon-
ban meglepdéen keveset tud az Alfsldrdél. Ha a ransanusi Ma-
gyarorszag-képet a kirdlyi udvar 4&altal az orszagrdél alko-
tott kép vetiletének fogjuk fel, megallapithatjuk, hogy né-
hany kivételtél eltekintve az udvari hivatalnokoknak a Bu-
datdél vald tévolsag novekedésével egyre inkabb csokkentek
ismereteik az orszadgrdél. A lucerai plspdk magyarorszagi
"utikoényve" pontatlansdgai ellenére is a kor szinvonalanak
megfeleld alkotds volt, amely méltdénak bizonyult arra is,
hogy a késébbi szerzd8k forrasként haszndljdk. Megkockaztat-
hatjuk azt az &llitast, hogy a mi magéban foglal egy kilon
egyhazi kalauzt is. Tizenhdrom plspdki székhelyet sorol
fel, tobb pispokoét név szerint is megemlit. Szamos kolos-
torrdél is emlitést tesz, koztik a pannonhalmirdl. Megoroki-
ti a remek kiviteld, diszesen épitett egyhdzi éplileteket
is.

Ahogyan a foldrajzi targyu fejezetekben, uGgy mive tobbi
részében is megragad minden lehetéséget a szentek nevének,
tetteinek emlitésére. Ez az érdeklédés érthetd, hiszen ko-

rdbban mir elkészitette harom szent életiratat.” A magyar

73 Cf. Szent Vince élete, Szent Borbala élete és szenvedései, valamint

Lombardiai Antal martiromsaga
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térténelemben megemlékezik Szent Adalbert pilispdk életérdél,
beleszdvi elbeszélésébe Szent Istvadn legenddjat, részlete-
sen ir Szent L&szldérdl, megemliti a magyarorszagi Szent Er-
zsébetet 1is. A IV. Bélardl sz61l6 fejezetbe beleszovi a
Marcellus-féle Margit-legenddt ugyesen adaptalva ugy, hogy
az mivével egységet alkot. Nem véletlen tehdt, hogy a kuta-
tds hosszu ideig ismeretlen legendavaltozatot keresett ben-
ne, miként az Istvan-legendaban is.”
Mar a fejezet elején idézett Tubero-féle értékelés Ransanus
temetési beszédével kapcsolatban mutatja, hogy szerzdénk -
mint a dominikdnus rend tagja - nemcsak egyszerden valla-
sos, hanem gondolkodéasanak k&ézéppontjdban mindig és minden-
kor Isten 4l1. O a szerepl8k cselekedeteinek iranyitdja,
hozz4 fordulnak minden gondjukban-bajukban és 6romikben. Ez
a szemlélet uUgyszélvadn az Epithoma egészét uralja, miként
az antik eldézmény, a "fata deum". A reneszadnsz szellemnek
megfelelden azonban itt az ember egyéni boldoguléasanak, ér-
vényesllésének segitdé8je a fatum. Ennek segitségével képes a
szinte még gyermek Matyas is kordt meghaladdé bdlcsességet
igényld cselekedetekre. (cf. ... innata tamen quadam sui
excellentis ingenii dexteritate multa agebat ex se, quae
digna plane erant prudentia aetatis grandioris.
XXXI. 21.)

A md egészének ismeretében megédllapithatd, hogy a napolyi

kovet mlveltsége kozépkori elemekkel &tszdtt valddi rene-

szadnsz miveltség. Az Obkori és keresztény szerzdket kivaldan

ismeri, miveik adatait, eredményeit a korszellemnek megfe-

7" Cf. Blazovich Laszl6: Ransanus és a "legrégibb Istvan-legenda". ItK

1975, 186-188.
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lelden alkalmazza. Szemlélete szerint az emberek maguk ala-
kitjdk sorsukat, de Isten mindenhatésédgdval szemben tehe-
tetlenek.

A tovébbiakban megvizsgdljuk a szerz&é humanista latin
stilusdnak f&ébb jellemzdéit. A miben a retorikus torténet-
irds jellemzd&jeként sok az oratio. ® Ezek kozil a legszem-
betdnébb az I. Indexben taldlhatdé beszéd, amelyet a kirdlyi
padrhoz intézett; ezzel a késbbbiekben részletesebben fog-
lalkozunk. Ezt megeldézi a rovidebb Dedicatoria. Hasonldkép-
pen figyelmet érdemel a XXX. fejezetben taldlhatdé Szilagyi
Mih&ly-beszéd. Ennek egy valtozata, amely hasonldsagokat
mutat a ransanusi oratidéval, Bonfininél 1is megtalalhatd.
(cf. Decas III. Liber IX. 33...). Minthogy az emlitett be-
széd a lucerai pispok humanista stilusédnak szamos jellemzd&-
jét mutatja, célszerlnek latszik a szoveg Aattekintése. A
vizsgalt Dbeszéd egyébirant Matyas érdemeinek magasztalasa
mellett Hunyadi J&nos laudatidéjat is tartalmazza.

Ego, inquit, non paucis dicam, quod sentio, pace tamen

omnium vestrum loquar, cumque utilia rei nostrae publicae

sim allaturus in medium, oro, ut omni animi perturbatione

sublata, quae dixero, audiatis. Maxime omnium et eorum, qui

propositi sunt, et, qui hoc loco proponentur, idoneum ad

regnum arbitror Mathiam Ioannis Corvini filium. Id vobis,

viri prudentissimi, et gquidem iure optimo suadeo primum

propter eius egregiam indolem, deinde ob maiorum suorum

claritudinem, quae (ne altius ac longius repetam vetera)

plerisque vestrum est absque wulla ambiguitate notissima,

> Ccf. Der Stil ist der Mensch Redner und Reden im rémischen Epos von

Martin Helzle Stuttgart u. Leipzig, 1996
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postea propter corporis omnifariam dexteritatem animique

magnitudinem ac morum miram et, quae est supra adolescentis

aetatem, elegantiam, postremo propter parentis eius

eminentissimi bello ducis merita, qui regnum hoc nostrum,

id est patriam nostram amplissimam, nos omnes, liberos
ceterosque posteros nostros, dei praeterea et sanctorum
eius templa ipsamgque religionem Christianam a Turcarum
invasione sua per omnia futura saecula commendanda virtute
servavit. Nisi enim ipse suis armis tam truculentis et
potentibus hostibus obstitisset, actum iam esset de regno,
pro cuius deligendo rege ad hunc locum omnes convenimus,
nisi nobis Iocannes tulisset opemn, Turcarum esset hoc
regnum, guod esse nostrum nunc affirmamus, nisi Ioannes vi-
tae se variis saepe exposuisset periculis, ut Turcarum
ingentibus viribus iret obviam, ea impia et Christianae
fidei inimica natio totam Hungariam longe lateque

possideret. Haud vobis ignota loquor, neque eadem latent

exteras, quae sunt orbe toto, nationes. Ergo gquis ungquam

erit magis idoneus, gquem evehamus ad tenendum regnum

Hungariae, quam filius eius, per quem adversus Turcarum
impetus saepe fuit adiuta, defensa, servata omnis Hungaria?
Hoc efficite, viri Hungari, ne Iocanni liberatori patriae et
videamini et sitis ingrati. Non ero equidem falsus vates,
quantum possum assequi coniectura propter illas virtutes,
quas Mathiae inesse diligentissima animadverti indagine, a
paternis virtutibus haudquaquam degenerabit. Quod si aetas,
gquo minus fiat, quod suadeo, videatur fortasse esse
impedimento, ne dubitate, est quidem Mathias adolescens

aetate sed prudentia senex, id ipse fateri possum, qui
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experimento novi, quanto, gqualique emineat ingenio, quanta
praeterea qualive animi magnitudine praestet. Ceterum ne
quid dubitationis vestris haereat animis, eligite eum regem
et adhibeatis ei e vobis probos prudentesque viros, gquorum
consilio cuncta (dum licebit per aetatem) moderetur.

Aliquot ex 1iis, qui ante me de eligendo rege disseruere,

multa quidem in medium attulere probatu dignissima, eis
nihilominus ipse reluctor, quod eligendum nobis regem e
Germania vel Polonia aut etiam ex Bohemia censuere. Quid

nobis cum Germanis et externis aliis nationibus? Scilicet

ignoramus, in gquantam pernitiem inciderit huius regni res

publica ob ineptam administrationem complurium, quos ad

regendam Hungariam patres nostri ab aliena patria

accersiverunt? Piget, quae mala passi il1i sunt,

commemorare, dies gquippe me deficeret, si ea vellem nunc

non modo referre sed etiam perstringere. Ad 1d, unde parum

discessi, redeo. Si Mathiam vobis regem constitueritis, non
alienigenam sed menbrum ex corpore regni vestri, sed

fratrem sed filium sed veluti sanguine coniunctum, denique

veluti unum e vobis, gui vos omnes ut concives et
conterraneos incredibili complectetur benivolentia, regem

habebitis. At vero si qui praeterea vestrum mihi repugnent,

dubitantes videlicet, ne, si Mathiam regem vobis deligatis,
velit ipse post adeptam regni coronam ulcisci vel sibi vel
Ladislaoc fratri illatam iniuriam, desinant hi dubitare,
efficiam ego, ut omnis illarum iniuriarum memoria ex ipsius
Mathiae atque ex suorum omnium corde in perpetuum deleatur,
ego 1ipseque et, quicunque nobis coniuncti sunt quavis

necessitudine, non solum iure iurando sed alia etiam,
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quacunque via excogitari fierique possit, promittemus nos
omnia odia inimicitiasque deposituros, nec unguam in
posterum de vindicta cogitaturos. (XXX. 9-25.)

A beszéd az érvelés modédjaban, szdhasznédlatban, szdbnoki

stiluseszkozok haszndlatdban véleménylink szerint a legtobb

hasonldésidgot a lényegesen nagyobb terjedelmd cicerdéi beszé-
dekkel, elsésorban a De imperio Cn. Pompei sive Pro lege
Manilia c. beszéddel mutatja. A legszembetilndébb cicerdéi ha-

taskeltd stiluseszkdzdket, mint pl.: interrogatio,

anaphora, anteoccupatio, litotes, ellypsis, antithesis ill.

a grammatikai parhuzamokat(pl. a kormondat szerkezete,
irrealis coniunctivus hasznalata stb.,) lexikai hasonléséa-
gokat, egyezéseket a szovegben kiemeléssel jeloltik. A leg-
tobb egyezés 1ll. hasonlésdg az emlitett Cicero-beszéd X.
cap. 27-28. par.-val mutathatdé ki mind lexikai, mind szin-
taktikai vonatkozésban.

Az, hogy szerzdénk Cicerdét mennyire nagyra tartja, mar md-
ve elsd Indexében kideril, ahol igy hivatkozik ra:

Tua est iustitia, cuius virtutis splendor est maximus, et

ex qua boni viri nominantur teste oratorum principe Cicero-

ne ... (Index I. 109.) A miben a legtdébb helyen azonban Ci-
cero emlitése nélkil is fel lehet ismerni a szerzdé stilusé-
ra gyakorolt hatéast, ahogyan a kordbban idézett szdvegrész
esetében is.

Amint emlitettik, a legtobb érdekességgel szamunkra az I.
Indexben taldlhaté Dbeszéd szolgalhat, ahol kimutathatdé a
szerz8 humanista stilusédnak szinte valamennyi jellemzdje.

Igen szembetind az oratidban egyebek mellett a laudatio, az

adulatio jeleként a superlativusok halmozédsa, a szamos an-
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tik reminiscentia és bibliai citdtum. Eme oratio teljes

szbvegét a terjedelmi korlAtok miatt nem ko&zdlhetijik, csak
néhany szemléltetd részletet. A beszéd hivatalos jellegét a
bevezetében a szdveg szigoru felépitése mellett a nehézke-
sebb stilus is jelzi, a szamos eldre- és visszautaléas, ( pl.
guibus vero ... de causis, ... oratione, quam ...habui,
cuius, ...stb. I. 2.) Mindjart itt olvashatjuk Matyassal

kapcsolatban a praestantissima maiestas, potentissime rex,

valamint a 7. §-ban a Christianissime rex titulusokat, ame-

lyek a kivaldé uralkoddbk hyperbolisztikus jelzdéi. A kirdly-
nék jellemzésében azonban mar az antikvitdstdél kezddédben az
etikai szempont a legfontosabb, ezért Beatrix jellemzésére

az omni virtutum genere ornatissima regina toposzt tartja a

legalkalmasabbnak. (Beatrix alakjat a késdébbiekben valameny-
nyi vizsgalt szerzdénél be fogjuk mutatni.)

A terjedelmes beszéd struktirdja is megfelel a cicerdi ill.
quintilianusi elvarédsoknak, ahogyan a mondatszerkesztés is.
Kildetése céljardl mindjart eldljardban eldrevetett 4llit-
manyokkal szerkesztett attekinthetd struktirdjd mondatokban
sz61l, elbszor Osszefoglaldan a célhatdrozd szerkezet rovi-
ditésével, majd a harmas célnak megfelelden findlis mellék-
mondatokkal szerkesztett periodusban az aldbbi mddon:
Missus, inquam, sum ipsius (sc. Ferdinandi) verbis multa

vobiscum communicaturus. ...

Veni igitur, ... primum ut te ac reginam uxorem tuam
salutarem ac viserem, deinde ut utrique vestrum
congratularer, “e. tercio ut tuam celsitudinem

prosequerer honore
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A bevezetés és az oratio hdrom f8 része k6zdtt nem taldlunk
gordiilékeny 4atmenetet, kildetése fontossdgdnak ismételt

hangsulyozasa utén (... me non sine providentissimo

consilio visendi tui gratia a Neapolitano regno non solum

in Hungariam verum etiam in Austriam usque venisse.Pars
prima 9.: hatédsos litotesszel, s a célhatdrozdéi mellékmon-
dat ismételt roviditésével) Aattér a kirdlyi par udvozlésé-
re. Ferdindnd kirdly és Albert herceg nevének emlitése, a
személyes latogatasukat akadalyozd korilmények feltarasa
alkalmat ad a szdbénoknak arra, hogy mind Matyast, mind az
emlitett uralkoddkat és a kirdlynét felmagasztalja. A nyil-
vanvaldé adulatio sz&mos jelével taldlkozhatunk ennek soréan,
s a szerz8 célja itt az, hogy mondanivaldéjat minél szebb
formadba ontse, s komplex humanista miveltségét megcsil-
lantsa. Ferdindnd maga humanissimus benignissimusque rex
1l1l1. Christianus princeps. A humanissimus jelzd a XV. sza-
zadban a legfdébb erénynek szamitott. Az uralkoddk kozotti
szeretet kifejezésére a szerzé felsorakoztat szdmos szino-
nimat, melyek mar szinte pleonasztikusan hatnak: amari,

diligi, coli, observari, venerari (I. 10.). A cicerdi sti-

luseszkozok kozil a polysyndesis, gradatio mellett az
anaphora 1is jelen van a mondanivald hangsulyossa tétele

céljébdél, valamint a geminatio: eandemgue reginam, reginam,

inquam, ... eandem ... eandem praeterea ... (I. 1l1.) Az
idézett mondat a kirdlyné laudatidjat tartalmazza. A tovab-
biakban szintén hatésos anaphorédval, tovadbbad az irrealitéast
kifejezd coniunctivusszal sorakoztatja fel az wuralkoddk

személyes latogatéasat akadalyozd korilményeket.:
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At non ... Non igitur wvel ... wvel ... Venisset et ipse
profecto ... (I. 14-18.). Ez utdébbi korilmény alkalmat ad
Ransanusnak arra, hogy kiemelje Alfonz hadi érdemeit:

At vero ipse magno animo virtuteque illa, qua mortalibus

omnibus antecellit, insuperabilis universis undequaque

occurrentibus hostibus restitit, ... Alfonzt a kirdlynéhoz
mint testvérhez flizi szorosabb szeretet, a kiradly irédnyaban
a tisztelet domindl, amelynek hangstlyozadsat nem milasztja
el Ransanus, minthogy ez ismételten alkalmat ad a kirédly
laudatidjara:

tuae multae et magnae ad caelum efferendae virtutes,

rerum ... a te gestarum celeberrima fama, quae per omnem
terrarum orbem longe lateque vagatur, ... ob incredibilem
in suam sororem amorem I. 23-24. (szép hyperbatonnal szer-
kesztett kifejezéssel). Ezt a koOrmondatot koveti a kirédlyi

padr kdszontése a korabeli toposzokkal koritve, amelyek ko-
zdtt igen nagy fontossdggal bir a keresztény vallésossagra
torténd utalds: .. mutua et sancta atque in Spiritu Sancto
firmiter fundata dilectio.... A beszédnek ezt a részét a

kovetkez8d részhez, a Pars secundahoz a transeo hinc ad ea

kifejezéssel kapcsolja a szdédnok. Itt Corvin Janos és Sforza
Blanca hé&zassadgkotéséhez tolmacsolja megbizdéi jdkivansagait

(Matrimonium. ..., gquo Blanca eius soror Ioanni filio tuo

sociata est, ...I. 34.). Az igy létrejott harmas rokoni ko-
telék emlitése alkalmat ad a szerzdének arra, hogy az ural-
koddk békés egyetértésének,dsszetartozdsdnak emlitése kap-
csan antik parhuzamra utaljon, illetve a Biblidra hivatkoz-

zon, s igy Ujbdél megcsillantsa széleskord miveltségét:
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ut beati Pauli apostoli verbis utar, nolite locum dare

diabolo, ... illa divinae quoque scripturae sententia,
funiculus triplex difficile rumpitur. ... Recte igitur

dixit Masanissa Numidarum rex apud Crispum Salustium

historicum eloquentissimum: Concordia parvae res crescunt,

discordia maximae dilabuntur. ... 1in evangelio secundum
Lucam: Omne regnum in se ipsum divisum desolabitur. (I. 39-
44.) Ezekre hivatkozva buzditja az wuralkoddékat &szinte
egyetértésre hatéasos imperativusi ill. coniunctivus
hortativus alakokkal.: . agite, oo curate, ...
efficite,... Ne ... praebete ... sit vobis idem velle

idemgue nolle (ez utdbbi buzditads ismét Sallustiust idézi,
a szerzd emlitése nélkil.). A tovabbiakban a konkrét sze-
rencsekivansdgok kovetkeznek parhuzamos szerkesztésd kor-

mondatokban, a kiemelt 4llitmanyok anaphorisztikus ismétlé-

sével:

Gratulor et ipsi Toanni, cui, ... Gratulor et Blancae
sponsae, ... quae, ... Gratulor et Mathiae ... Gratulor et
tibi, o Beatrix regina sapientissima, cui ... ' Az ismételt

jékivansagok utédn Aattér a beszéd utolsd, érdemi részére
(Pars tertia), ahol alapos humanista miveltségének és szo6-
noki tehetségének birtokdban megrajzolja a kivaldé magyar
reneszansz uralkodé portréjat. Ennek bevezetd részében uj-
bél hivatkozik a Szentiradsra annak megindokolé&sé&nédl, hogy
miért is méltdé a kirdly az 4&llandd tiszteletadésra:

teste divina scriptura ... ... eiusce rei causam reddidit

beatus apostolus Paulus: propterea quod omnis potestas a

% cf. Cicero In Verrem II.5,184-188. Az idézett helyet a klasszikus

kormondatszerkesztés csicsaként tartjuk szémon.
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deo est, ipse nanque in terris constituit reges ... Hatésos
figura etymologicdt és paronomasiat is alkalmaz az indoko-
ladsndl: reges regnant, regis regum et domini dominantium.’’

Ezutan nyiltan k6zli a humanista tuddés legfdbb vagyat, hogy

a kivald uralkodd portréjat elkészitse.

Satisfaciam igitur flagrantissimo desiderio meo, si aliquot

praestantium virtutum tuarum laudes vel breviter

attigero.(I. 65.?) Valdéjédban beszédének célja éppen ez a
harmadik rész.

Mivének vazat is harom nagyobb uralkodéportré adja: a be-
vezetd beszéd utédn a foldrajzi részeket kodzvetlentl kovetil

a torténeti fejezeteket megnyitd portré a pogany Attilardl,

a keresztény Eurdpdt rettegésben tartd uralkoddrdl, akinek
alakjat forrédsai alapjén mutatja be.’” Az Istvant és Matyast
bemutatd részek tulajdonképpen kettds portrék, hiszen mint-
egy eldbkészitésként apjuk életének, cselekedeteinek elbe-
szélését 1is tartalmazzadk. A MAtyast bemutatd részek a ma-
gyarok torténetét foglaljdk mintegy keretbe (az elején a
teljes I. Index, a végén a XXX-tdl XXXVII-ig terjedd Inde-
xek). A lucerai plspdk meggydzbédése szerint az, hogy Matyas
trénra kerililhetett, Isten akaratdbdél tértént, s igy a kor-
tdrsak szemében valdésdgos csoda volt, az viszont, hogy
olyan hosszl ideig uralkodhatott, mar kivaldé erényeinek tu-
lajdonithaté, amelyek részletes bemutatédsdra éppen a beszéd
harmadik részében keril sor. A bemutatds szerint Matyas ha-
di dolgokban Attiladnak méltd utdda és péarja, lelki vonatko-

zdsban azonban éppen ellentéte, a keresztény hit elkotele-

7 Cf. Deut. 10. 17, Apoc. 17. 14, Prov. 8. 15: "Per me reges regnant".
" Cf. Blazovich Laszl6: Ransanus és a hun-magyar rokonsag In: ITK 1978.

pp. 182-183.
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zett és harcos hive, fellép ugyanis mind az eretnek huszi-
tdk, mind a pogany tordkék ellen. E tekintetben viszont
Szent Istvan &rokdse. Igy fonédik ossze a harom nagy feje-
delemportré, s a reneszansz kirdlytikrdok minden sajatossa-
ga, s igy emeli ki Matyas kiraly nagyséagat.

Az erények szamba vételénél Ransanus eldszdr a kivald Eso-
ket emliti, akiknek emlitése s erényeik magasztalasa kilo-
nésen Manetti &éta kotelezd sablon volt, & készitett dicsdi-
té beszédet Leonardo Bruni haldlara 1444-ben.’” Ugyanigy il-
18 volt a dicsdéitett személy esetében az antik eredet iga-
zoldsa is, ahogyan ezekrdl a fejezet elején megemlékeztiink.
A dicsé eléddk bemutatdsdndl eldészdr az anyardl emlékezik
meg, &ltaldnos néi erények felsoroldsaval, hatéaskeltd szé-
noki eszkdzdk hasznidlataval. Az anyai erények — amelyek ko&-
zUil a legfontosabbnak a prudentidt tartja, hiszen ezzel se-
gitette fiadt a trdénra - felsorolédsat két szdénoki kérdéssel
fogja kozre: Quis unquam digne laudare eam posset, cum

guicunque ipsam noverunt, non dubitent affirmare nullam se

novisse nostro saeculo feminam ipsa pudiciorem,
constantiorem, prudentiorem, denique Christiana pietate
insigniorem?

Nonne, obsecro, o© viri clarissimi, maximi facienda ac
immortalibus ad caelum usque efferenda est laudibus femina,
quae sua prudentia tantum valuit, ut causam praebuerit non
plane mediocrem, qua eius filius fuerit coronam regni huius

nobilissimi consecutus?

’® Gianozzo Manetti (1396-1459) Jeles humanista igen neves firenzei csa-
la4dbdél. Egyebek mellett megirta Szdkratész és Seneca életét. Fontos

munkdja még a De dignitate et excellentia hominis c. opus(1532)
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Ezutdn az apa, Hunyadi Janos bemutatasdra kerul sor, ami a
beszéd fontos részét képezi. Ransanus, ahogyan azt a beve-
zetében emlitettiik, mar egész fiatalon elkészitette mivét

Hunyadi Janosrdél De Joanne Corvino cimmel. 8°

Hunyadival
kapcsolatban a legfontosabbnak tartja megemliteni dicsdé ha-
di tetteit, elsdsorban azokat, amelyeket a keresztény hit
védelmében vitt véghez.:

Is ... praecipue eo summam sibi gloriam vendicavit, quod

magnam vitae suae partem in gerendis bellis pro tuenda re

Christiana consumpsit, adversus Turcas cultorum Christi

improvissimos hostes saepe dimicando ... Ezutdn a jeles ha-
di tettek emlitésére keril sor, elsbsorban a
nandorfehérvari csatardl szdl részletesen. A kivald apardl
sz616 részt egy hatdsos kérdéssel zarja, ami egyben atmene-
tet képez a Matyast illetd erények bemutatédsédhoz.:

Parumne tibi id videtur ad tuam laudem immortalemgue
gloriam pertinere parentem te habuisse, qui fuerit omnium

suorum temporum ducum fortissimus, Christianissimus atque

omnium mortalium ore ob res prudentissime felicissimeque

gestas celebratissimus?

Matyads sajat erényeinek sordban megtaldlhatdék mindazok,
amelyek .a reneszansz uralkodék alakjdhoz tartoztak. Ezek
kozdott a legelséd a bolcsesség erénye, amihez szorosan hoz-
zatartozik a tudds és az eldérelatas, belatds képessége.

Mindezeket hatésos cicerdéi anaphorédkkal bevezetve sorolja

fel:
Adeptus quippe tibi es sapientiam, ... adeptus tibi es et
scientiam, ... adeptus es prudentiam, ... (96 §.)

80 Cf. Kulcsar i. m. pp.29-36.
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A tovabbiakban sz6l a kirdly antikvitéds iranti érdekld&désé-

rél 8t
Opera ... a te ... partim refecta partim reparata, ... par-
tim ab imis erecta fundamentis, ... (100. §)

Megemlékezik a kirdly konyvtaralapitd tevékenységérdl is,
amivel kapcsolatban sajat értesilésére is hivatkozik:

Audivi ... constitui nunc a te bibliothecam ingentem ... in

quam aiunt multa milia codicum non vilis neque contempnendi
preciii, ... re et velle et iam coepisse congerere. (104.8)
Ezutan sz6l gazdag palotdjdrdl, tovabbad a mivészeket, mes-
tereket, kdnyvmédsoldkat stb. partold tevékenységérdl.
Accersisti praeterea e multis Europae locis, ex Italia
praecipue multarum rerum opifices, ....sculptores praeterea
atque pictores transcriptoresque librorum, ... (106.§)
Ezutadan a kirdly etikai erényeit veszi szémba Cicerora hi-
vatkozva, amint azt korédbban emlitettiik. Ismét hatasos
anaphoraval vezeti be a kivald tulajdonsdagok emlitését:

Tua est iustitia, ... tua est fortitudo(itt elsdsorban hadi
erényre kell gondolnunk) Tua est magnanimitas, mansuetudo,
modestia, temperantia, humanitas, urbanitas, veracitas,
... (109-112.) Eme erények értékességének bizonyitédsanil
Arisztotelészre hivatkozik mint legfébb tekintélyre. Az
erények kozdtt az utolsd, hangsulyos helyre a liberalitas
emlitését hagyja, amely a kor uralkoddéinak legkedveltebb
jelzbje volt.:

Nec putes me praetermisisse liberalitatem, quae virtus

maxime tua est, ... (115.8). Osszefoglaldan megemliti, hogy

81 Cf. Petrus Ransanus i. m. Bevezetd pp. 14-15.
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a kirédly valamennyi szikséges erénnyel rendelkezik, s &ttér
egylttal Beatrix magasztaléaséara:

Tuae, ingquam, sunt omnes, quarum memini, ... virtutes,

sed Beatricem reginam, quae adest, ut thori consortem ita
et complurium, quas attigi, virtutum sociam ornatissimam
habes. (116.8)

Ett8l kezdve egy ideig pérhuzamosan fut a két jellemrajz,
kiemelve azon erényeket, amelyek egyarant jellemzdk mind-
kettdjikre, hangsulyozva a keresztény vallds irédnti elkote-
lezettségiiket:

quae constant fide ac pietate sanctisque caerimoniis,

quae Christianae sunt religionis, cuius supra gquam dici

potest, constat vos esse servantissimos. Sexus igitur est
inter wvos tantum, non decentium vos rerum virtutumque
disparitas.

Ezutdn Aattér a kirdly dicsé hadi tetteinek magasztalasara,
amelyekrdl - mint megjegyzi, tipikusan férfiakhoz 1116 eré-

nyekrél (quae et tua solum sunt et plane virilia) — részle-

tesen szd6l, elsdsorban a torok elleni hdborurdl. Ennek fel-
idézése alkalmat ad arra, hogy a Matyassal kapcsolatban
kbzismert toposzt® beleflzze az elbeszélésbe, amely szerint
a kirdly a kereszténység véddpajzsa a torok ellen:

in tua virtute tuisque conatibus ac formidanda potentia

sita est spes totius rei publicae Christianae, tu veluti

murus inexpugnabilis munitumque ac validissimum es

propugnaculum, quod efferatae rabiei gentis impiae atque

truculentae... obiicitur. (133.§)

82 cf. Oze Sandor: "A kereszténység véddpajzsa" vagy "UllS és verd kozé
szorult orszag" ... In: Magyarok Kelet és Nyugat koézt - A nemzettudat

valtozd jelképei Szerk.: Hofer Tamads Bp., 1996 pp. 99-107.



110

A hosszu beszédet hatdsos recapitulatidéval zarja, 0jbdél
megemliti jovetelének ill. beszédének céljit, majd a legvé-
gén a szokdsos zard jokivansaggal fejezi be mondanddjat.
(137-140.)
Amint lathattuk, mind Matyas, mind Beatrix esetében csak
dicsérd jelzbkkel talalkozunk minden vonatkozéasban, tehat
csak a virtusok emlitésére keriil sor, ellentétben a tuberdi
abrdzolassal, amint késébb 1latni fogjuk. A ransanusi Ma-
tyads-kép, ami Bonfiniéhoz all kdzel, abbdél a szempontbdl is
igen Jjelentds, hogy meghatdrozza hosszli id&re az utdkor
uralkodérdl alkotott képét. 83

Amint korédbban mAr emlitettik, a humanista torténetirdk
stilusat Jellemzi az uralkoddk dicsditése mellett a

vdroslaudatio is.% Az Epithomédban is taldlkozunk tobb ilyen

résszel, ezek kozil kiloén figyelmet érdemel Regensburg és
Bécs dicsérete.
A Regesburgrdél szd6ld leirds a varos nevével kapcsolatos
etimoldgiai fejtegetés miatt is figyelmet érdemel:

Sub quo Reghensburgh, quae civitas vulgatissimo nomine

dicitur Ratispona, episcopatu Alberti Magni olim clarissima

Duplicem igitur esse volunt eius nominis
interpretationem, ... (III. 28-45.)
Bécs laudatidéjat az utolsd eldtti fejezetben olvashatjuk, s
nyilvanvaldé célja az itt tortént elhelyezésnek az is, hogy
még inkabb kiemelje Matyas kiraly hadi dicséségét. A terje-

delmes laudatidét is ennek megfeleléden vezeti be:

8 Cf. Frankné Font Marta: Petrus Ransanus: A magyarok torténetének roé-
vid foglalata (recenzid) In: Dunataj IX. 4. pp. 78-79., 1986 november
8 Cf. Kulcsar Péter Utészava In: Humanista torténetirdk Bp., 1977, pp.

1170-71.
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Restiterunt quidem Mathiae viribus Austrienses ... sed
ille, quod coeperat, persecutus vi tandem ipsos compulit,

ut dederentur, victis autem data a rege clementissimo

venia. (XXXVI.9.) A tulajdonképpeni laudatio ezutdn veszi
kezdetét:
Multae sunt in Austria perpulchrae nobilesque civitates

multaque oppida atque castella miris aedificiis insignia,

sed urbs Vienna, ... et ea, quae dicitur Nova Civitas,
cunctis antecellunt pulchritudine, amoenitate situs,
nobilitate ingenioque habitantium, mira structura

ornamentisque sacrarum aedium, copia divitiarum, denique

aliarum multarum rerum, quarum indiget mortalium usus, mira

abundantia. (XXXVI. 10.)

A mondottakat Ransanus személyesen is tapasztalta, hiszen —
mind azt a Dedicatoria c. részben emliti — maga is megfor-
dult Bécsben. A varosok emlitése ismételten alkalmat ad a
szerzdnek arra, hogy megcsillantsa széleskdrd milveltségét,
olvasottsagit; idézi ugyanis, hogy mit ir Aeneas Silvius
egyik levelében az emlitett varosokrdl:

Novam nanque Civitatem hortos vocat Hesperidum
paradisumque delitiarum, ... (12.) Bécsujhellyel kapcsolat-
ban Aeneas tuddésitdsat nem tartja teljesnek ( ... sed urbis
pulchritudinem, gquae plane magna est, praetermisit. 13.)
Annal teljesebbnek taladlja azonban Bécs leirasat, amit A&t
is vesz téle bizonyos kiegészitésekkel. Errdl az aldbbiakat
irja:

At vero ego ex sua illa tam egregiae urbis descriptione ea
tantum, quae sunt laudis, non gquae sunt vituperationis,

attingam, sed et ipse adieci suae descriptioni pauca
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quaedam, dquae omittenda non censui. Részletesen szdél a va-
ros csodéds épitményeirdl (az egyhdziakrdél és vilagiakrél
egyarant) s ugyanigy az iranyitd testiiletekrdl is. Megemlé-
kezik mindenrél, ami a figyelmét megragadta. (XXXVI. 16-33.
§) Igy emliti meg érdekességképpen, hogy van Bécsben egy
monostor, ahol a jé Utra tért meretrixek élnek szigoru re-
gula szerint:

Est et Viennae monasterium, in quo meretrices ad deum

conversae recipiuntur, quae canonicis horis hymnos deo

Teutonica lingua decantant, earum si qua deprehensa fuerit

redire ad peccatum, in Danubium praecipitatur, agunt igitur

in eo coenobio pudicam sanctamgue vitam ita, ut rarus de
illis sermo malus audiatur. (XXXVI. 6.§)

Magyarorszaggal kapcsolatban a mar korabban is emlitett bd-
ségképpel a foldrajzi fejezetben taldlkozunk Pannonia di-
csérete kapcsdn. Ez a részlet a laudatio regionis klasszi-
kus formdja miatt egyébként is figyelmet érdemel:

Hungaria mira soli hubertate rerumgue humano victui tum

utilium tum necessariarum copia a natura donata est, multae
illic auri, argenti, aeris, ferri, salis, minii fodinae, in
aliquot fluminibus auri puri ramenta inveniuntur, et quod
est mirabile, in vinetis in aurifero solo satis aureae
virgunculae et ad digiti et ad semipedis 1longitudinem
quandogque leguntur, cuius generis complures et nos vidisse
fatemur, boum, equorum, porcorum, frumenti, pabuli,
leguminis, vini, denique aliquot bonorum ad vescendum

fructuum mira abundantia,... A mondottakat, mint emliti,

sajadt tapasztalataval is ald tudja tamasztani.
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A gabonabbdség emlitése alkalmat ad szerzdnknek ismételt
etimolégiai fejtegetésre a Pannonia elnevezéssel kapcsolat-
ban:

unde nonnulli a pane, dquo vescuntur homines, ob soli

videlicet fecunditatem affirmant nominatam Pannoniam et

euphoniae causa n literam in eo vocabulo fuisse geminatam,

alii propter eandem causam utpote propter soli pecorumgue

fecunditatem appellatam affirmant a Pane, quem vetustas

dixit deum esse pastorum, id autem vero potest esse simile.
(IT. 110.8)

A miben a humanista stilus jellemzd&jeként szdmos antik
reminiscentidval talalkozunk. Ezek részint a szerzd 4ltal
megnevezett auctorok ill. mivek, részint meg nem nevezett,
de a mivelt olvasd szamara a szdhaszndlat, hangulat alapjan
felismerheté szoveghelyek. A rédjuk vald hivatkozas 1ill. a
szbvegben vald megjelenésik — miként azt az emlitett kdtet-
ben kimutattuk — mindig helyénvald, alkalmazédsuk mivészi.®
Eme parhuzamok — amint azt latni fogjuk — nagyrészt prézai-
ak, de néhany koltéi hellyet is felfedezhetink a szdveg
alapos tanulmadnyozdsa soréan.

Az elséként emlitett reminiscentia-tipussal az I. Indexben
olvashaté terjedelmes oratidban tobb helyen is talédlkozunk,
ahogyan korabban a beszéd elemzésekor kimutattuk (pl. Cice-
ro, Sallustius, Aristoteles stb.), tovadbbad a szintén tobb-
szor emlitett foldrajzi fejezetben (pl. Plinius, Suetonius,
Ovidius, Strabo, Appianus, Ptolemaeus stb.).

A mésodikként emlitett antik parhuzamokban f&leg a csatale-

irésok bévelkednek, ahol Caesar, Livius, esetenként

8 cf, IV. fejezetben E. Galantai i. m.
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Vergilius hatésa is kimutathatd, akinek ezért szenteltink

kiilénos figyelmet az I. fejezetben. Ugyanezeken a helyeken

az elbeszélés sordn a praesens historicum helyénvaldé hasz-

nadlatdban, pl. a varatlan ill. drédmai fordulatoknal is ki-
mutathatd ugyanezen szerzdk hatdsa A szémos, altalunk kimu-
tatott parhuzam ko&zil néhdny hely idézésével szemléltetjik

az emlitett jelenséget:

Pl.: Eius rei ut 1ille per exploratores certior est
factus... perterritus castra movere, ... iussit. (XXXII. 8.)
(cf. Caesar B. G. I. 12.: ... Ubi per exploratores ... Cae-

sar certior factus est tres ilam partes copiarum Helvetios

id flumen traduxisse ... )

Ugyanitt figyelmet érdemel Ransanusndl az ut temporale

haszndlata is, ami — ahogyan megfigyeltik — Caesarnal,
Liviusnal ill. Cicerondl fordul eld néhdny helyen, egyéb-
ként ritkan hasznalatos.

Az emlitett fejezet elején viszont Sallustiusra emlékeztetd

chiasticus szerkezettel 1s taldlkozunk a hozzad kapcsolddd

ellentétes asyndetonnal és dativus duplex klasszikus hasz-

nalataval, tovabba cicerdi periodusokkal(pl. a fent idézett
mondat) :
Quare comparatis undique copiis cogit exercitum, qui tantus

fuit, ut esset et securitati subiectis et adversantibus

formidini. (XXXII. 2.)

Vergiliust 1dézé kifejezéseket fedezhetink fel egy olyan
csatajelenetnél, amely tartalmi parhuzamot is mutat Trdéja
pusztuldsaval, amelyet Aeneas beszél el Diddénak az Aeneis

II. énekében:
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dedit operam, ut de secunda noctis vigilia ... multis
in locis oppidi subiicerentur incendia, quibus et rex et

regii omnes somno vinoque sepulti concremarentur, ... Regii

itaque iam patefactis insidiis ... ruunt in Stephanum
Et cum incendiis, quibus conflagrabat oppidum, tum

praecipue lunae adiuti lumine ... (XXXIV. 5-8.)

invadunt urbem somno vinoque sepultam (Verg. RAen. II. 265.)

tum vero manifesta fides, Danaumque patescunt
insidiae. (Aen. II. 309-310.)

incensa Danai dominantur in urbe (327.)
Szembetdind még az emlitett parhuzamok mellett egy tovabbi
is: A wvaratlan tamadéas =zajatdl a kirdly felriad &almabodl,
ahogyan Aeneas is a4lmaboél felriadva észleli a szdrnyd pusz-
titést (a kifejezés is vergiliusi):
Ceterum cum primum fulgere crepitareque coeperunt incendia,
somno se rex repente excussit, ... (Rans, XXXIV. 6.)

excutior somno et summi fastigia tecti/ ascensus supero

atque arrectis auribus asto: ... {(Verg. Aen. 302-303.)

Mind a ransanusi, mind a vergiliusi helyen cselrdl van szb,
amelyhez az ellenség folyamodott az éj leple alatt, s ehhez
kapcsolddd gyujtogatéds okozta tdzvészrdl. A kdvetkezd mon-
dat eleje 1is klasszikus torténetirdkat idéz, de mar nem
kdthetd egy konkrét auctorhoz. Erre utal a szdhasznéalat
ill. a grammatikai-stilisztikai sajatossag: személytelen
passziv szerkezet verbalellipsis alkalmazéséaval:

Quatuor ferme horas ancipiti Marte pugnatum, ... Hungari

remque incredibili strenuitate gerentes Stephanum cum suis

ad fugam compellunt.... (XXXIV. 9.) Az 1incredibili
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strenuitate kifejezés az oklevelek narratiéiré is emlékez-
tet. Ugyanilyen hatéds figyelhetd meg egy korabbi fejezetben
is, szintén &daz harcokat felidézdé képben:

propter parentis eius eminentissimi bello ducis (sc.
Ioannis Corvini) merita, qui regnum hoc nostrum, ... nos
omnes, ... ipsamgue religionem Christianam a  Turcarum

invasione sua per omnia futura saecla commendanda virtute

servavit. (XXX. 11.) Ez a részlet is az oklevelek, elsdédsor-

ban a kirdlyi adomdnylevelek narratidit idézi elénk, ahol

az adomanyt elnyerd személy érdemeinek felsorolédsa olvasha-
té. Ez 1is tanusitja, hogy a kozépkorban hasznalt 1latin
nyelv egyes fordulatai — tekintettel arra, hogy a kozépkori
oklevelek narratidéi jelentds hatast gyakoroltak a tdrténet-
irdsra — a humanista szerzd8k miveiben is megjelennek. 2

A fenti vizsgdldédas alapjan megallapithatdé, hogy Ransanus
miveltsége széleskdrd humanista midveltség, amelyben jelen
vannak a klasszikus miveltség, olvasottsadg mellett a ke-
resztény ideoldgia elemei, helyenként pedig a kozépkori
nyelvhaszndlat hatédsa is érvényeslil. Magadt a vizsgdlt TI.
oratidét is az egyhézi és a vildgi pozicidé kettdssége hatja
at: Lucera puspokeként érkezik Matyadshoz, de vilagi megbi-
zasbdl: Ferdinadnd kirdly kodveteként.

Mint minden humanista, & is stilizd&l, "antik méazzal vonja

be hdésének alakjat, de ez hozzadtartozik a kor kifejezés-

8 Cf. Galantai Erzsébet: A Kun Laszlé-féle oklevelek narratidinak jel-
lemz&ir8l ElBadas nemzetkdzi tudomanyos konferencian Bp., 1988 Orosz
nyelvi kézirata az MTA Soros Alapitvany Bizottsdga szadmara leadva.
Tovabba: Kozépkori histéridk oklevelekben (1002-1410) Szegedi
Kozépkortorténeti Konyvtar 1. Szeged, 1992 Elészd pp. 5-29.
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médjdhoz."? Ez féleg a részletesen elemzett oratidbdl deril
ki, de az Epithomdban sz&mos helyen megfigyelhetd.

Az egész md a klasszikus auctorok stilusdban irdédott, az

antik eszményeknek megfelelni kivandé alkotas. Ezt a szerzé

els8sorban gondosan szerkesztett, &attekinthetden felépitett
mondatai révén éri el — amit a corresponsio gyakori alkal-
mazasa 1is biztosit —, tovadbbad a klasszikus retorika sza-
balyainak megfelelden készitett Dbeszédek alkalmazéséaval,
amelyekben egyértelmlien igazodik a kor retorikail eszmény-
képének tekintett Cicerohoz. Az antik szerzd miveit igen
jé1l ismerhette, ahogyan az I. Index elemzése kapcsan emli-
tett hivatkozads is bizonyitja (... teste oratorum principe
Cicerone I. 109.)

Ransanus &ltalédban konnyen, logikusan szovi egymésba a mon-
datokat; ezt féképp az aldrendeld és mellérendeld tagmonda-
tok s az azokba illesztett mondatroviditéd szerkezetek mivé-
szi alkalmazéasdval éri el. Igen sokszor haszndlja a
hypotaxist, amely a periodusokon belil biztositja az azonos
grammatikai szerkezetd colonok ismétlését.®

Igen jellemzi a szerzd stilusdt a sok adiectivum alkalmazéd-
sa, elsdsorban superlativusban. A kirdlyok és csaladtagjaik
pl. csakis superlativusban &116 Jjelzdével 1illethetdk nala
(pl.: humanissimus, Christianissimus, optimus,
sapientissimus etc.). Mindeme Jjellemz&k nagy része Ossz-
hangban 4ll a kor humanista stilusédnak ismérveivel, ahogyan

azt a tobbi szerzdénél is latni fogjuk.

8 Cf. Kardos Tibor: A magyarorszagi humanizmus kora Bp., 1955 p. 169.
8 Cf. H. Rubenbauer- J. B. Hofmann: Lateinische Grammatik Bamberg-

Minchen 1975, 1989 p. 328.



118

VI.
L. TUBERO KOMMENTARJAI
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"Ludovici Tuberonis Dalmatae Abbatis Commentariorum de
rebus suo tempore, nimirum ab anno Christi MCCCCXCmoque ad
annum Christi MDXXII. in Pannonia et finitimiis regionibus
gestis libri XI"

Minthogy szamos irésunk, eldéadasunk, szemindriumunk, to-
vabba 4&ltalunk irédnyitott diplomamunka—tdrgya a nevezett
szerz8 személye, mive és stilusdnak elemzése, az elézd fe-
jezetekben targyalt auctorokhoz képest hosszasabban foglal-
kozunk vele.

A XV. szadzad utolsdé harmadaban a kozépkori vilagkép val-
sdga kovetkeztében a vezetd értelmiség gondolkodésédban és
viladgszemléletében Magyarorszagon 1is valtozasok Jjatszdéddtak
le - amint errdl a korédbbi fejezetekben is szdébltunk-, s
ezek a torténetirds szellemére is hatast gyakoroltak. Jé6l1-
lehet az uUj iranyzatnak, a reneszédnsz életérzésnek megfele-
16 humanista torténetirds elsd hazai képviseldi, Bonfini és
az el&z8 fejezetben részletesen emlitett Ransanus Itdliébdl
jottek Magyarorszagra, szellemiségiik nem volt idegen a ha-
zal értelmiségi elit gondolkodésatdél. A XVI. szazad elejé-
tél az orszAdg historikusai tobbségikben magyarorszagiak
voltak. A kivételek kozé tartozott a raguzai (dubrovniki)
Ludovik Crijevic, kOozismert humanista nevén -, aki
Commentarii de rebus suo tempore e gestis
(Kortorténeti feljegyzések) cimi munké&jéban, némi visszate-
kintéssel, a Matyas kirdly halalatdél (1490) X. Led péapa ha-
1414t (1521) kovetd hénapokig (1522) terjedd iddszak Kozép-

Kelet Eurdpédjénak torténetét ordkitette meg.
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Messzemenden egyetértink Vlado Rezar® azon megdllapitasa-
val, mely szerint Tubero munkdssaga nagy fontossadgd a hor-

vat, a magyar és &ltaldban az eurdpal torténetirdsban, s

azzal, hogy jelentéségéhez képest meglehetdsen elhanyagolta

mivét és személyét a kutatds - ahogyan arrél magunk mér ko-

rabban publik&lt iradsunkban megemlékeztiink -,° tobb megil-

lapitasaval azonban a késébbiekben a maga helyén vitédba
sz&1llunk.

A dalmdt humanizmus eme kimagasldé alakja eldkeld &Esi

raguzal csaladd sarja volt, csaladjat a forrédsok mér 1234-

ben emlitik. 1459-ben - a mér idézett Rezar szerint 1458

végén, erre vonatkozdan a felsorakoztatott érveket nem ta-

ldljuk elégségesnek - sziiletett eldkeld patricius csaléd-

bdl. A mar emlitett V. Rezarnak a szerzd nevével kapcsolat-
ban is aggédlyai vannak,® minden bizonnyal azért, mert nem

ismeri eléggé az erre vonatkozdé magyarorszagi kutatasokat,

egyebek mellett a mar idézett és késdébb szdba keriild tanul-
manyokat sem. Ir4sabdél kitlnik, hogy kotetiink bevezetd ta-
nulménya, amelyben a kordbbi kutatésokat is Osszegeztik,
vagy teljesen ismeretlen, vagy kevéssé ismert eldétte. EL-

lenkezd esetben elfogadottnak kellene tekintenie azt a név-

alakot (nevezetesen a Cervariust), amelyet maga Tubero hasz-

8 About one of Tubero,s manuscripts that turned out to be an autograph
In: Janus Pannonius és a humanista irodalmi hagyomany (Szerk.
Jankovits L., Kecskeméti G.) Pécs, 1998 pp. 69-78.

0 cf, Sz. Galantai Erzsébet: - és Kommentdrjainak magyar vonatkozésu
kényvei. Acta Antiqua et Archaeologica. Studia in honorem Samuelis
Szadeczky-Kardoss septuagenarii Suppl. VII.

Szeged, 1988 pp. 29-34. A korébbi kutatdsokra vonatkozd részletes

6sszefoglaléssal.

1 Ccf. Rezar i. m. p. 76.
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ndl egy Marius Bonushoz irott levelében. Az emlitett helyet

a Bibliotheca Ragusianaban magunk ellendériztik, s idézett

tanulmanyunkban megtaldlhatdé az erre vonatkozdé adat.?®—

A szerzd ELETRAJZARA vontkozdan kevés adatot talalunk, bio-
grafidja nem eredeti kutfdékbdél, hanem milve kiadésainak eld-
szavaban taldlhatdé adatokbdél, kolostori feljegyzésekbdl,
valamint magdban a midben fellelheté néhadny utalédsbdél &llit-
haté 6ssze. Tubero a szlldvarosadban végzett studiumok utén
Padrizsba ment, ahol filozdéfidt és teoldgidt tanult az egye-
temen. Amint mivébdl kideril, mindkét jogot (egyhdzi és vi-
l4gi) tanulményozta. Tanulmdnyait oly eredményesen végezte,
hogy egy ideig tanitott is az egyetemen. Itt kapta a Tubero
melléknevet 1is, a humanistédkndl oly szokadsos névcsere je-
gyében.? Meglepd, hogy Tubero nem az akkor, a XV. sz. maso-
dik felében is hires itdliai egyetemek egyikét 1latogatta,
mint a magyarorszagi fiatalok tobbsége, hanem Péarizsba
ment, bar van adat arra, hogy hogy megfordult a sienai
egyetemen is. Taladn a velenceiek és italiaiak irdnti - mun-
kdjdban is kimutathatd - ellenszenve jatszott kozre ebben.
Parizsbdl hazaérkezve szokatlan 6ltozékével és viselkedésé-
vel &llitdlag megbotrankoztatta id&dsebb polgartdrsait, ami-
ért atrocitésokban volt része. Minden bizonnyal ezek hata-
sdra lépett be a bencés rendbe 1484-ben, és a Raguza mel-
letti Szent Andrés-sziget kolostordba wvonult, ahol 20 évet
toltott. Innen a Raguza melletti Visnjica-ba ment &at, ahol

haldlaig (1527) a Szent Jakab kolostor apatjanak tisztét

%2 Cf. Sz. Galantai Erzsébet i. m. p. 29. 3. jegyzet.
®3 Minderr&l részletesebben 1ld. Sz. Galantai Erzsébet i. m., tovabbi

irodalommal.
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toltotte be, szlUlévarosdban pedig érseki helyndk lett.® A
kolostorban toltott id&szak munkassidga szamdra igen hasznos
peridédus volt, ugyanakkor a humanista felfogdst otium hasz-
nos eltdltését is szolgadlta, ahogyan arrél mivének elején
megemlékezik:

neque enim his lucubrationibus humanam gloriam, quam

electione contemsimus, quaesivi, sed otium®® ac desidiam
euitaui. (Tub. Comm. I. Scopus Auctoris). Ugyanitt értékeli
hozz4 il116 szerénységgel sajat 1irdéi stilusat is (...

simplici stylo ac inelaborata oratione), amely mindsités -

mint a részletes elemzés soradn meggyézdédhetink rdéla - nem
felel meg a valdsagnak.

A korédbban mar idézett kotetlink nem tartalmazza Tubero 11
konyvének teljes forditédsat, csak a magyar vonatkozasuakat,
ezért roviden szélunk A MU SZERKEZETI ES TEMATIKUS
ELRENDEZESEROL. Az eseményeket id&rendi sorrendben eld&add
szerzd munkdjanak elsd 4 koényvét az 1490-t81 1492-ig, azaz
Matyéds kiradly haldlatdél II. Ulaszld uralmidnak megszilardu-

lédsdig terjedé iddszak magyarorszadgi eseménytdrténetének

szentelte. Az V. konyvben az 1493 és 1496 kozott lejatszd-
dott, szamadra legfontosabb magyarorszadgi eseményeket Jje-
gyezte fel, kozben a 4-7. fejezetekben Raguza torténetét
mutatta be, amelyet kiegészitett a két Raguzaba kerilt to-
rok fogoly sorsénak és egy szerelmi torténetnek az elbeszé-

lésével®. A VI. koényv elsd két caputjdban még hazéankat koz-

% A kolostorba vonulads kdrilményeit részeletesebben 1d. ugyanott.
% Ezen a hagyomanyos otium-fogalmat kell érteniink.

% BEnnek részletes elemzését az antik reminiscentidk feltdrasaval 1d.

Erzsébet Galéntai: Fortwirken von antiken dichterischen Formen u.

Motiven in den Prosawerken der Humanisten In: Epik durch die
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vetlenll érintdé dolgokat téargyal. A tovabbiakban (3-15.) a
lengyel-t&rok harcokat irja le, majd a tordkdk eredetét és
torténetét beszéli el. Szerkesztési elve itt nem tobb an-
nédl, mint hogy az egymast koévetd témakat lazan, oStletszerid-
en kapcsolja egymdshoz, ahogyan a kordbbiakban a raguzai
kovetek II. Ulédszld kirdly udvardba érkezése kapcsan egy
kitérében Raguza torténelmérdél irt. A VI. koényv befejezd,
12. fejezete igen lazin kapcsoléddik a £f& témdhoz, a len-
gyelorszagi viszonyok, majd lengyel-tdrok harcok és a toro-
kok torténetének bemutatdsdhoz, mert a magyar-tordk délvi-
déki harcok egy-egy epizdéddjat wvillantja fel, végul II.
Uladszldé kirdly helyzetét jellemzi. A kényv egyik érdekessé-
ge, hogy 16. fejezetében olvashatjuk a korabeli &4llapotokra
oly jellemz& torténetet Belmusevics Milos (Milon Belmusius)
csalddjénak tragikus sorsdrél. Az idésebb Belmusevics a
husvétot Ulnnepelni tért haza. A szendrdi torokdk errdl ér-
teslilve cselt vetettek neki. A szendréi bég 40 lovast eld-
rekiilddtt, hogy témadjadk meg kora reggel a faradtan pihe-
nékre, majd menekiljenek el. A torokdoket hdésiesen 1ldozd
szerbekre aztdn a lesben rejté6zkddd nagyobb tdrdk csapat
tamadt r4. A csatédban elesett az ifjabb Belmusevics, maga
Milos pedig megsebesiilt. & hazatérve bosszubdl kivégeztette
a nadla raboskodd torok foglyokat, felgydgyuldsa utdn pedig
szamos megtorld tamadast vezetett a tordk ellen. Ebben a
megindité elbeszélésben is megfigyelheté a szerzé stiluséa-
nak szamos Jjellemzdje, melyek kozil a legszembetilndbb az

antik reminiscentidk Jjelenléte mind a szdhasznalatban ¢és

Jahrhunderte Acta Antigua et Archaeologica Tomus XXVII. Szeged, 1998
pp. 230-235.
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mondatszerkesztésben, mind pedig a grammatikai formé&k hasz-
ndlataban, egyebek mellett a dramai fordulatoknal ill. a
gyors egymast kovetd események elbeszélésénél a praes.

hist. és a tulajdonképpeni mult idejd alakok mivészi valto-

gatasaban, ahogyan azt Ransanus stilusanak elemzésénél is

kimutattuk (e. g.: Quod vbi Ianus Coruinus, Dalmatiae
Praefectus, cognouit: et ipse ... ad trecentos equites
celeriter contrahit ... Ibi paululum et sese quieti dedit,

et caeteros quiescere iubet. etc.)

A VII. konyvben minddssze az elsé fejezet tartalmaz magyar
vonatkozasokat. A kdnyv 8-9. fejezetében az albanokat mu-
tatja be, valamint nehezen datalhatdé dalmét tordk harcokrédi
ir. A VIII. konyvben egyik korédbbi témajat, a torok-
velencei héaborut fejti ki. Ugyanitt kitér a humanistédkra
jellemz& geogréafiai leirdsok 1ll. etimolégiai fejtegetések
jegyében - amelyet korabban Ransanusndl mdr bemutattunk - a
Drina folydé elnevezésének magyardzatdra:

Disquisitio Auctoris, an Drina fluuius idem sit cum
Drilone, cuius Plinius meminit? (Tub. Comm. VIII/X.) Ahogyan
lathatd, Tubero a mar vizsgdlt—Ransanushoz hasonldan szin-
tén a klasszikus szerzdk legjobbjait veszi alapul az ilyen
jellegd fejtegetésekhez.

Ugyanebben a kényvben olvashatunk egyebek mellett VI. San-
dor pépa halalardl, Cesare Borgia jellemérdl, tovabba II.
Gyula pépa elsé intézkedéseirdl is. A IX. konyvben minddsz-
sze néhany mondatot szentel Magyarorszagnak, amikor Ulasz-
16t ostorozza azért, mert nem haszndlta ki a velenceiek
szorultsadgdt a dalmaciai vArosok megszerzésére. Innen kezd-

ve torokorszagi eseményeket targyal, majd az utolsd (20.)
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caputban II. Gyula pépa haldlardél szamol be, s egyluttal be-

mutatja jellemét. Itt antik mintdra laudatio funebrist var-

nank, amit érdemes személyek esetében masutt olvashatunk is
a miben. Ismerve azonban a koértilményeket és Tubero kritikus

szemléletét, — laudatio helyett egyhazkritikdjadnak - amely

miatt mive indexre kerilt?” - Ujabb megnyilvédnulésaval ta-
lédlkozunk. Errd8l a késdSbbiekben még megemlékezink, mivel
azonban az emlitett rész nem szerepel kotetilinkben, helyén-
valdénak 1latszik - rovid fejezetrdl 1lévén szd - a szoveg
idézése, mely torténetirdi mddszerére és stilusdra vonatko-
zbéan Ujabb tanulsadgokkal szolgal. Az emlitett szempontokbdl
fontos helyeket a szovegben kiemeléssel jeldljlk:
Tulius II. Pontifex moritur.

Dum haec apud Turcas geruntur, anno humanae salutis
quingentesimo decimo tertio supra millesimum, Tulius
secundus Pontifex Romanus moritur, cum decem annos in
Pontificatu vixisset. Qui vbi sensit se supremis
appropinquare, iamgque mortalitatem expleturum, conuocatis

Cardinalibus, qui id temporis Romae aderant, hortatur eos,

vt patrimonium ecclesiasticum curae habeant, de

corruptissimis sacerdotum moribus emendandis nullam prorsus

faciens mentionem: quasi magis opibus, gquam sacerdotum

sanctimonia res Christiana staret, nec satis constaret,

sacerdotum nomen, cum ob multa alia scelera, tum maxime ob

inexplebilem auaritiam adeo inuisum esse, praesertim apud

Boemos, quos a nostris haereticos vocari diximus, vt eos

omnium gentium latrones appellent; asserentes, siue quis

7 cf. Sz. Galantai E. i. m. és Blazovich L., Sz. Galantai E. i. m. ppP.

25-28.
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Christianorum Romam rei suae expediendae causa petierit,

exhaustum pecuniis domum inde reuerti. Pontifex enim

Romanus etiam minimi sacerdotii tam collationem, gquam

confirmationem studio pecuniae congerendae sibi vendicauit;

siue lagatus ab sede Apostolica in aliquam regionem missus

fuerit, onustum auro per omne nefas guaesito Romam regredi.

Fatetur praeterea vanus homo, vt furorem suum, quo tentum
Christiani sanguinis in Rauennati agro effusum est,
excusaret, se nulla alia causa Gallis hostem fuisse, gquam
vt rebus Italicis consuleret: cum neminem fugeret, Italiam
sine rege, armis et magnis opibus instructo, negquaquam
posse felicem esse; atque ob id maxime crebro turbari, ac
plurimum tyrannide vexari, quia in multos esset principatus

diuisa. Vnde recte Plato, regem Homerico more pastorem

atque curatorem nominans, totius, si fieri posset, humani

generis, gquasi vnius ouilis vnum esse pastorem debere
designat: nihil enim paci ac priuatae publicae vtilitati
magis aduersatur, gquam principum multitudo, gquippe quam
merito belluam multorum capitum eruditi appellant. (Tub.
Comm. IX. 20.)

Az idézett helyet a humanista stilusra oly jellemzdé mddon

antik reminiscentidk foglaljdk mintegy keretbe.®® Az elején

f8leg grammatikai parhuzam figyelhetd meg: a mondatszer-
kesztés a praes. hist. haszndlataval egyittesen Livius je-
les helyét idézi elénk:

Dum ea Romani parant consultantque, Saguntum iam summa vVvi

oppugnabatur. ( Liv. XXI.VII. 1.)

% Cf. Erzsébet Galantai op. cit. p. 234.(A hivatkozott hely Olah Miklés

"Hungaria" c. mdvével kapcsolatos.)
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A caput végén mar expressis verbis hivatkozas torténik a

gorogség nagyjaira, amit az el&z& fejezetben targyalt

Ransanusndl is megfigyelhettink. Mindezen utald&sok mintegy

keretbe foglaljadk az 1Ugyesen elhelyezett egyhéazkritikat,
amelyre a papa halédladnak emlitése inditotta a szerzdt.
Tubero - megfigyelésem szerint - hajlamos arra, hogy az
id6ésebb Cato mdédjara minden alkalmat megragadjon nézeteinek
kinyilvanitasdra( E. gr.: ... qulia scelestissimis quoque ad
magna quaeque sacerdotia per ambitum aditus iam pateat,

I. 3.). Erre mint a szerz4 moralizdldé hajlamédnak egyik meg-
nyilvanuldsadra a késdébbiekben stilusdnak Jjellemzéinél még
kitérink.

A X. konyvben immdr az egykoru eseményekrél irva eldbadasa
egyre tarkébb és lazabban 6sszefliggd lesz. Szelim szultén
haboris eldkészliiletei és az itadliai belharcok targyalésa
utan a Dézsa-féle paraszthdborit beszéli el, majd a szultéan
perzsiai és egyiptomi harcéarél szdél. Ezutdn a lengyel-orosz
hédbori eseményeirdl emlékezik meg. A kényv 19. fejezetében
ir a raguzai foldrengésrdl is.

A Dbefejezd, XI. kényvben ismét magyarorszagi eseményeket
mutat be, kodzéppontban N&ndorfehérvdr 1521-ben bekdvetke-
zett elestével. A konyv egyik érdekessége, hogy itt &roki-
tette meg Tubero a torok 1521-es hadjarata és
Nandorfehérvdr eleste kapcsédn a tordkkel hdésiesen szembe-
szad11lé Jelena Jaksics (femina, Iaxiorum soror) tdrténetét,
ami hiven példazza azok sorsat, akik nem kivantak az aj ha-
talomnak behdédolni. Az Grné ugyanis ajandékot killdve
Szulejménnak, bardtsadgot szinlelt, amit a szultdn komolyan

is vett, és ugyancsak ajédndék kiildésével fejezte ki bene-
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volentidjat. A kOvetjards idején az asszony ingdsédgait az
orszag belsejébe kiildte, majd a tordk kovetek megdlése utan
gyermekeivel maga is eldérekiildott emberei és javai utén si-
etett. E tOrténet emberkdzelbdl mutatja be annak a sok ezer
déli szlav lakosnak a sorsat, akik sziuléfoldjlik elhagyésara
kényszeriltek. Egyuttal eldrevetiti a késébbi magyar sors
tragédiajat is. ¥

A teljes anyag horvadt nyelvd forditédsa a szerzd, az emli-

tett Rezar!® szandékai szerint mdr a vélhetd(!) tuberdi kéz-

irat alapjén tervezett kritikai kiadds szerint fog elké-
szlilni, az anyag terjedelmének és a feldolgozandd problémés

helyeknek ismeretében minden bizonnyal nem a kézeli jové-—

ben.

Hogy Tubero, akinek személye, magyarorszagi kapcsolatai
€s munkdja kevéssé ismertek hazai torténetirasunkban, miért
szenteli mlvének fele részét magyarorszidgi események ismer-
tetésének, azt egyrészt Matyas kirdly orszadgadnak a térség-
ben jatszott, éppen a XVI. szazad elsé harmaddban tovatind
kdzéphatalmi szerepe, masrészt Raguza és a magyar A&llam
kapcsolatai magyardzzadk. A kivald humanista egyébként kdny-
vében végig ugy tekint Magyarorszagra, mint az egyetlen
olyan erdére, amely, ha nem is teljes védelmet, de valamifé-
le ellensulyt jelent Raguza szdmdra a tdrdkkel szemben.

RAGUZA a legrégibb id&éktdél kezdve kereskedelmi kapcsolat-

ban 4llt a téle északra fekvd terilettel, kereskeddi mar a

% Minderre 1d. Blazovich L&szlé: Déli szlavok Magyarorszagon és a Koé-
rés-Tisza-Maros kézben a 15-16. szazadban In: Magyarorszag torténeti
demografiaja (896-1995) Millecentendriumi eldadasok Bp., 1997 pp.
117-124.

10 ¢cf, 1. jegyzet
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XITII. szazad mésodik felében megfordultak Magyarorszag déli
teriletein. Nagy Lajos kirdly balkani hadjaratainak eredmé-
nyeképpen a Velencével 1358-ban kotott zdrai békeszerzddés-
ben Dalmédciédval egyltt az addig az itédliai varosallam kote-
lékében 1évé Raguza 1is magyar fennhatdésdg ald kertlt, é&am
széleskodrd autondémidt kapott. A varos élére a  helyi
patriciusok koziil wvald kormanyzdé kertilt - addig ezt a
tisztséget velencei toltotte be -, aminek fejében a varos
évenként 500 dukatot fizetett a kirdlynak. A varos torténe-
tének tovabbi eseményei azt bizonyitjdk: a raguzaiak szive-
sebben tartoztak a tavol é16 Gr hatalma ala, mint hogy Ve-
lence vagy valamely kornyezé délszlav nagyur onkényét elvi-
seljék. Amig lehetett, kitartottak Zsigmond kirdaly mellett
a kornyezdé urakkal szemben.'™ Az itdliai példat kovetve a
dalméaciai varosokban is hamarosan felvirdgzott a reneszansz
miveltség. Kuldndsen az 1526-ig névlegesen Magyarorszaghoz
tartozd Raguzédban volt hatéssal a firenzei petrarkista ud-
vari koltészet.

Miként raguzai polgartérsai, Tubero is érdekldédott hazéank
irdnt, igyekezett megérteni a korabeli Magyarorsziagon zajld
eseményeket. Kapcsolatot tartott magyar ismerdseivel, min-
denekeldétt a DELVIDEKI HUMANISTA KOR vezéralakjaval,—
Frangepadn Gergely kalocsai érsekkel és Béanffy Berndt Dbacsi
féesperessel, tovabba barati viszonyban &llt Varadi Péter
érsekkel 1is, akirél milvében a kovetkezb8képpen emlékezik

meg, utalvan a személyes kapcsolatra:

1 nz eddigiekre 1ld. részletesebben: Ludovicus Tubero: Kortdrténeti fel-
jegyzések (Magyarorszag) Kozreadja Blazovich Laszldé, Sz. Galantai Er-
zsébet Szegedi Koézépkortorténeti Konyvtdr 4. Szeged, 1994 Bevezetd

pp. 5-8. Bibliogrédfia: pp. 51-52.
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Iocannes Corvinus 1ius suum 1n regnum paternum armis

defendere minatur, et Petrum insanum carcere liberat!?®

... Verum pontifex Petrus sese domi priuatim continuit, nec
in Senatorum concionem inferri ausus est, eo, quod inimicos
timeret, qui ei, si publicis rebus sese ingessisset, malum
minabantur, ... quum vel ex eo comitiis nequaquam fuisset
adhibitus, eo, quod amotae mentis esset habitus: quamvis

illum, vt ego arbitror, etenim vsus sum eius familiaritate,

magis insita superbia, gquam mens insana, furere aliquando
coegisset. ... (Tub. Comm. I. 13.)

A kapcsolat részint azért alakulhatott ki, mert a kalocsai
érsekség iranyitotta az orszag déli részének egyhazi éle-
tét, részint azért, mert a horvat féari szarmazasu
Frangepan Gergely (egyes forrdsok szerint Gydrgy) kildéndsen
érdekldédott a dalméciai események irdnt. A legfontosabb
Osszekdtd kapocs azonban, ami erdsitette és megtartotta ba-
rdtsadgukat, azonos milveltségeszménylik és viladgszemléletik
lehetett. Szerzénk mlve bevezetd fejezetében, a Scopus
auctoris cimiben meg is emlékezik a barati koér buzditd, té-
mogatd szerepérdl:

Felicioribus ingeniis ad exequendam historiam materiam
subiecturus scribendique facultatem praebiturus, statui

amicorum hortatu, gquae temporibus meis memoratu digna

evenere, in hac maxime parte Europae, gquam Pannonii et
Turcae eorumqgue accolae ac finitimi incolunt, carptim

assumta literis mandare ...

02 corvin Janos 1490. majus 20-an engedte szabadon Varadi Péter kalocsai
érseket, akit Matyads kirdly 1486 nyaradn vetett fogsagba. Cf.
Blazovich L.-Sz. Galéntai E. i. m. 62. jegyzet, p. 336.
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Frangepan lazé&bb sz&lakkal kotdédott a Celtis Konrad &altal
vezetett Dunai Tudds Tarsasdg budai csoportjdhoz is, amely-
rél a korabbi fejezetekben mdr emlitést tettink. A mivelt
fépap, Frangepadn udvara jelentette a szellemi mlGhelyt, a
megértd bardtok Jjelenlétét Magyarorszagon Tubero szamara.
Frangepanhoz valdé kotédését bizonyitja részint az, hogy mi-
vét neki ajénlotta, részint az is, hogy egyébként is nagyra
becsilte véleményét, a mli egyes részeit még végleges forméd-
ja elkésziilte elétt birdlatra kildte neki.!®® Maga a szerzd
jadrt is Magyarorszdgon 1503-ban.

A mdvelt, koruk eseményeit figyelemmel kisérd humanistédk
nemcsak adatokat szolgdltattak a raguzai tdrténetird szama-
ra, hanem megdtrokitésre érdemes témakra is felhivtédk a fi-
gyelmét, és alkalmanként véleményt is nyilvanitottak az
egyes elkészlult fejezetekrdl. A Raguza torténetérdl szdld
fejezetet - mint ismeretes - Tubero el szerette volna kil-
deni Frangepannak olvasasra, véleményezésre, a Szerémségben
portyadzd torokok azonban megakadadlyoztdk ebben. Mas alka-
lommal megtette ezt a magyarorszagi eseményekkel foglalkozd
fejezetek kapcsan. Tubero és Frangepan kapcsolatidra jellem-
z6, hogy Derencsényi ban szerencsétlen hadjarata kapcsan
nem felejtette el megemliteni: az ubdinai Utkodzetben (1493.
szept. 11.) esett el az érsek testvére, Frangepan Jénos:
Maxime autem haec clades trium clarissimorum virorum clade
insignis fuit, morte Ioannis Frangepanii Zethinensium

principis; E quibus Iocannes Frangepani, animaduertens equos

suos, quod sane robur fuit in nostro exercitu, paene omnes

cecidisse, paucosque laborare ac vulneribus fessos,adhuc in

103 cf. Blazovich-Galantai: i. m. pp. 10-11.
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acie locum suum magis tenere, quam pugnare, malleque mori,

quam terga hosti dare: ne tantae cladi superesset, quum fu-

ga periculum vitare posset, pugnans interficitur. (Tub.
Comm. V. 8.) A kiemelt szovegrész a caesari liviusi,
sallustiusi!® csataleiréasokat idézi elénk, részint a kifeje-

zések hasonldésdga, részint az azonos grammatikai formadk -

pl. praesens historicum hasznadlata a dramai fordulatnéal,

vagy pl. a kdérmondat mivészi szerkesztése a klasszikus sza-
badlyok szerint - alapjéan.

E sorokban a szerzé nemcsak a horvat lovassadg hésiességé-
nek &llitott emléket, hanem az érsek testvére haldlmegvetd
batorsaganak is.

Tubero kapcsolata Frangepdn érsekkel és érseki udvardnak
humanista korével szamunkra azért fontos, mert éppen a Kom-
mentdrok eszmeisége alapjdn kovetkeztethetiink ezen kor

szellemi iradnyultsdgédra. Amit a dalmdt toérténetird a magya-

rokrdél ir, azzal feltehetbben a délszladv szdrmazdsa, de ér-
dekeikkel, kapcsolataikkal és stallumukkal mdr teljes mér-
tékig Magyarorszaghoz kotddd értelmiségiek is egyetértet-
tek.1%

A jeles dalmat humanista alapos mlveltsége és élettapasz-
talata alapjé&n igen kritikus szemmel figyelte koranak ese-
ményeit - igy a magyarorszagiakat is - és személyeit. A ké-
sébbiekben latni fogjuk ezt pl. Matyas kiradly Jjellemzése

kapcsadn vagy a papsagot érinté éles kritikaja'®® esetében. A

W4 cf, e. g. Caesar: B. G. II. 25. 1-2., Sall. Cat. és Livius
XXI.koényvének szamos helyén.

05 Minderre 1d. i. m. pp. 10-12.

106 pgyhazkritikdjanak bizonyos vonatkozasara kotetiink bevezetésében ol-

vashaté adatok mellett 1ld. még Sz. Galédntai Erzsébet: Filippo Tambu-
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Tubero 4&ltal megrajzolt Matyads-portré lényegesen eltér
ugyanis a koradbban mar megismert Ransanus-féle ill. a
Bonfini &ltal megordkitett uralkodétikortédl (Tub. Comm. I.
4.: Regis Mathiae virtutes et vitia).

Hogy Tubero mekkora figyelmet szentelt a magyar viszonyok-
nak, azt tanusitja az a tény is, hogy 11 koényvre terjedd
mivébdl 5 szinte kizdrdlag magyarorszagi eseményekkel fog-
lalkozik. Mivét még folytatni szerette volna, nem ismere-
tes, hogy mi okbdél kényszerilt abbahagyni. Munkdja sordn a
magyarorszdgiak mellett természetesen kiilonds figyelmet
szentelt a korabeli délszlav viladg eseményeinek is. Fontos
célja volt, hogy varosa kereskedd polgarsagat a kor esemé-
nyeirél tajékoztassa, hiszen az a magyar, torok és velenceil
hatalom kozott lgyesen lavirozva biztosithatta figgetlensé-
gét és kereskedelmi tevékenységének szabadsagat. Ebbdl a
szemléletbdl fakadt a visnjicai apat nyitott és érdekldéds
latasmédja az &t korilvevd vilagra, aki az események le-
jegyzésével szolgadlni is kivanta varosat, lehetdvé téve
polgdrtarsai szémdra az OSket érintd események jobb megérté-
sét. Mar az elsd fejezetben megemlékezik hazdja miveltségé-
rél és a korszellemrdl:

ne in patriam, quae et graecis et latinis literis, ac

si alia Christiani orbis ciuitas exculta est, aut in

seculum, vt hoc quaestui magis, quam eruditioni aut

eloquentiae deditum, vitium meum coniiciam, ... (Tub. Comm.
I. 1.)
rini Santi e Peccatori .... In: Debreceni Szemle 1997/3-4. pp. 517-

518.
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Szerzénk - amint azt mive eldszavaban kifejti - egyrészt
azért jegyezte fel az eseményeket, hogy megdrdkitse azokat,
masrészt pedig azért, hogy forrasul szolgaljanak az utdkor
szamara. Itt tehdt nyiltan kifejti az eszmei vezérfonalat,
amely mive megértéséhez kulcsfontossdgu. A mindent pusztitd
széthuzds hatasat kortdrsaihoz hasonlbdan jél lathatta, és
tapasztalhatta ezt mind kora magyarorszdgi eseményeiben,
mind az itdliai Ugyekben, amelyeket szintén megdrokitett. A
sallustiusi egyetértés gondolatdnak fontossdga itt is s a
miben - mint késébb latni fogjuk - tobb helyen hangsulyt
kap.

Enimuero, cum rebuspublicis nihil sit intestina
discordia perniciosius, nec vlla alia pestis, ad magna
quaeque imperia euertenda, ea validior magis,

Dignum enim memoria atgque humano documento id visum
est, ex quo appareret, regna non magis armis parari atque
augeri, quam civili concordia conseruari, ...gquandogquidem
et per se, vbi discordia immigrauit,regna collabuntur
(Tub. Comm. I.1l.)

Mar itt is megfigyelhetd a hires sallustiusi gondolat hata-

sa: Concordia parvae res crescunt, discordia maximae
dilabuntur. (Sall. Iugurtha.X. 6.)

Ugyanez a gondolat a kovetkezd fejezetben ismét megjele-
nik:—

Qui posteaquam rex creatus est, ante omnia ad diadema
recuperandum ... animum adiecit ... quum certum sit, regna

non insignibus imperii, sed populi consensu confirmari.

(Tub. Comm. I. 2.) A sallustiusi moralizald torténetirdi
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mdédszer hatdsardl, tovadbbad stilusdnak hatédsardél a késdbbi-
ekben részletesen szdlunk.

Messzemenéen egyetértink Vlado Rezar!®” azon megdllapitésa-
val, mely szerint Tubero munkadssdga nagy fontossdgu a hor-
vdt, a magyar és altalédban az eurdpai torténetirasban, s
azzal, hogy jelentéségéhez képest meglehetdédsen elhanyagolta
mivét és személyét a kutatds, ahogyan arrdél magunk mar ko-
rabban publikdlt irasunkban megemlékeztink!?®®, tobb megdlla-
pitasat azonban vitatjuk.

Szerz8nk a régi erények felelevenitése mellett az egyet-
értés (a mar idézett concordia) és a békés tarsadalmi rend
biztositékaként a torvények tiszteletét és betartasat, a
jog szerinti helyes cselekvési formadkat tartja. Rendkivil
érzékeny a jogtalanségokkal (iniuria) szemben, véleményal-
kotdsaban leggyakrabban a természetjog elveinek ismerete és
elfogadédsa nyilvadnul meg. A rdémai jogban is Jértas volt.
Mint ismeretes, Beatrix MAtyads haldla utén a késébbi ki-
ralyhoz, II. Uldszldéhoz szeretett volna férjhez menni, hogy
rangjat megtartsa. Bar ezt Uléaszld és a magyar eldkeldk
egyarant ellenezték, egyesek és talan Ulészldé is igéretet
tettek neki. Tubero megéllapitja: A kirdlyné talédn a rdémai
térvényekben bizott, amelyek szerint a puszta beleegyezés
alapjédn 1is 1létrehozzak a héazasségot (Dig. 35. I. 15.
Ulpianus) . Az idézett szdévegrészletet a II. konyv 6. feje-

zetében taldljuk:

¥ cf, V. Rezar i. m. 1. jegyzet

08 cf, 2. jegyzet

9cf. Blazovich L. ~ Galantai E. i. m. pp. 28-29., Blazovich L.:
Ludovicus (Crijevic) Tubero jogszemlélete In: A. U. Sz. Acta iuridica

et politica T. XL. fasc. 3. Szeged, 1991. pp. 41-52., cf. et Maréti
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At illa, vtpote sorti suae destinata, nullius salubris
consilii patiens, suis amicis suadentibus irasci, nec
existimare, vti sese res habebat, Hungaros illius tantum
auribus seruire, regnum vero eius vehementer auersari, for-

te confisa seu Romanis legibus, quae ex nudo etiam consensu

sponsalia constituunt, seu ne, dum per tenacitatem pecuniis

parcit, excusationem Hungaricae fraudi videretur dare,
malens plane alieno dolo, quam suo vitio a regno
decidere. (Figyelmet érdemel az adott helyen - szintén
sallustiusi hatasra, aki koztudottan eldnyben részesitette

ezt a grammatikai formdt - az infinitivus historicus megje-

lenése a klasszikus grammatikai szabdlyoknak megfeleld

hasznalatban. Tubero mé&s esetben a praesens historicumot

részesiti eldényben, mint a késdébbiek sordn a stiluselemzés-
nél ezt latni fogjuk.)

Szerzénk a jogot és a torvényt az emberi egylittélés biz-
tositékédnak, a torvények betartédsdt az emberi cselekedetek-
ben alapvetének tartja, minden nép szamara elengedhetetlen-
nek. Szerepiknek olyan nagy Jjelentdséget tulajdonit, hogy
az igazsdggal egyenrangunak tartja a Jjogot és a toérvényt,
szinte az igazsaggal azonos fogalomként hasznalja &ket. Igy
szerepelnek ezek pl. I. Szulejmannak abban a beszédében,
amelyet a Magyarorszag elleni 1521. évi hadjarat eldétt tar-

tott hiveinek buzditéséara, amint ezt a humanista torténet-

irdéi szemlélet, stilus és mdédszer szerint a kirdlyok, feje-

delmek, hadvezérek a jelentdsebb események eldétt- szintén

Egon: Adalékok - rdémai jogi ismereteihez In: A. U. Sz. Acta Juridica

et Politica T. XLV. fasc. 9.Szeged, 1994 Cf. et Egon Maréti: Beitrége
zur Kenntnisse von - auf dem Gebiet des rdmischen Recht ACUD 33.

(1997) tudomanyos konferencia eldadasanak kézirata sajtd alatt.
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klasszikus mintdk alapjan - tenni szoktdk. Errdél és az
oratidk szerepérdl, néhany beszéd részletesebb elemzésével
a késdébbiekben a szerzd humanista stilusédnak vizsgdlatanal
fogunk szdélni. Az emlitett beszéd a XI. koényv 3. caputjaban
olvashatd:

Maximum autem rei incipiendae momentum est, vt, quod

acturus sis, Deo propitio agas; porro, quae iuste

inceperis, ea secundum ius fasque euentura sunt.

Szerzénk JOGI KOZPONTU SZEMLELETET jellemzi, hogy minden
igyet lehetségesnek tart birdi uvton elddnteni. Ismerte a

ius omnium gentium ill. ius gentium fogalmat is, amelyet a

rémai jogtuddsok dolgoztak ki sajadt néplik és az idegenek
kozotti békés kapcsolatok kialakitédsa céljabdl.
Komoly jelentdsége van ennek pl. Corvin Janos trdénutddlésé-

nal, akit - mint Tubero hangsulyozza - a ius gentium sze-

rint nem lehetett kirdllyéd valasztani. Tub. Comm. I. 17..:
liberis enim, vti ego existimo, gentibus, aut nasci

legitimi reges, aut eligi debent; quandoquidem non iusto

matrimonio nati, iure gentium, ad nullam paternae fortunae

sortem admittuntur.

A magyar torténetirdsban - beleértve az It4dlidbdél széarmazd
szerz8ket is - szokatlan e rendkivil erdteljesen megnyilvéa-
nuld jogil indittatéds, amellyel - szemléli a torténeti ese-
ményeket. eme szemléletének gydkereit részint—
iskolaztatasadban kell keresniink!!®, részint "nézetem szerint"

ismételten a moralizAaldé hajlamid'? antik szerzdk, elsdsorban

MO0 cf. Blazovich L. Galantai E. i. m. p. 33.

Mlcf. M. von Albrecht: Meister roémischer Prosa von Cato bis Apuleius

Heidelberg, 1971. pp.9%90-109. cf. et Adamik Tamds: A rémai irodalom az
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Sallustius hatdsédban. Parizsban az egyetemen ka&non- jogot

minden bizonnyal tanult. Jogi ismereteit sienai tartézkodéa-
sa alatt tovabb bévithette. A bolognai iskola hatasaként a
XV. sz. mésodik felében is igen magas szinvonalu Jjogi kép-
zés folyt az itdliai egyetemeken. Tubero, a mozgalmas életd
kereskeddvaros fia talédn a szikségtdl kényszeritve is job-
ban elmélyilt a jog tanulmadnyozésdban, mint a Magyarorszag-
rél érkezett hallgatdk, akik inkdbb az eloquentidt tanulma-
nyoztadk. Gondolkodédsdnak efféle alakuldsdban az alapvetd
élményt sajat koradnak eseményei jelenthették. A kor mivelt
értelmiségl rétege az egyéni atéléssel megélt meditativ
vallasos szemléletmdd utan vagyakozott, és ha tehette, élt
is vele. (Cf. Tub. Comm. I. 1.: lucubrationes nocturnae).
Eme vilaglatas és életérzés mutatkozik meg jogi szemléleté-
ben is, amelynek alapja a torvényeken alapuld igazsigossag

tisztelete.

Emlékezzink még meg roviden a szerzé fentebb mar részben
vazolt MAGYARSAGKEPEROL és URALKODOPORTREJAROL, ahogyan azt
az eldzb két szerzdé esetében is megtettik!

A magyarorszagi eseményekrdl irva szerzdnknek elkerilhetet-
lenil érintenie kellett az orszadg természeti, gazdasagi és
tdrsadalmi helyzetét. Konyvének elején a trdénutddlasi har-
cok leiréasa kozben humanista torténetirdhoz méltdan megra-
gadja az alkalmat Magyarorszadg igen rovid bemutatéasara.
Foldrajzi ismeretei ehhez kitlndek. A hatdrok ismertetése

utdn a korabeli Magyarorszagon lakd népeket mutatja be. Fé6-

aranykorban: Sallustius Crispus és a to6rténetirads Pécs, 1994 pp. 133-

147.
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képp a délszlavok torténetére fordit gondot. Megemlékezik a
magyar és vegyes lakossdgt varosokrél és mezdvarosokrdl
egyardnt. Az elbeszélés soran eme helyen (I. 6.) megemliti,

hogy a beteleplilt magyarok mint idegen nép elvalasztotték

egymastél a szlavokat: ... Hungari ...odio habentur ... a
Bohemis Polonisque, qui ... se enim non modo a Dalmatis

oriundos esse praedicant, sed etiam—aliquando coniunctas

terras, nulla externa gente eos dirimente, habitasse...!'®?

Mindazzal, amit elmond, maga is egyetért, s itt érzékelhe-
té, hogy nem mentes minden elfogultsagtdl, ha nemzeti kér-
désekrdl esik szbd. Jb61 lathatd ez az emlitett fejezetben az
alabbi helyen:

vnde illos (sc. Hungaros) Bohemi, Poloni, Dalmarae ac

Pannonii aduenas, quibus et ipse assentior, arbitrantur es-

se.
Humanista kortdrsaihoz hasonldéan szivesen iddéz el nyelvi,
nyelvtorténeti fejtegetéseknél. A magyarsdgra szamos alta-
lanosité megjegyzést tesz. E vélemények &ltaldban felszi-
nesnek tdnnek, sohasem 4&llnak az egész népre, némi
valdésagmagvuk azonban mégis van. Emellett a korabeli koéz-
gondolkodas jegyeire vagy a szerzd szemléletére, elditéle-
teire utalhatnak. Valdéjadban ritkadn jut tul a magyarokrdl
kialakult koézhely jellegd megallapitéasokon.'®* (Cf. e. g. I-
16.:... licet esset Dalmata natione, ciuisque Rhacusanus,

multum tamen eo, quod in Hungaria inueteraverat, de

regionis hauserat immanitate;

12 cf. Makk Ferenc: "Es erével elfoglalta egész Pannéniadt" A HONFOGLALAS
KORANAK IROTT FORRASAI In: Tiszataj 50. évf. 1996 oktdber p. 75.

13Ccf. Kristd Gyula: A kozépkor magyarjai idegen tikérben In: Tiszatéaj

52. évf., 1998. aprilis pp. 4-11.
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gquippe Hungari his, quos mercede colunt, fere in

omnibus promptissime parent, tantique eos faciunt, ... vt

ne consanguineis quidem, si iussi sunt, pareant.;

ITI. 3.: Est igitur tibi noscendum Hungarorum ingenium,

moresque eorum penitus animaduertendi, gqui quidem multum

lupi in se haud falso dicuntur habere, ...;

ibidem: Enimuero, gens illa (sc. Hungarorum) Scythicam

adhuc redolens barbariem, nondum ingenitam exuit feritatem,

acque idcirco omnia... humana contemnit; ... 1illa enim

immanis feritas vi quidem frangi potest, comitate vero

nunquam fere mitescit. ... Regli vero Hungarorum, vtpote

apud quos neque maiorum splendore, neque vllis animi bonis

maiestas et regia veneratio parari potest, Dbrevi est

pereundum, ...). A kiemelt helyeken a humanistdkra oly jel-
lemzé oratioban médsokkal mondatja ki néplnkr&dl alkotott vé-
leményét. Az oratidk ilyen célt szolgald alkalmazédsardl a
szerzd stilusédnak elemzésénél még szdlunk.

Amint a fentiekbd&l kitlnik, a szerz4 nem éppen a "sine ira
et studio" elvét kovetve szd6l a magyarsagrdl, ami azonban
nem a rosszindulat jele, az olaszokrdl és a szlavokrél ha-
sonldéan ir. A mAr tobbszor emlitett kritikus alapdllasabdl
kdovetkezbéden inkédbb a hibadkat veszi szamba, és ostorozza
azok elkovetdit, a dicsérd, méltatd megjegyzésekkel pedig
nagyon c¢sinjadn banik. A korabeli egy-egy néprdél kialaki-
tott, az emberek tudatdban rogzilt képekfogalmak az & gon-
dolkodasat is meghatéroztdk, sét mivel "leirta azokat, elmé-

lyitésiikh6z is hozzadjarult.'™

14 cf. Blazovich L., Sz. Galantai E. i. m. p. 39., tovabba Blazovich

Laszl6: Ludovik Crijevic képe Magyarorszagrdl és lakéirdl. AUSZ Acta
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Tubero elkészitette kora fejedelmeinek portréjat, bele-

értve a papédkat is. Mdbdszere tobbnyire nem a koézvetlen jel-

lemrajz, cselekedeteiket bemutatva &abrazolja &ket, és tet-

teikhez flz megjegyzéseket. Néhany esetben azonban kivételt

tesz, igy VI. Sandor és II. Gyula pédpa, tovabba éppen Ma-

tyads kirdly esetében. (Tub. Comm. I. 3-4.)

A Tubero &ltal megrajzolt uralkoddportré lényegesen eltér
az udvari humanisték, Bonfini, Galeotto és a mar emlitett
Ransanus Matyassal kapcsolatos dicshimnuszaitél. &k ugyanis
- mint m&r meggyézdédhettink réla - Matyds jellemének meg-
rajzoladsandl szinte A&atmésoltdk a reneszansz fejedelmekrdl
kialakitott erénykataldégust. Mar a fejezet (I. 4.) cime is

utal arra, hogy az erények mellett a sine ira et studio el-

vét kovetve megemlékezik a hibakrél is: Matthiae regis
virtutes et vitia;

Maga a szerzd is Ugy tartja, hogy a fejedelemnek hirnévre
és dics8ségre torekvének kell lennie, ahogyan ezt Matyas
kiradllyal kimondatja: "Principem nihil magis decere, guam

famam et gloriam." Dicséri tovAbba& a kirdly 4dllamférfini és

hadvezéri képességeit,: fuit vir tanti consilii ac peritiae

in re publica temperanda, rebusque gerendis ..., Inerat

tanta ars atque ingenii dexteritas, praesertim ad animos

militum pertractandos, vt nonnunquam ei operam, nullo

stipendio, sed sola victoriae spe praestiterint. Nem feled-
kezett meg a kirdly bdkezlségérdl sem (... statim in animum
induxit, cum omnibus aetatis suae principibus magnificentia

ac liberalitate certare...). Sz6l a kirdly épitkezéseirdl

Juridica et Politica T. XLI. Fasc. 3. Cséka Ervin Emlékkdényv 53-67.,

cf. et Kristd Gyula fent i. m.
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és a mivészeket, mestereket partfogd tevékenységérdl is.
Megemliti az uralkodé "homo novus" voltdt is, azt, hogy
mennyi hétrénya szarmazott abbdl, hogy csaladdja nem tekint

vissza nagy miltra: Atque cum ei nouitas generis non modo

ab externis, sed etiam a ciuibus obiiceretur, saepiusque ob
hanc maxime causam magna mercede insidiis esset petitus:
semper tamen solertia magis, quam vi aperta periculum
euasit. Ellenségeivel szemben nem volt kegyetlen, &am gyak-

ran eléfordult, hogy a bardtokat egymds ellen uszitotta,

nehogy a kirdly ellen szervezkedjenek.: Nam, cum esset
natura incruentus, mallebat enim delinquentes bonis
mulctare, quam capite de 1iis inquirere: ... solebat

inter amicos, gquod quidem flagitiosum est, odia instituere

Moraliz4ld hajlamédhoz hiven itt is értékeli, mindsiti a

kirdllyal kapcsolatban emlitett tulajdonsagokat, ahogyan a
kiemelt szovegrészben lathaté.
Megréja a kirdlyt azért, mert hitelt ad a csillagjdésok jo-
venddléseinek; betegségével kapcsolatban ugyanis inkabb
hitt asztroldgusainak, mint orvosainak, s mert nem hagyott
hatra toérvényes utddot:

Rex Matthias, dum signis fidit coelestibus, auxit fere

fatum, neque ... filium regni successorem... reliquit,

(I. 4.)
Neheztel a kirdlyra azért is, mert mit sem tordédve a torodk
végekkel, bosszit szomjazva uldozte Frigyes csaszart, pedig
pedig &t tartotta egyedul képesnek arra, hogy elharitsa a
keresztényeket fenyegetd torok veszedelmet.

Olyan uralkoddé &ll tehdt eldédttink, akinek sem baritja, sem

bizalmasa nincs, s aki egyformdn juttat vagy vesz el jdéin-
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dulatébdl, akdr  baratja, akdr ellensége valaki. (Janus
Pannonius és Vitéz Janos esetében errdl megemlékezik (IIT.
6.).

A Matyas-portré megrajzoldsaban elfogulatlan &brazolésra
torekedett, ami nagyrészt sikeritlt is neki. Véleményink
szerint kortarsként is maradandét alkotott az uralkodd jel-
lemzésével, minthogy jellemének fogyatékossagait is feltér-
ta.

Tubero elédeihez és humanista kortédrsaihoz hasonldan
ecsetelil az orszag szépségét. Ezt esetenként ©6ndlld fejeze-
tekben teszi, olykor azonban oratidéiban taldlkozunk ilyen
k6ltéi szépségl leird részletekkel. Nala 1is megjelenik a

kordbbi fejezetekben mar emlitett ubertas-kép Pannoniaval

kapcsolatban pl. Bathory Istvan beszédében:... eo, quod

uberrimas terrarum regiones, belli iure a nostris maioribus

olim occupatas, possidemus,...(Tub. Comm. I. 7.)
A IV. konyv 5. fejezetében olvashatdé a Balaton és kornyéké-
nek leiréasa, amely a koradbbi fejezetben emlitett és il-

lusztralt varoslaudatidéra emlékeztet:

Est autem Balathon... nobilis in terra Hungarica lacus...

A humanistédkra oly jellemzd mdédon antik miveltsége megcsil-
lantdsa céljébdél nem kevésbé jelentds tekintélyre hivatko-
zik a kérdésben, mint Pliniusra: Nempe, a Plinio, in orbis
terrarum descriptione, Peisonem, ni mendum sit in codice,
vocari suspicor.

Ezutédn tér a4t a tulajdonképpeni laudatidra:

Porro hic lacus magnitudine sua et natura aquae, piscibus,
quos suavissimi diuersique ab aliis fert saporis, est

memorabilis. Nam quum, quod in tota Hungaria humoris est,
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per hyemem gelu astringatur, haec sola aqua raro admodum
congelascens, continuis ferme anni temporibus pisces

subministrat. Campi ei adiacentes, sicut frugibus sunt

foecundi, ita et colles ripis eius imminentes, gignendis

uvis uberrimi, caeterisque varii generis arboribus
felicissimi, nec ulla ex parte maritimae cedentes
amoenitati.

Mint fentebb emlitettiik, Tuberot - Sallustiushoz hasonléd-
an - éles kritikus szemlélet, tovabbad moralizadldé hajlam
jellemzi. Ezzel fligg Ossze az a sulyos egyhdzkritika, amely

mivében lépten-nyomon tetten érhetd mind az elbeszéld ré-

szekben, mind pedig szamos oratidban, ahol sajat véleményét

a beszéld tekintélyes személyekkel mondatja el. A beszédek
ilyen célu alkalmaziasa egyuttal humanista latin stilusénak
is fontos jellemzd&je, mint a késdbbiekben latni fogjuk.

Az egyhdz helyzete szerzdénket nemcsak mint papot érdekli,
ugy tekint ra, mint a kornyezd valdsdg egy részére. Latja a
bajokat a tarsadalomban, igy az egyhazban is, és javitani
szeretne rajtuk. Mint minden vonatkozadsban, az egyhazzal
kapcsolatban is feltétlen jobbitd szandék vezérelil'®. A kor
szellemi valsagdbdl a rendjliket megijitani vagyd térsaihoz
hasonldéan nem az igazi &talakulast hozdé kiutat latja meg, &
az Okori szerzd&dk legjobbjai nyomédn a régi rend és erkdlcs
visszadllitasédban latja a szamara elfogadhatatlan bilndés vi-
lagbbél a kivezetd utat. Az egész mivet mintegy belsd Ossze-
tartdé erdként A&tszovik az elmondott események kapcsan tett
erkdlcsi jellegd itéletek, magyardzatok és értékelések.

Helyzetébdl addddan a leginkdbb kritikus szemmel az egyha-

15cf, Sz. Galantai Erzsébet i. m. In: Debreceni Szemle
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zat és annak tagjait nézte. A mélyen valldsos érzésd apatot
méltan botrankoztatta meg az egyhaziak egy részének élet-
mdédja, hiszen t&lik a keresztényi élet és erkdlcsiség maga-
sabb szintd megvaldésitésdt varnd a térsadalom. Ezzel kap-
csolatban igen szemléletes az a torténet, amely az elsd
konyv 16. fejezetében olvashatd "Stephanus Bathorius
Coruinum cum exercitu persequitur. Agrestes in Foldwariense
monasterium tumultuose irrumpunt." cimmel. A "példas" eset
akkor tortént, amikor bizonyos foldmlvesek ellenség keresé-
se Urlgyén tomegesen betdortek a £foldvadri monostorba, azt
fosztogattédk, majd tavozva onnan a bdséges evés-ivastdl el-
nehezilve a hegy 1labandl telepedtek le. Ekkor a monostor
elSljardja bizonyos tarsaival rajuk témadt, és kettd kozi-
lik meg is 6lt. A torténetet, mint Tubero megjegyzi - tani-
td célzattal beszéli el:

Hoc autem haud insectandi gratia retulimus, ... sed rerum
serie atque facinoris atrocitate coactus narraui, magnoque
sacerdotum dedecore scelus ipsum duntaxat commemorando

execratus sum, quo caeteri religione sacri tam foedo

deterriti exemplo caveant sibi, quandoquidem vel hac

praecipue causa rerum gestarum cognitio sit salubris.

Etenim vi atque instinctu naturae pudor audiendi, quae

turpiter fecimus, nos vehementer reuocat ad honestum

Az esemény elbeszélése sordn is minden alkalmat megragad a
tanitd célzatu kodzbevetésekre: e. gr.: Itaque Monachus, ad

quem maxime liberalitas, patientiae virtus atque iniuriarum

spectabat—obliuio, ... sacerdotii immemor ... etc.

Hasonldképpen tanulsdgos a IV. konyv 5. fejezetében a Bala-

ton leirédsadnal taldlhatdé toérténet a tihanyi apatrdél. A



146

foldrajzi leirds kapcsdn a szerzd megemliti a Szent Anyos
apatsagot, amely a td szigetén taldlhatd. Az apatsdg emli-
tése ujbdél alkalmat ad Tuberdnak arra, hogy elbeszélje egy
szerzetes rut tetteit. Ennek sordn a papségra vonatkozdé al-
taldnos megjegyzéseket tesz a tdle megszokott mdbdon, s is-
mételten kifejti a szerzetesekkel kapcsolatos elvarasokat a
mar kordbban emlitett formdban. Az alabbi rovid idézetben
kiemeléssel jeldljik a figyelmet érdemld részleteket:

Et gquoniam de Abbatia Diui Aniani mentio facta est, non

alienum visum est insignem cuiusdam monachi, ... eo bello

audaciam, et quo exitu vitam finiuerit, obiter memorare.
Neque enim sacerdotum gratia mihi obstabit, quo minus

turpia eorum recenseam exempla: ne scilicet quempiam

lateat, Sacerdotes magis virtute, gquam sacerdotio tutos es-

se debere, religionemgque non  habitu exteriore, sed

probitate atque innocentia constare. A téle megszokott mé-

don nem emliti név szerint a papot, ahogyan a fenti torté-
netben sem. A korabeli olvasd eldtt, kilondsen a szerzd
kdrnyezetében minden bizonnyal ismertek voltak a szerepld
személyek. Mint észrevettiik, a szerepld személyek megneve-
zése nem is annyira fontos, mint inkabb az &ltaldnos erkol-
csi tanitdé szandék. Ezt Tubero maga is megjegyzi az eldzéd

torténetben: maga az emlités is elrettentd erejd lehet a

jéérzésli emberek - elsésorban a papsdg feddhetetlenebbik
része - szamara (cf. ... quandoquidem vel hac praecipue
causa rerum gestarum cognitio sit salubris.). A Szt. Anyos

apdtsaggal kapcsolatos torténetben szerepld szerzetes a
Kinizsi-féle német elleni harcok idején a hadi allapotokat

kihasznadlva megtédmadta ellenségeit, s elvetemilt emberekkel
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szbvetkezve rabolt, fosztogatott, gyilkolt. Ot maga Kinizsi
fékezte meg, majd tdzhaladlra itélte. Igy fejezte be a blints
bardt szanalmas—életét. A maglyadn azonban blnét beismerve,
Istenhez fohéaszkodva lehelte ki lelkét, mivel - mint Tubero
megjegyzi - masktldnben istenféld volt, s a szegények jodte-
véje. Lathaté tehat, hogy Tubero mindig taldl valami ment-
séget a szerepldk szémdra, mint pl. az eldzd torténetben az

italt, ami megzavarta a szerzetes elméjét, s igy nem volt

ura tetteinek (cf.: mero simul et ira ... malis
consultoribus incitatus ... vino simul et insanae mentis
furiis exagitatus, ... nec nisi sola mentis valetudine

excusandum etc.)

A fenti néhéany példa bizonydra igazolja eldrevetett meg-
dllapitasunkat a szerz48 egyhazkritikajaval kapcsolatban:
Mint minden méds téren, az egyhazzal kapcsolatban is a fel-

tétlen jobbitd szandék vezéreli a szerzédt a problémak fel-

tarasanal.

Végezetil szélunk Tubero HUMANISTA LATIN STILUSANAK jel-
lemz&irél, melyek koziil néhanyat fentebb, minthogy elkeril-
hetetlen volt, korabban mar emlitettiink.

Ahogyan arrdl az eléz6 fejezetben P. Ransanus stilusé&nak

elemzésénél megemlékeztink, a retorikus humanista toérténet-

irdéi stilus egyik legszembetlinébb vondsa - szintén antik

mintdra - szamos oratio beleszdvése a mibe.'® A beszéld sze-
mélyek todbbnyire nagy tekintélyd Jjelentds hadvezérek, al-

lamférfiak ill. uralkoddk. Kiiléndsen jellemzi ez a jelenség

M6 Ccf. Kulcsar Péter i. m. pp. 1165-66., cf. et Antonios Rengakos:

Fernbeziehungen zwischen den Thukydideischen Reden In: Hermes 124.

Bd.4/4. Stuttgart, 1996, pp. 406-417.
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Tubero stilusat. A mdben - természetesen nemcsak a magyar
vonatkozé&sl koényvekben - feltlndéen sok az oratio. A klasz-
szikus szerzdéknél is szokdsos a fontos szerepldk beszélte-

tése lehetdleg oratio rectédban. A kevésbé fontos szerepldk

beszéde vagy a kisebb fontossdgu témdk oratio obliquaban

taldlhatdék. A Tuberdéndl olvashatd beszédek részben - miként
antik eldképeinél - a szerepldk jellemzését szolgadljak, al-
kalmat adnak azonban a szerzdnek arra, hogy kinyilvanitsa
sajat véleményét a szerepldk jellemével illetve a targyalt
eseményekkel kapcsolatban, s alkalmat adnak az irdnak arra

is, hogy megcsillantsa klasszikus (gorég-latin) miveltsé-

gét, bibliai tédjékozottsadgat. Nem véletlen, hogy éppen ezek

a részek bévelkednek a legtdbb antik reminiscentidban is.

Eme reminiscentiak nagyrészt prézaiak, egy résziik azonban

17 hatasa is, akirdél a

ko6ltdi, kimutathatdé pl. Vergilius
humanitas-fogalom antik eldzményeinél megemlékeztiink. Fel-
fedezhetd tovadbbéd az ovidiusi emociondlis k6ltdi lexika ha-
tadsa is egyebek mellett.''® A beszédek ilyen célu felhaszna-
ladsa hangsulyozottan jellemzi Tubero stiluséat.?®

A tovabbiakban néhdny beszéd részletesebb elemzése kapcsan

meggy6z8dhetiink arrdél, hogy szerzdénk a legmagasabb szintd

latin nyelvi ismeretek birtokdban 1lévén mivét a legkivaldbb

W Cf. Erzsébet Galantai: Fortwirken ... pp. 232-233.

18 Cf. B. B. BbixoBeuy: HekoTopble OCOGEHHOCTV 3MOLUMOHAnNLHOW nekcuku <MeTamopdos>
OBuana In: Bonpocskl knaccuueckon counonormm vi. Mockea, 1976 pp. 226-239.

19Cf. Erzsébet Galantai i. m. p. 231., cf. et Frei Erzsébet: Oraciok
vizsgalata - Commentarii de rebus suo tempore ... gestis c. mivében
Témavezetd: Dr. Galantai Erzsébet Debrecen, 1998 cf. et Havas Laszld
recenzidéja a forditéskoétetr8l 1In: AETAS 1995/3. pp. 172-73. A

reminiscentidk feltédrasdnak fontossdgat hangsulyozza egyebek mellett.
Ld. még erre Sulyok Hedvig recenziéjat In:Filolégiai Kozlény XLI.
évf. 1. (Bp., 1995) pp. 90-92.
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klasszikus auctorok stilusdban irta. Mdvét olvasva megbizo-
nyosodhatunk arrdél is, hogy klasszikus elddjéhez, Cicerdhoz

hasonlbéan - akit minden valédészinlség szerint stilusidedljéa-

nak tartott - & maga is a klasszikus kormondatszerkesztés
mesterének tekintheté. A beszédekben is, az elbeszéld ré-
szekben is megfigyelhetd, hogy akarcsak Cicero, & is igyel
a prdézaritmusra. A rémai ékkesszdlads méltdsdga, fennkodltsé-
ge tehadt igenis jellemzi stilusédt, bé&r - mint a bevezetd
részben szerényen megjegyzi - ezt nem lehet rajta
szamonkérni, s megitélése szerint stilusa is egyszerd, ki-
dolgozatlan (cf.: In: Scopus auctoris:...ne a me Romani

elogquii dignitatem, iamdiu una cum imperio amissam,

quaerant, ...—simplici stylo ac inelaborata oratione ...)

Mindemellett - mint 1l&tni fogjuk - kimutathaté a midben a

mar emlitett sallustiusi, caesari, liviusi hatés, tovabbéa

tobb més jeles prdzaird és koltd ihletése is. Megallapitha-

té6 ennek kapcséan, hogy Sallustius hatédsa a legerdételjesebb

mind mddszertani, mind nyelvi-stilisztikai vonatkozésban.

Ez mdr a bevezetd fejezetben is szembetlind. Joggal tartot-
tak tehat kivaléd humanista szerzdénket a "ragusai
Sallustiusnak".

Tuberdéndl a klasszikus (gorog-rdémai) torténetirdk milvei-
nek, tovabbad a szdénoki beszédeknek és altaldban valamennyi
fontos minek ismeretét mind az elbeszéld részekben, mind a
szénoklatokban nemcsak a szerkesztésmdd bizonyitja, hanem
az is, hogy - f&ként Sallustiustdél - szamtalan gondolatot
atvett td&lik. Mindjart a bevezetd részben szembetlnd ez a

concordia-discordia antitézisében. MAr itt is kimutathatd a

hires sallustiusi hely hatédsa (Bellum Iugurthinum X. 6.):
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Concordia parvae res crescunt, discordia maximae
dilabuntur.

Enimvero, cum rebuspublicis nihil sit intestina discordia

perniciosius ... ... per se, ubi discordia immigravit,
regna collabuntur, ... (Tub. Comm. I. 1.)

A mondottak illusztrdlasira més beszédek mellett igen al-
kalmas mind a Bathory-féle szdénoklat, mind Janos, varadi
plispdk beszéde, tovabbad a Dbézsa-beszéd, amelyet a filoldgu-
sok sokat vizsgéltak, elsédsorban historiografiai szempont-
bd1'?°, Az emlitett beszédek mind a szerkesztés mdédja szem-—
pontjabdl, mind pedig nyelvi-stilisztikai szempontbdél £i-
gyelmet érdemelnek.

Az elsd8ként emlitett beszédet Bathory Istvan mondja a ki-
rdlyvalasztd gydlésen (Tub. Comm. I. 7.), aki 1477-1493 ko&-
zbtt erdélyi wvajda volt, igy érhetdé a cimben szerepld
"gravis" jelzd haszndlata, hiszen tekintéllyel, befolyassal
birt a nép korében, ezért beszéde hatédsos, "nyomds" lehe-
tett. O Matyas kiradly haldla utdn a trént szerette volna
sajat maga ill. csaladja szémdra biztositani. A beszéd so-
ran elsésorban a nép magyarsagtudatara appelldl, tobb eset-
ben szembeallitva az "alienigenus", "externus", "aduena
Princeps" jelzd&ket a "Hungarus" jelzdével. Kivald retorikai
elméleti és gyakorlati képzettségét tanusitja, hogy a be-
szédet egy periodus nyitja, melyet roévid szdnoki kérdés ve-
zet be kérdészd nélkil, mely az asyndeton sajatos formaja
(kérdémondatrél 1lévén szd, ez nem coniunctio ugyanis, hanem

interrogativ particula.) Az ezt kovetd concessiv, majd

120cf, 0lah Imre, Sz8ke Ilona tanulmanyait, tovabba Kardos Tibor i. m.

pp. 379-385. etc.
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finalis mellékmondatok szintén a klasszikus kérmondat szer-
kesztési rendjének megfelelden csatlakoznak részint a £6-
mondathoz, részint egymdshoz. Ugyanez vonatkozik az et ko&-
tészdéval bevezetett mellérendeld tagmondatra is, amelynek
van némi adversativ &rnyalata is a korabbi megengedd érte-
lem miatt. Ehhez kapcsolédik egy finalis mellékmondat, majd
a kettét egylittesen zarja az explicativ tartalmi utolsd
tagmondat enim coniunctiéval bevezetve. Mint 4&altaldban a
tuberdéi beszédekben, itt is gyakran valtjadk egymést a rovi-

debb és hosszabb tagmondatok, valamint gyakori az

interiectio is. Az ezdltal biztositott varietas a hallga-

ték/olvasdék figyelmének ébren tartédsat szolgadlja. A lénye-
ges mondanivald részint az oratio elején, részint a sudrd
kdzbevetésekkel késleltetve a végén taldlhatdé. A mondaniva-
16 fontossagat egyfeldl az 4&llatvilagbdl vett példakkal,
masfelél a dicsé magyar mult felidézésével hangsulyozza. Ez
a Jjelenség, a dicsd &6sdkre, hajdani idedlis &llapotokra va-
16 hivatkozds a madr emlitett szerzdk koézil mind a ciceroi
beszédeket (cf. maiores nostri/vestri), mind a sallustiusi
Catilindt Atszovi. Hasonldképpen hatdsos Tuberdéndl a Jjeles
6sokre, elsésorban Attildra vald hivatkozds (O si Attila

ab inferis rediret...), amit a késd8bbiekben a Dobzsa-
beszédben sem mulaszt el. Hasonldképpen nem hidnyozhatnak a
beszédbb6l a klasszikus hatéskeltd stiluseszkdzdk sem, mint

az antithesis, exclamatio, a gyakori—interrogatio,

anaphora, hyperbaton etc. sem, hasonldképpen a kordbban mar

emlitett caesari reminiscentia is itt talalhaté (Regem

lingua, moribus, institutis a nobis differentem). Itt is

kamatoztatja jogi ismereteit, az érvelésben mindig kitér az
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események jogi megalapozottsdgara vagy a torvények szem-
pontjabél vald elitélhetdséglikre (iure gentium iure belli).
Az érvelésben felhaszndlja az egyhdzi szokdsjogot is, mely
szerint a Szentszék élén is honi fépap 4&ll (Num aliquod

nostis, viri Hungari, sacerdotum collegium, cui eiusdem

ordinis ac nationis homo non praesit? ... sedem Apostolicam
vbi aetate nostra... nonnisi Italus aut a pueritia in
Italia educatus ... Pontifex maximus creari potuit ...). A

hatdsos kormondatot egy beékelt temporalis értelmd ablati-
vus absolutus zarja, igy a kormondat elsé négy tagmondata
szabdlyos szerkezetet alkot. Cicerdédndl is szokasos a kor-
mondatban szadmos mondatroéviditd szerkezet haszndlata, ame-
lyek parhuzamos szerkesztéssel kapcsoldédnak a fémondathoz.'#
A felsorakoztatott példédk alapjan a végséd conclusio mar itt

olvashaté: Inter nos igitur nobis Rex quaerendus est, qui

in eadem terra a nobiscum natus, iisdem moribus institutus

atque eadem lingua vtens, gquidquid dignum laude siue bello

siue pace gesserit, cum eo utique ciue nostro nobis sit

commune: Rege e contrario alienigena sumpto, ... quis

gentem nostram ... non omnino contemnet? Ismételten hatésos
antitézist alkalmaz a nemzeti ontudat ébresztése céljabdl:
Inter nos ... Rege ... alienigena.

A beszéd itt nem zarul le, az érzelmek utdn ismét az észér-
vekhez tér vissza a beszéld (és altala a szerzd): elretten-
tésképpen felvazolja, milyen negativ kovetkezményekkel jar-

hat az alattvaldék s az egész orszadg szamara az idegen

21 cf. Rubenbauer-Hofmann: Lateinische Grammatik, Bamberg u. Miinchen,
1989 p. 328. A hivatkozott cicerdéi hely a Verres elleni II. beszédben
taldlhaté (5., 184-189.). A klasszikus kérmondatszerkesztés csucsaként

tartja szémon a szakirodalom.
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Ulédszld kirdllya valasztasa (quantam pestem patriae

nostrae, vndique hostibus circumdatae, illaturus est?),
akirdl koztudott, hogy rendkivil tunya (ignauus)?!??’. A hési
malt felidézése mellett megemliti a magyaroknak azt a di-
csbségét is, amelyet MAatyads uralkoddsa hozott szamukra. Nem
mulaszt el ennek soré&n kitérni arra sem, hogy az uralkodd
homo novus volt, s nem hagyott térvényes orokoést hatra a
trdén utddlésdra. Mindezt azonban ellensulyozza az is, hogy

jeles apatdél szarmazott, ami kuldén hangsulyt kap az értéke-

lésnél. Ismételten Sallustius hatdsdt mutatja archaikus
alakok hasznédlata is: ... gqueis eo facto demonstrabimus nec

in Hungaria viros deesse imperio dignos, et cum Matthia

Iani Hunyadis filio, Hungarorum virtutem non esse

extinctam. A beszéd legvégén elrettentésképpen Ujbdl megem-
liti a kiilsé ellenséget, de megemlékezik e belviszalyrdl
is, ami mdr a md elsé fejezetében megjelent, s mint emli-
tettik, szintén sallustiusi hatdst mutat. (... aduersarii
nostri ... in nos vndique impetum facient; ... quod vos aut

abiecti humilitate animi aut perniciosa dissensione atque

inuidia in vestrum ciuem conferre dubitabitis.) Itt taldl-

haté a hires bdségkép is az orszag szépségének ecsetelése
kapcséan.

A fentiek alapjédn megdllapithaté, hogy a beszéd mind szd-
kincsében, mind szerkesztésmdédjdban, mind stilusdban rend-
kivil igényes, egyuttal alkalmat ad a szerzdédnek arra is -
mint fentebb mér emlitettik -, hogy megcsillantsa retorikai
képzettségét, antik miveltségét, s az esemény kapcsdn sajat

nézeteit is belesz&édje az elbeszélésbe.

122 p szévegkiadasban romlottan a gnauus melléknév szerepel.
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Hasonldképpen tanulsdgos az emlitett szempontokbdél Jénos
varadi fdépap'®® beszéde is, amely a II. kényv 3. caputjéban
olvashatdé. Miutédn Corvin Janossal megkototték a békét, a
magyarok koévetséget kildtek Uldszldé kirdlyhoz Janos fdépap
vezetésével, aki Ulaszld barédtja volt.

A beszéd a vizsgdlt stilusjegyek mindegyike szempontjabdl
figyelmet érdemel. Erdekes olyan szempontbdél is, hogy
Tubero itt rajzolja meg Ulaszld portréjat, ugyan nem olyan
komplex formdban, mint azt Matyads esetében tette, és itt ir
részletesen a magyarok természetérdl, uralkoddékhoz vald vi-
szonyardl, amirdl fentebb a szerzd magyarsagképe kapcsan
mar szdéltunk. Itt lathatjuk azt is, hogyan vélekedik Tubero
Beatrix kirdlynérdél, hogyan 6vja tdéle Ulaszld kirdlyt:

Caue igitur, ne ... aut sterile subeas matrimonium, ... aut
fidem tuam ... temere obstringas .... Hoc ... tibi consulo,

ut Neapolitanam matronam, tanquam pestem ac furiam euites

Hatdsos hendiadyoinnal 6évja tehat a kiralyt: Ugy keriilje
Beatrix kirdlynét, mint a dihodédt pestist. A kovetkezd feje-
zetben a Beatrix-portrék—kapcsan errél még szdélni fogunk.
Ulaszldé jellemzésénél eldkeriilnek mindazon sztereotip for-
dulatok, jelzdk, amelyekkel mdr Ransanusnadl is taldlkoztunk
a Matyads-portréndl, hiadnyoznak azonban az adulatio jeleként
ott oly gyakran eldéforduld superlativusok. Lassunk néhanyat
a kiradly kivaldé tulajdonségai kozil:

Supervacaneum est, Rex Wladislae, te hoc imperium initurum
ad iustitiam hortari, sine qua profecto qui regnant, eos

falso regium nomen vsurpare certum est; gquandoquidem

123 pilipecz Janos (1476-1509) varadi puspdk
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vniverso prope orbi nota est tua humanitas, mansuetudo,

probitas, continentia. ... nemo enim innocentia,

mansuetudine, clementia, et caeteris id genus virtutibus

tibi aequari potest

(Itt is hatédsos hyperboldt haszndl, amit mar fentebb is

megfigyelhettiink; az wuniverso ... orbi kifejezés cicerdi
hyperbola: cf. totum orbem c e vastare cupientem
... (Cicero: Cat. I. 7, tovadbba: ... qui de nostro omnium

interitu, qui de huius urbis atque adeo de orbis terrarum

exitio cogitent. I. 4.: a hatésos anaphoraval és
hyperbolikus kifejezéassel )

A beszédben a kormondatok szerkesztése ugyanolyan figyelem-
re méltd, mint a korédbban elemzett Bathory-beszédben. Itt
is tald&lkozunk sallustiusi reminiscentiaval, amit Gjbdél ta-
ldléan alkalmaz:

Vnde alium alio teneri studio, aliisque vti moribus ... (

cf.—-Sall. Cat. 1-10. cap. szadmos helyén, tobbnyire a
Sallustiusra jellemzd chiasticus szerkezetben.)

A legtdbb antik parhuzammal a Ddbzsa-beszédben (Tub. Comm.
X. 4.) taladlkozunk, elsdsorban Sallustius vonatkozasaban.
Ertheté ez, hiszen - mint fentebb megdllapitottuk -
Sallustius gyakorolta szerzénkre a legnagyobb hatdst mind
mdédszertani, mind stilisztikai szempontbdél. Ez a beszéd is,
mint a sallustiusi XX. caputban olvashatd oratio,
buzditdbeszéd, 1igy érthetd az erdteljesebb antik hatas.
Tartalmi parhuzam is kimutathatdé, ami—a hasonld szitudcid-
bél is addéddhat. Mindkét miben az adott orszagban fennalld
uralom elleni lazadasra Osztoénzd beszédet olvashatunk,

amely l&zadéds kudarccal végzd&dott. EbbSl kovetkezik, hogy a
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szbénokok, Catilina és Gyorgy is igen elszantak, s ezt joél
tikrozik a beszédek. Felépitéstik ugyan kissé eltérd, de
ugyanazokat a gondolati elemeket tartalmazzak, természete-
sen az adott kor és orszagok szokédsainak, rendjének megfe-
lelden. A szénokl hatédskeltd stiluseszkozdk, valamint ese-
tenként a szdhasznalat (cf. mortales) tobb ponton is azo-
nossagot mutat. A nemesség elnyomd torekvésel és kapzsisaga
folytdn ( ... vos mulctamini,...—pecuniae ... avidissimi...
etc.) a Jjobbagyok és nemesek kozotti szakadék egyre mé-
lyidlt, igy a tordk elleni harcra Osszegyldlt paraszti tomeg
Gyorgy (Georgius Scytha) vezetésével a nemesség ellen for-
dult. Ennek okat Tubero az aldbbi médon fogalmazza meg:

Est autem ingenitum prope odium inter plebem et

nobilitatem; plerique enim nobilium, humanitatis obliti,

plebi vt seruis dominantur, itaque plebs, nulla

beneuolentia, sed solo metu, qui gquidem malus concordiae

custos est, suis principibus paret. (Tub. Comm. X. 3.)

A Gybrgy &ltal tartott buzditd beszéd a bibliai hivatkozés
utdn sallustiusi mdédon &ltaldnos érvényld megdllapitéssal
folytatddik, ami a jelen helyzetre is alkalmazhatd:

Nam c¢cum non natura, sed fortunae iniuria et humana
cupiditate seruitus sit constituta; nulli mortalium maius
scelus suscipiunt, quam qul propria auctoritate abutentes,
suae praesertim nationis homines, inclementi ac dura
affligunt seruitute.

A tovabbiakban mAr toébbnyire parhuzamosan folytatddik a két
beszédben az indulatok szitédsa: mindkét szénok felvazolja a
lazadas okat, szembedllitva az elnyomottakat a fénydzd, ha-

talommal rendelkezd6 elnyomdkkal. Ennek egyik eszkdze a ha-
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tdsos antithesis mindkét beszédben: illi - vos/nos. A szb-
nokok szambaveszik, hogy mennyire "becsllik" meg dJ&ket a
patriciusok ill. a nemesek:
Neque enim Hungarica nobilitas vos, colonos suos, civium
loco habet: sed vt mancipiis dominatur, ... (Tub. Comm.)

ceteri omnes, strenui, boni, nobiles atque ignobiles,
volgus fuimus sine gratia, sine auctoritate ... (Sall.
Cat.)
A kovetkezd szakaszban szinte mondatrdél mondatra koévethetd
a parhuzam: részint a grammatikai szerkezetek, részint a
kifejezések hasonldésaga folytéan:

nisi vita vestra ei usui foret (Tub.)

iis obnoxii, gquibus, si res publica valeret, formidini
essemus. (Sall.)

vobis, cum servitute, omnium rerum egestas relicta

est. (hatdsos antithesisben) (Tub.)

nobis reliquere pericula repulsas iudicia egestatem.
(Sall.)
A kovetkezdkben hatdsos interrogatidk taldlhatdédk mindkét
helyen, amelyek Tuberdéndl cicerdéi hatdsra is kovetkeztetni
engednek:
Quousque haec tam indigna patiemini, viri Hungari? (Tub.)
Quae quo usque tandem patiemini, o fortissumi viri?(Sall.)
Quis hoc ferat, cuil aliquid humanae inest mentis? (Tub.)
Etenim quis mortalium, quoi virile ingenium est, tolerare
potest ...?2(Sall.)
Nem hianyozhat természetesen az Attiladra valdé hivatkozas
sem, ami helyettesiti a sallustiusi, cicerdéi maiores £féne-

vet mar konkrét forméban:
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... 1ldeone vos Attila, rex 1ille clarissimus et victor

Europae ab Hyperboreis montibus eduxit, vt paucorum
superbiae ludibrio essetis?
A tovabbiakban a padrhuzamos helyek idézéséhez a teljes szd-
vegekre 1is sziikség lenne, amelyeknek idézését terjedelmi
okbdél melldzziik. A teljes egybevetés megtaldlhatd idézett
elSadasunk irott valtozatéban.
Figyelmet érdemel még a két beszéd lezaradsa. Mind Catilina,
mind Dézsa Gydrgy azzal batoritja embereit, hogy mellettiik
lesznek a harcban akar téarsként, akar vezérként:

in asserenda libertate vestra, profiteor me ducem es-
se; recipioque ... mihi in laboribus ac periculis subeundis
neque animum neque fidem defuturum. (Tub.)
Vel imperatore vel milite me utimini: neque animus neque
corpus a vobis aberit. (Sall.)
Mindketten hagytak tehat egy kis rést a dolgok kedvezdtlen
kimenetele esetére. Ez Ddbzsa esetében Istentdl, Catilindnal
pedig emberei megbizhatdsagatédl fiigg. Igy mindketten visz-
szatértek beszédiik kiinduldsi pontjdhoz, ami a beszédeknek
keretes jelleget ad.

A szdmos antik prdézai reminiscentia mellett koltéi parhu-

zamok 1is kimutathatdék a midben, ahogyan azt az elézé feje-
zetben vizsgéalt ransanusi Epithomdban is lathattuk.
Vergilius hatéasat a legmeggydzdbben az V. koényv 12. fejeze-
tében elbeszélt szerelmi toérténet mutatja mind motivuméban,
mind grammatikai-stilisztikai vonatkozédsban. A torténet el-
beszélésére az ad alkalmat a szerzdnek, hogy a kordbbi fe-
jezetekben elbeszélte Ragusa torténetét, s a tragikus kime-

neteld szerelmi torténet egyik kulcsszerepldje 1is ragusai
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ifju. A szomoru torténet tartalma a kovetkezd: Egy macedon
féldmivesnek volt egy csinos, hajédon lednya. Egyszer ifju
ragusai kereskeddk latogattak el a csaladhoz, és élvezték
vendégszeretetiiket. Az egyiklik tréfabdél megkérdezte a le-
anyt, akar-e "latin"'** férjet. A hajadon azonban komolyan
vette az ifju kozeledését, és tilistént beleszeretett. Erzé-
seit csak ndévérének tarta fel, aki kérésére beszélt errdl
az 1ifjunak. A vendégek - miutdn az ifju igéretet tett a
ladnynak arra, hogy hamarosan visszatér - a kovetkezdé nap
eltadvoztak, és nem tértek tobbé wviszza. Nem sokkal késdébb
egy macedon juhasz kérte feleségil a lanyt. A szuldk, akik
elézbleg be voltak avatva a tréfaba, odaigérték lanyukat a
gazdag macedon kérének. A leany ellenkezése miatt azonban
azt tandcsoltédk, hogy rabolja &t el. Miutédn ez megtdrtént,
a szerencsétlen ledny ongyilkossdgot kovetett el, mert ra-
jott, hogy szililei is elarultédk. Az elbeszélés igy szomoru
véget ért, ahogyan a cimben is olwvashatjuk: "lugubris
effectus.” A toérténetet minden bizonnyal Aeneas és Dido
tragikus szerelme ihlette, vagy legaldbbis hatott r& mind
szbhaszndlatédban, mind stilusaban. Rovid fejezetrdl 1lévén
szb, és mivel a parhuzamok kimutatdsdndl a szdveg egészének
ismeretére szikség van, az alédbbiakban idézziik a torténe-
tet. Az idézeteben kiemeléssel jelsljuik a parhuzamos helye-

ket, i1il1l. az emlitett szempontokbdl fontos szovegrészeket:

Insani amoris in puella Macedonica lugubris effectus.

124 A "latin" titulus magyarazatat a szévegben kiemeléssel fogjuk jeldl-
ni. A magyarazdé-kommentdlé kdzbevetés ismételten Tubero oly jellemzd

elbeszéld médszerérdl tanuskodik, amirdl korédbban mar szdltunk.
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Erat cuidam agresti Macedoni, Philipiensis agri, filia

nubilis, apud quem cum quidam florenti aetate Ragusani

mercatores forte diversati essent, unus eorum, qui sicut

forma caeteris praestabat, ita et moribus lenior erat,
conspicatus puellam, forma inter agrestes satis eleganti
hospitumque adventu satis laetam conversus ad eam

sciscitatur ©per iocum, velletne Latini generis virum

habere? Macedones enim Ragusanos, sicut mediterranei

Illyrici praesertim maritimi Dalmatas, partim quia Romana

literatura utuntur, partim quia ritu religionis cum Romanis

conveniunt, Latinis hominibus adnumerant. Quam vocem

tametsi puella hilari accepisset animo, nullum tunc prae

pudore responsum dedit, sed extemplo ad sororem natu

maiorem accurrens, verba, quae hospes habuisset, defert nec
dissimulat se hospitis amore deperire; rogat itaque
sororem, ut in domesticis hortis collectos flores ad
hospitem amantis puellae nomine ferat, indicetque eius
animum in ipsum hospitem. Ragusanus, acceptis floribus, quo
commodiore hospitio uteretur, spe magna futuri matrimonii

puellam explet; affirmans, nullam vngquam in vxorem praeter

ipsam ducturum. Nec huiusmodi iocus latuit puellae
parentes. Itaque et 1ipsi, ut fit, delectati puellae
simplicitate, hilariter vna cum hospitibus illum diem

duxere; ignari, quam magnam pestem ille iocus filiae esset

allaturus. Postero die Ragusani mercatores, spe maturae
reversionis puellae iniecta, abeunt. Non ita multis post
diebus quidam item Macedo, qui rem pecuariam exercebat,
inter eius generis homines satis dives, accedit ad hunc

virum, quem diximus Ragusanos hospitio accepisse, filiamque
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eius eam ipsam, quae Ragusanum adamabat, procatur. Pater
consulta vxore, utpote cum qua communem illam filiam
habebat, opilionis voluntati statim assentitur. Verum cum
non explorato prius puellae animo, res perfici nequiret;
mater ad se filiam vocat, indicatque ei, gquemadmodum esset
a patre opilioni desponsata. Puella, vtpote cuius animus
Ragusano dudum addictus erat, statim, vbi haec audivit,

obortis lachrymis, coepit capillos genasque vnguibus

lacerare, seque alterius viri sponsam esse asseverare.
Parentes puellae rati dandum esse puellari spatium
perturbationi; haud asperius filia obiurgata, opilionem
dimittunt, inito cum eo consilio, vt puellam, nactus reil
agendae opportunitatem, raperet. Puella—igitur, cum forte
ad hauriendam aquam de more extra pagum profecta esset, a
latente in insidiis proco, quem maxime oderat, excipitur,

deductaque in proximam silvam tacito suorum, vt dictum est,

consensu comprimitur. Quae gquidem per vim stuprata, vbi

domum aegra animi regressa est, iniuriamgue ad parentes,

eorum consilii prorsus ignara defert: 1illi vero, dum et
domesticae famae consulunt, et filiae iram mollire
conantur, suadent vti virum, quem sors obtulisset, libenti
animo acciperet, nec putaret externum et ignotum hominem
conterraneo, et ei, qui nec genere, nec fortunis esset ab
ipsa contemnendus, anteponendum. Puella igitur, animadversa
parentum voluntate, eos perinde ac pudicitiae suae
proditores aversata: hortum domui adiunctum sola petit,

ibique amore simul et ira furens laqueo sese ex arbore

suspendit, atque ita interit.
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Mind Aeneas, mind a ragusai ifjd viselkedése kifogédsolha-

tdé, az utdbbindl még a "fata deum" sem létezhet mentség-

ként, mint Aeneas esetében, aki kilildetése miatt kényszeril
elhagyni Diddét. Tubero nem mondija ki nyiltan véleményét az
eseményekrd8l, elbeszélésébdl azonban egyértelmden kitdnik
szimpadtidja a szerencsétlen sorsu ledny irant. Ezt bizto-
sitja pl. a jelzdék, fdénevek és mas kifejezések megvalaszta-
sa: aegra animi, iniuria, pudicitiae suae proditores, se
hospitis amore deperire etc.

Felmerlilhet a kérdés, mennyire spontdnok vagy szandékoltak
az ilyenfajta parhuzamok, egyezések. Tobb humanista szerzd
mivének ismeretében - véleményink szerint - megédllapithatd,
hogy eme antik parhuzamok szerepeltetése a milvekben tobb-
nyire spontédnnak tekinthetd, a szerz&ék nyelvi miveltségével
0sszhangban van, esetenként azonban, ha a téma arra alkal-
mat ad - mint példaul a fentebb idézett helyen is -, szan-
dékoltnak vélhetd.!?

A fenti szovegben a motivum részleges azonossagan kivil—-
grammatikai-stilisztikai padrhuzamok is kimutathatdk
(szdveginkben kiemeléssel Jjelolve). Tovabbi hasonldésag fi-

gyelhetd meg pl. a praes. hist. hasznalatdban a dramai for-

dulatndl illetve az azt eldékészitd gyors, egymast kovetd

eseményeknél, tovabbd a relativ mondatflizés haszndlatéaban,

a litotes, koltdi hyperbaton eléforduldsdban is s altalaban

a klasszikus grammatikai alakok haszndlataban ( e. gr.:
Vergiliusndl is sUrdn taldlkozunk az emlitett helyen parti-

cipium absolutummal). Még olyan kifejezés is eld&fordul,

amivel a godrdg irodalomban talalkoztunk, mint pl. a fajda-

25¢f. E. Galantai: i. m. p. 234.
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lom, elkeseredettség kifejezése: coepit capillos genasque
unguibus lacerare. Ez Vergiliusndl is megtal&lhaté csaknem
azonos formadban: unguibus ora ... foedans (Ren. IV. 673.)
Hasonldéképpen magtalédlhatd az amor ill. ira egyilttesen pl.:
saevit amor magnoque irarum fluctuat aestu. (IV. 532.)
Szamtalan példat taldltunk még a IV. énekben a vizsgdlt je-
lenség illusztralédsédra, amelyeket fentebb idézett elbada-
sunk irott vadltozata tartalmaz.

A szerzd humanista stilusat jellemzi még szdmos bibliai
hivatkozés, esetenként tartalmi citdtum megjelenése a mi-
ben. Magyarazhatd ez egyrészt a szerzd egyhdzi statusabdl,
masrészt abbdél, hogy miveltségét - az erasmusi elvek' nyo-
man - a két szellem, az antikvitds és a kereszténység szel-
lemének elvidlaszthatatlan egylttese adja. A bibliai helyek
azonositédsa tobbnyire problémédt okoz, szd szerinti idéze-
tekkel ritkdbban taldlkozunk, a hivatkozads vagy utalés
tobbnyire tartalmi. Az oratidkban taldlhatd a legtodbb ilyen
jellegl utalds: Uldszld beszédében pl. a II. konyv 4. feje-
zetében olvashatjuk az aldbbi részletet:

Cur igitur ... me ... deseris
Szembetlnd a hasonldésag Maté 27, 46 szovegével.

A mondottak alapjan megédllapithaté, hogy Tubero stilusét
is jellemzik mindazok a vondsok, amelyek a retorikus torté-
netirds sajatjai, ahogyan azt Ransanus esetében is megéalla-
pithattuk. Mdveltsége alapvetden humanista miveltséqg,
amelyben az antik szerzd&kodn, idedlokon alapuld nézetek egy-

séges egésszé olvadnak a kozépkori keresztény ideoldgiaval.

26 cf . Horvath Janos: Az irodalmi miveltség megoszlasa Magyar humanizmus

Bp., 1944, pp. 234-35.
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A vizsgalt oratidk az antik retorikai elméletben és gyakor-
latban jéartas szerzdérdl tanuskodnak. Igazoljdk tovabbad ird-
juk alapos antik miveltségét, bibliai olvasottsagat. A be-
szédek kivaltképpen alkalmasak még Tubero szamidra a szerep-
186k jellemzésén tul arra is, hogy a beszéld8kkel kimondassa
sajat véleményét a targyalt eseményekkel, személyekkel kap-
csolatban. Kilonosen szembetlind lesz ez Beatrix jellemzésé-
nél, ami nagyrészt indirekt mdédon toérténik, éppen a beszé-
dek segitségével. Errdél a kovetkezd fejezetben a Beatrix-
abrdzoléasok kozotti kildnbség targyaldsandl bdvebben szd-

lunk.
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VII.
ANTONIO BONFINI MUVE
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Amint azt bevezetdnkben jeleztik, Kulcsdr Péter igen ki-
valdé munk&i'”” utdn nehéz lenne lényeges novummal szolgdlni a
szerzével 1l1l1l. mivével kapcsolatban. Egy terlleten mégis
megkiséreliink szerény adalékkal hozz4djarulni az eddigi ku-
tatdsi eredményekhez: az uralkodéportrék kérdésében, elsbd-
sorban Beatrix A4brézolédsat illetden. Ebben a fejezetben
fogjuk egybevetni a hidrom szerzd uralkoddbdbportréjat, kiegé-
szitve azt a Beatrix d&4brézoladsaban megfigyelheté azonossa-
gokra és klildonbségekre vonatkozd észrevételeinkkel.

Bonfini életrajzi adataival kapcsolatban a szakirodalom-
ban eltérés figyelhetd meg a szlletés és haldlozéas iddépont-
jat illetden: a sziiletési évként 1427 és 1434 is szerepel,
a haldlozédssal kapcsolatban pedig 1502. és az 1503. év is
olvashatd.'®® A haldlozds datumaval kapcsolatos kérdést néze-
tink szerint egyértelmien eldonti Kulcsédr Péter cafolhatat-
lan bizonyitéka: a szerzd testvére madr 1502-ben halottként
emliti torténetirdnkat. Az 1503-as évszadm minden bizonnyal
a téves adat egymés utdni reprodukadlédsdbdél szarmazhatott.

A kiv4ld humanista torténetird gazdag patricius csalad

gyermekeként szilletett az itdliai Ascoliban vagy

1275, gr. Kulcsar Péter: Bonfini magyar térténetének forrasai és kelet-

kezése Bp., 1973, tovabba az aldbbiakban idézett midvek

128 Cf. Horvath Janos: Az irodalmi miiveltség megoszladsa Magyar humaniz-
mus: Bp., 1944 p. 148: 1427-1503.,
A magyar irodalom torténete I. (Szerk.: Klaniczay Tibor) Bp., p.
250.: 1427-1503.,
Kulcsar Péter forditaskodtetének Utdszava In: Antonio Bonfini: A ma-
gyar torténelem tizedei Bp., 1995, p. 1015.;
az 1502. évi haldlozas mellett foglal 4allast, hivatkozva a szerzd
Maté nevd testvérének tuddsitéasédra ;
Tarndéc Marton: Matyds kirdly és a magyarorszagi reneszansz (1450-

1541) Bp., 1994, p. 59.
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Patrignonéban. A kérdés nem tisztdzott, mindkét varos a ma-
ga szlUlottének vallja; & ascolinak vallotta magéat.'?® Korsze-
rd, humanista szellemd nevelést kapott, ifjukordban gazdag
csaladok mellett neveldskddott Ascoliban, Firenzében és RoO-
madban. Viszonylag kordn Osszekdttetésbe kerilt a néapolyi
uralkoddéhédzzal: eld8szor Beatrix ndévérével, Leondraval, majd
késébb maganak Beatrixnak is bemutattdk Loretdban, ahol re-
torikat oktatott. Emellett 1irdi tevékenységet is folyta-
tott, s tudds munkdival jé nevet szerzett Napolyban. Ez le-
hetett az oka annak, hogy a Magyarorszagrdl visszatért
Aragédéniai Ferenc vele iratta meg azt a beszélgetést, ame-
lyen a kirédlyi pdr, Ferenc herceg és tobb magyar f&aGr vett
részt: Symposion de virginitate et pudicitia coniugali cim-
mel. Nem tisztdzott kérdés — ahogyan Klaniczay Tibornal ol-
vashatjuk '° - hogy Bonfini dialdégusa egy teljesen fiktiv
vitatkozéas leirdsa-e, aminek eldézményei szintén megvannak
az antik irodalomban, vagy pedig egy valdésdgosan is megvolt
symposion emlékének a megdrokitése. Valds alapjat erdsiti
az a tény, hogy a vitéanak csupa olyan szerepldje van, akik
a kérdéses id&északban (1479-1482) a kirdlyi wudvarban tar-
tébzkodtak, s az 4&ltaluk mondottak 4&ltaldban &sszhangban
vannak mashonnan is ismert nézeteikkel. Kildndsen vonatko-
zik ez a vita egyik f&szerepldjére, Galeotto Marzidra.
Ezért valdszindsithetd az a nézet, amelyet a szakirodalom-

ban Nagy Zoltan'' képvisel, s amellyel Klaniczay Tibor is

129 Cf. Kulcsar Péter forditaskotetének Utdszava: p. 1009.
139 In: Pallas magyar ivadékai Bp., 1985, p. 65.
Blcf. Nagy Zoltan: Galeotto Marzio "De homine libri duo"-ja és a

Palaestra Galeotti, el8adas az MTA Irodalomtudomanyi Intézete Rene-



168

azonosul, mely szerint Bonfininek tudomésa, sét bd informa-
cidéja lehetett egy, a kirdlyi udvarban lefolyt beszélgetés-
r6l, amelyben a kirdlyné is kitdnt éles elméjével, s ezért
alkalmasnak tartotta azt irodalmi feldolgozasra, bemutatko-
zds gyanadnt. Az bizonyos, hogy ennek sikere Jé&rulhatott
hozz4 ahhoz, hogy 1486 szeptemberében Magyarorszagra in-
dult, hogy Beatrixszal vald ismeretségét felelevenitve be-
mutatkozzon MAtyasnak, s ezdltal tekintélyes partfogdra te-
gyen szert. Miként Ransanus, &6 is magaval hozta szé&mos mun-
kajat: az emlitett Symposiont és Ascoli torténetét
(Historia Asculana) Beatrixnak dedikalva, a Hunyadi csaléad
torténetét feldolgozé kényvecskéjét (Libellus de
Corvinianae domus origine) és gorog forditdsokat Matyésnak
ajanlva, tovabba epigrammdit tartalmazdé kotetét az ifjua
Corvin Janosnak. Matyds kirdly nagy érdekldé8déssel és elége-
dettséggel fogadta miveit, s tovabbi forditdéi megbizdsokat
adott szamara: le kellett forditanis Averulino épitészeti
targyd traktdtusat, tovabba Philostratos miveit. A kiralyi
par kozotti konfliktusok miatt azonban kedvezétlenil ala-
kult helyzete, még az év végén visszautazott Italiaba, s
tovédbb folytatta oktatéi munkadjat. Matyéds azonban Thurdczy
krénikadjénak megjelenése! utdn visszahivta Bonfinit, mivel
a mivet az udvar finomabb izlésd korei "tlrhetetlenlil bar-
barnak" taldltdk.'®® A kirdly teha&t felkérte Bonfininket ar-
ra, hogy a tédrgyat reneszansz szellemben, humanista stilus-

ban és mddszerekkel, a témdhoz illé terjedelemben dolgozza

szdnsz-kutatd Csoportjdban 1974 &prilis 17-én, eml.: Klaniczay T. 1i.
m. p.29%4.
132 ket kiadasban: 1488 tavaszan, majd nyaran

133Cf. Kulcsar Péter forditaskotetének utészava: p. 1013.
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fel. Szerzdénk ettdl kezdve kisebb-nagyobb megszakitdsokkal
élete hatralevd részét itt toltotte el. A nagy mdhdéz (Rerum
Ungaricarum decades) alapos anyaggyldjtés utédn 1489 kdzepe
és 1490 februdrja kozott kezdett hozza, s Matyas haldlaig
az elsd 16 konyvvel bizonyosan elkészilt, de a kiradly trén-
ra lépéséig még nem jutott el az elbeszélésben. A kortédrsak
igen nagy fontossagot tulajdonitottak a minek, maga Matyés
a kil- és belpolitikai harcokban propagandisztikus célokra
kivadnta felhaszndlni, tavlatilag fia hatalmi torekvéseinek
igazoléaséara, kozvetlenil pedig a magyar trdédnra régdta ahi-
tozd s a cséaszari trdént birtokold Habsburgokkal szemben. Ez
a Habsburg-ellenes él1 a magyarézata annak is, hogy Uléaszld
kirdly koltséget nem kimélve masoltatta szé&mtalan példany-
ban. Ez magyarazza tovabbad azt is, hogy 1515 utédn — amikor
is a bécsi taldlkozén a Jagelldk lemondtak magyarorszagi
trénigényikrdl a Habsburgok javidra - Bonfini mivének éle a
visszdjara fordult, s hosszi ideig nem vettek tudomast ro-
la. A politikai helyzet 1ismételt megvaltozdsaval azonban
madr a szézad masodik felében megindult a kutatads a Decades
utan, részletekben ismét megjelent, s tobb nyelvre lefordi-
tottdk. A teljes magyar forditds azonban csak 1995-ben je-
lent meg Kulcs&r Péter joévoltabdl. 3

Matyas kirdly haladla utéan II. Ulédszlé a megbizédst meguji-
totta, 1gy Bonfini a munkat =zavartalanul folytathatta.
1492-re befejezte a Matyas haladlédig terjedd események elbe-
szélését, osszesen 38 konyvet, s megirta a mi eldszavat
Uldszlbhoz sz61l6 készdnettel, amiért munkdjadt finansziroz-

ta. Ezutan mdr az 6 felkérésére folytatta a torténeti mivet

13 Ccf. 2. jegyzet
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1493-ban. Az 1496-os orszaggyllést emliti utolsdé esemény-
ként a Decadesban, ezutdn megromlott egészségi allapota mi-
att felhagyott az irassal.

A mi beosztasdban Liviust koveti!?®®, minden bizonnyal ezzel
is magyarézhatd vele kapcsolatban - miként Tubero esetében
a ragusai Sallustius elnevezés - a ,magyar Livius” titulus.
A korédbbi szdzadokat tekintve vezérfonalként Thurdczy krd-
nikajadt haszndlja, amelynek anyagdt nagymértékben kiegészi-
ti egyetemes toérténeti feldolgozasokbdl. A krénikéds hagyo-
manyokban toébb helyen fellelhetd hézagokat stilisztikai
eszkozbkkel, beszédekkel, csataleirasokkal tolti ki. Enea
Silvio Piccolomini histéridjan kivil mintegy otven antik és
modern szerz6t emlit forrasként. Messzemenden egyetértink
Bonfini mivével kapcsolatban Kulcsar Péter értékeld meg-
jegyzésével: "Az & magyar torténete — az elbeszélést mind-
untalan megszakitd egyetemes torténeti kitekintések révén —
szerves részévé valik az egyetemes tOrténetnek, mert ha az
emberiség egészét figyelmen kiviil hagyjuk, a magyar torté-
nelem is elvesziti értelmét."?* A kivald itdliai humanista
mive igen jelentds abbdél a szempontbdl is, hogy mint huma-
nista irodalmi alkotéasbdél meg 1lehet ismerni beldle: mit
tartott hazank torténetének egy kivald miveltségl, modern
gondolkodédsu itdliai humanista.

Természetesen megfigyelhetdk a terjedelmes miben a huma-
nista toérténetirdsnak mindazok a Jjellemzd&i, amelyekrdl a

kordbban targyalt szerz&éknél mAdr megemlékeztink: antik

135Cf. Kulcsar Péter: Humanista torténetirék Bp., 1977 Utészd: p. 1171.
cf. et ,Livius Hungaricus” 1In: Livii Hungarici Antonii Bonfinii
historicae orationes selectae ... Cassoviae 1732

136 Cf. Kulcsar Péter i. m. p. 1018.
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reminiscentidk bd&sége, az orszag és az uralkodd dicsditése,
oratidk, etc. Csak néhadnyat emlitenénk e helyen a legérde-
kesebbek kozul:
Stiluséanak jellemzdit igen Jj6l1 szemlélteti az alabbi rovid
részlet, amelyik a 3. 8. 151-153-ban olvashaté: Capistranus
jovenddlését tartalmazza a két Hunyadifi leendd sorsardl. A
targy szempontjabél fontos részeket kiemeléssel jeloltiik.
Sed uter aut longiore vita aut maiore gloria functurus

esset, Capistranus veluti divinitus afflatus optime

auguratus est. Nam cum eum Corvinus aditurus utrunque secum

filium duceret, Capistranus Mathiam semper sibi ad dextram,

ad sinistram Ladislaum maiorem natu collocabat. Admiratur

huiusce rei insolentiam causamgue sciscitatur; respondet

ille haud ab re id a se fieri, quando alter immatura morte
prereptus emergere non poterit, alter Ungarie regnum

sortietur, virtute ac gloria cum Alexandro certabit et

Christiane plebis propugnator erit acerrimus, cui si diu
vivere licuerit, omnes orbis principes sui admiratione
conficiet.

Ma&r ez a részlet is ugyszdélvan egy rovid kirdlyportrét tar-
talmaz, amelyben a reneszénsz fejedelemmel kapcsolatos el-
vardsok helyet kapnak: a fontos fogalmak (ld. I-II. feje-

zet), a virtus és gloria tekintetében Matyds Nagy Sandorral

fog vetekedni, a kereszténység fé védelmezédje lesz (mar itt

is megjelenik a propugnator alakban felsejlé propugnaculum

a kirallyal kapcsolatban), s valamennyi korabeli uralkodét
feltil fogja malni.
Szembetlind itt az a kettdésség, ami stilisztikai hatds szem-

pontjébdél kimutathatd: részint és alapvetden Livius hatésa
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figyelhetdé meg a mondatszerkesztésben, vagy pl. a praes.
hist. hasznalatédban és annak valtogatidsdban a tulajdonkép-
peni mualt idejd alakokkal. Sallustiusi hatds mutathatd ki

pl. a chiasmus hasznadlatéban, ami éppugy ellentétes

asyndetonnal egyutt jelentkezik, mint Sallustiusnal.

Nagy Sé&ndor emlitése is jelzi, hogy szamtalan helyen talal-
kozunk a miben az antikvitds nagyjaira valdé hivatkozéssal
mind gordg, mind latin vonatkozédsban. Cicerordél emlékezik

meg pl. 3.9.250-251-ben, ugyanitt Catullust, Nepost és Cae-

sart is emliti. Livius és Herodotus alapos ismeretérdél ta-

naiskodik a 3. 9.239-ben vald emlités is. Szadmos helyen hi-
vatkozik mitoldgiai hésodkre ill. gordg-rdémai istenekre: pl.
Herculest emliti a 3. 9. 205., 3. 10. 1. etc., Iuppitert a
3. 9. 205.-ben, Iundét az 1. 6. 80-ban, Vulcanust az 1. 6.
205-ben etc. Azt tapasztaljuk, hogy mindeniitt helyénvald a
rajuk tortént hivatkozéds, sehol nem tlnik széleskord mid-
veltsége oncélu fitogtatéséanak.

A retorikus torténetirds Jjeleként nala is szamtalan
oratidval taldlkozunk a terjedelmes miben. Figyelmet érde-
mel ilyen szempontbdl pl. Hunyadi J&nos buzditd beszéde (3.
7. 84-107.) vagy Iulianus, papai legatus szénoklata a 3. 5.
302-317.) Ugyanugy megtaldlhatdék ezekben a cicerdéi szédnoki
hataskeltd stiluseszkozdk, tovadbbad antik reminiscentidk,
mint ahogyan azt Ransanus és Tubero esetében megvizsgaltuk.
Nézzink néhdnyat a legszembetilndbbek kozul!

E. gr.: 3. 5. 313.: a hatédsos litotes és anaphora Cicero I.

Catilinari&jat idézi elénk: ... non desunt duces optimi,

non pecuniae, ... non robora militum, non ratio, ... (cf.
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Cicero: Catilina TI. 1.: ... mnon deest rei publicae
consilium neque auctoritas huius ordinis ...)

3. 5. 316.: A conclusio bevezetése proinde coniunctidval
Livius szémos helyére emlékeztet az azt kovetd felszdlitd
szerkezettel vald egylittes hasznédlat miatt, az oro

obtestorque pedig Cicero jeles helyére emlékeztet, mivészi

kérmondatdra az In Verrem II. 5. 184-188.
Proinde, rex inclyte, ... universos oro obtestorque, ... ut
censeatis
3. 7. 90.:Igen hatdsos a cicerédi, sallustiusi antithesis
asyndetonnal egyutt: Illis plus detrimenti, vobis plus
turpitudinis illatum
A vincere aut mori kifejezés Livius szamtalan helyére emlé-
keztet, szintén csataleirdsban tald&lkozunk vele:
3. 7. 107.: Quamobrem ea, gueso, mente pugnemus, ut
vincamus aut, si res tulerit, honestissime moriamur.
A 3. 5. 307-ben taldlkozunk egy olyan kifejezéssel, amelyet
Tubero is hasznal a hires Ddbézsa-beszédben, ezt azonban nem
tekinthetjik bizonyitd érvnek amellett, hogy Tubero hasz-
nalta volna Bonfinit, inkéabb csak a kifejezés
recapitulatidéjardél lehet szé:
iugum, quod nostris cervicibus imminet, excutiendum

cf. Tub. Comm. X. 4.

Nihil minus sperant luxu suo perditi homines, gquam vobis
animum esse excutiendi iugum servitutis.
(Mindkét helyen participium necessitatis 1ill. gerundium
hasznédlatdhoz kapcsolddik a kifejezés.)

A magyar torténet megirdsdban természetszerden fontos he-

lyet kapnak annak meghatarozd, kiemelkedd egyéniségei. A
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miben szadmos portré lelhetd fel, amelyek a szerepldk 1lelki

alkatat, tetteit, virtusuk és sorsuk kozotti Osszefliggést

érzékeltetik.
Matyas kivaldsdgdnak ecsetelése mellett a miben — elsésor-
ban a IV., V. decasban - szdmos helyen talalunk értékelést

Beatrix kirdlynérdél is. Azt tapasztalhatjuk azonban, hogy
ezek a részek mind terjedelmiikben, mind kidolgozottsagukban
és nem utolsdé sorban stilusukban a Matyas-portré mellett
eltorplilnek. A 4. 4. 35-ben ez olvashatd Beatrix bemutata-
saképpen:

Haec nuptiarum expectatio, non parum ab intento belli
studio regis animum remisisse fertur: deseruere conatus, et
affectate uxoris desiderio generosi impetus retepuere,
incedebat (?!) viriles animos, atque admodum molliebat,
constantissima frequensque Beatricis fama, quam singulari

forma, venustate faustissima, incomparabili pudicitia,

nobilitate rara, item extemporalitate orationis, et

expeditissima pronunciatione praestantem, ex omnium ore

perceperant. Accedebat virtutum muliebrium copia, etiam

supra quam sexus ille pateretur: quibus accensus, 1in amorem

se coniecerant.

Ha ezt egybevetjik a 4. 8. 240-245-ben olvashatdé Matyas-
képpel, szembetindvé valik a kluldnbség: abban ugyanis tul-
lép a személytelen dicséretek, magasztaldsok soran, s egy
mély tiszteletrdl tanuskodd, tobbé-kevésbé redlis képet tar
elénk az uralkoddérdl, egy olyan ember véleményét tikrozve,
aki joél ismeri, kozelrél szemléli és értékeli a kivald fe-
jedelem kilsé és belsd erényeit, esetleges fogyatékosséga-

it.
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Kilsejének bemutatdsa sordn ismételten megjelenik a Nagy
Sandorral valdé hasonldésag képe:

....Proinde formosum erat corpus, cui color albus cum
rubore fuerat admixtus, ex qua gquidem mixtura mirum

quandoque, ut de Alexandro perhibent, fragravit odorem,

quin etiam lineamentis oculorum et levitate illi nimis fuit
assimilis, quem semper vitae habuit archetypum ...

A belsé értékek kiemelése sordn ujbdél meggydbzddhetink ar-
ré6l, hogy koézelrdl ismerte és nagyra becsiilte az uralko-
dét,s emberi gyengéit is elnézden szemlélte, amit a

terentiusi sententidhoz hasonldé formé@ban tér elénk:'¥

... Nec humanis quidem passus est sibi facile interdici

voluptatibus, muliercularum quandoque obnoxius fuit

amoribus, sed matronis abstinuit. Crapula et vino saepe cum
amicis animum relaxavit; promptissimus ad promittendum; non

difficilis ad iram; ingenium perquam liberale ac magnificum

et ad clarissima quaeque facinora intentum; crudelitatis

expers et barbarice inhumanitatis. Cuil ardentissimum inerat

imitandorum Romanorum studium, gquibuscum perpetuam sibi

emulationem indixit.

... Augebat et illud splendorem maiestatis et spectantium
admirationem, quod regalem celsitudinem non superbia, non
elatio animi, non ianitorum improbitas ambibat, sed tanta

mansuetudo, benignitas et clementia circumvenerat, ut nemo

eum adierit, qui non modo gratia, sed solo aspectu se

beatum profiteretur. ...

B7Ccf. I. fejezetben a terentiusi humanitas-fogalom mibenlétérél szbld
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Egy izig-vérig humanista fejedelem &ll tehéat eldttink, aki-
nek alakja délceg, teste az Ookor nagyjaihoz hasonldban (cf.
Livius Hannibal-jellemzése etc.) birja a megprdédbaltatéaso-
kat, aki kivald hadvezér és bolcs uralkodd, vallisossagaval
is kitlnik, s bdékezd tamogatdja a milvészetnek, memdridja
kitliné, igen ékesszb6l6, s szinte valamennyi eurdpai nyelvet
ismeri. Minderrél igen meggyézden sz6l a 4. 8. 244-286.
terjedd részben az alabbi mdédon:

Laboriosum huius corpus erat et frigoris, sudoris et inedie

tolerantissimum; nihil facilius militari labore, nihil

domestico difficilius otio pertulit.

Cunctas bonas artes affectate aluit, viros doctissimos

in remotis etiam partibus disquisivit, virtutes omnes

diligenter excoluit. Purgavit Ungariam rusticitate et

inventos politicarum artium artifices introduxit, Scythicos

mores mitiores effecit, ... Prepolluit insuper pietate non

mediocri, cui mira religio et tanta divini sollicitudo

cultus inerat, ut domi militieque non secus atque Alexander

dextera Deum, sinistra hastam ferret. In deos et homines

iuxta liberalis. ... In contione militari concitatus et

eloquens; multarum sibi cognitio linguarum; preter Turcicum

et Grecum omnia Europe glossemata calluit. Memoria nec

Scipioni nec Mithridati nec Simonide denique cessisset.

A kivald tulajdonsagok felsorolasdndl is a klasszikus préza
mestereit koveti mind a szdhasznidlatban, mind a mondatszer-
kezetben (e. gr.: relativ mondatflzés, ©nédlldé tempushasz-

ndlat a consecutiv tartalmd mellékmondatban etc.)
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Beatrix esetében inkabb csak a kilsd erények ismertetésé-
re keril sor lényegesen objektivabb formaban. A pozitivumok
mellett szamtalan negativumot is felsorakoztat!’:

Addebant plurimum laeticiae Pannonicae faustissimus et
perquam hilaris Beatricis aspectus: culi speciosa frons,
elata supercilia, saginata tempora ... tantum rarae gratiae

comparabat, ut forma habitugque Venerem, Dianam pudicitia,

et sapientia eloquentiaque Palladem ex omni parte referret

(4. 4. 55.) (Figyelmet érdemel a kiemelt helyen a chiasmus

hasznalata.)

A targyilagossadgon csak akkor lép tul, amikor antik utalé-
sokat alkalmaz:

venustas namque formae, dexteritas ingenii cum apposita

elocutione coniuncta, ipsum ... Socratem in amoris aestum

coniecisset... (4. 5. 1.)

A fenti, a reneszanszra oly jellemzé antik utalédsrendszer
azonban nemcsak fogalmakra, nevekre terjed ki, hanem sti-
lusfordulatokra (1ld. chiasmus, amit fd&képp Sallustius hasz-
nadl a rémai torténetirdk kozul), koltdi képekre is, mint a
koradbbi fejezetekben meggydzd8dhettiink rdla.

Azzal, hogy Bonfini a szépség és bdlcsesség istenndéihez ha-
sonlitja Beatrix kirdlynét, amely tulajdonsdgok a rene-
szadnsz kirdlyné sziikséges erényei, szinte isteni magasla-
tokba emeli &t, s mindez szinte megeldlegezi szémidra a
"diva" Jjelzét. Ugyanakkor azonban iUgyesen kikerili azt,
hogy Beatrixrdél -— akivel kéztudottan nem volt felhétlen a

kapcsolata ebben az idében — dicshimnuszokat zengjen. Meg-

138 cf. Kulcsar Péter monografiaja p. 137.
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dllapithatd, hogy a kirdlyné laudatidjat tartalmazé rész az
egész mi Matyas korat téargyald fejezeteinek terjedelméhez
képest kevésnek tlnik, és kevésbé meggybzdnek, fdéként egy
Itdlidbdl érkezett humanista torténetird tolldbdél, akinek
feladata Beatrix érdekeinek védelme volt.

A fenti uralkoddéportrék nagy hasonlatossagot mutatnak
Ransanuséval, akinek Matyas-portréjdt a korébbiakban mar
elemeztik. Ransanus laudatidéja azonban Beatrix esetében joé-
val meggyd&zd8bbnek tidnik. Idézzik most fel, hogy milyen ké-
pet fest a kirdlynérdl! Mivel Beatrix alakja elvalasztha-
tatlanul o6sszekapcsoldédik nala az uralkodd alakjaval, mar a
bevezetd oratidban taldlkozunk a kirdlyné laudatidjaval is:

tuae, inquam, sunt, sed Beatricem reginam, quae adest,

ut thori consortem, ita et complurium, quas attigi,

virtutum sociam ornatissimam habes. Ut enim tu eis, quae

sunt rege dignae, virtutum laudibus cumulatus es, ita et

ipsa illis omnibus redimita decorataque et insignis est,

quas decet habere reginas eminentissimas. Eas ipsa mira sui

ingenii magnitudine optimisque suae vitae magistris,

acquisivit. Ipsa igitur virtutibus cum corporis tum animi,

quae sunt dignae reginis, tu eis, quae sunt dignae regibus,
decoraris (Ransanus, Epithoma Index I. 116-120.)

Tuberdéndl a fentiektdl eltérden azt tapasztalhatjuk, hogy
Beatrix alakjadban a dicséret szinte alig kap helyet. A
szerzd a KommentArokban tobbszor emliti a kirdlynét. EL186-
szor a MAtyas haldlat kovetd események elbeszélésénél ta-
lalkozunk vele, még értékelés nélkiil, pusztdn cselekedetei-

nek bemutatadsa kapcsadn. A hatalmat magadnak megszerezni va-
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gyd Beatrix alakjat igen meggydzden tarja elénk mesterkedé-
sének bemutatéasa:

Regina igitur ... in privatas civitatis aedes sese
recepit; seu vim reguli metuens, seu ut eo facto, ...et

digniorem commiserationem faceret, ac maius odium regulo

conflaret. Proceres deinde supplex orat, ne se
deserant, privatamque esse patiantur. ... (Tub. Comm. TI.
12.)

Ibidem: ... Principes ... Beatricem ... nedum Reginam esse
nolebant, tantum odii ... in illam conceptum erat; nam et

illa, praeterquam quod sterilis esset, parum benefica
habita est,
Tubero teljes joggal allithatja, hogy a magyar fdéurak el-
lenszenvvel viseltettek a néapolyi kirdlylany irént, hiszen
a kiradlyi par ettdl kezdve a Beatrixszal ide érkezd italia-
iakkal vette korul magdt. A kirdlyné Gj szokésokat honosi-
tott meg az udvarndl, s a kirdlyt is befolyadsolta a fdurak-
kal ill. més alattvaldival vald kapcsolattartdsdban. Raada-
sul aktivan részt vett a politikai életben elébb az uralko-
dé, majd sajat érdekeinek védelmében. Mindez idegenkedést
valtott ki a nemesekbdl. Emiatt a kirdly korilvette magat
az olasz humanistéakkal, akik k&ézott megtaldlta a miveltsé-
gének megfeleld kornyezetet. A kirdlyné— mint ismeretes—
Matyas haldla utén Uldszld oldalédn bekapcsoldédott a hatalmi
harcokba, hogy a tervezett Uj héazassadg révén megerdsitse
pozicidjat. Errdl a kovetkezdket olvashatjuk Tuberdnal:
reginae animum, ... guasi regnum sibi, simulque optatum
confirmasset matrimonium, ingens laetitia incessit

virique defuncti omnino iam obliviscitur, atque amori
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indulgens, magno studio Wladislai partes suscepit. 1Illa

enim, vivente adhuc coniuge, Wladislaum ardentissime amasse

dicitur ... (II. 1.)
Ugyanitt a ndéi nemmel kapcsolatos elitélé megjegyzést is
tesz mintegy k&zbevetésképpen, ez azonban a kirdlynénak még

mentségére 1is szolgdlhat: ... ut sunt feminae natura

temperandis animi affectibus impotentes

Mar ez a megjegyzés is rokonsdgot mutat a jeles vergiliusi
hellyel (Mint ismeretes, Vergilius a lélekdbrdzolas kivald
mestere volt.):

Varium et semper mutabile femina (Verg. Aen. IV. 569-570.)
A tovabbiakban még taldlkozunk ilyen elitéld, ugyanakkor
mentséget tartalmazd kifejezéssel tobb helyen is. A fent
emlitett részben még tovabb idézik a kirdlyné elitélhetd
cselekedeteinek felsoroldsénél:

itaque veste lugubri deposita, tanta regii coniugii
eius animum “ee cupiditas invaserat, .. demumque

Wladislaum Hungarorum regem virumque suum, impudenter sane,

et praeter matronale decus, appellare

Itt mdr nem mehet el szd nélkil a kirdlyné szégyentelen
cselekedetei mellett, elitéldé megjegyzést £fliz hozza (1d.
kiemelt szovegrész).

Ugyanitt még megjegyzi az alédbbiakat, amik szintén nem ked-
vezék a kiradlynéra nézve, amde szanalmat 1is ébresztenek
iranta:

Accedit huc, quod haec mulier ... sterilitate ac

paterno genere ... indigna Wladislai coniugio censebatur
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Szintén ebben a fejezetben olvashatjuk Janos varadi plspok
beszédét Uldszldhoz, amelyben 6vja a kiradlyt a Beatrixszal
kotendd hazassagtdél. A beszéd valds alapjanak kérdéseérdl és
forrasairdél Kulcsdr Péter jeles monografidjdban olvashatunk
bévebb informacidkat.'** Egyebek mellett az aldbbi, eseten-
ként eltulozott tények felsoroldsival teszi nyomatékosabba
mondanivaldjadt a szerzd, beleszdéd4ve mindezeket a beszédbe:

...Cave igitur, ne pollicitationibus eius 1illectus,

sterile subeas matrimonium ... (II. 3.) A folytatéasban

ugyanitt még erdételjesebb kifejezéseket haszndl:
Hoc tibi consulo, ut Neapolitanam matronam, tamguam pestem

ac furiam evites, eiusque illecebras, praesentissimo veneno

commixtas putes, atque Matthiae infelicitate discas tuis

nuptiis ac coniugio prospicere, doctusque alieno damno,
domum tuam rectius componas, nec 1in simplices Boemorum

mores atque in tuam regiam transmarinum transferas

exemplar. ... Enimvero, si me audieris, ... te a pestifero
contagio reddes conservatum ... (Igen hatésos a pestis ac

furia hendiadyoin ill. az ezzel rokon pestiferum contagium

kifejezés.)

A kés&bbiek soran a II. koényv 6. fejezetében magyaradzatot s

egyben mentséget is igyekszik taldlni Beatrix cselekedetei-
re, még mesteri hyperbatonnal szerkesztett dicsérd jelzd is
helyt kap itt az aldbbi eszmefuttatds sorén:

Crediderim Beatricem, alioquin singularis feminam

ingenii,

3% Cf. Kulcsar i. m.pp. 152-153.
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divina constitutione, cuius sane lege humana aguntur

negotia, in fraudem Hungarorum incidisse, quo omni ex parte
patris eius Ferdinandi domus corrueret

Az események mozgatdja végsé soron az isteni rendelés
(divina constitutio), aminek mindenekfelettisége Tuberdnal
alapvetd fogalom, ahogyan az elézd fejezetben lathattuk.

Az V. kényv 11. fejezetében ismét az asszonyi 1lélek termé-

szetében taldl mentséget Beatrix szamara'’®, s sorsédnak ala-
kuldsdért a magyar féurakat teszi feleldbssé:
Quocirca non tam Beatricem; quom eius cupiditatem sexus

et naturae fragilitas aliqua ex ©parte excuset; guam

Hungaros accusandos senseo. Natura enim mulieribus animus

affectionibus obnoxius, eius tantummodo perturbationibus

victor fere evadit, quae vel nullam, vel minimam, ut ita
dicam, promittit voluptatem. A végsdé mentség tehdt az asz-
szonyi 1lélek természetében rejlik. Bonfini ilyen mentséget
nem taldl a kirdlyné szamdra, kilondsen szembetlnd ez a Ma-
tyds haldlat kovetd események leirdsdndl. Ezért agy véljuk,
Tubero &brézolasa életszerldbb és objektivebb még a sok ne-
gativum felsorakoztatdsa ellenére is.

Beatrix alakjanak elfogulatlan megitélése tehat nem jelent-
hetett kis feladatot a szerzdk szdmdra. Tanui lehettink ve-
le kapcsolatban a feltétlen magasztalasnak és az elmarasz-
taldsnak is. Egy ponton az &brazolasok mégis taldlkoztak,
nevezetesen a kiralyné kivadld szellemi képességeinek, rene-
szdnsz mlveltségének elismerésében. Mindez tokéletesen

O0sszhangban volt MAatyas irdnyultsdgaval. Ez lehetett Beat-

140 Beatrix alakjara 1d. Berzeviczy Albert: Beatrix kiralyné (1457-1508)
Magyar Toérténeti Eletrajzok XXIV. évfolyam Bp., 1908
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rix hatalmi pozicidéjénak magyardzata is. A mondottak alap-
jdn egyetértink Berzeviczy megallapitdsdval, mely szerint
az uralkoddé a reneszidnsz szellemnek — mely ellendllhatatlan
erével vonzotta Matyas langeszét — az igézd ndéi baj szimbd-
lumaban valdé megnyilatkozasat, megtestesiilését lathatta Be-

atrix személyében.'!

Mlcf. Berzeviczy i. m. p. 258.
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VIII.
OLAH MIKLOS HUNGARIA C. MUVE
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Mig az eldézd fejezetekben targyalt humanista szerzdk sze-
mélyével, munkédssdgdval kapcsolatban elsdsorban az italiai
humanizmus hatéasaval kell sz&molnunk, addig O0lah Mikléds
(humanista nevén Nicolaus Olahus) esetében fd&képpen a né-
metalfoldi humanizmus, mindenekeldétt Erasmus hatdsa mutat-
haté ki, akivel szoros kapcsolatban &llt. Errél tanuskodik
egyebek mellett levelezésik is. A fenti koridlményt tekin-
tetbe véve itt szdélunk Oladh Mikldés Dbiografidja kapcséan
Erasmus tevékenységérdél is roviden, minthogy szerzdnk mun-
kassagdra igen jelentds hatast gyakorolt.

A torok kérdés a magyarorszadgi humanista irodalom t&bb
mint méasfél évszazados torténetében meghatarozd szerepet
jadtszik. Megtaldlhatdé madr Vitéz Janos legkorabbi humanista
leveleiben, Janus Pannonius verseiben, a kiilfoldet segély-
nyujtésra buzditdé oratidkban, s azutédn a XVI. sz. szamtalan
humanista kolteményében, episztolédjédban, s természetszerden
a torténeti mivekben, amelyek dontd tobbsége a tordk ellen
vivott kiizdelem krédénikdja. A torok veszélyt, a magyar allam
élethaldlharcat mind a hazai, mind a kulféldi szédrmazdsu
humanistédk sajat valdésagukként élték at, igyekezve legaldbb
szellemi téren O&6rizni a pusztuldban levd orszidg integrité-
sdt. Ez a kérdés az 0Oladh-féle Hungaria c. mdvet teljesen
dthatja, amint mdr a mi bevezetdjébdl, a kordbban mar idé-
zett verses ajanlasbdél is kiderudl (cf. anxia cura). Olah
mive, amelyr8l részletesebben szdélunk, egyrészt még a Moh-

dcs eldtti humanizmus hajtésa, annak mintegy zAardkdve, mas-

M20lah Miklés levelezése (Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria.

XXV.) ko6zli Ipolyi Arnold Bp., 1875
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részt azonban elsé képviseldje a felfogasban és jellegében
Ujszerd XVI. szdzadi humanista tdrténetirdsnak.!®

A Hunyadi-csaladdal rokonsagban alld,'** nagyszebeni sziile-
tésd 0ladh Miklés (1493-1568) mar azok kozul vald, akik hu-
manista mlveltségiiket itthon szerezték meg. A Hunyadiak
szamara oly kedves véaradi iskolédban tanult 1505-1512 ko-
zdbtt, 1516-ban szentelték pappa, majd 1524-t81 kezdve egyre

magasabb &llami és egyhdzi tisztségeket t&61tdtt be, 1553-

tdél esztergomi érsek, 1562-ben kirdlyi helytartd lett.! A
kirdlyi udvarban titkari tisztet toltott be mar II. Ulészld
és II. Lajos idején, majd a mohacsi csata utdn az 06zvegy
M&ria kirdlyné kiséretében Brisszelben élt 1531-td81 1542-
ig. Ott a kiralyné titkara és tanacsaddéja volt, aki Német-
alfold helytartdi tisztségét latta el.

Ez a brlisszeli tartdézkodds szerzdnk irodalmi tevékenységé-
nek fontos 4allomédsa volt; itt késziilt el két jelentds prod-

zali mlve, a Hungaria és az Athila(1536/1537). Szamos verset

¥3Cf. A magyar irodalom toérténete I. Szerk.: Klaniczay Tibor Bp., 1964
p. 283. p.
14 Csaladdjanak torténetérdl a Hungaria 12. caputjadban a kovetkezSket

mondja:... Iocannis Hunyadis, vayvodae Transsylvani, postea vero gu-

bernatoris Hungariae tempestate Dragula waywoda ... regnum ocCcu-

paverat. Mamzillae ab Argyes ex uxore Marina eiusdem Iocannis waywodae

sorore duo erant inter alios filii; uni nomen fuit Stantzul, qui

Danum et Petrum filios suscepit, alteri Stoian, hoc est Stephanus. Is

me et Mathaeum filios, Ursulam et Helenam filias genuit. ... sed
pater videns rerum mutationes ... periculosas esse, maluit in

Transsylvania matrem meam Barbaram Hwzar ducere uxorem vitamgue agere

privatam, quam in tyrannide et imperio mille periculis subiecto
instar maiorum suorum interfici.

145Cf. Fodor Istvan: Olah Miklés Hungaridja Egy eddig ismeretlen kézirat
és a magyar nyelvi adatok tanulsdgai Bp., 1990 pp. 7-8. Cf. et Kardos
Tibor i. m. p. 314 sq.
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is irt itt, tobbek kozo6tt az Erasmus haldla alkalmabdél szi-
letett elégiadt. Ugyaninnen kiterjedt levelezést folytatott
magyarorszagi ismerdsokkel, baradtokkal, rokonokkal, tovabba
neves kilfoldi személyiségekkel. Olah életének egy folot-
tébb fontos periddusat (1527-1538) képviseli levelezése.
Epistolariumat maga dllitotta Ossze, S belevadlogatta
Erasmussal folytatott levélvaltéasat is. Ezadltal a magyar

humanista levélirdst eurdpai tévlati magaslatra emelte.!®

Mar a leveleskotet &altala adott cime: Epistolae familiares

is jelzi, hogy stilusaban jelentds klasszikus hatédsra lehet
szdmitani, elsdsorban Cicero (cf. Ad familiares) befolyasa-
ra mind a levelek tematik&djdban, mind stilusaban. Az
erasmusi ihletés itt is megnyilvanul egyebek mellett abban,
hogy meglehetdsen liberdlisan kezeli a vallasi kérdéseket.
E tekintetben hazatérése utdn lényeges valtozas figyelhetd
meg. A leveleskdnyv ebbdl még mit sem sejtet. Még a politi-
kai ellenfélnek szamitd Brodariccsal is meleg hanga levele-
ket wvaltott kintrdél. Mind leveleire, mind mas természetd
munkadira nagy hatédssal volt Erasmus mellett Aeneas Sylvius
munkasséaga .’

Mint madr az eddigiekbdl is 1lathatdé, 0lédh Mikldés irodalmi
tevékenysége szertedgazd; irt verseket 1is, bar ezek nem
annyira jelentdések, mint tudomdnyos irodalmi mivei, a mar

emlitett Athila és Hungaria. Ez utdbbirdél a tovabbiakban

16 Cf., Magyar humanistak levelei XV-XVI. szazad Kdzreadja V. Kovacs San-
dor Bp. 1971 Bevezetés pp. 39-47. Cf. et: Alois Gerlo: Erasmus von
Rotterdam: Sein Selbstportridt in seinen Briefen In: Der Brief im
Zeitalter der Renaissance Herausgegeben von F. J. Worstbrock
(Mitteilung IX der Kommission fur Humanismusforschung) pp. 7-24.

Y7 Cf. V. Kovacs Sandor i. m. p. 40.
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részletesebben szdlunk. Eme carmenekre nagy hatast gyako-
roltak Horatius és Vergilius mivei, tovéabba Catullus, aki-
nek hatésadt még a Hungaria egyes helyein is felfedezhet-
juk."® Ezzel a koltSiséggel egyébirdnt a Hungaria c. miben
is taldlkozunk a hazai t&j szépségének abradzolasanal.

E. gr.:... Quacunque ex parte oppidum (sc. Budense) et
arcem extrinsecus longe prospexeris, magnam capies

voluptatem tum ex situs amoenitate, tum ex domorum

turriumque sumptuosa altitudine, ut et situs splendorem

admireris et aedificia non ex materiis facta, sed insignem
quandam videaris picturam conspicere, contra, si ex oppido

loca amaenissima illi subiecta despexeris, in maximam

ducaris admirationem; sic utrobique oculi pascuntur
reficiunturque. Rupes ipsa, 1in qua consistit oppidum,
excavata est propter cellas vinarias, ut non minus sub
qualibet domo operis intra ipsius rupis viscera, quam
aedificii sub dio videas; qua ex causa terrae motus maxime
illic formidantur. (Hungaria Caput quintum)

Matyads kirdly visegraddi palotédjdnak leirésédndl is talédlko-
zunk hasonlé részlettel:

... Altera ex parte orientalis aulae hortus est vitibus et

arboribus frugiferis amaenus. ... ... Huius in meditullio

exurgit fons miro artificio ex rubro fabricatus marmore cum

sculptis Musarum imaginibus, ex cuius cacumine effigies

Cupidinis utri marmoreo insidens aquam exprimit, guae non

M8Ccf, E. Galantai: Fortwirken von antiken dichterischen Formen und
Motiven in den Prosawerken der Humanisten p. 234. Verseire gyakorolt
catullusi hatashoz: Németh Béla: Nicolaus Olahus humora In: Program
és mitosz kozdtt 500 éve szlletett 0Olah Miklés Szerk.: Mdzes Huba

Bp., 1994 p. 42.
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minus sapida, quam frigida ex vicini montis fonte per

canales eo ducta cum iucundissimo strepitu in lancem ex

siphunculis desilit marmoream, hinc in labrum orbiculare.

Hoc in loco rex ipse verno aestivoque sole florentibus

arboribus solebat apricari, auram captare prandereque,
nonnunquam etiam legatos audire et dare responsa.

(Ibidem Caput sextum)

Ahogyan azt kordbban mar jeleztik, itt emlékezink meg ro-

viden Desiderius Erasmus (1466 v. 1469-1536) személyérdl és

munkadssagadnak bizonyos Jjellemzdirdl, mivel a magyarorszagi
humanizmusra gyakorolt hatésa éppen Oladh Mikléssal vald
kapcsolata miatt igen jelentds. Kettejik bardti kapcsola-
tdt, szimpatidjat a rokonsors is erdsitette, hiszen 0l&h is
mintegy szamizetésben vagyakozott Brisszelben a honi téajak,
bardtok utan. Levelezésiik akkor indult meg, amikor Erasmus
elkildte MAaria kirdlynéhoz a hozzd irott Vidua Christiana
c. mivét, s Olah értesitette &6t ennek kedvezd fogadtataséa-
ré61.*° A levél alapjén Erasmus felismerte a vele rokonszen-
vezd, j6 irodalmi érzékld, mivelt humanistdt, valaszolt ne-
ki, és ezzel megindult koztik a levélvaltas. Oladh 1530.
jul. 1-én kelt levelében az erasmusi md fogadtatésardl szod-
16 tuddsitds kapcsan egyértelmlen kifejezésre Jjuttatja
Erasmus irédnti tiszteletét, nagyrabecsilését és barati sze-
retetét, ragaszkodasat. Néhany gondolatot idézzink fel be-
18le:

Tamen ex me quoque licet ignoto amico velim intellegas

opus illud tuum (sc. Vidua Christiana) tam gratum illi (sc.

M5Ccf. V. Kovacs S. i. m. p. 45.
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reginae Mariae) fuisse, ut gratius accidere nihil potuerit.

Nam et animum eius amantissimi suil coniugis desiderio

plurimum exacerbatum mirifice recreavit, et quibus artibus

viduitas regenda instituendaque sit, doctissime informavit,

effecitque, ut ipsius in te amor et benevolentia mirum in
modum augeretur. Ugyanitt szdl arrdél is, mennyire szeretne
mdr taldlkozni wvele: ... Magno tenemur videndi  tui
desiderio. .

A rovid valasz hamarosan(1530.jul 7.) megérkezett
Freiburgbél, amelyben Erasmus biztositja O0Ol&h Miklést ar-
rél, hogy mennnyire 6ril az ismeretlen barat tuddsitésénak.
A rovidséget gyenge egészsége indokolja:

Animum istum tuum humanissime Nicolae, lubens exosculor,

tuum nomen inter praecipuos amicos asscripturus.

ignosce brevitati; adhuc tenellus sum, et scribo multis.
Reginae precor omnia fausta laetaque. Bene vale 151
0l&4h ugyanezen év oktdber 25-én kelt 1levele mar kettejik
bens&séges kapcsolatardl tanuskodik.'®® Eléz8leg Erasmus, mi-
ként oly sok idével eldétte Cicero, levelében panaszkodott
hidtlenné valt baratai miatt. Oldh valaszképpen cicerdi bol-
csességek kodzepette biztositja hires bardtjdt sajat allha-
tatossagardl:

licet enim multi reperiri possint virtute, probitate,
aliisque animi dotibus praediti amici, hii tamen quam pauci

sunt prae illis, qui malitia, nequitia, infidelitate sunt

pleni... Meae, si sapuero, amicitiae te non paenitebit.!®

130 Tn: 0lah Miklés levelezése pp. 69-70.
Bl Ipidem p. 70.

132 Ibidem pp. 96-97.

153 Ibidem p. 96.
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D. Erasmus, a "homo humanissimus" olyan fontos volt az eu-

ropai humanizmus torténete szempontjidbdl, s olyan befolyéast

gyakorolt a kultirdra, mint eldtte egyedil Cicero.!® Munkas-
sdgédnak megitélésében azonban komoly nehézséget jelent az a
tény, hogy évtizedekig tartd irdi tevékenysége soran val-
toztatta nézeteit a valléds, a humanizmus, az antikvitashoz
valdé viszony stb. kérdésében. (Ez a Jjelenség vallédsi kér-
désben - mint emlitettiik - O0Oldh Mikldésnédl is megfigyelhe-
té.)

A "Ciceronianus" c. milvéért az italiai humanistdk Itdlia és
Cicero ellenségének kidltottdk ki, holott csak Cicero szol-
gai utéanzasa ellen lépett fel a miben. Valdéjdban életidedl-
jdban 1is Cicerdét kovette. Kiiloéndésen a Cato maior /De
senectute gyakorolt ré& nagy hatdst. Erasmus szerzdédnkre gya-
korolt hatédsa szempontjdbdél igen fontos Institutidéja Karoly
herceghez'®. Ez egyfajta antik minta szerint szerkesztett

speculum regis arrdl, hogy mik egy keresztény fejedelemmel

kapcsolatos elvarédsok. Eme fejedelemtikdér tobb eleme kimu-
tathaté 0ladh Miklésndl a Matyads-portréban. Az Institutio
meggy&zi az olvasdét arrdl, hogy szerzbdje a szd eredeti ér-
telmében, politikai hangsuly nélkil "demokrata": minden
targykdrben azt keresi, hogy mi a koznek, a nép jogainak
legmegfeleldbb szolgadlata. Igen Jjél szemlélteti ezt ama

megéllapitasa, mely szerint: At pietas est, paucorum

incommodo, maximo Reipublicae bono prospicere." A ko6zjd

szolgdlata tehdt mindennél fontosabb ndla. Kildén figyelmet

134 Cf. Horst Riidiger: Wesen und Wandlung des Humanismus Hamburg, 1937
pp. 104-105.
155 Rotterdami Erasmus: A keresztény fejedelem neveltetése Ford.: Csonka

Ferenc Utészé: Barlay 0. Szabolcs Bp., 1987
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érdemel az a gondolata, mely szerint a fejedelemnek, ha bi-
rodalma tobb nyelvd, 1illik ismernie azokat a nyelveket.
(Matyassal kapcsolatban is feljegyezték emlitett szerzdink,
hogy uUgyszdélvan valamennnyi eurdpai nyelvet s a klasszikus
nyelveket jé61 ismerte.) Az Institutio olvasédsa soran fogal-
mat alkothatunk a "humanitas Erasmiana" és az "imitatio
Christi Erasmiana" mibenlétérél. A kozbdsség fogalmabdl uj
értelmezést nyer ndla a pietas és a humanitas, a pietas fo-
galma az antik pietas-fogalom legnemesebb tartalmdval azo-
nosul. A fenti idézetben is lathattuk a cicerdéi bonum ill.
salus rei publicae hatésat. Emellett Erasmus volt kora leg-
kimagasldébb stilisztdja a humanista latin vonatkozéséban.?!®®
Kilondsen kitdnik ez a Colloquia familiaria c. mdvébél, s e
tekintetben is igen fontos 0l&h Miklésra gyakorolt hatéasa,
melyet levelezéslik még intenzivebbé tett.
Eme rovid attekintésbél - melyben csak a vizsgdlddasunk
szempontjabél fontos kérdéseket érintettik a kivadld szerzd
szertedgazd és valtozatos munkdssadgadbdl - is kideril, hogy
Erasmussal fenndlldé kapcsolata Oladh Mikldés irodalmi tevé-
kenységében meghatdrozd szerepet jatszott.

A mAr emlitett Hungaria c. traktédtusa 1536-ban készilt
Maria kirdlyné brisszeli udvardban. Utolsdé mondata:

"His a nobis brevius modestiusque, gquam Hungariae est

fertilitas, expositis rem iam institutam adgrediamur."

arra utal, hogy a szerz& Magyarorszag leirédsédt a humanista

hagyomanyoknak megfeleld bevezetésnek szanta Athila c. md-

13cf.: " A Desiderio Erasmo provocatus (sc. M. Lutherus) conscripsit
librum "De servo arbitrio" (a. 1525) ... sed Latinitatem elegantem
Ciceronianam Erasmi nullo modo aequare potuit. ..." (V. L. T. 32 Fasc.

124 p. 228, 1996)
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véhez, amelyben a hun kirdly torténetét nem titkolt politi-
kai célzatossdggal kivanta eldadni.'?

A Hungaria mind todrténeti, foldrajztorténeti, mind miveld-
déstorténeti szempontbdl értékes forrasmunka. Joggal te-
kinthetd Magyarorszag elsé foldrajzi leiradsénak, noha vol-
tak eldézményei, ezek azonban sem terjedelemben, sem az ada-
tok bd&ségét tekintve nem mérhetdk vele Ossze. Ezek kozil
kiemelést érdemel a mar térgyalt Ransanus-féle Epithoma
féldrajzi része, amelyet Oldh minden bizonnyal ismert, to-
vabba Brodarics Istvannak a mohdcsi csatdrél 1527-ben ki-
adott beszamoldéjénak egy fejezete, amelyet az orszag leiré-
sdnak szentelt. Ezenkivil Oldh f& forradsa Lazar dedk ma-
gyarorszagi térképe volt (editio princeps: 1528)' A fel-
haszndlt munkak kozil kiemelést érdemel még Aeneas Sylvius
Piccolomini Europa c. mive, amelyet az elézéd fejezetekben
mar tobbszor emlitettiink mint forrésmunkdt az egyes szerzdk
stilusdnak vizsgdlata kapcsan. Az O0ladh-féle leiras, bar
tdrgyilagossédgra torekszik, mégis a valdésdgosnal kedvezdbbb
képet fest az orszagrdl. Néhdny helyen ugyan szdél a héborus
dilasokrdl,pl., mint majd lathatjuk, a bevezetd verses
ajanlasban is utalas torténik ré&, alapjéban véve azonban az
orszadg Mohé&cs eldétti idealizalt képét jeleniti meg az olva-
s6 eldétt az idegenben hazajardl &lmodozd tudds magyar huma-

nista. Ez a kép a Karpat-medencében egy tejjel-mézzel folyd

B7Tcf. Forditaskdtet: OLAh Miklés Hungaria Ford.: Németh Béla, Az elé-
szbt és a jegyzeteket irta: Szigethy Géabor Bp., 1985 p. 83. A hun
kérdéshez 1d. még: Blazovich Laszldé:Megjegyzések egy XVI. szazadi
hun-térténethez In: A Hédmezévasadrhelyi Bethlen Gabor Gimnazium Ev-
kényve Hodmezdvéasarhely, 1972 pp. 67-70.

158 cf. Fodor 1988. Lazar didk térképérsl.
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Kanaan képe. 0ladh ezekkel az emlékképekkel vigasztalddik,
mikdzben hazdjdbdél egyre riasztdbb képek érkeznek. Az or-
szdg csoddlatos, s e hazat boldog nép lakja. Tisztak és Dbdé-
vizdek a patakok, folydk, tavaiban is temérdek hal taldlha-
té; erdei, hegyei, mezdi gazdagok, ritka madarakkal s bdsé-
ges vadallomannyal; foldje paratlanul termékeny; a varosok
gazdagok; a boldog orszagot boldog nép lakja. Az utolsd,
XIX. fejezetben még megemlékezik Erdély hihetetlen gazdag-
sdagardl, kincseirdl, kiilondsen aranyleld-helyeirél. A le-
irdsndl ismét nem feledkezik meg az etimoldgidrdl sem.:

Nuper scripsit ad me Nicolaus Gherendinus episcopus

Transsylvanus frustum talis auri in pondere trecentorum et

quinquaginta ducatorum se habuisse; scripsit item colonum

quendam circa Abrugh Banya, quod oppidum est in limitibus
Transylvaniae, ex ea parte, ubi Albus Kewrws in Hungariam
inter montes elabitur, nuper reperisse aurum huius generis

in magnitudine ©panis rusticani ponderis supra mille

sexaginta ducatorum. ... Quod vero est tertium, ex

fluviolorum (qui praeter Aranyas fluvium, ... sunt plures)

alveis arenosis expurgatur, quod arenosum sive lavitale ex

ipsa re vocant.

A leiras emlékeztet a madr targyalt ransanusi mid foldrajzi
fejezetére.

A Hungaria c. miben tulajdonképpeni uralkodéportré nem ta-
lalhaté, minthogy ezt a szerzé bevezetdnek szanta a terje-
delmes uralkoddétikrot tartalmazé Athila c. midvéhez, néhany
helyen azonban rendkiviili elismeréssel emlékezik meg Matyéas
tevékenységérdl és uralkodédsanak idealizilt iddészakardl. E.

gr.: A budai kirdlyi var és udvar leirdsa kapcsén a kiraly
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kimagasld tevékenységérdl, melyet az irodalom, mivészetek

etc. terén kifejtett az alédbbiakat olvashatjuk: In: Caput

gquintum:
Haec (sc. regia) ... tum ob bibliothecas Matthiae Corvini
regis memorabilis et admiranda. ... duae obviae sunt aedes

concameratae; altera voluminibus Graecis partim e medio

Graeciae, partim ex aliis orientis regionibus per regem non

minori cura, gquam labore eo congestis referta erat; altera

interior continebat codices totius linguae Latinae a primis

rudimentis ad arcem usque omnium scientiarum per capsulas
et loculamenta ordine quosque suo distinctos. ... Audivi a
maioribus Matthiam regem, dum viveret, aluisse semper ad
triginta servos amanuenses pingendi peritos, quorum ego

plerosque illo mortuo noveram. Horum erant opera omnes fere

et Graeci et Latini codices conscripti.... Praeter has et

aliae duae erant bibliothecae in locis diversis arcis, sed

prioribus inferiores, quas omnes Turca post Lodovici regis

ad campum Mohaacz interitum, qui anno millesimo
quingentesimo vigesimo sexto, vigesima nona Augusti
contigit, Buda ...capta partim dilaceravit, partim in alios

usus argento detracto dissipavit.

Mint 1l&thattuk, a leirds kapcsdn személyes élményeket 1is
emlit, s nem mulasztja el a szdmdra oly fadjdalmas mohacsi
katasztrdéfa emlitését sem, s - hatédsos hyperbatonnal szer-
kesztve, mely a klasszikus mdvészi prézédnak is fontos kel-
léke - szdbl a tdrdk barbar pusztitd tevékenységérdl, az ér-

tékes konyvek tonkretételérdl is.
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A tovéabbiakban roviden szdélunk a szerz8 humanista latin
stilusdnak néhédny jellemzd&jérdl, melyek kodzidl néhanyrdl az
orszag leiréasa kapcsan fentebb mar megemlékeztiink.

A varoslaudatidk mintdjédra a XIV. caputban olvashatdé Erdély
leirdsa, ahol a fentebb mar emlitett jelenség j61 megfi-
gyelhetd, ahogyan az aldbbi rovid idézetbdl kideriil. Ugyan-

itt megtald&lhaté az abundantia ill. a fertilitas toposza,

amely a vizsgdlt szerzd&knél és elddeiknél mindenitt megfi-
gyelhetd:

Trassylvania undequaque cincta est altissimis alpibus ex
ea maxime parte, qua Transalpinis secernitur, ... Regio
tota nunc planitiem, nunc sylvas alternatim Habet; agquarum
divortiis flexionibusque ... intersecta. Agri fertilis,
vini ferax, auri, argenti, ferri aliorumgue metallorum,
praeterea salis plena, boum, ferarum, ursorum, piscium

abundantissima, ut naturam accusare non possis, quin omnia

vitae commoda in eam contulerit regionem.

Ugyanitt a humanistdkra oly jellemzé etymoldgiaval is ta-
ldlkozunk a varosnevek ill. folydék nevei kapcsén, a hason-
latban antik hivatkozassal. E. gr.:

Ideo nomine Aranyas appellatum, guia non secus, dquam de
Tago Hyspaniae ac Pactolo Lydiae fluminibus memoriae
proditum est, aureas vehat arenas; aranyas enim Hungaris
sonat auratus.

(A coniunctivus klasszikus normdk szerinti hasznédlatéaval

jeloli a mellékmondatban a véleményes jelleget:
"4llitdlag")
Mar a mi bevezetd verses ajénlidsdban: "Ad lectorem” is meg-

figyelhetd a humanista stilust annyira jellemzd antik uta-
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ladsrendszer ill. reminiscentidk mivészi alkalmazéasa, elsé-

sorban a szituécidhoz leginkdbb 11186 formdban. A verset
catullusi reminiscentidk foglaljak mintegy keretbe: az elsé

sorban szerepld ,lepidus libellus” és a 34. sorban talalha-

té ,haec ... qualiacunque” kifejezések egyértelmien idézik
a Cornelius Neposhoz irott catullusi ajanldverset.
Vergilius Aeneisét idézi elénk a 31. sorban olvashatd

patriosque penates kifejezés. A szdkapcsolattal ill. annak
varidnsaval az Aeneisben tobb helyen 1is taldlkozunk. E.

gr.: Ilium in Italiam portans victosgque penates.(I. ének

68. sor) Illik ez a kép a szitudcidbhoz is: ahogyan a trdja-
iak tavol kerultek elpusztitott hazajuktdl, ugy vagyddik
0lédh is a téavolbdl feldult hazadja utédn. Szamos altala nagy-
ra becslilt rbémai és gbrog szerzdt és mitoldgiai alakot is
emlit, a szémdra legkedvesebbeket értékeld Jjelzdbkkel: e.
gr.: doctiloqui ... Catones, tersus ... Ptolemaeus,

celebris lepidi facundia Crispi, ... Trogus, ... Patavina

natus in urbe Livius ingenio splendidus, arte potens,

gracili ... Minerva, ... Parnasia Musa etc. Amint a kiemelt
jelzdés szerkezetbdl lathatd, Liviust tartotta a kovetendd
szerz8k sordban a legnagyobbra.

A szokédsos szerénykedd fordulattal is talédlkozunk itt, ami-
nek prézai megfeleldje Tuberdndl is megtaldlhatd a "Scopus
auctoris" c. bevezetd fejezet elején:

Materiam tribui tantum; qui docta requiris,

Scribere me multo cultius ipse potes (27-28. sor)

Felicioribus ingeniis ce materiam subiecturus,

scribendique facultatem praebiturus ... (Tub., Comm. I. 1l.)
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A fentiek alapjan lathatjuk tehat, hogy Ol&dh Miklésnal is
megfigyelheté8k mindazok a jellegzetességek mind torténet-
irdéi mddszerben, mind pedig a stilus vonatkozasaban, ame-
lyek a korabeli humanista to&rténetirdst jellemzik. Ezekrdl

Ransanus és Tubero mivei kapcsan részletesebben szdéltunk.
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A XV-XVI. szdzad forduldéjan Eurdpa-szerte Uj szemlélet
jelentkezett a torténetirdsban. Eme U] szemlélet elsS kép-
viseldi nadlunk Itdlidbodl érkezett kilfoldi szerzdk. A dol-
gozatban vizsgalt auctorok koézott a magyar Thurdczy Janos
kivételnek szé&mit az (j generadcid esetében. Mive, a
Chronica Hungarorum nélkilézhetetlen forrds a kozépkori ma-
gyar histéria kutatéi szémara. O ugyan még nem tekinthetd
igazi humanista torténetirdnak, ahogyan azt a vonatkozd fe-
jezetben kimutattuk, az Uj szemléletnek azonban mar fellel-
het8k a nyomal mind tdrténetirdi mdédszerében, mind stilusé-
ban. Ez indokolja itteni emlitését. A szerzd&k kodzil az
utolsdéként vizsgalt Oladh Miklés is ilyen kivételnek szamit,
Tubero pedig a dalmdt humanizmus képviseléje a targyalt
auctorok kozott. O0lah Mikldés jelentdsége még egyebek mel-
lett az erasmusi humanista szemlélet kozvetitése is, amint
errédl a vonatkozdé fejezetben szdltunk.

Tekintettel arra, hogy a humanista irodalom esetében
mindig eldétérbe keridl az antikvitédshoz vald viszony tiszté-
zdsa, fontosnak tartottuk, hogy egy fejezetet a humanizmus
antik - elsdsorban rémai - eldzményeinek szenteljink. Mi-
ként ugyanis az antik humanum-gondolat a humanizmus eld&zmé-
nyének tekinthetd, Ugy szemlélhetd a humanista irodalom is
az antik humanum-gondolat folytatdéjaként, kiteljesitéje-
ként.

Az 1I. fejezetben a rdémai irodalom kimagasld alakjai

humanitas-fogalmdnak mibenléte kapcsadn elsdsorban azokrdédl a
szerz8krdl szdltunk, akik a vizsgalt korszak humanista tor-
ténetirasdara 1ill. az Aaltalunk tanulményozott szerzdkre a

leginkabb hatast gyakoroltak. Itt kimutattuk, hogy a vergi-
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liusi humanum-gondolat hatésa is igen erdételjes a vizsgalt
mivekben; ez mind szdhaszndlatban, mind stilisztikai eszko-
z6k alkalmazasdban megfigyelhetd. Az egyes prdzai milvekben
megjelend koltdi reminiscentidkbdl is 1ladthatd ez a hatés,
ahol az esetek tobbségében (ld. Ransanus Epithom&jat)
Vergiliusra ugyan nem torténik hivatkozéds, a szituacid és a
kifejezések azonossaga/hasonldésadga azonban egyértelmivé te-
5z1 a vergiliusi ihletést.

Természetesen és alapvetdéden Cicero mint stiluseszmény

minden szerzdénél kimutathatd, az &ltalunk vizsgdlt auctorok
soradban a legerdételjesebben Ransanusndl (ld. V. fejezet), s
ez elsbsorban a beszédekben figyelhetd meg. Az elsd fejezet
kozéppontjaban a klasszikus szerzdk kozil ezért értelemsze-
rien Cicero all. Az & humanitas-fogalma a legkomplexebb, és
minden midfajban megtaldlhatdé nala. Legerdteljesebben a fi-
lozéfiai mdvekben mutatkozik meg. Vele kapcsolatban fontos-
nak tartottuk még a gordgséghez wvald viszony tisztdzasit
is, ez a probléma ugyanis a késObbiekben a humanista szer-
z8knél - a kozépkori szemlélettdl eltérden - fontos szem-
ponttd valik. Az egyes antik szerzdéknél igyekeztink olyan
szoveghelyeket valasztani a mondottak aldtémasztésdra, ame-
lyek a leginkdbb illusztraljadk a vizsgdlt Jjelenséget, s
részbeni folytatdasuk a késdébbiekben megtaldlhatd.

A klasszikus torténetirdk kozil Caesart emlitettiik, aki
mifaj és szbhasznadlat tekintetében gyakorolt hatast szerzd-
inkre, amely hatds a legerdételjesebben Tuberdénadl mutathaté
ki, amint azt a vonatkozé fejezetben bizonyitani igyekez-
tink. Szintén nédla fedezhetd fel a legerdsebb sallustiusi

hatéds 1is, ezért foglalkoztunk Sallustiusszal is kiemelten
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az elsé fejezetben. O stilusa mellett tdrténetirdi moédsze-

rével 1is jelentds hatédst gyakorolt szerzdinkre. Vergilius

emlitését itt azért tartottuk fontosnak, mert - mint fen-
tebb elmondtuk - tobb szerzénél is felfedeztink vergiliusi
reminiscentiak.

A II. fejezetben az itdliai humanizmusrdl szdéltunk rovi-

den. Igyekeztink kiemelni a szerzdéink tevékenységéhez kap-
cs0ldédd korszak humanista irodalménak fébb jellemzdit, to-
vabba kimagasldébb alakjai tevékenységének fontosabb vonésa-
it. Els&sorban azokrdél az alkotdkrdl emlékeztink itt meq,
akik az &ltalunk vizsgdlt auctorok szemléletére, stiluséara
a legnagyobb befolyast gyakoroltdk (e. gr.: P. P. Vergerio,
BDeneas Sylvius vagy maga Ransanus és Bonfini). Itt tettink
emlitést a humanistdk tevékenységének £f&bb jellemzdbirdl s
arrél a kuldnbségrdl, ami a kozépkori és a humanista szem-
léletmdéd kozott megfigyelhetd, egyebek mellett az antikvi-
tdshoz vald viszony tekintetében. Szdéltunk a humanistdk és
az egyhdz viszonyardl, ami a késébbiekben vizsgalt szerzdk
munkadssdga szempontjabdl fontosnak latszott. L. Valla és D.
Erasmus emlitését a humanistdk &ltal hasznalt klasszikus
latin nyelvi normdk elméleti kidolgozédsa és gyakorlati al-
kalmazdsa miatt tartottuk fontosnak. Itt vizsgdltuk az ita-
liai reneszansz kezddé- és végpontjanak kérdésével kapcsola-
tos problémakért, s a kérdésben megkiséreltink magunk is
allést foglalni.

A III. fejezetben a XV-XVI. szdzadi magyarorszagi huma-

nista torténetirdst mutattuk be roviden ill. annak elézmé-
nyeit és folytatdsat. Megemlékeztiink Nagy Lajos és Zsigmond

eldkészitd tevékenységérdl. Zsigmond partfogadsadnak eredmé-
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nye ugyanis P. P. Vergerio Magyarorszagra kerilése, amirdl
Aeneas Sylvius is megemlékezik. Itt tettink emlitést a ki-
radlyi kancelldria jelentdségérdl mint e tevékenység fontos
szervezeti bazisardl. Vitéz Janosrdl mint a magyarorszagi
humanizmus "atyjardl", valamint Matyas partfogd tevékenysé-
gérdl kiemelten szdéltunk. Megvizsgadltuk a kort jellemzd un.
"retorikus" torténetirads fébb vonasait, amit késébb az
egyes szerzdk stilusédnak vizsgalata kapcsdn részletesen
tdrgyaltunk, s rdémai és gbrdg eldzményeirdl 1is emlitést
tettink.

A IV. fejezetben Thurdéczy Jé&nos krdénikdjat tettik vizsgé-

latunk téargyava. Az egyes szerzdkrdl sz61ld caputokban itt
és a tovabbiakban is az alédbbi sorrendet kdvettik: eldszdr
szdltunk a vizsgadlt auctor biografidjardél, munkdssdgardl,
majd a tanulményozott mirdl. Ezutdn emlitést tettink a ta-
nulmanyozott mid fdébb jellemz8irdl, majd megvizsgdltuk annak
humanista latin stilusdt. Megadllapitdsainkat szamos szdveg-
hellyel illusztradltuk. Ehhez kapcsoléddéan szdbltunk az egyes
szerz8k Magyarorszag-képérdl és uralkoddéportréjardl. Kimu-

tattuk, hogy az orszadg leirasa kapcsan az ubertas-toposz

mindvégig megtaldlhatdé, s tulajdonképpen az anonymusi bé-
ségkép humanista valtozataként jelenik meg az egyes mivek-
ben. fgy felfedezheté mdr az itt vizsgdlt Thurbczy-
krénikédban is.

A szerzd stilusdnak elemzése alapjan megallapitottuk, hogy
Thurdéczyt a kiralyi kancellaridban vald tevékenysége soréan
madr érhették a humanista latin stilus hatédsai. Ennek nyomai
a miben szamos helyen fellelheték. Kimutattuk azonban, hogy

alapvetden még a kozépkori latin nyelvhasznadlat Jjellemzi
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stilusat, elsésorban az oklevelek terminoldgiai, morfoldgi-
ai és szintaktikai hatédsdt tartuk fel a md utolsdé harmada-
ban, amely a szerzd 6ndlldé munk&jénak tekintheté. Ennek be-
haté vizsgéalata alapjan azonban bebizonyitottuk, hogy a
"prehumanista" Jjelzdé mindenképpen megilleti a szerzdét. Ezt
igazoltuk egyebek mellett a miben mér fellelhetd szé&mos an-
tik reminiscentia kimutatédsaval is. Ehhez kisdoktori érte-
kezésltnkdén kivil segitséget nyujtottak még a szodovegkritikai
munkalatokhoz kapcsolddd megfigyeléseink is.

A kovetkezb, V. fejezetben P. Ransanus Epithomajaval kap-

csolatos kutatédsi eredményeinket foglaltuk 6ssze a korébban
emlitett szempontok szerint. Mar a forditasi munkalatok
kapcsan széamos észrevételt tettink a tulajdonképpeni elsd
humanista szellemd magyar torténeti mli szerkesztésére, a
szerz8 tdrténetirdi mddszerére ill. stiluséra vonatkozdan,
amelyeket a tovabbiak soradn a szovegolvasasi szemindriumok,
szakdolgozat-iradnyité munkdlatok, valamint tudomidnyos kon-
ferencidkra vald felkésziilés sordn tobb lényeges észre-
vétellel egészitettink ki. (Ld. Bibliogré&fia) Eme kutatasi
eredményeink rovid Osszegezésére vallalkoztunk itt. Igye-
keztink kiemelni azokat a fd&bb jellemzbé4ket mind szemlélet,
mind mddszer, mind pedig stilus vonatkozésdban, amelyek
megkilonbéztetik a humanista torténeti milveket a kozépkori
elézményektdl. E tekintetben igen fontosnak tartjuk, hogy a
Thuréczy-féle krdénika humanista szelleml-stilusu &tdolgoza-
sdra vallalkozott Ransanus, amint azt mdvének bevezetd fe-
jezetében maga is emliti. Stilusanak vizsgadlata kapcsan
igyekeztink minél tobb antik reminiscentidt feltarni, elsd-

sorban klasszikus prdzai és koltéi mdvek vonatkozésaban.
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Mint megdllapitottuk, Ransanusndl a legerdételjesebb a cice-
roi beszédek hatdsa minden vonatkozasban, természetszerden
féleg a mi retorikus részeiben. Ezekben Ransanus él a cice-
ré6i hatéskeltd szdénoki eszkozok alkalmazasdval is. Ugyanitt
szdmos bibliai citadtum/hivatkozas is kimutathatdé. Ebben a
fejezetben is vizsgdlat targyavad tettik az uralkoddportrék
kérdését. Kimutattuk, hogy Matyads alakja mint a md kdzponti
személyéé - mely a korabeli szemléletnek megfelelden erdsen
idealizalt kirdlyportré - mintegy keretbe foglalja a mivet.
Kiemeltik azokat a fébb jellemzdket, amelyek a reneszansz
fejedelemportrék fontos kellékei. A stilusvizsgalat alapjéan
arra a megallapitédsra jutottunk, hogy az egész md a klasz-
szikus auctorok stilusdban irddott, az antik eszményeknek
és a humanista szellemnek megfelelni kivéandé alkotas.

A VI. fejezetben L. Tubero Kommentérjait elemeztik az em-

litett szempontok szerint. Kimutattuk a délvidéki humanista
kdr jelentd8ségét a magyarorszagi humanista torténetiréds vo-
natkozésaban, amelyrél a kordbbi szakirodalom alig vesz tu-
domast. A szerzd, mint a dalmat humanizmus kivald képvise-
18je megkisérel Tacitus mdédjara "sine ira et studio” szdlni

a korabeli eseményekrél. Mar a cimben is utal Tubero a md

kortorténeti Jjellegére: ... Commentariorum de rebus suo
tempore ... gestis ... libri undecim. E tekintetben mind

historiografiai, mind eszmetdrténeti 1ill. kulturtodrténeti
szempontbdl igen fontos annak feltarédsa, hogy miként véle-
kedett a korabeli Magyarorszagrdl, annak uralkoddirdl s la-
kéirdl egy olyan rendkivil mivelt, olvasott szerzd, aki ta-
vol volt mindenféle hatalmi harctdél, s egyik uralkoddhoz

vagy udvardhoz sem kotddott. Mindazondltal Tubero kapcsola-
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tot tartott a kalocsai érsekkel, Frangepan Gergellyel és
kérével, altaluk pedig a délvidéki humanista centrummal.
Ennek sz&mos bizonyitékat taldljuk a Kommentérokban. E he-
lyen szdéltunk a Tubero-filoldgia korabbi hidnyossagairdl s
azokrél a problémdkrédl, amelyek a szerzd és munkajanak meg-
itélésével kapcsolatban a modern szakirodalomban jelentkez-
nek. Behatd vizsgdlat targyava tettik a kivadld dalmdt huma-
nista stilusdnak sajatossagait. Részletesebben szdéltunk a
sallustiusi torténetirdi mdédszer és stilus hatasanak, vala-
mint a mi retorikus jellegének bizonyitékairdél. Feltédrtuk a
szerz8 éles egyhazkritikdjanak szamos bizonyitékidt is, ami
miatt a Kommentdrok a tiltott konyvek listdjéra keridlt.
Vizsgédlataink alapjan arra a megdllapitédsra jutottunk, hogy
ez a jobbitd szandéku kritikus szemlélet az egész md fontos
jellemz&je. Ugy véljik, hogy fontos antik reminiscentidkat
sikerilt feltdrnunk, amelyek - kotetinkkel egyidtt - a md
tervezett horvatorszagi kiadadséanak munkdlataihoz is segit-
séget nyujthatnak a szoévegmegdllapitéds, kommentadlds sorén.
Mindezt kiegészitettik a mar tobb szempontbdél oly sokat
vizsgalt Ddézsa-beszéd grammatikai-stilisztikai elemzésével.
Ennek kapcsén feltartuk a sallustiusi Catilina-beszéd hata-
sdt mind az oratio szerkezetében, mind stilusédban. Mas an-
tik parhuzamok mellett kimutattuk a vergiliusi ihletést 1is
Tubero mivének egyik elbeszéld részletében.

A VII. fejezetben A. Bonfinirél és mivérdl szdbdltunk roévi-

den. Eme munkdlatokban elsdsorban Kulcsdr Péter kivald mo-
nografidjat és forditaskotetének utédszavat, valamint a Hu-
manista torténetirdk c. kdtetben olvashatd, minden kérdés-

korre kiterjeddé kisérd tanulmanyat vettik alapul. A neves
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humanista szerz&é mivének vizsgdlatakor szintén fontosnak
tekintettik mindazon jellemvondsok kiemelését, amelyek az
opust az antikvitédshoz kapcsoljédk mifaj és szerkesztésmédd,
tovadbbd stilus vonatkozédsdban. Ebben a fejezetben kiemelten
foglalkoztunk az uralkodéportrék kérdésével, amelyek vizs-
gdlata megvildgitja a szerzd Beatrixhoz fdzddd ellentmonda-
sos kapcsolatadt is. Itt szdéltunk azokrél a hasonldségokrdl
és kiUlonbségekrél is, amelyek a Ransanus-, a Tubero- és a
Bonfini-féle uralkodéportrék koézdtt megfigyelhetdk, s ennek
valdészinlsithetd okairdél. Mind az eldézb6, mind pedig az
utébbi kérdéskoér kapcsan feltartunk bizonyos antik pdrhuza-
mokat ill. reminiscentiédkat.

A VIII. fejezetben 0l&h Mikldés személyével és Hungaria c.

mivével foglalkoztunk. Kimutattuk, mennyire meghatérozta
0ldh munkassagat az erasmusi humanista szellem hatésa,
melynek elsé kozvetitdje éppen 6 a magyarorszagi humanista
irodalomban. A szerzdének eme Erasmussal tartott kapcsolata
miatt szdéltunk itt kettejik levelezésérdél, ami igen fontos
0l4h munkédssdga szempontjabdél. Ez indokolja azt 1is, hogy
ebben a fejezetben vizsgdltuk meg Erasmus munkdssaganak té-
mankat érintd fontosabb jellemzdit. Kimutattuk, hogy Oléah
Mikldés szerteadagazd irodalmi tevékenységében mindenilitt igen
nagy Jjelentésége volt Erasmushoz és koréhez £f0zd8d8 kapcso-
latdnak. A Hungaria vizsgalata kapcsadn is érvényesitettik
azokat a szempontokat, amelyeket a kordbbi szerzdknél te-
kintetbe vettiink. Ennek sordn természetesen nem tekinthet-
tiink el egyes antik reminiscentiadk feltdrasatdél sem. A ku-

tatds eddigi eredményeire tamaszkodva néhédny ponton uj ko-
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vetkeztetésekre jutottunk. Ezek &rnyaljdk és gazdagitjak a

szerz&ér8l és munkdssdgdrdl kordbban kialakitott képlinket.
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