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Bevezetés

Az avar kor kutatdsas terén hosszu éviizedeken
keresztiil kiemelkedd szerepe volt a ézegedi régészeti
kutatédsoknake. A szegedi hatdrban véggett elsd asatas
/Othslom 1879/ mi&r avar leleteket is hozott s napvilag-
ré} s g szegedi mizeum "héskordnek" 4satésal soran
rendszeresen sor keriilt avar temetdk feltadradsars is.

-

E feltard tevékenység csucsadt orszdgos viszonylatban
is Méras Ferenc tevékenysége jelentette.l

Ha nem is az eldbbiekkel Osszhangban, de mennyi-
ségében a publikicids tevékenység sem maradt el a
feltard tevékenység mOgotte E téren egyértelmiien Csal-
lany Dezsé tevékenysége emelhetd 11,2

A korszgk kutatdss Szegeden Csgllany Dezsd ta-
vozasa utén visszsgesett. Avar leldhelyek feltariss
mindmédig esetleges, s kis leletmentések szintjén stag-
ndlj publikdcidkrs is csak véletlenszerien kerilt sor.
/Epp ezért jelentds, hogy e kevés szAmi kozlemények
Kzt olyat telalunk, mint pl. sz elsé hezai .evar la-
kébéz-kdzlést./5 E Jjelenség hatterében egyértelmien
a korszgkkgl foglslkozd kutstd hidnys all.

Az avar kor szegedi kutstasdban ez 1970-es évek
végén &llt be valtozéds, amikor gz avsr cOrpus munka-—
latiai szlikebb koOrnyékiinkre is kiterjedteke. Csongrad

megye avar kori sirleletei g kOzeljovdében harom On-



allé kotetben Jjelennek mgjd meg. Az elsé kOtet wa mar
a lektordlds utani javitasokon is atesett, s igy wméar
a kigddéndl teldlhstd Csengele-Feketehslom, Szeged-Fe-—
hérté-4., -B., -Kundomb, -liskkoserdd avar teumetdinek
elsé teljes publikacidjs. A masodik kotet Szeged és
Makdé, s szegedi és g makdél jaras teljes avar anyagat
Oleli majd fel; mig s harmadik kotetben Csongrad,
Hédnezdvasarhely, Szentes, vaglasuint a szentesi jaras
anyaga keriil kozlésre.

Az gvgr corpus munkalatsi tették lehetdvé, hogy
a kOzreniik0dd kollektiva /Kirti Béla, lladsras Laszld,
B. llagy Katslin, Sslamon Agnes, Tordk Gyula/ a kor-
nyékbeli avar leldhelyek anyagdnak egyszeri kozlésén
tul e nagy leletanyag ismeretében megfeleld Osszefog—
laldsokat is készithessen. Igy sziiletett meg a HoOdmezb-
vasarhely tOrténete c. monografia I. kOtetének gvar
fejezete /3. llagy Katslin/; elokészliletben van Szentes
tdrténetének hasonld Osszefoglseldassa /lladaras Laszld/;
8 igy jott létre a Szeged torténete i. kotetében meg-
Jelenb, a Jjelen disszertécid alepjédt képezd tanulminy
1S

4 Szeged-monografiadbs irt munkém g szerkesztdi
elképzelések kovetkeztében nem foglalkozhatott s rendel—
kezeslinkre 4ll6 forrasgnysg isumertetésével, sem az svar
kor £6 kérdéseinek felsorolédsdval. Jelen munkdmbsn -

a szegedl t&4J avar kori tOrténetének felrajzoldsan tul -~
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e hidnyossagokst szeretneém podtolni.

Be kell azonban vallsnom, hogy a szegedi taj avar
kori toOrténetének megirasskor nem az egyes toOrténeti,
efnikai, kronoldégial stb. kérdések megoldasarg tOre-
kedtem, hanem a3z az el nem titkolhatd szandék veze-
tett, hogy a korszgk kutatdsadhoz Osszegzést, hosszabb
tdva tervet dolgozzak ki. Ennek megfelelden munkamban
a legjelentbsebb/nek latott/ kérdéskdrdk felvazolasara
helyeztem s hangsilyt, s csak jeleztem a lehetséges
megoldas/oka/te |

+

Jelen nunka 0Onalld kutatasokrs tamaszkodik, agmennyi-
ben egyetlen szerzd nilive. Nem JjOhetett volna gzonban
létre széamos kollega kozremiikOdése nélkil - gkik ed-
dig publikélstlsn asgtasi leleteik, vagy kOzOletlen
kézirgtaik atengedésével tették lshetdvé, hogy a taj
torténetét jelenlegi ismereteink szintjén a lehetd leg-
teljesebb lelet—- és ismeretanysgras tdmaszkodva vazol-
hassam fel. Valgmennyiliket kOszonet illeti Onzetlen
segitségﬁkért.4

&

Disszertacidém ragjzos t4bladit Koncz lMargit, s le-
lohelytérkepet Kratochwill LlAtyas, g fényképeket
Toppentd Istvanné készitette. Llunkajukért ezuton is

kOszoOnetet mondoke.



A+ Forréasok

A szegedi taj agvar kori torténetének kutgtasa-
hoz igen jelentOs mennyiségli forrds &ll rendelkezéslink-
re. Bzek Jellegiikket tekintve két nagy csoportra: az
irott és a régészeti forrdsok csoportjars oszthatodk.

Az irott /gorog, latin, stb/ forrédsok s szegedi
t4] avar kori életérdl kizvetlenil men vallanak.5
Az agvar nép torténetére, életére vonsgtkozd feljezgyzé-
sek gzonbgn kOzvetve szlikebb témank szempontjabdl ks
gz;nosithaték. E forrdsok Ondlld elemzésére ill. kri-
tikd jara természetesen nem vallglkozhgttam. A korai
idészgk forradsagit elsdsorban Szadeczky-Kardoss Ssmu
nggyszami tanulmidnylre témaszkodva dolgozfam fel.6
4 670 kOrili valtozésok megitélésében ugysncssk Sza-

7

deczky-Ksrdoss Ssmu forraskozléseibdl® indultsm ki,
nggyrészt a Béng Istvadn a4ltal vazolt torténeti képet
kévetve;8 de a jelen tenulmanyhoz felhasznidlt régészeti
forridsasnyag ismeretében bizonyos részletkérdésekben,
ill. 8z un. kOzép svar kor és g késd svar kor kapcso-
latdt illetden némi mbédositést javasoltam. A késd avar
kor irott forrdsagit elsdsorbasn Deér Jbézsef és Bbdna
Istvan munkéi9 alapjan hasznositottam.

Az irott forrasokra vald témaszkodas fentebb le-
irt m6djabél koOvetkezik, hogy az Ondlld forrdsismerte—
téstol ill{ielemzéstél eltekintettemy az irott forra-

sokat csagk a fenti interpretdcidk nyomdn hasznositot-—



tam. Kétségtelen azonbsn, hogy shol glternagtiv le-
hetbéséget lattan, ottt a régészeti snysg diktalta
megoldédsi lehetdség mellett dontottem.

A részleteiben is felhsgsznalt régészeti forris-

anyagot teljes egészében a Lelbhelykataszter c. feje-

10 pexintettel arra, hogy kitizdtt célom

zetben k0zlom.
egy Jjo6l koriilhatédrolt tertilet avar kori torténetének
benutatdsa volt, feltétlenil isumertetnem kell g fel-
haszndlt forradssnyag kivalasztasangk szempont jait.

Az elsbdleges szempont kifejezetten mechanikus
volt: a targyslasra kerild teriilet hagtéarsinsgk kije-
10lése. KililOnb0zd megfontolasok slapjan a Szeged
hsatdra kifejezés alatt az 1973%. aprilis 15-i koOzigaz-
gatdsi rendezéssel létrehozott hatart értem. Ez gzt
jelenti, hogy e terililet /Algyd, Kiskundorozsma, Szeged,
Széreg, Tapé/ régészeti leldhelyeit automatikusan
felvettem a vizsgdlt leldhelyek kozé; mig ugysncsak
gutomgtikusan elhsgytam a fenti hatarokon kiviil fekvd
lelGhelyek részletes ismertetését még gkkor is, ha
korabbsn Szegedhez tartoztak.

Bar g felhagsznalt leldhelyek koOrének fenti szem-—
pont szerinti leszilikitése vitathstdé, a szegedi hatar
jelenlegi tagolasa /Duns-Tiszg koze, Tiszg-llaros szog,
Tiszg-llaros—-KOrosok kOze/ egyuttal lehetdévé tette,

hogy a torténeti elemzés szempontjidbol szélesebb
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kitekintésben haszndlhsgssam fel g cssgtlakozd leldhe-—
lyek tgnivsllomasat. A targyslt terlilet leszikitése
tehdt lényegében a részletesen, kotelezben ismerte-
tendd lelbhelyek koOrére vonatkozik, nem pedig sz gvar
kori torténelemmel kapcsolagtban emlitett, feldolgozott
leldhelyek Osszességére.

Bzt jol illusztrdljs a ma Jugoszlavidhoz tarto-
z6 tOorokkanizsai sir esete is - hiszen g fenti kozi-
gazgatdsi-foldrajzi koncepcidéngk megfelelden nem tar—
gyslhattam volng. Tekintettel szonban arra, hogy a
Tiszg-llaros—Aranka koze /tehdt pl. a szdéregi lellhe-
lyek/ szempontjabdél ez a siregylittes kiemelkedd jelen-
toségli, a megfeleld helyen ennek megfeleld részletes—
séggel elemeztem.

A régészeti forrasok kozt elsbdlegesen a temetdk
leleteit hgsznosithgttaome Ennek egyediili okag g tele-
plléskutatéds elégtelensége. A szegedi hatar lokglizal-
haté gvar kori leldhelyei kOzt ugyanis Osszesen hé-
ron telepet ismeriink. Asatds ezek egyikén sem volt;
8z eldkerilt 1eletanyag pontosaghb iddérendi besorolésrs
is slkaglmatlen. Erthetd tehdt — barmilyen furcsan is
hangzik -, hogy még a teleplléstorténet targyalasé-
ndl is elsOsorban g temetdkre kellett tamaszkodnom.

Az avar corpus munkédlstai kozben g szegedi mi-

zeum avar leleteinek szédmbgvételére is sor kerilte.
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Ennek koOszOnhetden g jelen tsnulmany alapjat Szeged

és Makd, a szegedi és g mskéi jards teljes avar kori
leletanyaga, azaz Osszességében szamos telepnyom, ill.
79 leldéhely tObbezer sirja képezi. Ez a leletsnyag
jelenleg valamivel tObb, mint 200 rajzos tadbléarag ter-
jed ki, igy érthetd, hogy ezek idecsatolédsiatdol el
kellett tekintenem. Jelen disszertécidé illusztricids
anyaga ezért cssk az egyes korok ill. leldhelyek leg-
jellemzdbb; vagy mondanddém szempontjadbdl legfontosabb-

nak itélt targysit mutatja be.
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B. Kérdések és mbédszerek

Saink tenmivallomésat Ondlldésn nem elemeztem. Tekintet-—
tel arra, hogy s régészeti megfigyelések pillgnat-
nyilag Czeglédy Karoly 1969-ben ismertetett felfogé-
s4dhoz &llngk legkOzelebb, e tanulmany eredményeit
épitetten be munkémba.ll lleg kell azonban Jjegyeznem,
hogy ez irott forrésok az ’avar’ etnonimot csgk gttdl
a pillanattdél kezdve hasznaljadk, amikor az e névvel
jelzett népcsoport a Ksukdzus - szsz g bizénci biro-
dslom - eldterében feltiinike. Ez egyben gzt is jelzi,
hogy s Karpat-medencei agvaroknsk a Zsuan-zsuanokkai,
Vegy barmely mds, gz irott forrasokban emlitett nép-
pel vgld Osszekapcsolasa ms még mést Jjelent az irott
forrasokkgl foglalkozd kutstdknsks s ismét mést a ré-
gészeti leletek értelmezdinek. Jelen munkdmban éppen
ezért csak a Karpdt-medencei avar régészeti hagyaték
keleti elemeinek ismertetését tliztem ki célomul. ILé-
nyegében ugysnigy Jjértam el az avarokhoz Dél-Orosz-—
orszag terliletén csagtlagkozott /az irott forrasokban
Jjol elklilonitett/ népcsoportok hagyatékénsk ismerteté—

sekor is.

a hegyatékbsen nemcsgk gz avarok eredetével kapcsolatos
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kiilonb0z6 szdlak Otvozddnek, hgnem gz itt talalt,
leigédzott, de ki nem irtott népcsoportok emlékanya—
ga is. E téren kiilonOsen sok teenddt latok; hiszen
jelenlegi kutatasunk, mint 4ltelaban a nagy korszak-
hatarokndl, itt is "tiszta lgppal" indul; azaz megfe-—
ledkezik arrél, hog§ az irott forrasok tanasags sze-
rint egyértelmien tovAbbéld népcsoportok hagystékat
megproébdljs az egységesnek tartott gvar kori lelet-
anyagbdl kivalgsztani. Terméézetesen tiszt4dban vagyok
a kérdés bonyolultsagaval: az elkiloOnitést olyasn egy-
szeri tények nehezitik, mint pl. a Dung-Tiszg kOzén
nem lsmeriink 454-567 kozé keltezhetd leletanysgot, stb.
Ugyanez a helyzet 3z un. bizanci hatasssl is, mely
nyilvanvald moédon Onmggdbsn is Osszetett: bizdnci ere-
detli d&ru kerililhetett g Karpadt-medencébe rgblas utjan;
ajandékozds révén; addbsn; kereskedelmi uton, stb.
Egy szonbsn bilzonyos: a bizanci Jellegu /eredetll/ tar-
gyak gyskorlatilag az svar kor egészét athatjidk, tehat
nencsgk a korsgi sgvar kor, agzsz az avar-bizdnci hébo-
rak idészskars jellemzlek. A kérdés tovabbi kutaté-
sé&t éppen ezért tartom kiemelkedben fontos felszdatnake.
Brdekes, hogy az avar kor régészeti szakirodalms
kérdéseknek. Ennek legfdébb oks eddig kézenfekvd volt:

ahol gvar leletet /leldhelyet, szaz teclepet vagy te-—
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metdt/ tsldltunk, ott gutomatikussn az avar kori né-
pesség jelenlétével szémoi%ﬁk. B4r a Karpat-medence
egészét tekintve telepliléstorténeti kérdésekben mind-
maig Béna Istvan két tanulményal2 az iranysddé; a Sze-
ged=-kornyéki agvar leldhelyek elemzése, helyszini topo-
gréfiagi azonositdsa ill. térképezése soran azonban
kideriilt, hogy kisebb f0ldrajzi egységeken belil a
legszigorubb forraskritika alkalmazasavel az eddigi-
eknél &rnyasltabb képet nyerhetiink. A leldhelykatasz-
terlinkben ismertetett leldhelyek esetében sz egészen
pontos topografigi helymeghatérozason kivil ugyanis
elvégeztik a leletanyag eddigieknél sokksl pontosabb
id6rendi besoroldsdt is; s telepliléstorténeti szem-
pontbdl cssk gz igy kapott egyideji leldhelyeket ve-
tettik egybe egymassal. Ez g mdédszer tette lehetdve,
hogy a Szeged teriiletén Osszekapcsoldédd harom nagy
foldrajzi t4j avar kori betelepitésének torténetét
illetbéen gz eddigi elképzeléseknél sokksl arnysltabb
eredményekhez ,jussunlc.l5
A rendelkezésinkre &41l6 leletek id6rendi helyze-—
tének felllvizsgdlédsa sorén dObbentiink rd srra, hogy
vézolasén tﬁl‘milyen sok részletkérdésben 4llja utun-
kat 8z egyes leletek, jelenségek, gazdasidgi-tarsadsgl-

mi-tOrténelmi folyamatok iddrendjének tisztézatlansa-
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ga. Régészetl szaskirodalmunk gz esetek igen nagy
tObbségében sztereotipidkkal dolgozik; s rendkivil
nagy a masoktdél atvett elgondolésok széma /ez sldl
természetesen magunk sem vagyunk kivételek/. llds szd-
val g targyslt kor toOrténetének egyre részletesebb,
arnysltabb megrgjzoldsa helyett egyre jobban megszilar-
duld sémdkkgl dolgozunke. Véleményem szerint ez az a-
lapja ple az un. kOzép avar kor Jjelenleg koOzismert
és kovetett elgondoldsansgk is; ill. a 'magy kutatok"
dltal létrehozott sémadkhoz vald ragasszkodds vet gé-‘
tat egyes kérdések, igy pl. a korai és késd agver kor
0jabb értelmezési lehetdségeinek is. Jelenlegi szak-
irodalmi tdjékozottsdgom ill. az &ltalam ismert ré-
gészetl hagyaték birtokadbsn Ggy érzem, hogy az svar
kor egésze szempontjabdl egyik leglényegesebb kutati-
si feladatunk s késd avar kor régészeti hagyatéka
/azaz torténete, gezdssdgi és tarsadalmi élete, et-
nikai képe/ gyOkereinek vizsgadlata kell, hogy legyen.
Forrdssink korlatozott jellegébll addédik, hogy
viszonylseg kicsiny a szdma azokngk g tuddésitasoknsk,
ngke A telepfeltéarisok szams igen csekély; a sirok
leletei csak kOzvetett informdcidkat nyGjtansk. Az
irott forrédsok sdateit még nem skniaztuk ki e témaban

eléggés; a régészeti forrasok ilyen irdnyd elemzése
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pedig nem eléggé részletekbe mend. Fontos feladatnak
tarthatjuk az avar koron beluli kisebb korszgkok gaz-—
dssdgl életének egymdstdl elkiilonitett vizsgdlatat
is. KililonOsen jelentdsnek érzem gzokat a jeleket,
melyek sz svaroknsgk egy sgjdtos feudslizmus felé vald
fejlddésére utalnsk.

Forradssgink szempontjadbdél hasonld a helyzet az
ban részletes elemzés nincs, legfeljebb néltdsdgne—-
vek és elszdért utaldsok. E témg kutstdsdbsn g régésze-
ti leletek fontossédgat madr régen felismerték: gz avar
tarsgdalomra vonatkozé eddigi ismereteink jérészt g
maganyos sirok ill. az eddig feltéart temetdk elemzé-
sébdl szé.rmaznak.14 Ugy veéljlik, hogy az Gjabban fel-
tart régészeti leletek pontos Osszehasonlitdsaval, ill.
bizonyos régi leleteknek sz irott forrasokkal valéd
Osszevetésével kOzelebb juthatunk néhény részletkér-
dés megvalaszoldsihoz.

A BSzeged-klrnyéki régészeti leldhelyek ill. le-

felragjzolasa szempontjabél. Kutatdsaink elé nemcsak
a Szeged-kornyéki lellhelyek részleges feltartsaga
allit skadalyt, hsnem ebbdl s szempontbél hatdrozottan

érezziilk a korszgk orszdgos kutatdsi problémdinsk si-
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lyat is. Amig a IX. szézad régészeti jellemz6irdl
alapkérdésekben is vita folyik, sddig s Szeged-kOrnyéki
leletek értelmezése sem végezhetd el egyértelmiien.
Jelenlegl ismereteink tulsigosan sziikdsek ahbhoz, hogy
Szeged kornyékének IX. szdzadl problémdirdl részle-

tekbe menden értekezhessginke.
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Ce
A szegedi taj torténete

az agvar korban
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Ce A szegedi ta&j tOrténete az agvar korban

A Kérpat-medence, s igy a szegedi t&j népvandor-
laskori toOrténetében gz 567-es esztendd hozott lénye-
gi fordulatot. A langobard-gepida hé&boru végeztével
az Al-Duna vidékérdl beozonld svarok uj politiksi,
mgjd etniksi helyzetet teremtetteke A langobardok
568=ban elhasgytdk g Karpat-medence teriiletét, igy s
Dunantul elfoglalédsaval gz avarok sz egész teriilet
birtokosaivd valtgke Elsd izben fordult eld a népvan-
dorlas kordbsn, hogy s Karpatok Ovezte medence teljes
egészében egy nép, ill. egy politiksi hatalom kezébhe
kerilt. Uj fejezet nyilt gz ittt lakd népcsoportok tor-
ténetében; UJj gazdasédgi, politikai viszonyok jottek
létre; atrendezddtek a koOzlekedési utak, csomdpontok,
stbe Az avarok Karpat-medencel szereplése eredményekép—
pen ataglakult KOzép-Kelet-Eurdpa etnikai képe; egyes
german népcsoportok /népek/ eltiintek a torténelem szin-
padarél, s az eréviséonyok dtrendezddése megteremtette
a szlav népek szétvandorldsansk, uj fOldrajzi kdrnye-
zetbe vald telepedésének lehetbségét ise

Bar maga az avar allam a frenk és bolgar haboruk
sordn a IX. szdzad elején megsziint, sz avar nép kisebb
toredékei megélhették a magyar honfoglalast is, s igy

a magyar nép etnogenezisében is szerepet vallslhattak.
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l. A szegedi t&j az avar honfoglalas eldestéjén
a. A fOldrajzi kép

Az gvar kor torténete, de elsdsorban telepililés—
torténete szempontjadboél a "szegedi taj" kordntsem
egységes. Szeged szilkebb klrnyezetébdl legaldbb harom
nagy egységet kiilonithetiink el: egyrészt a Dung-Tisze
kozti teriletet, s Tisza jobb partjat, smely ismét két
kisebb egységbdl tevdédik Ossze: a Tiszg arterét kisérd
mélyebb, mezdgszdassigl mivelésre elsdrendien alkalmas,
de targyalt korunkbsn meglehetdsen mocsarss teriilet-
bdl /Algyd, Tapé/, vslamint s Dung-Tisza kOzti hatsag
kiemelkedd, szAraszabb vonulatdboél /Kiskundorozsma/.
Telepliléstorténeti szempontbdl a két sav jol elvalik
egymdstéle A kOvetkezl egység s Tisza-llaros szoge /Szd-
reg/, amely gyakorlatilasg a Tisza és g Maros balparti
drterliletét, a Tiszs-lMaros—Aranka altal téapladlt mocsa-—
rgkkal kOrllvett szaragzulatot jelenti. Utolsd egysé-
glink a t&péi, gyevi, farki rétnek s Tisza bal, Maros
jobb partjahoz csatlgkozd része, mely elsdsorban mér
a llaroslele, FOldeak, Hodmezdvasdrhely kornyéki nagy-
t4j torténetéhez kapcsolédik.

A fenti természetfOldrajzi egységek elkilonité-
sét az avar teleplléstorténet jol indokolja,l6 és
nyilvénvalé, hogy a természetfdldrzjzi kOrilmények,

hatédrok g torténeti miltban a msisgknidl sokkal inkabb
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meghatdrozbak voltak. Kézenfekvd, hogy a szegedi t&j
avar kori tOrténetének leirasaskor nem ragaszkodhatunk
egy adott iddpontban /esetiinkben 1973/ mereven meghiu-
zott koOzigazgatasi hatarhoz, hanem a targyslt torté-
nelmi kor sajatossigeit kell figyelembe venniink. Ep-
pen ezért, mig a mai Szeged teriiletére esd gvar kéri
régészeti leldhelyek anyasgdt — munkank célkitiizésének
megfelelden - részletesen targysljuk, a me mar Szeged—
tOl elcsatolt leldhelyeket csak érintjliike Természe-
tes, hogy s tOrténelmi, gazdasadgi, kereskedelmi, stb.
viszonyok Jjobb Jjellemzése, pontosabb tagleldsa érde-
kében olykor szélesebb kitekintést is alkslmaszunk, s
szemligyre vesszlUk g nem Szorosan Szegedhez tartozd le-
ldhelyek anyagat is. /A4 teriiletilinkhOz délrdl csatlae-
kozb leldhelyek vallomését technikagi okokbdél csak rész-

ben vehettik figyelembe./

be Etnikai kép

A Délkelet—Alféld /igy a szegedi ta&j/ benépe-
sliltsége az V-VI. szazadbgn korantsem volt bomOgén;
Torténeti forrdsok és régészeti adatok arra utalnsk,
hogy a romasi kori Barbagricum jelentds részén megtele—
pult szarmaték egy része az gvar honfoglasldst is meg-—
érhette. A gepida tOrzsek Kéarpat-medencei hoditasa

nyomén a szarmats tO0rzsek a Dunag-Tisza kOzére huzdd—
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tek vissza, s 1tt mintegy UtkCzd allsmot képeztek

/feltehetdleg gepida fennhstodésag slatt/ a langobard
és g gepida kiralyséag koOzte. /Erre utal sz g tény is,
hogy e két germdn nép Osszecsagpdsal, katongi akecidi

b

csgk Pest kOrnyékére, ill. elsdsorbsn a Drava—
Szdva kozére 13 Osszpontosultake./ Ha a forrasok nem
is részlétezik a szarmatdk Dunag-Tiszag kOzti jelenlétét
g VI. szazagdban, bizonyos kozvetett bizonyitéksink
jelenlétilik mellett szdlnake 4 kOzvetlen szarmgta-
avar kaspcsolgtokrsg régészeti bizonyitékkal is rendel-
kezlink, egyenldre azonban csgk s mai Bacs-Kiskun me-
gye teriiletér‘dl.l9
A VI. szazadl Karpat-medencel tOrténelem egyik
meghetarozé népe, e langobardok, tekintettel arra,
hogy kiralységuk foként a mai Dundntilon terilt el,
a Szeged kornyéki lagkossag t6rténe tére csagk koOzvetett
Uton hatottegk. llas a helyzet szonban s gepidékkal,
akik kiralysaguk kOzpontjat eredetileg a Tisza-llgros-
Kor0sdk kézén hoztdk létre /Sirmium vidékére csak s
VI. szazad kOzepén helyezték at/. Temetdik, telepeik
vidékinkOn a Tisza bal partjarol ismeretesek, bar az
Ujebb kutatésok alepjan feltételezhetd, hogy szalléis-
terliletik a Tisza Jjobb partjéra is Athuzoédott. Emlék-
anyaguk egyes elemeit az sglabbiskban még érint jik,

mint az avar kori régészeti hagyaték egyik slkotde-
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lemét. A gepids kirdlysag 567-ben végleg Osszeomlofit;
a gepiddk altal lsgkott teriiletet /a Tiszantult és g

Szerémséget/ az avarok még agzévben megszalltak.

2; Az gvarok eredete, vandorlésa a Karpat-medencéig
g« Az irott forrdsok vallomasa

A Karpat-medencében 567-ben feltiindé, 5638-bsan
végleg megtelepedd avarok eredetét a legujasbb torté-
neti interpretacidék a belsd-dzsiagl usr és a kOzép-azsi-
al xyon /hion/ népek /népcsoportok/ egyesiilésében lat-
jék?o 552-ben, g tilirk birodalom létrejottekor egyes
néptoredékek nyugatra menekililtek, s a magukkal sodort
kiilonféle népcsoportokkal egyesiilve az Eszsk-Kaukazus
terliletén Jjelentek meg 557-ben az eurdpsi torténelem
latohataran. Negy feltiinést keltd koOvetségik 558-ban
érkezett Bizancba, hogy néplik letelepedéséhez szadllds—
teriletet kérjen. Bizadnc ugyan nem engedte be dket a
birodslom teriiletére, de szlvetséget kotott veliik:
évjarsdék fejében rajuk bizta észgki hatérs mentén az
4llanddan fenyegetddzd népcsoportok /szlavok, kutur-
gur-bolgarok/ fékentartédsat. Az avarok ezt g feladatot
.sikeresen lattak el, mikOzben szép cstndesen eldére
nyomnultak az Al-Dundig /562/. Ekkor megismételték ké-—
résiikket: Moesia és Skithya Llinor teriiletére kértek

bebocsatast. Justinignus most sem engedett kérésiikneke



- P8

Mivel az ekkor még erds gepids kirdlysag teriiletére
nen tudtak betelepedni, a Karpatoktdl észekra kisé-
reltek meg helyet bilztositani maguknake. Ittt azonban
frsnk ellendlléasbe iitkoztek /563/. Justinisnus halé-
la utdn II. Justinus felbontotta gz avarokksgl kotott
szovetséget, és a birodslom hstaran bekOltdzni szan-
dékoz6 tOrzseket visszaverte. Az ﬁjébb észgknyugati
probdlkozds /Thiringis, 566/ ugysn mar gydzelemmel
végzbdott, letelepedési szandékuk azonbsn tovébbrs is
sikertelen maradte A fenti helyzetben s legjobbkor
érkezett Alboin lagngobard kirdly sjanlasta a gepidék
elleni szovetség tervérdl. A szerzddés értelmében
langobard gyozelem esetén az agvarokat illetné a le-
gy6zott gepiddk orsziaga és a teljes hadizsédkmanyon
kivil s langobdrd nép 4llatédllomdnyansk tizedrésze.
Az avar nép tehadt bekOltOzhetne Gepidia terﬁletére, s
igy az avarok szempontjabol legfontossbb kérdés, az
567 elején mar g Volgédn is Atkelt tlirkdk elél vald
megmenekiilés biztositve lafszik. A langobardoktédl at—
engedett &llatéllomény a gyors /s ezdltal veszteséges/
keletrél-nyugatra vandorlds ill. g thiiringiai hadja-
rat sorédn elvesztett aver allatédllomdnyt pétolhatta
volnage.

567-ben a lengobardok a Tiszsg mentén leverték g

ket tliz kOzé szorult gepida féerdket, Bejan pedig egésaz
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népével a Karpat-medencébe nyomilt. 567 végeén mar az
A1fG61don és a Szerémségben telaljuk az agvarokati gyors
katonai ragjtalitéssel a gepida fovéros, Sirmium bevé-
telével is megprébdlkozngke Mivel gzonben erre az idd-—
re a gepida févaros mAr bizanci kézbe kerililt, proébal-
kozédsuk sikertelen maradt. A4 vallakozd kedvﬁ, harcigs
szomszédto6l megrettenve, g kedvezd itdligi politiksil
helyzetet kihaszndlgndd a lengobardok Uj szerzddést
kotO0ttek Bajannal, s 568 tavaszén attelepliltek Eszak-
Italidba /Lombardia/. Elvonulasuk utan s kagéni'csa—
patok hatslmuk sgléd hgjtottdk s Dundntul teriletét is,
S az avar tOrzsek 568 végére miar Pasnnonig £0ldjén te-

lepedtek meg.el

be A régészeti forrasok vagllomdsa

Az avarok fentebb vazolt kettds eredetét, a vén-
dorlédsuk soran tovabbi népcsoportokkal vald keveredésii-
ket g hazdnk terliletén feltart régészeti leletek par-
huzgmgingk kutatasag messzemenden igszoltae.

Belsb~azsial eredetre vezethetd vissza s karikas
= / /XX.be 1o/, @
hosszufiili kengyelek /Csengele—Feketebalom,24 Csen-

- 3 e B
gele=Jdojart, Deszk-G. 23%. €s 32. sir, 2 Deszk-H. 18.,

markolsgtl kard /Csengele-Jéjart

b o . . " 26
Szeged-Fehértdé-Be 3l. sir, Szeged-Othalom / /XXV.te

2e/ €s a velilk gyskrsn egy péarban /!/ szerepld hurkos-
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flill kengyelek egy része /Csengele-Feketehalom, Sze-
ged-Rokus, Szlreg-homokbanys 1970. 2. sir, Tapé-Lebd.
Ez g tipus terililetiinkOn kiilonOs kozkedveltségnek Or-
vendett a DeszFkOrnyéki avasroknal./ &t /XIXete 3=4e/e
A korgi lbészerszammagl Osszefiliggd csontcsatok /Vete 5./
hgsonld eredetét Jjo6 snsglégidk bizonyitjék be.28
Ugyancsask sz Alta4j vidékével kOtik Ossze g korai gvar
leletanysgot az altaldban felajzva eltemetett csont-
lemezes ijsk /Xete 1, 5-6¢/3 @ haroméli, néhs egyene-
sen levagott csucsu, olykor atlyukasztott tollld vas-
nyilhegyek is. Ugysnonnsn szarmagznsk azok g kapsaszeri
eszkézék,29 melyek helyi parhuzasmgit Szeged vidéké-
rol Deszk—-Ge. 4., Szeged-Kundomb 289. sirjabdl ismerjik.
A keramiganysg bizonyos tipusai /Szeged-Fehértd—A.
248., Szeged-Kundoub 43. sir/ /XXI.t. 1/ szintén a
fenti terliletekrdl szArmaznsk, s sorukat egy ujabb
angloégiavel egeszithetjik ki g Szeged-Fehérto-A. 244;
sir edénye slagpjén 39 ./XXI.t. 2/« A késd gvar sarga
kerédmidngk a belsd-azsiagi fémedényekkel vald nagyfoki
rokonsaga is arra utel, hogy a késel avar régészeti
hagyaték egyik Osszetevdjét szintén az ALt&j vidékén
kell keresniink oL /Szeged-Kundomb 169. sir, Szeged-
lMakkoserdd 317. és kiilonOsen 3%39. sir; ld; nég XXVI;
t/. Az avar lovgsség vaslenmezekbdl Osszefizdtt pancél-

Ja a Jenylszej-vidéki és észgk mongdliai sziklarajzok-
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rél jol ismert, de kozép-dzsisi /perzsa/ hasszndlata-

ra 1ls vannak gdgtoke. 32 Az Altaj vidékére vezetnek

g korgi id0szak egyes temetkezési szokésagi is: g te-
metéssel egyidejileg g halott feltorolt lovat szersza-
mostol maglyars helyezték, s hsmvasztds utdn s megma-—
radt targyskst a halottdél nem messze egy kis godorbe

e foldbe rejtették:55 /Csengele-Jdéjart/. A lovastenet-
kezések egyik valtozata is a fenti terililetrdl adatolt.54
Ugyenide vezet g mokrini csonttégely ssmanisztikus

32

dbrazolédsag isj véglil gz embertani kutstasok szerint
az agvar kori népesség Osszetevdi kOzt s mongoloidok
és mongolidok 16 %—kal szerepelnek;36

Az gvarsidg eredetével kapcsolatban Béna Istvan
figyelt fel erra a tényre, hogy a fenti, Altadj-vidé-
ki parhuzgmok elsdsorban g kOznép ill. a fegyveres

37

avarsag korében lelhetdk fel. Az eldkeld sirok
anyagédban a keletl eredeti térgysk kozt elsbsorban a
k0zép-azsiai komponensek domindlnake

KOzép-azsiagi eredetiiek s korai kardhiivelyek P~
ille D—alskl agkasztdéfiiledi /Desgz/. 8¢, Kiszombor-Q.
2., 7®  Szeged-Fehérté-a. 34., Szeged-Fehérté-B. 29.,
113. sirok/ /XX.te. 4/, itt is eldfordul e karikéis kard-
markolat, és innen szarmaznsk az un. csuklézsindr—

tartés markolati kardok is /Csanytelek439 Szeged-

3 . 40
ismeretlen leldhely/ /XX.t. 2./. Ez utébblak egy
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része bizonyithstdesn a legkorabban eltemetett avar
réteghez tartozott /Szegvér/.ql' E kgrdtipus marko-
latan feltiind kis kerikdbs flizték s kerdot harc koz—
ben a csukldéhoz erdésitd vékony szijat, vagy a rangjel-
zésre szolgdld szines zsinérokat.42 A parhuzegmok so=-
rat folytathatjuk a két Ov viseletének szokasivsl,
ill. a két kés egyideji viseletének szoké.sé.val.#5

/A Szeged-Fehértdé-A. temetdben pl. 11l sirban volt ket
kés.44 / A kerédmiganyag egy részét /Széreg—Ae. le, 77.,
104s, 122, sir — XXIII.t. 2./ ugyasncsak Kbozép-Azsii-
b6l eredeztethetjik, *2 és vennsk kutatok, skik a

késb avar sarga, jOl korongolt kerdmisg egyes tipusainsgk

eredetét is ezen a tajon talaltak meg.46

A koOzép-
dzsigil freskdk tanusdgs szerint talpas fémedényeink
egy része 1s innen szarmazhate. Az oly sokat vitatott
nagyszentmiklési kincs aver 1ddkbOl szarmazd készle-
tével kapcsolatban szdmos szerzd utslt g kétséghevon-
hatatlan kozép-azsiai 6sszetev6kre,47 a parhuzsmok
sordt kiegészithetjliik egy Gijabban kozolt kazahsztani
darabbal.48
Erdekes megfigyelésre tettiink szert az ugysncsak
Kozép-Azsiab6l szérmazé /XXIT.t./49 nagygombds fiil—
bevslék vizsgdlstével. E targytipus elsé példanyai
a hazal korai gvar leletanyagban szinte kizdrdlag a-
ranybél késziltek, s a legrangosabb ill. eldkeld si-

0

rokban fordulngk el /Bécsa,5 Kecskemét,51 Csany-
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telek, Kiszombor-O. 2., Deszk-G. 8. sir/. Az s tény
azonben, hogy msga a tipus a sirok nagy toOmegébll isme-
retes ezilistbdél és bronzbdél is, nemcsgk kronoldgisi
értékﬁ,52 hanem arrs is utal, hogy e téargytipusnsk
széles népi gyokerei vannsk. /Osszehasonlitéan ld.

XIVe te 1-4s/ “

A fentieken tGl megenlithetjik szokst a cikada-
vagy fecskefarok glaka Ovdiszeket /néhs labbelidiszeket/
is, melyek ugysn a hazei leletsnysgben viszonylasg kis
szdmban fordulnsk eld, de kOzép-dzsial eredetiik két-
ségtelennek la'.tszik..53 /Parhuzemaik a Kamg-vidék—
rdl is ismeretesek, ezek idOrendje aszonban a hazail
leletenyaggsl nem hozhatd b'sszbangba./s4 A temetke-
zési szokdsok kozt g részleges lovastemetkezés, vala-
mint egy bizonyos lészerszamtipus hozhatd e fentebb
targyslt tertlilettel kapcsolatba.55

A Bels6-Azsidbol a Karpat-medencébe irdnyuld,
rendkivil révid ideig /a forrasok szerint 15 évig/ tartd
vandoratjuk soradn sz avarok szamos néprészt, népcso-
portot sodortak magukkal nemcsak K6zép-Azsidbol, hanenm
a dél-orosz sztyeppérdl is. Hgbar e csoportok régésze-—
ti jellemzdinek pontos leirdse még varat megdra, egyes
targytipusok, jelenségek elkiilonitése mér megtortént.

Bz a helyzet pl. gz un. martinovkai ftipust lele-
tekkel, melyek biztos, hogy Dél-Oroszorszdag terililetén

keriltek sz gvar leletanyasgba. A kutstas jelen allésa
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szerint e leletek felbukkanidsa a VI. szdzad utolsd
harmadara tehetd, felsd idOhatéarukst pedig a pere-
scsepinoi kor leleteinek g VII. szazad kOzepén vald hasz-
nadlata jelzi. Mindkét leletkOr etniksi hattere tiszta-
zatlan; az bizonyosnsgk latszik, hogy hordozdéik nem az
avarsidg £6 komponenséhez tartoztak.56

A perescsepinoi lelettel kapcsolatos targysk
koOre kiilfoldon is, itthon is bovilt az utdbbi iddben.
Ez az g leletcsoport amely a legkiemelkedObb magyar-
orszagi leletekkel egyilitt az un. alcSatos kdrt /az
"avar fejedelmi leletek" korét/ slkotjse. Ivokiirtjén
keresztiil valamilyen médon e korhoz csatlakozik a
670 utdnrs keltezhetd atokhazi lelet is.57 E kor
megsziinése Dél-Oroszorszag teriiletén nagy valdsziniliség
szerint a kszdr birodslom kiglakulédsévgl, a szaltovo-
mgjakl kulturs terjeszkedésével fligghet Ossze, s idé-
ben Osszefiigg a Karpat-medencei gvar torténelem 670
kOrili valtozédsaival is.5

Sajatos lelettipusként Jelenik meg - elsdsorban
a llaros vidékén - g gula slagku fllbevaldk egy csoportjae.
Erdekességlik, hogy ezeket szinte kizdrdlag aranybodl
Qagy elektronbdl készitették; s bar viseletik nem a
leggazdagabb tarsadslml rétegre korlatozodott, haszni-
latuk szokasa topografisilag koriilhagtdrolhatdé. E targy-

tipus eredete 1is valahol Dél-Oroszorszag teriiletén
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/Gxodoszi, Ksnunta/, a bizénci OtvOsség hatdkOrében
keresend6.59 Figyelemre méltd, hogy hasznalsts igen
rovid idészskot ©lel fel - talan éppen ezért nem
késziiltek ezilist és bronz utdnzatal. Az avar emléka-

nysg sajétos korét jelentik a dél-oroszorszagl szal-
tovo-najaki kultiréval vald kspcsolat régészeti bizo-
nyitékai. E kgpcsolatok 6sszefoglaléséb616° kiderilt,
hogy a kései gvaer leletanyeg ill. hitvilag szamos eleme
oly kO6zeli rokona a fenti régészeti egységnek, hogy
mogbtte etnikai rokonsdgot sejthetiink. Ha ezt a véleuenyt
kiegészitjik néhany olyan ansldégiavsl, uwely mind a hazail
leletanyagban, mind a szsltovo-magjaki kulturédban ke-
leti, feltehatdleg kozép— vagy belsd-azsigl eredetl
/kett6s 4llatfejben végzddd 6vdiszekg61 diszitett
csontlécekkel boritott tegezek 1ll. ezek gkasztdfiiledl,

akgsztasi rendszere,62

stb/, skkor feltételezhet jik,
hogy e rokonsdg egy része egy keletrdl nyugatra vonu-
16 népcsoport szétszakadd, talan mindkét helyen meg-

telepedd egységeit takarjae

%e Az gvarok betelepedése g Karpat-medenceébe. Kapcso-
latuk g helyil lakosséggai
a. A beteleplilés
567-ben a langobardokngk a gepidak elleni gyoztes

csatdja utén az Alboinngl koOto0tt szerzddés értelmében
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Bajan avarjai megszalltak Gepidiat. A Sirmium elleni
kisérletbdl tgy tinik, elsd dolguk ez UJj hatarok biz-
tositass lehetett. A4 kovetkezd év tavaszédn, a lango-
bardok Italidba koltozését kovetden birtokukbs vet—
ték s Dundntul teriiletét is. Bar a bekdltOzés pontos
Gtvonsls és idbpontja vitatott, ©2 aligha kételked-
hetlink abban, hogy sz alig fél éve a Karpat-medencébe
érkezett, tehdt gyskorlatilsg még meg sem telepiilt
torzsek mihelyt lehetdséglik nyilt ré4, azonnal éltek
az eldttik kinalkozd glkslommsl, s elfoglsltak a ki-
Uritett terlileteket. Feltehetd, hogy Psnnonig megszal-
ldsa nemcssk Sirmium irdnyaboél a Dunag-menti Limestton
zajlott le, hanem g Tiszantul teriiletérdél s mar a rod-
magigk 6ta ismert kereskedelmi utsk felhaszndldsaval
is: Szeged-Dunsgszekcsd, Szolnok-Pest vonglagkon at,
s6t askdr az Hszaki-kozéphegység labanil kelet-nyugat
irdnyban balédva. Zrre azért is szlkséglk lehetett,
hogy a teljes Gepidiag teriletén elfogadtassik baté:i-
mukat; az esetleges ellendllasi goécokat felszdmoljik,
s 8 Duna-Tisza kOzén s langobard;gepida hadborubsn sen-
legesen hgllgatd szarmatdkkal is elismertessék fenn—
hatésagukat.

A régészeti lelbhelyek alspjén ugy tlinik, hogy
a korgl sversédg nem telepitettebe teljes egészében a

64

Karpat-medencét; szédllésterilete kiilsé hatarait
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széles, lakstlan gyeplisdvok hgtarolhattdk. A mei Dél-
Szlovakiag és AlsO-Ausztria terliletén feltehetdleg csak
katonai hatarbiztositd csapatok tertdzkodtake Erdely
teriletének benépesitésérdl Jelenleg csak szdérvanyos
adataink vannak. Tekintettel g népvandorlds soran ha-
zénk terlletén kisebb-nggyobb idére megtelepedd ger-—
mén népek torténetére, elképzelhetd, hogy sz ALfOld
egyes terlletein elszért germén fglvekat is tglalhat-
take Ez magyardzhatna az gvar teleplilesterilet Ures
foltjait§5/E népcsoportok hstassg bizonyos fokig az avar
kori leletanyasgban is tilikrozdédik. — II.t./

A Karpatoktol keletre esd terilet régészeti ha-
gyatékadngk hianyos ismeretében az gvar kagandtus ke-
leti hatdrangk vonglat pontossn meghizni nem tudjuk,
de g toOrténeti forradsok slapjan g 630-gs évekig sza-
molnunk lehet ott él6 avarokkagl is.

A Karpat-medencei teleplilés teriilet jelentds ki-
szélesitésére 670 utan keriilt sor, gmikor ujonnsn be-—
vandorld népcsoportok szdlltak meg Dél-Szlovédkia és
g Bécsi-medence terililetét is, s sz avar hatdrt nyuga-

ton az Enng folydig toltak ki.66

b. Az avarok régészeti hagyatékénak helyi elemei
Az avagrok Karpat-medencei beteleplilésével saja-

tos tOrténelmi és kulturalis /régészeti/ helyzet jott
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létre. A keletrdl hozott, Osszetett eredetii, sgjatosan
avar kulturhagyatékot g helyben talalt, de teljesen

ki nem irtott helyi Oslakossdg emléksnysga; a lsngo-
bardokkal koOtott szerzddések soran kapott sajandékok;

a vellk hosszu ideig tartd tovabbi kapcsolstok targysi;
a bizadncigktdl ksgpott ajandékok; s kiilonbozd hadjars-
tok soran rabolt tarzyek, valamint a kereskedelmi $ton
szerzett klilonféle eredetlii termékek bovitették.

Az avar-lsngobard kapcsolatokrdl g régészeti le-
letek nem sokat Arulnak el. A kOzelmultban Szegvéar ha-
tardben feltart lovassir lészerszamjanak egyes tarto-
zékal illeszthetdk ebbe a korbe - még Szegedtdl vald

67

nagy tavolsdga ellenére is. A langobard-avar kap-—
csolagtokat sajatossn szinezik sgzok gz Italiabagn feltart
ovdiszek, melyek kozt sz un. kettbspajzs aslaki préselt
veretek fordulnsk eld, s melyek diszitései sok eset-
ben részleteikben is megegyeznek a Szeged-kOrnyékiek-
kel. Ugyenezen kirben és id8szskban /567-670/ jelennek
meg azok a szijvégek és Ovcsatok is, melyek bizénci
monogrammjsi s targysk diszitbelemeinek eredetérdl
arulkodnak.68 Blképzelhetdnek tartjuk /bar az snalod-
gidk nagyon téavolisk/, hogy s késeil leletanysgban je-
lentkezd egyes targytipusok /Szeged-@thalom,69 Asott-
halom-Bilisics, 2. sir — XVI.t. 2, 4./70  nagy hason-

losdges langobard és got leletekhez azonos eredet-
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re /mindharom teriileten g bizé&nci OtvOsség hataséara?/
vezethetd visszs.

4 korsgi gvar szirke keramig k0zép-&dzsisi erede-
térol mar szdéltunk; g szléregi és kiszombori tenetdk
anyaga /XXIII.t. 1-2./ alagpjadn /shol az gvarokat me;z-
el6z6 erds gepida megtelepedésrdl tudunk/ felvethetd,
hogy s kerdmia egy részének eradete talan g helyi ger-
mén fazekasmilhelyek tovabbélésével is magyarézbaté.72
E koOrbe soroljuk egyébként sz Szeged-Fehérto—-A. temetd
OS¢ /XXIII.te 3¢/ és 33. sirjaban tsldlt edényeket is.

A gepids hatést g korgi agvar leletek kOzt nem tal siirin,
de mégis Jjellemzd arényban megjelend pipereksnidllal
/Ilete 3-4./ és silrifésiivel /Vete. Lo/ is illusztrélhat—
juk /bAr az eldbbi eredetét més iranyban is kereshet-—
jﬁk,baz utdbbingk pedig avar valtozats is ismeretes

- Vete 6/ 73 Sajatos lelettargys s korngk sz un.
kﬁrtésvégﬁ karperec /II.t. le/, melynek £6 elterjedé-—
si Gerlilete a Dél-Dunantule. Az ott elkllOnitett régé-
szetli csoport /"Keszthely-kultura'/ eredetét ismerve
feltehetd, hogy e targytipus is a bizénci fémmivesség
terméke; bar magunk szivesebben hangsulyozzuk e kar-
perecek poncolt diszitésének a gepida kerdmia bepecsé-
telt diszeivel vald nagyfoku basonléségét7q. /XXIV;t.
1-2./. /E targytipus eredete azonban tovéabbi kérdéseket

is fOlvet: formai hasonldsdgs az ugysnilyen alaku, de
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tOomor bronzbdl ontott karperecekkel - Deszk—-Ge 37
sir 72 - Wzembedtld; sz utébbisk viszont s dél-
oroszorszégl Pgsztyirszkéig vezethetdk vissza./76

A korai gvar iddészsk eldkeld sirjgiban sagjatos
diszitbelemként Jjelentkeznek gz un. II. german foga-
zadsos allatstilus diszitdelemel /Csanytelek — II.t.
2/. & targysk eredete german komponensre utal, ugyan-

77

akkor avar mivoltuk kétségtelen. Nagy jaboél hason-
16 a helyzet a korszgk préselt lemezes Ovdiszei kozott
kivételesen eldforduld ontott példanyokksl, mint ami-
lyen pl. a Szeged-kundombi temetd 64. sirjabédl 78
ismeretes /II.t. 5-9/: e lelettipus hazank teriiletén
szinte csak s Dun&ntdl nyugati részén fordul eld; eti-
t0l nyugatabbra azonben teljesen szokvanyos darsbe. E
tipus valdszinlleg gz ottgni helyi lakossag: a Dréava
vidéke és az Alpok keleti peremterﬁleteinek’romanizélt
lakosséga korében jott létre./?  Vidékiinkre ajandélk,
zsédkmény, behdzasodids eredményeképp kerililhetett; de
azt sem tartjuk kizartnsk, hogy sz avar birodslomtdl
nyugatra elterild vidékrdl ide menekiilt egyén viselte.
/Politikail menekiiltek befogaddsa a torténeti forrasok
szerint mindennspos dolog volt sz agvarokndl és s kortirs
szomszédokndl./

A german hagyatéknak az svar régészeti emlékek kozt

vald eléforduldsa a két nép kapcsolsténgk kizvetatt
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bizonyitéka; A koOzvetlenek kOzé tartozik viszont a
Szeged—Fehérto-A. temetd 33. sirjaban eltemetett idds
nd, skiben s sirbsn tagldlt sgyagedény, a ruhdzatat di-
5zit6 fibulapir és gyongyok alapjdn az 567-es esemé-
nyeket t0léld gepida asszonyt latunk, aki a nagygom-—
bOs flilbevgld, s temetési ritus /koponyandl csirke,
1l4bnal szarvasmarha csontok/ és 8z svar temetdrész rend-
szerébe illeszkedd sir tanusdga szerint hdzassdg utjan
kerilhetett kapcsolatba az itt megtelepedd avar kozOs—
séggel.ao

4 korgi agvar leletanyag helyi elemeinek vizsga-
lata kapcsan felmerilt egyes targyaknsk g szarmata le-
letkOrbdl veld eredeztetési lehetdsége is. Bar a koz-
vetlen szarmata—avar kaepcsolagtot az sntropoldgisi vizs-—
gélatok glatamassztani latszanak, e kérdéskor még to-

81
vabbi kutetasra szorul.

Ce Az avar emlékanyag €s Bizénc

Az avar kaganatus és g bizdnci birodslom kozt -
kezdve a Kaukazus mellett felvett kapcsolstitél - gene-
racidkon keresztlil folyamatos tOrténeti é8 régészeti
kapcsolat mutathatdé ki. E kapcsolst jellege azonban tdbb-
féle, az id6k soran valtozd, s ennek megfelelden g ré-
gészeti emlékgnyagbél vald kimutatasa olykor nehézsé-—

gekbe litkozik,
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A bizéanci szOvetségbe 1lépd avarok s birodslom=—
t6l rendszeres évjaradékot /arsnypénzt/ kaptak, a ki-
lonféle kovetségek ajéndékokksl megrsgkva tértek hazs.
Az évjadrasdék Osszege ugyan valtozd, de ez a valtozéas
folyamatos emelkedést jelent, s hosszi iddn keresztil
biztos '"nyersanysgforrasa'" az gvar OtvOsCknek. E ne-
mesfém-mennyiség mellett /mely elsdsorban az uralkodd
réfeg gazdagsagét novelte/ az 573-t61 folysmatosan
meg-megujuld, 626-ig tartd bizénci hdboruk Jjelentették
azt az elsddleges forrést, amelybdl /s vadllaslkozasokban
résztvevd katondk 4ltal/ az egész avar hagysték bizan-
ci jellegli targyskkal t0lt8dott fel. Bar a leletany ag-
ban nem véalaszthatdsk szét hetdrozottsn a hadizsdkmény-
bol és a kereskedelembdl szarmazéd targysk, az utdbbi
meglétére utalnek pl. a korai bronzcsatok /Szeged-—
Fehérto-A. 54?’ 270+, 375« s8ir és szérvany; Szeged-
lgkkoserds 44., 24l. sirje; valamint Szeged-Uthzlom/ 82
/IVets 13, 6/. “

Az avar leletanysg bizédnci eredetii komponensérdl
Osszefoglald értékelés még nem latott napvilégot,s5
az egyes targytiposokat viszont részlettanulminyok
sora elemezte gprélékosan. Innen tudjuk példaul, hogy
mi az oke annsgk, hogy gz avar birodslom teriiletére
bedramlé nagymennyiségli arenypénz csak kis szédzglék-

ban keril eld a korabeli sirokbdl. Ezt az aranyat az
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avar OtvOsség nyersanyagként hssznositotta, beldle
készitették a korai iddszak szamos aranytargyat. Az
elékeriilt bizadnci pénzek azt is bizonyitjak, hogy ta-
léan fizetdeszkozként is hgsznadlatbsn lehettek az aver
kagandtus teriletén /mint ple. a langobard Italidban/.S4
A bedramld nemesfém legnagyobb része azonbgn nyilvan-
valé mdbdon az avar eldkeldk kezén, kincstarsiban hal-
mozbdott £01l, erre a "fejedelmi sirok™ leletei jo
tampontot nytjtanske. Az arany-beéramlés megszilinése
/mely egyarént kovetkezménye az avar-bizanci kepcso-
latok vdltozésanek és s bizanci birodslmon beliil beallt
gazdaséagi valtozasoknask/ egyrészt a bizanci arsnypénzek
utdnzédsarg Osztondzte az avarokat,85 masrészt ezentul
csagk kivételes esetben helyezték sirjsikbs gz arany-—
térgyskats Bona Istvan szerint ekkor kezdték ezlist-
bSl, bronzbdél késziteni az addig aranybdl eléallitott
targytipusokat. /A nagygombOs flilbevald esetében
mar réamutsttunk, hogy itt valdszinilileg sz egész avar
nép korében elterjedt, s ezért taldn az egyes tarsadal-
ni rétegek gazdagsagénak megfelelden is eldallitott
targyrél ven sz6./

A bizénci eredetre visszavezethet avar kori ék-
szerek jelentds része a 670 kOrili évek emlékanyagabdl
szarmazik, elsOsorben a Fejér megyel fejedelmi tOrzg-

teriilet temet6ib8l.87 4 tobbi, jol elkildnithetd
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lelet nagy része szérvany, 88  ge tipoldégisi Jellem~
z8ikkel alkalmassk arra, hogy s kevésbé jo allapot-
ban fennmaradt /esetenként nem nemesfémbdl késziilt/
hgsonld derabokat kivalssszuk az svar kori leletanyag-
bél; Igy pl. bizénci Otvostargyskra ill. viseletre
vezethetOk vissza g deszki lemezes melldiszek,s9 a
Szeged-Fehértdé—Be. 4l. sirja trébelt lemezei; s reke-—
szes, Uvegbetétes kerek boglarok /Szeged-kOrnyéki teme-
tékben tucatjéval/, és az lUvegpsesztacsingds kései fil-
bevslék egyik ssjatos tipusa /Fehérto-A. 194., Baktd
I. és 6., 2° ligkkoserdd 108. sir/ /XIV.t. 9e/.

A legnsgyobb, g korgi avar 1életanyag egésazét
atfogd, bizanci Jjelleglinek tartott leletcsoport a korai
avar Otvossirok leleteinek koOre. Az agvar temetdk rend-
szerébe /tehadt s korabell kOzOsségbe/ beilleszkedd
OtvOssirokban gz eltemetett haglott mellett a szoki-
sos felszerelési targyakon kivil OtvOsszerszamokat,
koztiik is legnagyobb szamban Ovdiszek, lészerszamdiszek
préselésére szolgald Ontdtt bronz verdtdveket taldlunkJt
A korai avar férfi sirokban taldlt Ovdiszek a nomad
népeknél eziddtajt haszndlstos sok mellékszijas Ov
meglétérdl tanuskodnak. E lemezbdl préselt Ovdiszek
elédllitasat az OtvOssirok mesterei helyben végezték.
llihelyeik termékeit Italidtdél a Karpat-medencén, Dél-

Oroszorszégon keresztiil Kis-Azsidig, Iranig kovethet-
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Juks egyik Jjellegzetes termékiikk, a kettOspajzs
algkii Ovveret /III.t. 2-8./ eldéforduldsa algpjan mar
120-n4dl is t0bb lelbhelyliket ismerjlike E leletkdr sa-
jatossaga, hogy a leletek kOzt eldkeriild bizancil tar-
gysk /hitelesitd jelzésekkel elldtott sulyok, mérle-
gek/ mellett az Ovdiszek diszitd motivumai is a Dbi-
zanci ikonogréfis segitségével magyarazhatdk. A mérts-
ni Abrézoldsokon kiviil e leletkdrt az dkeresztény
szimbolika egyes motivumal /madédraslsk, galsmbpar, ha-
lgk, padlmafa/; italiai térgjakon delfindbrazolasoky
emberi grc &brédzolass; valamint a nagyszijvégek koze-
pén elhelyezett medailloé?%%éb esetben is eldforduld
/a bizénci pénzekrdl és pecsétekrdl jol ismert/ mo-
nogrammok /IV.t. 6./ jellemzik.)?  /Bz utoébbi elem
egyben segitséget is nyujt e targysk pontosagbb datdlé-
sdhoz./ A veretek és g verdtovek Osszehasonlitésa

arra utal, hogy e leletek kOzt legalédbb két iddrendi
rétegzel kell szamolnunk. Ez egyben érthetdébbé teszi
azt gz elképzelést, mely bizanci OtvOosOknek gz avarok
kozé keriilésével szamol. Az egyes targysk kozti mindsé-
gi kiilonbségek részben uj ill. elhasznidldédott préselb-
minték hasznalataval megysrédzhatdk, de nem hagyhatod
figyelmen kiviil sz utédnzds lehetldsége sem;94

A bizdnci kapcsolatok azonban nemcsak s koragi

avar hagystékban mutathaetdk ki, hanem szdmos esetben
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kapcsolatba hozhatdk a késel svar iddszsgk Ontott Ov-
diszeivel is. Azokat az Ontott vereteket, melyeken
ember- és allgtalsgkok szerepelnek /eltekintve termé-
s8zetesen g griffektdl és gz allgtklizdelmi jelenetek-
t0l/ gyskrasn hoztadk mar kgpcsolatba hellenisztikus
ébrézolésokkal.95 Magunk is ugy véljlik, hogy az en-
litett 4abrdzoldsok /Szeged-Fehértd-A. 319., Szeged-
Kundonb 285; sir/ elOképeit éppugy, mint a sz6lofirto-
ket &brazold 6vdiszekét,96 a mediterrdneum formsg-—
kincsében kell keresniink /IVete 7=9./

4 tipoldgial pérhuzsmok meglétén til természe-
tesen meg kell keresniunk azt a mbéddot is, ahogy s két
vilag egyméssal érintkezhetett. Az avasrok tOrténelmé-
roél irt tanulményok nagy része a 670 utani iddészakot
ugy kezeli, mintha az avar-bizénci kapcsolatok telje-
sen megszlntek volna. Ezzel szemben irott forréds utal
arra, hogy ©78-ban gz gvar kagan klvetsége Konstantin
97

csadszirnal jart; a dél-észgk irdnyd bizanci ke-

reskedelem utvonala pedig a 830-as évekig egyfolyté-
ben bizdnci kézen volt. 98 A bizénci pénzeknek az
avar terileten tortént elapsdisa, mely belsdé bizéanci
okokra vezethetd vissza, nem jelentette egyuttal a bi-
zancl kepcsolatok megsziinését isj; bizanci aruforge-
lommal 670 utan is szamolhgtunk. Az elvi és gyskorlati

lehetbség tehdt megven arra, hogy a kései avar idbszak
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OtvOseli a méltan hires Altadj-vidéki /linuszinszk-
kofnyéki/ OtvOshasgyomdnyok slspjidn, a Pannonig teri-
letén taldlt rémsi bronzszobrok anyagdnsk felhasznidla-
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séval mediterrdn motivumokat is alkalmazzanak a

VIII. szédzad legelején meginduld bronzmiivességlkben.

4; A szegedi t4J az gvar korban

Az avarok Karpat-medencel torténetét altalaban
két, Gjabban hé&rom naggyobb periddusrs szokds tagolni.
Tekintettel arra, hogy ez utdébbi felosztas hivei kozt
is nézeteltérések vanngk a pontosagbb idérend kérdésé-
ben, végleges képpel mi sem szamolhatunk.

Az avar torténelem korsi iddszskéngk Jjelentss
részét - az UJj hazdban vsld megtelepedés elsd éveltdl -
a bizdnci birodslom elleni hé&boruskodéds tO0ltotte ki}oo
de az utolsd sikeres hadjaratot gz itadligi szoOvetsé-
gesek, a langobardok ellen vezették 628-ban. Ez egy-
‘ben a korgi fénykor végét is jelzi, hiszen 623-ban- gz
Alpok-vidéki szlav alsttvsldék Samo /frank kereskedd/
vezetésével Ondllésultak; 626-bsn pedig Konstantindpoly
falai aldél tértek vissza dicsteleniil a kagdni sere-
geke A kagandtus valsdglt jelzi, hogy®630 korili tron-
viszalyban a bolgar /kuturgur/ slattvalék ellenjeldl-
tet Allitottak. Leverésik és a kaganatus teriile térdl

vald kilizéslik g £6 problémdkon nem segitetts elszsksd-—
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tak a dalmdcisi szlav torzsek; s 635 koril a kagana-
tus keleti terliletén Kuvrat urslms alatt létrejott
llagna 3ulgéria; Zgyes kutatdéink éppen ezért a 630-as
évek valsagatdl 670-ig tn. "kozép avar kor'"-ragl szi-
molnak;IOl ‘

A 670-es évek t4jan s nyugati tilrk birodslom né-
peibdl slgkult szoOvetség csapasira a 669-ben elhunyt
Kuvrat birodalms felboulott. Ot fia népeivel egyltt
9zétk0ltozott. 4 negyedik fiﬁ“/Kuber/ minden valdsgi-
nliség szerint hazank terliletére telepﬁlt be /llezbszi-
lgs-Tétipuszta-Igar 050port/.102 Hgbar eleinte el-
ismerte a kagén f0ségét, s fontos szerepet kagpott az
aver tarsadslom irdnyitésabsn, néhdny évvel késdbb
mégis elhagyta a Karpat-medencét, és a szdzad végére
Thesszaloniké koOrnyékére telepilt ét.loB' A késObbi
évtizedek valtozasgingk eldézményeit e rovid korszsk
torténeti eseményeiben keresve feltételezhetd, hogy a
Kuberrel 670 tajédn hezénkbg k0160z6, s ittt megtele-
pedd /!/ népcsoport létszamban jelentds volt; kato-
nal ereje az itt talalt averok erejével legaslidbbis
egyenld leheteft; s Osszetételében legsldbb gnnyira
heterogén volt, mint maga a honfoglald korsi avar
hullame. E vdltozasok jelentdségét felismerve a kutatok
egy mésik része a fentebb emlitett "kOzép avar kor-

szgk" iddbeli hatérait 670-700/720 kozé keltezi.LO04
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A fenti iddszgkban az itt tgldlt gvar politikai
hatslom megsziintetésének, megsziinésének semmi jelét
nem ftaldljuk; sem a tOrténeti, sem a régészeti for-
résokbsn; snnsk ellenére, hogy s késé avar kor két-
gségtelen v4ltozdsaingk eredetét a targyslt iddszskban
kell keresniink. Jelentds valtozas pusztédn /a megnl-
vekedett népesséy kovetkeztében/ a telepiilésteriilet
kiszélesitése észgknyugatil iranyban Dél-Szlovakia
és a Bécsi-medence felé. /Ett0l az 1d0szsgktdl a nyugsti
avar hatar sz Enns folyoéndl hGzhatd meg.lo5 /

Torténetileg g 670-es évek valtozdsai mOgott
kell keresniink s valawmikor 700-720 kCzOtt megjelend
Une griffes-indas, kései avar emlékanysg eredetét is;
A bronzontésen aglspuld, abrazolasmédjidban rendkivil
egységes mivészet gz Ovdiszek terliletén egészen az
avar &llam bukasaig héattérbe szorit minden mas, az eld-
z0 1d6szgkban hasznalatbsn volt tipuste. & korszak
kutatasdngk egyik f£0 addésséga /és felsdata/, hogy
ezen emlékanyag genetikadjat megfejtse. Tekintettel
arra, hogy a 670 kOrili népmozgasok utadn jelentds et-
nikai &atcsoportosuldsra a Karpadt-medencében mar nem
kerilt sor, a griffes-indds leletkOr kisglgkitdsa népi
algpjaul csak olyan tOrzsek, népcsoportok jOhetnek
szémnitasba, amelyek 670 koriil nyomultak /menekiiltek/
107 '

be a Karpat-medence terililetére.
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A kései gvar leletek egy részének g Kamg-vidé-
ki leletekkel veld hssonldésags alapjan felmerilt olyan
értelmezési lehetdség is, miszerint g 670-es valtoza-
sok soréan finnugor nyelvet beszéld népcsoport bevan-—
dorlésavagl is kellene szé.molnunk:.lo8 Habar a parhuza-
mos sgnaldégidk szamdt magunk is tovabb szgporithatjuk
/Magyarcsanidd/, ugy véljlik, hogy — hesonldésn mds korszak
tbrténetéhez - g két terlilet kozott fenndlld hasonlo-
sdgot Jelen esetben is egy keletrdl nyugatra vandor-
16 népcsoport egy részének s Kama vidékén g Karpat-
medencével egy iddben tOrtént letelepedésével lehef
magyarézni; Az Un. '"kettds honfoglalas" elméletét a
Szeged-kOrnyéki avar és honfoglalés kori leldhelyek

topografiai adstzsl nem tamogatjak.

ae. Az avarok megtelepedése Szeged kornyékén

Az 567-ben a Karpat-medencébe beteleplild avarok
legkorabbi leleteit Szeged klzvetlen kOrnyékén nem
talaljuk mege A Duna-Tiszs kizi oldelon Szegedhez leg-
kOzelebb Jjellegzetes korai svar, valészinilileg a VI.

109

szézadra keltezhetd sir s msgi Csengele, a Tiszan-
tulon pedig Szegvar hatardban kerilt elé.llo A Szeged-
kOrnyéki avar temetOk leleteit nagyobb tajegységen
belil elemezve megallapithetd, hogy jelentds korsi

megtelepedés egyedil a Tisza-llsros szogében /tehat a

szdregi oldslon/ mutathsté ki. A szegedi és makoi
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jaréds leleteinek Osszevetésébdl, valamint a Jelzett
teriilethez kozvetlenil csatlskozd déli /Jjugoszlav,
romdn/ leldhelyek tanusdgadt figyelembe véve megadlla-
pithat juk, hogy sz &ltalunk térgyalt terililet korai
benépesitése - mint gzt m&r Csallany Dezsd is megfi-
gyeltelll ~ g Tiszg-llaros—Aranks kozére koncentralo-
dotte

Kis létszaml korsi temetd keriilt eld a Szdreg-A.

112 melynek jellegzetességét a viszonylag

leldhelyen,
nagy szamban eldkeriild, korongolt, néhs kidntdcsOves
edények /le, 77+, 1O4., 122. sir/ /XXIII.t. 2./ Je-
lentik. Bz gz a temetd, ghol ismereteink szerint kor-
nyékiinkon elsd izben jegyezte fel Reizner Jénos a fiil-
kesiros temetkezéé szokdsat L3 A temetd korsi vol-
tat jelzik a 3l. é€s 1l22. sir préselt ldészerszémdiszei,
a 90., 108., 109., és 110. sir Ovveretei és egy P-a-
kgszt6flile A temetd aver sirjal kOzvetlenil egy gepi-
da temetd sirjsirsg telepiiltekll4 /innen a nagy sir-
széwok!/, nem egy esetben vagtak is azokat;

Ugyancsek & szdregl hatéarban kerilt eldé gz 1970.
évi arviz alkelmival nyitott homokbanyédban egy maga-
nyos avar sirll5 /2. sir - XIX.t. 1-5/, melynek ri-
tuss /a halott £010tt elteuwetett nyuzott 16/ a Szegvar
hataraban a legutdébbi években feltart korsi temetd—

1lle

hoz, és g jugoszlavigi lokrin hgtardbsn feltart,
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sgjatos ritusu és agnysgu temetdhoz kdtbeté}l7 Bar
a sirt s homokbanydszéds kozben feldultdk /lehet, hogy
eredetileg is ki volt ragbolvs/, s benne tglalt leletek
/kétéli korai kard, kés, kengyelpar, zabla/ és a temet-
kezési ritus /részleges lovagstemetkezés, juh- és kecs-
kecsontok/, valamint a maganyos eltemetés grrs mutat,
hogy e sir haglottjaban nagy vslészinliséggel a Szlreg-
A. temetd k0zOsségének vezetdjét kell keresnlink. Sz6-
reg hatdrabdl ven ugyan mnég egy lovas sirrdl adatunk
/Sz0reg-Kiss tanya/}llS ennek azonban teljes lelet-
anyaga /kard, zsgbla, kengyelpar/ eltiint, s g leltar-
kOnyvi feljegyzések elégtelenek a részletesebb elemzés—
hez. Ugyanez a helyzet a Szdreg-Podlukiny diilében elé-—
kerlilt goOmbos fililbevsldédval is, melyrdl Csallény Dezsd
rovid hirsddséan kivil semmii sen tudunk.ll9 7
4 SzOreg-homokbanyas 2. sirjabsn elteumetett £érfit
a temetési ritus Szegvarrsl kapcsoljs Ossze, gz ottt fel-
tart leletek viszont g deszki hatar korai avar teme-
t6iben ismétldédnek meg. A Deszk, Kladrsfslva, Ferenc-
szdllés, Kiszoabor, Kilbekhdzsg 4ltal kOriilzart kisebb
terileten egy korail ko0zOsség szamos kis temetdje taldl-
hato, melyek s feltart leletanyag alapjin iddben és
tdrsadslmi rsngban nagyon kozel allnsk egym&sboz;
Erdemes megjegyezniink, hogy a De. jelzésii teme t5-20
kivételével /mely topogréfiailég ezészen tavol esik

a tO0bbitdl/ az Osszes deszki avar temetd teriiletén
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csgk egyetlen sirbdl ismeriink kései, Ontott Ovdisze-
ket/!/. Az avar telepiiléstOrténet szempontjabdl szt
hissziik, fenti sdstaink nem érdekteleneck.

A szegedi t4j korai gvar ors szempontjabdl fel-
tétlenlil ki lkell térnlink egy eddig még kellden nem
méltatott, de snndl jelentdsebb leletre, még skkor is,
hs az nem esik g sziliken értelmezett Szeged koOrnyékére.
A Tisza-lMaros—Aranka kozén fekvd szémos avar kori ré-
gészeti leldhely az 50-es években T0rokksnizss hata-
rébsn 0jabb sirrsl gysrgpodott. A Tiszg kOzelében,
foldununkak sorédn feldult lovassir leletanysgs vald-
szinlileg csak részben kerlilt mazeumba; Osszefoglalasat
cagk gz eddig megjelent rendkivil sziikszava, néha
egymasnak helyenként ellentmonddé irodslomrs tamasz-—
kodva végezhet jik el.lel A férfi rangjat, szidrmazé-
sa&t jelzd OvOn arany lemezbdl préselt pajzs és kettds-
pajzs sleka Ovdiszek sorsgkoztak, a lecsilingd mellékszi-
Jjak végét is pajzs slakl szijvégek boritottédk. A vere-
tek feliiletét mélyen és élesen bepréselt két életfs
/pélma?/ kOzt &116 halforms disziti, a feliiletet pont-
vondsos technikédvsl szegélyezték. A hasonldégn diszi-
tett és kivitelezett nagyszijvég kozepén kOr alaku
medaillonban kbe 530-540 t4djéra keltezhetd bizénci
monogramnm létbaté.l Ugyencsak erany lemezbdl pré-—

selték g lészerszam nagyszijvégeit, melyek indadisze
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eltér gz ebben az iddben megszokott darsboktdl, vo-
nalvezetése a II. german /fogszdsos/ &llatstilus terii-
letén megszokott Abradzoldshoz hasonlé. Allitolag ugyen-
csak g lészerszamhoz tartozott 5 db araﬁylemezbél pré-
selt pajzs slsku szijvég, 8 db sranylemezzel bevont,
bronzy szirmokksl diszitett rozetts, valsmint 34 db
ugyancsgk agranylemezzel bevont bronz, préselt, szok-
vényosgbb mintavsl elladtott rozetts is. /Lehetséges,
hogy az eldébbiek egy része a fegyverovhoz tartozott./
Az egész lelet tCbb, mint 50 srany vagy arsnyozott ve-
retbdl &4ll, s Jjelentdsége egyedil csak a kundgotail
tarkan sirjavsl vethetd Ossze 23 Tekintettel srra ,
hogy TOrokkanizsa terliletérdl mds leldhelyrdl P-fiiles
kardskasztoval és egyéb korai leletekkel jellemzett
sirokagt is ismeriink:,124 valamint tekintettel g Tisza-
lMaros-Aranks kozti terilet korai gvar betelepitettsé-
wdo T
gérdolyy tgy véljik, hogyefént ismertetett tordkkani-
zsgl sirban a targyslt terilet életét koOzvetlenil
irényité tarkant kell gyenitanunke. A leletek sglapjan
eltemetésére vagldszinlileg még s VI. szdzad végén ke-
rilhetett sor. Urslm&f s harom folyd &ltsl hatarolt
terileten gyskorolhatta, keleten szidllasteriilete szé-

125

1ét g németszentpéteri lovassir,

lgki OtvOssir jelentbette.126

valagnint g fon-

4 lisros déli oldslahoz hasonld korai betelepe-
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désrél sz észgki oldalon, Té4pé, Algyd hstarabdl nem
szémolhatunk be}27 Ugy tlunik, hogy a terilet mikro-
f0ldrajzs /értéri szigetek/ alspjan, itt s kornyéktdl
eltéré fejlodéssel szamolhgtunke. E tajon s korai idé-
szakban legkozelebb Hédmezdvasarhely, majd Szegvar
hatarabol ismerilink leleteket, melyek a Székkutas-Oros-
hdza-Szentes—Kunszentmadrton leldhelyek 4ltgl hatérolt
avar szadllasteriilet részeil lehettek. 128

A Duns-Tisza kozének betelepitése Szeged kdzvetlen
hatédradban feltehetdleg Osszefliggdtt a két nagy folyd
kCzti Oslskossdg tovabbélésével. A Jelenleg ismert
avar leletek glapjén tgy tlnik, ezen gz oldalon g
legkorabbl temetkezések Szeged hatardbsn a lidrs Ferenc
dltal feltart kundombi temetd 180, és 29%. sirjéba
torténtek /korsi lédndzsatipus és keskenyvégl ijcsontok
alapjén/. A temetdben ritkidn eldéforduld nagygOmbis
filbevaldk, az a&ttort guls glgki csiingdji flilbevald
/262. sir - XIV.t. 8/, egy korsi kaps-tipus /289. sir/,
a8 simg csont tutertdk, s korgi jellegli kettlspajzs
alakd Ovdiszek /III.t. 5/ jelzik, hogy e temetdbe mar
a VI. szdzad végén temetkeztek. Az itt megteleplilt
kOz0sség szerepérdl, feladatardl a négy korai fegy-
veres sir és a temetd topografisi helyzete arulkodikg
kozvetlenlil a Tisza jobb partjan, a Tiszs és gz Aaltala

taplalt Ballagi~t6, valamint a llaty-ér altel kOzre-—
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zadrt, viszonylsg Jjol védhetd teriileten, mintegy hid-
f641llédsban fekszik. Az ide temetkezd kOzOsség felsdata
nyilvan a Szeged-Dunsszekcsd k0zOtt halsdd kereskedelmi
at felligyelete lehetett.

A Dung-Tiszg koOzti leletanyagbsn, ill. g terlilet
telepliléstorténetében jelentds valtozds g 30-as évek
viszdlyait kovetden allt be. Ugy tunik, erre gz 1ido-
szakra keltezhetjik a Szeged belteriiletérdl /Kolozs-—
vari tér/ ismert egyetlen avar kori lelefilinket is:
egy hagygombls, granuldcidéval diszitett aranyozot%
bronz filbevsldét. Sajnos, leldkoriilményei teleplilés—
torténeti koOvetkeztetések levonasars alkalmatlanok.lg9

A 16érs Ferenc altsl feltart legnagyobb Szeged-
kOrnyéki avar temetd /Szeged-Fehértd-4/ elsd sirjai
is /mint gzt lladaras Laszldé kimeritd elenzésébdl tud-
juc/130 g VII. szézad elején keriilhettek £oldbe. A
376 sirbdl é hidnyos dokumentacidé ellenére is szétvi-
lgszthatbd egy korai és egy kései csoport. A korgi cso-
port leletei koOzt /III.t. 6-7; IV.t. 23 XIV.t. 1;
XXI.te 25 XXTITete 3/ préselt lemezes Ovvel elteme-
tett, gyakran fegyveres /ij, nyil, kard, balta/ férfi-
akat; korai szemesgyodngyoklkel, nagygdmbls fliggbkkel,
bizdnci tipusi csatokksl, korai jellegii kerdmiaval
eltemetett nlket teldlunk. E korszsgkban a sirok tajo-

ldsa altelédban nyugat-kelet.
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Folytatédik s temetkezés g Szeged-kundombi te-
netd teriiletén is, de Ugy tiinik, hogy a korsi, 670-
ig tarté iddszskba cssk kevés sir sorolhstd, smi g hid-
fében &llomasozd kOzOsség kis létszamars utsl /II.t.

;""'9; Liiels 5; Vel l; XIVete 8; m.tol/o

b; VII. szézagdl valtozasok

A 670 korlili torténeti események jelentdsen be-
folydsoltadk a Szeged-kCrnyékil avasr falvsk életét.
Mlegndtt a kOzOsségek széma, ill. g kOzOsségeken beliil
a lélekszamy UJ teleplilések Jjelentek meg a Dunag-Tisza
kozti hatsdgon, és ugy tlinik, hogy a llaros-volgy sze-
repe hattérbe szorult.

4 Tiszg-adrtér teriiletén, ill. snnsk nyugati ha-
taran, a Tisza Jjobb oldslan ebben sz iddszsgkban ragj—
zoldédik ki élesen gz aldbbi szdllasteriilet: a Kortvé-
lyesi holtagtoél a Fehértdédn, a Kiskundorozsmg-Bordiny=—
Zakanyszék-Kisszéksésto-lladardszté vonalon keresztil
a gyadlsréti Holt-Tiszdig. Hatarsit mindeniitt él8viz;
Vagy mocsaras, semlyékes terililetek jelentették. Ugy tii-
nik, a temetdk /=telepek/ egy része a mocsarak kijd-
réjaban helyezkedett el. E teriileten taldljuk Szeged
nyugati részénekvvalamennyi temetdjét, Kiskundorozsug
avar leldhelyeit, Tapé és Algyd hatarianak s Duns-Tisza

kOzé esd lelbhelyeit; Szentmihdlytelek, ROszke; vala-
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nint Domaszék és loérshslom keleti hatadrrészének le-
Lohelyeit is. A Jelzett szdllasterilileten az élet
Szeged-Kundomb kivételével nem kezdddott el 630 eldtt,
fellendiilt a ©630-as években /Szeged-Fehértd-A, Sze-
ged-Kundomb, esetleg Szeged~Makkoserd6/, kiilonOsen in-
tenzivvé azonban csgk a 670-es évek eseményei utén
vélte.

Ebben gz i1ddszakban hatoltsk be az avarok a Dune-
Tisza kozi hatsadgra is, amint gzt a tagsbb értelemben
vett szegedi t4j negyedik nagyobb feleplilési tombje
jelzi: a mai Csongrad megye nyugati cslicske az eldbb
vézolt tOombtdl nyugetra, Bacs-Kiskun csaﬁlakozé teri-
lete s Dupa-értér széléig, délen pedig Bacska egyes
terliletei. Csongrad megyébdl ide sorolhatdk lbéraghslom
teriiletének nyugsti része, Zakanyszék, Pusztamérges,
Ruzsa, Asotthslom hatdransk lelbhelyei.

E szdllésteriilet kdzpontja & mei Asotthelom vi-
dékén lehetett, mint azt az "atokhazi ielet" tenusit-
ja. Az egykor Szeged nyugati, ma Asotthalom délnyugati
hatdrrészén feltart magényos sirbé Uvegbetétes lemezes
aranyozott Ovdiszeil és ezlisttel tsusirozott kereszt-—
vasu szablydjs /XXV.t. l./ alapjén egyértelmien a
Mezészilas-T6tipuszts korhoz sorolhsté harcost temet—
tek.lBl Rangjat ezlist ivékiirtje jelezte, keleti ere-

detére aranyozott ezilistbdl készilt talpas serlege utslt.
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E sir halottjabsn nagy veldészinliséggel a Duna-Tisza
kézén elteriild kagédni székhelyet délrdl Ovezd Uj te-
leplilések kstonsi vezetdjét sejthetjik. Ugy veljiik,
hatalma koOriilbellil s koragi iddszak vezéri sirjaiban
/Kecskemét, Csengele, Csanytelek/ eltemetett katonail
vezetbkének felelhetett mege

A fenti iddszakban megszaporodd Dung-Tisza koOzi
telepek szémdt emelhette a Szeged-Uthalom tajan lete-
leplilt kis koOzOsség ise. Az itt elékerﬁlt, széles kor-
ben ismert, halat tépd sasot &bradzold arcvédd lemez
alapjédn ugysn altslaban az itteni megteleplilést a ko-
rei idészskra /Csallany Dezsb: 630-650/17° szokas
keltezni, méis korsi leletanysg szonban Othslomrél nem
ismeretes. Ezlist tausirozasa slapjén az.itt feltart
hosszufiili kengyeleket /XXVe.t. 2./ inkédbb sorolhstjuk
az atokhazi sir kOrébe, semmint a legkordbbi svar hon-
foglaldk emlékanysgdba. /Ugysninnen lemezes Ovdiszek
toredékei is ellkeriiltek, de s temetd legszebb targyai
a VIII. szé&zadben késziilbett;ek./l33

A Szeged-Fehérté-A. temetd teriiletén szdrvanyo-
san eléfordulé; és altaldban 670-t81 keltezett leletek
/tﬁtgrték; livegbetétes, karélyos boglarok/ akir a
VIII. sz&zgd elején is g £0ldbe keriilhetteke. 4 masik
nagy temetd, Szeged-Kundomb kOzOsségének életében nenm

jelentett térlést a kOzép avar beteleplilés. Szamos,
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az uj jovevények hagyatékadhoz sorolhatdé lelettipus
jelentkezik e nagy temetdkben /és Szeged kOrnyékérdl

134 o

més, kOzelebbrdl ismeretlen leldhelyrdél is/,
ndlatuk azonban g VIII. szazad soran is folytatddiks;

s mivel Onadlld "kOzép avar'" temetdrész nem mutsthatd
ki, fel kell tételezniink, hogy sz ide temetkezd kOzOs-—
ségekbe kisebb lélekszamban vagy késdbb olvadtak be a
jovevényeke.

Sajatos helyet foglal el a Szeged-kOrnyéki tele-
pliléstorténetben a szgkirodalomban tObbszdr is emli-
tett mgkkoserdeil temet6.155 A tewmetd teriiletén lidra
Ferenc, mgjd késdbb Csgllédny Dezsd Osszesen 33 fililke-
sirt tart fel, ami s temetd egészének kb. 10 %4t
jelenti. A Deszk-kOrnyéki filkesirok alspjan Csallény
D. a temetd haszndlatédt a kora avar iddszakra keltez-
te. Véleménye szerint a 24. sz. flilkesirban talalt
bizédnci solidus /II.Konstans-IV.Konstantinos, 654-659/
algpjén ez g teme tkezés g flulkesirok kozt a legfiagta-

e KA

Bar e korban a bizanci pénzek az esetek tCbb-
ségében keltezl értékiiek, a 24. sir korat inkabb megha-
tarozzadk Jellegzetes liveghetétes /VII.t; 7/ és sims,
négyzet alagku Ovveretei, melyek szerint az itt talalt
halott eltemetésére csgk 670 utdn kerilt sor! A mskkos-—

erdei temeid sirjainak jelentds része szegényes lelet-—

anyagot Oriz, igy a betelepités kezdete nem 4llapithatd
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meg teljes bizonyossaggale. Ha el is kezdddott a VII.
szdzad elsd felében, jelentdssé csgk 670 utén valt.

A temetd tovabbi jellemzdje, hogy VIII. szdzadi lelet-
anyage igen Jjelentds; s teriletén valdszinlileg kimu-
tsthatdé a IX. szdzsdi tulélés is.

A fililkesirok hagyomanyos kronolégidjat megkérdd-
jelezi, hogy tipikus IX. szézadi leletek keriltek eld
két fllkesirbol is /73., 76./! A temetd egészének le-
letanysgdt figyelembe véve g flilkesirok és a kornyezd,
hagyomadnyos médon temetkezd halottsk kozt sem térssdsl-
mi, sem id6rendi, sem etniksi kiildonbséget - magdtdol
g flilkesiros temetkezés szokdsatdl eltekintve - tenni
nem tudunk. Eddigi szskirodslmi adatsink alsgpjin ugy
tinik, hogy e temetkezési szokds nem koOthetd az avar
kor eddig ismert etnikumaiboz;157

A flilkesirok kérdésével a székkutassi temetd kap-
csidn Ujsbbsn B. Nagy Katalin foglalkozik.138 Az &l-
talg feltart temetd, velemint més leldhelyek tanusé-
gait figyelembe véve ugy vélem, hogy e szokds gyakor-
161 valsmikor a koral avar iddszgkben telepedhettek
meg g Tiszg-llsros-Aranka kozében, igen kordn &tterjesz-
tették szdlldsterliletliket a Tiszs-llaros-Korosdk kozére
is /Székkutas, Oroshiza/, 139 e a Dung-Tisza kOzére
csgk 670 utan /esetleg kozvetlenlil s 670-es éveket

megeldzden/ telepliltek &t. E temetkezési szokds saja—
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tossdga alapjén e csoport népében gz avarokhoz csat-
laokozott valamilyen kisebb népcsoportot kell latnunk,
smely a székkutasi és g Szeged-mskkoserdei temetdk
tanGsédgs szerint Ondlléségat, mds svar kori csoportok-—
t61l vald kiilonbozdségét sajdtos temetkezési szokasé-
val egészen a IX. szédzagdig fenntartotta.

4 korszgk bonyolult problematikajénak tovabbi
részleteire vilagithstunk rd a 670 utadn nyitott, ko-
rabbi eldézményekkel nem rendelkezd ftemetdk vizsgala-
téVal; Ehhez g tipushoz Szeged hagtérabdl fenntartés
nélkil csgk g Szeged-bgktoi és g Szeged—Febérté-B;
jelzésl temetdt sorolhatjuke Az elObbit Szédeczky-
Kardoss Ssmu 1948-ban megjelent koOzleménye mar snnak
idején 670-700 kozé keltezte;l4o az utobbit kézirastos
feldolgozédséban lladaras Laszlé detalta nsgy bizton-
sagzal 670 uténra.lql Aé utobbi temetd fontosségét
jelzi, hogy terililetére - liadaras L. szerint - cssak
egy, esetleg két generacid temetkezett;l42

A két temetdben talalhsgtd egyforma Ovdiszek és
ékszerek nemcsgk g két temetd egyidejiiségét, hanem
mindkettOnek j kOzOsség 4ltsli betielepitését jelzik
/Vetie 83 VIIete 5-6o/« A bagktdi temetdben feltart
huszonegynehéany sir valészinilileg egy nagyobb, még
feltaratlan temetd része, smely az elbkeriilt lelet-

anyag alapjan sz ujonnen bekOltdzd népesség temetdje—
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ként indult, s idoben valdszinlileg g VIII. szazadban
is folytatodott.

A Szeged-Fehért6-B. temetd ldras F. &ltal feltdrt
132 sirjébasn s legfeltiindébb a fegyverek nagy szama:
14 vaskerd, 27 csontos ij, 8 tegez; 29 sirban nyil-
csucsoke A férfisirok 89 %—-aban volt fegyver, ami az
egész orszagbsn egyediildlld grany! liig s Szeged hata-
raban feltart tobbi, részben ezzel egyidds temetd
/Szeged-Pehértd-A., Szeged-Kundomb 630 utéani része,
Szegedrmékkoserdé/ tipikusan vegyesgszdalkodéast foly-
tatd '"kOznépi'" temetdnek latszik, addig a Fehérto-B.
kézﬁséége minaen bizonnysl hivstasszerlien katonaskodd
"kiséretet" takar, akiket a korsi idészsk Kundombja-
Eoz basonlé szereppel telepithettiek a Tiszs mellé.
Ugy véljik, hogy a szgkirodslomban régen ismertetetth5
hasonlésag /29. sir/ alspjén igsza lehet lLiadarss Lasz-
16nsk, ski az Atokhazi vezéri sirt a fehértéi kisé-
reftel kapcsoljas 'dssze.144

A Szeged-Fehértdé-B. leleteinek kspcsan még egy
dologra, éspedig az eredet kérdésére szeretnék utal-
ni: mint mar tObb izben emlitettem, a VII. szazad
utols6é harmeda népmozgéssi sordn nagy vaiészinﬁség-
gel nemcssgk g dél-oroszorszidgli bolgdr kagsndtus ono-

gur népcsoportjei, hsnem kiilonféle eredetii, keletrdl

és észgkrodl hozzdjuk csapddott népcsoportok is keriil-
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hettek a Kérpét-medencébe.145 Az Gjonnan joOttek koO-
zép-azsigl Osszetevdire tObbek kozott a korongolt,
sérga kerédmiag bizonyos tipusasi utalnak,146 bar ezek
£énbd8l késziilt eléképeit Belsd-Azsidban is megtselal-
juk.l47 A Szeged-Fehérté-B. teﬁetében eldkerilt nyolc,
faragott csontlemezekkel diszitett tegez parhuzsmsi

is erre s terlletre vezetnek, s e csontlemezek funkci-
djéngk meghstdrozdsan til s korszak etniksi Osszete-
vOire is utalnak.148 /VIII-XIII.t./

Erdekes, hogy o lezészilas—-toétipusztai csoport
igen erds bizénci kapcsoletairg teriiletiinkon kevés
lelet utal; talén csask s Szeged-Fehérté-Be 4l. sir-
jéban tglalt trébelt korongokat sorolhgtjuk fenntartas
nélkil ebbe a kOrbe. /Az ugyanebbdl g sirbdl eldkeriilt
talpas fémserley parhuzamegi ismét KOzép-Azsia felé
mutatnak./149 '

A fenti temetdk vallomiss slapjan megdllspithatjuk,
hogy a 670 utédni megtelepedés Szeged kornyékén sz avar
teleplilésterlilet kibdvitésével jart ugyan, de a hely-
ben €16, koragli agvsr népesség elpusztitdsansk semmi
nyondrs nem akadhatunk.l5o

Erdekes, hogy a fentiekkel szemben a llaros-vidé-
ken a'670-es éveket kOzvetlenll kovetd iddszakban
t0rténd megtelepedésre csgk szdérvinyos adataink van-

naks gz itt eldkeriilt lemezes veretek szinte kizdrd-
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lgg Ontott, indsdiszes targyakksl egyluti keriultek
elé, s igy legkordbban a VIII. szizad elején keriil-
hettek g £0ldbe. Ezen s terlileten jellegzetes '"kozép

avar" leletasnysggal rendelkezd Ondlld tewetd nincs.

Egyes sirok anyags nyilvanvaldan g 670-nel kezdddd
id6szgkhoz kothetd, mint pl. s Deszk-G,58. és a Kiszom~-
bor-ll, 26. sirjdban tsldlt fonatos diszitésii, négyzet
alakia lemezek /VII.t. lo./, de sz utdbbibsn korasi
szemesgyongyOk és nagygombOs fllbevald tanusitja a

régi és gz UJ népesség kozvetlen és békés kgpcsolatate.

Ce A késd gvar kor

A Szeged-koOrnyéki temetdk vizsgdlsta alapjan a
VIII. szdzad elsd évtizedeiben semmi olysn valtozést
nem latunk, mely g kOzOsségek életében vaglamiféle
torésrél szédmolna be. Ugy tilinik, hogy a 670-es évek
eseményel utén gz Ontott Ovdiszek megjelenéséig semmi-
féle téarsadslmi, etnikagi, tOrténeti mozgésra nem ke-
rilt sor. Folyasmatos g temetkezés a Szeged-kundombi,
-ngkkoserdei temetdOkben, s g korszgk tipikus leletei
feltilinnek a Szeged-Fehérté-B-ben is /IV.t. 93 VI.te.
4y XVete 4, 7; XVIII.t. 3-8/, '

Ondllod késd avar temetdrész feltdrdsiras a Sze—
ged—Féhérté-A.terﬁletén kerilt sor. Az észgk-dél ta-

jolasu sirokksl jellemzett nyugsti temetdrész férfi
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sirjaibél ontott Ovveretek, egy-egy esetben kard, baltas
kerilt eldé; a ndi sirokban dinnyemsg alski gyongydlket,
ovdlis, granuldlt karikdja zOld lvegcsiingds fililbevgloé-
kat, kései jellegl tlitartdkat taladltske A keradmidban
/éppugy, mint Kundomb és llgkkoserdd esetében/ a késeil
sdrga, korongolt edények domindlnake /IV.ts 75 VIete
2=33 XVete 53 XVIete 3,63 XVIII.te 24/

Az Ontott Ovveretek jellegzetes diszit8 motivu-
mairél "griffes-indas'-ngk nevezett népesség teleplilés—
teriileteivel kapcsolatban Ldszlé Gyuls vetette fel
azt s gondolatot,15l hogy e két /szerinte kiilonb0zd
teriiletekrél bevandorld/ népcsoport keveredése cszk
hosszabb egylittélésiik eredménye; eleinte kiilOn sz&llas-
terliletet foglaltak ele. Fliggetlenil gz Oontott Ovdiszek
eredetérél vsllott nézetekrdl, a Szeged-kirnyéki teme-
tk anysgénsgk elemzése arrs utal, hogy ittt gz "indas"
népesség szallasteriiletével kell szdmolnunk, griffes
veretek gz egyes temetdkben gyaskorlatilasg teljesen

152

elenyészd aradnybsn jelennek meg. Annédl gazdagabbak
a kOrnyékbeli temetdk az indediszités kiilonbozd val-
tozatagiban; kiilénosen szépek az Un. nagyszentmiklosi-~
fémmilvességhez sorolhatd b’tvésmunkékls3 /XV.te 63
XVI.te 1-2, 4/. A griffes Ovdiszek kOziil is kiemelkedik

8z Othaglmon feltdrt anyag, bAr sasjnos, sirokhoz nem

kothetd. Szeged déli peremén, Szentmihalytelek hata-
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rédban is griffes Ovdiszek keriltek eld, melyek jelen-—
t0ségét topogradfisgi értékiikkon kivil gz sver OtvOsmi~-
vészetben betoltott szereplik jelezheti: technikai meg-—
formaldsuk arrs mutat, bogy Ontéformadjukat f£abdl vagy
pubafémbdl kiglgkitott mints segitségével készitettek
61}54

Jellegzetesen indéds leletekkel jellemezhetd temetd
szérvanyos sirjait ismerjik Szeged-ROkusrdl: az egyko-
ri "Alfold-Fiumei" vgsutvongl épitésekor, aﬁmalt SZ 8=
zad végén keriiltek eld; sajnos, ma mér ismeretlen hely-
rdél és koOrilmények kbzbtt.155 A lakossag VIII. széazad
eleji létszamdngk ndvekedésére utal, hogy Szeged észagki
hatarédban, s Fehértd kornyékén Ujebb temetdt nyitottaks
Kiskundorozsmg-Harmgshgtadr leldhelyen Horvatia Ferenc ‘
tért fel néhany, e korszskba sorolhaté sirt;156 A pon-
tos topografisi adatok szerint tehat egy kbe. 2 km-es
kOron belll négy késd gvar temetd létezett egyiddben!
Hasonldan érdekes képet kspunk a szegedi kortoltés
észgki oldalanal: a mskkoserdel temetdhdz igen koOzel,
kései sirjaival egyiddés temetdrdl tanuskodnsk az 1960-gs
években g Felsdvarosi-feketefOldekrdl g szegedi mize-
umba bekerilt leletiek /XXVIII.t./.157 Tekintve, hogy
VIII. szézadi avar leletek tObb, pontosgbbsn nem ismert

158

Szeged-kOrnyéki leldhelyrdél is ismeretesek, felté-

telezhetd, hogy még tovabbli temetdkkel is szamolnunk
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kell.

A PFehértdé-kOrnyéki leldhelycsoporthoz hasonld
kép alagkult ki Szegedtdél észgkkeletre, Algyo-Tapé
hatdrédban. Az utdbbi évek soradn folytatott L£O0ldmunkadk
alkalmdval egyméastdl viszonylag téavol, de tulsjdonkép-
pen egy szlikebb hatadrrészen /Tépé-KerekzgyOp/ kisebb-
nagyobb késdé avar sircsoport feltarédsidrs keriilt sor.
A tObb elnevezés aglatt kOzOlt leldhelyek Aapé-Széntég-
labégets és Tapé-Olajos Gt Trogmsyer Otté; Tapé—85.
furdtorony Ba&lint Csanadd; Tapé-Ae. 151l. Vorods Ggbriells
leletmentése/159 meghokkentden szonosnak tiind lelet-
anysga nagy valdsziniliséggel egy, esetleg ezernél is
nagyobb sirszdmi temetd korvonglait ragjzoljs ki. 4 le-
léhely a Tiszs msgas partjan helyezkedik el, hosszan
elnyuld savban. Anyagabol egy kettds-sir Ovdiszel &
esztergalyozott csont tltartdéja emelkedik ki /XXIX.t./.

A Tiszg-llgros-Arsnka kozére esd terlilet és6 avar
kori benépesedése ritkabbngk tiinik, mint & korsi idd-
Szaké. Szbreg terililetérdl g B-jell temetd teriiletérsl
kerliltek eld ebbdl gz iddszskbdl szirmaszd leletek,16o
ettdl délnyugstra, Vedreshdza /a mai Tiszesziget haté-
raban/ kornyékén tart fel lidra Ferenc egy késd avar
temetérészletet}6l Bz utodbbiben killoOnleges szépségii
indediszes Ovveretek kerililtek eld; de ismeretes innen

az avar kori népil csontfarsgds egy ssjatos bizonyitéka

S
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is: egy félig elkészlilt, Ontdtt bronz csatot utanzod
csonticsat /Vete 53 VIetese 13 XV.te 63 XVI.t. 13 XXVI.
fie 57

A késel gvar kor legszebb leletei kOzé szamita-
nak azok g bronz Ontvények, smelyek az Altalunk tar-
gyalt teriilet Tisza-lMaros koOzti részérdél, Tapé tiszan-
tali oldalardl keriiltek eld. Balint Alajos leletmenté—
56nt02 a Lebd-helom Kishomokos nevii hatédrrészén fel-
tdrt avar sirok snyasgédban /XV.t. 2-3; XXVI.te 2./
dllagtkiizdelmi Jjelenetes aranyozott bronz nagyszijvég
/XVete 1o/ mellett kiemelésre érdemes egy Ontott bronz
garniturs /XVII.t./, melynek nagyszijvége az avar
miivészetet térgyslé konyvek elusradhatatlan darabja.to?
Ez g temetd minden bizonnyal kis lélekszém& volt, s s
targytipusok egy része az avar fémmiivesség legutolsd
alkotédsal kOzé sorolhatdé. Tekintettel Lebd f£Oldrajzi
helyzetére /egykor a Tisza 4ltal t4pladlt mocsarvilag

szigete volt/,to"

elkeépzelhetdnek tartjuk, hogy az
avar birodalmat elsOprd VIII. szdzasd végi = IX. szé—
zad eleji eseményeket bizonyos ideig tuléld, a bolgar
tanaddk elOl menekiild kisebb kdzOsség tagjait temet ték

idee.

5. Gazdasdg és tarsadslom. Az avar ksgagndtus bukisa
8. Az avar torténelem gazdssdgl hattere

Az gvarok gazdasagi életérdl torténeti forradsag-
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ink kozvetlenil glig szélnak.l65 KoOzvetett adstaink
/ple a Belsb6-Azsidbol a KArpat-medencéig 15 év alatt
megtett Gt/ nagydllsttartd gazdassdgra utalnsgk. Ugyanezt
jelzi korai telepiilésteriiletilk is. Korai temetdik kis
lélekszédma is feltehetdleg mozgd életmdédjukksl, ez
4llandésult téli szdllasok hidnydvsal magysrézhatd.

Szeged koOrnyékén a viszonylag nagy sza&mi avar
kori temetdvel szemben falvakrdl, telepekrdl .szinte
senni informacidnk nincs. Szléreg-A. temetd teriiletén
1927-ben 6 m mélységbdl korai avar edények keriiltek
elé, melyek veldszinileg egy kutbdl szérmaznak.166
Kérdés persze, hogy ez a kit a temetdhdz, vagy egy
kOzeli telephez tartozott-e? A masik, a Szbéreg-B.
tenetd teriiletérdl szédrvanyként egy kézzel formdlt
agyagbogracsot ismeriink /hasonlbéek toredékei a Bokros
hatérdban feltirt aver telepen keriiltek elds°7 le—
hetséges, hogy ugyencssk svar telepet jelOlhetett. Is-
mervén a telepjelenségek sajétossigsit, nem csoddlhat-
juk, hogy mindkét telepet megsemmisithették a homok-
ill. sgyagbdny&szas sorane.

A sz8regi hatarbsn /s Kibekhdzi Ut mellett/
végzett régészeti terepbejdridsa soran llatiz Edit 3
felszini leletek glapjan egyetlen avar telepililést

168

talalt. K6zelebbi korhstarozdsat, jellemzését,

dsgtds hijédn nem végezhetjlik el. A Duna-Tisza kozi
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terliletrdl Kiskundorozsmsg nyugati és északnyugsti
cslicskéb8l van tudomdsunk avar telepekrél. Az Oreg-

2 elékeriilt cseréptire-

hegy-Lajké tanya leldhelyrdl
dékeket feltételesen soroljuk telephezjmig s MArtdak-
dild nevi leldhelyen Nagy Erzsébet tsldlt terepbejaras
sorédn korszskunkba sorolhaté telepnyomokat.l7o
4 korai gvar teleplilések képét - megyénkbeli fel-
tdrds hijdn - s Dunaujvaros hatariaben feltart korsi

171 - . .
7 4 dunagujvarosi fenn-

avar falu alapjdn ismertet jlik.
sikon az elsd korsi :gvar megszallds emléke g VII. szé-
zad elejérdél szarmazik. Foldbemélyitett alapi jurték
és satrsk nyomsi kerililtek itt eld. Egy-egy csalddi
Vagy nagycssladi koOzOsség négyzetesen szerkesztett
drokrendszerrel hgtarolts kOril szdlldsédt és a kard-
mot. Késdébb ez g telep megsziint, msjd néhadny év mil-
va ujras teleplilt. A telepen sorokbsn vagy sakktdbla-
szeri elrendezésben kovették egymast a hazgk. Koztik
itt is megfigyelhetd sz &rokrendszer megléte. A hdzsk
kivétel nélkil foldbe mélyitettek, tetdzetiliket cOLOpdk
tartottak, a belsd tér észgkkeleti sarkaban kétiizhely
dllott. A hédzaktdl bizonyos tévolsdgbsn £0ldbevajt
kerek silitOkemencéket taglaltgk. E masodik avar falu
folyamatos hagszndlatédrdél az sprébb leletek; a sertég-—
és a szArnyas-csontok taniskodnske. A 630-as években

megsziunt az élet a telepen, Ujratelepitésére csak



. GO -

joval késdébb kerlilt sor. Az ekkor létrehozott Uuj falut
drokrendszerrel erbésitették meg; belsd képe pedig egy
délre nézd jurt-tdbor rendszerét utanoztase. Liinden
bizonnysl nagyéllsttsrté kozOsség szdllase lehetett,

s pusztuldsidra a 670 koriili események kapcsan keriilt

SO0C.

A korai agvar negydllattartd gazdasdg elsd valto-
zédsal a VI-VII. szdzsd forduldjan kovetkezhettek be,
amikor gz avar &llsm g Bizanctdl elszenvedett veresé-
gek kovetkeztében deffenzivabag szorult. Az GJ koril-
mények az addig szagbdlyozatlan teleplilési viszonyokat
szabdlyozdsra kényszeritették; mivel nomadizdldsrg
nemn volt hely, sor kerilt a legeldteriiletek szigoru
felosztasira. Lassan &llgnddésultask a téli szallasok,
anl egyben a fOldmiivelés fejldodésével, folysmatos
megtelepedéssel jart egylitt. Ezt tilkrozik az ettél az
1d6t61 kislgkuld &llsgndd, nagy lélekszami temetdk.

Erdekes jelenség, hogy sz avarokrdl szdld részle-
tes tOrténeti forrasanysg pont skkor sziint meg, amikor
ez a gazdasagl valtozas bekdvetkezett. Ugy tinik,
hogy mivel ebben az iddszakban az expanzids tOrekvé-—
gsek szunetelnek, a katonasdg belsd elnyomd szerepe
lepett eldtérbe, s egyszerlien nincs miért szerepelnie
az averokngk gz irott forrdsokban. Ujbol csak agkkor

védlngk fontossd /tehdt kerlilnek a tOrténetirdk érdek-—
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16dési korébe/, amikor egy nagyhatslom /a Nagy Karoly-i
frank birodslom/ expanzids torekvései {litkOznek az

avar hgtérokba. /S e forrdsokban sem 6k szerepelnek

az eldtérben, hagnem g frankokrdl irjak le, hogy hova,
miért mentek, kivel litkoztek meg, stb!l/

A késd agvar kor teleplilési viszoﬁyairél alig
tudunk valemit, bar az elsd izben kozzétett késd avar
foldbemélyitett lskdhédz éppen megyénkbdl /Bokros haté-
rébél/l72 szérmazike. Csongrad megye fteriiletén jelenleg
egyedul Eperjes hataraban folyik rendszeres ftelepfel-
térés.l75 A kés® svar kor telepiilési viszonysinsgk
jellemzését igy csak az orszdg legklilonbOzdbb részén
folyé feltarasok eredményeinek figyelembe vételével
végezhetjliik el.

A késel telepeken a hdzsk 4ltsldban kisméretiiek
/6-13 w?/, téglalap aslekiek, félig a £0ldbe mélyitettek.
Tetdzetlket /mely lehet nyereg-— vagy satortetd/ osz-—
lopok tartjék, ezek elrendezése valtozatos. A hdzak -
bejarate dél felé néz, s tlizhely /mely agyagtapaszta-
st, kObdl épilt/ a délkeleti sarokbgn veis Volt, ghol
hadzon bellili kemencét is fOltartek. A hazskat &arkok
keritik, épplgy, mint g korsgi iddészgkban. A hédzak kozt
eldékeriild gOdrdk egy része munkagoddor lehetett.

Az gvar kor gazdssiagl élete szempontjabdl kitin-
tetett fontossidguk van szoknagk a feltardsoknak, shol

pl. fazekaskOzpontra utald edényégetd kemencék /Szek-
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174 vagy fémolvasztd sgyasgkohdk

szard-Bogyiszléi ut/,
/Tarjénpuszta/l75 keriiltek eld.

A telepek és s temetdk egymashoz veld viszonya-
ra t0bb dundntali sdatot ismeriink, pl: Szekszard hata-
réban a Bogyiszléi uton, Tatabényan pédig az gutdésztra-
da épitésekor tartdk felffegy avar falu hazsit ill.
176

hozzdjuk tsrtozd temetdt. Az utobbi esetben g tavol-
sdg s falu és temetdje kdzt 4-500 m; s g korgbeli hit-
vildg szempontjabdél érdekes, hogy koOztik pstgk folyt
el.

Az avar kor folyemdn végig hagszndlt, nagy kiter-
jedésii, tObbszaz, vsgy éppen tObb ezer siros temetdk
/Szeged-Fehérto-A, -Kundomb, -lakkoserdd/ s megtelepilt
lgkossag éllandé_egyhelyben ¢€1lésérol tsniskodnak. A
foldmiivelés egyre novekvl szerepére utslnsk g sirmellék-
letekben elszgporodé szarnyas, sertés és tojads mellék-
letek,l77 a8 babonds okokbdél a sirba helyezett sarlék,l78
valamint a cserépfazekak 4ltgldnos haszndlata. Tekin-
tettel arra, hogy a késd svar lgkossidg is szigortan
felosztott legeld- és foldterlileteken folytatta gazdal-
koddsat, belsd migraciével alig szémolhatunk. Nagy-
dllattartd kOzOsségek meglétére csak g kifejezetten
e célra slkalmas teriileteken /Duns-Tiszs koze/ gondol-

hatunke A falvsk népe feltehetdleg kiilonféle szolgal-

tatasokkal tartozott a fejedelmi, nemesi kozpontoknak;
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ezekre, valamint g termelés szerkezetére utsld sda-

179

taink azonban rendkivill szegényeseke.

Barmilyen kiilonds, s kutatas Jjelenlegi alléaséanal
csak a telepliléstorténet jegyében beszélhetiink az
avarok embertgni arculstardl. Az ugyan nyilvanvald,
hogy egyes sntropoldgisi tipusok eredete KOzép- vagy
akir Belsé-Azsidig visszavezethetd, masok s dél-orosz-
orszdgi csoportok korébdl szarmaszhatnak, az azonban
mér kétséges, hogy egyes temetdk embertsni anyagénsk
elemzése mennyiben hgszndlhgtd fel gz egész avar kor
jellemzésénél, Tekintettel arra, hogy jelenleg a kor-
szgk embertasni képére rendelkezésiinkre alld Osszefog-
lalasok az avar kor egészével, mint egységgel szémol-
ngk, eredményeiket csak dvatossn és fenntartiasokkal
hgsznadlhgtjuk fel.

Liptak Pal 6sszefoglalasal8o

alapjan "az agvar kor
széridiban gz europidok domindlnsgk. Ha az égyes taxo-
némigl csoportokgt tekintjlik, g rovidfejlek tulsulya
nutathatéd ki, amely az egész avar kori népesség 28%—
a4t teszi ki. 19 %-ban mutethsték ki a nordoidok, s ha-
sonldé arénybsn a cromagnoidok. A mediterrdnok arédnya
valamivel g 15 % slatt maragde Néhany széridban cha-

maekresn europid jellegek tiinnek fel. A t0rzsdkOs gva-—

rokrs a mongolidok és mongoloidok jellemzbek, ezek
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az avar kori népesség mintegy l6%—-at teszik ki,
/Ezeken beliil sz egyes ragsszok sorrendje eldforduldsi
gyakorisdguk szerint: bajkdli, szinid, szsgjani, belsd-
4zsigi mongolid/. Az europo-mongolidok kozil a jeni-

: 5 Wk 3 : s 181
szei rgssz mutathatd ki legnggyobb sranyszémbsgn'.

be. Az avarok tarsadalnag
Az gvar tarsadslom képének megragjzolasa az eld-
kerilt sirleletek slgpjan korédntsem lehet teljes,
mivel g tOrténeti forrdsokbdél ismert rétegek régészeti
leletcsoportokhoz kotése cssgk részben oldhatd mege.
Az avar torténelem vaglamennyi forrdscsoportjas arrs
utal, hogy a korsi és g késdi idbészsk tarssdslmi képe
nen egyformg, és nem egymdsbdl fejldédott ki.182
4 tOrténeti forrdsok és a régészeti leletek alap-
Jjén a korgi agvar téarsasdslom csucsan s kagdn allt.
Hazal leleteink koOzll feltehetdleg csak s kunbdbonyi
sirt tarthatjuk kegini temetkezésnek. o> Rengban uténs
a kagani cseldd tagjesi /az un. alcsatos kor "fejedelmi"
leletei, pl. Bocsa/, majd sz egy-egy terilet felett .
részleges, a kegdntol fliggd, kOzigazgatasi jellegii
hatslmat gyakorldé tarkdnok /Kundgota, Tordkkanizss/
kivetkezteks /A korgi iddszekban a tudun és a jugurrus

meglétére nincsenek bizonyitékaink./ Az egyeduralumat

gyskorld kagan hatelmdt csgk fegyveres erd biztosit-



N

hatts, igy érthetd, hogy s tarkdnok utédn a kovetkezl,
régészetileg is jol elklilOnithetd tarsadslmi réteg

a fegyveres egységek élén 4116 vezéreké. Rangjuk a ra-
juk bizott katongi egységek nagysdgatol, feladatuk
jellegétdl, szarmazasuktél flggden valtozhstott, ezzel
magyarédzhatd a korsi vezéri sirok /eldkeld nemzetség-
fék?/ leleteinek kisebb-nagyobb kiilonbJdzdésége /Kecel,
Kecskemét, Csengele, Szegvar, Cssenytelek, stb./. E ve-
zéri kOrbe nem sorolhatjuk be g Deszk-G 8., Kiszombor-
0.2. jellegli sirokat, még latszdlagos "gazdagsaguk™
ellenére sem, mivel ez a gazdagsag egy:egy, a bizénci
hadjaratokban résztvevd katons lehetéségeit nem lépi
til. A korai temetdk leletanyagdbsn jol tikrozddik

a korgbeli koznép tagozddédsa:s a katondskodd '"nemesség",
akik résztvettek a Bajén-dinésztia héborﬁibaﬁ; 5 sze-
bad pésztorok, esetenként g foldmiivesek; és fentiek
csalddtegjai. A melléklet nélkiili sirokbsn sejthetjik
a szolgarétegets rabszolgékréll84 nem tudunk bizonyo-
gat mondsni. /A nomdd tarsadslmak gazdasidgi élete

nem a rabszolgs-munkdn glapszik./ A temetlOk szerkeze-
te & nagycsaléddi-nemzetségi rokonsdgi kotelékek meg-—
lazulédsédra, sét felbomldsira, a nomdd feudaslizmus
kezdeteire utsl. /Gazdasagil hattérként a nagy ménesek

és g hdborts zsakmdny, arsnysddk szolgdltak./ A Szag—

bad kOznép szolgédlatra kotelezett kiséretté alakult,
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mig a tényleges munkdt s szolgssorbsg sillyedt szegény
szabadok végeztéke.

A régészeti leletanyag viszonylasgos egylntetiisége
minden korszskre nézve lesziikiti a tarsadslom-fejldodés
vizsgédlatédnak lehetdségeit; alteldban statikus allspo-
tot jellemez, s a tarssdelmi mozgésok dinamiké&jat sir-
mellékletekbdl megédllapitani ritkdn lehetséges. Sza-
momra Ugy tlinik szonban, hogy sz gvaer tOrténelemben
626/630/631 tajan bekovetkezett téarsadslmi valtozasok
a régészeti leletekben is tilkrozddnek. A bizédnci ha-
borik utén a pancélos elit, a "kstonsi nemesség" lét-
szédms minden bizonnysl lecsékk;nt. Az életmédvéitéera
késztetd koOrilmények hatdsa s letelepedést slirgette;

s ilyen kOrilmények kozt egy réteg — a vezéri leletek
kOre = beszliklilt. A VII. sz&zad elejétél kezdve egymas
mellett fordulnek eld az 4llasndden megteleplild kOzOs=—
ségek tObbszédz siros és gz 1ddnként még mindig mozgd
félnomdd kozlsségek 20-30 siros temetdi. Mig a kis
tenetdkben mindig megfigyelhetd a nomadd srisztokracis
jelenléte, a nagy kozdsségekben mir nem feltétleniil,
Az utébbigk szegény szabadok és szolgdldk temetSinek
tekinthetdk /Szeged-Fehérté—4, ~Kundomb, -lskkoserdé/,
igy érthetd, hogy e temetdk teriiletén az eltemetettek
szémahoz képest nsgyon kevés s fegyveres sir, és val-

tozik az Ovveretes sirokngk a k0z0sség Osszlétszimé-
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hoz viszonyitott arénys is.185

A 670 utani korszgk tarssdslmi képének jellem—
zése régészeti mbédszerekiel joval nehezebb, mint s
korgié. A tarsedslmi hierarchis cstcsédn ugysn most is
a kagan 4ll, de temetkezését /tehdt jellemzd leleteit/
nen ismerjik. A torténeti forrasokbdél Ggy tudjuk, hogy
hatalndt — legaslabbis részben — kénytelen volt megosz-—
tani & jugurrussal és a tudunnsl /2 keleti &ll. g
nyugati orszégrész urdval/. Az egyedurslom tehdt meg-
szlint, amire nemcsgk g 630-as évek troéndrdklési harcai,
henem g 795 t4jédn a ksgadn és g jugurrus kozti fegyve-
res Osszecsagpds /melyben mindkettd életét vesztette/
is utsl. /A hatslom cstcsédn &ll6 személyek régészeti
jellemzdit sem ismerjik, csupdn a kagédni kincstéarrs
vanngk kozvetelt sdatasinke. Nem lehetetlen szonban, hogy
a jugurrus temetkezésére utal g MAtészalka hatéaraben

186 A nmin-

taldlt ergnybdl OntoOtt indsdiszes szijvég./
dennagpi élet iradnyitdsdt /mint ez a torténeti forré-
sokb6l kitlinik/ most is s tarkdnok végezhették. Bar

Bbéna I. és lledaras L. 8z &tokh&zi sir halottjéban a

vele temetett leletek /ezlisttel tesusirozott szablys,
ékkOberskdsos aranyozott Ovdiszek, eziist ivékiirt és ser—
leg/ slgpjan tarkant vél felfedezni}87 magunk 4gy vél-
Juk, hogy & korszsk elszegényedése ellenére e méltd-—

sagok leletanyaga sokksl gazdagabb kell, hogy legyen.188
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Ugy gondoljuk, hogy e sirban s korgi iddszgk kecskeméti,
csengelei vezéreihez hasonld kstongl £6nokot kell
latnunk, gki Kuber kiséretében kerilt g Karpat-meden-
cébe, s igy letelepedve a Duns-Tiszg kOzi kagéni szék-
hely déli védelmét latts el a kdrnyéken megteleplilt
fegyveres csoportok /Ruzsa, Szeged-Fehértd-B/ élén.

Az &tokhédzi sir és g Szeged-Fehértdé-B. temetd kapcsola-
térdl szbdlvs megjegyezzik, hogy a jelentds mértékben
kirgbolt /132 sirbdél 100!/ temetd leletei kizt ugy
tinik, a 29. sirnal rangdsabb személyekre utsld nyo-
mokat is taldlunk. Llig a 29. sirban foltart Ovdiszek

az &atokhdzi lelefitel vald abszolut egyidejliséget bi-
zonyitjédks; addig sz is kétségtelen, hogy e kozOssé-

gen belul ennél jéval magasabb tdrsadslmi szinten
alltsk a 4l., 78., 8le., 82. sirban eltemetett egyének;
gkik kOzll a 4l. és 82. sirokban eltemetett ndk fém-
pohars, trébelt ruhsdiszei, tilkre, kdbetétes aranygyli-
rii, g 78., 8l. sirbs temetett ijas, belsbé-dzsisi
tegezzel temetett férfiali g sirokbsn tgldlt sranyle-
mezkék tanisdga szerint minden bizonnysl a kunbAbonyi-
hoz részleteiben 1s hasonld /bar snndl nyilvan joval
szegényesebb felszerelésii/ aranylemezekkel boritott
sirladébax];koporsobaV keriiltek végsé nyugvohelyiikre. oo
A 670 utani évszézad tarsadslmansk jellemzését

az i1s megneheziti, hogy e korszgk temetdiben kevered-—
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nek g mdr kordbbsn itt lgkd tOrzsek, nemzetségek sir-
jel a 670 utén bevéandorld, nemcssk etniksilsg, hanem
nyilvén térsadalmilsg is rétegzddd népcsoportok temeti—
kezéseivel. E nagy temetdk Osszképe feltilinben egysé-
ges, Valamennyiben kotOtt nagycsslddi rend urslkodik.
A diszes Ovvel eltemetett férfisk feltehetdleg a nagy-
csagléddok fejei, rangjuk nagyjabdl egyenld lehetett.
Béna Istvéan szédmitdsal szerint /feleségeikkel egyiitt/

150 Az uténuk

kb. az Osszlsgkossdg 10 %4t tehették ki.
kovetkez6 rétegek koOriilhataroldss még tisztéazatlan.
Ide vslészinilileg s nagycsslddfdk cssladtagjei, hazi
és gazdasdgi szolgdi, g hozzdjuk csatlskozott szegé-
nyebb rokonok és s szagbad pasztorok tartozhattake.
Tarsadalmi helyzetiiket a nagycsslddi rend szabdlyoz-
ta, igy tehat nem tekinthetdk rebszolgdnski L /ld.
fentebb/e. A késd avar korl tényleges rasbszolgasagra

olyan kevés adat utal, hogy tarsadslmi és gazdaségi

jelentdsége elhanyagolhatd.

Ce Az gvar kagsonidtus bukdsa. A szegedi tadj népe a
IX. szdzsdban

4 Szeged-kirnyéki régészeti leldhelyek tanmisigs
szerint nincs olyan zart temetdnk vagy teleplilésiink,
amelyet bizonyossaggasl keltezhetnénk a IX. szizadra.

A fentebb ismertetett nagy temetdk 1-1 sirjdbasn eldéfor—
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dulnek azonban olysn targysk, melyek még a VIII. sza-
zadban készliltek, de hasznadlatuk tslédn a IX. szazad
elején sem sziint meg.192

Az egyre inkébb letelepililt /s lassan feudsliza-
16467/ késeil avarok &llsma a VIII. szdzsd végén kerilt
a frank birodaglom érdeklddésének eldterébe. A kelet
felé irdnyuld frank offenzivs sz Enns mentén {itkozOtt
az avar hatarércsapstokba, s g 780-gs évektdl rendsze-
res Osszecsgpésokra kerult sor.193 Forrasaink arrs
mutatnak, hogy a frank—svsr hdboru okét s frgnk biro-
delom belsd /gazdasdgl és tarsadslmi/ viszonysi kozt
kell keresniink. 791-ben Nagy Kéroly személyesen vezette
a frank hadgkst az avar birodsglom ellen, de a felper-
zselt £0ld taktikdjat folytatd svar csgpatokksl egy
jelentds Osszecsagpést leszémitva alig kerlilt fegyveres
kapcsolatba:l'g4 A hsdjarat sikerteleniil végzddott, az
avar birodslmet nem ingastta mege. Sorsddonté szerepet
jatszott viszont az avar &4llsm bukésdban a frsunk had-
jératot kovetd belhdbori. A4 kagidn és a jugurrus kozti
fegyveres harc /mely valdszinlileg gz avar telepiilések
jelentdés pusztuldsédval Jjart/, valamint a tudun szaka-
dar politikdje az avar uralkodd osztaly nagyfoki szét-
tagoltsagdrdol, s ezzel az gvar politiksi hatalom bom~
léasarél tgnuskodike. Ez az az idészak, smikor s Bzeged-

kornyéki temetdk jelentds része lezdrul. A nyugati
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hatédrrész ura, a tudun 795 6szén frank hiibért vett fel,
s nyilvan ennek a koOvetkezménye, hogy ugyasnez év telén
Erik friguli O6rgréf skaddlytslanul hatolhatott &t a
Dunéntilon és jutott el a kagéni székhelyre, hogy azt
feldalja, s kincseit 15 négyokrods. szekéren magaval
széllitsa.195 A 796-bzgn ismét betord fraf¥nadak é1lén
Pippin, K4roly fis 4llt. O fogadta az UJ kagén behoddo-
lisédt, aki valghol g Duna mellett hgjthatta fejét
frank hiibér gld, némi latszstadt megdrzendd Ondlldsa-
génak. Urglma szonbagn nem sokdig tarthstott, hiszen
803-805 kozt /forrassink ellentmonddsk/ Krum bolgar
ké&n betorése el6l O is nyugstrs menekiilt, 804-805 telén
felvette a kereszténységet és vglghol "inter Sabariem
et Cornuntum" telepiilt le megmaredt svarjaivaleto©
A dundntili avarok ettdl sz idészslktol etniksgi Ondlléd-
sdgukat Jjorészt elvesztett frank glattvsldk. A Duna-
Tisza kOze valésziniileg litkdzézéna /gyepl/ szerepét
jatszotta a frank és g bolgdr birodalom kozt, igy
kisebb avar csoportok tovabbélésével vidékiinkon csak
a Tiszantllon /Tapé-Lebd/ szédmolhstunk. /Ezek koziil
is szérmazhsttsk olysn aver fegyveresek, skik s forri-
sok szerint Krum bolgédr ki&n Konstsntindpoly elleni
hodjératéban még részt vettek.197/

E kor katonai eseményeivel hozzuk kagpcsolstba s

/talédn a kegéni kincstarbdl szirmazd/ nagyszentmiklési
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kincs fO0ldbe keriilését is. llage a kincs /mint OtvOs-—
nunka/ jérészt az svar i1d0szskbgn jOhetett létre, leg-
késbbbi darabjal sem lehetnek fiatslsbbsk a IX. szazed
elejénél. X. szazsdl, azsz igazi honfoglalds kori

198 A kincs

magyar OtvOsmunkdt mdr nem tagldlunk koOztiik.
foldbe rejtését valdészinlileg a kagdni kincstar VIII.
szdzed végi kirablasdval, ill. g IX. szédzsd elejének
bolgar hadjiratsival hozhatjuk kapcsolatbae®? Valéd-
szinlileg ugyanerre gz iddszgkra keltezhetd a kincs
diszitésével teljes rokonsédgban 4116 matészalkai indag-
diszes, Ontott arany szijvég £oO0ldbe kerlilése is.
Szigoruan vett tipoldégisi slaspon elképzelhetd,
hogy a Szeged-kornyéki gvar temetdk egyes targyai a
IX. szdzadban keriiltek a foldbe. A Szeged-lisgkkoserdd
73. sirjadbdél eldkerilt fililbevsld pontosan egyezik pl.
a sopronkdhidgi tipussal, sét s 76., 166., 293. sirok-
ban taldlt flilbevaldknsk is /kis tipolégisi eltéréssel/
itt taldljuk meg analégi&it.2° Sopronkéhids a dundn-
t0li IX. szAzsdl népesség egyik csoportjansk fontos,
jol keltezett temetdje. A Szegedtdl délre fekvd Csdka-
Kremenyédkon 16ra Ferenc g mér kozzétett avar temetd
mellett egy rosszul dokumentalt, s eddig nem ismerte-
tett temetdrészt tslalt, shol s sopronkéhidai temet-
kezési szokésok pontos megfeleldit tarts fel /kos,

Szarvasmarha, szsrvaskoponydk a haglott felett/.201
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A késel lelettipusok kozll egy-egy darsb kerilt eld
Fehértdé kornyékérdl, Fehértdé-A. 70. sirjabdél, Kundomb
384, 11l., 124., 139., 140., Makkoserdd 105., 335. sir-
jéboél, Szeged-Othalomrédl, Tapé-KerekgyOp leldhelyrdl.
/A makdi és szégedi jérds avar temetdibdl Osszesen

%6 db ilyen targyst tartunk szdmon, smi korédntsem
mutat erés IX. szdzsdi tovabbélésre./ /XIV.t. 12.3
XVetoe 4=73; XVI-XVIIT.t3; XXIITete 4=54/

A terlilet honfoglslas eldtti szlav betelepitését
nyelvészek, tOrténészek helynevekkel igezoljék,ao2
a kor régészeti leletei kOzt gzonban g szegedi t4j
nagyobb kOrzetében sem ismeriink szlav leletan;yagot.zo5
Régészeti Gton az sem igazolhatd, hogy a IX. szazad
elején g bolgar birodslombdél kivalni szadndékozd frank
orientacidéju szlav torzsek /az abodritok és timogénok/

Szeged vidékére telepliltek volna.204

Ugy tinik, a

bolgar héditads utédn terililetiink jelentdsége csgk a llaros-—
torok ill. a marosi viziut kapcsdn jOhet szdéba. Elkép-
zelhetd, hogy sz egykori rémai erédben bolgar katondk
dllomésoztak, mint shogy valészini, hogy Csongrid va-
rat is Ok épitették. A frank forrasok slapjén felvetjiik
anngk lehetdségét, hogy a morvédknsk veld sdészallités
kérdésével hozhaté kapcsoletbs az a kereskedelmi ut,

mely vagldészinlleg Szegeden a Maros—toroktdél indult

a Tisza partjan észsk felé, s a mai Opusztasszeren,



Gsongradon, Szolnokon, majd s Zegyva és Galge volgyén

keresztil haladt Noégrad /Visegradd?/ érintésével a

Garam, Nyitra volgye és a végcél, llordvis felé. Az

ttvonal fObb, erdditett helyei bolgdr katonsi ellendrzés

alatt lehettek.29? Igy vélna érthetévé s frankoknsk

az a kérése /892/, hogy a morvadkhoz irdnyuld sébszdlli-

tast o bolgarok skedalyozzdk meg, ill. flgsesszék £6L.200
A térgyslt terlilet IX. szidzadi torténetével kap-

csolgtbs hozhatd régészeti emlékek - a fentieken kivil -

a magyarok 896-o0s honfoglglasdig terililetlinkrél méz nem

ismeretesek.2o7
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D. Jegyzetek

1) szegedi régészeti kutatasokst BAINER 1936 fog-
lalta Ossze eldészlry azdta hasonldan teljes Ossze-
foglalas nem szililetett.

2Az avar korral foglalkozé szgkirodslmat &ltsliaban

1d. CSALLANY 19563 BONA 1972.

STROGIAYER 19628

AKonkrét emlitéskor ld. jegyzetben.

537ADECZKY 1981

%1d. Irodslomjegyzék

?SzZADECZKY 19683 SZADECZKY 1970
8poma 1971

SDEER 19655 BONA 1973%a

lOA jegyzetekben és a leldhelykstaszterben rendsze-

resen utalok g targyslt leletek mizeumi elhelyezésére
is. Az &ltsldban haszndlt roviditéseken kivil emli-

tenddek sz alabbigk:

IINM &= Magyar Nemzeti Mazeum, Budspest
MF S Méra Ferenc Mazeum, Szeged
MFM N. = Mérs Ferenc llazeum Lépvandorlés-

és Kozépkori Gyljteménye

ltsz = leltéari szam
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L1 47EGLEDY 1969

12p5N4 1968b; BONA 1973

L3kURrT 19828

L4145216 1955

15Az gvar kor torténetére és régészetére folyamato-

san hasznalt munka: BONA 1971ls. 283-33%63; BONA 1972.

16Az itt ismertetett felosztas teljes egészében az

avar kori telepliléstorténet helyi sagjdtosségaingk fel-
ismerésén alaspul; az eddigi szakirodalom &ltaldban
egységes "DEl-AlfOld" vagy "Szeged kOrnyéke" termino-

logiaval &olgozik. -“Részleaesen ld. KURTI i982a

170aGY 1973. 192.

18NAGY 1973. 195.; BONA 1974. 8-9, 16-17, 28-29,

B, Bl

19K6HEGYT —- MARCSIK 1974. 119-128.

2007EGLEDY 1969; ERDELYT 1982. 15-18.

2lKOVRIG 1955; CZEGLEDY 1969; BONA 1971. 21-46;

BONA 1971a; BONA 1972; NAGY 19733 BONA 1974.
229sszefoglaléan legutébb BALINT 1978a

23GSALIANY 1939

2AmoRoK 1983. = EzUton is kOszOnom a szerzbnek, hogy

kézirsgtat attanulminyozhsttam.
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25058zefoglalésomban felhagszniltzm g szegedi IFM
teljes, jorészt kozoletlen agvar kori leletanyagat.
A t0l sok és terjedelmes Jegyzet elkeriilése érdekében
a nem szegedi leldhelycknél altsladban elhggytsm a
leltari szémokra vald hivatkozasts ill. a tObbszor
emlitett leleteknél csgk az elsd emlitésnél idéztem
a2z irodslmi adstokat. — A lelbhelyek rovid ismerteté-
se: CSALLANY 1956.

2OpULSZKY 1882. 155. olde 8. Abra.

27% lelettipus Gj parhuzemsit 1d. HUDJAKOV 197G.
IT.t. 3-43 TROICKAJA —— MOLODIN —— SOBOLEV 1980.
XX.t. 20.

28| ESTERIAZY 1969 ugysn s honfoglslds kori csont—

csatok padrhuzagmait kereste gz emlitett teriileten, e
péarhuzgmok azonbsn gz avar kori hasonld targysk ere-
detét is Jelzik. Szémos ilyen avar csontcsat ismeretes,
eredetiik HUDJAKOV 1979. I.t. 3. alspjan kétségtelenil

a fenti terilileten keresendde.

2OHUDIAKOV 1979. IIT.t. 14=1G.

5OHUDIAKOV 1979. II.t. 9.

S1RUBAREV 1979. 8. kép.

52BONA 1974. 87; BONA 1980. 45; NOWGORODOWA 1980, -
A nomdd fegyverzet keleti hatterérdl Osszefoglalban:

KOHALIIT 1972.
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33IEVTIUHOVA —— KISELEV 1941

S*UUDTAKOV 1979 Tote l—4e

32Trodalmat ld. MESTERHAZY 1972

58LIPTAK 1970. 88.

5736ma 1972
58 CSALIANY 1939

39K URTT 1980a

“Oymr N. 53.199.27. 1tsz. — A felsorolt leletek

dbrézolédss és eredetének Osszefoglaldsa: BRENTJIES

1977, II.tes ille BALINT 1978a. 173-186.

%lpoma 1980

42KOVRIG 1957; CSALOG 1959

43148710 1955, 219-238, 252-272.

“4) fenértoi kések szamAt MADARAS 1981 alopjdn koz—

l0m. - Ezuton is kOszOnetet mondok a szerzének, hogy

kézirgtat tanulmdnyozhattame.

“OROSNER 19723 BONA 1973. 115-120. old. és 172.
Jjegyzete.

“OpTATEKOVA 19675 GARAM 1969

470sszefoglaléan 1d. BALINT 1976a. 114-116.

4SAGAPOV —— KADIRBAEV 1979. 125. old. 5. kép
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“O3RENTIES 1977. 32. kép slapjan.
“OLisz1d 1955. TXXV.t. 21,
>loomH 1980. Abb. 26.

22BONA 1971. 28.

55MUZEJ 1978. a 48. oldasl utdni elsl szines kép.

v
S%aZITOov 1977

POBALINT 19783 206

SOBLDITCH 1937. 124-133; FETTICH 1951. 39-44; Bhé

LINT 1978s. 196; ERDELYI 1982. 30-53, 1l24-136.

W

57 GSALLANY 1948; GARAL 1976.

>8B6NA 1971. 28-31; BALINT 1980.

59,

77MAVRODINOV 1943. Fig. 1l24.3 BALINT 1976. 98-99;
ERDELYI 1982. 166-167. |

OpirINT 1975
lgseged-Fehérto=4., 292. sir; Tapé-Lebs-Kishomokos
15. sir. /XV.t. 2./ - AGAPOV —— KADIRBAEV 1979. 118.
oldsl 8. kép.

21d. 148.3.
©314. 21. 3.
S4p6Ma 19680

65Tovébbé16 germdn csoportokksl szdmol a Dundntal
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és a Bécsi medence teriiletén NAGY 1973. 196. - Ellen-
kez8leg: TOMKA 1978. 127-128. Ez utébbi véleményt té&-

mogatja Béng Istvan is.
SCpekR 1965

67A szegvéari temetd anysgdrdl az &sgtd Ldrinczy
Gébor tdjékoztatott, szivességéért ezuton is kOszl-

nettel tsrtozom.

68xyRIT 19808 és KURTI 1981. Mindkét eldadds rovi-
ditett szovege Ses. — ld. még III.t. 2-8; IV.t. Oo

SO AMPEL 1905. T.96. 5.

7OG8ALIANY 1957. XXVII.t. 8.

712BERG 1922. 380-389. Abrak

72Ezt a lehetbséget a szlirke kerdmis eredetét vizs-
géldé Rosner Gyulaz is szamitasba vette: ROSNER 1971;
és hasonléan ir VEKONY 1974. 232. is. — A tovabbéld
gepidak sorsarél ld. LAKATOS 1973. 1ll6-117.

730SALLANY 1943

PMIARKINE 1934. 63-65; BONA 1971. 20. kép sldiré-

S8 —‘A gepids edények diszitésének a koragi agvar kiir-
tOsvégli karperecek diszitésével vald hasonléségra
egy, a LFl-ban Orzott, leltarozatlsn kistjszallasi
edény és a nagybecskerei karperecek diszitésének meg-—

ddbbentd egybeesése hivts fel figyelmemet. /XXIV.t./
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A karperec kozdletlen, az edényt kozli CSALLANY
1961. 213. 0ld. ille CIXete 2. képe A nagybecskere-
ki karperecek diszitéséhez tovabbi sngldégidk gepidas
edényekrdls Szandaszdllés: CSALLANY 196l. CCXLVII.t.
2.; Békésszentsndrds: CSALLANY 1961. CCLII.t.4.

751AS710 1940s. XXT.ts

7O4pTDU —— KRISTO —— RONA-TAS 1977. LI.t. 3./Az idé-
zett tabladt Balint Csgndd allitotta Ossze./

78R TIICH 19268
7808 ALLANY 1961. GCIX.te 1=5.

79BONA 1963. 64. — Itt a sir tévesen 62. sz. alatt
kerilt koOzlésre.

80y sir snyegat 1d. CSALLANY 1961. CCIX.t. 6-18. -

A sirbdél eldkeriilt fibulgpadr véleményem szerint -
fliggetlenil 8 fentebb elmondottsgktdl — nem Jellegze-
tesen germdn; lehet, hogy parhuzsmgit szlav teriileten
kellene keresni. lMivel jelenleg hasonld leleteket
szldv etnikum kOrébdl nem ismerek, ezért ezt az értel-
mezést még hipotézisként sem mertem folvetni. lMegjegy-
zem gzonbsn, hogy KURTI 1983-r6l irott lektori véle—
ményében Béng Istvan hgjlik g szlAv eredeztetés felé.

8lyENGER 1972. és KOHEGYI —— MARCSIK 1974. — Az elé-

z8 jegyzetben emlitett lektori véleményében Bdéna Istvan
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hatarozottan gz avar kori szasrmgta tovadbbéléssel
szemben foglsglt &llast.

S2pEDrIcH 19263 CSALIANY 19543 CSALLANY 19578. —

Hasonld Osszefoglslds a roménisgi leletekrdl TEODOR

1981.

830SALIANY 1965 alighs szdmithaté snnek. — 4 téma
Gjabb Osszefoglaldsa LASZIO 1972,

840SALLANY 1952; HUSZAR 1954. - A bizénci pénz fi-

zetB8eszkOzként t0rténd felhasznidldsarél BONA 1972
v0. még ERDELYI 1982, 59-62. - A Szeged-kdrnyéki pénzes
leldhelyek legujabb Osszefoglsldsa NAGY 1982.

85B6mWA 1970; BONA 1971. 37; BONA 1980. 31-36.
8634m4 1971. 28.
87801ma 1971. 28-37.

88GaRANM 1980

o} . .

8/Ugyanakkor g8 deszki korongos diszek /Deszk=Ge.
3l., Deszk-H. 1l6., Deszk-L. 5. sir/ korat sokksl in-
kébb g korai szegvari és mokrini leletek, semmint a

kGzép avar korongos diszek hatdrozzdk meg.
90574 DECZKY~KARDOSS 1948. IIT.t. 5.
ILosaTrAny 1933

2YERIER 1974



95145716 1935; MORAVCSIK 1938. 430., 463. oldalsgk
dbrais RBERG 1923%. Abb. 234-237, 240, 242-244.3 SZAT-
MARI 1980a. Abb. 14=-20.; DODD 1961; DODD 1973. -
Erdekes, hogy ez itt targyaslt monogramm—-tipus Nagy
Kéroly pénzein is Jelentkezik, ld. GRIERSON 1965.

IVet. 49. = Fenti témagkOrt két izben is Osszefoglalten,

ld. 68. j.
94p4MA 1968. 131.

95\ téms kritiksi Osszefoglsléss SZOKE 1974., ill.

jabbsn ERDELYI 1982. 144-145.

97 §2ATECZKY-KARDOSS 1970

98FEHER 1955

9930MA 1972. - Bizonyitékként elég legyen ceupdn
egyetlen Szeged-vidéki példars hivatkoznom: g Klarg-
falva-B. temetd 60. sirjdbsn Mdéras Ferenc egy avar kori
O0tvOs szerszamagl mellett bronz hulladéksnyagot is
feltart. A bronzlemezkék kozt Jjél felismerhetbek egy
rémai bronzist dargbjsi.

100yacy 1976

101lxovaIc 1963

10257 f DRGZKY-KARDOSS 19683 BONA 1971. 28-37,



1°5Kuber kikOltOzésének régészeti vetililetérdl
FULOP 1980. 326.

10454N4, 1972; GARAL 1976.

105pmtR 1965

10665, LLANY 19432; BONA 19723 GARAM 1976.

107Az avar leletsnyagban feltiind kerek, Ontott bronz
tarsolydiszek eredetét kutatva Garsm Evs Ujsbban fel-
vetette egy 730 kOrlili bevandorléds lehetbségét: GARALI
19803, 179.

1081 £5710 19708, — A Kams-vidéki anslégidkat részle—
tesen elemzi SZOKE 1974. — A nyevolinoi temets lele—
teit 1d. ERDELYT —— OJTOZI — GENING 1969. A temetd
etnikai probléméirs ld. KURTI 1970. A kérdésre leg-

G jsbben: ERDELYI 1982. 105.

10965 4LLANY 1939

1105414 1980

Lo ATTANY 1939. 1. kép.

112A Szbéreg-koOrnyéki régészeti leldhelyek Osszefog-—

lagldsat ld. TROGIMAYER 1977.

113pe171ER 1903, 48.

LA GeaTIANY 1961. Abb. 18.

llsBALINT —— MARAZ 1971
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11614, 67. 3.

117A mokrini temetd snyasgs egyenldre kozodletlen,
révid Osszefoglaldsa: CSALLANY 1956. 663. — 4 8. sir
leirdsat ld. CSALLANY 1968. 61-62; valami;t DINMITRI-
$8vI6 — KOVACEVIG — VINSKI 1962.

11863 \LLANY 1956. 545. — 4 lelbhely neve nals tévesen

Kilbekhé&za; a8 leltari szém is helyesen: 3/1900.

11965 ALIANY 1956. 967.

12063 A LLANY 19438

121l0RAVAIL 1956. 2-3; VINSKI 1958. 10-11, T.III.
1-8; KOVACEVIS 1960. 38, ill. 79-81l. kép; DIMITRI-
JEVIE — KOVACEVIE —- VINSKI 1962; KOLLAUTZ —- LIIYAKAWA
1970. II. Abb. 15.

7
122povalevIé 1960. 38.

12584ma 1968. 125-134.

124 65 ATIANY 1956. 1017.

125n6RIER 1960

126 FETTICH 1926a. IV.t. 1-13.

127mape hatardnsk régészeti emlékeit Osszefoglslje:
TROGMAYER 1971 ’

128A Hodmezdvasadrhely-kornyéki avar leldhelyek anys-

gat B. Nagy Katsglin szivességébll ismerem.
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1296sa1riny 1956. 862,

150 paRas 1981

13105 a1TANy 1948

15203ALLANY 1941

1550 A1PEL 1905, T. 92-94, 96-97.
3% 1tsz. 4/1950.1-4.

155Irodalmét ld. a leldhelykstaszterben. — A temetd
leleteit az avar corpus széméra Salsmon Agnes dolgoz-
to fel, kéziratdt sajnos, nem Allt médombsn tsnulmé-
nyozni. Ugysnez vonatkozik s Szeged-~kundombi temetd
feldolgozasars is.

136 03 ATIANY 19438. 169.

137 G3ALLANY 1953. 136, 140.; KOVRIG 1955. 43.3
CSALIANY 1963.

138NAGY 1981, - Ezuton is kOszonlm a szerzdnek, hogy

kézirgtat attsnulmanyozhattaonme.
1595umisz 1969

14057 A DECZKY-KARDOSS 1948

141yADARAS 198ls. - Bzuton is kdszondm, hogy kézirstat

felhasznalhgttame.

142A 132, sir Ovdiszel slagpjan én g temetd felsd

iddhatarat inkédbb g VIII. szidzad médsodik felében huz-
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ném meg, tehdt hidrom generdcidéval sz&molnék.
14365 ALLANY 1948

144Elgondolésénak azzal a részével, miszerint az
4dtokhdzi sir hglottjs a Fehérté-B. kOzOsségének ve-
zet8je s egyben rokons lett volns; s mint ilyet, ko-
z0sségétdl tavol, magényosan temettek volns el - nen
értek egyet. Az Atokhadzi sir kOzelében ugysnis ujabban
vele egykoru temetdrészek feltéardsars kerilt sor, igy
aligha feltételezhetd, hogy a fehértdigk més kOzlOs-
ség szdllésteriiletére temették volnas vezetdjlket.
A két sir leleteinek erds hasonldsdgs szémomrsg csgk

gbszolit egyidejliséget jelent.

456 ARAL 1976+ 140-142.

1466 paM 1969

147K UBAREV 1979. 8. kép

148, 5zeged-Fehért6-B. 12. sirbsn tsldlt csontbori-
tédsos tegez /VIII.t./ rekonstrukcidjat 1970 marciusa-
ban készitettem el /KURTI 1971/. E rekonstrukcidt és
az gkkor irottsgkst - kisebb részletektdél eltekintve -
mag is fenntartom. 1980-ban lMoszkvaban, g Torténeti
IMazeum kidllitdsédn g £01dbdl ép allspotban kiemelt,
az Altaj vidékérdl szarmazd nyirfgkéreg tegezeket
lattsn, melyek formdjs és diszitett csontlemezes bo-

ritdss teljesen szonos g hazgl VII. szazadl avar lele-



- 98 -

tekkel. /JEVIJUHOVA —— KISELEV 1941/ Az Gjabb szgk-
irodslom alagpjan ketségtelennek tartom, hogy e tegez
visel6i valshonnan Belsé-Azsidbol szarmazhatnek, s
talan a 670-es hullémmagl jutottsk hazdnk teriiletére.

A leletek és a szakirodalombsn kozdlt parhuzsmok alap-
Jjén nagy biztonsdggsl 4llithstd, hogy s Fehértd-B.

12. sirjéban két tegez volt /!/: az egyik /VIII.t./
sz4jat, nyskdt diszitett, testét diszitetlen csont-
lemezek fedték keresztirdnybanj s masik /IX.t./ nyas-
kére széles, indsdiszes lemezt, testére pedig hossz-
irényban egyenes, pontkdrds ill. fonatdiszes lemeze-—
ket ragasztotteke =~ Az agvar kori diszitett csontleme-
zeket vizsgadlvs Kovrig Ilona hadrom csoportot kiildni-
tett el; megoldasi jeveslastunkksl mindhdrom csoport
rendeltetése biztonsiggel rekonstrudlhstbd. - A Szeged-
Fehért6-B. temetd 69. sirjdbol eldkeriilt kis csont-—
lenez /XII.t. 2./ rédaddsul egészen pontos megfeleld-
vel rendelkezik g jelzett tertileten: Ujbst-II. leld—
helyrél /XIII.t. 8./. E tegezek zdrészerkezet, fedél
nélklil keriiltek el8; egészen mas tipustsk, mint a
kOzép-&zsigl ill. honfoglsld magysr tegeztipusok. Fel-
fliggesztéslikre hosszikds csontfiilek szolgdltsk; hason-
16t 2z avaer kori hszai leletanyaghbsn csak Mokrinbél

és Zemardibol /ez utébbit Bardos Edith szivessége foly-



tén/ ismerilinke llem lehetetlen, hogy s kunbdbonyi le-
letben eldkeriilt ellentett P-fiilek /TOTH 1972/ is
tegezakasztdk voltsk. A tegezfiilek glgpjadn kétféle
fliggesztési mdéd rekonstrudlhstd, sz egyik s szsltovo-
msjaki kulturs teriletén is kimutsthatde. Vsldszini,
hogy a kelet-nyugsti vandorldsok sordn a kezdr biro-
dalom teriiletén meradt, a kOzép avar népesség egy ré-
széhez hesonlbésn belsd-azsial eredetii népcsoport hasgys—
tékaként lehet az ottani leleteket is értékelni. -
LASZIO 19403 KOVRIG 1948; KISELEV 1951. T. XLVIII. 2.,
LIX. 26-27; TORUK 19543 ARTAMONOV 1958. 25. &brasj
PLETNEVA 1958; 1ll. abrg; MEDVEDEV 1966. 24, ill. T.
8-93 BONA 1970. 251-255; HUDJAKOV 1979. I, IVitss HUD-
JAKOV 1980. T XXVI. 2, XVII. 1-15, XXVIII.

140GARAL 1978, 213-214.

ISQEgyes feltevések szerint a 670 utan bekdltozd

népesség rabolts ki g korai avarok temetdit, sirjait.
EbbOl s szempontbdl figyelemre méltd, hogy a Szeged-—
Fehért6-B., 670 utédn induld temetd 132 sirjaboél 100
rabolt! - vO. BONA 1971. 25; BAKAY 1973. 75-85; FU-
LOP 1980. 326.

Lol1s716 1955; BONA 1971. 38.

152A teljességre vald torekvés nélkil néhany példs:

Szeged hgtdra:s Fehérté-A. temetdben egy griffes garni-
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tira; Fehérté-B-ben nincs egyetlen griffes veret sem;
Kundombon egy griffes kisszijvég és egy téglalap
alakii veret; ligskkoserdOben harom sirbgn griffes gsr-

nitirs. Deszk hagtdras: Deszk-D-t kivéve gz Osszes t0bbi

temetdben Osszesen egy griffes garnitursg. Kiszombor
hat&ra: az Osszes temetdben Osszesen két darab griffes
veret. — Fenti sdatsink értékelésénél természetesen
szem eldtt kell tartanunk, hogy cssk részben feltart

temetdkrdl van szd!

15516t pz un. vésett levélmintas poncolt hatteri

veretekre gondolok, vo. HORVATH 1935.

LM 1tsz. 14/1881.1-2. - A kérdésre ld. TOTH 1958.
Eztton is kO0szOnOm a szerzdnek, hogy kéziratéﬁ dttgnul-
manyozhettsme Az gvsr kor kutatésansk nagy vesztesége,

hogy e munksg f6bb megdllapitdssi még kozOletleneke.
1521001 1tsz. 91/1880.1-345 7/1952.1-22.
158poRvATH 1974

157um1 N. 78.6.1-8.

158yt 1tsz. 2/1950.1-7; 3/1950.1-73 4/1950.1-4;

15914.1e16helykataszter. - 4 leldhelynek szért ad—

tunk 4J elnevezést, mert igy a hatarrész £0ldrajzi
neve magéban fogleljs valemennyi eddigi mesterséges

mitargynevet.
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160k orEK 1945. 107-113.

16lKorabeli emlitése egyediil: lLI6rs Ferenc levele

Kslmar Ilondhoz 193%3. okt. 8. és okt. 20. koril. =
MADACSY 1961. 270, 275. = 1d. még CSALLANY 1956. 1044.

16254 T INT 1963

1635pDELYT 1966. 24. kép; LASZIO 1970. 96. kép.

16%4RA 19303

165561 uutetie ezt oz 4ltalsm ismert legijsbb forrds-
feldolgozds is: SZADECZKY-KARDOSS 198l. S.a.

16645 AT ANy 1040. 126-127.

167 pROGIAYER 19628. — A szbregi bogracs s 2. képen.

168y 7 1976

169gyr1T 1978. 22, 25.

17056y 1980

171g4ma 1973

1720R0GMAYER 19622

173pi1INT 19783 BALINT 1979

174R0SHER 1977

175G0M0RI 1980s = A késO gvar telepek leirasahoz a
fentieken kivil még felhagsznidltam az sglédbbi munkakat:

SZ0KE 1979; SzUKE 1979a.
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170R081ER 1976; SZATART 1980

177Az gvar kori temetdk Allsticsont-anysgat vélemé-
nyem szerint elsdsorban 2 hitvilédg szempontjabdl
lehetne elemezni, tekintettel arra, hogy 1l-1 &llst
testrészei sirbs helyezésének nyilvan inkabb ritualis,
semmint gazdasédgi oksi voltake. Az azonban kétségtelen,
hogy egy allstcsont megléte Onmagdban utsl az 4llat
egykori meglétére, s az &llatcsontok aranys gsetleg
tikkrozheti a mindennspos életben Jatszott szerepliket.
Az glébbigkban Madsras Laszld kézirsta alapjan,

de attél eltérd csoportositasbsn kozdljik két szegedi
temetd &dllatcsontjsinsk szamsdatgit. /Forrasul a sir-
leirasok szolgaltek, az snyag nem kerilt mizeumi meg-—

Orzésre, igy kontrollrs nem volt lehetdségiink./

Feldrtd-A Fehérto-3B
feltart sirok széama \ 376 132
dllgtcsontmellékletes
sirok széams 241 /64%/ 56 /42%/

szarnyas 179 24

sertés 92 24

gzgrvasmarhs o) 23

Jjub 3 2

kecske 1 -

16 1 1

hal & -

tojas 38 8
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178A munkaeszkoz0k sirbsg helyezésének szokasardl

£z616, 4ltaldnosan elterjedt nézeteket érdemes Ossze-
vetni a Szeged-kOrnyéki temetdk szamadataivsl: ha

nem tekintjik munkaeszkéﬂ%nek a fegyvert; és a ti-
tartdk, orsdgombok és kések eldszamliliasatdl eltekintiink,
az Ogszes Szeged-kornyéki sirleletben gz glabbi munka-

eszk0z0k fordulnsk eld:

csakany /baléa? fokos?/ 6 db
sarld 2 db
kapa 2 db

Bz annyirs rossz aréany, hogy feltétleniil tovabbgon-

dolkoddsra késztet.
17936ma 1972

180rrpix 1970. 88.

181Nagy haszonnsgl forgsttam a Szeged-kOrnyéki avar

kori asntropoléglsi leletek feldolgozdsangk jelenlegi
41l4dsit Osszefoglald munkdt: KALIAN 1981; mely sdata-—
ivel kivAldban bizonyitotts /szdndékén kiviil/ sz antro-
poldégial kutatasok felhssznadlhatbésidgardl fentebb mon-
dottakat.

laz@sszefoglaléan LASZIO 1955

183mom 1972

L84govaia 1963

l85Anélkﬁl, hogy a részletekben elmeriilnénk, néhany
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adat a négy nasgy szegedi temetdbdls

feltart sirok ﬁvvefetes %

széans sirok |
Fehérto-4A. 376 41 10,8
Fehérté-3B. 132 2 16,7
Kundomb 319 25 11,4
lekkoserdd 339 ' 25 74

186HORVATH 1935, %3. kép. — A matészslksi lele J.19’78.

oktober 10-1 nyiregyhdzi eldsddséban Bbna Istvéan szlav
ve 1 7 . - . . ! . 1.2 2
torzsfo IX. szazadl, blatnicgi tipusu sarjsként értel-

mezte.

18786Na 1972 és LADARAS 198la

1885 1eérdéshex kapcsolédva néhény megjegyzést fiig-

nék a "kOzép sgvar fejedelmi leletek" /lezdszilas-T6ti-
puszta;Igar/ problémajihoz. E leletkidr eredetét BONA
1971 6ta Kuber 670 kOrili bevéandorldsdval kotjiik Ossze.
Forrésginkbdél tudjuk, hogy az avar ksgdn Kubert a
Pannonidba telepitett bizdnci alsttvsldk irdnyitésaval
bizta meg. Béna Istvant koOvetve a provinciilis lskos-
s4got magem is a "Keszthely-kultira" népében latom.

-

Figyelembe véve g VIII-IX. szdzadl forrdsok vallomd-

gat, hipotetikusan felvetem, hogy e mesbizstasban

tagldn g tudun méltdésds elsd megijelenésével taldlkoz—

hatunk. Tekintettel arrs, hogy maga Kuber néhany évvel
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késGbb Thesszsloniké vidékére koltozott, g mezdszi-
lssi "fejedelmi"™ sir férfi hsglottjaben egy rangos
rokondt vélem felfedezni, gki drokdlhette a tuduni
cimet. Elképzelhetdnek tartom tovabba, hogy az igsri
leletekhez hasonlé Jjellegli, s Bécsi-medencében, Dél-
Szlovédkidban is feltiind gaszdas sirokbs a tudun orszig-

részének tarkdnjsit temették el.

189p4m 1972, - A4 MKsganok népe™ c. kiAllitason
/Kecskenéten és Szegeden/ bemutaéott leletek koOzt
viszontlathattuk g ladsdiszeken kivil s hglotti szeum-
feddOre varrt sranylemezeket is! = ld. még TROGLAYER

1981.

190344 1972. - Hasonlé sranyokat kepunk s szegedi

temetdknél is, ld. 185. Je
91xovrIic 1963

1925 1elettipusok felsorolasat ld.: FULOP 1978.
105pEER 1965 -
194BOﬁA 1973a; VACZY 1974

195pekR 1965, 788. o0ld. 474. je = Az avar kincsek
nyugasteurdpal sorsdrdl elfogult hangvételii, de adata-

iban és irodaslméban hsszndlbatdé munka: FEHER 1972.
19656wa 1966. 320-3243 VAGZY 1970

L7pertR 1931. 82, 128.; BONA 1966. 324.
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19814, 47, j. - Vslészintileg ugyenerre az idére kel-

tezhet jlik a vrspi kincs foldbekeriilését is. Ez utdébbi
megitélésénél rendkiviil figyelemre méltdénsk taldljuk

LASZIO 1977 legliijabb elgondolasat.

199515850rban Omurtag 825-826. évi hadjaratars gondo—
Lok itt.

200p5ROK 1975, 8ute 43 L3ets 25 23ete 13; 25.t. 1-2,

5_6; illo l7oto 12; lSoto 5-6, 8-9; 22otc 8—9.

2Olyora 1935. 75 ill. KURTI 1980. 64.

2021106R 1930

205)z Alfoldre is vonatkoztathatd messesyzésekiels
BOIA 1968a. — Tovébbi kutatast kivan, hogy s Kiszombor—
Ge temetd 35., 37., 49. sirjabaen tslalhsto edények
angldégidi nem a bolgar hagystékbsn keresenddk-e.
/XXIITote 4-5./

204ppaiR 1955, 46; BONA 19682. 118; TROGUMAYER 1977. 62.

c
2O’A fenti Gtvonsgl és az esetleg azt biztositd bol-

, ) Loy |
gar erddck feltetelezesé?%évoll, belsd-azsisl példa
inditott KOHALLII 1980 alapjan.

2064, adstra SZADECZKY-KARDOSS 1981-ben bukksntsm.

20 e 3 : o P
7Egyes eantropoldgisl tanulmanyokbgn felvetddik az
avarsdg és az Arpad-kori magyasrsig embertsni arculaté-
ngk hssonlésdgs /LIPTAK 1957/, wads vélemények szonban

az 4ltelsm véazolt tOrténeti képet témogetjak /ERY 1970/.
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A. Szeged avar kori régészeti leldhelyei.

LelOhelykataszter.

s. Topogréfiaila[g azonosithaté leldhelyek.

Telepek
l. KISKUNDOROZSMA - Oreghegy

2e

Kiskundorozsma Oregbegy nevi hatérrészérdl,

a Lajkd tanyéhoé tartozd teriletrdl klzelebb-
rol nem dgtéalhatd agvar kori edények peremtore—
dékei kerliltek 194l-ben a lFlM-bae. A leletek
telepre utalnake

Ltsz: Ne 53.104.1-2.

Irod: NAGY 1980

KISKUNDOROZSMA - Martak duld

Kiskundorozsma északnyugati hatarrészében, az

un. llArtédk diilében Nagy Erzsébet taldlt terepbe -
jarédsa soréan kOzelebbrdl nem datdlhatd svar

kori telepre utald edénytoredékeket. A lell-

hely sz O feldolgozédséban a 25/42. szamot viseli.
A leletek g LIFll-ban talalhstdak, leltarozatlanok.

Irod: NAGY 1980

SZOREG - Kiibekhazi ut
A szdregi t6 kiilsé oldaldn huzdédd domb és g

kibekhédzi orszagut ko0zO0tt nsgyobb kiterjedésii
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népvandorlas kori telep nyomait tsldlts meg
terepbejérads soran Matuz Edit. 4 kézzel for-
mdlt durva edények valdsziniileg avar koriak,
kOzelebbi datalasuk kétséges.
A leletek g lFll~-ban vanngk, leltarozatlanoke.
Irod: LATUZ 1976. 28.

" TROGUAYER 1977. 65.

Zenetok

4. KISKUNDOROZSMA - Harmashatar

De

A Szegedi Szalamigyar Hizlglddja teriiletén
1972. oktdéber-november folysmdn Horvath Ferenc
végzett leletmentést, melynek soran egy késd
avar temetd 4 sirsordbdl 10 sirt tart fel.

4 temetd jelentds része g madr felépitett épii-
letek gla esik.

A leletek g lFli~-ba keriiltek, leltéarozatlanoke.
Irod: HORVATH 1974

SZEGED - Bakto

1929. december 31-én Szeged baktdi hatarrészé-—
ben /Szegedtdl északra/ az un. Rosenfeld tanya
mellett Méra Ferenc tadrt fel néhany avar sirt;
4 teruleten 1947/-ben Szadeczky-Kardoss Sanu

vezetésével tovabbi sirokat tartak fel. /CSAL#®
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LANY 1956. szerint 33 sir keriilt Osszesen
eld./ A temetdbll a kOzép avar iddszgk jel-
legzetes leletel keriultek a LFl-Dba.
Ltsze Ne 53.20.1-75.
Dok; IFLl Régo.Ad. 364-76.
Irod: MORA 1930 |
BANINER 193%6. 253, 259.
SZADECZKY-KARDOSS 1948
CSALLANY 1956. 857.
KURTI 1980. 67.

SZEGED — Fehértd-A.

A Szegedtdl észgkra esd Fehértd déli partjan,
a Lippal tanys kOzvetlen koOzelében 19529-1932
kozt llére Ferenc tarta fel egy nagy avar temetd
376 sirjat. /CSALLANY 1956 adata/ A MFli-ba
kerilt leletek a kbrai és a késd agvar korba
sorolhatdke WNéhany szoérvany lelet ill. Ovdisz
mgganuton a Mil-ba kerilt.

Annak ellenére, hogy a temetdt ill. egyes le-
leteit az 1950-as évek elejetll ismeri a szgk—
irodglom, a temetd egészének kCzlésére csak a
kOzeljovOben, gz avar corpus sorozatbasn, lia-
daras Laszld feldolgozdsaban keril sor.
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53.159¢1=2; 53.161e1l; 53.20le1l; 62+53.1-12;
62¢6641=24
A. 55.116.1-33 55.119.1.
MM 1/1950.1-29; 27/1950.1-8.
Irod: SEBESTYEN 1930. 185-187.

MORA 1932. 54-55, 57-6l.

MORA 1935a

BANNER 1936. 253, 259.

CSALLANY 1956. 860,

GARAM 1969. 223.

KURTI 1978. 23.

KURTI 1980. 66-69.

IIADARAS 1961
SZEGED - Fehérté-B.
A Szegedtll észgkra esdé Fehértd déli oldelén,
a Fehértdé—-A. jelll agvar temetdtdl keletre kbe.
800 m—-re téarts fel Mbébra Ferenc a Fehérto-B.
jelii gvar temetd 131 sirjat /CSALLANY 1956
adata/ 1930-19%2. kozOtt. A LFli-ba kerilt le—
letek nagyjébdl a ©670-730 kozti idészakrs kel-
tezhetdek, néhany darab a késd gvar idészakra
datalhatoe
A temetd anysgdbdl ezideig csak egyes lelete-
ket kOzOltek; s temetd teljes feldolgozasa az

avar corpus sorozatban s kozeljovében fog meg-
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jelenni llgdsrss Laszld tollabdl.
Ltsz: Ne 53%¢3¢1=3603 53.160.1-55 55.107.13
550115.1=23 55.118¢1-2; 62¢5441~20

Irod: SEBESTYEN 1930. 187-188.

MORA 1932. 55-57.

BANNER 1936. 253, 259.

CSALLANY 1956. 861.

KURTI 1971

KURTI 1980. 56-69.

11ADARAS 1961la

8e SZHEGED — Felsovérosi feketefoldek
A Szeged~bédmez6vésérbelyi vasut észgki oldalén,
a Csongrddi orszaguttdl keletre az 1960-as
években gézvezeték /?/ fektetésekor késd avar
sirlelet kerilt elds. A helyszinelést Balint
Alajos és Saliga Laszld végeztes. Részletes
megfigyelésekre, leletmentésre nem volt mbddjuk.
A leletek minden irdsos feljegyzés nélkil ke-
riltek be a LFli~ba.
Ltsze e 78¢64.1-8s

II‘Od.. -

O¢ SZEGED - Kolozsvéari teér

Grenulaciéval diszitett nsgygombOs arsnyozott
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bronz flilbevald keriilt 1907-ben szdérvanyként
a IFll-ba a Kolozsvari térrdl. Biztos adatok
hidnyaban feltételezzlik, hogy sirlelet lehetette.
Ltsz. 21/1907; Ne 53el43+1; Ae 55.123.1le /A
tédrgyat tObbszOr atleltaroztak, igy
mindhérom ltsz. ugyasnarra a targyrs vo-
natkozik./
Irod. TOMORKENY 1S13. 248.
CSALLANY 1956. 862.
lo. SZEGED- Kundomb
Szeged déli hatdréban, a vasuti tOltés déli
oldalédban, a rendezd padlyaudvar mellett, az
egykori pusztamérgesi kisvasut két oldalan
nagy avar temetd keriilt eld 1924-ben. Felta-
rasat Méra Ferenc, Cs. Sebestyén Kdroly és
Torok Gyula végezte 1935-ig folyamatosan;
319 sir keriilt eld /CSALLANY 1956 adata/, de
a temetd nincs teljesen féltérva. A leletanyag
felOleli sz avar kor egészét.
Bar g temetd egyes leletei mar kOzlésre keril-
tek; egészében csagk az agvar corpus kdvetkezd
kdtetében, Sslamon Agnes tollabol jelenik meg
kozléses |
4 leletek g LFl-ben vannake
Ltsze 5/19243 14/1935; Ne 53.1.1-965; 53.120.1=43
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53¢16541-4/bej 534153.1=3.
Irods SEBESTYEN 1930. 185.
" 1IORA 1932. 54, 56-57, 6061, 63-65, 67.
HORVATH 1935. 1l04-112.
BANNER 1936. 253, 259.
CSALLANY 1956. 864.
GARALI 1969. 223.
KURTI 1980. 65.

1l. SZEGED = lgkkoserdd
Szeged észgki oldslén, kozvetlenlil g kortoltésre
tdmgszkodva, 2 mal Szélsd sor és az un. llapfény
iidlilételep kOzti teriileten 1930-bgn librs Ferenc,
majd l942-ben Cssgllany Dezsd vezetésével Osszesen
339 sirt tArtak fel. /CSALLANY 1956 adatae./ A te-
meté nincs teljesen feltdrva. A két dsatds teriile-
te szonosithatd, de nem illeszkedik egyméshoz. 4
leletanyag a MFli~bg keriilt, nagyjabdédl a VII. sza-
zad mésodik fele és g IX. szdzad kOzepe kOzé kel-
tezhetd.
Egyes leleteit m&r ko0z0lték, s temetd teljes koz-—
lésére gzonban csak az svar corpus kivetkezd kdte-
tében, Salamon Agnes tolldbél keriil sor.
Ltsz. /a szémokvalatt vegyesen leltadrozva szar-

mata, avar és Arpad-kori leletek  talal-
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4
hatéak/ N 55.51\4349; 5344541-5753
53446.1-21; 53.130.1; 53.454.1-2;
56.25.1;
Ae 55.82.1.
Dok. IIFL Rég.Ade 347-76. |
Irod. LIORA 1932. 54, 57, 59-61, GG.
BANNER 1936. 253, 259.
CSALEANY 1956. 865.
GARAM 196S. 223-224.
KURTI 1980. 67.

1l2. SZEGED - Othslom

Az 1879. évi nggyarviz utédn a varos feltol-
tésére ill. g gatépitésekhez elhordtdk g va-
rostdl észak-észgknyugatrs fekvé Othalom ke-
leti holmat. A fOldkitermelés soran t3bb &or—
ténelmi korszgk kerilt eld, kOztik gvar sirok
is. A MINI Varédzséji Gusztavot kiildte a hely-
szinre a feltaras lebonyolitésdra, igy a hi-
telesen elbkerilt leletek a IllI-ba kerililtek.

A munkasok kezén eltilint leletek késdbb & ki-
ralyi biztossaghoz, msjd a LFli-bs keriltek.

Az itt feltart-feldilt avar temetd sirszamdrol
még hozzivetdleges adatunk sincs, de a leletek

S5zamdbol itélve nem lehetett tUl nagy. Korat
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feltehetdleg a VII. szdzad masodik felétdl
a IX. szdzad elejéig keltezhet jiike.
A leletek nagy része k0zOlt.
Ltsz. MNUI 66/1879. 220-22, 250, 254, 277b;
62.18.1-33 6l.122.1.
MFI 1/1884.
Irod. VARAZSEJI 1880
PULSZKY 1881l. 151-156.
BANNER 1936+ 244.
CSALLANY 1941
CSALLANY 1956. 866.

SZEGED - Szentmihalytelek

Szentmihéalytelek ma Szeged III. kerililete.
Ezen belil kOzelebbrdl meg nem hatarozott
helyrdl szarmaznak a lNl-bgn érzott késd avar
Ovdiszeke. A leltarkoOnyvi bejegyzés szerint
sirleletbdl szarmazngke. A leletek egy része
magadntulajdonban van.

Ltsz. MIII 14/188l.1-2.

Irods. CSALLANY 195G. 934.

SZOREG - A.
A kOzség délkeleti hatdrdban hosszi évek soréan

/1926-1942 k0zt/ folyematos téglagyari £0ld-



15.

- 118 -

munkdk sordn kerilt felszinre egy nagy gepi-—

da és egy avar temetb. A leleteknek cssgk el-

enyészden kis hanyada szarmazik &satésbdl,

a tObbi glkelmi vétel, ajandék - csak szér—

vanyként kezelhetb. A temetd nsgységa nem be-

csiilheté fel. A leletanyag, mely g LFlM-ba
kerlilt, felOleli gz egész agvar kort.

Ltsz. Ne 53.29.102-104, 143, 154-156, 189,

’ 197, 207-245, 253-256, 265-271, 288,
294, 522=323% D53e47.1-2% 55.69.1-2;
53,125.1, 5=73 53e125e1=2% 53.126.1-4;
55 L27 el

Irod. REIZINER 1903. 45-50.

BANIER 1936. 253.

CSALLANY 1956. 965, 966, 968, 969, 970.
6SALLANY 1961. 146-147.

MATUZ 1976. 22.

TROGMAYER 1877. ©64.

SZOREG - B.

A kézség belteriiletén, a mai llagyar és Szerb
utcék kOzti részen fekvd egykori kdzségi ho-
mokbanya teriiletén /ma l[HSz 1ldtér/ 1928-=ban
tart fel Llbrs Ferenc 58 késd avar sirt.

/CSALLANY 1956 adatae/
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Ltsze NeS5347341=20

Irod: BANNER 1936. 253.
KOREK 1945 107-113.
CSALLANY 1956. 964.
LIATUZ 1976. 22-23.
TROGUAYER 1977. Gh.
KURTI 1980. 66.

16. SZOREG - homokbanya /1970/
Az 1970. évi arvizvédelmi munkdk soran a
szbregi vesutdllomdstdl dél-délkeletre UJ ho-
mokbanyat nyitottake. 4 fOldmunkak sorén régé-
szeti leletek keriiltek eld. llardz Borbals
leletmentése /munkatarsak: Balint Csaghad,
Goldman Gyorgy, Széndszky Julia, Visy Zsolt/
soran tobb korszgk leleteit tartadk fel, koz-
tik egyetlen korgi gver lovas sirt. A fel-
tart ill. megfigyelt terlilet nagysags alapjan
bizonyossn maganyos sir volt. A vaz folott
részleges lovastemetkezést taldltek, g lo-
céontok mellett kengyelpar, zabls és allat-
csontvazak /juh, kecske/ voltake A hslott
mellett kés és kétélli ks rd feklidt.
A leletek a LlFl-bg keriultek, leltarozatlanoke.

Irod: BALINT--MARAZ 1971



17;

- 120 -

LATUZ 1976. 26
TROGLIAYER 1977« 65

TAPE - Kerekgyop

A tapéi hatar Duns-Tisza kozi oldalan levd

KerekgyOp hatadrrészen mar évtizedek 6ta keriil-

nek eld kiilonbo0zd foldmunkdlk soridn avar sir-

leleteks A helyszinelést végzd szegedi régészek

az Osszefiggéseket nem ismervén gz ujbdél és

ujbdl eldkerild sirokngk uj és uj leldhelyel-

nevezést adtak. A hatdrrész neve alatt ugy

gondoljuk, joggal foglalhatd egybe egy nagy

kiterjedésii /agkar ezer siros/ késd agvar te—

metd tObb részlete:

Pape-Széntéglaégetd. Troguayer Ottd asaté-
sa, 1961, 1964,

Tapé-Olajos Ut. Trogmayer O0ttd leletumentése,
1967,

Tape-85. sz. olagjkit. Balint Csandd hely-
Szini szemléje, 1968.

Tapé-Ael5l.sz. kutkorzet. VOros Gsbriella

leletmentése, 1977.

Valgmennyi lels t a IFl~ban van, leltarozatlanoke.

Irod. TROGLHAYER 1962

TROGIIAYER 1965
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TROGLIAYER 1968
PROGIIAYER 1971. 43-44.
VOROS 1978

18. TAPE - Leb6é-Kishomokos
A Gapéi hetar tiszantili oldslara esé Lebd
halom északkeleti oldsglan nyitott homokbé-
nyéval aver temetdt semmisitettek meg. Az
1962. szeptemberében Balint Algjos altal ve-
zotett leletmentés sordn 16 késd gvar sirt
sikerilt feltarni, g temetd legszebb leleteil
azonban szoérvanybdl szarmaznake A leletek g
L[Fll-ba keriltek, leltarozatlanoke.

Irode BALINT 1963

b. Nem azonosithatd leldhelyek |
19. ALGY0 - Czirok liatyas foldje
CSALLANY 1956 szerint Algydé és Tapé hatarardl,
Czirok lldtyas £0ldjérdl 1S44-ben a lFli-ba
kerilt egy novényi mintdval diszitett késd
avar csat. A leletnek semmi mas nyomdt nem
talaltame.

Irod. CSALLANY 1856. 15.

20+ ALGY0 - Vasarhelyi ut
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A UFIl leltarkonyvi bejegyzése szerint Algyo-
rél, a Véasarhelyi utrél, s FOldmiivesszOvetke-
zet udvaradrodl kerilt a2 muzeumba egy durva,
kézzel formadlt, kozelebbrdl nem datalhatd
avar agyagedény. Nem tudni, telepet, vagy
temetdt Jelez—e?

Ltsz. e 53+%261.

SZEGED kOrnyéke

A MNM~-ban Szeged kOrnyéke ciumen tartansk sza-

mon néhany késb6 avar Ovgarniturdt, melyek a

Fleissig-gylijteménybdl szarmaznak. Kozelebbi

lelbhelyik kiderithetetlen éppugy, mint a

MFM-bsn 6rzott, leldhely nélkili sirleletek-—

neke. Bz utdbbigk leltarozatlanok.

Ltsz. LN 2/195061-73 3/1950.1=7; 4/1550.1-4;
19/1950.1-5.

Irod. CSALLANY 1956. 863.

SZEGED - Rokus

A leldhely fenti néven ismeretlen, a mail
fOldrsjzi elnevezést az egykori megjeldlés
teljes elfeledése indokolja. Az un. ALL£0ld-

Fiumel vasut Hodmezdvasarhely-Szeged kozti
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szakaszdngk épitésekor, nagyjabdél s mai Sze-
ged-Rékus vagsutallomds koOrnyékén tobb alkalom—
mal is keriiltek eld késd avar sirleletiek.
Feltételezésink szerint a leldhely a rdkusi
vasutallomés kornyéki foldnyerd helyek /ma
tavak/ egyike lehetett; pillsnatnyilsg ennél
kozelebbl topografiasl meghstadrozidsra nincs
moédunk. A leleteket g MILI Orzi.
Ltsz. MNM 91/1880.1-7, 15-16, 18-22, 24-26,
29, 332-34; 7/1952.1-22; 62.21.1-2.
Irod. CSALLANY 1956. 855.

SZEGED - Székhat

ll6ra Ferenc 1917/-ben végzett sikertelen Ot=—
halnl adsatadsag soréan kgpott a LFLl gjandékba
egy késd svar Ontott bronz veretet. Lellhe-—
lyéil az Othalomtdl északnyugatra 3 km-re
fekvé Réczok kertjét — azaz Székhatat jelol-
ték meg, s haldsztanyas kozelében. lérs ugyan
megésta s Jjelzett helyet, de semmit sem tag—
lalt.

A lellhely a Fehértd déli partjan, a jelenleg
is mik6dé hslészcsarda mellett lehet. 4 hely-—
Szin ismerete, ill. Iidora adstsi srrs utalnsak,

hogy
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- vagy egy avar telepet kell gz gdott helyen
feltételeznlink, ghonnan a veret eldkeriilt;

- vagy ha temetdbdl szarmazik: s Fehérto-4i.
esetleg s Kiskundorozsma-Harmashatéar nevi
teme t6kbol kerililhetett ki.

Ltsz. MFM 54/1917. ill. késdbb atleltarozva:

N. 53220l.1.
Irod. KURTI 1980. 65, 67.

SZEGED?

A MU leltarkOnyvében feltételezett szegedi

leldhellyel tartsnsk nyilvan néhany lemezes

Ovveretet.

Ltsz. M 4/1952.1-7.

Irod. CSALLANY 1956. 866a. r

SZOREG - Kiss tanya
1900-ban Kiss Kéroly szlregi tsnydjs melldl
lovas sir leletel keriltek be g L[Fli-bae. 4 le-
letek elvesztek, igy csak feltételesen sorol-
hatdék az avaer kor emlékei koOzé.
Ltsz. 3/1S00.
Irod. CSALLANY 1956. 545.

MATUZ 1976. 25.

TROGUMAYER 1977. 65.
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26. SZOREG - Podlukdny diild
Szorvanykent eldkerilt avar kori fililbevald,
mely csak szgkirodalmi utslasbol ismert.

Irode CSALLANY 1956. 967.
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B. Irodalomjegyzék

AGAPOV —— KADIRBAEV

1979
ARTALIONOV

1958
2RERG

1922
2BERG

1923
BAKAY

1975
BANKER

1936
BALINT

1963
BALINT

1975

P.Agapov —- Ll.Kadirbaevs: Trecasures of

Ancient Kazgkhstan. Almé-Ata, 1979.

l.I.Artamonov: Sarkel-Belajs VeZa.

IIA 62 /1958/ 7-84.

Wils Xberg: Die Franken und Westgoten in

der Vélkerﬁanderungszeit. Uppsala, 1922.

Nils Bberg: Die Goten und Lagngobarden in

Ttalien. Uppsala, 1923.

Bakay Kornél: Az avsrok idérendjérdl.

SUK 1 /1973/ 5-86.

Banner Janos: Régészeti kutatasok Sze-

geden. Dolge. 12 /1936/ 242-285.

Balint Alsgjos: T&pé, Lebdé-Kishomokose.

Rég. Fiiz. I. 16 /1963/ 52.

Balint Csgnads A szsltovo-majaki kultura
avar és magysr kapcsolatgirdl.

Arche Brt. 102 /1975/ 52=62.



- 128 -

BALINT

'._J
O
~J
[6))

Balint Csandd: A magyar Ostorténet
régészetének keleti kapcsolatal és
elézményei /III-IX. szdzad/. = Hgjda
Péter —— Kristd Gyula —- Réna-Tas Andras
szerke.s Bevezetés a magyar Ostorténet
cutstasansgk forrasaiba. I:l. Bp. 1976.
84=~107.
BALINT
19763 Balint Csanad: A Kéarpat-medence VI-IX.
szédzadl régészeti-néptorténeti kérdései;
= Hajda Péter —-- Kristd Gyula —- Réns-
Tas Andras szerke.: Bevezetés a magyar
6storténet kutatasédnsk forradsaibae. I:l.
Bp. 1976. 107-120. ‘
BALINT
1978 Balint Cssgnad: Eperjes—-Csikodés tabla.
Rég. Fiz. I. 31 /1978/ 69.
BALINT
| 1978a Balint, Csanad: Vestiges arheologiques
de l?époque tardive des Sassagnides et
leurs relaetions avec les peuples des
Steppes. Acta Arch. Hunge 30 /1978/
172=212
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BALINT
| 1979 Balint Csandd: Eperjes—Csikés tébla.
Rége Fiize I. 32 /1979/ 68-69.
BALINT
1980 Balint Csandd:s Az agvarkori régészeti
hagyaték keleti kapcsolatal. Eldadas
1980; marcius 18-4n a KOrosi Csoma
Tarsgsagban, Bp-ene.
BALINT —— MARAZ
| 1971 Balint Cssndd —- Maradz Borbala: Széreg-
homokbanya. Rége. Fiz. I. 24 /1971/ 75-76.
BIALEKOVA
1é67 Darins Bialekova: Zité keremika z pohre-
blsk obdobia avarskej rife v Karpatske

kotline. Sle.A. XV-1 /1967/ 5-0G5.

BONA
1963 Bbna, Istvan: Beitrdge zu den ethnischen
Verhédltnissen des 6-7. Jsghrhunderts in
Westungarne. Alba Regils 2-3 /1963/ 49-68;

BONA
| 1966 Béna, Istvan: "Cundpald fecit" /Der Kelch
von Petébézaﬂund die Anfénge der baifiscb-
frédnkischen Awarenmission in Pannonien./

Acta Arch. Hung. 18 /1966/ 279-325.
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BONA
1968 Bobna Istvan: A népek orszigutjan.=
A magyar régészet regénye. Bp. 1968. 100-134.
BONA
1968a Bonag Istvan: Opponensi vélemény Cs. SosS
Agnes: "A Dunantal IX. szazadi szlav né-
pessége" c. kandidatusi értekezésérdl.
Arch. Ert. 95 /1968/ 115-120.
BONA |
1968b Bobna, Istvan: Abriss der Siedlungs-
geschichte Ungasrns im 5-7. Jghrhundert
und die Awsrensiedlung von Dunaujvaros.
AR 20 /1968/ ©605-618.
BO1A _
1970  Avar lovassir Ivancsarodl.
Arch. Ert. 97 /1970/ 243-261.
BONA |
1571  Bbna Istvans A népvandorléas kora Fejér
megyeben. = Fejér megye torténete I,5.
Székesfehérvar, 1971.
BONA

1971la Bbng, Istvan: Ein Vierteljshrhundert
VOlkerwenderungszeitforschung in Ungarn.

Acta Arch. Hunge 23 /1971/ 265-336.



BONA
1972
BONA
1973
BONA
1972a
BONA
1974
BONA
| 1980
BRENTJIES
1977
CZuGLEDY
1969

- TTE

Béna Istvan: llagysrorszdg régészete és
torténete g rémai urslom végétdl a
honfoglaldsige. Aksdémiai doktori érte-—

kezés kézirata, Bp. 1972.

Béna Istvéan: VII. szédzadl gvar telepiilé-—
sek és Arpad-kori magyar falu Dunaujvé-—

rosban.‘Fontes Arch. Hung. 1973.

Bbng Istvan: Nagy Karoly unyomdoksgine =

BEvezredek hétkdznapjaie Bpe. 1973. 141-163.

Béng Istvan: A kOzépkor hajnals.

Bp. 1974,

Boéng, Istvan: Studien zum frilhgwarischen
Reitergrab von Szegvar. Acta Arch. Hung.

52./1980/ 31-95.

Burchgrd Brentjes: Llittelasien.

Leipzig, 1977.

Czeglédy Kéroly: Nomdd népek véandorlésa

Napkelett6l Napnyugastige. Bp. 1969.



CSALLANY
1933

CSALLANY
1939

CSALLANY

CSALLANY
1941

CSALLANY
1943

CSALLANY

1943%a

CSALLANY
1948
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Csallény Dezsd: A kunszentmartoni

avarkori OtvoOssir. Szentes, 1933.

Csgllany Dezsl: Kora-gvarkori sirleleteke.

FA I-II /1939/ 121-1ZL5.

Csalléany Dezsds Kora—svarkori edények
lagyarorszagon.

Dolg. 16 /1940/ 118-133.

Csallény Dezsés A Szeged-Othalmi
avarkori agrcvéddlemeze.

Dolge. 17 /194l/ 165-168.

Csallany Dezsls: Az avarok varkocsfésijce
A szegedi Varosi lluzeum Kisdvanysi II.

4 /1943/ 3-5.

Csallany Dezs6: A Deszk-D szami temetd

avar sirjsi. Arch. Ert. 1943. 160-170.

Csallany Dezsd: Szegedi gvarkori sirlele-
tek és hun-bolgédr ivékiirtdk régészeti
kegpcsolatai. Arch. Ert. 1946-48,

550-359.



CSALLANY
1952

CSALLANY
1955

CSALLANY
1954

CSALLANY
1956

CSALLANY
1957

CSALLANY

1957a

CSALLANY
. 1961

_155_

Csallany, Dezsé: Vizantijskie moneti
v aragbskih nghodkghe Acta Arche. Hung.

2 /1852/ 235=244.

Csallédny Dezsd:s A bécsujfslusi avarkori
hamvagsztasos lelet. Adatok g kuturgur-
bolgarok /hunok/ temetési szokdsdhoz

és régészeti hagyatékahoz.

Arch. Ert. 80 /1953/ 133-140.

Csagllény Dezsd: A bizanci fémmiivesség

emlékei, I. Ant. Ten. 1 /1854/ 101-126G.

Csallany, Dezsd: Archéologische Denkmé-
ler der Awarenzeit in llitteleuropae.

Bp . 19560

Csalldny Dezs8: Az Atokhdzs-bilisicsi
avarkori sirleletek.

MFUE 1957. 109-130.

Csallany Dezsd: A bizéanci féunilivesség
emlékei, IT. Ant. Ten. 4 /1957/
250-274.

Csallany, Dezsé: Archéologische Denkmé-



CSALLAX
1963

CSALLANY
1965

CSALLANY
1968

CSALOG

S

ler der Gepiden in Llitteldonaubecken.

Arch. Hung. XXXVIII /1961/

Csallany Dezsd: A kuturgur-bolgarok
/hunok/ régészeti hagystékansk meghagta-

rozésa. Arch. Ert. 90 /1963/ 21-57.

Csallédny Dezsd: Népvéandorlés-—honfoglalis—
kori bizénci régészeti kagpcsolatainke.

JAIK 5 /1965/

Csallény DezsO: SaméneszkOz volt-e az
gvarkori "ir-tartd csonttégely™?

Y

IFIE 1966-67/1 /1968/ 61-71.

Csalog Jbézsefs Rangjelzd diszkard az

svaroknal. FA XI /1959/ 105-107.

Deér, Josef: Kerl der Grosse und der
Untergang des Awarenreiches. = Karl der

Grosse, I. Disseldorf, 1965. 719-791.

DIMITRITEVIC —- KOvalEvIé —— VINSKI

1962

D.Dimitrijevié —- J.Kova¥evié —- Z.Vinskis
Seoba Narods. Archeolofki nslazi Jugo-

slovenskog Podunavlja. Zemun, 1962.
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DODD
1961 E.Ce.Dodd: Byzantine Silver Stampse.
uasbingtbn, 1961,
DODD
1973 B.CeDodd: Byzantine Silver Treasurese.
Bern, 1973.
DORNER
- 1960 Eugen DOrner: lorulnt din epoca avars
la SinpetrurGerman.
SCIV 11 /1960/ 423-431.
ERDELYT
' 1966 Erdélyi Istvan: Az aver muvészet.
Bp. 1966,
ERDELYI

1982 Erdélyi Istvan: Az evarsag és Kelet

a régészeti forrédsok tikrében.
Bp. 1982. 253.p.

ERDELYI -- OJTOZI -- GENING

| 1969 I.Brdélyi —— E.OJjtozi -- W.Gening: Das

Gréaberfeld von Newolino. A
Arch. Hung. XLVI /1969/

ERY

| 1970 K. Bry Kinga: Usszehssonlité biometriai
vizsgalstok VI-XII. szazedi K6zép-Duna
medencel népességek kozott,.

Anthrop. KOzle 14 /1970/ 7=%3%,
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FEHER
1931  Fehér Géza: 4 bolgAr—tordk miveltség
emlékel és magyar OstOrténeti vonat-
kozédsaik. Arch. Hunge. VII /1931/
FEHER
( 1955 Fehér Géza: Avar-bizanci kapcsolatok és
a bolgar &llsmalgpitase.
Arch. Ert. 82 /1955/ 45-47.
FEHER | |
| 1972 Fehér 1. Jend: A nyugati asvarok biro-
dslma. I. Az évar kincsek nyom&ban.
Buenos Aires, 1972.
FETTICH
1926 Fettich Nandor: Sarkanyabrazolasok a
ﬁagyarorszégi ﬁépvéndorléskori emlék—
anyagban. Arche. Ert. 1923-26. 157-172.
FETTICH |
1926a Fettich Nandor: Az avarkori miiipar Ma-
gyarorszagone Arche. Hunge. I. /1926/
FETTICH
1937 Fettich Nandor: A honfoglsld magyarsag
féuniivessége I-II. Arch. Hung. XXI /1937/



FETTICH

FULOP

FULOP

GARAL

GARAM

195L

1978

1976

1978
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Fettich Nandors Régészeti tsnulményok
a késdi hun fémmiivesség torténetéhez.

Arch. Hung. XXXI /1951/

Fiiloép, Gyula: La survivance des Avars

au IX® sidcle. Alba Regia 16 /1978/ 87-97.

Filop Gyula: Avarkori temetd Kajaszoé-
Ujmajorban. Alba Regis 18 /1980/
317=326.

Garsm Eva: A késd avarkori korongolt
sdrga kerdmia. Arch. Ert. 96 /1969/

207=240.

Sz. Garam Eva: Adatok a kdzépavaer kor
és gz avar fejedelmi sirok régészeti
és torténeti kérdéseihez.

FA XXVII /1976/ 129-145.

Sz. Garsm Eva: A kozép avarkor sirobu-
lussal keltezhetd leletkOre.

Arch. Ert. 105 /1978/ 206=-215.



GARALL
1980

GARAM
1980a

GOuORI
1980

GRIERSON
1965
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Sze. Garsm Eva: VII. szdzadi aranyéksze-
rek a lMagyar Nemzeti Iizeum gyljteménye-—

ibens FA XXXT /1980/ 157=173.

Gersm, Eva: Spatawarenzeitliche durch-
brochene Bronzescheiben.

Acta Arch. Hung. 32 /1980/ 161-180.

GOmori, Janos: Frihmittelslterliche
EisenschmelzOfen von Tsrjanpuszta und
Nemeskér.

Acta Arch. Hunge 32 /1980/ 317-343.

Philip Grierson: lloney and Coinsge under
Charlemagne. = Karl der Grosse, I.

Dusseldorf, 1965. 501-536.

HAJDU —-= KRISTO —— RONA-TAS

1977

HAIMPEL
1905

Hajdia Péter —— Kristd Gyule —— Rénag-Tas
Andréds szerk: Bevezetés g magyar 6stor—
ténet kutatadsénsgk forrasaiba, II.

Bp. 1977.

Hempel, Joseph: Alterthliimer des frihen

Mittelaslters in Ungarn, IITL.



HORVATH
1935

HORVATH
1974

HUDJ AKOV
1979

HUDJAKOV
1980

HUSZAR
1954

JEVIJUHOV.
1941

_159_

Braunschweig, 1905,

Horvath Tibor: Az 1Ulloi és g kiskOro-
gi avar temetde.

Arch. Hung. XIX /1935/ 128 p.

Horvath Ferenc: Szeged-Dorozsmg-Harmags—

hatér. Rég. Fiiz. I. 27 /1974/ 79.

Ju.S.Hudjakovs Kok-tjurki na Srednem
Jenisee. = Novoe Vv grheologii Sibiri
1 Dalnego Vostoka.

Novosibirsk, 1979. 194=-206.

JueS.Hudjagkov: Voorufenie Jenisejskih

kirgizov VI-XII vv. Novosibirsk, 1980.

Huszar, Lajos: Das lilinzmaterial in den
Funden der Volkerwanderungszeit im
I[ittleren Dongubecken.

Acta Arche. Hunge 5 /1954/ ©1-109.
KISELEV

LeAe.Jevtjuhove == S.V.Kiselev: Ot&et

0 rgbotsh sajsno-altajskoj arbeologiéés-

koj dkspedicii v 1935 g.



JUHASZ
1969

¢

KALMAN
1981

KISELEV
1951

KISS
1965
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TGIL 16 /1941/ 75-117.

Juhdsz Irén: Ujebb adastok az gvar te-
metkezési szokdsok ismeretéhez.

IMFUE 1969-2. 147-149.

Kalman Katalin: Averkori embertani anyag
41taldnos Osszefiliggései a Dél-ALlfold
teriletérél. Kézirat, Szeged, 1981.

Szakdolgozat a JATE Embertani Tanszékén.

S.VeKiselev: Drevnjaja istorija Jugnoj

Sibiri. Lloskva, 1951.

Kiss, Attila: Zur Frage des frihmittel-
alterlichen ﬁeinbaﬁes im Kaerpathen-

becken. JEUE 1964 /1965/ 129-138,

KOLLAUTZ —— LIIYAKAWA

1970

KOREK
1945

A.Kollautz —— H.lliyakawa: Geschichte und
Kultur eines Vﬁlkerwandebungszeitlicben

Nomadenvolkese. I-II. Klggenfurt, 1970.

Korek Jozsef: Két SzegedkOrnyéki avar

temet6. FA V /1945/ 102-116.
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1960 J;Kovaéévifz Arheologija i istorija
varvarske kélonizacije jugnoslovenskih
oblasti od IV do pofetka VII veka.
lovi Sad, 1960.

KOVRIG :

1948 L. Kovrig Ilong: Avarkori sirleletek
Csengédrél; —

Arch. Ert. 1946-48. 339-345.
KOVRIG |

18955 L. Kovrig Ilona: Adatok sz avar megszal-
14s kérdéséhez.

Arch. Ert. 82 /1955/ 30-44.
KOVRIG |

1957 L. Kovrig Ilona: Kora-—-avarkori sirok

T6rokbalintrol. FA IX /1957/ 119-31.
KOVRIG

1963 L. Kovrig, Ilona: Das agwarenzeitliche
Gréberfeld von Alattyan.

Arch. Hung. XL /1963/
KOVRIG --= KOREK

1960 Ilone Kovrig == Jozsef Korek: Le cime-

tiSre de 1’époque avere de Cséka /Coka/

Acta Arch. Hunge. 12 /1960/ pp. 257=-297.



KOHALLT
1972

1980
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U. KOhalmi Katslin: A steppék nomiddja
léhaton, fegyverben. Bpe. 1972,

U. KOhaglmi Katalin: Dsuriag. Nomadok
varai a parasztok orszidgibgn. El0adds
1980, december l1lo-an g KOrosi Csoma

Tarsasagban, Bpe.

KOHEGYI —- LIARCSIK

1974
KUBAREV
1979
KURTI
| 1970
KURTI
1971

Kbhegyi, Lihaly —- llarcsik, Antbénia: Das
sarmatische und agwarische Grédberfeld von

Iélykiut. MFLE 1971-2 /1974/ 119-128.

VeDe.Kubarevs Novie svedenijs o drevne-—
t jurskih ograsdkah Vostoghogo Altaja. =
Novoe v arheologii Sibiri i Dalnego

Vostoka. Novosibirsk, 197S%. 13%5-160.

Kirti Béla rec.s I.Erdélyi —— E.QOjtozi —-—
W.Genings: Das Gréberfeld von Newolinoe.

Nyk 72 /1970/ 249-252.

Kirti Béla: Egy avar tegez rekonstruk-—
cidjae Actia Iuvenum III. Szeged, 1971l.
16-27.



KURTI
1978
KURTI
| 1980
KURTI
' 1980a
KURTI
| 1981
KURTI
| 1982
KURTT
: 1982a
LAKATOS
1973
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Kliirti Béla: llbras Ferenc &satasai Do-
rozsman. LEFVE 1976-77/1 /1978/ 7=25.
Kiirti Béla: llora Ferenc gvarjai. luze-

uni KOzlemények 1980/1l. 62-69.

Kliirti Béla: Avar sirleletek Csanytelek-
r8l és Gerlardl. Bldadds a kecskeméti

avar sympoziumon 1980. oktdober 22-én.

Kirti Béla: Szempontok g korgi gvar le-
letanyag értékeléséhez. ElOadids Szege-

den, 1981l. oktdber l2-én.

Klirti Béla: A Szegedi t&J népei az avar
korban /568-895/ régészeti forradsok
alapjane. = Szeged monografia I. S.a.

Szeged, 1982. kézirat

Kirti Beélas Regészeti adatok a Szeged-—
kOrnyéki avarsag telepliléstorténetéhez.

ElOadas Szegeden, 1932. oktdber 25-én.

Lekatos, Pal: Quellenbuch zur Geschichte

der Gepiden. Actis Ant. et Arch. 17
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/1973/ 135 pe

LASZIO
1935 Laszld Gyulas: Adatok az gvarkori mi-
ipar ékereszéény kapcsolagtaihoz.
Bpe 1935,
LASZIO
1940 Laszldé Gyuls: Adstok a kunok tegezérdl.
Néprajzi Ertesitd 32 /1940/ 51-59.
LASZIO |
1940a Lészld Gyula: Ujsbb keresztény nyomok
az gvarkorbdél. Dolge. 16 /1940/ 145-158.
LASZIO
1955 Laszld, Gyula: Etudes archéologiques
sur l’histoire de la société des Avars.
Arch. Hunge. XXXIV./1955/ 296 pe.
LASZIO
1970 Laszld Gyuls: A népvandorléaskor miivészete
Magyarorszégbn. Bps 1970. 152 pe.
LASZIO
1970a Laszld Gyula:s A "kettds honfoglalas'-
rél. Arche Ert. 97 /1970/ 161-187;

1972 Laszlé, Gyulas Les monuments byzantines
en Hongrie. Diss. Arch. II. 1 /1872/
©3=-110,
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LASZLO
1977 Laszld Gyulss Kovrat kagédn figingk tor-
ténetéhez. = Bartha Antal —- Czeglédy
Karoly -- Roéna-Tas Andrés szerk: llagyar
Ostorténeti tanulményok. -
Bpe 1977. 225-230.
LIPTAK
| 1957 Liptak, Pal: Awaren und lagyaren in
Donagu-Theiss Zwischenstromgebiet. /Zur
Anthropologie des VII-XIII. Jghrhunderts./
Acts Arch. Hunge 8 /1957/ 199-268.
LIPTAK A
| 1970 Liptak Pal: A magyarség etnogenezisének
paleoantropolégidjae
Anthrop. Kozl. 14 /1970/ 85-9Q.
I[ADARAS
1981 Madsras Laszlds Szeged-Fehértd "A" te-—
netd. Kézirat,‘Szolnok, 1981.
ITADARAS
198le lMadargs Laszld: Szeged-Fehértd "B" te—
metde. Kézirat,ASzolnok 1981.
MADACSY
‘ 1961 llagdacsy Laszld szerk: lléra Ferenc leve-—

lesladdjae Szeged, 196l. 329 pe.



IIATUZ
1976

MAVRODINOV
1943

v
MAZITOV
1977
MARKINE

1934

IEDVEDEV
1966

MESTERHAZY
1969
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Matuz Edit: A Tisza-lMaros szog
/Deszk, Szbreg, Tiszasziget, Uj-—
szentivan/ régészeti topografidjs és
telepliléstorténete. Kézirst, Szeged,
1976. Szekdolgozat a JATE Okortorténeti

és Régészeti Tanszékén.

Ne.lMavrodinovs Le trésor protobulgare
de Nagyszentmiklés.
Arch. Hung. XXIX /1943%/

Ned.MgZitov: Jufnij Ural v VII-XIV.

VVe MOSkVa,—l977.

Markiné Poll Kataelins Kirtosvédi kar-
k6t6k az avar—korbél.

Arch. Erte. 1934, 56=65.

A.F.lledvedev: Rugnoe metatelnoe orufie.
Luk i streli, sgmostrel VIII-XIV vv.

Arh. SSSR SAI E1-36 /1966/

llesterhdzy Karolys Népvéandorlaskori csont-

csatok. Arch. Ert. 96 /1969/ 242-245,



MESTERHAZY

1972
1MOOR

1930
MORA

1930
MORA

1930a
ORA

1932
1ORA

1935
MORA

19354

s TIE s

llesterhdzy Karolys Avarkori csonttége-

lyek. DDME 1969-70 /1972/ 109-115.

lioér, Elemér: Die slawischen Ortsnamen
der Theissebene. Zeitschrift fir Orts-

namenforschung 6 /1930/ 3-37, 105-140.

Méra Ferencs: OUreg ujsdgirdé szilveszter-—

estje. Délmagyarorszag, 1930. jsnuar l.

Méra Ferenc: Insula Lebd. lMagyar Hirlsp,

1930. junius Ll

Méra Ferencs léprajzi vonatkozdsok sze-
gedvidéki népvandorlaskori és korai ma-
gyar leletekben.

Ethnographia 43 /1932/ 54-67.

Mérs Ferencs: Iit taldltam a cirokfoldon?
= Utazds g fO0ldslatti lisgyarorszégon.

Bpo 19550 1-11.

lIéra Ferenc: Hun sirok, hun nem szoke.
= Utazds g f£O0ldalatti llagyarorszagon.

Bpe 1935. 29-124.



MORAVCSIK

1938
MUZEJd

1978
NAGY

1973
NAGY

1976
NAGY

1980
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Morasvecsik Gyula: A magyar szent korona
a f£iloldégial és torténeti kutatisok
megvildgitdsébane Szent Istvan Emlék-

kOnyv III. Bp. 1938. 423-472.

Muzej arheologii Instituta Istorii, Arhe-
ologii i ﬁtnografii im. 5;Valibanova

AN Kgzahsko] SSRe Putevoditel.

Alma-Ata, 1978.

Negy Tibor: Budspest torténete az Oskor-
t61 a honfoglslédsige = Budspest toOrténe-

te I. Bpo 19750 59"'2160

Nagy Arpad: Az Al-Duns menti bizdnci va-
rosok pusz%ulésa és a belkani gvar had-

jaratok. Cumania 4 /1976/ 79-86.

Negy Erzsébet: Kiskundorozsma régészeti
topografidja és telepiiléstorténete. Kéz-
irat, Szeged, 1980. Szakdolgozat a JATE

Okortorténeti és Régészeti Tanszékén.



NAGY

1981
NAGY

1982

NOWGORODOWA
1980

OLAJOS
1973

PLETIEVA
1958

PULSZKY
1882

i TS

BeNagy Katalin: Hodmezdvasarhely az avar
korban. Kézirat, 198l. s.a. a Hbédmezd-

véasarhely-monogréafidbane

Nagy Adam: Numizmatikei adatok Csongrad

megye tOrténetéhez. Kézirat, Szeged, 1982.

Eleonora Nowgorodowa: Alte Kunst der

llongolei. Leipzig, 1980.

Olajos Teréz: Adslék s [ﬂ] ung[_a] ri[i]
népnév és g késdéi avarkori etnikum tor-

ténetébQZo Anto Tane 16 /1969/ 87-900

Olajos Teréz: Theophylaktos Simokattes
és a Bajén-dinasztie kronolégidjae

Ant. Tsne. 20 /1975/ 60-c4.

S«A.Pletneva: Pegénegi, torki i polovci
v jufnorusskih stepjash. UI4 62 /1958/
151-226.

Pulszky Ferenc: Rekeszes OtvOsség lagyar—

orszégon. Arch. Ert. 1881l /1882/ 146-156.



REIZNER
1903

ROSIER

1971

ROSNER
1972

ROSINER
1976
1977

SEBESTYEN
1930
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Reizner Jéanos: Saslillési és szoéreghi

leletekrél. Arch. Zrte 1903. 43-50.

Rosner, Gyula: Die Fragen der Schmuk-
keramik der frithen Awarenzeit.

Acta Ante. et Arche 14 /1971/ S5-104.

Rosner, Gyula: Ls céramique grise

des VI®-vII® éiécles et ses problémes
ethniques dans le bassin des Carpathes.
= Les Questions fondamentales du peuple-
ment du bassin des Carpathes du vIII® au
x° sidcle. Conférence Internationale

1971 & Szeged. MAIU Beiheft l. 1972. 45-50.

Rosner Gyula: Szekszard-Bogyiszlédi ut.

Rége Fiz. I. 29 /1976/ 56.

Rosner Gyula: Szekszard-Bogyiszléi ut.

Régo Fiz. I. 50 /1977/ 560

Cs.Sebestyén Karoly: Rejtélyes csontok
népvandorléskori sirokban.

Dolge. 6 /1930/ 178-204.,



SZATMART
1980

SZATMART
 1980a

SZADECZKY
' 1948

SZADECZKY
| 1967

SZADECZKY
| 1968

SZADECZKY
1970
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BeSzatmari Sgroltas Tatebénye-Alsdgalla,
autbésztrads épités.

Rég. Fize. I. 33 /1980/ 69-70.

Szatmari, Ssrolta: Das Gréberfeld von
Oroszlany und seine Stelle in der frih-
awarenzeitlichen lletallkunst.

Acta Arch. Hunge 32 /1980/ 97-116.

Szadeczky-Kardoss Sanmu: Avar sirok Bak-
tobane AL£0ldi Tudomdnyos Gylujtemény

2 /1948/ l-42.

Széadeczky-Kardoss Samu: Avarok és grif-
fek Priskosn&l, Hérodotosndl és a régé-
szetl leletanyagban.

Ant. Tane 14 /1967/ 257-261l.

Szadeczky-Kardoss Samu: Kuvrat fidnask,
Kubernek a tOrténete és az avar kori
régészeti leletanyage.

Ant. Ten. 15 /1968/ 84-87.

Szadeczky~Kardoss Semu: Hitvalldé Theo-



SZADECZKY
' 1972

SZADECZKY
1979

SZADECZKY

1979a

SZADECZKY
| 1980
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phanés az avarokrél. /A korai avar kor
torténetének védzlata/

Ant. Tene. 17 /1970/ 121-147.

Szadeczky-Kardoss, Ssmu: Ein Versuch

zur Sagmmlung und chronologischen Anord-
nung der grilechischen Quellen der Awa-
rengeschichte nebst einer Auswehl anders-—
sprachigen Quellen.

Acta Ant. et Arche. 16 /1972/ 140 pe.

Szaddeczky-Ksardoss Samus Az avar tOrténe-
lem forrésaie. I. Arch. Ert. 105 /1978/
78-90.

Szadeczky-Kardoss Samus Az gvar tOrténe-
lem forrasai. II. Arche. Ert. 106 /1979/

94-111.

Szddeczky-Kardoss Ssuu: Az avar torténe-
lem forrésai. III. Arch. Ert. 106
/1979/ 231-243.

Szadeczky-Kardoss Ssmu: Az gvar torténe-
lem forrésai. IV. le Arch. Zrt. 107 /1980/
86-97.



SZADECZKY

1980a

SZADECZKY

1981

SZADECZKY

1881s

SZADECZKY

19810

SZADECZKY

SZOKE

1982

1974
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Széddeczky-Kardoss Ssmu: Az gvar torté-
nelem forrdssi. IV. 2. Arche. Ert. 107

/1980/ 201-213.

Szédeczky-Kardoss Ssmu: A szegedi t4j
népei az avar korban gz irdsos forrdsok

8lapjé.no KéZi.rat, Szeged, 1981. Se Qe

Szédeczky-Kardoss Ssmu: Az avar torté-
nelem forrdsai. V. Arch. Ert. 108

/1981/ 81-88.

Szadeczky-Ksrdoss Ssmu: Az avar torté-
nelem forradsai. VI. l. Arch. Ert. 108

/1981/ 218-232.

Szadeczky-Kagrdoss Ssmu: Az agvar torté-
nelem forrassi. VI. 2. Arch. frt. 109

/1882/ 136-144.

Szl0ke, Béla lLiikloés: Uber die spéathellenis-
tischen Wirkungen in der Spédtawarenzeit-
lichen Kunst der Karpatenbeckens. Diss.



SZOKE

SZOKE

TEODOR

TOLKA

TOTH

TOTH

7OTH

1579

1979a

1981

1978

1958

1972

1980
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Sz0ke Bélg liklos: Szarvas—-Rézsasi £0-

majOI‘. Rééo Fiz. io 52 /1979/ 75.

Sz0ke Béla Miklés: Hunyse-Csardavolgy,
Hanyecz tanyae. Rég. Fliz. I. 32 /1979/
78"'79 .

Dan Ghe. Teodor: Romenitatea Carpato-
Dungbeang'gi Bizan;ul in veacurile V-XI

Celle Iasj., 198].‘

Tomks Péter: Avarok a Kisalfdlddn. =
Régésze ti barsngoldsok Magyarorszagon.

Bp. 1978. 124-169.

HeTdth Elvirees OtvOstechnikadk az avarok
és g honfoglsalds kordban. Kézirat, 1958.

Szakdolgozat ez ELTE Régészeti Tanszékén.
HeT6th, Blvirg: Prelimimary Account of
the Avar Princely Find at Kunbabony.

Cumenia 1 /1972/ 143-160.

HeT6th, Elviras: Frihsgwarenzeitlicher



POMORKENY
1913
POROK
o .
POROK
1973
TOROK
1983
TRAVAIL
1956
TROGLMAYER
1962
TROGMAYER
19623
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Grabfund in Kecskemét, Sgllgistrasse.

Acta Arch. Hunge. 32 /1980/ 1l7-152.

TomOrkény Istvan: Adstok az AlfOld ré-
gészeti térképéhez. MEVEE 1913. 240-248.

TOrCk Gyula: Kora—gvar sirok Lidron.

Arche Ert. 81 /1954/ 54-59.

TOorok Gyulas Sopronkdhids IX. szazadi
temetdje. Fontes Arch. Hung. Bpe 1973.

Tordok Gyulas Avarkori temetd Csengelén.

mm Se 8o

Le travail artistique des métaux des
peuples Yougoslsves au cours des sidcles.

I. Beograd, 1956.

Trogmayer Ottd: Tapé-Széntéglaégeto.

Rég. PFiz. I. 15 /1962/ 18.

Trogmayer Ottdés Népvandorlaskori telep-—
nyomok Bokros hataraban.

MFME 1960-62. 3-8.



TROGMAYER
1965

TROGLIAYER
1968

TROGLAYER
1941

TROGIIAYER
1977

TROGLIAYER
19381
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Trogmayer Ottds Tapé-Tiszagtaj MTSz.

Rég. Fiize I. 18 /1965/ 21-22.

Trogmgyer Ottés Tépé-Olajos ute.
Rég. Fiiz. I. 21 /1968/ 46.

Trogmayer Ottdés Tapé terililetének régé-
szeti emlékei. = Juhdsz Antal szerk:
Tapé torténete és néprajza. Tapé, 1971.

51-450

Trognsyer Ottd: Szdreyg OstOrténete. =
Hegyli Andras szerk: Szoreg és népe.

Szeged, 1977. 51_66.

Trogmayer Ottd: Hunok, gkik avarokngk
nevezik mggukatees

Délmagyarorszdg, 1981. februar 8.

TROICKAJA —- MOLODIN =—-- SOBOLEV

1980

VARAZSEJI
1880

Ps IoTrOiCliaja - V.I.ll0lodin =-— VeIloSO-
bolev: Arheologigéskaja karta Lovosibir-

skoj oblasti. Novosibirsk, 1980.

Vardzséji Gusztav: A szeged-Othalmi Sste-

lep és temetd. Arch. Ert. 1880. 323-336,



VACZY

VACZY
' 1974

VEKONY
| 1972

VEKONY
1974

VINSKI
1958

VOROS
SR

WENGER
1972
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Vaczy Péter: Karoling miivészet Psgnnoni-
dban: a Cundpald—kebely. Soproni Szenle

24 /1970/ 210-224, 289-306.

Vaczy Péter: A4 frank baboru és gz avar

népe. Szézadok 108 /1974/ 1041-1060.

Vékony Gabors A negyszentmiklési kincs
gorog feliratainak olvasatahoz.

Ant. Tan. 19 /1972/ 1ll-121.

Vékony Gabor: A koragvarkori kersmikag-—
tipusok tOrténeti topografidjihoz.

Arch. Erte. 101 /1974/ 211-232.

Z.Vinski: O nalgzimsg ©. i 7. stoljeéa

u Jugoslagviji s posebnim obzirom na ar-
heolofku ostav¥tinu iz vremena prvog
avarskog kaganatae Opuscula Archaeolo-

gice III. Zagreb, 1958.

VOros Gabriella: Szeged-Tapé—Ael5l.sz.
kfltkorzet. Ré&o Riiz. Te 51 /1978/ 65‘-660

wenger, Sé&ndor: Anthropologicsl Exami-
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nation of the Osteologicsl laterisl
Deriving from the Avar Period Cemetery
at Tiszavasvar /Hungary/. Anthrope.
Hunge 11 /1972/ 5-8l.
WERNER

1974 Joachim Werner: Nomadische Gurtel beil
Perser, Byzsntinern und Lgngobarden. =
Lo Civilt{ dei Longobardi in Eurdpa.



I. tabla

Szeged kornyékének topografisilag szonosithatd

aver kori régészeti leldhelyei

Delepel
1., Kiskundorozsms — Oreghegy
2+ Kiskundorozsma - LlArtak dilo

Széreg - Kilibekhazi ut

{iskundorozsma - Haruwashatir
Szeged - Bskto

6+ Szeged — Fehérto-A.

7+ Szeged - Fehérto-B.

8. Szezed - Felsdvarosi feketefdldek

d - Kolozgvari tér

10, Szeged - Kundomb

1l. Szeged - ligkkoserdd

12. Szeged = Othalom

l5. Szeged - é:entmihélytelek

14, SzOreg - 4.

15. Szbéreg - B.

16, Szdéreg - homokbanys /1970/

17. Tapé — Kerekgydp ‘

18. T4pé — Lebd-Kishomokos
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II. tabls

Helyi elemek a Szeged-kornyéki avar leletanyagban

l. Poncolt diszitésiu kur

Nagybecskerek. Ne 5

Csanytelek-A.

I:'-o 55. 129- 250

gu ezust

W~
@

osv

cr

Oel

L
N
.

sir.

64. Siro .qu 55oloﬁblo

Kundomb, 64.

Sire Ne D3ele233e

Karperecs

6. Attort figgesztéfiles Ontdtt bronz Ovdisaz.

7. Attort filiggesztdéfiles Ontott bronz Ovdisz,

Kundomb, O4.
8. Attort fiigges

Kundomb, O4.
9. Ontott bronz

Ne 53ele23%0.

8ire Ne 53.1l.232.
ztO0fllles Ontott bronz

sir. Ne 550 102340

ovdisz .

2. Fogazasos diszitésl aranyozott bronz csattest.

3« Kerek fejil bronz piperekanal. Azonosithatstlan lhe.

4o QOvalis feju bronz pipereksnal. Szentesi Llizeunm

Szeged~

nagyszijvég. Szeged-Kundomb, ©4. sir.






I1I. tabls

Bizénci elemek s Szeged-koOrnyéki avar leletanyagban, I.

l. Uvegbetétes aranyozott bronz mellkorong. Deszk—He.
16e sire Ne 53e15e43

2. KettOspajzs algki sranyozott bronz Ovdisze.
Csanytelek-A. sir.

5¢ Félhold slaku arenyozott bronz Ovdisz.
Csanytelexk~A. sire.

4, Kettdspajzs algka aranyozott bronz Ovdisz.
Csengele=dojarts Ne 53.53%4240

5. Kettdspajzs slaku, Olommal kiontott ezist /?/
ovdisz. Szeged-Kundomb 180. sir. Ne. 5%.l.585.

©e Pajzs sglakl, préselt szirommintds rosszezist kis-—
szijvége. Szeged-Fehértd—-A. 167. sir. Ne 53%.2.586,

7. Pajzs algku, préselt szirommintds rosszezist Ov-
disz. Szeged-Fehértd—~A. 167. Sire lie 53¢2+585

8. Rozettakkal és indakksgl diszitett, préselt bronz

nagyszijvége. Gerla l. sir.
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IV. tablse

Bizanci elemex a Szeged-xOrnyeki gvar leletanya-.ban, II.

e

4e

llaszkos, Ontott bronz csat. Deszk-G. 50. sir.
He 534184156,

Virdgmintds, ontott bronz csat. Szeged-Fehertd,
SzOrvarny « Ne 75¢33410

Allatfejes, Ontott bronz csat. Deszk—-Ambrus 1&.
Ne D3e4340Le

Grsnulacidéval diszitett Oloukereszte. Deszk-Ge
37e sir. Ne 53.18.120

Sima bronz kereszte. Szeged-Fehértdé-A. 260. sir.

:.\'-o 55.2.840.

Sir.

llonogramuos bizdnci bronz csat. Szeged-llakkoserdd

44, Sir. Ne 53451e87.

Eunberslekos Ont0tt bronz csate. Szeged-Fehérto-a.

Y

519. Slro .LI. 55.20965.

Cirkuszi jelenetet /?/ &brazold Ontott bronz kis-

|

U7

szijvége. Bgyhazaskér. e 53.35.3.
Emberfejekkel diszitett Ontot

bronz nagyszijvége.
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V. tablsa

Valogatas az gvar kori csontuiuvesség emlékeibdl, I.

\Ji

(o)
.

'‘aragott csontfésli. Szeged—-Kundomb 250. sir.

k]

He 5%ele7524

Faragott tarsolyzard csontlemez. Szeged—Fehérto=B.
8e 8ire Ne 53.3.14.

TCmloszaj csont szopdkaja. Szeged-Fehértod—-A.

26s sirs Ns 5325111

Farggott csontdisz. Szeged—Fehértdé—-3. 33. sir.

Ne 53¢3e9le

Faragott csont csat. Vedreshaza, szorvany.

Ne 53499.1.

Csontfésuo DGSZK’-\:‘IQ 55- SiI'. I\To 550100185.
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Valogatads az avar kori csontmivesség emlékeibdl, II.

2e

bGe

Esztergalyozott csont tiutartdée Vedreshdza 7/5-7c. sir.
Ne 53e22697

Esztergalyozott csont tilitartd. Szeged—Fehértd-A.

28. Sir. Ne 53.2.128. |
Esztergalyozott csont tlitartde Szeged—Fehértd—-4.

204e Sire Ne 534246766

Laposindaval diszitett, farsgott csont titartd.
Szeged—-Fehértd-Be 1l06. sire lle 53+43.309.
Indadiszitéssel és pontkOrokkel diszitett faragott
csont késnyél. Szeged-Fehérté-A. 43. sire.

Ne 5342.228.
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VII. téble

Vadlogatds a2z une. koOzép avar iddszsk legfontossbb

lelettipusaibdl

1-2. Uvegbetétes, karélyos boglarpar. Szeged-Fehértd-a.

10

1l.

L2

ol. sir.
Kett6s karikas lemezes Ovveret. Szeged-Fehértdo-s.
292+ sir. Ne 53542911,
Lemezes testli Ovcsate. Szeged-Fehertd—A. 156. sir.
Ne 53424556
Karikés csilingdéjl, keskeny lemezes Ovveret. Szeged-
Baktd 2. 8ire e 53e20.106.
Kettds karikdas széles lemezes Ovveret. Szeged—
Bakté 2. sire Ne. 53.20.16.
Pasztabetétes, négyzet sglakl lemezes Ovveret.
Szeged—ilakkoserdd 24. sire e 55.31le.47.
Leuezes kisszijvég bordazott zardlemezzel. Szeged-
Ligkkoserdd 24. sire. e 53¢31lé4.
OntOtt bronz /bizénci?/ Ovcsat. Szezed-Kundomb
52+ 8ire Ne 53elel57.
Fonatos diszitésli, rovatkolt, lekerexitett sarku négy-—

™

zet glgki arsny ovdisz. Deszk-G. 53« sire 4. 55.1%35.1.
Téglalap alska lemezes Ovveret. Szeged-Kundonbd

52. sir. He 53.1.158.

Négyzet glakl lemezes Ovveret. dzeged-Kundomb

B2s 8ive Hs 53el1180.

Négyzet slaki, attort /“eak«tablg-mintas"/ Oontdtt bronz

Oovveret. Szeged-fenértdo—A. 51S. sir. e 5%e2¢977.
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VIII. tabla

Csontboritésos tegez diszel a Szeged—-Feheértd—Be.

temetd 1l2. sirjabdl

l. A tegez nyskdt boritd széles, indadiszes csontlemez.
Ne 5343%e270

2. A tegez szdjat diszitd keskeny, ivelt csontlemez.
Ne 53630240

3-14, A tegez teatét boritd sima csontlemezek.

Ne 535e3e23






IX. tabls

BelsO—-azsigi eredetii csontdiszek a Szeged—Fehértd—B.

temetd l2. sirjs masodik /?/ tegezérdl

l. A tegez nyaskat boritd széles, indadiszes faragott
csontlemez.
2. A tegez testét diszitd keskeny, faragott csontle-—

mezeke Ne 53¢3¢25-260
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Nyilhegyek és ijat boritd csontlemezek a

Szeged—-Fehértd—B. temetd 1l2. sirjabédl

1. Ijvégcsontoke He 53436210
2=l I‘Iyilbegyeko . 55.50280
5. Ij markOlatcsontjaio Ne 55030220

Oe IjVégCSOntOk. e 55050210






XTI, tabla

Tegezek szajat diszitd faragpgott csontlemezek

Szeged—-kornyéki avar temetdkbol

e

N

l. Szeged-Fehertd—Bs 44+ sire Lie 53e3.1
20 DeSZK—Go 160 Si[‘. l\.lro 559180550

Szeged—Febérté—Bo 50 SiI'. ;;. 55.5050

& W
L

Szeged-Febértéﬂ.Bo e Sire. Ne 55050190

Ul
L

Szeged—FGbérté—B. 88 sir. Ne. 55.50¢?O.

Szeged—Eebérté—B. (590 sire. N 52)05019;—‘.

(o))
°

70 Szeged—Febérté—B. 8l. sire. Ne. 5’)050201.

Se Zeged—Eehérté—B. 78. sire. Ne 55.5.2470

)]
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XII. tabls

Tegezek nyakadt diszitd farsgott csontlewezek

Szeged=-kOrnyéki avar temetdkbdl

lo Szeéed-Febérté—Bo 5‘0 Siro Ho 55.5.4.
20 Szebed—Febérté—B. 69. Siro .-LiTo 5505.197.

71.

n

05.

W

%e Szeged-Fehért6é-B. 88. sire e 5
4o Szeged-Fehértdé-Be 69, sire. e 5

W
.

L
.
I.._J
O
(o))
.

50 DeSZk—G‘o 160 SiI'. i?o 55015.560
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XIII. tébla

Fakéreghbdl készilt tegezek testét és nyskat diszitd

farsgott csontlemezek és csont gkssztofiilek toredékei

az Alta;j vidékérdl.

HUDJAKOV 1979 és HUDJAKOV 1980 nyoman
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XTV. tabla

Az avar kori fililbevaldk legfdébb tipusagi ille. szok

valtozatal Szeged-kornyéki leletek alapjan

/Korai: 1-8; kozéps 9-11; kései: 12./

l.

lo.

HagygombOs arany filbevallde.

Szeged-Fehértd-Ae 34e sSire Ae 55.11lCele

NagygOmbos ezlist fiulbevald.

Deszk—Ge 4e¢ Sire Ne 53+418.11le

Granuléciéval. diszitett nagygoOubOs arsny fllbevalde.
Csanytelek—A¢ 8ir.

Granulédcidéval diszitett nasgygonbos, arsnyozott bronz
flilbevald. 3zeged—-Kolozsvari tér. Ae S55.123.1.
Granuldcidval diszitett, guls alaki argny filbevalde.
Torontal uegye. Ae 53+.145.1.

Bgész felliletén grenuldciodoval diszitett gula alsku
arany fulbevald. Deszk-Te. 24. Sip. Ae 55e.131.1.
GOombOcskékbdl oOsszeforrsgsztott, rekeszes, guls aslakl
arsny filbevald ezlst karikavale.

Deszk—Ge l5« Sire Ae 53.18.25.

Attort testd, gila alaki aranyozott bronz fiilbevalé.
Szeged-Kundomb 262. sir. e 53%.1.755.

GyOngycsiingds, bizéanci Jellegl bronz filbevalde.
Szeged-llgkkoserdd 1l08. sire. Ne. 53.31le215.
/Bizonytalsn azonositds./

GyOngyOkikkel és granulacidéval diszitett, kerek gyongy-—
csingds bronz fllbevaloe.

Pusztamérges—Bs 23+ sir. e 53.140.84,
Granuldciéval diszitett, hengerded slsotagl arany
fllbevalde Szentes~Nagyhegye Ae 55613045

Ovalis karikdja, grenuldcidévsl diszitett, hasab aslaka
z0ld gyongycslingdés bronz flilbevalde
/Pillanatnyilag azonosithatatlane./
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Valogatds a késO gvar bronzmivesséez emlékeibdl, I.

l. Allgtkuzdelni argnyozott bronz nagyszijvegen.

Tape~-LebO-Klshomnokos, szdrvany.
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Tapé-Lebd-Kishomokos 1l5. sire.
%e Griffel diszitett cslingds Ovveret felsd része.
Tapé-Lebo-Kishomokos 15. sir.

iszes Ontott bronz nazyszijveége
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©. Poncolassal diszitett 'pikkelydiszes'" Ontott bronz

€shidza l1l7e Sire Ne 62¢55¢26

<
(]
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7o Hosszagnfutd laposindavsl diszitett Ontott bronz
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XVI. tabls

Vélogatds g késd agvar bronzmivesséz emlékeibdl, II.

l.

N

N
.

N
L]

n

Poncolt hiatterl, pslmettadiszes, ontott bronz

nagyszijvége.

Vedreshdza 7le. sire e 5%¢3%.1.

Poncolt hattert, szirommintas, '"pajzsocskas'", On-—
tott bronz nsgyszijvege. A

Szeged-Otnalon 1/188&;

Indgdiszes, attort cslingdjui veret.
Szeged-Fehértd-A. 159%. sir. Ne 53.2.562

Poncolt hatteri, szirommintas, "pajzsocskas'", On=—
tO0tt bronz nagyszijvésg.

Szeged-Atokhdzs /ma Asotthslom/-Bilisics 2. sir.
53.52.10,

Vastag goOmbsorragl keretezett, attort «Ozepli, Ontdtt
bronz nagyszijvége.

Szaged-Cthalom. 1/1334.

Hosszu, indediszes, Ontldtt bronz nsgyszijvé

Cov

¢

4

zeged—~Feherto-A. 70. sire He 55e2e257

U






XVII. tabla

Valogastdas a késd avar bronzmilivesség emlékeibdl, IITI.

/Tépé-Lebd-Kishomokos szérvany leleteibdl/

Lemezes testl bronz csate.

Attort indsdiszes, Ontott bronz nagyszijvég.
Indadiszes, Ontott ratéttel boritott lemezes
szijbujtatode

Attort indsdiszes, nsgy, pejzs alskd ontdtt bronz
veret.

Attort indadiszes OntOtt bronz csiingds veret.

Attort indadiszes Ontdtt bronz kisszijvég.

e

e

e
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Valogatds 3 késO gvar bronzmivesség emlékeibdl, IV.

1. AttSrt liliomos Ontdtt bronz nagyszijvég.
ROszke=-Feketeszéle 11/1905.0e

2. Attort liliomos Ontott bronz csate
Szeged-Fehérto-4. 70. sir. e 53.2.300,

Je Laposindas Ontdtt bronz kisszijvég.
Szeged-Kunaomb 140, sire Ile 53¢1l.40606.

4, AttOrt testii, ™pikelymintis'", simg felililetli harom-—
sz0g algku csﬁngéaﬁ veret.
Szeged-Kundomb 140e Sire e 53¢1l.400,

5. Att0rt indadiszes Ontdtt bronz kisszijvég.
Szeged-Kundomb 124. sire. e 535¢le425.

6. AttOrt indadiszes testli, sziromdiszes csiingéji ontott
bronz veret.
Szeged-Kundomb 124. sire. T 53.1.4206.

7. AttOrt indsdiszes ©ntStt bronz csate.
Szeged-Kundomb 124 sire e S53¢le424.

8. AttOrt indadiszes, Ontdtt bronz csuklds nagyszijvég.

Szeged-Kundomb 124, sire Ne 53.le423.
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XIX. tabla

Korai gvar lovas férfisir mellékletei

/Sz6reg-homokbanya, 1970. 2. sir./

l. Zabla.
2 VaSkéSo
3=4. Hurkosfiili kengyelpéir.

5. Kardo
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XX

Korgi gvar kardok belsd— és koOzép—azsigil

eredetu szerkezeti elemei

l. Karikas kardmsgrkolst.
Csengele=Jddjarte 1le 53e¢53e50

2e Csuklozsindértartds kardmarkolate.
Csanytelek=A. sire.

3+ Kardhuvely harmas ivelésii gkagsztdofile.
sengele=Jojarte e 53e5345

4, Kardhuvely P-slaku sgkasztofiile.

Kiszombor-0e. 2. sir. No 55015022.

tabla
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XXT. tablas

Valogatds a Szeged—=kornyéki gvar sirok

keramig-mellékleteibdl, T

/Korai: 1-2; kOzép: 5-4./‘

l. CsilicskOs peremi csupor.

Szeged-Kundomb 43e sire Ne 53elel3leae
2+ Pecsételt diszii fazek.

Szeged-Fenértdé—A. 244e sire Ne D3e2e77Ceae
3. Bordas nyaka korsoé.

Szeged-ligkkoserdd 199. sire No 53031l.229.
4, Hosszunyaka palacke.

Szeged—-llgkkoserdd Sle sire e 53431.188.




XXl




XXTII. tabla

NagygOmbos fulbevald a&brazolédsag kozép—azsisil

festett smfordn /llerv, ©6-7. szazad/

BRELDJES 1977. %2. kép
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XXTIT. tabla

Vdlogatds a Szeged-kornyéki gvar sirok

keramig-mellékleteibdl, II.

l. Szirke, korongolt, bekarcolt diszitési fazék,.

Kiszombor=il. 130 Sire e 55011.500

S
L]
w

zliirke, kidntécsoves, korongolt fazék.

Zdre;—Ao 104e sire. N 55029.22/0

v

%« Durva snyagu, korongolt, german /?/ jelleglu
fules korsode.
Szeged—Fehértdo—4. S¢ Sire Ne 53e2e5762e
4, Bekarcolt diszitési korsod.
Kiszombor—=Ge 49. sire e 53%¢9.56e
5« Bekarcolt diszitesli palacke.

Kiszonbor—=Ge 35¢ Sire Ne 53¢0.04.
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XIV. tabla

Kinggyitott részletek egy sepida edény

¢és egy avar kiurtOsvégi karperec diszitésébdl

l. Gepids edény bepecsetelt diszitésének kinaggyitott
részlete.
Kisujszallas, le. sire

2. Klrtosvégl ezlist karperec beponcolt diszitésének
kinggyitott részlete.

Nagybecskereks Ne 53563061l
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XXV, tabls

Tausirozott vastarzyak a kOzép avar korbdl

l. Szablya tausirozott keresztvasae.
Asotthalom /egykor Sze;ed-Atokhaza/.
Ne 53.50.21.
2. Hosszuflulu kengyel tausirozott valls és fiile.

Szeged—-Uthalom. 1/1384.
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LXVI. tabla

A késO avar kor legjellepgzetesebb keramig-—

tipusdnak néhédny valtozata

/Korte alski, egyflili, sarga, korongolt bogre./

L. 86Vényhazao 29/1834.
2. Tapé-Lebd=Kishomokos. 1lle sir,.

5. Ved_resbétZa. 45. Si.r. No 5—90220740
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XXVIT.

tabls

Festett diszités késd avar kori sarss keramiirsl

l. Szeged—Kundomb 1500 sir,
HORVATH 1935 29. képe
2. Szeged-Kundomb 148. sir.

HORVATH 1935, 30. kép.

T
Liw

535s1+9357 -

55. lo 497.






XXVIILI. table

VIII. szdzadl svar sirleletek, I.

/Szeged-Felsdvarosi feketefOoldek/

1-4. Lagposindas Ontott bronz kisszijvégek
elé— és hatlapjae
e 78eGe 30

Se Laposindéds OntOtt bronz nggyszijvég eldlapjae.

o=7e Pajzs algki ontott bronz lyukvéddk.
Ne 78¢0Ge4e
Se Z0ld Uveggyongy. /Lehetséges, hogy flilbevalérdl./
Ne 78.648.
O-lo. NagygomboOs fililbevald glmbjének két fele.
/lem vslészinl, hogy s GObbivel egy sirbdl
kerilt eld.
Ne 78.6e7e
& I8 Trapéz alska O6ntott obronz csat.
Ne 78e6ele

12-1%. Pajzs alakl Ontott bronz ovdiszeke

14-15. Ontott bronz csingds veretex felsd tagjai.

a 5 g
No ’7000000
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XXIX. tabls

VIII. szadzadl agvar sirleletek, Il.

/Tapé-Kerekgyop = Tapé-Széntéglaégetd

308-309. szamu kettds sirjansk leleteibdl/

NOi mellékletek
l. Esztergalyozott csont tltartd.
2. Cikkcagkk vonsllal diszitett kettdskapos
orsdgombe
Férfi mellékletek
3-4. Laposindads OntOtt bronz nagyszijvég két
lapjae
5-1o0. Poncolt hatteri levélmintés, pajzs alska,
Ontott bronz Ovdiszek.
11-15. Indsdiszes, attort csingdju ontott bronz

vereteke.
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