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Bevezetd

Az utébbi mésfél évtized tudomdnytdrténeti kutatdsainak sorid-
ban jélentés helyet foglalnak el a magyar tdrténetirds torténeté-
re vonatkozé eredmények.E kutatésok,ha kézvetleniil nem is Katona
Istvédnra wonatkoznak,mégis megteremtették munkdssiga értékelésé-~
nek feltételeit.Ennek sordn olyan eredmények is felszinre keriil-
tek,amelyek érintik munkéssdgdnak értékeit és hisdnyosségait.Je-
lent8ségiik tehdt e szempontbdl nagy,de e mozaikokbdl Osszedlld
Katona Istvén-kép magdban rejti a leegyszeriisités és a sematiz-
mus veszélyeit,s drnyaltabb értékelésre 6sztdndz.Ugyanakkor még
mindig kisért a régebbi mult néhdny rossz beidegzddése munkdssi-
génak szerepével kapcsolatban.Mindezek nemcsak a kutatdshoz te-
remtenek jobb feltételeket,hanem szﬁkségessé is teszik a ponto-
sitdst. _

A szakirodalom,a sok ellentétes megdllapitds ellenére,abban

, egyéntetﬁ,hdgy munkdssdga, - Pray Gydrgyével egylitt - ,fontos 4l1-

lomédsa a szaktudomdény fejlédésének.Ekkor vdlik valdéban 6ndllé tu-
doménnys a tdrténetirds,s ebben munkdssgguknak kiemelten nagy
szerepe van}Tovébbé:kutatési eredményeik alapoztdk meg a magyar
polgéri tsérténettudomény fejlédésének kibontakozédsst,még akkor is,
ha szemléleti vonatkozdsban jéval kevesebb tampontot adtak #hhez.
E szaktudomdnyi JjelentSségen tulmenSen a nemzeti Sntudat ébre- -

'déséneg is akarvarakarstlanul el8készitdi.Torténetirdsuk feltirs

munkédja,a sok dokumentum kdzreaddsa mély hatést gyakorolt a nem-
zeti mult felé fordulé irodelomra.2°A kozds torténelmi mult tuda-
kdnak kialakitdsa az a mozzanat,amelyre a nemzettévilds folyama-
tédnak kulturdlis téren a legnagyobb sziiksége van.

Mindennek bizonyitdsdbdl ereds feladataink azt is jelentik,
hogy kutatédsi kereteinket az uj Katona Istvén-kép megrajzolédsa
érdekében jelentSsen ki kell tdgitanunk.Az eddigi szdérvényos ku-

tatdsok nyomvonalai ugyanis szinte kizédrélag a Historia critica



regum Hungariae cimii legismertebb miivéhez vezetnek.Emiatt sziiksé-
gét érezziik annak,hogy munkénkat kiterjessziik hatalmas életmiivé-
nek egyéb,- nem kevésbé fontos -,darabjaira,sft kéziratos hagya-
tékdra is.Hiszen csak a teljes életml ismeretében lehet redlis,
megalapozptt kovetkeztetéseket levonni.

E célkitizések azonban mir szétfeszitik a magyar toriénetiris
térténetére vonatkozd historiogréfiai kutatdsok kereteit.Ugyanis
' kisebb miivei,répiratai és tanulmdnyai értékes anyagot szolgdltat-
nak a kor politikatdorténeti vonatkozdsainak Jjobb megértéséhez.

A Katona Istvdnra vonatkozdé eddigi rdvid jellemzések és utalsg-
sok az aktudlis politikdtsl teljesen elszakadt tudds tipikus a-
lskjaként ébrazolaék vagy legaldbbis ezt az 4brédzoldsi médot su-
gallJékBKlsebb dolgozatal és rdpiratai viszont jelenté=en médo-
sitjdk ezt a képet.A kor tudomdnyos és egyhézpolltlkal vitdibél,
kiizdelmeib6l nagyon is kivette részét.Ei;nemcsak szubjektiv élap-
411854b61 kivetkezett csupdn,hanem abbél is,hogy a vdltozé koril-
mények érzékenyen érintették a magyar katolikus egyhdz meggyengiilt
haddllésait.Mint a katolikus egyhé4z prominens alakja,s mint torté-
netiré,kdtelességének érezte e kiizdelmekbe vald bekapcsoldédésst.
Ezeknek sorian dllédsfoglalédsa nem egyértelmien haladd,sét nem elsl-
sorban az,de az eddigieknél sokkal tSbb ellentmondéssal,vivéddssal
taldlkozunk életut jdban. _

Az elemzések kulcsot adnak majd tdrténelmiink e fontos korszakd-
nak,a lassu és nehézkes kibontakozdsnak mélyebb megértéséhez. A
kelet-eurdépai orszdgok fejlédési analdgidi magyar szempontbdl is
megvildgitdst igényelnek.A fenti kérdések vizsgdlatsndl szinte nél-
kiilézhetetlen segitséget nyujtattak szdmunkra a témakért érinté
legjabb kutatdsok,mindenekelétt R.Vdrkonyi Lgnes és Araté Endre
Jjelenté§s monogréfidi és egyéb tanulményaik.4'E mivek dltal nyujtott
szempontok nélkiil 1ényegesen kevesebb eredményt tudtunk volna el-



érni munkédnk soran.

Természeteéen ezek a feladatok olyan kdtelezettségekkel is jér-
nak,hogy a tudomdnyos tdrténetirds nyugat—eurdpai fejlé6dését meg-
vizsgdlva prébdljuk megkeresni azokat a parhuzamokat,amelyek a ma-
gyar torténetirds fejl8dése szempontjédbdl sem kdzdmbisek.Ezen be—
14dl Katona Istvénvhelyét is meg kell hatiroznunk.

A kelet:eurépai orszdgok fejlédésével kapcsolatban az utébbi i-
d6ben emlegetett fédziseltolédds nem csupan idSeltoldéddst jelent,s

S‘A Jellemzd azonossigok

nem eladsorbsn ez a lényegi Jjellemzlje.
mellett a specidlis jellemzlk mamr a felépitményben is jelentkez§
tartésabb erdeltolddast jelzik a feuddlis uralkodé osztdly Jjavéra.

A kulturdlis szintd nemzeti kibontakozédsban,éppen a gazdasigi
és politikai visszahuzé erdk miatt,a torténetirds eredményeinek
kett§s szerepe van a XVIII.szédzad médsodik felében,de méginkdbb u-
tolsé harmaddban.Az egyik tudomdnyos jelent8séggel bir : a tudoms-
nyos médszerek egyre kiterjediebb alkalmazdsa a nemzeti tdrténelem
kutatésédban ; a mésik a nemzetl sntudat kibontakoztatdsdban Jat-
szott primér szerepe.

E kettés szerepkdr pérhuzamosan Jelentke21k a kelet-eurépai or-
8z24gok torténetiréinak munkdiban.Legfeljebb az adja az orszidgon-.
kénti fejlédés specidlis sajédtossdgait,hogy hol az egyik,hol a m4-
sik szerepkor keriil el§térbe,kap nagyobb hengsulyt.A torténettudo-
mény feladata a koz0s tdrténelmi mult tudatdnak a kialakitésa.

A kelet-eurdpai fejl6dés fontos jellemz8je még az is,hogy a tér-
ség orszdgal hosszu dtmenettel jutnak el a polgdri fejlédéshez,s
ez az dtmenet kulturdlis szinten kezdédlk Ilyen feJlodé31 sajdtos~
- 84gok tiikrdzldnek hazédnk tdrténetében is.

‘ Katona Istvdn életutjdnak egyes vonatkozidsai is alkalmasak ar-
ra,hogy érzékeltesgék a feudalizmusbdl veld kibontakozds nehézsé-
geit,a Habsburg-birodalom fejlédési etapjait,vdlaszutjait.Ezek is-




merete hozzijsdrul maginélete buktatdinak valdsdghiibb megismeré-
séhez,megértéséhez a kor viszonyainak tiikrében. ‘

Kéziratos hagyatékdnak vizsgdlatdban viszont tudomdnyos ujsze-
riiség is rejlik,hiszen ezek a miivek és toredékek teljesen isme-~
retlenek.A Kakocsai Erseki Koényvtar Kézirattdraban taldlhaté pub-
lik4latlan anyag sokban ellsegitette a felmerild kérdések tiszti-—
zését.E koriilmény nagy segitséget és eldnyt jelentett szémunkra.
Igy @ hagyomdnyos,csupdn fémiivére vonatkozé,kutatds irdnysat ki-
terjeszthettik e teljesen mj teriiletekre is.

Ef510tt érzett Oromiink azonban nem lehet teljes,ugyanis kézira-
tos hegyatékdnak egy része a nagyszombati levéltdrba,illetve a
rozsnyéi képtalan kényvtdrdba keriilt,végrendeletének megfelellen.

Bizonyéra, - ha szerényebb keretek k6z6tt is - ,nem lesz hasz~

talan a fdradozésunk,hogy kdzelebb keriil jink Katona Istvénhoz, a
torténetirdhoz.

Kalocsa,1976.augusztus hé



I. Elete és munksdséga

1. Két korszak hatérian - a kor alapvet8 problémdi

A polgéri tudominy "nemzetietlen kornak" bélyegezte meg az
1711-t61 179%-ig terJjed§ idészakot.G'Kétségtelen tény,hogy a szat-
miri békét kdvetd évtizedekben valami uj kezd8dstt a bécsi udvar
és Magyarorszig kapcsolatdban.igaz ugyan,hogy a tdrdk hdboruk le-
zdrultidval a Habsburg-birodalom 4tmenetileg ujra a régi fényében
csillogott.A magyar nemesség,a magyar uralkodé osztdly és az or-
8z4g egész lakossdgdnak Osszetétele megvdltozotti a magyar népelem
rovaséra.

A fiiggetlenségi harcok tehdt nem folytatédtak,a bécsi udvar és
a magyar uralkodé osztdly Jjé kapcsolata dtmenetileg domindns té-
nyezé.Kiilondsen l4tvidnyos eseményel a korszaknak e szempontbdél a
Pragmatica Sanctio elfogaddsa,valamint az osztrédk oroktcssdési és
a hétéves héboruk,amikor a birodalom nehéz id8ket é1lt 4t,a magyar
uralkoddé osztialy azonban kitartott mellette.

A szézad kbzepétb8l viszont l4thaté jelel vannak annak,hogy ez
az egység felbomléban van,s az ellentétek mindinkébb meghatirozé
Jellegiiek lesznek. |

Ezt a vdltozdst a marxista torténettudoményunk mér érzékelte,
a8 te-as évek kbzepén,pontosabban 1966.mércius 4-én a Magyar Tudo-
ményos Akadémia Torténettudomdnyi Intézete szervezésében megren-
dezett periodizdciés vitdnak a tanulsdgai is bizonyitjdk,hogy a
szdzad 6o-as éveinek kdzepén hatir vonhaté.7‘s ha nem is korszak-
hatdrként jelélték meg & vita résztvevdi,alkorszak hatdraként
mlndenképpen indokoltnak 14ttsk beiktatni.

‘Tehdt a polgdri tudomdny elmarasztald bélyegét nem lehet tel jes
egészében résiitni e tobb,mint hdromnegyed évszidzadra,vagyis nem
. lehet egységesen kezelni ezt a sok szempontbél ellentmonddsos
korszakot.

A szdzad eszmevildgdban,a meglévé és sokat hangoztatott grava-
menek ellenére,a fiiggetlenség gondolata kétségteleniil hittérbe



szorult az eldz8 szdzadhoz képest.B'A harc ktzéppontjdban déntéen
a rendi eldjogok védelmezése sdllott.A szdzad mésodik felétll kez-
déd8en,amikor az 1754.évi vdmrendelet kdvetkeztében az orszig ki-
szolgdltatottisdga még sulyosabbd vdlik,a Habsburg-és németellenes—
ség fokozbédik.Hiszen az orszdg érdekeit sért6 gazdaségpolitika
sulyos helyzetet teremtett.Az elégedetlenségnek hangot adé nemes-
ség kidveteléseiben ez szorosan 6sszekapcsolédott a nemesi el jo—-
gok erdteljes védelmezésével,igy az adémentesség fenntabtdsénak
igényével.

A nemesi 4lldspont szivés védelmezése az 1764-65.6vi orszéggyii-
lésen a Bécstfl vald fliggbség gyengitésére is irdnyult.Ezzel mdr
dtmenetet képez a nemesi ideoldégia a modern nemzeti mozgalom fe-
1é,természetesen a II.Jézsef uralkoddsa idején kibontakozé mozga-
lommal egyﬁtt.g'Az abszolutizmus kormdnyzati rendszerével szemben
fellép8 kodznemesi vdrmegye mdr modern nemzeti k&vetelésekért is
harcolt.Mindezek fontos el8zményei a reformkor kiizdelmeinek.

Ennek hangsulyozdsa azért fontos,mert a két korszak kapcsolata
sok szempontbél nem tisztézott.lo‘A lassu kibontakozds észlelhe~
t6 Jjelei megtaldlhatdk a XVIII.szdzad médsodik felében,amikor a
kompromisszum helyett sz ellentét v4alik uralkoddé tényezlvé.

A XIX.sz4zad els§ évtizedeinek mér l4tvényosabb kibontakozdsa
a fentiek emlitése nélkiil gydkértelenné vélik,legfeljebb nemzet-
kézi feltételei plasztikusak,bels8 alapjai azonban korsdntsem.

A nemesi nemzetideolégia, - mint késébb részletesebben kifejt-
jik - ,sok retrogrid vondst mutat,inkdbb a multba,mintsem a j&v&-
be tekint,de kibontekoztatdé,kezdeményezl szerepe kétségtelen.
IT.J6zsef uralkoddsa idején a nemesi ellendllds tdrsadalmi és
nemzeti jelent8sége is fokozbédik.Intézkedései elleni védekezés mar
nemcsak a nemesség,hanem az egész magyarsdg érdekeit is Svja.

1784-ben a korona Bécsbe vitele széleskdrid felhdboroddst vél-



tott ki,amelynek soréan mir II.R4k6czi Ferenc nevéhez kapcsolédva
felotlott a Habsburgokkal valdé szembeforduléds gondolata.ll’x A
nyelvrendelet elleni tiltakozds pedig kibontakoztatta a nemzeti
nyelv haszndlatdnak kovetelését is,amely mdr polgdri mozzanata a
feJjlédésnek.

- A torténetirds fejl6dése pedig,mint a korproblémsk tikrozéje,
Jelzi ezekeit a kérdéseket.Nem lehet véletlen,hogy Pray Gydrgy
fellépése/1761/ uj szakaszt nyitott a szaktudomdny tSrténetében
is.A torténettudomdny még a multba tekint,de ennek aktudlis funk-
cidja van.A "régi dicséség" sokszor idealizslt képe felveti a Je-
lennel valdé Osszehasonlitds sziikségességét is,a hanyatlids jeleit
mutatja meg.Jelentés tény ez még akkor is ,ha a hanyatlds okait
Pray és Katona tévesen &allapitottsk meg.A szépirodalom fellendiilé-
is a torténetirds térgyli és szellemi hatdsa alatt ment végbe,b4r
e ténynek az irodalomtérténet a kelleténél kevesebb figyelme
szentel.lz' , | : :

A korszak elsS6 jelentds forduldpontja az 1784.év eseményeihez
kapcsoldédik,emely Katona Istvén életének és fejlédésének fontos
4llomdsa @ németesités veszélye révén.



2. Iskolail tanulmdnyai

Meggy6z8déslink szerint Katona Istvédn méltatlanul melldzstt a-
lakja a magyar torténetirds torténetének.Munkdssédga szorosan kap-
¢s0l6dik ahhoz az egyhdzi-annalista irdnyzathoz,amelyet az eurd-
pai térténetirds térténetében Bolland,Mabillon és Muratori is kép-
viselt, - hogy csak a legismertebbeket emlitsik.12*Ennek az irdny-
nek a mégyar képviselSje tehdt,Pray Gydrgy mellett,Katona Istvdn
is. _

Munkdssédgdnak eddigi egyetlen méltatéja,Hauer Ferenc,meg sem
kisérli e parhuzamok elemzését,s f6leg egyhdzi szempontok alapjén
értékeli munkésségét.l4'

Sziiletési adatait biztosnak tekinthetjik : 1732.december hé
13%-4n Ipoly-Bolykon,vagy egyes forrdsok szerint egyszeriien Boly-
kon,egy Négréd megyei,félezer £t szdmldlé faluban sziiletett,Lo-
sonc és Filek kbzelében.Tébb adat is aldtdmasztja ennek bizonyos-
sdgat,s hogy mégis hangsulyoznunk kell,annak megvan az oka.Vannak
ezzel ellentétes forrdsok is,de a mellette 82616 adatok sokkal
hitelesebbek.Miveinek két passusa is ezt bizonyitja,ahol maga osz-
latja el a kételyeket.l5°

Az ellene 82616 adatok valdszinilileg kozos forrésbél szérmaz-
ngk,eszerint : "Katona Stephanus,Hungarus,Papensis in Comitatu
Veszprémiensi 1%.Dec.l1732. natus".Tehét e forrdsok szerint Vess-
prém megyében sziletett, 10"

A magunk részérll,a fentebb emlitett okok alapjén,inkdbb az e-
16bbi forrdsoknak adunk hitelt,mert azok sokkal meggy8z8bbek,még-
id sziikségesnek tartottuk a szakirodalomban taldlhaté ellentétes
4llaspontok megemlitését,s az egyértelmu éllésfoglalést sziletési
helyének kérdésében.

Sz4rmazdsa vonatkozdsdban sokkal t6bb nehézséggel kell megkliz-
deniink.E téren biztos adattal nem rendelkeziink,legfeljebb kévet-
keztetni lehet ré4 életének néhdny mozzanatibdl.Annyit ezért meg



lehet koctdztatni,hogy egyszerii csaldd sziilotte.Bzt ldtszik igazol-
ni egész pilyafutdsa is.Erdekldése ugyanis ink4bb tudési érdeklé-
dés , a torténetiréi elhivatottsdgot igazolja,e tanulményainak foly-
tatdsédt,mint annyi mds esetben,csak az egyhdzi pdlya biztosithat-
ta 17. .

Az ilyen eléggé hipotetikus érvelés mellett sz61 végrendeleté-
nek tobb pozitiv gesztusa.Ezek kozil kiemelkedmek a kalocsali és a
bolyki alapitvanyok,amelyeket a részoruldé tehetséges gyermekek is~
- koldztatésdra adomsnyozott.

Gyermekkordbam vonatkozdan egyetlen epizédot drdkitett meg e-
gyik barédtja,Takdats Mérton,az"Orationes Stephani Katona"elfszavé-
ban,amelyet kivénsdga szerint ki is adtak 1813~ ban.18 '

A mér emlitett egyhdzi szerzd is nagy er6fesz1téséeket tesz e
kérdés tisztdzdsdra.A sziil6falu,Bolyk skkori plébdnosa a kivetke-
z6 vAdlaszt adta érdekl8d6 levelére : "Sajndlattal és f4jdalommal
értesitem,hogy Katona Istvdnnak,Bolyk nagy sziildottjénmek a falu-
ban semmi emléke sincs ; még a hdzat vagy helyet sem tudja”senki
biztosan,hol sziiletett.Mult &vben még azt a hdzat is lebontottédk,
amely allitélag azon a helyen éplilt,hol Katona sziil6hdza 4llott...
Sziileirl sem adhatok folvildgositdst,mert nincs meg azon korbdl
az anyakdnyv. 1802.évben egész Bolyk leégett.A templom,a parochia
és az anyskonyvek is mind a tiiz 4ldozata lett.A 1létezé anyakinyvek
1802.6vi oktéber 22-t81 kezdddnek,ezekben pedig Katondnak semmi
nyoma.Jelenleg a helységben €16 rokonai V4gd nevet viselnek és
6k élvezik a Katona-féle alapitviny kedvezményeit is." = 8241 az
idézet,amely nem segit a kérdés tisztézéséban.lg’ _

Katona Istvédn végrendelete egyetlen csalédi vonatkozdsu adatot
tartalmaz.Eszerint dccse,Katona Ferenc,1803-ban,amikor a végren-
delet irdédott,zselici plébdnos volt.2%°a végrendelet bizonysdga
szerint ekkor még éltek rokonai a sziil§falujdban is.



A forrdsokbél az is kivildglik,hogy az egyhdzi szerzd nagy e-
ré6feszitésecket tedt Katona Istvédn nemesi szdrmazédsdnak bizonyi-
tdsdra.Két mire hivatkozik,amelyek szerinte alapot szolgdltatnak
erre.ZI'Ezek az erdélyi K6var vidékén €16 berkeszi Katona csaldd- '
dal valdé rokonsdgénak lehetbségét vetik fel,s az adatok hidnyos

voltdval magyardzzdk,hogy ez egyértselmiien nem bizonyosodik be.

| Azonban Katona Istvdn nemesi szdrmazdsu rokonairél nem tesz
sehol emlitést.S8t még dont8bb az,hogy iratain eléforduld két
pecsét sem nemesi szdrmazdsra vall : az egyik a nevének 8sszefo-
nédé kezdbbetiibbl all,a mésikat pedig az apdti jelvények, a
pésztorbot és a siiveg,alkotjdk.E kizard érvek alapjén is dllithat-
Juk,hogy ezgyszeri csaldd sarja lehetett.A fenti szerzd sem érzi
megalapozottnak a nemesi szdrmazds bizonyitdsst,ezért igy z4arja
idevégd megdllapitédsait : "..e.helyénvalének taldltuk legalédbb a
halvény kétely folkeltését az esetleges kutatds érdekében", 22*

| Mindezekt8l fliggetleniil is,ez az elsd nyitott kérdés,amelyre
kockdzatos lenne egyértelmiien vdlaszolni.Ugy tiinik azonban,hogy
t5bb bizonyité adatot a felsoroltakndl nem sikeriil Osszegylijteni.

Elemi iskolai tanulményait,minden valdsziniiség szerint,sziilé-
falujdban végezte.A kozépiskolét Egerben kezdte el,minden bizoAy~-
nyal egyhézi tédmogatds segitségével.Erre mutat az,hogy az egyhdz-
megye kozpontjéba,Egerbe keriilt,nem pedig kzelebbi,tehét olesébb
megolddst kerestek sziilei.Az itt eltsltdtt hirom esztendd kdziil
kett6t kdzvetlenil meg is jeldl mﬁVében.ZB.Tehét az 1744.638 az

1745.esztendé biztos,a harmadik valésziniileg az 1743.év lehetett.
Minden tulzés nélkiil dllithatjuk,hogy Bger tdrténelmi levegg-
Je nagy hatdst gyakorolt a mult eseményei irsnt érdekl6d6 és fo-
gékony ifjura.Erré mivében tobbszdr is uta1.24‘Egyik megallapi~-
tdsa szerint a tordk uralomnak akkor még tobb szemtenuja is élt,
kéztiik a hdzigazddja,aki sokat mesélt neki a szomoru id6krdl.Zd*
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Az iskola,amelyben hdrom esztendeig tanult,az egri minaret kdz-
vetlen szomszégsdgdban 4llott,de a t6rdk pusztitdsnek szémtalan
nyomét lédthatta még a vdrosban.Ezeknek a szomoru tapasztalatoknek
a hatdsa érzddik mivének abban a részletében,amelyben Eger 90 é-
ves tordk uralmdrdl ir.26’

- E személyes élmény erejével haté sorok minden bizonnyal az if-
Jukori tapasztalatokbdl tdpldkoztek.Ez is mutatja,hogy milyen
mély nyomokat hagyott benne taldlkozdsa a varos hési multjdval,s
talédn szerepet jétszot£ abban,hogy egyre inkdbb hazénk térténel-
mi multja felé fordult az érdeklddése. |

Toérténelmi érdeklfdésének tovabbi alakuldsdhoz bizonydra hoz-
zdjérult az is,hogy az Egerben megkezdett tanulményait,valamilyen
okndl fogva,Esztergomban folytatta 1747 és 1750 k625tt.Egerbbl
valdé tdvozdsdnak oka ugyanis a forrdsokbdl nem deriil kl.Ebben az
id6ében a Jjezsxuiték Esztergomban tekintélyes iskolédt vezettek .Er-
re utal Fejér Gyorgy idevdgd megjegyzése ig.2T.

BEastergomi tartézkodésdnak emlékét 8rzi az Analecta de Strigo-
nlozglmu munk4 ja, amelyben a vdros térténelmi nevezetessége1r61

A retorika elvégzése utin 1750~ben felvételt nyert a jezsuita
rendbe,Trencsénben.A felvétel el§tti szokdsos vizsgsének nem Esz-
tergomban,hanem Besstercebdnydn veteédte ald magdt.Az egyhdzi
szerz6 ezzel kapcsolatban feltételezi,hogy sziil§i engedély hié-
nya miatt torténhetett 1gy.29'

A trencséni felvételi anyakdnyv viszont értékes adatokat szol-
géltat a 18 éves Katona Istvénra vonatkozéan.-°*

- Tehét az anyakdnyv tanusdga szerint egészséges ifju volt,aki
a magyar és a latin nyelv j6 ismerete mellett kdzepesen szlovakul
is beszélt.A felvétel ddtuma is ennek alapjdn vilt ismertté ;-
1750.0ktéber 31. o
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Trencsénben csak a két prébaévet /1751,1752/ t6ltstte.Ennek
sordn a rend szokdsai szerint retorikai gyakorlatokat végzett,
amelyben a forrésok szerint kiemelked§ tehetséget drult el. A
k5vetkez8 évben Gydngydsdn taldljuk,mint "professor Princ.Parve. ".

175% Bs2zén a rend elsljsréi Kassira rendelték a skolaszti-
kus bblcselet hallgatdsira,ahol ujabb két esztendft toltdtt el,
majd a szintén szokdsos tandri gyakorldéévek kivetkeztek szdmi-—
ra,két év Nagyvdradon,egy pedig Komsdromban.Eletének e gyorsan
véltakozé 4llemdésait pontosan jelzik a rendtartomdny katalégusai,
igy az adatokat biztosnak tekinthetjﬁk.3l'

Minden bizonnyal megfelelt a Jjezsuita rend kézismerten szigo-
ru k6vetelményeinek32',mert 1758 6s8z6t6l kezdve hat éven keresz-
til a nagyszombati egyetemen hittudoményi tanulmédnyokat folyta-
tott.A fiatalon megnyilvdnuld széleskSrii miiveltsége arra enged
kovetkeztetni,hogy a nagyszombati évek alatt intenziv tanulédst
folytatott,amely a teolégia mellett minden bizonnyal kiterjedt
a térténelmi miivek tanulményozdsdra is.

Azon kevesek k&zé tartozott,akik eldmenetelilk alapjdm nyilvi-
nos dicséretben részesiiltek : "...utramque sc./ientiam/ philoso-
phiam et theologiam palam tuitus est".33‘/Kiegészités t8lem:T.J./

Eletének eddigi eseményeit csupdn. a teljességre torekvés ma-
gunk szabta kovetelményeinek eleget téve tekintettlik st.Hiszen
a vdzolt eddigi pdlyafutds eléggé szokvényos,feldoigozésra mél-
t6vé életének tovdbbi alakuldsa és természetesen alkotdsai te-
szik.Ugyanis palyéjénak,miikddésének 1765-ben kezd6d6 idészaka
szinte teljes egészében miivel§déstdrténeti-tudomidnyos vonatkozd-
sokat tartelmaz.Részint ezen Keresztlil is bepillantdst nyerhe-
tlink a Habsburgok felvilsdgosodott abszolutizmusdnak miivel&dés-
politikai reformtevékenységébe,részint megihsmerkedhetiink Katona
Istvan tafténetiréi munkédssdgdval.Ezek a szempontok indokoljik
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életmiive kutatdsdnak fontossédgdt,aktualitdsdt,s egyben redlis i-
gényét. ‘

Kb6zben 176l-ben pappéd szentelték.Ez az esemény azonban nem ho-
zott jelentésebb fordulatot életében.Pdlydja sordn mindvégig a
tudomdnyos munkéssdg Jjadtszott domindns szerepet,s az egyhdzi '
tisztségek nem vonzottsdk kildonssképpen.Ennek,mint a késébbigkben
ldtni fogjuk,t&bbszdr is tanujelét adta.

Meggy6z8désiink szerint az egyhdzi kdtelékre egzisztencidlis
okok miatt volt sziiksége.Az egyhdzi korilmények,részint mér ta-
nulményal folytatdsa sorédn,részint késébb is,biztositottdk szdmi-
ra azokat a féltételeket,amelyek tudomdnyos munkdjéhoz elengedhe-
tetlenek voltak.Vilaszut esetén mindig a tudomdnyos érvényesiilés
sokkal nehezebb utjiat vdlasztotta.

Az igazsédghoz tartozik az is,hogy e feltételek megteremtéséért
hdlds volt,tudomédnyos munkéssédgdanek minden eszkszével igyekezett

megszolgédlni az egyhdzi segitséget,tehdt elkdtelezettsége ilyen
szempontbdél aligha vitathaté.Hosszu munkdssdga sordn mindvégig
igyekezett mélté médén reprezentdlni e vil4gnézeti-tudoményos el-
kbtelezettséget.

Az egyes miiveinek cimszeri felsoroldsdbdél ez ugyan nem deriil
ki szemléletesen.Ugyanis csupdn életmiive utolsé,a kalocsai egy-

hézmegye tdrténetét feldolgozs,darabja igazolja ezt elsd létésra.
Hiszen éppen munkéssigdval helyez8dstt 4t a kutatds sulypontja a-
vildgi tOrténelem feldolgozédsdra.Utolsé miive pedig nem tartozott

eldzetes tervei kozé,inkdbb aktudlis kdtelezettségének terméke.
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e Egyetemi niikddése és torténetiréi munkdssdga

A kbtelez6 egyhdzi gyakorlatok teljeéitése utédn,amelynek Nagy-
bénydn,illetve Egerben tett eleget,a nagyszombati egyetemen fej-
tett ki oktatéi tevékenységet 1765-181l.Tehdt ekkor kezd8dik a
szémunkra is izgalmas szakasza életének,a fentebb mar emlitett
okok kovetkeztében.Ez az idfszak egybéesik azzal a nagy hordere-
Ji kulturpolitikai dtalakuldssal,amely végil is 1777-ben a Ra-
tio Educationis kiaddsghoz vezetett.Ez, — és ennek II.J6zsef 41-
tal kimunk41lt folytatééa, - ,k0zvetleniil érinti Katona Istvén
tovédbbi sorsit is. '

Az egyetemen végzett sokrétli tevékenysége sejtetni engedi ké-
s6bbi s8zivés alkotémunkd jit.Az elsé tanévben a humanitdst,majd
a kévetkez6ben mér a retorikét tenitotta.BEnnek sorin érvénye -
sithette,a forrdsok egybehangzé megdllapitdsa szaint kétségte~
leniil meglév§,szénoki képességeit.Tanitvédnyai k&zé tartozott az
egyetemen Anyos P41l és Fejér Gydrgy is.Tanitvényai kéziil nem
eggyel élete végéig szoros kapcsolatot tartott fenn.Ezek kdzé
tartozott Fejér Gyorgy is,akit szintén a kutatdémunka utjéra ve-
zetett.Nagy miive utolsd kdtetéhez irt dedikéciéjéban szépen vall
pedagégiai hivatdsdrdél,volt tanitvényainak : "Vos enim solatium
illud,quod tunc e singulari vestra probitate,magnisque in e-
loquentiae studio progressionibus maximum cepi,hoc praemio labo-
rum indefessorum abunde cumulastis". 4

Az 1767-68.tanévben a szénoklattani tanszék élére nyert kine-
vezést,ahol két tanévet t51tdtt el.Ebben az iddben irta elsd
torténelmi mivét,amely még nem 5n&116 alkotds,mint a cime is mu-
tatja : Ungaria siis cum regibus compendio data per Ladislaum
Thurdéczy.Aucta,eliminata et ad nostram usque ad aetatem produc-
ta.Tyrnaviae 1768.°¢

Egyszersmind ez az els6 nyomtatdsban megjelent miive,s valé-
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szinii,hogy nagy sikert aratott vele,mert az 1769-7o.iskolai évt6l
az egyetem térténeti tanszékére keriilt.Tehdt annak a szakteriilet-
nek a kdzvetlen vonzisdba,amely élete végéig meghatérozé jelent§-
ségii volt szimdra.Mesterének a térténetirdsban Prayval egylitt
egykori tandrdt,Schmitth Miklést tartotta,aki a hagyomdnyos egy-
hédztérténeti fejl8dési szakasz képviselGje.36’

Ezzel p&arhuzamosan mir folyt az egyetemi oktatéds reformjénak
kbzvetlen elfkészitése.ldria Terézia 1762-ben utasitotta Barké-
czi Ferenc gréfot,é magyar teriiletek tanulményi védndkét,-Studi-
arum protector -,hogy tegyen Jjavaslatot a nagyszombati egyetem
fejlesztésére.Barkéczi haldla /1765/ csak siettette a megvalési-
tdst : kiilon bizottsédg alakult P4lfy Miklés orszdgbird vezetésé-
vel,s 1768.mércius 8-4n benyujtotta a Jjavaslatdt,amelyet egy
osztridk-magyar vegyesbizottsdg vitatott meg.

Ennek alapjdn Mdria Terézia az egyetem irdnyitdsst az eszter-
‘gomi féképtalanra bizta, - Supremus director - , a karok vezeté-
sét pedig kari igazgatdkra.Intézkedtek uj tanszékek létrehozdsi-
ré61 is.Katona Istvén,rd annyira jellemzSen,megjekyzés nélkiil koz—
1i a rendelkezést kés8bb mﬁvében.37'

Az uj rendszer az 17T7o-T7l.tanévben lépett életbe,de az egyetem
az uj otthondt csak 1772-ben foglalhatta el az épitkezések miatt.
A Jjezsuita rend kdriil kavargd eurdpai vihar azonban hdttérbe
szoritotta az egyetem bels§ életének eseményeit.Az eurépai orszs-
gokban mér sorra besziintették a rend mﬁkﬁdését.Végﬁl 1773. julius
21-én megjelent XIV.Kelemen pdpa Dominus ac Redemptor noster kez-
detl bulldja,amelyben feloszlatottnek nyilvénitotta a rendet,"..
-amely mér nem volt képes az egyhdznak olyan gyiimSlcsdket és hasz~
not hozni,emely miatt életre hivték“.38‘Majd augusztus 13-d4n ki-

adta a Gravissimis ex causis kezdetil végrehajtdsi rendeletét.

Az 1dev4gd jezsitita szellemii egyhdztérténeti irodalom egydnte-
tlien elmaraszialja a padpat az intézkedés miatt.Valdjdban a pépa
kénytelen volt a redlis helyzettel szdmolni,s tudomdsul venni az
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eseményeket. |

Méria Terézia 1773.4prilis 4-én kelt levelében igy reagidlt a
vdrhaté véltozdsokra : "...hogy azon tisztelet daczédra a melylyel
a térsasdg irdnt viselteétik,melyet az orszdgaiban tanusitott buz-
gésdga és j6 magaviselete 4ltal meg is érdemelt,nem fogja akadd-
lyozni eltorlését,ha a szent atya azt jénak tartja".””°

Katona Istvén sorsa ekkor még nem vdltozott lényegesen,hiszen
az egyetemen maradhatott,s ezt Mdria Terézia jéindulatédnak tulaj-
donitotta.gs'Rendtérsai kozlil minddssze Oten maradhattak az egye-
tem kdtelékében. L Patachich Addm nagyvéradi plispdk Prayt és Ka-
tondt is hivta az egyhdzmegyé jébe,hogy ott tanitsenak,de ez nen
kovetkezett be.42' »

A véglegesités céljabdl viszont 1774-ben kirdlyi biztosokbdl
4116 bizottsdg elBtt pdlydzati vizsgét kellett tennie annak,aki-
nek helyére mésok is pdlydztak.Ilyen vizsgdt Katona Istvan is
tett,s ennek alapjin 4llasdt a torténeti tanszéken tovdbbra is
megtarthatta.A "Norma studiorum tractandorum pro singula facul-
tate" /1774/ nem zdrkézik el az exjezsuiték alkalmazdsdtél,azzal
a feltétellel, "....hogy mids,barmily rendii és rangu egyének,akik
a professori 4lldsokat elnyerni S6hajtjdk ettfl semmiképpen se z4-
rassanak el".4> ‘ -

Az orszdgos taniigyi reform tovdbbi folytatésa csucsosodott ki
a Ratio Educationis kiaddsdban.Ez uj alapokra helyezte az egész
igkolai oktatdst az elemi iskoldktdl egészen az egyetemig. A tor-
“ténelem oktatésérélia kdvetkezbket dllapitotta meg : "Mi tehit az
.oka sannak,hogy a magyar ifjusdgot ebbe a hibdba /ti.hogy idegen
dolgokkal foglalkozik és a magéét elhanyagolja/ kergetjiik,hogy
fejedelme,hazdja és Snmaga irdnt tartozé kdtelességét cserben-
hagyni legyen kénytelen.Miért nem neveljiik ink4bb ugy,hogy megta-
nulja a hazai térténetet,ismerje kirdlyainak tetteit,akiknek en-
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gedelmeskedik,nemzetének évkdnyveit,amelytl8l szidrmazik,a korona
viszontagsdgait,amelynek alattvaldja,az orszdg vigsonyait,amely-
nek valamikor polgéra leszen. 44

A rendelet tehdt nagy sulyt helyez a magyar térténelem tani-
tdsdra,a forridsok vizsgdlata éa feldolgozdsa alapjén.45'E161r-

Ja a magyar tSrténelem tanitdsdt az utolsé két grammatikei osz-
tédlyban,a himanités egy félévében é&s az akadémidn két félévig.
A magyar torténeti tankdnyv megirdsdra Katona Istvén kapott meg—
bizdst,de a rendelet nem valdésult meg,igy a tankdmyv sem késziilt
el.46’ _ '

A reformok alapjén keriilt sor az egyetem 4thelyezésére Nagys
szombatbdél Buddra.Egyszersmind Katona Istvdn szdmdra itt kezdg-
dott egyetemi tandri pdlyafutdssénak utolsé,hétéves szakasza.
1777-ben "az egyetemes és az oknyomozdé magyar térténelem" tan-
szék élére kerilt.Budai tartézkoddsa nagyon kedvezd alkalmat te-
remtett miivei kiaddsdra,amelyek ekkor bdmulatosan révid id6 alatt
szﬁlettek,szivés alkotdmunkd jdval dmulatba ejtette a kortdrda-
kat. '

Miel§tt ennek kdriilményeit megvizsgdlndnk,nézziik meg,hogy mi-
lyen véltozdsok torténtek az egyetem életében,hizsen ezek ¥oz-
vetlenil érintik Katona Istvdn tovdbbi pdlyafutésst is.

Mint ismeretes,II.J6zsef folytatta Miria Terézia reformtevé-
kenységét,de sok valtoztatdst is eszkdzd6lt.l780.december hé 24-én
kelt rendeletében részletes jelentést kért az egyetem munksjsrsl.
Ez mér jelezte az uralkodé vdltoztatdsi széndékédt.Az egyetem a-
lapitvdhyi javait az 4llami kincstér szémira foglaltatta le.
Megvaltoztatta az egyetem nevét is : Regia Scientiarum Universi-
tas Hungarica.Az egyetem néhy karst elvdlasztotta egymdstél, a
hittudomdnyi kart Pozsonyba helyezte 4t.1781 novemberében udvari
tanulmdnyi bizottsdgot hozott létre.A jelentések alapjdn elége-
detlen volt az egyetem tudomdnyos munkd jdnak szinvonaldval.
Gyakori leirataiban a maradisdgot emlegeti,s ennek okst a
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" jesuitismus"-ban létja.47‘

Az uralkodd 1783.4prilis 26-28.k6z6tt Buddn tett litogatést,
s ennek sordn az egyemre is ellitogatott,fltaldban elégedetlen
volt az egyetem munksjaval,mert"kEét év 6ta" nem toértént vdlto-
zds : "Ami az egyetemet illeti ,még minden nagyon zavarosnak ti-
nik,s alapos vdltoztatédsra anndl inkdbb sziikség lesz,mert két
év 6ta legnk4dbb ceak mindig irnak réla,feliilvizsgdl jdk és sem-
mit nem hatdroznek és nem tesznek". - Osszegzi tapasztalatait.

Ennek részletesebb kivizsgdldsa érdekében Urményi Jézsef,a
tanulményi ligyek kancelldriai elSadéja személyében kirdlyi biz-
tost kildstt Buddra,még 1783% nyardn.A vizsgdlat sordn a tandrok-
nak, - kdztik Praynak és Katondnak is - ,a kivetkezd kérdéseket.
tették fel tobbek kozott : Van-e sajdt konyvgylijteménylik ?
Van-e hajlamuk sajdt szaktudoményuk irdnt ? Irtaek-e tudoményos
munkskat és milyen birdlatban részesiiltek ? '

Katona,aki 18%83~ban a bbdlcsészeti kar rektora volt,megaldzé-
nek tartotta e vizsgdlatokat és a feltett kérdéseket.Vdlaszs-
ban onérzetesen hivatkozott a lipcsei,a gottingal és a helm-—

48.

stadti tudominyos folydiratok miiveivel kapcsolatos birdlataira.
Majd szé szerint idézi a protestdns Severini Jénos birdlatit,
nehogy felekezeti résztrehajldssal vadoljédk a szerzdt :"PFaxit
numen supremun ut praeclari quoque duumviri Stephanus Katona et
Schonwisner quam diutissime in emolumentum reipublicae litterae
supersint®™. )

A feltett kérdések valdban megaldzénak tlinnek,hiszen Katona
és Pray mellett Schonwisner és Mitterpacher is elismert,tekin-
télyes professzorok voltak.

A vizsgdlat masodik része arra vonatkozott,hogy az exjezsui#
tédk 411litélag tobbségben vannak és egyenetlenséget szitanak. E
véddak jérészt Betschneider kirdlyi kényvtdrnoktél szérmaztak,
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aki,tobbek k6z6tt Pray Gydrgydt,tudoményos kérdésekben “ignorans"-
nak bélyegezte meg.

A vizsgélat az utébbi vddat alaptalannak mindsitette,az el8b-
bivel kapcsolatban, - tudniillik,hogy hogy tébbségben vannmk - ,
megdllapitotta : nincsenek ugyan t&bbségben,de tudomdnyos tekin-
télyliknél fogva jelent8ségiik 1étszamuknil jéﬁal nagyobb.Az egye-
temi magistratus II.Jézsefhez irott levelében e vddaskoddssal
kapcsolatban sajndlattal &llapitotta meg a-kﬁvetkezéket : "Cum
magno dolore Magistratus hic Academicus accepit sinistris guorun-
dam sermonibus Sacratissimae suae Maiestati relétum esse,non eam
quae felicitatem rei litterariae provehendam necessaria foret a-
nimorum consensionem vigere.Quum tamen nos eam animorum unionem
in hoc Magistratu vigere gratulemur,ut parem aliis etiam Univer-
sitatibus precari iure possimus".49'

A vizsgdlat tapasztalatait Ssszefoglaldé jelentés,amelyet a
kancelléria elé terjesztettek,Pray és Katona tudoményos munkdssd-
g4t elismeri,de a kencelldriai értékelés Katona Istvénra vonat-
kozdan mdr elmarasztald kitételt is tartalmaz : "Admodum dili-
gens,ob recensionem attamen in edito ab eodem opére nonnullorum
miraculorum nimium credulus".so'

E szikszavusédga miatt rejtélyes megédllapitds elmarasztald jel-
lege mindenesetre nyilvénvalé.Pauler,emlitett miivében,e megélla-
pitédst a k&vetkezbkben OSSZGng : Katona "felfogdsa a csuddkrél -
-kifogdsra adott okot". o1.

' Szentpétery pedig igy foglalja Ossze az itéletet : Katona"kls—
sé kdnnyen hivé,de nagyon szorgalmas". 22.

A kancelldria ennek alapjén felveti a nyugdijazéds lehetBségét.
Az emlitett megdllapitdsbdél mindenesetre kiolvashaté,hogy maradi-
saggal vadolték Katona Istvdnt,s hogy ez tudomdnyos,vagy oktatdi
munkdsségdra vonatkozik-e,egyértelmiien nem lehet megdéllapitani.
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1784.augusztusdban II.J6zsef kiadta azt a rendeletét,amely az
Osszbirodalmi koncepcié szellemében a béesi tanulmdényil rendszer-
- nek a pesti egyetemen valé alkalmazdsdt rendelte el.Intézkedett
az uj tandrok kinevezésérf6l és a régiek, - kozottlik Katona Ist~
vén - , nyugdijazésdrdél.A nyugdijazédsdra vonatkozé indoklésban
az szerepel,hogy német nyelvi tudésa illetve elfadbéi készsége nem
megfelelé’.53

Katona Miller Jakab Ferdindndhoz irt levelében f4jlalja a
nyugdi jazdst,indoklédsdt nem tartja elfogadhaténak.54'

Ezen tulmenden a forrdsok egybehangzdan valami mést sejtenek
a nyugdijazds igazi okénak,s megkérdSjelezik az emlitett indok-
ld4st.Katona német nyelvi tuddsénak hidnyossigdat valéban kétség--
be lehet vonni.H6man BAlint "nagyon is 4tldtszd Uriggyel"valéd
eltdvolitédsrél beszél.55‘Mﬁveibep,kézirataiban szémtalan német
nyelvi mire valé hivatkozds,sét fogalmazvény is taldlhaté.Stoe-
ger megemliti,hogy 1769-ben német nyelven elladdst tartott.56'

A kérdés érdemi oldaldt ink&bb a fentebb mér emlitett Gssz-

birodalmi koncepcié megvalésitdsa jelenti.A német nyelv beveze-
tésére vonatkozé rendelkezés vilédgos és egyértelmi : "Praepri-
mis autem eo adlaborandum est,ut iuventus in scholis normalibus
praecipue in ligua germanica utpote lingua generaliae edocebatur
sine qua nemini ad classes latinas aditus in posterum patebit"?7'
Szorosan ide tartozik még a magyar torténelem oktatdsdnek meg-
sziintetése is.Ugyanis a felvildgosodott abszolutizmus,amely kez-
detben elfogadta a hazai térténelem tanitdsdnek elsébbségét az
egyetemessel szemben,most a nemzeti tudat felerfsddésének egyik

lehetséges forrdsat latja benne,mindenckelétt az egységes Oss2-
birodalom gyakorlati megva1031téséval szemben.

Ehhez sziikséges volt megbizhaté ,de tudomdényos szempontbdl
Jelentéktelen,embereket 41litani az egyes tanszékek élére.
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Az egyetem munksjénak tudomdnyos szinvonala igy jelentdsen cstk-
kent.58°

Ugyanis a XVIII.szdzad végéig az egyetemen hivatalos tankdény-
vek nem voltak.Ilgy a tandrok felfogédsa,személyes meggylz6dése,
lényeges drnyalésokat tett lehetdvé.Maga Katona Istvdn Is soka-
ig sajdt Jegyzetei alapjén tartottaAeléadésalt.sg'

E kérdés szempontjabdl annsk vizsgdlata sem kozdmbds,hogy ve-
16 jéban kik is kerliltek a megliresedett tanszékek élére.Feltind,
hogy els@sorban németek,példdul a bdlcsészeti,az esztétikai és a
német nyelvi tanszékre.Katona Istvédn helyére Koppi Kdroly piaris-
ta torténész kerﬁlt.6°'Az.idégenek alkalmazésdra vonatkozéan mar
a Ratio Educationis is intézkedett,s lehet8séget adott ra.

Keseriien 4llapitja meg Dugonics Andréis,Katona egyik kézeli ba-
rétja : "Es valéban universitasunkat meg is kezdette immir rakni
ITI.J6zsef Németorszdgbdl ide kiildsott német professorokkal*.6l'

A németesitf torekvések nemzetellenes éle tehdt nyilvianvalé.
Ennek alapjén allapitotta meg 1791-ben 8zéchenyi Ferenc : "Jaj
annsk az orsziagnak,melyben a histbridt és a torvényt ellenkez6
principiumbél tanitjdk és a tanuldk szivébe oltjik,....ezen el-
lenkez8 principiumok miatt megrendiilnek a haza oszlopai,s taldn
rakésra d6lnek".%2:

Mindezek alapjén ugy véljik,hogy Katona Istvén miikodése elsé-
sorban a németesitd torekvések megvaldésuldsdnak alltm az utjd—
ban,s ezért kerult sor 1784 6szén ,52 éves kordban,a nyugdi jazé-
sdra.A magyar torténelemre vonatkozé jelent8s kutatdsai révén
vdlhatott kegyvesztett emberré,hiszen ilyen koriilmények kozstt
valészinfileg nem volt az uralkodénak tetszé ﬁolog e témakdrben
tudoményos munkdsségot folytatni.

Katona néhdny, - miivében fellelhet8 - ,meghyilvénulésébél ép-
z8dik,hogy fdjlalja a magyar térténelem tanitdsdnak eltdrlését
és a német nyelv bevezetését.Az egyik helyen igy ir errfl :
"Iristes sublatorum horum in officio continendae iuventutem ad-
iumentorum effectus Hungaria iam sentit et ingemiscit...inferi-
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orum tamen scholarum alumni...iis lingua Germanica,praelegetur,
convenient ...in scholis Germanico idiomate tradentur". ”°

Ha figyelembe vessziikk Katona megrendilt helyzetét,e sorok
mindenképpen kritikus 4lléasfoglaldst jelentenek.Nem a sajdt szem-
8z0géb61l mérlegelte a valtozésokat,hanem az orszdg sorsit féltet-
te a Habsburgok néme tesit8 torekvéseitél.f1lédsfoglaldsinak ez
nagy pozitivuma,hiszen a maga médjan a nemzeti szuverenetdst fél-
tette,annak megévdsa mellett foglalt 4114st,s nyugdijazdsa ellen
Bem is tiltakozott. A .

Azonban tévedés ne essék,nem 41ltaldban a jeésiitékat 8 nem az
exgezsulta Katona Istvédnt védelmezziik a Habsburgok II. Jézsef al-
tal képv1selt politikajjdval szemben.Katona Istvén torténetlrél
munkédssédga,amelyre jellemz$ a forrésanyag sokrétii felhaszndlésa,
ujszeriiségével , tudoményossdgdval mindenképpen helyet biztositha-
tott volna szdmira az egyetem katedrijin még exjezsuita volta el-
lenére is.Ugy érezziik,ezt a késdi,utélagos igazsigszolgdltatést
feltétlenil negérdemli. .

Ugyanis 1784~-ben mir egydltaldn nem nevezhet§ névtelennek,is-
meretlennek.T6bb miive,s8t fémiivének tobb kbétete,igazolja ezt a
megdllapitdst.Az 17T7o-es évek elejétél beértek annak a szorgal-
mas gyijtémunkinak a gyimdlcsei,amelyet az el8z8 id&szakban vég-
zett,s amelyet kéziratai is igazolnak.Az itt taldlhatd feljegyzé-
sek bizonyitjék,hogy milyen nagy apparétusra tdmaszkodé munkét
készitett elf.A forrdsok felhaszndlédsidt tSbb elbkészits jellegl,
révidebb lélegzetii munka is mutatja.

Ennek a nagyszeri sorozatnak a kezdetét jelzi a Synopsis chro-
nologica historiarum ad sublevandam memoriam historiophilorum
concinnata /Tyrnaviae/ cimi munkdja.E héromkétetes miive 1771,
1773 és 1T775-ben jelent meg,s mint a cime is mutatja,el6készitd
jellegii.S6t az elsd kotet el§szavéban még pontosabban Jjelzi cél-
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kitiizését : "...se hanc synopsim chronologicam,ubi ea ad calcem
deducta fuerint,pleniore narratone complexurum". '°

A kéziratok ddtuma szerint ebben az idében 1rta a mdsik hason-
16 jellegli,ugyancsak 3 kotetes miivét,amelynek cime : Epltome
chronologica rerum Hungaricarum,Transsilvanicarum et Illyricarum
concinnata /Budese/.Ez a miive azonban,valamilyen okndl fogva,csak
1796-98 kozott jelent meg.

Az ezekkel kdzel egyidds Synopsis historise Romanorum Impera-
torum cimi,l782-ben megjelent miive,mds jellegli és célzatu.A bb-
vebb cimben szerepl8 megjegyzése is erre enged kdvetkeztetni :
in usum Academisrum per regnum Hungariae et provincias eidem an-
nexas.Tehdt tankdnyvi célzattal késziilt,témdjdban is eltér a t&b-
bl miivét8l,érdekl8dési és kutatdsi teriiletétél. '

Ezek azok a JelentSsebb miivei tehdt,amelyek mintegy el8készi-
tik,megalapozzdk monumentalis fémiivét,a Historia critica regum
Hungariae cimi 42 k&tetes alkotdsdt.Szdndékosan nem szédlunk ez
alkalommal a csupdn kéziratban fennmeradt,kiadatlan muve1r61 fel-
Jegyzéseirél,befejezetlen alkotdsairdl.

Vizsgdl juk meg tehdt alkotdé pdlydjdnak azt a szakaszédt,amely
nagy-nagy kizdelmekkel tarkitott,amelynek sordan oly’sokszor két-
ségek gybtorték,s végll mégis a Historia critiha” megirdsdhoz ve-
zetett.Ennek sordn meg kellett klzdenie bels6 kétségeivel is,a
cenzura hatalmas akaddlyait nem is szdmitva.Mindezt olyan kdril-
- mények kdzepette sikeriilt megvalésitania,amikor biztonssga is
megrendiilt,s a nyugodt munka feltételei sem voltak mindig bizto-
sitva szdmdra.A kegyvesztett ember sorsdnak 4térzése méginkdbb
arra 0sztondz benniinket,hogy kellé korliltekintéssel értékel jiik
azt a mukdt,amelynek nagy részét nem a lenyugodtabb kdriilmények
kdzepette alkotott.Ez egyben emberi és tudoményos kdtelességlink
is.




Miivének bevezetd kotetétét,amelyet Historia critica primorum
Hungariae ducum ex fide domesticorum et externorum scriptorum
conclnnata,cum prolegomeno ex historia littereria /Pestini/ ci-
men Jjelentetett meg 1778-ban,valéban bevezetésnek szédnta.Ebben
izelit6t ad késziilé munks jdbél,s jelzi azokat a problémédkat,a-
flelyekkel foglalkozni kivén.®?"

Ezt a kdtetet a szakirodalom teljesen kiildn kezell,Jéllehet
a szerves kapcsolat kétségtelen kdzdttiik,bdr a tovabbi kdtetek
szémozdsa ettfl fliggetlenil tortén1k.66’A cim eltérése és a to-
vabbi kbtetek szdmozdsa alapjsan ez érthetf,ennek ellenére egysé-
get képez a mii t6bbi kétetével.67‘

Még ugyanebben az esstendfben megjelent, - az eredeti szdmo-
zédst alapul véve - ,miivének tulajdonképpeni els§ kétete,ez mér
Historia critica regum Hungariae cimmel,amelyet bdémulatos gyor-
sasiggal kovetett a kovetkez 6t kdtet.1782~re a tematikus egye
ség utolsé,hatodik kdtete is elkésziilt.Ezek a kdtetek az Arpsd-
hdzi kirdlyok torténetét 6lelik fel.

E hatalmas munka folytatdsdnak rovid sziinetében haegyta el a
nyomdét a naggkozonségnek szdnt rovidebb Osszefoglaldsa,két ko~
tetben ,Historia pragmatica Hungariae cimen,1782f= és 1784 ko-
z6tt.Ezt a mivét szintén egy késébbi,- de soha el nem késziilt -,
miivéhez szdnta alapvetésnek. Igy ir errfl :V...fundamentum,cui
peculidris ille liber inniti deberet".68' _

Tovébbi ajdnld soraiban igy jellemzi miivét : "Habes igitur
benevole lector,ex optimis scriptoribus optimas res excerptas,
quibus spissiorum voluminum inopiam sarcire,solarique possis...
Habes comprehensam duobus tomuliis universam patriae historiam,
sacram,profanam,politicam,polemicam,litterariam."69‘

Eletmlive eddigi darabjainak megalkotdsit nyomon kisérve,ezen
a ponton taldlkozunk ismét a szdmdra kritikus 1784.esztenddvel.
A fentiekb8l is j61 kitiinik,hogy jelentds tudomdnyos mult és tu-
dési munka 411t mdr mdgdtte.
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Kegyvesztettsége és korai nyugdijazdsa, - mint ldttuk - , uj'
helyzetet teremtett szdméra,nemcsak az oktatéds,hanem a térténet-
iréi munka teriiletén is.Jél érzékelteti ezt az a megjegyzése,a-
.melyet erre vonatkozdan tesz.7°'
~ Egyenml6re ugy tint,hogy az uj helyzetb6l nehéz lesz széméra
a kibontakozéds.Ebben a bizonytalan helyzetben Bud4rél Esztergom-
ba k61t6z6tt,ahol nagy erffeszitések 4rdn folytatta rdvid idére
abbahagyott munkdssigédt.A hely kivdlasztdsédban kozrejdtszott az
is,hogy a jezsuita rend feloszlatdsa utdn,az esztergomi egyhézw
megyébe vétette fel magdt,noha a kalocsal érsek is felajénlotta
szémira a%f incorporatio-t. B

Bnnél azonban jelenifsebb az a kéfﬁlmény,hogy Batthysany Jé-
zsef esztergomi érsek személyében jéindulatu mecénésra talalt,
aki Kovachich Médrton Gybérgydt anyagilag is témogatta tudomdnyos
tervei és szervez$ munkdja megvalésitdsdban. —°

IT.J6zsef a legkdzelebb megiiresedd esztergomi kanonoki stal-
lumot ajédnlotta fel neki,8 azonban maga jért a kancelldridban,
hogy ezt a tervet ejtsék el.Igy ir err8l : "Cum ego mea sorte
contentus sim,plusque pro publico labore privatus,quam eiusmo-
di qignitate non tam,quam oneratus possim".A kés6bbiekben is
‘ t5bbszdr kidertult,hogy az egyhdzi tisztségek nem vonzottdk,mert
nyligésnek érezte azokat,hiszen elvontdk volna a tudomdnyos mun-
katol.

Az Esztergomban t81ltétt hat esztendd alatt miivének tovdbbi
19 kétetét irta meg.Ezt éppen milve egyik kiétetéhez irt elfsza-
Vabsl tudjuk ilyen pontosan.72°Pedig nem kis kﬁzdelmet,kelletti
vdllalnia,ha figyelembe vessziik a kor vissonyait,panasza nagyon
is hihet6nek tlinik : "...oneri tam vastae molis humeros meos
supposui".Munkekedve és életereje azonban ujra a régi,még a hit-

rénybdl és mell6zésb8l is eldnyt formdl : "Scholasticorum labowe
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rum vinculo post annos XXV tamen exsolutus,quo maius otium a
publicis occupationibus,studia mea saepius interpellantibus fa-
vore regio nactus sum ; eo maius aliquid operae pretium in his-
toria patria vel eliminanda vel continuanda non tantum intelli-
go me facere posse,sed etiam sancte promitto,me facturum esse"?B’

Lelkesedését,deriis pptimizmusédt egyéb sorai is béven bizonyit-
Jék,tehdt nagyobb torés nélkiil meg tudott alkudni uj helyzeté -
Vel.74‘H68i‘korszaka ez életének,hiszen gylijtémunkdja sordn végig
kellett jérnia azokat a levéltérakat,ahol haszndlhaté anyagot re-
mélhetett.Az engedélyek megszerzésében sokat segitett neki az
esztergomi érsek,Batthydny Jézsef.

1790-ben ujabb fordulat kivetkezett be életében.Ekkor, - mint
a jegyzetekben ndr idézett sorai is bizonyitjék - , Kollonitz
Lészlé,kalocsal érsek meghivdsdra Kalocsdra koltdzik.Ez egyben
azt is Jjelenti,hogy uj feladatokat kap.A kdptalani kdnyvtér gon-
dozdddt bizzék rd,és az egyhdzmegye szemindriumdban a szénoklat-
tan oktatédsédba is bekapcsolédik.Létszélag zugolddik emiatt,va-
1l6jdban ez a legnyugodtabb,s egyben utolsé szakasza életének?s'

Ujra reménykedik abban,hogy régi tervét,amely egy ujabb &sz-
szefoglalédsa lenne a magyar tdrténelemnek,sikeriil majd itt,tdrté-
neti stilusban, - historico stilo - , megvalésitania.76°

180l-ben mér az utolsé simitdsokat végzi fémiivének utolsé
kStetein,de a cenzura 4ltal témasztott akaddlyokat legy6zni nem
tudta, jénéhdny év telt még el addig,amikor ez sikeriilt.Ugyanis
az 1795.évi cenzura-utasitds jelent8s szigoritdst jelentett,s ez
6t is sujtotta.77’A kényszeri vdltoztatédsok egyébként &szrevehe-
téek miivén,de a problémdkat maga is bitran jelzi.78'

Az idézett sorok jél érzékeltetik,hogy nem kis kiizdelmet kel-
lett vivnia a cenzura ellen,miivei kiaddsa érdekében.Kéziratai ko-
z6tt erre vonatkozdan is taldlhaté bizonyité anyag.l8o4-ben egye-
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nesen & "Sacratiscima Caesarea Regia et Apostolica Maiestas"-
hoz,tehst magdhoz az uralkodéhoz fordult tdmogatésért.A szintén
meglévé,erre kapott védlasz siirgeti bizonyos részletek mdédositéds
s4t : "....ut opus hoc suum secundum deductas ....censurae poli-
ticae regulas modificet,hacque ratione in omnibus castigatum

pro finali approbatione ferenda Revisoratus officio Budensi de
benigna hac Resolutione Regia iam instructo brevi manu subternat?

Az uralkodé beavatkozdsét jelzi egy mdsik részlet is,amely
niive egyik kbtetének ellSszavaban talélhat6.79'Ilyen‘kazbejérés-
ra véglil is 18o4~-ben megkezdték a még hidnyzd kdtetek kiaddsit,
8 18lo-ben, =~ alig egy évvel haldla elftt - , ezt is sikerilt '
megérnie.A tervezett harmadik tdrténeti Ssszefoglaldst,amely ed-
digi eredményeire épililt volna,nem sikeriilt megvalésitania.Ez a-
zonban,mint l4ttuk,nemcsak rajta mulott. _ '

Kalocsali tartdézkoddsa elsd évtizedének eredménye a Historia
Metropolitanae Colocensis Ecclesiae cimii egyhdztdrténeti miive,
két kdotetben,amelyet 18o0o0-ban rendezett saj£6 alé.

Mi adja a mi érdekességét ? Az életmii szempontjdbél fontos,
hiszen utolsé miive,térténetirdi munkdssdga ebben tetdzhetett,
médszerei eldz8 munkdssdgdnak tapasztalataival gazdagodhattak.
Mésrész eddigi munkdsségdnak témavdlasztdsdval szemben is ujat
jelent,mert a vildgi tdrténetirss miivelésével szemben az irdny-
zat hagyomdnyosabb,egyhdztdorténeti vonaldt kdveti.Egyetlen miive ,
amely ilyen vonatkozdsu.Az utébbi kérdést maga Katona oldja meg
miive bevezetbjében.Megirdsdban,az eldz8 miiveit8l eltéren,az ak-
tualitds vezérelte.Hiszen fentebb kideriilt,hogy milyen sokat k&-
szbnhetett az érsek-mecénds Kollonitz Liszldénak,aki élete utél-
86 két évtizedében jé feltételeket teremtett szdmira az alkotd
munkshoz.Kérésének eleget téve, - amelyrd8l a mii bevezetdjében
emlitést tesz - ,emléket 41litott Kalocsa vérossnak,amelynek igy
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sokat készdnhetett.Ez tehdt amolyan nemes gesztus Katona részé-
r8l.A mii sziletési kérilményeit igy irja le : "Quum igitur vid-
issem,natales hos multis partibus hiare,simul Excellentissimi D.
C.Ladislai Kollonich Archiepiscopi favore Coloczam accitus,simul
Eidem pollicitus sum,me daturum operam,ut,quam primum criticam
Hungarise Historiam ad celcem perduxero,natalium illorum hiatus,
conquisitis documentis explere,nonnullisque metropolitis ab ab-
livione vindicatis,uberiorem ecclesiae Colocensis histdriam con-
cinnare possim".so’

A mii megirdsa nem idegen feladat szdmdra,hiszen az egyhaztor-
téneti vonatkozdsok mindig kézponti szerepet Jjdtszottak addigi
nunkéssigiben.B miive,helytdrténeti jelentSsége mellett,sok szem-
pontb6l figyelmet érdemel.Csak latszélag idegen életmiive egészé-
ben,mert sok uj vondda bontakozik munkdssigénak.A soha meg nem
valésult harmadik magyar torténeti szintézisének koncepcif ja-
bél is izelitdt kapunk.Nem marad a provincidlis keretek kdzott,
az egyhdz és a politika,az orszdg és a pdpasdg,hazénk és Eurd-
pa bapcsolaténak horizontjéra emeli elemzését.

Részletesen 4ttekinti tdrténeti foldrajzi bevezetdjében a ka-
locsai-bdcsi,u.n.kettds érsekség elhelyezkedési,s8t alapitédsi
problémdit.Az utébbi kérdéssel kapcsolatban felsorakoztatja az
addigi feldolgozdsok megdllapitdsait,s kritikai észrevételeket
tesz.Részletesen elemzi a rémai katolikus és a gordg katolikus
vallds hatésaibél adédsé kett8sség problémsjit.

A f5ldrejzi szempontok elemzése azért is szlikségesm,mert fel-
meriilt a kérdés,hogy mi indokolta a kalocsai érsekség kiemelke-
d§ szerepét a korai feuddlis magyar 4llam szervezetében.E beves
zetés végén kitér a teriilet elétdrténetére,s hatalmas irodalmat
hasznil fel.sl‘

A mi beosztédsdra vonatkozdan igy ir : "Post geographicum pro-
dromum, archiepiscoporum Colocensium ante cladem Mohatsianam par-
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te prima ; tum altera post cladem Mohatsianam acta".sz‘

b

A szakirodalomban egyértelmiien szdraznek és unalmasnak itélt
torténetiré szines és elevén.korképet fest.Klilondsen izgalmas
kép tarul elénk a mohdcsi csata elbzményeirfl,Tomori P4l jel-
lemzése kapcsdn.Keményen ostorozza az uralkodé osztdly politiks-
jét,amely szerinte logikusan tragédidba torkollott.T6rténetirdi
fejlédésének tudhatdé be,hogy a mohdcsi csatavesztés tragikus
fordulatdnak okait az uralkodd osztdly 6nzé politikdjénak kovet—
kezményeként,mint folyamatot igyekszik megragadni.Ez még akkor
is jelentSs,ha a felSsség megdllapitdsa. sorén Tomori védelmé-
ben az egyhdziak - vildgiak ellentétét élezi ki.

Bizonyéra megbocsidthaté e par sornyi kitéryamely annak tudha-
t6 be,hogy kézeledik a mohécsi csata 450.évforduléja,s igy Sha-
tatlanul is nagyobb figyelmet szenteltiink a felmeriilt kérdések

vizsgdlatédnak.
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4. Kisebb tanulményai és vitairatail

Katona Istvédn életmiivének eddig ismertetett darabjail csak rész-
ben jelzik azt a széles alkotd teriletet,amelyet munkassdga fel-
8lelt.Megfontolédsaink alapj4n azonban el8szdr £6bb miveit tekin-
tettiikk 4t.E kisebb miivek jelent§sége abban 411,hogy sokban hozzi-
Jérulnek érdeklfdésének,torténetszenléletének jellemzéséhez,szi-
nesitik annak a széles l4tékérnek az ismertetését,amely Katonat
Jellemezte.Néhdny darabjuk vissont szorosan kapcsolédik azokhoz
a politikai,vallési vitdkhoz,amelyek a XVIII.szdzad végének bel-
~politikai problémdit Jjelentették a soknemzetiségii Habsburg-biro-
dalomban.Ezeken keresztiil bepillantdst nyerhetiink II.J4zsef re-
formjai nyomén kibontakozé nemzeti és valldsi kiizdelmekbe,vitdk-
ba.Tovébba izelit6t adnak azokbfl a tudoményos vitdkbsl is,ame-
lyek a szaktudomdny miiveldit foglalkoztattdk ebben az idében.

Idérendi sorrendben egy levélgylijtemény kivdnkozik az ismerte-
tés élére,amelyet Georgii Pray,Stephani Katona et Danielis Cor-
nides epistulae exegeticae in dispunctionem Antonii Généczy cum
appendicula /Pestini 1784/ cimen jelentettek meg.Mint a cim is
mutatja,vitairat-gyijtemény,amelyet G4ndczy Antal miivének céfo-
léséra irtak.sa'A vita a nagyvdradi pilispdkség alapitdésdnak da-
t4lésdrél folyt,illetve arrél,hogy I.Istvén,vagy I.ldszlé alapi-
totta-e a piispokséget.Cte ‘

A nemzetiségi kérdéssel kapesolatos vitasorozata az 178o0-as
évek médsodik felére esik.Nem véletleniil,ugyanis II.Jézsef nyelv-
rendelete érthetd mdédon felborzolta a kedélyeket és szenvedélyes
vitdkat vdaltott ki.A nemzeti kérdések mindmsdig haté aktualiiésa
is indokolja,hogy e vitasorozat kapcsan egy kis kitérét tegylink,
s megismerkedjiink azokkal a problémskkal,amelyek a szdzad végén
e kérdéssel kapcsolatban felmeriiltek.E vitdk sordn ugyanis ki-
rajzolédtak a XVIII.szdzadi magyar nemzeti ideoldégia jellemz6
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vonédsai.A Jezsuitdk kozstti vitdk az u.n. szlév kérdésben kordb-
bi eredetiiek.Ezt & vit4t Timon Sdmuel : Imago antiquae Hungariae
cimii munkd ja bontakoztatta ki. 5'A szlovékok nemzeti ideoldégid-
jét szamtalan,ebbd8l az idéb6l szérmazdé mi tikrézi,de nem tekint-
- Jik feladatunknek ezek ismertetését,mert messzire vezetne benniin-
ket8°" |

A XVIII.szdzad 8o-as éveire tehet§ a szakirodalom alapjin a
szlovdk nemzeti megujulés kezdete.87'Ezze1 Kapcsolatban Jelent
meg 1784-ben Juraj Sklensr,pozsonyl gimndziumi tandr Vetustissi-
mus magnae Moraviae situs cimii mﬁve;88’F6 célja annak bizonyitd-
sa,hogy a szlovdkok nem a morvdk maradvényai,igy. a szlovakokat a
magyarok nem igdzték le.89-

A minden tudoményos alapot nélkiildz8 nézetei miatt Sklenér é-
les vitdba keveredett Katona Istvénnal.E vita elhuzéddsdt Kato-
na tobb dolgozata jelzi,amelyekben cd4folni igyekezett ellenfele
4llitésait.Ezeknek sordban elséként jelent meg az Examem vetus-—
tissimi magnae Moraviae situs cimi muhkéja 1786-ban.Ebben Skle-
ndr fentebb emlitett miigére vélaszol.go‘A vita tovdbb élezdddstt,
s nem hidnyzott bel6le a szenvedélyes nemzeti hittér sem.Egyre
inkébb. az érzelmek,minfsem.az értelem domindltak benne.Ezt jelez-
te Sklendr két évvel késbébb megjelent munkédja : Hypercriticon ex-
aminis vetustissimi magnae Horaviae situs,gl'amelyben mai szem-
mel is meszivlelend§ médon figyelmezteti ellenfelét : "Az,aki
Magyarorszdgon gyildletet szit més népek ellen,éz ennek az 4llam-
nak a pusztulédsédt idézi elf,és mindaz,ami szorosan Osszefligg ez-
zel,azoknak az alapoknak a megsemmisitésére irényul, amelyeken
Magyarorszag 411 és erésddik - az ilyen polgar tulaJdoﬁképpen a
hazara nézve veszélyes". 52.

Katona Istvdn békiilékenyebb hangja még nem jelentetﬁe a vita
végét : Amicum responsum ad Hypercriticon Georgii Sklenﬁr.93f

S6t a kivetkez8 évben még egy munkidja jelent meg ebben a téma-
korben : Vetus Moravia rursus ad suos limites reducta.gg'
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E helyenként rendkiviil éles vita is jelzi az alapvet§ problé-
mékat.Kétségtelen tény,hogy mindkét fél tulzé,nacionalista 41l4s-
pontot fpglalt el.Katona Istvdn d4lldsfoglaldsa is a magyar 4llam-
eszme,a torténelmi eldjogok nacionalista platformjéra épiil,amely-
nek mindendron érvényt akar szerezni.A tdrgyilagossdg kedvéért
azt is le kell szdgezniink,hogy ellenfele legaldbb ilyen mérték-
ben eltulozza az igazsdgot,s elvitatja a magyarsdg redlis tsrté-
nelmi jogait is,méghozzé tudomsénytalan koncepciéval.

Itt érezziik sziikségét annak,hogy reflektdl junk arra a problé-
mira,amely az idevédgé lepjabb szakirodalom kapcsdn meriil fel.
Jan Tibensky tanulminya egészében véve jelent6s,hiszen szémos
kérdésben ujszeri részleteket tér fel e vitskkal kapesolatban.
Ugyanakkor a nacionalista szemlélet gyanujdba keveredik maga is,
mert nem taldlja meg a helyes arényokat a két nemzettudat kdzdtt,
valamint sokszor leegyszeriisiti a problémidkat.Sklensdr és Katona
vitdjédnak ismertetése kapesdn kiiléndsen érezhetf ez.Katondt egy-
értelmiien elmarasztalja, - igazsdgtalanul.Ugyanis a Nagymorva
Birodalommal kapcsolatos kérdésekben még a korabeli szlav tudo-
méanyos kozvélemény 4lld4sfoglalésa sem volt egybnteti,hanem erd-
sen megoszlott.Igy példdul G.Dobner Sklendréhoz kidzeldlld &1-
léaspontot képviselt,ugyanakkor Dobrovsky, a "szlavisztika aty-
Ja" teljes egészében Katondnak adott igazat.gs‘

'E rovid reflexidé is bizonyitja,hogy mennyire veszélyes a prob-
lémék lesziikitett,rdvid elintézése,mert,dhatatlanul is a naciona-
lizmus tovébbélését erdsiti,noha éppen annak felszdmoldsdhoz ki-
vént hozzdjarulni a szerzé.ge'

A fentebb jellemzett vitédval nemcsak id8ben,hanem koncepeid-
Jéban is szorosan érintkezd problémakdr kévetkezik fejtegetéseink

gsorén.Nevezetesen : az "egy nemzet,egy 4llam" felfogdsshoz szoro-
san kapcsolédik az "egy vallds™ alapelve is.Ez a felfogis raj-
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z01l4dik ki azokbdl a vitairatokbél,emelyeket a kévetkezbkben is-
mertetiink.Ez a vita is szorosan Gsszefiigg I1.J6zsef politik4djé-
val,mégpedig kizelebbrdl a tiirelmi rendelettel.

E témakdrrel kapcsolatos Katona k&évetkezd vitairata : Disputa-
tio de mansuetudine evangelica,Sacramenti poenitentiae ministris
non utilis,quam necessaria,concinnata,amely 1785-ben keletke-
zett.Ebben a jezsuitdk harmadik erkdlecsi tételét,a probabiliz-
must véddlmezi.Ez a valészinﬁségrSl 82616 tanitds,amely szerint
minden erkdlcsi toérvény tébbféle értelmezést kaphat,s mindig az
illet6re nézve legkedvez8bb magyardzat fogadhaté e1.97‘A forré-
sok bizonyos Vitorla prépost tdmsddsédra hivatkoznak.Majd az u-
Jabb témadést,amelyet Bienko prépost Ad Stephanum Katona,Presbi-
terium Strigoniensem ex Jesuitam Epistola commonitoria cimmel
fogalmazott meg98',Katona a Responsio ad epistolam commonitori-
zam Biniecensis cimii vdlaszdban préb4dlt kivédeni,ugyancsak eb-
ben az évben. '

Ez csupédn a kezdetét jelenti annek a vitdnak,amelynek a pro-
testdnsok vallédsszabadsdga lesz a kdzponti kérdése.Ez a vita i-
gazdn az 1T7%-es évek elején bontakozott ki.gg'Ballagi Géza az
1790-ben megjelent Trenckii bilanx pondere vacua cimii névtelen
pSpiratot is Katbna Istvénnak tulajdonitja.Katona azonban a
Historia critica regum Hungariae cimi miive 41.ktétetében ezt meg-
cafolja,amikor a korabeli irdk jellemzése kapcsén igy ir :
"Kenyeres Josephus ...tacito nomine vulgavit Trenckii bildhem
pondere vacuam,Budae 1790. ...".Igy szerz6i hitelét ninecs okunk
kétségbe vonni.Nemcsak az id8rendi sdrrendiség miatt kivénkozott
elére ennek citdlésa,hanem azért is,mert az ujabb szakirodalom
szintén, - bizonysdra Ballagi és Szinnyei nyomén - , egyértelmii-
en Katondnak tulajdonitja e répiratot.loo‘

A protesténs vallédsszabadsdg védelmének jegyében sorra jelen-
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tek meg a tovdbbi répiratok : Csebi Pogény Adém Tentamen cimi
munks ja,név nélkil a Status catholicae et evangelicae religionum
in regno Hungariae cimii dolgozat,tovébbéd Nagy Sdmuel Brevis et
sincera deductio status religionis évangelicorum cimii felirata,
amelyben egyenesen az uralkodéhoz fordul.A protesténs rdpiratok
itteni felsoroldsa nem teljes,hiszen jéval tdbb jelent meg,a tel-
Jjes felsorolédst nem érezziik feladatunknak.lOI’

Természetesen a katolikus tdbor tagjai sem hagytdk szé néRkil
a protestdnsok megnyilatkozésait.A katolikus tdbor védelmébeam hal-
latta hangjdt a kdvetkezd rdpirat szerzéje.Az idevdgd szakiroda-
lom alapos egybevetése alapjin megédllapithaté,hogy a szerzlség
kérdésében a vélemények er8sen megoszlanak.A mi cime : Ad ami-
cum augustanase confessionis Viennxensi et Linciensi Epistolae tres.
Ballagi egyértelmiien Katondnak tulajdonitja.loz'Wurzbach Katona
és Pray mMunkdssidgséval kapcsolatban egyardnt megemlltl.lo3
Alapvetd azonban,hogy maga Katona Pray mivel k$z6tt sorolja fel
e ropiratot.Ezért nincs okunk kétségbe vonni Katona szerzdi hite-
16t ebben a kérdésben.1o% B ,

A vita tovdbbi folytatdsdban a mér emlitett Nagy Sdmuel foglalt
éllést.los'Ez vdltotia ki Katona kdévetkez§ vitairatdt,amelynek ci-
.me : Vindiciae cleri Hungariae supra sﬁplicem libellum Samuelis
Nagy.l°6'Ebben még szenvedélyesebben aldtédmasztja a "statusquo
ante" alapJjdn 4116 felfopgésit.

A Katondnak tulajdonitott irat kapcsdn, - valéjdban Kenyeres
Jézsef irta - , szerepelt mdr egyszer Trenk Frigyes neve; 8 a
kévetkez8 vitairaty szerzfje : Bilanx inter potestatem imperan-
tis et ecclesiae prout illam Trenck ponderat /1790./.Ez egyszer-
re magyar mémet és latin nyelven is meggelent.1°7’

A fentieken kivil még Marczali Henrik ehlitédt tesz Katondnak
egy,17%.médjus lo~i keltezésii,kiadatlan répiratdrdél is,amelyet
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Marczali az egri érseki levéltdrban taldlt meg.Cime : Megilleti-e
egydltaldn a protesténsokat a teljes polgédrjoh Magyarorszégon?los'
Katona ebben 6sszefoglalja azokat a £6bb térténelmi érveit,ame-
lyeket eddig és kés6bb is hangoztatott a katolikus vallds védel-
mében. , .

Ezt a kéziratben maradt vitairatot témd ja alapjdn tdrgyaltuk
itt,abbéi a megfontoldshél,hogy a kéziratokndl csak azokat vesz-
szik figyelemben,amelyek,Kalocsén.talélhaiék.

Az id6kdzben Osszehivott orszdggylilés is bekapcsolddott e val-
lésligyl vitdba,a kirdlyi &lldsfoglaldst november 1ll=én olvastdk
fel,amelynek eredeti cime a kiévetkezé6 : Benigna resolutio regia
in negotio religionis de dato 7. mensis novembris l79o.Posonii%°9'
Ez a leirat,amely a bécsh és a linzi békék alépjén.igyekezett
rendezni a kérdést,nagy vitsdkat v4ltott ki ujra.

Kollonitz Lészld kalocsai érsek tandcskozdst hivott &ssze a
a plispbkdk,a kdptalani kikiildottek és az Orszdggylilési kovetek
szdmira.Az itt megszovegezett deklardcié gondolati rokonsdga azt
mutatja,hogy ebben nagy szerep jutott az ekkor mir Kalocsdn €168
Katona Istvdnnak is.A deklardcié teljes szdvegét tartalmazza mi-
vének egy részlete ig.11o-

Abaffy Ferenc,frva megye kdvete,aki ugyan a katolikus téborhoz
tartozott,tédmadta a kalocsail feliratot,f6leg a vegyeshdzassigok=-
ra vonatkozd részletei miatt.lll‘

A katolikus tédbor tagjai kénytelenek voltak elismerni,hogy
Abaffy répirata nagy hatédst gyakorolt a kszvéleményre.Erre ismét
Katona védlaszolt : Larva pseudo-catholica detracta, - Abaffy - ,
qui declarationem statuum catholicorum Posonii commentus est
cimmel 1791-ben.E védlasza inkibb hangulatkelt§ célzatu volt,hogy
elterelje a figyelmet a katolikus tdbor meghaSonlésérél.A végle~
ges kirdlyi dontés utdn sem nyuhodott bele a kérdés lezdrdséba.




Még abban az évben ujra foglalkozott e kérdésekkel : Vindiciae
sacerdotum ex oratione Christophori Scheurl excerptae cimi dol-
gozatédban.S6t haldla elStt nem sokkal,18ll-ben még egyszer han-
got adott elégedetlenségének : Defensio bonorum ecclesiastico-
rum,quan gdversus andnymi philosophice-systematicum opus ex re-
gum diplomatibus et patriae legibus adornavit.Opus posthumum
cum additionibus editoris/Hely nélkiil/.Mint a cim uténi meg- .
Jegyzés is mutatja,ez mar haldla utdn jelent meg.

A witdban vald erfteljes részvétele is jelzi, - ha annask min-
den részletét nem is mutattuk be - , hogy a végsbkig védelmezte
a katolikus egyhdz 4lléspontjédt.Arra igy is alkalmas,hogy érzé-
keltesse felfogédsdnak néhdny lényeges Jjellemz8jét.

A kovetkez8 kérdéskdr,amely munkdssdgénak jellemzésekor fel-
meril,a "szent korona" tdrténetével kapcsolatos vitdja.Erre koz-
vetlenil az szolgdltatott okot,hogy II.Jézsef,uralkoddsa végén
visszahozatta Magyarorszégra a korondt.Ez az esemény sokak szdm
méra alkalmat adott arra,hogy kifejtsék a korona térténetével
kapcsolatos 4lldspontjukat.Magét az "drvendetes eseményt" miivé-
ben is megérékiti.llz'Ezenkivﬁl kiilén tanulmdnyben foglalkozik
a2 nagy eseménnyel : Descriptio éolemnitatis,qua sacra Regni Co-
rona mense februario 17%9oc.Vindobona per Strigonium Budam dela-
ta,excepta fuit.Ez eddig még a lelkesedés kifejezbdése.

Tovdbbi tanulmsnyaiban két,vitdra okot add miivel polemizil.
Az egyik Hordnyi Elek nevéhez fiiz6dik,De sacra corona Hungariae
ac de regibus eadem redimitis commentariis /Pestini 1790./ cim-
mel jelent meg ; a mésik Decsi Sdmuel magyar nyelvii, A magyer
szent korondnak és az ahhoz tartozd térgyaknak historidja ci-

mi munkédja.Az el8bbire a Dissertatio critica in Commentarium
Alexii Hordnyi de sacra Hungariae Corona,simulque de mendis Vesz-.
primiensis et Petzelianis de eadem Corona/Budae 17%90./ cimii dol-
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gozatdval,az utébbira magyar nyelven,A magyar szent koronédngk
doktor Decsi Sémueltbl irt historidjdnek megrostdldsa/1793/ ci-
men reflektdlt.A vita lényege az volt,hogy a magyar korona véglew
ges forméjsban mikor alakult ki és az egyes darabjai milyen ere-
detiiek.Katona igyekszik mondanivaléjdt sokoldaluan aldtdmaszta-
ni,de érezhetSen a pdpai korongkiildés Jjelentdségét hangsulyozza,
bizonydra valldsi megfontolédsok alapjén.

Eletének utolsé éveit, - mint mar fentebb is jellemeztik - ,
szorgalmas munkéval tdltétte,teljes szellemi frisseségben.l794-
ben a kalocsai érsek a kdptalan egyik megiiresedett stallumét
juttatta neki,1999-ben pedig,ugyancsek az érsek javaslatdra, a
bodrog-monostori apit cimet nyerte el.A bardti készdntésekre a- .
dott v4lasz4bSl most is kideriil,hogy az egyhézi cimekért nem lel-
kesedett.Egyik védlaszlevélbdl ez vildgosan kiolvashatd : "Ego
nec titulo,nec vitulo canonicali gaudeo,neutrumque desidero”.
Tehét az egyhdzi kiemelkedés helyett inkdbb a tudomdnyos munks-
ért lelkesedett,ezt tekintette élete f6 céljédnak.

A rendelkezésre 4116 iratok szefint,Kalocsén nagy tisztelet
6vezte.l8o6-ban,74 éves kordban a kalocsai egyhdzmegyei szemins-
rium rektoridvéd nevezték ki.Ennek vezetését lelkiismeretesen vé-
gezte,igyekezett anyagi elldtdsdt javitani.Ennek érdekében t&bb
levelet is irt,s egy alkalommal az érsekhez fordult,hogy Jjobb
feltételeket teremtsen a munkéhoz.ll3’Mint a levélmésolat h4t-
oldaldn tett feljegyzése bizonyitja,er§feszitései eredménnyel
jartak. i '

A megfeszitett munka és miiveinek mar jelzett kiaddsi nehézgé-
gel életének utolsé évtizedében hozz4 jédrultek egészségi &llapo-
ténak romldséhoz.Ennek ellenére nem hagyott fel a munkdval,noha
félt a haldltél.Ilyen hangulatdban is folytatta tovdbb tudomé-
nyos munkdJjat,s 18lo-ben befejezte miivének pitkdtetét is.Ez a
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kdtet az utolsé nyolc év /1802-1809/ térténetét 6leli fel.Ehhez
a kbtethez a kiséré sorokat 181ll.janudr 3kén irta.Lehetséges ,
hogy e kdtet kéziratat vitte személyesen a févérosba "censuran-
di causa",amikor megbetegedett : " ex itinere intra triduum con-
fecto".114‘1811.augusztus 19-én halt meg,Kalocsén temették el a
székesegyhdz sirboltjdban.Egyes szakkdnyvek,valésziniileg Sziny-
nyei kdzlésa alapjédn,augusztus 1T7-re datdljsk haldla napjét.En-
nek ellenére augusztus 19-e latszik hitelesebbnekn a forrdsok a-
lapjén./Lisd : Figggelék/.A pontositds érdekében ennek hangsu-
lyozésit sziikségesnek tartottuk.

Haldla a forrésok szerint nagy visszhangot vdltott ki itthon
€és kiilf51ldon egyardnt.A Kultsdr Istvdn szerkesztésében megjelent
Hazai és Kiilfldi Tudositdsok cimii lap igy fejezi be a rdéla szé-
16 megemlékezését : "Ilyen volt az a Katona Istvdn,akinek.....
nagy tettei az Ordkségnek ki nem térdlhetd kényvébe 6rdkétig meg-
irva lesznek.Elni fog 6 mindétig a tudés vildgban,mivel munk&i
d1ltal halhatatlanng lett. Elt 6 mint tuddés péld4t adva minden o-
kosoknak". 115.

A lipcsei Allgemeine Litteratur-Zeitung a k&vetkez8kben m&l-
tatja munkdssigdt : "Augusztusban a hires térténetkutatsé,Katona
Istvan haldlédval nagy veszteség érte a tudds Magyarorszégot.ll6'
Katona miivei a forrdsok Osszedllitdsdt foglaljsk magukba,erede-
ti szdveglik szerint,amennyire eldtte ismeretesek voltak,tehit
inkdbb elémunkdlat a magyarok dsszefoglald tdrténete szdmédra. A-
zért Katona miive kincses bdnya,amelyet a jovében minden magyar
torténetiréd kénytelen lesz igénybe venni,mert nemcsak a mér nyom-
tatdsban megjelent miiveket és forrdsokat hasznédlja fel,hanem kéz-
iratokat és okleveleket is felkutat és k&z6l,melyek mindaddig
még a legszorgalmasabb kutaték el6tt is ismeretlenek voltak.Ez a
magyar torténetirds Jjelen helyzete,mely jobb nem is lehet,mert
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mindennek megvan a fokozatos egymdsutédnja.Révid id6 alatt majd
megjelgénnek a tokéletesebb formsk is,csak a még lappangé forra-
sok felkutatdsa félbe ne szakadjon.Ha azutdn Magyarorszig némi
Jelent8ségre emelkedik és lerdzza a bilincseket,amiiyen az irés
és a nyomtatéds kényszerhelyzete és az ellendrzés ; ha majd meg-
41llja a helyét az id6k viharaiban és ismét tekintélyt szerez ne-
vének a kiilfold eldtt is,akkor majd akad Hume-ja és Gibbonja.A
magyar torténelem ezen jové,ragyogébb stilusu irdédi majd hiattér-
be szoritjédk ugyanm a forrdsmunkskat,de sohasem a hdlédtlansédg
érzetével.Igy Katona Istvidn érdeme sem meriilhet soha a feledés
homélyéba“.117' _ ,

Wurzbach Biographisches LexikonJja a k&vetkez8kben mond ité-
letet : "Katona Magyarorszig torténetének kutatdsdban nagy érde-
meket szerzett.Sem elftte,sem utdna senki nem végzett ezen a te-
riileten ilyen tevékenységet,ilyen nagy lelkiismeretességgel sen-
ki nem dolgozott,mint S.Azon fdradozott,hogy népe tdrténetében
a sotét foltokat megvildgitsa,de nem ugy,hogy kézben uj hipoté-
zisekkel még sStétebbé tegye azokat.EBleselmé jiisége kell§ mérték-
letességgel parosult,féleg ott,ahol polemikusan kellett fellép-
nie".lls'

A fenti recenzidk,a protokollédris méltatdson tul,néhdny alap-
vet§ és taldld megdllapitdst tartalmaznak munkdssigénak szerepé-
vel kapcsolatban.A recenzidk elemzésére a késébbiekben még visz-
szatérink munkdssdgdanak értékelése sorén.

1803.augusztus 9-én kelt végrendeletében intézkedett pénzva-
gyondnak sorsdrdl,amelynek jelentls részét a tanuldéifjusdg meg-
segélyezésére kivanta forditani.llg'A kalocsai Katona-alapitvany
sorsdrdél hivatalos feljegyzések késziiltek,amelyek a kézitattdr-
ban megtaldlhatdk.Ezekbék kideriil,hogy a rdszorulé tanuldék ko-
z0tt évente személyenként 40 korondt osztottak ki,lzo'
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Sziiléfaluja,Bolyk szdmdra is létesitett alapitvanyt,amelynek
egy részét a mindenkori iskolamester élvezte a rendelkezés sze-—
rint,aki egyben kiteles volt ennek fejében Katona rokonainak
gyermekeit beiratdsi dij nélkiil tanitani.Az alapitvény a falu
szegényel széméra is biztositott tdmogatdst gyermekeik tanitta-
téséhoz.lzl‘A végrendelet 1808-ban tértént kiegészitése értelmé-
ben gazdag kényvidrét a rozsnyéi képtalannak adoményozta.lzz’

Ezek tehdt azok a nemes gesztusok,amelyek mai szemmel is po-
zitiv emberi tettei kdzé tartoznak,s bizonyitjdk, - t&bb mds
megnyilatkozésaval egylitt - , hogy az orszig kulturslis felemel-
kedését fontosnak tartotta.
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5. Kéziratos hagyatéka

Ha feltételezhetf volt,hogy eddigi fejtegetéseink érdeklSdésre
‘tarthatnak szdmot,akkor még ink4dbb .remélhetjiik ezt Katona kézira-
tos miiveinek és toredékeinek ismertetésével kapesolatban.Eppen
ilyen megfontolasokbdl vdlasztottuk kiildn elemzésiink soran eze-
ket,nem mintha elvitatndnk a kéziratban maradt miivek életmithdz
vald tartozésdt.S8t hangsulyozottan kivdnjuk kiemelni ezek jelen-
téségét,mert a szakirodalomban egydltaldn,vagy csak alig van nyo-
muk.Azok a miivek is,amelyek megemlitik éppen csak Jjelzéseket és
rovid utalédsokat tesznek,de cim,vagy téma szerint nem citélﬁék
ezeket.Az alaposabb szakkdnyvek dltalédban Szinnyei Jézsef miivét
hasznaljsk forrasként.t2>:

Ennek alapJjédn valdban indokoltnak létszik,hogy nagy figyelmet
szentel jink életmiive e fontos,s tdbbnyire ismeretlen darabjainak.
Az elfogultsdggal vddolhatd torténelmi érdeklbdésiink miatt,

vizsgdléddsunk élére egy 444 oldal terjedelmii,csonka kézirata
keriilt.Erdekességét fokozza,hogy nem 6ndllé munksja ,hanem egy,
Katona eldtt ismeretlen szerzf francia nyelven irt mﬁve,amelyet
6 latin nyelvre forditott.Az eredeti mii Higédban jelent meg 1739-
ben a Neaulme kiadé gondozédsdban,két valtozatban,egy kétkstetes
nagyobb és egy hatkdtetes kisebb alakban.Az idevdgé szakiroda-
lom Osszevetése alapjén megdllapithaté,hogy a Rdkéczi-kor leg-
Jjelent8sebb forrésdrél,a Histoire des Révolutions de Hongrie ci-
ni munkdrél van szé.Katona a hatkdtetes kisehb véltozat fordita-
s4t kezdte el 1784 4prilissdban,s négy hénapos forditéi munksjs—
nak a gyuimdlcse ez a befejezetlen kézirat.A forditéds cime fel-
tiing,mert a francia nyelvii cim élapjén kézenfekvd forditds he-
lyett Historia conversionum Hungariae megolddst v4lasztotta,no-
ha az elsé oldal aljén lapszéli jegyzetben az eredetibdl logi-
kusan kovetkez§ cim is szerepel : Historia revolutionum Hunga-
riae.
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Az elb6tte ismeretlen szerzd sok 4llitdsdval nem ért egyet,s meg-
Jegyzéseit lapszéli jegyzetel tartalmazzék.124‘A kézirat elsé
oldaldn részletesen jellemzi a mivet,illetve egyes részleteit,
velamint forditdi munkédja céljét és természetét.125'A szerz8rél
megdllapitje,hogy minden kétséget kizdrdan magyar,mert részletes

torténelmi ismeretei is ezt b1zony1tJak.126‘

Az egyes részek Jjel-
lemzése sorén roviden ismerteti tartalmukat is : "Opus hoc,quod
luce publico dono,constat tribus diversis partibus.Prima conti-
net historiam revolutionum Hungariae a temporibus retroactis ad
annum usque l171l.Memoria principis Francisci R4kéczi de bello ¥
Hungerico,a 1703.usque ad eius finem facit alteram pattem huius
epitomes".

E masodik rész 186l-ben Gydrstt,1866-ban Pesten is megjelent
magyar nyelven,majd 1872-ben uj forditdsban,Thaly K4lmén kiadé-
séban.E masodik rész magyar nyelvi cime : II.Rék6czl Ferenc fe-
- Jedelem emlékiratai a magyar héborurél 1703%-tél végéig /1711/.
Tehdt ez a rész a fejedelem emlékiratait tartalmazza,s azéta
bebizonyosodott,hogy teljes egészében R4kéczi miive.

A harmadik rész rovid jellemzése .: "Haec est Memoria Nicolai
Bethlen de turbis Transsylveniae".Errfl a részrb6l eléggé ked-
vez8tlen Katona véleménye.127‘Azota kiderilt,hogy Révérend ab-
bé fiktiv Bethlen&dnéletrajzdt tartalmazza,de mar Katona is
kétségbe vonta eredetiségét.

Sokat vitatott kérdés tehdt,hogy ki az els8 rész szerzbje .

A Rékéczi?smabadségharcra vonatkozé térténeti irodalom és a fel-
dolgozdsok,valészinilileg francia forrédsok és Szekfd Gyula A szém-
4z6tt Rakéczi ciml miive alapjén,a végletes életpslyst megjdrt
Brenner Domokomnak tulajdonitjdk a mi elsd részét,egy mi kivéte-
1ével.Ez az egy munka a fejedelem sziiletésérek 3o00.évfordulsjéd-
ngk tiszteletére megjelent reprezentativ kdtet,amelyben Kopeczi
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César de Saussure egy fiktiv levelére'alapozva IT1.R4k6czi Feren=-
cet jeldli meg az elsd rész szerzdjeként is.128°A levélrészlet
' igy hangzik : "Azt kérdi /ti.a fiktiv levelek olvaséja/,hogy va-
jon tudom~e,ki a szerz8je ennek a munkdnak,feltételezve,hogy er-
rél tudnom kell valamit,hiszen néhény éven 4t udvari nemese vol-
tem néhai R4kSczi Ferenc fejedelemnek.Hogy érdeklédését kielégit-
sem,van szerencsém kozdlni dnnel,hogy egészen bizonyosan /trés
certainement/ a fejedelemAa szerz8je azon kdnyv elsf két darab-
jénak,amelyr6l on beszél.Latinul irta meg azt a részt,amelynek
cime Magyarorszég torténete looo-t8l 1699-ig,s amely az elsé ko-
tet anyaga /Saussure a hatkdtetes kiaddsrdél beszél/.Egyik tit-
kdra/Bechon - kiegészités t8lem: T.J./ forditotta le ezt a mi-
vet francidra,de mivel a fejedelem ugy akarta,hogy az eredetihez
minden eltérés nélkiil ragaszkodjék,és csaknem szé szerint adja
azt vissza,nem tudta alkalmazni a stilus szépségeit,s azt a bi-
zonyos kdénnyed és természetes hangot,mely annyira sziikséges az
olvasék érdekl8désének felkeltésére".

Saussure azonban csak 1733-t61l é1 a fejedelem kiérmyezetében,
s a mii irdsa akkor m4r nem volt napirenden,Brenner mé&r régen ha-
lott,a fejedelem el8tt eljdtszotta a becsiiletét.Neve nem ismeret-
len a szabadsdgharcra vonatkozé irodalomban.Hiszen jelentds po-
zicidkat toltdtt be a szabadsdgharc folyamdn,s az emigriacidéban
a fejedelem mellett.Vdlazprémi kanonokként csatlakozott,1705-ben
a szabadsédgharchoz,mint Bercsényi itbta,hogy "hivségét historizs-
16 penndjaval™ bizonyitsa.A szabadsagharc alatt diplomdciai kiil-
detdseknek is eleget tett.129

A szabadsigharc bukdsa utdn a fejedelem pénziigyeit intézte
Parizsban,s ott is maradt.Kés6bb azonban R4kéczi bizalmas politi-
kai levelezését kiszolgdltatta a francia kiilligyminisztériumnak,
T&zsdei digyletekbe bonyolédva eljdtszotta a fejedelem egész va-
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gyonat.Ekkor R4kéczi kérésére a francia hatésdgok letartéztatték.
1721-ben a Bastille-ben halt meg,dngyilkos lett.

Mindezt azért részleteztiik,mert szerintiink Brenner kegyveszé
tettsége is szerepet jdtszhatott szerkmkiimk abban,hogy Saussure
elvitatja téle a szerzlséget.Mint Szekfii Gyula részletesen ald-
témasztja,mds kérdésekben is sok szubjektiv elem és tévedés ¥a
taldlhaté Saussure feljegyzéseiben.l>°*Tudniillik feltdiné,hogy
azok az események Pészletesebben szerepelnek a miiben, anmelyeknek
Brenner kdzvetlen részese volt.Ennek alapjdn Képeczi Béla is meg-
dllapitja,hogy az amgpgot valésziniileg Brenner gylijtdtte és a ki-
dolgozédsban is része lehetett.

Véleménylink szerint a Szekfii Gyula 4ltal# felsorakoztatott ér-
vek nagyobb figyelmet érdemeltek volna,még akkor is,ha észrevehe-
téen elfitéletei is kOzrejédtszanak a véleményébenm,mert igy ir :

" olyan tulzdsokra a fejedelem még elkeseredésé,embergyﬁ1616 pil-
lanataibean sem volt képes,amilyenek sorozatdbdl e munka g11n, 151
Tehét szerinte Brenner Domokos az els8 rész szerzdje.

Ilyen kdrilmények k&z6tt nehéz lenne egyértelmiien 4114stfoglal-
ni ebben a kérdésben,de minden bizonnyal Brennernek sok szerepe
lehetett a mi megvaldsulédsdban.

Katona valésziniileg ismerte Brenner nevét,legaldbbis egy iro-
dalomtdrténeti utalds erre enged kﬁvetkeztetni.132‘Publiciszti-
kai tevékenységérfl egyszeriien nem vett tudomést a szabadsig-
harc torténetének feldolgozésakor A nagy alapossdggal dolgozé Ka-
tona esetében ez feltiind,de nem véletlen.Brenner az egyik vita-
iratdben m4r BéSma-ellenes hangot it meg a fékegyuri jog gyakor-
lésdnak kérdésével kapcsolatban,IBS’Ez lehetett az oka Katona
hallgatdsénak.Brenner ilyen megnyilatkozdsdnak oka az volt,hogy
a pédpa egyik brevé jében kikdzdsitéssel fenyegette meg a Rékdezi
mellé 411t katolikus papokat.134'
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Tehdt ennek a miinek a forditésit végezte el Katona négy hé-
nap alatt,s ehhez még egy francia nyelvii mi latin forditdsit a-
karta csatolni,de valdsziniileg ez sem késziilt el,mint shogy a
fentebb ismertetett mii forditdsdt sem fejezte be teljes egészé-
ben.Az eredeti mi VI.kStetének 78.lapjén megszakad a fordités,
igy az looo-t8l 1717-ig terjedS id6szakra vonatkozé részek fordi-
tdsdig jutott el.Széljegyzetként irt kritikai megjegyzéseivel é-
rezhet8en tompitani igyekszik a mii Habsburg-ellenes é1ét.

. E forditdsi munka jelentlségét az életmli egészében az is fo-
kézza,hogy a korabeli Magyarorszdgon a Histoire des Révolutions
de Hongrie cimi mi a tiltott kényvek k4zé tartozott.Olvasdsa,sét
forditdsa nyilt kidlldst Jelentett a Habsburgok politikdjdval
szemben.135'A Martinovics-féle &sszeeskiivés kibontakozdssra is
hatédssal volt.136’

Vizsgsléddsunk sordn a mésodik helyre keriilt kézirata sem ke-
vésbé érdekes.Kettés cimlapja van ; az els§ oldalon : Domicilie
Musarum in Hungaria seu descriptio locorum in quibus iuventus
Hungarica bonis artibus et moribus instituitur cim olvashaté.

A "Domicilia" szdé utdn 4thuzva a kdvetkez8 411 : Pietatis et
Doctrinae Hungarorum.A mésodik oldalon az ehhez a részhez szént
bevezet§ taldlhaté,amelynek egy mdsik vdltozata a negyedik olda-
lon szintén megtaldlhaté./Ldsd : Fiiggelék/

A harmadik oldal okozza az érdekességeket,s ebyszersmind a
a problémdkat is a kutaté szdméra.Ugyanis ezen az oldalon talgl-
haté a mdsodik cimlap : Status Litterarum in Hungaria Apologeti-
ce et Topographice repraesentatus.Pars posterior.Complectens do-
micilia Musarum in Hungaria,Topographice delineata,majd &thuz-
va :indice partis utriusque.

A problémsakat az okozza,hogy ez a kézirat minden kétséget ki~
zérdan mdsodik része a teljes miinek,az els§ részt viszont nem
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taldltuk meg.Erre utal Katona bevezet8je is : "Parte prima Hun-
garis scilentiarum laudem asserere conatus fui : convenire vide-
batur,ut altera hac parte Musarum in Hungaria sedes,breviter
illic lsudatas,uberius attingam". ,

Fejér Gydrgy igy ir err8l : "Status litterarum in Hungaria
partem primam haud reperi".Tehdt mdt § sem taldlta meg ezt az el-
86 részt.lo7* ' ' '

A kézirat utolsé,l20.0ldalédn az utdlag dthuzott,de Jjé1 olvas-
haté Admonitio is ezt bizonyitja : "Designatis Musarum Hungari-
carum domiciliis animus erat,scriptorum etiam Hungarorum,quorum
in Vindiciis memineram vitam et opera subiicere.Sed cum opus vi-
deram,magis quam initionputarim,crevisse,in singulare volumen
ea reicio . Interim eorundem scriptorum nomina,ordine litterarum
istic eo consilio adnecto,ut si qui adverterint aliquos a me
pretermissos,de iis me pro singulari suo in Rempublicam littera-
riam studio admonere velint ; adnotato operis titulo ,editionis
anno,loco,forma ; Auctoris patria,aetate,miniis,quantum,ut iidem
orbi litterario innotescant,volunt".

Hauer Ferenc szerint az elsé rész a rozsnyéi képtalan kdnyv-
tédrdba keriilt 4t a hagyatékkal egyﬁtt.lBS'Szerinte ez a kézirat
irodalomtdrténeti jellegli csupdn.A bevezetésb8l arra lehet kdvet-
keztetni,hogy tobb anndl,inkébb tudomdnytdriénet,a tudoményos i-
rodalom toérténete.Egyébként a "littera" szénsk tudomdny Jjelenté-
se is van.Mindenesetre teljességében nagyon értékes miivelfdés-
torténeti dokumentum lehetett.

A negtaldlt médsodik rész tehdt 120 oldalas,72 helység leirs-
sdt tartalmazza,iskolatdrténeti szempontbdél is értékes anyag.E-
gerrel/Agrium/ kezd8dik az ismertetés és Veszprémmel ér véget,
betlirendbe szedve.Egyes varosokrél,- mint példdul Buddrél -,rész-—
letes ismertetést tartalmaz.139'®hatatlanul is leegyszeriisit jik
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a kézirat jellemzééét,amikor egyszerliien csak iskolatorténetnek
nevezziik,mert jéval tobb anndl.Ugyanis a felsorolt helységek he-
lyenként egészen részletes leirdsat tartalmazza.fttekintés ad
t6rténelmi multjukrél,annak fontosabb 4llomésédrél.Az dltala Je-
lentésnek vélt kulturdlis kézpontok jellemzése e miiytdrténeti
£6ldrajtl ismertetéssel Osszekapcsolva.Bgven kitér hagyomdnya-
ikra is.A forrdsok kozlil kiilénssen Bél Mityds miivérél szél el- -
ismer8en : "Hanc in rem magno mihi subsidio fuerunt Beliani quat-
tuor Tomi,quibus topographicam novem Hungariese provinciarum ‘de-
scriptionem complectitur."”

Jellemzésiil 411jon itt Katona bevezetésének utolsé része :
"Enarratis locorum fatis,ea sequuntur,quae ad pietatem spectant:
sacrae nimirum aedes,et familiae Religiosae,siquae illic deo
famulantur.Demum ea promuntur,quae ad rem litterariam pertinent:
typographla,gymna81a contubernia,iudmcato, 51 certi quidpiam re-
scicere potui,auctore et anno scholarum apertarum "

Az iskolatSrténeti vonatkozdsok mellett tehdt ismerteti az
egyes helységek egyéb més intézményéit,fb8leg az egyhdzi hagyomi-
nyok és épliletek ismertetésére helyez nagy sulyt.Természetesen

a téle megszokott médon lapszéli JegyZetekben feltiinteti a hasz-

nilt forrédsokat,igy ilyen szempontbdl is értékes utbaigazitdst
ad a tovdabbi kutatdsokhoz.

A kOvetkezd kézirat cime,amellyel ismertetésiinket folytatjuk:
Diplomata Sancti Regis Stephani, 366 lap terjedelmii.Sokkal t&b-
bet nyujt,mint a cime alapjdn sejteni lehet.I.Istvan uralkoddss-
val kezdi a magyar kirdlyok térvényeinek és okleveleinek ismer-
tetését;III.Andrés uralkodédséval bezdrdlag részletes jellemzést
taldlunk benne.Az egyhédzi vonatkozdsok itt is hangsulyozott sze-
repet kapnfk y86t helyenként a magyar kirdlyok és a papsk kapcso-
lataira is. A kézirat folytatéséban rdvidebb ismertetéseket tald~
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lunk még a XIV.szdzad végéig és a XV.szdzad els6 harmaddig terje-
d6en.A kézirat mellékletei a fontosabb dekrétumok,oklevelek méso-
latét tartalmazzék.l4°‘ .

Szorosan kapcsolddik az eldzd kézirathoz ‘a kdvetkez6,amelynek
cime : Repertorium diplomaticum a variis scriptoribus.E gyijte-
mény a fenti kézirathoz gyiijtdott gazdag anyagit tartalmazza,looo-
t81l 1432-ig terjedb id8szakra vonatkozéan.E munka természetébsl
kovetkezik,hogy nem Osszefiiggf,hanem évek szerinti jegyzetanyag,
gondos anyaggyiJjté munkd jat dicséri,amely mindvégig munkamdédsze-

re volt.Jellege ellenére jél 4dttekinthetd gylijtemény,ldo lapbdl
4ll,de ezek csak nyolcadivnyl nagysdguak.

Disserta acripta et quaestiones a cime a kovetkez§ kéziratnak.
A cimének megfelelSen feljegyzéseket és vitds kérdéseket tartal-
maz,50 lap terjedelemben,f8leg a korai kézépkor magyar tdérténel-
mére vonatkozéan.A vitds kérdéseket kiildn-kiildn expondl ja,majd
a rendelkezésére 4116 forrdsok alapjdn Ssszefoglalja a problé-
mak megoldédsénak tudomdnyos 81ldsdt.A gylijtemény 20 ilyen vités
kérdést tartalmaz.t4i-

Biogriafiai jellegii terveinek egy toredéke a Vita Ladislai Kol-
lonitz ab anno 1784k usque ad 1798 cimi kézirattoredék.Az s4lta-
lunk megtaldlt lapok szdmozdsa arrdél arulkodik,hogy elég terje-—
delmes véllalkozdsba fogott.Az itt talédlhatdé toéredék 26 lapbdl
4ll,a 224.laptél a 250.lappal bezdrdlag tartalmazza .az életrajz
egy részletét.A tobbi részét sajnos nem sikeriilt mégtaldlnunks
Ebben a miivében az 6t pdrtflogolé kalocsai érseknek kivént emlé-
ket &llitani. . j | |

Ugyancsak életrajz~jellegﬁ,de forditdi munks jsnak az eredmé<
nye a Historia vitae ditionumque Serenissimae,potentissimae do-
minae D.Mariae Theresiae cimii kézirat,amelyet Richter Keresz-
tély Teofil 1747-ben Nirnbergben megjelent német nyelvii munk4ja
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alapjén készitett.A kézirat loo lap terjedelmii,1742-ig térgyal-
ja Méaria Terézia életét.Véglegesnek tiinik,anndl is inkdbb,mert

az eredeti 1747-ben Jjelent meg.Feltiin8,hogy szokdsdtdél eltérb-
en Katona igen kevés megjegyzést flizdtt hozzéd az egyes lapok szé-
1én.Elsé oldaldn d4tum is szerepel : 1785.T6bbek k6zdtt ez a mun-
kdja is blzonyltaa német nyelvi tudédsét,amelyre mér elézéleg hi-
vatkoztunk nyugdi jazédsdnak okaival kapcsolatban.

A kovetkezfkben azokat a kéziratokat 1smertet3ﬁk,amelyek nyom-
tatdsban is megjelentek.A Historia critica primorum Hungariae du-
cum cimii kGtetének teljes kézirata az elsé ezek sordban.Ez egy®
ben a végleges fogalmazds,mert teljes egészében megegyezik a
nyomtatdsbdan megjelent kétet szovegével.Mindkettd looo-ig tartal-
mazza a magyar tdrténelem leirdsdt.Ez a kézirat is bizonyossd te-
szl azt,hogy tematikus egységet alkot a fémiivével.Ugyanis a ci-
mekben szerepld dux -rex kiilénbség Katonénidl elhatérold JjelentS-
ségli : miivében a dux szé kdvetkezetesen fejedelmet,a rex pedig
kirédlyt jeldl.Igy példdul I.Istvén uralkoddsének elsé hérom esz-
tendeje ebben a kdtetben,a tovdbbi évek tdrténete pedig a kdvet-
kez8ben szerepel mar.

Ehhez kapcsolédik szorosan a kévetkez8 kézirat : Historia cri-
tica regum Hungariae stirpis Arpadianae ex fide domesticorum et
- externorum acriptorum concinnata a Stephano Katona a teljes ci-
me.E kézirat-gylijtemény nem teljes,mert csak 1o95sig,tehdt I.
Lészl6é uralkoddsival bezardlag tartalmazza miive részletének vég-
leges szévegét.IttAutalunk'arra,hogy egyes szakkdnyvekben téve-
sen a "regum" szé helyett"regni? szerepel.

Itt talélhaté a Synopsis historiae Romanorum imperatorum ci-
mi mivének 7o lapbdl 4116 kézirata is.Véglegesnek,illetve tel-
Jesnek tlnik,bdr a kiadott mii nem 411t rendelkezésiinkre,igy az
Osszehasonlitdst nem végezhettiik el.A kézirat a rémai és a német-
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rémai csdszdrok uralkodsdsdnak torténetét 5leli fel,Tullus Caesar-
t61-1558-ig,V.Kdroly uralkodésaval bezdrdlag.A kézirat megfogal-
z4sdnak,a tobbi miivéhez képest egyszeribb jellege,didaktikus
Osszefoglaldsal is bizonyitjdk,hogy iskolai tankdnyvnek késziilt.
Meglep8 téjékozottsdgot mutat a rémai csdszdrok térténetére vo-
natkozdan is,egyszersmind igazolja Katona Istvén széleskdri e-
gyetemes torténeti ismereteit.

Miveinek sokoldalu szakmai megglapozottségét reprezentdl ja az
Anaglecta mixta cimi gylijteménye.A teljesség igénye nélkil kell
jellemezniink,mert a legkiilonbdz8bb korszakokra vonatkozé és for-
résbél szdrmazé feljegyzéseket taldlunk e loo nagyalaku /4o x
25 cm méretii/ lapon.A feljegyzéseket oklevélmdsolatok,fogalmaz-
vényok és egyéb forrdsok kivonatolt vézlatai egészitik ki.Tomdr-
ségét mutatja,hogy a lapok mindkét oldaldn siirin teleirt Jegyze-
tek taldlhatdk.rkgyik Osszefiiggl részletének cime : Analecta va-
ria historica,diplomatica,sacra,profana.Ez utébbi cim is mutat-
Ja a gyijtemény sokrétiiségét,s egyben azt is,hogy a kutatdnak
nehéz a kitiizétt vonalveketést megtartania,a részletekben vald
elveszés veszélye nélkiil.

A fentebb jellemzett feljegyzés-gylijteményhez csatlakozik a
kovetkez§ : Analecta historica cimmel,szintén loo lapnyi terje-
delemben.Ez mar kénnyebben Jjellemezhetd.Genealdgiai feljegyzése-
ket tartalmaz hires csalddokrél,tdrténelmi személyek Jjellemzd
adatait,a nevek betl szerinti sorrendjében, jellemrajtok wdzla-

- tait.A misodik része egyes mégyék /comitatus/ jellemz6 adatait
tartalmazza,vdltozé mélységben és terjedelemben.Egyik ©ns11é
részletének cime : Animadversiones De regibus Hungariae Stepha-
no,Petro,Andrea,Salanone.A felsorolt kirdlyokra vonatkozd anyag-
gyiJjtésének rendezett jegyzetei taldlhatdék itt.Klildéndsen részle-
tes az anyaggyljtése I.Istvdn uralkoddsdra vonatkozdan.
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Széles horizontu érdeklbdésének és olvasottsigénak ujabb bi-
zonyitéka a kdvetkez8 24 lap terjedelmii kézirat,amelynek cime :
Assertiones historico~criticae.Hédrom alapvet8 részre tagozdédik:
I. Ex obscuro tempore,II. E fabuloso tempore,III. Ex historico
tempore.Mindegyik rész lo-lo assertio -t tartalmat,amelyeknek so-

ran bizonyitékokat,ellenvetéseket és ezek cdfolatait sorakoztat-
ja fel,a bibliai HMdzest8l kezdldlen egészen a rémai kdztdraasig
kordig.

Téle kissé szokatlan,de nem idegen irodalomtdrténeti témakdr-
- be kalauzol el bennlinket a kivetkez§ kézirataival.A kezdetektl
a VIII.szdzadig terjed§ irodalomtdrténeti fejlédési szakasz fel-
dolgozdsst tartalmazza a Historia Litteraria cimi kézirata,lo?2
lap terjedelemben.E niive befejezetlen.Két epocha-ra oszlik.A ma-
sodik epocha Scriptores pimii fejezete a VIII.szézad Scriptores
sacri cimi részletének 23.sorszaminsil megszakad az ismertetés%42°

Irodalmi érdeklddését tiikrdzi még az oszlopokba rendezett
gylijteménye : Anonymi scriptores ordine chronologico cimmel,l2
lapon.Tehdt ismeretlen irék szépirodalmi miiveinek cim szerinti
felsorolédsa,részint magyar,részint latin nyelven.Bizonydra olyan
nyelven jegyezte fel ezeket,amilyen nyelven sziiletkk a miivek,még-
pedig id6rendi sorrendben évek szerint,1563-t61l 1656-ig terjed
a gyijtemény.A magyar nyelvii miivekhez latin forditddt is mellé-
kel,néhdny megjegyzést is fiiz hozzdjuk szintén latin nyelven.

A tovébbiakban két egészen révid,de érdekes kézirat szinesiti
e jellemzéseket.Mindkettd egy-egy oldal terjedelmii.Az egyik cim
nélkiili,tartalmédbdél azonban kideriil,hogy a kalocsai egyhdzmegye
térténetéhez gylijtdétt néhdny forrdsrél késziilt feljegyzése ez.

A mésik az Anecdota de Archi-Episcopatu Batsiensi et Episcopatu
Zagrabiensi cimet viseli.E vdzlat,- mert rovidsége és wézlatos
kidolgozdsa miatt annek nevezhetd - , 7 anekdotdt tartalmaz.Vald-
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szinlileg a kalocsali egyhdzmegye torténetére vonatkozd anyaggyiij-
tése kdzben bukkant rd és jegyezte fel.

Az Eloquentia profana cimi kézirata befejezett munkénak tiinik.
lo2 lap terjedelmii.Azt bizonyitja,hogy a retorikénak nemcsak gya-
korlati,hanem elméleti miivelSje is volt.Megalapozotisigdt az mu-
tatja,hogy jéttas volt a szdénoklds elméleti kérdéseiben,tisztén
l4tta a klasszikus szdénoklat felépitésének ktvetelményeit.A szd-
noklat sokoldalu megalapozottsiga,a tartalmi és a formai kSvetel-
mények egyarént nem keriilték el a figyelmét.l43‘

Az éddig Jellemzett kéziratok,két kivétellel, - amelyek fordi-
161 munkdi voltak - , mind-mind Katona Istvdn munkdssdgdnak sok-

rétiiségét,vdllalkozd kedvét bizonyitjdk.A kdvetkez8kben az ere-
deti kéziratok kézott taldlhaté egyéb,nem t8le szdarmazd,de szin-
tén emlitésre érdemes anyagra irdnyitjik figyelmiinket.Ezek is
hagyatékénak részei,s tobb mozzanat azt bizonyitja,hogy munk4ja
sordn felhaszndlta ezeket,tehdt kozvetleniil kapcsolddnak életmii-
vének megvaldsitdsshoz.

‘Ezeknek sordban az els8 egy 1737-ben keletkezett miinek t&bb
kézt6l szdrmazé mdsolata.Cime : Informatio de fundatione biblio-
thecae catecheticae Tyrnavensis,tehdt nagyszombati vonatkozgso-
kat tartalmaz.A mdsolatban az alapul vett,eredeti miinek a szer-
z6je nem szerepel,kutatdsaink sordn ezt nem sikeriilt megdllapi-
tani.A mésolat 16 lap terjedelmii,befejezetlen.

A kbvetkezé kézirat szintén mdsolat,s az el8bbitél eltérden
még részben sem Katona Istvén munks ja.Cime : Varia miscellanes
tum ex litteris Romanis P.V4nosi.Tehdt bizonyos P.Vd4nosi leve-
leib6l késziilt kivonatokat tartalmazza,mert a cim utén a kdvet-
kez§ megjegyzés olvashatd : Extractae e litteris Romanis P.Véno-
si,tun audita.Ennek a kéziratnak a terjedelme 5 lap.
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Végezetiil : A Katona-hagyaték kozdtt egy, - bizonydra értékes
- , iratgylijtenényre bukkantunk,emelynek Katona Istvédntél szér-
mazé cime : Causa Rakocziana et TOkeliana,alatta a kévetkezé
megjegyzésselisocietate publica continet multa instrumenta asser-
vanda.A gyijtemény 19 levelet és iratot tartalmaz.Ezek mind a
RékSéczi~csalddra vonatkoznak.Részint az 167o0-es,de jérészt az
1680-~as évekb8l szdrmaznak.Az anyag alapjdn sikerilt az 1673-ban
kezd6d8 "Rékdczi-iigyet" nagyjédbdl rekonstrudlni.Eszerint : II.
Rékéczi @ydrgy Gzvegye,Bdthory Zséfia 1673 janudrjdban lo ezer
tallér Osszegli kdlcsdont vett fel a kassali Pézmény jezsuita kol-
légiumtél,amelynek visszafizetésére irdsos kdtelezettséget vél-
lalt a dokumentum szerint.A felvett Osszeget azonban valamilyen
okndl fogva nem fizette vissza,s emiatt vita kerekedett a Rk~
czi-csaldd és a kollégium kozott.A vita f6leg Bathory Zséfia
haldla /1680/ utdn mérgesedett el.A kollégium vezetSi tobb levél-
ben. a csédszdrhoz fordultak segitségért,ugy tliinik,eredménytele-
niil.Az iratok k&zdtt van Thok6ly Imre 1682-b8l szdrmazdé magyar
nyelvﬁ levele is,eézel az liggyel kapcsolatban.Ebben biztatja a
kollégium vezetSit,hogy majd, "Ha nyugalmasabb id8k jérnak",ak-
kor eleget tesz kitelezettségének.Addig pedig ne hdborgasssk a
csalddot kovetelésiikkel.

Az iratok kozott taldlhatd Bdthory Zséfia 1670-bSl szdrmazé
Végfendelete is,amelyhez 1680.4prilis 11l-~i keltezéssel kiegészi-
tést flizdtt.Ebben a kiegészitésben II.R4k4czi Ferenc és ndvére,
Julianna szdmdra is végrendelkezik.

A levelek és az iratok tObbségilikben latin nyelviiek,de vannak
kdzsttiik magyar nyelviek is.ftvizsgdlédsuk sordn megéllapitottuk,
hogy minden kétséget kizérdan eredetiek lehetnek.Az anyag’érté-
ke és érdekessége blzonyara indokol ja ezt a kis kitérét,amelyet
feldolgozdsa érdekében tettiink.
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A kéziratos hagyaték 4dtvizsgdldsa kdzben sokféle térgyaldsi
- méd kindlkozott.Nem kivédntunk tulsdgosan elmeriilni a részletek-
ben,hiszen munkédnk természete is ezt kdveteli.

Mi adja a kéziratos Hagyaték Jjelentl8ségét Katona Istvdn ha-
talmas életmive ergdejében T - vetbdik fel végezetil a kérdés.
Tudomdnyos ujszerisége kétségtelen,hiszen a szakirodalomban
egyéltalan,vagy csak alig van nyoma.Ugyanakkor véleménylink sze®
rint alapvetfen befolydsolja Katona munkéssdgénak értékeléséti
mert a kéziratok figyelembevételével lényegesen pozbtivabb
kép alakul ki rdla. |

Jellemz8 mozzanat,hogy kutatésainkkal egyid6ében az Orszdgos
Széchenyl Kényvtar felsoreoldst és ismertetédst kért a Kaloessn
taldlhaté kéziratokrél az Erseki Konyvtsrtdl.

- A fellendiilében 1évS magyar historiogréfiai kutatdsok szem -
pontjabdl sem kozbmbts e kéziratos anyag felhasznilédsa,hiszen
Jjelentésen tagitja annak a tﬁdoménytérténeti korszaknak a hi-
vebb megismerését,amelyhez a tudoményos tdrténetirss kezdetei,
8 ezzel egylitt Katona Istvian munkdssdga is tartozik. |
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II. A tudomdnyos torténetirds Eurdpdban

1. Az irdnyzat f£6bb nyugat-eurdépai képviseléi

Eddigi munkénk sordn,nem titkolt szdndékkal, jérészt a leird
jelleg domindlt.Megprébaltuk koriilhatdrolni, - a rendelkezésre.
4116 anyag és adatok alapjdn - , azt a széles alkotd terililetet,
amelyet Katona Istvan munkdssiga feldlelt.Ekdzben, - ahol indo-
koltnak 1l4ttuk - , kitértiink egyéb dokumentumok jellemzésére is,
remélhetfleg nem indokolatlanul.

A tovédbbiakban az a feladatunk,hogy megvizsgédl juk,milyen he-
lyet foglal el ez a munkdssdg az egyetemes-és magyer torténet-
irds torténetében.Vagyis mennyiben Jjdrult hozzd a magyar torté-
netirds tov4bbfejlédéséhez,s hogyan kapcsolddik térténetirdi
munkéssdga az eurdpai torténetirds fejlédési folyamataihoz.

Ezek a kérdések, - ugy hissziikk - , mindenképpen felmeriilnek
életmiivének értékelése kapcsan.Hiszen kdzhelyként hat annak fel-
vetése,hogy az alkoté tevékenység sohasem vdlaszthatd el azok-
t61 a tdrténelmi kériilményektdl,amelyekben a torténetird &1t
és alkotott.Ugyanaekkor meg kell keresni azokat a fogdédzdkat,ame-
lyekkel a szaktudomdny mindenkori fejlédési szakaszaihoz kapcso-
16dik,s munkdssigdnak tudomdnyos értéke mennyiben maradandé azt
is el kell donteniink.Teh&t a maga kordban bizonydra korszeriinek
szédmité tuddsi munkdssdg milyen értéket képvisel mai szemmel.

Ilyenkor gyakran felbukkan annak veszélye,hogy nagyon is mai
értékmérék alapjin,azok visszavetitésével prébaljuk elddnteni e
kérdéseket.Ugyelniink kell tehst arra,hogy saj4t kora szemszdgé-
b6l is vizsgdlva tegylik mérlegre munkdsségidt,s a pozitivumok és
negativumok egyardnt felszinre &erﬁljenek.A térténelmi "hic et
nunc"-ot képviseld események azonban egyediek és megiémételhe-
tetlenek.Legfeljebb jél,vagy rosszul rekonstrudlni lehet azokat
az objektiv és szubjektiv tényezlket,amelyek szerepet jitszottak
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az életmii létrejotte sordn.S taldh éppen ez tedzi izgalmassé a
forrésok,Katona Istvanndl is tapasztalt,fdradsédgos vizsgdlatit.

Igy ragzolédnak ki feladataink kisebb,belsd hatdrai,a vizs-
g41landé problémakdrdk.Vagyis a tudomdnyos torténetirds kialaku~
l4sdnak kdrilményei,szerepe ; a kizép-és kelet-eurépai fejlédés-
menet féziseltolddédsénak problémédja, jelentkezése a tudomdnyos
életben is.Nevezetesen : a megkésett és torz polgdri fejlédésnek
a felépitmény ideolbgiai szférsjdban jeléﬁtkezé hatdsai.Mentsé~
glinkre is szolgdljon,hogy a k6zép-és kelet~eutbdpai analdgidk a
szakirodalomban még mindig sok szempontbdl klmunkalatlanokl44'
Magyarorszigon az ilyen tudoménytdrténeti kérdések vizsgdlata
nem volt szokésos a polgari fejlédés szakaszdban.Ez a felfogss
még a felszabadulds utén is sokdig kisértett,s jérészt a 6o-as
évek mdsodik felétbl tapaszdalhatd véltozés.145'mindezek utén
természetesen értékelniink kell Katona Istvidn torténetirdéi fel-
fogésdt,torténetszemléletét,az utékor historiografiai recen-
ziéinak tiikrében is.

Ezeknek a problémdknak az elbrebocsdtdédsdt indokoltnak taxrtot-
tuk az ebbdl adédé feladatok behatdbb elvégzése eldtt.

Az dtlagosan tdjékozott érdeklédbben gyakran az ellentmondéds
létszatdt vdltja ki az a probléma,hogy éppen az egyhdzi térténet-
irék képviselték,az egyéb teriileten reakciés,tudoménytalan tani-
tédsokkal szemben,a tudomdnyos médszerekre épilé torténetirast.
Természetesen a tudomdnyos mdédszerekre épiilé tdrténetirds még nem
eredményez feltétlenil tudoményos tartalmat.Ezt az egyhdzi térté-
netirds Jjellemzésekor kiildndsen hangsulyozni kell.A tudomédnyos
kutatémédszer viszont elengedhetetlentil SZﬁkséges a torténetirsas
tudomdnnyd valdsidhoz.Tehdt a tudomdnyos médszerek kialakuléssnak
és elterjedésének Snmagdban is nagy jelentésége van.

A masik kérdést,amely nem kevésbé izgalmas,az a problémakdr

Te
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alkotja,amely a tudomény fejlddéstorténetének korszakos véltoza-
sakor keletkezik.A gazdaségi szfériaban bekévetkez8 valtozdsok egy
id6 mulva éreztetik hatdsukat az ideolégiai-tudomdnyos élet terii-
letén,a szellemi életben is.Nyilt titok,hogy a vallds és intéz-

'‘ménye,az egyhdz felépitmény-jellegiik miatt a gazdassgi-tdrsadal-
mi vdltozdsok hatdsa alatt szintén'véltoznak.l46'

Ilyen valtozdsoknak lehetlink tanui a XIV.szdzadtél kezdve Ité-
lidban is,amikor megkezd8dott egy polgédri Jjellegli gazdasigi alap
‘kialakuldsa.A polgdri tdrsadalom kdrvonalainak kialakuldsa maga
utdn vonta a kultira #g vdltozdsit is.

A humanista torténetirds igyekezett szakitani a kézépkor egy-
hdzi szemléletli tOrténetirdsdval,amelyet mindenben a teoldgid-
nak rendeltek ald.Az irott dokumantumok feltdérdsa,s azok tudomé-
nyos igényii felhasznsdlédsa a humanista tdrténetirdk kdrében bonta-
kozott ki. 47*Flavio Biondo/Blondus/ /1388-1463/ nevéhez fiizédik
ennek a tudomdnyos gyakorlatnak a kibontakoztatdsa.lMeg kell je-
gyezniink azt is,hogy Biondo szdraznak tind mdédszere a "miivészi
torténetirds" hiveinek a kdrében nagy ellendllést vdltott ki.En-
nek ellenére a XV.szdzad végétbl kezdve terjed8ben van a forrsg-
sokra valdé hivatkozdés,kibontakozik a tdrténetirdi kutatémédszer
tovdbbi fejlédése. _

Ujabb eldrelépés e téren a XVII.szdzadban tapasztalhatb.Itt
kapcsoldédunk,e kis dttekintés utdn,az 4ltalunk vizsgdlt problé-
mékhoz.Ugyanis e tovédbbfejlesztés,a humanistdk és a reformicid
veszélyesnek tartott tanitédsai ellen fellép6 katolikus,elsbsors
ban jezsuita tdrténetirdk nevéhez flizddik.

Mint fentebb vdzoltuk,a gazdasdgi és tdrsadalmi viltozdsok nem
maradtak hatdstalanok az egyhdz néz6pontjira sem.A tudoményos -
ségra,vagy legaldbbis annak l4tszatdra,az egyhdznak is nagy sziik-
sége volt,ha fel akarta venni a versenyt e "veszélyes" tanok el-
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len,hogy befolyését korszeriibb médszerekkel biztositsa.Az "Eccle-
sia militans" legharciasabb rohamcsapata,jérészt a jezsuiték vé-
gezték ezt a fontos feladatot.Atvették a humanisték Altal kiala-
kitott tudomdnyos kutatéi médszereket és tovabbfejlesztették,fi-
nomitottdk,s féleg az egyhdz érdekeihez idomitottédk azokat.Az
addig hitelesnek tartott egyhdzi forrdsokat,legenddkat kritika
tdrgydva tették.Igy oldhaté fel tehat az a ldtszélagos ellentmon-
dés,amely az egyhdzi torténetirds mér emlitett szerepével kapecso-
latos.Igy kapcsoldédik az egyhdzi torténetirds a humanistdk tudo-
ményos médszereihez,s alkotnak egylitt szinte dialektikus egysé-
get a torténetirds torténetében.

Ennek hatdsdra megsziinik az egyhdzi torténetirdk kdrében a
humanistdk térténeti munkditdél vald merev elzérkézés.Tanulményoz—.
ni kezdték a humanista tdrténetirdk miveit,hogy a modern képzés
fegyvereivel harcol janak,s a sajdt céljaik szolgdlatdba 41litssk

e médszereket.Jelszavuk az "ad maiorem dei gloriam" volt,amely
‘hiven tukrdzi valdédi céljukat,a katolikus egyhdz megrendiilt befo-

lydsédnak megerd8sitését.rbbll kdvetkezik,hogy forrdskritik4juk -~
ban addig mentek el,amely még nem artott az egyhdzi felfogdsnak.
Ennek ellenére a krltlkal médszerek fejlesztése terén Jelentés

lépéseket tettek ellre. |

Ugyanakkor a katolikus egyhdz tdmogatésa révén rendelkezésiik-
re 411t szinte minden haszndlhaté,sdt archiv anyag is,sﬁx megfe-
ledS kutatdsi szabadsdggal rendelkeztek.Természetesen marél hol-
napra nem bontakozott ki ez az irdnyzat a maga teljességében,fej-
18dési fokozatai jél kitapinthatdk.

A kezdetek biogréfial /hagiografiai/ prébdlkozdsainak fontos
eléképe magénak Loyola Igndcnak/1492-1556/,a rend alapitéjsdnak
nevéhez filiz6dik.Ugyanis életének utélsé éveiben,1553-t61 tanit-
vdnyanak Gonzalesnek/Consalvus/ lediktdlta élete torténetét 1538-
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ig terjed6en.Ezt az onéletrajzotx kezdetben csak a rend tagjaim
nak bocsitottdk rendelkezésére.Az Snéletrajz révid idé alatt egy-
hdzi berkekben k&zismert lett,de nem az erdeti form4jdban.Ugyan-
is tul nagy hiényossdgokat mutatott,nyiltségban messzire ment,s
igy az ellenfeleket szolgélta volna inkébb.

£tdolgozdsa Loyola mdsik tanitvanysdnak nevéhez fiizédik,aki Peter
Bibadeneira/1528-1611/ volt.Ez a latin humanista préza szellemé-
ben 4tirt életrajz vdlt kbzismertté és hozzdférhetdvé az egyhéd-
zl torténészek szémira.Az dtdolgozds 1586-ban Madridban jelent
meg latin nyelven.A szerz6 munkdja sordn a humanista életrajzok
példait vette alapul,de tObb tekintetben tul is szdrnyalta azole
kat.Nyelvezete klasszikusan tiszta,mint a humanisték nyelve.Ez
azonban szédméra nem Oncélu,hfsének individudlis tulajdonsdgait
markénsan Jellemezte.Ehhez hozzdjdrult a feldolgozott anyagon
tul az is,hogy személyes tapasztalatait szintén beépitette mun-
k4 jéba.

Mivének jelent8sége abban 411,hogy redlisabb,emberibb és élet-
telibb jellemzést ad a rend alapitdjérél.Mindebbdl kitiinik,hogy
Loyola szdméra a vilédgtdrténelem a katolikus egyhdz és az eret-
nekség k6z8tti harcra redukdlédott.Noha h8sét ‘szentnek nevezi,
mégis bitran leirja,hogy Loyola semmiféle csoddt nem tett.

E redlisabb 4brazoldsra valé torekvéssel uj utakat nyitott az
életrajzirds elétt.

Giampietro Maffei /153%-1603/ munkdssiga is az elsS generdlis
élettdrténetének feldolgozdssdhoz kapcsoldédik.Munkdja De vita et
moribus divi Ignatii Loyolae cimmel jelent meg Réméban 1585-ben.
Ribadeneira munkd jdnak értékeivel ez a feldolgozds nem vetekszik.
Az {ires retorika harsdny hanghordozsdsa dagédlyosssd teszi a miivet.
Ribadeneira tdargyilagosabb fejtegetéseivel szemben 8 inkdbb ol-
csébb fogdsokat alkalmazott.Hibdi jérészt sierényebb képességei-



- 60 -

nek tudhaték be,tovédbbd annak,hogy a személyes kapcsolat hidnya
miatt ink&bb a Loyola nevéhez fiiz6d6 csodédk személytelen elbe-
szélédére - dicitur - forditotta erejét.

~ Tehst a hdgiografia redlisabb utjainak megalapozédsa torténet-
irdsukban,hatdsa révén elsS8sorban Ribadeneira nevéhez fiiz8dik.

A Jezsuita rend tdrténetének megirédsdra szintén nagy eréfeszi-
téseket tettek.A humsnista annalisztika elveit ebfként alkalmaz-
t4k egyhdzi rend tdrténetének megirdsdban.Mégpedig a humanista
dllamtdrténet médszereit alkalmaztdk e munkdjuk sordn. -

A kezdeti sikertelen prébdlkozdsok utdn 1599-ben a rend gene-
rilisa Niccolo Orlandinit /?-1606/ nevezte kim m» rend térténet-
iré javd .Képzettsége révén a kés8i humanizmus csillogé latin sti-
lusdnek kiv4lé mestere volt §.Természetesen elsSsorban jezsidta

és hivatalos térténetird volt,pdrtossdgét nyiltan hirdette.Nem
a rend tagjainak nevéhez fiiz8d8 csoddk ismertetésére helyezte a

f6 sulyt,hanem az eretnekség elleni harc,a kiildetés jelentdségé-
nek hangsulyozdsdra.A rend torekvéseinek jogossdgat igyekezett
bizonyitani,de a rend agressziv jellegét nem titkolta.

Munks jénak természetébSl kivetkezik,hogy a rend nagyobb akci-
6it,a misszidkat,az intézetek alapitdsat dllitotta &bridzoldsg
kO6zéppont jdba.Emellett irt a rend belsd viszonyairél,szervezeti
felépitésérbl,s a rend tagjainak tevékenységérdl is,amennyiben
a nagykézdnség elétt ezt ismertetni lehetett.Igy bizonyos egy-
oldalusdg Jjellemzi mivét,amely kizdrélag csak Jjezsuita forrd-

sokbdl téapldlkozik.Az anyag osszevélogatésanél eléggé megkotot-
ték a kezét.

A szénoki stilizdléds idegen szémdra,nem alkalmaz beszédeket,
nem dramatizdlta az eseményeket.lMunkdja Loyola haldldig,1556-ig

tartalmazza a rend torténetét.A mi 1615-ben Réméban jelent meg,
Historia Societatis Jesu cimmel.
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Munk4 jat Francesco Sacchini /7-1625/ folytatta,aki a Collegi-
um Romanum tandra volt.E folytatds 1556-t61l 159%o0-ig tdrgyalja az
eseményeket.,

A jezsuita torténetirds médszereinek a vildgi térténelemre
valé alkalmazdsiban nagy szerepe volt Famieno Strada /1572-1649/
munkéssdgsnak.A Jjezsuita rend és a vildgi politika kapcsolata
tikrsz8dik mivében,amelyet De bello Belgico decades cimmel irt.
Alexander Farnese,a parmai herceg megbizésgbél irta mivét,a né-
metalfsldi szabadségharcrél, illetve II.Fiildp uralmdnak kezdeté-
t61,1556-t81 1590-ig terjedfen.A mi jél tikrdzi azt a partossa-
got,amelyet a jezsuitdk a vildgi toérténelem Jjellemzésében kdvet-
tek.Strada rendkivili igyekezette} azon faradozott,hogy munksja-
nak felekezeti Jellegét elleplezze.

Polemikus fejtegetéseiben ldtszdlag csak a forrdsul haszndlt
iratokat szélaltatja meg.Ugyanis Farnese révén jelentés archiv
anyag 811t rendelkezésére.Igy aztén jél tikkréz6dik miivében,hogy
a szerkesztési szempontok,az anyag megfeleld Osszevdlogatdsa ré-
vén az ellenfelek gyengeségét igyekszik célba venni.Szerkeszté-
se aridnytalan,mert Farnese és Pdrmai Margit kormdnyzdéi tevékeny-
ségét tulzott részletességgel tdrgyalja.

Nyelve egyszerii és hatirozott,mentes minden patetikus szdélam-
t6l.Kimeritd portréit,az ardnytalansdgok ellenére,a szemléletes-
ség Jellemzi.Mivének elsd része 1632-bén,mdsodik része 1647-ben
“Jelent meg Rémdban.

Korszakos jelent8ségii tevékenységet folytatott e téren Jean
Bolland /1596-1665/,holland jezsuita szerzetes.l643-t6l az "Ac-
ta Sactorum” cimii sorozat elinditdssaval a forréskritika terén
Jelentds eredményeket ért el.Kdvetdi,a bollandistdk folytattdk
az "Acta Senctorum" kiadésdt,amely 1794-ben idflegesen megsza-
kadt ugyan,de késébb tovdbbfolytattdk ezt a munkst.Ennek hats-
sa koOzvetleniil i8 jelentds Magyarorszégbn. |



- 62 -

A jezsuitdk mellett a francia bencések is fontos szerepet jat-
szottak a kritikai mdédszerek fejlesztésében.148'K62ﬁlﬁk feltétle~
niil meg kell emliteni Jean Mabillon /1632-1707/ nevét,aki az ok-
levelek kritikai vizsgdlatdval egészitette ki az eddigli médszere-
ket.Tevékenysége,mai szemmel nézve is,nagyon fontos szerepet jat-
szott a szaktudomdny fejlédésében.Az oklevéltan,a diplomatika,el-
86,valéban tudoményos miveld jeként tartja szdmon a historigrafiai
irodalom.F§ miive,De re diplomatica cimmel,6 kttetben jelent meg
1681l-ben,latin nyelven.

A tudomdnyos médszerek jelentds gazdagitdsa fiiz6dik nevéhesz,
a pontos és megbizhaté hivatkozds a hasznidlt forrdsokra,az un.
apparatus/jegyzetek/ elkészitése.A korabeli egyhdzi tdrténetiréss
csucspont jat jelenti munkdssédga.Tudomdnyos kdriiltekintés,a forra-
sok gondos mérlegelése, - az egyhdzhoz valé tartozédsa ellenére -,
a tobbiekhez képest jézanabb,elfogulatlanabb besllitottsiga a-
lapjdn méltén érdemli ki még a marxista tdrténettudomdny elisme-
rését is.Ezutdn felmeril a kérdés,hogy az emlitetteken kiviil mi-
lyen erények avatjsk még miiveit az egyhdzi tdrténetirds legjele-
sebb alkotédsaivd.Mindenekeldtt az,hogy a tdbbi térténetirdhoz ké-
pest 6ndlldébb az itéletalkotdsban,s mértékletesebb az egyhdzi el-
kGtelezettség betartdsdban is.Igy tehdt teljességgel érthetd,hogy
a szakirodalom,az egyhédzi torténetirdk munkdssiginak értékelése-
kor,Mabillon életmiivét alkalmazza mércéiil.Ugyanakkor az utékor
torténetirdinak munkdiban kdzvetleniil érz6dik munkdssdgdnak ha-
tésa,ternészetesen pozitiv értelemben.Nemcsak abban,hogy sokat
hivatkoznak miveire,hanem a kritikai médszerek alkalmazdsdnak jel-
legében is. o :

Mivel a szakirodalom idevégé megéllapitédsai megalapozottak,
indokoltnaek 1l4tszik munkéssdganak értékmegdllapitsé szerepét ala-

pul venni,hiszen a legteljesebben tiikrdzi az egyhdzi tdrténets
irds eredményeit.l49’
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Mabillon kortdrsa,Louis Sebastien Tillemont /1637-1698/ miive-
iben,kezdetlegesen ugyan,de mér alkalmazta Mabillon médszereit.
Egyhdztérténeti miivet tervezett,azonban munka kézben rgjétt ar-
ra,hogy e terv a csdszarsig torténetének megirdsa nélkil nem va-
l6sithaté meg.El8addsmédja sokkal személytelenebb,mint Mabbilon
szuggesztiv stilusa.Ennek ellenére viszonylag tisztdn tikrézi az
egyhézi torténetirds jellegzetességeit a munkdssdga,bdr kevésbé
torténész,mint Mabillon.Alapvet8 médszere a forrésok kiilonbszd
4llitésainak egyeztetése,s igyekezett mindig a forrdsokat beszédl-
tetni.Sajit megjegyzéseit zirdjelekkel gondosan elkiilonitette.

Szinte kizdrélag,feldolgozésokat haszndlt fel,az okleveleket
4ltalédban mellézte.Legnagyobb hibdja az volt,hogy a forrésokat
nem kezelte kell$ kritikdval,tartézkodott az 6ndlld véleményalko-
tédstdél,de ritkédn tett megjegyzései is ink4bb moralizéld szenten-
cidk,mintsemn térténetirdéi 41lssfoglalésok.

A Tillemont &ltal megkezdett egyhdztdrténeti munkst Claude
Fleury abbé/1640-172%/ folytatta.Mind Mabillon,mind pedig Tille-
mont munkéssdgdnak hatdsa érethetl miivében.Mabillontdél a szigo-
rubb forrdskritikdt,Tillemontdl a forriésok rendszeres megszélal-
tatdsdnak médszerét vette 4t.Kdzépkori egyhdztbrténete az elsé
tudomdnyos egyhdztbrténeti munka.Szélsfséges gallikdn elfogult-
sdga miatt azonban nem tudott olyan pértatlan lenni,mint meste-
rei,igy bérmennyire szerette volna,nem tudta feliilmulni 6ket.

Lodovico Antonio Muratdri/l662-l750/ az eddigieknél még tuda-
tosabban alkalmazta Mabillon mdédszereit,példdképiil vdlasztotta
6t.Néhény vonatkozdsban tul is szdrnyalta mesterét.Mindenekel8tt
az id§sebb humanistdkhoz k&zelitd vildgiasabb szemlélet érezhe-
18 miiveiben.A forrdskritika terén bstor az 6ndllé itéletalkotss-
ban.Nem mindig fogadta el a kortdrsi véleményeket,mert felfedez-
te benniik a tendencidzus tSrténelemhamisitédsi tdrekvéseket.A kro-
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nolégia és a diplomatika terén teljesen magdévd tette Mabillon
médszereit,tokéletesen elsajdtitva azokat.Taldn csak stiluséban
maradt el Mabillon mdgdétt,s ezzel magyardzhatd,hogy sokkal ki—
sebb hatdst vdltott ki munkdssdga.Az Annalen Italiens cimi jel-
lemz§ és alapvetd munk4jénak,stildris hib4i mellett,tipikus ne-
gativuma még,hogy indokolatlenul lesziikiti vizsgédlédédsdt a poli-
tikai torténetre,az ezzel kapcsolatos egyéb vonatkozdsok kima-
radnak vizsgdldéddsi korébbl,amelyek viszont logikus és elmarad-
hatatlan részei lennének e témakOrdknek.

Az angol tdrténelemmel kapcsolatos Rapin Thoyras /1661-1725/
munkdssdga.A nantesi edictum felfiiggesztése utdn hugenotta néze-
- tei miatt elhegyta Franciaorszdgot és Ordniai Vilmossal Anglig-
ba ment.Els6ként alkalmazta az angol torténelem vizsgidlatdra a
tudoményos médszereket.Az okleveles anyag kritikai feldoliozdss-
ban jé érzéket tanusitott.Nagy pozitivuma még munkdsségénak,hogy
a torténelmi kontinuitdst,a folyamatot igyekezett megragadni.Vé-
leménye szerint a térténésznek az uralkodd és a nép térténetét
nem szabad elvdlasztania egymidstdél,mert egységet/un corps/ alkot-
nak.A politikai hatalomért Angligban folyé harcokat egyszeriien
Jogl harcoknak tekiktette.Gyengéje még munkésségsnak,hogy a gaz-
dasigi problémskat meglehetdsen feliiletesen kezelte,a gazdasdg
és politika Gsszefiiggéseit nem 1ldtta.Az angol forradalomrdél az ,
els§ "partatlan" torténetet irta meg.Mint hugenotta,inkébb a pres-
biteridnusokhoz huzott,de Cromwellt is megértéssel és bizohyos
foku csoddlattal kezelte.Az egyhdzi és politikai viszonyokat
egyarédnt jél ismerte.

A nyugat-eurdépai egyhdzi tdrténetirdi iskola klasszikusnak
nevezhetd tdrténetirdi mellett,szdlnunk kell az irdnyzat német
képvisel6irél is.A fentiekhez képest munkdssdgukban sokkal ke-
vesebb az uj elem, - médszerben és szemléletben egyarént - ;ae
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a magyar térténetirésra gyakorolt hatdsuk miatt, - ameky a késéb-
biekben még fokoz6dik - , nem mellézhetjﬁk.15°°Tehét a francia
hatsdsok részint német kdzvetitéssel é€s ferditéssel Jjutottak el
hazankba.Tehdt nem alaptalan annak feltételezése sem,hogy késfbb
a szellemtdrténeti irdnyzatban tetéz86 reakciés német hatds mar
ekkor elkezdfdik,s érezteti hatdsdt a magyar toriténetirdsban.

A tudomdnyos torténetirds elsé német képviselbje a filozbéfus-
ként sokkal ismertebb Gottfried Wilhelm Leibniz/1646-1716/ volt.
A nyugtalan filozéfus nem tiszta formdban vette 4t a francia méd-
szereket.Sokkal inkabb kitiinik célzatossdga,a térténetirsds prak-
tikus és agitativ kiakndzdsa érdekében.A nemzeti,a dinasztikus
és a tudomanyos érdekek sokszini kombindcidja tikrszédik torténe-
ti miiveiben.llindez nem zdrja ki azt,hogy a Jjogilag biztos forri-
sok kritikai felhaszndldsdra is torekedett.

A propagandisztikus érdekek mellett,érvényesiilt az a torek-
vése is,hogy az irdnyzat francia és olasz képvisel8ihez mélté
szinvonalon 4116 német iskoldt teremtsen.Térekvése azonban meg-
rekedt a német széttagoltsdg sok évszdzados problémdi miatt a
fejedelmi szemlélet szintjén.A fejedelmi tdmogatdst nem mellfz~
hette,igy a birodalmi évkényvek helyett,csupén az Annales Bruns-
vicenses megvaldésitdsdig jutott el.Igy,szinte kizarélag,fejedel-
mi szimten valésithatta meg tdrekvéseit.A forrdsokat inkdbb csak
kronoldégiailag és genealégiailag dolgozta fel.A rendezési elve
annalisztikus.Mindvégig idegenek maradtak szdmira a gazdasédgi,
tdrsadalmi és péii{ikai:problémék is.-

A nyugati hatéds szintén tiukrszédik Heinrich von Blinau gréf
/1697-1762/ torténeti munkdiban is.A forrdsokbdl szerzett infor-
méciéit,Tillemonthoz hasonldan,nagyvonaluan folyamatos tdrténet-
té otvozte.Egyetlen érdeme,hogy az egyhdzi érdekektél bizonyos
- fokig elhatdrolta magdt.A vizsgdlati szempontok igénytelensége
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miatt a tulajdonképpeni térténelmi problémék velejéig sohasem ju-
tott el.

Kortérsa és nagy rivédlisa Johann Jakob Mascov /1689-1761/ sok-
kal Jjobban értett a torténelmileg valdban jelentds tények kriti-
kai kivdlasztédsahoz.llascov természetesen més célokat kdvetett,
mint Biinau,hiszen Mascov professzor,Binau pedig els8sorban &llam-
férfi volt.Igy Mascov,az udvari pletykdk és intrikdk helyett,in-
kébb a tényeket vdlogatta Ossze,amelyekbl8l a politikai tdrténet
folyamatai kdnnyebben kihdmozhatdk.Stilusa nélkiildéz minden szé-
noki fogést,s kiiléndsen a tankdnyvi célzattal késziilt Ssszefogla-
ldsal szemléletesek.

Végezetiil Osszegezni kivdnjuk az irdnyzat fejlédésének &lta-
ldnos jellemz@it.Hiszen,mint fentebb mér megédllapitottuk,fokoza-
tosan bontakoztak ki vondsai,igy az egyes fejlddési fdzisok elég-
gé érzékletesek,viszonylag konnyen kitapinthaték.Vizsgdldddsi te-
riletiik lassu bdviilése,s tudoﬁényos médszereik fokozatos kitel-
Jjesedése pdrhuzamosan ment végbe.

A témavdlasztds sordn két alapvetl fejl8dési fokkal taldlkos
zunk.Az egyik & kezdetibb,egyhdztidrténeti fejlddési sz akasz.Ezen
bellil elészdr a biogrdfial /hagiogrifiai/,tehdt az életrajzi jel-
legli feldolgozdsok domindlnak.Legkordbban a jezsuita rend képvi-
self8inek életé}e,majd dltaldban a katolikus egyhdz szentjeire
vonatkozdé feldolgozésok a jellemzdek.

A tovébbfejlédés utjat a rendtarténéti,majd dltaldban az egy-
héztdrténeti Osszefoglaldsok jelzik,s ezzel egyben tetdzik is éz
els8 fejlgdési szakasz.Itt jelenik meg,a kés8bb hagyoméhyossé vé-
16 témavdlasztdsuk,az egyhdz és politika kapcsolaténak vizsgdla-
ta,az egyhdznak,-szerintiik ilyen szempontbél is-,betdltdtt pozi-
tiv szerepe,s ennek bizonyitdsa.Ekkor azonban még a forrasok egy-

’
'
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oldaluan egyhdzi jellege befolyédsolta végsé eredményeiket,s bizo-
nyos fokig behatdrolta kutatdsi teriiletiiket.

A fejlédés mésodik, jelentSsebb fazisa a vilédgi torténelem fel-
dolgozédsa.Ez mind a médszerek,mind a feldolgozds spkoldalubbd va-
l4sa terén szdmos uj vondssal gazdagitotta munkédssdgukat.A par-
tatlansédgra vald ldtszdlagos torekvésiik abban nyilvénult meg,hogy
gyakran a forrdsokat szélaliatjék meg.Igy miiveik tele vannak idé-
zetekkel.Am a forrdsok Osszevdlogatésa terén egyértelmiien tenden-
ciézus tdrekvésekkel taldlkozunk.Ennek ellenére a felhaszndlt for-
rédsok koOrének nagyardnyu béwiilése tapasztalhaté munkdikban.Az egy-
hézi forrasok zdrtsdgdhoz képest,ez a teriilet sok uJat rejtege#
tett szamukra.Részint ennek tudhaté be,hogy az er6te13esebb for-
raskritika,s a segédtudomdnyok alkalmazdsa nélkiil mar nem mindig
boldogultak munk&djuk sorén.Ez jelent8s eredmény,még akkor is,ha
munkd juk csak vdltakozd sikereket eredményezett.

A tudomdnynak az egyhdz érdekeit védsd kiildetése,illetve az
egyeztetési kisérleteik raciondlisabb tdrténelmi képet tdrtak az
olvasd elé.A csoddk hdattérbe szoritdsa révén tudominyos jelents-
séggel is bir e torekvésiik.Az egyhdz tdmogatdsa bizonyos szabad-
sédgot biztositott szdmukra,a forrdsok sokkal hozziférhetSbbkk
voltak.A feldolgozdsban viszont csak addig mentek el,amely még
nem sértette és keresztezte eredeti kiilldetésiik maradéktalan tel-
Jesitését.

Nyelvi,formai és stildris szempontbdél is fokozatos fejlbdést
mutat munkésséguk.Legjobbjaik,a klasszikus latin nyelv utdnzésa
révén,nyelvi tisztasdgra tdrekedtek.Ezek az eredmények szépiro-
dalmi szempontbdl is maradanddak,klasszicizdldé stilusuk mérték-
letessége olvasményossd teszi miiveiket.
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2. A kelet—eurdépal orszidgok torténetirdsa

A fentebb jellemzett nyugat-eurdpai térténetirss képviselfi- -
nek kivdlasztdsa latszdédlag dnkényws volt.Vald jdban azokat a kép-
viselfit 4llitottuk vizsgdldddsunk kGzéppontjédba,akiknek a munkds-
sdga véleménylink szerint leghivebben tikrdzi az irdnyzat dltalunk
lényegennek tartott jellemzd vondsait.Ezekb8l a vondsokbdl az is
kitinik,hogy a keresztéység koré iéyekezték'integrélnix a tudomdny
és az ember jov6-épitését.E torekvéseiknek napjainkig haté meg-
nyilvédnulédsai vannak.lsl' -

Az egyhdz és politika kapcsolatdnak alapvet8 témivd vdlasztsé-
sa mellett a nemzeti tOrténetre vald tdrekvésiik genetikus kapcso-
latban 411 a polgdri nemzet és a tudomdnyos torténetirés nem vé-
letleniil parhuzamosan futé fejlédésmenetével.’?2°Nem alaptalan
annak felvetése,hogy e klasszikus nyugat-eurdpai fejlédéshez ké-
pest a kelet-eurdpai késébb érkezett el’ehhez a fejl8dési szakasz-
hoz.Igy Jjutunk el ujra a m4r emlitett f4ziseltolédds probléma-
kéréhez.153'A magyar polgdri torténettudomdny is konstatdla a f4-
-ziseltolédds problémd jdt,azonban ennek okait nem is prébdlja meg-~
41lapitani.t?4* |

A gazdasédgi alapban meglévd visszahuzd er8k éreztették hatd-
sukat a tédrsadalmi felépitményben,ammak ideoldgiai-tudomidnyos
szférajéban.E késleltetett és torz kelet-eurdépal fejlédés fontos
Jellemz8je,hogy a nemzeti dntudat ébredése,a nacionalizmus kibon-
takozdsa kulturdlis- sikon kezdédik.A fejlédéének e rokon vondsai
érvényesek a kelet-eurdpai orszédgok fejlédési sajdtossigaira.Bo-
nyolitja a kérdést,hogy e térség oszdgainak t&bbsége soknemzeti-
ségii,s ez mir a kezdet kezdetén éles Osszelitkdzésekhez veietett.

A nyugatweurdpai tOrténetirds hatdsa a kelet-eurépai szaktu-
domény fejlsédésére nyilvanvaldan kimutathaté,hiszen a forréskri-
tikai médszerek és a szemlélet teriiletén szamos rokon vondst mu-
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tatnak.Azonban mivel kés8bbi fejlédési szakasszal dllunk szemben,
"az azonos vonasok mellett a térség eredményei, - a speciglis it-
teni gazdasdgi-térsadalmi-kulturdlis Osszefliggések Osszhatdsaként
- ,uj szituécidét teremtenek.Egyik szembetiin§ sajdtossdga az irdny-
zatnak é&,hogy kiteljesedése,s eByben tovdbbfejlfdése is tapasz-
talhaté,s a segédtudomdnyok erdteljesebb bekapcsoléddsa a szaktu-
domdny miivelésébe. ’ S

A mésik uj vonds,amely még lényegesebb,éppen ujszerisége miatt,
hogy a tudomidnyos és nemzeti kiildetése parhuzesmosan Jelentkezik,
‘Kutatdsaink menete kdzben kideriilt,hogy szémos rokon vonds taldl-
hatéd e kelet-eurdpai analégids fejlédésmenetben.idz dltalunk leg-
fontosabbnak vélt egyik analdgia éppen e kettdsség problémsja.
Vagyis,a Jérészt egyhdzi tudomdényos torténetirds kutatédsi irdénys-
nal fogva is,gyakran miiveldinek szubjektiv széndék4tdl fliggetle-
niil,objektive a nemzeti &ntudat kibontakozdsdnak,késébb egyre
Jelent8sebbé vdls tdmpontjét adja.Jelent8ségiik éppen e kibonta-
koztaté szereplikben van,hiszen a szépirodalom,igaz kés8bb,haté-
sosabb eszkdzel révén,sokkal eredményesebben viszi tov4dbb a nem-
zeti kultura fejlesztését,de a tdrténetirds addig elért eredmé-
nyeire épitve.

A magyar torténetirss,a térség késbbbiekben bemutatanddé t&bbi
népeinek,hasonld fejlddési foksn 4116 &és hasonlé szerepet betdl-
t6 torténetirdsdhoz képest valamivel kevesebb haladdé vondst mu-
“tat.knnek okait kutatva,megdllapithatjuk,hogy a magyar térténet-
tudomany &ltal képviselt,még sok feuddlis elemet tartalmazé na-
cionalizmus retrogrddabb jellegi,s ez az elnyomé~elnyomott ket-
t6s,felemés szerepkdréb8l is kdvetkezik.Ez a birodalmon beliili
legnagyobb nemzetiség sajétos szerepkdrébbl ksvetkezik,amelyet
a nemzeti kisebbségben 1év6 népekkel szemben betslt.

A mdsik fontos jellemvonds a magyar katolikus egyhdz,a tdrté-
netirds 4ltal is képviselt,ellenreformicidés alapon 4114 tdrek- -
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véseib8l eredeztethet§.Ez a tdrténetirds,szinte kizardlag kato-
likus—jezsuita,természetesen a kifejezés elmarasztald értelmé-
ben.

A tovabbiakban e kelet-eurdpai analdégidk,a kettds kiildetés
aldtdmasztdsdira kivdnunk bemutatni néhdny,tipikusnak vélt fejlé-
dési vonulatot. '

A t6bbi nép korabeli tdrténetirdsdnak nincs ilyen nyomasztd-
an katolikus jellege,noha a térténetirds egyhézi jellege,éppen
a nagyobb kulturdlis elmaradottsag kﬁvet?g;tében,speciélisan e

A kelet-eurdpal analdg fejlédésmenet bizonyitékai tehdt fel-
lelhet8k a XVIII.szdzad mésodik felének torténetirdsi torekvé-
seiben.A nemzeti dntudat felébresztésének célja és a tudomdnyos
forrdskritikai médszerek alkalmazdsa a tdrténetirssban egyiitt

térség Jjellemz8je még a késd8bbiekben is.

Jelentkezett.Tudoményos szempontbél magasabb szintet a cseh,a
lengyel,a romdn a finn,a szlovdk és a magyar térténetirds kép-
viselt,de a nemzeti mozgalom kibontakoztatdsdban nagy szerepe
volt a t6bbi nép térténetirdsinak is.l56'

A cseh. "kritikai torténetirés atyja" G.Dobner volt,aki a nem-—
zetl tOrténetirds kibontakoztatésdban nagy szerepet jatszott, s
a szdzad kozepén dolgozott.Kritikai médszereivel felvette a kiiz-
delmet a reakciés hamisitdsokkal szemben,s médszerével a nemzeti
ligyet is szolgélta.157'

- E megkezdett munkdt folytatta Dobrovsky,aki egyben kivi4ls
nyelvész is volt.Eléviilhetetlen érdemeket szerzett a huszita ha-
gyoményok felelevenitésében.A huszita torténeti emlékek felkuta-
tdsdban elért eredményeivel sokat tett e hagyoményok &tdrdkité-
séért.

A lengyel itdrténetirss fejlédésének szintén Jjelent6és szakasza
volt a szdzad mdsodik fele.A filozéfusként ismert H.Kollataj ha-
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ladé metodikai alapvetéseinek nagy szerepik volt a térténetirds
fejl6désében.Szerinte a térténetiréknak a tényeket kell vallaté-
ra fogniuk,s ezeket nem szabad kiragadni Osszefliggéseikbdl.A tor-
ténetirds nem éplilhet metafizikus spekuldcidkra.

A korszak jelent8s torténetirdja,a sz&irodalombdl is ismert
A.Naruszewicz /173%-1796/ volt.Médszertapi jellegli miivében elve-
ti a gondviselés kozvetlen befolydsdt a torténelmi eseményekre.
A torténettudomdny vildgi miivelése mellett tSrt léndssat.Nagy X
fontossdgot tulajdonitott a forrdskritika alkalmazdsianak.E je~
lentés elveit az 1780-t61 megjelenf,A lengyel nép tdrténete ci-
mii hatkdtetes miivében csak kis részben valésitotta meg.A tradi-
ciondlis elveket k&vetve,vizsgdldéddsa kdzéppontjdba a térténelmi
személyiségeket d1llitotta.Noha az oknyomozdé tdrténetirds utjat
Jérta,a gondviselés szerepét négsem tudta kiiktatni teljes egé-
szében.Elvetette a valldsi tolerancia elvét,s egyetértett az e-
retnekek tildézésével. L

Nevéhez fliz6dik az elsd torténeti iskola megalapitédsa,s egy
hatalmas vallalkozds,amely a lengyel tOrténelem forrdsainak ki-
addsdt eredményezte. A

A romén nemzeti mozgalom szolgdlatdban 411t az erdélyi romdn
torténetirds is.Samuil Micu-Clein a szdzad utolsé harmadémek e-
lején kidolgozta a régi krdéniksdkban mér felbukkandé ddkoromsn el-
méletet.Miivének cime : A roménok viselt dolgai és toérténetiik.Az
elmélet,hibdl ellenére,a maga kordban pozitiv szerepet jatszott.

A korszak mdsik neves tdrténetirdja Gheorghe Sincai volt,aki
A roménok és més népek kréniksja‘miivében hatalmas forrésanyagot
‘dolgozott fel,s hozzéjérult a nemzeti Sntudat ébredéséhez.158°

A térség fejlfdési vonélénak képviselSje a finn térténetiras
ig. 12944 tudomdnyos fejlédés és a nemzeti dntudatot ébresztb sa-
Jatossdgok egylitt jelentkeztek H.G.Pothannak, a "finn tdrténet-
irds atyjdnak" a munkdssdgdban.Porthan a forrdskritikai mdédszert

kévetkezetesen alkalmazta.Legjelent8sebb munks jéban a finn kozép-
korral foglalkozott.
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A szlovdk torténetirds fejl8dése a mér ismertetett Slendr-Ka-
tona vita miatt is kapcsolédik ‘a téménkhoz.16°'Politikai-védeke—
z6 tOrekvésik meghatérozta az idevégé miiveik alaphangjét.

Je.B.Magin Murices sive apologia pro inclyto comitatu Benchi-
niensi /Puchov 1728/ ciml miivében a szlovdkok natio Hungarica-
hoz vald tartozédsdnak jogat,tehdt egyenjogusdgukat védelmezi., E
Magin-féle védelem lényege az u.n. vendégszeret8 fogaddsrdl szé-
16,sz8vetségli elmélet,amelyet a héditdsi eZmélettel igyekezett
szembedllitani .Hozzdjidrult ehhez Timon Samuel mér emlitett miive
Imago antiquae Hungariae,amely a Pannénidban a magyarok elftt
€18 népeket teljes egészében a szdvokkal azonositja. 161.

Juraj Papdnek Historia gentis Slavae.De regno reglbusque Sla-
vorum /Pécs 1780/ cimii munkdjdban szintén a szlévokkal azonosit-
ja a Panndénidban é1t valamennyi népet.£l14sfoglalédsdnak jellem-
zésére 4lljon itt egy megnyilatkozédsa,smely egyben e kérdések
bonyolultsdgdt is Jjelzi : " Non ego me nativitate Slavum,sed no-
veris educatione Germanum,nobilitate Hungarum,actuali officio

curae animarum Illyrum esse".l62'

Elmélete sok szempontbdl a ma-
gyarsdg erfsitését segiti.

S itt kapcsoldédik a vitdba Sklendr,aki mént léttuk,a Nagymor-
va Birodalom hatdrairdl irt miivet,a szlovdkok tdrténelmi jogai-

negk védelmezése szellemeben.l 3.
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3. A tudoményos torténetirds elfzményei és kibontakozdsa

Magyarorszagon

A kbzép-és kelet-eurdpail analdég fejlbédésmenet sajidtossdgai ér-
vényesek a magyar fejlédésre is.Katona Istvdn munkédssdgdnak mél-
tatdsa kapcsan meg kell vigsgdlnunk azt is,hogy a nemzetl torté-
nelem megirdsdra valdé torekvésében rejtezé6 nacionalizmusa mennyi-
ben vonatkozik és érvényesiil a Habsburgok nemzeti létiinket veszé-
lyeztetd politikdjdval szemben.Tehdt a fenti fejlédésmenet nem
egyszerﬁ,sematikds alkalmazdsédrél van szd.

A nemzeti dntudat felébresztésének fontos eszkdzei voltak a
"nemzeti tudoményok",mindenekeldtt a térténelem miivélése.A magyar
egyhdazi historikusok ekkor kezdték feltdrni a kozépkori Magyaror- -
szdg forrdsanyagdt,s napvildgot lédttak az elsé nagy térténeti
szintézisek.E forrdsok kozlil nem egy mar csak az & koézléseik,fel-
dolgozdsaik alapjdn 411 rendelkezésiinkre.

Nemzetfelfpgdsukban,kiildndsen a korai feldolgozdsaikban,dsintd
szerep Jjutott a Habsburgok irdnti hiiségnek és a katolicizmus vé-
delmezésének.Ez bizonyos ellentmondésokat eredményezett,hiszen
a Habsburg-ellenes fiiggetlenségi harcok megtagaddsdhoz vezetett
volna.

' Katona Istvdn munkésssigdban kiilonds &lességgel jelentkezik
ez,s nem is érvényesiil kbvetkezetesen a filiggetlenségi harcol meg-
tagaddsa.Az életmi ismerietésé soran mar részben Jeleztik ezt a
Historia conversionum Hungariae cimii kéziratdval kapcsolatban.
Hiszen a gazdag forrdsanyag,kdztttiik a R4kdéczi-pdrti forrdsok
feldolgozdsa révén sokkal igazabb képet rajzolt a szabadssgharc-
rél,mint elédeik.l64'

A jezsuits nacionalista koncepcié mdsik sarkallatos kérdése,
érthet6 médon,a Regnum Marianum egsmerendszere volt.E%z az ellen-
reformécié kozponti eszmé jévé v4lt toérténetirdsukban.A valldsi
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megosztottsdgot abszolutizdlva,minden baj egyediili forrésaként
igyekeztek beéllltan1.165

E vonésok mellett, - mint Katona Istvédnnil részletesen létni
fogjuk -‘, kétségtelenil megmutafkozik a nyugat-eurdépai egyhdzi
térténetirds kézvetlen hatdsa is munkdikban,médszereikben. A
XVIII.szd4zad elsé felében hatalmas méreteket 51t a nemzetkoz1 Je-
zsulta és mis egyhdzi irodalmi 1mport.166

Eppen ennck hatédséra vetddik fel benniik a magyar tértéﬁelem-
re vonatkozé forrdsok Osszegyiijtésének igénye és szﬁkségeséége.

E munka a magyar Jezsuita torténész- iskola késébbi eredményei-
nek egyik legfontosabb forrdsivd vialt.

Ebben az elfkészitl munkéban eléviilhetetlen érdemeket szer-
zett Hevenesi Gdbor /1656-1715/.Sokirdnyu,és vizsgdlatunk szem-
pont jdbdél érdektelen,munkdssdga kozben dSbbent r4 a magyar torté-
neti forrdsok Osszegyiijtésének szilkségességére.Ennek megvaldsits-
sa érdekében felhivdst tett k&zzé,Modus materiae conquirendae,
pro annalibus ecclesiasticis cimmel.Elsdsorban az egyhdztérténe-
ti vonatkozdsokat tartotta szem elltt,amelynek alapjdn a magyar
egyhdztdrténet feldolgozdsdat tiizte ki célul.A véllalkozéds eredm
ményg azonban jéval tulndtt eredeti céljén.A felhivds nagy vissz-
hangot vdltott ki,s egyhdzi tdmogatdssal mintegy l4o kdtetnyi a-
nyagot eredményezett e gylijtémunka.Hevenesi tdrekvése a kivetke-
z8 id8szak torténetirdsa szempontJabol alapvetd Jjelent8séglivé
valt.

Részben az elfkészitl munka,részben az 6ndlld térténetirdi to-
rekvések jellegzetes képviseldje Timon Ssmuel/1675-1736/.A4 tér—
téneti kronoldgia kidolgozdsat céloztdk a Synopsis novae chro-
nologiae és a Brevis commentarius cimi munkdi,amelyek tulajdon-
képpen egységet alkotnak. Programgénak kritikai vonatkozdsait
pontosan megfogalmazza : "0z 1gaz dgra tdreksziink,nem g ms-
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l67'Kronolégiai kutatédsainak eredményei

sokkal vald egyetértésre".
végleges megfogalmazdsban Epitome chronologica rerum Hungaricarum
/Kassa 17%6/ cimmel jelentek meg.A forrdskutatds és forrdskriti-
ka teriiletén vildgos elképzelései voltak.Az oklevelek és egyéb
forrdsok kritikai vizsgdlatdt mindennél fontosabbnak tartotta.Az
egyetlen forrésra akpozott,s megfellebezhetetlennek tind munkdkat
nem sokra értékelte.lgy sajédt munkdjét sem tekintette lezdrtnak,
konyvét az utdékor tudds képviselSinek szdnta,s t6lik vérta mive
folytatésdt.Elsésorban kronoldgiai kutatdsaival és a magyar tir-
ténelem szakszerii vizsgdlatival készitette el8 a Jjezsiita torté-
netiré-iskola kialakuldsat.

A XVIITI.szézad elsé felének legnagyobb magyar tuddsa,Bél Ma-
tyds /1684-1749/ is nagyban hozzdjdrult a magyar tOrténetirds ki-
bontakoztatdsdhoz,noha eredményei nem csupdn el8készitd jellegli-
ek.Sokréti munkdssdgédbdl szdmunkra két alapvetése fontos és em-
litésre mélté.Az egyik a Notitiam Hungariae novae historico-geo-
graphica /Bécs 1735-1742/ cimi méive 5 kdtetben,amely pétolhatat-
lan torténeti £6ldrajzi alapvetés.A mdsik ugyanennek az id8szak-
nak az eredménye,Adparétus ad historiam Hungariae/Pozsony 1735-
1746/ cimmel befejezetleniil maradt.Ez utébbi egyben az elsé ma-
gyar forrdskiadvdny-sorozat publik4l4sdt jelentette.Az &sszesen
%0 miire /3 decas/ tervezett vdllalkozdsst azonban megszakitotta,
12 forrés publikédlédsdig Jjutott el.Ugyanis id6kézben csatlakozptt
volt tanitvanydnak,Johann Gexrg Schwantnernek/1716-1791/ a tudo-
ményos véllalkoééséhoz,aki hdrokm kétetben jelentette meg a ma-
gyar torténelem legfontosabb elbeszéld forrdsait,Scriptores re-
rum Hungaricarum veteres ac genuini cimmel/Bécs 1746-1748/.Eb-
ben a gylijteményben Bél Matyss tdbb szerz8t méltatott &s kommen-
talt,tobbek koz8tt Anonymust is,s ezzel elinditéja lett a tobb
évszdzados Anonymus-vitdnak.A Bél Mityds életmiivére vonatkozé
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elég jelentls szakirodalom is fémjelzi munkdssdgénak értékeit%68’

A XVIII.szdzad derekdtdél a magyar Jezsulitdk tudomdnyos tor-
ténetiré~-iskold jédnak szervezfdésérdl beszél a szakirodalom.leg’
Az eddigi gylijteményeket felhaszndlva igyekeztek gazdagitani kri-
tikai mdédszereiket,abban a lJjiszemben,hogy az aprélékos forrdse-
lemzéssel megdllapitott torténelmi igazsdg nem 4llhat ellentét-
ben a katolikus egyhdz érdekeivel.

Egyik csoportjuk Hevenesi GAbor megkezdett utjdt folytatva,a
katolikus egyhdztorténetet mivekte.Az egyik legjelent8sebb for-
rédsgylijtenény e témakdrben Péterffy Kéroly nevéhez fizédik,Sac-
ra concilia ecclesiae Romano-Catholicae I-II./Pozsony 1741-42/;
a masik kiadvdany a bollandistdk kutatdsdnak kozvetlen hatdsst
is tiikrdzi,Acta Sanctorum Ungariae cimmel jelent meg/Nagyszombat
174%-1744/ ,Prileszky Jénos tolldbdl.

Ezeket kovetSen sorra jelentek meg az egyes piisptkdk élet-
rajzai,illetve egyhdzmegyék tSrténetét feldolgozdé monografisk.
Az utébbiak ko6ziil Koller Jézsef /1T745-18%2/ 7 kbtetes miive a
legismertebb : Historia ppiscopatus Quinqueecclesiarum /Pozsony-
Pest 1782-~1812/. _

Emlitésre mélté még a kGzépkori magyar tdérvények jegyzetes ki-
adésa,Decreta et vitae regum Hungariae/Kolozsvdr 1744/ cimmel,
amely Szegedy Jénos nevéhez fiizddik.

Az adatgylijt6k sordt a szénoklattani munkdssdgival is kitiint
Kaprinal Istvan /1714-1786/ zérja le.A Hevenesi-féle gyiijtemény-
ben felhalmozott anyagot rendezte,hozzdcsatolta sajédt mésolata-
it is,sét tervbe vette a hatalmas, - ekkor mar t&bb,mint 3bo_k6e
tetnyi - , okleveles anyag kritikai kiaddsdt.Nagy vdllalkozdsg-
b6l csupdn két kétet jelent meg,Mdtysds kirdly uralkoddsénak el-
86 id6szakdra vonatkozbéan,Hungaria diplomatica temporibus Mathi-
ae de Hunyad /Bécs 1767-1771/ cimmel.
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A fentebb felsorolt anyaggylijtl Osszegzésekre éplil részben a
jezsuita torténetirédi iskola két legnagyobb alakjédnak,Pray Gydrgy-
nek/172%-1801/ és Katona Istvdnnak a mukdsssiga.Egyben életmiiviik-
ben tetfzdtt a tudomdnyos toérténetirds fejlédése a XVIII.szdzadl
Magyarorszédgon,legjellegzetesebben képviselik az irdnyzat minden
erényét és hibgjat is. '

A tovdbbfejlédés utjsdt,tdbbek kozdtt az is jelezte eredményeik-
ben,hogy munkdssdguk sulypontja dttev6dstt az egyhdztdrténet miive-
1é8ér6l a magyar vildgi torténelemre.EbbSl kivetkezik,hogy elfde-
ik anyaggyiijt6 munkdjit nem taldltédk kielégitének,s jénéhény ujabb
forrdst is felhaszndltak tekintélyes szintéziseik megalkotésdhoz.
Ez utébbi forrdsok k&zlil éppen a kiilfsldi kutfdék szerepe kerilt
el6térbe.A forrdsok szisztematikus,kritikei felhaszndlédsédra alapo-
zott tOrténetirdi mdédszereik alkalmazdsa nagy szerepet Jjdtszott,
korszakos Jelentfségli a magyar t6rténetirids torténetében.

Munkédssdgukat ezen tulmenfen az avatja igazés jelentéséé,hogy'
ezzel is a nemzeti Ontudat erdsitését vélték szolgdlni.Ebben a
felfogdsban ugyan még nagy szerepet jatszott a feuddlis naciona-
lizmus és a katolikus egyhdz szerepének erSsitése.Errél az utéb-
ki kérdésrdl Pray Gydrgy igy irt: "Hogy médsokat mindjart eretnek-
séggel védoljunk,annak nem voltam bardtja soha.Polgdrtérsainkkal,
amennyire a vallds lényege megengedi,lehetbleg jéban kell lenniimk,
ezt kivdnja a Jjézan ész és a kézjé".l7°'

Pray Gyorgy munkdssédganak értékelésével kapcsolatos eddigi
megéllapitésok,alapvetSen helyt411l6 voltuk ellenére,tovdbbi ponto-
sitésokat,érnyaldsokat igényelnek.Tudniillik munkédsséga, - lega-
1l4bbis ami a terjedelmét illeti - , teljes egészében még nem a ma-
gyar vilédgi torténelem miivelésére,hanem az egyhéztﬁrténeti feldol-
gozésokra esik.Kétségtelen viszont,hogy mindkét témdba végé mun-
kdssdga nagy jelentSségii a szaktudomdny tovdbbi fejlddése szempont-
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Jabél.

. Az elébbi témdban eldszdr a magyar 8stdrténetre vonatkozd mii-
vét irta meg,Annales veteres Hunnorum,Avarorum et Hungarorum cim-
mel/Bécs 1761/,amelyben a hun-avar-magyar rokonségra vonatkozd el-
méletét fejtette ki.A mii megjelenésének idépontja korszakos jelen-
t8ségli a magyar térténetiras torténetében.Tudoményos felllépésével
megkezd6dstt az ¥ndllé tdrténeti feldolgozdsok korszaka.Célkitiizé-
sirbél,kiildetésérdl igy irt : "Alig tudom elviselni,hogy mi vagyunk
az egyediiliek,akik mig a szomszédos népek ugyszolvan mdr mindany-
nyian kiadték torténeti emlékeiket,8seink viselt dolgait még egy-
be sem gylijtOttik,és egész multunkat mélységes homdly burkol ja.Ho-
ni évkényveink torténeti feljegyzéseink legnagyobdb részt hidnyosak,
' mesékkel telvek kétes hiteliiek és minden kronoldgia mellozesével
irédtak". 171. ‘

A fenti mli szerves folytatdsaként irta meg legjelent8sebb mii-
vét,a magyar tdrténelem els8 szakszeri Ssszefoglaldsit,Annales re-
gum Hungariae I-V.cimmel/Bécs 176%-177o/,ameky I.Ferdindnd uralko-
désanak targyaldsdval/1564/ fejezddik be.Sajnovics Jénos finnugor
kutatésaira reflektdlt 1774-ben,Dissertationes historico-criticae
in Annales veteres Hunnorum cimmel/Bécs 1774/,amelyben a hun-avar-
magyar folytonossdgrdél széldé tandt fenntartva a finnugor népeket
hun eredetiieknek nyilvénitotta. .

Tovdbbi munkéssdga jérészt az egyhdztdrténeti feldolgozésok vo-
naldba esik.Ennek sordn az Arpdd-hdz szentjeinek az életét,illetve
az egyhdzi hagyomdnyokat dolgozta fel: Vita Sanctae Elisabethae...
‘nec non Beatae Margaritae virginis ; Dissertatio historico-criti-
ca de Sancto Ladislao : Dissertationes historico-criticae de Sanc-
tis Salamone rege et Emerico duce ; Dissertatio historico-critica
de sapra dextera Divi Stephani,s végiil Specimen Hierarchiae Hunga-
ria.
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Tehét a magyar vilagi térténelemre vonatkozs publikdciéi korén
megszakadtak.Bardtai biztatdséra kifejezfen vdlaszolt egyik,1774-
ben irott levelében : "Hidba unszolsz évkdnyveim folytatdsara ;
inkdbb akarok hallgatni,mint olyasvalamit irni,amit felfogédsommal
és szabadsdgomndl fogva Ossze nen egyeztethetek" :

1777-t81 az oklevéltan tandra lett Katona tdrsaként ée barat-
jakémt az egyetemep.Kesobb egyetemi kdnyvtdros,majd a "historio—
graphus'régidé"kmegtisztelé‘cimet kapta meg.Ebben a mingségében

kellett megirnia propagandisztikus célzatu tanulményét,amelyben a
' dé1i tertiletekre vonatkozdé "tdrténelmi jogok" bizonyitdsdaval fog-
lalkozik. .

Az igazsdghoz tartozik annek megdllapitdsa,hogy helyzeténel
fogva Jjéval zértabb k&érben mozoghatott munkdssdga,mint Katona Ist-
vanés A "historiographus regius" cim valdjédban sok szempontbél be-—
hatédrolta tevékenységéti.Ennek ellenére iskoldt teremtett,amelyhez
az egyeten tandrai kozil Wagner Kéroly,a cimef—ésvpecséttan tandra,
a genealdégia szaktekintélye,Schonvisner Istvédn,az érem-és régiség-
tan professzora és Katona Istvdn tartoztak elsésorban.

Katona Istvdn "vir incomparabilis insigiis ingenii" mingsitéssel
illeti,tisztelettel és felemeld méltényosségga1.173'

Pray Gydrgy munkdsségdnak Jjelent8sége a mdédszeres forrdskriti-
ka kovetkezetes alkalmazésa,s a kronoldgiai kérdések tisztdzdsa ré-
vén nagy.A magyar koézépkot térténete;mint a dics8ség és a nagység
korszaka vonult be a kdztudatba munkdssdga hatdssdra.Az Annales re-
gum Hungariae cimii munk4ja hosszabb ideig egyetemi tankdnyv volt.

Szalay Lészld szépen jellemezte : "...az egészet 4161eld néze-
te és a kéz paratlan biztonsdga,mely nemcsak felnyitni az aknét ,nem-~
csak napfényre hozni az 4ldést,de az Osszes termést,kicsit yhagyot-
egyardnt rendezni képes". 174.

Tehat vitathatatlanul .uttdré érdemei vannak,s e munka tovébb-
folytatéja Katona Istvén volt.KettSjﬁk munkdssiga szinte elvdlaszt-—
hatatlan egységet alkot,a multba tekinté,de a jelenhek sz616 nacio-
nalizmusuk révén. ' ‘ '
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ITI. Eletmiivének értékelése

1. Munkéssdgédnak utdéélete — historiografiai recenzidk

Katona Istvédn és az &ltala képviselt tdorténetiréi irdnyzat e-
redményeire vonatkozdan a késébbi historiografiai jellemzésekben
fellelhet8k értékeld megdllapitdsok.Ugy hisszilik,hogy elemz§-érté-
kel6 munksnk szempontjibél e megéllapitdsok szémbavétele is sziik-
séges,hogy munkdssdgénak utdéletére vonatkozdan észrevételeket
tegylink. '

Természetesen ezeket az értékeléseket,rdvid summdézatokat meg-
feleld kritikai megjegyzésekkel lehet csak elfogadni.Tehdt éva-
kodnunk kell ezek teljes dtvételétdl,kritikdtlan kezelésétsl.
Ennek szemmeltartésa nagyon fontos;mondhatni alapvet8, tovdbbi mun-
kdnk szempont jsbsl. .

Kilonbséget teszlink, - ahol lehet - , az &ltala alkalmazott
forrdskritikai mdédszerek és a szemléletére vonatkozé megdllapita- -
sok k0z6tt.Tovdbbd : a vitathatatlanul alapvet§ eredményeinek po-
zitiv és negativ hatédsaival is szdmolnunk kell,mert csak ennek
alapjén lehet meghatérozni a helyét torténetirdsunk tdrténeté-
ben. -
Talédn hangsu¥eznunk sem kell,hogy ezekben a recenzidkban tul-
zdsokat olvashatunk pozitiv és negativ értelemben egyarént. A
torténetiré-utddok nem ritkdn Snigazolédsra haszndl jék R&& fel
Katona életmiivét,illetve annak értékelését.

Eletmiive ilyen értelmii kisaj4titdsdnak regisztréldssn tul,
meg kell dllapitanunk ennek okait is.Minden bizonnyal ez mar
tovdbbi historiogréfiai &sszefliggédsek megkeresésére sarkall,s
fellebbenti a fétylat a kés6bbi tdrténetirdi torekvések _pro-
gressziv,vagy retrograd irdnyuldsirél.A térténetirdi "ars poe-
tica" szembesitése a megvaldsult eredményekkel szintén izgal-
mas és vonzd feladat,emnek elvégzése sem lehet k&ézombds sza-
munkra. |
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Ennek sorén dltaldban a kronoldgiai sorrend az irdnymutatd
szémunkra az egyes térténetirdk historiografial megjegyzéseinek,
kritikdinak az elemzésében,mert azt hissziik,hogy ez a fejlédési,
vagy éppen a visszafejl8dési vonulat érzékeltetésére is alkalmas.
Azonban nem jelentJjiik ki kategdérikusan,hogy mds csoportositds nem
lenne esetleg célravezetf,de a torténetiség elvének ez felel meg
' legink&bb. |

A kortdrsi értékelések sordban rangos helyet foglalnak el Ed-
ward Gibbon /1737-1794/,angol toérténetird kritikai észrevételei.
Nemcsak azért,mert ezek kevésbé elmarasztaldak,hanem azért is,
mert alkalmasak arra,hogy Katona Istvdn mimkédssdgénak gyakorla-
ti hasznét bizonyitsék.l75’

Edward Gibbon A Rémai Birodalom hanyatlésa és bukdsa cimii,mind-
mdig olvasott és méltan népszeri, jelentds miivének tdbb fejezeté-
ben részletesen foglalkozik k&zépkori tdrténelmiink eseményeivel.
FeltinS historiogrdfiai érdekl8désex kovetkeztében nagy figyel-
‘met szentel a felhaszndlt forrdsok értékelésének, jegyzeteiben
szinte kiildn tanulményt ir észrevételeirdl.

A magyar torténelemmel kapcsolatos problémdinak,megjegyzései-
nek szémbavétele alapjén mérleget készithetiink az 4ltala érté-
kelt torténetirdk és forrdsok korabeli jelent8ségérdl,hasznsl-
hatésdgardl.Ezek kozlil mi a témdbavdgsd megjegyzéseit kisérjik
figyelemmel.Katona Istvénra vonatkozé megdllapitdsai tehdt alkal-
masak arra,hogy a kiviildllé kortdrs szemével lattassdk miivének
korabeli értékeit.

Idevdgé észrevételeit a kdvetkezdkkel kezdi : "A tudoményok
bevezetése Sta 8k maguk foltédrtdk Gsiségiiket a hazafias érdekls-
dés er8teljes és dicséretreméltd Ssztdneként."

Majd jegyzetben igy folytatja : “"A két nemzeti tSrténetirs,
akit8l a legtobb segitséget kaptam,Pray Gydrgy /Dissertationes
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ad Annales Veterum Hungarorum,etc.,Vindobonae 1775/ és Katona
Istvén /Historia critica ....Pestini 1778-1781,5 kotet/.Az el&b-
bi 4ltaldnossdgban és gyaktan Onkényesen foglalkozik az esemé-
nyekkel ; az utdbbi képzettsége,itélbképessége és koriiltekinté-.
se révén megérdemli a kritikai torténetirs nevét".l76'

A tovébbiakban igy folytatja : "Raciondlis tdérténetkritiké-

Juk t0bbé nem éldeleghet Attila és a hunok hiu csaldgfdjaval."

E bevezeté megjegyzései felvetik Pray és Katona munkdsségéd-
nak Osszehasonlitdsat is.A hun-magyar rokonsdg kérdésében éppen
Katona miive aiapjén id8td4lléen foglal 4lldst,amikor a finnugor
rokonsdg szerepédt hangsulyozza. ‘ 4

Az izgalmas és eleven problémék kozil szakértd szemmel vizs-
gé4lja az Anonymus-kérdést is,amelyhez a kovetkez§ észrevétele-
ket flizte : "Ennek a kréniksnak a szerzéje Béla kirdly jegyzé-
Jjének nevezi magdt.Katona a XII.szdzadba helyezi és megvédi sze-
mélyét Pray hiperkriticizmusa ellenében". 177

Tehdt e kérdésben Katona dlldsfoglaldsdnak szolgdltatott igaz-
sdgot.Az azdéta eltelt id6szakban Katona datdldsdt igazoltdk a
kutatdsok,amelyet Gibbon is alapul vett.

A kovetkez8 kérdés,amékyrél beszdmol Constantinus : De adminis-
trando imperioc cimi miivével kapcsolatos.Datdlédséval kapcsolatban
igy ir : "Katona ligyesen szdmitotta ki ennek a miinek a megirgsit
a 949.,950.,951.évre/4~-7.1./A kritikai toérténetirdé hegkisérli,
hogy bebizonyitsa az els§ fejedelem Almus,Arpdd atyjdnak 1létezé-
sét és,hogy igazolja tetteit,akit Constantinus hallgatdlagosan
elvet".17 ‘A zar6Jjelbe tett szémadatai\Katona mive elsl kbteté-
nek hivatkozdsi helyére vonatkoznak. | |

A kalandozédsok torténetével is részletesen foglalkozik Gibbon
és értékeld megdllapitdsokat tesz ekdzben: "Arpad,Zoltén és Tak-
sony/Toxus/ hérom véres uralmdt kritikusan 4brézolja/ Katona :
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Hist.crit.107-499.1./.Ugybuzgéségéval mind a hazai,mind a kiilfél-

di forrisokat folkutatta ; -rosszhiriikhdz,vagy dicséséglikhdz még-
is képes voltam hozzdadni Bréma elpusztitésdt/Adam.Bremensis I.
K6t.43.1./". 179

A forrdsok dsszegyilijtés@nek és Osszehasonlitdssnak kérdésében ,
a forrdskritika szempontjdbél,valamint a kronolégiai problémsk
megvédlaszoldsi kisérleteiben tehsdt elismerden nyilatkozik Gibbon
 Katona munkdsssgdrél.Eszrevehet8en impondl neki az,hogy Katona -
az adott feltételek kozdtt a teljességre igyekezett térekedni.

A kbvetkezd megjegyzései a kalandozdsok torténetére vonatkozm
nak: "Mind a magyar,mind az orosz évkdnyvek foltételezik,hogy
megostromoltdk,megtédmadték,vagy izgattdk Konstantindpolyt,és bar
ezt a tényt a bizdnci térténetirdk is majdnem elismerik,mégis
bdrmily dicsfséges lenne is a nemzetnek,a kritikai torténetird
/Katona - kiegészités t6lem:T.J./,s6t még Béla jegyz8je is.tagad-
Ja vagy kételkedik benne.Szkepticizmusa méltsnylandé ; nem tud-
tak a "rusticorum fabulas"-ban hinni vagy azoknak biztos hitelt
adni ; Katona azonban Liutprand bizonyitékainak nyugodtan szen-
telhetett volnar figyelmet /Bulgarorum gentem atque Graecorum
tributariam fecerant",Hiét.II.k6t.4.435.l./".180' |

E kérdésekkel kapcsolatos kiilonds érdeklédése érthetd,hiszen
a keresztény Nyugat térténetét is kdzvetlenil érinti a kalandozg-
sok tdrténete.A fenti forrdsokhoz fiizdtt kiegészitése &s kritikai
észvevételel indokoltak,az azdta eltelt iddszak kutatdsai is ezt
tdmaszt jdk alsd. '

A kbvetkez8 alapvets kérdés,amely megnyeri érdeklsdését a koro-
nakiildés : "Az looo.évben Szt.Istvdn kdvetei Sylveszter elnyerték
a Magyarorszdg kirdlya cimet egy gdrdg mithelyb8l szdrmazé diadém~
mal egyltt.Ez Lengyelorszdg fejedelmének késziilt ; de a lengye-
lek sajdt bevalldsuk szerint még tulsdgosan barbirok voltak ahhoz,
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hogy kiérdemeljenek egy angyali és apostoli korondt/Katona:Hist.
crit.I.k6t.1-20.1./.Franciaprszdg,Anglia,skécia,Kasztilia,Arago~
nia,Navarra,Svédorszdg,Ddnia és Magyrorszdg kirdlyai kozll az el-
s6 hdrom régebbi mint Nagy Kdroly ; a kdvetkez8 hdrmat kardja hoz-
ta létre,az utolsdé hdrmat pedig megkeresztelkedése ; és ezek ko-
ziil egyediil llagyarorszig kitdlyst tisztelték meg vagy aldaztsk/!/
meg papai korondval.

Szt.Istvdn kévetei a regnum oblatum,debitam obedientiam tisz-
telettudd kifejezéseket hasznédltdk,ezekets VII.Gergely tul mere-
ven értelmezte ; a magyar katolikusokat pedig nyomasztotta a pé-
pa szentségének és a korona filiggetlenségének ellentéte./Katona:
Hist.crit.I.k6t.20-25.3 II.k6t.304.,346.,360.stb.1.". 1581

A fenti reszketekbélvkltunlk,hogy Gibbon jé tdrténetirdi ér-
zékkel dllapitotta meg a problémdkat,amelyeket az "apostoli ki-
ralysdg" ténye okozott.Maga Katona sem tudta elkend@zni e hely-
zet kétéliiségét,noha szdmdra a pépai koronakiildés érezhetden tisz-
teletet parancsold.

Gibbon I.Istvan uralkoddséra vonatkozban ,Reginon kiviil Kato-
na miivét fogadja el alapvetd forrésként.l82’ldevégé ismertetései~
ben részletesen elemzi I.Istvdn tdrvényeinek tdrekvéseit foleg
a magédntulajdon végelmére vonatkozdan.

A keresztes hadjératok tdrgyaldsa kapcsdn igy ir : "Katona,a-
kédrcsak mi magunk,csak a francia szemfket tudja idézni ; de he-
lyi értestilésével hasonlltJa bssze a régiesmodern foldrajzot"%ss‘

A kiragadott részletek jé1 tiikrdzik azt,hogy Gibbon nagy éré
deklddést mutatott kozépkori tdrténelmiink irant.Feltiind tdjéko-
zotts4gat szellemi kdrnyezetének,mindenekelftt a francia enci-
klopédistdk magyar vonatkozssu utaldsai alapoztdk meg.184'A for-
résokra vonatkozdé kdzvetlen gyakorlati ismeretei pedig Katona
elsd kbtetének Prologomenon ex historia litteraria cimii beveze-—
tésébél erednek,amelyben részletesen jellemzi a felhaszndlt mii-
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vek szerz8inekb munkdssdgdt,forrdskritikai értékét.Katondt 1ép-
ten-nyomon nagy elismeréssel illeti : "Pray tul nagy és gyakran
csak sejtett teriiletet akar 4tfogni,Katona tudoményos alapossi-
géval ,ité18képességével és 4dttekinthetbfségével megérdemli a kri-
tikei torténetirs nevét".182-

Gibbon a magyar historiogréfiai irodalommal szemben foglal
41lédst Pray és Kdatona munkéssdgdnak Ssszehasonlitdsakor,vélemé-
nyének t6bbszdr is hangot ad. 186 ‘ ‘

Gibbon magyarsdgképe nem mentes ugyan a tulzédsoktél,de 6 az
elsé nagy angol tdrténetird,aki hiteles magyar forrésokra, -
s6t a kor szinte valamennyi ismert és elismert forrdsdra - ,ala-
pozza miivének magyar vonatkozdsu megéllapitésait.Erdekes,hogy a
magyar szakirodalom miivelfinek figyelmét mindmdig elkeriilte szé-
leskdrl tdjékozottsdga,idevédgdé hivatkozdsai.Ennek sordn 62 tér-
ténészre hivatkozik a magyar tdrténelemmel kapcsolatban,akiknek
sordban Katona Istvdn eldékeld helyet foglal el.Mivét alapvet§,
mondhatni fé forrasként haszndlja.lgy péld4ul Ransanusnak Hatyds—
ra vonatkozé elbeszéléseit Katona miive alapjin korrigélja.187'
Sajét médszerét kritikai tdrténetirdsnak nevezi,a tdrténetirs-
kat ennek alapjidn értékeli. ‘

findez témdnk szempontjédbdl sem mellékes,hiszen e kérdések még
ma is aktudlisak.A vilégban rélunk kialakult képet még napjaink-
ban is befolydsolja.Végsésoron térténelmileg xmegalapozott,pozi-
tiv Osszképet alakitott ki a kozépkori magyarsdgrél.Kézépkori.
torténelmiinket olyan példdtlanul hatalmas olvasdkbzdnség elé vit-
te yamilyen elé azéta sem keriilt.A kérdés aktualitdsét tdbbek ke-
z6tt az is b1zony1tga hogy H.G.Wells vildgtdérténetében a magyar
torténelemre vonatkoz6 részeket Gibbontdél idézi.A mii legitébb,
1966-ban Londonban megjelent kiaddsa kdzépkori térténelmiinket
Gibbon miive alapjén ismerteti meg a hatalmas angol nyelvteriilet
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'oivasékﬁzdnségével.188'

E tényszeri megédllapitdsok téménk szempontjidbdl jelentdsek.
Gibbonnak Katona Istvdn munkdssdédgéra vonatkozd elismerése tikrd-
zi azt,hogy miive a maga kordban milyen jelentfs szerepet jit-
szott.Az els6 kdtetek megirdsa utdn alig egy évtizeddel egy ha-
talmas viiégtérténelmi kép kialakitdsdhoz sokban hozzéjérult,s
ennek,utéélete révén,napjainkban is érvényesiil§ szerepe van.BE
bekapcsoléddsdt természetesen megkdnnyitette az,hogy latin nyel-
ven irt,igy ablakot nyithatott a vildgra.Ennek jelent8ségét hang-
sulyoznunk kell. _

Ugy hissziik,minden elfogultsig nélkil megdllapithatd,hogy a
Katondra vonatkozé Gibbon-értékelés igazolja életmiive d1ltalunk
képviselt tudoménytérténeti Jelentl8ségét.Hiszen munkdssdga sok-
ban hozzdjarult Gibbon jelenfés miivének megsziiletéséhez és si-
keréhez,amelyben a magyarsdgrél megalapozott képet alakitott ki
az angol tdrténettudomdny e klasszkis miiveldje.

Hadd jegyezzik meg azt is,hogy Gibbon értékelése megellzte
Katona kidteteinek magyar nyelvili visszhangjédt.A honi értékelések
sorédban az elsé Kovachich Mérton Gydrgy /1T744-1821/ nevéhez fii-
z6dik. ,

Kovachich a magyar tudomdnyszervezés uttdrdje és faradhatat-
lan organizdtora volt,aki sok szempontbdél megel8zte korét.ng'
Szervez8 és gylijtd munkdja sorén értékelte az el8dsk és a kor-
tdrsak munkdssdgédt,szdmbavéve az eredméﬁyeket és a hiényosségo-
kat. A

A Vestigia Comitiorum cimii,179-ben elkésziilt forrdskiadvanys-
nak bevezet§jében és az 1791-ben megjelent Institutum diplomati-
co-historicum cimii tervezetében téménk szempontjdbél is fontos
megdllapitésokat tesz.Osszegzése kitér Katona munkéssdgdnsk ér-
tékelésére,hiszen az elSkészitd munka sordn sziikségét érezte en-



- 87 -

nek.A tdrténelem irdnti érdeklédése a nagyszombati egyetemi évei
alatt mélyililt el,nem kis részben Pray és Katona munkdssdgénak
megismerése kovetkeztében,az 1760-as években.lgo’

Fejl8désének Jjelentfs allomdsa a jogtdrténet irdnti érdeklEdé-
sének kialakulésa,amelyhél tovdbbi pdlyafutdsa sordn mindvégig
megmaradt.Err6l az alaprél birdlta Katona Istvédn tudomdnyos mun-
kdssdgdt is.Nem alkot egyértelmiien pozitiv véleményt Katona ad-
digi munkdssdgérdél,mert koziigyekben,politikéban jdratlannak neve-
zl Pray Gyorggyel egyﬁtt,lgl'bér elismeri,hogy t&bbet nyujtottak
minaketten,mint védrni lehetett volna.

Elmarasttald itéletének dapvetd oka jezsuitaellenességébdl fa-
kadt,mely késdbb is meghatdrozta szervezd tevékenységét.

A masik kifogdsa a mar emlitett jogtdrténeti,kéz-~és dllamjogi
szemléletébdl kovetkezik,gylijt6 és szervezl munkdja sordn alap-
vetfen més szempontok vezérlik,mint Prayt és Katondt.

Jelentés kifogdsal vannek még a két tdrténetird egyhdztdrténet-
centrikus felfogédsdval szemben,s6t az eseménytdrténet,szerinte
tulontul részletez8 vizsgdlati médszeriikkel szemben is.A tdérténe-
ti-filolégiai alapossdg érezhetSen mem nyeri meg tetszését.

A fentieken tul a szembendlldsa vildgnézeti alapon is plasz-
tikusan megvildgithaté.Az egyhdzi alapon 4116 térténetirdkkal
szemben a Jjogi jilégnézet szemPletét vonultatja fel.Ez a torekvé-—
se egyszersmind a térténettudomdny laicizdléddsdnak jél kitapint-
haté folyamata ia.Célkitiizéseinek megvalésitésétél.igy az egyhé-
zl értelmiség kimagaslé képviseldi tédvolmaradtak a fenti okok k-
vetkeztében.lgz"

A kOvetkezékben Horvat Iwtvan /1784-1846/ megjegyzéseit vess-
szlik szemiigyre.Nagy reményekre jogosité indulésakor,18&9~ben mo-
dem,antifeuddlis tdrsadalomszemlélete platformjirél mond itéle-
tet az el6z6 korok térténetirdinak munkéssdga £515tt¥l75° "Ki-
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zonségesen eddig még egy J6 torténeirénk sintsen,mert Katona e-
gész az unalomig szentes ; Pray pedig,ha nem oly buzgdé pap is
kényvében,mint Katona,még is mind szentes,mind igen fog a feje-
delem mellett akkor is,mikor a nemzetnek tagadhatallen igazséga
vagyon.A’ tébbi ujabb térténetirdk nagyobb részént ezeket tették
41tak papirosrél papirosra : a régiek pedig tsupa tsuda tevlk.k-
gyikben sem lathatni e rajzoltatva a haza 4llapotdat a’ kiildnb-
féle fejedelmek alatt", - eddig az idézet,amelyben a fiatal Hor-
vét Istvén konyértelenlil éles birdlatot gyakorol az elSddk munkds-
sdga £61l6tt.Felfogdsdbdl szépen kirajzolddik a tdrténetirdssal
szemben tdmaszthatd korabeli kovetelmény,amelynek megvaldsitdsa-
b6l ugyan § maga sem vette ki részét.Mindez csak 8rok igéret ma-
radt részérdl,amely végiil is munkdssdgdban jél megfért a feuda-

lizmus és a nemesi osztdly dicséitésével.194’

Teh&t éles birdlata paradoxonként hat,hiszen & maga is azt
miivelte,ami ellen induldsakor annyira hadakozott.Témédnk szempont-
J&bSl ennek ellenére telitaldlat e néhdny megjegyzése,legfeljebb
azt kell hozzafiizniink,hogy egy negyedszdzaddal késébb valamivel
nagyobb k&vetelményeket témaszthatott és tdmasztott az ifju Hor-
vét Istvén,mint annsk idején lehetett volna.

- Egyhdzcentrikus vizsgélat,az uralkoddk egyoldalu dicsbitése,
s a nép kihagydsa a térténeti képbdl,mind=mind telitalslat,amely-
lyel Katonat sujtja.A feuddlis nacionalista térténetszemlélet jel-
lemz8i kapnak itt éles kritikdt,s ez a XIX.szdzad els§ évtizedé-
ben jelentds teljesitmény,még akkor is,ha Horvdt szemléleti tor-
zuldsa végll szinte ugyanezeket a hibdkat hozza felszinre tudo-
mdnytalan romantiksja révén.

A Martinovics-dsszeeskiivés utdnid reakcié fellépésének hatdsa
érezhet§ a tdrténettudomédny fejlédésének visszaesésében is.Kese-
rien irja Berzeviczy Gergely : " Tdrténetirdink nem annyira az
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orszdagnak,mint a kiralyoknak a torténetét,azok 6rékdsdodését,vie
szélyait,hdboruit,szerzemnényét és a £ 8bb csalddok sorsdt beszé-
lik el.De hogy milyen volt az orsz4g bels§ dllapota,melyek a nép
jélétének vagy nyomordnak az okal ,hogyan alakult a lakosok osz-
t4lyainak egyméshoz valdé viszonya,....ezekrfl alig emlékeznek
meg" . * ]

Berzevicé&,korénak széles 14t6korli reformpolitikusa drnyal-
tan fogalmazta meg a térténetirdssal kapcsolatban tdmaszthatd uy
elvdrdsokat,a torténetirdk feladatait.

Nemzeti szempontbdél jelentds Virdg Benedek /1754-183%0/ toérté-
netirdi munkdssdga,akit Toldy Ferenc a "nemzeti 1lélek tlizes éb-
resztéjének" nevezett.Berzeviczy megnyilatkozdsdhoz hasonlé tii-
relmetlenség turgpkxerkensgx csendiil ki egyik Kazinczyhoz irott,
1811l.februdr 7-i keltezésii leveléb8l : "Te csak versificatiora
késztesz engemet.Miért nem inksébb a Szdzadokra ? En ugy vélem e-
zek a nemzetnek nagyobb haszndra vannak,mint akérmely poéma.Bis
zony igen szeretném,ha tobben dolgozndnak e tdrgyban,de nem ugy,
s oly formédban mint eddig" - hangzik a levél egy részlete. *

EkOzben nagy buzgalommal dolgozik jelentds miivén,amelynek a
Magyar Szézadok cimet adta.Miivének megirdsa sorén Katona fémiive,
a Historia critica regum Hungariae,az egyik alapvet§ forrdsa,no-
ha Virdg Benedek a nemzeti szempontot még hangsulyozottabban ér-
vényesiti,s kizéppontba a nemzeti fliggetlenség kérdését 41litja.
Kritikaimg médszere elég gyenge,lépten-nyomon érezni lehet,hogy
elsdsorban nem térténetird.Nem véletleniil fejeite be miivét 1526-
tal.Hangsujdozza,hogy "nem lehet irnom Mohdecson innen".Szemléle-
tében Katona miivének hatdsa érezhet8,bdr tObb ponton tov4bb is
1ép felfogdsdnsl.

Gyakran hivatkozik Katona miivére,megnyilvanuldsaibél rengdee
kideril,hogy nagyra becsiilte a tdérténetird-eldd munkdssigst.
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Katona miivének hatésa abban is tiikr6z8dik,hogy a nagy emberek,
az uralkoddk tevékenységét 41llitja vizsgdldddsa kdzéppontjdba,ne-
kik tulajdonitja a fiiggetlenség megdévésédt.Elesen birdlja azokat
az uralkoddkat,akik véleménye szerint nem harcoltak a figgetlen-
ség ligyéért kell§ eredménnyel.Igy miivében a "régi dics@ség" ko-
zéppontba dllitdsa tapasztalhaté,még erdteljesebd megvildgitédsban.

Egyértelmiien tovédbblépést tapasztélhatunk;Katona felfogésédhoz
képest a katolikus egyhdz szerepének megitélésében.Gyakran kézvet-
leniil is vitdba sz4ll XKatona Istvan megéllapitésaival.197'Megsej-
tette,hogy az eretnekiildézések migétt a hit védelmén kivil més
okok 1s megbujnak.Katondval szemben elitéli I./Nagy/‘Lajos erésza—
kosan térité politikéjét.Igy ir : "A kirdlyok magok faggattsk fegy~
verrel sajdt jobbdgyaikat,kiket ésszel kellett volna segiteniek%28‘

Az erdélyi parasztfelkelés tiérgyaldsa kapcsén észrevette,
hogy az huszita eretnekség mdgdtt a parasztsdg nyomora 41lt.Elité-
1i a megtorlést.Ugyanakkor a forradalommal kapcsolatos ellenszen-
vét nem tudja leplezni,a nép csak kevés szerepet kap ebben a tor-
ténelmi képben.

Katona munkésségdhoz képest a nyelv mellett a fliggetlenség és
az antiklerikalizmus kérdésében tapasztalunk tovdbblépést Virsg
Benedek miivében.Ugyanakkor hangsulyoznunk kell,hogy Katona munkgs-—
sédga nagy szerepet jatszott miivének megsziiletésében,annak egyik
Jelentés alapjdul szolgdlt.

Nem Virdg Benedek az egyetlen,aki miive megirdsakémt alapvet§
forrdsként hasznslta Katona koteteit.A XIX.szdzad elsS negyedében
a Budai-tetvérek,Ezsaids és Ferenc,Fessler és Engel tovébblépéét
is lehetdvé tette,megkezdédétt az Osszefoglald feldolgézdsok ko-
ra,éppen a szézad elsd évtizedeiben.t2?¢ | /

Nem kevésbé tartjuk fontosnak azt sem,hogy milyen k&zvetlen,
gyekorlati haszna volt Katona miiveinek azok szdmira,akik nem elvi,
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ideoldégiai igénnyel léptek fel munkdssdgdval szemben,hanem éppen
a tovdbbi részfeldolgozdsok sorén hasznositottdk Katona eredmé-
nyeit.Hiszen fontos feladatunknak tartjuk annak vizsgédlatat is,
hogy milyen mértékben segitette el a torténetiréas tovdbbfejl8dé-
sét a feldolgozdsok sz&mdra biztositott forrdsok és nem az elvi
kdvetkeztetések,szemléleti megnyilvénulésok szempontjibél.Termé-
szetesen e két kérdéskomplexum nem mindig,illetve legtdbbszdr nem
vdlaszthaté szét.

Az el8bbiek sordba tartozik Lényi Kéroly 1844-ben kiadott A
magyar f6ld egyhdztdrténetei cimli miivepamelynek bevezetésében igy
ir Katona miivének haszndlhatésdgérdél : "Nem ti tkoljuk,hogy a toér-
ténetirati kutfék és segédforrdsok megitélésében benniinket mint
legbiztosabb kalauz és ujmutaté 6/Katona/ vezetett." 200.

Tehdt Lényi egyhdéztdrténeti miivének irdsskor a forrdsok meg-
itélésében nagyon fontos irdnymutatdéként haszndlta Katona munks-
it,s éppen ennek alapjdn "tdrténetirdéi Titdnnak" nevezi.zol'

Lényl kortdrsa,Bartal Gydrgy 1847-ben megjelent Commentario-
rum ad historiam status Jurisque publici Hungariae aevi medii
libri XV.cimi mivében szintén elismeréen sz61l Katondrél : "Kato-
naium ipsum pro Boeoto taxant alii ; alii cum quibus egosentio,
eundem tamquam Historioraphorum Hungariae Titanem venerantur"?oz'
E jogtdrténeti miivében alapvetS forrdsként hasznédlta,s érdekes
médon,fél évszdzaddal el8bb Kovachich Marton Gydrgy éppen jogtér-
téneti aspektusbdl birdlta Katona addigi eredményeit.

Katona Istvén életmiivének XIX.szdzadi ut§életével kapcsolato-
san értékes utmutatdsokat szolgdltat Szalay Lészl6/1813-1864/
munkédssdga,illetve Flegler Séndor histodriogréfiai recenzidi is
kGzvetve Szalay felfogdsdt tikrdzik.Ugyanis Flegler értékelései
Szalay intenciéi alapjén irdédtak,mint ahogy ezt R.V4rkonyi fgnes
jelent8s monogréfidjdban a kozelmultban kimutatta.<Co®
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Ez azért is figyelemre mélté,mert Szalay Lédszldénak volt a legje-
lentésebb histdriogriafiai téjékozottséga,a kortdesak koziil kie~
melkedett a magyar torténetirds térténetére vonatkozé ismeretei-
204‘Igy megdllapitdsai Jjelentds értéket képviselnek szdmunk-
ra,historiogrdfiai érdeklédése mindvégig szembetiin.A Magyaror-
szég torténete cimii hatkdtetes fémiive jegyzeteiben szinte kiildn
historiografiai tenulményt is irt a hasznilt forrésok,a tdrténet-
iré-el6dck munkdssdgsnak értékelését végzi el igy mellékesen.En-
nek soran jél érvényeslilnek ismeretei,pdrhuzamosan sok forrdst
haszndlt,s alkalma nyilott a forrdsok Ssszehasonlitd értékelésé-
re.2°5’Mﬁvének tanulményozésa‘kézben az tlinik fel elfszdr,hogy
Katondt sokat,de kell6 kritikéval haszndlta,tévedéseit és tulzs-
sait rendre korrigdlta,megjegyzéseit sokoldaluan aldtdmasztani

igyekezett. ‘

Idevégsé megdllapitdsai jérészt hdrom csoportba sorolhatdk :
mint forrdsra vald egyszerid hivatkozdsok ; korrigdld,helyreiga-
zité megdllapitdsok és értékeld kritikal megjegyzések.

Kiilénésen miivének elsd hérom kGtetében, - amelyek Mohdcsig
tdrgyal jdk hazdnk toérténetét - , haszndl ja sokszor Katona kbte-
teit.A korrigidlé mégéllapitésok tobbnyre pontositdsokat tartal-
maznak,de olykor szemléleti kérdéseket is érintenek,értékelnek.
Pé1lddul Katona véleményét a primogenitura elvének merev értelme-
zésében nem osztja.2°6’

A korrigéld megdllapitésok egy csoportja kronolégiai pontosi-
tdsokkal foglalkozik,s Szalay a forrdsok szembesitése révén eze-
ket a megdllapitdsait is sokoldaluan alétémasztja.2°7'

Egyhdzi vonatkozdsu kérdésekben rendre elmarasztalja Katona
megéllapitésait.2°8',egyhélyﬁtt igy kommentdlja az eseményeket
IV.L4szlé uralkodédsaval kapcsolatban, jegyzetében : "Volt a magyar

torténetirdsnak olyas korszaka,midén IV.L4szldt tisztéra mosni,
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dics8iteni napirenden vala.... Katona szereti mentegetni,mivel az
egyhdz irdnt adakozdé volt,a veszprémi féiskoldt jészdgokkal 1at-
ta el stbﬂ.zog'

Ugyanakkor glismeri Katona azon tdrekvéseit,hogy igyekezett az
dltala fellelhet§ forrdsok mindegyikét felhaszndlni,elemezni,bdr
kovetkeztetéseiben merészebb is lehetett volna Szalay szer1nt?l°‘

Gizella temeté31 helyének megéllapltéséval kapcsodatban igy ir:
"Katona és Pray okoskod4sai és elmésségei alatt,a tizennyolczadik
szézad magyarsdedk olvasé kozdnségének mulatségéra Ssszerogyott";
-Généczi Antal e kérdéssel kapcsolatos felfogdsira utal.2ll.

Elismerését tobbek kozdtt igy fogalmazza meg : "Peleki nevét
Prayé és Katondé mellett - tiszteletre méltébb neveket nem isme-
rek a magyar irodalomban - emlitendi az utékor". 212.

A fenti megdllapitdst az 1l440.esztendd bonyolult eseményelnek
ismertetése kapcsdn tette,s az események pontos és részletes fel-
deritésének szdl az elismerés.

A nemzetiségl kérdés vizsgdlatdval kapcsolatban birdldé megjegy-
zéseket tess,minden bizonnyal a szabadsigharc tanulsigainak ha- ‘
tdsa alatt.Elmarasztalja Katondt,mert szerinte a halicsi és a vla-
gyimiri fejedelemségek mindvégig magyar hiibérek voltak,s termé-
szetesen Szalay nem osztja ezt a véleményt.Egy mdsik helyen igy .
fakad ki : Dedk torténetkg¥émetiréink "en bagatelle" kezeltdék a
szerb bev4ndorldsok torténetdt.or -

~ Azoknak a hivatkozdsoknak a felsorolédsdtdél eltekintiink,amelyek-
re mint forrdsokra utal miivében.Ugy véljik,hogy a fentiek alapjin
is kirajzoldédik majd az a kép,amely Szalay Katona-értékeléséhez
sziikséges.Ezt megelézden megvizsgdl juk azokat a megdllapitdsokat,
amelyek mdr tisztdn historiografiai értékeléseket tartalmaznak,
s ide soroljuk Flegler Sandor értékeldseit is.
A Flegler-féle recenzidk élére A magyar tdérténetirds toérténel-
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me cimii,1878-ban magyar nyelven is megjelent miivében tett kriti-
kai megjegyzései kivdnkoznak tSbb okbdél is.Feltiin§ alaposséggal
foglalkozik a XVIII.szdzadl magyar térténetirds fejlédésével,s
éppen azokkal a forrésokkal,amelyeken'ebben az idében, - az 1850~
es évek elején - , mivének megirdsakor Szalay is dolgozott.Ez
érthetévé teszi azt,hogy Flegler sorain atxizzik a mester histo-
riogréfiai értékitélete.

Szerinte Pray azért nem foglalkozott a hitujitdsi mozgalmak-
kal,mert a régi elavult médon azokrdél mdr nem irhat,de kora még
nem érett meg a szabad tdrgyaldsra.Katondt elmarasztalja,mert
egyhdzi kérdésekben "aggodalmas félénkség foglya",de megbizhatéd
forrasfeltard munkdassaga jelent8ségét tobbszdr is hangsulyozza.

E két nagy torténetiré munkdssdga szerinte olyan jelentgs tudo-~

‘ményos eredményekkel gazdagitotta a magyar tdrténelmi irodalmat,
amely barmelyik nemzet becsliletére v4lik,noha a nemzeti tdérténet-
irds egyik legfontosabb kritériuménak az anyanyelvet tekinti?l4'

E Jjellemzés sok lényeges kérdést érint téménk szempont ji-
bél.Arnyalt fogalmazdsa,tdbb szempontbdl aldtémasztotit recenzié-
Ja teljes egészében a Szaiay d41tal kialakitott képpel egyezikgl5'

Az egyhdzi kérdésekkel kapcsolatos “egy valléds,egy nemzet,
egy dllam” Katona &1ltal megfogalmazott problémakdr jézan és &r-~
nyalt kritikédja,mésfelél a tudomdnyos anyagfeltdrds féradssdgos
és jelentds munkdja eldtti tisztelgés egyarsant megtaldlhatd mi-
vében. ' _ ‘

A késébbiekben,Szalay életmiivének értékelése kapcsén,mir egy
mésik miivében igy ir Flegler : "Pray és Katona munkdi mind kriti-
kai tartalmukndlfm fogva,mind az ujabb okiratok felhaszn4lés4ndl
fogva a magyar tSrténelem jelen alakjst megalapitotték".216'Ter»
mészetesen nem lenne teljes a kép,ha nem emlitenénk meg a német-
romantika hatdsédt, jelenlétét Flegler idevégd munkdssdgdban.
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A vallsési elfogultsdgot Flegler a tudoményos térténetirds su-
lyos tehertételének tartja,s szomszéd népek torténelmének megis-—
merését is tlirelmetleniil kéveteli,s ez vissza=-visszatér§ gondolat
Szalay miivében is.E gondolatok nem véletleniil csengenek ennyire
sssze 211" ‘

Szalay médshelyiitt,mdr az 1850-es évek mdsodik felében,igy ér-
tékel historiogrédfiai megjegyzéseiben: "Ne mondjdtok hogy 8k/ti.
Pray és Katona/ nem voltak édes mieink,mert hiszen dedkul szdl-
~tak apdinkhoz.Vagy nevezzétek meg nekem azokat,kik ndlukndl buz-
g6bb érei voltek nemzetiségiinknek ; jeldljétek ki a magyar nyel-
ven irott kdnyveket,melyeknek lapjairél tisztédbb hazafisdg tik-
re sugdrzik elénkbe.Forgassdtok munkdit az utdnuk kdvetkezett el-
s8 nemzedéknek,mely nyelviinket ujabb hajnalfényben ragyogtatta,
kérdezzétek meg azokat,kik e nemzedék kzvetlen hagyomdnyosai
voltak,s halldk lesztek : hogy az er8,mely lelkeiket megszdlotta,
a remény,mely kebleiket dagasztotta,éppen ama munkdkkali érintke-~
zés nyoman szikrdzott fel". |

Véglil igy zéarja értékelését : "Pray,Katona és Cornides a di-
cs6 tridsz,melyhez mint tdrsak vagy ellenfelek viszonyban 4lla-
nak mindannyian,akik 1700-t61 a szdzad alkonydig a nemzet mult-
Jénak dics6itésével foglalkoztak,nem mulé fényben fognak ragyog-
ni a hazail irodalom statorai kézﬁtt";218'

Ugy véljlk,hogy a fentiekbdl kirajzolddik a Szalay,illetve
a Flegler &ltal megrajzolt Katona Istvdn-kép,amely munkéssdga
historiografiai értékelése szempontjidbdl alapvetd és lényeges u-
tééletére vonatkozdan.Ezek utdn sorra vessziik egyes idevdgé meg-
dllapitdsaikat.

Ezeknek élére az egyhdzi vonatkozasu kérdésekben vallott Ka-
tona-ddléspont elavultsédga,a maga kordban vald idejétmult voltd-
nak megédllapitédsa kivdnkozik.Kétségtelen,hogy Szalay tisztdn 1l4t-
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ta e kérdés ilyen megolddsdnak tarthatatlansédgéti,hiszen az azdta
eltelt idészak tanulsdgal csak megerésitették felfogdsdban.A Fleg~
ler-féle megfogalmazésban az "aggodalmas félénkség foglya" kité-
tel kissé homdlyosnak tiinik.Eszerint Katona inkébb nem akkrta,
vagy éppen nem merte addigi felfogédsit a valldsi kérdésekben meg-
vdltoztatni, s tovdbbra is az "egy vallds" elavult dlléspontjéra .
- helyezkedett.Szerintiink inkébb nem akarta 4llédspontjit megvéltoz?
tatni,ugyanis ez illik bele jobban az életmii egészébe.

A mésik,ezzel szorosan Ssszefliggl probléma Katondval kapcso—
latos kritikdjukban az "egy nemzet" felfogdsdhoz kapcsolédik.A
nacionalizmus ilyetén felfogését Szalay és Flegler elvetették,no-
ha més kérdésekben 6k is a nacionalizmushoz kézelitd 41lléspontot
képviseltek.Az anyanyelv hasznélatat is fontosnak tartottdk,bsdr
ebben a kérdésben kissé elnézSbbek Katona munkéséégéval szemben.

A fentiek ellenére megdllapitdsaik mérlege Ssszegészében po-
zitiv Katona munkdssdgdval kapcsolatban,s a kdvetkez8 tdrténet-
iré-nemzedék mesterének tartjdk,Pray Gydrggyel egyiitt,kdzvetlen
elézményt létnak benniik,munkdssdgukban.Ez a felfogés megegyezik
a mai tdrténeti irodalomban itt-ott fellelhet§ révid megdllapi-
tdsokkal is,219' természetesen megszoritdsokkal.E megszoritdsok
a mal térténeti irodalomban kiiléndsebb indokléds ndélkiil taldlhatdk.
£114spontunk szerint a téménkba vdgd két legfontosabb kérdéssel
kapcsolatos ez,éspedig a "tudoményos és a nemzeti" megkeriilhetet-
len problémakérével. _ , :

Kétségtelen tény,hogy kbzvetlen tudomdnyos elézményt jelent
Katona munkdssdga a kiévetkezd torténetird-nemzedék szsmira,neve-
zetesen Virdg Benedek,Engel,Fessler,s Szalay L4szld munkéssigés-
hoz,még akkor is,ha forrdskritikdja, - kiildndsen. a Szalay éltal
jédrt tthoz képest ~ , kezdetlegesebb,a forriskritika és a forrds-
kdzlés Katondndl gyakran Ssszemosédik,nem mindig kdvetkezetes.
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220.

Ugyanakkor munkdssdgdnak uttdré szerepe vitathatatlan. A mivé-

re valé gyakori hivatkozdésok is bizonyitjdk,hogy milyen nagy ha-
szonnal forgattdk a késébbi korok torténetirdi Katona kteteit,s
ez jelent8s tény még akkor is,ha nem egyszerii,mechanikus 4tvétel-
ré§l van szd.
. A nemzeti kérdés kapcsén,mint fentebb ldttuk,Szalay Lészlé,-

kiilonbsen kés8bbi megdllapitdsaiban -~ , jelent8snek tartotta a
. Katona miiveiben tiikr$z8d6é hazafisdgot,s a magyar torténeti iroda-
lom egyik ‘"“statora"~ként emliti.A kérdés tehit az,hogy milyen
nacionalizmust,pontosabban szélva a nacionalizmus melyik fejlé-
dési fokst képviseli Katona munkdssdga,s Szalay milyen eszmel a-
laprél irt réla ilyen nagy elismeréssel 7

Véleményiink szerint Katona tdrténetirdsa a nemesi nacionaliz-
must képviseli,amely szdmtalan hisdnyossdga,sok szempontbdl ret-—
rograd volta ellenére a térség,igy els8sorban Magyarorszig ki-
bontakozéséban pozitiv szerepet jétszott,nem volt teh&t teljes e- _
gészében reakcids a nemzeti fliggetlenség és haladds tavlati fela-
datainak aspektusébél.zzl’ |

Szalay Lészld a Magyarorszég torténete cimii munkdja jegyzetei-
"ben egyértelmliien realista polgdri alaprdl veszi szemiigyre Katona
koteteit,igy e megédllapitdsaiban még td8bb a birald elem.222'
Eletének utolsé évtizedében viszont mar arra keres vélaszt a ma-
gyar térténelembeh,hogy osztdlydt,a nemességet a kapitaliz4ldddé
Magyarorszdg viszonyai k6zé hogyan menthetné 4t,lehetSleg minél
kisebb megrézkédtatésokAnélkﬁl.223‘E szempontbdél alapvetfen meg-
hatdrozé felfogdsdban egy ujabb forradalomtdl valé félelme. 224"

Mindez nem mond ellent annak a ténynek,hogy minden vonatko-
zésban tovébblépett Katona felfogdsdhoz képest,hiszen a magyar
polgdri tdrténettudomdny egyik jelent8s képviseldjét tiszteljik
benne,munkdssdgaban azonban kdzvetve Katona eredményei is tikro-
z8dnek.
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Az egyoldaluan'dicséité felfogédsnak sokkal felfokozottabb
vdltozatdt képviseli a kiegyezés utjénak egyengetésében is sze-
repet jétszdé nemesi romantika,amely az 186o-as évek misodik fe-
lében egyre inkébb teret nyert.225'E nemesi romantikus felfogés
egyik legjellegzetesebb képviseléje Toldy Ferenc,akit elsSsorban
irodalomtdrténészként tart szdmon a mai -tudomdnytdrténet.

Toldy,jelleiéé%e a XVIII.szdzad torténetirdsénak fejlédését,
megéllapitja,hogy "a kutfék kritikai feldolgozdsa stddiumédba 1é-
pett.Lehetd8vé tették nemzeti torténelmink ily tudomdnyos felépi-
tését azon dldott emléki szerzeteseink,kik a mult szdzad elejés
t81 fogva nemcsak okményok,hanem‘minden egyéb nemii térténeti em-
lékeink nyomozdsdban,dsszegyijtésében féradoztak."226'

Mésutt,mds alkalommal igy folytatja az értékelést.: "Oly tisz-
teletre mélté hazafiui érzés,mely az egész, - bdr dedk - ,histo-
riali irodalmat 4tmelegiti : hogy valahdnyszor csak érintjiik is
azt,nem lehet a hildtlansidg bline nélkiil szerzetes férfijainkra
s elsdsorban a magyar Jjezsuitdkra....mint ez irodalom alkotdira
41délag vissza nem emlékeziink....azéta /Pray és Katona munkédssd-
ga 6ta/ nincs megdllapodds,tdrténetirdsunk nem sziint meg,el8szdr
német s majd magyar nyelven Haladni,de mér a mult szdzad alapve-
t6 munkdssdga 4ltal megtdrt uton". ’

Az 1868-ban megjelent irodalomtdrténetében igy egésziti ki
fenti gondolatait : "Ez a dedk irodalom szerencsésen kézvétitet—
te s dltaldnositotta az eurdépai tudoményos miiveltséget,szellemé-
ben pedig hazafias volt."227'

Toldy e jellemzéseiben a tudoményos mindsités mellett, -vagy
inkdbb helyett - ,elsésorban a nemzeti kategdrid jédnz van a hang-
suly.Megdilapitdsai egdyértelmiien a nemesi romantikus historiogrs-
fial értékkategéridk térnyerését mutatjsk ilyen megfogalmazds-
ban.228'Ugyanis ebben az elsfsorban érzelmi t3ltésii érvelésben

a "nemzeti" Jjelz6 nem tudoményos,hanem mindenekeldtt erkdlcsi-



- 909 -

érzelmi kategdéria.Alkalmas a feuddlis nemesi torténetfelfogéds,a
feuddlis nemzeteszme 1848 utdni szemfényvesztl dtmentésére.Ily-.
. médon a XVIII.szdzadl torténetiréds egyenes és egyszerii folyta-
téjanak minfsiti a XIX.szdzadl tdrténetirsst,s tovabbi felada-
tait is ebben jeldli meg,minden mindségi kiildnbségtétel nélkiil.

E leegyszeru51to,s egyt8l-egyig érzelmi fogantatésu érteke-
1és mdr kisajétitdsa a XVIII.szdzadli torténetirdsnask és ezzel e-
gylitt Katona Istvdn munkdssdgdnak is.Hiszen tudomdnyos elemzés
helyett Onigazoldsra haszndlja fel Toldy Ferenc az el6z8 szdzad
eredményeit,minden érdemleges kritika nélkiil.

A példa rendkiviil ragaddés,ugyanis e koncepcidét a szdzad ko~
vetkez8 évtizedeiben sokan &dtvették.Igy tobbek k5z5tt Fraknéi
Vilmos is,aki Ipolyl méltatédsa alkalmdbdl annak helyét Pray és
Katona munkédssdgédnak "tdvlataiban" Jjelsli meg.229‘A nemesi ro-
mantika zegzugos utveszt8ibdl nehéz a kibontakozés. '

Marczali Henrik a sz&zadforduldn mir racionslis érveket so-

~rakoztatott fel,s az elismerés mellett elmarasztalja Prayt és
Kétonét,sét Kovachich Marton Gydrgydt is,"mert felekezeti ird-
nyuk" nem elégitette ki a korabeli elvérdsokat.2-0

Az ezidbtajt irott,Az 1790-91.0orszdggylilés cimi miivében a
valldsi kiizdelmek orszdggylilési vonatkozdsal kapcsdn részlete-
sen kommentdlja fenti véleményét Katona 4lldsfoglaldsarsél.A Ka-
tona 4ltal irt répirat jellemzésekor,- amelyben az "egg vallds"
élldspont jara helyezkedik a tdrténetiré -,igy fakad ki Marczali :

"Egyike a legékessz6lébb tanulsdgoknak ez az irat arra nézve : mi-
vé v4lik a historia még igazi tuddés kezében is,ha partfegyverré
aljasitjak".2ot |

A tovabbiakban igy folytatja : "Egydltaldn a nagy tdrténeti
alkotdsok k&zt csak azok existdlnak resd nézve,melyek dlldspont-
Jjénak kedveznek ; a tobbit elhallgatja,vagy semmisnek mondJa"232‘
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Okkal vet8dhet fel a kérdés : mit kért szdmon tehdt Marczaki
Henrik a torténetirés cimén Katona Istvdntdl ? Mindenekelltt a
vissza-visszatérf,az értékelésekben egybehangzdé elmarasztalédst,
az egyhdzi kérdésekben mutatott nagy elfogultségét.86t a forré-
sok vizsgdlatdt eprélékosan végz8 Katondra még azt a bélyeget is
rgsiiti,hogy valldsi kérdések térgyaldsakor a forrdsokat tenden-
cidzusan véibgafté‘ﬁssze, - tegylk hozzd,hogy méltén marasztal-
ta el emiatt.

HMarczali realista historiografiai summdzatai itt telitalédlat-
nak bizonyulnak.233'Katonéval vitdzva nagyon is taldld érveket
sorakoztat fel,amikor annak torténelmi bizonyitékait halomra don-
ti.Hiszen Katona,dltala kovetkezetesnek vélt,médszerét &tvéve bi-
zonyitja,hogy mennyire veszedelmes a katolikus vallds ilyen mély-
ségli védelme.E tSrténelmi példdzatokon 4t meg 4tsiit Marczali an-
tiklerikalizmusa.234’

Az els6 vildghdboru elfestéjén Szekfli Gyula térténetirdi pé-
lyédja kezdetén A 8gémiiz6tt Rk6czi ciml miivének hazafisdga kap-
csén felizott vitdk kozepette historiogrdafiai szdmvetésre kény-
‘szerlilt.BE miive kbzismerten nagy vitdt kavart a nacionalizmus,a
"nemzeti" kérdésében.Igaz ugyan,hogy a vildghdboru mestersége-
sen lefojtotta e polémidt,mégis t5bb szempontbdl tanulsdgosak i-
devidgé megdllapitdsal a nemzeti tdrténetirds fejlédésére,s vele
egylitt sajat szerepének meghatdrozdsdra vonatkozdan.

Jellemzésének kozéppontjdban Szalay Lészld munkdsséga 411.
Megdllapitja : "Ugy felfogdsban,mint kritikédban és hazafisdgban
az § egyehes utédjsnak érzem magamat".Szalay mellett Horv4th Mi-
hdly kap helyet e historiogréfiai 6nvallomésban,akik szerinte ,
Széchenyivel egyetértésben,Katona Istvén nyomdokain haladtak.
Szekfi szerint Katona Istvdn "a mi hezafias és kritikai térténet-
irdsunk atyja".zss'
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Mindenekel8tt le kell szdgezniink,hogy ez az 4llédsfoglalés
Szekfii Gyula szemléleti fejl8désében az 1916-ig terjeds szakasz
terméke amikor még nem a szellemtdrténeti irdnyzat képviselédje.
Tehdt nem e vildgnézeti-szemléleti alaprdl értékelve nevezi e-
gyik mesterének Katona Istvént.236'

Ellenfeleinek fellengz8s és sekélyes hazafisédga helyett Szek-
fii Gyula redlis tartalommal akatta megtdslteni szemléletédt, - igy
irt errdl : "egy tudomdénysdg természetes fejl8dése az,mikor az u-
Jabb generdcié felismeri a kdzvetlen el8deinek hibdit és vissza~
tér a kordbbi irényokhoz,hogy az uj adatokkal elfdei mivét kie-
gészitse". 237.

Katona munkédssdgédra vonatkozd elismerd véleményében alapvetd
szerepet Jjatszik a forradalmaktdl vald félelme,s az hogy a haza
sorsat a Habsburg-birodalom kdtelékében tudta csek elképzelni,s
nemutolsésorban mély katolikus meggy8z8dése is.238‘

Nacionalizmusdban a feuddlis<nemesi-romantikus hagyomsnyokat,
s a feuddlis eredetd uralkodsé osztdlyt részesiti elényben,a mér
ekkor érezhetl§ pesszimizmusa igy tobb ponton taldlkozik Katona
felfogdsédval.Katona a valldsi egység megbomlidséban,Szekfi a kor
liberalizmusdban l4tta a hanyatlds okait.Ilyen eszmei alapon tart-
Ja tehdt magdt Katona Istvdn szellemi Ordkdsének munkésséga foly-
taté jdnak.

Mindezekbll egyértelmien megéllapithaté,hogy Katona Istvdan
munkdssédga nem maradt visszhang nélkil az utdkor tdrténetirssidban.
A méltatdsok,a kritikdk vizsgdlata sorén egyértelmiien kideriil,
hogy nagyra becsiilték a lehet8leg minden elérhetd forrdsra kiter-
Jed6,aprélékos munkamédszerét.Az érdemi méltatdson tul tdbben Sn-
igazolédsra haszndltdk életmiivét.Annyi azonban igy is megdllapit-
haté,hogy munkdsséga hozzdjérult a magyar tdrténetirds fejlédésé-
hez,mindmdig haszonnal forgatjdk a kutaték hatalmas életmiivének
gazdag koteteit.
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2. Térténetiréi médszerei,célkitiizése és torténetszemlélete

Katona Istvdn munkédssigdnak elemzése kapcsdn bizonydra nem tunt
mondvacsindltnak az eurdpai tudomdnyos tdrténetirds,az elSzmények
fejlédési vonulatainak rdvid jellemzése.Ugyanakkor szlikségét érez-
tiik annak is,hogy a rendelkezésre 4116 forrdsok keretei kozdtt meg-
vizsgdljuk munkissdgénak utééletét,s e historiografiai recenzidk
tiikrében mintegy mérleget készitslink életmiive értékelésérll.Ez az
igény egyrészt az értékmérfk szempontjabsl,mésrészt a magyar torté-
netirdi torekvések tévlatai vonatkozdsdban is ‘indokolt.Hiszen onkén-
teleniil is felmeridl a kérdés : el8bbrevitte-e Katona munkdssdga a
torténetirds fejlédését,s valds problémdk megolddsdval foglalko-
zott—e ? Ehhez szorosan kapcsolédva vetddik fel a mdsik kérdés,hogy
milyen addigi kutatdsokra témaszkodhatott ? A kidvetkez8kben,tdbbek
k6z6tt,ezekre a kérdésekre keresiink vdlaszt.

Katona Istvdn tdrténetirdi célkitiizéseit tébb helylitt plaszti-
kusan megfogalmazza,s ezzel mélyenszéntd,mai szemmel is értékes pro-
gramot ad kora magyar tdrténetirdi szdméra.Nevezetesen:ldtta azt,
hogy, a magyar tdrténeti kutatdsok jelent8sen elmaradtak a szaktu-
domédny nyugat-eurdépai kutatdsi eredmények mdgdtt.A nemzeti dntudat
felébresztésében fontos szerepet vdllalt magdra,ilyen szempontbdl
is hangsulyozta a tudomdnyos kutatdsok fontossdgdt.Tobbszér hivat-
~kozik Bél Métydsra,osztja annak hasonldé véleményét e kérdésekben?39'

Tehdt tisztdban volt hatalmas vdllalkozdsdnak szerepével,an-
nak fontossdgdval nemzeti és tudoményod szempontbél egyarsnt.Kuta-
tdsi eredményeinek kildtdsait azonban nem becsiilte tul.Redlisan
latta,hogy egy embersltét meghaladdé tenger sok tennivald 411 eldt-
te,s a kutatdsok soszor nehéz és rogds utjait is véllalnia kell az
eredmények'érdekében.24°‘Bér paradoxonként hat,mégis meg kell 4lla-
pitanunk,hogy torzévd rekedt munkéssdga.Egyszersmind megjeldlte a
kovetkez$ tudds nemzedékek szdmdra a kévetend8 utat,azt hogy foly-
tatniuk kell a megkezdett kutatdsokat.Safjdt kutatési eredményeit
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nem tekintette megfellebezhetetlennek és lezdrtnak : "Habebit sem-
per posteror aetas,qae rebus iam inventis vel addat,vel demat j§
habebit postquam plura,quae cum blattis,tineisque certarunt,monu-
menta ruptis quasi repagulis vindicata fuerint,unde rebus adhuc ob-
scuris novam lucem affundat".24l’ o

Kesergett a tudés munka irénti értetlenség és a tudatlanség
miatt,amelyek sokszor akaddlyokat gdrditettek a torténeti kutatdsok
utjdba : "...nonnullorum inscitia clausis in scriniis magno numero™.
Remélte azonban azt,hogy az elkdvetkezd nemzedékek tudés kutatdi
szerencsésebbek lesznek az ilyen akaddlyok Iekiizdésében : "...meos-
que. defectus maiore documentorum apparatu suppléant".242°

Klasszikus tomdrséggel fogalmazta meg a torténetirfk nehéz,de
szép feladatait : "...quod in rebus physicis...aliisque cum ingen-
ti harum scientiarum incremento fieri Videmus,in historicis itidem
plures existant...".

"....qui partim obsepta tabularia studiosius rimentur ; partim
veterum testimonia diligentius scrutentur ; partim haec inter se
contenendo fabellis,anachronismis,annosis erroribus,qui per tradi-
tiones hominum,lepsusque chronologorum incleverunt et regnum paene
constituerunt,occurere mederique conentur".243'

Ezekbdl a sorokbdl vildgosan kideriil Katona Istvdn tuddsi elhi-
vatottsdga,és az,hogy mennyire fontosnak tartotta a haszndlhaté
forrdsok felkutatédsdt,felhaszndldsdt.Szinte mér-mér azt hihetné az
ember,hogy nem pdrosult e t&bb embersltvel mérhetd kutatdémunka
kell$ koriltekintéssel.Az idevégsé adatok gyijtése kozben kideriilt,
hogy nagy alaposséggal és kovetkezetességgel dolgozott,hivatkoza-
sal és utalédsai mind pontosak.Feltlind az Osszegylijtott forrédsok
b6sége egy-egy torténelmi probléméval kapcsokatban.A kozéppontba
dllitott kérdések vizsgdlatakor meglepd,hogy ezek a problémsk még

ma is mennyire aktudlisak.A régi szerz8k tekintélyét mindig kell$d
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Sdvatossdggal kezelte.244'A forrésok szerinti.vitéds kérdéseket min-
dig alaposan igyekezett tisztézni.Olykor azonban megmarad a szigo-
ru térténeti-filolégiai értelmezésnél az egyes forrésokkal kapcso-
latban,s kevesebb kivetkeztetést von le ezekbél.

A magyar §storténettel kapcsolatban azéta is fontos forrasként
emlegetett Konsztantinosz Porphiirogennétosz,bizdnci csdszér De ad-
ministrando imperio cimi miivének pontos datdlédsdt is elvég&ie.245'

Anonymus Gesta Hungarorum cimi munkdjének forriasértékét kis-
sé tulbecsililte,de tdbbek k6z6tt Prayval szemben, - aki Anonymust
IV.Béla jegyz8jének tartotta = , helyes dlléspontra helyezkedett
és a XIT.szdzadra datdlta tevékenységét.Az azbéta eltelt id6szak ku-
tatdsal Katona dlldspontjdnak szolgdltattak igazsdgot.

Munkdja sordn szivesen foglalkozott kronoldégiai kérdésekkel,
a segédtudomdnyok kdziil a kronoldégidt nagyra becsiilte : "Verissi-
mun est oculum alterum historiae,chronologiem esse,sine qua graves
audabatarum more,lapsus commitantur,necesse'est“.246°Hasonléképpen
nyilatkozott a térténeti foldrajzrdél is :"Quia vero geographia lu-
men et oculus est historiae...".247’ _ .

E kiragadott példdk is bizonyitjédk,hogy mennyire eleven és
valds problémdkkal foglalkozott.Egyben igazoljék azt is,hogy a ré-
la sz616 egyes méltatédsok lebecsiilik kritikai munkdssdgdt,s egy-
szeriien forrédskiadvdnynak nevezik f6mﬁvét.248'Tehét munkgssdgédnak
méltatdsakor feltétlenil drnyaltabb értékelésre van sziikség. A kri-
tikai megnyilvénuldsok bven dradnak miiveibdl,bdr tisztéban van az
ezekkel J4rd veszéllyel,a tudés munka felelésségéve1.248'

A térgyilagos igazsdg védelmének jegyében inkdbb az értelem-
re,mintsem az érzelmekre hatd torténetirds,a tudomdnyos munka jé-
lent8§sége mellett foglalt‘éllést az elfbbi idézet folytatdsaként,

a tuggményos bizonyités médszereinek alkalmazdsit tartja szlikséges—
0.
‘nek.
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E magaszabta Osszehasonlitdé kritikai médszerek helyenként azon-
ban meghaladték, - a forrdsok gyengesége,vagy éppen teljes hidnya
miatt is - , a redlis lehetdségeket.A medd§ viték,vagy az ingatag
alapokon 414 kovetkeztetések helyett elég gyakran a forrdsokat be-
széltaeti,kritikai munkdja legtObbszdr megmarad a kiils6é kritikédndl.
Felhivja a figyelmet a megolddsra vdr$ feladatokra,nem akar megala-
pozatlan kdvetkeztetésekkel senkit megtéveszteni.zBl’A Historia cri-
tica regum Hungariae cimii fémiive a magyar térténeti szintézis el-

86 kisérlete,az. ezzel jadrdé minden hidnyossdggal egylitt.
A végképpen kétes eredménnyel jard megoldédsokba nem bonyoldédott
bele.Igy példdul szintén tanulsdgosak a hun-magyar rokonsdggal kap-—
csolatos megjegyzései.Pedig a nemesi nacionalizmus felldngoldsa i-
dején nagy sikereket érhetett volna el ennek témogatéséval.252’
Ugyanakkor ujjongva fogadott minden ujabb,s haszndlhaté forrést,
kiiléndsen az 4ltala sokszor hidnyolt kilfsldi forrdsokat,hiszen ép-
253 “Munk4ja sordn a kilfsldi kutféket
érezhetSen elényben részesitette,megdllapitésaiban ink¥bb azoknak
adott hitelt,elsésorban a korai k&zépkor tdrténetének vizsgdlatdndl.

pen emiatt kesergett sokszor.

Ez utébbi korszak tdrténetével kapcsolatban kevesli a rendelkezés-
re 8116 magyar forrdsokat. .

MeglepS frissekséggel igyekezett beavatni az olvasét a kor
torténeti,vagy térténeti vonatkozésu irodalmdba.Mikes Kelemen Tdrdk-
orszdgi leveleit 1794-ben Kultsdr Istvdn jelentette meg el8szdr Szom-
bathelyen.Katona mér miive egyik,1l806-ban nyomtatdsban megjeélent k-
tetében k&z06lte a Mikesrdl sz616 beszdmold jat,s bSségesen hasznsdl-
ta a miivet forrdsként,sokszor magyarul'idézi.254'

"Regnante sapientissime principe,quae bellicas virtutes pacis
ornamentis,Martem Minervae,rara quadgm felicitate sociaverat,magna
scriptorum reges excrevit.Ex quibus...Mikes Clemens,in Transsylva-
nia natus socius exilii Francisci iunioris Rakotzii,cuius occupati-
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ones,virtutes ac mortem,inscriptis sorori suae litteris exhibet ;
reliquorum item exsilii sociorum;etiam post eius obitum fata de-
scribit,quas Stephanus Kultsdr,Sabariae humanitatis professor eden-
das curavit,praeiecto hoc titulo : Tdrdkorszdgi levelek.Sabar.
1794.8."= hangzik a besz4mold.>”2" ‘ |

A két embersltével mérhetd szivés munkd ja soran d4llandé meguju-
lésra volt szliksége,sokszor kételyek gystdrték.Helyzetének és jelen-
t6és uttdré munksdjénak ismeretében ez emberileg teljesen érthet8.Hi-
szen nem valsmi létvanyos és vonzé feladatot vdllalt magdra.A csé-.
bitésoknak,amelyek.a."mﬁvéézi"»térténetirés,a.kellemes és tetszetbs
csevegés felé irdnyitottdk,mindvégig ellendllt.A bizonyitd,kutatd
és birdlé munkamdédszere,amelyet gyakran megszakitottak a hivatkoza-
sok,idézetek,s torést okozhattak a mii egységében , mindvégig munks-
ja jellemz8je maradt.Ez viszont a nagykdzonség elftt szdraznak és
érdektelennek tint. | |

A kor tdrténeti,vagy tdrténeti vonatkozdsu irodalmi miiveinek is-~
meretében ez teljességgel érthetf,ugyanis a XVIII.szdzadban Magyar-
orszdgon még ink4bb szépirodalmi,mintsem tudomdnyos igényeket tdm
masztottak a torténetirdssal szemben.Az egzakt tdrténettudomény ek-
kor kezdett 6ndllé tudomdénnyd vdlni,s ebben Katona Istvan munkds-
sdgénak is uttdré szerepet kell tulajdonitanunk.Ezek a korilmények,
a2z uttdérdmunkdban rejld kutatdéi nehézségek érthetd mdédon kétsége-
ket tdmasztottak benne médszerének helyessége irént.

Ingadozdsa mir érezhetd munkdjsdnak kezdetén is,az egyes kbtetek

el8szavédbdl.A mi elején ugyan még szildrdan ragaszkodik médszeréhez,

s szinte megfellebezhetetlennek tartja azd az elképzeksét,amelyet
eredetileg kialakitott magénak : "Quia methodum in "historia criti-
ca primorum Hungariae ducum" adhibitam,placuisse pluribus intellexi;
eadem hic quoque retenta veteres acriptores suis verbis loquentes
inducam,ut nullus falsis ac maledetoris interpratationibus locus
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relinquantur,Iniucundam hanc stili,plerumque humilis et barbari,va-
rietatem abunde sarciet aperta nudeque veritas,quae productis Au-
thenticis auctorum ipsorum sententiis sine fuco se manifestat.",256‘
A harmadik kdtet el8szavdban viszont mér,a lipcsel kritikusok
megjegyzéseinek hatdsdra kevésbé magabiztos és gondolkodéba esik
médszereinek helyessége re161.2°7
Elgondolkoztaté,de jellemzd is egyben,hogy miivének ki{ilféldi
visszhangja megel8zte a hazail kritikdkat.Nagyon becsililetes 4lédsfog-~
laldst jelent Katona Istvan részérfl,hogy az elmarasztald vélemé -
nyeket is hiven idézi a kévetkezé'kbtetek"el6ézavéban;ﬁz uj utakat
keresf nyugtalan tudds d41llanddé onkontrollra tdrekvésének megnyilvi-

258'Egyszersmind bizonyitjdk azt is,hogy e

nuldsal ezek a sorok.
kritikal megjegyzések nem maradtak hatdstalanul tovdbbl munkdssigéd-
ra.d tulzd részletességet,a forrdsok halmozdsiat rdjdk fel alapvetd
hibg jéul,amelyek szerintiik unalmassd teszik koteteit.

E kritikdkkal kapcsolatban,de a torténeti igazssg kedvéért is,
fel kell idézniink munksjéval kapcsolatos tdvolabbi terveit.Eredeti-
leg a Historia critica regum Hungariae cimi fémlivét elbkészits,ala~
pozé munkének szénta,amelyneln legf6bb rendeltetése az volt,hogy a
hazai és kiilf61ldi forrdsok anyagdt Osszegezve els§ megfogalmazdsit
végezze el mivének: ".....Eranscribendo,connectendo corpus é plu-
ribus membris et partibus dispersis effingendo,nonnunquam etiam ex
mea penu hiatus explendo,mereri,quibusdam videor". 259. '

Ennek alapjdn érthetdvé vdlik annek ujélagos megéllapitédsa, hogy
torzévé rekedt a -munkdssédga,bdr ilyen hatalmas életmii l4ttén ez pa—‘_ﬂ
radoxonként hat.Ugy érezzik tehat,hogy nemcsak a megvalésitds,hanenm
a tervek oldaldrdl is mérlegre kell tenniink munkédssigédnak jelents-
ségét.Hiszen e miive alapjdn akatta megirni hazdnk torténetét.Igy e
befejezetleniil maradt életmii megvaldsult kdtetei mellett figyelem-

be kell vennink,megfelellen méltényolva azokat a terveket is,ame-
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lyek élete végéig foglalkoztattdk.Igy életmiivét nem tekinthetjik,-
mert maga sem tekintette - , befejezett,kiforrott alkotdsnak,inkébb
csak alapos el8készitésnek,a XVIII.szdzadi forrdsfeltérés elsl Osz-
260-7ehgt elbmunkdlatként kell fogadnunk,anelyet ko~
vetett volna "tdrténelmi stilusban", - historico stilo - , a terve-

szegezésének.

zett végleges miive,de ezt mér nem sikeriilt megvalésitania.A hatal-
mas eneggidt és firadozdst kivand munkdja kdzben & maga is egyre
ink4bb érezte,hogy célkitiizései meghaladjidk egy ember lehet§ségeit.

Kifejezte azt a reményét,hogy akadnak majd tudés kévetbk,akik
folytatni fogjdk megkezflett munkdjét,s felhaszndlJjdk az dltala dsz-
szegyiJjtott anyagot: "....aliquos patriae studiosos repertum iri
non dubito,qui onus hoc in se recipiant,vastamque historiae materi-
am & me pe¢1n301 plurlum annorum labore congestum historico stilo
dlgerat" '

Tehdt az utdkor tudds képviselbinek figyelmébe ajsnlja munkd-
Jét.lMinden tulzds nélkiil 41lithatjuk,hogy kivansiga javarészben
megvalésult : a XIX.szdzad torténetirdéi sokat témaszkodtak mint
lattuk,kutatdsi eredményelre 86t mindmdig tudomédnyos publlkac16k
egész sora hivatkozik Katona muve1re.262’

Munkéssédgénak alapvet§ motivumaként a hazaszeretetet jelsli
meg,amely arra inditotta 6t,hogy kutatésait lankadatlan munkgval
folytassa és a haza Jjavdra a mult értékeit felkutassa,anhak Jjov8je
érdekében : "Ad spissum hoc opus...aggregiendunm ac perficiendum
unicus amor patriae...me permovere potuit".263’Ezek a sorok mai
szemmel is tiszteletetr parancsolnak,mert célkitiizései jelentés.
részét megvalésitotta.Tehdt személyes példdjédval is hitet tett a
torténeti kutatdsok fontossiga mellett ,nem csupdn beszélt e fel—
emelS tuddsi eszményekrgl.

A kutatdsi médszerekr8l vallott felfogédsa nemcsak a maga korig-—

ban,hanem még ma is helyt4114. "Tudominyosnak tiinik az a mi, amely
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b6 forrésanyaggal témasztja aléd mondanivaldjat.Ezt a forrédsanyagot
Jegyzetekben feltuntetl,osszehasonllt"264'
_V E médszerek oldalérél témasztott marxista kévetelményeknek, -
minden tulzds nélkiil éllithétjuk - , Katona kovetkezetesen alkal-
mazott médszerei,néhdény kivételtél.eltekintve,mefelelték.Hiszen a
legalaposabbanléppen é
265'Nem kis 1d6t igényel a forrdsokra utald Jegyzeteinek dtta-
nulydnyozésa,nég akkor sem,ha az ismétlfdéseket figyelmen kiviil
hagyjuk.Ilyen 4ttekintés soran meggy6z8dhetiink arrél,hogy a kora-
ban fellelhet8 hazai és kiilf6ldi forrdsok szinte mindegyikét is-
merte,tudott 1létezésiikrfl,~ legaldbbis hivatkozdsai ezt bizonyit-
jék~Eletmuvének‘ép§en ez a legnagyobb erénye.Elvitathatatlan érde-
me,hogy hatalmas,és tegylik hozzd dltaldban megbizhatd forrdsgyiij-

teményt hagyott az utdkorra.E forrdsok koéziil nem egy mdr csak Ka-

akndzta ki a rendelkezésre &116 forrdsanya-

tona mivének kozlése alapjsn 411 a rendelkezésiinkre.

Tehdt,ha csak bibliogréfiét 41litott volna bssze,akkor is ki-
maradhatatlan ldncszemne lenne munkdssdga a magyar tdrténetirds
torténetének.Ennél azonban tébbet tett,s bizonydra nem 411 messze
az igazsdgtdél,ha az eddigi kritikdkndl 4rnyaltabb megfogslmazdsban
azt 411litjuk,hogy a legismertebb,Historia critica regum Hungariae
cimii fémiive mai értelemben Atmenetet képez a forrdskiadds és a tu-

doményos feldolgozés kozstt.200:

Azonban a maga kordban,in statu
nascendi,amikor a szaktudomdny fejlSdése éppen kibontakozéban volt,
ez sokkal nagyobb jelent8séggel birt,nemzeti és tudoményos szem—
pontbdl egyardnt.Igy még inkdbb megkeriilhetetlen fejlédési fézisa
e munkassdg a magyar torténetirds tirténetének.

Ez adja tehdt az alapot arra,hogy neccssk a médszer yhanem a
torténetirdi gyakorlat,az eredmények o0ldaldrdél is szemiigyre vegyuk
értékel jiik munkéssagét.

Henri Pirenne /1862+%1935/ belga polgdri tdrténetirdé szerint :

T
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"Tsrténeti tények csak azoknak a nyomoknek alapjén érthetdék meg,
amelyeket maguk utan hagytak". 267. *Ezek a "nyomok",vagyis a toérté-
neti forrdsok képezik az alapjdt a helyes torténetirdi gyakorlat-
nak.A kritikailag,filolégiailag megsziirt forrdsok azonban onma-
gukban még nem meritik ki a tdrténettudomdnnyal szemben témasz-
tott marxista kévetelményeket.268‘

Térténettudomdnnyd éppen az a tdbblet teszi,amelyet a térténet-
iré kovetkeztetések formdjdban a forrdsok elemzése és Osszevetése
alapjén megdllapit,levon.

E kdvetkeztetések marxista értékelése szempontjabdl e ponton
taldlkozunk egy fontos és valdéban megkeriilhetetlen elvi kérdéssel,

a térténetszemlélet alapvet§ problémakdrével.

Eddigi feldolgozdsunk sorén elszértan mér épintettiik az egyhs-
zi torténetirds,sét Katona Istvan tdrténetfelfogdsénak,szemléleté-
nek néhény jellemz8 vondsdt.Hiszen életmiive egyes darabjainak jel-
lemzése kapcsdn Shatatlaenul is odekivankozott egy-egy kritikai meg-
Jegyzés.Ezekkel szinte elé kivéantuk késziteni a végsd konkluzidk
levondsédt.Az életmli tdrgyaldsa kdzben szinte elkeriilhetetlen volt
ezeknek az alapvet8 kérdésekbek az érintése,anélkiil,hogy felesleges
ismétlésekbe kivénndnk bocsdtkozni.

Katona Istvén mindenkori kritikusait, - ideoldgiail alapdlibdsuk- -
tél fliggetleniil - , valészinlileg dmulatba ejtette és ejti e hatal-
mas életmii,amely valdéban csodéra kdtelez mindenkit,kiilonésen a kor
kutatdsi lehetfségeinek ismeretében.Ilyen hatalmas életmii esetében,
a mennyiségl mutatéktdél fliggetlenil is,mivel a magyar tdrténelem
minden addigi korszakénak &brdzoldsi igényével 1lép fel,mi is fellép-
hetlink vele szemben a torténelem fejlédési folyamatainak 4brdzolé-
si igényével.Hiszen a helyenkénti,valdéban tulzdé részletessége mel-

“lett bizonyédra tiikrdz az életmi valamilyen tdrténetfelfogést, a tdr-
ténelmi fejlédds mozgatd erdinek mibenlétét, jellemzését, s valamiféle
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dlldsfoglalést.

Ezeknek a kardindlis kérdéseknek az elddntése céljédbdl miivének
els8 nagy egységét vessziik alapul els8sorban. E vdlasztdsunk nem
véletlenszerii,kelld megfontolds elfzte meg : vagyls a kezdetektdl
Mohdcsig terjed6 idészak eseményeit tdrgyald elsS husz kitetét te-.
kintjik 4t elsésorban. ’

Ugyanis ugy érezziik,hogy e kitetekben érvényesﬁlhetett legsza-
badabban tdrténetiréi felfogdsa,szemlélete.A Habsburg dinasztia-
politik4 jédval kapcsolatos dlldsfoglaldsait,sajét véleménye mellett,
meghatdrozta a bécsi udvar igénye is,amely a cenzura tdrekvéseiben
61tott testet.A cenzura 4ltal témasztott nehézségekr6l mér az e -
gyes kdtetek kiaddsi korlilményeivel kapcsolatban jelzéseket tet-—
tink.Tehdt nem a kiilsé kényszer hatdsa alatt jelentkezd torténet-
iréi 4brézoldst kivénjuk kozéppontba 41litani,mert az minden bi-
zonnyal torzitand a redlis képet,s tévutakra vezetne benniinket.

Katona Istvdn torténetszemléletének vizsgsdlatakor,s az dltala
képviselt tdrténetirdi irédnyzattal kapcsolatban is felmeriil, hogy
az uj igényekkel fellép6 tudomdnyos médszerek az eléz6 korszakhoz
képest haladébb torténetszemlélettel és felfogdssal pirosultak-e?

Ezzel kapcsolatban mar elemzésiink elején £114st kell foglal-
nunk, s a felmerild kérdésekre zomében nemmel kell vélaszolnunk.269'
Amikor az irdnyzatot tudomdnyos térténetirdsnak nevezi a szakiro-
dalom,akkor elsésorban a torténetirdi médszer terén tett Jelen-
t8s el8relépésnek és e miivek alapvetf funkcid jénak szél az elis-
merd§,s felemel§ értékitélet.r tudomdnyos médszerekre épiilé torté-
netszemlélet azonban médszerénél jéval retrogddabb,alapitéletei-
ben t6bbnyire ellenkezik a tdrténelmi materializmus szemlélekével?7°'

Ezek a megallapitdsok érvényesek Katona Istvéan felfogédsara is.
Munkdssdga,- mint lattuk -,hatdst gyakorolt a XIX.szdzadi magyar
torténetirds fejlédéséra,potitiv és negativ irdnyban egyarént.
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Pozitiv hatdsa abban &11,hogy sokat tett a tudoményos toérté-
netiréi médszerek elterjesztéséért,munkdssdgdval megvatétte az a=
lapjat a XIX.szdzadi magyar torténeti szintézisek megalkotédsédnak,
s.részfeldolgozésokra is 68ztonzdtt.

Negativuma pedig az,hogy a feuddlis nemesi-romantikus szemlé-
let tovabbélését segitette eld,noha ennek,mint lattuk voltak ha-
ladé elemei is a térség fejld8dése szempont jibdl.

A mér ismertetett historiogrdfiai recenzidkban, - fﬁggetienﬁl
a szerzdk munkdssdgédnak értékeitfl és jellemz8 hibgitdél - , sok
igazsdg van.Kétségtelen ugyanis,hogy Katona térténetszemléletében
a katolikus egyhdéz és az uralkoddé osztdly szerepérél vallott re-
akcids dlléasfoglaldsa alapvetSen fontos,hangsulyozott szerepet
kap.Tehdt szdmdra a térténelmet mindenekeldtt az uralkoddé osztdly
térténete jelenti,s tagjainak szemsz5gébSl vizsgdlja az eseménye-
ket.

Ez a felfogds végigvonul egész mﬁnkésségén,s legszemléleteseb—
ben a Historia critica regum Hungariae cimii fémiivében,amelyet leg-
gyakrabban A magyar kirdlyok kritikei tdrténete cimmel szoktak for-
ditani. '

Mar maga a cim is 4rulkods : a kirdlyok torténetérdl beszél.

A Jellegzetesen annalisztikus térgyaldsi méd keretét is éppen az
egyes uralkoddk uralkoddsi évszidmai adjék.27l‘Ez a targyaldsi méd
a torténelmi fejlddés folyamatainak megragadédsaban legtSbbszdr td-
rést eredményez.Hiszen kdztudott,hogy a térténelmi fejlédés folya-
matainak evolucidés stddiumait 4ltalédban nehéz‘egzakt médon évsz4-
mokhoz kdtni,mert ez metafizikus vizsgdlati mdédszert eredményez,

s ha mégis ezt tessziik,akkor nagyon Eugalmasan,tégébb id8hatédrok
k6z6tt kell érvényesnek tekinteniink megéllapitdsainkat. -

Hiszen kézhelyként hat,hogy a nagy hordereji tdrténelmi vdlto-
zdsok dltalédban nem esnek egybe az egyes uralkoddk uralkoddsi év-
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szdmaival,a korszakbeosztést a tdrténelmi materializmus szerint
més szempontok hatdrozzdk meg.Vagyis a nagy hordereji gazdasédgi-
t4rsadalmi védltozdsokhoz,a forradalmakhoz valé kronoldégiai igazo-
dds sokkal fontosabb.Katona miiveinek egyes kOteteiben azonben ee-
r8l1 sz6 sem esik.

A kirdlyi hatalom alapjainak,az uralkodas Jjogeimének meghaté-
rozdsakor egyértelmiien idealista tortenetfelfogéssal taldlkozunk
miveiben.Hiszen a kirdlyok hatalmét oroknek,istent8l szdrmazdénak
. tekintette,s ebb8l egyenesen kivetkezik,hogy a katolikus egyhdz
szérepe még a kirdlyi hatalomndl is nagyobb hangsullyal szerepel
‘dbrézoldsaiban,mint e hatalom f61di kdzvetitb8je és biztositéja.

Ez tehat az az alapdllds,amelyet Katona egyes megdllapitdsai-
nak olvasdsekor lépten-nyomon felfedezhetiink,s végigvohul egész
munkdssdgén.Az is szembetiind,hogy az egyes uralkoddk politiksdjé-
nak értékét az hatdrozza meg szerinte,hogy az egyhdzzal szemben
milyen mentalitdst tanusitottak,vagyis az egyhdzpolitika alapvetd
szerepet kap ebben a térténelmi értékrendszerben.272‘Az egyhdzi-
padpai vildghatalom primdtusdnak elismertetése és hangsulyozdsa
mindebb8l egyenesen kévetkezik.

Géza fejedelem "véreskezii" médszerelnek értékelését példdul
attél teszi fliggévé,hogy e tetteit pogdnyként,vagy a katolikus
vallds hiveként kévette-eve1.273'Egyhézi szempontok alapjdn hang-
sulyozza az I.Istvannak kiildStt pdpal korona ,az apostoli kirdly-
sdg jelentbségét.Ennek alapjdn a pdpai Riizzési hatalomtél vald
fiiggést jelentdsnek tartja,bdr ez benne is kételyeket témasztott.
Tehdt itt is az egyhdézi vonatkozédsokat abszolutizélta.274'

Ugyanakkor I.Istvédn uralkoddsdt jelentésnek tartotta.B6 terjé—
delemben térgyalja,amelynek sorén részletesen értékeli a tdrvénye-
ket,s &ltaldban jél létja a keresztdy Nyugathoz vald csatlakozds
Jelent&ségét.Ennek sordn néhdmy,mai szemmel is értékes vizsgdlati
szempontot vet fel az 4llamalapitds tényének jelent§sége vonatko-
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z&s&ban. 2"

Hasonlé megfontoldsokbdl elitéli Zsigmond egyhdzpolitikdjét a
placetum regium értékelésekor,s hangsulyozza,hogy a pdpa és a ma-
gyar katolikus egyhéz kapcsolata ebben az idGben milyen hétrényo-
san alakult az orszdg fejl8dése szempontjébél.276“

Az ilyen példdknak se szeri,se szdma kdteteiben.Az egyébként
kovetkezetes kritikdval dolgozd Katona egyhdzi kérdésekben feltl-
néen elnézé,néﬁeg&szer még a csoddknak is helyt ad,hiheté dolog-
nak tartja'azokat.277°A néphagyomdnyt forrasként csak ilyen ese-
tekben fogadja el.Egyéb esetekben viszont més miivek szerzdit ko-
nydrteleniil megréja,mert nem alkalmaztak megfeleld forrdskritikiat.
Ez még akkor is meghokkentd,ha az egyhdzzal kapcsolatos &lléspont-
Jat figyelembe vesssziik. : '

Az eddigi megdllapitdsokbdl kévetkezik,hogy a tdrténelem vizs-
gélata miveiben elsfsorban, -~ mai fogalmaink szerint - , a felépit-
mény elemeinek jellemzésére vonatkozik.Ez Snmagéban még nem lenne-
hiba,hiszen nem léphetiink fel Katona Istvénnal szemben csupdn mail
igényekkel,s tulzds lenne a gazdasigi és tdrsadalmi fejlédés par-
huzamos és Usszehasonlitd elemzését vdrni tdle.

Az addigi, jérészt egyhdztdrténeti vonatkozdsu feldolgozésok—
kal szemben a vildgi tdrténelem vizsgdlatdra helyezte a sulyt,s
ennek sordn bizonydra az egyhdzorientdciéju elézmények,forrésok
hatdsa 1s szerepet Jjdtszott az egyhdz szerepének eldtérbe 4111 t4~
séban.

Ilyen oldalrdl taldén még taldlhatunk elfogadhatdé mentséget sza-
méra,de a katolikus egyhdz szerepének kritikéilan,s elényds forra- .
~sokkal vald aldtémasztdsa mér menthetetleniil sulyos hiba.Ilyenkor
még kronoldgiai tévedéseket is megenged magdnak.A fenti példdval
kapcsolatban nagyon jellemz§,hogy Zsigmond és a pdpasig szembeke-
riilését,bizonydra nem véletleniil,kronolégiai tévedéssel prébdlja
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278'Szerinte a papasag Nédpolyi di-

az egyhdz Jjavéra megnagyardzni.
nasztisdt témogatd politikdjidt Zsigmond Rémaellenes magatartédsa.
vdltotta ki,s nem forditva tdrtént. '

~ Tovdbbs : az egyhdz javédra félremagyardzza Hunyadi Jdnos és a
pdpa kapcsolatait,s ugy akarta bedllitani,hogy a pdpa Hunyadi po-
1itiksjdt mindig tédmogatta.A nidndorfehérvéri csata elfttil hadse-
regszervezésben az. egyhdzi kézremﬁkédést'eltulozfa,sokkal Jjelen-
t8sebbé duzzasztotta,mint vald jiban volt.279' '

A politika,mint az uralkodé.osztély'politikéja tehdt vizsgé-
l6désaiban mindvégig centrdlis szerepet kapott.A kﬁlpolitikaiﬁsz4
szefﬁggéséinek a hatalmi viszonyoknak vizsgdlata szintén fontos
szerepat Jatsz1k Jellemzéselben Ezeknek sordn, - még mal szemmel
is helytéllo ~ , megdllapitdsokat tesz.Ilyenkor még az dltaldban
jellemz8 hungarocentrikus szemléletéb8l is enged,s elfogadhaté ki-.
tekintést tesz,a kdrnyez8 dllamokrél is ismertetést ad.

A tordk hdditds veszélyének hangsulyozésa mdr I./Nagy/Lajos
uralkoddsénak ismertetésekor szerepet kap miivében.A fliggetlenség
veszélybe kerlilése mellett, - az eddigiekbdl kdvetkezik -~ , val--
1l4si szempontokat is hansulyoz.28°'

Kiilondsen szemléletes képet rajzol egy mindmsig vitdra okot
adé kérdésben, - nevezetesen,hogy Mityds kirdly miért nem fordi-
tott nagyobb erfket a tdrdkkel szember,s miért més,- nyugati szem-
pontok vezérelték.A kiilpolitikai helyzet széleskdri elemzésével
bizonyitja,hogy a kiilpolitikal helyzet alakuldsa Hunyadi Jénos
harcai 6ta Magyarorszdg hitrianydra vdltozott meg,s egy esetlegés
tordkellenes hdboru a hdtbatdmadds veszdlyét is magdban rejtette
volna.Ezzel Matysst, nagyon he}esen,redlpolitikusként mutatja be,
ébrézolga.281‘

A kiilpolitikai helyzet ilyen széleskdrii elemzésével szemben
kigdlté ellentdtet mutat miiveiben az osztdlyellentétek vizsgdlata.
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Az osztédlyharc kiilénbszé megnyilvdnuldsairdl szinte alig vesz
tudomdst, téle szokatlan erdeLtelenséggel feliiletesen vizsgdlja e-
zeket az eseményeket. Az uralkod$ osztdlynak emberfeletti erf se-
gitségével szolgdltat osztdlyigazsédgot.Az osztdlykiildnbségek gaz-
dasdgi alapon,a termelési viszonyokban rejld okainak figyelmet sem
szentel.S6t éppen roszalldsét fejezi ki az osztdlyellentétek,az
osztdlyharc megynyilvénuldsai, - seditiones - , a lédzaddsokkal
szemben,mert ezek a tdrsadalmi harménia megrontdéi.Az uralkodd osz-
tdly osztdlyigazsdgal alapjidn ellenez minden "felesleges" véron-
t4st,mert a békés fejl6dés biinds akaddlyozdéi a ldzaddk.A torté-
nelmi védltozédsok,a térsadalmi fejl6dés legfeljebb mennyiségi vom
natkozdasainak tekinthetjﬁk ezt a felfogdst,de csak elnézd jéindu-
lattals '

A nagy tarsadalmi robbandsok,a minéségi valtozds megnyilvénu-
lésai valdéban nem férnek bele ebbe a szemléletbe,mert a tédrsadal-
mi wmk¥ igazsdgot csak egy gazdasdgi alapon és osztédlyalapon tud-

Ja elképzelni,amelyet igy abszolutizdl,drdknek tekint.Ebb6l egye-
nesen kiévetkezik az,hogy az aldvetett tédrsadalmi osztdlyoknak az
engedelmesség az egyetlen feladatuk,mert igy felelnek meg isten
akaratédnak.

Az Sltaldban kévetkezetesen alkalmazott forrdskritikai médsze-
re természetesen nehezen fér meg az ilyen szemlélet mellett.A prob-
lémdkat neha nehezen tudja figyelmen kiviil hagyni,s az osztdlyel-
lentétek felszini Jelelrol olykor szdmot ad.Ilyenkor szigoruan
megmarad a puszta ténymegallapltésnél,s a t8le megszokott kodvet-
keztetéseknek nyomuk sincs.igy példdul az 1418.évre vonatkozdan le-
irja,hogy "Eberhard pécsi piispdk jobbdgyai a tisztek zsarolédsa mi-
att a tonk szélére jutottak,elhagytsk hédzaikat,s idegeneknél rej-
t6zkédve koldulni kénytelenek". 282‘Az ellentétek ilyen relativ
megéllapltésa mellett az osztdlybékét 1gyek821k abszolutizdlni,
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s idegeniil szemléli az elnyomottak megmozduldsait.Nem létja,vagy
nem akarja ldtni dlhumanista megfontolésokbél,hogy a térténelmi
fejlédés mozgatéja az osztdlyharc,s ennek nagyon is f81di okai
vannak.Az osztdlyharc jelent§ségének felismerése helyett az osz-
t4lybéke pacifista,az uralkodé osztdly érdekeit véd8 platformjé-
nak Jjelent8ségét hangsulyozza.283‘

Ezek a valldsi indittatdsu megdédllapitédsok sok szempontbdl
rokon vondst mutatnak a kordbbi torténetszemlélet retrograd meg-
nyilvénulésaival.284°Egyszersmind itt Utkozik Ossze Katona Ist-
védn szemlélete a legélesebben a tdrténelmi materializmus tdrsa-
dalomfelfogdsdval.

Katona torténetszemléletével kapcsolatos kivetkez8 kérdés a
nacionalizmus problémakdrében 61t testet.E téren sokkal ellentmon-
ddsosabb kép alakul ki felfogdsdrdél,amely egyrészt a bécsi udvar

érdekeitbl fliggd "hivatalos" 4llaspontjédban és az 4ltalunk bi-
zonyitandd igazi felfogédsdban tiikrdz8dik,kap hangot.Mindeneset-
re e kett8sség érezhetd életmiivében,s az utdbbi felfpgds nem vé-
letlenlil elsfsorban kéziratos hagyatékdban. '

ilint fentebb mdr jeleztik ez a felfogds a magyar Jjezsuitizmus

felfogéséban is Jelentkezik,de kiilonds élességgel tiikrozddik Ka-
285.

tona egész felfogdsdban. ,

Ez az ellentmondds legjobban abban 61t testet,hogy a magyar
feuddlis-romantikus rendi nacionalizmus eszméit magukévd tették,
ugyanakkor ez helyenként Osszekapcsolddott felfogdsukban a Habs-
burg-hiiség vezépeszméivel. |

Jellegzetesen k&zép-kelet~eurdpai sajétosség a nemesi nacio--
nalizmis megjelenése a klasszikus nyugateeurépai fejlédésmenet
burzsod nacionalizmusdhoz képest,és gyaktan létszdlag azzal szem-
ben.Mig az eldbbi teljes egészében nem tekinthetd haladdnak, -igy

Magyarorszégon sem, - , addig az utébbi sokkal t&bb haladé vo-
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ndst mutat.Ez is Jjelzi,hogy a térsadalmi erdviszonyok,a gazdasdgi
fejl6dés sajdtossdgaibdl kdvetkezb8en,a nemesi osztdly javéra to-
16dtak el,s ez az er8eltoldédds regressziv,fejlddést lassitéd sajé-
tossdagokat eredményezett,neghatdrozva a nacionalizmus tartalmit
is. ' _

Magyérorszégon a Rék6czi-szabadsdgharcot kdvetben a filiggetlen-
ség kérdésével kapcsolatban &tmenetileg még retrogrddabb képlet
alakult ki,hiszen a bécsi udvar €és a magyar nemesség szdvetsége
id8legesen meghatdrozé helyzetet teremtett.F§leg a magyar nemesség
csupan osztdlyérdekeit végelméz6 dlldsfoglalésa miatt.286'

E kérdésekhez kapcsoldédik az d4ltalunk mér fentebb emlitett
probléma, - nevezetesen : miért Jjelentkezik Katona életmiivében
kiilonts élességgel ez az ellentmondds 7

A XVIII.szdzadban egyre inkgbb eldtérbe kmiltek a magyar ne-
mességnek az orszdg terliletéhez fiiz6d6 jogai,s ez mint a natio
Hungarica egyik fontos tényez8je,a tdrténetirds szsmsra is fontos
alapot jelentett.287‘Ezek a problémik jé1 tiikr6z8dnek Katona mii-
veiben is,hiszen a telepitések hatésdra a nem megyar népekkel
szemben aktudlissd valik e nacionalista ideolégia hangoztatdsa.Er-
re az idére esik az ideoldégidban a magyar politikai nemzet fogal-
ménak megsziiletése,amely ekkor még jérészt feuddlis Jjellegli volt.
Az "egy politikal nemzet" koncepciéjéban a nemzetiségiek lebecsii-
l1ése mellett a paraszti népkk szerepének hdttérbe szoruldsa is he-
lyet kap.288' 4

A kOzépkori magyar dllamrdél alkotott kép szinte vildghatalom-
mé duzzasztott formdban jelenik meg e felfogdshan.A magyar éllam
ilyen idealizdlt képét rajzolja meg Katona is.289‘Brre b8ven ta-
lédlunk példékat kSteteiben,s kisebb tanulmdnyainak egy része is
ezt témasztja ald.A "régi dicsdéség" hangsulyozdsdnak ezen kiviil
més szerepe is volt felfogdsdban,ugyanis a kés6bbi hanyatlds oka-
it részint a valldsi megosztottsdgban kereste.
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E tényeknél azonban sokkal fontosabb megvizsgdlnunk azt a kér-
dést,amely az emlitett ellentmondds mésik oldaldra mutat,vagyis
azt,hogy Katona Istvin nyiivénvalé és egyértelmii nacionalizmusa
milyen mértékben é€s vonatkozdsban mutat Habsburg-ellenes élet.A
szakirodalom megdllapitdsai Katona Istvén munkdssdgdra is vonat-
koznak,amikor a kor torténetirdssdnak jellemzése kapcsédn a Habsburg-
hiiség szerepét és megjelenési forméd jat jellemzi°29°‘

Természetesen nem Katona Istvdn teljes felmentéséért szdllunk
sikra,csupén a differencidltabb vonatkoztatsdst,s a pontosabb jel-
lemzés sziikségességét hangsulyozzuk.Az igazsdghoz tartozik az is,
hogy nem egyenl$ erfk dltak szemben egymdssal.Katona és a bécsi
udvar &sszelitkdzése e szempontbsl alapvets,&etutja is bizonyitja
e tényt.

Igaz ugyan,hogy a Rakéczi~szabadsdgharcot "fatale bellum"-nak
nevezi,de az is igaz,hogy feltiinéen nagy érdeklédést tanusitott
a szabadsidgharc eseményel irdnt.A szabadsdgharc elérhetd teljes
forrdsanyagét feldolgozta,kOztiik a RékSczi-pdrti forrdsokat is,

s ezzel nagyban hozzdjarult egy valdsdghiibb kép kialakitéséhoz?92°

Miivének idevdgd részletei az akkor fellelhetd informécidk ha-
talmas bfségével tinnek ki,s ezzel megvetette az alapjét a tovéb-
bi feldolgozésoknak.

A szabadsdgharc céljat igy hatdrozza meg : "...quod Rekotzius
Austrixae domus in Hungariam ius,tot legibus firmatum,evertere vo-
luétit.".ng'Létta,hogy tobbrdl volt szd,mint valldsi kiizdelmek-
r6l : "Sed enim ad sublevanda pauperum onera,quae gravia fuisse"?94‘

Ezen tulmenden a Histoire des revolutions de Hongrie cimi
munka Jjelentés részét leforditotta,amelyrdl mdr fentebb széltunk?gs'

A rendelkezéslinkre 4116 teljes kézirat bizonyitja,hogy nem egy-
szerlien a forrédsként vald haszndlat igényével forditotta le a mi-
vet,illetve annak jelentfs részét.A kézirat elrendezése mutatja,
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hogy kiaddsra készitette.lMdsrészt a forrdsként valdé haszndlat e-
setén nem lett volna szilikség arra,hogy az eredeti cimben szerep-
15,egyébként is latin eredetii "revolutions" szét kézenfekv§ for-
ditdsa helyett "conversionum" széval forditsa latinra.

Els$8 pillantdsra meghtkkenti a kutatét : hogyan keriil Katona
életmiivébe,nég kéziratos forditds egejéig is,A magyar forradalmak
/valtozdsok/ torténete ? Hiszen megjelent mliveiben 4ltaldban visz-
sza-visszatérd gondolat az,hogy a beteg tdrsadalom rémes ldzslma
a forradalom,amely csak pusztuldst hozhat az emberek szdmdra. A
nyelvtanuldssal vald indoklés,ugy hissziik nem fogadhaté el.A mi
irdnti érdekl8dése tudomdnyos szempontbdl is magyardzhatd,de sze-
rintink nem elsésorban errél van szé.

Az 1784.esztendf, - ekkor készliilt e forditds ~ , sok szempmt-
bél véltozdst hozott felfogdsdban.Szembekeriilt II.Jézsef politik
k4 javal nemzeti alapon,a németesitd torekvések miatt,amely az &1-
14s4bdél vald elmozditdsdt is eredményezte. ‘

E mi viszont még rosszindulatbdl sem vadolhatd Habsburg-hiiség-
gel,hiszen a Rékdczi-szabadssdgharc egyik kiemelkedSen fontos do-
kumentuma,amelynek megsziiletésében nagy szerepe volt magédnak a Fe-
Jedelemnek.Jelent8ségét,hatdsdt mutatja,tdbbek koz6tt az is,hogy
a magyar Jjakobinus mozgalom résztvebSinek egyik kedvenc olvasményé.

Laczkovics Jédnos,egyik bdtyjahoz irt,179oc.december 23-3n kelt
levele is tanuskodik err8l : "Pozsonyi tartézkoddsod alatt prébald
k8lcsdnkérni valakitél a Histoire de la Révolution d’Hongrie cimi
kdnyvet,olvasd el mindazt ami benne van,latinul irtdk s adta vol-
na Isten,hogy az Osszes kbvetek elolvastdk légyen az orszdggyiilés’
el§tt".A bétyja,Laczkovics Gydrgy alispén pedig december 31-én igy
ir e mirél : "Meg vagyok gy6z8dve arrél,hogy nem akad majd egy Ré-
kéczy,Bercsényi,Tok61li,Bocskai stb.Nem tudom l4ttad-e Te valaha
azt a kdnyvet,anelynek cime La Révolution d;Hongrie;ami Rékéczy i-
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dejében t6rtént azt francia nyelven irja le és olyan nagyszeriien,
hogy régéta nem olvastam hasonlét;omnes correspohdentiae origina-
les,manifesta etc.ibidem continentur,és szép momnetum.Ha a magya-
rok olvastdk volna ante diaetam taldn t5bb értelem Jjelentkezett

volna sokak fejében".296‘

Katona e forditdéi munkdjdt tehét felfogdsa,szemléleti fejlsdé-
se szempont jébdél jelentSsnek tartjuk,a nemzet sorsat, jovéjét £él-
tette a Habsburgok politikéjét61.297'

Igy alakul ki egy valdésdghiibb kép dlldsfoglaldsdrél,s ehhez
kéziratos hagyatékdnak e jelentfs darabja sokban hozz4djédrul.Tehdt
az ellentmondds igy vildgosabbd vdlik,vagyis Habsburg-hiisége nem
toretlen,nem problémamentes.Ha pedig a kor viszonyainak redlis is-—
meretében vonunk le kdvetkeztetéseket,akkor azt is hangsulyoznunk
kell,hogy sokszor kompromisszumokra kényszeriilt,s nem azt irhatta
mindig,amit tiszta meggy6z8dése diktdlt.Hiszen a bécsi udvar a’
cenzura révén éberen ligyelt minden hasonld megnyilvénulédsra.A cen-
zura tdmasztottia nehézségektdl pedig nem egyszer & maga is szdmot
ad,ami jelzi,hogy valésdgos problémét jelentett ez széméra.298’

Végs8 Osszegzésiil térténetszemléletével,felfogdsdval kapcso-
latban hangsulyoznunk kell az 4dltalunk uj szeriinek vélt megdllapi-
tédsaink 1lényegét.Vagyis azt,hogy a szakirodalom a jezsuita tdrté-
netirés XVIII.szdzadi képvisel8inek jellemzésekor, - igy Katona
Istvén munkésségdra vonatkozdan is - , egydntetiien hangsulyozza,
hogy a katolikus egyhéz szerepének dics8itése és a Habsburg-hiiség
egységesen tiretlen,egyértelmii és alapvet8en meghatdrozd.

Katona munkésségédval kapcsolatban mi magunk is hangsulyoztuk
azl,hogy az egyhéz szerepe munkdssdgéban alapvetd jelent8séget és
aldtédmasztdst kap.Itt tehdt érvényesnek fogadjuk el az eddigi meg-
dllapitdsokat. ' '

Kételyeket kellett tdmasztanunk viszont a Habsburg-hiiség egy-
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értelmii és differencidlatlan vonatkoztatdsa miatt.Katona Istvéan
tobbszdr felismertd,hogy a Habsburgok politikdja sérti a nemzeti
érdekeinket,igy a nyelvrendelettel és a magyar korona Bécsbe vi-
telével kapcsolatban kiildndsen érezhetd ez munkdssdgéban.Termé-
szetesen mindez nem jelenti azt,hogy eljutott a Habsburg-ellenes
fﬁggetlenségi harc sziikségességének gondolatdig,hagyomdnyainak
‘teljes elfogadésdig.Taldn az 411 kbzelebb az igazsighoz,hogy a bi-
rodalmon bellili legnagyobb nemzetiség szerepének, jogainak védelm
mezéséig jutbtt el,s ezt tartotta a magyarsdg redlis toérténelmi
perspektiva jamgk. -

S hogy e nézeteinek még nyiltabban nem adott hangot,abban nagy
szerepet kell tulajdonitanunk a cenzura 4ltal teremtett nehézsé-
geknek is.

Véleménylink szerint a "nemzetietlen kor" békésnek 14tszd ko-
rilményei kozepette az a fejlédés alapvetd tendencidja,hogy uj,
polgéri nemzetfogalom fejlédjék ki,amely magdban foglélja a flig-
getlenségi harcok hagyoménydt,és tartalmazza azokat a hozzéjéru-
lasokat,ha pozitivak,amelyek a jezsuitdk munkdssdgdbdl valtak kdz-
kinccsé,meghatdrozévd.Mindez nem csékkenti a valéban helytdlls

marxista kritikg 1ehet65égeit.299'
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Ut d sz é-

E szerény tanulmény kdzel fél évtizedes meg-megujuld kutatd-
munkdnk eredménye.Eredeti szdndékunk szerint,Katona Istvén munkds-
sdganak értékelése kapesdn,a tudomdnyos tdrténetirds kialakuldsat
és hazal fejl8dését kivantuk &ttekinteni.A rendelkezéslinkre 4116
szakirodalom attekintése alapjsén kideriilt,hogy e kérdések a térség
fejlédésében szorosan Osszefiiggnek a nacionalizmus problémakdrével.
Igy fokozatosan b@viilt,gazdagodott vizsgdldédédsunk témdja.

Ezt a remélhetSen redlis célt és igényt a mindennapi munka
gyakorlata sziilte.Ugyanis ellentétet éreztiink életmiivének mindmi-
ig hatd sktualitdsa és az eddigi értékelések bizonytalansdga kos
z26tt.E leegyszerisitett és sok szempontbdl sematikus Katona Ist-
'vén—kép helyett egy drnyaltabb és valdsdghiibb képet akartunk fel-
v4dzolni.Eppen ezért munkdnk egy JjelentSs részében az életmii egyes
darabjaibdl kellett ktzvetleniul kiindulnunk.ileggy6z8désiink szerint
a kéziratos anyag sokban hozzdjdrult ahhoz,hogy az életmii valdsa-
gos értékeit és hidnyossdgait jobban szdmbavehessiik.

Tehdt munkdnk  sorén,nem titkoltlszéndékkal, a nehezebb utat
kivantuk végigjdrni.Tébb izben hangsulyoztuk a kor és tudoményos
‘eredményeinek megitélésével kapcsolatos széls8séges megdllapitd-
sok veszélyeit.E szélslséges és rovid summdzatok marxista szem-
mel tulajdonképpen kategorikusan lezdrtdk a tovdbbi kutatdsok,
drnyalésok lehetéségeit.Az idevdgd historiogrifial recenzidk,meg-
4llapitdsok litkbztetése sorén éppen ezt prébaltuk érzékeltetni.

A hatgsukat napjainkig éreztet8 bedllitdddsok ellenpontjai
a magyar progresszié szempontjadbdl a nemzeti és "nemzetietlen"
problémakdr megitéléséhez kapcsolddik szorosan.Az egyik &114s-
pont e tekintetben egyértelmiien haladénak tekinti Katona Istvdn
€s az dltala képviselt irdnyzat mds képviselSinek munkéssigst.

A mésik elvitatja téle meglévs értékeit is.Mindkét s1ldsfoglalés
nyilvanvaldé tulzésokat tartalmaz,ugyanakkor az igazség egy-egy
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részletét is magdban foglalja.A differencidlt vizsgdlddds eredmé-
nyeként megédllapithatdé,hogy e két megitélés helyes és ardnyos Osz-
szeegyeztetése az egyetlen jérhaté ut a tdrténelmi elSzmények és
kovetkezmények ismeretében,a fejl8dési folyamat kdriiltekintl elem-
zésével. . :

Ha kitiizott céljainknsk sikerdlt megkdzelitben, eleget tenni,ak-
kor ugy érezziik,hogy nem volt hasztalan a fdradozésunk.Ennek remé-
nye adott erdt munkdénk megvaldsitdsdhoz. -
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IVe. Jegyzetek

1l.Perényi Jézsef : Paiszij Hilendarszki,az els6 bolgér térténet-
ir6/XVIII.sz./ Szdzadok 1973.2.s2. 432.1. 7
.Klaniczay*Szauder~Szabolcsi : Kis magyar irodalomtdrténet 66—67.1.

, Gondolat kiaddé,Budapest 1965 III.,javitott kiadés
Kovécs M4té : A kényv és a kényvidr a magyar tdrsadalom életé-
ben az &llamalapitéstél 1849-ig  251.1. Gondolat kiadd 1963 -

2.P4ndi P4l/szerky : A magyar irodalom torténete ITI.482.1.

- Akadémiai kiadd,Budapest 1965
Molndr Erik/szerk./:Magyarorszdg tdrténete I.366.1-
Gondolat kiadd 1964

Szerb Antal : Magyar irodalomtdrténet lo7.1l.

Magvetd kiadé 1972 v.kiadés
Kopeczi Béla : A R4kéczi-hagyomdny a XVIII.szdzad kdzgondolko-
dédsdban Irodalomtdrténeti Kozlemények 1973.2-3.s8z. 154.1.

3.V.Windisch Eva:Kovachich Mdrton Gydrgy és a magyar tudomény-
szervezés elsfé kisérletei Szdzadok 1968.1-2.sz. lob.1l.
4.R.Varkonyi Agnes:A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar tdrté-

netirdsban I~II. Akadémiai kiadd,Budapest 1973
R.V4arkonyi fgnes:Historiografiai torekvések Magyarorszsagon a’
XIX.szézadban Szézadok 1969. 5-6.5z.939.1.
Araté Endre : Kelet-Eurdépa torténete a 19.szdzad elsé felédben

Akadémiai kiadé,Budapest 1971
Araté Endre : A nemzetiségi kérdés térténete Magyarorszdgon

1790-1840 I-II. Akadémiai kiadé Budapest 1960
Aratdé Endre : A magyar nacionalizmus kezdetei Megjelent:
Nagy Gébor/szerk./:A magyar naciionalizmus térténetéhez

Tankényvkiadé,Budapest 1961 5.1.

Araté Endre : A magyar "nemzeti ideolégia" Jjellemz8 vonisai

a 18.szdzadban MegJjelent:
Spira Gydrgy-Sziics Jen/szerk./ : Nemzetiség a feudalizmus
kordban ILrtekezések a tdrténeti tudoményok k6rébél Uj sorozat
64. Akadémiai kiadé,Budapest 1972 1%o.l.
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. Araté Endre : A feuddlis nemzetiségt8l a polgéri nemzetig
Akadémiai Kiadd,Budapest 1975
5.Gunst Péter : Kelet-Eurdépa gazdassgi-tdrsadalmi fejlédésének
néhdny kérdése Valdésdg 1974. 3.sz.16.1.
Pach Zsigmond P4al:Az Gsszehasonlitds ereje
Népszabadsdg,1976.aug.20.13.1.
6.A kor megitélésére vonatkozdan :-
Tarnal Andor : Szekfii és a "nemzetietlen kor" irodalomtért&nete
Irodalomtérténeti Kézlemények 1960.2.sz.189.1.
Kosdry Domokos:Magyarorszédg a XVIII.szdzadban.Ndvekedés vagy
hanyatldas? Valésdg 1975.1l.szdm 13.1.
Benda Gyula :Megjegyzések Kosdry Domokos cikkéhez
Valésdg 1975.3.82.99.1.
7.Heckenast Gusztév : Vita a feuddliskori magyar tdrténet perio-
dizdciéjarél Szdzadok 1967.1-2.sz. 155.1.
On4116 kiadvénykémt : Varga Jénos/szerk./ : Vita a feuddlis
kori magyar tdrténelem periodizécidjérél/Ertekezések a toérténe-
ti tudoményok korébfl Uj sorozat 45.Akadémiai Kiadd,Budapest
1968
8.Araté Endre : A magyar "nemzeti ideoldgia" Jjellemz8 vondsai
a 18.szézadkan /Spira-Sziics/szerk./ : Nemzetiség a feudalizmus
kordban Ertekezések a tdrténeti tudomdnyok kérébdl UJ sorozat
64. Akadémiai Kiadd,Budapest 1972 1%1.1./
9.I.m. 137.1.
lo.Araté Endre : A feuddlis nemzetiségtél a polgdri nemzetig
8.,128.,146-147.1.Akadémiai Kiaddé,Budapest 1975
H.Baldzs Eva:Berzeviczy Gergely,a reformpolitikus/1763%-1795./
7-12.1. Akadémiai Kiad$,Budapest. 1967
11.Marczali Henrik:Magyarorszdg térténete II.J6zsef kordban IT.
362-369.1. Budapest 1881-1888
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12.Kdpeczi Béla : A Rékdczi-hagyomdny a XVIII.szézad kdzgondolko-
désédban Irodalomtsrténeti Kozlemények 1973.2-3.sz. 164.1.
1%3.E.Fueter : Geschichte der neueren Historiographie 278-322.1.
Minchen - Berlin 1925
R.Varkonyi fgnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
térténetirdsban I. 196.1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1973
14.Hauer Ferenc : Katona Istvan emlékezete /A Jézus-Tarsasdgi
Kalocsai Erseki Kath.Fégimndzium Ertesitéje az 191lo-1l.iskolai
évr6l Kalocsa 1911./ 3-79.1.
15.Historia critica regum Hungariae III.: Dabam Budae idibus De-
cembris,quae XLVIIII abhinc annis me mundo dederunt. A.R.S.
MDCC LXXX.
Historia Metropolitanae Colocensis Zcclesiae II.4%0.1.
Stephanus Katona,Hungarus,Bolykensis,e provincia Neogradiensi,
natus 1732. ,
16.De Backer-Sommervogel:"Bibliotheque~Bibliograph" IV.938.1.
? 1898
Joann Nep.Stoeger ::Scriptores Provinciae Austricae Societatis
, Jesu 170-171.1. ? 1856
17.R.Vérkonyi fAgnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
torténetirdsban II.23%.1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1973
18."Igniculi pietatis,quos inde ab incunabulis semper in se habuit;
hi sic tem vehementer exarserunt in illo,dum adhuc purulus in
natali loco suo Bolyk provinciae Neogradiensis in praeterlaben-
tem Ipoly casu delapsus,periculosissimo loco,non tantum ab alti-
tudine gurgitis,verum etiam vicinitatem molae,quo se aqua cum
impetu volvebat,post spatium integrae horae,quo fuit in profun-
do,iuventus atque extractus,omniumque opinione habitus pro mor-

tuo,tamen repertus est vivus et incolumnis stupentibus omnibus".
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19.Hauer : I.m. 6.1.

20.Testvére,Katona Ferenc 1735-ben szililetett,1752-ben kovette baty-
jét a jezsuitdk trencséni intézetébe.l767-73-ig a sérospataki
Jezsuita rendhézban miikodott.A rend feloszlatdsa utén az eszter-
gomi egyhdzmegye kotelékébe vétette fel magdt,majd 1774-t61 ne-
mesoroszi plébsdnos,l1779-t81l zselici plébdnos,1805.februdr 2%-4n
bekovetkezett haldldig.

2l.Wurzbach : Bbgaphisches Lexikon XI. %6-37.1.

. Bécs 1856-1897

22.Hauer : I.m. 6.1

23.Historia critica...XXVII.%24.1. :"Hanc urbem /Agriam/iet tunc,
quum is/Erdédi Gébor egri plispdk/ rebus humanis eriperetur,an-
no MDCCXLV, et quum post illum Franciscus Barkotzius episcopa-
tum auspicaretur anno MDCCXLV. incolui".

23.Historia critica... IV.Praef.

. XXVII.%24.1.

25.U.0.: "Hospitem ibidem Paulum Udvardi,iam tunc lo3 annos natum,
quum anno 1744.decessisset,habui,qui tantas calamitates a Tur-
cls Agriae per annos 90 dominis experiri,dum sub eorum jugo vix-
isset ac perferre debuerit saepius mihi puero,harum rerum tunc
non admodum curioso,cum multo gemitu recensuit";

Boros Lajos : Megjegyzések és kiegészitések a Magyar irodalom
helyi hagyomdnyai c.filizethez |
Irodalomtdrténet 1959. 2.sz. 257.1.

26.Historia critica...XXVII.%24.1.

27.Fejér Gyodrgy:Memoria Stephani Katona : "Mansuetioribus litteris
Agriae et Strigonii imbutus; Societatis Iesu,aevo illo floren-

- tissimae Societati nomen dedit". _
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et civilis
Tom.VII.Vol3. ITI-XXXII.

On&l11lé kiadvényként : Budae 1835
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28.Eredeti kézirata az eszfergomi érsekl levéltdrban van a forra-
sok szerint,186%-ban jelent meg a Magyar Sion I.56l.,s a kdvet-
kez8 lapjain,latin nyelven.
29.Hauver : I.m. lo.1l.
%0.Nomen, cognomen : Stephanus Katona
Natio,patria : Ungarus,Bolykensis
Aetas : 173%2.13%3.Decembris
Tempus ingressus : 31.0ctobris-
Ubi susceptus : Neosolii
Professio et Gradus in saeculo : Rhetor
Vires : Bonae _
Quas linguas calleat : Lat.,Ungaricam bene,Slavicam mediocriter
31.Catalogus Provinciae Austriae 1753+1758.
32.Gecse Gusztév : Valldstorténeti kislexikon "Jezsuitdk"cimszé
| 169.1. Mdsodik,bbvitett és részben &tdolgozott
kiadds , Kossuth Kdnyvkiadd 1973
3%.Hauer : I.m.1l1l.1.
54.Historia critica...XLII.Epist.dedic.
35.Thurdczy nive el8szdr l729~beh mdsodik, javitott és bdvitett ki-
addsa 1743~ban jekent meg.Valdsziniileg tankdnyvieélzattal készult.
36.Héman Ballnt : Térténetirds és forraskritika 4lo.1.
Budapest 193%8.
37.Historia critica...XXXIX.764-765.1.
38.Récz Zoltdn : Jezsuitdk tegnap és ma... 141-144.1.
Kossuth Kényvkiadsé 1974 , ‘
J.W.Kowalski : Szerzetesek,egyhdzeak,tdrsadalom 232.1.
Kossuth Konyvkiaddé 1975
39.Marczali Henrik : Magyarorszdg térténete II.JSzsef kordban
I.287.1. Budapest 1881-1888
4o0.Historia critica... XXXIX.821.1. :"Mariam Teresiam invitam ad id
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inductam esse,favores,tam ante,quam post ruinam huius ordinis in
eiusdem religiosos collati,facile cuivis persuadent”.
41 .Historia critica...XXXIX.8%o0.1.
42.Lischerong G4spir : Pray Gydrgy élete és munkdi 77.1.
Budapest 1937.
43.13ézi : Szentpétery Imre : A bdlcsészettudoményi kar tdrténete
1635-1935. 38-41.1l. Budapest 1935 -
44 .Balassa Bruné : A torténettanités multja hazdénkban 122.1.
Pécs 1929
"Quid ergo est causae,cur pubes Hungarica in hoc vitium impellen=
da sit,ut officio erga suum Principem,erga Patriam,erga se ipsan
deesse cogatur ? cur non sic potius instituenda,ut ediscat domes-
tica,ut norit res gestas Regum,quibus paret,annales populi,unde
originem ducit,fata coronae,cui éubjecté est,vicissitudines Regni,
cuius civis aliquando erit".
Ratio Educationis per regnum Hungariae etc. 20l1%202.1. 1777
45.Ratio Educationis... 177.§
46.K6peczi Béla : A Rakéczi-hagyomdny a XVIII.szdzad kozgondolkoddsé-
ban 161.1. Irodalomtdrténeti Kézlemények 1973.2-3.
47.Pauler Tivadar : A budapesti egyetem tSrténete I.96.1.
Budapest 1880 ‘
48."Was die Universit#&t anbelangt,scheinet noch alles sehr undeutlich,
und wir eine Haupt&nderung um so mehr statt haben miissen,ads auf
diese Art,und seit zwel Jahren besonders nur immer geschrieben,
investigiret und nichts beschlossen noch gewirkt wird".
Idézi : Pauler : I.m.189.1. | ’
49.Pauler : I.m. 191.1. Ddtuma : 1783%.julius 11l.
50.1dézi : Pauler : I.m.261.1.
5B.Pauler : I.m.261.1.
52.Szentpétery : I.m.48.1.
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53.Szentpétery : I.m.276.1.
54.Marczali : I.m. IT.318.1.
55.Héman : I.m.420.1.
56.Hauep : Im.16.1.
57.Marczali : I.m.II.305.1.
58.Szentpétery : I.m.275.1.
Héman : I.m.420.1.
A RwVérkon&i Lgnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
térténetirdsban I1I1.80.1. '
Akadémiai Kiaddé,Budapest 1973
59.5zentpétery : I.m.83.1.
Kopeczi Béla : A Rékdéczi-hagyomdny a XVIII.szdzad kdzgondolko-
ddsdban Irodalomtdrténeti Kézlemények 1973%.2-3.
161.1. '
6o.Szentpétery : I.m. 149.1.
6l.Szentpétery : I.m. 149.1.
62.5zabé L.:A Széchenyi-csaldd torténete I1I1.597.1.
Budapest 1913
63.Historia critica ...XL.400.1.
64.Synopsis ... I.Praef.
65."Certim enim est nunquam universalem,uno ne specialem quidem
alicuius regni historiam debita cum probabilitate pertractari
posse,nisi scriptorum,ex qﬁibus narrationes petuntur,aliqua
notitia habeatur".
‘Historia critica primorum ducum Hungariae Praef.
66.Eredeti kéziratdnak cenzurai példénya a budapesti Egyetemil

kdnyvtérban van,azzal a megjegyzéssel,hogy Too példényban
nyomtassdk ki.

67.A tovébbiakban dtvesszilk a szakirodalom &114sfoglaldsét és
" 8zdmozdsit erre vonatkozdan.
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68.Hist.Pragm.Hung. Praef.
Majd igy folytatja : "Quum igitur mihi non constet an et quan-
do tendem illa concinnanda,vulgandaque sit ne diutius audito-
res mei subsidio quodam ad patrias res condiscendas destituan-
tur,id quod VII tomulis fusius alias compexus fui contrahendum,
unoque tomulo comprehendum esse censui.Nondum ille quidem li-
ber scholasticus est,qualis tamdiu nec adornari debmtd modo
potest,donec fundamentum illud,cui grandior haec moles /innita-
tur/ superstrui debeat,appararetur ; ad pragmaticam tamen pat-
riae historiam et utilius tradendam et facilius ediscendam in-
terea nonnullorum iudicio servire poterit";

69.I.m. Praef.

7o0.Historia ceitica.....VIII.Praef.
"Primum quidem ubi rude donatus efam,reliquum vitae meae tempus
variis dissertationibus,quae rebus quibusdam obscurioribus lu-
cem affunderent concinnandis addicere constitui",

71.V.Windisch : I.m. lol.l.

72."Rude donatus,...ut uberiorem rerum scribendarum materiam con-
quirerem,expeditionem litterariam in variis regni provinciis
nullis sumptibus,nullisque laboribus parcendo suscepi,multis-
que diplomatibus et documentis ad locum habitationis,qua Stri-
gonii defixeram reversus sex annorum intervallo totam periodum
mixtum 12 tomulis et partim austriacae 7 tomulis elucubravi".
"Reliquos 16 tom. serius et lentius confeci,quum ab archiepis--
copo Kollonitzio,studiorum meorum fautore minificentiseimo Co-
loczam accersitus institutione cleri iunioris impeditus,histo-
ricis laboribus vacare minus,quam antea,potuerim...”.

¥%xPlurimum tamen hic loci sum adiutus locepletissima tam érchi-
episcopali,quam capitulari bibliotheca,cuius postremae curam in
annum primum et vicesimum gero".
Historia critica ... XLII.Praef.
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7%.Historia critice....VIII.Praef.

74.I.m. :
"Onere collegiorum historicorum levatus non censui commitendum,
ut omnis illa rerum patriarum qualiscunque notitia,quam perti-
naci multorum annorum studio,multique,quod in expeditiones 11t-
terarias ex annuo stipendio meo profueram,aeris impendio mihi
comparavi,tumulo mecum inferretur,tristique sepulchro condere-
tur"”. _

75.Historia critica...XL.Praef.

76.Historia critica...XXIV.Praef.:
"Hoc labore defunctus,mox aliud aggrediar,eorumque gratia,quib
bus ad tam vastam molem vel comparandam aes vel ev@lvendam tem—
pus non suppeteret,tomulos seu iam editos seu deinceps edendos
in compendium redactos,ad communem usum accomodabo"; .

77.Péndi P4l/szerk./ : A magyar irodalom toérténete IIT.19%.1. .

Akadémiai Kiadd,Budapest 1965 ‘

78.Historia critica...XLI.Praef.:
"Nudam hic factorum ex.publicis et potisesimum aulicis epheme-
ridibus collectorum seriem exhibeo,consultoque crisibus,praeter-
quam sponte fluentibus,abstineo,ne quemadmodum prioribus,ne lu-
cem videant,ita huic quoque tomulo moram eaedem iniciant". '
"Quod autem ex his aliqui facto intercepti sunt,mihi vitio dari
non potest,memori primae historiae legis ex Cicerone: "Ne quid
falsi dicere audeat.; deinde nequid veri non audeat".

79.Historia critica...XXXIII.Praef.:
"Ut Leopoldi I. historia,pro typo decem abhinc annis apparata,
tandem e tenebris,in quibus tam diu delituit,in lucem emergeret,
Tibi Serenissime Princeps,est in acceptis peeferendum.Tua nempe
singularis sollicitudo,qua publica regni Hungariae commoda sedu-
lo procuras,effecit,gt perruptis aggeribus,quibus inclusa tam-
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diu tenebatur,lucis usuram acciperet et reliquis-quoque frat-
ribus suis ad partum iam pridommaturis,viam expeditam aperiret.”

8osHistoria metropolitanae Colocensis ecclesiae I.%44.1.

Coloczae 1800 '

8l.I.m. I.5.1%Quia vero geographia historiae lumen et oculus est."”
82.I.m. I.8.1.:"Post geographicum prodromum,archiepiscopmum Colo-~
censium ante cladem Mohatsianam parte prima ; tum altera post

cladem Mohatsianam acta".

83.G4ndéczy miivének teljes cime : Antonii Géndéczy M.-Varad.Can,
Dispunctio Diatribae a Georgio Pray in Dissertationem de s.La-
dislao Hungariae regio fundatore Episcopatus Varadiensis con-
sceriptam editae 1781.

84 .Katondék I.Istvannak tﬁlajdonitotték az alapitdst,mivel a bi-
hari kdptalan jogutddjdnak tekintették a pilispdkséget.De elis-
merték,hogy a kozpontjdt valdban I.Lészldé helyezte 4t Nagyva-
radra. ' ' ‘

85.Cassoviae 1733.Ez a mii a magyarok bejovetele el§tt a Dundntulon

R%5x616 népeket teljes egészében a szlévokkal azonositja,s a magya-
‘roknak a szldvok dltal tortént "vendégszeret§ fogadtatdssardl"
82616 elméletet fejlesztette tovébb.

. Léasd még : 72.1. J.B.Magdn : [lurices sive apologia pro ineclyto
comitatu Trenchiniensi /Puchov 1728/

86.Nagyon értékes az a névtelen végelmi irat,amely a szakirodalom
szerint a budapesti Egyetemi Konyvtarbah taldlhaté,a Collectio )
Kapriniana-ban XXIV.Hat §-ra oszlik,s 11 lapbdl 41l.

87.J4n Tibenéky ¢ A szlovék nemzetiség és a burzsod nemzet kiala-

kulédsa 193.1. Megjelenty
S@ira Gydrgy-Sziics Jend fszerk./ : Nemzetiség a feudalizmus
korédban ZErtekezések a térténeti tudomdnyok koréb8l UJ sorozat
64. Akadémiai Kiadé,Budapest 1972 |
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88.G.Sklendr : Vetustissimus magnac Moraviae situs
' Posonii 1784 '
89.I.m.225.1.
. Aratdé Endre : A feuddlis nemzetiségtél a polgdri nemzetig
108.1. Akadémiai Kiad§,Budapest 1975
90.S.Katona : Examen vetustissimi magnae Moraviae situs
Pestini-Budae~Cassoviae 1786 _
91.G.Sklensr : Hypercriticon examinis magnae Moraviae situs
Posonii 1788 |
92.Jén Tibensky : A szlovdk nemzetiség és a burzsod nemzet kiala-
kuldasa 195.1. ‘ Megjelent
Spira Gyérgy-Szlics Jen8 fszerk./ : Nemzetiség a feudalizmus
kordban 182.1. Lrtekezések a tdrténeti tudoményok k6rébdl
~UJ sorozat 64. Akadémiai Kiadd,Budapest 1972
G.Sklenér : Hypercriticon... Proemium XXXIV.
93.S.Katona : Amicum responsum ad Hypercriticon Georgii Sklensr
Budae 1788
94.s.Katona : Vetus Moravia ad suos limiites reducta
Budae 1789
95.Nemzetiség a feudalizmus kordban  Ismerteti : Fried Istvén
Irodalomtdérténeti Kézlemények 1974.1.sz. 120.1.
96.J4n Tibensky : I.m.182.1.
Araté : I.m.lo7-108.1.
97.Récz Zoltén : Jezsuitdk tegnap és ma... 140.,191.1.
Kossuth Konyvkiadé 1974
Kritikdja : Gergely Jen§ : Egy négyszéz éves rohamcsapat torté-
nete Népszabadség 1984 .nov.28.7.1.
98.lMagyar Hirmonddé 1875.évf.76.1evél,612.1.
99.Ballagi Géza : A politikai irodalom Magyarorszdgon 1825-ig
670.1. Budapest 1888
loo.Historia critica...XLI.597-598.1.
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Ballagi Jézsef : I.m.i.h. |
Szinnyei Jézsef : Magyar irdk-élete és munkdi V.1199.1.
Budapsest 1897
Pandi Psl/szerk./ : A magyar irodalom tdrténete III.186.1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1965
Marczali Henrik : Az 1790-91.orszéggyiilés II.245.1.
Budapest 1907
Katé Istvdn-Tarnai Andor : "Tépjétek le a sttétség bilincseit"
XVIII.szézadl magyar ropiratok a feuddlis egyhdzrél
57-92.1. Hungaria Koényvkiaddé 1950 ’
lol.Csebi Pogény Addm : Succincta deductio iurium et gravaminum
' ‘ evangelicorum utriusque confessionis
lo2.Ballagi : I.m. 715.1. '
lo3.Wurzbach : I.m. XI.3%6.,XXIIT.226.1.
lo4.Historia critica.... XLI.624.1.
lo5.Nagy S.: Brevis et sincera deductio status religionis Evangeli-
corum,iuriumque ac regalium libertatum eosdem concer-
o nentium Mariae Teresiae Reginae 179o0.
lo6.Budae 179o.
lo7.Katé-Tarnai : I.m. 57.92.1.
lo8.Marczali : Az 1790~91.orszdggyilés I.324.1.
Budapest 1907
lo9.Historia critica... XL.751-761.1.
llo.I.m. 78%-=809.1. ’ 4
111.Abaffy : Declaratio statuum catholicorum,quid ad conventum catho-
licorum die 3o.novembris a. 1790.apud Archiepiscopum
Colocensem celebratum non influxerant.
l1l12.Historia critica...XL.694-695.1.
Magyar Hirmondé 1794.évf.I.128.1.
K8lesy-ilelczer : Nemzeti Plutarkus III.296.
Pest 1816
Wurzbach : Biographischés Lexikon XI.36.1.
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113.4z egyik kémirat cime : Rdmus Stephanus Katona,Rector Semina-
rii Colocensis exponit aliquas difficultates et ingentias et
petit subsidium /1806.nov.24./
.Excellentissime,Illustrissime ac Reverendissime Domine Comes
Archi-Episcope ! Domine Praelate ac Patrone Gratiosissime !
Magis in dies crescentes rerum omnium pretio,necessitas quo-
que Seminarii nostri stupendum,mihique pudendum in modum cees-
cit.Victo tamen pudore,cogor iterum ad paternam Excellentiae
Vestrae benignitatem,innatamque liberalitatem pro filiorum su-
orum sustentatione necesaaria cumvfiducia recurrere.Quibus hoc
anno rebus adhuc indigeamus,consuptis praeter assignatam Semin
narii dotem etiam quaituor illis milibus,quae iam Excellentia
Vestra hoc anno dignabatur assignare,hic acclusa Vice-Rectoris
Schedula indicat....". |
A levél hdtlapjdn ez olvashatdé : Missa assignatio 3oo0o fl.die
26, T-bris. 1807.
-Ddtuma : Coloczae 20.Septembris 1807.

114."Feralem ei casum procuravit nimia debilitas,quam ex itinere
Pestinensi censurandi certi sui novi operis causa suscepto et
intra triduum confecto retulit". :
Currentales de obitu Stephani Katona /L4sd : Figgelék/

115.Hazal és Kilfdldi Tudésitdsok 181l.aug.24.

116.Al1lgemeine Litteratur-Zeitung 1811.1IV.287.1.

117.Erg8nzungsblatter zur Allgemeinen Litteratuf—Zeitung
Halle u. Leipzig 1814.IV./april./ 44.sz.

118.Wurzbach : I.m. XI.37.1.

119.L4sd : Fliggelék

120.Rationes super Cassa Katona :

121.Egy kés6bbi feljegyzés : "Inter paupéres Bolykenses quotannis
distribui solent 12 flor.".
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122.A végrendelet részletesebben I Lésd Fliggelék
12%.Szinnyeil Jézsef : I.m. V.1199.1.
124.L4dsd : Figgelék
125."Eodem tempore flores et fructus in hoc opere produxi seu simul
Gallicam linguam discere,simul revolutiones has in Latinam tra-
ducere coepi.Qaaeee mirum non erit,in quibusquam locis hiulcam
versionem esse.Quae tamen ad rei summam pertinent,expeessa sunt.
Hiw liber multos errores,pascim in margine signo notatos,olim
uberius refellendos complectitur”.
Lésd : Filiggelék ‘
126."Auctor,qui non censuit se nominandum,est sine dubio natus Hun-
gerus.Non est verisimile,externum aliquem potuisse sibi compa-
rare tam perfectam notitiam legum,privilegiorum et consuetudi-
onum nationis Hungaricae". .
127."Haec memoria,de cuius ego fide non caveo,videbatur iam tribus
annis in Gallia,quamvis Eitulum gésserit Amstelodami”.
128.Kopeczi Béla-R. VérkonyiAAgnes : IT.R4k6czi Ferenc ~ 408.1.
Masodik,dtdolgozott és bdvitett kiadéds
Gondolat Kiadd,Budapest 1976
129.Benda K4lmén : Rékéczi és a Vatikén
Brenner apidt ktildetése XI.Kelemen papsdhoz
1707-1708. Torténelmi Szemle 1959.1-2.s82.8-24.1.
Kopeczi Béla : Recrudescunt Magyarorszdg c.hetilap 1ll.sz.
22-23%.1. 1976.mérc.14.
130.Szekfli Gyula : A szémiiz6tt Rékéczi 369-371.1. 113.J.
Budapest 1913
131.Szekfi : I.m. 383.1. 152.].
132.Esze Tamds : A Rékdczi-szabadsdgharc irodalma 1%.1.

Irodalomtdérténet 1954.1.sz.lol 1.
153.1.51- ioh.
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134.K6peczi Béla : A Rékdéczi-hagyomény a XVIII.szdzad kdzgondolko-
déséban 156.1. Irodalomtdrténeti Kozlemények
1973.2-%.82.154.1.
135.R.Varkonyi Agnes : A pozitivista torténetszemlélet a magyar
torténetirdsban II.76.1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1973
136.Képeczi Béla-R.Varkonyi Agnes : II.R4kéczi Ferenc 426.1.
N Gondolat Kiadé 1976 '. |
Kopeczi Béla : A Rékéczi-hagyomdny a XVIII.szézad kdzgondolko-
désdban 167.1. Irodalomtdrténeti Kézlemények
197%.2-%3.sz.154.1.
137.Fejér Gydrgy : Codex diplomaticus... Tom.VII.vol.3.XXX.
138.Hauer : I.m.28-29.1. '
132.72 helység leirdsit tartalmazza.Buda leirdsit teljes egészében
k6261l jik.Lasd : Fliggelék. _
140.P1.1167-b81l és 1431-b8l szdrmazdé iratok
141.Pl.: Utrum Geisa duas uxores habuerit,et ex qua S.Stephanum sus-
ceperit ?
Utrum Salamon in Istria,an in Austria mortem oppetierit ?.
An.Stephanus II. et Bela II.Hungariae reges,Dalmatiae pos-
sessionem continuaverit ?

Quo anno Bela III. vivere descicit ; an Emericus solus reg-

nare coeperit 7
142.Pl.: I.: l.Aetas Patriarcharum

2.Aetas legislatorum
5sAetas prophetarum et Sapientum
4.Aetas Philosophorum
5.Aetas historicorum
Epocha II.l.De scholis seu gymnasiis
2.De Academiis
%.De Bibliothecis
4.De scriptoribus
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143.Pl.: Pars I.: De genere demontrativo
1.De orationibus in genere
2.De orationibus speciatim
Pars II.:De:genere deliberativo
l.Generatim .
2.De orationibus in genere deliberativo
speciatim »
A kéziratok katalégusszdmai : -
MS 441,MS 442,MS 443,MS 444,M8 445,MS 450/1-2.,HS 490,lsS 491,
MS 516,MS 516/a,MS 517,MS518,MS 519,MS 520,MS 521,MS 522,MS 523,
MS 524,1S 525,MS 526. '
144 .Pach Zsigmond P41 : Az Osszehasonlitds ereje
Népszabadsdg 1976.aug.20. 13.1.
145.Lederer Emma : A torténelem tudomdnyossdga 6. 1.
Térsadalomtudoményi Kismonogrifidk 5.
Akadémial Kiadé,Budapest 1968
146.E18addsok a vallds és az ateizmus torténetébsl I.27-28.1.
Egyetemi jegyzet  Tankdnyvkiaddé,Budapest 1967
147.Lederer : I.m. 7-14.1.
148.E.Fueter : Geschichte der neuren Historiographie 278-323.1.
\ Minchen-Berlin 1925
149.Wittman Tibor : Egyetemes tdrténet 1500-1789.Edyetemi Jegyzet
229.1. Tankdnyvkiadd,Budapest,1972
R.Varkonyi Agnes-: A pozitivista torténetszemlélet a magyar
' torténetirdsban I1.196.1.
Akadémiai Kadd,Budapest 1973
150.Lederer Emma : A magyar polgari tdrténetirsds rdvid tdrténete
16.,25.1. Kossuth Kényvkiadd 1969
151.E.Kahane-R.Garaudy : Teilhard de Chardin 171.1.
Korunk vildgnézeti kérdései c.sorozat Kossutk Kényvkiadd

1967
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152.Sziics Jend } "Nemzetiség" és "nemzeti dntudat" a kdzépkorban.
Szempontok egy egységes fogalmi nyelv kialakit4-
sdhoz 9.1. Megjelent :
Spira Gydrgy#&Szlics Jend : Nemzetiség a feudalizmus kordban
Ertekezések a torténeti tudomdnyok kdréb8l Ujg sorozat 64.
Akadémiai Kiadé Budapest 1972
15%.Gunst Péter : Kelet-Eurdpa gazdasdgi-tdrsadalmi fejl&désének
- - néhény kérdése Valdésdg 1974.3.sz. 16. 1.
Kosary Domokos : Magyarorszdg a XVIII.szdzadban.Novekedés
‘ vagy hanyatlds 7 Valdsdg 1975.1l.sz. 13. 1.
Benda Gyula : Megjegyzések Koséry Domokos cikkéhez
Valésdg 1975.%.s8z. 99. 1.
154 .Héman Bilint : Tudomdnyos térténetirdsunk megalapitésa a
XVIII.szdzadban 12. 1.
Budapest 1920
155.R.Varkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
' térténetirdsban I1I1.2%. 1.
Akadémial Kiadd,Budapest 1973
156.Araté Endre : Kelet-Eurdpa torténete a 19.szdzad els§ felében
: 186. 1. Akadémiai Kiadé,Budapest 1971
157.A cseh és a szlovdk torténetirds révid torténete I.
Ismerteti : Niederhauser Emil Szézadok 197%.5-6.82.1263. 1.
158.Araté Endre : A nemzetl kérdés tdrténete Magyarorszdgon
' 1790-1840.1.106. 1. Akadémiai Kiadé,Budapest
1960
159.Kelet-Eurdpa tdrténete a XIX.szdzad elsd két harmaddban
Beszdmold Araté Endre doktori disszertdcid jidnak vitsdjsrdl
Ismerteti:Palotds Emil Szdzadok 1973.4.sz. 970-982. 1.
l60.Ldsd : 31. 1.
161.J4n Tibensky : A szlovék nemzetiség és a burzsosd nemzet kiala-
kuldsa 19o. 1. Megjelent
Spira Gytrgy-Sziics Jend/szerk./ : Nemzetiség a feudalizmus
kordban 182.1. Ertekezések a tdrténeti tudomdnyok kdrébgl
UJ somozat 64. Akadémiai Kiadd,Budepest 1972
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Araté Endre : A nemzetiségi kérdés tbrténete Magyarorszidgon
I.72. 1. Akadémiai Kiad4é7Budapest 1960
Araté Endre : A feuddlis nemzetiségtél a polgéri nemzetig 137.1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1975
162.Bvoemium v
163.L4sd: 31. 1. |
164.K6peczi Béla-R.Vérkonyi Agnes : IT.Rék6czl Ferenc 425.1.
Gondolat Kiadd Budapest 1976
Képeczi Béla : A Rakocvl—hagyomény a XVIII.szédzad kdzgondolko-
ddsdban Irodalomtdrténeti Kozlemenyek 1973.
2-3.8z. 158. 1.
165.Marczali Henrik : Az 1790-91.orszdggyililés I.324. 1.
Budapest - 1907
166.Klaniczay Tibor/szerk./ : A magyar irodalom tdrténete II.4o02.1.
: Akadémiai Kiadd,Budapet 1964
167.I.m.411-312. 1.
168.Haan Lajos : Bél HMatysds 1879
Dékani Kdlmdn : Bél HMatyds foldrajza
Harosvasdrhelyl ref.koll.ért.1903%. 3%o0-lo0. 1.
Szigeti Ilona : Bél Mdtyds német nyelvtana 1918
Losonczi Zoltdn : Bél és a magyar tudomdny 1927
Kardos Tibor : Bél Matyds levelezése egy olasz tuddssal
I.t. 1932. 99-103%. 1.
Szent-Ivdnyl Béla : Bél Mdtyds és a magyar térsadalomrajz
Tdrsadalomtudomdny 1935 43-45. 1.
Schwartz Elemér : Bél Métyds német helyesolvasdsi szabglyai
E.Ph.K. 1943. 76-79.1.
Tarnai Andor : Bél Mityds ismeretlen miivei
M.K.S2.1955. 12%~128. 1.
Szent-Ivédnyi Béla : llatthias Béls Plan zur Abfassung einer
' Geschichte der ungarischsprachigen Lite-
ratur A.Litt. V. 1962. 403+409. 1.
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169.A magyar irodalom tdérténete II.559. 1.

170.A feuddlis nacionalizmus kérdése kapcsén a marxista tdérténet-
irdsunkban vitdk folytak a 6o-as évek elején.Ennek eredményei
indokol jdk,hogy a polgdri nacionalizmus id8szaka elétt beszél-
jink feuddlis nacionalizmusrdél.

"Araté Endre : A magyar nacionalizmus kezdetei 7. l.Megjelent:
Nagy Gdbor/szerk./ : A magyar nacionalimus tdrténetéhez
: o Tankényvkiadé 1961
171.Héman B4lint : T6rténetirds és forrdskritika 416. 1.
Budapest 1938
Fried Istvén-Soés Istvén : A Pray-kédex Magyarorszdg c.heti-
lap 1976/3%7. 26.1. szeptember 12.
172.Lischerong Géspéar : Pray Gydorgy élete és munkii 35. 1.
Budapest 1937
173.Historia ctitica...XLI.62%. 1.
174.K6peczi Béla : A Rékdéczi-hagyomdny a XVIII.szdzad kdzgondolko-
dédsédban Irodalomtdrténeti Kozlemények 1973%.2-3.
161.1. |
Fried Istvdn-Sodés Istvan : I.m.
Munkdnk véglegesitésével egyidében jelent meg a fenti szerzbk
e rovid,de jelentls értéket képviselS cikke.Minden elfogultsig
nélkil megdllapithatjuk,hogy koncepcidénkkal teljesen megegyezé
felfogdst képviselnek a tudomdnyos térténetirds kettds kiilldeté-
sével kapcsolatban. |

175.G41 Istvéan : Gibbon a magyar tdrténelemrdl
' Szdzadok 1971.1l.sz. T70-88. 1.

176.G41 Istvén : I.m. 74. 1. A tovabbi idézetek is a szerzd fordits-

sai

177.I.m. 74.1. 33.5.

178 .I.m. 7§. 1.%4.].
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179.I1.m.7%. 1.49.7.
180.I.m.78. 1. 51.].
181.I1.m.79. 1. 59.,60.3.
182.I.m.86. 1.
18%3.I.m.80. 1.62.j,
184.1.m.85.1.
185.1.m.86. 1.
186.Héman Balint : Tudomdnyos térténetirdsunk megalapitdsa a
XVIII.szdzadban 25-28. 1l.Budapest 1920
187.G41 Istvdn : I.m.86. 1.
188.I.m. 74.1.30.J. ,
189.V.Windisch Eva : Kovachich HMérton GySérgy és a magyar tudomény-
szervezés elsb kisérleteil
Szézadok 1968.1-2%sz. 90. 1.
190.I.m. 98. 1.
191.I.m. lo06.,111. 1.
© 192.Vita a magyar torténeti forrdskszlés hekyzetérbl és feladatai-
rol Szdzadok 1961. l.sz. 205.,209.,210. 1.
193.R.Vérkonyi Agnes : A pozitivista toérténetszemlélet a magyar
térténetirdsban I1.179. 1.
AKadémiai Kiadd,Budapest 1973
194.Horvdt Istvdn : Mindennapi.Horvit Istvan Pest-Budai napléja
- 1803-1809.Kiadja az E0tvds Lérdnd Tudomdnyegyetem Apdczai Csere
Jédnos Gyakorld Iskoldja tandrainak munkakézbssége 425.,%0l. 1.
Budapest 1967
195.P4ndi Pdl/szerk./ : A magyar irodalom t&rténete III.202. 1.
| Akadémiai Wadd, Budapest 1965 . '
196.Zsilinszky Mihdly : Virdg Benedek,mint tdrténetiré 211-212. 1.
Szdzadok 1880. 207-222. 1. _
197.Virdg Benedek Magyar‘Szézadai I.108.,I1.145.,11I.71.,77. 1.
Harmadik kiadés Toldy Ferencz &ltal Pesten,1862
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I1T.141. 1.

199.Lischerong : I.m.129. 1. ,
Héman B4lint : Torténetirds és forrdskritika 419. 1.

Budapest 1938

200.Lényi : 1.XX. ,
20l .Kerékgydrté :llagyarorszig MivelS6désének torténete

Kutfék birdlata T7.l.
Pest 1859

2o02.Bartal : 1.59.
20%.R.Védrkonyi Lgnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar

~

204 -I.omo

torténetirdsban I1.187-189. 1.
Akadémiai Kiaddé,Budapest 1973
1.189. 1.

'205.Szalay Liszld : Magyarorszdg tdrténete IV.464. 1.

206.I.m.
207.1.m.
208.1.m.
209.1I.m.
2lo.1I.m.
211.I.m.
212.1.m.
21%3.T.m.

Mésodik kiadds Pest 1861
I.180.,264. 1.
I.19.,11.79.,86.,87.,II1.422.,481. 1.
P1.1.274. 1.

II.llo. 1.
1.1%6.,281.,II.125. 1.
1.136. 1.

II1.46. 1.
11.29%.,I11.458. 1.

214.R.Varkonyi Agnes : Historiogréfiai tdrekvések Magyarorszdgon a

XIX.szdzadban 868. 1.

215.R.Vérkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemldélet a magyar

térténetirdsban 1.186. 1.
Akadémiai Kiadé,Budapest 1973

| R.Véarkonyi Agnes : Szézadok 1969.5-6.sz. 968.1.
216.Flegler Séndor: Szalay L&szlSé és munksi 65. 1.

Ford.

: ifj.Szinnyei Jézsef Budapest 1878
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'217.R.Vérkonyi : Szézadok 1969.5~6.sz. 970.1.
218.Szalay Lészlé birdlata gréf Miké Imre : Erdélyi tort.adatok I.
kétetér6l Pesti Naplé 1856.janudr 24.
219.H.Baldzs Eva-llakkai L&szlé/szerk./ : Magyarorszdg tdrténete
1526-1790 Egyetemi tankdnyv Tankényvkiadd,Budapest 1958
438.1. ‘
Pandi P4l/szerk./ : A magyar irodalom tdérténete III.571. 1.
o Akadémiai Kiadé,Budapest 1965
Molndr Erik/szerk./ : Magyarorszég torténete I.3%66. 1.
, Gondolat Kdnykkiadd,Budapest 1964 '
{ovdcs MAté : A konyv és a konyvtdr a magyar tdrsadalom életé-
ben az &llamalapitdstél 1849-ig 251. 1l.Gondolat Kiadé 1963
220.Perényi Jézsef : Paiszij Hilendarszki,az els6 bolgdr torténet-
iré Szdzadok 1973.2.sz. 432.1.
Vita a magyar tdrténeti forréskiadds helyzetérdl és feladatai-
rél Szézadok 196l.1l.sz. 205. 1.
221 .Araté Endre : A magyar nacionalizmus kezdetei 6-8. l.MegJjelent:
Nagy Gabor/szerk./ : A magyar nacionalizmus tdrténetéhez 5. 1.
Tanknyvkiadé,Budapest 1961
222.R.Vérkonyi : Szdézadok 1969.5-6.sz. 970.1.
22%.Beszdmold kandiddtusi disszertdcidk vitdirdl 217.1.
Szdzadok 1961.1l.sz2. 215.1.
224.R.Varkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
torténetirdsban 1II.262. 1.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1973
225.R.Varkonyi : Szdzadok 1969.5-6.sz. 971. 1.
226.R.Védrkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
térténetirdsban I.200. 1.
Akadémiai Kiadé,Budapest 1973
227.Toldy Ferenc : A magyar nemzeti irodalom torténete a legrégibb
1d6kt8l a jelenkorig roévid eldaddsban 11-13%. 1.
Pest 1868 ”
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228.R.Vérkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
torténetirdsban I1.197-198. 1.
Akadémiail Kiadd,Budapest 1977
229.R.Varkonyi Agnes : Szézadok 1969.5-6.s52.978. 1.
230.R.Varkonyi fAgnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar -
térténetirdsban I.220. 1.
231.Marczali Henrik : Az 1790-91.orszdggyilés I.%24-%%0. 1.
' '~ Budapest 1907
232.I.m. I.328. 1.
23%.R,Vdrkonyi : I.m. I.220. 1.
2%4.Marczall : I.m. I.%29. 1.
235.R.Varkonyi : I.m. I.242.1.
236.Mérei Gyula : Szekfii Gyula tdrténetszemlélezének birdlatéhoz
- 196.1. Szdzadok 1960.1~3.sz. 180-255. %.
2%7.R.Varkonyi : I.m. I.242. 1.
2%8.Mérei : I.m. 192.1.
2%9.Matthias Bél : Notitia Hungarorum I.7%. 1.
"Soli Hungari Nosmetipsos negligere = magno,si fatendum,quod
res est,rerum Hungaricarum et melioris famae dispendio.Nam in
errorem inducimus exteros,quasi prisca,hodeque barbarie,atque
tenebris apud nos sint omnia,velimusque lubentes obscuras ire
per umbras".

240 .Historia critica prim.Hung.duc. 4. 1.
241.I.m, i.h.
242.I.m. Praef.

24%3.I.m. i.h.
244.I.n. 2. 1. "Ni hoc fiat,sperare nunquam possumus,futurum,ut ex-
actam rerum nostrarum,quas triste plerumque monumentorum naufra-

gium,cognitione nostrae subduxit,historiam habeamus".
245.1.}11. 4"‘7. lo
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246.Historia critica... II.278. 1.
247.Historia metropolitanae Colocensis ecclesiae Pars.I. 5. 1.
Coloczae 1800 ,
248.Dr.Léderer Emma : A torténettudomdny targya,mddszere,
a segéd-és rokontudomanyok elemei 118. 1.
Egyétemi Jegyzet Tankdnykiadd,Budapest 1963
Lederer Emma : A magyar polgéri tdrténetirds rdvid torténete
" 26. 1. Kossuth Kényvkiaddé 1969

249.Historia critica prim.Hung.duc. 2. 1.
"Qui has umbras improbo labore dissipare conantur,nonnullorum
adhuc conviciis patent,quog Bonfinio,velut auctori dassico,qui
veritatem omnem exhauserit umbram facere nitantur".

250."0di satyras,a poesi perperam ad historiam traductas,quibus
non tam veritéti,quam sinistrae saepius affectioni litatur.Pa-
tent meliora dicentibus aures,favent certiora scribentibus lec-
tores,quin opus sit conviciis,certissimis paupertatis indiciis,
ad quae tum solum recurritur,quum mala causa solidioribus fule-
ris destituitur".
I.m. i.h.

251.Historia critica...VI.Praef.
"Harum mercium /monumentum/ inopia prssus mihimetipsi non raro
diffidebam,res non definitas,quas forte felicior dies aperiret,
lectorum arbitrio reliqui"”.

252.Historia critica ...Y¥.Praef
"Non hic ad remotiora Hunnorum - quos eiusdepy generis Hungaris
fulsse non diffiteor - tempora Ffegrediar,ne tricis,quas zdAXXE
apud me nondum ad vivum reseciti,diutius immorari,resque cum gen-
te nostra proprius coniunctas ultra,quam vellem,differe cogar".
Araté Endre : A magyar "nemzeti" ideoldgia jellemzd vondsai a

XVIIIl.szdzadban 142. 1. Megjelent
Szics~Spira : I.m.
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253.Historia critica...X¥XIII.Epist. 3. 1.

254 .Historia critica...XXXVIII.

255.Historia critica...X¥XXIX.931.1.
Lisdg még : Gdlos Rezsé : Mikes Kelemen és Katona Istvdn

Szédzadok 1930.4—6.32.691—696. 1.

256.Historia critica prim.Hung.duc.Praef.

257.Historia critica...lII.Praef.
‘"laiorem dehinc metuendi causam eruditi Lipsienses habituri vi-
dentur,ne - quemadmodum in recensione librotum meorum loquuntur
- ™in suggerendo sumptd bibliopolarum,in emendoc lectorum studi-
um sensim refrigescat" - si tam grande opus hoc,ut iis videtur,
evaserit.Qua quidem in re iuxta mecum ermditi sentiunf,qui pe-—
riculum isthoc et ipse dudum antea praevideram et iamiam expe-
riri,velaque contrahere debeam.fuit quidem illud consilium meum,
ut quae in pluribus libris apud alios sparsim pertractantur in
unum corpus,quod instar bibliothecae rerum Hungaricarum haberi
possit,redigam,...quia tamen animadverto verum esse,quod et ego
praesagiebam et eruditi subverentur,in eorum sententiam facile
postea concedam". '

258,I.m.i.h. '
"Quum igitur nollemus, - dicunt eruditi Lipsienses - , ut lau-
datissimus auctoris conatus magno rei litterariae detrimento in-
tercipiatur,optamus sane,ut quae iam ab aliis in historia Hun-
gariae complanata sunt;breviter solum perstringat et anxiam il-
lam in minutiore nonnunquam adiuncta,quam ut iis immorari neces-

se sit indagationem omittat,hocque modo suum opus citius ad fi-
nem perducat".

259.Historia critica...XXIV.Praef.
260.Rénki Gydrgy/szerk./ : Magyarorszdg térténete 8.kétet
Akadémiail Kiadé,Budapest 1976

Magyarorszdg torténete tiz kdtetben cimii melléklete az olvasdhoz
10 l.
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261 .Historia critica...{XIV.Praef.
262.A tel jesség igénye nélkil :
Araté Endre : A feuddlis nemzetiségtdl a plgdri nemzetig
Akadémiai Kiadé,Budapest 1976
Benda Kalmdén referdtuma : Vita a magyar térténeti forréskiadés
helyzetér8l és feladatairdl Szdzadok 1961l.1.sz.205. 1.
Elekes Lajos : Hunyadi
Akadémiai Kiadé,Budapest 1952 )
Glatz Ferenc : Klebelsberg tudomanypolltlkal programja és a
magyar torténettudomdny
Szézadok 1969.5-6.sz. 1175. 1.
Kdpeczi Béla : A R4kSczi-hagyominy a XVIII.szdzed kézgondolko-
ddsdban Irodalomtérténeti Kdzlemények
1973. 2-3.sz.154. 1.
Kopeczi-R.Vdrkonyi : II.Rékdczi Ferenc .
Gondolat Kiadd,Budapest 1976 -
Pach Zsigmond P4l : Lgy évszdzados tdrténészvitdrdl : &thaladt-
‘e a levantei kereskedelem utja a k&zépkori
Magyarorszdagon 7
Szdzadok 1972.4-5.s8z. 849. 1.
Rottlet Ferenc : Fraknéi Vilmos tdrténetirdi pdlyakezdése
/1861—1871/.Szé2ad0k 1969.5-6.8z. lo46. 1.
Tarnal Andor : HMichael de Hungaria
- Irodalomtdrténeti KSzlemények 1974.6.sz.657. 1.
Vittman Tibor : Fiiggetlenségi harcok az erdélyi fejedelmek
vezetésével Torténelemtandroknak 8.
FelsSoktatdsi Jegyzetelldts Vdllalat
Budapest 1961
263.Historia critica...XLI.Praef.
264.Lederer Emma : A tdrténelem tudomédnyosséga 8-9- 1.
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265.Kaniczay Tibor/szerk./ : A magyar irodalom tdrténete II.560. 1.
266.H.Baldzs Eva-Makkai Lészlé/szerk./ : Magyarorszdg tdrténete
1526~1790 Egyetemi tankdnyv  620.1.
Tankdnyvkiadd 1962

267.,1dézi : Lederer Emma : I.m. 8.1.

268.Lederer Emma : I.m. 12-14. 1. .

269.K6peczi Béla : A Rékdczi-hagyomény a XVIII.szdzad kdzgondolko-
ddsdban Irodalomtdrténeti Kdzlemények 1973.2-3.
156.1.

270.Lederer Emma : I.m.14. 1.

271.Epitome chronologica I.%. 1.

272.Historia critica...VI.495. 1.

27%.Historia ckitica...prim.Hung.duc. 231-2%2.1.

274.1.m. T44-T47. 1. '

275.Historia critica I.2-470. 1.

276.XI.m. XI.614. 1. '

277+Historia critica prim.Hung.duc. 575. és k&v.lapok

Historia critica....I.441.,3%0-%337. 1.

278.I.m. XI. 613. 1.

279.Elekes Lajos : Hunyadi 403%. 1.
Akadémiai Kiadé,Budapest 1952

280.Historia critica... X.393. 1.

281.I.m.XV.,XVI.passim

282.1.m.XIT.291. 1.

Szabd Istvan : A falurendszer kialakuldsa Magyarorszdgon

X-XY¥.szdzad 167. 1. IT.kiadds
Akadémiai Kiadé,Budapest 1971

283.Historia critica... XII.765. 1.

XVIII.T707-748. 1.
284.Dr.Léderer Emma : A tdrténettudominy targya,médszere

A segéd-és rokontudomdnyok elemei 8-lo: 1.
Egyetemi jegyzet Bankdnyvkiadd, 1963

R
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288.Lésd : T13-T4. 1.
286.Araté Endre : A magyar "nemzeti" ideoldgia jellemz8 vondsai a
18.szézadban kiilénosen : 131-1%3.,145. 1.
Mégjelent : Spira Gybrgy-Sziics Jend : I.m.
287.1.m.132. 1. |
Aratdé Endre : A feuddlis nemzetiségt8l a polgdri nemzetig 13o0.1.
Akadémial Kiadé,Budapest 1975
288.I.m. 1%0. 1. )
289.Historia critica ...V.240-269. 1.
| XIII.96%.-,passin |
290.K6peczi Béla : A Rékéczi-hagyomsny a XVIII.szédzad kdzgondolko-
ddséban 156.1. -
Irodalomtdrténeti Kézlemények 1973. 2-3.sz.
291.Epitome chronologica III.422. 1. '
"Dum Rakotzius et Bertsenius in Polonia fatale bellum in perni-
ciem coxerunt”. ‘
292.K6peczi Béla-R.Varkonyi Agnes : II.R4kéczi Ferenc 425. 1.
Gondolat Kiadd,Budapest 1976
Kopeczi Béla : A Rdkdéczi-hagyomdny a XVIII.szdzad kbzgdndolko-
déséban 157. 1. Irodalomtdrténeti Kdzlemények
1973.2-3.82.
293%3.Epitome chronologia III.428. 1.
294.1.m.I1T.423.
295.Lasd : 41-45. 1.
296.K6peczi Béla : A R4kéczi-hagyomény a XVIII.szdzad kézgondolko-
ddséban 167.1. 46.,47.].
"Wéhrend Deinen Aufenthalts in Pressburg suche Dir von Jjemand
aus zu lehen das Buch Historie de la Revolution d’Hongrie,lese
alles aus darin,lateinisch geschreiben ist und wollte Gott,es
h&tten es alle Ablegaten vor dem Landtag gelesen".
"Ich bin liberzeigt,dass sich nicht ein Rakoczy,Bercsényi,Toksli,
Bocskay etc. finden wird.Ich weiss nicht,hast du das Buch schon
Jje gesehen,dessen Titl ist,La Revolution d’Hongrie ; was sich
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in Zeitten des Rakoczy zugetragen hat,ist in franzdsischer
Sprache beschreiben,und zwar so heflich;dass ich lange Zeit
nichss solches gelesen habe ; omnes correspondentiae originales,
~manifesta etc. ibidem continetur,und ist ein sehr schénes Monu-
ment.Wenn dieses die Ungarn gelesen h8tten ante Diaetam,vielle
leicht wére mehr Vernunft in vielem ihren Képfen aufgewahrt".

297.Historia critica...XL.400.,6945695. 1.

298.Historia critica...XLI.Praef.

299.Gergely Jend : Egy négyszdz éves rohamcsapat tdrténete

Népszabadsig 1974.nov.28. 7. 1.

Rdcz Zoltdn : Jezsuitdk tegnap és ma...cimii kényvének kritikéja
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V. Felhaszndlt irodalomn

1.Araté Endre : A nemzetiségi kérdés tdrténete Magyarorszdgon
1790-1849 I-II.Akadémiai Kiadé,Budapest 1960
2.Araté Endre : A magyar nacionalizmus kezdeteil Megjelent :
Nagy Gdbor/szerk./ : A magyer nacionalizmus tdrténetéhez 5.1.
o Tankdnyvkiadé,Budapest 1961
AB.Araté Endre : Kelet-Eurdpa tdrténete a 19.szdzad els8 felében
 Akadémiai Kiadd,Budapest 1971
4.Araté Endre : A magyar "nemzeti" ideolégia jellemz8 vondsai a
18.szdzadban Megjelent
Spira Gydrgy-Sziics Jend/szerk./ : Nemzetiség a feudalizmus kordbs
ban 130. 1. Ertekezések a torténeti tudomanyok ko6rébdl UJ so-
rozat 64. Akadémiai Kiadé,Budapest 1972
5.Araté Endre : A feuddlis nemzetiségtél a polgéri nemzetig
_ Akadémiai Kiadd,Budapest 1975
B.H.Baldzs Eva : Berzeviczy Gergely,a reformpolitikus/1763-1795/
Akadémiai Kiadd,Budapest 1967
7.H.Baldza Eva-Makkai Ldszlé/szerk./ : lMagyarorszig térténete
1526-1790 Egyetemi tankényv,Tankonyvkiadd 1962
8.Ballagi Géza : A politikai irodalom ilagyarorszdgon 1825-ig
Budapest 1888
9.Balassa Bruné : A tdrténettanitds multja hazdnkban

Pécs 1929
lo.Benda Gyula : Megjegyzések Kosiry Domokos cikkéhez

Valésag 1975.3.8z. 99.1. A
1ll.Benda Kélmédn referdtuma : Vita a magyar térténeti forrdskiadds
helyzetérdl és feladatairdél Szdzadok 1961.1.205.1.
12.Boros Lajos : Megjegyzések és kiegészitések a Magyar irodalom
helyi hagyomdnyai c.ftizethez ‘
Irodalomtérténet 1959.2.sz. 257.1.
13.Elekes Lajos : Hunyadi

Akadémial Kiadé,Budapest 1952
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14.Esze Tamds : A Rékdczi-szabadsdgharc irodalma
Irodalomtorténet 1954.1.sz. lo. 1.
15.Fried Istvén /ism./ : Nemzetiség a feudalizmus kordban
Irodalomtdrténeti Kozlemények 1974.1.sz. 119. 1.
16.Fried Istvén—-Soés Istvdn : A Pray-kddex
Magyarorszég 1976/37. szeptember 12.
26. 1.
17.G41 Istvén I Gibbon a magyar torténelemnél
Szdzadok 1971. l.sz. To. 1.
18.G4los Rezsd : Wikes Kélemen és Katona Istvén
Szédzadok 19%0.4-6.82.691. 1.
19.Gecse Gusztdv : Valldstorténeti kislexikon
Mésodik,bbévitett és részben dtdolgozott kiadés
Kossuth Kdnyvkiadd,Budapest 1973
20.Gergely Jenl : Egy négyszdz éves rohamcsapat tdrténete
- Népszabadsdg 1974.nov.28. 7.1l.
21.Glatz Ferenc : Klebelsberg tuaoménypolitikai programja és a ma-
gyar torténettudomdny
Szdzadok 1969.5-6<sz. 1176. 1.
22.Gunst Péter : Kelet-Eurdpa gazdasdgi-tdrsadalmi fejléddsének
néhdny kérdése Valésdg 1974. 3.sz.16. 1.
23.Hauer Ferenc : Katona Istvdn emlékezete /A Jézus-Tdrsasdgi Kalo-
csai Erseki Kath.Fégimndzium Ertesit§je az 19lo-1l.iskolai &vrél
3. 1. Kalocsa 1911 |
24.Heckenast Gusztdv/ism./ : Vita a feuddliskori magyar tdrténet pe-
riodizdcid jarél Szédzadok 1967.1-2.sz. 155. 1.
25.Héman Balint : Tudomdnyos tdrténetirdsunk megalapitdsa a XVIII.
szézadban Budapest.1920
26.Héman Bdlint : A forrdskutatds és a forréskritika tortenete
Magyarorszdgon Budapest 1925
27.Héman Bélint : Torténetirds és forrdskritika
Budapest 1938
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28.E.Kahane-R.Garaudy : Teilhard de Chardin Korunk vildgnézeti
kérdései c.sorozat Kossuth Kényvkiadé 1967
29.Katé Istvan-Tarnail Andor : "Tépjétek le a sdtétség bilincseit"
. XVIII.szdzadi magyar répiratok a feuddlis egyhdzrdl
Hungdria Kényvkiadé 1950
%0.Kbehiczay-Szauder-Szabolcsi : Kis magyar irodalomtsrténet
Gondolat Kiadd,Budapest 1965 III.,Jjavitott kiadés
31.Klaniczay Tibor/szerk./ : A magyar irodalom térténete II.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1964
32.Kosdary Domokos : Magyarorszdg a 18.szézadban.Novekedés vagy ha-
nyatléds 7 Valdésdg 1975.1l.sz. 13%. 1. _
33.Kovdcs Maté : A kdnyv és a kdnyvtdr a magyar tarsadalom életé-
ben az 4llamalapitdstdél 1849-ig Gondolat Kiadé,Budapest 1963
34.J.W.Kowalski :Szerzetesek,egyhdzak,tdrsadalom
Kossuth Kényvkiaddé 1975
35.K0peczi Béla : A Rékéczi-hagyomény a XVIII.szdzad kdzgondolkods-
' sédban Irodalomtdrténeti Kozlemények 1978.2-3.sz.
154. 1. |
36.Kdpeczy Béla-R.Varkonyi Agnes : II.RékSczi Ferenc
Gondolat Kiadd,Budapest 1976
Mésodik,&tdolgozott és bdvitett kiadds
37.Dr.Lederer Emma : A torténelem tudomdnyossiga
Térsadalomtudomdnyi Kismonogrifidk 5.
Akadémial Kiadd,Budapest 1968 A
38.Lederer Emma : A magyar polgdri tOrténetirds révid tdrténete
. Kossuth Kiadd 1969
39.Dr.Léderer Emma : A tdrténettudomdny tdrgya,médszere
A segéd-és rokontudoményok elemei
Egyetemi jegyzet Tankdnyvkiadd 1963
4o0.Lischerang Gadspar : Pray Gydrgy élete és munké&i
Budapest 1937
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41 .Marczali Henrik : Mazgyarorszdg tdrténete II.Jézsef kordban I-II.
Budapest 1881-1888
42.Marczali Henrik : Az 1790-49l.orszéggyllés I-II.
Budapest 1907 _
4%.Mérei Gyula : Szekfii Gyula toérténetszemléletének birdlatdhoz
Szdzadok 1960.1-3.s8z. 18o. 1.
44 .Molnsdr Erik/szerk./ : iMlagyarorszdg tdrténete I.
Gondolat Kényvkiadd,Budapest 1964
45.Niederhauser Emil/ism./ : A cseh ég a szlovék térténetirds rovid
térténete I. Szdzadok 1973%.5-6.sz. 1261. 1.
46.Pach Zsigmond P4l : Egy évszdzados torténészvitdrdl : dthaladt-e
a levantei kereskedelem utja a kozépkori Iagyarosszagon 7
Szdzadok 1972.4-5.82.849. 1.
47.Pach Zsigmand P41l : Az Osszechasonlitds ereje /Részletek a Nemzet-
kdzi Osszehasonlité Irodalomtudomdnyi Térsasdg kongresszusédn
1976.augusztus 12-én elhangzott felszdlaldsibsl/
Népszabadsdg 1976.aug.20. 13. 1.
48.Palotds Emil : Kelet-Eurdpa torténete a XIX.szdzad elsd két
_ harmaddban  Besz4mold Araté Endre doktori disszertdcidjénak
vit4jérél  Szézadok 1973.4.sz.990. 1.
 P&ndi P4l/szerk./ : A magyar irodalom tdrténete III.
49, Akadémiail Kiadd,Budapest 1965
50.Pauler Tivadar : A budapeéti egyetem torténete I.

. Budapest 1880
51.Perényi Jézsef : Paiszij Hilendarszki,az els8 bolgdr tdrténet-

iré /XVIII.szézad/ Szézadok '1973.2.sz. 427. 1.
52.Rdcz Zoltén : Jezsuitdk tegnap és ma...Kossuth Kényvkiadé 1974
53.Rénki Gydrgy Aszerk./ : Magyarorszég torténete 8.kdtet
1918-1919 1919-1945
Melléklet : Magyarorszdg tdérténete tiz kdtetben: Az olvasdhoz
Akadémiai Kiadé,Budapest 1976
54.Rottler Ferenc : Frakndéi Vilmos tdrténetirdi pdlyakezdése
Szézadok 1969.5-6.sz.1046. 1.
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55.Szabd Istvdn : A falurendszery kialakulédsa Magyarorszégon
X-XV.szézad Akadémiai Kiadé,Budapest 171
ITI.kiadéds
56.Szekfli Gyula : A szdmiizdtt Rakdczi
_ Budapest 1913
57.Szentpétery Imre : A bSlcsészettudomdnyl kar tdrténete
1635-1935 Budapest 1935
58.Szerb Antal : Magyar irodalomtérténet V.kiadés.
Magvet$ Kiadd,Budapest 1972
59.Szlics Jend : "Nemzetiség" és "nemzeti Ontudat" a kdzépkorban.
Szempontok egy egységes fogalml nyelv kialakitd-
sdhoz Megjelent -
Spira Gydrgy-Sziics Jend/szerk./ : Nemzetiség a feudalizmus ko-
réban 9. 1. Ertekezések a térténeti tudomdnyok kérébsl UJ soro-
zat 64. Akadémiai Kiadé,Budapest 1972
60.Tarnai Andor : Szekfii és a"nemzetietlen kor" irodalomtdrténete
Irodalomtdrténeti Kézlemények 1960.2.s5z.189. 1.
61 .Tarnal Andor : Ifichael de Hungaria
Irodalomtdrténeti Kozlemények 1974.6.sz.657. 1.
62.J.Tibensky : A szlovék nemzetiség és a burzsod nemzet. kialaku-
lésa ' Megjelent :
_ Spira~Szics/szerk./ : I.m. 182. 1.
63.Toldy Ferenc : A magyar nemzeti irodalom tsrténete a legrégibb
1d6kt8l a jelenkorig rdvid elBadédsban
Pest 1868
64 .Varga Jdnos/szerk./ : Vita a feud4lis kori magyar torténelem
' periodizdcis jarsl /Ertekezések.a térténeti tudomdnyok kSrébdl
UJ sorozat 45./ Akadémiai Kiadd,Budapest 1968
65.R.Varkonyi Agnes : Historiografisi térekvések Magyarorszdgon a
XIX.szézadban Szdzadok 1969.5-6.sz. 938. 1.
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66.R.Varkonyi Agnes : A pozitivista tdrténetszemlélet a magyar
torténetirdsban I-II.Tadomdnytdrténeti tanulmsnyok 6.
Akadémiai Kiadd,Budapest 1973
67.V.Windisch Eva : Kovachich ildrton Gydrgy és a magyar tudomédny-
szervezés elsd kisérletei Szdzadok 1968.1-2.sz. 90. 1.
68.Wittman Tibor : Filiggetlenségi harcok az erdélyi fejedelmek
vezetésével Térténelemtandroknak 8.
"FelsBoktatdsi Jegyzetelldtd Vallalat,Budapest
v 1961 '
69.Wittman Tibor : Egyetemes térténet 1500-1789
| . Tankdnykiadé,Budapest 1972
Egyetemi jegyzet
7o0.Zsilinszky Mihdly : Virdg Benedek,mint tdrténetirs
Szézadok 188o0. 207. 1.
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VI. riggelék

l.Declaratio D.Stephani Katona de qualiter acceptando officio
bibliothecarii et professoris S.Scripturae Colocae

Lectoris salutem ! -

Multum itineris in historico studio iam emensus et 700 annos his-
torise patriase fusiori calamo complexus,quum animadvertissem, ad
residuos 200 annos,cadem methodo pertexendos,novis libris opas
esse,nec tamen eos ex meo tenui stipendio compararl posse ; de
hoc h®e subsiidio sollicitum Excellentissimus D.Archiepiscopus Co-
kmlocensis opportune per suum Vicarium Generalem interpellavit,
ut amplissimae Colocensis Bibliothecae curam suspicere vellem.Ni-
hil optantius accidere mihi potuit ; quod magnum eo subsidium ad
prosequendos labores historicos subministrare possit.Hoc igitur
argumento potissimum permotus,quod librorum,quos ad contimuandum
opus meum ex meo stipendio comparare non possem,liberum isthic
-usum habiturus sim,non tantum ad bibliothecam curandam,sed etiam
ad S.Scripturam iuniori clero tradendam ac interpretandam,liben=-
ter pperam meam addixi,pro stipendio 500 flor.Spero quidem,nul-

lum inde periculum amittendorum 500 flor.,quos pro remuneratio-
ne laborum,annis 25. tradendis in umiversitate diversis scienti-
is exantlatorum,perennes ad dies usque vitae meae favor Regius
esse voluit,impendere ; quum stipendium aliud eum dumtaxat pgpewe
in finem admittam,ut historiam patriae,quam a nullo coactus,sed

patrise dumtaxat amore permotus,critico calamo pertractandam sus-

cepi,facilius ad calcem ac nostram aetatem perducere possim ; si

tamen quis esset,qui hunc mihi favorem invideret,hunc patriae bo-

- No susceptum laborem impedire vellet ; malo iacturam 500 illorum

flor.,quibus laboris onus adnexum est,quam alios 500,quibus ad
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dies vitae sine labore frui possum,pati.Malo docendi munus dimitte-
re,quam amittendi veteris stipendii mei periculum incurrere.In cu-
ius rei testimonium has sigillo meo munitas dedi.

Pestini,7.0ctobris 179o.

L. S..
.- ' : Stephanus Katons
historiographus

K6zli : Hauer Ferenc : I.m.68-69. 1.
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2.A Historia Mctropolitanée Colocensis Ecclesiae cimli miive IT.
k5tetének snéletrajz-jellegii részlete a Canonici vivi cimil
fejezetben /4%0-4%31. 1./

VIII.Stephanus Katona,Hungarus Boiykensis,e provincia Neogradensi,
natus 173%32. S.I.tritocinium inivit 1752 Trenchinii.l75c.Cassoviae
philosophiam,Tirnaviae theologiam audivit,utramque palam tuitus.
-Humaniora magister docuit Gydngy6sini,Varadini,Comaromii ; Sacer-
dos initiatus 176l.societati IESU 4.votis 1768.continuis vicenis
antiis in universitate parte Tirnaviensi,partim Budensi docuit,poe-
sip,rhetoricam,eloquentiam sacram et profanam,historiam universia
lem et pragmaticam Hungariae,religionds,imperatorum,ditionum Aust-
riacarunm. '

Anno 179 .Coloczae factus bibliothecae praefectus,clero iuni-
ori sacras litteras primum interpretatus,iam eidem eloquentiam et
liturgiam explanat.In collegium canonicorun assuptus 1794.,abbas S.
Petri de Bodrog-Monostor renunciatus 1799. consuetis pensionibus
relaxatis in praemium operum ab eodem editorum,e quibus sunt,ali-
quot orationes et dissertationes tam Latinae,quamn Hungaricae,syno-
pes universalis historiae,historia pragmatica,historia critica re-

gum Hungariae,4o.tomulis deducta,rerun Hungaricarum epitome chrono-
logica.
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% _.Testamentum Stephani Katona / Részletek/

Excellentissimo D. Archi-Episcopo, Praelato meo gratissimo,cui
plurimis beneficiis me devinctum esse,gratus agnosco, ad testandam
meam in illum non minus observantiam,quam fiduciam, lego quatuor
MSS. historiaec meae tomulos,quorum primo vitam Josephi I. secundo
vitam Caroli III. tertio vitam M.Teresiae ; qﬁarto vitam Josephi II.
et Leopoldi II. complector, ut eosdem vel locupletissimae bibliothe-
cae suae-libris adiungere, vel eorum impressionem potentia suo pat-

rocinio promovere dignetur : quam impressionem gratuitam universita-

tis Regiae typographia libenter in recepit.

Pauperibus huius civitatis illico post mortem meam dlstrlbuen—
dos lego florendos itidem 5o0.

Quidquid librorum a morte meag repertum apud me fuerit,quod in-
scriptum huixati bibliothecae non fuerit,id totum bibliothecae ca%
thedralis ecclesiae Rosnavlensis,cui iam alios libros meos transsecrip-
seram et pransmiseram,lego.Qui si Pestinum ad Eggenberger bibliopo-
lam hinc promoti fumint, admonitum hamec de re Ven. Capitulum Rosna-
viense,facile per ceroplastam vel alios occasione mundiarum eos in-
‘de transferri curabit.

Npper,urgente periculo mortis,confecto tumultuariae codicillo,
ymulta mihi paullo post inciderunt,de quibus necessaria dispositio.
facienda foret ; quae tamen,non explorato prius V. Capituli consen-
su,fieri non posset.

In hunc finem significo V. Capitulo, hanc esse meam destinatio-
nem , ut quidquid aeris ex licitatione rerum mearum, et ex distrac-
tiome succesiva librorum meorum, typo vulgatorum,redigi potuerit,id
totum in usum et subsidium pauperum studiosorum cedat.Pretium 1ib-
rorum meorum,apud Eggenberger,bibliopolam Pestinensem,depositorum,
ad 4000. collocatorum infra tectum meae domus ad 16000. fiorenorum
circiter exsurget.

Primum igitur,necessarium esse censeo V. Capitult consensum ad
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id, ut inhabituri meam domum collocatuos infra tectum libros indidem
#iicere non possint; sed exemplaria plura bibliopolae si habere vo-
luerint,eo per compactorem vel alium quemcumque curent extrahi,col-
ligari, Pestlnumque promoveri,sumtibus in portorium et laboris re-
munerationem ex pretio librorum distrahendorum desumendis.

Deinde, quia mihi videtur utilius, ut in censum elocetur pecunia,
partim ex licitatione rerum mearum,quae fortassis ad looo. florenos
exsurget,partim ex libris successive distrahendis,quae quotannis il-
tra 200. florenos inferre solet,redigenda; si hoc unus sortem eloe
candil censumque percipiendi V. Capitulum assumere vellet,liberam po-
testatem habiturum esset,hunc censum in eos pauperes studiosos,quos
dignos censeret,distribuendi,sive iam illi hic loci scholas obirent,
sive philosophiam alibi frequentaremt,si statum ecclesiasticum in
hac dioecesi, finitis studiis, amplecti vellent. Ita fieret, ut onus
istud,ex caritaete suscipiendum,in utilitatem almae huius dioecesis,
quae per hoc beneficium de subiectis idoneis providere sibi posset,
cederet.

Si V. Capitulum voluntatem suam circa haec duo puncta declarare
dignatum fuerit; illico vel codicillo,vel potius novo testamento de
hisce rebus disponam,persuasus,non multum vitae mihi superesse posse;
postquam morbus meus incurabilis evasit,sine scissione, quam admit-
tere propter paucos et incertos vitae meae dies nolo.

Coloczae,die 9. Augusti 1803.

His profunda cum demissione persevero

V. Metropolitani Capituli
servus humillimus
et frater devinctissimus

Stephanus Katona
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4.A bolyki alapitvédnyok /Részletek/

Infrascriptus praeccentibus testor, me diversis temporibus ecum
in finem sexcentos florenos Rhen. in manus authenticas consignasse,
ut iis in secutum locum elocandis ex censu percipiendo Ludi=lilagis-
ter Bolykensis sit obligatus ad parvulos,praecipue vero cognatione
mihi junctos, sine didactro primis litterarum elementis instituen-

dos. Signatum in Bolyk,14.Junii 1804.
Id est flor.Rhn. 600. Stphanus Katona
Abbas et Canonicus Colocensis
L. S.

Infrascriptus praesentibus notum facio, quibus expedit,univers
sis, me mille florenos Rhenensgs in manus- A. R. D. Georgii Kiss,
Parochi Ipoly-Bolykiensis,eum in finem consignasse, ut iis ad secu-
rum locum elocatis,census inde percipiendus inter pauperes Ipoly-
Bolykienses ita quotannis distribuatur, ut uni non plures,quam de-
cem floreni,singulis annis'obtingere posseint : ut ad plures hac ra-
tione beneficium extendatur. In quorum fidem has manu mea subscrip-
tas,consuetoque meo sigillo munitas dedi.

\Ipoly-Bolyk, 1%. Sept. 18lo.

Id est flor. Rhen. looo0.
~ Stephanus Katona

Abbas et.M. Col. Eccl.Canonicus
L. S.

A. R. D. Fr. in Chro. Coldssme !

~Quum 15. Pestinum felicitus reversus, res ad usum meum necessa-
rias parcius nundinatus fuissem, ducenti floreni Rhen. mihi reman-
serunt, quos ad subsidium Bolykensium destinatos postridie Rssmo.
D. Marsovszki, promovendos ad VCapitulum Rosnaviense, secundum ac-
clusam apocham tradidi. Ex his 200 florenis centum'adiungamUr ad
illos ducentos, quos alias assignavi.Centum alli conjungantur cum
illis sexcentis,quos in subsidium Ludimagistri Bolykensis,ut sine
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Didactro pauperes erudire teneatur,diversis temporibus deposui.Hac
ratione consurgunt mille floreni, quos cum bis mille nuper enaaera-
tis V Capitulum Rosnaviense securas in manus elocaturum dubitare me
non sinit laudatus R. D. Praelatus Marsovszki.Censum igitur 3%ooo0.
flor, A. R. D. Vra quotannis a V Capitulo levabit, ac in destinatos
fines distribuet.

Coloczae, 21. Septembris 18lo.

A. R. D. V'@ gepvus addictissimus

Stephanus Katona
Abb. et M. C. E. Canon.
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5.5tephani Katona Codicillus /Részletek/

Ad factas in testimonio meo dispositiones adiicio novas has de-
clarationes vel exceptiones : '

l.Argentariae meae pretium, ex licitatione conflandum, ad sus-
tentationem pauperum,in erigendo xenodochio alendorum,ita lego,ut
census,ex elocanda hac pecunia percipiendus,in hunc usum quotannis
convertatur.Constat autem argentea mea suppellex ex duobus cochle-
aribus maioribus pro iusculis distribuendis,ex 26. mediocribus: pro
cibis sumendis,ex 24. minoribus ad usum, ex 4. manubiis cultrorum,
totidem fuscinularum,ex manuali denique candelabro. ,

2.Colocensi Collegio RR. PP. Piaristarum lego compactos histo-
riae meae tomulos,manuscrptis pro bibliotheca V. Capituli relictis.
Meum item calicem et missale proprium iisdem PP. Piaristis lego.

3.Exsequutor mortem meam et mortis diem perscribere A. R. Domi-
no N. N. Parocho Ipoly-Bolykiensi,litterasque dirigere per Budeam,
Vacium,Géts, Szelenye. In Ipoyl-Bolyk.In quorum fidem,novum hunc co-
dicillum scripsi,manuque mea subscriptiim sigillo munivi

Coloczae,l4. Novebris 18lo. " .

Stephanus Katona
Abbas et Canonicus M. C. E.

L. S.
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6.Currentales de obitu Stephani Katona

Mors nulli parcene honori et dignitati alteram hoc anno sibi
victimam asetate ac meritis gravem e Venerabili Metropolitano Ca-
pitulo Colocensi delegit, R. quippe Dominum Stephanum Katona Eius- -
dem V. Capituli Cantorem, Abbatem S. Petri de Bodrogh—Monbstor,Th.
SS. et Philosophiae Doctorem, I. Regni Hungariae Historiographum,
M. E. Coloc. Bibliothecae Praefectum,Emeritum Seminarii cleri Ju-
nioris Colocensis Rectorem et S. Sedis Conskistorialis Assessorem.

Is Bolykini in Comitatu Neogradiensi anno 173%2. die 13. X-bris
natus,praeclare humanioribus litteris excultus Societati Jesu ad-
scriptus est anno 1750.in qua Philosophicis ac Theologicis scien-
tiis ea cum praestantia ingenii indefessaeque industriae laude se
impedit,ut utriusque facultatis consensu et adprobatione studia tam
profana quam sacra publice propugnaverit. Humaniora dockxuit Gyén-
gyosini, Varadini biennio et Comaromii anno uno.Sacerdotio dein
1761. initiatus,anno 1768 Societati Jesu 4 votis se devinxit,et con-
20 annis partim in Tyrnaviensi,partim verum in Budensi ac Pestinen-
sl Universitate docuit Poesim, Rhetoricam, Eloquentiam sacram et
profanam,H&storiam univessalem, et pragmaticam Hungariae,Religio-
nis,Imperatorum,Ditionum Austriacarum.Factus Bibliothecae M. Col.
Ecclesiae Praefectus anno 1790, et Archi-Dioecesi eidem adsumptus
Professorem S. Scripturae egit, postmodum vero msque ad ultimos vi-
tae suae dies Eloquentiam Sacram et Liturgiam explanavit. Anno 1794
assumptus in collégium Canonicorum. 1999.relaxatis in praemium,ope-
run ab ipso editorum, taxis solitis, Abbas S. Petri de Bodrogh-ilo-
nostor creatus ac regendo etiam cleri iunioris Colocensis semina-
rio Annis 1807 et 1808 praefectus est,quo tempore ad columnatum us-
que HMetropolitadni capituli pertigit,ita ut exeunte anno 18lo Cantor
creatus sit, quam dignitatem post celebtatas sacerdotii sui alteras
die 27. Junii anni currentis primitias exiguo tempore gessit;seni-
1is namque aetatis mala /79 aetatis annum agebat/ eum premere mor-
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bique podagrae et calcull gravius vexare coeperunt,sed feralem ei
casum curavit nimia debilitas, quam ex itinere Pestinl censurandi
certi sui novi operis causa suscepto et intra triduum confecto re-
tulit, quae eum in tantum depressit, ut festo Assumtae in Coelum
B. M. V. ac postmodum etiam iteratis vicibus omnibus morientium
Sacramentis rite provisus in pervigilio festi nominis sui in 2o0-
am Augustl incidentis,seu 19.a Augustl 3-o quadrante pro ll-ma ma-
tutina animam suam virtutibus illustrem in corona cleri et copio-
sorum hominum Creatori reddiderit.Corpus eius secundum supremam
eius voluntatem in Metropolitana Ecclesia ad aram S. Aloysii condi-
tum est.®pera eius tam sacra,quam profana orbi erudito notiora sunt,
quam ut ea isthic recenseri oporteat; editis enim in lucem partim
latino,partin patrio sermone compluribus orationibus,Boncionibus,
dissertationibus aliisque tam Theologicis,quam potissimum Histori-
“cis in 45 et amplius tomulis,operibus immortale sibi nomen apud ex-
teros etiam comparavit.Cuius ppoinde animam,etsi velut magnis meri-
tis illustrem divino iam conspectu perfrui confidam, si quid tamen
humanae labis eidem expiandum superesset consueta trium missae Sac-
rificiorum suffragia a singulis sacerdotibus pro eiusdem refrigeri-
0 celebranda harum vigore indico, meque piae in iisdem memoriae en-
ixissime recommendens peculiari cum cilltu persevero.

Praeffarum D. Vrarum

Coloczae, 5/1811. 8-bris

devinctissimus in Xto Frater
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7.A Historia conversionum Hungariae cimi kéziratdnak bevezetése :

Historia conversionum Hungariae, ex qua potest idea imsta for-
mari,de legitima eius gubernatione. A

Tomus primus,qui continet historiam Hungariae ab anno looo. us-
que ad annum 1699, Hagae 1739.

Monitum editoris : Opus hoc,quod luce publica dono,constat tri-
bus ‘diversis partibus.

I.Prima continet historiam revolutionum Hungariae a temporibus
retroactis ad annum usque 1711l.Auctor,qui non censuit se nominandum,
est sine dubio natus Hungarus.Non est enim verisimile,externim ali-
quem potuisse sibi comparére tam perfectam notitiam legum,privile-
giorum et consuetudinum nationis Hungaricae ; et quamvis generatim
étilus_huius historiae sit satis purus; in quibusquam tamss locis
invenietur,eius confirmatio,quod dico.Optandum est,ut auctor sibi
sumsisset curam relegendi Latina loca,quibus opus eius absolvitur,
ac etiam versionem Gallicam,quae iuxta ponitur; fuissent correcti
plures errores,qui debebant permitti,metu sensus immutandi.

II.Memoria principis Francisci Rakétzi de bello Hungarico,a ‘
1703,usque ad eius finem facit alteram partem huius epltomes Suffi-
cit ex eo legere quasdgm paginas ad evincendum,autentica autographa
haec esse.Perinde habui magnam curam ea sic vulgandi,sicut ex auc-
toris manu prodlderunt nec vocem immutando; persuasus,homines boni
gustus opta anaturos potlus ea sic videre,quamquam ornanentis gtili,
quo vestiri potuissent.

III.Nequeo dicere de tertia parte,quod protuli de secunda.Haec
est memoria C. -Nicolai Bethlen de turbis Transsilvaniae.Haec memo-
ria de cuius ego fide non caveo,videbatur iam tribus annis in Gal-
lia,quamvis titulum gesserit Amstelodami.Sed illam ego hiw non vul-
go sic,quasi fuisset alibi publicata : resecui has ambages,id uni-~
ce spectans,quod lectorem ad gesta rerum Transsilvanicarum deducere
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possit,ac efficere,ut is melius assequatur haec de Hungaria,per arc-
tum nexum,qui est inter res duarum harum provinciarum.Haec sola ca-
ussa me determinavit ad hanc partem duabus primis iungendam.

Invenietur aliqua varietas in modo nomina propria scribendi.Op-
tassem ego,ut potuissem magis observare rationem uniformitatis; sed
non inveniens mllum subsidium ad figendam veram ratione. seribendi
satis magnum numerum nominum,plerumque Hungaricorum,malui sequi per
omnia manuscriptum,quam constanter meam artographicam,quae fortasca
non esset vera. Ceterum hae differentiae sunt adeo leves,ut confu-
~sionem allaturee non sint.

Denique moneo effigiem principis Rékétzi,quae libro praefigitur,
non esse quamdam effigiem imaginariam,sicut aliae multze reperiun-
tur in quibusdam historiis hodiernis.

Katona Istvén lapszéli megjegyzései :

"Nihil non veri dicere ausus". Cicero

PS.I. Hic liber multos errores,passim in margine notatos,olim
uberius refellendos,complectitur.

PS.1I.Eodem tempore flores et fructus in hoc opere produxi,seu
simul Gallicam linguam discere; simul revolutiones has in Latinum |
traducere coepi.Quare mirum non erit,in quibusdam locis hiulcam ver-
sionem esse.Quae tgmen ad rei summam pertineht,expressa sunt.

Ccepi cum exitu mensis Aprilis

Absolvi sub exitu Augusti 1784.
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8.A Status litterarum in Hungaria cimii kézirata bevezetésének

els8 vdltozata :

Parte prima Hungaris scientiarum tandem assererc conatus fxui :
convenire videbatur,ut altera hac parte IMusarum in Hungaria sedes
uberius attingam.Hae in descrbptione praemissis,quae ad nomenclati-
onem,positum distantiamne loci pertinent,fata cuiusvis Urbis,a pri-
mis incurrabilis ad nostram usque aetatem, exhibeo.Eorum gratia ,
pleniorem Historiae Patriae cognitionem habent,rerum urbinis memo-
rabilium epitomen,notatis,quo memoriae imbecillitati servirem annis,
"ita subiicio , ut prolixiorem earumdem narrationem,ne moles excres-
cat,ubique rescindam.Eos,quibus res patriae minus sunt cognitae,si
maiorem eventuum hic annotatorum,notitiam capere velint,ad erudise
sima Georgii Pray,Nicolai Istv4nffi....,volumina ; s succinctam,ad
Rerum Hungaricarum notitiam,a Francisco Palma recens concinnatam,
aut ad Conspectum Historiae Hungariae Ioannis.... relego ; vel si
malint ad Hungariam,suis cum Regibus compendio datam....Turétzio,e-
limatam a Nicolao Schmitthio  a me vero,inde ab...gibus,auctam ac ad
haec usque tempora perductem,Typis Tirnaviensibus vulgsatam,A.1768.

Enaaratis locorum fatis,ca sequuntur,quae ad pietatem spectant:
sacrae nimirum aedes,et Familiae Religiosae,siquae illic Deo famu-
lantur.Demun ea promuntur,quae ad rem litterariam pertinent : typo-
graphea,gymnasia,contubernia,indicato,si certi quidpiam resciscere
potui,auctore et anno Scholarum apertarum.

Hanc in rem magno mihi subsidio fuerunt Beliani quattuor Tomi,
quibus topgraphicam novem Hungariae Provinciarum descriptionem com-
plectitur.Si ceteri,quos Vir Patriae Studiosissimus,magna cura con-
scripserat,luvem publicam videre potuissent,plus iis,quam vel Szer-
dahelyiana Chorographia,vel Bonbardiana Topographia,adiutus fuisSem;
In quibus nec in ordo,nec eadem occutatio,quac Belianos Tomos plu-
rimum commendant,reperiuntur.Desiderantur,ut in aliis,ita in Belio
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quoque plurima,quae,nostra iam aetate,Urbibus accesserunt,a me siis
locis inserenda.
Vale opellaque nostra,di placet fruere.
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9.A Status litterarum in Hungaria cimi kézirata bevezetésének

madsodik vdltozata :

B. L. S. /Benevolo Lectori Salutem/

Parte prima Hungaris scientiarum tandem asserere conatus fui :
convenire videbatur,ut altera hac parte Musarum in Hungaria sedes
breviter illic laudatas,uberius attingam.Hac in descriptione prae-
missis,quae ad nomenclationem,positum distantiamne loci pertinent,
fata cuiusvis urbis a primis incunabulis ad nostram usque ad aeta-—
tem,exhibeo.Eorumn gratia,qui pleniorem historiae patriae cognitio-
nem habent,rerum ubivis memorabiliam epitomen,notatis,quo memoriae
imbecillitati servirem,annis, ita subiicis,ut prolixiorem earumdem
narrationem,ne moles excrescat,ubique rescindam. '

Eosg,quibus, res patriaé minus sunt cognitae,si maiorem eventuum,
hic annotatorum,notitiam capere velint,ad erudissima Georgii Pray
volumina ; si succinctam ad rerum Hungaricarum notitiam,a Francisco
Palma recens concinnatam remitto.Enarratis locorum fatis,ea sequun-
tur,qae gd pietatem spectant.Sacrae immirum gedes et familiae reli-
giosae,siquae illic deo famulantur.Démum ea promuntur,quaec ad litte-
rariam pertinent :°gymnasia,typographea,contubernia,inclicato,si cer-
ti quidpiam resciscere potui,auctore et anno scholarum apertarum.
Hanc in rem magno mihi subsidio fuerunt Beliani quattuor tomi,quibus
topographicam novem Hungariae provinciarum,quas comitatus vulgo dis-
cimus,descriptionem complectitur.Si éeteri,quos vir patriae studosis-
simus,magna cura conscripserat,lucem publicam videre potuissent,plus
iis,quam vel Szerdahelyiana chorographia,vel Bonbardiana topographia
adiutus fuissem : in quibus nec ordo,nec eadem occuratio,qae Belian
nos tomos plurimum commendant,reperiuntur.Bésiderantur autem,ut in
aliis,ita in Belio quoque plurima,quae nostra iam aetate,quibusdam
urbibus acceserunt a me suis locis inserenda. '

Vale nostraque,si placet,opella,fruere.
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lo.Buda leirdsa a Status litterarum in Hungaria cimii kéziratdban :

Bﬁda,Hungaris,Hispanis,Italis itidem Buda,Germanis Ofen,Slavis
Budin,Gallis Budi,Turcis Budum ; non provinciae tantum Pilisiensie,
sed tdtius Hungariae iletropolis regumque plurimorum quondam scdes,
abest Vienna Austiriae tiginta quinque,Roma centum triginta septem,
Constantinopoli centum triginta tribus passuum millibus.Discernenda
haec est a Veterc Buda,quae mille passibus ab arce versus aquilonem
remota,Romanorum colonia fiit illustris.Acincum,seu Aquincum hic o-
lim stetisse,multorum est obinio; eoque barbarorum incursionibus de-
leto,Sicambriam surexisse,Hunnorum regiam,postquam utramque Danubii
ripam occupassent.Si scriptores rerum Hungaricarum audilamus,novam
Budee appellationem,veteribus obliteratis,accepit a Buda,Attilae frat-
re,qul Sicambriam,absente per extera bella rege,instauratam a suo po-
tlus,quam fratris,nomine voluerit appellare.Attila,qui domum rever-
sus eaprpter fratrem obtruncaverat,fatis functo eluqque filiis,Tsa-
ba et Aladario,pro dominatu decertantibus,et  Sicambrio in campo pug-
nam in quintum decimum diem producentibus,in rudus iterum abiit Du-
da ; resuscitata rursum ab Avaribus,sed iterum deleta a Carolo if.,
qui dirutis Martis et Herculis delubris,in extrema urbis parte pro-
prius montem templum Dei psrae Virgini,Mariae Albae nomine,primim om-
nium in Hungaria,crexit,circ. A.8073. A

Huius administrationem ad Matthiae Corvini tempora sacerdotes qui-
dem trabebant,quibus ob viteam minus probatam loco mortis,successerunt
patres Paullini, A. 1479.

Tacuit post @arolum Buda suis in ruderibus usque ad tempora S.Ste-
phani,primi Hungarorum regis,qui recordatione pristinae celebritatis

locum hunc cohonestavit sede regia collegioque sacerdotum,ac.praepo-
situra SS.Petri et Paulli,quorum honoribus nobilissimum templum stru-
Bre coepit, A.lo22.Supremum tamen manum D.Ladislaus illi posuit circ.
A. 1o85.Idem hic Sanctus nondum rex,suo cum fratre Geisa I.magnifi-
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cam istic Divinae Genetrici basilicam erexit, A.lo76.Eidem Virgini
Sanctissimae Geisa II. aliud sumpuosissimum templum construxit, A.’
1151.

Lapszéli megjegyzés : Suum hic habuit coenobium et -ordo Ieraphi-
cus ad D. Ioannen Baptistam,et familia S. Dominici ad D. Nicolaum ;)
idque tam amplum,ut totius ordinis comitia caperet, A. 1254. Istud
Andreas II. cond@disse creditur ; illud Bela IV. sub annum 1269.Hacc
in arce. _ ,

Ludovicus I. collegio sacerdotum SS.Petri et Paulli sacrarium il-
lustrius adiecit & novumque aliud cum grandi monasterio sororibus S.
Clarae,adscita in piae liberalitatis societatem ZElisabetha matre,
posuit, A. 1355. :

Haec de vetere Buda,cuius et nomen,et celebritas novom Budam com-
migravit,posteaquam Tartari Hungariam persumdedisseht, A. 1241l.Ante
horum incursionem,praepositus veteris Budae,in monte Pestinensi,iu-
ribus suis obnoxis,castellum animi caussa posuerat yquod Tartaris per
regnum grassantibus,intemeratum perstitit.Quare pacatis subinde re-
bus, Béla IV. loei ppportunitate adductus,monti huic urbem imponere
coepit post A.1244.Diu tamen etiam postea retinuit appellationem ar-
cis Pestinensis,inde acceptem,quod mons hic Pestini prius agro fue~
rit adscriptus.Magnum deinde post Bela IV. et Stephani V. fata nomen
Budae conciliavit synodus,a clero Hungariae istic celebrata,A.1279.
Sed Ludovico I. potissimum suam debet celebritatem,qui,post centum

fere urbis incunabulis annos,Visegrad,ubi fere decennium exegerat,
regiam istuc transtulit,castrumqué Budense excitavit,'A.1355. Quo et
colonia Polonis,matre defuncta,indixit,A.1379.

A morte Ludovici,quae indidit in A. 1382. nova regia indignissi-
ma Caroli Parvi caede foedate est,A.1385.

Sigismundus,rex Hungariae salutatus, A.1387. ornanidae urbis prin-
cipium,a melioribus litteris ducendum arbitratus,celeberrimam hic a-
cademiam constituit, A.1388.,quam Bonifacius IX. mox ratam habuit,om-
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nibusque privilegiis ornavit, A.13%89.

Huius cancellarius ut idem esset,qui praepositus SS.Petri et
Paulli,utque canonici ex doctoribus constituerentur,idem rex sapien-
tissimae sanxerat.Idem et publica comitia regni pléraque hic celeb-
ravit,et urbem civibus institoribusque auxit,et regiam moenibus ar-
cemque turri solidissima instruxit,et pro foribus arcis magnificum
templum, D.Sigismundo....suo dicatum,cum amplissimo sacerdotum col-
legio erexit.Immo i1am et Budam cum Pestino ponte perpetuo ex lapi-
de,in quadrum secto purabat iungere ; sed mors tam stupendae moliti-
onis gloriam invidia et intercepit, A.1437.

Fuit deinde Buda aliorum quoque regum sedes,ac imprimis Alberti,
qui se lege publica ,ad habitandum in Hungaria,obstrinxerat,A.1439.

Deinde Uladislai I.,qui cum Elisabetha,Alberti vidua pacem hic
inerat,A.i443.Tum~Ioannis Corvini,cui,tamquam gubernatori Huﬁgariae,
ab ordinibus regni tradita fuerat, A.1447.

Post eo Ladislai Postumi,a quo Ladislao Corvini caede funestata
est, A.1456. Ceterum a Matthia Corvino regia haec,fraterno sanguine
resperta /?/,maximis incrementis ac ornamentis fuit deinde nobili-
tata.Eam is rex electus,exquisitissima pompa primum subiit,A.1458,
Superbisque aedificiis,ad prisci Romanorum fastus imitationem,ita
percoluit,ut unam hanc urbem orbis compendium dixisses, Quidquid e-
nim artis habuit Graecia,quidquid elegantiae Italia,magnificentiae
Germania,prettix Hispania,prodigii Gallia,totum istuc collatum vide-
batur.Calcabantur hic tessatata vermiculataque pavimenta,premebantur
tecti argentei,visebantur atria,ambulacra,cathedrae,conclavia,laque-
aria,statuae,triclinia,quibus ipsa Roma dum adhuc floreret,invidere
poterat. )

Architectorice,eucaustice,pictoria,statuaria omne ingenium ad
ornandam hanc.arcem cffuderunt ; quae tota insignis cuiusdem pictu-

rae speciem,0laho teste,feferebat.Ornabat palatium regium aedicula

-
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D.Ioannis honore sacra,hydraulicis orgenis sacroque fonte argenteo
decora,quam collegium amplissimorum sacedotum, a Matthia rege con-
stitutum,administrabat.In huius aditu occurebat gemina bibliotheca,
Europae miraculum,par Corvinianae gloriae ; quarum altera complecte~
batur volumina Graeca,ex toto oriente diligenter conquisito atque
istuc congesto ; altera codices Latinos a primis rudimentis ad sub-
limes usque scientias suis forulis discoctos velaque serico,quod eu-
run coloresque varii,librorum iudicem referentes,illustrabant obtec-
tos.Idem rex sapientissimus,pro suo in litteras studio,academiam Bu-
densem gratiis immentis ditaviti,virisque eruditissimis complevit.
Huc ille florem Hungariae texies omnino ad publica regni comitia evo-
cavit : primum quidem, A.1462.,tum A.1471.,deinde A.1474.,postea
A. 1481.,item A. 1485.,demum A.1486.

Hic splendidissimas illas cum Beatrice regis Neopolitani filia,
numptias,a multis-Europae principibus et ducibus condecoratas,celeb-
ravit, A.1486. ‘

Ceterum alias quoque,Matthia vincente,diversorium Buda dici pot-
erat ducum,principum et clarissimorum quorumque virorum,qui regiam
frequentabant,regemque diligenter -obsevabant ut ab eo,tamquam obsolu-
to belli pacisque virtutum exemplari,praecepta in utramque partem su-
‘merent.Si summum gloriae culmen attigit Buda,Matthia rerum potiente;
verun sensim hic defluere coepit,eo rebus humanis exemto,Viennae, A.
149%0.Nam congestis per plures annos regis thesauris,eius filius Ioan-
nes urbem spoliavit,victusque as Sérvizum,supellewtitem,plusquam cen-
ties mille numi aureis aestimatam,adversae parti diripendam reliquit.
Successor Corvini regis Uladislaus II. illustrem Budam reddidi vina-
riis ferarum ad plura passuum millia protensis,duobus regni comiti-
is,illic celebratis, A.1492.,et A.1497. Nuptiis denique cum Anna A-
quitana,regii sanguinis virgine-habitis, A.150l.

' Huius filio Ludovico II. ad Mohatsium cum flore nobilitatis cae-
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s0,Solimanus,victoria tumidus,Budam civibus metu dilapsis vacuam
subiit,et incensiis, A.1526.Eo domesticis turbis avocato,loannes Za-
polin arcem,cui Turca pepercit,praesidio firmavit; mox tamen,ubi Fer-
dinandi I. exercitum adventare intellexit,deseruit, A.1527. ac ite-
rum, postquam Thomas Nddasdius,arcis praefectus,a praesidiaris exter-
nis in carcerem compactus est,armis Turcicis recuperavit. A.1529.
Duo priorés anni,quibus Ferdinandus Buda potiebatur,comitiis Buden-
sibus celebres fuere,iisdem et sub Zapolio insignitus est annus se-
quens 15%o. ' ' . » ' '

Atque isto primum anno,machinis admotis a Ragendorffio duce Fer-—
dinandaeo,nequidquam fuit pppugnata Buda,quam,obsidione soluta,qui-
etus deinde Zapolius decennio- tenkuit novisque interim operibus fir-
mavit; nuptiis insuper,cum Isabella,Sigismundi,Poloniae regis,filia
contractis,honestavit, A.1539.Ex hac suscepto ibidem filio,Iocanne .
Sigismundo,Szdsz~Sebesini curas humanas posuit, A.1540. Ab eius ob-
itu Ferdinandus I. mox Budam repetiit,initio per legatum,deinde ar-
mis,dme Velsio /?/ ; sed incassum.Idem sequente anno tentavit,Rogen-
dorffio,copiis iterum praefecto,qui rem,a Francisco Revaio,ckam eo
eledutam /?/ ut Buda sponte Hungaris dederetur,per invidiam evertit.
Urbem obsidione solutam,Solimanus occupavit,et,postquam Isabellam
reginam cum filio in Transsilvaniam relegasset,militibus barbaris re-
plevit, A.1541.Sic Buda iugum induit,non exuendum,nisi post centum
ipsos et quadraginta quinque annos.

Pro his Hungaria Pergamis diu subinde,coniuratis armis yhinec Eu-
ropa,illinec A81a et Africa decertavit.Ac primum quldem Ferdinandus
I. quo barbaris hoc Christiani nominis propugnaculum extorqueret,
folrentissimum septuaginta millium exercitum,nominato duce Joachi-.
mo Brandenburgo principe,misit ; sed is,Buda vix bene conspecta,Pes-
tino dumtaxat tenuis impetito,inglorius revertit, A.1542.Matthias
archi-dux a Rodolpho fratre missus,castris inter Sicambriae rudera
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collocatis,primum suburbia,deinde Flumentanam urbem,tum S.Gerardi
munitionem ac omnem plagam circumiacentem lam subegerat,cum magna
tempestatum vi ad deserendam obsidionem adactus est, A.1598.Idem i-
terum cum Rbsvurmio/?/ maioribus animis urbem aggressus,iterum ob
familiares autumno caeli iniurias,frigus glaciem et minosas procel-.
las,oppugnatione destitit, A.1602.Isdem fere decamstis obsidio,duce
Carolo Lotharingo,suscepta,Turcisque,superbias ferentibus,semek:éc
iterum profligatis,feliciter promota,solui debuit, A.1684.Felicius
idem Lotharingus,Bavaris,Brandenburgis,Saxonibus,Suenis,aliisque E-
uropae populis,in hoc k¥lMartis theatro,sociam operam ingentibus, ex-
peditionem post biennium repetiit,et,ter fusis auxiliaribus Turca-
rum copiis,in oculis totius exertitus Asiatici,cum incredibili or-
bis Chistiani laetitia,leopoldo M. asseruit, 2.Septembris, A.1686.

Tot urbis istius oppugnationibus caesa dicuntur fuisse faclle
trecenta Christisnorum millia,plura barbarorum et,si in censum veni-
ant,qui hic,fame,tempestate,Danubianis aquis periefunt calculo leni-
ter duwto,plura decies centenis hominum millibus,Budae caussa, per—
embranumerabinus.Tantun haec Troia sanguinem hausit.

Ingressis Budam Ghristianis,nihil ex vetere illa maiestate super-
erat,quam prodives in ruinam parietinae turres derasae,hiantes cel-
lae,bibliothecae Corvinianae /iactura Musis numquam satis deploran-
da !/ ne vestigium quiden.

Quare natales secundos iure Leopoldo III. debet urbs ista,a quo
diligenter perpurgata,sensim coepit triste bustum excutere.Carolus
deinde VI. arcem novis operibus,ex recentionis artis praescipto,mu-
niri iussit, A4.1715.Surgentem urbem ac arcem prostavit et propemoé
dum connulsit incendium,ad ipsam pyrii pulveris apothecam,qae maxi-
mam stragem dedit,propogatum, A.1723%. Sed providentia eiusdem regis
ac caesaris augustiorem multo firmioremque reddidio,excitata validis
munitionibus nova porta Alba-Regalensi.Augusta quoque Brinceps,Maria
Teresia,suis Bidam curis complexa,povae regiae fundamenta iacere coe-
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' pit,ipso suo natali die 1%.Maii, A.i749.,quae sensim ad eam am-
plitudinem.ac magnificentiam assurrexit,ut Serenissimam Archi-Du-
cem Christinam,cum Serenissimo coniuge Alberto,hospitio extipere
Regiosque Principes quinque mensibus incolas habere meruerit, A.
1766. -

Quod vero ter felix fortunatumsit non Budae solum,sed Hungari-
ae universae ! grande hoc palatium,non intermissa vicenorum armo-
rum contentione,supremam tandem manum accepit,consecrato-etiam au-
lico templo,ad regiam elegamtiiam exstructo,cerimonias obeunte Pur-
purato S. R. E. et S. R. J. Principe,Christophoro e Com.Migazzi,
Personam Regiam sustinente E. Antonio Grassalkovits,Camerae Praesi-
de,ipso D. Teresiae sacro die 1l5.octobris, A.1769.

Partem regiae,suis accomodatam usibus occuparunt,Augusta volen-
te,Herulae Anglicanae;l77o. '

In Sacrarium vero regium incomparabilis thesaurus,dextra S,Bte-
phani,primi Hungariae regis,illata est 1771.

Laudata regia,iugo haud parvo imposita,e fenestris orientali-
bus despicit Danubium,pleno alveo sub ipsis moenibus decurrentem,
Pestinum,urbem frequentissimam ac longe lateque porrectam planiti-
em.Insulam denique Leporum,sic appellatam a leporibus;quorum istic
vinarium a priscis regibus constitutum erat.Haec olim et dominorum
insula,Hungaris Ur-Szigeth'dicebatur,quod-felicioribus temporibus
ab optimatibus regnl ac ipsis regibus incoleretur; et Mariana ,
quod magnifica basilica,B.V.M. dicata,quod asceterio/?/ Bela IV.
exstruere coepit 1252.,ornaretur ; et D.Margarethae,quod eam sanc-
ta haec Belae IV. filia,ductis Vessprimio sacrarum S.Dominici vir-
ginam coloniis,vita morteque sua ac pluribus prodigiis illustrave-
rit : praeter hasce virgines,degebant quondam in hac insula pat-
res Dominicani pauci,qui iura...ordinis sui gerebant,a quo....ab-

soluti sunt A.c. 1459. et Seraphici,a Bela IV. inducti; Praemon-

stratenses primum sub A.c.1246. post hos Cistercienses,sub A. c.
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1%02. in praepositura a Michaele Archahgelo nuncupata,cuius mentio
habetur iam ad A. 1249.Arx ad meridiem respectat Tabanum,seu Rasci-
anicam civitatem,gemino templo,altero Catholicorum,altero decoram,
quae partim radicem,partim latera Gerardini montis occupat ac sin-
gulos in annos altius latiusque spargitur.ln montis huius vertice
stabat olim templum D.Gerardo Tsanadiensium episcopo,dicatum,qui re-
ligioni caussa istinc in praeceps actus vitam gloriose finiit,A.c.
‘1047. Septembrionem inter et occasum civites nova /Germanis Neus-
tifftum/ in longum protenditur ac fere cum Buda vetere coniungitur.
Hinc non longe in vitiferorum montium margine frequentissimam
eremum,cumn templo S.Laurentii,Paullinus ordo habuit,condbtam a Lau-
rentio,candidae familiae praeside,A.1%0l. a Ludovico I. Sacro D.Pa-
ulli,primi eremitae,corpore locupletatam, A.1381.Hoc in suburbio de-
gebaht olim equites Rhodii,alii ad Spiritum Sanctum,ad thermas su-
periores alii ; ubi fortassis et praepositus Felhévizensis,cum col-
‘legio canonicorum,rem Divinam faciebant : sacerdotium istoc Tirna=
viensi S.Stephani seminario accessit opera Pazmani, A.16%1.Locus is-
te dicebatur etiam Sé.Trinitarii oppidum ab aede vetustissima,eius
honori sacra; nunc hoc nomine insignitus ordo religiosus templum,
a minoribus cellis Marianis appellatum,ad vitiferorum collium crepi-
dinem,beneficio potissimum C.Nicolai Zichy constructum,administrat.
In via regionaria /Germanis Landstrasse/ sacris operantur coe-
nobitme S.Augustini,quos larga manica discriminat.Intra Danubium et
arcis radicem iacet urbs aquatica,vel flumentana,seu Hydropolis,o-
lim sub castrum Budense dicta,Hungaris Vizi-Vdros,Germanis Vasser-
stadt.Haec filios S.Francisci Seraphici,a caputss nominatos,rece-
pit ad S.Elisabetham,maecenate Georgio Szétsénio,A.1684. ab obser-
- vantia regulari appellatos ad S.Franciscum,beneficio Leppoldi III.
A.1699. Patres Societatis Iesu ad aedem S.Annge,Budensi maiestate

dignam; qui populum sacrig functionibus vicaria rectoris Budensis
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potestate procurant ab A.1723. Olim,praeter novam praeposituranm,
cum aliquot canonicorum acdibus a Felhévizenzi diversam,complecteb
batur et patrés Carmelifas,quos calceatus pes ab aliis distringuit,
inductos,A.1373. et vastum illud familiae Paullinae coenobium,quod
Ludovicas in orbis medio. '

Sed tempus est,ut ad ipsius Budae iugum iterum ductemur,locaque
sacra,in urbe suoperiore,quae Germanis Obestadt dicitur,vel olim,vel
nunc florentia,lustremus.Hic inprimis foribus arcis occurebant ru-
. dera nobilissimae S.Sigismundi basilicae,quae,postquam templum ali-
ud Augusta Princeps Maria Teresia in ipsa regia excitavit,penitus
rasa sunt, A.1769. Praepositura S.Sigismundi curaque templi regii
hospitalariis de rubea stella collata A.1770. '

In area militari quodpliam exstat vestigium amplissimi D.Magdela~—
nae tempii,quod,Ludovico I. huc demigrante et magnam secum patriae

nobilitatem trahente,pro Hungaria ratione fuerit excitatum.Eminent
etiam aliquae parietinae ad boreale latus collegii S.L.aedi,ut cre-
ditur,D.Nicolao Sacrae vastissimique patrum Praedicatorum coenobii,
in quo comitia totius ordinis sub B.Humberto Burgundo,quinto genera-
1i magistro,tum electo,putantur,fuiése celebrata, A.1254. non de-
sunt tamen,qui veteri Budae innuimus; quique flumentanae civitati
monasterium hoc tribuant.

 Certiora habemus de templo S.Ioannis Evangelistae,quod Bela IV.
sub ipsa urbis primordia fratribus minoribus,cum claustro constuxit,
A.1269. Eodem in loco,post receptam Budam,novum ab imis fundamentis
templum et monasterium patres Franciscani eduxerunt.Za moenium regi-
one,qua Danubius despicitur,splendidissimum colunt coenobium temp-
lumque,D.Iosepho dicatum,patres Carmelitae,civitate donati,A.1688.
Eamdem hanc urbem ingressae sunt Sorores S;Clare, A.1714.Hae nondum
ductis Posonio coloniis,a Matthia II. ditionibus Dominicanorum Mar-
garethanae insulae monialium locupletale,coenobium et templum, sine

’
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labe conceptae Virgini sacrum,pluribus sanctorum exuviis refertum,
nitide instruxerunt, A.1476. Sed pluribus sacris cimeliis illustra-
tur.Sacellum in urbi copraetorio ,honoribus S.Iocannis Elcemosynari-
i /%?/ consecratum, A.1716.,quae post cladem Mohatsianam Posonii in

basilica D.Martini recondita,deliruerunt illic usque advA.l712.

" Illic ridere licet inter alia,magnam sacratissimae crucis Chris-
ti particulam,olim ab Andrea II. Hierosolymnitano allatam,aurecae in—
gentis molis cruci ab aliquo regum veterum inclusam multoque Sapphy-
ro,Smaragdo,hyacintho,rubino,aliisque pretiosis lapidibus distinc-
tam : duodenas item ac amplius vestes sacras /casulas dicimus/ om-
ni genere...omistas,quas tota superficie dinorum simulacra,e lapi-
dun pretiosorum margaritarumque congerie facta,exornant.Finiant nar-
rationem totam princeps urbis basilica,Virgini in coelos assumtae
dicata,cuius mitra videntur ad Ludovicum referenda,incrementa vero
ad. Matthiam Corvinum; huius enim insignia,eum Hungariae temnatibus,
ostentat turris eius,adsculpo anno 1475.Unicum hoc prioris illius
Budae superstes monimentum,cui ipsa Turcarum rabies parcendum puta-
vit,addixit Leopoldus III. cum munere parochiali Societati Iesu,cu-
ius domitilium,boreale basilicae huius latus australe vero convic-
tus mobilium et iunioris cleri seminarum stipat.Omnia hae debentur
profusae Gomgii Szécheniﬁ,Strigoniensis archi-episcopi,munificen-
tiae,qul singularia haec eximiae in patriam caritatis monumenta ,
post depulsos Buda barbaros,posuit, A.1687. Surrexit deinde magnifi-
cum Musarum palatium ad omnem commoditatem ac splendosam eductum s
A.1747.,in quo,praeter mansuetiones litteras et philosophicas dis-
ciplinas,dum illa tantum theologia,quae de moribus agit,cum... pon-
ticum et controversis quaestionibus,tradebatur ; donec volente Fran-
cisco Barkotzio,Strigoniensium Archi-episcopo,moralis in speculatri-
cem/?/ commutaretur, A.1765. o



