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A munkisosztily egységtirekvésel egyiddsek osztillyé
szervezddésével, a munkésmozgalém, a marxizmus elméleté=-
nek mogjolenésével, A munkdsegység jelentdsége kiilinidsen
megndtt a Nagy Oktéberi Szoclalista Forradalommal elkez-
dédott szocialista viligforradalmi folyamat idészakdbane
A munkisosztily torténelmi hivatisa teljesitésének, a szé-
lesebb értelemben vett szocialista forradalom megvaldésiti-
s4nak napjainkban is = a szooialista viligforradalmi fo-
lyamat harmadik szakaszAban - elengedhetetlen feltétele a‘
munkisegység, az osztily politikai-cselekvéai egységének
biztositééa. Rendkiviil lényeges és fontos ezért e kérdés
torténeti vizsghilata. Elméleti és palitikai szempontbél
egyarint hatalmas jelentdsége van a munkisegység megoldha=-
sa torténelmi tapasztalatainak a munkidsmozgalom egyes kor= -

szakaiban, a kiiltnboz& orszigokban,

Jelontds térténelmi multja van a munkismozgalom kom=
munista és szocifldemokrata irinyzatokra torténd szakadh~
sa 6ta a kommunistik és szocidldemokratik egylittmiiktdésé-
nek is. A két irényzat‘viazon&éban ugyanis az 1940«e8 é=
1A m4-
sodik viLéghﬁhorpban és az azt kévetd népi demokratikus

vok végéig 4 £8 periédust lohet megkiilonbbztetni.

forradalmakban - vagyis a vilAgforradalmi folyamat miseodik
szekasziban = mAT a negyedik periddusit figyelhetjiik meg

e kommunistik és szooidldemokratik egylittmiikkddésének., En=-
nek minden koribbi 1ddszaktél eliitd legfdbb jellemzs je,
hogy a kommunista mozgalom erdsebb lett a szociildemokrata,
de minden mis nunkAsmozgalmi irainyzatnil is.



ténvezdk, A segység kommunista és szoocifldemo
felfogésg

A mésodik viléghéboru és az azt kovetd forradalmi fo=

lyamat-idoazakéban Magyarorazégon is az egylik leglényege=-
-sebb kégdés,.a.fajlpdésaalapvegﬁameghatérezéja:a két mun=
késpé:t,egyﬁtpmﬁkadééénak problémija volt, Ennek megvalési-
ths4tél fiiggott, t.m,i.-ei élni':~a magyar néfa_' a mAsodik vilighd=-
boru nyomin hek6V9tkezett_kédvazﬁ_nemzetkazipés<belga hely~
zettel, gySzelemre tudjawe vinni . a munkésosztély szoclalis=-
ta forradalmit az uj. korulményeknek megfelelo, ‘népi demok-
ratikus utone. A probléma hazinkban azértzig bonyolultabb
volt, mert az egyiittamiiktdés harmadik: peribdusa, a fasizmus
és a hiboru. elleni egységes timadé munkisfront Magyarorszie-
gon nem Jjott létre, ezt .is. a népi. demokratikus forradalom
. folyamatiban kellett létrehozni. Természetesen ennek az
egyséées munké sfrontnak a programja mir jéval szélesebb
volt mint koribban, hiszen az antifasiszta demokratikus
feladatokon tulmenden ta:talmgg#a‘g_s;ocialigta'fprrada;om
megvalésitdsiért t6rtén6_hgrc§gn valé egyiittmiikddést is. .
19&“..azepteﬂberét$1 Hagyarofszéson‘ugyanis ~mélyreha-
té forradalmi étalakulds 1ndu1t meg. Ennek az 1944, &szén
zénkban kibontakozo forradalmi étalakulésnak Jellege,
mélysége és gyﬁzolme mindenekelﬁtt a munkésoaztély vezetd
_szergpének, hegeyéniédénak érvénygsh}ésétéllfﬁggot@..ngk;
ez,biztoaithaﬁta a'foira§alom népi erd@rgfikug Jellegét,
a mﬁnkésoéztélynak’a_5&26@3651 és politikai életpen keoz= A_.
déttal meéléva és fokozatosan navegys,éoz;oiéit, a szo~
oialista fprradalom Pépi‘iemOKPQtikuP uton tagténﬁ meg= .
valésitisit. Ugyanakkor a népi demokratikus forradalom
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'periéduéénék'bonyoiult oazfély-'éé‘pértviééohyéi k626f£ sa-
;Jétos formiban, "ellentmondidsok kozepette kellett érvényesi-
teni a munkdisosztily hegemoniédét.

A'munkésosztély'vézéta”sZérébénékﬁbiitbSifgééhoé olsb=
5sérban'munkéségiségre,”ai”déétéiy ésé1éEVé§i égySéééié'Qélt
‘szilkkség. A 'kérdés az volt, hogyan valésithaté oz mag a ma-
gyar munk4 sniozgalom oszmei, poliﬁikai és ezervezeti megosz-
’tottségénak koriilményel kozdtt. Milyen tartalommal és milyen
formAban, milyen ésZkazékkel,'médSzerékkei tud jak Siztosita-
ni a munkAdsosztily két partja, a ‘Magyar Kommunista Pért és
‘a Szooidldemokrata PArt egyuttmﬁkodését. ‘

A két munkAspart egyiittmikkodése nem volt teljesen e~
18zmény nélkiili Magyarorszigon sems A faﬁizdus'ellen,‘a de-
mokriciiért, a nemzeti fiiggetlenségért vivott harcban mind-
két pArt eljutott az antifasiszta munkésegységfront igenlé-
séhez, megteremtésének sziiksbgességéhoz. A két pért egyutt-
wiikodését azonban Magyarorszdgon a levert prolet4rdiktatura
és az 1919~es partogyesiilés negativ tépasztalatai,'a sajé-
tos magyar fasizmus essmei, politikai hatisa, a 5z61s8s6-
gesen reformista jobboldali, komwunistaellenes szocidldew
mokrata politika, a két part rendkivil rossz, ellenséges .
viszonya és kiilonbsz6 hél&zete; a EMP=re nehezeds  terror,
a'népfrontpolitika’érvényésﬁlésének'mbgyaf&rézégi'hehéésé-
gei = vagyis szimtalan objektiv és szubjektiv tényezd -
gAtoltak. Ugyanakkor azonban - kﬁl&nésén'a mésodikjéiiég-'
hiboru utolsé szakasziban és féleg 19h4¢'m£¥eiﬁs'19-e ue
tin - megértek azok a feltételek, amelyek fokozatosan ala-
kultak ki afKomnﬁnisték'Hagyarorézégi'P&rfja évtizedes e-
réfeszitésel és3 a kbmmunisté,'Vaiémiht szoci4dldemokrata
munk4sck kozos harca, kozos akoiél kovetkeztében. Ezek
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vezették el az SZDP=~t is az 1944, oktéber 10-1 akcidegység=-
-megéllapodés aléirﬁséhoz.z A meglllapodis a két munkispart
”akoiéegységét kivinta megvalésitani az antifasiszta, habo=-
ruellenes, a fiiggetlen, szabad, demokratikus Magyarorszi-
gért vivott kiizdelemben. ‘ |
Az egyezmény bizonyitja, hogy mindkét pérﬁ az egyﬁﬁt-
' milkddés 1lényegét és formijit illetBen alapvetden helyesen
 foglalt Allast, bar a KP és az SZDP koncepciéja kizott volt
bizonyos eltérés az egység értelmezése tokintotében. A KP
ugyanis a munkédsegységet, mint az uj forradalom gydzelmé-
ﬁek feltételét értelmezte, az SZDP viszont osak a fasizmus
elleni harc érdekében tartotta szﬁkségesnek.a'ﬁz 1945, nya=-
r4ig nem jelentett problémit, ekkor azonban azvsinr jobbe
oldala meg is éll?,lerakarta venni napirendrdl a mu@kés-
| egységet. A baloldal viszont ekkor mAr eljutott a kovetke=
| zotes, radikAdlis demokrécia és a munkééegység_tovébbfejlesz-
tésének gondolatiig. Mindezek ellenére = kézvetlen jelen=
t8ségén kiviil - az egyezmény tulmutaiott a fasizmus elleni
harcon, a tovibbfe jlesztés lehetdségét is maghban hordozta
és lehotSvé tette, hogy népi demokratikus forradalmnk ol-
' 58 szakasziban, majd a hatalomért ;1vott harcban, végiil a
szocialista forradalom kizvetlen napirendre keriilésének, a
proletérdiktatura»megteremtése“idején is égységesen lépjen
”'fel ~ akkor mir a legmagasabb szinten ~ a munkisosztily. A
| megillapodédsnak - mivel mir tul késdn tortént - az antifa-
siszta, h£boruellenes haroban gyakorlati jelentisége nagyon
csekély volt. A munkéapértok felszabadulds utini akcibegy=-
ségének, eg;ﬁttmﬁkadésének megalapozéséban.és ezAltal, ezen
a feledési-;zakaszon keresztiil a munkAdsosztily teljes

ideolégiai~szervezeti egységének megteremtésében azonban



6ridsi jelentdsége volt az 194k4, oktdéber 10-i egyezménynek.
Az elméleti-politikai alap - parosulva a kézds harc eldz-
ményoeivel -~ tehit részben adva volt sahhoz, hogy a népi de-
mokratikus 4talakuldsban a két munkidspirt egylittmiikcdését
elméletileg és g&akorlatilag is biztositsa,

A felszabadulis utin mindkét pAirt a munkédsogység je=-
gyében kozdte meg leghlis tevékenységét, igy szervezdditt
ujjée Az MKP a szocializmust békés uton, fokozatosan, "de=-
mokratikus uton® megvalésitani kivdnd, széles nemzeti Gssze=-
foghst meghirdetd programja kivetkeztében az SZDP létjo=-
gosultsiga mellett foglalt 4114st., A nemzetktzi és belsd
kbriilmények, a fasizmus és a maAsodik vildghidboru tanulsi-
gai, a szocidldemokrata munkistiémegek balratolédésa kbvete
keztében az SZDP is a munkdsegység jegyében, a testvérharo
megszintetése jelszaviAval kezdte meg politikai, szervezeti
tevékenységét., Az adott politikai feltételek, majd a késlb-
bi politikai-t4irsadalmi feJlddés is egy baloldali szooijile-
demokrata politikinak kedvezett. Lényegében oz dintotte el
az SZDP-n beliili irdnyzatok kizdtti harcot, juttatta veze=
t6 szorephez az SZDP balszidrnyAt és szoritotta hattérbe,
majd semmisitette meg a pArt jobboldalAt. Az egyiittmiikbdést
megkdnnyitette, hogy az MKP népfrontpolitikija, a népi de-
mokricia platformja az adott szituAcibdéban a szociildemok-
ratik szimira ideolégiailag is kénnyebben $sszeegyeztet-
hetd volt a "demokratikus szocializmus® szoociildemokrata
elméletével, A hatalmi pozicidék, a munkds-paraszt demok-
ratikus diktatura feladatai is parancsoléan irtik old az
adott konkrét magyarorszigl feltételek kozott két eords,

Jo1 egyiittmiikodd munkdspArt létezését.
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Bizonyos mértékben az MKP kinnyebb helyzetben volt az
ogyiittmiikbdés szempont jabél, hiszen egy évtizedig kiizdstt
az egységfrontért, hatirozott, vildgos, elméletileg megala-
pozott programja volt.u Az uj helyzetben politikai vAltasra
nem volt sziiksége, csupin a felszabadulis eldtti harcinak
az uj koriilményeknek megfeleld tovAbbfejlesztésére. Az SZDP-
nek viszont szinte gytkeresen viltoztatni kellett politiki-
jan, mivel semmilyen szempontbél nem volt folkésziilve az
antifasiszta harcbél kindvd népi demokratikus forradalomra.
Le kellett vonnia kordbbi politiki jinak tanulsigait, jelen-
t8s ideolégiai-politikai-személyi ballasztot, illuzidkat
lekiizdenie, évtizedes hagyomAnyokat Atértékelnie, megkiizde-
ni a ngzooidldemokratizmussal®. Az dnbirdlat, a leszAmolis,
a monopolhelyzet elvesztésébe vald belenyugvés_féjdalmas
volt, nem ment kinnyen. A pArt sem volt egységes. A kezdete
ben burkoltan, majd nyiltan fellép8 Kiilonbdzd frakcidk, bha
sokszor ugyanazrél - forradalomrél, demokridciAirél, munkis-
egységrdl, egyiittmiikédésrdl - beszéltek is, mAst értettek
rajta. BAr a baloldal a partvezetésben 1944=48, kEzitt vé-
glg irnyaddé és a pArt tevékenységét meghatirozbé volt, a
jelentds, nagy befolyAssal és kiderekkel rendelkezd jobb-
oldal tibb esetben érvényesiteni tudta egység- és kommunisw
taellenes politikAd jAt és legfdbb gatjava valt az egyiit tmii-
kédéasnek. - _

A fenndlléd hohézségek oellenére a két munkdspirtnak az
adott nemzotkdzi és belsd helyzetben nem lehetett az egylitt-
miikdést elutasitani., Az egyiittmiikkddéet és annaek akcidegy-
s6ég formAjJAt biztositotta az 1944, oktéber 10-i megillapo=-
das 1945. januhr 21-1i debreceni és janudr 25-1 budapesti

megexrdsitése és fenntarté.sa.5 Kétségteleniil mindkét meg-

~



- -

éllapodéa az oktéber 10=-ihez képest bizonyos visszalépést
jelentett, de az adott korulményeknek ezok tikéletesen meg=
feleltek, alkalmaaak voltak arra, hogy a népi demokratikus
forradalomban a munkéspértok akoioegységét biztositsike
) Alapvet6en ‘mindkét pért ekkor mir - az SZDP~bén
v"legalébbis«a baloldal = stratégiéijjeléntKSégﬁ;ielvi’kérﬁ
V;ééskéﬁﬁ'fégta fel az egyiittmiksdést, ami a demokratikus
6talakuléson keresztul a szoclalizmus megvalbésitésinak is
1egf6bb zéloga lesz, nem pedig pillanatnyi taktikai fela=-
‘dat. Az SZHP jobboldala ugyan ilyen értelemben, vagyis take
tikai, étmeneti engedményként fogta fel az akoxoegységet,
és ezért kezdetben a kulisszék mogott, kés&bb pedig nyiltan
prébélta lazitani, gyengiteni, majd egyre élesebb tamadA-
sokkal megszakitani Ebben a kérdésben azonban ‘a baloldal
politikéja - és a szociidldemokrata tdmegek 6haja = volt a
déntg. Igy aé ”egy osztély két péﬁf"’éiie éégigibiztositani
tudta az egyuttmﬁkodést. Az alapvetd meghatérozé a két part
viszonyéban az objektiv érdekazonosséson alapu16 egylittmii=
kddés, egymésrautaltség volt. Ez a két part egylittmikédésé=-
e tdrvényszeruen negativan hato koaliciés pArtversengés, a
néha kiélezddott viazony ellenére is végig biztositotta a
muﬂkésegyeégfrontot a népfrontos osztilyszovetségen beliil
| és végiil elvezetett a munkésoaztély teljes ideolégiai=po=-
llitikai-szervazeti egysésénak megteremtéséhez.
| _ A legfelaabb mozgalmi, Valamint hatalmi szinten mege
Valésulé egyuttmdkbdés meghatérozta helyi, kozépsd 65 ale
36 szinten is a két pért viszonyét. A helyi gazdasigi, po-
litikai, térsadalmi viazonyok ugyanakkor jelentdsen befo-
lyéasol tak, m6dositotték, sajétossé tették a helyileg meg=-

valésulé akcibegységet, erésitették vagy gyengitették a kéz-
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ponti jelenségeket. EbbS1l a szempontbdl van jelent Ssége és
1étjogosu1tséga a két part szegedi szerveéete viszonyaban
jelentkezﬁ.kérdések; sajéfossééok,»a wunk4 segység megvalé-
suldsa vizsgilatinak. Annil is inkdbb, mert Szeged‘ebben az
idﬁszakbdn az-orszég désodikgiegnagyobb‘vérbsa=~ ith.'vé-.
géig a felszabadult terulet centruma, f&vérosa is - regi-
onAlis kbzpont. A két munkéspért szegedi szervezetenek Vie
szonya tehét orszégos, az egész Délvidék és természetesen a
v&ros~szempontjéb61 is nagyvjelentoségﬁ.vblt. Nem volt minde-
egy, hogy az MKP és az SZDP szégedi szervezeténok ﬁapcsolata
erﬁéiti vagy gyengiti a2<orszégésan megvalésulé akcibegységet.
A két part viszonyhit meghatirozd tényezbk kizitt figye-
lembe kell venniink a viros gazdasigi, politikai, tarsadalmi
viszonyait is. Szeged gazdasAgi-tirsadelmi strukturijiban
dominins tényezd a mozdgazdasig volt. Az ipar kevésbé jelen-
tﬁe; elsSsorban a mezﬁgazdaség;afépﬁlﬁ kbnnyﬁiparl/élelmi-
szer-, textil-, faw=és bdripar/ szimottevid, A nehézipar csake=
nom teljesen'hiényiott..Hésik Jellegzetéssége az ipar kise
és kézmﬁipari_dellege, szétap:ézottséga. EbbSl a gazdasigi
strukturibél kivetkezik a népesség megoszlisa, a munkésosz-
taly és a mezﬁgazdaségi lakossig dsszetétele, rétegezddése
ia. A viros lakossiga 19#9-ben 132,616 £8 volt. A keresd és
eltartott népesség 38 %—aza~mez8gazdaséghoz, 22,2 %=a az
iparhoz, 39.8 %~a egyéb 4gakhoz tartozott. 1949-ben 16;51&
szegedi lakos rendelkezett ﬁnéllélgazéqséggalo Ehhez Szimi-
tandé még 3.404 mezﬁgazdaség;-munkée és alkalmazott., Leszi=
‘witva a kétlakiakat 1949~ben tsszesen 13,031 6nillé mezbe |
gazdasbgl keresd volt Szegedon.7 A munkisosztily 1étezima
1945-6s adatok szerint 11;329 fﬁ,.ebbﬁl 7.219 gyaripari,
4170 kisipari munkis.® A szémé.datokbél viligosan 1l4thats,
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hogy a népi demokratikus id8szekban Szegeden a mezdgazda=-
s4gbbl 616k 1étazAma feliilmulta az iparban foglalkoztatot-
takét. Bz a vAros politikai-szellemi arculatat meghatirozb
egjik_tényezﬁ; Ezenkiviil a munkisosztily koneentréitségi
foka is igénwalaesony, nagyla kazépmés kiéAﬁzemekben dole
'gékék ardnya. A nehézipari munkissig ezinte teijesen hiény-
Zotte A viszonylag szik szaﬁmunkésréteg mellett magas a be=
tanitott munkésok arényay_A toxtilipar tulsulya miatt a
‘munkésok csaknem 50 #~a nd. E negativan haté strukturilis
sajitosshigok ellenére viszonylag szervezett, hagyominyosan
' erds, baloldali volt a szegedi munk4 smozgalom, Emellett
Szeged az un, Viharsarok teriiletfin fekszik;u és bar pint
nagyvirosnak, forradalmi hagyominyait els6sorban az ipari
munk4issig mozgalmai jelentik -~ hatottak itt e t4jegyséeg
harcos,iforradalmi foldomunkis- és agrarproletirmozgalma=
inak hagyominyai is. Az agrirstruktura jelent8s foldmune
kis=- és agrérprplepérréteg létére is utal, de a sajétés
agrirviszonyok nem egyértelmiien hatnék, van egy igen kon=
zervativ paraszti £éteg is. Azoﬁkivﬁl a kiterjedt kiilterii-
let, a tanyavilig olmaradott, politikaikag is iskolizat-
lan agrérproletér—szegénypétaszt rétege nemosak a forradale
wi erdk bﬁzisét‘jelentheti@.ﬁozzé kell tenni azt is,’hégy
a bérletrendszer és a kevés £old miatt a fildreformnek nem
volt olyan pozitiv politikai hatésava'pérasztség kérében,
mint az orszAg Legtobb teriiletén, _ | _
?evébbi,'a varos politikai.éréulatéf meghatéreéé té=

nyezd, hogy‘Szeged elsdsorban nem ipari, hanem kizigazga=-
tasl, kulturdlis, kézlckedési centrum és nagyszimu kozép=
réteghez tartozé, alkalmezotti lekossiga révén az ellen=

forradalmi rendszer bizisiban jelentds szerepet jJAitszott.
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Néposségének az iperi, valahint‘mezﬁgazdaségi népességénél
egyarant nagyobb részét alkottdk a kozigazgatisi tisztvie-
4 sel%k, alkalmazottak, értelmiségiek, kisiparosok, kereske=
. d8k, vagyis a kispolgiri és kézéprétegek. A virosban kb,
700 pedagbgus, 1000 kiz~ és maginértelmiségi, 11,000 koz-
és magintisztviseld, 1000 egyhdzi személy, 3,000 kisiparos
1269 kereskedd, 2.480 kereskedelmi alkalmazott élt.’ Kils-
nésen feltind, hogy a tisztviseldk l1létszdma kb, megegyezik
a VAros munkisiétszimival,

A felszabadulds utin a viros politikai életét, a mun-
kA sosztily politikai arculatidt, politikal pirtjainak hely-
zotét, tevékenységét tehAt ezek az ellentmondisos objektiv
- kbriilmények &eferminéltékb Tulajdonképpen ugy lehetne sz~
szefoglalni ezeket, hogy a progressziénak.is igen jelentds
hagyominyal, bizisa és objektiv leohetSségei voltak a vArose
ban, de ugyanilyenekkel rendelkezett a reakeid is. A népi
demokratikus feojlbdés elsd szakaszAban - kiilondsen az 1944,
decemberéig tarté "interregnum® idején - az elsd tendencia
maximilis tulsulya a jellemzd és ez - ha késdbb valamivel
kisebb mértékben is = érvényesiilt a népi demokratikus forw
radalom egész elsd periddusiban, A mésodik.szakaazban.a
reakecib felélémkiilésével, az orszigos fe jlddéssel pdrhuze-
mosén éles = 50t sok esetben annil élesebb = helyl csati=-
rozisokban kellett a forradalmi erdknek a helyi reakeiét
legydznibtk. |

A két munkaspArt 194k-ben tevékenységét tehdt ilyen
orszAgos ¢s helyi kériilmények kozbtt kezdte meg Szegeden;lo
Egyiittmiktdésiiket megkdnnyitette, eldsegitette, hogy a
vArosban a mAsodik vilighiboru ide jén gyakorlatilag sike-
riilt az akoléegység, a munkisegységfront megvalésitisiban
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Jjelentds eredményeket elérni, Ebben az iddszakban Szegeden
ismét megkezdodott a Kommunista Pért szervezett tevékenysé=
ge. részben kozvetlen kapcsolatek utjan, yészben a legélis_
munkésszervezetekben. Bizonyos balratolédés, forradalmaso=-
dis a munkéstomegek kozott, pl. a szegedi textilgyérakban
is megin&nlt. Jelentés baloldal miikddstt az SZDP-ben és a
azakszervezetekben, amelyeknek hatésa, befolyésa is volt,
és sikeriilt a vezetésben is ‘balratol6dist elérnie. Az szZpp
szegedi VB-ben is or8sodott a baloldal, Bir a pirt szegedi
e;naﬁe Dr, Valéntiny.&gaston'ékkor még megtagadta az egyiitt~
mﬁkadést, de Papdi Gydrgy titkérral, a kezdeti elutasitais
utan ﬁﬁbbéiér-térgyaltak az illegélié kommunistik és sike-
rilt is mégéllapodésra jﬁtniﬁk az egységfroﬁt-kérdésében;ll
Ezen tulmenen mAr az)\1930-as éyek é6ta - az skkori helyi
SZDP=vezotés eilehére - a pArtban, a szakszerxrvezetekben,
iizemekben, ifjusigi szovetségben konk;étvakci6kban megvalé=-
sﬁlt‘és'igen Jonak bizﬁﬁyult'a kommunistik és szecidldemok-

ratik egyiittmilktdése Szegeden,

IX.

A _két munkfhspirt szegedi szervezetének ujijialpkitisa,

vszﬁkﬁazéban ”
/194k, oktéber - 1945. mi jus

S 12

sZeged feiszabaduléséﬁak'népda, 194k, oktﬁbér ll-c a
varosban is megteremtette a lehetéségét»egy'démgkraqikus,
entifasiszta, forradalmi 4talakulis kibontakozésinek. Le=
het6vé vAlt a forradalmi folyamat meginditisa és meéva16-
sitisa, Ehhez mindenekeldtt a mésodik vilighiboru folya=

mhn fokozatosan érlelddé forradalmi helyzet objektiv és

szubdektivufoltételainek‘sziﬂkronba'hozéaéra volt sziikség.
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MAr a vAros felszabaduldsinak napjin csatasorba Alltek az
addig elfojtott, a mélyben fesziilé forradalmi erdk, fel-
sﬁinre keriil tek e demokratikus elemek. Az aktuilis, a koz-
‘ réndet, az élet lehetdségét, megindulését biztosité"kﬁz—-
vetlen feladatok mellett a perspéktiva, a}J6&6, a fovibba
.-fejlﬁdés ¢sirdinak megtaxémtése-is ezekbeh a napokban tore
tént meg. Ez széleskori politikal 6s szervezd munkit kove=
telt mege. A kibontatkozd demokratikus 4talakulds, forradale
mi tomegmozgalom vezetése, szexrvezése a munkisosztily felg-
data volte Mindenekeldtt tehét a'munkasqsztély és a népto=
megek megszervezése, vagyis a:munké$szervezetek megterem=
tése volt a feladat, A koral felszabadulés, a kozponti haﬁ
talmi és politikei-mozgalmi szervek hiinya miatti sajétos
bo;itikai fo jl8dés, politikail viszonyok hatiroztik meg a
munkéspirtok 1étrejotiét, tevékenységét is. Az elsd idde
szak épeciélis tArsadalmi-poli tikai fejlﬁéése a<ﬁunkéSegy§
ség alakulisinak is Sizpnyosveltérﬁ sajétosségokat'adottg
A felszabadult - Szegeden is elsdként a kommunista
- paArt 411t talpra. A viros munkésmozgalminak vezetdi mar
1944=ben, az illegalit4s kioriilményel kdzott késziiltek a
felszabadulast kovetd iddkre, megvitattik a teendlket. Kii-
lonésen szeptember 2«a utin zajlottak le kiilonbdzd dsszew=
jovetelek, amikor kezdtek visszatérni az interrildétibore
b61 a német megszillis uténAelhurcblt munkismozgalmi ve=
zotOke Tobbek kizbtt Usszejottek baloldaliak EKovics Istvan
Pet3fi Shndor sughruti mihelyében.l3 Megbeszélés volt szep-
tember 2-a utan Bbr. Vhlentin& Agoston’ lakésin és a Hétvezér
utcai munkésotthonban is.lu Oktéber 9=¢én egy csoport épi-
f6ipar1 munkds jott 6sszelmogbeszé1ésre§15 Kiilonosen jee

lentds volt az oktéber 9«i megbeszélés, ameclyen elhatie
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16 xtover

roztik & szakszervezeti mozgalom ujjaszervezését.
10~én a felszéba&ulést megélézG népon az illegélis kommuie
nistik, az 1944, maroius 19-13 a legélis munkésmozgalomban
dolgozd kommunista.érzelmuek, baloldali szooiéldemokrata és
szakszervezeti vezetdk megbeézélést.tartottak.;7'Ekkor:s
tehat mﬁr-é'feiéiabaduiést'ﬁégél&zéén‘~,eihatééoéték a ﬁom-
'mnnisték'Mégjarbfézééi'Pé#fjaféiegedi.oéépérfjénak megala~
kKithsht. L U |

Ezeken.a:ﬁegbeszéléSGkéh sem téréélﬁiapblitikai; sem
szervezeti vonatkozdsban nyilvanvaléan nem lehettek tokéle~
tesen kikristilyosodott élképéelések, ﬁiiﬁgos.tervek. A mune
Kkhsegysdg szempontJabSl azonban nagyon~1ényéges, hogy volt
kommmistik és szociéldemokratik egyiitt ve ttek résﬁt ezcken .
a megbeszbédléseken, és égységés7péét és szakszerﬁezeti MO Z=
"galom létrehozasit hatiroztik el. ‘

Az illegalitéasbél valé kilépés és az uj helyzetnek neg-
. feleleld eiméleti, programbeli és_szervezeti kérdésekben
valé bizonytalansig ramyomta bélyegét a felszabadulds uténi
‘elsd napokra is. Ennek élleﬁéré;h f6'feia&etokat illetden,
mind a politikai és gazdasigi, mind a mozgalmi élet teriie
letén kezdeményezden, aktivan és alapvetﬁenbhelyesen,lépg
tok fol. A kommunistik kézott is volt persze bizonytalan=
ség,’tisztézatlaﬂség t6bb kérdéében,:koﬁolyiviték folyték
a kiilonboz6 kérdésekben. Ezek kizé tartozott a mmkisegy=
ség forwd jinek, az egyﬁttmﬁkﬁdéének a proﬁiéméja is, Az
egység szikségessége vitathatatlan volt, megvalésitisanak
médja, formija azonben mem volt viligos. Az'oktéber 10-i
kbzponti egységmegéllapodést‘természetesen nem ismerhették
Szegeden. Néhany naﬁig aﬂhelyi kommunista vezetdk eldtt

is tisztizatlan volt: egy vagy két munkispArt leszee, van~e
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létjogosultsiga a szoocidldemokricidnak Magyarorszigon. Ez
a legvildgosabban abban nyilvinult meg, hogy a felszaba-
dulist kévetS elsd hénapban a szegedi munkismozgalom 1é-
nyegében egy egységes pirt keretében tevékenykedett. A
Id. Komécsin Mih4ly /régi baloldali szociidldemokrata ve-
zeéy, Kom6esin. IT1lés /volt illegilis kommunista/ és Dr. Va-
lentiny Agoston /az SZDP volt szegedi elndke/ egyiitt je=-
lentek meg a szovjet katonail parancsnoknil a VvAros mune
kAsmozgalma nevében és Dr, Valentiny Agostont a munkdsmoze
galmi vezetlk egységes munk4 spArti polghrmesternek jeldle

téx .18

Az ekkor tevékenykeddk szinte mindegyike - kioztik
sz4mos volt jelentds szociildemokrata = a kommunista pArte
‘ba lépett be, Maghnbeszélgetésben még Dr. Valentiny Agos-
ton belépésérdl is sz6 volt, & azonban azzal tért ki a be-
1épés eldl, hogy megvirja, mit csinAil Szakasits Arpid és
dontésétdl fﬁggﬁen eslekszik.lg Szlusnl J6zsef, a nyomdisz
szakszervezet helyl csoportjinak egyik vezetdje is felet=-
tese, Gallé Ernd dintésétdl tette fiiggdévé a pArtba vald
belépését,?® Természetesen rajtuk kiviil még t5bb volt szo-
cidldemokrata sem lépett be az egységesnck indulé'munkéé;
partba. ) | |

A legilis kommunista pért.formélisan csak oktéber 18-
4n alakult meg, Ottagu vezetdségét pedig mAsnap alakitot-
~ ta meg. A pArttal kapcsolatos emlitett tisztézatlans@g, az
- ©zzel kapcselatos nagy belsd vitdk, a demokratikus $ssze=-
foghs és a pArtok viszonyhnak értelmezése koriili bizonyta-
lansig is egyik oka lehetett annak, hogy a negy lendiilot=
tel meginduld tevékenység csak egy hét mulva jutott el a
part megalakuldsiig, és a szakszervezetek, valamint az el-

58 ilizemi tandcs létrehozisa is hamarabb tiértént meg, mint
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a legfontosabb szervezeté, a leghlis munkispirté, A szak-
szervezetek és az lizemi tanics vonatkozisiban ugyanis vi-
- lAgos volt,:hagy,egységes munkédsszervezotek lesznek, akir
egy partja lesz a munkisosztilynak, akir fenmmarad a két

-partra valé mogosztottsiga. ) '

Az egységes part megalak#téaﬁtlcélzé tevékenységet
‘bizonyitja az is, hogy az alakulisban részitvevd vezetdk
igéretet tettek arra, hogy szakmijuk szervezett munk4sait
beléptetik a kommunista p&rtbaogl_Ezt bizonyitja és az
- adott kérdésben a kiforratlansigot tanusitja, hogy a Sze=-
gedi Kenderfoné RT iizemi tanicsa oktéber 20-4n azt is fela-

datként jeldlte meg: "hogy az iizem valaménn&i alkalmazott-
jénak.a székesoportJéba valé tomoritése, valamint azoknak
a kommunista pArtba vald politikai beszervezbése® térténjen
~meg.22 Ezek a célkitiizések természetesen nem valésulhattak
meg « és amint a késﬁﬁbiekbén errdl még sz6 lesz = noveme.
ber elejétdl mAr a Szocihdldemokrata PArt ujjéSzervezése
volt a feladat. A nyomdisz szakszervezetbdl példiul a kome
”-muhista partba azonnal belépd Farkas Istvinnak és Koncz
- Lészllénak egyetlen embert sem sikeriilt a partba beséer-

vezni.?? Az o188 hénapban tobAt é vﬁlt szocihldemokratike
nak az egységes munkispirtként milksdd kommunista phrtba
valé beszervezése volt a célkitiizés.

Aer§zmei és politikai bizonytalanséggt-az elemzett
kérdégben tikrdzik a paArt els6 megnyilatkozisai is. Az
oktéber 18-én megindulé *Szegedi Népgkarat? hasibjain és
az oktéber 18-1 szakszervezeti nagygyiilésen egyarAnt szé-
'ieskarﬁ nemzeti sszefoghst hirdettek meg. "Ossze kell
hogy fogjanak a pértqk; egyhazak,. térsadalmi‘egyesﬁletek",
“ vagyis minden tirsadalmi réteg képviseldi, beleértve a
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gyérost és foldbirtokost is.ah A pért elsd felhivisa azt

hangoztatta, hogy a kommnnisték a szabadség, a demokricia
ugyét, a.magyar nép foldhozjuttatését kivénjék szolgél-
ni.g5 A nagygyulés is szabad és fuggetlen demokratikus'
Magyarorszagérf sz4llt sikra. Ezen a nagygyulésen kommu~'
n:!.sté.k, szoc:léldemokraték, kisgazdék, kereszténypért:.ak
vettek részt.26 De ugyanakkor kommunista lapot jelentet=
tek meg, amelynek irényzatét ugy hatérozték meg, hogy “a
magyar dolgozok szocsdve és szészoléja lean lenni és ko=
'zelebb akar jutni a szocializmus megvalositéséhoz." V4le
lalték a szocialista tarsadalmat 1s,2’ E két ubsbbi mog=
lnyilatkoz&s figyelemremélto, hiszen,ismert, hogy az MEP

a felazabadulést kovetﬁen egy ideis tartozkodott a szoci=
alizmus megteremtésénok hangoztatésétol, propagandé&atél
és a demokratikns feladatokat hangsulyozta. Oktéber 20-4n
| pedig Kommunista Ifjuségi Szévetséget hoztak létre.

Az elso idGszak egyik JBlen&os dokumentuma a munkis-
egység vonatkozéséban a Szegeden 1év6 un. budapesti c80~
port éllésfoglalésa vnlt. Hangsulyozték " gx ggg 1a

’sikr me teremtﬁdott az o s _m smoz lom,... ézt
természetes és pozitiv megnyilvénulésnak tartjék, mert
ezutén mér nem utheti fel feJét a régi szellem, az ogysé=
ges mozgalom kelll" Ezt az éllésfoglalést 3szinte szocie
alista megnyilvénnlésként iidvozblte a YSzegedi Népakarat®
a szegedi komnunisték nevében.28 Az egységes munkéspért

| megteremtésére»torekvést jelzi Gombk5ts féﬁérnek; a KMP

szegedi es#poftjé-fitﬁﬁrénaﬁ 19khvfnovembérw9-i'béséémdél
l6ja is, amelyban kijelentette, hogy "a legélis és ille-
.gélis mozsalom munkésséga osszekerult. 29"



- 1¥ -

A felszabadulds utdni cl1s3 hénepot tchit az jeliemeﬂ-
te, hogy élialénoeaégban elismerik a demokratikus osszefo=-
gast, és ezen beliil a mun&ésegységet. Gyakorlatilag a sze-
gedi muhkésmozgalom mind politikai, mind szakszorvezeti
vonalon‘aZVegység-jegyébenf egységeszmdzgalam,keretében 3
: szervez&datt’ujjé; A kommunista pArt keretében tehit mesgtee
remtették a szegedi»munkésmozgalomvszerveZQti egységét, tﬁ;f
mentek a népfrontpolitikin, a munkispirtok akeiéegységpoli-
tik4 Jan, az ogylittmiikddés chiéegységformédénﬁ_Az SZHP~r61,
annek ujjdszervezésériél és igy a két part kozbtti egylitt-
mﬁkﬁdésﬁﬁl 1944, november elejéig nincs sz6.

Azt a tényt, hogy a koran felszabadult Tiszintulon az
0l1s6 iddkben sajAtos tArsadalmiepolitikai fejl8dés indult
meg, a kommunista. part kizArélagos tényezd volt = kiilontsen
e munk4dsmozgalmon beliil -, és ezért az SZDP kezdetben nem
ézervazSdﬁtt ujjb; 4ltaliban nogativan szoktik emlegetni,
 birAljék. A birdlat mellett azonban feltétloniil rd kell mu-
tatni arra, hogy Ynmagiban azt, hogy egyetlen munkispirt
alakult, nem ichet osak bizonytalansagnak vagy:balos meg=
nyilvinulisnak tekinteni. Tﬁkzazadﬁtt ebben a kommunistik
és . szocidldemokratik felszabadulds elStti egylittmiikédése,
akoidegysége kavetkeztében_beéllntt:fej;ﬁdés, a munkismoz-
galom és a munkdstomegek balratolédisa, az egyre erdsvdd
ogységtirekvés, valamint a kommunisték-megﬁﬁ%ekedett te=- ’
kintélye és a szociildemokratik opportunista politikijabol
valdé kiabrindulds. Ezt bizonyitja, hogy a volt szociildo-
mokratiak kiziil sokan a felszabadulas uténrazonnal a kom=
munista partba Léptek be, mert nem érezték maogukénak az
SZDP-t és az MEP vilt a szegedi sunkismozgalom harcos ha-
gyominyainak folytatéjavh.oC .
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A helyzet a munkisegység kérdésében is csak november
§-e utin vAltozott meg, amikor az MKP Kiilfoldi Bizotts4ga
- tagjainek Szegedre érkezésével, a nemzetd beszefoghs és a
munkésegySég elméleti-politikai kérdései és:szervezeti"
kéretei is vildgossh valtak, ﬁovembei 7één Gerd Erné nagy-
' gyiilésen ismertotte a demokratikus Usszefoghs, a pétt‘népf
frontpolitikd janak kérdéseit. Vildgosss valt az is,.hogy‘
é_népfxnntpolitika nem jelenti azt, hogyvosak‘égy part
lesz, vagyis a dehokratikus vsszefoghs szervezeti kerete
nem a gért; hanem a Magyar Nemzeti Fiiggotlenségi Front :
lesz. Temmészoteson tisztizédott az is, hogy-eéen beliil azv
MKP-nak koll vezetd szerepet Jétszania, de szﬁkségllesz a
tobbi demokratikus pArtra, koztik a SzeciAdldemokrata Part-
ra is, Az ozeket a kérdéseket tisztdz6 november 9=i érte-
kezlét, majd & november 19-i programvita utian indultak meg .
az erdfeszitések a tobbi demokratikus part, kazﬁﬁk az SZDP
létrehozisaira ié. A ﬁelyzet meéﬁéltozéaét és a szegedli kome
munistiknak a Szaciéldémokrata Parttal szembeni megvilto=-
zott politikijat jelezte a "Szegedi Népakarat®™ megsziinése
és a Délmagyarorszig C. lap'novehber 19«i megindulisa is,
Ez a lap aé MNFF lapjaként jelent meg, és az SZDP csak a-
zért nem szerepelf alapitéi kozott, mivel ekkorra még nem
szervezddstt ujjde. Ez azonban ekkor még nem jelentett prob-
1émat, a lap kbzblte az SZDP pArthireit és eszmeileé-poii-
tikailag is segitette az SZDP ujjbszervezését., November
elejétdl mAr folyt a Szooiildemokrata Part uj jdszervezése
k6riili munka is. Tisztéztak, hogy az SZDP-nek komoly gy6-
kerei vannak a viArosban és jovijik a magyar politikai é-
 letben elvitathatatlan,ot

Mindezek alapjidn a kommunista pArt november elejétdl
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kezdeményezte és eldsegitette testvérpirtja megalakuldsit.
November 8-4n személyesen felkeresték Dr. Valemtiny Agos=
tont, Voros Jozsefet és tobb olyan szociidldemokratit, akik
nem léptek be a kommunista pirtba, és tagjai voltak a fel=
szabadulds el8tti utols6é SZDP vezetdségnek, hogy a part
megalakuldsit szorgalmazzék,32,Tﬁbbeket - igy Bérnétb Ande
rdst, Engi Istvént -akik régi, baloldali szocidldemokra~
tak, /elsbbi ﬁgyanesak tagja volé az SZDP VB-nek/ és a
felszabadulis utin a kommunista pairtba léptek be az SZDP
. ujjbszervezésére 1rényitotték.33

Az SZDP megalakulésének ezt a jelentds késését azone
ban nemcsak a kommunistik éészérﬁl egy rovid ideig tartéd,
fentebdb elemzett bizonytalansfiggal és a kommunistik szer-
vezeti egységet is magiban foglalé egységtorekvéselvel le=-
het magyaridzni. Ugyanis misik oldalrél az SZDP szegedi ve-
zetdi, akik kezdetben szintén elsSsorban a politikai bizony=
talansigbél adédéan nem léptek be a Magyar Kommunista PArt=-
ba, nem is nagyon Shajtottik a SzociAldemokrata PArtot uj=-
Jjaszervezni, Kétségtelen egyes proletArdiktaturira utald
intézkedések, a bizalmatlansig is okozott stagniljst, ta-
nicstalansigot a pArt ujjaszervezése kiriil. Hatott, hogy
nem volt semmiféle elképzolésiik a fejlddésrdl, ugy gondol=
tik, hogy az adott holyzetben az MKP mellett ninecs 1létjo-
gosultsiguk. Nem 1l4ttAk tisztin sem a felszabadulissal be~
kovetkezett viltozas jellegét, sem az SZDP szerepét az uj
viszonyok kozbtt. Zavart okozott, kivirisra és passzivitis-
ra 0sztonzott az is, hogy nagyon sokan étléptek az MKP-ba,
Kéthly Anna felszabadulis utani elsd szegedi utja alkalmie
val, amikor megismerkedett a helyi viszonyokkal igy kidl=-
tott fels "HAt itt mindenki kommunista lett?® 3 De az
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SZDP megalakulAsinak tul nagy késését msem lehet ocsak ezek-
kel a tényezdkkel magyardzni. Az olsé hénap bizonytalansie
ga utin vgyanis még egy tgljes hénépot gése§t-a Szdoiéideq
mokrata Part uﬁjéalakﬁtésa.‘ﬁ Partok koziill utolsdénak jott
1étre Szegeden az SZDP, annak ellenére, hogy jelentds ba-
. gyomhnyai voltek a vArosban, Ez a #égy_kéaéé mér‘a pért§t
:ﬁsjéazervezﬁk eszméi-ﬁolitikai arculatit is megviligitja.
Jobboldalinak kikidltani az SZDP ujdéalakitéséban'részvevﬁ-
ket tul sommés'hegéllapités lenne, de kéfségtelen, hogy nem
a baloldal Jatszoﬁta}a fﬁiszérepet;azksz@PA5zggedi szerve-
Ze tének ujjéalaﬁitéséban, Az elmondottakat igazpija Dr, Va-
lentiny Agoston magatartdse is. Az SZDP szegedi szervezeté
nek feiszabadqlés e13tt1 elnvke a munkisvezetdk 6hajéré
Szeged polgirmestérc lett. Aktiv szerepet vAllalt az uj
rend alapjainak megteremtésében, Ugyanakkor partja ujja-
azerveéésétGl'mégrsqkéig,vonakodott és csak hoeszap ribe=-
526165 utin volt erre hajlandé. A késésben teh4t kétségte-
loniil szerespet jatszett az ié, hogy az SZDP sziiletésénél
elsGsorban olyanck bibiskedtak, akik késtbb nem tudtak 1éw
pést tartani a'ngISdésseljés-er6sen Jobbra tolddtak, va= .
lamint az ingadozék,.centristék? A tobbiek = és nemésak1

a kommuniatékkal’mér:a felazabadulée eldtt kapcsolatban
- 4116k - nagy szimban az MKP—ba léptek 4At. Igy a séegedi,
munkdssig legkivalébb, 1egbefelyésosabb vezetoi kommunis-
t4kis vAltak 6és sok kidert, tagot &t is vittek magukka1.35
A baloldalhoz kiézel 4116 Papdi Gyirgy, az SZDP szegedi
szervezetének felszabadulis eldtti utolsd titkira pedig
csak 1945, 4prilis 27<én tért haza. A szegedl szociilde=~
mokrata mozgalom régi har#osai kﬁzﬁi_mésok is - igy

Bozéki Lajos, Dr. Borkes P4l ~ osak késSbb tértek haza.

| A Szocidldemokrata PArtot létrehozég huzédozisat,
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félelmét sem lehet azonban egyértelmiion jobboidaliségnak,
a létjogosultsig megtagadisinak, a proletardiktaturatél
valé félelemnek, a kommunistékkal valé egyuttmﬁkbdés mege=
tagadésénak tekinteni. Ebben a tekmntetbcn is feltétle-.
niil hatott -az egységtoreﬁves,‘azmunkasosztdly sok bajt -
okoié;'és'a.faéizmus gy6ze1mét mogekadilyozni nem tudé
megosztéftéééﬁﬁaﬁ ; mégszﬁﬁtéﬁésé; EztAé tényt.biéonyig-
Ja olyan szocidldemokratik belépése az MEP-ba, ekik a
felszabadulds el8tt nem tartoztak a baloldalhoz és nem
mﬁkﬁdtéﬁ egyitt a kommunistékkal. Errﬁi a nagyaranyu 4t-
- 1épésriél szél'Kéthly Anna 1945; januéri jelentése is, Bi~
zonyitjék ozt wAs tények ise Muller Dezsé és Bozdki Lajos,
az SZDP szegedi szervezetének korabbi vezetdségi tagjai
1945—ben tértént visszaérkezésilk utén-meglepﬁdtek azon,
hogy tOVabbra is fennmaradt a két part szervezeti kiilon-
éllésa.36 Bozbki Lajos = nyilvédnvaldéan abbél az interni-
16tAbori beszélgetésbdl kiindulva, amelyben Tombicz Imre,
a szegedi munkismozgalom kiomelkedd vezetije kizolte ve-
le, hogy az MEP=-be fog belépni = visszabrkezése utan 016~
széf ot kereste fel az MKP székhézéban¢37 Az ugyancsak ké-
s8bb visszatért Dr. Berkes PAl, az SZDP VB tagja is csak
alapos t4jékozédés utin maredt az SZP?4ben.38

Az SZDP megalakuldsa koriili bizonytalansAgpnak még .
egy tényez5jét emlithetjilk: kozponti szerveik, a kozponti
irédnyitis hiényét.AA hagy tradicibéju szegedi szociildemok-
rata mozgalbm egyes képviseldi pedig a kézponti dontésoke
tdl1l, elhatirozisoktél VArtik az SZDP sorsinak tovibbli ala-
kulasit, a part 1étének, vagy nem létének eldsntését,
Mivei az SZDP centrum hiénya‘miatt 1944, végéig nagyfoku

ontevékenység és spontaneitis jellemezte a Szocidldemokrata
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Part tevékenységét a felszabaditott teriileteken, Szegeden
ennek hidnya is szerepet jétszott a helyli szervezet uJJé-
szervezése koxriili nehézségekben.

Ilyenformén csak négy'héttel'a félé?abadulés'utéh;
‘novemﬁer 9=én zajiotf le az élsﬁ mégbeézéléé,'aﬁei&en az

39 Az‘i9bh; november 19«

SZDP :uj.jéalakitésérél térsyaltak.
én,'a Magyar Nemzeti Fuggetlenségi Front lapjaként indulé
Délmagyarorezés kiadéi kozott még nem gzerepelt az SZDP,.
December l=én adott e;ﬁszér hirt a lap az SZDP ujjészer-
vezﬁdésérﬁl, de a part a noﬁemberbeﬁ foiyﬁ targyaldsokon,
Ivagyis az MNFT és annak helyi'séerVBZété,-é"Szegedi Nem=
zoti Bizottshg inégalaki.tésé&n mir résztvett. A december

2~i tﬁrgyalééon,.ahbl a‘Szegedi Nemzeti Bizottééé.megalaé
‘kult, az MEKP két képﬁiselGjé mellett ot?kvolt Vorss Jozsef |
is, az SZDP képviseletében.%‘o /A két pArt sulyit, a “me'gvéi-
tozott erﬁviszbnyokat, a felszabadulds 6ta kifejtett te-
vékenységiket, fojlddésiket tilkrozte a 2:l-e8 részyéten
ardny./ A Nemzeti Bizottségbanimindkét muhkéspért és a szake

b1 A do=-

szervozetek is 2-2 taggeal képviseltették‘magukat.
.cember 3-i nagy@yﬁlééen Dr. Valentiny Agoston aZ_SZPP nee
vében a kivetkezdket mondotta: Mee. eliéﬁeréssel adézom ine
nan‘aZ‘MKP'kikﬁldStteinek.wi A szocidldemokracia a 1éghﬁ-
segesebb és legodaadobb harcosa losz a népi Magyarorszig
felépitésének,” w2 A szabadsig és a demokricia Jegyében, a
trégi rendszér‘béreneei"-nék lehetetlenné tétele jegyében
minden volt elv;érsat, minden demokrata érzésﬁ polgart
csatlakozisra hivott fel, Hangoztatta, hogy a pArtnak tore
ténelme van és kitorolhetetlen gybkerei a magyar népl::em.xl"3
December 5-én jolent meg az SZD? szervezd bizottsigh-

nak kézleménye, amely lényegében a pArt hivatalos z4Aszld-
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bontéaét'jelentétte. A pért,:'amely é ﬁagyar mﬁnﬁésok;iﬁag
raszfoﬁ és kiapolgérok elsd éntﬁdatbs ébrésztﬁje'éé Ossze-
' tart6 kapcsa volt, egyben hidvero az intellektusllek felé'
a demokréeia alapdén 611va munkésokat, parasztokat, pol-
gﬁrokat,lnﬁket és 1fjakat hiv zaszlaja alé.hu , |

Az SZDP ezegedi szervezatének e két 9186 megnyilat-
'kozasa Jelzt azt, hogy a pért ha.uando elfoglalni helyét
a demokratikus ujdészuletést megvalésité nemzeti osszefo-
gésban, a “ezoeialdemokratizmus“ talajén, a demokrécia hie
veként. Elfogadja az ug helyzetet, azt, hogy csak a “mésik
munkéspértként“ szervezodhetett ujjé, hogy az MKP legélis-
s vélt és hajlandé a vele valo egyuttmukodésre. Ugyanak-
kor mir megtalélhato ezekben a megnyilvénnlésokban a pért
szervezeti Jogfolytonosségéra, esz-ei és politikai vona=
lénak viltozatlan folytatéSéra Valé hivatkozés, az SZDP
torténelmi szerepének kritikétlan dics&itése, a demokrécia
tulhangsulyozﬁsa, a demokréoiéban valo 'fanatikua bizalom“
valamint a szociélis bézis polgéri-kispolgéri irényha vald
eltolédésénak csird jae A kommunistékkal valo egyuttmﬁkodés
konkrét szervezeti forméirol egyik helyen sem volt szé,
csak 41ltaldban ismerték el, illetve beszéltek bsszefogés-
rél, egyuttmﬁkodesrol mindenkivel. A munkésegység kiemel-
kedd Jelentﬁségérél tehét ekkor még nem szoltak. »

Az SZDP szervezd munkéja Szegeden csak 194, decem-ﬂ
ber 31—én:jutoftle1 odéig, hogy a felszabadulés uténl.elw
sd tag‘gyiilééétj - kb 220 rééztvevﬁvél - mégtazft'sa és veze-
téségét degvélassza.hs Igaz, decemberben méfwmﬁkﬁdtek C=
gyes keriileti szervézatek; iéy a bélvérosi, métavérosi,”

L6

Fodor-telepi szocialde-okrata szervezetek. A kétimun-

késpért egyuttmuk&dését azonban mAr az 194&. oktéber 1l1l-i
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felszabadulistél kezdddden vizsgilhatjuk, vagyis az SZDP
formilis ujjdalakitisa eldtti id8szakban is. S8t ebben

"a peribédusban mAr két féziSt is megkiilénbiztothetiink,

-~ Az egyik'azil9hh; hovbmbér elejéig tart6é idSszak, amikor’

“Atmene tileg a munkésmozgalom szervezeti egységénak mege"’
valésitisa irényéba torténteL 1épések, &5 tulajdonképpenv
oz meg is valésult, majd az SZDP ujgészerVezesét elindie

 t6 november 9-i értekezletguténl xGOSZak. Az alapvetS
nagypolitikai kérdésekben = demokratikus ujjészuletés,
politikai élet és egyaltaléban az élet meginditidsa, a kiz=
igazgatis megszervezése, antifasiszta harc stb, = egyet-
értettek a koﬁmﬁnisték'ésﬂa'SZbciéldemokraték. Az SZpP

' megalakulisa utan az119bh;es év végéig pedig a két pirt
egylittmikbdése csaknem toeljesen zavartalan volt. Ez az e=

_ gyes konkrét politikai kérdésekben olfoglalt 4ll4spontjuk
és gyakorlati tevékenységiik alapjin is meghllapithaté. A
kommunistik kezdeményezték és irénjitdt£ék az MNFF és sze=-
.gedikbiZOttséga;'g'SZGQBGi Nemze ti Bizottsig létrehozisit
'és munkd jit, do az SZDP szegedi vezetdi is intemnziven
résthéttek'éz'eiﬁmunkélatokban és a’mégalakulﬁéﬁan. A
Nemzoti Bizottsig december 4~én tartott iilésén egyiittesén
sz4lltak szembe Balogh Istvinbal, a Szegedi Nemzeti Bizott=
sag kigazdapirti elndkével, aki az ﬁj;‘nagyrészt'kommunis-
ta és szbéiéldemokéata'kaziéazgétéSi veozetdket le akarta
véltéthi.u7'Ezt k6zosen sikeriilt megakadilyozni. Nem vole
tak cllentétek az'ankorménfzafi'ﬁesfﬁlet.megalépitését'il-
letSen sem, Dre. Valentiny Agoston és az egylk kommunista
nemzeti bizottsééi tag a vArosi tanics néven unjjialakitane
d6 onkorminyzati szerv progressziv alapon « vagyis az eré-
viszoﬁyok'alapjénV;»tarféna megvalasztisa mellett szillt

sikra. Végil ugyan komﬁrémisszuﬁos megoldasként =~ éppen



..-;{23’ -

Dre. Valentiny Agoston Javaslatira - az egyenld képviselot
olvét fogadtik ol, de az MKP vezetdsége elutasitotta ezt’
a d6ﬁtést, aﬁinek értelmébeﬁ_é Nemze ti Bizbttség denéhher
iz-i ﬁlésén ézt'még is véifoztatfék; énnek éiapjén az erde-
viszonyoknak Jobban megfelelé pértkepviselet ardanyokat fo-
gadtak el. Az MKP 15, az SZDP 10, a szakszervezetek pedig
12 helyet kaptak az akkor mar tbrvényhatéségi bizottsagnak
nevezett ideiglenes kozigazgatési t:esi:u].ei:ben.z‘8 B bizott-
ség 19&4. demember 27-1 elsé ulésén Dr. Valentiny Agoston
demokratlkusnak tartotta a bizottség megvélasztését “tehat
elfogadtg.az emlitett arényokat,hg bmlitésro méltd, hogy
minden félmerﬁlﬁ kérdésekben az MKP, az SZDP és a szakszer-
vezetek képwise16i.azonosén.foglaliak 4114st., Kszottik aw
Ideiglenes Nemzﬁtgjﬁlés kﬁldattéinek megvélasztésénél sem
meriilt fel ellentét. Szegeden az MKP 5, az SZDP 3, a szake
szervezetek L mandétumot kaptak.so

A termelés megindxtésa is koz6s érdeke volt a két part-
nak, mindkett6 tagjai résztvettok banne. A létrejott uzemi
bizo ttsigokban 82001a1demokraték is tevékenykedtek. Az,el-
séként-létréjaﬁt ﬁzeﬁi bizoffségban, a Szegedi Keﬁderbén
a hét tagbéi egy volt az SZDP tagjae AzAUjSZegédi Eender
ols6 iizemi bizottsiga osak Kommunlstikb6l Allott, de késébb
helyet‘kaptak benne szociéidémokraték.isa}gz Orion Borgyar
tizemi bizottségénak elnake.ééociéidemokrafa'lett, a bizott-
sag tagdai soréban a szocialdemohraték mellett tdbbségében
kommunisték.tevékenykedtek. R . ‘

A 1egjelentésebb az egylittmiksdés szempontjébol az egy~
séges szakszervezeti mozgalom megteremtése volte A SZakszer-
vezeti mozgaiom kezdetfﬁl a.munkésegység meQValésifésénak
legfontosabb terepe volt., El8szor tizemenként szarvezték

szakszervezetbe a dolgozokat a szegodi kommunisték kezde-
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ményezésére. Hogy mennyire fontosnak tartottik az egységes
szakszervezeteket a munkésmozgalom egysége, az’ akciéegység
azempontdébél 18, azt jelzi, hogy az 1944, november 21-én
-ba Lemezgyérban tartott szervez&, vezetoségvélaszto gyulés-
\sel kaposolatban hangoztatték' “evvel az iizem mindkét oune

5l Kéaﬁbb az uzemi szervez-

késcaoportda vezet séget nyert.
kedést a szakmai véltotta fel, ez azonban az egységet nem
| befolyésolta. Mind a azakmai oseportok he1y1 vezetdségeihen,
.mind a szegedi mozgalmat irényito Szakszervezeti Bizettségn
Yban kommunisték és szoci4ldemokratik egyutt tevékenykedtek.
A 11 tagu Szakszervezeti Bizottségot a december 291 szak-
szervezeti osszvezetéségi dlésen vélasztotték 0oL Taejai
kozﬁl oten az MKP, négyen az SZDP tagjai Voltak45
| Egységes noszarvezet, valamint a kenébban megalakult
vKISZ-nek egyaéges demokratikus 1fjuségi szervezetté torté-
n6 étalakitésa felé 1s megtették az elso 1épéseket, ‘azért,
.hogy a pértok ne hozzanak létre kulonﬁkulon sajét tomeg-
szervezeteket, hanem a tbmegszervezetek egységesek legyo-
nek, Ezek elﬁmunkélataiban Szegeden jelent&s szuﬁban s8zZo=
;oiéldemokraték is résztvettek, és csak a kovetkezd periéduse:
ban 1éptek kdzponti utasités&ra a sajét tomegszervezetek
létrehozéaanak utjira. Jelentds a Nemzeti Sesély munk4 j4 -
ban 1s a két pért kozos résztvétele. A mér fentebb vAzolt
okok miatt mindezeken a teruleteken a kezdeményezés, az
'irényités a kemmuniaték kezében volt. o K
Eamarosan megkezdﬁdott a hare a fasizmus maradvényai
ellen, a nyilasok, a fasiszték felelosségrevonéséért. Ez az
antifasiszta, demokratikus forrradalom egyik 1egfontosabb
feladata volt. Az antifasiszta haro szﬁkségességében egyet-
"értett a két munkéspért. Dacemberben még alapjaiban egyut-
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tes és egységes volt a két pArt fellépése a fasiszta, jobbe
oldali elemek elleni harc és gyakorlati .rendszabilyok tes=
ﬁintétébeh; Ugyanékk6r itt; ebﬁéhvalkéfdésgen Jeléntkeé;
tek el8szér a két pArt ﬁ&éétti:éiiéﬁtéfék'cSifﬁi;’Eéekbén

a l4tszatra tektikai, éédsééf%éiiV'félfogééﬁoii eltérések~
 bén mAT megmutatkozott, hogy a fejlodés madd a Kkét pért
kozottl eszmei-polit:kai ellenteteket - amelyeket étmene-
tileg a népi demokratikns forradalom elsﬁ periédusa bAttére
' be szoritott = felszinre fdgja'hoﬁni;'Az SZﬁ? eg&eéxszege-
ai vezetoinél ugyanis mar ekkor, nagyon korén megmutatkozott
a faslsztik elleni enyhébb rendszahélyok alkalmaZésanak
széndéka, a demokrdcia elvont éltalénos,-“tiszta", SZOom
ci4ldemokrata értelmezése. Igaz, Dr Valentiny Agoston,
‘mint polgarmester sajat ‘hath skérében hatélyon kiviil helyoez=
te a zsidétBrvényeket.‘A jobboldali politikai bﬁnﬁsﬁk»ﬁa—
”iel6s§égrevon58éra egy ﬁér&kméi biébttsééof Jévaéolt;sg
Ugyanilyen érteiemben'be52élt G6mbk6t6¢Pétei'az MK?'éée-u
@edi titkira 1s.5 Dr. Valentiny szorint azonben oz a bi-
_zottség'osak éifalénoé el#ek elfoéadését ﬁééezté volﬂa él-
A népbiréségo&‘mégalakitésa; aﬁely'é polgéri deﬁokrﬁcién
euimﬁtaté rendszab4ly volt - és amolyet az 4ltala kikiile
dott pértkozi bizottség javasolt » MAT utkozott az igaze
ségugyminiszter *hécesi mintéju" szooisldemokrata véros- és
orszégzranyité koncepciojéval. A realkcié elleni harc néd-
szereit illetSen kialakult ellentétet mutatja Szirmai Ist-
vhnnak a MKP délkeruletx titkérénak 1945. Jannar 10-i low
vele Gord Ernﬁhoz.SS'Ebben kozdlte, hogy Dr. Valentiny |
>§goston a kdzponti intéZkedés hiénya unugyén a Nemzeti Bi-
zottsig Januér 10«1 ulésén meg akarta akadélyozni a nép-
biroségi tanécaok feléllitését. Ezt azonban - é8. 3 nép-
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birbés4g ellenl ogyéb tamadisokat = sikeriilt elhAritani és

a partok mir ki is ﬁeveztékitaéjaiﬁat a népbiréshgl tanA-
csokba. Dr. vé1ent1ny Agoéton éliéépbntdét‘égyébként'hém :
1ehet azonositani a szooiéldemokrata éllésponttal. A nép-b'
biroség feléllitését ugyanis a ezakszervezetek 10bh. de-
cember 1l~i osezvezetoségi ulése kovetelte = amelyen szo=
oiéldemokraték is résztvettek - és a.szervezett munkésség
nevében hangoztatték, hogy_a szege¢; ugyészség fasisztékat N
folmentd "itéietéiﬁek, a\békﬁlékéﬁy'ézeliemnekrvesééhek v
got 56 Ennek értelmében a Szegedi ‘Nemzeti Bizottsag decem=
ber la—én‘egyhangulag hatérozta-el a_népbiréaég feléllitéq'
shte . s S o

Bizonyos eilehtét'keigfkezettta'két'pé:t‘kézﬁtt az iga=
2016 bizottsigok kérdésében is, Az SZDP egyeéAszegeai.véze-
fﬁiiﬁgyéhis'megéiiték'éé,eIVéknéi, az MKP‘ézégedi'SZervéze-
te viszont konkrét gyakbrléti harcot, azonnali intézkedése=
kef kﬁvetelt:a‘fasisztﬁk,'é‘réak616§6k eilen;»A_szegedi 
pirtszefvezef 1945Q.jannéi 1-i taggyﬁlééén é szegedi kome

- punistik erﬁféljesén siirgették a vérdéi tisztviseldk mnaga-
tart4dsainak pArtkozi bizottsdg Altal torténd feliilvizsghla-
ta te. Eﬁnek élapjéh januér.la-én mAr ki is hevezték az ot
szeged: igazolo blzottsag tagjait.. | .

A népbirésagok és igazol6 bizottségok létrejbttében
iiletve az ezekat.létrehozé rengeletek szigoritisiban nagy
szerepet jatszottak a =zegediek és ezen boliil is a két mun-
kA spart szégédi'szervezeté.a'kbmmunisték,kezdehén&ezésével
és irdnyltisaval. B bizottsigok munkAspirti tagjainak ee
gyiit tmiksdése az,elsé 1d8szakban fgen jénak bizonyulte A
negyedik szAmu igazolé bizottsagban Farkes Istvan /MKP/
és Kovhcs Istvan /SZDP/ példéul igen §6 egfﬁttmﬁkadést Vae
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1651 tott megs>? Biztositotiék"a munkispirti vélemény ér-
vényeéﬁiését a hizottségban. Dlofordult az igazolasi el=
Jérésok soxan, hogy az SZDP'és MKP képviseloi tiltakoztak
' és nem irtak ala egyes igazolésokat, amikor nyilasokat a-
kartak igazolnz.ss ' o -
h A két munkéspért egyuttesen biztos;totta a saakezcr—-
vezet réazvételét a torvényhatoségi blzottségban, nemzeti
bizottségban és egyéb koalieiés, pértkom bizottsé.gokhan.
”‘bben a kérdésben - mi sok més helyen igen na.gy proolémat
Jelentett - Szegeden még viténak sem lohetett holyd. "

A felsorolt teruleteken a kezdeményezés a mar eleﬁiatt
orszigos és helyi korulmények kovetkeztében a kommunisték
4kezében volt, Az SZDP 1emaradését, kesését lassan és néha
‘kdvetkezetlennl, de Kezdte beheznl. Sulyosabb zZavard momen=-
tun, aérelmi politika, paritiskovetelés felmorulésének, egy=-
éégbéntéujdﬁboldali szociéidemekraté tevékénység megjélené-
sének'--aprébb viték:ellenéreWQ ebhén az idﬁézakban méé'
nines nyoma. | '. | -

1945, ,januér kbzepétol a két munkéspart egyuttmu’kode-
sében uj szakasz kezdédott, mxvel megtortént az SZDP Ideig-
lenes ‘Orszagos Vozetdségének letrehozésa és sor kediilt &
v;azony orszégos rendezésére. Ez a Januér 21-i megéllapo~“
dis az egységfront politikai, szervezeti kérdéseirsl 1945,
jenuar 26-én.keru1t nyilvénoeségrat Ennek nyomén, igen gyor--
san,megteremtette a két pért szegedi szervezete is az egyutt-
miikodés szervezeti keretét. Ebbdl a szempontbél - és egyhil=-
talin a munkésegység vonatkozéséban kiemelkedo jelento-
sége volt az 1945, ebruér 1=i kozos értekezleten elfoga-
_dqtt haférozafnak;sg Ebben a hatérozatban az MKP szegedi

séér%ehetének 6s az SZDP szegedl csoportjénak vezetdi ude
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vozlik a két(pért Kozponti Vezetbségdét abbél az alkalom=
b61, hogy megalkottik a régen virt és kivint munkisegysé-
gote Lesi&gezik, hogy a két pArt helyl ve29t61’m1ndéﬁben '
magukévi teszik eZt.é'meééiléﬁbdéét"és megvédik ‘a magyaru”
prﬁlétériétqs egy$ég§t. A:mﬁpkéépérfok.ékbiaegyéééét;'e-JW
gylittes harcat a demdkrécia megvélésitéséér¢ az ﬁMFFialébs
pillérének tekintik, Helyi illet séggel is létrehozték a
3-3 tagu Gsszekstd bizottségot. Ennek tagjai lottek az
MED reszérol‘Gomkatﬁ”Péter, Gyélai‘Istvén évaako.Antal,
az SZDP részérél Vorts Jozsef, Bozoki Lajos és KomArémi
Istvane | ' | o

Ez a megéllapodés'azt jelentetfe, hogy heiyi szinten
is mér igen ko;gn és gxg;;gg;,megvalosult az akcioegység,
intézményesitették a mAr kezdettdl meglévo egyuttes harcot
az uj, demokratikus’ Magyarorszigért. Ennek a gyors megte= |
remtésnek a lehetoségét kétségtelenﬁl két part kapcsola=
tainak felszabadulads éta eltelt fejlddése t4masztotta 216,
keszitette 010, Holyi szinten is«kzkuszobolték a felszaba-
dulis ol8tti testvérharc felujulésénak 1ehetﬁsegét és ugyan
femmmaradt a két part, dé'egyﬁttmﬁkadésre és mindkettﬁvere-
jérs szikség lesz a népi demokratikus forradaloﬁ gyﬁzelmé-
hez. Mutatta az egyozmény, hogy a £6 kérdésekben egyetére
tés volt Szegeden és helyben is mégﬁdlt'ab.a$apja az e
gyiitthaladisnak. Ett5L kezdve uj szakasz kewdddbtt a két
part szegedi sZe:vezetének egyﬁttmﬁkﬁdésébeg is, sokkal
sz@rvezettebbé valt a kapeosolat,

Ennek a jele volt az, hogy az &llandd ©sszekdtd bi-
ZottshAgon kiviil mAr formikban is funkcionilt az egyiittmii=
k6dés. Igen jelentds eléremutatd 1épés volt, hogy mege

egyeztck abban is, hogy a' Nemzeti Bizottsig iilései eldtt

eldzetes megbeszélé alapjan egyeztetik 41ldspont jul t.6o
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Ugyanezt megvalésitottdk a tﬁrvényhatéségi bizottsig iilé-
sei elﬁtt is., MArcius l-én példéul a. tarvényhatéségi bi=
, zottsc;,g munkéspérti és szakszervezeti frakoioinak eg-yut-
'tes értekezletén egyaztették élléspontaukat. Appllls
B-an a volt ricsei internéltak - vagyls a Két‘munkéspért
helyi vezetdl - taldlkoztak a’ munkésegység Jegyében.62
Jelentds mog, hogy mAT ebben az idoszakban - éprilis 22-én-
ia két pért és a szaKSPervezetek koz6s vezetoségi ulést tar-

63 A mé;us i-ét elékészité aprxlls ahmzvdemonStré—

tottak.
‘x01o és méaus lnének megunneplése is a munkasegység jegyében
Aajlott le Szegeden.éh Més megnyilvanulésai 19 mutatkoz-
tak 1945. elsd feleben a munkésegyscgnek. A demokratikus
étalékulés minden kérdését dsszefiiggésbe hoztdk a Nk s -
partok ogyiittmikddésével. A "Munika® 1945, jénpér 21-i szh-
mhban Koméosin Zolthn a foldroform kovetelésével hozta .
kapcsolatba @& munkéspgységetf ?Lehet .5.391térés, mond juk
-.pérfélléskﬁlﬁnbﬁzet, de alfﬁldkéraésben eee @ legtel je~
sebb egységet kell létrehoznunike ese a_pﬁrttégségi konyvink
nem egyforma, de a gazdaségi helyzetink égyezik, tehAt a
cél jeink egyfofmék.” A fﬁldkérdésbeh Szegeden kommunis-
ték és azooiéldemokratak egységesen is léptoL fel. |
A szegedi szakszervezetek lapja, a “Munka" is igen

nagy'szerepet jatszott a két @upkéspérthoz tartozé szak~
ézervezeti tagok kazélitésébeh, 6ssz?f9gésébgn. Hangsu=-
lyozta a lap: "a kétypérp 6sszepartésa megkivanja a'pér-
tok tagjainak egyﬁéshoz §a16 viézghyban.valé meleg bari=-
ti Osszetartisukat ié," Mérhetetlenﬁl fontésnakAtgrtbtta
az»egyaégfrohtot a @emokrécia}érdekében.?'Az egység gon-
dolaténak 4t kell h4lézni szhz és ezer széilal a mﬁngés-

. tArsadalom minden egyes részét, Ma nem lochet kiilonbség
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kommunista és szoeiéldqmbk;atg kézatt,_amikor‘a munké sok
egységes érﬂekérSl van szb." Igen jeledtﬁs félismerés, .
._hogy éppen a szakszervezetekben kell ennek az egységgon-
dolatnak valoséggé kristalyosodnia._Orzéei fontosségu volt
'annak hangoztatésa - az orszégoe megegyezesen is tulmuta- '
“xtéan - hogy nemcsak a jelen,"de a jov6 még sok olyan fela-‘
_datot foglal magéban amelyet esak egyutt tud megoldani a

‘ dolgozok térsadalma. #63

Az akeiéeggség perspektivéjénak
ez a bétor felvetése, hogy ez nemcsak a demokratikus. ha=-
nem majd egy szoeialista fejlodés bazisa is lesz, Jellem-
z6 a hareos,,radikélls szegedi mozgalomra és nagyon eldre=-
ﬂ.mutaté- v , , o _ o

- A szocidldemokratik ésnkommun¥5tﬁk.kdéﬁsen_?evékgny-
kedtek aVSZakszefvazetekben‘is.AKagy_szeigéﬁk volf'gz e=

gyuttmiksdésben ebben az idbben a kiilsnbozd munk4sszéve t

;kezeteknek. Szegeden 19&5. februér &-én alakult ilyen mu‘
késszovetkeze§.66 Kozosen kezdeményezte a két pért méJus-i
ban é‘Szahag Szakszegvezqtek‘Kgltu:bizottségénak‘megalaf
kithsdte. A két munkéspirt vezetdi és'tagjaivegigtt ves¢; .
nek réézt.k&zﬁs ngg&gyﬁlééekeﬂ; kulfurélis megmozdulésokon,
tizemi rendezvényeken.' _ . ' . ‘
_ A népi demokratikus forradalom 1945, nyaréig tarté

130 perloduséban tehit - a kezdeti bizonytalanség utén,
tamikor az elsd néhény'héten a fejlodés az egységes munkés-
part irényébauhaladt»—_a két'munkéspért azagedi szerve-
zetének egylittmikodése, a ﬁunkéseg&éég’fej;§désg‘majdnem»
‘teijesen brpglémamentes. Ezt“elsséprban_ai MKP szegedi
szervezetéﬁek egyértelmiien nagybbb politikai‘sulya,’megb
 hatirozé befolyhsa, éz SZDP szegedi séervéZeténak gyen=-
‘gébb_volta idézte eld = de nemcsak ei._1945. elején ugyanis
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méf teldeé erdvel folyt az SZDP pértoéervazﬁ mﬁnkéja is.
Februérban mAT nﬁkﬁdiek az SZDP bel#éfosi, felsévﬁreai,
méravéroei, rokusi, Fodor-telepi és Somogyi-telepi sSZer-
vezete§7 Hércius h-én ujjéalakult az ujszegedi és a ezent—

68

mihélyteleki szervezet is. Ugyanebben az idﬁben az MKP

belvérosi, alsévérosi, felsovérosi, moravarosi, rokusiy

69 19“5.‘

nyaréra pedig az SZDP is telaesen kzépult a véresban és_

ujszegedi és Somegyi«tekapi szervezeti mﬁkddtek.

a felszabaduléa elStti szervezeteire, kéderoire ténasz- |
kodva Iaglétszéma meg is haladta az MEP tagjeinak létszé-
mét, bér politikal befelyisa megsze elmaradt tole, A két
pért kozottli jJob osszhangnak az is oka, hogy ébben a peri-
é6dusban antifasiszta, demokratikus feladatok vannak napi~
renden és az SZDP *demokratxkus szoeializmusa" *ma a do-
mokréeiéért, holnap a szooializmusért' programjinak elsd
része 1ényegében egybeesik az MKP népfrontpolitikajaval,
annak akkori gyakorlati lépéselvel. Az osszekoto szélak,
az azonosségek és nem az elvi-pelitikai, gyakorlat: kuldnb-
ségek a dominénsak._/Bér az eszkizbk és médszerek tekine
tetében mir ekkor.is volték eltéiések./ Az SZDP ugy érté-
kelte, hogy az MEP k6zeled§tt hozzi. A demokridcia és a
szeeializmus értelmézéée, @egvalésitésa karﬁl @ajd a ko-
vetkezd periddusban, 19&5. ma jus elejét61 jelentkeznek az
ellentétek. Az SZBP hatérozott programda, stratégiaja is |
hiényzott, csak reagélt az MEP kezdeményezéseire.

Még ogy tényazot mog kell emliteni a zavartalan
egyiittmiiksdést elﬁsgg&tﬁ momentumok ko=ziil, éspedig azt,
hogy a két part ekkor még eissaorban.aéjétvszervezeteinek
kiépitésével yolt elfoglélvﬁ. Ezt‘a tevékenységét még nem
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a miasik pirt rovisira végezte, hem a mésik pértbél Pré=-
balt tagokat Soborozni. 1945, méjuséig az MKP orszégosan
,is még csak az elsS lépéseket tette meg a tomegpértté Vé-
'las utjén, meglehethen zért a szegedi kommunlsta szer-
"vezgt is. Mindkét pért a korébban szervezetlenekkel er&e

'sitefte7sofait a fééiek'meileté;”ﬁé ﬁzeﬁi‘Szérvézkedés, a

" munkésbézis erositése is csak a kezdeténél tartott. Az MKP

‘19h5. éprilxs S5=én hatérozta el, hogy az uzamekben is nagy=
arényu szervezkedést indit és k;épiti ﬁzemi szervezeteit.

' Az SZDP még el sem kezdte ezt obben a periédusban.7° To-
hét.aé a tény, bogy a kéi'pérﬁ réSébén:aéoﬁos szocidlis
1bézisra épul, még nem éreztette negativ hatését tagtobor-

. Zhsi versengésuk formajéban.

Nem hagyhatdé figyeluen kiviil az sem, hoéy éz MKP'Kﬁz-
ponti Vézetdsége is GQszdeig Szegeden mﬁkddott, tévozésa
utén pedlg Szeged a Délkeriileti Titkérség kozpontge lett.
A helyi munkasmozgalom kiemelkedG kommunistékké vélt
baloldali vezetdi, valamint a VOlt illegélis budapesti
elvtirsak is az MKP poliﬁikai,_személyi'6sszetételbeli'
£51ényét biztositotték. Az SZDP Szegeden nem tudott eij@t-
ni orszhgos kﬁzp&nf 1éfreh6zéséh§z - bér”a'aecember Bei
felhivis ezt kezdeményeztevfélna - jeléntﬁs Qeéétéi Sze;
gedeh az‘SZﬂP-ﬁek neﬁ‘volfakv- ﬁr. Véientiﬂy'igosﬁon kKie
vételével =, mivel egyrészt a volt széciéidemokfaﬁé-ve;
zeték az MKPgbéiléptek be;{mASréézf'osék kééﬁbb tériek ha-
‘za. Szegeden nem volt olyan bfominené jobboldali szociél-
demokrata sem, aki hatérozottan fel tudott volra lapni az

gyuttmukbdés ellen.>Regionélis kozpontaa sem volt Szeged
az SZDP-nek, tehét szervezoeti és kader szempontbol egyarént

az MEP Javéra billen a mérlegc,Ezek a tényezak azért jelen=
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tések, mive&'ilyen‘helyzetekben a viszohy a két pArt ko=
zott 4ltaldban jobb volt, mint ott, ahol az er6viazonyok3
kiegyenlitettebbek, |

Az a tény, hogy a reakciés jobboldal a korai‘felsza—
badulds kivetkeztében hamarabb elSbujt Szegeden, mint az
 orszAgos, szintéh a két munkéspértVeg&ﬁttmﬁk&dége iranyh=
ba hatott, Ugyaniéla'Szegedi Nemzoti Bizottsig és a sze-
gedi demokratikus renﬁﬁrség ellen inditoét;prezégos és
helyi tAmadisok 1945. tavaszan a két munkdspart kizds har-
c4t kivanta meg és felszin ald szoritotta ellentéteiket.

Még egy jelenséget'kell megemliteni, mégpedig azt,
hogy a virosban nem vAlasztotta el éles hatArvonal a kome
munistikat és szooiéldemokratékat, viszoﬁylag kbzel 4ll-
tak egymishoz, nem voltak ekkor éles politikéig személyi
- ellentétek a két part tagjai kozott, Ezt a két part, Kiie
lonbsen az SZDP megalakulAsa koriili munkdlatok, a késobb
 visszaérkezdk magatartisa és a fentebb emlitett kizds meg-
mozdulisok bizbnyitjék.

- Az egyiittmiik6dés vonala teh4t bizonyos eltérést mutat
az orszigos egyﬁttmﬁkﬁdéstﬁlo Ott ugyanis a kezdeti bizony=
talansigot 1944, decemberétdl 1945. janulr végéig,‘gebru-

. 4r elejéig az SZDP budapesti Orszigos Vezetbsbégének ujjis
aiakitéséig a képosolétok romlisa kivette, £3leg a jobbw
oldali debreceni ideiglenes vezetdség miatt., Utina javulis
tortént a kapcsolatokban = kiiléntsen az ekkor kulcsfontos-
sigu felsd szinten =, majd a sok alsé szinten megnydlvianuld
zavar miatt -~émely felsd szinten is veszélyeztethette az
egyuttmikddést - a két part Kozponti Vezetdsége 4prilis
27=-én nyilt levéllel fordult a pArttagokhoz és kovetelte
mihdkét oldalrél a ﬁunkésegységfront mngavitését.71
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Szegeden az 1944, december-~1945, januAri zavarokat az e=
gylittmiksdésben nem tapasztaljuk, és a késdbbi problémik
som jolentkeznek olyan erSteljesen -~ legaldbbis 1945, mh=
juséig = mint amilyenekre a Nyilt Levél utale. Sét éppen
ekkor, amikor 4prilisban sok helyen kiélezdddtt a viszony
a két part kazﬁtt; Szegeden a fentebb emlitett komoly egy=-
ségmegnyilvinul4solmak lehetiink tamai, 1945, w4jusiban
azonban mAr nem volt teljesén zavartalan az-égyﬁttmﬁkﬁdée
itt sem, b4ir ennek kifelé még nincsenek jelei., Kezdddik
ugyanis az SZDP részérdl a paritids, a pozicidk, Kkiildnssen
a renddrségli és szakszervezeti pozicidk Atadisénak kivete=
lése, Lényeges azonban, hogy mijusig ezeken a sérelmi tie
gyeken a két pirt az egyiittmilkkddés sziikségessége alapjan
feliil tudott emelkedni és a nyilvinossig eldtt nem keriilt
szembe cgymissal a két munkispirts A hazatért Papdl Gydrgy
is az egyiittmikodés szﬁkségességét hangcztattang Fiiggete=
len Kisgazdapirt egysésgbontd torekvései a partok= elsbsor-
ban a két munkaspirt egységéﬁ ~ kudarcot vallottak Szeo=

73 Kétségtelen jelei vannak azonban, hogy a szocidl=

geden,.
demokrata jobboldal is mozgolédik &s két kérdésben kizss
platformra keriilt a polgiri erﬁkkel.ﬁAz egyik>a kirobbanis
eldtt 4116 Valentiny-kérdés, vagyis a szociildemokrata
igazshgigyniniszter magytartisa a szegedi polgirmesteri
pozicisbane A mAsik a dontéen kommunistilkbél 4116 rendér=
.ség partok szerinii asszetéteiének megvéltoztatésa.7u
MA jus 1-e utin taktikai fordﬁlat kovetkezett be az MEP
szervezé munki jAban, a t6megpértté>vélés terén, ezen kie
viil mAr szociéldemokrata munkidsok is er6sebbeﬁ kezdenek
orientilédni a kommunista pértba.75 Ezek a Jelenségek azone

ban még csak csird jukban jelentkeztek ebben a periédusban,
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A kezdeti problémék utén tehét - amelyek mint emlitettem
poziﬁiv vonésokat is tartalmaztak a munkésegység szempont-
Jébol -a népi demokratikus forradalom elso 1doszakéban
Szegeden a két munkéspért egyuttmukodése igen jonak és e=
redményesnek tekxntheto. Ezt kulonosen akkor éllapithat- .
Juk meg,'ha osszevet;uk e szegedi munkéspértl szervezetek
viszonyéﬁ a Bélkeruletz Titkérség teruletén 1évo 41talinos
helyzettel a két -unkéspart kozott, nem is beszélve a tébb
més helyen sok esetben sulyosan elmérgesedett V1szonyr61-76
A két munkéspért szegedi akciéegysége nagymértekhen hozza-
jérult a fasizmus telaes 1everéséhez, az uj demokratikus
éllamiség klépitéséhez, fo blzt061téka volt ‘annak, hogy
Szeged élen Jért az uJ élet megteremtésében. Nagy szorepe
volt Szegednek abban is, hogy a munkéspérti egyuttmukodés
keretében 1945. méauséig orszégosan is megalapozodott Ea-j“

gyar Kommunista Pért tekintélye és vezeto szerepe.
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| III,

A ggggéségxség feojlddése 1945, nyarAtél a=z
1947-e8 vilaszthsokig

1945, nyar4n a hiboru befédezﬁdésével, az alapvetd
antifasiszta, demokratikus feladatok mggoldédéséval a népi
demokratikus Atalakulds uj szakasziba lépett, uj feladatok
meriiltek fel, A feléledt reakoid is tidmadasba lendiilt az
elért vivmiAnyok ellen, az osztdlyszivetség baloldala, elsi-
sorban az MKP és a munkisegység ellen. A politikai életben
erdteljes polarizAdcidé indult meg a "hogyan tovabb?® kérdése
koril mind a partok kézott, mind pedig egyes pairtokon beliil.
A forradalom logik4 jdbél kévetkezett, hogy az elért eredmé-
nyek megvédése is cosak tovAbbi 1épésekkel, a’forradalon to=-
vAbbfeo jlesztésével volt lehetséges. Az MKP mijusi konferen-
cisdja logfdbb feladatként az ujjaépitést, valamint a munkis-
osztily sulydnek névelését tiizte ki, viltozatlanul a némﬁeti
tosszefogis keretein beliil, fokozatosan megvalésitva, de ha=-
tarozottabban hangsulyozva a forradalom népi'demokratikus_
Jjellegét, Allamositisi kiveteléseit, Kiemelkedd jolentdsé=-
get tuladdonitbtt - éppen e é&élok elérése érdekében = a
pArt erdsitésének is. A Xonferencia hatirozata kiemelte,
hogy a pairt "mélyitee el és szildrditsa meg a munkisegység-
frontot, a SzociAldemokrata PArttal valé szoros egyiittmii-
k6dést, a két munkAspart 4prilis 27-i Nyilt Levelének szel=-
lemében és utasitson el minden kisérletet, amely ennek az
egységnek megbontisira irﬁnyu1.77 A megjeléslt kizponti fela-
datot, az ujjaépitést, a szilird munkisegység jegyében tar=-
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totta megvalésithaténak, és ez a cél alkalmas %8 volt az
adott pillanatban a két pArt tomegeinek kizelitésére, A kon-
ferencia 6ri4dsi vivminyként idvozdlte és megerdsitette a
szakszerveze tekben megvaldésult munkisegységet, kommunistik
és szooidldemokratik szdéros egylittmiiktdését a munkissig leg-
fontosabb- tomegszervezotében, Elesen elutasitotta a mindkét
oldalrél néhol jelentkezd "kiilon&llhsi®kisérleteket. Az a

; egyéhként tulzé és hibds alapillisu = kritika, aml a par~
ton beliili "baloldali® megnyilvAnuldsok ellen lépett fel, a
szoolildemokratikkal szemben néhol megnyilvanuldé helytelen-
politika, magatart4is ellen is szélt.

1945, majusidban az SZDP is véget vetett az ideiélenes-
ségnek.78 Eszmei, politikai, programatikus lemaradisit azone
ban tovAbbra sem tudta behozni, bAr szervezeti vonatkozis=-
ban sikeriilt folzArkéznia a misik munkAspirt mellé, A k&zvéﬁa
len feladatokat ekkor is, majd az 1945. augusztus 18-20,ké=
zétt tartott XXXIV, Kongresszuson élfogadott akoidéprogram=
ban az ujjaépitésben, vagyis helyen és az MEP=vel egyezben
fogalmaztik meg. Perspektivikusan, stratégiailag is nagy Jje-
lent8ségii volt, hogy mijusban az SZDP az azonos végeél alap=-
Jén.szentesitetto a munkisegységet és a bizalmat az MEKP i«
r4nt, amelyeket még a kezdeti nohézségekbil fakadé surlédi-
sok sem akadilyoztak-meg. Természetesen az uj, nem vart fej=
~ 18désbdl és a "szoocibdldemokratizmusbél® adédé eszmeiepeli~
tikai bizonytalansig rinyomta bélyégét a mijusi és augusz=
tusi feladatmeghatirezisokra, elvi, programadé megnyilatko-
zhsokra is. Az MKP vAltozatlanul hatirozott £6lényben volt |
eszmeileg, politikailag dz SZDP folott, dinamizmusirél, nae-
gyobb szervezettségérdl nem is szé6lva. £s ami ennél is fon-

tosébb, az SZDP jobboldala - amely mAr az e16zd iddszakban



sem néztg Jjé szemmel a part balra tolddisit, munkésegység-
front-politiki j&t, az MKP térnyerését, &és vezetd szerepét
. az. egylittmiikddésben = kezdett hatidrozottabdb formit &Slteni.
.Peyer KAroly hazatérése, az Angol MunkdspArt vilasztlsi gyd-
zelme, a belpolitikgi"kﬁzdelem'az”SZ§P—p:bolﬁ1 is polarizilt.
_Nyiltan azonban még a XXXIY,‘Kongregazﬁgukonuge@,lépettAiel
a Jjobboldal, Ez a Fongresszusfteljésenia hgloldal 1:ﬁnyité-
... 8Aval zajlott le, de mAr kulisszik mdgotti harcban sziiletett
,Aikompromiaszum alapjin. A jobpoldgl minden erdfeszitése elle=-
“pére sem tudtaAgegakadélyozni a:budapestiﬂvélasztésok kﬁzﬁs
list4a jat sem, | '

Az emlitett tényezbk a vidéki politikai élgtben, a he=~
lyi partszervezetekben is 6reztették hatésugat,‘Szegeden is
felgyorsult a polarizAlddis, egyre.élesebben és nyiltabban

'.1ép§ttAf91.a,reékoiéy az itt az Atlagosn4l is jobboldalibb
uFﬁggetlen.KisgazdapértAVezetéséve;.,Aq.MRFF Partjai kozotti
| gylittmiikddésben élgs.el;entéték matatkoztak és az addig igen

. J6 munkéspirti egyiittmikddés falén is magjelentek.éz elsd
. repodések, _ ; :

Az alapvetd tényezd azonban Szegeden most is az egyiitt-
milkkddés volt, ellentétben ttbb helységgel, ahol az egyiit tmii-
kddés mir ebben a kezdeti iddszakban is,g}ak;gn 1ehétet19n-

. né valt, Kﬁl&nﬁsen‘azAujjéépitésben valé kizds részvételben
nyilvinult meg és fpnkoienélt‘az;egyﬁttmﬁkadés_a kétfpért-sze-

,.‘ged;'szervezetai.és tagjai kozott. Kommunista kezdeményezésre
a két munkispart és a szakszervezetek vezetdinek Junius 22-i
egyiittes iilésén kbzos ujjéépitési.bizottaég.qoga;akitését
hatdroztask els’>.A kilénc tagu bizottshg id. Kombosin Mi-
hily vezetésével néﬁény nap mulva meg is tartotta alakulé
iilését és megkezdte mﬁkﬁdéeét.<Egységgsén.foglaltak 4114 st
a fﬁrvényhatéségi Bizottsig julius 1ll-i iilésén az FKP reak-



o ug -

cidés vezetdjével, Nagyivin Janossal szemben.80 Az ordsodd
reakelidé elleni fellépés érdekében a szegedi kommunistik
er6telje§en hangoztattik a munkdsegység sziikkségosségét,
Koméesin ZoltAn julius 16-4n kijelenfette: "Az MKP és az
SZDP ogyiittmilkkddése a legbiztosabb z4loga annak; hogy a
reakeibé ©0s8dot mond", és a két munkispirt zdszlaja alatti

tomoriilésre szbélitott fel.81

Ugyanakkor Keresztes MihAly
az MKP délkeriileti titkAra teljes joggal és helyesen hange
sulyozta azt is, hogy eddig kiilénleges feltételeket ézab-
tak a pArtba valdé belépésnél, most nyitésra~van sziikség és
az MKP minden becsiiletes, jészandéku embert szivesen 1ét.82
Ez jelezte a kommunista pArtszervezd munka taktika janak
meogvaltozisit, és cgyben azt is, hogy az MKP nem mond le
és nem is mondbat le arrél, hogy vezetd legyen, elsd part
legyen a Fiiggetlenségi Frontban és a mﬁnkésegységfrontban

. egyarant, Ez a vezet8 szerep -~ amelynek biztositisa a part-
érdeken tul, osztAly és nemzeti érdek is volt - pedig attédl
is fiiggbtt, hogy a part szervezoti erejét, létszAmAt teckint- .
ve tudja~e elméleti-politikai folényét, tomegekre gyakorolt
hatisdt realizflni, kiilonts tekintettel a kizelgd vilasz=-
thsokra. Ezért a pArt is széleskorii tagtoborzist inditott,
szélesitette tomegbhzisiAt, mert az az veszély fenyegetett,

. hogy a. tobbi demokratikus pirt, amelyck = kiztilk az SZDP

is «~ szinte vAlogatis nélkiil, mérce nélkil, multra, politi-
kaivéllésfoglalésra valé tekintet nélkiil bﬁvitették sorae= |
ikat, szervezeti szempontbél olyan eldnyre tesznek szert,
amelyet a kommunista pArt centraliziltsiga, szervezettsége
Bem tudott volna ellensulyozni. A felszabadulis utni de=-
mokratikus feledésre miAr lehetett ialapozni a tagtoborzis-

nAl - kiilontson a koxibban folszabadult teriiletekens Sze=-
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goden is, Természetesen ez a nyitis ideiglenesen nehézsée-
gekhez, az uj parttagok nem kelld eszmei-politikai felké-
sziiltségéhez, bizonyos felhigulAshoz, kédderproblémikhoz
vezetett, f6leg als6bb szinteken, Ez azonban sziikségszeri
1épés volt, és kiillonosen Szegeden volt erre sziikkség, a vi-
ros fentebb olemzett ellentmondisos tArsadalmi strukturija
miatt, Ugyanakkor - éppen ezért - iizemi, keriiloeti és £8leg
falusi, tanyai szinten sok probléma adédott a vezetdk nem
kelld feolkésziiltsége miatt az elsd iddszakban,

Az emlitett szervezési viltozAs sziikségességét a két
munkispart szegedi szervezeti helyzetének, 1létszAminak ala-
kul4dsa is aldhuzta, indokolta. Az MKP-nak 1945. juniusiban
a VArosban 8 alapszervezete, a kiilteriileten 13, a kirnyezd
falvakban 1 szervezete miikdétt, 6 helyen pedig folyt a
szervezés., Az MEKP szegedi szervezetének 1945. szeptemberé-
-ben koriilbeliil 4000 tagja volt, annak ellenére, hogy csak
egy PAr szavas belépési nyilatkozafot kollett kitéltenie a
belép6knek.83 Ez a taglétszim mAr nagyaranyu tagtoborzis o=
redménye volt. A vAlasztisi agitdcid kiovetkeztében a pArt-
szervezet tagjainak létszAma novemberre 5600 fire emelkedett.su
Abszolut értelemben ez 6ridsi fejlddés, hatalmas eredmény a
felszabadulés'éta eltelt alig egy éves periédust tekintve,
Ha azonban figyelembe vessziik a viros lakosainak szAmit,
valamint azt, hogy a pArt dontd befolyAssal rendelkezett a
varos gazdasigi, politikai életének ir@inyitdsiban, mivel
szinte minden kezdeményezés t8le indult ki « és ez szerve=-
zeti vonatkozAsban nem mutatkozott meg -, akkor valdéban kee
vés ez a létszlm, amint arra az MKP KV Szervezési Osztilyi-
nak instruktorai is rémutattak.85 Kiilontsen kevésnek tinik

a tagok széma, ha 6sszehasonlitjuk az SZDP szegedi szerve-
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zotének létszAmival, amely jéval kevesebbet tett a felsza-
badulds utédn, csak "reaglldé" part volt, és mégis az ebben
a periédusban eikezdett nagyaradnyu pirtszerved, tagtoborzé
frunk4 jinek eredményeképpen 1945, oktéber elején taglétszb-
ma mir 6000 f8.86 Egy 1945. augusztus 10-i beszimold sze=
rint Szegeden az SZDP-nck nyolc belteriileti és 29 kiilterii-
leti-/kazségi, tanyai/ szervezbte'volt.§7 Uzemi -szerveze=
teik ckkor még nem voltak, csaek ebben az idSszakban kezd-
ték el ezek kiépitését, levAlasztishdt a kerxiileti szerveze=
toktdl. Errdél az iddszakrél még nem Allanak rondelkezésiinke-
re részletes rétegstatisztikik a két pArt szocidlis Ussze='
tételérdl, Azt azonban egyértelmiien meghllapithatjuk, hogy
az MEKP szegedi szervezetében az alapvetd meghatirozé mun-
kheshs mellett viszonylag nagy, az 4tlagosnil nagyobb az
értelmiségi-alkalmazotti rétegek ardnya. Ez & viros mAr tobbe
szdr emlitett specifikumaibél -adédott, és igy mindanképpen
tulzé az az instruktori jelentés, amely azt birdlja, hogy .
"gyokoreinket nem a szegedi munkisok, .parasztok, hanem a

nyArspolgirok kozé eresztettﬁkl“es

- A szegedi szervezet £é -
osztaga, £8 bAzisa ugyanis az ipari munkédssdg és a kiilterii- -
letek szegényparasztsiga, foldmunkéssiga volt, az emlitett
jelenség ellenére. Az viszont tény, hogy a szegedi munkésf
oszt4ly nagy szdmban sorakozott fel az SZDP mbgé is, és -az
oszt4dlyon beliil a kommmistik nem voltak folényben, 1ét-
szdmban lemaradtek az SZDP mdgott. Osszehasonlithatatlanul
nagyobb mértékben jellemezte azonban a felhigulds, az 4t=
rétegz8dés a Szociildemokrata PArtot, MAT ebben az iddszak=
ban is nagyobb szAmban tédultak be ide az értelmiségi-alkal-
mazotti, vagyls a kispolgiri- és kizéprétegek. A part Szege-

den nagy létszimu orvos-, mérnik-, pedagbgus-, pénziigyi
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tisztviseld~, kbzalkalmazott é6s maginalkalmazott csoportot
hozott létre, majd 1945. végén kisiparos-kiskereskedd cso-
portot is. A vasutas és postds szakmikban is a szociflde-
mokraték voltak tobbségben. Meg kell jegyezni, hogy az ii-
zemi létszhmot tekintve isi:ﬁlénybeivolt ekkor az SZDP, de
‘ebben az iizemi tisztviseldk és alkalmazottak is bemne vole
tak, tehit az lizemi 1étszém nem Pelelt meg teljesen a két
pairt erSviszonyinak a munkésosztily korében, A parasztsig

. Vonatkozisiban pedig egyértelmii volt Szegeden is a két mun-
késpégt koziil az MKP hegeménid ja, annil is inkdbb, mert Sze=-
.geden a Nemzeti Parasztpirt gyengébdb, igy .a parasztsig bal~
oldali, radikilis elemei is az MKP-ben timériiltek,

A két munkispArt eldzetes mogegyezése segitette eld,
hogy "demokratikus ezellemben" megoldjdk a: viroshhizi stitu-
szok rendezését. Az 1945. augusztus lh-i pirtkozi értekez-
loetre kozdsen kialekitott 4ll4asponttal mentek, megegyeztek
abban, hogy egyenl8 szdmban lesznek a kizigazgatis vezetd
posztjain,kommunisték,és szocidldemokratik, mégpedig 3-3
89

£8. ° Ennek az arinynak az elfogadidsa mindenképpen a komzmu-
nistik részér8l jelentett gesztust, mivel a tartalmi erdvi-
szonyoknek nem felelt meg ez az ardny. /BAr kétségteleniil

a formAlis, csak a létszimot figyolembe vevd3 aridnynak ez

fe;elt_meg./'Megegyeztek_abbqq is, hogy a lemondott kom=
munista £6ispin, Kardcsonyi Ferenc helyett szocidldemokra-.
tAt vAlasztanak meg, a polgirmester a kommunista Dénes Led,
helyettese a szocidldemokrata Dr. Antalffy_Gyargy 1952@20
Igaz, a f3ispin személyén mAxr volt vita, az MKP a baloldali
Papdi Gydrgydt kivinta foispinnak és~ez'1rényban.nyomést

is prébdlt gyakorolni. Az SZDP azonban = nyilvinvalbéan pArte

érdekbdl, Papdinak pirtvonalon valé tartisa miatt = a jobbe



oldalibb Virsds Jézsefet jeldlte és vAlasztetta meg.gl

A'helyi szakszervezet vezet6§é§ben; a Szakszervezeti
Bizottsigban tovibbra is az egyiittmikodés volt a meghati-
roz6 tényezd. Bzt a testilletet 1945, augusztus 27-én ujra-
'vélaéztotték.'éz“uj'vaetSSégbe 4 kommunista és '3 szociile
demokrata kerﬁif.ga Eb“az ariny ebben &z eésetben is feltét=-
leniil a kommunlstéh.részérél Jelentett engedményt, a gune
kasegység érdekébon kotott kompromisszumot hiszen a &zo--
oiéldemokrata szakszervezeti mozgoldédas ellencre Szegeden
hatérozott kommunista vezetésii a ‘szakszervezeti mozgalom,

l}A legalsébb szintekéh; az egyos szakszerveﬁetekben;
kerﬁletekbeﬁ, iizemekben is voltak jelei a jé ogyiittmiksdésw
nek ekkor. Augusztus 12-4n a két part Somogyi-telepi SZer=
vezete kozds nagygyulest tartott a munkésegység jelszavé-
va1193 Mind a kommunista, mind a szociildemokrata partna-’
pokon az augusztus-szeptemberm idészakban az cgység, az
egyiittmiikodés melletti kiéllésok domindltak. Ezeken a yért-
napokon a mAasik munkéspért tagjai is résthettek. Augusz- :
tus 21l=én Somogyi-telepen kozos péftnapot is rendeztek, ami
nagyon pozitiv, cldremutaté jelenség volt ebben az iddszake

ok Az SZIP~ben a mijus-juwmiusi prdbléﬁék ut4n ismét fele .

ban.
erdssdott az ogysée hangja, ami az SZDP Orsz4cos VezetSsé-
gbének julius 5-i iilésével, a part XXXIV, Kongresszusinak
el&készitésével;és mégévalla kongrosszussal volt osszefiige'
gésben., A julius H-i ﬁléSenvmégéllapitotték:“;{;-mindkét |
paAri olszAnta maght arra, hogy a% egyiittmiksdés gondolati-
nak a mozgalom minden teriiletén érvényt szerez a vidéken |
éﬁpugy,‘miht a fév&rosban és kdrnyékén, é bolitikai éiet
teriilotén csakugy, mint az tizemekben "7 A kongresszus pédig

egyértelmﬁvé tette és kongresszusi hatarozatti emelte, meg-
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szilirditotta a két munkdspart egyﬁttmﬁk&dését. Augusztus
17-én Szeged munkésséga nagygyulésen kbvetelte a fekete=
piac letorését és az éltalénos munkakotelezettséget, a
lmunkésegység jegyében. Bernéth Andrés, az SZDP szénoka
hangoztatta: "A két munkéspértnak 6151 kell jérnia a reak-
'cio elleni harcban.“95 A szegedi munkésmozgalom mérVadé |
régi fellegvéréban, a Szegedi Khnderben - ha volt is vita -
a két pért kozotti viszony normélis,A“Higgadt, nyugodt |
hangon, térgyilagosan" vitatjék meg és oldaék meg a felme-
bru18 nézeteltéréseket.97 A munkésegység megerﬁsitése érde-
kében talélkoztak ismét szeptember 1-én a volt riosei inter—

néltak.gs

Ezen a taléakozén Tombicz Imre figyelmeztette mind-
két pértot, hogy ne egymés gyengitésére, hanem a reakcié el
1eni harc erositésére forditsanak figyolmet. 'Ehhez a megél-
lapitéshoz az SZDP nevében Vorss Jézsef osatlakozott es ie-
géretet tett a munkésegység erositésére. '

| Az MEP szegedi szervezete eobben a']periédhsban is nagy
'erdfeszitéseket tett az egyuttmukbdés eszmei-politikai,
stratégiai-taktikai jelantd ségének megindokléséra, a mune
késegység gyakorlat1 megvalésitéséra, a minél szarosabb
bsszefogésra. A vAlaszthsi elékészuleteket is a wmunkisegy=-
ségnek rendelte alé, mindent megtett a budapesti valasztb-
soi,elﬁtf is é:kézﬁé éélészéési iista érdekében.‘A szegedi
doigozék pérfkﬁléhbségvﬁélkﬁl, egyﬁttesen; sorra 4114st
foglaltak a kozos 1ista mellett, Igy hatéroztak a szegedi
Iépitamunkésok, rubdzati munkésok, malomiparb, bﬁripari mun-
kAasok, az Orion Bérgyér, a Szegedi Kender, az Ujszegedi
.Kbnder és a Dohénygyér munkésai!99 Ezek az allésfoglalésok
a szegedi munkésegység fejl 3désének kiemelkedé megnyilvé-,
nuldsai voltak. | ’ ' .
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Nem volt ennyire egyértelmii ekkor mwir az SZDP szege=
di szervezetének éll,éspont.jé és politikaja., Kétségtélen
tények mutatték,'hogy a phrt jébboldala itt is mozgolddott,
nyiltan is szinre 1épett éa egyes szociéldemokrat;ék egyre
inkAbb szembekerultek a demokratikus fe;]lﬁdéssel, nen tud-
tik tovibb kévetni a_ politikai fe;]lodést., »a( parton bel.ulv.i
és a tomegek kbzstt megny11§énu16 bél:atblédést. Egyesek
‘elvi, misok politikai, személyi okokbbl szembefordultak a
balra tarté politikai fojlédéssel, a balra tarté SZDP-vel
é5 a kommnista pirttal valé egyiittmiksdéssel is. Bzek a
Jjelonségek természetesen negativan’ hatotték a Két part o=
gyuttmtikbdésére is, bAr a Szegeden kialakult normilis, joé
viszonyt dbntﬁen nem tudté.k megvéltoztatni, nyilt allensé-
geskedéssé vAltoziatni, - %

Az SZDhp polar:lzélédésé.ﬁak tébb jele :Ls volt, 1945.. jue=
nius 19-én megjelent a Szeged:l. Népszava, az SZDP szegedi
szervezetének lapja. Az onéllé pértlap megjelentetése onma=-
gahban még nem értékelhets ,negatiVan? a Délmagyarorszég is
- amely ekkor még mem ondlléd komnmnista lap?déni:, hanem az
MNFF lapjaként jéient meg - uj feéyv’ertéféként koszontétte

100 Bizonyos mértékben azonban az egy-

a Szegedi Népszavite.
ség bontésaklént is lehet értelmezni a lapalapitist, amint
arra Szimmai IstviAn 1945. Aprilis B8-i, a Kozponti Vezott=

‘séghez killdott levelében is utalt, "l

Az SZDP tudniillik
nemosak azzal indokolta az 6nﬁ.1’16 PArtlap megjelentetését,
hogy egyre nehezebbé vilt a k6268 lap kiad4sa, hqu néze t-
eltérések adbdtak a lap szerkesztéee, irdnytonala koriil,
és hogy az SZDP formAlisan nem szerepeit a Délmagyarorszig
alapitéi kozott, mikézben az SZDP és az MKP szoros osszew=

.
fogés“nak,_ a nm”nkésegyaégfrontnak a jelentésége egyre ndtt.
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Ebben a vonatkozAsban ugyanis igaza volt. Az 6nAllé szocildle
demokrata pirtlap létrehozisit azonban az is motivilta, hogy
a Délmagyarorszig tulajdonféppen kommuniste pArtlap, és ezt
sérelmezte az SZDP. Ezen kiviill pedig szerkesztdként Magyar
14sz16t akartik megnyerni, akivel szemben a kommmista pArt-
nak komoly fenntartisai voltak. Hozz4 kell még tenni, hogy.
az olsé phrtlapot az SZDP hozta 1étre Szegeden, mivel a Dél=-
magyaiorszég isAcsak egy hénappal kés8bb, 1945, julius 2U4-én
alakult csak At az MKP szegedi szervezetének lapjivi. A Sze-
godi Népszavat f&szerkeszt8ként Dr. Valentiny Agoston,jegyez—
te, szerkesztdje pedig éz emlitett Magyar lAszlé lett, A lap
irdnyvonaldt a f8szerkesztd jobboldall beAllitottshga mAr jee
lezte = annak ellenére, hogy ez csak névleges tisztsége volt =,
de a szerkesztd Magyar lészlé is meglehetdsen kommunistael-
1eneé bedllitottsAgu volt, a Szacijldemokrata PArtba is csak

L
ekkor lépett l:oe.-»o'2

A két-pértlap‘megjelenése.§nmaqéban is a
nyilt polémia lehet8ségét hoxrdozta m#géban”és a politikai fej-
18dés késSbb ezt a lehetdséget realizdita is. Hiiba iidvozdle
te Tombdcz Imre az MEP szegedi titkira a "kommunista Délma~\
gyarorszig'-ot kiészontd  iizenetében a testvérpirtot és hane
goztatta a legBszintébb barétségotvaz.SZDP-ve1,1°3vnéhény nap
mulva kirobban sajtépolémia formidjiban az elsS nyilt vita a
két pArt szegedi szervezete kézttt.

-Bizonyos ideolégiai Lkiilonbség is jelentkezott mir az
SZDP szegedl szervozetében. Az egyik pdélusnak Dr. Valentiny
Agoston adott hangot, tobbek kozbtt a Szogedi Népszavit meg-

104 A demokratikus,Bsszefogés'szﬁkséges-

indité cikkében is,
ségét hangsulyozta ugyan, de ezen beliil a munk4segységril
egyotlen szt sem sz6lt, a "tiszta szocidldemokricia® gon~

dolatit emelte ki, Az & demokriciafolfogasiban a kommunistik
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sohasem voltak demokratik. Az SZDP Szenthiromsig u. 5. /oa
Hunyadi Jinos sgt./-aiattigséékhézét felavaté iinnepségen
julius 29-én hangoztatta, hogy az uj Hagyaxorszégg-amelyetwr
ezutén kell feiépitenig‘eljuf.majd a»SZOéialista‘éilamhbz_
15,105 Ez%a:@mé a‘démokréeiéért;gholnaﬁ»é~szocializmuséttﬁV
-koﬁeepcié,‘a hagyoméﬁyoS»“séociéldemokratq szoéializﬁus' -
jobboldali éftélmezéseggf{éolt igézségﬁg&minisztornéla~Ez-
zel szemben Pintér Géza és Simon Béla az SZDP szegedi tite
kAiraei, valamint Dr. Antalffy Gydrgy megnyilatkozAsaiban, ha
van is eszméi»politikai bizonytalansig, tisztidzatlansig, de
a "me a demokréciéérf,wholnap~a=szocializnusért“ baloldali
szocibldemokrata értelmezése mutatkozik mege. Simon Béla .
ugyanis népi demokrbdciirél, demokratikus, népi;Magﬁarorszég
felépitésérsl, osztélynélkﬁ11 azee&a1ista 41lamrél beszélt.l?
Dr. Antalffy Gyﬁrgy‘el&adésé‘a szocidldemokriciirél is ezt
jelzi, hogy a baloldalisk a polghri demokriciinil jéval tob~
bet akarnak, ténylegesen-. hemcsak szavakban. = marzistik,
szocialistik, annak ellenére, hogy még tobb kérdésben = igy
féleg a.demokricia értelmezédsében « nem jutottak-ei e kommue
nista élléspontig; Dr. Astalffy is egy kodos megfogalmazist
hasznilt, amelyiszérint'a szoci4ildemokricta az 4llam é8 a
tarsadalom igazsbgos, értelmes emberekhez méltéd rend je. |
Ugyenakkor elismerte = és-ez még a baloldali szocidldemokra-
ta teoretikusok kizott sem volt gyaokori ekkor -; hogy a po-
litikail hatalmat a munkéaséQASZﬁﬁéra'kell megszereznic197'=
Innen mir osak egy 1épés vAlasztotta el az SZDP balszadrnyht
a proletirdiktatura, a demokricia kommunista értelmezése ele
fogadisitdil, Pintér Géza is a kapitalizmus és a polgiri deow-
mokﬁééia'felszémoléaénak sziikségességérdl, a tényleges gaz=-
dasigi, politikai demokricia, a népi demokricia, vasyls a. .

6
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"szocidlis demokricia" megvalésitésérél beszélt,
nyos eklektieizmus, a,fejlodés jellegének, szakaszainak hely-
telen értelmezese Jellemzi tehét a szegedi S2DP baloldalénak
ideologial aroulatét is. A baloldal emlitett képviselsia-.
Zonban = és Papdi Gyorgy fotitkér is - hangoztatték és vél-'
1a1ték a kommunista pérttal Va16 egyuttmﬁkddést és a munkis-
egység mindenéron valé megorzésére szélitottak fel. A he1y~
zetot az bonyolitotta, hagy az SZDP egységesen - az emlitet-
tek is - a vAlasztasi khzdelemben a szociéldemok:éciét jo=-
lolték meg, mint egyetlen kivezeto utat - elsﬁsorban partpo=-
litikai olkkokbél -, bAr az illuziok, az SZDP vezeto szerepébe
vetett hit ekkor még az osztélyharcos szérnyra is hatottak,
egyuttmukodési készségdket azonban ez nem befolyﬁselta. Az
SZpp két irdnyzata koz6tt oz volt a dont6 kulonbség ebben az
idﬁszakhan, nem pedig a fentebﬁ emlitett - bar kétségk;vul
meglévd és érzékelheté - 1deologiai kérdésekben.

Konkrét politikai kérdésekben is megjelentek az elsd
nyilt ellentétek az SZDP szegedi szervezetén belul és az
SZDP és az MKP kozott. Ekkorra VvAlt véglegessé hogy az SZDP
nem vesz részt az if jusag egységes demokratikus tomegszerve-
zetében, a MADISZ-ban, hanem Kiilon ifjuségi szervezetet hoz
1létze Szociéldemokrata Ifjuségi Mozgalom /SZIM/ néven, A szer=-
vezkedd SZIM és a MADISZ kézﬁtt#iélez(idiitt a viszony az if-
Jjusbgi mézgalom egységének kérdéséﬁén; A kﬁzpont dﬁntése ére-
telmében az SZEP szegedli szervezete nem ismerte el az ifJuség
egységszerveze tének szilkségességét. Ok is azzal az ismert,
dogmatikus, élbaloldali, denagég érveléssel éltek, miszerint
a szocialista, marxista vilégnézet héttérbe szoruldsitél fél-
nek a MADISZ-ban és "kevesel;Jﬁk a demokriciit szogialista
tartalom nélkiil® jelszéval indokoltik a kﬁlan szocidldemokra=-

ta ifjusigi szervezet 1étrehozését.109 Ennek viszont gyokeresen
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ellentmond és az érvelés demagdg jellegét bizonyitja, hogy
ugyanakkor a SZIM *kitérja kapuit az egész-magyar fiatalség

. .-
szamara .11

Uhyancsak ebben az idSSzakban szervezte meg az
SZDP Szegeden nobizottsagat és az egyes szervezé\ekben onal-
16 nocsoportaait. Kulon sportegyesuletet is hoztak létre a
vérosban partala@on. i
‘ A szeﬂadi HADISZ szpont1‘Vézetosége teljes Joggal bé~

lyegezte kamos és veszélyes egysegbontasnak a SZIM 1étrem

nem 1ehet akadalya az ef ységes Afjusagi tomegszervezetnek.lll

A SZIM megalakulasét azonban nemn tudta megakadélyozni és a
késsbbiekben, a pértezervezetekhez hasonloan, - 80t Szegeden
néhel élesobben = surlodésdk,_nézetoltérések jelentkeztek a-
két if jusigi szervezet kizott. Az 1fJuSa31 mozgalam terule-
ten is volt azonban egyuttmukodést eld segito tényozd. A két
part ugyanls a szakszervezeten belhl Julius S—én Szegeden is
kGz0s ifguségi szervezetet, a Szakszervezeti-lfguségi és Ta=-
nonc mozgalmat /SZIT/ hozott letre. Ugyanosah meg koll emli=
teni, hogy a két nartnak kozos munkés kulturcsoportaai, kul—
turszervel mﬁkodtek, amelyek szxnten az egységet elSmozdito
tényezdk voltak. .

Az elss komolyabb nyilt osszeutkozés Szegeden a két pért'
kozott a Valentinyhkérdésben tortent. A népi demokratlkus feJ-
lodéssel; a munkésegységgel egyre inkabb szembekerulo szoci-
éldemokrata politlkust fa51sztamentésért és JebboldaIL altw
ciéiért élesen megté.madta a Délmagyararszég. Heives saa to- :

112 4. SZDP-n belil

vita keletkezett a két pértlap kozott. |
sem volt egység Szegeden a v1tatott kérdésben, hiszen a Va-
lentiny 41ltal képvzselt csak alkotményos, parlamentaris 632z~

koztkkel folytatott harccal ellentétben Pintér Géza a leg=
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erélyesebb eszkozoket kivetelte a reakciéval szemben és

113 A Szegedi Népsza~-

egyben a két munkispirt Osszefoghsét,
va viszont Garami Erndhoz hasonlitotta Valentinyt és Sze-
gedre, a szegedi part élére torténd visszatérését Shajtot=-
ta, miutédn az igazsigiigyminiszter kénytelen volt lemonda=-
ni.llh '

Az alkalmazott haroi eszkéztk kérdése tehAt vAltozat-
lanul problémit jelentett. A Szegedi Népszava példiul tile
takozott az MKP vezette birésigl tintetés ellen - amely a
fasisztamentd akcié ellen zajlott le -, védelmébe véve a
"szigoruan torvényes és alkotmAnyos eszkozoket, 113 Ugyan-
akkor kidllt az 1945, szeptember 15-i, a SZIM 4ltal szerve-
zett Alradikilis, parasztellenes, demagég piactiintetés mele-
lett, és azt fegyelmezett, jogosult demonstricidénak tartote
ta. A tiintetésen tértént atrocitidsokért pedig elhidritotta a

partrél a foleldsséget. 1o

az SZDP-t a kilengésektdl, de a SZIM meggondolatlan 16pésé=
t6l is és szigoru vizsghlat indit4isit jelentette be.117

Simon Béla ugyancsak elhatirolta

Az
értékelés ellentmonddsossAgit tilkrizte az SZDP szegedli szer-
vezete VB=jének szeptember 18-i A4llAsfoglaldsa is e kérdés-
ben, Egyrészt ugyanis villalta a megmozdulést, é kilengések=
kel viszont nem értett egyet, de azokat wiAs pArtok rovisira

118 Nincs tehAt teljes egyotértés az adott kérdésben

irtae.
az SZDP szegedi szervezete, a SZIM szegedl szervezete és a
Szegedi Népszava kézott, annak ellenére sem, hogy teljes

119 , tintotdés értékcelésénél

harménidt nyilvanitottak ki.
figyelembe kell venni, hogy az nagy veszélyt jelentett a
munkés-paraszt szbvetség szempontjabél, éppen akkor, amikor
az FKP & parasztsztrijk reakciés tervét felvetette. Mis-
részt Artott a két munkispirt egyiittmiikbdésének is, lazi-

totta azt, hiszen az MKP eldzetesen el4llt a tintetésen valéd
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részvételtdl, sit elitélte,imiht a realitisokkal nem szi-

' molé, demagég, parasztellenes akoiét, kijelentve, hogy a
‘sulyos géz&asési helyzetért nom a parasztsig a folelds. Az
emlitett két tintetéssel kapesolatos szocidldemokrata ma=-

: gafértés'alépjéh3lesé5g02ﬁetjﬁk;'hbéﬁ a éZégédi'SZDPféilés-

o fbgiélééét miﬁdkét?éSéibén eis3s6rbén pértpolifikai és

‘presztizs-szempontok, a kommunista pérttal szembeni félté-
kenység haﬁarozta meg. ésszességében megéllapithatjuk tehét,
‘hegy_a két pért‘viszonya a vAlasztési kampény megindulésa
eiﬁtf, a bﬁdaﬁesti Géiasztéédk‘idﬁsiékébah;‘ha'#ﬁitozatds
is = 65 a karébbinél ;jévai ellentmendisosabb -, de kiilons=
sen a reakeié elleni harcban alapvet&en normélis. Ezt egy
kommunista pérti instruktori jelén¢és is leszagezte, amely
k6zli, hogy a szocifldemokratik "Altaldban Véve see. inkébb
vélﬁnk.ézolidérisék,vé osak'kisébbségﬁk Enz a kiégézﬂékhoz..lzo
Ez a jolentés feltétleniil helyesen emelte ki az SZDP £5 poe
' 1itikai vonaldt és a pArton beliill egyéég ﬁiényét; de a sze=
gedi mumkispartok kozstti viszony kétségtelenil = a vitik el-
lenére - ttbb mint szolidiris ekkor, sokkal bens8ségesebb,

jobb egyiittmiktdést jelentotts o

Az 1945, oktéber 7-i budapesti vilasztis utén az SZDP

jobbézéfnya‘eiérté —iigazfaé MKP sem ‘tulsigosan erdltette =
hogy az orszigos vhlasztdson a két phrt killon listén iddul-
jon. Ezut4n Szegeden is héttérbévézeruif'a"ﬁunkésegység.kér-.
dése, miﬁdkét péft'eibﬁéorb&h:séjéf-ébraiﬁék or3sitését szore
galmazta, természetesen sajht ﬁélaéétééi'sikeréré t8fekedett.
' Az SZDP ekkoxr kezdettAeréﬁéljea'ézérvezhedéébe a'szégedl>ﬁ-
zemekben, alekitotta meg elsd iizemi szervezeteit, tartotta
sorozatban ilizemi p&rtnapjéii;'A‘kﬁiaé 1ista szimos szocidle
domokrata hivével szemben az SZDP szegedi VB=je felhiﬁésban

tiltotta meg, hogy ebben a kérdésben valaki 41l4st foglaljon
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az orszigos partvezetd8ség dontése elﬁtt.121
A varosban az SZDP vAlasztasl kiizdelmét Kéthly Anna

és Dr. Valentiny Agoston ir4nyitotta, Ennek kivetkeztében

itt az SZDP-ben ekkor megjelend "kiézéppirti,hid" koncepcid

jobboldali értelmezése uralkodott, Dr. Valentiny 1945, ok=

téber 2l-i vAlasztisi beszédében kijolentotte: ",,. nem

lehet sem Kelet, sem Nyugat felé orient4dlédnunk, és ne hagy=-

Juk magunkat se jobbra se balra eltériteniﬁﬂlzz

A szegedi
szociAldemokratik vilasztiasi agitiocldjbnak mésik uralkodéd

gondolata a pPArt és a pirt szogedi muitjdnak, hagyoiminyae

inak, torténelmi érdemeinek hangoztatisa. Kihasznaltik, hogy
erre valéban lehetdséget adtak a felszabadulds eldtti sze=.
gedi vilasztiAsi kiizdelmek, a szocidldemokrata mozgalom itteni
hagyomidnyai. Kéthly személye is lehet8séget adott erre, hi-
szen 8t ords szilak fiizték Szegedhez, a felszabadulis eldtt
is & vett részt ezekben a harcokban és Szeged szociildemok=
rata pArlamenti képviseldje volt. Harmadsorban a szocidlde-
mokréacia elhivatottsiginak hangoétatésa Jellemezte még vi-
lasztisi propagandsjukat. Jellemz3, hogy a konkrét, aktu-
4lis feladatokrél, a jelen és a Jov3 tartalmirdl szinte alig
_ hangzott el tubb beszédeikben Altaldnos szélamoknil. Ezen ki-
viil iparosok, keresked8k, értelmiségiek felé orientilédd
‘partjuk nagyon erds kispolgiri, k6zéprétegcentriku§ vilasze
tAsi propagandidt folytatott itt. /Erdsebbet mint példiul a
. f3vairosban./ A munkAsok, parasztok felé sokkal kevésbé for-
dult, miyel a parasztok kéziott az MKP=vel nem versenyezhe=
tett, a munkAsok koézott pedig befolyAsAt adottnak vette./f
|Ez utébbi kérdésben elfoglalt 4Alladspontja megalapozatlan
volt, ezt annak ollenére 4llithatjuk, hogy a szegedi munkise-
osztily pArtmegoszlésa és szavazatainak megoszlasa meglea 

het8sen ellentmonddsos volt, aminek speciilis okaira rész-
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bon mAr rémutattuk, részben a tovibbiakban fogjuk elemez-
ni./ |

| A vélasztési kuzdelembe olyan disszonéns hangok is
becsusztak, amelyeket korébban a véroshan nem tapasztal-_
hattunk. "Szokatlan volt, hogy az SZDP szénokai is tettek
felénk egydkét barétségtalan, esipos megjegyzest. - hangv'
goztatta az eogyik komuunista pértijelentés. 3 Az MKP Sz6=
nokai ugyanakkor - tartva magukat az MKP KVeneck az SZDP -
jobboldahéval kapcsolatos taktikai irényvonaléhoz - nem
birélték nyilltan 8ket, nem kri tizd1t4k az SZDP-t gyulése-
iken, A kommunistik Szegeden sem tévesztették sgem ©ldl vé-
lasztdsi harcukban a munkésegységet, mivel azt nem konjunk-
turdlis tényezéhek teklntették.

A vilasztisi kiizdelmet értékelve megdllapithat juk,hogy
bAr a fenti okok =~ és els3sorban az SZDP tevékenysége = ki
vetkeztében az egyiittmiiksdés és az osszetarté szdlak hitdér-
be szorultak és az eszmei, pilitikai, szefvezeti, médszere
beli és a szocidlis 6ssze£ételben megnyilvénulé ellentétek
Jobban kiutkoztek, de a két munkispirt helyl szervezete kb-
zo tti viszony nem fajult el, az egyiittmiksdés nem vélt lo=
hetetlenné.

A vélaeztésdk szegedi eredményei tiikkrozték a denokra-
tikus fajl6dés addigi eredményeit, de ugyanakkor ramutattak
arra is, hogy a harc még koréntsem d61t el, A kommunistik ”
elozetes szimltisa a szegedi szavazatok megoszlisat :llleto-
en = bér az sem volttulzottan optimista -« nem v4lt be pon-
tosan, kiiléndsen a két munkdspartra 1eadott szavazatok aré-
nyat tekintve, de a Nemzeti Parasztpértot illetﬁen sem.
Eszerint a becslés szerint a varosban az MKP és az SZDP 15-
«l5 %era szimithatott, talidn ennyire az NPP is, a fennmara;

124

dé kb, 55 % pedig az FKP-nak jutott volna. Ezzel szemben
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Szegeden a reakcié erejét mutatta az FEP 62,4 %-os, vagyls
‘az orszigos arAnyt tdbbmint 5 %-kal meghaladdé vAlasztiei
'"éredménye.lgs A két munkAspirt szavazatainek szdma is él= .
tért az orszdgostél. Az MKP a szavazatok 12,1 %-4t /9 053
’»S$g7azat/;faz SZDP720'%—étf/ihfgsévsiéfaz&t/‘ﬁzerezte'ﬁég.v
A kommunistikra esd squazatok»6zéma"téhétf5,%éka1 elma~ -
" radt az orszigos eredménytdl, é'ézbciéldéﬁbkrhta;ézévéza-,‘
' tok szAma viszont 3 %-kal feliilwulta azte.
A vilasztisi eredmények alkoribbiskban elemzett gaz=
- dasagi, tirsadalmi és,pg_itikéi,sajéioSségbk kévetkeztében
sem tulsjgosan meglepdek, bAr a,réalitést; a tényleges erde
. viszonyokat igy sem tiikrézték, Az sem megleps, hogy az MKP
a VAros életében kivivott dont8 szerepét, befolyisat nem
tudta szavezatokban megfelelen realizélni. A virosban ckkor
 kiilonUsen rossz gazdasigi helyzet is a korminyzati felelds-
séget legkonzekveneebben vallaldé kommunista pArttol witt el'
igen sok sza§azatqt..Ezékb61 a szavazatokbél a mésikvmunkés»
partnak is jutott, hiszen az SZDP’sokkal"kevesebbét-féllalt
a korwAnyzas felelSsségéb61.‘aVQaédasééi gondokbél és sok=
szor a régi alapon, ghtlistalanul, demagbg médon tamadta a
korminyt. Az SZDP szavazatainak ilyen magas arinya azorban
tobb mhas tényezd kovetkezménye is volt. Elsdsorban a nagye
hagyominyu szegedi szocidldeémokrata mozgalomn, mAsrészt az
addig viszonylag igen jé munkAspart egyiittmikodés sok bal=
oldali szavazbét is biztositott szimira. Mivel az SZDP jbbb-
oldalisiga sem politikai, sem mozgalmi vbnétkozésban-nem'
jelentkezett tulsigosan nyiltan a virosban, ez a jobboldali-.
s4g nem iradnyitott az MEP felé sok baloldali = 'kiiléntosen
munk4s « szavazdét. Ugyanakkor a KéthlyeValentiny vonal sok
jobboldali szavazét 18 vonzott, jelentés kispolgiri, értel-

miségi rétegeket. Végiil igen sok ingadozé, kizombis is
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~ akiknek az FKP Szegeden tul reakciés, az MKP tul balole
daili volt - az 4ltaluk kézéppirtiaak, mérsékeltnek tartott
SZDP-re adta szavazatit. Az ofszégos sajdtossigokon tul i
ezek a tényezdk befolyhsoltik a helyl vhlasztsisi eredmée
nyeket. Mindenesetre az FKP abszolut folénye ellenére. a .
két munkisphrt egyiittesen - 32,1 %-o0s szavazataranya /24 000
szavazat/--'ﬁﬁlanasen; ha'figyelembe~vesszﬁk’a¥szegedi,
‘munkidssig alig tobb mint tizezres létszimAt - mindenképpen
szimottevd eredményx volt, ha ellentmondisokat szocidlde-
mokrata vonatkozAsban takart is,: .

A vAlasztdsi versengés mindkét pArt részérl problée
mAt okozott az egyiitimilkodésben, hiszen "vagy 8k viselked-
nek elutasitéan, vagy a mieink makacskodnak", Allapitja meg

':egy kommunista parti jelentés.lzG

‘Nyilvanvalé és természe~
tes volt, hogy a Kéthly~Valentiny vonal és a jobboldal felw-
-erdssdd hangja a szegedl kommunistik kbzott nvelte a bie
zalmatlaﬁségot az SZDP;vel szemben.ngyanakkor ennek ellenée
- re leszogezték, hogy a tovibbiakban is nagy szikség lesz a

' két part kozottl jé6 viszonyra,az egyiittmiksdés megerdsité-
sérece Az SZDP‘szegedi szervezoteo a szegedi vilasztisok ered-
nényét eldretdrésként, megfeleldnek értékelte. Az MKPwval
-szembeni pozicildja kétségteleniil megerdsédstt, ez azonban
nem eredményezett lényeges valtozhAsokat a tovibbi egyiitte
'miikodés szempont jabbéls. Papdi Gydrgy. ezzel kapcsolatban kie
jelentette: "Nem a vilasztisok eredménye, hanem a magyar dol-
goz6k éxdeke a 1egfontosabb<szémunk:a?.1g7 A két pirt e meg=-
nyilvinulidsai megadtik az alapet a munkdsegység helyi meg-
erdsitéséhoez, Az SZDP a vAlasztisok tanulsigalt levonva -
tébbek kozétt a munkésbézis novelésére és noveksd szhmu ii-
zemi szervezeteinek irﬁhyitésé:a - Bozdéki Lajos VB-tag ve-

zetésével ilizemi titkérségof hozott létre. Ekkor mir magy-
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1étszamu lizemi szooisldemokrata szervezetek mikktdtek az
’UJszegedi Kenderben, a Szegedi Kenderben, az Orion BSrgyér-
ban, a Lemezgyarban, a Dohénygyérban, a Gézgyérban, a Viz-

miiveknél és’ a Villamosmuyeknél. 128

Ezekre témaszkodVa ek-‘
‘kor kezdték ord telaesebben hangsulyozni az uzemi bizottsé-
gok pariuésoa alapon tbrténﬁ ujjészervezéset, mivel ezt tar-
'totték az egyuttmukodés 1egfobb biztosztékénak, ellenkez6
esetben viszont szer1ntuk fennéll a surlodés lenetosége.
paritis kbvetelésenak ez az indokclésa figyelemre mélté,
bar természetesen nem f “'“ juk el teljes mértékben, mivel
a parités kovetelése elsdsorban partpolitikai okokbél tortént.
, vélaeztésok idejen és kozvetlenul uténa a Szegeden
kiilgndsen felbétorodé raakoié, valamint<- a viték, surlédé-
sok ellenéza -a munkéspértok kozott megvalosulo egyuttmu-
kodés volt az a két tényezé, ami hozzéjérult ahhoz, hogy a
folss szinten is és kiillonssen helyi, alsébb szinteken megrom=
lott viszony Szegeden nem méxgesedett el olyan mertékben.
Az 1945, deoemberi szakszervezeti konsresazus idején - ami;
kor az SZDP Jobboldala a szakszervezeti egység felbomlaazté-
. shnak széndékézg is eljutott - Szegeden a Szakszervezeti Bi-
zottségban, az egyes ezakszervezetekben, a Szegedi Kender
Uzemi. Bizottségéban egység melletti kiéllésokkal talélkozunk
kommunista és szocxéldemokrata részr61 egyarént. Joggal él-
lapitotta peg tehét ekkor Tombéez Imre, hogy Lulonbaen a

129 A két kendergyéru

szakszervezetekben Jjé a munkésegység.
ban 1ezajlott iizomi bizottségi vélasztés is kimutatta, hogy
a konmunisték irént a szoeiéldemokrata munkasok bizalma is

megnyilvénult, a két pért kozﬁtt, kul&nosen mozgalmi szinten
tulajdonkeppen nincsenek 1ényesea ellentétek. A Szegedi Ken-
derben osaknem egyhangulag, abszolut tobbséggel vélasztotték

ujja a korébbi, hat kommunista és egy szociAldemokrata pArt-
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tagb6l 4116 lizeml bizottshgot az gsszmunkisshg akaiatanak
megfeleldon., Kovics Jézsef az lizemi bizottsig egyotlen szo-
cidldemokrata tagja, aki 39 éve; volt tagja a pértnak}é ZOKe
kendmentes égyﬁttmﬁkadést‘hangoztatta, valamint azt: nem ér-
zik, hogy a tﬁbbségben'1év6“koumunistékkaliszeﬁben'hétrény-
ban 1ennének,139 |

A valasztési eredﬁényekre témaszkbdﬁaltémaﬂést'indi—
to reakciéjelleﬂ a'forradalmi:er6k 194§,elején nagyarinyua
..ellentdmedissal Valaszoltak,. Ennek'eredménfe ﬁolt a Balole
. dali Blokk megalakitasa. A rea&eié-elleni;“a kizigazgatas
jobboldali elemeinek oltivolitésidért, a,kéztérSaség'megte-A
remtéséért folytatott harc ismét kSzelebb hozta egymdshoz a
munk4spirtokat. A vilasztisi harc és a valaszthsi erédmények
kSVetkeztében_megélénk§16 szociéldemo&rata'jobboidal tevé-
- kenysége miatt sebeket kapott dunkésegység'is megszilardult
ebbenla“kbzﬁs harcban, Mindkét part torekedett erré, a kome
munistik és a szocibdldemokratik egyardnt hajlandbéak voltak '
a kompromisszumra a munkdspirtok egyiittmiksdésének megdrzée-
se érdekében. Ezt bizonyitja az iizemi bizottsigi vAlaszti-
sokkal kapcsolatos megallapodis és kiéltvény»is.lslez a két
. munkispATt megegyezését és az egység fenntartisit hangoztat-
ta, a pArtversengés kikiiszobilésédre szb6litott fel kizos lis-
ta és paritis alapjin. Felsd szinten.tehét hosszas vitdk és
egyeztetd thirgyaldsok utin sikeriilt megszildrditani a mune
kdsegységet., Alsbébb szinten viszont az lizemi bizottsisi vae
1asztéépk, tovAbbad a kézigazgatis megtisztitisa, a Belise
tazdsok 4ltaldban kiélezték'a helyi szocidldemokrata és
kommunista szervezetek kozstti viszonyt. -

A szegedl szervezeteknél a munkééegység'megvalésulésa

ebben a periédusban is kielégitd volt, sét ismét javuld

tendenciat mutatott, pozitiv irdnyban tért el az 4tlagostdl.
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Az egyiit tmiikk$dés az emlitett két hohéz prébaAn is sikerrel
tuljutott. Ezt huzza ald = tobbek kozott - az is, hogy ab=-
bamaradt a két pirt helyi sajtéja kozotti vita. Az egymis
elleni tamadisok az 1996—65»évvels6.féiéﬁén'féijésén'hi—
4nyoztak, 1946, januhr 3-4n a MADISZ, a SZIM és a SZIT
kézos nyilatkozatot ‘jelehtefetﬁ'meg'a'véléai.tﬁrvéﬁy'mei-
‘lett§;32 A kdzbs megnyilatkozi's =~ ha kevésbé jelentds ligy=
ben tortént is - komoly iépés'vblt"é’mﬁhkéspértok'ifjuségi
‘szervezeteinek egyiittmikodésében, Tovabbi jelentds fejlédés
volt az ifjuségi‘sZervezetek‘kézeledésében, hogy a MADISZ
kezdeményezésére a szegedi ifjusigi szervezetek ankétot ren=
deztek a problémik kozts megvitatisira,

1946, februdr 15-én Szeged dolgozbéi a két munki spart
és a szakszervezotek felhivisira a munk4sosztaly harci egy=
ségének megnyilvAnulisaként = ezt hangoztatva és egyben do-
monstridlva is - tizperces munkabeééﬁntetéséel és utcal tine-
tetéssel tiltakoztak a reakcidés megmozdulasok, SZabotézs-
akcidék ellen. A népgyiilésen -~ amelyen kb, 12=15000 ember
vett részt - Tombioz Impé az MKP, Papdi Gybrgy pedig az SZDP
nevében tiltakozott, és kiveteléseik megvﬁlésitésavérdeké;
ben kiovetelték a kozigazgatas megtisztitését;133 A szegedi
népbirésag muﬁkéSpért‘tagjai nem voltak hajlandék asszisze-
tdini a népbirdsig tulségbsaﬁ enfhe itéleteinek és nem:vél-
tak hajlandék egyiitt dolgozni a reakciés kisgazdapArti nép-
birével. Ezért tiltakozisul februAr 21-én otthagytik a nép-
birésigi t4argyalidst. Ebben a'kérdésben”téijesvolt aé 6958z~
hang a két pirt k6zott. A februAr 23-i partkézi értekezleten
meg is Allapedtak és ennek alapjin elérték, hogy februAr 25-
én a Szegedi Nemzeti Bizottsdg feloszlatta ezt a népbirési=-

ei tanéeeot.lgh
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- A két part ogylittmiikddése tapasztalhaté az ipartes-
tiileti vilasztlés kérdésében is, egyiittesen léptek fel a
munkispirtok a reakcié ellen ezen a térﬁleten, Az 1946,
mircius 17-1 ipartestiileti vAlasztéson .ugyanis az ol8zetes
partkozl megillapodiassal ellentétben a két-munkéspérthoz»
tartozé iparosok jelentés részének kiééréséval'jobbqldali
vezetdséget vilaszbttak meg az ipartestiilet élére, Az SZDP
VB.mércius 19«1 iilése ezért elhatirozta, hogy a Wegvilasz=
- tott szocidldemckrata iparosoknak le kell mondaniuk tiszte
- ségiikrdl és hogy azonos Alldsfosglalds 4s k6z6s cselekvés
érdekében megkeresik a kommunista pArtot.

Fontos politikai kérdés és egyben harc kérdése is
‘volt, hogy a kozigazgatis megtisztitisit, a Belista Sssze=-
" 411itasht kik végezzék els Az MKP februir 17-i nagyszegedi
konferencii je hatdrozatban szigezte fleﬁ hogy ez a Nemzeti
Bizottsag és a szakszervezetek feladata¢135 Bzt az 41l4s-
pontot a munkdspirtok megvédiék a februir 2l1.i toérvényha-
 téshgi bizottsigi [ilésen a reakeids, kisgazdapirti Nagyivin
Janossal szemben.lBG A kbzigazgatis ilyen ir4nyu és. jelle-
gii, gyors és orélyes megtisztitését kivetelték gyiiléseiken
a munkis=- és paraszt tomegek is. FebruAr 2l1-én a GAzgyir-
ban és Alsdkbézponton /a mai Mérahalom/, februdr 22-én a
'Gyufagyhrban, a DobAnygyhdrban, a Gazdasigi Vasutnil, febe
Tu4r 23-4n Deszken, Szatymazon, Kiskundorozsmin és TApén
‘tartottak gyliléseket e kivetelés jegyébenu}37 Nagyon 1é=
nyeges, hogy ezeket a gylilésecket az ﬁzémekben és a falvake
ban egyarin az SZDP-vel ogyiitt szervezték a kommunistik. A
kezdeményezés ezekben a tomegmegmozdulisokban, az alulrdl
jovd tﬁmegnyomés felhasznilidsAban a kommunistik kezében
volt, hiszen az SZDP bizonyos foku idegenkedése az ilyen

akoidkt6l vhltozatlanul femndllott, do résztvettok a kozos
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harcban most ésvkéaébbi megméédulésokbaﬁ is,
Sikérﬁlt egyetéitééie jutnia a két pArtnak az 6sszesi=

tett B-l;sta ugyében is. E18szor a két munkAspart egyezett
. meg az elbocséjtandok llstéjéban nagyon hamar,’ mAr februir
-végén, méroxus elején. 138 Ezutén terdesztették ozt a listat
partkozi bizottség, maJd végul a Nemzeti Bizottsag elé, Ez
1a kérdés tehht Szegeden nem élezte.ki a vzszonyt a két part
_kﬁzﬁtt; | - | D o
| 1946. februérjéﬁan megkezdddtek az ilizomi bizottsigi vae
1észtésok ;s,'A Negs g i rartbzzottség ‘teriiletén 1946,

mhajus 18«-ig 46 ﬁzemben, illetve munkaholyen tartottak izemi

| bizottségi ValasztésokatenPontos, megbizhato adatok ezekrdl
| :a Vélasztésokrél nem éllanak rendelkezésunkre, osak kiilone

| bazs idBben késziilt 6s néhol egymisnak is ellentmondé je=
1entések, k;mutatasok.talélhatéak. Az iizemi bizottsigok pArte
| osszetételéti a két pért lizemi. bizottségi poziciéit azone=
;ban ezek alapjan megkozelltﬁen meg lehet Allapitanie Egy
“1946. 4prilis 8-i je&entés szerint 43 iizemben, illetve munka-
.vhelyen,.ahbl 1707 ﬁommﬁniété és 1800 szoci4ldemokrata phirte-

tag volt, az lizemi bxzottségok munkéSpértok szerinti megosz=

l4sa kb, 50-50 %.1“0

Megéllapithaté,még, hogy a nagyuzemek
iizemi bizottségaabah inkabb kommunista, a kise és kozépiizee
mekben inkAibb séociéldemokrata folény tapasztalhaté a vVirose
ban.1h1‘29 fizomi bizottshgrél részadatok is Allansk rendele
kezésunkre. Ezen a 29 helyen 8.804 személy dolgozott. Kb zii=
1hk 1933-an az HKP-nek, 2665-en az SZDP tagaai voltak ekkc»r.""l‘2
A taglétszém értékelésénél meg kell Jegyezni, hogy az SZDP

| jéval magasabb taglétszémét elstsorban a vasutnil, a posti-
| nil és az egyetomen 1ev6 szociéldemokrata tulsuly idézte eld.

A jelentésebb iizemek koziil a Dohényggnr, a Lemezgy4r, a Lip-

pai Fﬁrésztelep; az Angol=-Magyar Jutéfohé, a Pick-gyar,
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a Kocskeméti Konzervgyir, a Winter Kefegyir, a Tisza-ma-
lom és a doroszmai Kunsigi Sz dgyar MKP tggséga multa

- fellil az SZDP~tagségét.-Az»UJszegedi,Kgnderben, a Sgagedi

- Kenderben, a Délmagyarorszégi_Cipégyé:bqn,.g Gézgyéppgn,_
a Hangya‘HﬁtGh&zban,-a‘Szﬁregi.fetrélqpmgyépbaqwés_az Uj=-
-szegedi‘Lédagyﬁrbén-pedig‘a szogié;dégokraték,létszéma,.
'multa felil a"kqﬁmuﬁistékat,;A qufagyérbanﬁés.az Of;on'

- BSrgyhrban a két pArt taglétszlma azbnos,volngA megvﬁlésZ-
tott ilizomi bizettsigi tagok k626tt.73.kémmgpista és 70 szo-

~ocibdldemokrata volt,lhh

A 29 hely koziil 11 kommunista tSbb--
'ségﬁ,’? szociildemokrata tobbségii, 10 pedig paritisos i~
'ze;m:v‘.'1:::‘Lz'.t>t'l;ségo'l:'véilaamszi:ott:,lhv5 /Egy helyen c¢sak partonki-
viilieket vilasztottak az iizemi bizottsigba./ Meghillapitha-
té6 tebAt, hogy az ﬁzemi:bizottéégok_megvélasztésénél'nem.
az lizemi pirttagsig 1étszima volt a~d6nt6.,A:kgmmunisték
eddigi munkj ja, a pirt politikija eredményezte azt‘példéul,
hogy a Szegedi Kenderben « ahol 36»kpmmunista és 150 szo-
cidldemokrata pArttag volt - 4:3 ardnyban kommunista t&bb=
ségii lizemi bizottsagot vélasztottak.;ué,Az Ujszegedi Kender
180 kommunista éé'ﬁOO szocijldemokrata pArttagja el;e#ére
54 arfnyban kommunista tobbségii iizemi bizottsigot vilasz=-
tott.;u7 Tbb esetben az MKP is lomondott a 1ét§zémon ala-
puld merév tobbségrél, igy plt_a.Lemezgyérban,_aho;x3—3,
taggal képviseltotte maght a két tért az iizemi bizottsig-
ban, vagy a Pick SzalimigyArban, ahol egy kommunista és
hirom szocidldemokrata keriilt az tizemi bizottség5a¢1u8,
Az'ﬁzemi‘bizottségi valasztisok lezajlésa és eredmé=-
nyei azt putattik, hogy Szegeden 1ényegébenv9,a két péri
'kbzotti, vilasztAsok esetén természetes versengés ellené-

‘re - a munkisegység jegyében folytak le a valasztdsok. A

kommunistAk sok helyen engedtek 4t pozicidkat a testvér-
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p&rthak{ hiszeh 5 Szegedéﬁ kézdétﬁen teljeéén kﬁm@unisfa
vezotési és alapjaban kommunistikbél 4116 iizemi bizottsi=-.
gok - az iddkozben végbement vhltozAdsok ellenére - 1946.

- elejéig a phrit kezében voltak. Az természetes velt, hogy
nem ragaszkedtak meréven a szimaridnyokhoz, a baritéahbé,

- mivel ez nem tikidzte volna a p@?tﬁak a pdlitikai életben,

" a gyakorlatban, a munkisok koz8tti - taglétszAminal joval
er6sebb = bofolyhsit. Az SZDP szegedi szervezete, bir a pa=

- rithst hangoztatta,amint azt a vAlasztisi események is mu-

merev betartisahoz, hiszen sok szocilldemokrata tobbségii

tizem is kommunista tébbségii iizemi bizottsigot vhlasztott,

A k6losonss engédmények eredméhyézték'tehé#g thy'Bs$zessé9

gébenn vArosi viszonylatban végﬁl.hégis éivényeéﬁl a ﬁarités,
a nagyobb befolyhs, illetve a nagyobb §zémérény alapjén kﬁl—l
csbnosen biztositotték azt, Nem az ellentét, hanem az Jssz-
hang jellemezte tehit els@sorban az ﬁZemi'bizottéégi V=
lasztésokat. Ezt bizonyitja az is, hogy az MEP nagyszegedi
titkdra 1946. mArcius 10-én - tehit az iizemi bizottsigh Vie
lasztiasok utédn és a B-lista kiriili harc idején - azt jelen-
tette, hogy Szegeden a viszenyunk az SZDP-vel jé, "az egyiitt-
niiksdés ellenzdit az SZDP=ben eLSZigetéldﬁkq°1§9
Zavaré momentumok, ellentétek é kapesolatban természew

tesen ekkor is voltak tgasztalbaték, Erre utalt a fentebb
idézett jelentés is, amely jelzi, hogy az SZDP jobbszirnyin
Szegeden is jelentkeztek az egyiittmiikédés éiiemzéi,:bér"

" nem szervezetten, nem nyiltan és az SZDP-n beliil is elszi-
getolve, Ugyanakkor misik oldalrél, az MEP tagjainak, egyesr
szervezeteinek részérdl is a tavaszi tamegﬁegmozdulésdk, és
a gyakran "népitéletté” vAlé elkesedettség egyes szociilde-

mokratik, sét az SZDP ellen is irdnyult, Szegeden egy ilyen
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jelentds megmozdulésrél tudunk az 19&6.'elején.1ezadlé nép=-
mozgalmak idején. MArcius 9-én 2 Szegedi Kenderben a gyar
munkésségénak‘elégedetlensége hirom szociildéemokrata tiszte
_v;sel6 bantalmazésiban nyilvanult meg, Ez nem a part, ha-
nem az illetd személyek ellen irdnyult, Rivid idd alatt sie-
kgfﬁlt itt 1sihelyreéllitani~a rondets: Néhany Liziris tére-
tént a kqmmq@ista partbdl és az lizemi bizottsdg ujjivilasz-
tasa éprilis L2~én wAr a munkisecgyeég jogybében zajlott 16.150
Az ﬁzemi‘bizpttség nj,.kommunista elndke az‘SZDPsvel vald

20

egylittmikidést, a munkisegység megszlilirditisat tartotta leg-
fontosabb feladaténak.ls%.~ |

Az emlitett tényezdk mellett még jonéhAny konkrét ake
cid bizonyitja,.hogy Szegeden = a surlédisok ellenére « nem
szenvedett torést az egységfront ebbén‘az iddszakban sem.
Kiilonosen kiemelkedd még whjus l-e kizos megimnneplése; a=
mely kivAltképpen az 1946-0s évben volt a munkisegység nagy
demonstricié ja és cgyben megerdsitésének eszkize. A kizis .
szegedi imnepség két szénoka Révai Jézsef és Riesz Istvan a
munkésegység kérdésében. teljesen egyetértett’;sz

. Az MEP szegedi szervezete nagy erofeszitéseket tett a
munkisegység, a jé egylit tmikédés megdrzésére, az ellene hae
té objektiv és szubjektiv tényezik ellensulyozdsiras. Az MKP
nagyszegedi pértérékeziete 1946. februiar 17-én hatadrozatban
szogezte le: " a két munkAspirt egységfrontjinak megszilire-
ditAsat .a népi demokrécia épitéshek legbiztosabb zAlogaiként
tekinti".lSB Az MEP nagyszegedi vilasztminyAnak 1946. mdrci-
us 31~i iilésén a felszélaldk a munkisegység fontossight hang-
sulyoztakes Leszégezték, hogy a munkisegység szorosabbra fii-
zése érdekében a part teremtse meg az SZDP-vel az egylitte
mﬁk&dést a Nagyszegedhez tartoz6 falvak helyi szervezeieiben
154

ise’ Az 4prilis U-i nagygylilésen id. Koméesin Mibaly, me-
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gyel szakszervozeti titkir hangsulyozta: "az MKP-bo tomo=
riilt dolgozdk testvér?értunkkal,kaz SZDP-vel és a Szabad
Séakszervezetbe tomirilt dolgozdkkal egyiitt visszavernek
minden té&adést."155 Az SZDP részérél pr,_Antalffygeyspgy
‘fo"almazta meg: "a magyar demoLréeia alapaa a szzlérd jrb ) e T

156 Figyolemre mélté, hogy.ez szinte azonos a

kasagysog"
Lommunzsta partertakezlet hatéro"atéval, csupén a demok~
‘régla 131 maradt el a "népl" jolz3, ezt a fogalmat ugyanis
a szociildemokratik éitaléban nem haszniltik, A

KiomelkedSen fontos téménk szempohtjibol az SZDP sze=
 godi VB és a MEP Nagyszegedi Pirtbizottséga 19%6,‘§9rilis
1171 kazﬁé megbeszéléé§,157 Ezen az aktuhlis politikai, parte
szervozési ;. kazigazgatési kérdéseket vitattik weg. Mindkiét
mnkispirt vezetdi, Dre. Czibula Antal és Papdi Gybrey /SZDP/,
Tombacz Imre /MKP/ hangoztatték az dsszefogés szﬁksegességét,
a harménikus egyiittmiiksdést, a kozbs munka, a kdzbs haro,
a kapesolatok foqtosSég&t;,szilérdségét és megbonthatatlane
shghte A teljos egyetértés hangsu;yozésa, de anmagéban‘a ta=-
l4lkozé is oribdsi jelentdségii esenénye.yoltvgvszegedi munkis=
“egység fejl6désének, ha tormészotesen a teljes egyetértés
mggﬁlla@itésa c3ak feltéteiesen,fogadhaté el. Maguk a part-
vezetdk is moghllapitottik, hogy jelentkeztok zavardk az’
egyittmikddésben és hogy azon van még javatani.va16; Nem
| utolsbésorban a taldlkozé is ennek,érdekében jott 1létre, Ilyen
megbészélések azonban sok helyen elképéelhetetlenek voltak,
az 1946. nyarén egyre valshgosabbs vAld gazdaségi és polit;-
kai szituéoiobano ‘ ‘

Az egészében jS1 funkeionild alicibegység fenntartisie-
hoz természetesen az SZDP szegedi szervezete pol1tikéjén
tovékonységének is hozzé kellett jérulnla. A szegedi szo=-

ci4dldemokrata vezetSk déntd tobbsége akarta az egylittmiks-
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dést, elvi és politikai szempontbél kiindulva egyarint a=- .
lapvetdnek tartottik, hogy "a fenndlld, inkabb mbédszerbeli,
mint ideolégiai ellentét a két pAirt viszonyit nem zavar-
hatja meg. Mindktet® marxista pirt, céljuk a politikei, gaz=-

dasigi, tarsadalmi demdkrécia;"{ss~Na5yon.1ényeges, hogy - .

tﬁbbségﬁk:nem'polgéri'demokréciét:érteﬁt.ezen ~ bar vannak
olyanok is a vezetésben, akik ezt értették rajta - hanem
kﬁvotkezetes szocidlis demokricidt, emi lényegében pontat-
lan mogfogalmazdsa az MKP népi. demokvricia fogalminek. Henge
sulyozzik a két pért,ﬁszinte fegyverbaritsbght, a kbzbs erd-
feszitéseket, a kvzos célt, vagyis az Usszekitd szdlakat,

az osszefggis sziksbégességét. MAT. ekkor dirdltik sajit part-
juk opportunistidit, ami ebben az idében nyiltan szinte egye=-
di jelenség, Ugyanakkor megillapithatd, hogy erétel jesebben,
a koribbinil jobban hangoztattdk a testvérpirttal vald kap=
csolatok teljes egyenjogusighit,; az onillésbgot, a paritéstg
'is.159 1946, februir 20-4n Papdi Gydrgv, valamint Dr. Czibula
Antal, a paArt szegedi elndke agyarint hangsulyoztik, hogy a
reakeid erdsodése miatt.szﬁkséges,;hogy a két pArt egyiitt-

160

wiiksdését még szorosabbi tegyék.” = A SZIMeet is 6ndllosbig-

ra, de egyben szoros egylittmikivdésre sz6litottdk fel, Nagyon
lényeges tehat, hogy ismét el8térbe keriilt - jobban, mint
1945, 8szén - a szegedi szocilildemokratéknil is az Esszefo-
ghs, az egyiittmikktdds szilkségességének hangoztatisa., Emel-,
lett ugysnakkor erdteljesebb a szocidldemokricia egyenjogu=
sheghnak, torténelmi érdeheinek kiemelése, illetve gyakar lati
realizilasira valé torekvés, és vezetd vagy legaldbbis a
kommunista pArttal azonos szerep kovetolése, Nagyon,lényeq
ges azonban, hogy e két dolgot a szegediek nem 4llitottik
egymissal szembe, az egyiittmikidést stratégiai jelentdségiie

nek és a tiémegek ekaratibbél kovetkezdnel, kulcskérdésnek
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tekinietéék és azt nem-rendelték.alé ebben a periédusban a
-paritisnak, a sérelmi politikAnak. Kijelentették, hogy a
x626s célért a maguk mbédjhn kiilon-kiilon harcoljanak a partok,
de sohasem egymis ellenb I1yen-k6rﬁlményék kozott Szegeden
nem okozott kiilondsebb gondof'az'Sém,‘hoéy az MKP 19#5,
nyaridn taktikai okokbdl - de 1éy*is'he1yté1enﬁ1,- felvetote
te a fuzidét, anmak elionéée,-hégj az SZDP reagilésa errve
természetesen az 6ndllésdg még fokozottabb hangsulyozésa
lett. ELppen Szegeden»nyilatKOZOtt eri61 BAn Antal, Kéthly

- AnnaXx 4s Dr. Valentinjfégoston, e;hatéroivé az E2DP~% a bal=

161 A"Hid-koncepcido® e jobboldali

és  jobboldaltdl egyarint.
értolmozésével szemben ugyanakkor Szakasits ‘Arpad a Szegedi
Népszava jubileumi szdmAban félreérthetetlanﬁl a balaidalra
nyit4s mellett foglalt Allast.10?
. Ebben a pexridédusban mindkét-pért“nagy“gondot-fomdﬁtétt
- szervezeti fejlesztésre, tagléisziminak novelésére és a Liie
‘16nb6z6 rétegek kozotti befolydsinak cmelésére., Ekkor jott
1étre az MKP Nagyszegedi BizottsAga, amedyhez Szegeden és
kﬁiterﬁietén kiviii 14 kaﬁyézﬁ kozség is tartozott, mégpe-
dig harom kézigazgatési terﬁl@tr61‘163 Lényegében azonos
‘ezzel az SZDP szegedi szervezetének hatiskérédbe tartozd te=
riilet, bAr a szegedi vArosi titkirsigon kivil itt bArom kiie
i6n jarasi titkérség‘/szegédi,;kiskundorOZSmai és torontili/
‘kezdte meg 1946. ele jén mikodését, ‘Ezek a jardasi titkidrsagok
ugyan formailag a megyei titkér‘hatésk6rébe tartoztak,.de a
pértéxervezésben segitségét, irényitést‘addig is és ezutan
is SzegedrSl kapott ez a teriilet: ErSsen kotddott tehat a
birom Jirisi titkAirsig teriilete mozgalmi szempontbél az SZDP
‘Szoged virosi titk4rsigihoz, magukat a jardsi titkidrockat is
Papdi Gybrgy szegedi titkAr nevezte ki, /Ezt az SZDP Kszpont-

165/

ja nehezményezte is, Eppen e kotddés miatt a szegedi
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szervezet a Csongridd- és CsanAd-megyel titkArsigokkal meg
is egyezett a dorozsmai és torontdli jArds hozzitartozfsa
ﬁgyében.165 1947-t81 kezdddden azutin a hovatartozés még
kevésbé jelentett problémit, mivel Papdi Gydrgy egysze-.
mélyben lett a Csongrid megyei és a Szeged vArosi SZDP
szervezet titkara.

Mindezek a szervezeti valtozisok mindkét partban a
nagyardnyu szimszeri fejlesztéssel voltak ﬁsszefﬁggésben.
Az MKP szegedi szervezete a pArt Kozponti Vezetdségének ha-
tarozata értelmében egyik kuloskérdésnek tartotta a mennyi-
ségl fe3lddést, Az olsd nagyszegedi pArtértekezlet is ilyén

értelmii hatdrozatot hozott, 60

1946, mArciusiban a part tag-
16tszidma Szegeden 7587 volt és 41 szervezettel rendelkezett.
Ebbd1l 11 keriileti, 12 iizemi, 7 tanyai, 11 falusi szervezet
volt. A 1étszambél a vArosra 5099 £5 esett, ebbdl 1628 £3
/31,9 %/ az iizemekb8l keriilt ki, Aprilisban mAr 1707 £3 az
lizemi pArttagok sz4dma., /A 43 nagyobb iizem adatai alapjén./
Erre a hénapra egyébként a Nagyszegedi PértbizottségLfa tag=-
létszim 10 %-08 emelését irta old. MAjusban a 1étszim 6 %=~
kal ndtt, 19&6. junius l=én az MKP mAr 22 iizemi szervezete
tel rendelkezett, Keriileti szervezetei szima ekkor 10, vi-
szont mAr 24 falusi és tanyail szervezetr8l tudunk, A kong-
resszﬁbi verseny sordn a part tovébﬁ névelte tagjainak 1ét=
szAmidt. 1946. augusztusiban a Nagyszegedi PArtbizottsig to=-
riletén 9.861 kommunista volt.167 |
Az SZDP az 1946, eleji peridédusban mennyiségl vonat-
kozAsban és ezzel politikai befolyisAt tekintve is eldro-
tort Szegeden., Mogerdsitette, illetve ujjiszervezte meglé-
v6 szervezeteit és ujakat is hozott létre. Kiilénésen nagy
‘gondot forditott ekkor az lizemekre, 19&6. Jjulius-gugusztusi-

r61 4l1llnek rendelkezésiinkre olyan adatok, amelyeket ossze
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lehet hasonlitani az MKP el5bb felvAzolt 1946, nydri szer-
vezeti helyzetével, Az SZDP szervezeteinek szima 69, ebbdl
13 keriileti, 11 Szeged-kiilteriileti, falusi, tanyai, 8 a kis=-
kundorozsmai, 8 a toront4li jhrdshoz tartoz6, 26 pedig lizemi,
/BArom Dél-pestmegyei kozség szervezete is ide tartozik./
Taglétszima 1946, juniusdban 10 604, juliusban pedig 10935.168
A két pArt szoociflis dsszetételében is bizonyos vilto=-
zA8 kovetkezett be, médosulds tértént, Az.ipari munkissig az
év ele jén jobban kezdett kézeledni a kommunista pairthoz, mint
koribban, Igaz, a munkisok kdzdtt még vAltozatlanul jelentds
volt az SZDP befolyasa és er8s propagandit is folytatott ko=
zottik, A két pArt munkdstagjainak 1létszidma Bkkor megktzoli-
téen azonos volt, Falun viltozatlanul az MKP volt f6lényben,
bAr ebben a perifdusban az SZDP is kezdett odafigyelni a
foldmunkissigra és a kisparasztsigra. A legnagyobb viAltozas
azonban az értelmiségi és a kisiparos =~ kiskereskedd réteg
tekintetében kivetkezett be, Ezek a rétegek -~ tiébbek kozbtt
a B=listizistél félve - mostmAr témegesen tédultak az SZDP-
be, még jobban kizeledtek hozzd mint eddig és 1létszAmAt né-
h&ny hénap alatt elsdsorban ezek duzzasztottik fel, Az MKP
szegedi szervezete bAr értelmiségl csoportot és kisiparos-
-kiskereskedd tagozatot szervezett és vAltozatlanul, sst
Jjobban fordult e rétegek felé is, ekkor még nem tudoft front-
Attorést végrehajtani, az SZDP Jelentdsen tuiszérnyalta ezen
a teriileten, Az MKP-nak 1946. Aprilisiban minddssze 537 ér-
telmiségl és 300 kisiparos-kiskereskedd tagjé volt a varoes-

169

ban. A vArosi alkalmazottak kozott kiilondsen szombe tiing

az SZDP tulsulya, mivel ott az SZDP-nek 645, az MKP=-nak 186

170 A kisiparosok szabad szakszervezetének veze-

tagja volt,
t5ségében a 8 MKP : 10 SZDP ardnyl’/) kétségteleniil erdsen

hizelgd az MKP-ra és ebben az esetben sem a létszimot, sét
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mégosak nem is az e rétegek kiozstt befolyAst, hanem az MKP
éltélénos tekintélyét jelzi., Az iigyvédek K6zl osak 1946.
nyaran sikeriilt az els3t megnyerni a pArtba valé belépése

' ro, a tébbiek j6érészt az SZDP=ben voltak. 172 , mérnokoket

a pért vérosrendezési terve kézeolitette az MKP-hoz. Pedagé-
gusok, de f6leg orvosok mar korébban is kdzelebb voltak a

| pérthoz, az SZDP e rétegek tekintetében nem volt olyannyira
” f6lényben, Az SZDP~ben viszont értelmiségi titkérség miko-
dott, az értelmlségl csoporton belﬁi pedig kiilon orvos, mére
nbk-technikus, pedagégus; joghsz, Allami-és az ekkor alaw=
kult ﬁagéntisztviselak szervezete tevékenykedett. Hangoztat-
tik is, hogy %"egy évvel ezelltt az egész szegedl ;zervezet
nem voit olyan népes, mint ma az értelmiségi tagezat“,173

Az SZDP munkAsbizisa viszonylagosan tehAt Szegeden is ﬁag%on
osszesziikiilte A Szooidldemokrata Part kispolgiri joellegének
erdsodése a két part viszonyéfa azonban még ekkor sem hatott
negativan, amint ezt egy 1946, Jjunius 26~i jelentés meghlla=-
pitja. Eszerint nem fosszak az MKP kapcesolatal a zommel SZDP-
be tédulé értelmiségiekkel, az MKP és kiztiikk nincs Hssze=-

174 Ezt a tényt Jelentss szegedi sajétosségnak fog=

litkozés,
 'hatJuk fel, 1946. Jjuliusidban az SZDP 6n4allé keresked6 frak-
eiéja is megalekult,

A két part erdviszonya a szakszervezefekben-19h6. elsd
félében é kéve tkezdképpen alakult; A varos 19500 fényl szak-
szervezeti tagségéaik kb, 10=12 %=a az MKP~hoz, 18=20 %~a
: az SZDP-hez tartozott,;75 Az ipari szervezetekben inkAbb a
<kgmmunisték, az értelmiségi és alkalmazott szakszervezotek-
ben pedig a'qzooiéldemokraték voltak tobbségben, A szakszerw=
vezeti'vezetéségek Bssgetételében éltalénosségban a paritis
érvényesﬁlt,'itt is ugy, hogy Az ipari munkdsoknil tobb kom-

munista, az értelmiségielmél tobb szocidldemokrata keriilt
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a vezetﬁségekbe. A szegedi 5zakszervezetekben véltozatlanul
‘j6 volt a két part egyuttmdkadése, bar a szociéldemokraték
novekVO taglétszéma, megerosadése kétségkivul itt is érez-
tette negativ hatéaét. Altaléban azonhan sikerdlt a mog-
.egyezés a kulonboz6 problémékban, még a poziciék eloszté-
.séban, személyi kérdésekben is. szbs listéval zajlott le
:példéul a pedagogus szakszarvezet szegedi csoportJénak ve=
. zetSSégvélasztésa, ahol Dr. Greguss Pélt /SZDP/ vélasztot-

176

»ték elnoknek. Jol egyuttmﬁkbdtek a Magénalkalmazottak,

a Kozalkalmazottak, a Baripari munkésok és a Nyo-dész Szak-
B 177

gzer,ez-t kemmunista es szaaiélda-‘ ‘%a xun&o;onarlusai.

1 A szegedi szakszervezetek kommunista irdnyitisa Véltozatla-
1.uu1 biztoaitotta tehét a megfelelG szakszervezeti egylittmii-
kﬁdést. KBzdsen vett részt a két pirt a Postés Szakszerve=

zet szegedi osoportdénak rendbehozataléban is. L

| . Meg kell jegyezni, hogy az SZDP viltozatlanul kevésbé
dinaﬁikus, nem ‘windig sikeriilt Sket egyas konkrét gyakorla-
ti-politikai kérdésekben megnyerni. Igy példéul csak nagyon
.enyhén tiltakoztak Shvoy Kélménnak, az ellenforradalmi kor-
szak hirhedt reakoiés figuréjénak a szegedi politikai élet-
be valo hakapcsolédésa ellen. Nem mindig voltak hajlandoak
a nyilt harcra a kisgazdapérti reakoié ellen sem, e harc 6le

78 Tbmegeik azonban egydtt tuntet-

vi elismerése ellenére.
tek a kommunistékkal /h kisgazdapérti fSispén ellen.,,

A pénzugyi stabilizéoié karuli harc és annak meg%alé-
sitésa 1smét a két munkéspért szoros Bsszefogését kovetel-
te meg. Ez kazponti, felso szinten is pozitiven hatott az
egységfrontra. MA jus 27-én a kozponti osszekoto bizo#fgég
ulésén megﬁllapodtak abban, hogy a stabilizécié ligyében a
J§v6b9n a két munkdsphrt "egyiitt 1ép fel, egyiitt tesznek ja=-

vaslatokat_ég egyﬁft.agitélnak,"179 Ez nagyon lényeges poli-
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tikai feltétele volt az inflaciléd megfékazésének, a gazda-
ﬁ@sﬁﬁﬁ%&@&,AwﬁwpnmwuﬁiapuummA
érdekek azonosségﬁ ebben a kérdésben az alsé, helyi és lize-
mi szinten is még jobban kizelitette egymishoz a kommunis-
ta és szocidldemokrata szervezeteket, dolgozékat. Az HKP
I1I, Kgngresszusinak a "népi demokréoia ut a szaeializmus-
ba proletArdiktatura nélkiil" - olméletilig egyébként hely-
telen -~ megfogalmazisa, a békés ut koncepcidja, vagyis egy-
feldl a part addigi politikj jAnak tovébbfolytatésa, misfe=
131 pedig a szooialista végcébl hatérozot*abb hangsy Iy;zésa
szintén_az ggyﬁttmﬁkﬁdés erﬁsitésénekvirényéba hatott, Ugyan-
akkei egyre iavarébb az egyﬁftmﬁkadés szempont jAb46l is az
ujra felélénkiild és egyre eordteljesebb szocidldemokrata Jobh-
oldali tevékenység. A sérelmi politika eldtérbe ﬁelyezése a
rendérségnél, a szakszervezetben valamint kiilontsen a koz-
'1gazgatésban okoz problémikat a két pArt viszonyAban, az
utébbi teriileten a B-lista végrehajtdséban - és kiilénssen
annak Jjuniusban kezd8dd reviziéjénél - mAr kordntsinocs meé
az az ogység a munkidspiArtok kozitt, minf elvi elfogaddsinil
és el6készi£ééénél. A'zaVarokhoz, suflédésokhoz az MKP e-
gyes politikai, taktikai hib4i, néhol orﬁszakos, tulzé méde=
szerei is hozzéjérultak, amelyek az SZDP jobboldalidt erde
sitették, az egyuttmﬁkddéa ellenaégeinek pozicidit segitet-
ték eld és a baloldalra, de khlonbsen a szooiéldemokrata
pArt centrumira is negativan hatottak.

" A szegedi munkdsparti egyﬁttmﬁk&dés, akcidegység ala=-
kulisdra is hatottak'ezék az ellentmondisos tényezdk. A
kongresszusi eldkésziiletek sorin a helyi kommunista pirt-
szervezetek versenyének egylk £3 célja a munkisegység meg-A
szilArditisa, a testvérpArt tagjaival valé jé6 viszony, szo=

ros bariti kapcsolatok kiépitése volt, Ilyen értelmii vor-
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senyfelhivast foggdott‘el_tabbek kozbtt a Belvaros I., a
Belviros II, és a Dohénygyéf kom@uniéta.éértgzervezétaqleo
~ Ennek kaposén 1946, mi ‘jus 17. és augusztué 15, kazétt So=~
imogyi-telepen példéul nyolc kozbs értekezletat tartottak

a két pért 3-3 tagJénak résztvételével.lg;

' Szegeden tohit
‘ 1egalsobb szinten is mﬁkoddtt ekkor Allandb osszekoto bia
lzottség. A virosi szervezet is véllalta a munkéaegység mege
A‘erﬁsitését. Ennek érdekében Julius 31-én 12,000 résztvevﬁ-,
vel a két part qubs‘munkésgyulést,tartogt a DohAnygyarban,
A forint megteremtésének elﬁestéjéﬁ,tartqtt gyﬁ;éseprérént
Gyula /SZDP/, Eoméocsin Zoltin az MKP. G'yélai Istvin pedig
a Szakszervezeti Bizottsig nevében egyontetuen szogezték
le, hogy a két pért és a szakszervezetek oqgk kbzos,e:ovel,
szoros egylittmilksdéssel vqlésitngtqﬁk'meg a‘stgbiligéciét
és ez&molﬁatnak lq.az uj péng ellenségeiqel.lgz,A kép_pért
, rékusi szervezete egyiittes ulésén forintvédﬁ bizottség felw
éllitését hatérozta el és sorra alakultak 11yen bizottsé-
gok egyéb helyeken is.Aszos kdzponti forintvédd bizottséig
is 1étrojbtt Ber4r Demeter /MEP/ vezetésével.]"g3 Més tée
_nyezﬁk is arra utalnak, hogy a szegedi szociéldemokrata
. pértpzegyezetben, a helyi_quetépben ekkor sem tudott tul-
~ sulyba keriilni, eluralkodni a sérelmi politika. A Hanm
Mé1lyhiits iizemi partnapjén - itt egyébként a 70 munkas 60 %-a
ebben az i¢6be§_az SZD?_tagJaﬁvqlt_;_ﬁoiéki Lajos az SZDP
QGTig,hQFYi vézetﬁjeﬂaz-ﬁzeqi ﬁunﬁégegység Je;entsségét
méltatta és élesen megbélyegezte a munkisegység megbontéd-
it.lgﬁ_A.két pArt quptemi‘szgrvezetének kozbs gyiilésén
. ugyanesak Boz6ki Lajos hangoztatta a munkéspértok egyiittes
harcinak szukaégességét.185 Ez az értekezlet egyébként ha-
.‘;é:ozgti.jayaslatotﬂis,fogadgtt,el, emelyben kdvetelte a

reakoié elleni kidzds munkispidrti fellépést. A MAV Fiitéh4z~
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ban, a Szegedi Kenderben a munkisegységet 100 szizalékosen

megvalésultnak,jellemzik;leG A stgedi,Kenderben a két pért-

iizemi szervezetei egylittesen verték vissza az lizemi bizott-
shg elleni jobboldali, kisgazdaphrti témadést1187

- Tbrmészetesen az a megéllapités, hogy a aérelmi poli-
.tika, a kommunistékkal szembeni pozioioharc nem véit domi-
nénsaé,‘nem.szoritptta hétgégbe az nguttmﬁkdqégt,,nem,zép-
ta ki,Ahoéy a vitikat, surlédisokat, saf-egy;egy komoiyéby
6§§zeﬁtkazést sikerﬁ;t fqlna teljegan~kikﬁszéﬁﬁlh;; fﬁrvépy-
szerii, hogy az 1946 nyarén égyre erésebben'kikristélyosodé
Jjobboldali szociéldemokrata tevékenység nyomai Szegeden is ‘
érezhotdek voltak. Ehhez itt is hozzéjérultak ‘egyes tulzésok
kommuniéta oldalr6l, hiszen a kongresszusi verseny sorén
pagya;ﬂnyq tagtoborzés zajlott le, ezuttal mér a szociélde-
mokrata pérgtggpk quﬁtt igvprpteljggent A szeryqzési 05%~
tély.munkatérvq a julius 1-i 3611 £6s ?aglétazémot ;09} £f8w
#el ekarta névelni a 1Q‘ke:ﬁ19ti azerve;etbgn_é kopgrgsszusi
Iel&készﬁle#ek somén.lss»gz.ﬁgemi ezg;vezgtek kﬁgﬁ;(példéul
a Hangya MélyhiitG iizemben julius folyamin 20 szociildemokra=
ta munkﬁst hoztak_ét az MEKP-ba, vagyis a kpmmunista part be~
folyéaa az addig Jobbéra szoaiéldemokrata ﬁzemben Jelent6-
~sen megnétt.l 9Torténtek étlépések és étléptetések a Szege-
~di Eenderben is,hgz Ujszegedi Kenderben egy‘gzqcié;demokrg-

ta funkc;onériu5~ia 4tlépett a kommunista pértba.lgo

A Bel-
%ros II. pértézervezet~1étszéma @ verseny idétartama alatti
224«r31 360-ra nﬁtt. A Belvéros I.-be osak augusztuaban 50
uj tag lépett be. L Egy szeptember 19-1 Jelentés arrél th-
Jjékoztat, hogy a kongresszusi verseny sorin 1200 uj tag 1é-
pett be az MKP-ba a vérosban.lgzvlgaz, a tényleges létszam
nom ntt meg ennyivel, az e1836 havi 9.020-r6l 9,882-re

emelkedett osak. /A kiilénbség okai a pontatlen statisztikai
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‘ a&atokén kivil az 4dttelpiilések, torlések, 1eméradéSOk;

. emiatt a taglétszimot 100 szhzalékos pontosshegal ebben'é
péiié&usban gom 1ehetett'megallapitani./.Aé 41landé vAlto-
zések miatt tehét osak megkdzelito pontosséggal éllapithe-
té meg a taglétszém. 19&6, okteber 29-én Tombécz Imre o

jelentettek, 1947 méroiuséban pedig jelent&s emelkedéssel

19k 4, adatokbol kétségteloniil

10 219 tagot mutattak k.’l.
megéllapithato a taglétszém emelkedese¢ Ennek az emelkedés-
nek okkor még csak kis hényada adédott a szociéldemokraték
étlépésébol, de a két pért kozotti viszonyban mér ez is
vproblémét okozott.n o o o ' ' |
Természetosen az SZDP szegedi szervezete ié'foiytétta
erétel jes tagézeivezﬁ kamﬁényétQ Az AngoléMééyar Jutagyﬁf
'.1946. juniuedban 56 tdggdi aiaknlt'bérfszerfééete példaul
auguszfus végéié; téhét aifg‘két hénap‘alétt; megkétszerez-
te tagjainak szamat. Az Ujszegedi Ke:der tizomi szocidldemok-
rata szervezetébe 1946 szeptemberében 200 uj tag lépett be.
A Szociéldemokrata Pértba valo belépések annyiban kulbnbdz-
tek a kommunista partba torténﬁktﬁl, hogy étlépés az MEKP~bél
az SZDP-be szinte alig tértént, csak héhény egyedi esetben
11Tetve az MEP-bS1 valé kizhrds esetén. Az SZDP mozgalmi
.3elentéséi.l946 szepfehbérébéﬂ‘ll;157; éktébebbeh'li 269;’
novemberben 11, h13, decemberben 11.600, 1947. jamihrjaban
pedig 11.900 f6r61 - vagyis kisardnyu, de egyenletes novee
kedésrdl tesznek emlitést.195 Az MKP nagyazényu szervezd
és tagtoborzé munkéja tebat 1947 elejéig nem tudta behozni
az SZDP 1945 nyaritél megmutatkozé szémbeli folényét. Meg
kell Jegyeznunk - errdl éltaléban kevés sz6 esik -~ hogy az
SZDP is jonébAny helyen tulzo, er6szakos modszereket alkale

mazott taglétszAmAnak novelése érdekében, holott ugyanezt
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az MKP esefébén tobbszbr is. szdvitette és tiltakozott el-
lene.}kﬁlanﬁsbn a vasutnal taldlkozunk egyébként Szegeden
is a sérilui politike orve alatt ilyen jobboldali jelen= ;.
ségekkel, kommunistaellenességgel, ahol az MEP tulzé méd-

szerei is kétségtelenul zavart okoztak.;96

A szegedi vae ' .
sutasok szooiéldemokrata vezet6i' azt éllitotték, hogy ale.
Jas aknamunka"’folyik a szooiéldemokrata mozgalom 1ehetet-A
lenné tételére a,Hﬁy toriilotén. Hangoztatték, hogy a kome
munista pértﬁai tartént meé&llapodésnellenére sok szociil=
demokrata vasutast Belistiztak,; a megiiresedett helyeket
csak kommunistékkal toltotték be, holott.a vasutasok t&bb-
sége szociéldemokrata;197 A sulyos zavarok ellenére 1946,
szeptember 9-éh a szZegedi vasutasok kozsés értekezleten
tisztaztik a felmeriilt problémikats Nagyon jelentds tény-.
nok 1télhetd, hogy Bozéki Lajos az SZDP kikildstte a munkés-
egység fontosshga, az oldforduld surlédisok kézds egyetér- ..
téssé1 t6rtén6 megoldisa mellett szillt sikra. Kijelentét—
te, hogy a két phrtnek semmilyen kiriilmények kdzdtt sem.

szabad szemﬁénélinia_eg&méésald;gs

- Az MEKP nevében Eomécsin
Zoltin is azt bangoztatta, hogy a kommunista és szociil-
démﬁkratd-vasutaSok k6z6tti, az utébbi iddben felmeriilt
konkrét pr6b15mékat é'munkésegység Jegyében kell tiszt4zni.
A két pArt sajiat erejének novelése helyes - jelentette ki .
Eomb6ecsin ioltén,‘— de ez mem mehet a munki segység rovasi=
ra,19? Nagyon komoly eldremutaté tényez8d, hogy a surlédi-
sok cstkkentésére, kikiiszébolésére egy hattagu éasuta#-»n
6éézeﬁét6b120ttsﬁg folAallitdsAt hatiroztik el, amelynek
foladativs tették egy kozos akoléprogram kidolgozasht is,.200
A vasutas kommunista ¢sszaktiwm pedig oktéber 13-4n elhatie
rozta, hogy kitelezdvé teszi az egész teriileten a munkis-

egység elmélyitését.zol
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A kétoldalu erdfeszitések erodményoképpen tehat sike-
riilt megoldani ezt a kérdést is, Az eredmény, de énmagh-
"ban a megold4s médja és egydltaldn léhétssége'érié$i jolen=
t6éééﬁ.iBizonyitja azt, hogy'éz'HKP,éS”éz‘SZD?’Sgeged;_szer-
‘vééefe.él'ttdta_azigétélni‘éz;égyﬁtfmﬁkﬁdés“ellenzﬁit, oz~
uttal is tul tudts mag4t tenni a sziik phrtérdokokens: Sze~
'geden’ is pedig“—‘azﬂéﬁiitgttexénT£u1;~ny11yanosan;4kihaéz-
‘ﬁéivélaiIHkP"ﬁeiytélénfmédézéf§if4;?5'5bbb§Ldali*§zo¢iélde-
mokrata Mtllok S&ndor'igazségtalansagfélg a Szoclildemokra=
ta P4rt mAsodrendii kezelésérSl a vasuti B-list4zhsok végge_
hajtis4nil, - a holyi megillapodassal éyﬁkefesen'ellentétes
értelemben - beszélt, Az S2ZDP kizponti kikiildstte éppen az
on6lléshgot hangsulyozta tul az 1946, szeptember 22i sze=-

gedi vasutasgyﬁlééénizoz

Hallatszottak jobboldali hangok a
szeptember 15~i rdékusi gyﬁléSen is, hiszen Millok és Dr. Vaw
‘lentiny részérél az olyan kijelentések, hogy & kivezets ut
megvalbésitasira, a vezét6 szerepre cosak a "konzekvens, tisze

té, becsiiletes szociildemokracia™ az alkalmas;2°3

nyilvine
vaeléan - mivel elhatdrolja maght a baloldaltél, és az e=-
gyﬁttmﬁkadésf is elveti - jobboldali, koumunistaellenes,

A problematikusabb viszonyra utalnak egyéb esetek is.
1946 juliusiban a Belviros Is=ben sem a forintvéds bizotte
 sAg, sem a Gyormekbarit Egyesiilet megbeszélésére nem jottek

el a széciéidemokratékgzou

- Oktéber o16jén = az 1946~ban ad-
dig szinte teljesen szﬁé%elafp19a5t6polémia is felujult el=-
méleti és éolitikai kéfdésqkbénfégjarént;'Még a baloldalhoz
tartozé Pintér Géza is - a"SZOEOS'egyﬁttmﬁkédés mollett =

~ erdteljesebben hangsulyozta a kiilonbségeket, az SZDP=t.
tartva a demokriocia és a munképegyséé egyotlen lehetséges

vezetd jének, a demokricia egyetlen kivetkezotes képviseldw

jének.zos Felrétta a széciéldemokrééiéra koribban Aikalma_
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zott "szociélfaaiszta' Jelz6t ise UJélag kifejtotte a ha«
gyoményos szoeiéldemokrata forradalom-elméletet, vagyis
azt, hogy a polgéri demokrécién belul kell a szeeializmus
' ezafeztéteieinek kifejlédni.e, tehét nincs szikség. forrada-
| lomra, a proletérdiktaturénak a polgéri demokréela felyta-
."1t68énak kell lennie. Igaz, hozzéteszi, hogy a folytatés

| mellett a proletérdiktaturanak a pelgéri demokréeia ellen-

206 Az ujtipusu permanens forrada-

“:tétének is kell 1ennie,
rlom fel nem 1smsrése, az. elméleti pontatlanségok mallett,
"ba proletérdiktatura elismerése, elfogadésa nagyon nagy Je-
lentéségu és ujabb bizonyitéka a szegedi szoeiéldemokrata
baloldal ideolégiai fejlsdésének. Ennél is fontosabb Dr., An-
talffy Gybrgy cikke, amelyben_nyiltag ki;elgntette, hogy
Szegedeﬁ is vannék a.z. SZIPQ-ben olyatiok, akik é munki segy-
'ség ellen szervezkednek, 'kulonosen az ujak és nem a régi
szooiéldemokraték kizott", Istmét éllést foglalt tehét sa-
Jét pértjénak Jobboldala ellen. "Az igazi munkésegység a
két pérthoz tartozék akaraténak aktiv oselekedetben valé
_megnyilvénulésa” - hangoztatta a eikkiro. A sajétos eszko-
zokrol, az 6néllésagr61, a fuggetlenségrﬁl nem mond le a
| pPart, de ezerinte félreérthetetlenul balra kell tartania
-égpedig e szukségszerunek tartott munkésegység keretén“
ben.2°7 | ’ |
| | A munkésegység tehét Szegeden 19&6 mésodik felében
is 36 irényban feledBtt, ha nem is zavartalanul. Kom6~
"csin Zoltén nyugedtan, megalapozottan Jelenthette ki az.
MKP III. K ngresszusén, hogy a -unkésegység példaszerh ‘
M.Szegeden,.a szegedi munkésgég a mungéaegység hive, és az
utébbi hénap§kban é szegedi szociéldemokrata értelﬁisé-
giek is foglalkoznak az gxséges mungésgé rt gondolatéval.zo8

| Hogy ez nem egyszeri deklarativ kijelentés, henem tartal-
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mazza a valésignek megfeleld tényeket, azt mindkét péit
szegedi szervézetének beléévjéieptéSQi;'beszémoléi“ié alé-
tamasztjék. Tombaoz Iure mir idézett 1946 oktdber 29-i
szébeli’besiéﬁoléjébaﬁ elmbndoﬁta'g pért veZét6 bzervei'
elstt, hogy kapcsolatuk az SZDP-vel a B~lista végrehajté-
sa étial okozott étmeneti megtorpanés utén megjavult. ‘
pért tekintelye az’ értelmiség kozott megnott. Az értelmi—
ség bakaposolésa a faluaérésba vonzza a szooiéldemokrata br-
telmiséget is, tanfelugyezajﬁk pedig 4tlépés olstt: 411.299
Mindez a szegedi SZDP-ben is niévek¥d jobboldali veszely el~
lenére tortént. ' |

Papdi Gyorgy SZnp titkér is hasonlé értalemben értée-
" kelte a szegedl-munkésegységet, munkéspé;ti equttmukodést
ebben az id6szakban.‘Kiemelte, hogy kﬁlﬁhﬁsébb hehézség ‘az
utébbi idében a két pért egyméshoz valé viszonyéban Szege-
den nem mertplt fel, teh4t viszonylagos javulés kovetkezett

be a két part egyittmiksdésében, 10

_ Figyelemre mélté, hogy
egyos szegedil iizemekben a két pairt kizos. partnapokat rende-
zot}, az lzemekben "a két part tagjal kozott felmeriild ei-
lentéteket mindeﬁkor a két"pétf'ﬁzemi bizottsighnak titkére
ééga vizsghlja feliil és igyekszik aztkkszmegeibgedésre ol-
- intézni® YL | KR

Az elmon@btéakat‘igaZona'azisznP"szegédi.SzerVezetéé
fiok al4bbi nyilatkoéatéfisz "Mi, szegedi s?ociéldemokréték.
cee 4lljuk a szorosﬁegyﬁttmﬁkﬁdéét;'Akik'éoréink kaéatt la-
zitanl akarnak, félreallitjuk. 68 a két munkéspért Szege-‘
‘den kiilon~kiilén is, de félelmetes hatalom, ba egyiitt halad?.
Ez az egyiittmikédés a reakoié ellen, a politikei és gazda-
fségi'démokréoiéért‘szoros éslmegbbnthatatlah,zlz Ugyaﬁeb-
ben a hahghémben beszélt Szakasits Arpid az okt6bor 13-4

éiegédi"szooié.ldemokrata“nagygyﬁléaén.zl3 Az ebben az id3-
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szuakban k;golgozott szegedi vérggfejlesztési,prpgram te-
kintetében is teljes az &sszhang a két munkdspArt kézstt.
NagyJjelentdségii az egyﬁttmﬁkadéé-szempdntjéﬁél auszoeiél- N
demokraték bevonésa a falujéré mozgalomba. a két munkés-
pérthoz tartozék kbzbs faludérésaoii L

A szegedi szociéldemokrata vezetés ée a gyakorlati
egyiittmiikidésben ekkor is ingadozébb, hatirozatlanabb, kos
vetkezetlenebb mint a# egyﬁttmﬁkadés.élvi megalapozasiban,
Ez vilAgosan megmutatkozott az 1946, november 7-i: iinmepm~
ségre torténd oldkésziiletek esetében is,,A.kammun;sta‘péft
egyik szegedi vezetﬁségi.tagja felkereste Pepdi Gydrgyit
annak megbeszélésére, hogy munkabeszintotéssel pArosulé
kazas demonstrativ fe;vgn@hassal_ﬁnngpeljék meg a Nagy Okw-
téberi Szooialista Forradalom équrduléqét..Az SZDP szego=-
di irdnyitéja azeonban nem fogialt_?nélléan 4114st ebben a
kérdésben, henem déntés ©61j4bél pArtjbnak Fétitkirsbght
kereste_mgg.zlu,IQQG.'dgqember_9gén is ugyenilyen értelem-
ben dontstt az SZDP szegedi elntksége a szogedi kommmnise.
tak és a szgkszervezetekvélta1<ke;deményeze§t,'1946;ldeg
cember 1hwre torvezett "drigasig elleni tintetés" ﬁgyébgn.zls
Ebben az eéetben.isvg partkdzponttél vartik a dontést a
tiintotésen vald részvétel kérédésében. Tebht egylk alkalom=
mal'semvmprtgk.maguk,~§né1;6ah dénteni‘egyes_kgnkrét,_g&4’_
kommunistik 41tal javasolt kozds akeib vonatkozisiban. A
november 7~i iinmepséget végil is kizbsen tartottadk, a de-
cember liei tintetéstdl viszont tAvolmaradtak, és ez vild-
gosan tiikkrozi az'SZDP_helyi‘vezetésébenwtabbszar megnyiig
vinulé felemAds magatartist. ' _ .

Az ilyen ingadozAsok lekiizdésére, az egyiittmiikddés za-
varainak kikiiszbbolésére, a két exrfs, egységes munkispirtra,
a szildrd munk4segységre szﬁkség is volt, mivel 1946 végén =-
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1947 elojén a szocializmusba valé Atmenet feltételei éi-
lelddtek, a népi demokratikus fe j13dés fordulépont jahoz
' kozeledett, Eppen ezért.-a reakciés ordk a nemzetkdzi hely-
zet alakuldsira és a békeszerzbdésre tamaszkodva megpro-
Palték'a belss fejlddés nekik nem teszd utjanak ‘megaka~
dalyoz4sht elémi 68 a fejl&dééxﬁéﬁétéé;ﬁisSZafofditani;‘
Bz nyilt.ﬁssiéeskﬁvéshez illetve a koalicié felrobbanti-
sAnak Kisérletéhez, annak permanens v&155géhoz"vezetet¥:
Ezzel pArhuzemosan vAlt rendkiviil veszélyessé Peyer, bt, Va-
lentiny és tarsaik nyiltizészlébontésa,*ujdbb kisérletiik
az SZDP;jobbra toldshra és szembeforditdsira a demokrati=-
kus erdkkel, a-munkésegjséggelw Peyorék akcidja =~ bDATr Sze=
geden is voltak elszigetelt kisérletek tamogatdst szerezni
az skecibéhoz, hiszen Dr. Valentinynek volt befolyisa az it-
teni szervezetben multja és\SZemélyes.kapésolatai:kﬁvetkei-‘
tében - a VATosban nem kapott timogatasts 1946.december -
16=4n a.ézegedi pértvezetﬁség,“majd december 17=én a VB
egyértelmien elvetette és elitélte Peyer és tirsai memo-
randumit a munkisosztily,a pArtegység és a munkAsegyséa
szempont jabdl egyarént.zlé Ilyen értelemben foglalt Allast
Papdi Gybrgy a desember 20-i orszigos partvilasziminyi i
lésen, tolmicsolva a szegedi pirtszervezet bizalmit a paArt-
vezetdség, és ezzel egyiitt a baloldali szocdidldemokrata
politika és a kommunistikkal valéd egyﬁttmﬁkédés iréﬁt.217
A Peyorw-iigy lozArAsa sem jelentette azonban, hogy a
két part kapcsolatéinak zaVartalanéégét teljes mértékben
sikeriilt biztositani. "A két munkAsphrt viszonyit ugyanis
vAltozatlamul erdsen befolyisoltik a politikai, gazdaSégi;
és a tArsadalmi élet kiilonbozd- teriiletein folyé pozicibe ‘

harcok?;gls valamint az ett61.az 1id3t61 fogva szinte Al-

landésuléd szobiéldemokrata sérelmi politika., 1947 elsd
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felbben mindenekeldtt az ekkor esedékes ilizemi bizottsigi
vilasztisok iigye, és ezzel is kapcsolatban a szakszerve-
zati-pozigiék,.veZetSvszergp valamint az}ésszeeskﬁvéalgégu
”,dése.volt;az a kétvlegfsbb.csombpqnt, ami a}gpnkéségygég '
-alakulisire elsSsorban jeleht&akhgtéssa1 vo1t¢ A:fas;séta:
. 6§§zeQSKﬁVés leléplezéée,ﬁq :éakéiég véézély.feltétlenﬁli;
azégyﬁftmﬁkﬁdésﬂe;ésitéséhggAiréayéba hatgpf, az lizemi
bizottsigl vAlasztisok, illetvg a.szaksze?ﬁazet1.vonalon
Blyé rivalizalas viszont.kérosan hatott r4, gyengitette azt.
A 8% #unkusbéft a siszta osszees&uvést azonos mo-
.. don. itélte ‘meg, egyitt haladt az. dsazeeskuvés és kévetkez=
ményei,kovetkezetesvfelszémolégénaa‘éa politikai konzokven=-
. cidi levéﬁésénék'kﬁvetelésében..ﬁishézi Odon 1947, februir
l=én az-SZDP,XXXVwiKongrgsszusétumégnyitéﬁboszédében hangoz~-
- tatta a két munkispirt szoros egyiittmiiko dését és a jobbole
dallal, az Gsszgeskﬁvﬁkkel valé;szigoru 1gszémolést,2;9.
Az 5sszeeskﬁvés-kavetkezményeinek>felgzémolésa kapcsép az
SZDP baloldali vezetdi igyekeztek szorosabbra fiizni a kap-
csolatokat a koﬂ@qniéta:pérttgl,~és ugyanez-VoitIaAtﬁrek-
vése a szocifildemokrata testvérpérftal kapesolatban az HKP-
nak’is,.Ennék-érdgkében 1947;‘Jgnuér 10-én Szegeden is a
‘kép munk4sphrt és a szakszervezetek képviqelSi kﬁzas_érte-
kezleten elhathroztik, hogy feligatban.tiltagoiaak.g mi-
niszterelnsknél az 6sszeeskﬁv6k.91;en, felvetye(aé FKP  jobb=-

220

oldalanak felel6§ségét,ip@u. Ezen .a napon .a dolgozék mun=-

kabeszimtetéssel fejozték ki tiltakozhsukat az Osszeeskii-

vk, az Ardragiték és azok ellen, "akik tdmogatjik, . takar-

gatjdk, eldsegitik a reakciéds 6sszeeskﬁvést¢“2z;lA két i'

~munkéspért szegedi tagjai egyiitt hallgattik meg a januir .

18-1 budapesti nagygyulés rédiokbzvetitétét.gaz Az MKP

ugyanezen a napon tartott_ésszevezet6ségi iilése rendkiviil



- 84 -

fontosnak tartja "még ink4abb mint valaha® a munkasegység
még szilirdabbi, még testvériesebbd vilasit az iizemekben,

~ szakszervezetekben, Kijelentették, hogy a kilcstnds biza-
.igm szellemébqn'kell megoldani a kiilénbozd sérelmek orvos-
1454t 139323 1947.Adaﬁuér¢2§sén k$z6s -Lenin-megenlékezés

- ez nagyon jelentds az SZIP»idéolégiai»fejl6dése s2empontg
JAbS1l =, januér;26~én koz6s kiskeresked6i gyiilés, februir
,igén koz0s koztirsasdgl emlékiinnepség, februdr 16-4n kozds
kisiparos gyiilés jelzi a munkisegység fojlddésének utjat
..:a virosban, A munkisegység Jjegyében zajlott le a virosi
kbzigazgatasi testiilet jmnuAdr 31l-i iilése is522u‘»

Az SZDP tevékenysége, magatartisa azonban ebben a pe~
riédusban sem tekinthetd egyértelminek, Az ilizemi bizottw
shgi vilaszthsokat siirgetve és arra késziilve, pozicidinak
megjavitisdre torekedett és a vArtnmAl sokkal kiélezettebb
pértversengés$.a.kqmmnﬁisték'vératlan vilasztisi gybzelmei,
az elsd néhiny valasztds eredménye és a sulyos koalieibs
"vAlshg hatisdra Jhrult csek hozzd a vilasztisok elhalasz-
tisihoz, Szegeden nem élezddott ki ammyira a versengés, mi=-
. vel az SZDP helyileg csak 1947. janudr 1l-én adta ki va-
lasztisi instrukeiéit az iizemi bértszervék osszyezeotlséegi
lilésén és Januidr. 13-4n fiiggesztette fel-a Szakszervezeti

Tanhes a‘vélasztésokata225

‘AnnAdl nagyobb probliémAt okozott
a szakszervezeti pozicidk, tobbek kézdtt a,szakézervezeti
bizalmiak partardnyinak kérdése;‘Az SZDP v4ltozatlanul a
pért,megerasadését a paritist hangsulyozta és itt a megerd=-
stdésnek az MKP volt a legfibb akadilya. |

Az SZDP XXXV, Kongresszusira kiildend$ szegedi kiildot-
teket megvilaszté taggyiilésen nyiltan kirobbantak az ellen-

tétek a pArton beliil, igaz egyel6re-csak'52emé1yi kérdések-
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ben és formai okokra hivatkozvae. Az 19#7. januir 5-i tag-
| gyiilésen az elektorok Vbrbs Jézsefet, Dr.,CZibula Antalt
'és Pleskd Bélat vélasztotték meg kongresszusi kuldottnek.226
Hirmuk kozil br. Czibula Antal centristénak mingsithats
Pleské Béla és Voros Jozsef pedig Jobboldalinak, illetve a
'jobboldalhoz kdzeléllonak.,A‘vélasztési eredmény, valamint
& &yiilésen torténtek miatt a vhrosi titkirsig felilvizsgile
ta’aé'elékfbrvéla$z£6'alébsiérvezéii“tégQ&ﬁiéSek korilné=-
nyeit és olyan sulyos szabdlytalansigokra, a szervezeti sza-
" balyzat olyan’ durva mégséftésére bukkant, aﬁelyék‘aiapjénia
Vélaéztés'megsémﬁisitését'jaVasOlta. Tabb'hsiyen példiul
egyszeriien valasztids nélkﬁl'jeiélték ki az élektOrdkét, a
belvarosi périszerVezet'pédigwmandéﬁg§mai iét;ft el olyan
személyocket is, akik még csak a‘kije1a1ték Eaiatt'sem voi=
‘take. E formai siabélyféldnségokra hi#ﬁtkozva:éz:1947. janue
‘ér.GAi'élnﬁkségi'és a jénuér37§i §B-ﬁ1ésfa ﬁé&asztési'éred-
mények mogsemmisitését és uj taggyiilés megtértéséf'hatéroz-
ta ol. Eredetileg ez utobbit nem akarték, azonban az emli-
tott szabéIYtalanségokon tul még olyan déiquét is megtudtek,
'amélyeket a mozgalom t&ténetében'méé nemigen tapasztaltunk®,
és amelyeket nemcsak a ﬁérf”szérvézefi'SQabéiyzatéﬁaI; hanem
'a szodialists megsvBzédéssel sem thrfotték‘Gészéegyeztethé~,
tonek. 227 - D o | |
1947, jenuhr 23-4n tartottsk meg a megismételt Kii1dot te .
'vAlasztd taggyﬁiést,‘ameliéh'ParéSetics'Mihéiyt, Dr. Berkes
PAlt és Papdi Gybrgyst Galaéztottak a szégédi SZDP szerveze=-
tének kiildstéeivé. Ez a kiildsttosszetétel a koribban megvi-
1asztottn61 lényegesen baloldalibb, bér'éé'is komp?omisz-
szumos jellegu volt, de eﬁpen igy felelt meg a szegedi SZDP-

vezetés inkébb baloldali, e tulaJdonképpea ingadozbé, cente

rista jellegének. Az egyértelmuen baloldalinak tarthaté
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Papdi Gybregy 6s a baloldelhoz kozel4dlld Dr. Berkes P4l mel~
lett egyediil Parcsetios MihAly sorolhatdé a kiéztmbosek, ine
gadozdk, centristik kozé, de.ﬁ sem nevezhetS jobboldalinak.
Az 0183 vAlasztissal kapesolatben emiitétt tényezdkion
tulmer6en a vhlaszthsokkal Kapcsoldtos szervezett jobbol:
“déli‘akéiéﬁ a misodik v&l&éztés;ﬁtéﬁ torténtek 16 bizonyit-
" jak. Bgy osoport ugyanié ujabﬁ peticiét nyujtott be e Vh=

228’Ezt

1qs'z tis ellen, ezuttal is formel okokra hivatkozva.
'ahféllébbezést 11 ‘személy irta als, akik kbziil csup%n Dfo
Miiller Mané Dr.; Zajtai lajos és Nemessinyi Zoltin tartoz~
ték az ismertebb szegedi szocidldemokratdk kozé, A partel-
nokség ezt a’fellebbezéSfjelﬁfasitoﬁté és ilyeh értelemben
‘foglalt 4ll4st a partkozpont is. Nagyon lényeges, hogy a
follebbezést szerintik Dr. Valentiny és kére sugalmazta,
és ezt a tartalmi szempontot figyelembevéiré“ﬁtasitdtték el
a podioiébt, élismerve'biéénjbsfdléki‘hiﬁékéto EZ»égyben'to~
vabbi bizonyiték arra hézvé:is,»hggy az olsd vilaszt4s meg-
' semmisitése is egyértolmiion tartalmi és nem forwai okok mi-
att tortént. Figyelémre mélté ennél a jobboldali akeiémal,
hogy milyen csekély éz’aléirék"szémé;‘ﬁdgy’kevésbé'jelene
tés séemélyékrsl van szé és mg’y egyetlen vezetdségi tag
sem talidlhaté az alb&irék kozott. Tehdt a szegedi szociilde-
mokrata vezetésben szervezett jobboldalrél egyhltalén nem
beszélhetink. | | ‘ |

Az SZDP XXXV, angrésszﬁsén‘Pépdi Gyorgy felszdlalhsa
reprezentilta a szegedi partszorvezet arculatit, politiké- -
jate Az Gsszeeskiivéssel kapcsolatban elmondotta, hogy nem
' voltunk eiéggé-ﬁatérozottak, az uj,péitvezé£6ségnek hati=-
rozottabbnek kell lennie, hogy az ilyén'Saézeeékﬁvés‘ne "

ismétlédhessen meg 48 erﬁteljésebben'kell fellépnl a kor=
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'rupcié ellen is. Szoc&éldemokréclét a 8z6 'forradalmi ér-
ltelmében' forradalmi szemléletet kovetelt teh4t az SZHP |
szegedi fﬁtitkéraozgg

Az orszégos kongresszus utén a hely; szooiéldemokra-
ta vezetak is a kongresszus élLésfoglaLésénak baloldali

_értelmezése alapjén a munkésegység, az egyuttmﬁkodés szuk-
H_ségességét hangoztattak, 1947. februér S-én Dr,. Berkes Pél
a postas és vasutas szervezetek,tagdaindk szamolt be a kong-
| resszuérél. Sikra szillt az SZDP-nek az MEP-val vald gggé,

zotten szukséges egyuttmﬁkodése mellett.zgo

A Szegedi Nép—
szava februAr 7-i szama is kiemelte, hogy az egyuttmﬁkbdes
,kégdésébenﬁneq lehet yita. A kxfogésokat, pgnaszokat, sée
“relmekét, ér;glpi mqmentnmokat k;kepesoiVa, 'bgymést kél-
csdndsen gespekféiVa, ogymast témdgatva kell‘kﬁzdeni;az'

egységes mpnkésoszﬁélyérta‘g3l

Februdr 12-in, az SZDP Ussz=
. vezetsségilﬁlésén Pépdi-Gyargy szémoit be a kongresééﬁsﬁél,
a pArt politikal irényvonalérol. Allést foglalt a két mine
késpért egyuttmukodésenek szﬁkségessége mellett a damokrécia
megvédésének és kiépitésének kozos oéljéban 1s, igaz - té-
vesen = nem elv1 alapon, hanem reélpolitikai szukségesség—
bol 1ndokolva azt. Ugyanakkor eroteljes hangsulyt kapott
.néla ismételten a pértegység, a part lenyugozo ereje, a
szoeiéldemograta Eurépa k@g;akulésg, az opélléség; fégget-

lenség hangoztgtésaogsa

Az SZDP szegedi'siérvezetének'ar-
~oculatira, magatértéséra a iegjellemz6b§~--és nemosak ebben
a periédusban - az a megillapitas, bmeiyet Papdi Gybrzy

tett‘;9§7. épfilisi mnggimi jelentésében: ‘nggeteg séy\

relem és ganaéz van az egviittmiiksdést illetden, ggelzgket

. eze ot

meg tudag o;dani 333T€hét ~-a problémék ellenére - az
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egyiittmiikidés, a megoldds érdekében kell tevékenykedni,

nem pedig az egyiittmikodés éllen'felhaszhélni a valédi,
' vagy vélt sérelmeket, Sérélmi pblifikét’fblitatni.

AZ'SZDP'koﬁngSSZus”ﬁféﬁi;;é ﬁuhkﬁéégységét mégérﬁ-

sit& politikéjévai'ééséécééhééfﬁﬁaz Mkf'iIIi._nagyééégédi
'konferenéiﬁjéhéﬁzmﬁﬁkésa ié;wﬁéfséihféﬁ{ﬁiéméikedﬁ‘heiyen
foglalkozott a‘ﬁunkééééyéégééi;:Béfﬁf'héﬁ;%ér;az MKP sze-
gedi VB tagja meghllapitotta, hogy a vArosban a munkis-
'egység szildrd, de mivel a'munkééeé§Ség‘legbiztosébb z4lo-
ga &s az erds koﬁmuniséé'péft,'foﬁéﬁﬁ'keli-erﬁéiteﬁi a
nagyszegedi partszervezetet 18.23hlA ﬁéiiérﬁékezlef hati=-
rozati javeslatban iidvozolte az SZIP szegedi vezetGségét.

A taglétszhm Allandd eﬁéiééénﬁk,‘;'pért fahegszerﬁézeti po=
wicibéi megjavitasanak feladatai persze tovabbra is mutatték,
hogy a két péft“kﬁzﬁft{ ﬁérseﬁgés.v&ltozatléﬁul fehnéllott.235

Ezekre a mindkét oldalrél torténd Alldsfoglalésokra

és még ink4abb ezeknek & gyakorlatban valé Qealizéléséra
nagyon nagy szilkség is volt i9h7'6156‘fe1ében;'i9k7. mare-
ciusiban ugyanis a Sz‘e'gedez{ reddkiviil aktiv Sulyok Dezsd
Ble Szabadsig Part utcal tintetéseket rendezett a fakulta-
tiv hitoktatéé“ellehivtiifékézéshl. Azonkiviil « phccéSZerﬁ-
on = reakoiés vezetdséget ééiasztétatt’a Szegedi Ipartes-
tﬁle% é1ére. A szegedi munkAsparti szerveze tek azuemiitett
két reakeibs kisérlet ellen rondkiviil éfsféijesen;bhaté}o-
zottan ésdlényegébén azonosan léptek fél} Marcius 26-én'a
'Szakszervezetli Bizottsig egy é6rira leidllitotta a munkit az
lizemekben és a két munkispart tagjai egyiittesen vonultalk
ki az utcidra a reakciés tintetés szétverésére és ollensu-
lyozisira. Szigoru vizsghlatdt is koveteltek a tiintetés



jelentas eldkésziiletek, tArgyaldsok eldzték meg az.

'ipa:testﬁletiAvélasztésokat;‘amelyek soran az MKP és az
SznP kazSS ’iﬁaroéegység" liﬁtét fogadott el és ezzel in=-
dult a valasztasokon. Ezek .a, felkészulési, egyezteto tar—
‘1gyalésok kozelebb hozték a két pértot egyméshoz. A szoei=
éldemokrata kieiparosokat pértjuk pértfegyelmi terhe ' mel-
1ett szélitotta fel a 1ista témogatéaéra és ajénlisai alb~-
’iréséra, Februér 23-én a vélasztést newm sikeriilt megtarta-
| ni, mivel nem jott Sssze a szikséges 600 kisipares. A mir=
cius 2-i vhlasztason az egységlista -csek a harmadik helyre
,kerult /473 szavazattall. A legttbb. szavazatot a reakeids
‘ Szapadségnpérti - formallag ugyan partonkiviili = lista kap-
ta /777/,,a masodik hslyre‘pedig a kisgazdapirti "hivatalos
- lista® keriilt /589/ szavazattal.. mvél,;bszolut tobbséget
ogyik lista sem kapott, a:szavaéést ﬁeg‘kellett~isméte1ni.
A kigipaf szpéializélé;éval kapeéélatos rigalmak tehit ol
érték céljukat a szafazésgalkalmévalg,A~szoeié;demokrata
kisiparosok kﬁzﬁl‘is_spkan,nem aé,egységlistéra adtik sza-
vazatukat. Az 1partestuleti vﬁlasztés szoclildemokzrata értel-
mezese és bataisa a két mnnkéspért egyuttmukodéséra rendki-
'vyl figye;emremélto. Kétségtglen,'hogy.a szegedi szqcia1~-
d@mokréya‘kisipgfosok pgj résée é:bukés]okét~a kommunista
phrttal vaié"ggyﬁttmiik}édﬂé‘sben l4tta. Erdekes, hogy az SZDP
kezpontd kikﬁ;g;stpe,,_,_'ss.ﬁgm Fé-za; - bAr. az eldbbivel n’ezé
teljesen értett egyet = szintén azt haﬁgoztattag hogy az
QKP Jelentés kisipaioseellenes,tevékenysége§<végzett az SDZp
}asszisztéléséval. Ez a megéllapités azonban nem folelt meg
a valosagnak, hiszen Szegeden nagy erdfeszitésecket tett
,mindkét munkéspért -~ t&bb esetben egyméssal is versengve -

a kisiparosok megnyaréséért.uSipeki Géza azt javasolta,
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hogy a mArcius 9=-i ujabb vAlasztisi forduléban a szocidlde~
mokrata kisiparosok a Szabadsigparti listit timogassik és
ne a kisgazdapirtit, mivel szerinte ez utébbi a reakciésabb.
Ezt a hélytelen, prboldali 4llispontot az SZDP szogedi ve=-
zet6sége-gzonbén'nem fogadta 91, és - helyesen - elutasi;
totta mind a szapaségpéz_:-ﬁ, mind a kisgazdapirti,lista th-
mogatisit, A pArt kisiparos csoportjinak mircius 7-i gyiilé-
sén felhivtik a szociildemokrata kisiparosok figyelmét a
wircius 9-1 vilasztis bojkottilishra, azzal az indokkal,
hogy mindkét lists roakoids, egyik eem feiel meg a munks s
pArtok érdekeilnek, Ugyanezt a politikit folytatta a kommu~
nista piit is, A munkAspirtok tehit tévnlmaradtak a mirci-
us 9«1 szavazistél, amelyen végiil is a szabadsigparti lista
| gy6zott. Eppen ezért a vilasztds utin a két munkdspirt Gsz-
szekotd bizottsidga mArcius ll-i iilésén megtirgyalta a vi=-
lasztds eredményével kapoesolatos teenddket és elhatirozta
a vélasztéshegsemmisitésének kivetelését, Ebben az ligyben
miércius 13-4n kozés kiildbttséget kiildtek BAn Antal ipariigyi
miniszterhez azzal a kiveteléssel, hogy nevezzen ki egy Ot-
tagu bizottségqt - amelybeon két kommunista, két szociilde- -
mokrata és egy kisgazdapArti tag lenne ~ egy uj, népi de-
mokratikus médszerckkel torténd vilasztids eldkészitésreo -
és a mArcius 9-i vilasztas megsemmiéitésére, A miniszter
a kaveteiéseket elfogadta és a vAlasztist megsemmisitette.237
Az ipgrtestﬁleti vAilasztissal kapcsolatos események
teh4t mindenképpen eldrevitték a két munkispirt egyiittmiiko-
désének iigyét és mivel az az egyiittmiikodés eredményes is
volt, megmutattik az egységes fellépés sziikségességét és
erojét. Igen pozitiv tényezd volt azért is, mivel a jobb-

oldali szocidldemokrata k¥zponti kikiildétt tevékenysége,

hatisa ellenére tortént meg a kozbs fellépéds., Ezenkiviil is
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sok apréhb jele volt‘15that6‘a'mégv516su1t akciéegységﬁek,
'amelyet egyébként 1947 épriliséban kozpontilag 'is megerd=
‘sitenek. 238 ‘Szegeden mind a torvényhatosﬁgi bizottsagban,
mind pedig a kulﬁnbozo gyuléseken egyaégesen koveteltékﬂa
munkanélkuliség megszuntetését és. az ezzel kapesolatos
'rensszabélyokat. Az 19&3 éprilis "18-1 munkanélkuli gyulés
‘a hiborus és infldoiés jovedelmek megadéztatését és 4lla-
'mositisokat kovetelt,zsg_A ké& munkéspért ‘k6z6s haroa eb~ )
ben a vbnatkozéébén‘ié‘hdzbtt eredményeket, mivei 500 em=
‘bert jﬁttatbtt'iunkéhoz;g“9'Két orvas;fbi. Viola Gybrey
/MKP/ és Dr. Berkes P4l /SZDP/ a munkésegység Jegyében Jar=
ta a varost a 'Siess, adj, segitsi“ mozgalom keretében.zhl
sszefogtak a munkéspértok a So-ogyi—telepi iskola kiaavi-
tasaban 18.242 A szegedi ruhézati munkésok éskgisiparosok
ekkor. megalekitott szovetkezete is a munkésegyaég szem%létt
tartés&val Jjott 1étre.2“3 19&7. méjus 5eén. indult a két
munkéspért tagja;nak kozbs.szakszervezeti iakoléja.ghh
Juliushan a torvényhatéségl bizottshg tlésén kozvs ko61t=
ségvetési tervet és mhs Kozos Javaslatokat terjesztett 916
a két munkéspért. 2hs5 - | _ | o | v o
E bdzitié»tény926k mellett azonban i kell mutaﬁﬁi

arra zs, hogy surlédésok, viték toﬂébbra is fennmaradtak
‘a két munkdspart kozott. Nézeteltérés volt példaul a Bale
oldali Blokk helyi intézobizottségénak megalakitésa ugyé-
bon. Az MKP mAr 19&6 tavaszatél surgette, hoey a Baloldali
‘Blokknak ezt a hélyi, éllandé irényito ‘szervét 1étrehozzék.
Az SZDP azonban elutasitotta ‘ezt és megtiltotta ‘hélyi szer-
veze teinek, hogy‘elfogadjak‘egy.11¥eﬂ'szerv létrehozisanak
toexrvét. E ko zponti dontés értelmeben a szegedi szocidlde-

‘mokratik is elutasito élléspontra helyezkedtek a kommunis-
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246

tAk tobbszori siirgetése ellenére, Az MKP Altal szerve-
zett tomegnyomis sem vezetett ebben az esetben itt ered=-
ményre. A Szegedi Kenderben, a Lemezgyhrban és egyéb he=
lyeken tartott koézds munk4sgyiilések hidba kévetelték a
Baloldali Blokk szegedi intézdbizottsighinak megalakitéo'
sét,zh? Mircius 1ll=én az SZDP meg sém'jelent az e tirgyban
osszehivott ﬁsszekﬁtﬁbizéttSégi ﬁlésenyzug Teljésen jeleonw
téktelen presztizskérdésekben is nyilt vita folyt a két
part ifjushdgi szervezete a SZIM &8 avMADISZ’kazatt, Igaz,
ehhoz hozzéjé:ult az a tény is, hogy a_ SZIM szegedigvezequ
tségébe az 1947, janudr 12-1 VélasziéSon jobboldali elew
mek keriiltok bee | | o
Eles hangu vita folyt a'két'munkéépért'kazatt ; ko=
reskeddi érdekképviseiet ligyében is, Az 1947,-Januér 26-1i
koz6s kiskereskedd nagygyﬁiésen alakitott.étbé bizottségq
ban az érdekképviseleti ézerﬁek’képviselSi mellott még a
két pArt képviseléi is résztvettek. Az SZDP az érdekképvi-
seleti szervezotek kizill a Kereskeddk Orszigos Kozponti |
Szervezetét /KOKSZ/ tamogatta Szegeden is és egységbontise
sal vidolta a szegedi kommunistikat, akik a Kiskereskeddk
OrszAgos Sz&vetségén /KISOSZ/‘keresztﬁl.akarték a kereskew
481 egységet létrehozni és a Délvidéki Iparosok és Kerese
keddk Szervezetét /DIKSZ/ ez utébbihoz csatlakoztatnis Az
SZDP ebben a kérdésben partpolitikai céljai, pozicionilis
érdekei miatt a nagykereskeddket is magébéh fqglalé KOKSZ=ot
tamogatta és = helyteleniil -~ ragaszkodott ehhez. Végiil azon=
ban 1947. méjus végén mégis Bikeriilt a virosban valamiféle
kereskeddi egységet 1létrehozni a DIKSZ és a Szegedi Keres-
kedelni Testiilet /a EOKSZ szerve/ kozott., A két szervezot

kikiildott bizottsdsgal tnallésiguk femntartisa mellett kozss
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munkakazasséget hatak létreozug

Ez a kompromisszum azonban
természetosen tovibbra sem tudta teljgs’nértékben kikiiszo=
blni a vitikat a kereskeddi érdekképviselet iigyében,.

Ellentétei adédtak a két munkéspirtnak a Munkekoz- |

| vetits Hivatal vonatkozAshiban is, mivel nyilvAnvaléan mind-
két pArt sajit. tegjainek munkihoz valé juttatisira tore=

:ikédétt,aso BizdnyﬁsAapr6bb‘ellentéteikrvoltak a fehértéi
hélgazdaség ﬁéyében 13,251 ' ' ‘

A fontiek alapjan megéllqpithaté,'hégy Szegeden a két

‘munkéspért egyiit tmilkodésében 1947 elsd felében is egyértel-

" miien az 6sszfogéé domindlt, Az egyiittmikodés, mégpedig az
aktiv egyﬁttmﬁkédés’vélé a meghatirozé, annak ellénérg, hogy
bizonbyos jobboldali, elﬁfenyomulés.is megfigyelhetd a sze=
gedi szocidldemokrata szervezetben; Igaz, a két pPart ko=
z6tti ellentétek tovibbra sem osdkkentek, viszonyuk nem
mindig nevezhetd kielégiténck. Kétségteleniil nsvekedtek az

" ellentétek, a surlédasi feliiletek -~ a gyakorlati~politikai
egyiittniikkédésben elsésorban - a koribbihoz képest., Eléfor-
dult példiul, hogy szooiéldemokraték_szemgeézegﬁltek kom-
munista kezdeményezésekkel és Dre Valentiny befolyhsinak
hatisbdra néha “barétségtalan' magaﬁartést tanﬁsitottakozsz

{zemekben is tobbszor eldfordult, hogy gAtoltik a kommunis=

tak munkéJét.aSB Vérospolitikai'kérdésekben‘azonban-ez‘soha

nem kivetkezett be. Dr. Valemtiny befolyisa egyébként az

ismertetott memorandum utin fokozatosan csdkkent. 1947,

februAr 18-4n lemondott é‘Szegedi Népszava fészerkesztdi

tisztségérdl, amelyet kordbban is csak névlegesen taitﬁtt
be. Az emlitett jobbratolédis a szegedi szociAldemokrata
sarvozetekbon azonban egyiltala4n nem Altal4nos jelenség.

Vézetﬁségﬁk'6sszetéte1ében oz semmiképpen nem vezetett szi-
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mottevsd viltozdsrae. Az 1947, midjus 3-4An megvalasztott uj
helyi szoociildemokrata vezetiségbe egyetlen jobboldalinak
tekinthetd személy keriilt bes Ugyanakkor 6t vezetdségi
tag egyértelmiien baloldalinak mindsithetd, négy pedig |
~ centristénak, de olyan centristinak, akik inkibb a balol~
dalhoz 411tak kozelebb, és mem tartozték az egyittmikodés,
a munkésegység ellenzdi k626.25% A jobboldali szocidlde=
mokrata tevékenység tehiAt Szegeden viltozatlanul jelénség.
szinten maradt, csak idﬁnként;elszigeteltenbelentkezett'és
nem tudta lehetetlenné tenni a két pArt helyi egyiittmiiks-
déséte.

A szegedi szooidldemokrata szervezet politikai gyen=
geségére utal, hogy Altaliban tartdézkodnak a kezdeményezée=
sektdl, a kommmista pért_kézdeményezéseib6l pPrébilnak né=~
ha pArtpolitikai eldnydket [szerezni, amikor 4ltallban
- tétowvizAs, huzavona utin « csatlakoztak a kommunista
 kezdeményezésekhez, Néha tulzd kivetelésekkel 1éptek fel
kiilonbozd kérdésekben. Nagyon fontos 'aldhuzni azonbag, hogy
oz nem a jobboldalisig "4lradikalizmusa” n4luk, hanem a '
szocidldemokrata elvekhez valé merev, %dogmatikus® ragasze
kodas, illetve a kommunista pArttal valdé paArtversengés, az
SZDP munkisegységen beliili vezetd szerepének biztositisira
valé torekvés kovetkezménye. Kitinden jellemzi a szegedi
szocidldemokratikat Dr. Z##ld Séndor,  az MKP nagyszegedi
titk4ra egyik jelentésében: "dihiisek minden miatt, amit
osinilunk, de le lehet Sket ¢sillapitani®.?53 Vagyls £é1té-
kenyek, nehezen t6r6dne§ bele az MKP egyre ndvekvd befolyh=
sAba, eszmei, politikai, szervezeti folényébe, de az egyiitte
mik6dés, a munkdsegység hivei, ha a két part egyesiilésének
elfogadiasitél legtsbbjiik még ekkor igen messze is van.

A pozi&iékért folyé versengés az, ami ebben a peri-
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6dusban is a legnegativabban befolyAsolja a két part kap-
csolatite Az SZDP is tabbségét szeretne a Munkésszﬁvetkéu
zet vézetﬁségében, és az egyés szakszervezeti. csoportok
vezetgségéhen egyarint, Szervezeti erejuk ‘novelésére 1947
mérciuSaban nagyszabésu orszagos tagszorvezo kampanyt in.
dlt@ttakm Ez a kgmpapy minden térsadalmi rétegre kiterjedt.
Szegeden és karnyékén a létszéﬁbﬁelési.akdé~ért el ercdmé=
nyeket. A keriileti szervezetek taglétSZamét 2l %ekal, az
lzemiekét 13 %—kal sikeriilt novelniok. Szegaden a falusi
. és tanyailteruletekpe irényult féleg a part tigyelme, mivel
itt még nagy lehetﬁségeketilétott, Az egyes szervezetekben
fsldmiives bizottsigokat ﬁeztak 1étre.. Az'ﬁzemekben, oZenw
kiviil az értelmiségi rétegek kozill a kizelkalmazottak és a
taniték korében éxt ellereaményeket a szégedi tagtoborzé hé-
nap. A legtdbb uj tégot a belvarosi szervézet szerzté,'119
»{t'st,. awi 20 %-os n6vekedés(t " jelentett., A virosi alkalmazot-
tek korében tovaAbbi 10 P-kal nétt a ézoeiéldemckrata partta-
cok szama, Uj szorvezetek is létréjatték; igy az alsdékézpon=
ti szervezet és az egyetemi-ifjuSégi'csoportc 1947, 4prilis
11-én megalakult az SZDP ‘Tuéésok:,. Irok és Miivészek Munkakow
zéséége is, Az ﬁzamek kﬁzﬁl-az'SZDP szegedi iizemit fellegvh-
ra az Ujszegedi Kender érté el'é iegjobbverédményt, 100 uj
tag beszervezésével, /Itt ekkor 800 f&s SZDP szervezet mik e
dstt, vagyis az iizem dolgozoinak 75 %ea az SZDP~hez tarto-
bzett./ 1947 mirciusiban a Szoeiéldemokrata Part taglétszima
Szegeden 12,868, vagyis a tagtoborzés 968 fével emelite a tage
létszAmot, mivel Janui r-februirban 11w909 £f6 szerepelt a ki~
mutatésokban. Ehhez hozzéd kell ﬁég'szémitani a szegedi JjaAras
szociildemokrata tagsight, amely mindSssze 39 fével emelkow

dett marcius hénapban, 868«rbl 907=ros A Vhrosi partszerve-
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wotek szima ekkor;1947 épriliséban L7, a falusiaké pedig
12, Az SZDP létszima,szervezeti helyzete és bsszetétele a
vilasztis elbtti tagrevizid é# éllensrzés 1d0szakdig 1é=
nyegesen nem viltozik, 1947 Aprilisiben 13.000 vér&si és
931 jdrisi, mi jusban 13,132 virosi és 939;jérési, Junius-
ban 13.400 vArosi és 930 jarisi p&rttag_szgrepelt‘a h8>vé—
rosi és 13 jarasi szervezet kimutatisiban, Az édatog érté=
kelééénél nagyon lényeges figyelembe venni agt, hogy a2 ta=-
gbk nagy része névleéés volt, A fizetd tagok, vagyis a
eéﬁ&iléﬁsﬁéﬁa - eZ a kettd
kb, egybeesik - azomnban a kimutatott tagség 50 %~A4t sem ére
te el: Az ellendrzés eldtti utolsé adatok alapjan juniusban
a vérosban 4.944een, a kornyéken pedig 387-en fizették csak
tagdijate Ez egyéﬁként egyik magyardzata is az SZDP politi-
kaili és szervezeti gyengeségének, Ez tefte szilkségessé a
taglétszam rovizid jit. Ennek alapjan a férosban 1947 augusze.
tustiban a 48 szervezetben 5256 £3s szocié;demokrata tagsig
Atevékenykédett. A 14 falusi szervezetben az augusztusi MmoZ=-
galmltjelentés valtozatlanul 947 £3t Gintetett fel, akik
KozEl 367 fizetott tagdijate>>0 |
Az MKP taglétszima ugyanebsen a peridédusban tovabdbi
egyenletes, fokozatos fejlddést mutatott Szegeden. 1947 .
januérjéban két uj ilizemli szervezet jott 1étre, a kiskundo=-
rozsmai sszOgyérban és a tapéi Kotrételepen. Februérban
a szinhAzban és a hézixpari izemben alakult uj pértszer-
vezet, Ezekkel az iizemi szervezetek szima 28e~ra ndtt, ame=
lyekbon 5157 tag tevékenykedett, Ezenkiwiil a 11 keriileti
szervezetbeﬁ 3.811, a 11 falusi szervezetben 1.834, a 14
tényai szervezetben bedig 1400 £6, osszesen tebAt 1947,

februArjAban 64 alapszervezetben 10.202 volt az MKP tage-

jainak szAma. A pArttagsig 1étszamAnek nivelése ekkor mar
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mis pArtokbél is torténik, tobbek kbzdtt az SZDP-bdi vald
4tléptotés is jelentBs. Marciusban a Belvaros I. 41, a
Gyufagyir 15, Alsékazpontj35,}Y6rostanya 35 pirttaggal gya-
rapbdotﬁ. Lassan javult a helyzet azﬁUJSzegedi-Keﬁderben is,
Vérastgnyéh'26§én az'SZbP;bsl 1épték‘6€, aé Ujszegedi Kenw
derben is oppén ékartak‘éiléptéfni.mﬁhkésokaﬁ a part befo=
, lyéSénak névelésére, Méréiﬁsﬁa#'10,219‘?91t a szegedi pirt=
tagok széma;‘épfiiisbég toéébbi;'nem jélenﬁﬁs emelkedés ta-
pasztalhaté a 1étszimban, 225.u3 tag lépeff be. A kilépések
és a folyamatos nyiivéntartés-rendezés miatt mégis csak
9,713 tagot mutattak ki az ekkor mér 69 ézervezetben. /Mint-
egy 500 kartotékot kiselejteztek, azokét, akik osak névle-
ges tagok voltak. Felsgviroson példiul 627 tagot tartottak
nyilvin, pedig csak Bll—en.voltak./ MA jusban 440 fével és
hArom uj iizemi szervezettel gyarapodott a part Szegeden.
Juniusban 10,500 £85 a 1étszam, ebbdl a virosban 7,500 tag
tevékenykedett, Juliusban pédig 560 ujabb belépdvel 11.166
£3re ndtt a kommmista pArt tagjainak szima Szegeden‘257
Emlitésre mélté érdekesség, hogy juniustél ink4abb a viros-
ban emelkedett a taglétszam, a falvakban viszont stagnilt.
A két part adatainak Osszevetése alapjin megillapit-
hatjuk, hogy az MKP taglétszéma 1947 hyagén'tﬁlszérnyalta
az SZDP tényleges taglétszimAt Szegeden, ak4r a szegedi
kﬁzigazgdtési toriiletet, akir az MKP'Nagyszegedi Bizottsb-
ghnak teriiletét vesszilk figyelembe. Az SZDP-ben, amint
azt a tagreviziénil lAthattuk, kordbban is sok volt a
®"v4lasztisi tag", vasyis olyan, aki a vAlasztiskor vagy
egyéb alkalommal belépett, de pArttevékenységet nem foly-
tatott. Természetesen az MEKP-ban is voltak ilyen tagok, de

jéval kevesebben és a tobbszori ellendrzés, a folyamatos
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reviziék sorin ezeket &llandéan kiszﬁrtég'és a 1étsz4m va=
16ban jelezte a pATt po'v].:.i.t:ilkai‘;"‘s'_ﬁblylé‘t_lakw,i.)t')e.i.‘t;»'l;yé'séneik 41w
landé novekedését, a pért szervezéti-er6sédééét. Januéf-‘
‘ban még elégedetleﬁek a munkésok kommunista partba valo
‘ibelépésénﬁk alacsony széméval, kuldnosen a kisebb uzemek- :
ben gyengébb a_kommpgis#akﬁbefq;yasa,_A?’oggzegskuvés le=
leplezése, a napi k6Veteiés§k eléﬁébeé a fﬁmegpplitikéi |
munka javyLéha azonban egyre érezhotEbbé tgtfe.a tomegek
hangulatének az MKP felé.iprdulését,.A munkhsosztily is
‘egyre inkibdb a kommunista p@fttél varta a problémék m§gol—
disat és mind kevésbé az SZDP-tdl. Az MKP tekintéiye ndtt
teh4t az ﬁzemi&munkésok kazﬁtt& A"tQVaszi‘héhapok folyamép”
az MKP szervezb munkéjénak centruméban véltozatlanul az
tizemek 41llottak, az itt folyﬁ munka eredményesebbé tételé-
re. a szegedi VB hégqm tagu lizemi szervezd bizottségot hozott
1étre, Az Ujszegedi Kenderben is sikeiﬁlt eredményt elérni,
mégpédig ugﬁ.q és ez fontos a két pirt fiszonya szempontw
Jabdé1l -« hogy egy sikertelén szoqiéldemokréta akciét kihasze
nilva thmadbik és lehotetlenné tették az SZDP izemi titké-

258 Az SZDP iizemi szervezd munkija viszont a mArciusi :

rate.
tagtoborzé hémap utan aldbbhagyott. A kommunista part Bun-
ki stagjainak letgzémét tekintve ighmegelézte ekkor mir test-
vérpArt jait, hivel lizemi szervezetei 3{157‘£6§ tagéégga;_;en-
delkeztelk, mig az SZDP iizomi szervezeteiben ¢supéﬁ 2.310
tgg‘volt.asg A pArt tek;ntélye a tavaszi hénabok‘so?ﬁh mas
rétegek kozbtt is megnétt, igy erdsiditt a kpmmuﬁisték be-
folyasa a.kﬁzépréfegek tekintétében, amit nagyon jelentSsen
eldsegitett olyan'akcié is, m;nt.piy a "Munkéssig altqdo§“
méqrért?‘akoié.A part rétggpolitikailsZempogtbélrﬁgyg;t ar=

ra is, hogy a keriileti vezetdségek szociilis Usszetétele
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megfeleljon a keriilet lakossiga szoclilis osszetételének.

A BelvAros IXI-ben kisiparﬁsok, kiskereskeddk, Als$Sviros=

ban paprikatermeldk és paprikekikészitdk, Ujszegeden ker-
tészek és. gyimblestermeldk Keriiltek igy a vezetd ségbe.%é?

Az orszigosan leggyengébdb teriileten a kbzépparasztség ‘YO

natkozisiban is. tortént némiwelﬁ:@lépés,.ugyapis‘sikgrﬁ;t_
néhiny kizépparasztot megnyerni., Falusi éq tanyai;szerfge,

zeteiben az MKP-nak 3.234 tegje volt, az SZDP-nock viszont
,. 261

csak 744 foldmunkis és 535‘kisbirtokos paraszt a tagjae
A amantlhiltdoamalrmatas Pdadtnamacal> Ao bql alramactendXXtlry 1Aboaml ma
A SLACTARnLLIOLTATAYaE BASapPRivolo O nmalaedTwdacuvan avuveogua

| 506, a vasutasoké és postidsoké 488, a kazalkalmazottaké
1.335. 262 Az auvgusztusi vélasztési kampany. sorén e rétegek
soraibdl is torténtek-mér,étlépések, a rékusi kommunista
pArtszervezet létszAma éppen ilyen rétegek 4tlépése folytan
emelkedett 100 %-ka1.263 Az adatokbél vilidgosan kovetkezik,
hogy bar a kdzéprétegek tekintetében az SZDP mée létszhme
beli folénnyel rendelkezett, az MKP jelentGseb felzArkéd-
zott és befolyhisa novokedett o rétegek korében is,

A két part kozstt szakszervezetli vonatkozisban komoly
pozih&éhard folyts A<vérosbgﬁ 38 szakmai szervezet mikddott,
1947 taveszAn-nyarin tobb szakszervezetben is vAlasztisok |
zajlottak le. Ezek sordn mindkét pArt részérdl hangoztat-
tik és igyokeztek is megvaldésitani — példAul a maghnalkal=
mazottak szakszervezete 1200 tagjinil -, hogy olvik "a Lét
munkispirt testvéri egysége®, és.ez az ereje a szakszerve-
zetnek.?éa A kézalkalmazottak szgkszerveieyében is sike=
riilt ennek az elvnek az alepjin lebonyolitani a valasztiw-
sokat. Az uj vezetdség vAlasztdshAra 1947, mijus 15-én ke=
riilt sor, amikor kizfelkiiltéssal fogadtik el a kizis ko=

265

aliciés 1listat, -~ Az emlitett elvet azonban nem mindis le-

hetett megvalésitani, amint erre Papdi Gybrgy is utalt egy
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ma jus 19-i értekezleten¢266-A szakszervezeti bizalmiak

kérdésében a szegedi-sZociéldemokfata Osszaktivaiilés a bi-
zalmiak:megnyerését tizte ki célul, Természetesen a kommu-
nista pairt is erié tﬁreke'dett.« 'Az épitéknél, a vasasoknil,
'a textilmunkésoknal a bizalmi testulet a kommunisték ke~
zében is volts Osszesen ‘a’ szakszervezetekben mintegy 100
kommunista bizalmi tevékenykedett.g67 A szakszervezetek R
- bizonyos szoeiéldemokrata elorenynmulés ellenére - to-
vébbra is'a kommunisték irényitésa alatt voltak. Az 19&7.—
wA jus 27=én megvélgszgett"g Szakszervezeti BizottSag 682
szetétele is ezf,bizonyitja. Ebben a bizottségban ugyanis
tévébbra is ot kommunista és- négy_szociéldemokratg tevé=
kenykedett,268 ' |
A két pért taglétézéménak,szerVezeti helyzetének, po=
litikai befolyasénak fentl elemzése alapjan megéllapithat6,
hogy a két Part eroviszonyaban donto véltozés ugyan nem K-
vetkezett be, d e a kommunista part- korébban is nagyobb és_
.;9&7 elsd felében - ha torésekkel tarkitva is =~ egyre nd-
vekvd poiitikai befolyasat mostmar ﬁenﬂ&iségi vonatkozis=
ban, séervezetileg is jobban tudta realizilni., Ez Kkildnd=-
sen ekkor mutatkozik @eg, ha az SZDPenek a tagrevizié utini
helyzetét‘vetjﬁk Ussze az MKP«vel, mivel ez felelt meg a
" realitisoknak és ez fejezte ki a két pirt ténylegés sulyét
Szegeden.IAz MKP féjlﬁdése, tomegbizisinak nﬁvqkedése_és.'
az SZDP-vel szembeni félénye helyileg is bizonyitja, hogy
a néﬁi demokratikus fejlddés sorsdontd fordulat felé haladt,
érlelddtek a szocializmus, a proletérdlktatura megtere-té-"
sének elofeltételei. A frontittorés azonban gazdasigi és
politikai sikon valamint a két pArt kapcsolatiban egyarédnt,

majd a soron kivetkezd peribdus feladata lesz.
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1947 nyarénak igen kritikus i1d8szakéban a 3 éves terv
és vele Usszefiiggésben a nagybankok Allemositssa,valamint |
‘az ennek megfeleld politikai balratolédas k6§ﬁ1'ﬁtk6ztek i
Sssze a kilonbdzb politikei erdk. Ezekben a kérdésekben,
az ezzel kapcsolatOS'Nagf Férencfﬁgyhén,'Végyis a to#ébbi
'fejlsdés:kérdééeiben nagy*6sszeesapﬁs§k"zajlottak loe A
felszabadul4s utdn végbement politikai fejlddést a kiiszt-
bon 4116 vAlaszitas volt hivétott jéléﬁni,'éz'SZDP-hek'éeés-
dontd szerepe volt,'mivel Jobﬁoldaialﬁ az FKP Joﬂbeidaié—f
nak veresége utén - a rea kgié'fé _ém-nységééé v4lt. Annhi
is ink4bb veszélyes volt ez, wivel Ban Antal ekkor lepett
fol az 6nillé SZDP koncopoié jival, "a mérieg nyelve® 41i48=
ponttal és igy megteremtette a jobboldal és a centrum bale
szdrny elleni OsszefogAsénak veszélyes'lehét6ségét; A Va-
lasztési kiizdelom pedig virhatéan amigy is font a két part
viszoﬁyén,.kiélezi a helyzefet.és a baloldali szocislde=
mokratalcorében is zavart idézhet elSL Fontos kérdés volt,
toh4t, hogy merre tart az SZDP? A 3 éves terv vonatkozhsh-
ban az oldzetes elképzelésekgt sikeriilt a munkispirtoknek
ogyeztetni és kizds javaslattal feiléﬁni. Sulyos problémat
jelentett azonban a bankok Aliamositdsival kapcsolatos fe-
lemés: szocidldeomokrata 4lladspont. A két‘pépt nézete k-
zotti jelentds kiilonbségeket ebben a kérdésben hosszas
egyeztotd tArgyaldsok utin lehtett csak kozos qevezﬁré hoze -

ni d269

A vilasztiason vald kozos koaliciés lista iﬁditésé-
nak terve is felmeriilt, ettdl azonban a koéliéiés'partne;
rek olzArkéztak, igy @z SZDP is. A két munk4dspirt ugyan
megillapodott abban, hogy a kiilén listén‘tﬁrtéhﬁ indilas
ellenére tartézkodnalk az egymis elleni harctél, a vilasze

tasi harc hevében azonban a megillapodsit egyik'fél sem
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‘tartotta be. Az 1947-es vhlaszths eldkésziilotei és utd=
harcai idején volt a két_pért'kazﬁtt a legrosszabb a vi-
szony és ez néhol - még a legfelsdbdb szinten is - mAT a.
. munxésegység felbomlésaval fenyegetett,.

Az, 1947 Julius-szeptember kozottl idﬁszakot ‘tarthat=
juk Szegeden ;sha:mupkésagység szempqntjébq;_a'legpegatiet
vabbnak az‘egésg_népi deqék:atiguS"forraddnn.pgriédusét
figyeigmbg véve, Igaz, a tdke délleni rendszabilyok, a va=
gyondézsma, a bankok Allamositdsa, a 3 éves terv vonatko-
zésépan a két munkéspért»szeged& wszervezetei és fggéai i
zott teljgs volt az egyetértés,.az‘ﬁsszhang, Kiemelkedd jo-
len£6ségﬁ volt, hogy a szogedi szakszervezéti tagsig part-
'él}ééra'valé tekintet nélkiil kﬁvetelté a nagybankok éilamp-

270

sithshte A szqgiéldemokraték‘a tﬁrvényhatéségi bizotisig-

ban is elfogadték a nagybankok 41lamositis4t, vagyis a kowm=
uunista part teryezetét.a?; 0riasi‘jelentqsege volt annak
is, hogy az SZDP fellegvérngé szb4mité Ujszegedi Kenderben

-~ ahol az izemi bizottsig 15_3:2 ardnyban szocidldemokrata
tobbségii - az MEP és SZDP lzemi vozetdségének mhjus 30-i
egyiittes iilése mégis kozbs hatirozatot hozott, hogy 1947,
augusztus l-ig meg kell valésitani a négy nagybank &dllamo-
sitésht°’%, vagyls itt is a kommmista 41l4spontot fogad=
tik el a szocidldemokratik..

Tovébbra is szinte teljesen surlédismentes volt a két.
part egylitthaladisa vérospolitikai kérdésekben. Junius 23=..
4n a két munkispArt pArtkizi megbeszélést tartott a vArosi
tervbizottaég lgyében. Zzen az‘ﬁlésen ; vArosi koltségvetés
kérdésében egyéztetett javaslatot fogadtak el és ezt g mun=
késgértok ko268 ujjhépitési sgemgontjéin alapuld tervezetet

terjesztették a junius 27-i vArosi kizgylilés elé.27? Ekkor .
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ennek alapjin egyiittes kiildninditvanyt is tettek a siirgésen
megvalésitands feladatok ligyében, A vérosi tervbiéottség
Julius 12«én szociéldemokrata elnokkel és kommunista tite
Kédrral megalakmt.”“ B | .

Az elmondottak ellenére a két pért vélasztési versen-
gése a vérosban is egészségtelen rivalizéléssé fajult. En-
nek alapvetﬁ oka az volt, hogy az SZDP vélasztési propagan-f
déaét a jobboldal uralta, haxmadlkutas, sot ennél is Jobb»
oldalibb koncepciéval. Az SZDP ugyani jobboldali szavaza=
tokra, az EKP-tél 1eszg&aﬂ6 de o Pfsiffe?'és a anKovics
pértokig el nem juté szavazékra aspisﬁlt. A szegedi kommu.
.nisték bizalmas értesulésre hiVatkozva kozlik, hogy az SZDP
Hszegedi szervezeténeh vezetoségs olyan értelmﬁ hatérozatot
hozott, amely szerint a Véroaban a kommunistaellenességre
:ép:.tik vhlaszthsi agitéeiéjukat.275 Ezt alétémasztotta, hogy
vezetﬁik is = ilyen korébban egyétlen alkalommal sem fordult
eld Szegeden = nyilvﬁnosan kommunmstaellenes kijelentéseket
~tesznek és iizemi pértszervezeteik munkéja t6bb helyen kome

276

munietaellenes. Ezt SZOVé tették elottuk az ekkor is fom

lyo osszekoto bizottsagi ulések egyikén, ahol nem is nagyon
védekeztek a biralattal szemben.277
| A Jobboldali jelenségek léttén és éppen ezért az MKP

is Lénytelen volt -~ nem utolsésorban a munkésegység fejlesz-
tésénelc érdekénen és sajat ereﬁének ndvelése érdekében - az
SZDP-t, bAr helytelenul az egész partot és annak baloldalét
.is témédni. Az.MKP KV Szerve?ési Osztdlyan a vélésztésok e1ld=
készitésével.kapeaolatban tartott értekezlet egyik'£6 instruke
oiéjé az Volt, hégy a Szoeiéldemokrata Pértbél 4t kell lépe
tetni olyanokat, akik tdmageket is képesek magukkal hoze

278

ni. A kommunista pért e célok érdekében - iemét taktikai
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okokbél = a vilasztisi harc derekin felvetette a fuziét a
jobboldal elriasztisAra, illetve a szoociildemokrata mune
kdsok megnyerésére, a szociildemokrata baloldal megerdsie
tééére, Ez a taktika azonban meglehetdsen ellentmondasos
volt, mivel kétségkiviil nohezitette az SZDP baloldaldnak
helyzetét, A szocihdldemokratikkal szembeni éfthetﬁ és jo=
g0s bizalmatlansig kbvetkeztében Szegoden is timadis in-
dult az SZDP ellen, a pArt jobbratolédisinak veszélye mi=
att, a munkisegység veszélybe keriilését l4tva helyileg is.
A kommunigtik hangsulyoztak, hoéy a vArosban sokkal inkAabb
mint az orsziez mAs vArosaiban rendkiviil nagy jelentdsége
van a két munkispirt szoros egyiittmiksdéeének. Veszélyos
lehet a reakcidés szavazatokra vald spekuldlis, a "fliggete
lenség” hangsulyozésa.2’’ Az MKP vAlasztési taktikéjhban
jeléntkezﬁ ellentmondidsok azomban Szegeden is megﬁutatkoz— _
tak mAr az eldkésziiletek sordn, részben a tulzott bizalmate
lansAgban, részben abban; hogy elsésorban aé SZDP legydzbe
sére forditottik a £6 figyelmet. MAr az 1947. junius 9=i
VB iilésen felvet&dbtt, hogy az SZDP nagyobb vilasztasi ta-
pasztalattal rendelkezik, amit elleASulyozni k._ellene.asO
Junius 17-6n felmeriilt az, hogy a hizmegbizotti rendszert
fol lchetne hasznilni a vAlasztésok elbkészitésében, a Va=
lasztéi névjegyzékek Gsszedllitishbane. Ezt a javaslatot  a=-
zonban elvetették, mégpedig azzal az indokkal, hogy amenye

nyiben most a hidnyz6é hizmegbizottakat megvilaszt jik, sok
szocidldemokrata keriilne kozéjiik. Eles harc folyt az ﬁséze-
iré bizottsAgok partssszetételének kérdésébén ise Szegeden

a 60 vilasztisi korzetbdl 42~ben sikeriilt kommunista elnd=-

81

k6t 41litani az 6sszeiré bizotteagok élére.<Or Az a térek-

vés, hogy mindkét pArt sajit embereit kivinta e bizottsigok=
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ba bejuttatni természetes volt, egyik pArtnak sem réhatd fel,
mivel eozeknek a vAlasztéi névjegyzdket 6sszedllits bizotte
sidgoknak 6ridsi szerepik volt. Ezek sokszor a névjegyzékek
Osszelllitisinil ordteljesen vették figyelembe a pArthovae
tartozist, Az elndkik fenti ardnya tehAt az MKP gydzelmének
tekinthetd, a két part ordviszonydt, az MEKP erejét jelzi.
Szegeden az SZDP vilasztasi hadjbratit ézuttal is

Kéthly Anna irdnyitotta. A vAlasztisi gyﬁléseken és a Szee
gedi Népszavaban igen erts a jobboldaliak hangjae A vilasz=
tisi hadjdratba Pr, Valeniiny is bDovetették, mint "éntuda-
tos szocidldemokratidt, a magyar munkdsmozgalom régi harcoe
s4t7.282 Jolo16se érdekében ajénlasi iveket is korsztottok.
Az SZDP VB 1947. augusztus 5-i iillése mas pArtok 4ltal alkale
mazott terorisztikus eszkizikrdl, megfélemlitési médszercke

rol beazéltgsz

Az egylittmikbdés megromlisiért, zavaraiért,
lazul4saért az MEP~t tartottdk foleldsnek és a helyi kommue
nista szorvezet b;rélé megjegyzéseit visszautasitottik, A
part helyileg a "fuzié soha" Alladspontra helyezkedett - mine
denekeldtt vilasztdsi célbél teszi ezt -, hiszen nyiltan
kijelentik, hogy az 6nillésdgot, fiiggetlenséget a valasze
tas eldtt és a vAlasztis utan kﬁzvetlenﬁl egyarant, a "ro-

konszenvezdk" megnyugtatisira hangoztatja.asu

Azt bizony=
gatjik, hogy a felszabadulids utani fo jlédés az SZDP politi=
k4 jat igazolta.285 Az augusztus 2h«i szegedi vAlasztisi
nagygyiilésen Kéthly kijelentetté: "minél er&sebb az SZDP,

anhél t4volabb keriil a fuzid kégdése“.286

Az ilyen jobbols
dali megnyilvAnulidsok ekkor mindennaposak voltak, a legszéle
s&ségesebb jobboldali szooifldemokrata; kommunistaellenes
elemek is férumot kaptak. Meg kell Jegyezﬁi, hogy a balols«

dali Papdi Gytrgy is erélyosen fellépett ekkor a fuzid ela
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len, kijelentve, hogy "SZDP=-sek voltunk, vagyunk és mara-
dunkl".287 LegvAlsigosabb helyzetbe a vAlasztisi kiizdelem
csucspontjan és a vilasztds utani napokbah, augusztus utol=-
86 és szeptember elsdé napjaiban keriilt a munkisegysége. A
vAlasztis napjan a Szegedi Népszava "Forraszd a szét annak

“a torkira, aki a fuzi6érél bazudikl" felhivissal jelent meg.288

Az SZDP szeptember 2~4n tartott olnikségi és szeptember 3=
4n tértott Osszvozetdségi iilésein egyarint a sérelmi poli-
tika, a kommunistikkal szembeni problémik uraltik a hangue
tot A k6t part uelyi iapja ebben az iddben éles hane
eu, szinte ellenséges polémidt folytatott., Igaz, ehhez hoz-
z4 kell tenni, hogy a Szegedi Népszava most 1s jobboldalibb
hangu volt, ming az SZDP szegedi vezetbségének politikai i-
ranyvonala.

Az MKP- tehAt teljes joggal tartott az SZDP jobbrato-
16d4s4tél orszhgosan és helyileg is és tett meg mindent
« ha néhol tulzottan és meﬁ%en, és Szegeden taldn kiilénbe
sen radikfilisan - a vilaszt4ds megnyerésére, az SZDP jobbole
dalénék 1elepleéésére és a Szocidldemokrata PArt ingadozie-
sAnak ellensulyozAsiras A kommunistik vilasztdsi propagane
d4 jukban hanésulyozték, hogy Szegeden is érezhetd a szo- .
oiéldemokrafa jobboldal hangjdnak felerdsidése, amely ve=
szélyezteti a munkdsegységet. Emiatt és az 4ltaldnos jobb-
ratolédas veszélye miatt a vilasztisi kiizdelemben mégine
k4bb szikségesnek tartottdk a szoros egylittmiikédést.A Dél~
magyarorszig julius 25«i szima helyosen mutatott r4 a ko
.z6s munka, a kozds hare jelentdségére és arra, hogy milyen
besZély fenyageti maght a Szociildemokrata Partot is, ha
teret ad jobboldalAnak, ha a szilkk pArtérdeket a munkisosze
taly, a népi demokratikus forradalom érdekei f61é helyezi.
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Es a dontd kiilonbség ebben van a két part valaszt4isi eld-
készﬁletei, agitdcidéja kozdtt, Az ugyanis a koaliciés vie
 szonyok kbzitt torvényszerii volt - az SZDP helyzete,. egy-

. 8égének hidnya, kivetkezetlensége ezt még jobban albté~
:ﬁagztptﬁg_f,‘hogy_g kommunistik ELokozottan tirekedtek phrt-
juk megerdsitésére, vezetd szerepénok biztositasira. Dr.
Zsld Séndor.dphénygyéxi}begzédésben - amellyel: megindult a
,Pé?? helyi vélagztégi kampﬁpya =~ a kommunistik szerepének
kidoﬁ;bor;tésAra sz6litott fol.%?° Ugyanakkor az SZDP-nél
'Asokkal erSt oebhen haaés ulyozt aa munkasegységete. A mune
vkésosztély, a népi demokratikus forradalom érdekeit & egy
pillanatig sem tévesztette szem o181, pirtjanek érdekei meg-
egyeztek a munkfsosztdly, a nép érdekeivel. Koméesin Zoltén
~ kijelentette: "A munkisegység langbaboritidsdra és Ysszeom-
l4shra hidba apekﬁlélnak az lzemek felgyujtéi, a. politikai

} 291 Az MEP tehit az egész vAlasztisi kampinyi-
ban szem eldtt tartotta a munkisegységet és sajat erejének
névelését sem a munkhsegység felbontisa - szemben az SZDP-
vel, legalAbbis angak jébboldaléVal =y hanem annak érﬁeké-
ben tartotta dﬁntaenekq,Enﬁek érdekében harcolt az MKP az
SZDP eollen ise A szociéldeﬁokrata Jobﬁoldal ~ amint azt
Kéthly fentebb idézett kijelantéséb&l littuk - a népi de=-

- mokratikus fe j18dés £ erejének, a munkisegységnek a meg-

‘ bontéséra, az MKP-tél valé eltévolodésra torekedett, Ezrt
harcolt a kommunista part ellen. Kétségtelen viszont az,
hogy az MKpP tulzott nyomésa é8 a szooiéldemokrata pértér-

_ dek ekkor k6268 platforn{felé szoritotta a killonbszé ezo-
ciéldemokrata irdnyzatokat, bar a baloldal nem volt munkise
egység-vés kommunistéeilenes, Ez volt az alapvetd oka annak,

hogy ebben az idében az igazi munkéeegység hiveinek hangja -
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elhalkult a helyi szocidldemokrata szervezetben, Ilyen kiw
riilmények kozott a két pArt julius 29«1 partkdzi értekez=
letének hatirozatit nem tartottidk be. Ezen ugyanis leszie
gezték, hogy amennyiben a polgiri pArtok tdmadast intézmnek
a kommunista part ellen, az SZDP minden erejével, sajté ji=
ban is harcol o témgdésok ellenbggg A meghllapodis ténye
mégis figyelemremélté - annak mégszegése~ellenére-isié»mi-
vel ujélag mutatta a hajlandésigot az SZDP szegedl szerve-
zeto részérdl is az egyiittmikisdésre. A vilasztisi versengés
e legalsé = alapsgervi, lzemi - szinten is néhiny helyen
meg tudta zavarni a dolgozék;egységét;?gz Ugyanakkor ezen
a. szinten is l4thatunk az egységnek pozitiv joleit, példi- -
ul a GyufagyArban, ahol a dolgozdk partkiildonbség nélkil az
MKP vélasztééi alapjara fizettek be és ezért az ottani szo="
cidldemokrata tagokat a VvArosi vezetdség meg is‘birélta)zgk*
A gyufagyari munkdsok indoklésa e tettilk mellett rendkivill -
fontos tényt tiikriz - ami majd a vAlasztison is megnyilvie
nul =, nevezetesen azt, hogy az MKP kévetkezetes, baloldald,
népi, munki4spolitikaja egyre erﬁteljesebbyhatést.gyakorol a
szocidldemokrata munkdsokra is. E 1épésiik indoklésaként uw=

. gyanis azt emlitik meg: belattak, hogy az MEKP. munki jat a
dolgozbk felemelkedése. érdekében végzie Ebben a megillaplités-
ban implicit médon benne van, hogy az SZDP-~nél ilyen vonate"
koz4hsban bajok vannake A Délmagyarorszigl Cipdgyar egyik
szociéldemokréta munkésa  is a-vilasztdsi eredménytdl fiige
getleniil, azt reméli, hogy~a'munkésegyeég'a valasztdsok utin
még szorosabbi vélik.295 A tervbizottsig augusztus 1llwi iilée
sén Dr. Bérkes P4l /SZDP/ koszbnotet mondott az MKPe-nak a
szegedi 3 éves terv elkészitéséért és elfogadta azt tirgya-

296

1ési. alapul. Az augusztus 2-4n tartott vasutas nagygyiilée=
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sen az MKP és az SZDP szénoka is a vAlasztisi szbvetség
és megﬁllapodés értelmében beszélt, éltette a munkésegy-
ségét.ag Ilyen és ehhoz hasonlé jelek mutatték azért azt
is, hogy a vélasztési harc - bﬁr sulyos sebeket eJtett a
;munkésegységen - csak étmeneti zaVarokat okozhatott. Ezek
:Jelezték, hogy a szegedi munkésségnél sem tuntek el az
egyuttmukodés fenntartésa irényéba haté tényezok, csupén
étmenetileg szorulhattak héttérbe.

Szegeden 81958 volt a szavazésra jogosultak 1étszéma,

142h~gyel tdbb mint az 1945. nOVmeer h-i v&lag 3lka1=
méval. A szegedi vélasztas eredménye ezuttal is eltéro ké=-
pet mutatott az orszésostél. A Pfeiffer pért - amelyrdl a
.két munkéspért az inkébb egymas ellen folytatott haro kbz-
ben helyileg is megfeledkezett - abszolut tobbséget kapott.
Az MEP a szavazatok 15.6 bt /12 254/ kapta meg, az SZDP
'pedig a szaVazatok 11.& %-éVal /9.002/ rendelkezett.299_

A Kkét munkéspért egydttesen tehét kevesebb szavazatot ka_
pott Szegeden, mint 19“5-ben. Ezen belul viszont az arﬁ-
nyok eltolédtak, mivel az MKP jelent Gsen = 35 3 %-kal - né=-
velte szavazatainak szémét, ugyanakkor az SZDP viszont kb.
6000 szaVazatot vasztett. A vélasztési eredmények tehét i-
 36201jék a fentebb elemzett folyamatokat a két pért fejlo-
désével, er6viszonyéval kaposalatban. A vélasztés bizonyit-
Ja ugyanis az MKP ndvekv6 befolyését helyi szinten is, de
igazolta azt is, hogy a munkésagység meQValésulését akadé~
llyozé viszonydk, a joé viszony megromlésa, a két munkéspért
vetélkedése a reakciénak kedvez. Bizonyitja azt is, hogy az
SZDP kettossége, kovetkezatlensége ingadozésa mennyire ve=-
szélyes és kéros, mennyire hétrényos a forradalmi folyamat
és az SZDP szempontjébél egyarént.
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A vAlasztisok utini hénap éles politikai harcban telt
vel felsd, kdzépso és alsé szinten egyarént. Az MKP Politi-
kad Bizottsiga helyesen értékelte a vhlasztési eredménye-
kot, rémutatott annak pozitiv és negativ. vonésaxra. Az ére-
tékelés konkluziéja a munkaspértok egyhttmukodésének vonat-
}kozéséban az, hogy feltétlenul szﬁkség van az akcioegység,

300 ,, SZDP-ben viszont

a munkésegység megszilérditéséra.
nem volt ilyen egyértelmu a helyzet és a helyzetelemzés.
Itt ugyania felfokozatt vérakozéssal tekintettek a vélasz-
.tésok elé és a vélasztési visszaesés, valamint a kommunis-
ta pért eloretorése szinte sokkhatést keltett a pért vezetd=
ségében, A jobboldal témadésba lendult, de nemcsak 6k, hae
nem mésok is a kommunietékat védolték és a Szooiéldemokrata
Pért baloldali, egyﬁttmukbdési politiki jat hibéztatték a Vé-
lasztasi fiaskoért; A vélasztési vereséget & part balolda~
lanak nyakéba akartik : varrni és. a- Jobboldal kuldnb&z& kone
cepeibit, ieltételeit érvényre Juttatni. Ez azonban nem si=
keoriilt, mivel .sulyos és éles b3186 harcok utén és érén az
SZpP vezetﬁsége a munkésegység tovébbi fenntartésa mellett
foglalt 4llast. o -

Az MKP szogodi szervezetenek vélasztésokrél készitett
értékeléae is mértéktarté, reélis volte. Megéllapitjék, hogy
Szeged Jellegzetessegeit figyelembevéve a vélaaztési ered-
mény nem 1ebeosu1endo, annak ellenére, hogy. jobb eredményt
szerettek volna. elérni. /szetesen 23 %-ra szémitottak/
Levonték azokat a kdvetkeztetéseket is; amelyek a pértszar-
vezet politikai-és szervezeti hidnyossigait mutatték.~ﬂe- .
1§ésen utaltak r4, hogy az SZIP gyenge vélaaztési eredményé-
ben nagy szeorepet jatszott az, hog&-a'véiaéztésok alatt Szee
geden is megromlott a munkisegység. Ebbil kiindulvafeltét-
leniil szﬁkségesnék tart Jak é munkésegyséé ngitéaéi, bizva
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abban, hogy az SZDP szegedi szervezete is levonja a valasze
t4asbél adédd kovotkeztetéseket, annil is inkébb, mivel a
helyi zreakocid éyﬁzelme miatt 6rldsi kizds feladatok vArnak
Szegeden a munkéspértbkraoaoz

Az SZDP szegedi szervezetében~is fblyt a harc a pArte-
k6iponthoz hasonlbéan, Ekkor valt nyilvénvelévé a szociile
demokratik két politikai irdnyvonala. A jobboldal kiilonésen
a Szegedi Népszaviaban, de mis férumokon is jolentkezoett. Az
elss értékelések itt is kiilss okokban kerosték a vilasztasi
visszaesdés moZgatérugéiﬁ, A valasztasok utﬁnAis terrorral,
provokiacidkkal védolték a kommunista pé& tot. A fiiggetlenw
ségot, az 6nilldéshgot hangoztattik, sdt kilitidsba helyezték
a kommunistikkal valé'térgyaiésok mogszakitisat is.BoB A
munki segységre - szemben az MKP-val - szinte alig hivatkoz;
tak. A Szegedi Népszava 1947, szeptember 5-i széma a fronte
vonalakat az SZDP és az ¢8szos tobbi part kﬁéﬁtt huzta mege
Nem ismerte ‘el azt; hogy az MKP egyérfelmﬁ, a nép érdeke=~
inek jobban megfeleld, helyos dltalinose~ és munkispolitiki=
ja hatott a vilasztisi eredményekre, nem pedig az esetenként
valéban eléforduld tulzé mbédszerek. Megjegyzendd, hogy a Sze=-
gedi Népszava értékelése nem téljesen;egyezett meg az SZDP
helyi vezetBségének értékelésével, .

A szeptember §-i kibdvitett VB—ﬁlés,hatérozata mir bie
zonyitja azt és egyben azt is, hogy a jobboldalnak helyileg
nem sikeriilt gydzelmet aratnia. Ezen az ilésen ugyanis = a
szeptember 8=i orszigos pértvélasztményi lilést megoldzden =
41148t foglaltak az MKP=val .vald egylittmiikddés sziikségessé-
ge mellett. Az alap ennek leszdgezése volt 65 emellett wmir
lehetett hangsulyozni a legteljesebb egyenjogusigot, a sé-
relmek kivizsgilasat és orvoslasit, a pArttél valdé hatiroe-
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zottabb irényvonal‘kavetelésétcsqu A vailasztAsokbél azt a
kovetkeztetést is levontidk, hogy a Jﬁvﬁben_a pértép;tés:er
a:pérttagok politikai és ideolégiai.neve;ésére-;s nagyobb”
géhdétfkeli]férditani.-Alépuzandd, hogy ezek a megéllgpié

. thsok m4r bizonyos bnkritikus -elemecket is taxttaltpazx}_allcol .
A‘ﬁélaéztési:iemaradés; ardoﬁbolﬁa;-térnyeréséqkpé:?onKPe-
1ili okokkal valé magyarizata jeleinek tekinthoték ezek a
kﬁvéfkezteféSek,'tﬂiléptek”tehétwaé egyoidalu*épté&elésen,
csupidn a kommunistik Altal alkaimazott - élligélagoslghter~
ror omlegetésén, Ugyanakkor-aﬂpér-egyéég gindaauﬁﬁfﬁlﬁénye.,
kazﬁtt’vaia fenntartésérél-isvszé van, Ennak{hiényapa,’az
elientétekre az is utal, hogy Kéthly Anna a szeptember 11-4
8sszvozetdségi lilésen a szoptember 6Gei éliésponttqliszemf |
ben mersben ellentétes értékelést nyujtott. A valasztasi
voreségért teljes egbszben a¥ MKP politiks jat és médszeref
it okolta.3° frtékelése erbsen kommunistaellones volt és
kétségtoleniil hehezitette a szegedi SZDP vezetés_helyzetét.
Meg kell még emliteni, hogy az MKP szegedi szervezete, va=-
lamint egyés.ﬁzemek, igy a Vizmiivek, a Pickegyir, az Orion
Bérgy4r, a Délmagyarorszigl Cipégyir hitet tott a munkis
esység, a korminyprogram és a munka korminya mellett. Igazi
' érdekeiket felismerve téhét'a-szociéldemokraté,tamegek is
stirgették a mogegyezést; a munk4spirti egyittmikédés, az
akoibogysée megerdsitését. Fontosnak tartja a mun&ééegygé-

‘got az U sZegedi‘Ksndeergyik szoeiéldemokrata_vezgtﬁjg 18.306

A szbeiéidembkrata munkisok hangulatit az MKP=ba térténﬁ,
a vélasztésok'utén'is'ﬁolytatédé és névekvd Atlépések is
" bizonyltjak, | | .
A szegedi munkésegiség bonatkozéSéﬁan kiemelkedd je;‘

lentéséeii =~ hogy még a végleges kizponti meg?gyezés 0litt =
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szeptember 19-én a két munkdspArt szegedi szervezetének
vezet8i megbeszélést tartottak és nyllatkozatot adtak ki
a kozds harcrdl, az egyﬁttﬁﬁkadésrﬁl. Megdllapitottak: ®a
két pArt szegedi szervezete testvéri egyetéftésben kivan
égyﬁttmﬁkadni a sulyos gazdasigi helyzet megoldAdsiban és
az 6n4allésig szigoiu fenntagtisa mellett egyiitt harcolni®,
Enﬁek érdekében mindkétypért vallalta, hogy goﬁdoskodik a
snriédésok mggszﬁntetésér6l.zo7 Ezzel helyileg is « majd
 a kozponti megegyezéssei orszigosan is = lez4rult a munk4s-
partok akcidegysége szempontjabbél legnehezebb periddus.
Teimészetesénga meglazult egyiittmiilkodés hélyreéliitéséban
még nagyon sok volt a tennivalde. A megéllapodés nem sziintete
te meg egycsapasra é problémikat, tovAbbra is felmeriiltek
szocifldemokrata részrél feltételok, séralmek, a Szociile
demokrata bértérdek tobbszir is feliillkerekedett, szemben
a szeptember 19«i megﬁllapodésaai. Kﬁl&nﬁsén figyelemre méle
té, hoéy é Szegedi Népszava ezuttal is jobboldalibb hangot
iitott meg a ézegedi szociéldemokrata:szervézet politikai' |
' irﬁnyvonalénél.'A lap ugyanis csak a drigasig, a munkenéle
kiiliség és a reakcid elleni harc - vagyis c¢sak konkrét, tak-
tikai feladatok -fszempoutjébél tartja fontosnak a megilla=~
podé‘st.:w'8 Mindezek ellenéré a szeptembér 19«1 egyezmény bize
tositotta a kibontakoz4s lehetdségét. |

Ha az 1945 nyaratél az 1947-es vé.lésztésokig tarté pe=-
riédust 6sszeosségében vizsgiljuk a munkdspArtok egyiittmikoe
dése szempont jibél, rendkiviil bonyolult, ellentmondisos ké-
pet kapunk, mind a kiilonbtzd egyiittmikddési szinteket, mind
pedig az egyes idészakokat illetﬁén. A muﬁkéspértok Viszoe
nya Szegeden is erdsen hullamzé képet mutatott, munkisegy=-
séget ordsitd és gAtldé tényezdk végig egymis mellett hatnak,

hol az egyik, hol a m4sik eréssdik fel. . Azonban | ebben az
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cgész periédusban is a munkésegység az alapvet6 s megha-
tarozé tényez&. Az egyre markénsabbé vﬁlo szociéldemokrata
Jobboldal és a két pértnak a kuldnbbz6 terdleteken megnyil-
vénulé versengése sem tudta a: munkésegység fe jl6dését meg-
akakdélyozni. Az akciéegység kulbnosen erﬁteljesen nyilvé-”
nult meg az 1945 Sszi, a vélasztést kovet reakciés témadé-
lsok, a Baloldali Bl&ék ellentémadésa, a gazdaségi stabilizé-
016, az MKP harmadik Rongreeszusa, Valamint az ellenforra- '
dalmi 6sszeeskﬁvés elleni harc esetében. A zaVarok elsﬁsor-
ban a két parlamenti vélasztés és a két uzemi bizottségi vﬁ-
lasztés, illetve az 19&7-99 szakszervezati vélasztésok Vo~
natkozaséban jelentkeztek. A 1egellentmondésosabb az 19&7 |
ny&ri-dszi periédus volt, a banknk éllamositésa, a tervgaz-
délkodés bevezetése 6s az 19#7-98 vélasztés idbszaka, Vagyzs;
a douté gazdaségi és politikai véltozésok érlel désének,\a‘”
fordulat évének a kezdete volt. Két Jellegzetes szegedi sa=
jétosségra azonban szeretnék rﬁmutatni. Az egyik az, hogy a
vérosban a legkritikusabb 1doszakokban is tulnyomérészt az
orszégos egyuttmukodést alétémaszté, azt er6sito téqyezﬁk
dominéltak..A két pért kozotti kapcsolat még ekkor sem szunt
meg egyetleﬁ pillanatra sem és tébb esetben el&fordult - amint
azt léttuk - hogy a hzegedi munkésegységfrontta kozponti o=
gyﬁttmukodés megerdsitését megelﬁzve biztositotték.lA mun-
késpértok szeged:l. szarvezetainek viszonyéban tehét olyan su=
1yos vélségot nem tapasztalunk, mint amilyen néhény esetben
korményzati felso szinten felmerult és amely sok vérosban,
kdzségben sokszor magét az egyuttmukﬁdést 15 1ehetetlenné ‘
tette. A két pért hullémzo viszonyéban nem valtak olyan nagy
kilengések Szegeden, mint sok egyéb helyen. A mésik emlités-

re mélté sajétosség, hogy nemcsak kbzép-, hanem alapszorve-
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- zeti szinten és fbleg az iizemekben, szakszervezetekben Jjobb
egylittmikkbdést tapasztalhatunk ebben a periédusban is, mint
sok mAs helység alapszervezeti, tizomi szervezeti ktzotte. Ew
zek a tényezSk nagyban eldsegitették dazt, hogy bAr - ahogyan

"konébhan 1éttuk.-'Szege&‘vérbséban is az 1947«es vhilasztis

'idején sﬁllyedt'mélypontra'aé egyﬁttmﬁkadés, a harcbdél mége

"ié*a tofébbi'ég&ﬁtthalaﬂés; a munkéségység mégasabb:szintae
bontakozott ki, a munkisegységfront biztaﬁéan kerﬁlt'ki:.a
jévﬁ'szempontjébél.*?ilégoésé vAlt ugyanis a doigozé.tﬁmegek,
a szooiéldeﬁokrata és koméunisfa dolgozbk}éilésfoglaléqa,

- az SZDP jobbszirmyinak vereééée és partjuk kettds irdnyvoe
nala feloldasénak szﬁkségéésége. A phrtegység 6zdakében ke

‘kor megkétott kompromisszum az ﬁtolsé volt'az SZQP életében,

a baloldal ugyanis e peribédus végére eljutott a part jobbole

'~ daldval Valélleézémolés'szﬁkségességének felismeréséhez, A
kovetke 20 1dﬁszakban - ha nem is mindig kivetkezetesen « vége
rohajtotta ezt és ezzel megteremtette a munkdsosztily szer-
vezoti ogysége, az cgységes munkispart létrehozasinek lege
£6bb feltételét,.

Iv, .
A Jét munkdspirt egviittmiikédése a fordulat idew

‘jén,;gg'egxséges-mgggésgégt megteggmtésé

A vélasztésokkal. a vﬁlasztésok uténi politikai har-
cokkal mir napirendre kerhlt -a korabbi ut azerves foly-
tatéaaként - a proletérdtktaturéba valé kbzvetlen étmenet.
Az uJ, DinnyéSnkormany'mér a munkés-paraszt demokratikus
diktaturﬁbél, a népi demokratikus diktaturébél prolatér-

; diktaturébavﬁdrtépé 4tmenet kormégya volt, Az'19h4 utani.
forradalmi fejl6dé$'fordulépontjéhoz érkezett, a hataiom
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Jellegében és a gazdasigi alapban is napirendre keriiltek

a d6nt6, szocialista jellegii véltozﬁsok. Ez termeszetesen

_ lényeges viltozast jelentett a,munkésegység szempontjébél
_15; tudniillik az eddigi demokratikus, tokét korlétozo
egyiit tnikddésnek a tokét felszamolo és a munkésosztély Kim
zarolagoa hatalmét megteremto, vagyis a szooializmust a
'.prletérdlktaturét megvalosité egyuttmﬁkodéssé kellett bt=
alaknlnia. Ehhez egy ' egyertelmuen baloldali elkotelezett-
ségu, egységes, forradalmi, marxista SZDPare volt sziikség,
ameiiyéi qéjd'a két pArt egyesiilését is < & munkismozgae -
lomnak a proletérdiktatura alapjaként sziilkséges szervezoti
egyesitisét « meg lehet valésitani. Az MKP és a baloldali
szociildemokratik feladata tehAt az volt, hogy az ingadozis,
a kettsség logfébb okét, az SZDP jobboldalAt lepgydzzék, meg-
tisztitsik a Szociildedmokrata Péftot és ezzel pArhuzamosan
’bolitikailag, szervezotileg és ideolégiailag is eldkészite
8ék az egyesiilést. A feladat megoldisit lehetévé tette, hogy
az SZDP balszirnya fokozatosan felismerte, megérlelddtek ag.
zok a feltételek, amelyek lehét6vé teszik a munkisosztily
‘ideolédgiai egyéégén alapulé szervezeti egységének megterem=
. $6s6t, és eljutott a jobboldallal valé nyilt szekitéis elfo=-
' gadasbéig. Igaz, a fuzidét még nem tartotta kozvetlen fela-
datnak, az egyesﬁlésf nem tartotta olyan gyorson keresztiile
vihetdnek, mint ahogyan az a valéshAgban megtdrtént, de az
MKP is - bAr ettdl az iddts1 kezdve permanensen napiren=
den tartotta a fuzid kérdését‘; lassubb litemben képzelte el
a végréhéjtésta A k6t part kUzott ekkor is adddtak vitik,
ellentétek, egyrészt az ogyesiilés iiteme, siettetése kérdée
sében, masrészt pedig azbért, mert az MKP taktikijiban egé-
szen 1948, februirjiig még szerevelt a szocilildemokratik

Atléptotése a kommunista pArt soraiba, E taktika oka az
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volt, hogy az MKP bizalmatlanséga az SZDP-vel szemben nem
sziint meg, ilyen tektikival akart nyomist gyakorolni az
SZDPere, annak baloldaldra is. Csak az 1948, februiri
sportcsarnoki nagygyiilés éé_éé SZDP XXXVI, Kongresszusa
utin, az MKP 4ltal elrendelt tagzArlattal szint még a kome
munista taktika kettéssége. Ezutin a baloldali szocidlde=-
mokratik parton beiﬁli éegiéésének egyértelmii takiikéjét
alkalmaztik, megszint a baloldali szoci4dldemokratédk és a

szocidldemokrata tomegek 4tléptetése, Ebben az id&szakban

9]
g
:
x

¢t

tehétva munki segység feo j1l8désénck £8
“szociéldemokrata baloldal egyiittes harca 2z SZDP jobbszAire

nya ellen, az egyesiilés politikai, ideolégiai és szervezeti
feltételeinek megteremtése és végiil az egyesiilés gyakorlati
végreha jtasa vdlﬁ.

Az SZDPen beliili frakcidk ki28tti nyilt harc a peste
kérnyéki szervezetek jobboldali memorandumaval, majd a
f6virosi VB « amely gyakorlatilag egy baloldall centrum
szerepét tiltotte be « december 4ei és december 31ei hat5-~
rozataival és a péstkﬁtnyékieg ezekre adott vAlaszival robe
bant ki, Ezzel a nyilvanossig elﬁtt'is vildgossid valt, hogy
az SZDP jobb- és baloldala kizdtt olyan mékyrehaté eszmedi,
politikal ellentétok vamnak, amelyek lehotetlenné teszik,
hogy tovibbra is egy phirt keretein beliil maradjanak. Ezek
az ellentéfek ugyanis ekkorra mir az egységes partérdekek
keroteii is szétfeszitették, tehat a part érdekel is a
szaﬁitést kivetelte mege A kezdeményezés az ideolégiailag,
politikailag f6lényben 1évé és a Szocibdldemokrata PArt
magjat alkoté "t3sgyvkeres® szoclildemokrata, szocializ-
must igenld munkdstomegek és a baloldali értelmiség dltal

tamogatott, a pArton beliil jelontds tomegbizissal rendele
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kezd baloldal kezébe keriilt. Ez a baloldal az MKP felsza=
badulds utini politikija kivetkeztében komoly eszmei fej=
.iGGésen ment keresztiil, és mAr nem litott olyan kiilonbsé-
get a két pArt kozott, ami lehotetlenné tette volna az e=
gyesiilést. Az eseményeknek dont8 16kést adott az SZDP febm
éuér 18-i spo?tcsarnoki ssszvezotdségl iilése és a mArciusi
XﬁXVI. Kopgresszusa, amelyek egy baleldali SZDP-t hoztak
1étre és felhatalmazist adtak az egyesiilés eldkészitésére,
Megalakultak ezutdn a kiilénbozd eogységbizottsigok a mind-
két pArton beliili parttisztitisra és az egyesﬁléé végreha j=
tasAra. 1948, 4prilis-mijusiban lezajlottak a helyi egyesi=
t8 taggyiilések, végiil pedig 1948, junius 12-én lezirult a
munkésosztély egységes pArtjanak, a Magyér Dolgozdk PArtje
megteremtésének folyamata.3°9 |

A vilasztisok utdn Szegeden is-ﬁegindult a végsd kiize
delem az MKP és az SZDP baloldals nyilt harca az SZDP jobb-
oldala ellen. A vAlasztisok utéhatisira jobbeldali akcid
zajlott le a Magyar EpitémunkAsok Orszigos Sziovetségének
/MEMOSZ/ szegedi szervezetén beliil a szocidldemokrata sé-
relmi politika alapjin. A pArtszolidaritis nébiny balolda-
1i, ahhoz kizel 4116 vagy az irdnyba fe jl8dd szocifldemok=
fatét.is belesodort az akciéba. Meg kell jegyezni, hogy a
szegedi épitdmunkas szakézervazeti csoport kommunista vee
zetés alatt 4llott. Ez ellen szervezkedve 1947. szeptember
29-¢én a MEMOSZ szegedi csoportjinak szociildemokrata tag-
jai kiilon gyiilést hivtak Ossze, Ezen "uj szellemet® kivee
teltek a MEROSZ-ban., Sérelmezték, hogy a vezetdségben csak
a mAsik munki spart tagjal kaptak helyet, és a szocidldemok-
rata parttagok és pArtérdekek hAttérbe szoruliak. Ennek

kikiiszébolésére szémarényuﬁdﬁegfelelﬁen paritist, pozici-

6kat kioveteltek a szakszervezet vezetdségében, Hangoztat=
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f&k; hog& a szaﬁszervéiet vezétéeégétvmeé kell.Véisztat-
‘ni, a feéetést nem szabad azoklkezébén.hagyni, akikében ede
dig volt. Elhat4roztik, hogy az oktéber 2-i MEMOSZ tagsyii-
1ésen hangot adanak o kisv'etél'é'a'e:‘lknék',‘ valamint azt is,
‘.hogy kﬁiﬁh‘6sézég§ﬁiheklﬁihdén'hﬁnaﬁbaﬁ a szoeiéldémokiata
"érdekek minél jobb érvényrejuttatésa érdekében.a;o Az ake
cié nyilvénvaléan a szakszervezeti poziciék megszerzése ér—
dekében tortént, és kuldnosen azért volt veszélyes, mert
a szooiéldemokrata frakoié megteremtése, kiilsn ﬂlésezése
magﬁban hordozta a szakadés csiméi Bzt amnil is inﬁa o1
| éllithatjuk, mivel el is hangzott az a fenyegetés, hogy a
kovetelések nem teldesitése esetén sor kerulhet ogy szociile
demokrata szakszervezet megalakltéséra. Az oktéber 2~i tage
gyulésen a vita fel is léngolt, és ez « éppen akkor, amikor
a munkésegység megszilérditéaéra bgetd szﬁkeég volt - az
emlitett okok miatt roppant veszélyes 1ehetett. Az épitde
munkésok éllésfoglalését tukrozte, hogy ez a szociéldemok-
rata megmozdulés nem ért el eredményt. Az MKP visszautasie
}’totta, hogy a kommunista szakszervezeti vezetﬁk helyett SZO0=
}oiéldemokratakat vélasszankk A taggyulés egyébként megeyo=
z8 fdlénnyel 300 szavazattal 3 ellenében dontdtt az orszi=
808 kongresszusi kuldottek személyében a beterdesztett lise

ta mellett.3ll

Meglepé - az elﬁzmények ismeretében =y hogy
a szeptember 29-1 kulon gyulésen megvélasztott szoocidlde~
mokrata jelolt mindossze 3 szavazatot kapott, vagyls a Szoe
 cisldemokrata épitamunkasok is a kommunistékra szaVaztak.
Az akaié teh&t kudareot vallott, a munkésegységet nem tudta
felboritani. .

Ehhez hasonlé akodd néhény mas szakszervezetben, lzemd

ben is lejétszédott. A gazdaségi ‘vasutnal példéul agitiacié
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folyt a kommunistik ellen, hogy a szakszervezeti vezet5~

ségbe helyottilk sajdt pArtjukbél vAlasszanak, tehdt szocie
312

édldemokrata szakszervezetdi fuykoionégiqéqkat,; 4A;szoqi—
4ldemokratikt6l kiindulé propaganda alKonéerngérbgﬂés az

' Ujszegedi Kenderben ia.a# MEP-t teotte fele;&qsé”g,éaédagé-A
ei nehézségekért.alz.A,qobboldali erﬁk'teﬁé# kazﬂfe?lerﬁn
sebben, szervezettebben.fellépni $zeged9n iss Az iizemek,
szakszervezetek ttbbségében azonban ebﬁap az idSszakqu is
' vAltozatlanul szildrd a munkégegyaég, amint azt a Rosmann

. éz&rmegyég példdia is mu:atsa.slg ) ‘  - .

' Az MKP a vArosban is nyilt, erSteljes harcot inditott
 a munkisegység, a J6 egyiittmikddés érdekében a jobboldali
"szocibdldemokricia ellen. 1947, oktéber 1-t31 kezd&d& hirom
hénapra sz616 munkatervében £5 feladatnak}az‘SZDP~peq 1évd
1ehét65égek~kihaaznéléat( az SZDP-be vald beépﬁiést.és az
 SZDP VB-ben egy szervezett, baloldall frakcié megteremtését
irdnyozta e10. Ez utébbit tervezte az.ﬁzapi,_kerﬁleti 820=
 cidldemokrata szervezetek vonatkozAsiban is. ieszﬁgezték.
hogy a szociéldemokraté.bglpldallal valé kapcsolatot, befo=-
lyasolisukat is szervezettebbé kell tenni az eddigl lazhbb,
esetlegeé rdhatdsoknil. Figyelomre mélté - amint aﬁt a kome
‘munistik helyesen megillapitottdk =, hogy a szociildeumnke
ratdk szegedi felsd veozetésébén ekkor kedvezdbb eéy_balol—
' dali frakcié létrehozhgének lehetdsége, mint az lzemi, ko=
riileti szeryezotek vezetﬁségében.3l5 EzY% mﬁﬁatja_az SzDpP
szegedi vezetésének baloldali beéllitottségét,‘mésﬁészt Vie
szont azt is, hogy az alépsze:vi vezetﬁségekbenﬁq‘a 80k kee
mény csata miatt = mAr kevesebb a baloldali szociildemokra=
‘ta. A baloldali frakeilék megszervezésében és a baloldal

Jobboldal elleni harcénak kibontakoztatdsiban a szegedi kome
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munistik is értek el sikereket. A MIMOSZ=iigy kapcsan nyil-
vanosan kijelentették, hogy a "Papdik, BernAthok", vagyis
a munkésegység_ﬁgyétAszem el”tt tarték és. ne a jobboidal

kapjon szét a gyﬁléseken.316

Elﬁszor szerepelnek tehét néve
ezerint is a nyilvénosség elott a szooiéldemokréeia valame-
lyik széruyénak képvisel i, ani a korébbinél konkrétabb de~

”monstrélésa az SZDP egységhiényﬁnak és egyben nyomést is jo=

lentett a baloldalra a konkrét, nyilt harc meginditéséra.

A kommunistik élesen ¢litélték az SZDP jobboldala memoranw

dumit 68 harora mozgdsitottak ellene, Dre. Z6ld SAndor az

1947, november 17~én tattotf-nggyszegedi.ﬁsszaktiva~ﬁ1éseﬁ

kijelentette: "Az SZDP belsd valsdga kétségtolenné valt",

a szocializmus felé valéd ﬁaladéshoz e munkisosztily hege=

ménid jara, ehhez kivetkezetes ogységfrontpolitikira, egysés

ges munkispartra van szﬁkségwal? A szegedi:mommunisték'é;e_

sen_birélték-a'“kazéppéfti"‘szooiéldemokrata koncepeidkat is.
' Az MEP 'uj taktikd janak és munkatervének megfelelden a

szegedi kommug;sté'veZetﬁk felkeresték a 8zociildemokrata

P4rt egyes helyi vezotGit, hogy megtudjik, kik az SZDP-n be-
1iil a szorosabb ogylttmiksdés, sét az egyesiilés bivei, akik

haalandéak is a pérton bsl&ll harora és az egyesiilés mellete
ti agitlcidrae Papdi Gyorgy a kozpanti megegyezésn:elﬁtt«

- mindig a partutasitis alapjin osalekvs, merev szocidldew

mokratizmusinak mégfelelﬁén-- erre nem volt hajlandd, az o=

318, partrét titkaira, Pintér

gyosiilést még nem fogadta el,
Géza és Simon Béla azonbar beldtva az egyesiilés sziikségesw
ségét, wir hajlandbéak is voltak ﬁarcolni ézért~az SZDPen -bow
‘lﬁl¢319 Kiilonbsen figyelemre'mélfé Pintér Géza 41l1l4spontja,
aki elvi alapon fogadta el az egyesiilést, hangsulyozve, hogy

320

o16bbre kell Lépmi a fejlédésben, 0 Az SZDP szegedi vezetdi
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vozotsi koziil Dr. Antalffy Gyérgy is az ogyesiilés mellett

321 A vékusi kerileti szooiéldemokrata sZer-

foglalt Allast,
vozet vezetdsége is hajlandénak mutatkozott a jobbszirny
_elleni nyilt harora, akciéraaszz'Az'19k7ées év végéig a=
‘zonban nem sikeriilt szimottevé eredményeket clérni egy ha=
tarozottan baloldali ‘szegedi szociildemokrata szervezet,
.illétve'mag'kiépitéSébenb“Ehhéz énnek gy§ngesége, viltow
zatlah'szerVéZetlénsége,’hﬁéé&ozésd{'kﬁVéfkeZetlenségé;'po-
'ziciéféltésé,'éz'egyesﬁiééfﬁl’Valé'félei&méis‘hézzéjérult}
‘A ‘baloidaldi szociéldemokraték ugyenis a koemmunistiik sirges
tésé ellenére -sem hajtottdak végre megfelelien a“kazasen'-'
mggbeszélt feladatokat, megallapodisokat. Lunek oki‘t abban
14tta az MEP «» é5 oz a szegedi SZDP szervezet ismeretében
ol is fogadhaté = hogy a szegedi baloldali szocidldemokra=
tak ugy latjak, hogy a szociildemokrata kozpontban nincs
tamogatéjuk és hogy az a terveikei, akciéikat leleplezi a -
helyi jobboldal oldtt; keresztezve ezzel 'a holyi baloldal
‘munkéjét.323 Bz a centrumban jelentkezd bizonytalansig meg-.
torpanast idézett el a meghkezdett munkéban a baloldal tage=
jal kozott. Az SLDP szegedi szervezete 1947 végén = 1948
elején egybblként = ennek olls nére - wAr erésen felbomld kéa
pet mutatott. Kévetkezetlen, egymisnak ellentmondd intézke=
d&w,m@ﬁmmm&wkwwwwmmmmEmmim@bam-
vards, hatdrozatlansag, Onilldétlansig jellemezte Gkeot. Tevém
kenységik 1947. szeptember = oktéberhez képest nagy vieszae |
esést mutatott. A Pfeiffer pArt elleni ropiratot nem irtik
alé, a févarosi VB-nck a francia szoecialistik jobboldalish-
4t 01ité16 hatbrozatihoz viszont osatlakoztak. A szegedi-
kommunistik ennek a bizonytalansignak, megiorpanisnak a le-
kiizddsét tiidték ki célule. Kozdsen dolgoztak ki hatdridés
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terveket a baloldal munkA jAnak megjavitdsédra, kivetkezoe
. tesebbé tételére. Elsésorban baloldali keriileti, tizemi
‘elektorok kijelélése volt lényeges, hogy baloldali kong-
resszusi kiildotteket vilasszanak meg az SZDP XXXVI, Kong=
' resszusfra. | ' R R
. A szegedi szocihldemokrata baloldal hib4i mellett az

MKP helyi szervezeténeck héhdny helytelen taktikai 1épése
siirgetése és felvetése sok szocibdldemokrata vezotdt olrie-
asztott, az iizemi sz_gvezgtek:veéetﬁinek nagyrésze még el
lenezte, bir a tomegokben nagyobb visszhangot valtott ki az
egyesiilt munkdspArt jelszava. A problémik ellenére ézonbén _
az SZDP szegedi szervezotének baloldala is meginditottafa
nyilt harcot pArtjinak jobboldala ellen, Dr. Antalffy Gysrgy
1947, oktéber 1h-i eikkében-leszSgezte:‘”aki'szocialiéta a
munkisegységet tekinti az orszig és a demokricia .legdontdbb
iigyének!". Hangoztatta tovibb4, hogy akik most az MKP ellen
uszitanak, legkﬁzelebb'méf'az SZDP ellen fognak fordulni,
Eppen ozért eélengedhetetlennek tartja - 6s ezt a nemzetkde
zi és @ belsd holyzet is szilksbgessé teszi = a”munkéseg§Séé
elvi és gyakorlati megszilirditdsdt. A kozbs ﬁgilhaﬁeézta-
tisa mellett ekkor még neﬁ l4tta tisztin a munkéSégység»ja-
v8jét, védelmébe vette a nyugateeurdpai = ckkor mir jobbra
forduls - szocidldemokracidt és visszautasitotta az SZDP
iigyeibe valé kiilsd beayatkozist. Elismerte ugyan a kommunise—
‘taellenes agltéoid 1étét az SZDP-h'belﬁlgjde'mégséﬁnéséhek.
£6 feltételédt a kommunistik magatartisinak megviltozAsiban
l4tta. Az SZDP jobboldal létezésének elismerése tehat ekkor
wég nem Jelentette a vele vald szakitést, az SZDP baloldal

Alldspontja is meglehetfsen ellentmondisns volt. Az SZDP
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szogodi VB oktéber lhei iilése a demokratikus szocializ=-
mus, a part figgetlensége, ¢nilléshga, a munkésegysée és
az SZDP'vilégtﬁrténelmi hivatésa'platfordjénak éltalénoé
‘elismétlésére szoritkozott.esak. Visszautasitotta - mint
illetektelen beavatkozist - az SZDP szegedi vezet&sége o
azt is, hogy egyes ﬁzemekben a kommunisték nyilatkozatot
iratnak alé szociéldemokrataLkal Szakasits Arpéd védelmé—

32k ) idecibgiai kizeledést viszont jelzi, hogy a Szee

ben,
gedi ﬁépszavibéﬁl“Ném’léSZ tsbb Véiﬁaf";oimmel Dr. Antélffy
Gyﬁr—?=isﬁétéléén széﬁbeheiyezkedetf a p&lgééi @emokrati;i
kuslkoncepciékkélbaas A'hovembéi'Sui ﬁsszvézetﬁéééi ﬁlés
is még azt mutatja, hogy nem mindenki ju&oft el a balol=-
daliak és a balrvatarték kozil sem a jobboldallal valé sza=
kitésig, s&t fapdi Gyérgy épbeﬁ a‘pért.legtéijesebb.égyséel
gét és az egységbonték ellenz fellépést emelte ki 326
A bonyolult helyzetre utal az is, hogy ugyanakkor
1947 nphvemberébon = decemberében az egyesﬁlést-kazvetetﬁ
médon oldsegltd, igen jelentss megmozdulhsok is kovetik
cgymist a Qéroéban. A pArtszervezetek sok kizos akediét
szerveztok. Ezenkiviil még oktéber 28e4n a Szegedi Népsza=
va is leszagezté, hogy a kommunista pArt helyi szerveze téw
vel és lapjaval egyetértésben kivan dolgozni 65 meghlla-
pitja, hogy a vAlasztésok sorin és utéﬁa‘msgromlott 6is2ony
oktéberben javult. Valéban ebben a hénapban a két phrtlap
kBzstti polémia csendesedott, A Délmagyarorszdg udvezli azt
hogy a helyl szoocidldemokrata phrtszervezet tovébbra is
egyotértésben akar velik egyittmiksdni és ha az uj helyzet-
ben nem Vilna sziikségossé radikilis beavatkozds Szegeden a

jobboldali szoociildemokrcia ellen. 327 Az.egyesﬁiés 0l8ké=-
szi tésében kiemelkedd szerebe volt ideolégiaiégyakorlati—
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személyl vonatkozdsban egyardnt a Munkdsegység Klubnak,
amely 1947. noember 27aén alakult meg a Virosban., Ez a
klub a szakszervezeti iskolét.végzettek szévetségének
klubja /IVSZ/ volt. A szakszervezeti oktatés‘egyébként is
] fontos.szerépet jétsz#tt a két part tagjainak-kﬁzelitésé—
ben, mivel abban péitisﬁwnbség nélkiil vettek részt a sazke
szervézeti tagok. A klub december 5—i”vitéjén-a munkésegy-
aégrol és az egységes munkéspértrél valt sz6¢ Az SZDP Kkize=
'ponti vezetdsége azonban letiltotta Pintér Géza eloadését,
mondvén, hogy a part errdl a kérdésrdél nom hajlandé Vithz-
ni, Figyelemre mélto, hogy a pértutasités ellenére nagy
szimban szdltak hozza szooiéldemokraték is a kérdéshez, a=
kik nagy megddbbenéssel és elégedetlenséggel nyilatkoztak
vezetdségiik letiltd haéérozatérél is. Kerepesi Ferenc, aki
a klub szociéldemokrata titkAra volt, élesen el is itélte
ezt a hatérozatot.szs Az ellentétes véleményt ismét és m§
mindig a Szegedi ﬂépszava képviseltes A lap nevetségesnek
tartja az MEP fuziés folvetését. > Ezek a tények is jole
2ik az SZDP-n beliili egyre fokoz6d6é polarizdcitt. Jelentds
eldrelépésnek tekintﬁetﬁ viszont az, hogy az SZDP szegedi
| vB degember 9=-én mAr egyhangulag osatlakozott a févarosi
Vﬂ-nek a Francia Szocialiste PArt munkdsegységet megbontéd
politikijat elitéls ha#érozatéhoz.33° Ilyen-értelemgen 5761t
a Francia Szocialista»fértrél Széll SAmuel /SZDP/ is a Mune
kAsegység Kiubban.331 Jelentds politikai eldérelépés volt a
SZIM ézegedi szervezeote vezetﬁéégvﬁlasztésa is november 23
4n. A korébbi,,Jobboldaii #eéetsséget felvalté uj vezetdség
lAtogatast tott a MADISZ-ban és hangsulyozta, hogy minden
demokratikus if jusigi szervezéttel egyiitt kell mﬁkadni;

kiilonosen _a SZIT-ben, a munkAdsif jusig egységes szervezetében
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kell intenziven tevékenykednie.- 332

1947 decemberében mir a kommunista és a szocihldemok-
rata tomegek, a szakszervozetek részérdl is egyre erdsebb
a szorosabb egyiittmikddésy, sét a fuzié kﬁveteléséhek hane
goztatééag Rendkiviil fontosnak tartjuk obbdl a szémpontbél
a rehabilitélth§sutésok'de¢ember 1l-i kbzds gylilését, a=
mely mér'ekkor 4l114st foglalt az egyeéﬁlés_mellett.333 A
szegedi szooidldemokratik legjelentﬁsebb vezetéi,'Papdi
Gyspzy, Dr. Antalffy Gysrey, Bernith Andrds, Simon Béla is
a Délmagyarorszéeban megjelent nyilatkozataikban égyﬁitmﬁq
Kkidést, sotlteljes ideolégini és tokéletes harci egységot
kivénnak a szocializmus érdekében,:su A december 7ei szo=
cihldemokrata értelmiségi gyiilésen Dr. Antalffy Gyorgy £6
feladatnak a munkésosztily egységéért és annak feltételei-
ért valo harcot jelslte meg.335 Kétségteleniil érlel6dott
 tehAt az egyesiilés gondolata is. Ez» 1 szemben azonban a
Szegedi Népszavg vonala még mindig a régi, A lap aé egyesiis
1és id3szeriitlonségét hangéulyozta, a Szakasits-féle "széw
‘les az‘ut;.elférﬁnk rajta mindketten” jelszé alatt tiltakow

336 Figyélemre mélté Pape

zott az egyesiilés felvetése ellen,
di Gybgy véleménye is, amelyben elismerte, hogy a végst haro
folyik a kapitalizmussal,>>’ de azt mir nem ismerte fol,hogy
ennek sikeréhez gajdlaz egyesiilés is sziikségesség valik,
mert csak ezzel lehet biztositani a munkésosztily gydzelmée
hez sziikséges akqi&képességet, amelyet’egyébként 6 maga is
kovetelt, | |

; 1947, december 31leén keriilt nyilvinossigra az SZDP £0=
 vhrosi VBmnck az a hatirozata, amely mostwAr konkrétan, Sze=

mélyre sz6léan is meghirdette Szélig Imréék, vagyis a jobb
oldal elleni harcot. A szegedi vozetdség még ebben a kérdése
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ben is kezdetben a mAr kimutatott ingadozé, ellentmen&é-
sos magatartisdt tanusitotta., A szegedi bsszes titkAr
- valamint elsdként a vAroshAzi csoport = a helyi vezetde
ségot a baloldali memorandumhozAvalé csat;akozésra 5z6li=
$otta fel, A pirtelnikség is elfogadta ézt, az SZDP sze=
gedi VB azonban mégsom csatlekozott a #6varosi VB hatiros
zatéhez.ss&
A f8varosi VB éllésfbglalésa nyomin ézonban a szegedi.
‘szocidldemokrata baloldal hangja is hatérozottabbd valt,
sokkal kaetkezatesebbek; mint 1947 végén; aivel vilégos~'
s4 valt egy szervezett béloldal létezése a felsd vezetésw
bene A szegedi Baloldaliak er6s, egyértelmiion baloldali,
osztilyharcos, forradalmi SZDPwt ckarnak, 1948, januAr
22-én a Munkisegység Klubban Dr. Antalffy Gyorgy nylltan
bejelentette a szakitést, leszbgezve, hogy a szocidldemoke
rata jobboldal akaddlya a munkdsogységnek és a baloldal nem
azonositia magit velikk, Véleménye szerint az orszdg politie
kai, gazdasfgl helyzete sziilli a fuziét és azt hagyominyoke
ra hivatkozva nem lehet elutasitani. Ezért kiizdeni kell a ‘
szegedi Széligek ellen is 6és feloldsségre kell vonni GketeSo)
Bz és a baloldal t6bb mis megnylilatkozAsal Sriidsi eldrslé=
péast jelent és bizonyitja, hogy a jobboldallal vald véglew
gos szakitis elifogadisa mollett a fuzidé gondolata is rohamow
san érleldddtt az SZDP osétélyharoos, forradalimi elemei kis -
rében, Ugyanakkor viszont a jobboldali vezetés alatt 4115
szogodli lizemi titkirsig felhivta az lizemi szorvezetek vezee
tﬁségainek_figyelmét, hogy utasitseik vissza a fovarosi VB
hatirozatihoz vald csatlakozAsra felsz6lité propagandét.3u°
Az Ujszegedi Kenderben akeié is indult S=zéligék érdekében, 31

V4ltozatlanul kivetelték a paritist, ami okkor miAr égyértel-
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miien a jobboldal fegyvere a szegedi szervezetben is, mivel
a balszirny mir szakitott a sérelmi politikaval,

Az ellentmondisok, ingadozAsok jelentkeztek az SZDP
szegedi VB 1948, januAr 15-i hatirozatidban is, Ebben kije-
lentették, hogy mégsem foglalnak 4llast a fGvArosi és a
pestkdérnyéki VB vit4ijdban, hanem a kongresszusra bizzik one

nek eldontését.s'?

FelemAs médon osztilyharcos, forradalmi
iranyzatot kioveteltek, de pérfegységet is, Nem ismerték fel,
hogy ez ogylitt ebben az iddben mAr lehetetlen, mivel az o=
18bbinek az utébbi megbomléss, vasyis a jobboidal kizarisa

az alapvetf feltétele, Vildgos az is, hogy a pArtegység kivee
telése mir ebben az iddben egyértelmiien csak a jobboldalnak
elényds. Igaz, a szegedi SZDP VB nem jobboldali ssszetételii,
hanem inkibb a bizonytalansig, ©nAllétlansig és bizonyos szo=
cidldemokrata reminiszcencidk motivAltdk ezt a felemds hati-
rozatot. Egyébként ilyen hatidrozat elfogaddsa mAr a szocifle
demokrata tamegek véleménye ellenére is tértént, alul ugyanis
mAr sokkal ersebben érleldditt az egyesiilés gondolata. Megw
indult a kommunista pArtba valé tomeges belépés, illetve az
SZDP-b31 az MKP-ba valé 4tlépés, a "fdldosuszamlas®, ami
}azutén Jelentisen meggyorsitotta az egyesiilés folyamatat.
Szegeden 1948, januArjdban 800-an 1éptek be az MKP=ba.2 '3
Megndtt az érdeklddés a pArt felé az értelmiség kbrében, tobb
értelmiségi is Atlépett a kommunista partba., Nagyobb szimu
Atlépés toértént az Ujszegedi Kendergyhr és a Konzervgyir

munkésai kozott iseS

Az MKP iizemi befolydisa tebAt jelentd-
sen megndtt. 1948, februidr l-én a vAroshizi alapszervezet
1étszima 320 volt, ami jelentds eldrelépést jelentett. Az
1947=08 vAlasztisoktbél 1948, februdr l-ig tarté iddszakban

a pedagéguscsoport létszima 150 fére emelkedett,Bhs Persze
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az Atlépésck nem voltak problémamentesek, nagy vitik kize-
pette zajlottak le és itt a kommunistik is kévettek el hie
bAkate Az if jusfgli mozgalom mAr a teljes egység megteremtée
se felé haladt, ez 1948, februidrjiban S8iegeden eldbbre tar=
tott, mint a partok,

‘Az SZDP=n beliil ekkor mAr igen komoly zavarok jelente
keztek, a szegedl szocidldemokrata baloldal azonban még nom
valt olyan erdssé, hogy az irhnyitdst kezbébe véve, teljesen
egyértelmivé togye Szegeden a szociildemokrata politikat.

A VvAros kongresszusi kildbtteid kiz6tt is voltak ingadozbk,
centristik. Erre utalt az MKP 1948, februdr 1-én iilésezd IV,
nagyszegedi konferenoiéja is., Dr, Z8l1ld S4ndor a Nagyszegedi
Pairtbizottsig titkira beszamoléjdban leszdgezte, hogy az

SZDP szegedi VB politiki ja nem mindenben egyértelmii, Széligék
és szegedi tArsaik ellen nem lépnek fel elég hatArozottan,
Egyes baloldali szocidldemokrata vezetdk hatdrozott fellépéq
'sét, a baloldal melletti nyilt kihdllasit és jobboldal elleni
harcit viszont nagyon pozitivan értékelte., Ezek feladata,
hogy megeybzzék a centrista ingadozékat. fles birdlatban ré=
szoditette Magyar LAszlét, a Szegedi Népszava jobboldali szo=
cidldemokrata, munkisegységellenes fészerkesztdjét. Felhivta
a figyelmet arra a fennillé veszélyre, hogy a jobboldal "bal~-
oldali 4larcban" prébilja Atvészelni az ollene folytatott
harocot, Hangsulyozta, hogy adott esetben "parittya" is olég

a jJobboldal elleni harchoz.3“6 Ez a megjegyzése nagyon lée
iyeges, mert azt bizonyitja, hogy bar voltak Szegeden jobbol=-
daliak, do ez a jobbszArny gyenge volt és nem tudott szervea
zett frakeiéva valni, A konferencidn felszbé6lalék koziil so-
kan, koztik Kovi Béla, az MEP szegedi VB tagja, kiemelték,

hogy munkidsegység nélkiil nem mehettek ¥olna elére és Szegeden
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is vannak jobboldali szocidldemokratike. A konfoerencia hatiroe
zata helyesen az SZDP-vel vald kapcsolatok er8sitését, kizds
pArtnapokat, értekezleteket, oldadidsokat irdnyoztak eld a
kézeledés megvaldésitdsa, a szorosabb munkdsegység érdekében,
Feltétleniil helyesen mutatott rA arra is; hogy az SZDP sze=
gedi szervezotének kongresszusi kiildotteire nyomist kell
gyakorolni annak érdekében, hogy egy baloldali SZDP-ért sz41l~-
Jjanak sikra partkongresszusukon. Most is zavaré azonban annak
R hangsulyozisa, hogy a kiisztbbn 4116 tagkdnyveserét fel kell
| hasznilni = nemcszk péf%énkivﬁiiek_- hanem mfs partok tagja=
inak a pArtba valé beléptetésére is., Ezek az 4tléptotések
ugyanis ebben az idében kétségteleniil zavartik az SZDP bal-
oldal munk4 jAt és ezzel az egyesiilés elikészitését is.

A konferenciin Dr. Antalffy Gydrgy az SZDP nevében k-
z6s harcra szdélitott fel, valamint arra, hogy mir a XXXVI,
Kongresszus eldtt minden szocidldemokratianak szint kell vale
lania a munkdsegység mellett.au? Az SZDP nhelyi tagsfga korée
ben még mindig nem volt teljes az Usszahang abban, hogy Szew
geden is van tisztogatni vald, egyardnt vamnak jobboldaliak
éé harmadikutasok. Nem volt teljos egyetértés az egyesiilés
kérdésében seme A nyilt szakitdst, a nyilt harcot sokan még
mindig nem tartottik iddszeriinek. A fenndllé ellentétekre
utal az is, hogy az SZDP szogedi VB 4ltal a Délmagyarorszig
egyik oikkénék megvilaszolisira kijelolt VB-tagok nem vile
lalfék e mogbizatdst, mivel egyetértettek a Délmagyarorszig
jelzett cikkével;, vagyis a jobboldalnak a partb6l vald el=-
tavolitisa szﬁkségességével.Bhs A r6kuai szooidldemokrata
partszervezet pArtnapj4n, JjanuAr 28-4n Perjési Karoly, az
SZDP vérosi'értelmiségi.titkéra ki jelentette, hogy a part
ellenségei a jobboldalon vannak, nincs semmiféle harmadik
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ut. A parités kbvetelése azonban néla még felbukkant 3#9
szegedi MAV ﬁzletvezetﬁség szooiéldemokrata vasutasainak
nagygyulésén jelentﬁs,a tomegek hangulatét nagyon 361 muta-“
t6 follépés tdrtént.?” Ugyanis oz a nagygyulés, Lvalamint
ennek hatéséra az SZD? Vasutas dsszvezetoségi ulése haroos,:
baloldali szociéldemokrata pértot és a Jobboldal elleni el=
vi és személyi harcot kdvetelt. Allést foglaltak a fovérosi
VB kiéltvénya mellett. Az 1ngadozas, a hatérozatlanség és |
a jobboldaﬂhangda azonban itt is megdelenzk, amikor Adrigén'
Dénes a szooiéldemokrata vasutasok egyik { boldali vszet@-
Je hangoztatda, hogy a jobb és baloldaliség eld ntéeét a |
kongresszusra és nen felel&tlen elemekre kell bizni 351 ‘
"Felelétlen elemek“ alatt nyilvénValéan a kommunistékat és
azokat a yalonﬁli,szeoiéldegokratékat_értette,_akik‘deet- |
kezeteaen‘hgrqoltgkva Jébbazérny‘péitbéi véléﬂeltévolitésé-
ért. A}palazérny‘eszmei feSlédésének naéyon iényeges.Jeiég |
1étjﬁk iémét,?intér Géza febfuér 7oi eléédésébaﬁ, mikér ki
Jeleﬁti, hogy a szooiéldem;k¥écia ﬁem.a polgéri demo?réoia ‘
Jétékszabélyéi alapjén‘éll,thanéﬁ pﬁoietérdemokiéciét éka:;asa
Ez mér egyértelmu szdkités a "demokratikus szooializmus“
konoepciéjénak mindenfajta értelmezésével és tulajdonképpen
a proletérdiktatnra alismerése.

A tovébbi kibonta\kozés Jelentos éllomésa volt Szege-
den az az 19#8. februér 16-1 kozoe munkéSpérti akt1Vaulés,'
amelyet a jobboldali. szociéldemokraték elleni kﬁzds kuzdelem
jegyében tar&ottak.353 Az aktivadlés megerésitette a szociél-
demokrata baloldalt, de a korébban emlitett ellentmondésok
még mindig fennélltak. Ezt tﬁkrdzte az SZDP szegedi azerve-
zete értelmiségi tagozaténdk 3sszvezetoaégi ulése, amely osz=

tilyharcos, baloldali és forradalmi politikdt kivetelt, har-
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cot minden -~ parton beliili - jobboldali vagy megalku¥d ie=
rdnyzattal szemben., F8 veszélynek a jobboldalt tartja. A
partegység, a paritisos alap emlitése azonban még mindig -
elleﬁtmondésban van az eldbbiekkel és a part szegedi VBejo
februdr 17-i iilésén ezt a hatdrozatot helyeslileg vette tu-
.domésu1.35u Mindezekben a vizolt tényekben tﬁkrﬁzﬁdnek a.
szegedi SZDP szervezetnek és vezetésének pozitivumai és nee
gativumai, Vagyis baloldalisbga, egyuttmdk&dési ha jland6si«-
‘ga 86t addigra mér a fuzié - ha nem is azonnali - olismerée
se, de egyben hatirozatlansiga, gyongesége; kivetkezetlon=-
sége is, ;9%8. februir kozepéig tehat viltozatlanul nem 1lépe
tek fel = bizonyos haladds ellenére sem = olyan hatirozott-
séggal,_keménységgel ogyes jobboldali személyek ellen, amint
azt az MEKP kivetolte és ahogyén szilkséges lett volnaes Csupin
Magyar lészlét tAvolitottiak el Szegedr8l és a Szegedi Nép-
szava é16r6l, 6t is belsd vitik utén, \

Az SZDP szegedi szervezete a déntd 1l8kést ezuttal is
felu1r61 kapta, Marosin Gybrgy 1948, februAr 18«i sportosar-
noki beszédétdl. Igaz, ozt a kizponti eseményt alitaAmasztote
ta a helyi baloldali szocidldemokratik és kommunistik ¥ssze--
hangolt fellépése is. Szeged baloldali szooiidldemokratai .
ugyanis éppen a Marosin beszéd elhangzisa eldtt iiltek dssze -
és fogadtik el egy memorandumot, amelyet el kivintak juttate
nivPap?i Gybrgyhdz ég az SZDP szegedi vazetﬁségéhez.355 A
nyilt felX¥pésre azonban ¢sak a Marosénnbeézéd edhangzhsa
ut;n keriilt sor. Kozds szooldldemokrata - kommunista akei-. -
6ra - é3 a kommunisték kezdoményezd szerépére~- utal az is, -
hogy a'Délmagyarorszég 1948, februAr 19-i sz4mibaen jelent -
meg ©ldszor a kizirandé jobboldali szocidldemokratik néve .

sora, egyelére csak az Ujszegedi Kender néhiny lizemi veze=
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t6 jének neve. A memorandum - amelyet negyvenen irtak a16356
Szeged baloldali szooiéldemokratéi aggodalmukat fejezték

ki pértduk szegedi szervezetének ingadozésaival, kévetkezet-
1enségeive1 kapcsolatban, Kbvetelik pértjuk Jobboldalénak
felszémolését. Névszerint Pleské Bélénak, a szegedi VB -
'gyik tagdénak - akit jobboldali, egységellencs, fasiszta }
jelzdkkel 1116thek - tevékenységében 14t jAk a VB kivetkezet-
lenéégeinek oéét. K6ve§eiik, hogy 6t és az aiapszervezeteky
ben 16v5 jobboldalt, az sgységes, osztélyharoos szellem a-
kadélyozéit és az ingadozékat is tévolitsék el o paxtbsl,
Kovetelik tovébbé, hogy Szeged szociéldemokrata kongresszu-
si kiildéttei a baloldall, osztiAlyharcos, forradalmi politie
ka mellett.foglaljaﬁak 4114st, és milkkddjonek kozre Szélig
Im#ének és tarsainak a pArtbol valé eltAvolitisiban, HArom
tagu bizott‘ségl létrehozasht kivetelik a ifunkAsegység hivei
kézﬁl = Pintér Géza, Abrah4m J4nosné és Szaraz Ferenc szemé-
lyében =, hogy ez a bizottség mir a Eongresszus oldtt meg~
kezd je a szegedi bértszervezet megtisztitéSét; hogy a vezo=-
tésben és a pArtban ¢sak a munkisegység szilird hivei marade
hassanak, A memorandumban felhivtak a figyelmet a jobboldal
.taktikéjéra is, amely most égy fordﬁlattal ultrabaloldaliva
valik, hogy igy prébdlja Atmenteni magit az egyesiilt partba,
‘ A memoiandum - amelyot februdr 20-4n nyujtottak 4t
Papdi Gydrgynek, de ozt megeldzéen mir az lizemekben, munka=-
helyeken nyomtatésban'terjeSztettgk - a szeogedi szociéldemok~
"rata balszirny harcinak kiemelkedd eredménye. A legdanfab
Jele annek, hogy a szegedi szoeiéldemokrata baloldal elJu-
tott mir az egyesdlés gondolatéig 15, hiszen a szocializmus
és ennek kapcsdn az egységes munkispArt megterem tése érdeké=-

ben; az ennek eldkészitéséhez szikséges kozvetlen, azonnali
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1ntézkedéseket, egységes, forradalmi, baloldali szociélde-
mokrata pértot akartak létrehozni, amely majd az. egyeaulést
is végrehajtda. Az aléirok zome -‘tbbbségében munkésok és
‘néhény ba%oldali értelmiségi, mindenekelﬁtt a véroshézi szer=
vezet tagjai - ténylegesen baloldali Volt. A.memerandum alé-
iréi kozﬁl azonban néhény nem tekinthetﬁ oszinte baloldali~
| (nak, volt ak:.t késobb ki :i.s Zé.rtak a.z SZDP soraibol. Tehét
Szegeden is voltak jelei a szociéldemokrata Jobboldal fent
'emlitett megvéltozott taktikéjénak. A memorandumon egyébként
.erﬁsen érezhet6 az SZDP fﬁvé si ’E 15 7; uecember 31-1 ha-
térozaténak hatésa - tartalmilag és formailag egyarént -
csupén SZélig Imrét Pleské Béléval helyettesitették be.
Plesko ugyan 19%7 6ta VB tag Volt, Jobboldali, polgéri gone
dolkodésu, de nem Jelenth személyiség, kulﬁnbsebb hatésa,
szerepe nem volt. Mindenesetre a memorandum jelezte, hogy

a nyilt haro a pérton belul megindult. A memorandum szerz6i
hatérozottan és nyiltan kovetelték a Jobboldallal vald vég-
leges szakitést. Februér Zo-én, amikor a baloldaliak étnyuj-
totték memorandumukat Papdi Gy&reynek, syben kovetelték a
VB felfuggesztését is. Kovetelésﬁknek az SZDP szegedi tit-
‘kéra eleget is tett és a felfuggesztatt VB helyére egy 11
tagbél é116 ideiglenes vezet séget nevezett ki, ezen belul
podig ogy bt tagu :l.nté 26bizottshgot hozott 1étre.357 Az
qideiglenes vezet ség 11 tagja kozul heten az 1947 méjuséban
"'megvélasztott VB¢ben is szerepeltek, az 1ntézd bizottség

ot tagja kozul pedig hérman a korébbi elnﬁkségnek is tagjai
voltak.358 A személyi dsszetétel 11yen alakulésa két dolgot
hJelez. Eloszor azt, hogy Papdi Gyorgy radikélis személyi VAle
tozésokra, nagy tisztogatésra egye&dre még nem volt hajlan-
d6, mésrészt viszont azt is, hogy kevés kifejezetten jobb-
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oldali, partbél eltivolitandé személy szerepelt a szegedi
vezetésban. Erre utal az is, hogy az intéz6bizottség els
intézkedéseként kizért ot Jobboldali szociéldemokrata kozil
csak Pleské Béla volt a VB tagja, valamint egy méaik 520=
mély volt még pértalkalmazott a titkérsé.gon, 4 tbbbiek i
.'zemi, alapszervazeti vezet&k voltak. Ot kevésbé jelentas
.személy volt tehét a legexponéltabb jobboldali szooiéldemok-
rata Szegeden, akzket azonnal ki kellett zérni. E&enk1Vu1
felfuggesztették az Ujszegedi Kender SZDP vezetSségét is,

ahol a jobboldali vezetés a L@gr zab *4 iegpr nxematikusabbé

‘ﬁ

tette a szegedi ﬁzemek kozﬁl a két pért viszonyét csaknem az
egész népi demokratikus forradalom id&szakéban. Az uj inté-
zﬁbizottség és a titkérség tehét alapvet6 feladaténak az
egyuttmukadés elmélyitését és az egységes, forradalmi, bale
oldali szooiéldemokrata pért 1étrehozését tuzte kie 359

A szegedi uzemi és keruleti titkérok, az ujjészerve-
zott SZIM, kulonbozo alapszervezetek, egyszeru szociélde-
mokrata pérttagok tettek hitet a baloldali, forradalmi, SZOo=
cialista gondolat mellett, surgetve az egyesulést. A dohény-
| gyéri SZDP szervezet elnoke példéul hangsulyozta, hogy a
Marosén—beszédnek mér régen el kellett Volna hangoznia 360
Elhangzottak a feltétlenul szukséges és jogos onkritikus mege
Jeg zések is, amennyiben elhibézottnak tartjék, hogy a Vhe
‘laaztési propagandat 19#7«ben nasyrészt a kommunisték ellen
folytatték, bAr megjegyzik - és ez 1gaz is, amint erre mér
korébban rémutattunk - hogy Szegeden Jénéhényan ekkor sem

361 Ezok a szociéldemok-

tértek le a munkésegység vonalérél.
rata megnyilvﬁnulésok egyonteti helyesléssel fogadték a vB
felfiiggesztését és kovetelték a Jobboldali elemek pértbél vae

16 kizérését 15. A minden nap ulésezo 1ntéz6bizottség az dsz-
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szes keriileti és iizemi vezetdséget felfiiggesztette és alap=~
szinten is intézdbizottsidgokat 411itott helyikre, Februir
23«4n a baleldaliak éltal kbvetelt héromtagu tisztogaté ;
bizottshgot is kikildték.30? | |

A pérttiaztitéé megkezdééé‘ézt‘Jelentet&é; hogy az SZDP
hozzékézdett.az eg&esﬁlééliégfohtosabb_feltételének megtérém-
téséhez és megkezdﬁdhettekva_kézvetlen;elﬁkészﬁ;etbk az egyoe=-
sﬁlésie,,egyglﬁre a kétvpéif tagjainék‘kﬁéketitésével.“A,§6~
roéi.k6z6s,aktiééﬁlés,utén élapszerie#eti ééinté#«is negke Zm
d6dtek a kazés'randezvények. FebruAr 25-én a rékusi muhkés~
parti szervezetek megrendezték az elsd kbzos pértnapot az o=
gyeshlés Jegyében. Febru4r 26-én az als6virosi szervezetek
tartottak kézvs aktivaﬁlégtw A két part nagyszegediﬂﬁsszekﬁ-
t5 bizottsiga februdr 27-én felhivist fogadott ol, amely az
ideoléglial és szérvazeti,egyéég olékészitése érdekében kétg |
hetenként tartand6 k6zﬁs péitnapot, k6zaé vezetﬁeééi ﬁlést;
valamint kbzos szaminériumot és minden szervezetben dsszek&tb
bizottshg létrehozhsht hathrozta ol.3%7 Pebrudr 18-4 utén
Szegeden is megkezdddtek a ﬁﬁmeges'étlépések az SZDPnb&l,aze
EKP;ba. Egﬁes szociéldeﬁokbata'szervezetek tel jes tagséggél
Va16 étlépésére is akadt tibb példae. Az Orion B6rgyﬁr, az Uj=-
szegedl . Ksnder, az 0TI, a MAVAG Hidépitési Kirendeltség, az
Ujszegediheézfﬁrészﬁzem,ha TApéi Kotrotelep és KecskéSetelep
méf csak formailag fogja ﬁajd végréhajtani az ogyesiilést, mi=
vel e szocidldemokrata pértszervezetek az étlépésak miatt
addigra megazunnek 364

Februér 18-a utin a szesedi szociéldemokraték mAT neme
csak baloldali SZDP-t akarnak, hanem a jobboldal eltivoliti=
‘séVal pérhnzamosan az egyesiilést is kbvetelik, és hangoztate

Jak, hogyAa_pértszervezeteknek ilyen értelmﬁ-ntaaitésokgt
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kell adniok kiildsttedik szaméra.355 MAr nemosak Széliget, ha-
nem tomébblépve Kéthlyt és Bént, Vagyis az ugynevezett jobb-
| oentrumot és enneL az irényzatnak ezegedi képvisel6it is ti=-
’madjék. Ez -ér tsbbeket érintett SZegeden, mint a Peyer, vagy
a Széligdkérdés. Az SZDP szegedi intéz bizottséga a éért
XXXVI. Kongresszuséhoz intézett téviratéban a tisztogatés -

| befejezéeét és az egyaéges munkéspért_megteremtését kértg a
Kongrésszuatéi.aéﬁ'A‘Kbngfesezué‘eéeketvé.féiadéfokat ién&é-
gében megoldotta, a két pért kdzott megindulhattak a térgya-
'lésok az egyesiilés Kkozve tlen pclitikai, szervezeti elokészu-
1etei érdekében. Megalakultak orszégos szinten a kulonbozo
egysegbizottségok. Ez 1ényeges volt hslyi viszonylatban is,

‘ mivel a mostmir kongresszuson szuletett, "hivatalos” dontést
elfogadték azok a baloldali, de "konzekvens" szociéldemok-
ratak 1is, akik ezt megelozﬁen még nem élltak ki telJesen
egyértelmﬁen a fuzib mellett, vagy ellenezték azte Szegedi ‘
viszonyiatban igy nagyon jelentoe volt, hogy Papdi Gyﬁrgy

is hatérozottan 4ll4ast foglalt az egységes munkéspért, az
egyesulés ideoléglai és szervezeti eldkészitése és ezzel
pérhuzamosan az MKP helyi szervezetével va16 legszorosabb

' egyuttmukodés mellett. Kijelentette, hogy e tisztogatésnak

- még cSak a kezdetén tartanak, és a VB Valamint az alapszer-
vezeti vezetﬁségek ut4an minden pérttagot felul kell vizsél-
niok. Nagyon jelentoa, hogy a "kéthlystékat” is kizérta 8 |
mozgalombél és a leninizmus elsajétitésﬁra szélitotta fel
pértJénak tagjait 367 Ez a megnyilatkozis reményt nyujtott
arra, hogy'meggyorsul a Szooihdldemokrata Part megtisztité-
sa. Ugyanis a VB levaltisa &5 az intészizﬁftség mégaiaku-
l4sa utan az elsd hulldmban nem ?dlt'elég 1ﬁtenziv a jobbe

' oldal elleni harc, mivel a kongresszusra vérfak; azt meg=
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eldzden. nagyobb mérvii. tisztogatist nem hajtottak végre és’
csak néhidny jobboldalira korlitoztidk a kizirdsokat. | |
A kongresszus utan a véroéban is 6sszeﬁ1t a két part

osszﬁkot& bizottséga, és minden vonatkozésban egyetértve
megegyeztek az egyesulés elokészitésének feladataiban. Az
gységes ifjuségi szervezet mesteremtése, a szociéldemokra-
ta kisiparos mozgalom megszuntetése és egységes kisiparos,“
valamint kiskereskedG mozgalom mggteremtése - vagyis az: egy-
séges tdmegszervezetek létrehozésa - voltak a kovetkezd lé-
”pések az egyesulés eloseeitége érﬂeaé yileg ie. ‘MAD=-
cius 18-4n megalakitotték a Nagyszegedi Egységbizottségot,
| amelynek hatarozatai kovelezbek voltak mindket part tagjan “
‘ira,é5~amelynek feladata volt-az‘egyesulés gyakoriati megva=
l6sitisa Szegeden. Az Egységbizottsignak 5 kommunista e
Erdés Janos, Komoosin Zolthn, Kovi Béla, Tombéoz Imre és

Dr. Z5ld Sandor = és 4 szoeialdemokrata - Dr. Antalffy Gyorgy,
Papdi Gydrgy, Pintér Géza és Simon Béla - tagaa volt. vagyis
a pértosszetétel 5-4 ar&nyu valt.3§ Megalakultak a keruled'“
ti, lzemi, falusi, tanyai egységbizottségok és megkezdtek

a kbzvetlen elokészuleteket, valamint. befejezték a tisztoe
gatésokat. Ez volt ugyanzs véltozatlanul a legdéntdbb feltée
- tele a=z egyesulés megfeleld megvalésitésénak. A helyi Jobbo- -
oldal eltavolitésa mellett az lzemi és keruleti szerveze tok
munk4 janak egybehangolésa volt az a mésik £ feladat; amee
369 Az Bgy-
ségbizottsag megalakulésa, -agz egyesulés 1deologiai-politi~

'lyet az - Egységbizottség 9136 ulése meghatarozatt.

kai-szervezeti feltételeinek megteremtése, az egység felé
Vezet6 ut fontos 1épés volte
A tisztogatés mhsodik . hulléma Szegeden, mér a varosi

és az alapszervazeti egységbizottségok tevékenysége kovet- -
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keztében, . a kommunistak éqvbaloldali aéocigidempkraték osz=
.szehaﬁgolt munkéja,alapjén er6teljeSebp;n'£olyt; EzAa”méy4”'
Sodik szakasz méroius 22Fén kezdddott, amikor aZ'SZDé edw -
. dig nem eléggé kdvetkezetes 1ntezébizottségét levéltotték ‘
és‘helyette,egy,uj,.9.tagu,bizott§égot meveztok ki 370 Tag.
jai kz6tt az 1947-ben vilasztott VBnek és lelnlcfilkqség:;ek; whr
egyetlen képviseloje Séﬁ volt, veliik szemben‘tehét biza1~“~
matlanség nyilvénult mege Tobbet ‘kozUliik ezutin ki is zér-
tak a pArtbél, mert ‘Passzivithsukkal ;ehetoséget~adtak a
jobboldalnak. A régi, intéz8bi zett séE -agjaiéak‘minfééy'k$g‘
felét zérték,ki ezon. az alapén.37} Az uj intézébizottsag
ﬁércius 22-1 iilésén azonnal kizart 50 tagot a pértbélcazg‘
A’kizérﬁéra javasoltak lista jat kbzdsen hagyta jéva a,kéf
part, avkizérésok kidblgozétt ﬁtemterv‘szerini t&rténtek¢
Eszerint a vezetdségi tagok, a. kozzgazgatésban mukodb jobb-
oldaliak, lizemi,. szakszervezeti, végiil a korzeti, kbzségzl
tagok felﬁlvizsgélata volt a sorrend. 373 A szegedi SZDP ak=
.qui 4llapotat, gyengeségét,Jelzi az, hogy a kezdeményezés‘
teljesen a kommunistik kezébe keriilt, a!szopiéldemokraték.
osupénAelfogadték kizarasi javéblatﬁikgtq Nagyszege@en’;éqye--
.gében a szooiildemokrata partszervezet miroiusban whr fele °
-bomléban van és f£é18 volt, hogy némjlesz‘kikkel'egyggﬁlnip

Az éelépések;ugyanis.még'éprilisbani a kommunista pégti tag-
zirlat felolddsa utin is folytatédtak a vérosban; A munkésok
koziil mAr kevesebben léptek 4t, hiszen kozot tik megnyugvést
keltett az egyesiilés . terve. Az ‘értelmiségiek, tisztvxselﬁk

- kbziil v;szont sokan még mindig az 4tlépéssel akarﬁték bizto=
sitani magukat., Szegeden féleg az SZDP nagyszimu kispolgiri
.kﬁzéprétegeinél okozott gohdqt'az egyesﬁlés,jézeknél kétgége
ﬁivﬁl paAnikhangulat jeientkezett.;Eigyelemra_mélté az SZDP-
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bd1l Szegeden kizértak‘megosziésa¢ MéroiuS'végi adatok szerint
az addig kizart 392 szegedi szqqiéldembk;ata koziil 8 volt
VB tag, 31 hiVataliAvezgia,_39 vasutas, 86 keriileti Bs 120
lizemi SZDP-tag /ezek egy_negyede_vegetﬁuéllésu vagyztiszfvi-
s016/, 92 értelmiségi, 4 kisipares, 12 nyomdisz. 7! A kiéér-
tak kdzott tehét tbbbsegben a. kispolgérl-kozéprétegek kepvi-
seldi voltak. A tovébbi tisztogatésok utén a szegedx egység-
biZottségokképrilia,14~ég lozArtdk munké jukat., Nem teljes a=
datok 5zerint'Szeggggn k94,ézamé1yt-zértak'ki'a.Szociéldémbk-
rata Partbél, k@zﬁlﬁk'a'lapgk lséhséeﬁélynek<d nevét nyil§é—
nosségra is hozték.375 |
A szervezeti,kérdések‘melleit_természetegen.az égyesﬁ.
1és eszmei-pblitikai_el&feltételéinek megtepemtéséra-is nagy
eréfeszitésekot tottek a szegedi kommunistik és. baloldali
szocifldomokratik, Megkezdddttt a két pﬁrtlap munkéjénaklﬁsz-
szehangolisa, Epnekiérdekében4hetente‘egyﬁttes_ﬁlésen.vettek
részt a két szerkesztdség munkatirsai. Az Ujszegediixender~
tsszevont pirtnapjdn Farkas MibAly 1400 munkis el8tt boszélt
az egyesiilés elviqpolitikai kérdéseirdle MArciusban 6sszéaen
48 helyen tartottak, mintegy 3500 f6'részvételéve1»k6268_pért-

376

napokat az alapszervezetek.” '~ A szakszerveaeti napokon pew

dig kb, 4000 hallgatévaluismertettég meg.a'pértégygsﬁléssel

kaposolatos felgdatpkat‘377

Az eszmei-ideolégiai képzettség.
Aavelése.érddkében“kazﬁs szeminériumokatfis szerveztek. Apg
rilishan 11 iizemben 15 szeminidriumot indiiottek, melyek irdnt
az SZDP tagjei részérdl is igen nagy érdeklddés nyilvanult
meg.37a | | |

A szooidldemokrata jobboldal eltdvolitdsa és az emli-
tett eldkésziilotek utin megkezdédhettek az egyesitd taggyii-

lések, amelyek tibb iitemben zajlottak les 1948, é&prilis 20-4n
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az orszigban az el§6k kozott tartqtta egyeslitd taggyiilését

a Szegedi Kender kommqnista és szoeiéldgmokrata pértszer#e-
zetes Az a tégy, hogy'Szegégen gé egyesiilés az olsé item=
bén zajlott 1e,‘a2t mutatta; hogy é vﬁrosban a.két pérf e
gyeeztésének feltételez, korulményei orszégos tekintetben
_.a legjobbak kozé tartoztak. Kevesebb probléma mer\ult fel,

a szegedi‘munkéaggység_falsqugdulés‘qtéq;,fejlédése‘megfe-
1916 alapot ﬁiztégitott ehhez;'Ezt onmagdban példizza az is,
hogy mar az elsd napon megtbrtént a fuzié a Szegedi Kender-
ben. Aprilis 21-én az MEP Bsivaros L. és SZDP Belvaros II;,
valamxnt az HKP Belviros II. és SZDP Belviros I, alapszer-
vezetei egyesiiltek. Aprilis 26-ig wAr 16 virosi és 9 falusi
szervezetben tértént meg az egyesiilés. Aprilis 30-ig pedig
mAT 12 alapszervdzet.kivételévél yalamennyi_szervezet_végre-
hajtotta az egyesiilést. Mijus 9-ig az MKP Nagyszegedi Part-
bi#ottségﬁhoz tartozé mind a 79 alapszervezetben megtiértént
a fuzidé és ezen a napon a két munkdspAirt szegedi szervezeté=
nek egyesitésével pefejezﬁdatf a varosban az egységes munkise
Part megterem;égénak fo;yamata,379 ‘

Az egyesitd taggyﬁiésekqt komoiy elakészitéa eldzte
megs Ennek kovetkeztében Szegeden a kisebb = inkibb szerve=
zési,’fo:mai, mintApo;itiKaiA-,hibék ellenére, mind az alap-
~szervezeti, mind a varosl egyesitd taggyﬁlésgk'ﬁﬁkkenGmente-
sen égkgrgdményesen zajlottak le. Egyes ﬁzemekben teljes 1ét-
szémban vettek részt a dolgozék az ﬁnnepi taggyiiléscken, VA=
rakozison feliilinek tarthaté a szocidldemokratik részvételi
| arénya, hiszen a két part tagshghnak mintegy 80=90 %-a vett
‘részt az egyesitd taggyiiléseken. Ez mindenesetre azt bizonyi-
tpt#a, hogy Szegeden a megtisztitott SZDP tagsidginak zime az

egyesiilt munk4spiArt hive volt, tudatosan, vagy osztilybsztiw
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ne alapjan eljutott a fuzidig, timogatta azt és hajlandé
résztvenni az egyesiilt pArt munk4 jiban. Erre utalnak a volt
SZDP. tagok beszédei, felszdélalldsai is. Egyontetiien foglal=
~tak 41148t az egységes munkAsmozgalom mellett, hangoztatva
a munkdsosztlly szervezeti megosztottségébél fekadé kérokat;
veszélyocket, Az 1944~48~as. idGszak, valamint a térténelom
tapasztalatai alapjan egyértelmiien birdltik part juk korébbi“
Jjobboldalisigit, kettﬁsségét,,harmadikusés felvillanisait,
ramutatva arra, hogy a népi Qemokratikus'fotradﬁlom eredmés
nyei és a szocialista forradalom gySzelmének kizel keriilése
a kommunisték és szocihldemokratik j6 egyiittmiikddésénok, a

vereségek, re@kciés eldretorések pedig az akcibegység meg=

lazulésének, a két pirt surléddsainak.volt koszonhetd. Poli-

tikai szempontbél mindenképpen erodményesnek, jé6 hatdsunak -
minésithetdk ezek a taggylilések. Az ogyesiilés végrehajtisi«
val osszefiiggésbon Szegeden a két pArt tagsiga kozdtt jé vie
- szony fe jlédstt ki, Falun bizonyos fokig saj4itosan zajlott
az egyesiilés, mivel jelentds szociéldeﬁokrata szervezotek
nem voltak, igy ott a kommunistik az egyesiilés orszAgo8 poe
litikai jelent$ségét hangoztatték, hogy ott is megértsék a
fuzié jelént6ségét.380

. A vAzolt ideolégiaie-politikai fe jl6dés mellett feltét«
leniil szélnunk kell még a két part vélaszﬁés utiani szervezes
ti, létszimbeli fe j18désérél, erdviszonydnak alakuldsarél,
mivel ez is alidtdmasztotta a vazolt fejlédést illetve meg-
folelt anneke. 1947, szeptemberében a varosban 47 kommunista
partszervezet tevékenykedett, amelybdl 36 ﬁzemi; 11 keriileti
volt. A taglétszém szeptemberben 668 fivel gyarapodott és
ezzpl a tanyai és falusi szervezeteket is beleértve 13,079
fore ndtte. Oktéberben 419 uj belépés tortént, de kiillénbszd
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okok miatt a gyarapodés csak 84 £3. Egy uj alapszervezet is
alekult. Noviemborben a belépdk szdma 865, a kilépetteké, ki=
‘z&rtaké, elksltszstteké 633, igy a taglétszam ekkor 13,395
£6 volt. Figyelemre mélté, hogy a belépdk kvzill 468 munkés,
ami jelezte a munk4soknak a partba t6rténd Aramlésht. Kiilo-
nosen szembetiinG és lényeges, hbgy az Ujszegedi Kenderben

70 uj'pérttégot vettek fel, mivel ez az ﬁzem'erﬁs szocidle
»demokrata befolyAs alatt Allott, Negy uj szervezet is alakult,
amivel az alapszervezetek széma 75-re notte Januérban nyolo=
sz4dzan léptek be az MKP ssraiba "“'geden, a taglétszém ozzel
13.500«ra emelkedett. A tagkonyvoserével kapcsolatos ossze=
ir4s alapjén a kozolt 1étszamak 8,5 %—a maradt ki, igy 1948,
januArjadban, februér elgjén 12,364 a parttagok szhma a szege=
di teriileten. A tagkinyveoserével kapcsolatban egyébkén sokan
" rendezték pﬁrttagségﬁkat, tagdi jukat, ami megmoégatta, erde
sitette az alapszorvezoteket. Februdr utolsé hetét lehet a
"f5ldesuszamlidsnak” tartani Szegeden, ekicor tobb mint 2000
munkis lépett At az SZDP«b31l az MKP-ba, Az Ujszegedi Kendere:
ben mind a 800 szocidldemokrata 4tlépett, igy ott az lizemi
kommunista pArtszervezet taglétszima 384«rSl 1400-ra ndtt,

A februir l4e=i 12,364er6l 4prilis 10-ig a z4rlat ellenére
mintegy 16.5009174000—r9 nétt az MKP szegedi ézervezetének
létszidma. A hivatalos adat ugyan csak 15,274 £ét jelez, de
sokan még neﬁ kaptdk meg az uj tagkonyveket. A vialasztisok ue
tAn tehAt a szegedi kommuniéték létszima 6000‘f6ve1 gyarapoe
dott, igy az ogyesiilt pArtba az MKP Szegeden 16.795 tagot
vitt be. Lényeges médosulas tortént a part 6sszetéteiében,

a kilsnboz6 osztdlyok, rétogek egymishoz viszonyitott ari-
nyAban is. Kordbban ugyanis mindig a keriileti szervezetekben
volt magaéabb a létszim, Ez a helyzet ebben aﬁid6szakban mege
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valtozott, mivel az egyesiilés eldestéjén az iizemi pirtszer-
vezotok taglétszima 8,080 volt, az egyes keriiletekben az
MKPe~nak mintegy 5.000, a falusie, tanyai szervezetekben pe=-

381 Az ilizemi munkisok déntd

dig mintegy 3.500 tagja volt.
tébbsége az égyesﬁlés idején mAr az MKP-hoz tartozott. A
partba belépdk mintegy fele még a zArlat feloldisa utin is
az SZDP-bSl iépett At. | | |

Az SZDP ellentmondisos politikéja viszont a part tag-
1étszAmAnak alakulisira, SZervezeti~helyzetére az MKP vi-
zolt szervezeti fe jlddésével éllentétes irdnyba hatott a vie
lasztas utén. 1947 szeptemberében Szegeden 5281, a s?egedi
jarasban 940 £6s tagshga volt az SZDPsnek., Oktéberben 49 va-
rosi és 14 falusi szervezetben 5690 illetve 930, novemberben
5878 illetve 870, dememberben 6097 illetve 881, 1948. janu;
4rjaban 6453 illetve 865; 1948, februérjéban 6828 illetve
861 £3s tagsagot jelentettek Szegedrdl és karnyékéraloaea
A szervezetek szima ebben az iddszakban némvvéltozott, O %
alatt az id6 alatt egyetlen uj szocisldemokrata alapszorve=-
zet sem jott 1étre, MArciustél mar neﬁ Allnak rendelkezés
siinkre adatok, mivel a szocifdldemokrata szervezetek a "fold-
csuszamlis®™ kapesin ekkor mir a felbomlds 4llapotiban voltak.
Az adatok azt mutatjak, hogy a vilasztidsok ide jén végrehajb
tott tagrevizidé utdn az SZDP létszAmbeli, szervezeti fejll=
dése messze eluaradt az MKP fejlédésétdl. A vhlasztds 6ta
ugyanis a vArosban 1622 fivel ndtt a szocidldemokraték szima,
a falvakban pedig 79 fovel os&kkent.as3 Figyelemre mélté a
parttagsig pétegenkénti megoszlééa, Csak a szegedi titkare'
vség toriilotét figyelembe vévetaz ipari munkdsok szhma 2814,
a foldmunkisoké 732, a kisbirtokosoké 2, a kisiparosoké és

kiskereskeddké 612, a vasutasoké és postidsoké 724, a szabad=
foglalkozisu éptelmiségioé 55, a kizalkalmazottaké 1495, a
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katondké és renddroké 144, az egyéb kategbériabelieké pedig

250. Ezek az adatok jolzik - bAr a munkdsok létszima néhiny

szdzzal, pontosan 535 fével nott =, hogy az. SZDP.szegedi. .

. szervezetében a munkésok ardnya 50 %-alatt.maradt.385,195~
hAt 1948 februdrjapai mérzjelenQSSqmértékben: felhigult a.
_pért,Aannak;ellenére,.hpgy_gﬂtagrendezés'so;én.alkiquigé-
~r;ekﬁzéprétegeg%gz1tartozék koziil sokat térsltek a nyilvan-

. tart4sbél, a tagok sorabbl. Ebben az idbszakban a kézale

. kalmazottak | kivételével az MKP mir minden rétegnél nagyobb
befolyast élvezett a vArosban, a taglétszamot illetden is,
A két alapvetd oéztélyg a munk&sosztily és a pagasztsig toe

.kintetében pedig dintd gybzelmet aratott Szegeden is a szo=-
cifldemokrécia felett. Az SZIP 41tal az egyosiilt partba be=~
vitt tagség‘1étszémétvp§ntosanA1ehetatlep rekonstruilni, de

.- oz mintegy 6500~7000 £6re tohotd az MKP Nagyszegedi Pirtbie
zottshiga terﬁletén.?as Mindenképpen messze elmaradt tebhit a
kommunistik 1étszAmAtél. -

Az 19k7ges.vé;asztés-utén felgyorsulé eszmei-politi-
kai és pirtszervezeti fojlédés tehat Szegoden is iddszeriis
vé. és lehétbvé totte az egyesiilést., A pirtegyesiilés felté-
.teleinek megteoremtése és gyakorlati végrehajtisa Szegeden,
..alapjaiban megfelelt a két part oxszigos megegyezéséheky_
ahpak szellemében,,azvOrszégoszVidékinzervezési Egységbi=-
- zottsag szorvezeti és Politikai Egységbizottsig politikai
eldirdsai szerint tbrtént. Ami a szegedi szociildemokrata.
.. jobboldal elthvolithshit illeti, a tisztogatés vontatottan,
‘kbyetkezotleniil kezd8dott, még a Marosin-beszéd utdn sem
folyt kelld erdvel az el8relépés ellenére és osupan az SZDP
- XXXVI, Kongresszusa utén gyorsult fel, A lassusig oka egy=~
részt a szegedi SZDP balszArny gyengedége volt, misrésat
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pedig az, hogy Szegeden nagyon kevés volt a prominens jobbe
oldali szooidldenmokrata, nem volt olyan éles polarizicié az
SZDPwn beliil mint Sok mis helyen. Igy a néhiny tényleges
‘jobboldali mellett a'centrumhoz tartoz6,'da az MKP<val né-
'bAny ésetben = nem elvi okok miatt = szsmbekeriils szocidle
demokrata is aikizérés'SOrsérﬁfkerﬁlﬁ. Az MKP'nydmésa igen
erds volt az SZDP=-1re, tirelmetlenség, siirgetés itt is jelent=
keézett. EbbSl kovetkezden néhiny szocidldemokrata kizArisa
'nem volt megalapozott. Ezt az is bizonyitja, hogy egyesek ko
ziiliik késébb el is Jutottak az egyesiilt pirtba vald foivétew
1ig. NghAny esetben, egyesek = f8leg a régi szociéldemdkréq

- tAk, munkAsmozgalmi veterénok»alkizéfésa‘tuléottnak tinik,

0k ~ bAr nagyon nehezen szabadultak'meg:a»SZOOiéldemokrétiz-
"mustél, az évtizedes hagyomAnyoktél, rosszul értelmezett parte-
érdekb$l ingadoztak, esetleg ndéha szembe is kerﬁltek'az MKP~-
val < nem voltak jobboldaliek, helyilk lett volna az egységes
munkdspirtban. Ezt felismerték néhiny esetben a kizirist végm
'rehéjté'egféégbizottsﬁg tagjal is és a kiovetkezd médon indow
koltik véleményiiket: funkeidjuknil, vagy képzettségiiknél fog=
' va befolyhst tudnak gyakorolni a jobboldal érdekében és frake .
cib6 osirdjat hordozhat jik. Igy, ilyen indokok alapjdn tobb
jéSZéhdéku,'pértérdeket'és a munkismozgalmat 6szintén szole
g4ldé szooci4dldemokrata sem keriilt az egyesiilt pArtba, akik u-
“gyan'ggygsxéselekédeteikkel kordbban valamilyen kérdésben

. szembekeriiltek az MKP=val, de marxista, osztdlyhii emberek
Voltak;nem:jobboldaliak;386 Természetesen az emlitettek csak
néhiny kizért"éZémélyre‘vonatkoznak; az SZDP meogtisztitisa

a jobboldali, karrierista, osztilyidegen elemektdl « vagyis

a kizArisok dontd tobbsége - szilkségszerii, indokolt volt és

helyesen tottént. Komolyabb kilengések Szegeden ebben a Vo=
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natkozésban nem torténtek. A sietség misik negativuma vie-
szont az volt, hogy ugyanakkor néhinyan azok koézill is bee
| keriiltek az egyesilt pirtba mindkét pirt soraibosl, akik
késobb bebizonyi tottik, hogy erre nem alkalmasak.
| Maga az egyesilés végrehaatésa rendben zajlott le,
falényegkeqés kommunista részril itt nem fordult eld., Nem
tartént_g;yap_eget,sem,.hggy“nem akartalk eg&esﬁlni,"és.az
Iegyésﬁlés lezajlisa mentes volt egy sor olyan problématél,
ami;yen néhény mis heLyen,elﬁfordﬁlt, Természotesen a 8zZ0o=
iciéldemquaték és kommuqisték a formialis, a szervezetin tule
‘ﬁénﬁ tényleges, tg:talmi.egyesitésének osak ‘ezutin kellett
meétﬁrténnie. Mindenesotre emnnek feltéfeloit igyekeztek S?eu
geden is.meg¢eremteni. A 72“szervezetbenn11 titkdrt és 31
elnokot a volt szooiéldemokratik kozil vhlasztottaks. Bizto-
sitotték megfeleld aridnyukat a vezetdségekben, Altaliban
kétharmad-egyharmad ardnyban a kommunistik javiras Biztosi-
tottak 350 pArtmunkids igazolvinyt is.a volt szociildemokra-
ta paArttegok régzé:e,387.Ezek‘az ardnyok megfeleltek a két
part hely@ erbviszonyainek és az egyesiilés ilyen végrehaj-
tisa megteremtgtte az alapot a két péft:teljes,~ideolégiai-
poiitikai.egységéngk megalkotisihoz. E feladat megold4isihoz
Szegeden mAr az egyesités eldkészitése sordn hozzAkezdtek
és t;rﬁészeteseg.géjgg 9~e utan is folytatték-az~er6feszi-'
téséket eﬁnek érdekébens, , :

. 947 végének, 19&8 ele jének,; . a fordulat évének ese=~
ményei tehét helyileg is az MKP és a kommupizmus - eszmedi, -
politikai és szervezeti gyd 8zeolmét jelentették az SZDP és
a azooiéldemdknéqia folott, Elismerték ezt a2 szegedi szo-
ciéldemokratéknak aé egyesﬁlésig eljutott vezetdi is, akik
messzire jutottak a leninizmus, a lenini pAirt elméleti és

szervezeti alapelveineck elfogadisiban. Felismerték, hogy
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a szocifildemokrata illuzidk a kapitalizmussal valé egyiitt-
miikédés kérdésében vereséget szenvedtek és azt, hogy az

388

egyesiilt pArt ."ink4bb kommunista lesz."” " Az MKP szegedi

i¢szggvezeténak_alapvetGen“helyes politikéja,és,a;séégedi7.
:ﬁa;oldali ézoqiélqemokraték,e.felismeﬁése=~gés‘ennek.a;ap-
434n7tartén6 tqvékeﬁységg;e.bithsitotta az.eggeaﬁlés he;yes
.végrghajtésétd_g,ﬁe;jes,eszmeifasszeolvadéagtermészqtesgnj-
még ném,tﬁrténhetett.meg,:azﬁaz,egyesﬁlés_uténi.feladat-
. volt, de ennek feltételei adottak voltak. Az egyesiilés ta-
pasztalatai tchii wmegegyeznek a vérésban is az orszdgos fae
pasztalatokkal.;Megépeﬁt,lszﬁkségessé1wélt,.de.a:gyors.ﬁp‘~'
tem miatt sem az.el&készitéa, sem a végrehajtis nem volt ..
hibdktdl méntes; A szegedi sadétosségokatVebben;a,kérdésben
abban foglalhatjuk 65529,_hogy az egyesiilésnek olsésorban
avpoZitiv tapasztalatai, tanulsigai dominiltak, A‘véros,eb-
ben a vonatkozAsban a kevésbé problémids helyek kiozé tarto-
zott, A szegedi kommunistik és szociildemokratik egyahtetﬁ-
en megelégedéssel, brommel és fSleg nagy bizalomma, bizako=
dassal ogyesitették a helyi munkdsmozgalmat a szocializmus
megvalésitisa érdekében.. .
. XXXXXememwXXKXX

A munkésegység,feJl6désé§,.fejl$dési szakaszait 4t=
tekintve  Szegeden, megéllapiehatjuk, hogy.hg.kitér&kkel és
ellentmondésokkal terhe1ten,is; de az egységbe torkolldé mind
szorosabb ogyilittmiikddés irdnyiba fejlédott, Az elsd szakasz
. cSaknem zaVartglan.egyﬁttmﬁkﬁdését‘a4fejl6dés mhsodik szaw
kaszdban a bonyolult nemzetkizi, orszigos és helyi viszo=
nyok, a népl demokratikus forradalomban kialakult osztilye
és pértviazonynk,.valamint;a-szcciéldemokrata jobboldal .

tevékenysége kivetkeztében rendkiviil ellentmondisos viszony
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viltotta fel, Eppen ebben a szakaszban fejlédtek azonban
egyre gyorsabban azok a pozitiv tényezdk Altaldban a tirsa-
dalomban és az SZDP-n beliil is, amelyek a harmadik periéduse
ban, az SZDP. jobboldalival, a reformizmussal,;§pportqnizmus-
éal,_elméleti dogmatizoussal valé. éles oszmei-politikai,
személyi barcban ismét egyértelmﬁvéktették a partot és a
- munkAsegységet ¢és végiil -;magasabb szintré emelve oz utibe
bit = a‘mpnkéémozgalom megosztottsigit is megsziintottéks
Szegeden mindhArom szakaszban az éflagosnél‘poziﬁi-
'Vabban alakult a_két.pértAviszonya,sz természeteseﬁ nem
‘azt jelonti - amint azt léttuk.‘-is, hogy konnyii volt az egyiitte
-wiikbdést fenntartani, szildrditanti, fejleszteni. Az SZDP he=
lyi szervezetét is gyakran kellett meggyﬁzni,'kapacitélni,
'agitélni,és sokszor csak hosszas viték,,hos&zu‘hnzaQVOua Qe
.thn lehetett a munkdspirti egyﬁttmﬁkﬁdést é16vé tenni, meg=-
feleléen funkcioné.:ltatni‘, Tébbszor afMKP tektikai hibai,
tulzott bizaimatlanséga, esetlegesAtglzésai,'beavat&bzésiﬁ
‘kisérletei is megnehezitették az egyiittmikddést. Azomban
akkor, amikor sok helyen a virosi, lizemi, falusi szervezeteke
ben szinte lehetetlenné valt és mog is sziint a két part e-
gyiittmiikddése, itt még a legkritikusabb iddkben sem keriilt
. végsd vAlsigba a»ﬁunkésegység.,Az:ellentétek a.“testvérbarc“
szintjén maradtake 4 két pért helyi1vezet6$égének viszonylé~
téban végig j6 politikai és személyi kaposolatokrdl beszéle
he tiink, Kiilontésen a vArospolitikiban, afkazigaééatésban,}a
torvényhatisigl bizottsigban, a Nemzeti Bizotfségbanés a
vhros kozéletében alakult ki jé egyiittmikodés, volt j6 az
'Gsszhang.~Minimélis kivételtﬁl'eltekintve'teljesen egysége=
sen léptek fel ezoken a teriileteken, mAs pArtok sem tudtik

a két munkispirtot egymis ellen forditani, amint ahogyan az
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orszégos,,nagypolitikai,kérdésekbenvmér tobb ingadozhst ta=-
pasztalhattunk a szegedi SZDP vezetésében. Ez a kizponti .
partvezetsség belsd kﬁzdelmeivéluvqlt ﬁsszefﬁggésbgp,{qugo-
lunk itt a Pfeiffer-pirt mand4tumai megpeticiondlisinak kér-
désére, a fasiszta Ssszeoskiivés elleni hare, a Nagy Fereno-
iigy, -a bankhllemositdsy az 1946 decemberi “drigasig ellemi”
szogedi tiintetés, vagyis a reakeid 9ileni harq‘gélységéglés
médszereit illetd 4llaspontjara. De a roekcid elleni harc
kérdésében is Altaldban sikeriilt a Lké¢ mu;;éspé?t aﬁciéegyf
'8égét biztositani. ‘ T .
Bizonyos fokig a fentivel ellentétes képet képunk,vha

a legalsbé szinteken, ilizemek, iizemi bizottsagok, egyes szake
- szervezeti csoportok, mgnkahgxyek,}munkésazavetkezetek{ kis=
iparosi és kiskereskeddi érdekképviseletek, kulturmunka, t0-
‘megszervezeti munka teriile tén viz§géljuk az_egyﬁttmﬁkﬁdést,
Ezek a fegfontosabb mozgalmi szintjei a két pArt taldlkozb-
‘sénake Ahogyan arra ramutattunk, a nagypolitikai kérdésekben,
" a roeakeid, a "drigasig elleni" harcban, a muhképosztély Ltz
:vetlen gazdasigi 6s politikai érdekeit szolghld rendszabl-
lyok bevezetésének tokintetében itt, ozen a szinten - eltew
' kintve nhAny kifejezetten jobboldali iizemi szocidldemokrata
vezetéstdl 1947 végén=-1948 elején'e.tpljesnyolt az Osszhang,
megvolt az egyiittmiikddés. Viszont itt lent a két pArt sokszor
. keriilt szembe egymissal kézvetleniil a politikai és a munkds-
- mozgalmon, munkésszervezetekgﬁ beliill pozicidkért vald fgr--
sengés kavetkeztébgn,és;ezértvezen‘a téren sokszor kaqut
sebeket a munkisegységs Meghllapithatdé azonban, hogy Szege=
den ezeken a szinteken és teriileteken is jobb v;qzopyt'fie

gyelhe tink meg, mint Altaldban sokhelyiitt az orszdg mis vie
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dékéin. Bzek a kérdések sem szakitotték itt meg az egyﬁtt~
mukodést és nem éllitotték szembe egyméssal végzetesen a
két pértot. ' _

Ha osszegezni akarjuk, mi az oka annak, hogy a munkés-
: gység a nepx demnkratikus forradalom id8szakdban a virosban
viszonylag Jol funkcionalt, mindenekelott a szegedz politi-:
hkai viszonyokat. az 1tt rendkivul ords reakciot kell megem- 
“zlitenunk. Szaged sajétos helyzete, saJétos gazdasagi, poli-
vtikai, tarsadalmi strukturéja - ebbol kovetkezden az alkale
mazotti, kispolgéri, értelmisé31 rétegek rendiivil nagy szae-
‘ma, az egyetem jelenléte, a véros kdzigazgatési kbzpont jel-
lege, plispoki székhely mivolta, az elmaradott, szétszort,
'xpolitikailag iskolézatlan munkés és féleg paraszti rétegek,
Vagyis a munkésosztély és a parasztség strukturélis osszetém
tele - Jelentette a reakcio bézisét. A két munkéspért - ha
viszonylag nem is volt gyenge - ebben a reakcios kozegben
‘kulonosen egymasra volt utaIVa, mivel csak a szildrd munkis-
egység ellensulyozhatta a szegedi reakoiét. |

A mésik - mostmér munkésmozgalmon beliili tényezé - az
MKP helyi szervezetének politikéjéhan, tevékenységében, ere=-
jében rejlik. Szegedgn ugyanis kezdett61, az olsd pillanate
t61 fogva a munkésmozgalom4ir£nyét'egyértelmﬁ9n a kommunisSe
ta part hatérozfa meg. Kezdoti ol6nyét, Szeiépét;'pbzioiéé
jit a:kﬁlﬁnbazﬁ muhkésszeivézetekben; Széééﬁ életében egééz
tovabbi tevékenységével = és a masik munkéspérttal kapoéola-
tos; alapvetden héiyes péiifikédévél - igézélté\ésfﬁrizté
mege Az MEP tehat fe;téﬂa:ﬂil erasébb, befolyisosabb volt
Szegedén az SZDPqnél és ﬁ1591 ez a munkisegység egyik £8 biz=
tositéka, igy szintén pozitivan Batott az egyﬁttmﬁkadésfe.

Az SZDP helyi szervézefének tevékenyéége, poiitikéda
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és szoclilis dsszetételének alakulisa 1s a jo egylittmiikbdés
irényibe hatott, Az SZDP pArtéletének liberalizmusa és a
partvezetés egységének hidnya miatt, a vidéki szocifldevke
Arata szervezétek'ﬁﬁlanﬁﬁzﬁ politikét“folytathat@ak,'annék~
megfelelﬁeﬁ,iyogy milyen eszmei=politikai beéilitétt55euak
voltak. Az SZDP szegedi szervezete eszmeileg kikristilyoe-
Zatlan, itt;nagy°n érﬁsenTérzGdik“az~SﬁDP“i&eolégiai eklekw
“ticizmusa, dezaz#éSZQeiépalitikai bizonytalansig, tévedések
" ‘ellenére hatdrozotgan ‘baloldali éizelmﬁ.“Az*emlitett'ingaé'
dOiésbk; problémik inkAbdb valamiféle halvany centrista éle.
lésﬁontot; sziheZetet‘jelentenék, ezért néhiny esetben elé=
fordult, hogy a jobboldali szocibéldemokrata &4llasponthoz csat-
"lakoztak, de a3z eéeték tobbségében a szegedi szociAdldemokras
tik a baloldali szoci4ldemokrata politikdt képviseldk mdgdtt
sorakoztak fel, A"Jdbboidal wunkdsegység ellenes vonala |
- Ha voltak is képviscldi Szogedon = szervezett frakeidt itt
"nem tudott létrehozni és a”dﬁnt6jkérdésekben nem tudta az
" SZDP helyi szervezetét bofolylisolnis Kiilonisen a titkirsag
volt baloldali, egyiittmiksdést segitd, és ez Altaldban - né=
hany kivétéltél eltekintve a:ellensuiyozni'tudta a VB és az
L'einékség ingadeozisaits, A énntrista 41l4spont abbdl kivetke~
zett, hogy a szegedi szocibdldemokrata vezetdk a pértilétjo-
gosultshghbél, onallésheabél; hagyombnyaibél kiindulva min-
dig erdteljesen hangsulyoztidk és védelmezték a pﬁrtérdéket.
Es ha au egyesiilésig néhdnyan végil nem is jutottak el kée
sbeisem,'afmunkésegységet dontdnpek tartottdk és ennek meg=-
felelden politiz4ltak. A szegedi SZDP politik4 janak, tevé-
’kenyéégének ébté&eléséuélzmég azt is figyelembe kell venhi,
"hogy igen nagy nyomids hekezedett r4 az MKP helyl szervezete
- ré8Zérdl és ez is néha bizonytalanni tette, negativ irany-
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ba betolyésolta a szocifldemokrata politikét, a munkéspér-
..ti egyuttmﬁkddést. A szegedi SZDP ugyanis meglehetosen s8zine
' telen, gyenge = politikaileg, eszmeileg, kédereit tekintve
egyarént = erotlen, onéllétlan, alig kezdeményezo Szegeden
még az orszégosnél is jobban, .csak ’reagélé” pért. Mindent
'“a kozpontaétél vért, ami viszont lehatetlen volt az SZDP

'emlitett pértszervezési elvei és a pértegység hiénya miatt.
| “Ezért nem mertek 411Ast foglalni a kbzponti pértmegegyezések

le;ott.a'gulbnbozé_kérdégekygq. Az,éll&sfqglalﬁst,viszont a
'éiegéﬂi'kommunisték - helygsen_—-sﬁrgették,‘a kézponti meg-
egyézést eldsegits, alsépb_szintﬁTﬁquég_érdekébgn, Az osot-
Ileges'elientmondésqu‘prob;émékvebbal kﬁvgtkeztek; a szego-
di SZDP inkibb baloldali arculatét viezont jelzi, hogy a
kazponti munkéspért-megegyezést k6vet69ﬁ minden esetben el=
fogadték azt, egyetlen alkalommal sem fordultak azok utin a
munkisegység, a kommunista pért ellens

A part szooiélis bsszetételének alakulasa is ezt a mune

ki segységpolitikat segitette olée A mAr korébban szervezett
munkisok « bair igen sokan a felazabadulés utén az MKP-ba 1épe-
tek be - ogy része az SZDP-ben maradt, Ugyanakkor nagymérvii
..volt a szervezetlen munkésok és kulonosen a kispolgéri-ér—
yglm;ségi rétegek,bgé:amlésavg‘pértpg, A vezetést és a poli-
tikai irényitdst viszont szilérdén a kezikben tarté régi mun=
kismozgalmi vezetSket a sajit jobboldaluktél valé félelem
= vagyis a beéramlék_egyvréézének bedllitottsbdga és munkis
egységellenes fqllépésevf g_éunkésegység, a kqmmunistékﬁal
vaié egyﬁttﬁﬁk&dégligényéba'forditotta. Ezt segitette old
az 1s, hogy régi-, 'nagy Befolyhesal remdelkezs, jobboldali,
munkésegységellenes, élesen kommunistaellenes vezeto Deml Mmaw

radt Szegeden, ellentétben a nagy munkésmozgalmi ipari cente



rumokkal. /Budapest, vP»eStkﬁi‘xiyék, Gyaf, Péos/ Igy hagyowi=-
nyos ‘jobboldali politikat folytatni nyiltan, vagy balolda=
1i élarcban, 11luziét kelten1 itt nemm tudtaks A saegedl .
SZDP munkésbézisa tehat 1nkébb egy baloldali politikénak
adta meg az alaphangjét. ‘Enhhez hozza kell -ég tenni azt is,
hogy egey JelentSS baloldali értelmiségi csoport is wmiiksdott
a partban Szegeden amely szxnten az. SZDP munkésegységpoli-‘”
tika ja mellett volt, az elébb emlitettek séﬁvétéégéseként;‘.
Iey, bAr megvoltek az SZDP :politik4jénak sulyos ellentmondé~
sai; do a vhrosban nem “tértek'annylra felszinre. 19%4-1948
KEZ6tE. Ezek'a.téhyéz6k:bizonyos'mértékgg'le tudték fogni

az SZDP 1944 utin negativ irdnyba fojlddd szocidlis tssze=
téte16b51 adsds politikai jelenségekete | |

Az egyiitfniiikiidést mp&ki#ﬁl j61 seglitd tényezd volt a

szegedi szakszervezeti moégaloma Itt ugyanis az MKP szinte
kizéréiagbs befolyas4val, irdnyitdsival indult meg a szer-
vezeti éléf 6s ez végig fennmaradt. KésGbb valamelyest ostke
kxent ugyan az MEP 5efolyésé; de elsﬁsofban7nem helyi olkok,
hanem & kizponti megegyezések'miaft. Ezenkivﬁ1 Szegeden a
legjelentﬁsebb szakszervezetek a boriparl, elelmezésipari,
épitdipari, testilipari. és fazpari szervezetek voltak, ene -
lyek Lbzponti ‘vezetésében 1s~kommunlsta irényités ervényesult.
Mgs, Szegoden jelentds szakszervezetek | kozponti vezetésé-
ben érvenyesult a paritas, Dz azért fontos,; wert a kommunisa
ta vezetésii szakszervezetekben kiilénosen, ‘de a parztasos_"'
szakszervezetekben is 4ltaldban jobb vblt“aé,agyﬁttmﬁkédée,
mint a szocidldemokrata tébbségﬁ séékééervezetekﬁén;“Szége-
don pedig osak egyetlen alapvetden szocidldemekrata itﬁnﬁi#
t4s alatt 4116 jolentds régi szakszervezet volt, a nyomd4=-

szokée A sok uj szakszervezet pedig - amelyek a szervezetlemek
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bagy szdma wiatt itt kiilondsen jelentlések - Altalidban szine
- tén a koumunistik tamasza Vbit.’Még a nagy szdciéldemokrata
" tobbségii alkalmazotti szakszervezetekbenlis érvényéSﬁlt a
Kommunista befolyhas, irdnyithds. A szakszervezetekben meghu=
" 2646 SzooiAldemokrata Jobboldal tehét ebben a helyzetben Szew
goden nem tudott egységellenes polit;kat tartésan érvényesi-
‘tend, o ‘ SR - | |

Poltétleniil az ogységet erdsitd tényezéként kell még
szAdwbavenmiink - a szégedi mﬁnkéémozgaiom hafoés, baloldali ha=
eyomAnyait, az egyiittmiikodés eldzményeit az‘éllénforraaalmi
* rends$zerben, a szegedi,kpdlifikéilaé Shthdétcs, szervezett
" munkAssig radikalizmusats Ezek aAtényéésk nagyoﬁ kedveiﬁtlen
talajt jelentettek egy egységbonté politikat fdlytatéiésiez-
zel a roakciét segitd SzodiéidemokratavPéftnék.‘

Ezek a nemzotkozi és az orszagos jelenségeken tulmend
' shegedi politikai és munkismozgalmi sdjéfoséégok voiﬁak aw
zok, melyek a népl dembkrétikus forrédalonAmenetébén'vérdéi
‘W.szonylatban hatottak a munkidsegységre. Ezek 1s'hozz&dérulQ
tak ghhoz, hogy 1944 és 1948 kiozstt Szeged.vnnatﬁozéSéban'a
"két munkéspart viSzdﬁyéban'megvalbsﬁlé egyﬁttﬁﬁkadésck'hérc
ko tt3sséedbBl inkAbb az olébbi domindlt, és ez megkdmmyi-
tette'az_égyesﬁlés megvaldésitisat is. Igaz, az egyﬁtfmﬁkao
‘dés'még igy sem volt problémamentes e rendki viil nehéé és bo- :
. myolult peridédusban. Az akcioegység élettel valé megtolté-
" se gyakran volt harc kérdése. A reakcid elleni k6208 érdek
alapjan azonban mindig sikeriilt ezt 1é$rehdzni; E kK62z0s haro
kovetkaztében, a négyéves fdrradalmi fejiédés ﬁyomén‘a 520w
cializmus, a proletérdiktatura platformjén is 1étreaott az
ogylittmiikodés, az egységes munkéspért. Megéllapithatjuk,

hogy a két munkAspart szegedi szervezetének akoidegysége a
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munk4segység orszigos féj_],’o"désénék elésegitéje volt, eldre
vitte azt és igy orszigos viszonylatban is hozzi jArult a
h’azéi ‘munk4sosztily mogosztottsiginak felszimolasihoz.
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EKrivoguz I.M.: A kommmistik és a szocidldemokratik egyiitt=
miikydése tapasztalatainak Jelent8séges Az €188 szakasz 1919=-
t31 1923=ig, a mAsodik 1924-t8l 1933-ig, a harmadik szakasz
1934«t61 1939-ig, végiil a negyedik szakasz a II. vilaghi=-
boru kitorésétdl az 1940~0s8 évek végéig tartott,

Rabocsij Klassz i Szovremennij Mir 1973. Wesz. 57-59. 1.

A Magyar Kommunista PArt és a Szocidldemokrata PArt hata-
rozatai 1944-48, Kossuth 1967. 30=~33. 1.

A kérdés részletes elemzését 1l4sd T6thné Té6th Irén: A két
magyar munkdspart elképzelései a munkdsegység feladatairsl
és formhirdél kozvetleniil a népi demokratikus Atalakulés
megindulasa eldtt c. tanulminyiban. Elméleti és Médszertani
Kézlomények 1973, 1ll. Sze 54=65. 1.

Az MKP és az SZDP hathrozatai 1944-48, 37-41. 1.
Uo. 53-54. 10
Meg kell jegyezni, hogy az akkori Szeged kbzigazgatdsi te-

riilete nem azonos a mai vAros teriiletével, Ebben a korszake

ban ugyanis az 1950~52-0s kiozigazgatisi rendezéssel elke=
r@ld kilenc kozség is ide értendd. Meg kell emliteni azt
is, hogy a politikai pArtok szegedi szervezetei a kizigaz=.
gatasilag Szegedhez tartozé toriileteken tul a mai Szeged

_jaras egész teriiletére /kivéve Baks és Sovényhhza kozsége-

ket, amelyok akkor a Csongraddi Jardshoz tartoztak/ kiter-

- jedd hatAskérrel rendelkeztek,

Fehér Istvin: Gazdasigl és tArsadalml vAltozAsok Szegeden
a felszabadulids utin 1945-1962, Akatliémiai Kiaddé 1973. 157. 1.

Fehér Istvan: i.mq 67. 1q

Dégi Istvan: Szeged gazdasigi és tirsadalmi viszonyainak
néhiny kérdése 1946-47-ben. Az MSZMP Csongrad megyei Bi-
zottsdga Oktatisi Igazgatdsiginmk évkanyve. 1972, 23=32.1,
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10 Részletesen szélnak a felszabadulds koriilményeirdl, az ore-
sz4g politikai helyzetérdl, a két munkdspirtréls S4gvari
Agnes: A szovetségi politika kérdései MagyarorszAdgon a szoe
cialista forradalom gydzelméért vivott harcban/1944-48/,

/A Kommunista PArt Sziévetségi politikija 1936-1962, Kossuth

. 1966,/ Nemes -Dezsé: Magyarorszdg felszabaduldsa Kossuth
1960,, SAGgvari Agnesz Népfront és koalioié Magyarorszigon
1936-1948 Kossuth 1967., A magyar forradalmi munk4 smozga«

' lom tdrténete, Kossuth 1960,, Sénta Ilona: A munkésegyaég
fo jlédése a felszabadulds utén /Husz by Kossuth 196&./ Ce
tanulményai, B ' ’

A felszabadulds helyi korilsiényeirdl, a helyi politikai
helyzetr8l 14sd Gail Endre: Adatok Szeged folszabadulé=
sinak torténetéhez 1944=-1945, Acta Universitatis Szege-
diensis Sectio Historica Tomus I. Szeged, 1957., Rboz
Jainos: Felszabadulds és az uj élet meginduldsa OGsongrad
megyében/1944~1945/ /Valogatott dokumentumok Csongrdd me=
gye munkdsmozgalminak torténetébdl 19441945 Szeged, 1970./
Oltval Ferenc: Szeged, kizigazgatisa a vAros felszabadue
1484t61 az orszig folszabaduldsiig /1944, okt. 11 = 1945,
Apre bo/, Levéltari szlemények. 1963+ 1., 2. 52.; Fehér
Istvan: A szegedi munkésség ezervezsti helyzete a felsza=~
badulis olsé éveiben /Acta Universitatis Szegediensis,
Sectio scientiae socializmusmi Tomus V. Szeged, 1967./

ce fontosabb tanulminyokat.

.11 Fehér Istvidn: A szegedi munkésség harca a mésodik vilage
‘bAboru idején. Parttiérténeti szlemények /A tovébbiak-
ban: PTK/ 1964. 2.8z, ‘

~Figyelemreméltd szegedi sajétességként szAmba kell vene
niink a két munkidspirt 1919«es egyesiilésének. tapasztala=-
tait is. Itt ugyanis a megszillis koriilményei miatt sa=-
jatos helyzetben‘az egyesiilt part negativ tapasztalatai
nem jelentkeztek olyan mértékben és az SZDP ujjbszerve-

_zése 1919 augusztuséban csak nagy nehézségek 4rAn torténe
hetett mog az osztélyharcos, baloldali erdk ellenidllésa
mlatt. Az egység e tapasztalata, hagyomAnya a késibbicke
ben is szorepet jitszott a szegedi munkiAsmozgalomban,
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A dolgozatnak nem feladata az orszégos és helyi politikai _
fojl8dés és a két munkAspart orszigos és helyi politikei
és szervezeti fejl6désének részletes elemzéae. A tovébbi-
akban osak kifejezetten a munkéspértok szegedi egyuttmup )
kodését, annak eszmei-politikai-szervezeti feltétaleit és
az erre kozvetetten, vagy kbzxetlenul haté tényazoket é',
rint jilk, ”

Farkas Istvannak, az MKP. egyik szegedi vezetojének szébeli
kézlése
TombAocz Imres Az vagyok, aki. voltam, Tiszatéj 1970. 2.82,
Délmagyarorszég, 1947, oktéber 21, S :
SZOT “ovéltir, Csongrad-Chnad megye iratai 1948/4/d
Visszacmlékozések, Idézi GAl Endre: Adatok Szeged felszae.
baduldsdnak toérténetéhez 194h=45, Acta Universitatis Sze=-
gediensis Sectio Historica.Tomus I. Szeged 1957. 8. le.
Dénes Lebénak, Szeged felszabadulids utini elsd kommunista
polgarmesterénck szbébeli kozlése .
Farkas Istvin szdébeli kozlése, .
Farkas Istvin széboli kizlése.
Farkas Istvin szébeli kizlése, . , o
A felszabadulds krénikbja 194k Ssze « 1945 tavaszae Koz-
readja: Karsai Elek és M, Somlyai Magda Kessuth 1970. 55614
Farkas Istvin szébeli kivzléso.
Szegedi Népakarat, 1944, oktéber 18,
Vo, ht Y mITTe " .
Uo. 1944. oktéber 19.,
Uo. 194k, oktober 2k, 194&. ‘oktéber 27.
Uo. 194k, oktéber 27, |
MSZMP CSongréd Megyei Bizottséga Archivuma 18/1. szli Vé-
logatott Dokuemtumok Csongréd ‘megye munkésmozgalménak torté-
netébsl 194hah5, 100, 1.

Képids Jénosné,vLengyel Maria, Farkas Istvan szébeli vissza-
emlékezésel.,
Délmagyarorszég, 194#. november 26.
Uo. 1945. oktéber 12.‘“
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Dénes Led, Miiller Dezsd /az SZDP egylk szegedi vezetdsé-
gi tagja/, Pusztai /Pipiocz/ Jbzsef, az MKP szegedi szer=
vozetének ogyik kiemelkedd személyisége/ szébeli k621656
Farkas Istvin széboli kizlése. Ugyanezt szogezte le Kéthly

Anna errdl az utjérél szolé delentéséhen is, MSzZMP Pért-
‘torténeti Intézet Archivuma /a tovibbiakban: PI Archs/ .

253=1/4, Idézi Balogh Sandor: Parlamenti és pArtharcok
Magyarorszhgon 1945-1947. Kossuth 19'75."533. 1,

Az elmondottakbél kovetkezik, hogy az 4tlépés olyan mé-

reteket oltott, “hogy Szegeden... a helyi szociéldemok-

'rata pértélet csak néhény ember kezdeményezésére indult

meg®., Strassenreiter Erzsébet: A Szoci&ldemokrata Pért

'ujjészervez6déee{ PTK 1971. 3.sz. 6.1.

Miillexr Dezs6, Bozék£ Lajos /a azagedi SZDP egyik vezeti=
ségi tagja/ szobeli kozlése. "

Bozéki Lajos szébell kbzlése.
Farkas Istvén szébeli kozlése.

PI Aroh. 253-3/&3. Idézi Fehér Istvén: A szegedi munkésség
szervezeti helyzete a felszabadulés elsé éveiben. Acta

"Universitatits Szegediensis Seotio Scientiae Socialismi

Tomus V. Szeged, 1967. 35. 1.

Délmagyarorszég 19%&. d@nembei 3.

A késohbiekben két-két péttagot 18 delegéltak a pértok a
Ne-zeti Bizottségba.

Délmagyarorszég l9#h. deaember 5.

'Ua.

Uae

Uo. 194h. deoember 29, Fehér Istvén 1944, december l1l7-re
teszi az elsé taggyules és a vezetﬁségvélasztéa idopont=-
jét /Fehér Istvﬁnz ieme 35. 1. /Kutatésaink szerint a-
zonban ekkor csak a Fodorotelepi szerVezet bssz&ﬁovetele ‘
tortént megs Délmagyarorszag 1945. deoember 21. .
'Délmasyarorszég 1945. Januér 6. :

Kanyo Ferenc. Népfrontpolitzka és pértharcok Csongrid me-

gyében 19hh-hsuben Tudoményos iilésszak. Szeged 1970, 70.1.'

'Rnszoly Jézsef: A Szegedi Nemzeti Bizottsig részvétele a

demokratikus éllamhatalom gyakorléséban AUSZ Acta Juriatica
et Politica Tomus xIII. Szeged, 1966,
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Csongrad megye \l. 5z. Levéltira. Szeged viros torvényha=
t6s4gi Bizottshghnak iratai. Kozgyilésl jegyzbkinyvek 1945,
Délmagyarbrszég, 1944, december 19.

Délmagyarorszig, 1944, dovember 24,

Délmagyarorszig, 1944, december 3l. A 8zakszervezeti Bi-
zottshg kommunista tagjai Gybélai Istvan, Horvath Jézsef,
Nagygyorgy Maria, Tombicz Imre, Dr. Viola Gydrgye. Az SZDP
részérdl Lavner Sindor, Koméromi Istvan, Olejnyik Jézsef

~és Szabb Lor4ant lett a'bizottség tagjae Két bizottshg tag

egyik munkdspirthoz sem tartozott.
Délmagyarorszag, 1944, december 7.
Uoe 19&5. januar 6.
PI Areh. 274-16/126. ) -
Délmagyarorszég, 1944, december 13.
Farkas Istvan szdbeli kozlése.
MSZMP Cs, m.Biz. Archivuma SZNB iratai I. szliz VDCSMMT
1924"-19“50‘ Szeged, 1970, 317‘4-‘1.
Délmagyaporszég;‘§9h5. februir U, ,
MSZMP Cs. me Biz. Archivuma. 21/6048. Kézli: VDGSMMT
1944-1945 Szeged 1970. 167el.
Délmagyarorszig, 1945. februir 28,
Munka, 1945. 4prilis 8. |
Délmagyarorszig, 1945. éprilis 22.
Strassenreiter Erzsébet: A két munkéspért egyﬁttmukodése a
felszabadulis utin. PTK l973-_2.sz, 6501
Munke, 1945. febru4r 1ll. '
Uoe 1945, januldr 28. '
Délmagyarorszég, 1945, februar 17.
Uoe. 1945, mArcius 2.'
Uoe. 1945, februir 17. .
Mindkét munkéspértban az dzemi dolgozbk a kezdeti idoszak-
ban a keriileti szervezetekhez tartgztakq A nagyaridnyu iize-
wi szervezés csak az iizemi pArtbizottségok 1étrehozhsaval
vette kezdetét. I
Az MEP és az SZDP hatirozatai 194k-h8.. 77-79.1. .
MSZMP Cs,me BiZQ Archivumae. 21/6010. 5211 VDCSMMT 19““-45.
Szeged 1970, 193.1. ‘
BI Arch. 274-16/126.
MSZMP Cs.me Biz. Archivuma. 21/6010, Kozli: VDCSMMT 194k~
1945, Szeged 1970. 194,.1.
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A taktikai fordulatrél l. Strassenreiter Erzsébet: i.m,
73els .

Az elmérgesedott viszonyra Lo PI ‘Arche- 274-16/88 27#-16/126
274-15/127. S - o

“IIL.

Az MKP és az SZDP hatérozatai 19##-#8. 82,1,

 Az SZDP mhjus 10-17-2b-én tattotta nagyvilasztubnyi iilését,

Az MEP és az SZDP hatérozata 19#4-48.' 93=95e1s

Délmagyarorszig, 1945. Junius 28. o o

Uos 1945, julius 13.

Uoe 1945, julius 18,

Uae.

PIAAroch,. 27&-16/88.

MSZMP Csongréd megyei BizottSaga Archivuma 2/5/&8. Kozldi:

Fehér Istvan: i.me 30.1. '

PI Arch. 274-16/88

PI Arch. 253-3/&3

Szegedi Népszava, 1945, augusztus 11. o

PI Arch. 274-16/88, ’,

Szegedi Népmzava ) 19#5. augusztus 26, -

Délmagyarorszég, 19h5. julius 20. Szegedi Népszava 1945,

julius 20. Dénes Led szobeli kdzlése.

A munk4sok kézott nagy befolyéseal biré Papdi Gyorgy koze

igazgatasi teriiletre valé keriilése ugyenis a pértmunka és
pér%szervezés visszaesésével jJart volba.

A Szakszervozeti Bizottség tagJai Horvath Jézsef, Konocz

L4 8216, Farkas Istvén és Tombhoz Imre az MEKP részérdl,

Bern4ith Andras, LaVner Séndor 6s Szappanos Lajos az SZDP

részérdl, Berényi Arpéd a Nomzeti Parasztpért tagJa volt.

Délma@yarorszég, 1945, anguztus ‘29,

Uos 1945, aug;usztus 15. ‘

Szegedi Népszava, 19#5. augsuztus 22,

Az MKP és az SZDP hatirozatai 1944-&8., 95. 1.,

‘Szegedi Népszava, 1945, augusztus 18,

Délmagyarorszég, 1945. augusztus 5.'
Uoes 1945, szeptember 4, '

Uo. 1945. szeptember 29., oktéber 3., oktéber 6.; oktéber 9.
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Uos 1945, junius 21,

PI Arche 274-16/126.

A lap egészen 1948 méroiusélg az SZDP szegedi szervezetée
nél . jobboldalibb politikai vonalat. képvzselt.
Délmagyarorszdg, 1945+ julius 2h, ' -
Szegedi Népszava, 19“5. Junius 19;

Uo, 1945, julius 31, R

Uos 1945, jJunius 24, -

Uos 1945, junius 30.

'Uos. 1945, december 25,
" Ube 1945, junius 24,

U&o o : o .
Déluagyarorszig, 1945, junius 27, .
Uoe 1945, junius 30., julius 34, julius 5.

' Szegedi Népszava, 1945, julius 1., Julius- 3., julius 4,

Szegedi Népszava, 1945, Jjulius 1,

'Uoe 1945+ julius 10, o S

Uoe 1945. julius 28.
Uoe. 19#5. sdzeptember 16., szeptember 18,
Délmagyaroszég, 1945, szeptebber 19,
Szegedi NépszaVa,,lQQS. sgeptembor 19,
Vae . , A L
PI Arch, 274-16/88. R
Szegedi Nppszava, 1945, oktéber 10,
Uo. 1945. oktéber 23, o
PI Arch. 274-16/88.,
PI Arch, 274=-16/88. | \
A vhlasztéasi eredményeket k0411: Délmagyarors«ég. 19&5.
november 7o o '
PI Arch,. 27“-16/88.
Szegedi Népszava,; 1945, navember 23,
Uoe 1945, ‘december 5, '
Délmagyarorszﬁg, 19#5. december 25.
Uo. 1945. december 1.
Az MKP és az SZDP hatérozatai 1944=48, 203~204.1.
Délmagyarorszig, 1946. januar 3.

-Uoe 1946, februldr 15+, februar 16.

Uo. 1946. februar 21., februir 22, Szegedi Népszava, 1945,
februar 27, |
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Délmagyarorszag, 1946. februir 19,
Uoe. 1946. februbr 22,
PI Arch.ﬂZ?bq16/155§

; Ua. :
Uo. 27u-16/85.

Uo. 274-16/155.

Ua. WLt . .o { e e T . -
Uo. 2 = 16/85. Sajat sz4mités a részadatok alapjéne
Ua. | o S | :

,Ua;

Uase

ﬁae,.A A

Uae

Uae

Uo. 274-16/155. }
Délmagyarorszég,A19h6. épr:lis lh. o

Uae ' »

Uo. 1946, majus 3. .

PI Arch. 27#-16/155. 4

Délmagyarorszég, 19&6. éprilis 3.

Uo. 1946, aprilis 6e

Uae

Uo. 1946, éprilis 13 -

Szegedi Népszava, 1946. Januér 6., januér 30.|

Uae, uo. 946. januér 10.,

Uo. 19&6. februér 20. _

Uoe 1946. junius 18., junius 22. N

Uo. 1946, junius 20,

Csongrad megye egyrrésze /Kiskundorozamai jarés/, ‘Csanad
megye egy része /Tbrontéli jérés/ és Nagyszeged kozigaz=
gatési teriilete tartoéott a Nagyezegedi Partbizottség
fennhatéséga ald.

PI Arch. 283,3/12#.' |

Ueas ‘ o

Délmagyarorszég, 19“6. februér 19.

PI Arche 274-16/155.

Uos 283/ 3/12h

Uo. 274/ 16/155.



!.-165-

170 Csongrid megye l.3z. Levéltéra. Szeged vAros fﬁiébénjé-
" nek iratei. 9 - 188/1946 sz, alatti adatok alapjén vége
zott sajét‘szémitéél | Co
171 PI Arch. 274 - 16/155.
172 Ua. Dr. Sztodolnik Lészlo, e torvényszék elndke 1épett
’ be a partba. S e SRR C
173 Szegedi Népszava, 19%6. w4 jus 22.
174 PI Arch, 274 - 16/155. ,
175 Ua. -
176~~Szegedinépéia§a, 1946+ majus 28,
177 Pusztal /Pipiez/ Jézsef, Miiller Dezs8, Farkas Istvain szb=-
- beli visszaemlékezései alapdéno
178 PI Arch. 274 - 16/155. - |
179 Uo. 274 - 16/155. Idézis Balogh Sindor: i.m. 262. L.
180 PI Arch. 274 = 16/155., Délmagyarorszég, 19&6. szeptember b
julius 1h, ' : SRR ' :
181 PI Arch. 274 = 16/156., Délmagyarorszég, 1946, szeptemher b
182 Délmagyarorszig, 1946, augusztus 1.
183 Szegedi Népszava, 1946, augusztus 13.
184 VUo. 1946, julius 21, ‘ :
185 Uo. 1946. augusztus 2Q;A' ‘
186 Uo. 1946. julius 27., szeptember 7.
187 Délmagyarorszig, 1946, szeptember 5.
188 PI Arch. 274 - 16/155.
189 Uo. 274 = 16/156.,
190 Ua. I :
191 Uoe. 274 = 16/155., 274 = 16/156.
192 'PIfArch. 274 - 16/156.
19'3' Ua. |
194 Uo. 274 - 16/155. '
195 Uo. 283 = 3/124., 283 = 3/13. aaatai'aiapjén.
196 Szegedi Népszava, 1946, szeptember 11, Ez is mutatja, hogy
" az MKP tulzé médszerei mindig a szocilldemokrata jobboldal
erdsvdésének irianyhba hatottake o :

197 PI Arch. 283 - 3/12h, S . .
198 Szegedi Népszava, 1956 szeptember 1ll. . L
199 Ua, ‘ - :

200 Ua.
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PI Arch. 274 - 16/83.
Szegedi Répszava,ll9h6. s~eptember 24,

Uo, 19“6. szeptember 17.

PI Arch. a7u - 16/156.

Szeseui Népszava, 1946. szeptember zh.

Ua. U

Uo. 1946. oktéber 1.:

Bélmagyarorszég, 1946, oktéber 4., oktéber 8.

PI Arch. 274 = 16/156,

Uo. 283-3/12u.

B

hUa-

Szegedi Nepszava, 19%6. oktober 8,
Uo. 19&6. oktéber 15.

PI Areh.:l28§ - 3/12k,

Uas. :

Szegedi Népszava, lQhGa{deGe&ber_;7g; december 18,
Uos 1946, december 21, .

Balogh Sandor: 1.m. 373-1.

UO. 38). 10 ‘ ' :

Délmagyarorszag, 1947. Januar 11.

Uo. 1947. jenuar 10.

Uo. 21947, Jauuér 19. B

Ua-  : |

Uo. 19#7. januér 23., Januér 28,, 1947, februar 1.
februér 2., februsr 18.

NépszaVa, 19%7. Januér ik., Szegedi Népszava 19“7. Januidr 12
Szogedi Nepszava, 19%7. januar 8.

PI Arch. 283 - 3/128,

Uas |

bzegedi Népszava, 19&7. februér 2. o

Uos 1947. februér 6.

Uoe 19&71 februér 7.

Szegedi Népszava, 19“7. februar 1%.
PI Arch, 283 - 3/13.
Délmagyarorszég, 19%7. februjr 18.
Ua. .

Uos 1947. mhroius 2C.
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A vAlaszts ligyével kapcsaolatban 1. PI arch. 283 = 3/128.,

.. 274 « 16/157., Délmagyarorszig, 1947. marcius l., marcius 4.,
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255
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m4roius 11.,'mércius 12., mArcius 13. Szegedi Népszava,
1947, februir 18., februér 25., mércius 4,, mArecius 8.

_Balogh Sandors 1.me 432, 1, A kozponti osszekbto bizottsag

éprilis 3-1 ulésén megegyeztek abban, hogy a vitis ugyeket

Aprilis 20~ig 1ezérjék. Rékosi Métyés és Szakasits Arpaa

rédiobeszélgetést folytatott a munkésegységrdl. Délmagyar-
oTszig, 1947, Aprilis 13.

Délmagyarorszég, 1947, &prilis 19.

Szegedi Népszava, 1947. aprilis 19,

Uo, 1947, februér 13.. .
'Délmagyarorzség 1947, éprilis 19.‘

Vo, 1947, ma jus 21._4L

Szegedi Népszava, 1947. majus 24,

Délmagyarorszég, 1947, junius 28,

PI Arch. 27k « 16/157.

Délmagyarorszég, 1947, februér 22.

PI Arch, 274 = 16/157.

A kereskeddi érdekképviselet ugyében 1. Délmagyarorszég,
1947, 4prilis 30., Szogedi Népszava 1947, 4prilis 24,,

4prilis 25, mAjus le, Junius low -

Szegedi Népszava, 1947 majus 24,

Délmagyarorszég, 1947, Aprilis 6.

PI Arch. 274 = 16/157!“

Ua. :

5zegedi Népsvava, 19&7. méjus k. Az uj vezetoségben Abra—

. ham Jénosné, Barna Jénos, Bernith Andris, KovAcs Istvin és

Lavner Sindor baloldalianak, Dr. Berkes Pal, Boz6ki Lajos
Dre Ozibula Antal és KomAromi Istvin a bebldalhoz kiozel
4116 centristinak, Pleské Béla pedig jobboldalinak tart-
haté. Heroag Andrés politikai aroulat4t nem sikeriilt fel=
kutatni, de mivel az egyeosiiléskor bekerﬁlt az MBP-be, és
ott tevékenvkedett is, baloldalinak tarthaté.

PI Arch. 274 - 16/157, a

Az adatosszeéllités az SZDP mozgalmi Jelentései a&apdén
késziilt, PI Arch, 283 = 3/13.



258

259

260
261
262
263

264

265
266
267
268

269

270
271
272
273

274

275
276
277
278
279
280
281
282
283
284

257

- 16§ -

Az adatﬁsszeéllités az MKP szegedi szervezetének Jjelens,
tésel alapjén kézult. PI Arch. 274 = 16/157.

Ua. - L ‘

Uo. 174 = 16/157., 283 = 3/13.

Uo. 274 - 16/157. S

US. 274 = 16/157., 283 = 3/13.

Uo. 283 = 3/13. g

'Délmagyarorszég, 1947. angusztus 2b.’

Uo. 1947, méaus 8. _ .

Szegedi Népszava, 19&7. maaus 156
Uos 1947, méjua 20, N

PI Arch. 274 - 16/157. o
Délmagyarorszég, 1947, wh jus 28. A Szakszervezeti Bie
zottség kommunista tagjai Homola J4nos; Kovi Béla,

Daréei Vinée, Nagygybtey MAria és Dani Janos, szociale-
demokrata tagaa; Bernéth Andrés, Szendrai Ferenc,

Miiller Dezso és Lavner ‘S4ndor.

Az SZDP forradalomelméletébol kivetkezden még nem tartote
ta idﬁsaerunek a bankéllam031tést. Ezért a lehetotlen,
vagylagos élléspontrahelyezkedett, vagy az egész banke
rendszer éllamosités,_vagy egyetlen bank 4llamositisa sem.
Délmagyarorazég, 1947. méaus 30,

Uae

Uo. 1947, méjus 31.

Uo. 1947. Junius 25,

Uoe 19474 Julius 13., A bizottség elndke a azooiéldemnk~
rata Bernéth Andrés, titkéra pedig a kommunista. Dani Jéanos
lett. ‘ L

PI Arch. 274 = 16/157.

Ué.s; - | '

Uas

Vo. 274 = 16/157. ,
-Délmagyarorszég, 19%7.Ju11us 16., julius 25._

PI Ardh.' 274 - 16/157.

Uae

sZegedi Népszava, 19&7. julius 31,

Uo. 1947, augusztus 7.

Uoe 1947. julius 23,
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285 Szegedi Népszava, 1947. augusztus 15.

286 Uo. 1947. augusztus 26.

287 Uo. 1947, augusztus 31,

288 Ua. :

. 289 Uo. 1947, szeptember 3., szeptember 4,

290 Délmagyarorszig, 1947. augusztus 3e

291 Délmagyarorszag, 1l947. augusztus 5,

292 MSZMP Cs.m, Biz. Aroch. 39/7/947

293 A Konzervgyarban, az Ujszegedi Kenderben; a Vasutnéllés
a Hidépitd Kirendeltségen tapasztaljuk ezt kulondsen.

294 Délmagyarorszdg, 1l947. augusztus 7., Szegedi Nepszava,
1947, augusztus 8,

295 Délmagyarorszig, 1947, augusztus 10.

296 Uo. 19&7. augusztus 15,

297 Szogedi Népszava, 1947, augusztus 7e

298 Délmagyarorszig, 1947. augusztus 3.

299 Uo. 1947, szeptember 2., szeptember 3.

300 Az MKP és az SZDP hat4rozatei 194448., 502-503.1.

301 Uoe. 507-509.1. | |

302> PI Arch. 274 = 15/15?. Délmagyarorszég, 19“7. szeptember 1.

303 Szepgddi Népszava, 1947, szeptember 4,

304 Uo. 1947, szeptember 7.

305 Uo. 1947. szeptember 13.

. 306 Délmagyarorszig, 1947. szeptember 6.

307 Uo. 19#7;_$zept9mber 20,

308 Szegedi ﬁépszava, 1947, szeptember 20,

Iv,

309 A kérdés orszigos vonatkozhsairédl részleotesen sz6l SAnta
Ilona: A két munkdspart egyesiilése 1948«ban c. tanulmi-
nya Kossuth 1962, .

310 Szegedl,Népszava, 1947, oktober 1.

3i1 Délmegyarorszig, 1947. oktéber 3.

312 Uo. 1947. oktéber 5.

313 PI Arch. 274 - 16/157.

314 Délmagyarorszag, 1947. oktébexr 3.

315 PI Arch. 274 - 16/157.
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Délmagyaroiszég, 1947;'okt6bér 5;

Uoe. 1947. november 18,

PI Arch. 274 - 16/157, Farkas Istvin szébeli visszaemlé=-
kezése , ‘

Farkas Istvén szébeli kozlése

Farkas Istvén szabelz kozlése

Szegedi Népszava, 19%7. oktéber 14.

PI Arche 27u - 16/157.

Szegedi.Né§52ava,v 9#7. ktéber 16.. oktéber 24. | _‘
Szegedi Népszava, 1947. oktébor 21, o

‘Uos 19#?. ‘november 9.

Délmagyarorszég, 19%7. ok tébor 29. ‘
Yo, 19&7. december 5.

Szegedi Népszava, 19%7. deoember 6.
Uo. 19“7. december 10, L
Délmagyarorszég,l9h7. deeember 13.“ﬁ
SzggediANep§Z9Va, 19#7.,novawber 26, k
Délmag&érorsz&g; 19#7.“decembeg 12,
Uo. 1948, januar 1. L
Szegedi Népszava, 19&7. december 9.
Uos 1947. december 6.

Uo. 1947, december 17.

Uo. 1948. januér 16.

DélmagyarorSZag, 1948. januér 2#. A
Szegedi Népszava, 1948. januar 13. o
Egy memorandumot készitettek Szélig Imre csoportja érde=-
kében. Délmagyarorsziag, 1948, februldr 1i9.
Szegedi Népszava, 1948. januir 16.

PI Arch. 274 - 16/99. =

Uae ‘ ‘ ' o

PI Archs 274 « 16/156.

Ua. ' S o

PI Arch., 274 ~ 16/158,

Uoe 274 = 16/99.

Szegedi Népszava, 1948, jenuir 30.
Délmagyarorszag, 1948. februir 8.
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Szegedi Népszava, 1948, februér 6.

Uos 1948, februdr 11,

Délumagyarorszag, 1948, februar 17. Szegedi Népszava,
1948, februir 17. - o U
Szégedi Népszava, 1948, februsr 19. :
DélmagyarorSZag, 19#8. februér 21. Szegedi Népszava,
1948, februdr 20,

A memorandumot a kovetkezok xrték alé Avbransm Janosné,
Dr. Antalffy Gyorgy, Dr. Bakos Géze, - Bihari IstvAn, Budai
Maria, Darbozy Andréds, Demeter Antalné, Doktor Lajos,

Dr. Enyedi KAroly, Farkas J4nos, Friedmann Efnﬁﬁé,«Gébor
Arnold, ifj. Gelcz Miklés, Gézon Jhnos, Jambor Gybrgy,
Jenei S&ndor, Jets Antal, Kammer Ferenc, Kijllai Jézsef,
Kerepesi Fereuc, Kiss Ferenc, Kovaes Jézsef, Kuti Richard,
Marosi. Sindorné, Nagy BAlint, Nemes Lajos, Nyilasi Iste
vénné, Paldgyi Andor; Pege Janos, Pintér Géza, Simon Béla,
Soros Jend, Siki Ferenc, Szildgyli Istvinné, Sohwarcz
Lados;‘Szappanos‘Séﬁdbr,'Szﬁréé Ferenc, Sziics L4aszlé,
Varré Kélmér és Vigh Istvanné., Délmagyarorszig, 1948,
februdr 21, Meg kell jegyezni, hogy a Szegedi Népszava
d1ltal kééﬁlt-névéorhan-Marosi Shndorné, Pege JAnos és
Sziladgvi Istvanné neve nem szerepelt; viszont szerepelt
Katbne.Jﬁzsef'neve. Szegedi Népszava 1948, februir 20,

Az ideiglenas vezet ség tagjait Abrhahim Janosné, Dr. Agai
Dezsd, Dr. Antalffy Gydrgy, Barna Janos, DUr. Berkes P4l,
Dr. Czibula Antal, herozeg Andrds, KomAromi Istvan, Lavner
Séndor, Miiller ﬂ@zsd’ésﬂSzéraz Ference Az intézd bizotte

sag fagjai: Dr. Aatalffy Gybrgy, Dre. Czibula An&al; Dr.

Berkes P41, Kohéromi Istvan és Sziraz Feronc; Szegedi

V   Népszava l9h8. februér 21,

358

A hét régi VE—tagQ Abrabim Jénosné Barna Janos, Dr. Bere
Kes PAl,. Dr.. Czibuls Antal, Herozeg Andrds, Komidropi Iste
vin. és Lavner S4ndor. Figyelemre méltd, hogy a régi veze=
t8ségbbl. a jobboldali Pleské Bila wmellett a baloldali ile
lotve a baloldalhoz kézel 4116 Kovdos Istvian, BernAth

Andr4s és Bozdki Lajos maradt kis. Az intézé bizottsigban
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wegmaradt harom régi. elndkségi tag Dr. Berkes P41, Dr.
Czibula Antal és Komhiromi Istvin volt.

Délmagyaxorszig, 1948, £ebruér 21. Szegedi Népszava,
1948, februir 20, o -
Szegedi Népszava; 1948, februir 22,

Uo.t 1948, februbr 2. S

Vae . . . . ..

Délmagyarorszég, 19&8. .februir 28.

MSZMP Csongrid Megyei Bizottsig Archivuma 8&/16. Egye-
silési taggyiilésdjegyzékinyvei alapjane .
Szegedi Népszava, 1948, februidr 22,, februar 2#.7
Uo. 1948, widroius 6.’

Uoe 1948, wArcius 11,

A bizotts4g partézerinti megoszlésénak ardnya kérdésében
vita volt. El8szdr 6 « 3 arAnyban akartik a bizottségot
megalakitani. PI Arch. 274 .- 16/100.

Délmagyarorszide, 1948, mircius 20,

Az uj vezetdség tagjai: Dr. Antalffy Gybrgy, Papdi Gydrey,
Pintér Géza, Plesz Gydrgy, Simon Béla, Szidraz Ferenc,
Sz411 SAmuel, Szildgyi IstviAnné és Toth Jézsef._.

Szegedi Népszava, 1948, mArcius 22. S

Dr, Berkes P4lt, Dr, Czibula Antalt, Koméromi Istvint zlire
tak kie .

PI Arch. 274 - 16/100,

va. . “

PI Arch. 274 - 16/158,

Uos 274 = 16/101. N

Vo, 27 - 16/158."

Uae. '

Ua.

Az adatokat 1. MSZMP Csongréd wegyei Bizottség Archivuma
84/16. PI Arch. 274 = 16/33, 274 = 16/158.

Az egyesité taggyulcsek értékelésdhoz felhasznéltam.

‘MSZMP Csongrad megyei Bizottsidg Archivuma 84/16.
PI Arche. 274 - 16/158., 274 - 16/101., 274 - 16/102.

65 274 = 16/33.
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PI Arch; 274 « 16/157., 274 « 16/158., 27h « 16/98.,

274 - 16/99., 274 - 16/100. és Délmagyarorsyég, 19&8.

méJus 11, adatal alapjane.

PI Arcb. 283 - 3/13., 283 = 3/29,

Uae adatai alapjdne

Uae A

Uo. 274 = 16/158. o

Szegedi Népszava, 1948. méralus 28., Aprilis. 16.,
Délmagyarorszig, ;9&8, mhroius 25., whreius 28,

Elsgsorban Dr. Berkes PALrél, Bozéki Lajosrél, Dre

bula Antalrdl és Komiromi Istviniél ven 526,
PI Arch, 274 - 16/158., 274 - 16/33.
Délmagyarorszég, 1948, méroius 25,

Bzi-



=

S ‘ o ! i

__f " a
Faba pon g’/lwqxl ):I I«(,Ll MOW“W‘{ w—7wu”""“-"
Mb’\}-;bm/«/ {&XUML Swl}aw o et o Lot -
~od s oo dlalonm 15\ et 0 /'ﬁ%’}"f?/’
O WM e Mg bk

)QZ O&WL-.{QL;&.‘OM ﬂ-o/‘xn? 0//{ a S sl «
fV\A«\\/ f!'bv.aV fﬂ/qm 'DL%W WQ/J/& M(,/o

%J I'L‘Q/’M"[ Qj Oﬂaa—d’%l‘e M?i}/ﬂ W«{/)z-

| 4«% ol | A A i b pin®?

Tt s e Ll L ey Ty ol 0 €

A/OVMMV( | '
Mﬂ W ,M,w/( 5% WWM




LS et b iy oA o

g O“W(}’a%]"}]b’ 97 o HMW@'—;MM G'ZZ—
1q Wr’vbdj J}/c,,,‘ﬂ,ﬁ4 '(,gq;z/‘ L_Q'M y P %

MMMMGW /{A—WMM/L@ ’7\4~v0< QL sMra:

A ’/’WW panndsy MM“H*’I, by
1 slvat g’if/(/i 2 s a4 srau Aoy it ( —
g ()MMML, L,,aﬁ,v! P T {M Uu(,mgz%
\DW»M )  ( [ ( .. ([ r A ;o |

L‘%/’ %walﬂﬁwwz—o ‘Pé‘“ﬂ/ """"’[/"Law
v~ L‘L"-/)t’J/LMJZ ;& Spp /Zi,:;@w .,/

WLl L«MNL& MA—VMMMJ . MLM

, | o oy Adledle
ST (y,u/ %MJM,,/&&M A&;&g
9 %—p&%t«,@w&_, Q/Luq/fa Léza-#ﬁ- %wﬁ L"‘/L‘?




; I/{P 4 Adian SR g
3/ 017 méwwu Fop o b nan

,’ %MW "'./"ﬂ ol 1ol 5 gk o pmdd L
Ui Y fv‘*g o M/{JLMZA4JL4M ) |
W 97 ’)zl«:—w-uc——;cw WW-'/ /‘-WW‘?C
& %%4@‘/(/(/_7 o WW OW#MW%L(_
SRSV, ks nmedes dad 4ei - M
Q /L‘\%ﬂ ({ Loya}o%/;b‘% qu7dm
5 /waxz,.,u,/,g QJ/GM /.h%L_W }G/}/Lw
A,J.TJ Arlan M%J 27 bl ’7%/@4 44(
ﬁ 51/(%/(4/1.4‘3/ -t e WZ/LKLujcjd s/Lelp._,
- atien lz/Lufn’«z/,L\J?Lc Tl

L’l/(/(/{/\\')/} - /w& sfj»l/.zz a L aded]
etaed ’714/‘40 u,quhmn»& /W"*(’Z-—

\4/\'5”24}44 W%%7;gt /)MM\ M_’
63/“ RPN ‘W«wwa /Lv«gm W? Lo L, ~

e T R T e s e - Ras N
- s e o l
.t < I L o,




pootad MW&%wd'mwg

\



Birélat
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¥

Féblan Gyorgys "A két munkdspdrt egyittmiikddésének fejlodese ]

Szegeden & népi demokratikus forradalom idof-
 szakéban /1944=1948/ c. bolceészdoktori érbe-

kezésrdl |

}-A Eét munkéspért:egyﬁttmﬁkédése feltétele volt a népii

_ demokratikus forradalom gy8zelmének , A magyarorszégi népi.
'demokratlkus atalakulasban ez & feltetel - ha nem is zbkkenok
és allentmondak nélkiil - adva volt. Ezt tamasztja ald szegedi
:vonatkozaaban avdlsazerténs dolgozata is. Egyben ez is Jelzi‘,
a témaﬁélasztésrfontosaégét..amit még kiilon is megntvel az g:

s8zerep, amelyet Szeged, a‘felézabadulés utan betoltdtt.Ez

utébbival fﬁgghgt tssze @ helyttrténet kutatdinak ﬁrvendeteéen
nagy érdeklbdése, ezen korézak kutétésa irant,
| Pdbidn Gyorgy munkdjdnak készitésekor a levéltari,
- gajté forrisok mellett témaszgodhatott egyrészt a mégé16Z/
résztvevik visszaemlékezéseire, misrészt az eddigi kutatdsol
eredményeire. E lehetdségekkel nagyrésszt élt a szerzd és ezv
feltétlen emeli a dolgozat értékét. A gazdag forrdsanyag nem- .
‘ eg& fontos kérdéag—saz‘egyﬁttmukﬁdéa‘kiemelt teriiletei és )
gyakorlati megvalésuldsa, az orszéggyiléel vélasztdsok és
& hare kiélezddése a munkdspdrtok kizott mint a8z egylittmiikvdést
zavaré tényezd, asz egyeaﬁlée elfkéazitése stb, - érdemi elem=
zesét tette lehetévé. Ugyanakkor ezzel: fligg Yssze a8z is, hogy
a. dolgozat aviszonylag nagyszdmu feldolgoaas ellenér\\t

at_adni értékes Uoszefii éseket adatokat felezi ce_hozni.
Peltétlen érdeme a szerzfnek, hogy egyrészt a Szocidldemokrata

Pért vezetését drnyaltan, differencifltan torekdett &brizolni




nmisrészt a kétpdrt egyiittmiiktdését zavars tényezbket mind-
két pirt esetében bemutatta. 4 vizsgdlt téma négy fejezetre
osztdsdval is = habar ez hem a korszak perlodizalasa -nagy-
részt egyet lehet erteui. | o | . | |

A jelzett és meg nem emlitett poégziumok mellett
természetesen vannak hidnyérzeteink, és kritikai észrevéf
teleink, Igy pl. elnagyeltnék és a dolgozathoz nem illének
tartom a minddssze eg& oldales bevezetdt. Az 19744. oktéber
10-igegységmegdillapodds értékelését sem lehet igy elngadni.
Vizégélni kellett volna a két part egyﬁttmﬁkﬁdését;a féisﬁbb
vezetés éa az alsbbb szervezetek vomatkozdsdban. A szegedi
tizemi bizottsigok tevékenységének értékelésénél fel kellett
volna hasznélni Sdikolyné Kiss Erzsébet e témakirbSl irt

dolgozatdt. Az,egyesﬁléa'kazvetlepfelézményeire is nagyobb -

figyelmet kellett volpa forditani, 4 tartalomjegyzék.aem :

vélt volpa hdtrdnyéra a dolgozatnak. , . ,1
Kritikai eszrevetelemmkhaeznoa;tasa bizonVara emelte /

volna az amugy is Jelentos,iazfggyetemi doktori disszertécid
ktvetelményeinek mindenben megfglela dolgozat éptékét,

Mindezek alapjén az értekezést gumma cum laude minS-
sitéssel javasolom elfogadni. -

Szeged, 1975. november 21,

Dr.Récz Jgnos
egyetemi tanir



