DL

-

Vérnagy Elemér:

1

A HATRANYOS HELYZETET KIALAKITS TENYEZOK
' £S EZEK HATASA -
A GYERMEK SZEMELYISEGERE

/Bolcsészdoktori érteke

PedggégiaifPszichoiégiai

Szakesoport Konyvtara

JOZSEF ATTILA TUDOMANYEGYETEM 1

_ "Pedagégiai hitvalldsom szerint
a pedagégia elsésorban dialektikus jelenség,
‘Nem lehet lesz6gezni semmiféle abszolut helyes
pedagégiai rendszabdlyt vagy rendszert. Mindig
hibésnak bizonyul minden dogmatikus tétel, mely
nem az adott pillanat, az adott iddszak kOve-
telményeibdl indul ki."

/Makarenko, Mﬁvei.7.k6t.378ap;/‘,.



TARTALOM

ol

Bevezetés. I. A személyiség szociolégial és
pezicholégial megkOzelitéseeee. eeee
II. A hatridnyos helyzet fogalm@.e...o..
III. A nehezen nevelhet8ség fog8lmBece s
-IV. A hdtrényos helyzet és a nehezen ne=
velhet8ség lehetséges kovetkezményel

A./ A hétrinyos helyzet létrejottének feltételezhe-
- 16 ok-hipotézisei:
I. A gyermek szocidlis helyzetébdl adéa-
© _BEt6 hAtrany oKeeeeeeoeeoooooesoncons
IT. A s2Uldk tulzott elfoglaltisdgdbsl
kovetkez8 nevelési problémék,........
III. & kett8s nevelés eredményeként kia=
lakulhaté konfliktusos helyzet.se...
IV. A mobilitasbsl, migrdédciébdél f£olyéd
: ArtalmBKe,seeiveoeoccsocesovoscnmocnse
V. A gyermek hitrényos helyzete és a
sz1i18k iskolal végzettségeeeceveeess
VI. A cigdnytanuldk kiiltnleges helyze-
© tének kivetkezményeeeceoscessacseses
VII. Az iskolédban Jjelentkezd§ hdtrényok

B./ A nehezen nevelhe t§séget kivdlthats ok—hipo-=
- tézikek:

I. & nehezen nevelhet8ség elméleti kér-
dégel Makarenko tanitasénak tik=
TéhENeevwecosccnmnccssaccocoscco cews

I1. A nehezen nevelhetdség egyes szo=
cidlpszicholégial vonatkozds@iseeses
III. A nehezen nevelhet8ség néhdny szo=
;7 clél-pedagdgial problémbjlceecesoacs:
IV. A nehezen nevelhet8gég bizonyos
krimindl-pedagégial kérdéseiseccesecs
Iro3810Meeesscsccemonccsesessssccscsvsccssasvessosnese

dal

11
14

18

28

28

41

43

53

59

- 88

104

120

152

187
199



Bevezetés

Makarenko nagyszeri tomorséggel jegyzi meg, hogy a gyer-
mek alapvetfen nem bioldgiai, pszicholdgiai aspektusban a-
dott szdmunkra, hanem els8dlegesen mint "szocidlis kategé—
ria”, A marxista szocidlpedagdgiai vizsgélédés élesen elha-—
t4rolédik a nyugati idealista kencepcidktél /pl. empirista=
pozitivista szociélpedagégia, értékelméleti irényzat,vagy
Lempert-féle "human relations"™, stb./, de szerencsére tul=
jutottunk mar az egy iddében n&lunk is divatos pedagégiai
voluntarizmus betegségén, amely ttbbségében verbdalis hatéd-
sokkal akart gyégyitani anélkil, hogy a térsadalmi struktu-
ra Osszhatisainak komponehseit is figyelembe vette volna
mér a digndézis, de méginkébb a terdpia sordn. Ma mér tud-
Juk, hogy a gyermeket sem szemlélhetjiik metafizikusan, hisz
az emberi személyiség rendkiviil bonyolulﬁséga indokolja el~
gésorban, hogy vizsgdléddsaink a differencidltségot erede-
tében 1létrehozd spktényezds hatésmechanizmusré terjedjenek
ki. Makarenko szerint "az embert az egész tédrsadalom neve-
Ei". Kdvetkezésképp akér a hétrényos helyzetii, akar az un.
préblématikus./nehezen ne velhets/ gyermekek kérdéseit vizs-
galjuk, e felé az "egémz" felé kell kbzeliteniink, feltdr-
ni az egészben a séktényézés Jelleget add részleteket,

Ugy érezziik, hogy mind a hétrdnyos helyietﬁ gyerﬁek; .

mind 8 nehezen nevelhetd gyermek problémédja alapvetlen



olyan pedagégiai jelenség, amelynél feltétlen és elsSdle-
geseh indokolt a szociolégiai metodikdval valdé me gkdzelis
tés. Tesszik ezt azért is, mert bér a hazai pedagégiai saj-
t6 gyakran foglalkozik e témaval /a Koznevelés: 1964. 13
sz. 6ta legrészletesebben a Pedagégiai Szemle hasgdbjain/,
mégsem 14tjuk elég vildgosan a kérdés lényegét, a killonbo-
z8 kritériumokbdl adsds megfogalmazdsok sokszor a fogalom
homdlyos szdvevinyét adjdk, az éles kategorizdlédsra valé
ha jlamnek engedve gyakran megfeledkeziink a probléma komp-—
leX'szeﬁléletmédjérél; stbe |

Ugy tinik tovabbd, — az &ddig megjelent cikkek, ta=
nulméﬁybk bibliografidjat tekinive - hogy a hatrédnyos hely=
zet kérdése fdleg didaktikai vona tkozésban vetSdstt fel,
ezért most tdgabb, dltaldnos pedagégiai értelemben szeret-

nénk mindkét pr oblémdval f oglalkozni.

B4r pedagégiai sajténk vildgosan elkiiloriti a hétri-
nyos helyzet és a nehezen nevelhet8ség fogalmi hatdrait,
mégis gyakran tapasztaljuk a mindennapi élet gyakorlaté-
ban, hogy a hdtrényos helyzetd és a nehezen nevelhet§ gyer-
mek fogalmainak rdgzitése keveredik pedagéguseink tudaté=
ban. Azt tapasztaltuk, hogy a két pedagégial jelenség ko=
Zﬁtti Osgzefliggések feltérdsa mind szociolégiai, mind pszi-
cholégiai vongtkozédsban rendkivil izgalmas vizsgdlédgsok—

ra kindl lehetdségeket.
| A kovetkezbkben e vonatkozisokban szeretnénk:fégalmi elha-

t4roldsokat, illetve Osszefiiggéseket keresni.,

I, A személyiség definitiv jellegli megkdzelitését igy sz ok-



tuk megadni: Az egyedi ember tula jdonsdgainak sajétos egy-
ségbe rendezett Osszessége. Majd — a késébbiekben.mi is -
ezeket a tulajdonsdgokat didaktikai szempontokbél rendsze-
rezzik, szétvélasztjﬁk, csoportositjuk, a valésdgban adott
oszthatatlan integrdcidéit igyeksziink minél vildgosabban dif-
ferencidlni,

Ismertek Rubinsteilin megdllapitdsai, melyek sze-
rint "a személyiség az ember és a kiilvilég kdlcsonhatésd-
ban alakul ki". /Rubinstein, 1967./ Kbvetkezésképpen " a
személyiség fégaima nem pszicholégiai, hanem térsadelmi ka-—
tegéria". /Rubinstein, 1967./

Igén érdekesen I.Sz. K on rendkivil izgalmas, Az
En a térsadslomban c. miivében is abbdl indul ki, hogy "a
személyiség és a tarsadalom kolcsdnviszonydnek filozéfiai
szintli tisztdzdsa nélkil sem a szocioldgia, sem a pszicho-
16gia, sem a személyiség‘probléméjéval:foglalkozd-més tu=
domény ok nem tanulményozhatjdk értelmesen tdrgyukat"l /Kon,
1969./ Nem véletlenil fejezi ki e gondolatot & mi eredeti
cime is: A személyiség szociolégidja.

*Egjébként e fenti tOmdr megfogalmazdst K on tovabs
bi ilyeh megéllapifésai.részletezik: "A személyiség fogal-
ma az egyént mint a tiarsadalom tagjéf'jelﬁli, 4ltaldnosit—
ja a benne integrdldédd, tdrsadalmilag jelentls vondsokatee.
Mind a szer:cpek, mind a motivumok, mind a bedllitottsdgok
és orientécidk térsadalmi.termé;éetﬁek... Ebben az értelem-
ben a személyiség strukturdjat a térsadalmi struktura hoz-
za: 1étre. A személyiség azonbaﬁ.megismételhetetlen egyedi
totalitds is." /Kon; 1969./



Az idézett gondolatsor két lényeges kivetkezmény-meg-—
jegyzést indokol téménk vonatkozdsdban:

‘1. Az emlitett fogalmak /szerepek; motivamok, oriem-—
tdcié, stb./ térsadalmi jellege sejteti, hogy alapvetéen
tehdt szociolégiai, éspedig neveléssiociolégiai sikban kell
me gragadnunk a hdtrényos helyzetet, valamint a nehezen ne-
velhet8aég problematik&jat is.

Ezt*aiért is hangsulyozzuk, mett nem szabad megfeledke znink
a szocioldégia - és éppen a nevelésszocioldgia — egyik igen
lényeges funkciéjérél, nevezetesen a vilédgnézeti-tudatfor—
mélé: szerepérdl. Ez a funkcié VeA J a d o v ismert Szov~
jet szocioldégus = erint tdbb szinten valésul meg. Emeljiink
ki témdnk vonatkozdsdban kettdt. A vildgnézeti~tudatfor-
mélé fumkcié egyik oldala abban nyilvénul meg, hogy gondo=
san megvizsgdljuk a mai térsadalmi viszonyokat, megdllapi-
tunk ellentmonddésokat, majd ezeket.groblémékké fogalmazve
mintegy visszahatist gyakorlunk a térsadalom Ontudatéra,

a tArsadalmi kdzgond olkoddsra. Mésréazt az emlitett funkgié
lényegében mindig konkrét tényekbsl, eredményekb6l, tehst
"Jentrél" inditja a vizsgdldédast, az elemzést, azaz a hipo-
tetikus jellegii térsadalom-modelleket a filozéfidra hagy-
jae /V.6. Valésdg, 1969. 10.sz./ Igy mi is csak ilyen jel=
legii kisérletet teszink témdnk irénydban, hérmiféle séums,
tipus, vaéy modell feldllitdsdt melldzve.

2. Ugyanakkor a személyiség "megismételhetetlen egye-
di totalitds"™ jellege felté:len eloszlatja azt & tévhitet,
minthy a szaﬁélyiség nem tartozna a pszicholégia kirébe.
Igaz ugyan, hogy a személylség a maga egészében nem pszi-

cholégiai képzédmény /mint majd l1éatni fogjuk, - sokszor
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vmég a tulajdonsédgstruktura anatémiai-fiziolégiai, tehétyl
6roklstt szférdi sem!/, s ezért hem lehet csupdn a pszi-
cholégia targya. De ugyanakkor az is vi tathatatlan, hogy
a pszichikus jelenségek szilkségszeritien hozzdtartoznak a
személyiséghezu‘Kévetkezésképp témdnkat illetden is elkép-
zelhetetlenek a gzociolégiai aspektus mellett bizonyos
pszicholdgiai vizggdléddsok, kiilondsen & nehezen nevelhe-
t8ség kérdésének kutatdsakor..

Végad soron tehdt, mivel az ember személyiéége bio=
gén, pszichogén és szociogén elemek integrélt egységét ké-
pezi, csak komplex: vizsgédlatokkal kozelithetjik meg a kér-
dés lényegét.

Jan Sz czepdns ki igy definidlja a szocids

lis séemélyiség fogalmat: az ember azon tartés‘tuléjdon-

.ségainak komplexuma, amelyek befolydsoljédk magatartésétx
bioldégiai és pszicholSgiai tulajdonsédgainak bézisdn épll=
nek fel, s azoknak a kozdsségeknek a strukturdjébsl és. kul-
furéjébdl fakadé hatdsokbél erednek, amelyekben az egyén
nevelkedett és amelyekben részt vesz. /Szczepdnski, 1968./
E szerint a szocializ&lds folyamatdban alakuld szoci=
dlis személyiség a kovetkezS szociogén elemeket hordozza |
mggébanz.
1. a személyiség kultur 41is eszménye;
2;térsadalmi szerepek a kiilonbozd kézésségekben;
3. szubjektiv én /mdsock hatdsdra sajit személylnkrsl
alkotott elképzeléds/;
4. visszatikrozott én /mésSok rélunk alkotott e lkép—
zelésébl8l m gunkra vonatkozéan rekonstrudlt elkép~



zelések Usszessége/.

Kiegéd zitésképpen igeﬁ figyelemre mélté  Zygmund
Bauma n megjegyzése, mely szerint a személyiségnek
igen lényeges Gsszetevéje az un. Onmagirdl alkqtott el
képzelése /autoszereotip/, vagyis az az elképze lés, mely8t
az ember kialakit a t4rsadalomban elfoglalt helyérsl, jo-
gairél, kotelességeirél, s arrél, hogyan teljesiti 6 mage
e kbotelességeket. /Bauman, 1967./

Gerth és Mills szerint az embernek dnmas
garsél élkotott_elképzelése ugy fejlddik és vdltozik, aho-
gyan az ember tdrsadalmi tapasztalatainak k&vetkeztében
tudatositja més emberek elvérdsait és értékeléseit. Az em-
bernek onmagarél alkotott elképzeldse a fejlddési folya=
mat sorén azokbdl az elképzelésekbdl alakul ki, amelyeket
més emberek alkotnak réla, a helyeslés vagy a helyteleni-
tés gegaztusai kovetkeztében. /Gerth-Mills, 1953,/

Mindezen elemek integréltﬁﬁsszessége adja teﬁét aé
un, szocidlis személyiséget.

MielSétt azomban témdnkat tekintve a személyiség mé=
lyebb elemzésébe kezdenénk, tisztdzzuk néhény mér eddig
emlitett alapfogalom jelentését, melyeknek egyértelmil felw -
fogésa elehgedhetetien a tovébbi vizsgdléddsck sordn.

Gyakran el8fardulé, ma mér kiilon bibliogréfisval ren=

~ delkezd fogalomkdr a szerep-probléma. Szimplifikédlva gok-
szor halljuk, olvassuk, hogy egy meghatirozott helyzeti
személy mégszabott tdrsadalmi szerepgt Jétszik. Mit ér=

: tﬁnk.ezen? Lényegileg szerepen a funkeid értend6, a ﬁisele

kedésnek az‘a normativ mé&d on jévéhagyott mintdja, amelyet
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az adott poziciéban /pl. osztdlyban, csalddban, utidrd
Srsben, galeriben, stb./ mindenkitl elvérnak,
Rubinsteidi ﬁ klasszikus megfogalmazisiban
vgz inditék, a motivum /kiemelés tdlem/ nem egyéb, mint
ceirdjdban vett jellemvdnéé"..."Az élefkﬁrﬁlményekbél“fa-
kadé inditékok jelentik a jellem épitéanyagst". /Rubinste—
in, 1967./ A hatrényos helyzet vonatkozéséban‘is; de ki~
1éndsen a‘néhezen nevelhetd gyermek esetében figyelemre
mélts e megdllapitds. Gy 6 r gy Julia irj® egyik ta-
nulménya Osszegezd értékelésében: "Nem 81llitjuk azt, hogy
minden disszoci&lis gyermekb8l felnStt kordra feltétle~
niil antiszocidlis, krimindlis egyén valik; de azt igen,
. hgy minden felndttkori antiszociélds &llapotot megel6;
z6tt egy hosszu processzus, mely a korai és le gkorébbi
gyermekkorban indulhatoti el. Ez a folyemat a kilsd ko=
rilmények kedvezbbé alakuldsaval megéllhat, a gyermekben
érzelmi 4thangolédéds kivetkezhetik be, s igy a fejlddés
normélis kerékvégésba keriilhet." /Gydrgy, 1967.b./

Orientdcid. - Ismeretes, hégy a magatartés a‘szemé-

lyiségnek az a.hajlénddséga, hdgy meghatirozott motivu=
mokat vdlasszon; az orientdcié pedig ugyanennék a személyi-
ségnek az a tdrekvése, hogy meghatérozott./pozitiv va gy
negativ/ magatartdsokat 6ltson. .

S ﬁégﬁl a szindroma fogalmén azt a jelenséget ért-
Jjiik, hogy ple X. gyermek személyiségében az A magatariis
megjelendsét is /pl. iskolai kudarec-élménybsl csavargas,
" majd lopés, esetieg betorés, stb./. Akkor is beszéliink

szindromérél, midén statisztikai elemzés utjin a szemé-
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lyiség felszini rétegaihek vizsgdlatdrdl &ttérink a mé-
lyebb szférék kutatdsédra, s a tovébbiakban e rétegek ké-
pét a felszini rétegek elemzése sorén megtaldlt elemek-
b1l épitjik fel hipotﬁﬁikusan..Jelen vizsgdléddsunk so-
rén e médszert tobbszor alkalmazzﬁk, ezért tartjuk £ ontos~
nak itt a fogalmi megkiildonbdztatéseknél megemliteni.,

Végss soron azt kell mondanunk, hogy az ember visel-
kedése két tényezl egylittes hatdsdnak eredménye: a kirnye--
zet kiils§ hatdsa és az ember személyisége. Evidéns, hogy
az ontogenezis folyamatdban e két faktor eggyé olvad /in=
tériorizécié/, hisz a személyiség is a kdrnyezet halmozd=
46 hatésmechanizmusaira alakul ki. Mégis a kovetkezSkben,
a konkrét, egyes viselkedési aktusokban elkiildnitve szem—
1é1jik a két haté tényezbt..

Ezt megeldzden azonban vizsgdljuk meg az emberi sze=
mélyiwég egészét részeire bontva, hogy azutén megkeressik
azokat a defektiv zdéndkat, melyek elsddlegesen karosod-
nak - véleményiink szerint — hétrédnyos, illetve problemaaA
tikus szitudcié esetén. |

A személyiség vizsgdlatakor alapjaiban a funkcid
&s szerkezet kettSaségébdl és egyben dialektikus kdlcsdn-—
hatésdbél kell kiindulnuqk, amit a pavlovi klasszikus ter—
minolégia a "dinamika és struktura egysége" elveként jeldl
mege A szeméiyiség funkciondlis oldalst kézismerten a

pszichikus folyamatok /megismerési, akarati, érzelmi/ vi-

l4ga adja. Ezekre nem tértnk ki most kilondsebben, Téménk
vonatkozdsdban f ontosabb a strukturdlis szféra, mely a

pszichikus tulajdonsdgpkban manifesztdlédik. A tulajdon=
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éégok 41talédban igy csoportosithaték: egyrészt az anats-
miai-fiziolégiai adottsdgok, vagyis a személyiség velesgzli=~
letett természeti tulajdonségai, mint pl. 2 szervezet jel-
lemz8 sajdtossdgal, az idegrendszer jellegzetes szerkeze-
te, az idegmikkddés tulajdonsdgai, sib, mésrészt a szemé=

lyiség egyedi életfolyamatéban kialakult un. gzerzett tu-

1ajdonsdg-strukturdk, mint amilyenek a képességek, a jel=

lem és a személyiség iréﬁyultgﬁgg,/érdeklédés, életterv;

életcél, eszmények, elvek, vildgnézet, stb./.

Az adottssgok diszpozicidket jelentenek a késdbbi
személyiségfejlédésf;onatkozéséban, melyek részint biold=
giai /genetikus/, részint fiziolégiei /intrauterin élet,
szlilés, stb. kbriilményei/ tényezSk hatésainak eredménye=
ként jonnek létre. Mindkét tényez 8 vizsgdlatainkban elséd-
legesen morfoldgiai jelleget hordoz, a diagnosztikéban pe-
dig /mind a nehezen nevelhet$ mind a hitrdnyos helyzetii
gyermek esetében/ a szomatikus, illetve a fiziol@giai ata=
tus: praesens megéllapitésénél jelentkezik,

’ Az emtitett szerzett tulajdonsdg-strukturdk kiaslaki-
tdsdban az aktuédlis kornyezetl tényezSk és a nevelés jat-

szanak dontd szerepet, melyeknek alapvetden csal 4di és ig-
kolai vetiile teli emelheték ki. A diagndzisban e faktorokat
a kornyezeti, illetve a pszicholégiai status~pfaesensné1
vegsziik alapule.

Tanulményunkban tulnyomérészt a kdrnyezeti hatdsok
és a helytelen nevelés kbdvetkezményeiként el84llé szemé-
lyiségkérosoddsokkal szeretnénk foglalkozni, kevésbé az
organikus eredetii sériilésgekke 1, személyiségzavarokkal;
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Ugy érezzik, s8t meggy6zddésink, hogy a hatrényos helyze-
ti tanuls személyisége evidensen, de az un. problématikusg
nehezen nevelhetd gyermek is normdlis személyiség, még-
csak nem. is surolja a gydgypedagsgiai hatdreseteket sem.
Hogy mégis iddnként sziikségszeriien érinteniink kell a bio-
1l6giai-fiziolégial faktort is, a késdbbiek sordén indoko-
lést nyer.

Felvet8dik tehét a kérdés, hol, a személyiség melyik
részm,elmégérosodik a hdtrdnyos, illetve a nehezen nevel-
het8ségi szitudcisé esetén? ‘

Az eddigi'tapasztalafok arra mutatnak, hogy hdtrényos
helyzet esetén elsSdlegesen a képességek kérosodnak, re- “
tardédlédnak, vagy maradnek improduktiv adllapotban, a nehe—
zen nevelhetd gyermmek személyiségében pedig a jellem tor—
zuldsa, esetleges defektivitdsa kovetkezik be..

Rubinstein definiéléséban a képességek a
ps zichikus folyamatok /tevékenységek/ roégzédésének ered-
ményei, melynek segitségéVel torténik a cselekvés vezérlé-.
se; ugyanigy a jellem is a vezérlést elldté inditékoknak
az dltaldnositott és a személyisé gben rdgzddétt rendszere.
/v.5. Lét és tudat IV. fej. 2.§8. és Az 4ltaldnos pszicho-
16gia alapjai XVIII. feje/

Nézzik elddr a kégeéségeket. Azoknak a pszichikus
sa j4t ossh goknak a bonyolult képzddményét, kemplexusdt ne-—
vezik képességnek, amelyek alkalmassd teszik az embert a
tdrsadalmilag hasznos tevékenységre. "Az individualizmus-
ra épiilt térsadalmekban a képességek probléméje csak az
egyéni érvényesiilést & inti, a szocialista, kommunista tér-

sadalomban viszont kozb6sségl értelmet kap: elsdrendi ér-
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deke az dllamnak, hogy megteremise a feltételeket a képes-
ségek 4tfogé $és s okoldalu fejlSdéséhez." /Rubinstein, 1967./

II. Vegyik teh&t a_hdtrdnyos helyzet fogalmst. Altalédban

az 4tlagndl nehezebb korilmények kozott 616, csalddi mik-
ro- ¢és makrokdrnyezetli artalmaknsk kiilonosen kitett gyer-
mekeket szoktédk e kategéridba sorolni. Megjegyzendé; hogy
e vonatkozdsban jelentkeznek leggyakrabban a nehezen nevel-
hets gyermekek problémdival torténs dtfedések, egybeesések,
illetve esetenként téves keveredések is.
Egy'tégabb ér telmezésben a hdtrdnyos helyzet f ogalma azo-
nos a fizikai d olgozdk gyermekeirek problémdival. A két
értelmezés nem 4ll éles ellentétben egymdssal, hisz az
elsbb emlitett kategéridba tartozé gyermekek is &ltaldban
munkéds-parasz t szédrmazdsuak, inkdbb a segités célja és i-
rénya mutat tul a korébbi értelmezés pedagdégiai szempont—
jain. Ez esetben ugyanis méb nemcsak a tanulmanyi lemara-
dds elleni kiizdelemrdl van szé, hanem az egész személyi;
sé g, valamint azon belil kiildnGsen a szébanforgé képessé-
.gek kibontekoztatdsdrél, s ezzel végs§ soron a tovébbta=
nulds ellsegitésérdl.

Emlitettiik a bevezetésgben, hogy a személyiség vizsgs-
latsndl, fejlesztésénél a térsadalmi struktura hatédsmecha-

nizmusdt is feltétlen figyelembe kell venniink, Vi is a

téarsadalmi siruktura? Talsdn ugy fogalmazhatnink meg, hogy
egy bizonyos egészet jelentd térsadalmi egység felépitése,
amely a részek kiilondllésat és Osszefliggését egyardnt ki—
fejezi. Altaldban elfogadott, hogy a tdrsadalmi struktu-

ra tanulményozdsa magyardzatot ad a tdérténelmi események-

-
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ményekre, a tdrsadalmi jelenségekre, azonban pedagégiai
kutatdsokban még nem épitettiink eldggé rd. Pedig ismere-
tében az individuélis.ember tevékenysége is konnyebben
me gérthetd, viszonyiag eldre kiszdmithats.

A marxista tArsadalomszemlélet a tdrsadalmak osztés

lyokra valé tagbzédését tekinti alapvetd szempontnak egy-

egy konkrét térsadalmi alakulat strukturdjénak meghatéro-
zdséhoz. Az egyének, illetve csoportjaik kiilonbdz6 helyet

foglalnak el a térsadelmi termelés térténelmiieg megha td-

rozott rendszerében, azaz kiildnbozd a viszonyuk a termelé-
si‘eszkﬁzbkhﬁz. Igy azutén kiilonbdz8 az osztidlyok szerepe

a munka térsadalmi szervezetében, tovébbé.eltéréS'van KO«

26ttﬁk a tédrsadalmi javakbsl valé részesedésiik me gszerzé-—

si médjai és nagysédga tskintetében,

Ismeretes e1dttlnk, hogy e magyar szocialista térsa-

dalcm'strukturéja ma dtmeneti jellegiis FEbb ismérveit egy-—

részt a tulajdonvi szonyok mindsége szerint, misrészt a fog-

lalkozdsi dgak, azaz a munkamegosz tés szerint tudjuk elkii-

16niteni.

Milyen kapcsolatban van mindez témdnkkal? - vetddik
fel a kérdés. - Kéztudomésu, hogy pl. a munkamegosztis a-
lapjén torténd elkiloniilés sordn az itt vagy ott elfoglalt
pozicié meghatérozott iskolai végzettséghez kotott, Tehdt
az iskola. tervszeriien irdnyitott neveld hatdsrendszerdé—
vel a térsadalmi rétegek mobilitdsénak egyik legalapvetsbb
mozgatéja. Persze a struktura és funkecié dialektikus kole
csdnhatésa, e gysége nemcsak a bioldégidban, pszicholégisd-—

ban érvényesiil, hanem  tdrsadalmi vonatkozdsokban is, Tud—
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juk, hogy az MSZMP VIII. kongreészusa megszintette a ta-
nulék szérmazés szerinti kategorizdlésdt, és kimondta,
hogy koézépiskolai, egyetemi és fdiskolai felvételeknél a
képességet, a rédtermettséget kell alapul venni. A hatéro-
zat kiemelte, hogy a fizikai;dolgozék éyermekeivél:fokos
zottabban kell tdrédni. Kozben azt tapasztaltuk, hogy &
fizikai munksdsok tehetséges és rétermett gyermekei a kel-

16nél kevesebb ardnyban jutnak el az egyetemekre, f Gisko-
lékra., Igy tehdt a»sZellemi.dolgozé réteg térsadalmi sze-
lekcigs bézisa egészgégteleniil leszikiilt, tulsdgosan csak
Onmagdbsl meritette utdnpsdtléssdt. A IX. kongresszus mege-
r8sitette a tényt, hogy a munkés—parészt gyermekek egy ré-
sze ma még a tébbiekhez képest hétrényos szocidlis, kul-
turédlis és csalddi korilmények kozott €1, melynek kévet-
keztében egyes d 0lgozé rétegek gyermekei a benniik rejld
adottsdgokat csak.korlétozott mértékben tudjdk kifejlesz-
teni. A ktvetkeztetéseket levonva a Mivelddésiligyi Minisz-—
térium 1964-ben elvi 4lldsfoglaldst és méd szertani levelet
adott ki a kongresszusi hatdrozat végrehajtdsdra, melyben
kdrilhatdrolta a hidtrdnyos helyzeti tanulék kategéridit,
valamint megjeldlte a segités utjdt is.

Tudjuk, hogy a munkdsosztély vezefﬁ szerepe elenged-
hetetlen feltétele annak, hogy térsadalunk szocialista
térsadalommd fejlddjék. Azonban a munkdsosztély csak akkor
felelhet me g t& ténelmi feladatdnak, csak akkor képes po-
lxtikai, gazdasdgi és kulturédlis feladatait megoldani, ha
ifju nemzedékét sokoldaluan fejlett emberekké neveli, akik
tudatsban vannak az ket mint leghaladébb osztdly tagjait
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terheld felelfsségnek. Ez tehdt kdtelezd feladatot ré az
iskoldra: olyan tédmogatésban kell részesiteni a munkés ok,
,szévetkeéeti parasztok gyermekeit, olyan fejl6dési lehetd-
ségeket -kell szdmukra biztositani, hogy késébﬁ barmilyen
helgpre is kerﬁinek'a tdrsadalomban, meg tudjanak felelniAA
azoknak a feladatoknak, amelyek rdjuk vérnak. Kovetkezés=—
képpen.a hédtrény os helyzeti gyermékekkelvvald f okozott
t6rddés nem csupdn a gyeﬁge tanulményi eredmények jaVité-
séra, felzdrkéztatdsédra irdnyuljon, hadem a'képességek ki-
bontakoztatdséra a munkds-praszt sziil8k azon gyermekeinél,
ahol ez valemilyen okbdl g4tlédik, lelassul, vagy esetleg
teljesen ékadéxyozédik. Az elmult évben egy Baranys megyei
vizsgélat a kivetkez§ képet adta e vonatkozasban: a fizi-
kai dolgozdk gyermekeinek tanulményi eredményeit 6 taﬁtérgy
tikrében vizsgdlték. A jeles tanulék kozdtt: tantdrgyaktsl
fluggben 13-22 %-kal vannak kisebb.arényban fizikai dolgo-
z6k gyermekei, mint az iskolai szémarényuk, mert ma még'pe~
dagdégusaink figyelme jobbéraAaz egészen gyenge tanuldkra

" irényul, féleg, s kevésbé a tehetségesmekre. Persze azért
fejlédés mutatkozik e teriileten is, mert pl. az emlitett

. megye tanulminyi versenyeinek gy8ztesei ko&ziil 16 tanulé-—
bél mar 9 /56 %/ fizikai dolgozdk gyermeke volt!

Ugy véljﬁk; hogy éppen a képességek kibontakoztatd—

sénak megragadédsdval érhetjik el, hogy & hatrényos hely-—
zet fogalmit nem csupdn oktatdselméleti sikra leszikitve

szemlél jik.

III. Mérmost, ahogyan a~térsadalmilag‘kidolgozott.csélek—
ﬁééi médok a képességeket érintik, ugyanigy a jellemhez
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tartoznak mindazok a tdrsadalmilag kidolgozott viselkedési
médok, amelyek megfelelnek a tdrsadalom dltal tagjaival
szemben témasztott kovetelményeknek, Amilyen mértékben a
gyermeki személyiség viselkedései eltérnek e mikro= /csa-
144, iskola, ifjusdgi mozgalom/ vagy makrokdrnyezeti ko-
vetelményektdl, b.eszélhetink nehezen nevelhet8, problema-—
tikus, esetleg mar antiszocidlis személyiségrdl. Mivel te~
h&t az ember jelleme egyrészt inditékokbsl, misrészt az
dltala elsejdtitott, nem kdzvetleniil az inditékokra épiils
vi selkedési médokbsl tevédik Sssze, mindkét komponenset
figyelembe kell vennﬁnk a "nehéz esetek" vizsgidlatakor.
Gyokerében a gyermeki tevékenységre kell iranyitanunk fi-
gyelmiinket, ugyanis "valamely cselekedet szituativ erede-
ti motivuma vagy inditéka egyuttal mér csiréjéban & jellem
személyiségvonasg". /Rubinstein, 1967./

Ezen elméleti féjtegetést igazolja az a gyakorlati
tapasztalat, mely szerint a nehezen nevelhetdség leggyak~
rabban reakcid, felelet é gyermek helytelen értékelésére
és besorolédsdra az otthoni, iskolai és szélesebb tarsa-
dalmi kdrnyezetbe. Minél tovédbb tart ez a helytelen érté-
kelés, anndl tartésabban rogzitédnek a szocidlis vissz=
vélaszok, tovébba a szubjektiv nyugtalansdgnak, kiegyen-
sulyozatlanség érzés ének egyre sulyosabb formdja alakul
ki, mely azutén megmutatkozik gyakran a kialakult, érvény—
ben 1év8 tarsadalmi normék, erkdlcsi elvek negligslésédban
ise. A,néhezen nevelhetlség esete potencidlisan tehdt fo=
kozatosan szocidlis destrukciévé ndhetli ki magsdt, erkdl-

cei, gazdasdgi, s6t poi&tikai kovetkezményekkel..
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E pszicholdégiai Jellegii probléma mellett van egy szo-
cioldgiai aspektusa is a nehezen nevelhetd gyermek fejld—
désiink jelenlegi s zaka gz dban meglévs "produktivitdsdnak".
Espedig az a tapasztalt tény, hogy szocialista tarsadal-—
munkban bizonyos rendkivil pozitiv, a fejlédést eldrevivs,
gyorsité tarsadalmi Jjelenségek adtmenetileg, egyes helye-
ken, biéonyos rétegekre mégis negativ hatést gyakorolnak.
/Ei egyébként megint olyan Jelenségsor, ahol igen erds a
kapcsohat'a hdtrédnyos helyzetii gyermekek probléméival./’
¥Igy pl. az iparosodés, urbanizéci&, stb. fejl8dést muta-—
6 tendencidk, de ugyanakkor egylitt jér velik a belsd vén-
dorlds /migrdcié/, emi sok embert elbizonytalanit, bizo-
nyos talajvesztettségi érzés /uj kdrnyezet, a régi elha-
gyésa/, stb. kdvetkezhet be. Vagy pl. a nék munkdba &lli-
tésa,‘a csaldd strukturdjinak a megvdltozédsa is a fejlédést
tikrdzi, 4dtmenetileg azonban a vdldsok széménak emelkedé-
sét, az anydk tulzott lekdtotiségét, a csalddi harménia,
érzelmi kot8dési szerep megingdssdt jelentheti. - Nem két-—
séges, az életszinvonal emelkedése is pozitiv eldjele t& -
sadalmunknak, még _is sokszor azt vessziik észre, hogy egyes
rétegek tudati elmaradottsdgdbsél adédéan a nagyobb jove—
delmet tObb alkohol fogyasztéséra haszndl jék, vagy mésutt
pl. agyon kényeztetik gyermekeiket.

Az eddigiekben féleg az aktudlis tényezbket emlitet-
tik, mint 4rté hatdsokat. Bizonyos megjegyzéseket azonban
feltétlen figyelembe kell venniink a teljes személyiségkép
me gragaddsa €érdekében a biolégiai—fiziblégiai faktorok vo-

natkoz4sdban is. Espedig:
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A nehezen nevelhetdség esetét tekintve G e ge g i
Kiss P4lra hivatkozva &llitjuk, hogy bérmiféle kbrnyezeti
4rt6 hatdsra kialakult személyiségzavar létrejotte lehetd—
ségének szinte mindig vannek bizonyos biolégiai Jjellegii
eléfeltételei. Egyes ilyen tényezlk - Gegesi Kiss terminoQ
1égidjdban "torténelmi kdrnyezeti tényezdk" ~ bizonyos e-
gy edek szerﬁezetépen az 8sdkdn, g szﬁl6k6n“ét6r6kitetten,
mintegy funkcionélis-szémpontbdl "potencidlis locus mino=-
ris resistentiae" héatrahagydsat efedményezik. /Gegesi Kiss-
Liebermann, 1963,/ '

' Ugyanakkor awhétrényos helyzet vonatkozdsdban nem fo-
gadjuk el az un., "szellemi gén" fogalménak értelmezését,
melyet T hor nhd ike _emlit az emberrel és a t4rsa-
dalmi életben jatszott szerepével kapcsolatban., /Thorndi-
ke, 1943,/ Ugyanis az o6rdklédés és a véltozékonyéég Ossze-
fﬁggenek,“az ember ¢és képességel a vildggal vald kdlcesdn-
hatdsban fejlédnek. E hatés alapvet§ tényezéi &s irdanyitéi
végsé soron a kirnyezet s a nevelése.

Tehdt a tdrsadelmi-kérnyezeti hatds funkcidéit kell
vizsgdlnunk, ha szocioldégiailag akarjuk me gkbzeliteni a
hét.rdnyos helyzetii és a nehezen nevelhetd gjermekék'prob~
lémait. Ugy véljﬁk, hogy e globdlis nagy hatédsmechaniz-
mus mﬁkddését'tekintve, hédror lényeges funkcidt kiilonbdz—
tethetiink meg: a kondicionslgst /szoktatds/, a nevelést

és az oktatdast. Mig a2 nevelés heiytelen médszerei KSve t
keztébenm vAlik nehezen nevelhetdvé a gyermek, kell§ haté—
konységu oktatds hidnydban lesz hatrdnyos helyzetiivé, ad-

dig a csaléddban, ﬁajd az iskolédban elsikkeds, az adott sze-
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mélyiség igényéhek meg nem felelS integzifésu kondiciond-
14s kovetkezményei neheéen_nevelhetéség és hdtranyos hely-
zet egyarint lehetnek. Tudjuk természetesen, hogy a hérom
faktor 1tt sem vélaszthato el mereven egyméstél, hisz a
személylség 1ntegralt jellege ismét klzarJa ennek lehetfsé~
gét; tapasztalataink szerint mégls'élllthatd, hogy & sze-
mélyiség kérosoddsakor mindig a jelzett hatd tényezdk,
funkcisk "specidlis elégtelenségeiben" keresenddk 4s ta-—
14lhaték a defektiv tiinetek okai. ‘

Mig eddig a két tinetforme kiilonbségeire prébéltunk
els8sorban koncentridlni, a tovdbbiakban az Gsszefiiggések
feltdrdsat keressik, Emlitettilk, hogy ré zleges egybeeséds
1ogikéi viszonydt taldljuk a két fogalom kozdtt. A kildn-

8114s vilédgos, a2z érintkezési feliileteket pedig ugy taldl-
| juk meg legtisztdbban, ha a két szitudecid lehetséges ko- ‘
vetkezményeit vesszik figyelembe, melyekre a diagnézis so=
rén jelentkez§ tinetekbSl kovetkeztethetink. Ezek feltdrs~

sa elengedhetetlen a preventiv munka kidolgozésa érdekében,

IV. Mind a héatrédnyos helyzetnek, mind a nehezen nevelhetd
ézituéciénak'—-ugy véljlk - lényegileg két lehetséges ko=
vetkezménye adott. jl'spedlg a hatranyos helyzetnél egyrészt
a térsadalmi 1nadekvaltség, mésrészt a dissz ocidlis gllag=

pot. Ugyanakkor a nehezen nevelhet8ségbdl e redéen e gyrészt

a térsadalmi inadaptivitds, mésrészt az antiszocidlis m -

'gatartés. Az eldbbi kettdénél tehdt elsSdlegesen a képes—
ségek korldtozdsdrél van szé, az utébbiakndl pedig a jel—
lemvondsok negativitésa jelentkezik. A két—két me gkiilon=

'boztatés egyben intenzitédsi fokozatot is Jelent' a viszony-
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lag "egyszeriibb™ tarsadelmi inadekvélisdg /a személyiség
képességeinek kiaknézatlansdga, nem Skonomikus bedllitdsa/
nyilvén nem olyan sulyos mint egy disszociilis stétus /pl.
, a cigénygyermekek Jé réézének veszélyeztetett helyzete/;
ugyanigy a "sima" térsadalmi inadaptivités /"™nehéz" esetek
az osztélybén, rajkdztsségben/ nem olyan kiros még /de az=
-zé lehet!/ mint a kifejezetten ahtiszociélis magétafﬁés

/a kriminalitéds kiilénboz8 foku megnyilvénuldsai/.

Az Osszefliggés azonban hemcsak ilyen vonatkbzésban Je—
lentkezik, henem keresztezd irényban is tapasztaljuk. Nem
minden ésemben, de gyakran eléfordul, hogy a tdrsadalmilag
inadekvédlt ember egyben inadaptiv magatartisformat is 61t.
Hasonldképpen gyakori a disszocidlis &llapotbdl eredd kri-
mindlis tevékenység is. Nem Jelenti e tény persze azt; |
‘hogy minden hdétranyos helyzetii gyermek egyben nehezen ne-= -
velhetd is, kiildndsen akkor nem, middén az emlitett tdgabb
interpretdcist /fizikai dolgozdk gyermekei/ vessziik alapul.
A‘szukebb terjedeimﬁ értelmezésben felfogott gyermekanyag
azonban /az &tlagndl nehezebb kérilmények kozott €18, csa-
144i és égyéb mikrokdrnyezeti artalmaknak kitett gyermek/
az esetek tobbségében egyben nehezen nevelhetd statust is
teremt. A kérdés rendkivil differencidlt vizsgdldddst igé—
njél, me Tt egy 6-8 gyermekes csalédban pl. esetleg anyagi-
szocidlis vonatkozdsban héfrényos lehet egy gyermek hely-
zete, ugyanakkar a csalddi kbzdsségben nagyszerii neveldsi
eljérdsokkal forméihatjék:a sz{il6k, tehdt nem lesz "nehéz
eset" az iskols:an sem; ugyanékkor az egyke, akit tﬁlké—

nyezfetnek a szlldk, nehezen nevelhet§ lesz az iskolai k&-

z0sségben, holott sokszor semmi féle anyagi vagy szellemi
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/pl. sziil8k miiveltsége,iskolédzottsdga/ hdtrdnya nincs osz-
félytérsaival szemben. '

Ezért, ha gydégyitani akarunk, korrekciét végrehajta-
ni, mindig az egész személyiséget kell néznink a funkcié
ésistruktura egységében, A terdpidndl azonban, éppugy mint
a diagndzisndl, az okok feltdrdsdval, részletes analizis-
sel tudunk csak eredményesen eljdrni. Tehdt a ktévetkezbk-
ben ellszdr szeretnénk feltdrni néhény olyan ok-hipotézist,
melyek a hatrdnyos helyzet létrejottének fébb feltételezé-
sei lehetnek; majd néhdny, a hatrényos helyzetbdl fakads
vagy azt teremtd "nehéz»ésetﬁ leirésdval kazuisztikus uton
szemléltetni a két szitukicid lehetséges bsszefiiggéseit,

illetve kiildnbségeit.

&4+ + + o+

A./ A _hdtrényos helyzet 1étrejottének feltételezhetd ok=

hipotézisei.

Mindenki elStt ~ismeretes az idézett M. mendeiet &l
tal megjeldlt 5 kategéria a hétranyos helyzetii gyermekeket
illetéen. Jelen tanulményban lényegileg erre épitve, rész—
ben szikitve, részben bévitve e kategéridkat folytsttunk
vizsgélatokét. Els6dlegesen a kivalté okok alapjédn végez-
tlnk felosztdst, illetve tetilink besorolédsi kisérletet:

1. szocidlis helyzetbdl adéddan /anyagiak, lakés,

stbe/; ) . |

2. sziil6k tulzott elfoglaltsdga kovetkeztében;

3. a kettds nevelés eredmnényeként; .

4, a csalddtagok véndorlésé miatt./hgjérék, kijérdk,

utazgaték/;
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5. & gzlil6k iskoldzatlansdgdbdl;
6. cigdnytanuldék kiildnleges helyzetébdl;
7. iskolei hétrényokbsl fakadéan.

A tégités vildgos a felsoroldsbdl, a sz iikités onnan ered,
hogy pl. a ﬁeszélyeztetettség, brutédlis kornyezet, tulké-
nyeztetés, stb. probléméival a nehezen nevelhetd gyermek.
kérdéseinél kivdnunk foglalkozni, hisz ezek az esetek éd¢
jék éppen az egybeesést jelen téménkkal.

El6zetesen megjegyezzilkk — bér a késébbiekben tanul-
manybél ez vildgosan kitilinik -, hogy zdmmel falun é18
gyermekek hétrdnyos helyzetével foglalkozunk. A bevezetl—
b8l mar kitint, hogy a szociolégiai kutatdsok &ltaldban a
tudati-ideoldégaai viszonyok és a gazdasdgi viszonyok k&l
cstnis Osszefliggését vizsgdljdk. E 8 c él elérésére jelen
% ménkndl a falut slkalmasabbnak taldljuk mint & vérost.
/Béf'ésSZéhasonlitésként varosi gyermekeket is néztiink./
Ugyénis ma g vAros homogénabb térsadalmi formiecid, mintua

falu., Espedig e me gdllapitds nemcsak a szocialista tarsa-
dalom falujéra érvényes, hanem vilégjelenségként 4113 thae
6. Ugyanakkdr megédllapithatjuk, hogy a falu szociolégiai
vizsgdlata nem azonos ma mir a parasziszocioldgidval. Te- -
hdt nem eshetiink abba a hibdba, hogy a falu lakosségét a~
zonositjuk a mézégazdaségi lakosséggal, vagy az egysége&
parasztosztidllyal. Erdekes képet mutat é mezégazdaségi la-
kosssg arényé az 6sézes népességhez viszonyitva 1930 és

1960 kozbtte

-
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Ev Egység MezGgazdaség Egyéb
millié £6 4,50 4,19
1930° .
szézalék 51,80 48,20
millig £4 3,54 6,42
1960
o szdzalék 35,50 64,50

Az aridny tehdt csodkkend t@ndenciét nrutat egyre-inkébb ipa-
rogsodd tarsadalmunkban. Hogy ennek ellendére mégis téménk
vonatkoziséban a falusi viszonyokat vélasztottuk; éépen a
Jelzett heterogenitds kindlta. A kiilénféle tirsadalmi moz-
gésokbdl /urbanizdcié, mobilités, migrécié, stb./ adddé
eldnysk és hétrdnyok fd un élesebben jelentkeznek napjaink-—
ban, mint vérosban.

A h@lyzef bonyolul tsdgdbél kovetkezik, hogy a vizs—

gélédds médszereit is sokrétlen kell megvi lasztgni: tarsa-

dalmi-gazdasdgi statisztika, vélemény-kikérdezéds , egyéni
interju, iskolai dokumentdcidés anyag ﬁanulményozésa, me g-
figyelés, stb. Jelen irdsunkban alapvetlen a statisztikai
méd szert alkalméztuk, &iegégzitve még a felsorolt egyéb
médszerekkel. Ugyanis ha a pedagégidban mérni akarunk, fel-
tétlen a statisztikdra kell éppteniink. Lenin fogalmazta
meg, hogy csak akkor 4 dnthetink pedagdgiai kérdésekben,
ha komolyan és lelkiismeretesen keressiik az adatokat /A
'Népmuvelési Minisztérium politiké4jénak kérdéséhez/. —
Vizsgéléddsunk kiinduléssul egy 50 kérdésb6l 4116

kérdfivet valasztottunk, mely sorozétot 3 = akaszban egy-

egy hdénapos iddkdzben t6ltettink ki Osszesen 159 gyermek-
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kel. EbbS1l a 1létszdmbél 110 tanul falusi iskoldban és 49
védrosiban. Zommel az 1968/69. tanévben nyolcadikd osztély-
ba jaré tanuldknak tettﬁkﬁfel a kérdéseket /113 gyermek/,

32 hetedik osztdlyos tanulé is adott vélaszt, valamint 14
harmadikos gyermek. Ez utébbiak tovébba 35 nyolcadikos vé=

rosi iskoldban tanult. A telepiilések iskoléi véle tlen ki-
vélasztds alapjdn lettek a vizsgélat térgyéi. Baranyéban
Pécs varos egyik peremteriileti iskoldjén kivil /Pécssza—
bolcs-bényatelep/, két K628 &gben vettink f elmérést , éspe-
dig K6végsszblés, valemint Versend teleplilés ek iskoldinak

egy-egy osztélydban. Usszehasonlitésként Somogyban Dargny

kozgéget néztik me g, ZalébaniNagxkanizsa egyik iskoiéjéra
esett vélasztésunk, tovébbd az egy hetedik osztdlyt Csornin

vizsgdltuk meg. Osszesen tehét'6 iskola egy-egy osztdlydnak
tanulditél s zérm znak adataink. Utélag vettik észre, hogy

a szerencsés véletlen folytén j6l vélasztottunk a témit il-
le téen, mert mig Darény, Csorna és Nagykanizsa esetén "nor-
m&l" helyzetet mértink fel falusi, illetve vérosi ismérv-
wéltozattal, addig a mésik hérom helyen specislis helyze—
tek adédtak; Igy pl. K8végbsz8lés jéllegzetes az urbanizsi-
ciés folyamat'lendﬁletében fejlddd teleplilésformicié /urén~
bény dszat/, Versend igen erdsen cigédnylakossdggal telitett
kdzség, Pécsszabolecs peremteriileti jelleggel, a jelzett
oszlidlyban 50 % cigdnygyermekkel adjdk vizsgdlatainkban az
- érdekes 6sszehasonlitési.alapokat; A kérddivek viszony;ag
magasﬁkérdésszéma ugy alakult ki, hogy sok indirekt kont-—
roll kérdést is kellett feltennlink a realitéds biztositésa
végett, A hirom szakaszos k& d6iv a kdvetkezd k& désekre
kért vdlaszt a gyermekektSI:.
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I.

Hényadik osztdlyba jarsz? S v
Héry éves vagy? /Ird le sziiletésed helyét, évét, hénap-
jét, napjat/ o | |
Sziileid é1lnek-e?: - Igen, mindketten. - Apa nem. - Anya
nem; /Itt is a megfélelé sz6t huzd_alé!/
Hény évesek sziileid? - Apas - Anjé:
Sziileidnek mi jelenleg a foglalkozdsa? - Apa:

_ - Anya:
Mi siﬁleid legmagasabb igkolai végzettsége?,—-Apa:
, A. - Anya:'
Sziileidnek mennyi a jovedelme havonta? - Apa: "

- Anya:

. Hény eltartott személy /jovedelem nélkiili/ van rajtad

kiviil a csalédban?... Ezek kdzil gyerekek'/testvéreid/
hényan vannak?@.; s hiny més, veletek egy alakésban‘.
€16 egyéb jdredeleﬁ‘nélkﬁli csaladtag /pl; nagysziilé,
nagynéni,‘nagybécsi, stb., akik kereset nélkiil vannak/?
......,...;.......................;m /Sorold fell/

£1taldban naponta hiny déréra mennek dolgozni sziileid?

'¥»Apa:

- Anya:
Mindig ugyanebban az id8ben dolgoznak sziileid vagy vél-
tott miiszakban? < Apa:

| - Anya: )
Sziileid hény Srakor érnek haza a lakésba a munkdjukbdl?
- Apa:

- Anya:



- 25 —
-

12, Szabad szombatJuKk VAN—€Tecscecescsccssersomecoseneancses
Havonta héanyszor van ilyen szgbad szombat vagy csuszta-—
tott nap? - Apas - Anya:

13. Gyalog mennek sziileid a munkahelyiikre vagy valamilyen
Jérmiivel? -~ Apa: - Anya:

14, Milyen messz e van szﬁleid munkahelye a lakdsotoktsl?

| /tévolsdg, ids/ -~ Apa: . = Anya:

15. Ménnyi 1d6t vesz igénybe gzilileid munkdba Jjardsa oda és
vissza naponta? -« Apa: - Anya:

16. Sziilelid naponta hazajénnek munkahelylkrél vagy ritksb-

~

ban, pl. csak pénteken vagy szombaton?

- Apa: - Anya:
17. Sziileid mivel szeretnek legjobban foglalkozni rendes
napi munkgjukon kiviil? - Apa: - Anya:

II.
15. Mekkora a lakdsotok? -~ 1 helység, 1 szoba és konyha,
2 szoba és konyha, % szoba és konyha /megfeleld szava-
kat alédhuzni/ , |
Van fﬁrdészoﬁétok ig? - Igen. — Nemn..
19, Hényan laktok a 1akésbaniﬁsszesen?
20. EbbS1 sziileiden és rajtad kivil hany testvéred lakik
veletek?
21, Testvéreid hany évesek? /Sorold fel édletkorukat sorban!/
22. Milyen rokonotok lakik még veletek egy lakésban? /So-

roldé fel &ket igy: pl. nagymama, sdégor, unokatest&ér,stb.



23.

24.

25«

26,

27.

28.

29.
30.

31le

32
35.
34.
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- Ird le életkorukat és foglélkozésukat is z4réjelben!/
Ki lakik egylitt veletek a lakésban, aki nem rokonotbk?.
/Pl. albérlék. Itt is z&réjelben ird lé foglalkozssukat
és életkorukat, valamint hogy férfi vagy né az illet§!/
A lakést, amelyben most laktok, magatok épitettétek,
vettétek mastél, orokoltétek, bérlitek az sllamtél vagy
magénszemélyt6l; vagy szdvetkezeti tulajdonban van?
/A megfeleld szavakat huzd alil/
Van—e radi §tok, televizidtok, 1émezjétszdtok, magneto-
fonotok, taskaradidtok, fényképezdgépetek, filmfelvevus=
tok? /Ami wn, azt huzd ald!/
Milyeﬁ.héztartési gépe tek van: moségép, centrifuga,
porszivé, pédlékefélé, egyéb,4éspedig:.......ﬁ..o..
/Huzd ald a megfeleldt, illetve ird le, ami még vanl/
ﬂﬁlyen Jarmlivetek van otthon: kerékpir, lovaskocsi,-’
kismotorkerékpédr, nagymotor, személyauté milyen tipusu

cseeesessees /Huzd ald a megfeleld szavakat'/

Kb. hény konyvetek lehet Otthon? Pe PRI ETOTILBRERMEIGES G,

Hol tartjatok e kdnyveket?
Milyen jellegl kényvek vannak ezekbdl tobbségben?
/Pl. regények, utleirdsok, tudomdnyos szakkdnyvek, stb./

III.

Délutdm otthon mivel foglalkozol eldszdr?

Sziile idnek milyen munkdkban segitesz?

Altaldban otthon egy nap mennyi ideig dolgozol?
Mit szeretsz legjobban csindlni otthon?



35

36.
37.
38.
39.

40.

41.
424
4%.

44.

45.
46.
47
48,

49.
50
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Akarsz-e az &ltaldnos iskola elvégzése utdn tovdbbta-—
nulni?

Ha igen, miért? - Ha nem, miért nem?

Hol, melyik iskoldban tanulhatndl tovabb?

Hol szeretnél dolgozni a tanulds utén?

Szoktdl—-e hosszabban beszélgetni sziile iddel?

Kivel szoktdl gyakrabban beszélggtni édesapdddal vagy
ink&bb édesany &ddal?

Edesapaddal milyen témakrsl szeretsz bes flgetni?

Ls édesanydddal mirdl beszélgetsz szivesen?

Ha még élnek nagysziileid, valik mirdl szoktdl beszéi-
getni?

Az iskolétél milyen messze laksz?

Gyalog vagy valamilyen jarmiivén jérsz iskol&ba?
Szabadidbfdet hol t81t6d el a legszivesebben?

Jelenleg mivel foglalkozol a legnagyobb kedvvel?
Milyen volt a tanulmédnyi 4tlageredményed az eldzd év—
végil bizonyitvényban? )

Meiyik tantédrgyat szereted a legjobbén és miért?
Melyik tantérgy tanuldsa. a legnehezebb szémodra és mit

gondolsz, mi lehet ennek az oka?
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I. Az els8 ok-hipotézist, tehdt a szocidlis helyzetbdl

eredheté hétrényoket tekintve, a I-II. kérddivek tartal-

" maznak kérdéseket, illetve varnak feleleteket. Igy @ szii=
16k jovedelmével kapcsolatos adatok /7./, valémint a csa-
1lédban €18 eltartott személyekrdl adott t4jékoztatds /8./,

- tovébb4 a lakdsviszonyok, lakék széma, laksiirtség, 1akds~
eredet, lakberendezés kérdései /18-27./ igazithatnék el ben-
ninket a felvetett problémst illetden.

v . Az emlitett Dardny kézség 8. osztdlydt vi zs gdlva a

kove tkezd képet kaptuk:

Jovedelems

Ossz eg Apa Anya Egyttt

500-999 - 2 2
1000-1499 1 5 1
1500-1999 7 3 4.
2000-2499 T -2 3
2500-2999 - - 2
3000~ 1 - 7
ninecs % T -
Osszesen: 19 19 19

Az 1 flre juts dtlagjdvedelem a kOvetkezlképpen alakult:

200-299 /1 £6/, 300-399 /O £6/, 400-499 /5 £6/, 500-599
/3 £6/, 600-699 /2 £6/, 700=799 /0 £8/, 800-899 /1 f6/
900-999 /1 £6/, 1000 £616tt /6 £6/e

| Megjegyzendé, hogy 3 apa halott, s igy Jjelentkezik
ndluk a jévedelemnélkiiliség. A 19 gyermek csaldd jébsl 9=

nél van két keresd, s részben ez okozza ez egylittes kere-—



seteknél a 3000 Ft féletti rangsorban a visgenylag magas
szémot./7 gyermeknél/. Ez utébbi vonatkozdsban érdemes

tssz evetni a keresék szamat orszdgos mutatdkkal az 1949-es
és 1960-as évekbdl, mely szerint a kovetkez§ képet kapJjuk:

Keres6k A csalddok %-os me goszlasa
sz 4ma C1949 1960
1 keresS 61,6 46,3
2 keresd 26,8 40,0
3 k3r686 8’4 9,3
4 és 1t6bb keresd 2,8 2,1
nincs keresd 0,4 . 2,3

——

Tehdét az 4ltalunk vizsgdlt sziildknél a 47,6 %-os kétkere-
861 ardny ismét fejlsdést mutat az elmult évekhez viszo-
nyitvs.

A kérdés vizsgdlaténdl azonban mégis elgondolkozta—
t6, ha orszdgos viszonylatban megnézziik a f 6bb népességs
csoportok szdménak és jovedelmének arénYét. Kideril, hogy
a parasztsdg 1960-ban is /5,5-del/ és 1965-ben is még /3,9-
el/ alatta marad jovedelmét illetden a széméhOZ'viszonyitﬁa,
A ﬁunké;ok és alkalmazottak viszont mindig magasabb szdma-
rénnyal rendelkeznek, bsr 1965-ben még csdkkend tendenci-—
4t létunk, illetve az egyéb lakossdgot tekintve mér kiegyen-
1it6dést taldlunk. | |
A f£8bb népességesoportok szédmdnak és jovedelmének arénya

a kovetkezbképpen mutatkozik a jelzett években:
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. ’ _f ’ . 3 '

lunkasok és Paraszts4g Egyéb lakosség
alkalmazottak ,

széma jovedelme 82 éma Jjovedelme  szdma Jovedeélme
62,8 68,0 3%,6 28,1 346 349
67,8 71,7 29,6 25,7 2,6 2,6

/Mngegyzés. a felsd sor az 1960-gs, az also pedig az
1965-6s évre vonatkozik./

Megdllapithaté tehdt az orszdgos adatokbdl, hogy a
parasztéég e vonatkozdsban hatrényosabb helyzetben van a
munkds, illetve alkalmazotti réteggel szemben.

- Az 1 flre esf étlagjﬁvedelem,aiakulésa vildges an mu-
tatja, hogy ebben a tekihtetbenzmely gyermekek vannsk hétf

rény os helyzetben. Véleményiink szerint falusi viszonyokat

tekintve a 800 Ft-on alul es8k tartoznak ide, azaz 11 tanu-

16 az osztalybél, tehét 57,8 %.

Miel6tt a szocidlis tényezdket vizsgdlva a lakéshely-—

zetre térnénk &t, <¢rdemes fellapozni a pontosan 30 évvel
ezeldtt megjelent "A magyar‘szociélpolitika'feladatai"'c.
kiadvény elsé kitetét amelyben Nadujfalvy Jézsef "A mun-—
késvédelem problémdi" c. é16ad§séban a kivetkezdket olvas-
hatjuk a mezdgazdaségi munkdsvédelem alcim alatt: "Amig a
gyermekek el nem érik a munkaképes kort, addig nyomaszté
terhet rénak az eltarté munkdssziilékre., 11-12 éves kor u-

tén azonban mér a gyermekek is keresethez jutnak és novel-

" hetik a csalé&d jovedelmét.," /I.m. Pécs, 1939. Kultura

-

Kényvny omdei Miintézet kiad. 294. Do/
Vildgosan és exgyenesen k& etkezik az ellenforradalmi rend—

szer eme "munkédsvédelmi" koncepciéij4bél az a kép, amit ma



- 31 -

l&tunk pl. a dardnyi gyerekek, vagy akdr a baranyai Ver-
send kozség vizsgdlt tanuldi sziile inek iskolai végzettsé-

g2énél:

Darény Versend

Végzet tség

Apa~ Anya Apa Anye.

1-4 elemi - - 5 7
6 elemi 5 11 12 12

8 4ltaldnos T 6 8 &
kozépiskola - 1 - -
egyeten v. fdiskola 1 1 - -
meghalt v.nem tudja 6 - - -
ss zesen 19 19 25 25

Teh 41 1969~ben végzd 8. osztdlyos gyermekeink sziijei ta-
nulés helyett kénytelenek voltak dolgozni mér 10-12 éves:
korukbén, hogy a csaldd jovedelmét biztositsdk ezdltal,
megoldva igy a Horthy-rendszer "munkdsvédelmi problémdit".
Egyébként a szlilék életkorét,viésgélva nyilvénvaléan adés
dik a mai sziilék, mint akkori gyermekek helyzete. Dardny-
ban pl. az apék életkor-rangsora iéy alakult: 59, 55, 54,
47, 46, 44, 44, 43, 42, 42, 42, 41, 40, 40, 37, 37 /3 apa
elhalt/. "

o _16+1

Me = 5 : 2‘ = 8; tehdt a 43 4tlagéletkort ve=

jhetJuk alapnak, melynek Jjelzett gyermekkora pontosan a %0«
as évek "munkdsvédelmet" szargalmazd korszakédra esik.

Noha a sziilék iskolézottségénak, mint tényezének ha=
tékonységéval majd az 5. ok-hipotézisnél foglalkozunk rész-
letesebben, mégis sziikkséges volt mdr most, a jovedelem prolg-

1émdjéndl utalni ré az Usszefliggések részletesebb feltdrs-
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ga érdekében,

- A fent nevezett elbads kildnben rendkiviil "bizakods-
an" ir parasztsdgunkrél: "A gazdaségi cselédség a jé tu-
lajdonsdgairél ismert: szérény, munkabird és erdsen nemzet-—
fenntarté elem, amennyiben szaporodéképessége nagy, 4és mint

emberanyag a katonasdgnak legjobb rezervoidrja." /I.m. 296.
p./ - Nyilvén a szerz§ itt mér a fasiszta 4llamgépe zet szé-
méra ké zitette el fejtegetésével azt a talajt, ahonnan
fokozatosan prébdltdk elhitetni a tdmegekkel a teriiletrab-
16 haboru jogosult@égét.

Nem kivdnunk hosszabban iddzni e "miinél", Osszeha—
sonlitdsul azonban érdemes idézni még a lakédskérdésrdl szé-
16 néhany mondat ot: '\ cseiédek lakéskérdése mar ttbb mint
30 &v éta vajudé probléma. Még ma is eléfordul, hogy két
csal ddnak i konyhdja van, a szobdk szimpla ablakkal van-
nak elldtva, a szobdk a legtdbb helyen foldesek, és az e-
gészségligyl kdvetelményeket ritka helyen elégitik ki," /Iom._
297.p./ Bzt kidvetbSen megolddsi javaslatok kévetkeznek tdbb-
nyire feltételes médban: “"kivénatos volna", "biztositani
kellene", stb. "

- Jelen'vizsgélatunkmél maradva mi a helyzet pl. a darédnyi
19'gyennek esetében a lakéshelyzetet illetéen. Figyelembe
véve a 18. és 19. kérdések vélasi-adatéinak korfeléciéjét;

a laksiiriiségl t4blazat a kdvetkezd képet mutatja:

6,0 - 6,0 - 4,0 -~ 4,0 - 4,0 - 3,0 - 2,5 -2,5~2,5-2,5_
2,0 - 2,0 - 1,6 -1,6 -1,5-1,5=1,5-1,3 - 1,2

s A — lakdék szdma
/lakstriaée = Toissy obak szams 0o/




A 19 tanuldbdl 4116 osztédly medidnja a laksiirliség

vonatkozéséban tehdt:

Me = —2 ;'1 ='A19 ; L - 10; agzaz 2,5 szdzalékorm

érték, ami normidlismak mondhatd, mert a sorban kdzelebb &1l
a 10, hely a 1l. helyen 4118 2,0 értékhez, mint a 6. hélyen
4116; 3,0-hez. |
Megjegyezzﬁk még, hogy a 19 darényl gyerek lakdsa ko=
z{il mind6ssze 3 helyen talédlunk fiird§szobdt is /15,7 %/.
Osszehasonlitottuk a laksiiriiségi adatokat a baranyai
Versend kézség‘Bw osztdlyos gyenﬁekeinek adataival, Az it-
teni 25 gyermek laksliriiségi rangsora igy alakult:
9,0 -~ 8,0 - 7,0 - 6,0 -~3,5-73,0~3,0-2,5-2,5-2,0-
2,0 2,0 - 2,0 -2,0~2,0=~2,0=1,5=1,5-1,5 - 1,4 -
1,4 - 1,4 -1,4 -1,2 -1,2 '

- mmbsztély>=.—§2—§;lfs; 13 /2,0/

Itt még egyértelmiibben joén ki a 2,0 4tlag, amelynek
oka %élén abban keresendd, hogy mig Dardnyban a 19 csa-
14dbél csak 3 hézat épitettek ujonnem /15,7 %/, addig Ver-
senden a 25 csalddbél 8-an /32 %/ épitettek uj, korszerd,
falusi éplleteket, ahol g fér6heiyek:széma is nagyobb mér,
mint a régi elavult kis paraszthézakban. Erdekes azonban,
hogy Versenden sem épitenek minden uj hézban flirddsz obdt,

‘ugyanis csak 5 gyermek csalddjdban taldlunk /20 %/. Lakds—
viszonyokat tekintve tehét nem mondhaték egyik osétély
gyermekel sem h dtrdnyos helyzetiieknek, Ha azonban a sta=

tisz tikai adatokat finomebb és mélyebb elemzésnek vetjik

ald, azt taldljuk, hogy Verdenden a cigdnytanulék, lakds—
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viszonyaikat vizsgdlva hétrdnyos helyzetiiek. A jelzett osz-
t4lyba 8 cigdnygyermek jar /32 %/, kizilik csak 1l-nél van
2,0 laksiiriiség, a tobbi mind magasabb ennél. /A legnagyobb
90/ -

8+

Laksiliriiségiik dtlaga tehat le cig = = 4 /6,0/

Ugyanakkor Osszehasonlitva agz osztély nem 01gany

tanuldéi laksiiriiségi hdnyadoséval: Me = ll%l: 9 /1,5/

nem cig

E vonatkozdsban tehidt a cigdnytanuldk feltétlen hat—
rényos helyzetben vannak. Hasdnl& képet kaptunk Pécssza-
bolcson is a c1génytanu16k esetében, de e problemara még

részletesen.v1sszate?unk maada

A harmadik kOzség, mely vizsgdlatunk térgya volt,
K6v4g6sz616s. A mér_ emlitett ursdnbanysk vonzdsi hatdsa ko-
vetkeztében igen érdekes teriilet, ahol erdteljes szuburba-
nizdciés folyamat indult meg, a telepiilésszocioldgia a
"fringe" fogalommal jeldli az ilyen jellegli benépesedést.
Nemes-Szelényi a "Fringe" and suburb: a confusion of-concepfs“
/Kurtz-Eicher, 1958./ cimii mire hivatkozva & kovetkezlkép=
ﬁen kozeliti meg a fdgalmat: "A szakirodalomban némi bi-
zony talansdg figyelhetd meg a "fringe" és a "suburb" fo-
galmainak elhatdrolését illetden. A ffinge mindenesetre
olyan terlletet jelent, ami ming kbzigazgatdsilag, mind
gazdaségfdldrajzilag a kertvdros Ovezetén kiviil fekszik.
A fringe-re ezek szerint Jellemz8 a vegyes teriletfelhasz-—
nélds, tehdt a lakddvezet mezlgazdasigi felhaszndldsu te-
rilettel pérosul." /Nemes - Szelényi, 1967./ K6v4gészle
18sre pontosan ezek a Jegyek Jjellemzdk. Termézetesen itt

is megtaldljuk az urbanizécidés folyamat 1egf6bb hordozéit
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/a vérosba jéré'munkésok; falusi értelmiségiek; az egyre
hatékonyabbd v&lé hirkozlSeszkozdk: tv, radis, ujsagok,
stb./, mint ahogy egyre erdteljesebben bontakoznak ki e
tényéz6k akdr Daranyban vagy Versenden, de itt ezek mellett
egy ecidlils helyzet alakul ki a binya romamos fejlédése
kovetkeztében..

Azonban még a lakésviszonyokndl maradva érdemes
Ssszevetni Versend /iobbdra még mezdgazdasdgi jellegi,
az ufbanizélédés alécsonyabb szintjén éllé'kéﬁség/ és K-
vagdszblds néhdny adatdt az egész teleplilést illetden 1967~

ben:

Megnevezés . Versend K38végészdlls

1. Vizhdldézatba bekapcsolt

lakdsok szdéma - 141
2. Propsén-butén gdzt fogyaszts

hiztartésok : 42 174
3« 1967 -ben épitettlakisok 1 4

a/ ebbd8l két v. tobb gzobds 1 2

b/ vizvezetdékkel elldtott - -

¢/ villannyal ellétott 1 4

d/ firddszobdval elldtott. 1 4

K6vagész818s6n pl., 1910-1947 kozott évente 0,5 lakds épiilt
fel a mai évindggyel szemben.

A jovedelem és lakés probléma utédn, ilietve vele Osszeflig-
gésben megvi zsgéltuk a‘fogyasztés:kérdését is kdzvetett
uton. /II. kérdéiv 25, 26. kérdéseire adott vélaszokbsl./
_ Elézetééén kiindultunk a munkéds és paraszti népesség jévé—
dalméngkfés fogyasztdsénak Osszehasonlitdssdbsl, melyet Msd
Aladérné 4.500 héztartdsbdél begyiiljtdtt reprezentativ adata
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jé1 szemléltet. Kideriilt a felmérésbdl, hogy a perasztsédg
fogyasztéséban'lényegesen er8sebb ardnyt mutat az élelmi-
ézer—fogyasztés, valamint jéval kisebb az egészségligyi,
kulturdlis és kozlekedési célokra forditott Osszeg, mint

a munkds-alkalmazotti hdztartdésokban. A reprezentativ fel-

nérés erednénye a kodvetkezd§ képet mutatja:

Kiadési /fogyaszté31/ Munk. alke. Parasztok
f8csoport

hdztartdsaik 1960. évi
%—~0s megoszlésa

Elelmiszer, ital, dohdnyéru 46,2 56,1
Lakbér, lakdskarbantartés,

flités, vildgitds » 7,6 6,6
Ruhdzk odés. 16,8 : 16,0
Lakberendezési, lakfelszere-

1ési és mas tartésjavak 10,4 842
Egeszsegugyl, kulturalls,

kozlekedésl kiaddsok 92,0 4,8
Egyéb személyes fogyasztis 10,0 ' 8,3

Vizsg4dldéddsainkban még két eszkdzcsoportot Ossze-
geztink, egyrészt a tomegkommunikdciéds eszkbzék,szémarényét
/kiildndsen a rdadidy tv-t, melyek &llandé havi kiasdést is
igényelnek/,valamint a haztartédsi gépek meglétét, illetve
hidnyat. Az elébbiek hatdsa koézismert a gyermeki személyi-
ség fejlédése szempontjébdl, az utébbiak azért lehetnek
jelentések témankat illetden, mer¥ ezek:megléte.jeléﬁt6s
id6~ és féradsdg megtakaritdst eredményezhet a sziilék /fé-
leg az anya/ részérdl, melynek kovetkeztébal tobbet fog~‘
lalkozhat a gyermekkel.
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{ ' { r

Darény Versend

Térgy megnevezése - — —
Csalédd sze. % Csalidd sz. %

Radié ' 17 89 23 92

TV 8 42 ‘n 44
Lemez jatszé 4 21 2 4
Fényképe z6gép T 36 8 32
Nincs se radié, se TV 1 5 1 4
TV nincs 9 47 12 48
Moségép 15 78 17 68
Porszivé ' 3 15 5 20
Centrifuga % 15 - -

4 2L 7 28

Nincs egyik sem

: MegJjegyzends, hogy a 8 cigénytanulé csalddjdan T
radié, 3 TV, 4 lemezjétszé taldlhaté; egy csaléadndl egyik
eszkdzt sem taldltuk meg. Tehdt e vonatkozédsban jé az el-
ldtottsdguk — a hdztartdsi gépeket azonban nem szivesen
hasznsl jék. Csak 3 csalédnak van moségépe, a tobbi 5-nél
semmilyen gépet nem haszndlnak.

Osszegezve a vizsgidlat eredményét a szocidlis hely=
zet vonatkozds dban megdllapithatjuk, hogy falusi gyermeke-—
ink h4trényos helyzete fokozatosan felszsmolddik, ahogy a
falu és véros koz6tti kiilonbség is eltinSben van., Névet-
ségesen anakronisztikusan hat ma mér pl. az a megdllapitds,
melyet kozel 40 évvel ezelStt egy miniszteri tandcs os irt
a magyar falurél: "Altaldban a magyar falu életének egyik
legkevésbé kedvez5~ﬁegnyilvénulésa a falusi né szerepee..
Az asszonyok hib&ja az, hogy a magyar falusi embernek, ki~

1ontsen a foldmiivesnek hdztartdsa annyira ésszertiitlen, A
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tisztasédg irédnt nagy érzékik van ugyan, a hdzak meszelése,
takaritésa, a foldeletes padldk leddngdlése, a nagymosds
szinte ritudlis ﬁnhepélyességgel megy ¢és lelkiismeretesen
betartott szertartdsok jellegét O6lti mmgédra, azonban emel-
lett tSbbnyire elvakult hivei mindennemii babondnak és gyer—
mekeik nevelése, testi, lelki épéégének fenntartésa tekin-
tetében: gyakran sulyos mulgsztds terheli Sket."

Ma, amikor falun is kb. 70 %-ban moségépbel dolgozik
az anya, modern, korszerii lakdsokat épit a csaléad, az anyék
18. egyre tdbben kapcsolédnak be a termeldmunksba /Dardny-—
ban pl. az anyédk 68 %-a dolgozik/, a fenti megdllapitésok
az ellenforradalmi rendszer gazdasdgi strukturdjdnak hii
vetliletel, kiilon®s naivitdssal hatnak szocializmust épité
parasztsédgunk és azok gyermekei Vonatkozéséban. S6t az ‘
adatok azt dokumentdljék, hogy Médné 6 év eldtti felmérése
éta is erbsen véltozott a helyzet, ma mér a parasztség na-
gy obb ardnyokban fogyasztja az egészéégﬁgyi, kulturdlis
Javakat is, mint pér évvel ezeldtt. E ténynek pedig fel-
tétlen kihatésa van a hétrdnyos helyzet arényszdmsnak meg-

billenés ére is, mégpedig pozitiv irdnyban.

II. Kétségtelen, hogy a szilék tulzott elfoglaltsdgsdbsl

szintén szérmazhatnak hdtrényok, s 6t esetleg artalmek is a
gyermek nevelését illetden. A kifejezetten értalmakat eld-
1déz6 helyzet mér a nehezen nevelhetSség problematikéjéhoz
tartozik, ezé& t most csak a hatrdnyokat el8idézd okokat
prébaljuk feltérni. Kérddivinkben viszonyleg a iegtbbb kér—-
dés /3. 4. 9. 10. 11l. 12. 13. 31l. 32. 39, 40. 41, 42./



igyeke zett v laszt kérni kozvetleniil vagy kozvetve a fel— -
vetett problémdra.

A szildk munkéba jérésa tobbségében sllandénak mond-
haté. Daranyban minddssze 2 gyermeket taldltunk, ahol a _
szﬁ16k munkaideje véltozé, Versenden pedig egysltalén nincs
ilyen sziild. Az e 18bbi kézségben csak 2 sziildnek van szas
bad;szombatja:/inkébb mezlégazdaségi teriilet még/, az utdb-
bi faluban azohban'mér 9 gyermek sziilei kapnak szabad szom-
batot. /Ktzelebb van a védros ipari telepiiiéséhez, iizemek=—
hez./‘ | '

" A 31. kérdésre adott valaszokbdl kideriil, hogy a
hérom fé emberi tevékenységforma koziil gyermekeimk, igen
egészségesen, otthon elsd helyre délutdn a jatékot teszik
/57 %/, tovdbbé 21,5 % a tanuldst és ugyancsak 21,5 % a
kiilénféle otthoni hézi munkékat végzi el el6szdr.-Népon-
ta dtlag egy-egy gyermek mdsfél drdt t0lt el otthoni se-
git6 munkdval /33, kérdés vélaszaibél/. E munkék a legkii-
1lonfélébbek: bévésérléé, favdgis, vizﬁordés,'etetés, taka=
ritas, mosogatés stb, /32. ké& dés vdlaszai/. Ezek rendszé—
res napi elfoglaltssgot jelentenek, amelyek kétségtelen
jobban leterhelik a falusi gyermeket, mint a vérosban é=
18%, ahol a sziiléknek végzett munka jév.al kevesebb iddt
igényel, Nem mintha ezt a gyermekek nem csindlnék nagy kedv-
vel, hisz a 34. kérdésben adott vdlaszok tEbbségénél ép=
pen e fizikal erdt igénybevevd tevékenységformék szerepel—
nek /85 %/, kevésbé a szellemi munka /15 %/. Rendkiviil nagy
pedagégiai lehet8ségeket is rejt magéﬂan a sziildknek torté-
né segités, mégis ugy tinik - falusi viszonylatban, - s ok~

szor fékezheti az intellektudlis képességek kibontdsdt,
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egyoldaluan g fizikélis'erékre épit, tompitva ezzel a sze=
mélyiség egyenletes, harménikus fejl&dését..

A gyermekek nagyobb része szeret beszélgetni saziile—
ivel, csak 10 % az, aki nem beszélget el rendszeresen ap-
Jéval vagy anyjdval /39. kérdés/. Szivesebben bemzélget-—
nek anyjukkal /79 %/< kevesebben apjukkal /21 %/> Az apjuk-—
kal szivesebben beszelgetok,75 %-a fiu /40. kérdés/.

A beszelgetés témdi a kovetkezék.

Apdndl: sport 21 % Anyandl: haztartéds 15 %
- foglalkozés 21 % filmek 25 %
politika 15 % tanulés 30 %
torténelem 13 % 81t52ksd és 15 %
egy b 30 % egyéb 15 %

.\ szﬁlék; kiilontsen az anydk munkdba jardsa egyébként nincs
égyenes: aranyban a gyermek esetleges gyenge iskolai minké-
Jjéval még vérosi viszonylatban sem. A Nagylanizsén vissgdlt
34 nyolcadik osztdlyos gyermek anyja kdzil 11 nem dolgozik,
hanem a csaldd héztartdsdt vezeti. Ugy tinne, hogy az ilyen
anya nagyobb gondot fordithat gyermeke nevelésére, jobban
figyelemmel kisérheti annak tanulédsédt, magatartdsdt, egy=~
széval tobbet segithet rajta. Mégis a 11 gyermek koz{il csak
7 érte el éppenhogy a 3,5-es dtlageredményt, négynek a mun-
kdja 2,4 - 2,7 koz6tt ingadozik.

Kévetkezdsképp tarsadalmi viszonyaink, a térsadalmi
makros truktura nem gdtoljék a gyermeki személyiség fejld—
dégét, Itt elsddlegesen a csalsddi mikrokérnyezet jelent-—
het gétié vagy serkentd hatdst. Ahol a szililének van ideje,

de mégsem tud vagy nem akar iddt szakitani gyermeke nevelé-—
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lésére, foglalkoztatdsdra, a vele vald beszélgetésre, ott
a hétranyos helyzet fennédllhat akkor is, ha egyéb vonatko-
zésokban /lakds, jovedelem stb./ semmiféle hdtrényt nem
szenved afgyermek. Latsz 61lag ez az ok~hipotézis jelenték-
telennek ldtszik, sﬁlya azonban igen nagy lehet, ha dllan-
dévéa valik, Az otthoni tdmogatdst semmilyen forméban nem
kapd, ilyent nem is elvard gyermekek kiszakadnak a csalg-
- di kbzésségbél, talajvesztett, kudarc-élményekkel terhelt
személylségekké vdlnak, akik mdsutt keresik a "sikert",

a boldogsagot, negativ k6z8sségl hatssoknak vetik ald ma-—
gukat /gang, galeri, stb./, egyre t0bb nevelési nehézséget

okoznak sziildnek, pedagégdsnak.egyarént.

. ITT._A kett8s nevelés problematikdja ismeretes a nevelésel-

‘méletben. Alapvetden termeli a hitranyos helyzetet egy gyer—
‘mek életében, ha & kiillénb0z8 nevelési tényezdk nem azonos,
eltérd vagy esetleg homlokegyenest ellentétes hatds okkal
vdolgoznak. Ez nem mindig sz 4ndék os vagy tudatos, van a kér-
désben bizonyos generdciés probléma is. Igen taldldan mu—
tat r4 a probléma lényegére a nagy orosz forradalmi demok-—
rata, N. A. Dobroljubov, amikor azt irja, hogy "a gyermek
mér uj szféraban késziil az életre, éleétkér ilményei nem e
gyanazok, mint 20-30 évvel ezeldtt, amikor neveldi szerez-
'ték. ismereteiket. £ltaldban a nevelSk nemcsak hogy nem 1l&t-—
Jék elére, de nem ig értik meg az 1d4 kdvetelményeit. Ok
arra torekszenek, hogy ne%eltjeiket olyan fogalmak és o=
lyan szabélyok szerint neveljék, ahogy Oket nevelték,...

'8 ebbdl kdvetkezik, hogy a nevelés természetes elve las-—

san érvényesiil, de a kdrnyez8 térsadalom, a valéségos élet
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Jjelenségei és kdvetelményei irdnti fogékonysidgot szinte
agyonnyomjdk a régi elditéletek és vélemények." /Dobrolju~
bo¥. 1948./ o

Iskoldink pedagdguskiézdsségeiben ma mar nemigen ta-
14lunk ilyen "agyonnypmékat", 8zildk, de méginkédbb nagy-
sziil8k esetében azonban - kiilondsen falun - még a halads
hagyomany ok mellett igen sok régi elavult nézet &1, melyek=
nek fékezd hatdsa érzddik a gyermek magatartdsdban is.

A Szovjetunié Tudomdényos Akadémidja neveléselméleti
és neveléstdrténeti kutatéintézetében E.G. Kosztyaskin
végzett kutatdsokat. A 100 csalddnél folytatott vizsgédlata
eredményeképpen tdbbek koz6tt megemliti, hogy véleménye:
szerint a neveléstudomdny még nem tanulményozﬁa eléggé a
minimdlis pedagégiail képzettség problémdjit, valamint hogy
a gyermeki szemdyiség fejlesztésében mi a sziild és mi a
pedagégus feladata. AbbSl a ténybdl indul ki a kutaté, hogy
'a gyorsﬁtemben fejlgdsé kultura és tudomdny ellenére sok
szil8 nem rendelke zik azokkal a specidlis ismeretekkel, a-
melyek biztosithatndk a felndvekvs nemzedéknek az iskolai-
hoz hasonldé és a tdrsadalmi fe jl8dés Utemének megfeleld
fejlédést. "Arrél van szé, - irja Kosztyaskin - hogy az
egyes szil8i generdcidk nevelése mds kidrilmények kodzdtt
ment yégbe, mint gyermekeiké, s ez Shatatlanul jelentds;
disszonancidhoz vezet a csalddi nevelésen beliils" /Kosz-
tyaskin, 1967./ | '"

A szociélis tényez6knél mér idéztik a sziildk gyer—
mekk ordnak parasztsorsat, még érdekesebb képet adhat a

nagyszildk kulonféle informdcidje unokdik szdméra. Ezek
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pozitiv vagy negativ hatésdt a vélaszokbdl nem tudtuk le=
mérni, csupan a tényt ismerjilkk, hogy van hatdsuk a gyer-
mekekre. A gyermekekkel tOrténd beszélgétés sordn deril
ki, hogy f8leg a valldsos hagyoményok vonatkozdsdéban igen
erds, latdrozott tudat é1 a nagysziil8k generdcidjéban.

Benniinket a 22. 23. és 4%, kérdés prébalt tdjékoz-
tatni a nagyszilildk hatdsardl. Kiderﬁlt; hogy Darédnyban 7
flalusi un. nagycsalddos héztartdst talsl tunk ]36 %/ - te—
hét, ahol a sziilék egyitt élnek a nagysziilbkkel -, Ver-
senden pedig 9 /ugyancsak %6 %/ ilyen héztartds van., Lvek— -
kel ezeldtt, o mezdgazdasédg szocializdldsa elétt jwal na—
gyobb szdzal<kban voltak ilyen csalddok, hisz akkor elsdd-—
leges volt a foldszemlélet, hogy minél t6bb hold maradjon
a nagycsaldad birtokdban, ne aprdézédjon szét a birtok. A
2%, kérdés védlasza falusi viszonylatban teljesen negativ,
a vizsgdlt gyermekeknél sehol sem téléltunk-albérlét.‘A
nagyszildk beszélgetési témdja unokdikkal szinte kizdrd=-
lagbsan a régi iddkre korlétoquik, Osszehasonlit dsokat
téve az 6 ifjusdguk és a mal fiatal nemzedék kozdtt /T1 %/.
A mai életrdl 15 % beszélget, semmilyen vdlaszt nem adott
e kérdésre 10 %.

. Ugy tinik, - s a mdr ismertetett tomegkommunikdciéds
eszkbz0k nagy szdma bizényitje is, — hogy a gyermekek ma
mar dolgozé szilileik, valemint a sok egyéb informéacids esz-
kdz utjédn zOmmel redlis ismereteket kapnak otthon is a rég-
mult idék nagyszildk dltal itt-ott. még réésés szinben fel-

tintetett életérsl.

IV. Lényegileg a térsadalmi mobilitgg hét rdnyos heiyzetet
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teremt.§ szerepét vizsgéljuk a kdvetkezSkben. Mobilitdson

szocioldgial értelemben egyrészt a tdrsadalom dirétegezd—

Qggéi_értjﬁk, mésrészt a foldrajzi helyvdltoztatast, a van-
dorlést /migrécié/.

Az elébbi részleteiben kétiranyu lehet, Valtozhat—
nak az alapstruktura osztdlyai és rétégei /pl. férsadalmi
helyiikben, jelent&ségiikben bektvetkezett véltozésok/, to-
vébbé eléfordulhat az egyénnek a tarsadalmi rétegek kozti
mozgdsa is. Ez utébbi individudlis mozgds ezutdn lehet in-—

tergenericids mobilitds /azaz sziilel tdrsadalmi rétegéhez

képest van véltozds/, valamint intragenerdcids mobilitéds

/amikor sajat élete sorsn keriil &t egyik térsadalmi réteg-
Eéi a mésikba/.

Amikor tehst a hitrényos helyzetnél a bejérdst, ki-
j4rést, utazgatést, vdndorlédst mint ok-hipotézist feldllit-
Juk, sokkal szélemebb terjedelembenl:ell a kérdéssel f og-
lalkoznunk, mint a csupén fizikdl§s mozgdssal, helyvéltoz—
tatdssal. Ugyanis a mobilitds vezetd csatorndi az iskolék.
/Kiildnbsen az intergeneféciés mobilités szempontjibdl je-
ientések./ Ismeretes eldttink, hogy az iskoldztatds elvi-
leg korlé&tlan lehet8séget biztosit a mobilitdsra, a vald-
ségban azonban - bdr nem olyan mértékben, mint a t dkések—
nél - még mai viszonyaink k6z6tt is hatnak olyan tényezdk,
amelyek egyes tédrsadalmi rétegek szerint alakitjék a mobi-
- litéssal kapcsolatos szerepét is. A hatétényezbk egy részét
mér ismertettiik, ill. fogjuk ismertetni még: pl. anyagi
problémék, csalédd nagysdg, a "hazulrdl valé" kulturdltség
vagy ennek hidnya, a sziildi foglalkozdsbél eredd ambicigk/

esetleges "foglalkozds 6roklés"/, elSitéletek, stb.
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A mobilitdsnak kétségkiviil pozitivumei és negativu-
mai ggyarént vannak. Pozitivuma: ahol kdnnyi és gyakori az
egygh atrétegezddése, ott a téréadalom gy orsabban fejlédik,
é¢lénkebb szelleﬁi élete van. Negativuma viszont tSbbek ko-
z6tt abban taldlhaté, hogy az intim csalddi kapcsolatok
jobban lazulnak, vdltoznak az egyén felé torténd elvérssok,
elbizonytalankodik a magatartds, sét ehhez egyéb tényezdk
hatésaként bindzés is el8édllhat. A szocialista tdarsadalom=
ban az uj kdrnyezet esetleges kéros hatdsdt tudatos intéz-—
kedésekkel csdkkenteni tudjuk.

A vdndorlds gyakran egylittjér &dtrétegezddéssel /pl.

a parasztség egy részének kétszeres mobilizdlédédsa/. -

Visszatérve és kiindulva a tdrsadalmi étrétegez6dé§

/social mobility/ kérdéseihez, mely az angolszdsz polgari
szociolégidbél szarmazik /Sorokin/, lényegében tehdt az
egyes tdrsadalmi rétegek tagjainak egy misik térsadalmi ré=
tegbe torténd dtkeriilését fejezi ki. Ez lehet horizontdlis
Jellegi, middn azdnos szinten €16 tdrsadalmi rétegek tag-
jai kerilnek 4t egy mésik azonos szinti rétegbe, tovabba
vertikélis, amelynél a térsadalmi megitélés szerint alacso=
nyabb, illetve magasabb szinten 1év§ rétegek tagjal keriil-
nek at egy mdésik szinten iév6 rétegbe. Fontos szerepe van
a népesség vertikidlis mozgdsdnak a szocializmust épité or-
szdégokban is, Megvdltozik ugyanis a munkésosétély osszeté=
tele; a soraiba dramlé parasz ti, kisiparos stb. elemek ha-
tdssal vannak az osZtély'erkélcsi, magatartisbeli viselke-
désének alakuléséra. Ugyanakkor az értelmiség-soraiba is

nagyszdmu munkds— €és parasztszarmazdsu egyén keriil, akik

az értelmiség tarsadalmi arculatit véltoztatjék meg.
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A vizsgélt sziildknél az intrageneréciés mobilités
Pardnyban 21 %-os, Versenden pedig minddssze a sziilék
12 %-a rétegezd8ddtt 4t a paraszti rétegbdl a munkdsosztdly
soraiba /apdk 4és anyék egyiittes szizaléka/. Ezeknél kb. a
fele vandorlévéa /ingdzéva/ valt. oo

Az intergeﬂeréciés mobilitds inkébb a Jjové felé te-=
kintve ad érdekes képet, tehat a most végzd 8. oéztélyos
Byermekek pdlyairdnyuldsét vegyik szemiigyre, kévetkeztet—

ve beldle a véarhaté 4dtrétegezbdésre.,

Dariany: )
Sorszédm Szdrmazsds  Félévi tanulm., Tovabbtanuldsra vd—
eredmény lasztott iskola
1. P 2,7 Gép— és gyorsiré
2. M 4,5 Gimndzium
3 H 2,4 Segédmunksés
4o P 3y2 Lakatos
56 P 2,5 Tsz
6. M 4,8 Gimndzium
7. /A mindennapi iskoldba jardstdél felmentds kapott/
8. - P 2,8 Gépszereld :
9. P 2,5 Tsz
10. P 4,6 Gimnézium
11. M 4,3 Gimnazium
12. P 4,5 Kozgazd.Szakktzépiska.
13. )4 3,9 Gimndzium
14. P 2,6 Tez
15. M 3,2 Gimndzium
16, B 4,9 Gimndzium
17. M 3,7 Villanyszereld
18, u 3,9 Pédlyafenntartédsi Techn,
19. M 2,5 Cip8felsbrész készitd
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M4r emlitettiik, hogy a falu életviszonyal ma egyre

kevésbé érthetdk meg a hagyomédnyos falusi életminték alap= -
Jjén. Széltunk mir arrdl, hogy a régi homogenitds foglalko-—
zdst illetden egyre inkdbb megsziinében van, helyette a spe-
- ciglizdlsdss tendencidit létjuk, valamint az ipari Jjellegi
foglalkozdsok megnyildsdt a parasztsdg részére. Az ellbbi
 pélyairdnyulds torekvései is ezt bizonyitottdk a fenti tdb-
lézatban, |

Darényban pl. az apékndl 13 fizikai dolgozé
/ebb8l 6 tsz-tag 7 ipari m./
2 szellemi dolgozé
1 beteg
3 meghalt

az anyédkndl: 9 fizikai dolgozé
/ebb8l 6 tsz-tag, 3 ipari m./
3 szelleml dolgozdé
7 héztartdsbeli.

Annak ellené e tehdt, hogy Dardny Jjellegzetesen so—
mogyl mezlgazdasagi terﬁlet, mégis az iparl munksds atréte-—
gezbdés eiérte az apdkndl az 50 %-ot.

Iémefetes az a tény is, hogy régen a tdrsadalom alap-
egysééétAnem az egyén, hanem a psaléd alkotta; a tarsadal-
‘mi kdtelékek koziil jelentSségében kiemelkedett a rokonségi
kotelék; tehdt az egyéni parasztgazddlkodds rendszerében a
csalddnek termelési funkcidja volt /a.mir emlitett {égi un.
nagycsalsdok/. Akkor.a fiatal nemecsak fizikai 1étét és 1é6t-
feltételeit Eapta a csalédtél, valamint nevelését, hanem
munkd jét is a csaldd keretein beliil folytatta. A ma végzds
8. 08ztdlyosok koziil Versenden 6 /24 %/ marad otthon a csa=
lédban, a t6bbi mind dolgozni megy ipéfi teriletre vagy ta-
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nul kézépiskoldban. rdekes, hogy itt is csak mindéssze

4 /16 %/ tanul mez8gazdaségi szakméban tovébb., Egyébként
az inter- és intragenersdciés mobilitds emelkedd tendencis-
Ja az utébbi években falusi fiataloknél'tapasztalhatd er-—
tel jesebben.

Az e18bbi vizsgdlatbdl kévetkezik az a ténymegéllapi~-
tés is, hogy mivel megbomlott a csaldd termelési funkcié-~

ja /kollektivizdlds/ eltint a csal&dban végzett termeld
munka uralkods jellege is falun. Némileg ugyan pétolja, he-
lyeftesiti ezt a hdztdji vagy a csaladi tervezés pl. a tsz-
hen, de nem.olyan jellegi ez, mint a patriarchidlis jelle gii
faluk életében.
Kérdfiviink 4. kérdéseinek vélaszal arra is kivetkeztetni
' éngednek,4hogy dltalédban falun gyakoribb az alacsonyabb
korban k6tott hdzassdg /ff6leg a néknél/, ezért gyermekeik
nevelésére még életilkk derekdn tudnak kelld iddt és ener—
giét forditani. Jéval tobben élnek csalddi kdtelékben, mint
vdrosban. A vizsgélt anyagban nincs egydltaldn vélés, kii-
lonélés, zildlt csalddi élet-példa. A vérosban ilyen jel-
legii okokb6l szérmazé hétrényok igen erSteljesek egy-egy
gyermek életében. Kovetkezésképp falun nagyobb a termékeny-
ség /sziile tések szdma mutatja/., |

Az utébbi. megéllapitésok’bizonyitékaiként megvizsgdl—
tuk az emlitett szuburb-fringe hatérin mozgé tel eplilés, K&~

vagész6los néhdny szociografiai adatat:

azaporodds-vandorlds:

1920-30 kézéft; tényleges szaporodés:: 43
természetes " : 14

Tehdt: a bevandoroltak szamas ) 57

kS
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193040 koz6tt: tényleges csdkkenés: 45
ebbSl  termés zetes " : 42
elvéndorlds: 3

194147 ko6z0tt a természetes szaporodds 19

1967-ben a bevdndoroltak szdma mér 286

Sziile tés-haldlozés

flvé gzlilések 1947~-ben: 11  1967-ben 43
Haldlozdsok  1947-~ben = 1 1967-ben 13

Egy éven aluli :
elhaldlozésok 1947~ben 13 .1967 -ben 3

Kézismert eldttink a falu iskoldzatlanabbséga, a miiveltség
alacsonyabb szinvonala, kulturdlis és més intézményekkel,
kdzmlivekkel vald kevésbé elldtottsdga, amely szintén a hat-
rény os helyzet egyik komponense, errél azonban majd a kdvet—
kez8 részben szdlunk. Elézetesen csak néhdny tényt mégis:
az analfabéték ardnya falun jéval nagyobb, mint az orszédgos
dtlag /persze ezt nagymértékben ndveli a falun €16 cigany-
lakossdg szdma/; vagy: 1960-ben pl. a fliskoldt végzettek
vagy ére ttségize ttek arénya az orszagos dtlag felét sem éri
el /Daridnyban a 8, osztdlyos sziilék koziil 1 apa és 2 anya
rendelkezik vele/. |

A migrécié problémija két vonatkozdsban Jelentkez-

het, mint hitrdnyos helyzetet teremtd fektor. Egyrészt a
szlil8k véndorlésa id8szakosan /az 4llandé telepiiléshely"
vadltoztatésa gyakrabban/, vagy’rendszeresen /napi vagy he-
ti ingdzés/, méaréézt,a’gyermekek be jarédsa kérzeti iskoldk—
ba napmma;, |

Az e1l8bbi esetben a sziil8k huzamosabb tdvolléte a
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gyermekt8l, ill. a naponkénti utazdssal elt6ltott idd elvo-
nésé a gyermekkel torténé intenzivebb és rendszeres fog-
lalkozgstdél. Mindkét tényezd hétrényosan befolydsolhatja

a szlild-gyermek viszony helyes kibontakozdsdt. & vizsgdlt
kozségekben szerencsés a helyzet, Dardnyban ugyanis minden
szii18 naponta hazajdr a munkédbsl, s 4dtlagban 1 dréndl tob—
bet egyik szililénél sem vesz igénybe a munkéba jérds oda és
vissza, Versenden pedig minddssze 3 gyermek apJja ingdzik
ugy, hogy csak hetente jon haza csalsd jdhoz. A két bara-—
nyai kozség /Versend és K&vagdszdlls/ nép- és vandormoz—

galmi adatei is norm&lisaknak mondhatéks:

Versend K.s82818s

1. Blve sziilések 19 43
2, Halédlozdsok 16 13
3o Ebb6l egy éven aluli meghaltak 1 3 _
4., Termés zetes szaporodds,ill. fogyds + 3 + 30
5. Hézassd gktt ések 9 - 10
6. Bevéandorlék : : 85 286
7. Kivéndorldk 112 298
8, Vandorldsi kiildnbodzet - 27 - 12

Elgondolkoztatdék a zonban azok a Baranya megyei adatok,
amelyek a lakéhelyvéltoztaték:korcéoport szerinti elk{ld-—

nitését mutatjdks

! B ] |
£11 ndé lakéhelyiiket A lakéhelyiiket ideig-
Korosztaly valtoztatdk szama . lenesen vdltoztatdk

odakolt. elkOlt. odakolt, elkolt,

0-14 éves 5261 5065 1802 2199

Itt viszont elég magas szémot kapunk., Azt jelenti, hogy
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0-14 éves korban 14,327 gyermek "véndorol" sziileivel 1967-
ben. Ebb8) Jjelentls szdzalék 4ltaldnos iskolai tanuldéin-
kat teszi ki.

Marmost a Baranya megyel viszonyokndl maradva az
tapasztalhatd, hogy az 4llandé Jjellegl vandorlds mellett
kﬁlénésén a kiskOzségek lakéindl megfigyelhetS az ingavén-
dorlds 1s, amely kozvetve vagy kdzvetleniil szintén hozzé~
Jdrul néhany kozség visszafejl8dés éhez.

Kovacsics Jdézsef "Kozségfejlesztésiink problémdi Ba-
ranya megyében" c. tanulmdnydban azt irja, hogy "a vissza-
fejl8dé 300 lakos alatti kozségek iskoldztatdsdnak fejlesz-—
tése nem volt célszerii. Lzekben az oktatds feltételei nin-
csenek adva. /Kovacsics, 1960,/ ' .

A tovébbiakban Kovacsics kitér arra a tényre, hogy
"az 4ltaldnos isk olés koruak, a 15 éven aluliagk arénya me-—
éyei dtlagban 23,2 %-ot tett\ki. Az orsz agos datlag 26,3 %.
Egy tanteremre & norma szerint 42 tanulét szimitva 23 %
15 éven aluli, azaz a Baranya megyei atlagos kormegoszldst
figyelembe véve 183 lakos szikséges ahhoz, hogy ott egy
ten termes iskolat érdemes legyen létesiteni. 4 tentermes
iskola 800 lakos koril latszik raciondlisnak. Ezt a népes-
ségszémot. Barenyéban csak 80 kizség érte el". /I.m. 19-20.1./

Ha e megdlla pitdshoz még tudomdsul vesszik a Tudoméd~ ‘
nyos Akadémia Telepiiléstudoményi FSbizottsagdban lefoly+t
vitdk eredménydt, mely szerint az &ltalénwe iskolai okta-
t4s megszervezd ét /szakrendszeri oktatds/ 840 lakos felet-
ti kézségben 14tjsk csak racionélisnek /Télepﬁléstudoményi
Kozlemények, Bp. 1957. 9. sz. 17.'p./, akkor ismét nagy
ellentmondds el§tt 4llunk. Ugyanis eé esetben f okozni kell
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a bejérsk tanulés-lehetdségeit /zsufoltabb osztélyok a kér—
zeti iskolgkban, kdzlekeddési eszk®zdk biztositdsa, stb./.

A hdtrédnyos helyzet e tanulékndl ugyanakkor nem szinik meg,
st fokozdédik.

Bizonyitsanak itt is a tapasztalt tények. Baranydban
éppen az eldbb jelzett okokbsl kifolyélag /sok kistelepii~
1és/ igen magas a bejarsd tanuldk szdma /5050£8/, tehdt min—
denn egyedik felsd tagozatos tanuls bejéré. A megyében a
felsb tagozatos tanuldknak egyébként 89 %-a részesiil ma mir
szakrendszeri oktatdsban /orszdgosan 93 %/, azonban még
mindig 67 iskola vér korzetesitésre, ahova kb. 2.000 tanu-
16 Jjare. E tanuldknak Jjelenleg csak bejdrdssal biztositha-—
8 a‘szakrengszerﬁ oktatds. A bejdrds azonban sok férad-
sdggal jér, és hatrdnyos helyzetet Jjelent a helybeliekkell
szemben., Mutatja & tény, hogy tanulményi eredményik gyen-
gébb a helyben lakékénédl. Pl. a jeles tanuldk ardnya a be-
jardknsl 4 %, a hélybelieknél 13 %; Az elégséges és elég-
telenek arénya bejdrékndl 35 %, a helybelieknél 16 %. Ta-—
nulminyi eredményeikef nem befolyésolja lényegesen a Kbz—
lekedési eszk®z, hisz vérosokban is utazgatnak a gyerme-
kek, ellenben sokat szdmit a tanulék felkésziiltsége, kor-
nyezetik /sziilék, a kiskozség,/ kulturdlis igénye és a kor=
zeti iskola &ltal nyujtott segitség.

Osszegezve tehdt e részproblémit, elmondhatjuk, hogy
a falusi életviszony ok k6zott 618 ember /tipikusan a mezé-
gazdaségi dolgozék/ jé&val kotottebb sajat sziikebb helyi
térsadelma &ltal mint a varosi ember. Részben nagyobb és
hagyomény osabb magatartdsi kotottaégekben é1, részben pe-

dig kisebb lehetdségekkel rendelkezik a szélesebb és diffe-
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rencidltabb vilagkép kialakitdsdra, mint ahogyan sz ikebb
teriileteken alakithatja ki t4rsadalmi kapcsolatait is. A
miivelddési, kommundlis stb. elldtottsdg kisebb foka mellett
ez is oka annak, hogy sokan - kiilontsen a fiatalok - pers-—
pektivédikat nem a faluban 14tjdk és igyekeznek a falusi vi-
szonyoktsl megszabadﬁlniv - A hagyomdnyog falu, de még a
mai is réézben, zar tabb kozdsséget jelent, éppen ezért az -
egyénnek:kevéssé differencidlt kdrnyezethez kell alkalmaz-
kodnia, Ez méronmagsdban is hatrdltaté lehet az egyén fejlé-
désében - ha a dolog természeténél fogva mentdlisan levés—
bé is terheli meg, - kiildontsen problematikussd vélhat azon-
ban ennek kovetkeztében az egyéni magatartés akkor, ha a

sokrétibb vérosi kdrnyezethez kell alkalmazkodnia.

V. Tovédbb vizsgdlgatva az eldbbl résztémdt a sziildk isko-—
lézatlansdgébdl adéddé okot kell reflektorfénybe 41litanunk,

vagyis az emlitett tdrsadalmi rétegéz6désAkonkrét kapcso=
latét az iskoldval. Hogyasn, milyen mélységben hat a tirsa-—
dalmi rétegezddés az isk01ai nevelési folyamatré? A kér-
désnek végsé soron két oldala van: az egyik, hogy milyen
funkecidt tﬁlt'be gz iskola a tdrsadalmi mobilitds formali-
séban, a mésik pedig annak kutatésdban jelentkezik, hogy
megnézziik, milyen az iskolei pedagégiai folyamat kapcsola-
ta a térsadalmi struktura sajitossdgaival. Jelen téménk-
nédl inkébb az utébbival fogialkozunk, hisz az eldbbit rés?~
ben,hér érintettiik /a pélyairdnyulds tendencidi/, illetve
kiilon tanulminyban igéﬁyelne részletesn kifejtésf.

Nem mondunk ujat azzal, hogy az iskolai teljesitmé-

nyek szinvonala rendkiviil erds Osszefliggést mutat a sziildk
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iskoldzottsdgénak fokdval. Pataki Ferenc vizsgilataira hi-
_ vatkozvé-éllithatjuk, hogy & magas iskolézottssgu csalsdi
kirnyezet kbzel héromszor annyi jé tanulét. eredményez.
Konkrét osztdlyaink vizsgdlatét megeldzden nézzik
meg statisztikai szemmel, hogyan alakulnek napJjainkban a

falu kulturalis vigzonyai?
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Jelentds negativ értelemben is a kiilonbség: sokkal nagyobb
éé analfabétdk és az alacsony iskolai végzettségliek rész-
ardnya. Erdekes pl. hogy a mezdgazdasdgban még a szellemi
munkakdrdket besz dmitva is hatszor kevesebb érettségizett
személy dolgbzik, mint a t&bbi népgazdaségi,terﬁlet.fizikai
dolgozdi kozott.

Ezt sajét felméréseim is bizonyitotték, sdt azt is,
hogy a sziil6k iskolal végzettsége ¢s gyermekeik tanulményi
eredménye kozdtt Osszefliggés mutatkozik. A hétrdnyossigot
tekintve pédig ez igen lényeges oknak tekinthetd, éppen a
falu kulturdlis hatésa vonatkozigsdban. Ugyanis a csalddi
mikrokérnyeiet ingerszegénysége mellett a falu élete ma még
- globdlisan sem adhatja azt a kizeget, a@it a véros nyujt.

- Dardnyban a szllék iskolai végzettsége valamint a gyermek
- tanulményi dtlageredménye kozdtt a kovetkezd korreldcidt
taldltuk:

Hat elemit végzett: Apa: 5 Anyas: 10
Hét elemit végzett: - ' - L
8 &ltaldnost. : 1 5
k6zépiskoldt - 1
egyeten, f 8isk, 1 1
nem tudja _ o 3 1

.A szlilék iskolail végzettségét és a tanuldk tenulményl ered-—
mény ének korreldcidjét a kovetkezd téblézatban mutatjuk be:
/Megjegyzés: a tnulék dtlageredményét egész szdmokra kere¥
kitettik ki /pl, 3,5-0s atlag = 35/, a szibSk iskolei vég-
‘zettségénél a 6 elemit 6-tal, a 7'é1emit T-tel, a 8-at
8-cal, a kozdpiskoldt 12-vel és az egyetemet, f&iskoldt
16~0s értékkel vettikk szdmitésba,/ |
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\

Sorsz; x=végzettség y=tanulm.dtl. x vadlt. y valt, X o ¥y
apa + anya

1. 12 30 - - +
2o 16 44 + + +
S 15 25 + - -
4 o 12 30 - _ +
De 0 25 - —- +.
Ge 14 y 50 + +. +
7. /A mindennapi iskolédbajdrds alél felmentett/
8. 16 24 + - -
O« 6. 27 - - +
10. 16 47 + + =
11. 20 45 + 7 + +
12, 6 45 - + -
13. 12 38 - + -
14. | 6 26 “ - +
15. 12. 30 - - +
16, 32 | 50 + % +
17. 6 35 - - +
18. 16 37 + T+ +
19. 6 26 - - +
20, 16 24 + - -
Ossz. 237 668 /p/+/ = 14 -
£t1. ¥~ = 12,4, y_ = 35,1 o/~ = 5
Tal6jel ~ *S’Z %‘ = t—8-= 1554 = 18 = 0,473

Itt a mult évvégf étlageredményt vettik még figyelembe, mely~
nek sorén tehdt 0,473 értéket kaptunk korreldcids koeffici-
ensként, ami arra mutat, hogy a vizsgdlt két'jelenség kozott

kozepes szorossi gu linedris pozitiv kapcsolat van. /Ismere-
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tes, hogy az Osszefliggés szorossdgénak mutatész dme ilyen
korreldcid esetében 0,3 - 0,7-ig kdzepesnek mondhatd./

Arra kovetkeztethetiink tehdt, hogy bér nem dontden és ki=
z4félagosan, de azért meghatirozé szerepe van a sziilék isko-
lai végzettiségének is a gyermek hétrdnyos helyzetét illetd-
en.

. Redlisan el kell ismerniink, hogy ma még sok ipéri és
mez8gazdasdgi munkds egyarant képtelen arra, hogy gyermekei
szellemi fejl8dését rendszeresen irdnyitsa. Ehhez még hozzd
kell szfmitanunk azt a tényt, hogy éppen az 6ntudatés mun-=
kés ok kdziil soknak a térsadalmi életben valdé tevékeny rész-
vétele és dnmaga tovabbképzése nem hagy elegends iddt gyer-
mekel szdméra. A t.ényleges helyzet tehdt az, hogy sok mun-
kds és paraszt gyermek még ma is hétrdnyos helyzetben van,
rosszabb induddsi starttal rendelkezik, mint a polgéri-csa—

14adokbdl, vagy az értelmiség koréb8l szirmazdk.

VI. Az eddigi versendi ciggnytanuldk helyzetsbsl adédéan is

tébbszér felmerilt a cigénygyermekek f ok oz ot tabb h&tranyos
helyzete a nem cigany szirmazdsu gyermekekkel s zemben., Vizs-—
tédlataink +tovabbi kiterjesztésére egy jelentés hivta fel
figyelmlinket, melyet a pécsszabolesi iskola uttdrécsapatd-
nak vezetSsége nyujtott be a Pées viromi U%tbfé Elntkségre.
A Jjelentésben tibbek kozdtt é kove tkezbket olvashatjuk:
"Iskolank tanuléinak létszéma az Istvén-aknai tagiskob&t.

ig beszdmitva: 591 fé. Ebbél.g,léfszémbél 102 cigéinytanu-
lék's zéma. Harom cigdnyosztdlyunk van, egy olyan osztély, .

ahol a magyar és a cigdnytanulék szdma 1:1 /3.a. osztély/.
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Hogy milyen problémdink vannak? Egy példéval jeleznénk. A
3. 08ztdly rajvezetdje megrendezte raj-keretben a tanulmé-
nyi versenyt. Hangulatosan peregtek az eseméhyek a szép-
szémmal jelehlév6 szildk és a zgsiirli eldtt. Egészen az ered-—
ményhirdetésig. A helyzetet marmint az osztdly Osszetéte-
1ét elemezve nyilvénvalé volt, hogy a cigdnytanuldk lema-
radnak, Ezt 8k is érezték, de mégis amikor a jutalomosz=
tdsra /csokolédé, cukor/ keriilt a sor, kitdrt a vihar.
Hangos‘jeleneteket rendeztek /mérmint 6k azért nem kaptak
Jutalmat, mert cigényok - ez diszn&ség, csaldd/ és végil -
egyszeriien kivonultak a tanterembdl. Mdésnap 4-éigénytanulé
nem jelent meg az iskolédban."

Egy Baranya megyei jelehtés is arrél szémol be, hogy
a megyében a cigénycsalddok szdma tobb mint 2000 /5.%/, s
bar t0bb iskolédban javult tanulményi elérehaladésdk,_mégis
kdziilik keril ki az osztdlyiemétldk zome, s t&bbségik nem
végzi el az dltaldénos iskolédt.

Ugyanakkor kontrasztként egy mésik tény szintén Ba-
raﬁya megyéb8l: Komlsn 1968 végén a "Majus 1" Milvelsdési
Hézban gyermekrajz kidllitést rendez tek, melyen cigényta-—
nuldk is részt vettek. Szendrd Miklés megyei vezetd rajz
- szakfelligyelS ezt irja a kidllitdsi anyagrél: "Ndhény ci-
gényszérmazésg tanulé - koztikk tulkorosak, sét osztdlyt is-
métldk, d e csal& il korililményeik, kdrnyezetikk, az otthon
segitésének teljes hidnya, analfabéta sziilék, nagy tévoie‘
sdgok az igkolstdl, stb. Kkévetkeztében valamennyien sulyosan
hétrényos helyzéfben - me grizé Sszinteséggel, daradé mesé-

. 16kedvvel, sehol sem latott ragyogd szinekkel tédrta elénk
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életiik legintime bb jeleneteit olyan markdns tipusjegyekkel,
melyek & legraffindltabb miivészi eszkozikkel sem utdnozha-
ték." /A képz6mﬁvé§zeti adottsdgok kifejlesztésé nek utjai
Komléh;'Baranyai Miivel8dés, 1969. dec. szémr ./ Egyszdval:
"hétranyos helyzet igen sok ok-tényezdvel, s véle_egyﬁtt
rejtett adottsédgok, ki nem bontott képességek elhaldsa,
parlagon hagyédsa, visszafejlédése. |

A probléma nem helyi, falusi, vérosi vagy megyel szin-
tii, hanem orszdgos méreteket 6lt. Hazdnkban e népcsoport
t5bb mint 200.000 embert tesz ki. frdekes, hogy éppen Ba-
ranyébaﬁ.talélték.a legtdbb cigénykaravént /54 kocsi, 55
sétor és 97 16/, de ugyanakkor megtaldljuk Sket a szom—
szédog Somogyban vagy a tiszdntuli Békésben /itt pl. 6.500
cigdny 61/, de az északi Szabolcs-Szatmérban is. Mieldtt
sa.jat kutatdsainkat ismertetnsnk, nézzik csak az utébbi hi- .
rom emlitett mégyét a cigédnyproblémit illet8en.

4 Szaboles-szatmari tankdteles koru gyerekek 36 %-a
nem végzi el a nyolc dltaldnost. /A megye tavlati terve
csak 1980-ra reméli, hogy 20 %-rg szorithats/. Ezek tul-
nyomé része a cigdnygyermekek kozil k eriil ki. Ugyanis a .

| cigényos is Jogszerien éppolyan éllampolgérck, mint a toéb-
biek, mindenféle népesedési,fivglalkozdsi stb. statisztiks—~
ban egylitt szerepelnek a tobbiekkel. A régi térsadalmsgkban
évszdzadok 6ta rijuk kényszeritett‘életviézonyaik - amelye-—
ket minden - j& és hasznos intézkedés ellendre is konzervilt
a megszokotisdg —, életszemlélet ik dltaldban sajitos erkdl-—
csiségik miatt minden statisztikat alaposan befolyésolnak,.

Koziilik keriilnek ki Szabolcs-Szatmérban is az iskoldt ab—
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bahagydk nyoméé szézaléka. Ok szoritjék Szabolcs-Szatmart
amd statisztika legaljéra is“, amely az &llami gondozdsba
bett gyermekek szémit Osszegezi. Itt van a legtobb elha-
gyott, gondozatlan, erkdlesi zlillésnek kitett gyermek,
akiknek 44,7 %-a cigénygyermek /v.8. Mocsdr, 1967./

Békésben kb, a gyermekek 15 %-a Jér iskoléba /ez vi-
szonylag jé ardny, mert Biharban pl. csak 15 %’cigénygyer—
mek lét gatja az iskoléﬁ/. ~ A gyors szaporoddst demonst-
rilja, hogy Békésben pl. 65 év alatt megkétszerezddott a
cigénylekossdg létszdma /v.6. Erdds, 1959./

Somogy megyében a képosvéri Jjérést viésgélva érdekes

képe t kapunk a cigdnylakogsdg szaporulatirsl.

Iaés Csaléddok sz. Cigéﬂyok létsz., 16 éven 16 éven

aluli felilli
1963 709 3322 1720 1602
1966 776 3815 1875 1940

1968 797 " 3961 1964 1997

Tehat 5 év alatt 19,4 %-os az emelkedés, ugyanakkor a jé-—

rés Osszlakosséga 3 %-kal csidkkent. Altalédban egy cigdny-
csalédhoz 5 gyermek tartozik,. dé a kéborldknsl még t6bb.

A jérés éitalénos iskoiéinak 9074 tanuléjébsl 1020, tehdt
11,2 % a cigénygyermek. EbbS1l a 120bé1l elsbbe jar 308, al-
sé tagozatba 664, nyolcadik osztdlyba csak minddssze 30
tanuld jut el /tehdt nem egészen 3 % csak/. Evente kizel
100-an nem végzik el a tanko teles kérhatéfondbelﬁl a 8 81—
taldnost. Ugyanakkor az elsésdk 46 %F-a megbukik. A jéris
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220 4dllami gondozottjdbél 112 a ciganygyermek, akiket 65
csal 4db61 szakitottak ki..

Olyan tényezdket taldlunk tehét e népcsoport életé-
ben, amely siiritetten adja a hdtrényos helyzetet eldidézd
6sszes lehetééges okot. | '

Megdtbbentd adat pl. 1959-ben, hogy a 200.000 ember-—
b&l eziddben még kb, 150.000 putriban é1i le életét. Vé-
leményiink szerint a cigénysdég helyzetének megoldésa Ossztir-
sadaimi, de ezen belll mégis els8dlegesen nevelési kérdés,
amelynek legfébb csatorndja csak az iskola lehet, Rendki-
viil taldldan mutat r&d a kérdés lényegére Hoéz Istvédn tanul-
mény éban, amikor a kiévetkezbket irja: "... a cigényok tér-

sadalmi &talakuldsdnak kézponti problémdjivd kell tenni a
| nevelés, vagy mdsként az iskoldztatds kérdését. E nélkil
az asszimilécidnak, uj foglalkozds vdlasztdsdnak, dtrétege-
z6désnek még a lehetdsége sincs meg. Térsadalmi rendszerink:
a felmmelkedésnek korldtlan lehetéségéit biztositja, de az
dltaldnos iskola sikeres elvégzése az a minimum, ami nélkiil
még szakmét sem lehet tanulni. Iskolai végzettség nélkil
munksg juk tehdt mindig csak kisegit6 Jjellegi marad. A tér-
sadalom legmegszebbmend segltsége nem védltoztathat ezen a
tényeh. UJj. lakds vagy lakételep egészségesebb kidrnyezetet
teremthet szémukra, kozelebb hozhatja a tdrsadalom kiilén—-
b6z8 rétegeihez, de iskola nélkiil nemcsak a mostani, hanem
a felndévé nemzeddék ig mint népcsoport marad a térsadalom
legrosszabb anyagi viszonyok kozdtt levd része, és viseli
annak minden Wvetkezményét. /Hodz, 1964./

A cigénykérdés igen bonyblult problémasort foglal

magéban, melybSl most csak a tankdtel es koru gyermekek hét
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rényos helyzetét. tesszﬁk'vizsgélat.térgyévé. Ahhoz azonban,
hogy a szociolégiai kutatds soréan nyomonkﬁvethessﬁkéa ci-
gény gyermekek ontogenetikus fejlddését, a sziiletéstll az
éifalénos iskola sikeres vagy gyakran sikertelen befejezé-
séig, szﬁkségesnék tartjuk a cigénysdg filogenetikus utjat
is némileg érinteni, csak néhény tdrténelmi képkocka fel=~

villantdwdval természetegen.

a/ A cigénysdg eredete, tirténetik, tarsadalml helyﬁk
alakuldsa napaalnk1g4

Mér kozvetve emlitettiik, hogy a cigénysdg nem "nemze-
tiség", hanem népcsopart. Ugyanis nem taldlunk naluk egy-—
séges nyelvet, koz0s teriiletet, sem koz0s gazdasagl éle—-
tet, sem kdz0s kultumdlis lelkialkatot.

Szérmazdsuk indiai eredetii, a "Nyugat-Himalajétsl"
délre fekvs teriileten az 6siddkben a Kara—Khitén nevii ie—
gendds hird indiai csdszirsdg kordbdl /az itt €18 egyes in-
diai tdrzsek ma is azt a nyelvet beszélik, amely csaknem
megegyezik egyes cigénytdrzsek nyelvével. Ez az §si szenk-
rit nyelv egyik dga./. Indidbél azutén a mongol betdrések
idején Perzsia felé véndoroltak /Irdnban pl. ma is "lur"

a nevik/. Itt hosszu ideig tartézkodtak, régi kulturdjuk
itt keveredik a perzsa vallés motivumaival /ezt bizonyitjdk
Jellegzetes "jés" kartydik is,ﬂmelyek a XIV, sz-bHan jutot—
tak el Eurépdba. Ezeken az dbrékon kiildnféle perzsa vallé—
gi szimbdlumokat taldlunk/. Ekkor 5 torzsre tagozddnak. A
romék, manukok és szintik Orményorszdgon 4t egyrészt a Ka-
ukédzuson keresztlil Gruzia és Oroszorszdg felé veszik utju-
kat, midsrészt Anatélidn, majd Térékorszééon 41 Romdnigba,
-1ill. kisebb résziikk Korfu szigetére jut. A Roménidba telepe-
dett nagyobb csoport jut azutdn el Magyarorszdgra is. A
giténok és a kalék Arébian keresztiill a Vords tenger part-
jén, Izraelt, Egyiptomot, Lszak-Afrikdt, Spanyolorszédgot
érintve jutnak el 1490-ben ‘Angligba.

Magyarorszdgra tehdat ugyancsak a XV, sz-~ban jutottak
el, itt is irtéhadjsratot inditottak elleniik, mint ahogy
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vérdijat. tliztek ki réjuk Franciaorszégban, szémiizték Sket
Lengyelorszdgban és a tobbi eurépai d4llamokban is. A Pesti
Hirlap 1907.. augusztus 6-i szdmdban Porzsolt Kdlmén publi-
cista igy ir: "Kulturdllem az ilyen fajt a sajdt teriiletérdl
kiirtja. Kiirtani! Igenis ez az egyetlen méd." - Hitlerék
50,000 cigényt végeztek ki a gdzkamrékban,.

500 évig i1ddzték Sket, melymek sordn kineveltek egy
rendkiviil élelmes és agyafurt emberfajtdt, akit az élet-
Osztdn az (iddtzések kizepette évszizadok Sta csak arra ta-
nit, hogyan tarthatom fenn csal 4dom és ¢nmagam életét e=
gyik naprél a mésikra. Ha munkdt kérnek, sokszor nem kapw
‘nak, - lopésra kényszertilnek, mert élmi akarnak.

1945 sta kétségtelen nagy vdltozds tortént életikben,
de nem elegendl. Ennek tobb oka van. Egyrészt a cigénysdg
eredete, szdrmazidsa, életszemlélete is kiilonleges vilédga
a ‘kérnyez 8 lakossdg elltt ismeretlen, tehit az egyszeri
embereknek gyanus. Tobbet tudnak pl. a négerekrél, indi-
dnokrél, mint a cigdnyokrél, akik itt élnek, Mésrészt a
fiatalsdg, a gyerekek dllandéan csak negativ értelemben
ha}lanak a cigényokrdél., Harmadsorban a cigénysdg a kbérnye-
z8 laekossdgtél eltérd gondolkoddsméddal rendelkezik, mely
éppen a tdrsadalombdl valé kirekesztettség kovetkezménye,
Azt Jjelenti ez, hogy képzettdrsitdsaik ellitnek a kdrnye-
zet 4ltal megsz okottdél. A primitiv népek bizonyos fejlidé-
si szakaszdra jellemz8en dtmenet van itt a "praelogikus és
a logikus gondolkodds kozdtt. Tehdt kérdéseinkre adott vé-
laszaik nem mindig koéntorfalazdsok, mellébeszélés ek, hanem
assz ocidciés torvényszeriségeke. /v.d. "Sosem volt cigény-
orsz4g" c. mesegyiijtemény kdtetet/ ’

Egyébként erre mutatnak Vekerdi Jézsef megdllapitd=
sai is, midén a ktvetkezlket irja: "Az ind filozdéfia mér
az Skorban aprélékosan kidolgozta a logikdt, de az indiai
logika sohasem jutott el a fogalmak pontos elhatiroléss-
nak és az ellentmonddsok kizdrdsdnak eurdpai alapelvéBj.
Ha a cigény hatdrozottan dllitja, hogy megjelent a meg—
beszélt taldlkozén, s kézbenAbebizonyosodik, hogy ugyan-
abban ‘az id&ben otthon volt, & nem érzi, hogy hazudott,

mivel a két dolog kiZérja egymdst. Szeretett volna ott
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lenni, s a széndékot és a megvaldésuldst nem vdlasztja éle—
'gen kiilop; mésrészt az egymést kizédré két. dolog ellentmon-
d4sdt éppoly kevéssé érzékeli, mint a hagyoményos 1nd1&1
logika." /Vekerdi, 1969./

Hasonléképpen nyilatkozik nagyobb éltalén081téssal
mdr a mult szdzad végén Vierkandt: "A képzetalkotés a ter-
mészeti népeknél teljes egészében az-asszocidcis torvénye-
inek uralma alatt &ll. Ennek megfelelden az egyes fogalmak
Osszekapcsolédsa tekintetében tér- & idébeli Osszefliggésiik
a doént8, ellentétben a kauzdlis és logikus Osszekapcsolés—
sal, ami a tudoményos gondolkodést jellemzi." /Vierkandt,
1898./ ;

"Mdrmost a primitiv mentalitdst - melyet sokszor a ci~ -
gényokngl is megtaldlunk, — nem a logika hidny4dval kell ma-
gyardznunk, hanem éppen forditva: a logika hidnyossédgait
kell levezetniink azoknak a kdrnyezeti-tarsadalmi korilmé-
nyeknek az egymasrahatdsédbsl, melyek az adott primitiv
tdrsadalomban megvannak, valamint azokbdl a pszichikus
belsf feltételekbbl, melyek e tarsadalom emberében jelen
vannak. /V.8. Léng, 1963./

Koztudomésu ugyanis, hogy a rubinsteini temminolégi-
dban megfogalmazott belss feltétel éppen ugy, vagy még
sokszor jobban hozzdjarul a pszichikus jelenségek /folya-
mtok, dllapotok, -tulajdonsagok/ determindldsshoz, mint a
kiils§, objektiv kérnyezet Gsszes /térsadalml-terméazetl/
megnyilvénulésa.

A polgédri tudésok pl. egyrészt leirjsk a primitiv
térsadalmak kiils§ viszonyait, mésrészt pedig sajst kultu-
rédjukat tikrozd tudattartalmak segitségével "élik bele™
magukat a természeti népek lelkivilédgéba., Igy pl. Wilhel-
mi ezt irja: "Az ausztrédliai bennsziildtteknek a hizassdg-
gal kapcsolatos utdlatos nézetei és sz mérem nélkili vi-
selkedésiik jellemiiknek legcsunydbb vonds dt képe z:x.k.
/Wilhelmi, 1860./ ‘

Visszatérve tehdt a cigdnyokhoz a lopds szerintiik
nem biin, hanem isteni joga minden cigdnynak. Egyébként a
nomAd népekre Jjellemzd az idegen javak eltulajdonitésas.
A civilizdciéd és a kultura véltozég:ai a szoclidlis és egész~
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ségligyi 1létesitmények sem gyakoroltak léthaté hatdst ré-
juk. E jelenségben bekovetkezett kedvezd vdltozdsok eld=
nyeitdl teljesen elestek vagy nem olyan mértékben vették
igénybe, mint a tarsadalom egyéb osztilyai és rétegei. A
cigdnyok a nagyardnyu tdrsadalmi vdltozdsok koréban is

" szinte teljesen megtartottdk eredeti életkir tilményeiket,
szokdsaikat, konzervdlték hagyomdnyaikat és viselték an-
nak minden h4trdnyos kovetkezményét.

- 1957~ben hozta létre a part é kormény az MM. nemze-
tisé gi osztdlydn beliill a Magyarorszdgi Cigdnyok Kulturég=

lis Szvetségét. E szdvetség £6 célja, hogy a cigényok ha=
zénk egyenjogu dllampolgdraivd védljangk, melynek & dekés

ben a kbvetkez8 feladatokat kivédnjédk végrehajtani: a cigdny=
gyermekek kivétel nélkiili iskoldztatdsa; megfeleld munka= '
alkalom teremtése; kulturdlt lakisviszonyok biztositédsa;

az e 18itéletek megsz inte tése. '

Az asszimilécid problémsja alapvetden jelentkezik a
cigdnysdgndl, mondhatjuk azt, hogy egyediili ut térsadalmi
stdtusuk megviltoztatdsdra. Assz imildcién 4ltaldban a vin=
dorléknak a befogadsképességhez vald alkalmazkod 434t & t-
jiike /Lehet tarsadalmi, kulturdlis, nyelvi, stb. asszimi-
ldciés/ Az érkezési helyen t6rténd elhelyezkedésnek, az uj
kdenyezethez vald alkalmazkoddsnak kiilonbdzd fokozatai’
vannak. A naturalizédcié pl. az érkezési hely népessége jo=
gainak elnyerését Jjelenti. Az absz orbeid a bevéndorlénak a
produktiv gazdasdgi életbe valé belép& e, gazdaséigi szem-
pontu elnyelése. Az akkulturdcié pedig a kulturdlis alkal-
mazkodast jelenti, amelyben a befogadé népesség szokdsai-
nak, erktlcsi értékrendjének, kulturdjdnak atvételét je=
lenti. Az el8bbi ketts gyorsabban megy, az utébbi azonban
lassu folyamat, sokféle tényezd fiiggvénye. Igy pl. az idé=-
sebbek 41 tal 4ban nehezebben asszzimililédnak. Az egyén pszi-
choléigiai adottsdgai is nagymértékben befolydsols tényezdk,
tovabba a befogadé népesség heterogenitdsa eldsegitheti
ezt a folyamatot. /Pl. Beremenden az épitkezések idején./
Igen megneheziilt a folyamat a cigdnyok esetében, ugyanis
a befogaddk legtobbszdr lenézik Gket, ridegek, zarkézot-



tak, nehezen oldédnak fel. A cigdnyok asszimilédcids fo=
lyamaténak tobb fokozatat ismerjik:

1. A beilleszkedettek csoportja /411andé munka, lakhely,
elérik a kdrnyez 8§ lakossdg kulturdlis, térsadalmi ni-
véjat/. Szdmuk: 60.000, a cigdnysdg 30 %-a.

2.. Beilleszkedésben 1évék /iddénként alkalmi munk4juk van,
kiilon telepeken laknak/ szintén kb. 30 %.

3« Még be nem illeszkedettek /szérvényos munkavéllalés,
nem dolgozik, lakdéhelye &4llandéan vdltozik, alacsony
kulturdlis szinvonal/. Szdmuk kb. 80.000.

MegJjegyezzilk, hogy 'a marxista szociolégia alapjédn

a fenti kategorizélés'alapja a cigénylakosség anyagi, szo-

clalls és kulturélls helyzete, munkéhoz valé v1szonya,fé

a szocialista térsadalomba valé bellleszkedése. Tovébb4,

hogy milyen a tédrsadalmi helyzete, rendszeresen dolgozik-e
vagy nem, térsadalom ellenes—~e tovdbbra is a magatartésa
vagy nem, stb, Tehdt nem faji, vagy t0rzsi megoszlds alap=
Jén differencidltuk Sket.

Néhany orszdgos adatot idéznénk még., A harmadlk kate-
gorléban egydltaldn nincs szakképzettség, mig az elsd ket~
~tében Usszesen kb. 6 % mondhaté szakképzettnek. 4 cigdny—
ség egyharmad része /kb. 60.000/ tel jes vagy fé1 analfa=
béta. Magyarorszigon 2.100 cigédnytelep van, amelybdl egy-—
harmad rész belteriileten; fele a telepiilések periféridin,

a t6bbi pedig tobb kiléméterre &1 a lakott teleptilésektbl.
A lekésok 58 %-a hdz, 33 %-a putri és 8 % kunyhd /a tébbi
% séator, vagy egyéb/. A telepek tobb mint felén nincs kut,
kétharmad részén nincs villeny, csak egyharmadén van va-
lamiféle &llandé jellegii WC, a jérda pedlg teljesen isme=
retlen fogalom. ‘

Faludi Andrés kézismert "Cigényok..." cimii riport-
kdnyvében a cigénygyermekekrsl szélva igy ir: "A legtobb
iskolds - munkédsok, parasztok, a féleg az értelmiségiek
gyéreke - otthon tédmogatést, segitséget kap az iskolai _
munkdhoz. A cigénygyerekek_éltaléman - 8 kiilOnbsen az ilyen
primitiv telepen é16 analfabétdk gyermekei - semmi segitség-

re nem szémithatnak, J6, ha a sziilék nem tiltjdk a gyereket
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az iskoldtél, nem gétol jék, hanem legal 4bb me gtirik a ta-
nulédst, s némi ruhdt, iddénként valami pénzt adnak iskola=
szerekre. Ennek ellenére természetes eszik - gltaldban
értelm sek, tanulékonyak - dtsegiti 6ket az elsd buktats-
kon, nehézségeken, egyre tobben tanulnak tﬁrhétéen, 88t
Jj61l. S aked kozot tiik nem egy kiugré tehetsdg - ez termé-
szetes -, aki nem cigény iskolatdrsait is messze tulszdr -
nyaljaes" /ieme 29+ pe/ ‘ |

' MielStt azonban az iskoldsok hatrényos helyzetét rész-
letesen elemeznénk, vessiink egy rovid pillantdst a sziile-
tést kovetd és az iskolds kort megel8zd idészak stdtus

praesensére a ciganytanuldékndl.

b/ A tényeket és adatokat zommel Hodz Istvén mér ié
dézett miivéb6l vettik, melynek sordn Baranysban /13.000
cigény, azaz 4,6 %, s igy tobb.mint kétszerese 8z orszée
gos étlagnak/, a sellyei jérdsban /9,1 % cigény & lakossdg-
| b1/ végzett>vizsgélatainak‘eredmédyeibél kdzliink néhdny

benniinket érdekl§ problémst.
- Megjegyzendd, hogy az adatok az 1960-6l-es évekre
vonatkoztathaték,. '

A nyers sziiletési ardnyszdmok alakuldsa mutatja a

cigény ok kimagaslé szaporulatét:

1960 1961 1960-61 &tlaga

l. Magyarorszég Osszesen 14,7 14,0 14,4

2, Kozségek osszesen 16,8 16,0 16,5
3 Baranya m. Osszesen - 17,1 16,8 _ 17,0
4. Baranyai kozségek ’
Osszesen 16,7 16,5 16,6
5 Sellyei jaras Gsszesen 17,7 16,7 17,2
6. Cigdnyok a sellyei ‘
Jérédsban 38,3 43,5 40,9

T. Nem cigényok a  sellyei
Jjérdésban 15,1 13,5 14,2
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" Teh4t a cigényok tobb mint kétszer annyi gyereket
hoznek a vildgra, mint a mésik csoport a jérésban. Per—
sze ez az ardnyszim sem egységes, fiigg az emlitett asszi-
wil416d4s f okst61. A magasabb fokon 4116knak negaﬁiv ie
rényban tér el, a telepen 6é18knél visz ont még ennél is
magasabb az ardnyszém. Ez lehet tehdt az alapvets oke Az
asszimildcidés stétus emé heterogenitdsérsl tesznek emli-
téqt“Dr;_Balog Kéroly éé Dr. Huszdr Gyodrgy a "Cigéhyok
gerds%omatol6giai_vizsgéléta"'cimﬁ tanulményukban, ami-
_kor leir jék: "A,hazai Cigény¥népcsoport tdrsadalmilag i-
gen viltozatos képet ad... Falun 618 cigénysag életkoriil-
.ményei igen eltéréek;:helyedként csaknem e gyezik a kérnye-
z§ falusi laekossédgéval, mig mésutt --a-falhn kivﬁli tele-
pliléseken - igen primitiv k& lilmények kézott élnek...
Itt-ott még vészog~ és bérsdtorban, sok helyiitt £oldbe
v4jt kunyhdban, vagy sartégldbsl épitett putrikban lak- |
nak, Butoruk alig van, f ekhelyiik csak szalma és rongyok.
Egyszérﬁ gteiﬁket szabadtiizon f£6zik," /Balog - Huszér,
1962,/ o

A Jelzett és sajidt vizsgdlataimban is taldlt kérnye-
zeti mtdsok, valamint a vele egyenes arsnyban iév6 magas
szlletési ardnysz dm mér a szililetés pillanatdben, tehéat
hatrédnyos helyzetiivé teszi a kis cigény ujsziilottet.

Izgalmas kovetkeztetésekre ad alkalmat az ujszildttek
vizsgélata oly szempontbél, hogy hdzassdgbdl vagy hdzas-
sdgon kiiviil sziilettek—e? A hézassdgon kiviili sziiletések

ardnya orszdgman 5-6 % az utébbi években. A cigédnyokndl
ez 35 %-ra emelkedik.

Az is meglepl, hogy a cigdnyoknil nem a fiusziileté-



sek ardnya magasabb, hanem a lednysziiletéseké, holott a

demografiai szakirodalom ilyet még eddig nem kozdlt.
Figyelemre mélté a hétrdnyos helyzet szempontjdbdl,
hogy mig a nem cigény ujsziilottek sulya &atlag 3212 g,

addig a cigénygyerekek dtlag 2961 g-mal sziiletnek, Tehat
mar az ujsziilott korban jelentkeznek a problémdk, kiils-

ndsen s ok a korasziilés. Dr. Horvath Mihily siklési f8or-

vos vizsgdlataibdél tudjuk, hogy 350 dél-baranyai cigdnycse-
csem$ kozlil 17,5 % sziiletési sulya 2500 g volt, 8 a gyer=-
mekeknek csaknem a fele 3000 g-nédl kisebb sullyal sziile-
tett. A korasz iilés okai féleg az anydk elégtelen tiplalt=
séga, 8 gyakori betegségek és a rossz higiéniai viszonyok.
E tén& kovetkezményeire rdmutatnak ézok az adatok, melyek
F6ti Jéanos kutatdsai alapjdn ismereteszkEszerint'Budapes-
ten 1960-ban“a.2000-2499-es g-mal sziiletett gyermekek ko=
z0tt a haldlozds 77,7 %volt, mig a 2500 g-on feliilieknél
csak 16,2 % /Féti, 1962./ S valéban, a cigény fiatalkoru-

ak haldlozésa. még mindig kétszer akkora, mint a nem clgé-

nyoké. _

A csecsemSkor utdn fdleg a t.4dplalkozdsi hétrényok
jel entkeznek a cigdnygyermekeknél. Fekete Lészld_vizsgéé
latai szerint a Pécs kornyéki cigdnygyermekek téplélkozs-
sa alatta van az élettani tépanyagsziikségletnek, vonatko=
zik ez mind a kalorikus alultdpldldsra, mind az 4llati fe-
| hérje és vitamin. elldtdsra. Ezek a széme datok nem lénye-
gesen kiildnbdznek a nem cigény lakossdg kozott gyiujtott
tdpbdlkozdstanl adatgyiijtésnek eredményeitfl. Azonban a
cigdny ok finomitott szénhidrédtot, cukrot, vagy cukrészsii-

—
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teményt, vagy tésztdt igen keveset fogyasztanak és a szén-
hidrdt beviteliik kenyérb8l és f8zelékfélékbbl tevddik 6sz-
sze. A vitaminszegény finomiﬁott,szénﬁidrét helyett vita-
mindus fé§zeléket fogyasztanak, A Baranya megyei cigdnyok
tej, tojds fogyasztésa minimslis, £6 tépldlékuk a széraz-—
bab, burgonya és kenyér. A napi kaléria felvételtk 60 %~
éna k forrésé,a'kenyér. A cigénygyermekek téplélkozdsa te-
hat lényegesen kiilonbdzik a nem cigdnyokétfl. /v.d. "Pécs
kornyéki d génytelepiilések és Pécs vdaros II. sz. bdlesb-
dé jének tépldlkozdsegészségligyi vizsgdlata, tekintettel a
két kategéria tdaplalisdgi dllapotéra, antrophids 4rtal-
mak elterjedésére & az ellendlléképe sség véltozdséra.."
/Kézirat,/ J

‘ A szérzett betegségekkel szembeni kiizdelem vonatko=
zéséban, mir igen nagy a fejlédés, a csecsemShalandésdg

- 4ltaldéban csdkken a eigénysdgndl is; ma_ inkdbb az endogén

tényezdk szerepelnek nagyobb sullyal, amelyben igen Jelen-
t68 szerepet jatszik a sziildk kulturdletlansiga. Hoéz

vizsgdlati anyagdban pl. a szilil§ cigényanydk 65\%43 egyal-
taldn nem jért iskolédba, s akik jértek, azok is csak 4
osztélyt végeztek el. Ilyen helyzetben a kulturdlis és
egés zségligyi felvilégoéité munka igen nagy feladatokat
4l1lit a tarsadalom kiilonbdzd szervei elé. E vonatkozds—
ban nagyon érdekesen és korszeriien veti fel a probléma
megoldédsédt Dr. Szabady Egon, amikor a ktvetkezdket irja:
"A csecsem§ halandésdgban mutatkozd térsadalmi killonbségek
érra‘utalnak, hogy a magasabb csecsembébhalanddsdghoz a koz-

vetlen anyagi-gazdaségi helyzet kiilonbsége mellett még az



egyes rétegek eltérS kulturdlis szinvonala is hozzdjérul.

Ez elsdsorban ugy hat a csecsem6halandéség kiilonbségeinek

a. kialakuléséhoz, hogy a magasabb kulturdlis szinvonal egy-
uti';aal az egészgégligyl kultura magééabb ismeretét, alacso~-
nyabb kulturdlis szinvonal az egészségiligyi ismeretek terén
kisebb foku jér tas#got jelent. Ezt bizonyitjsk a sziildk
legmagesabb iskolai végzettsége szerint fenndllé: csecse-—
méhalandésdgi kiilonbségek is." /Szabady, 1961./

S ezzel eljutottunk tulajdénképpen a cigériygya’rmek
hétrényos helyzete felismerésének kulcsp_vonti kérdéséhez,
azokhoz a feladatokhoz, amelyek az igkoldra vérnak, Ugyan-
is alapvetden valamely tdrsadalmi probléma végérirényesen
az uj felnovekvé nemzedékkel oldédik meg. Ezért a cigdny-
kérdés rendezését a gyermekeknél kell kezdeniink, Mi indo=
kol ja: els&ilegesen? Annak az alacsony miivel tsé gl szintnek
a felsémoldsa, ame ly ma kdriilveszi a cigénygyermekeket,
amely kbzeg az emlitett anyagi, szoci dlis hétrénybk me l-
lett kﬁbﬁnﬁaen} fékezik képe sségeik kibontakoztétését. Ves=—
silk bssze a cigény és nem cigdny lakossdg iskolai végzett-
ségét a sellyei jdr4sban, s vii.lég;)san 4ll eldttink a ci=
génygyerekek 6ridsi hitrédnya e vonatkozés ban,
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Az analfabétdk ardnya eltéré csoportonként, Pl. a
nék kézott magasabb az arany /59,6 %/, mint a férfiakmsl
/44,2 %/; a telepen 616knél szintén gysk oribb /60,7%/,
mint a'faluban €16k kézﬁtt*/42 2 %/4 Vagy pl. korcséporton-
ként: 7~l4 évesig /42,8 %/, 15-39 éve51g /45 5 %/, 40~
59 éVeSJ.g /72 8 %/ és 60-t61 /56,1 %/. -

Ezek az adatok idésorként is felfoghaték és hutat%»
jék az iskolal oktatds hatékonysdgénak vélZozdsdt. A fel-
szabadulds uténi bktatésﬁgywigen sokat tett a cigdnyok
kulturélis felemelkedése érdekében, ami részben tﬁkr626~
dik is az adatokban. E fejlédés ellenére is 1960-ban, a
Jérédsban még a cigdnyok fele analfabéta maradt, 97 %;uk
még nem végezte el az 4ltaldnos iskoldt. Az &ltel énos ig-
kola elvégzése nélkil pedig ma mér semmiféle szakképzett-.
ség megszerzése nem lehetséges. Igy nemcsak a mosteni
produktiv koruak, hanem a felndvekvd cigénynemzedékéku
is, mint cigény népcsoport, a térsadalom legrosszabb a-—
nyagi viszonyok kozdtt 618 tagjai maradnak és viselik an-—
nak minden kovetkezményét.

OsszeVetve# az 4ltalunk vizsgdlt versendi 8. osz=
tély 8 clgénytanuld sziilel adatdval, hasonld képet ka=
punk: az a pdk kozil 8 dltaldnost végzett: 1, 6 elemit:

3, 4 elemit: 2 £8. Az any4kndl 8 &ltalénost: 1, 6 ele-
mit: 1, 4 elemit: 2, 1 elemit: 1 £6. - Hygy azért fej-
16dés van, s ez elsS8sorban az iskolai hatésoknak tula j-
donithaté, ezt bizonyitja a versendi helyzet is. E k62—
ségben a cigénysor 65 hézéban 110 csaldd é1, 440 £6;
minden csal 4dra mésfél keres§ jut. 4z 1960/61. tanévben,
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amika a 211 iskoldba jéré tanulébél 103 cigédnygyermek
volt /80 %‘alsés/) az akkori 8. osztdlyban csak 1 ci=

génygye rmek tanult, mert a tdbbi nem jutott el oddig.

Ma ugyanebben az iskoléban mér 8 ci gany gyermek ﬁl'a_8.
osztdly padjaiban, akik koziil mir csak 4 marad otthon,
a misik 4 tovdbbtanul a mezdgazdasdgl szakmunkdsképzl

iskolédban.

Vagy vegyik pl. Komlét, ahol a baranyai 4 %-os ci=
génylakosségbdl a zom /2,9 %/, kézel 900' ember &1 és
dolgozik. Itt a Kossuth-aknai cigénytelepen 1962-ben
még 53 tank@teles'nem,jért iskoléba; Az 1966-67. tanév-

- ben minden 6. évet betdltdtt gyermek beiratkozott /140
. £8/. Egy4ltalén az iskola lett a telep kdzpontja, melyet
bizonyit a tény, hogy a miivel6dési otthonban csak &tlag
40-50 £8 vett részt a filmmel kisért ismeretterjesztd
elbaddsokon, addig az iskoléban tartott;ilyén rendezvé=
nyeken dltaléban 115 £§ szerzett ismereteket.

Noha ink#&bb didaktikai problémékat.vet fel, mégis
fbglalkoznunk kell vele, mert az egész személyiség fejls=-
désében hdtrdnyos helyzetet teremt: a cigdnytanulék gxgl:
vi nehézségei. Szerencsés Rudolfné Komls, desuth~aknaﬁ"
pedagégus tapasztalatai isvmegerésifenek benniinket azon
- feltevés igazsdgdban, hogy a cigénygyermekeknél az amugy
is siiritve jeleﬁtkezé hétgényosségot,eléidézé okok ko=
.zﬁtt jelentds tényezékéntihat a rendkiviil hidnyos magyar
nyelvii tudds. Ennek felszdmoldséra Jjavasolja annak g le<
hetééégnek megteremtését, amelynek r évén a cigdnygyerme~

kek megfelelG magyar nyelvi tudéssal rendelkezzenek ig-
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'koléZéauk megkezdésekor /1d. Baranyei. Mivelddés, 1968.
decemberi szaméban Pirisi Jénosné tanulmény&t: A buks-
sok és a lemaraddsok csékkéntésémek'probléméi'az.éltaléé
nos iskola alsé ;agozétéban/. Gobodldés Séandor szigetvéri'
Jjéarési tanulmén&i felugyelé‘kezdeményezésére:az 1967/68.
tanévben a.nyéroﬁ elbkészitl tanfolyamot szerveztek ﬁee
ti 2 alkalommal 2 dra idStartalommal, shol 10-14 cEs
gyermek vett részt egy-egy ¢s oportban kétséer két hetes
ciklusban /u..0. ismerteti Pirisiné/. '

| A nyeivi nehézségek ilyen preﬁentiv feloldésdra. a
Szdvjétuniéban is folytak igen eredményesxprébélkozésok
kiilénds en azokon a teriileteken, ahol nem orosz nemzetis
ségﬁ gyerekek sziilel kivdnsdgéra orosz nyelvii iskola 1.
osztéiyaiba iratkoznaﬁ; Igy pl. N.Mergyejevd a Kujbisev=
teriilet sztavropoli korzet viszelszkojei kozépiskolsjde
nak tanitépSje az 1960/61l. tané ben. 6 éves tatar gyere-
keknek tartott el8készitd foglalkozésokat, igen jé efed-
ményeket ért el a szdbeli orosz beszéd terén., Ezutidn mar
az elsd osztélybanzmegkeédédhetett a gyermekek rendes o-
rész nyelvii tanitésa. 1965/66-ban ez ek a tanuldék mér az

5 0sz2tilyt végezték.sikerésen az orosz hyelvl iskold=-

"~ bahe

Hasonlé tapasztalatokrél ir M.Kurdjumov a Kabargyin-
Balkarézki_autoném.kéztérsaségok és az Adigenézk teri-
let iskoléiban végzett kisérletek sordn. Eszrevételeinek
lényegét igy Osszegezte: "Kujbisev 15 iskoldjénak &s Bo-
gétoje falu két iskoléjénék tanitél megvizsgdltik és ele=
mezték az Osszes 6. osztdlyos osztélyismétiéik évodéskor~
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ban tértént nevelését. Széndékosan vették a 6. 08z tély -
ismétl8ket, hogy ne keriljenek kozéjik olyanok, akik va-
lamiképpen elmaradtak a pszichikai és fizikai fejl6dés'
normdibél, miutén ilyenek az 5. osztdlyban még akadnak.
Az eredmények a kovetkezdk voltak: 59-en jottek olyan
csalédi kérbdl, ahol a sziilék nem tudtak vagy nem akar-
tak velﬁk isko1a elétt foglalkozni; a hatodikos osztdly=
ismétlék k6zUl 29-en hosszadalmasg betegség miatt mrad-
tak le fejl8désiikben, 13 pedig normédlisan fejlsdstt, s
el égtelen erednényét elégtelen iskolai munkd jénak kbszbn-
heti. Ugy gondoljuk, hogy az iskol&t megelézé felkészie
tés megszervezésével kb, 50-60 %-kal emelhefjﬁk.a jelen—-
leg lemaradt tanulék teljesitményét. /Kurdjumov, 1967./
Az Egyesiilt Allamok hdtrényos helyzetl néger negye-
deiben is eredményes munk&lat ok folytak az iskolas kor
el 6tti nydri tanfolyamok b evezetésével. Pl. New~York north-
side-i)gyermeknevel6 intézete 4ltal 1955-t81 kezdve 1964
nyardig folyamatosan szervezett 1 hénépos nyadri olvasési
"sziikségtanfolyamok" eredményeibll kideriil, hogy az &
éyerek, aki 1 hdnapén 4t naponta kiildnoktatésban része-
siil, olvaséds terén dtlagban 1 tanévnek megfelels eldre-—
haladdst ér el. A legnagyobb fejlédést a legkevésbé el-
maradt gyermegek értdk el. A 110-nél magasabb intelligen-—
cia—hényadoéu gyerekek tobb mint két tanévet hoztak be,
de még & legelmaradottebbak is legaldbb 5 hénapot nyer-
tek. Az oktatésben részesiilt 104 gyerek saj&t elhatdro-
2438b61l és szorgalmasan vett részt a tanfolyamon. A jes

lenléti index sohasem egsett 85 % ald. /v.5. Kenneth B.
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Clark;fl968./ Mindehhez persze hozzé keil'tennﬁnk €larkot
idéZVe;,hogy_ezeket a gyerekeket 'olyanok tanitottédk, a=
kik.hittek abban, hogy'megtanulnaﬁ oivasni, akik szere-
tettel és egyﬁttérzéssel.foglalkoztak velik... Csak az &
dolog irénidja, hogy amikor visszatértek az iskoldba, a
nyéri tanulds eredményeit ugyan megbrizték, de tovébb mér
nem fejlédtek"., /i.m. 255. p./

E.probléﬁakﬁrt tovébb elemezve felmeril a CigégX'OSZﬁ
t4lyok problémdja. Tudjuk, hogy szocializmust épitd tér-
sadalmunkban nem a faji elditélet hozta létre Gket, mint
az amerikai néger gyerekek esetén, henem a koriilmények
stirgették /bejérdsi problémsk, erds szintkﬁlﬁnbség%stb./
Mégis véleﬁényﬁnk szerint elvileg nem helyes a szervezé-
sikk, mint ahogy azzal sem tudunk egyet.érteni, hogy kiilén
‘un.vcigény napkbziket szerveznek egyes helyeken. Mire jé
ez a "azlkségszeri" aifferenciélés? Miért akarjuk mér a
gyermékeket szegregélni,~amikor elvileg a felndétt cigdny-
iakosség assz imilaléddsdban 14tjuk a kivezetd utat? U—-‘_
gyanis &ltaldnos pszicholégial tapasz talatok bizonyi t jék,
hogy az alacsonyabb kategéridba helyezett gyermekeknek
me grendiil az onbizalmuk, cs8kkentértékiiségi tudat vesz
erdt rajtuk, amely aztdn az iskola és tanulds irdnti e=
gész magatartésukra rédnyomja a mage sajétos specifikumét..
Az ilyen kﬁléﬁféle "kategéridkba" helyezett gyermekeknek
az iskola irdnti megvetése sz oros Usszefiiggésben van el-
lenséges, agressziv magatartésukkal, latszélagos kezel-i
: hetetlenaégﬁkkel. S itt ismét eljutunk‘a nehezen nevel-
hetd gyermékek tipuséhoz. Holoct t itt.tuiajdonképpen csak
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bizonyos lézadozés tapasztélhaté, vélasz az emberi mélté-
sdguk és integritésuk ellen, - sokszor jészéndékbél - in-
tézett tédmadésokra. _

Clark szerint pl. az Egyesiilt £llamok néger negye~—
deiben 1étesitett un. "jogfosztott"'iskolékban beveza—
 tett kisérleti tervek azt bizonyitjék, hogy az a gyerek,
akit8l az iskoléban elvarjdk, hogy tanuljon, az jél is
tanul, akitdl viszont keveset kovetel nek, hivatkozva az
-otthoni kdrnyezeti ingerszegénységre, az keveset is fog'
teljesiteni. "Az igényességen alapuld Osztdnzés és tani-
tds a tanulminyi elémenetel szempontjébsl, ugy léatszik,
még a gyerek otthoni kidrnyezeténél is fontosabb tényezs."
/i.m. 244, p./ Egydltaldn mi indokolnd, hogy az otthoni
ingerszegénységet fokozzuk az iskoldban is azzal, hogy
ne ambiciondljuk, doppingoljuk a cigédnytaenulékat egy ve-
gyes osztdly jobbjainsk serkent$ hatasdval?

Mindenesetre nem olyan elavult pedagégiai médszefek-
kel kell dolgoznunk e "vegyes" osztdlyokban, ahogy pl.
Halasi M4ria: Az utolsé padban c. ifjusdgi szinmiivének
f6h8sére, a kis cigénylényra, Katira akar "hatni" oszt4ly-
féndke. Ugyanis a darab egyik drémai jelenetében a tanir-
né kikildi a gyerekeket az osztélybél, s négyszemkdzt i-
gyekszik megmagyardzni Katinak az osztdly negativ maga<
tartdsét vele szemben. Azzal érvel, hogy ha tiszta ruhd~
ban, rendei& hajjal jﬁnné ide kbzéjik, tdarsei szivesen fo-
gadndk, Mire Kati egyetlen kidltdssal — "En cigdny vagyok!®
- vélaszolva, otthagyja osZlyféndkét. Uéj véljik, ennél .
élesebben nem is lehetett volna bemutatni a makarenkoi

k6z688égi neveléssel homlokegyenest ellenkezd individuéd-
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lis pedagégiai hatés-prébélkozdst. — A jelzett darab ha=~
tdselemzését kitiinden adja a '"Miivészeti kommunikdcié ha-
tdsa faji eléitéletekre" c¢. tanulmény. A mii szerz&inek
kovetkeztetései kozott olvashatjuk: "A nemzeti, faji ki-
sebbs ég sikeres beépiiléséhez gazdaségi, tédrsadalmi-er—
kolesi, pszicholégiai feltételek megvaldsitéssn 4t vezet
a2z Ut... Az ellitéletek sikeres felszémolédsa csakis az
izoldcié alapvets okainak felszémoiéséVal egylitt kdvet—
kezhet be."
¢/ E meggondolds alapjédn vizsgdltunk meg 7 cigdny-
gyermekét abban az osztalyban, amelynek elemzésébll fej-—
tegetésink kiindult a cigénytanuldék helyzetét illetSen.
Tehét a pécsszabolcsi iskola 3. a. osztdlydrdél van szé,
ahol az osztd4ly 0sszlétszéma 30 £6, ebbél 16 nem cigédny
és 14 cigénygyerek. A felmérések sordn csak 21 tanulé
volt jelen, 9<en hiényoztak, ebbdl 7 cigénytanulé volt.
Igy a viszonylag stabil hét gyereket vélasztottuk vizg-
gélédésra, valamint velikk pArhuzamosan 7 nem cigémy ta=
nulét vettiink az osztdlybsl véletlen sorsoléssal.
A mégfigyelt 7 cigénygyerekbdl 1 egy évvei, 4 két évvel,
1 hérom évvel és 1 négy évvel tulkorose. A4 t6bbi hét nem
cligény szérmazdsu gyerek valamennyi normél koru.
A t ovibbiakban az eddig vett £§ hitrényossdgi lehetdségek
szempontjai alapjén nézzik meg a jelzett 14 tanuld hely-
zetét az adott osztdlyban.,

1, Csaléddi helyzet. - Mind a 14 gyermeknek élnek szilei.

A T cigénygyerek kozott nines egy sem, akinek ne lenne



, ‘testvére. Egyiknek mér csak eiy testvére van otthon /idds
sziilék, a tobbi testvér mér nem lakik velik egyutt/, egy-
nek 2 testvére van, é tobbli négy esetben a gyer'mekék Sz &~
ma meghaladja az 6tot. /Az osztdly cigdnytanuléi koziil
ketten testvérek, ezért csak 6 csalddrdl szélunk./ — A
nem cigény gyerekeknél hérom csaléddban van 2 gyerek, ket—
t6ben 3, s ugyancsak kettében 4 gyerek talélhatdSQ
A T-T7 tanuld csaléd jdnak Osszehasonlitdssbél az eredmény:
a nem cigénygyerekek kdzétt egyet sem taldlunk, ahol 5-
nél tobben lennének testvérek, mig a cigidnygyermekeknél a
6 gyerekbdl 6tnek 5-nél t6bb testvére van. Itt is igazold-
dik tehdt a Hodz vizsgdlataiban is kimutatott maéasa;bb.
sziiletési érényszém.' - Megjegyzeridc’f, hgy az iskola peda-
gégusai felhivtdk a szildk figyelmét a helyes csal ddter-
vezésre, a szi{ildk azonban inkébb vAllaljdk a gyermekdldést,
mert ez anyagilag jelent valamit ideig-éréig/ sziilés i se—
gély, csalddi patlék, egyéb segélyek/. _

~ Sziilék életkora: ,

Cigényokndl: Apék: 32,32,37,37,41,58,60

1 Anysk: 29,32,39,39,40,46,53

Nem cigényokndl: Ap_ék: 30,31,%2,34,34,36,36

~ Anyék: 28,30,30,32,35,38

Az eltérés féle g abbdl adsdik — cigdnyok 40 és 40 f6l6tt,
nem cigényok 30-35 kdrill, - hogy a cigdnyok nagyon korsn
hézasodnak, de & sziiléknek pl. mir ne gy edik-6t6dik gyer—
mekiik jér ide a 3. osztédlyba, mig & nem cigdnyokndl zom-—

mel az els§szlilott.
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2. Foglalkozds, iskolai wgzettsésg
A cigénysziil6knél féleg az apdk dolgoznak csak. Ot apa se-

gédmunkds a bényandl, ketté'nyugdijas. Az asszony sértés-~
nek veszi, ha megkérdezik, mié& t nem dolgozik. Az 8 fela=
data vigy4zni a hézra. Kézben koldulds, idénként lopés
/bér ez csdkkent az utébbi években a férjek hatdssra, a—
kik e gnegyardztdk a tdrvénybe ﬁtgﬁz6_cselekmények kovets
kezményeit/ . _

h:4 ﬁem cigéﬁyok sziilei koziil 4 fizikai dolgozé /3 véjér,

1 aé6l6munkés/; 3 szellemi d olgozd /mérndk, technikus,

ke tonatiszt/. _ - ’

Az anysék helyzete: 4 fizikai dolgozé, 3 a haztartést ve—

zeti otthon..

3. JOvedelem

A bénydban dolgozdk jél keresnek, de mivel nagy @& csaldd,
s a feleség sem.doigozik, az egy fbre jutdé dtlag igen ala-
csony .

A kereset és a gyermekek széménak alakuldsa a kovetkezd:
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4. Lakéskérddés, kulturdlis igények kielégitésére szolgdls

eszkozdk

- A cigénygyerekek lakésa négy. csalddndl csak egy helység-
b8l 411, a masik csaléd okndl pedig egy szoba és egy}konya
ha van. Firdészoba sehol sincsa

Két esetben négyen, egy esetben hatan, hdrom csalédndl
nyolcan, egybem pedig kilencgn lakjédk a lakés t. A testvé-
reken kiviil més rokon vagy idégen személy sehol sem lakik
egyiitt a csaléddal. Mind a hét csaldd maga épitette putri-
‘ban lakik. Hérom helyen van ré&dié, lemezj&tszét ugyancsak
3 csaléd szérzett.be /a cigénysédg muzikalitdsdt bizonyit-
ja/. Héztartédsi gépekﬁél csak moségépet taldlunk, azt is
mindSssze egy csaladnédl. — Az egyik csaldd kb. 50 kdnyvet
vdsérolt mér eddig, 4 csalddnidl egydltaldn nincs otthonuk-
ban semmiféle kdnyv, két kisgyermek'éllitotta; hogy 1-1
mésekényv-van niluk otthon. '

Iy nem cigény tanuldék csalddjainédl a fentiek vonatkozdsédban
a kovetkez$ helyzetet taldltuk:

3 s:z‘oba + konyha: 1 cséléd, 2 szoba + konyhé:. 4 csaléd,

1 szoba + konyha: 1 csaldd és csak egy helységbSl 41l a
lak4s 1 csalddnél. . , . '

Két lakdsban van fiirddszoba. Csak egy csalédndl élnek e-
gyitt a nagyszﬁlékkelﬂ albérldt itt sem taldlunk egyik he=

lyen sem.
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LakéSeredet: Kul turcikkek:
Orokolték: 1 csaldd Tv: 6 csaldd

Bérlik: 2 csaldd R4dié: 5 csaldd
Vették: 2 csaléd Fényképzlgép: 4 csalad
Epitették: 2 csaldd Tédskarddié: 3 csalédd

Magnetofon: 1 . csaléd
Lemez jédtsz6: 1 csaléd

Csak egy olyan tanulé akadt a nem cigényok koziil, akikmél
otthon a fenti cikkek kozll egyik sem taldlhaté meg.

Haztartési gépeks Kényvdllomény s

Moségéps 6 lakds 1305 kotet: 1 csalddnél
Centrifuga: 3 lakés - 100 kbtet: 2 csalddndl
Hﬁtaszekrény: 3 lakds T0O kbtet: 1 csalddnédl
Porszivé: 2 lakds kb. 50= 60 kBtet: 3 csal&ndl

A felsorolt adatsor vilé&gosan adja a cigénytanulék hétré=

nyos helyzetét a nem cigdnyszirmazdsuakkal szemben,

5. Tanulmdnyi eredmény /E18z8 év végi adatok/

Cigényok: 2,8 3,2 3,2 3,6 a tobbi hérom gyerek ismés
 telte az osztdlyt..

Nem cigényok: 2,6 3,1 3,2 4,4 4,5 4,7 5,0

‘A cigénygyerekek kedvenc térgyai /ebbdl érik el a jobb e=
redményeket/: ének, testnévelés, gyakorlati f oglalkozés,
Igen fejletf“kézﬁgyességﬁk, manudlis képességeik vannak,
rendkivﬁl‘jé a hallédsuk. Ezzel maguk is tisztéban vannak;
ezért szeretik azokat a térgyakat, ahol e képességek ‘kibon-
tésdval sikerélményhez jutnak. - Legnehézebb'térgyak} kdr-
nyezetiémeret, sz mtan, nyelvtan,'fogalmazés. Erthets az

emlitett nyelvi nehézségekb61 adédéan, hisz otthon nem ma-=
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gyerul beszélnek veliik sziileik., Az elvent gord olkodds pe~
dig ugyancsak igen nagy problémdt jelent niluk /szémtan,

kérnyezetismeret/.

Osszegezve a cigénytanulék helyzetét evidensen adédik, hogy

rendkiviil erds hdtrényokkal kiizdenek az iskoléban s még a
tdrsadalomban is. A megoldds utja teh&t nem 8 szegregéci-
éban, hanem az integrdlt személyiség totdlis assz imildci-
6jéban keresendd, mely nemcsak a cigdnytelepek felsz&molé-
séban jelentkezik, hanem feltétlen - véleményilink szerint -
fel kellene szdémolni az un. specidlis cigdny iskoldkat,
cigdny osztdlyokat, s egyéb "kilon" cigdny nevelési intéz-
ményrészlegeket. Mérkus Istvén "Se3telmek a cigényvilédg-
rél" c. irdssban ugyan‘eiienkezé véleményt valdsziniisit:
"p kiilén cigényosztdlyok és - méginkdbb - a kiildon cigény<
iskolédk s zéles h4lézata, ez volna a kovetkez§ 1épés? Va-
1l6sziniileg igen."

Mégis, amikor olvassik ugyane cikk "ciganygetts" megfogal-
mazését, a "visk§varosok" atmoszféréjét leheld feudaliz-—
mus elStti cigdnytérsadalomrél szélé igen redlis képet,
ugy érezzikk, hogy nem az izoldlé utat vélasztva kell mun-
kdhoz létnunk. Hisé igy éppen ezt az "ott kint"-i idegen
vilégdt, melynek "drtékei &s kﬁvetelményei ittmbent, a ci;
génykozbsségben nem érvényesek"‘-zérjuk el a cigéﬁygyer-
- mekek e16l tovébbra is, vagy még jobbam mint eddig. Epe
pen ez& .t nenm tartjuk tulsdgosan vonzdnak a "Kﬁzneveiés"
1969. 6. sz. 15. oldalén kdzzétett pélyézatimhirdetések‘
kﬁzﬁtt‘az ilyen "csalogaté" megfogalmazdsokat: "Alsészent-
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_mérton. - 2 tanité, 100,— Ft tertleti, 140,- Ft napkdzis,
150,- Ft cigénypstlék /kiemelés tSlink!/. Lakds albérlet—

ben,.étekezés.napkﬁzibén biztositott, "'stb, stb. - Ezen

az uton nem wArhatunk e vonatkozdsban az eddigieknél haté=
konyabb eredményeket. Ugyanis az &ltalunk leirt kép még a
"szelidebbek" k6z& tartozik. A "Dundntuli. Naplé" 1968.

nov. l4-i szdmdban "4 salakdoﬁb:érnyékéban" /Kétszéz ember
a roggyant kunyhékban. - A biintanya 4llandé uj lakékat
vonz./ cimmel riport jelent meg egy periféridlis cigdnyte-
1eprdi. E cikk feltarja, hogy a négy év eldtti helyzet nem-
hogy Jjavult volma, hanem sokkal rosszabbd valt: "Nem telje-
sen ismeretlen eldt tem ez a telep - irja az ujsdgiré. -
Négy éve jértam itt, akkor kb. szdzan lakték.. Most kozel
kétszdzan. A bortdonbS8l szabadultak k6ziil s okan ide jonnek,
itt huzdédnak meg, aztén kezdik eldrd8l. Bejdrnak a vérosba
lopni, betdrni." /I.m. 5.p./

Teh4t a hdtrdnyos helyzet sziilheti, s mint 1&tjuk szili is,
a veszélyeztétettséget, erk6lcsi ziillés feltételeit, kri-
minalitést, a disszocidlis magatartdsmédok sokféle varidn-
sét. Errél azonban, mint jeleztiik mdr, kiildn tanulményban

szeretnénk beszdmolni.

VII. Fejtegetésimk utols§ részében az iskolai drtalmak né-
héuy,.hétrényos helyzetet eldidézd okérél szeretnénk szél-

ni a mér tobbszdr emlitett falusi és kiilldnbsebben most a
Jjelzett nagykanizsai iskola nyolcadik osztélydnak vonat;
koz dsédban. B

A kérdés részletesebb elemzése eldtt azonban néhdny gondo-
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latot a hatrédnyos helyzetii gyermek pélyavélasztési torek-
véseir§l. Ezt a kérdést féleg a csornai iskola 7. oszté-
- lyéban vizsgdltuk, ahol még csak csirdjdban jelentkeznek a
pélyair dnyulés problémdi. Ebben az osztdlyban 31 tanulét
taldltunk. EbbSl 24 /77,5 %/ fizikal dolgozdk gyermeke,
7 pedig szellemi doléozéké /22,5 %/. — Az osztdly tanul=
ményi dtlaga: 2,8. A fizikai dolgozék gyermekeinek &tlaga
ebb8l 2,35 /kettd van 4-es felett/ a szellemi dolgozdk
gyermekeinek dtlaga pedig 4,37 /mind ai7 tanulé 4-es vagy
4 felett van/. A munkds— és parasztgyermekek kozott 11 bu-
kott és 7 a tulkofos. /V.5. I. sz. 4brénkat a 91; oldalon/
Itt sincs persze minden munkés~rés’paraéztgyerek egyuttal‘.
hétrényos helyzetben is. Ebben.az osztédlyban csak négyen,
Marad tehat 20 £8, az osztdly 64,5 %-a /a munkés-, paraszt-
gyermekek 83,3 %/ hétrényos helyzetinek a tanulményi ered-
mény vizsgdlate alapjdn. /4tlaguk 2,06/.
frdemes volt megwizsgdlni azt is, hogy az egy fére juté
@ulasztott érdk szdma hogyan alakul ebben az osztdlyban.
Az 1968/69. tanév elsd felében, 4 hénap alatt Adtlagosan
egy gyefek 15 drét mulasztott. EbbSLl egy hétrényos helyze-—
ti gyermek 4tlagosan 19 Jréat, a toébbiek dtlag 9 érét his-
nyoztak. E jelenséget két okkal magyarézhatjukf egyrészt’
a csalddokndl az otthoni egészségligyi kﬁrﬁlményeiAkévet»'
keztében a gyerekek konnyebben megkapjék a kildénféle fer—
1626 betegségeket, mAsrészt a sziilék nem tdrddnek eléggé
gyermekeikkel, nem eilenérzik, hogy hova jérnak; mit 'Tsi-
nédlnak, igy a gyerekek gyakran elcsavarognék. Sziiléi ér=

tekezleteken t0bbszéri panasz, hogy a sziilék nem érnek r4
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gyermekeikkel eleget foglalkozni. E kijelentés részigazss=
g4t bizonyitja az a tény, hogy azokndl a gyerek;knél.is
ugyanilyen helyzetet taldlunk, ahol csak égyik 8ziilé dol-
gozik a kérddiv vdlasza szerint, tehit élvileg'jutna idé
rd. A valésdg az, hogy nem tudnak, nem képesek.foglalkoz-
ni'gyermekﬁkkel tanulményi vonatkozdsban, de sokszor elemi
nevelési feladatokat is rosszul, hibdsan oldanak meg.
Nézzlik meg, hogyan alakul ebben az osztilyban a bélyairényu—
148si tendencia? Alapjdban véve igen kevesen jelentkeznek
k6zépisgkoldba, ugyanis dltaldban hiényzik ehhez a csaléd
témogatdsa és a gyermek onbizalma, A 31 kozil 12 gyerek
szeretne k6zépiskoldba menni. BAr hetedik osztédlyban nem
tekinthet8k ezek az adatok véglegeseknek, mégis érdekes a
megoszlédsuk, A szellemi dolgozdék gyermekei mind /100 %/
kozépiskoldba késziilnek, a fizikai dolgozdk gyermekeinek
20,8 %-a, ezen beli{l a»hétrényos.helyzetﬁ gyermekek kdzil
mindéssze kettéi/lO%/ szeretné kdzépiskoldban folytatni
tanulmanysit. S6t & KettdbSl is csak egynek van esélye az
_erégzésére; mert félévkor bukott s az eddigi dltaldnos
iskolai legjobb eredménye is csak gyenge kdzepesre sike~
riilt. /A tovdbbtanuldsi szindékok alakulééérdl v.0. II,.
8Z. ébfénkat a 91. oldalon/ - Egyébként-a_tébbi hétréhyos
helyzetﬁ,gyérmek ipari tandlénék kés zijl. Jellemzd példs-
ul, hogy senki sem akar az 0sztdlybsl mezSgazdaségi nun-— .

kés lenni.
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Egyébként nagyobb populdcidét vizsgild reprezentativ fels
mérés is kimutatja ugyanezf a Jjelenséget. Kias Albert ve-
zetésével folytatott vizsgdlatot az Agrirtudoményi Egye-
‘tem Statisztikai és Szsmviteli Tanszéke az egyetem hall-
gatdinak bevondséval, a Magyar Tudomdnyos Akadémia snyagi
témogatésaval 1962-ben, amikor 1300#¢ 20-23% éves fiatal
p&lyavdlasztésdnak dtrétegezddési irdnyst kutattdks:

o

Az étrétegezédés.irénya Ifjak N6k

Mezogazdaségl fizikai dolgozdk gyermekelbol.

mezdgazd.fizikai foglalk.-ben maradt
iparl v. egyéb fiz.fogl.-ba ment &t
mez8gazd.-1 szellemibe ment &t

iparli v. egyéb szellemibe ment &t
haztartdsbeli lett a mezogazdv-ban :
hédztartdsbelli lett a2 mezdg.-on kiviil

3N
i1 1 PP OW
v Pu o

- v v -

Ipari és egyéb fizikai dolgozdék gyermekeibél:

ipari v. egyéb fizikai foglalk.-ban maradt 7
mez8gazd.~i fizikei fogl-ba ment 4%

mez 8gazdasigl szellemibe ment &t

ipari v. egyéb szellemi fogl-ba ment &t 1
héztartdsbeli lett a mez8gazdasdgban
héztartdsbeli lett s mezbgazdasdgon kivil

N lG; P Ve

| 1@ v v o

PO

Vilédgosan kitiinik tehit, hogy az ésszés dtrétegezddési
mozgds ok kozil az apdk foglalkozdsdhoz viszonyitott Atré=
tegez8dés a mezdgazdasédgi munkéds- és parasztfiuk esetében
a legnagyobb aranyu. |

A tovédbbiakban a Jelzett vizsgilat rémutat afra a tényre,
hogy a fiuknak negyed része, a ldnyoknak pedig kétharmada
csak az &lt. iskola nyolc osztdlydt jérta ki, utédna mér

szervezett k6zép- v. felslfoku oktatdsban nem vett részt,.



A vizsgélat eredménye az iskolai végzettség szerinti meg-

osztlédst ¥-ban a kdvetkezbképpen mutatja ki:

{

Mez6gazdaségi Nem mez8gazdaségi

Végzettség szdrmazdsu . szérmazdsu
Ifjak N6k If jak N6k

Csak é. 4ltalédnos _ 33,1 75,8 14,2 50,4
Szakiskola,szaktanfolyam 43,7 2,9 53,7 » 19,0
Erettségizett,keresd lett 8,5 8,7 15,9 22,9
Egyetemen,fdisk.-4n tanul 14,7 5,6 16,2 7,7

/La. Kiss, 1964./

Nagyksnizsén egy un. napkdzis iskoldban vizsgdltuk meg egy
34 f&s nyolcadik osztélyt, ahol 23 fiu és 11 ledny tanul.
‘Az iskoldba Osszesen kb, 600 gyerek jér, s stlag 10 % a—
zoknak 8 szdma, akik évente megbuknak kiilénbbzd tan térgyak—
b8l. Az iskola igazgatéja szerint a bukottak, kevés kivé~
telt8l eltekintve, szellemileg fejletlen gyerekek, s gydgy—
pedagégiai intézetben lenne mér a helyik. Hogy'ennek elle=
nére mégis rendes iskoldba jérnak, ezt azzal magyarizza az
iskola vezetSje, hogy mindez.csupén a.szuiék hiusdgébsl
ered, akik nem akarjék elismerni a tényt, mely szerint
gyermekeik értelmi képességei korlédtozottak. - Nyilvian,

ez a kérdés megoldédsdnak konnyebb és egyuttal kényelmesebb
médja, melynek napjainkban Nyugaton is akadnak hivei. Az
ocktaté-neveld munka valamiféle 6konpmizé1ését slirgetd bur-
zs 04 vélemények, "érvek”ilényége-igy foglalhajé Ossze:

a/ Minden gyereket a maga igényeinek és képességeinek meg-~
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felel8en kell nevelni.

b/ A muhkésosztély és parasztsig kulturformédjdban €18 gye-
" rekeket az oktatds terén a kdzépws ztédlybeli gyerekekhez
képest nemcsak eltér§ bandsmédban, hanem mésféle okta=

tiasban is kell részesiteni.

¢/ Az alacsony kulturzsféréb$l szdrmazdé gyerekektSl nem le=
 het elvarni, hogy az iskoléban megfelelS elSmenetelt
tanusitsanak, mivel otthon semmiféle impulzust nem kap-

nak a jé tanulésra.

d/ Ingerszegény kdrnyezetbSl szdrmazd gyermekek bizonyos
lélektani problémakat hoznak maegukkal az iskoldba, me-
lyek kéarosan befolydsolhatjdk az oktatdst.

e/ Az elsd osztilyba 1ép8 gyermeknél sz intelligendia teszt-
" tel elbre meglehet &llapitani, hogy milyen lesz a ta=
nuimémyi eredménye, hogy érdemesée vele kiildntsebben
foglalkozni, stb. stb.

Nagyon taldlédan irja Clark mar idéiett.kényvében - 8 ez
egyben vélasz is lehet az elébbi érvelésekre: "Ha felté-
teleznénk, hdgy a tanulék csak azokat a gyerékéket képesek
tanitani, akik olyan csalddi korbdl szérmaznak, ahol érté-
kelik és eiésegitik a tanuldst, ez hasonld volna ahhoz,
mintha feltételeznénk, hogy az orvosok csak a nem tulsdgo=
san beteg vagy csak az egészséges pdcienseken tudnak segi-
//jeni." /;.m.u?630 é.{ |

Majd igy folytatjas "A legfontosabb tényezd, amely megha-

térozza a didkok iskolai el6menetelét, az oktatés eredmé-

nyességi szintjét. és az iskoldk 4ltaldnos mindségét, a ta-
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niték rédtermettsége, a didkokkal szémben érvényesitett ma=
gatartésa: az egylittérzés vagy annak hianya... Hozzdértés
és bizalom nélkil a gyerekek még akkor sem tanulnak, ha a
tankﬁhyvek térténetesen korszeriiek, ¢és az osztdlylétszém
kicsi." /I.m., 264265, p./ Egyébként is kozismert, statisz-
tikai adéfok'is bizonyitjék, hbgy az embereknek minddssze
1-2 szézaléke sziiletik értelmi. defektusokkal, melynek ko-—
vetkeztében nem érik el a normélis intelligenciaszintet.

Az itt jelzett tanuldk esetében sem anatémiai-fiziolégiai,
intelligencia-hidnybeli ok 411 fenn, hanem hétrényos hely-
zetllkk determindlja bizonyos mértékben elmaradottsidgukat.
Ebben az iskoldban is, mint sok helyen, a hétrényoé hely-
zet fogalma csak papiron ismert vilégosan vagy homédlyos
értelmezésben, a gyereknél azonban csak jé vagy rossz,ren-
~des vagy rendetlen alanyokat kiildnboztetnek meg, nem térva
fel hétrényos helyzetik valddi ok#it.

A kévetkezékét tapasztaltuk a jelzett ogztélyban. Bar nyol-
cadikosokrdl van sz6, mégis igen kevesen akadtak, akik pon-
tosan meg tudtdk nevezni sziileik foglalkozését, beosztdsat,
iskolai végzettségét. Igen sokan nincsenek tisztéban szii-
leik keresetével, a csalad anyagi er6forrésaival. Persze

ez mAr a csalddi nevelés fogyatékossdgm, mert sok esetben

a gzﬁl6k részérdl is fenndll az érdekl6dés hidénya, de ugyan-
akkor az iskolai nevel§ munka hidnyossdgét is tiikkrszi, ha

a gyermekek nem érdeklddnek sziileik munkidja, tevékenysége
irént. Noha kizvetlen pélyavdlasztés eldtt Allnak, igen

sokan tandcstalanok, elképzeléseik irredlisak, céljaikat

nem tudjdék konkrétan realizdlni. Egyesek pl. abban a tu=
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datban vannak, hogy osztdlyismétlésekkel a hatuk mégﬁtt,'
jelenleg 2,5 - 2,7-es &tlaggal is mehetnek szakkézépisko-
l4ba, szakmunkisképzl intézetek "divatos" szakméiba,

- Bejéré tanuld nincs az osztélyban, valamennyien kozel
laknak az iskolédhoz, nem kell utazniok, hosszabban gyalo=-
golniok. Tébbgyermekes csalédbél /3-5 gyerek/ s zérmazik

7 tanulé. Szlleik fizikai dolgozék, csak egy;Vaﬁ kﬁzﬁttﬁk
vezets beosztésban /fémiivezetd/. Tpnulményi étlagaik egyA
kivételével 2,4 - 2,9 kozdtt ingadozik. Szileik, kiildndsen
apjuk nem sokat foglalkoznak velilkk, nem érdeklddnek az is-
koldban tdrtént dolgok irént, Hétrényos helyzetiket fokoz-
za, hogy a sziilék keresete csak két esetben haladja meg a
2000,—~Ft-ot. Az egyik csalé&dndl pl. az apa keresete 2700
Ft.,. @z anya viszont nem dolgozik. A tanulé mult évi 4t=
laga 4,6 volt. Papiron teh4t e gyerek hitrényos helyzeti
lenne, hisz az egy fére juté étlagkéresetveléggé alacsony,
az ereduwényei, magatartdsa azonban normil helyzetre enged
kévetkeztetni., E példa is mutatja, mennyire komplex vizs=
g8lat és szemléletmsd szilkkséges a hatrényos helyzet felis-—
meréséhez. ‘
Hérom olyan fiutanuldt taliltunk az oszt4lyban, akiknek'
sziilei kiilénv4ltan élnek. Mindhérom esetben az apa hagyta
el a csalddot. Egyiknél az anya mésodszor is koto6tt hdzas-
ségot. A neveldapa nem érdeklédik a fiu problémii irént,
csak az anya sz okott vele n¢ha besz élgetni. Tanulminyi
dtlaga: az uj hdzasssg &t a siillyedd tendencidt mutat, 3,4-
rél 2,9-re esett. - A mdsik két gyereket az anydja maga

nevell, munkija mellett azonban nem sok ideje mared a ve-
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-lﬁk:vald foglalkozdsra., Kﬁlﬁnasen észlelhet8 ennek kovet-
kezménye az egyik fiundl, aki biliszkén vallja, hogy hippy
szeretne lenni, 061lt8zkddésében, hajviseletében, viselkedé-
sében ezt ki is mutatja. Visclkedése miatt neveldintézet-
be irényitotték, shonnan megszikott. Sajét‘bevallésa.szerint
nem érdekli g tanulés,}bizonyitésképpén félévkor hérom
térgy kivételével mindenbdl megbukott. Az &lt. iskola utdn
nem akar dolgozni, mondvén, hogy ahhoz § még fiatal., Er-
deklddééi k6re nincs. Csavarogni szeret és beatézenét’halla
gatni.'-vTipikus eset ez, ahol a hatranyos helyzetbdl /e~
gyik sziilé elvesztése/ nehezen nevelhetdség jott létre,

me 1yb8l aztén kénnyen alskulhatnak ki az antiszocidlis ma-
gatartdsformdk kiilénbozs fokozatai és tipusai.

BErdekesen alakult ennél a vdrosi osztdlyndl is a sziildk
iskolai végzettsége és foglalkozgsa, A 32 épa és 35 anya
kézﬁl‘itt is csak mindSssze egy szeiély végzett £8iskoldt,
Erettségizett 4 apa és 1 anya, ﬁeréskedelmi V. egyéb szak<
iskolét végzett 4 apa és 4 anya. Az 41t. iskola nyolc osz-
t4ly4t 8 apa, 11 anya végezte el, hat elemit 6 apa, 10 a=
nya, négy elemit 1 apa és 1 anya végzett. Tizenhédrom eset-
ben a tanuldék nem tudtdk, hogy milyen végzettsége van szii-
leiknek. - A sziil8k foglalkozdsst és beosztdsédt tekintve i
P8kertész /féisk.végezettséggel/, 1 fogtechnikus, 1 f6k6nyé '
've16, 1 épitéipari szbvetkezet élnﬁke, 1 féfurémester, 1
fémivezets, 1 miivezetd, 1 csoportvezetd. Tehét viszonylag
sok vezetd beosztdsu ember van koztik, 23 csaliddban a szaii=
16k munkdsok, kereskedelmi v. mds alkalmazottak. 5 tanulé
csak sziilei munkahelyét tudta megnevezni, beosztésdt nem
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ismerte. Azok a gyerekek,'akiknek szilei vezet§ beosztds=
ban vannak /kizdrélag az apédk/, egy kivételével 3,5 felet-

S ti étlageredményt értek el. Ennek oka valdsziniileg abban
rejlik, hogy e sziilék vezetd beosztisukndl fogva munkahe-
lyiikon emberekkel dolgoznak, azokat irdnyitjdk, igy tehit
nagyobb nevelési tapasztalatokkal rendelkeznek, tGbbet és
nagyobb hozzdéértéssel foglalkoznak gyermekeikkel mint a téb-

bi sziilb.
A tanulék érdekl8dési kore, a szabadidd eltdltése igy osz-
lik megé tobbségiikben olvasni szeretnek /16/. Utdna ridid-
hallgatds: /ténczene/ kivetkezik /7/, majd a Tv-nézés /5/,
jatszds /4/, barkégéolés /4/. Ugyancsak négyen szeretnek

_ szﬁleiknék'segiteni, hérman‘takaritani, ketten vaddszni

| /sziileik erdészek/. Egy-egy tanuldé szabadidejében szivesen
qutészkedik, sportol, lemezeket hallgat, gitérozik, mésok-
 kal beszdélget. Négyen legszivesebben fekszenek, hérman leg~
: inkébb aludni szeretnek. |

Védrosi tapasztalatainkat Osszegezve, hasonlitva a falusi

vizsgdlatok eredményeivel, a kovetkezdket dllapithatjuk
megs: Igaz, hogy homogénabb a véroé ma mint a falu, de a
foglalkozdsi strukturdt nagyfoku hetéroéamités‘jellemzi,

s ez eldénydsebb helyzetet teremt Osszehasonlitva a falu-
si fiatalsdg perspektivéivél.

Nggyobb tovébbé a vdrosban a mobilitds, mégpedig a foglal~
kozési dtrétegezddésben és a vérbsba ifényulé védndorlédsban
is. Ez is elényt jelent a faluval szemben.

Még kevésbé integrilddott kbzbsség a varos. Ez viszant
hétrényt jelent a faluval szemben. A vérosban jeléntkezikr<
}els6sorban az if jusdgi bandék biindzs tevékenysége, tovéb-
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b4 a "hivatalostél@ eltérd normékkal és értekekkel rendel-

kezé ésoportok garézdélkodésa is f6leg a véarosi kdrnyezet-

ben terjed. /V.0. Dénis Szabo, 1963,/

CsoOkken végﬁi‘a csaladnak, mint térsédalmi egységnek a sze-=
fepé. Azaz: a csalad ma mér a vdrosban nem térmelési, csak

gazddlkodédsi. egység, hanem tagjai anyagl Jjellegli elldtését

sok vonatkozésban az egyre Jjobban fejlsasd vdrosi szolgdl-

tatdsok keretében maga a térsadalom veszi 4t /persze id8=
vel a falu is ilyen Jjellegii lesz, de mé még nem/. - Ugyan-
akkor a vdrosban jobban lazul is a csalddi kotelék ma még,
-mert a csalédd tagjail igen sok esetben eltéré munkshelyi kor-=
nyezetben, sok tekintetben kiilonbsz6 hatdsok alatt élnek,
A falu életében ez csak igen csekély mértékben tapasztal-
hatée |

Ki kell emelniink a tényt, hogy az iskolai hitrényokat
nem;céupén szubjektiv, személyi hatésok idézhetik el8, vagy
éppen f okozhatjék, hanem sokszor objektiv tényezdk, alap—

vet$ térgyi feltételek hidnya is létrehozhatja. Hasonlit— -

suk Ossze pl. a vizsgdlt két baranyai kodzség miivelSdésii-

gyl adatait ilyen téargyi feltételek vonatkozdsdban ig:
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Megnevelés Versend Kévégbsz816s
Ovodai féréhelyek o ' 45 24
Ovoddba beirtak f 46 34
£1t. isk. osztélytermekz 8 9
£1t. isk. tanulék 221 411
£1t. isk. tanerdk | 13 16
" R4dié eléfizetdk 227 319
Televizid el8fizetdk . 54 285
Kozmiivel8dégl konyvtér &llomény 1841 1366
Beiratkozott olvasdk 449 135

KOlcsidnzdtt kotetek 12237 1111

/Az adatok az 1967. évre vonatkoznak./

Léthaté; hogy K6vdgész818s erds urbanizdlédsé toérekvése el=
lenére is hétrényosabb helyzetben van objektive mint Ver-
send, ahol pl. az osztdlytermek és tanulélétszdm arédnya,

' valamint a tanerdkkel valé elldtottsdg és tanulélétszdm
ardnya is kedvezSbb. Ugyanakkor a radiéeléfizetlk, de mé g
inkébb a televizid eleiéeték széma Jjéval nagyobb KEvags-
8z816s0n. |

De nemcsak a két kdzség kozott mutathaték ki az elté-
rések; hanem egy kbzségen beliil is érzdkelhetsd a fejlbdés
me ggyorsult Uteme. Vegyik pl. Kbévédgész8ldst 20 év tdvla=
téban. _

A kbzségben a felszabadulds utén kdzvetleniil beveze-
tik a hetedik osztdly évfolyamédt, majd 1947-ben a nyolca-
dikat is. Mig 1947-ben csak 1 tanteremmel éé 1 tanerével
mik0dott a kozség felekezeti iskoldja, addig 1967-ben mar

9 tanteremben 16 taners végzi a szakositott oktatést.
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Tovébba mig 1947-ben az emlitett egy tanteremre és tanerd=
‘re 72 gyermek. jutott, addig 1967-ben egy tanerdre jut 25
gyerek /orszégos Atlag: 22,2/, valamint egy tanteremre 45
gyerek /orsz. 4tl.: 43,6 /, Az utébbi még mindig objektive
hétrsnyos helyzetet teremt. .

A fenti elemzésekben a hitrényos helyzetii gyermekre
Jellemz6 specifikumokat kerestilk, teljesebbé téve ezzel a
bevezetében felvetett fogalmi megkdzelitést, Vizsgélatuhk
céljénak, problematikéjdnak megdllapitdsa utén felvetet-
tlik: a kiilonféle ok-hipotéziseket, majd a statisztikai méd-
szer segitségével igyekeztiink megfelelé mutatdkat kiglaki-
tani egy-egy téma vonatkozéséban. Empirikus vizsgdlati a-
nyagunk eredményeit Osszehasonlitottuk nagyobb populéciét
figyelembevevsd felmérések konkluziéival. Ezt kovetben az
egyes résztémékndl az adatok szsmszeri feldolgozssst elmé—
leti Jellegl 4dltaldnositésok kdvették,

A hétrényos helyzet megitélésének komplexicitdsa miatt nem
lehet a felszdmolds mdédszereire sem kész recepteket adni, |
mar csak azért,sem; mert e jelenség felszdémoldsa nem me gy
mérél-ﬁolnapra, igen sok tényezd fliggvényeként é1 és fog
élni az elkﬁvetkezé.éVekben ié tdrsadalmunkban. Egy biz-
tos: minden olyan mdédszer, amelyet a munkds- és paraszt-—
gyermekek segitéséré kialgkitunk, csak akkor jér eredmény-
'nyel, ha Osszekapcsoljuk e gyerekek osztélyéntudéténak fej-
lesztésével. Igy azok a féradozésok, eréfeszitések is, a=
melyeket e gyermekek eredményeinek fokozdsa érdekében kifej-

tink, csak akkor lesznek hasznosak, eredményesek, ha a mun-
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sok és parasztok gyermekei maguk is felismerik azt a tényt,
’Hogy milyen szerepet jétszik osztdlyuk az &llam életében,
tovébb4 azt, hogy milyen felelSsség hérul rdjuk magukre e—
ngenlérq az iskoldban, majd kiht késébb a téarsadalom éle=

tében.

_ BefeJezé;ul nézzink néhégy kovetkeztetd meggegyzést
még a jovlre vonatkozélag.

l/ A munkas— és parasztgyermekek témogatését nem szabad
tehét az elmaradé gyermekek segitsésével egy sorba 4l-

litani. Ugyanis nohény évvel ezeldtt még kevésbé ér—
tették meg pedagégusaink a kérdés politikai vonatkozi=-

Saito

2/ Kiildnosen fontos azon tanulék személyiségének még ala=

pdsabb megismerése, akik véleményiink szerint az emlitett
- okok valamelyikébdl kifolydlag hatranyos helyzetben

vannak,

3/ Didaktikai szempont: a gzakkérskben ne a gyenge, hanem

" a tehetséges munkdg-paraszt gyermekekkel foglalkozzunk,

4/ A pélysirdnyitést mér jéval a hetedik osztédly eldt t meg
' kell kezdenie az osztalyféndknek.

5/ Ne féljink nevelS8tevékenységiinkbe minél tobb tarsadal—
' mi szervet is bekapcsolni /Part KISZ, SzMK, stb. /

6/ Feltétlen javitanunk kell az anyag;i,térgyl feltétele~

. ket is az iskoléban /osztidlytermek, napkézi, tanulészo=
ba‘jobb felszerelése; iskolabussz, meleg‘véréterem, ét=
kezés, stb./

7/ S végil meg kell szabadulnunk attél a hamis, illuzéri-
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kus elképzeléstSl, mintha szérvany osan, id8szakosan,
vagy kampényszeriien megszervezett rendszabdlyokkal is
megoldhatnénk a munkés- és parasztgyermekek témogaté-
sdt. Ezt a segitést, tédmogatdst mindig csak gz egész

osztdly, az egész uttdordraj, egyszéval az egész koilek?

tiva fejlesztésével egylitt lehet megoldani.

VégsS soron arrél van itt sz, hogy tdrsadalmunk min-
den tagjdval meg kell értetniink a hatrédnyos helyzetil ta-—
nulé tdmogatdsénak céljédt. Mindenkinek ldtnia kell azt,
hogy ezzel tulajdonképpen az egész térsadalmat, annak min-
den egyes tagjdt akarjuk tovébbfejleszteni, életutjét ki-
bontakoztatni. Ha sikeriil elérnink, hogy a munksdsok és pa-—
rasztok gyermekéit ugy segitsiikk, hogy képesek legyenek
térsadalmi kiildetésiik teljesl tésére, akkor ezzél'azeagész
térsadalom szdmdra gazdagabb, mindig szebb tavlatok tiérul-
nak fel. |
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B/ I; -A nehezen nevelhetdség problematikdjénaX el-
méleti vizsgélédésséhoz_a nevelhetdség kérdésébél kell ki-
indulnunk;, A kérdés ugyanis, mely felx}eté’dik, tomdren ugy
f‘oéalmazédik me g, hogy beszélhe tiink—e egydltalén a nehe=

velhetdsé obléméjé&dl, a killdnleges nevelés egyik te=

riile térél, tovébbs, ha van ilyen problém, melyek a_ forré=
sai, tinetei, megnyilvénulédsai, gyégyitasénak, megolddsé~
nak utjai, md jai. A problém2 meglehetdsen: bonyolult és
Osszetett, egész s or vele szorosan Usszefiiggl kérdés-komp=
lessz umot érint, ezért jelen fejtegetésiinkben el8szdr el-—
méletileg kivénjuk felvetni a kérdést, illetve a forrdsok
feltdrdsd val bizonyiteni, hogy létezik e probléma, sbt e-
leven aktualitdsa indokolja a rdéla valé eszmefuttatdst,
majd a gyakorlati élet nyujtotta tapasz talat sorédn ,né_s
hény eset elemzésével bizonyitani az elmélet igazsdgét.

A nehezen nevelhetd gyerniekek léte, mint ilyen, tény;
Gyakorlé pedagégusainkkal folytatott bes élgetések sorén
- szinte mindig eljutunk addig a pontig, hogy vannak isko=
la~, oSztél,y- vagy Orsi kdzdsségiikben nehezen, a "normélis "~
161 eltérSen nevelhetd gyermekek is. 4 probléma aﬁlug,z sem
mai, mint ehogy azt néha egyes sziikldtékori emberek szere-
tik mgfogalmazni.; Makarenko - sajnos csak tézi-
sekben megmaradt -e ldaq.ésa: kiilon foglalkozik @ témdvals
"‘A. nehezen nevelhetd gyermekek nevel ésének megszarvezé’se“;.

 /Makarenko, 1965./ E tézisekre a késdbbiekben részletesen
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visszatérink még. & ténnyel tehét’nincs probléma, adva
van, mint kézzel-foghaté realitds. Véleménylink és tapasz-
tala tunk szerint akkor adédnak a téves, sokszor_egyvegész
életre kihaté végzetes elcsuszdsok, amikor a tinetek ész-
lelésekor a neveld /tégan értelmezve, tehdt sziilS vagy
m&s felnétt is/ az okok, forrésok feliilletes feltdriséval
tévésen diagnoszticizdl, majd ezt kﬁvet&eﬁ, kovetkezég~
képpen helytelen terépiat dkalmaz vagy egyédltaldn elsiks
lik a gyégyités szilkségessége mellett.

Természetesen elSljéréban mindjért le kell szdgez-
'nﬁnk,‘hogy - noha az elébbiekbén analégids alapon orvosi
terminoldégiét hasznéltunk, = a "normélis"-tél eltérd ma-

gatartdsformgk forrésai sor&bsl eleve kizdrjuk az organi=

kus eredetii okokat,. Sajnos, a problémemeglétss, az elem=

z6 vizsgdlédds elkerillése végett, vannak, akik differen=
cidlés nélkiil azonnal gydgypedagégiai alanyok, vagy orga-
nikus sériiltek kategéridjdba szeretnék sorolni e nehezen
neveihet6 gyermekeket; Még a lelkiismeretesebben vizsgé-
1636 nevelSk is hajlamosak arra, hogy -~ bdr evidens elét-
tik az organikus eredet kizértséga,'~ mégis.az ismert na=
tivista, szociogenetikai vagy konvergencia elméletek nyo-
mén téves koncepcidkat hordoznak magukban egy-egy néhe~
zen nevelhets gyermek magatartdsénak okdt illetden. Nem
véletlentl mondja Ma k arenk o : "Wannak talédn, a~
kik azt hiszik, hogy ezekbdl a régi efkélésﬁ normékbgl
gemmi sem maradt meg nélunk; Pedig valdjdban megmaradt
az erkdlesi tapasztalat, a magatartés évszézados hagyoméé
nya. Mindez & mi t4rsadalmunkban is t.ovébb él, rejtett,
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bonyolult maradvény ok csdkevényes formédjdban, igazi 1lé-
nyege nem mindig szemmel l4thaté, sét olykor forradalmi
mezbe ©1tdzik." /Makarenko, 1965./

Az aldbi, fatalista determinizmust hirdetd &ll4s-

pontokon nevelfink tobbségének tudata mar régen tuljutott,
mondanivals juk azonban vildgosan adja a szdzadeleji és
felszabadulédsunkat kézvetlen megel §z6 id8szak véleményét
a nehezen nevelhets vagy ahogy 6k nevezték:"rendelleneé"
gyermekek magatartédsdnak okairdl és a gyégyitésvlehet63é~
geirdl: '

Engel Zsigmond ligyvéd példdul a k&zetkezékét
irja: "A gyermekvédelem bdlcselete" c. munkdjdban: "A
legjobb nevelés sem képes egy teljesen rossz karaktert
megjavitani vagy jdékarakterrel sziiletett, de mdr teljesen
~elromlott gyereket j6 utra tériteni... teljesen beteg ka-
rekteri gyermekekkel a térsadalom nem tehet egyebet, mint-
hogy 6ket a tdrsadalombdl kikiliszobdli és dSket értalmat~
lannd teszi. A tarsadalom egészséges tagjai szenvednek,
ha egy ilyen beteg karakterili gyermek nevelésére a tirsa-
dalom id8t és jészdgot fordit." /Engel, 1908./

Hasonlé, a "sors" dltal pfedesztinélt, mégvéltoziat-
hatatlan "térvéhyszerﬁség“;eﬁ jelol meg a pedagégusgene-—
‘réeickat oktats V 4drk on y i is, midén a rendellenes
kérnyezet eseteit taglalja: "... Mdsodik eset: a gyermek
rendes lelki életii ugyan, de b a_i s or s a /kiemlés
t61link/ rendellenes kﬁrnyé;etbe,-helyzete /bﬁnézé sz {i=
16k, rossz térsasdg, csavargds, koldulds stb./... mind-

egyik véltozatnél érvényesiil az a térvényszerﬁwég, hogy
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a meg nem feleld§ kdrnyezet csak arra hat, akiben m & r
eleve /kiemelés t8liink/ fogékonység van a rossz ha-
t4s befogaddsira..." /Vérkonyi, 1944 ./

A vélaszt nagyézérﬁ_témﬁrséggel'édja Makaren =
ko e véleményekre, amikor egyértelmiien kijelenti, hogy
"ahova a szoclalizmus beteszi a 1&bét, ott a sors auto-
matikusan elveszti hatdskorét. A szocializmus a torté-
nelem folyamén elds zOr szébaditotta fel az embert a vé-

letlen hatalma alél." /Makarenko, 1965./

No persze & fiatal szovjet pedagégia gyermekévei=
ben, ha nem is ily élesen, de 2zért kisértett még a bur-
zsod pedagdgial koncepcidk megnyilatkozdsa. Igy a nevel=-
hetéaég kérdésében is. Ezeknek a deterministe teoridknak
a lényege az volt, - elemzi a kérdést Ma ka r en =
k o - hogy "egyrészt tagadtédk az erkdlcsi szférénak bir=.
miféle biolégiai megalapozottsdgst, és azt tartottsk,
hogy minden a k&rnyezettSl és a revelé t8l fiigg; més=
részt - ezzel egyidejlileg - az ember egész nevelését ref-
lexo0légidval akartdk aldtdmasztani, és ugy vé1lték, hogy
az uj embert csupdn a feltételes Feflexek tanulményozdsa:
utjén is kialakithatjédk." /Makarenko, 1965,/

A szovjét pedagégia"éZen id8szakdban aAbiolégista
irényzaton b eliil nem annyira a genetikus, nativista irény-

zat domindlt, hanem az experimentdlis bioldégia mechani-

kus, vulgdris &atvitelének gondolata az ember neveld tevé-
kenységére, valaninf a'fiziolégiai tényez 8k egyoldalu
tulhangsulyozéséw

Blonszki j‘ szerint pl.: "A pedagdgiét. ﬁgy
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kell tekinteniink, mint emberalakitést, s miként a ndvény-
termesztés vagy az dllattenyésztés az experimentdlis bio-
16gién alapul, olyképpen kell a pedagégiénak a nevelés-—
lélektanon nyugodnia." /P. Blonszkij: Pedagégika. Moszk-
va, 1922. kés6bb 1933-ban uj kiadésban. Idézi: F.F. Ki-
rolov, T.D. Kornyejecsik, Z.J. Ravkin: Ocserki po isztorii
szovjetszkoj skoli i pedagogiki 1922-1931. Moszkva, 1961.
422, 1./ ,

Haéonlé&nézetéket vall Archip o v is a huszas
évek elején, a killdnbség csak abban mutatkozik, hogy & a

karnyezet egyoldalu determindld hatdsédt emeli ki, amikor

a kovetkezbket irja: "A kornyezet és & gyermek kolcsonha<
t4sdnak eszkbze a gyermek aktiv tevékenysége, jitéka, A
pedagégusnak - miként a kertésznek - csupdn szerveznie és
irdnyitania kell a gyermeki életnek eét a természetes fo=
lyamatét, mégpedig ugy, hogy csak minimdlis mértékben a=
vatkozzék bele." /Archipov: 1922./

Mieldtt a probléma egyik részletét - a nehezem nevel-
het6sé g okait - mélyebben, torténetiségében is megvizsgdl-

nénk, nézzik meg mit mond rdla M a ka r e n k o

"A tudat sériilése... nem az egyéniség technikai érte-
lemben vett defektivitdsa, hanem bizonyos szociélis jelen—
ségek, szocidlis viszonyuldsok defektivitdsa - egyszdéval
elsGsorban: &z egyén és a t& sadalom kozti, az egyén kidve~
telményei és a tarsadalom kovetelményei kozti viszony el-—
torzuldsa, megromldsa, ... ez a defektivitds végsé fokon
olyan forméban tiikr5z6dik az egyénben, hogy az egyén ab~-

normisan keveset tud az emberi tdrsadalomrél, korldtolt
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képzetei vannak réla." /Makarenko: Szocs., t. 5., A.Pe. No
RSZFSZR, Moszkva 1958, 507-508. Idézi: L.M. Zjubin: Trud-
nie gyétyi. Leningrad, 1963. 6. 1./

Vagy, ugyancsak az oknyomozési folytatva: "A viszo-~
nyulss ok defektivitédsénak igazi oka a személyiség s a
tdrsadalom kdzti érdekdsszhang megbomlésdban rejlik. E-
zeknek az okoknak gybkerei azoﬁ a defektiv motiv4ciék,
amelyet a személyiség e gészségtelen szocidlis tapasztala-—
t4b61 erednek." /A Mekarenko-archivumban levd "Defektiv
viszonyok" c. toredékbSl. Kozli: V.J. Gmurmen: Iz beszed
o nyom. Narodnoje Obrazovanyije. 1963. iO. 8ze/

Ezek szerint teh4t az okokat, s nehézségek gybkere—
it. térsadalmi vonatkozésban kell vizsgédlni, Lényegében

Makarenko a marxizmus klasszikusainak emberfdgélméh@l in-

dul ki, amikor a kérdés ok-okozati Gsszefiiggéseit feltér-
ja, mely szerint "az ember lényege nem valami az egyes
egyénben lakozé elvontsdg. Az ember lényege a maga vald-
sdgéban a tdrsadalmi viszonyok dsszessége." /Marx, Engels,
Lenin, Szt4lin, 1955./" | . '

‘ Ha mérmost & megfogalmazdst mint principiumot elfo-
gadjuk, akkor prbblémafelvetéSﬁnket illet8en nyilvénvald-
an adﬁdik az a vdlasz is, hogy "nem az egyerdsen kell
bilntetni a-blintettet, hanem a bin térsadalomellenes forré-
gait kell elpusztitani, és mindenkinek meg kell adni a
térsadalmi teret, lényegi életmegnyilvdnuldsa széméra.

Ha az embert a koriilmények -alakitjék, akkor a koriilménye-
ket emberiekké kell alakitani. Ha az ember természeténél
fogva térsadalmi, skkor igazi terwmészetét csak a tarsada-—

‘lomban fejlesztheti ki, és természetének hatalmét nem az
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egyes egyén, hanem a térsadalom hatalmén kell mérni,"
/Marx-Engels Miivei II. két. Bp. 1957. 1é9. 1. "A szent
csal&d vagy a kritikei krit}ka kritik4ja. Bruno Basuer
és téarsai ellen"/ | |

Egyébként igen érdekes utaldst taldlunk "A német
ideolégid"~ban, ahol Marx és Enge 1's az in-
dividualista gondolkodéval My Stirnerrel vitatkozike. En—
nek sordn a fizikai és szellemi fogyatékossidgok tarsadal-
mi 6kait elemezve kijelentik, hogy "még a természet adta
nembeli kiilonbdz8ségek is, mint faji kiildnbozdségek, stb."
torténelmileg jottek létre, kovetkezésképpen tirténelmis
leg ki is: kiisz0b8lhetdk. /Marx-Engels Miivei III, kot..
Kossuth, Bp. 1960, 418. l. — Részletezi a kérdést Kar=
reg; 1962./ Mennyivel inkgbb érvéhyes.e kijelentés az o-
lyan kﬁlénﬁségeknél, melyek nem fizikai, nem is intellek-
tuélis, hanem erkdlecsi, érzelmi fogyatékossigban manifesz-
tdlsdnak! | | ‘

Marx és Engelé gondolatal mér sejtetik a terdpia uf-

jét, egyelére azonban maradjunk még a probléma anamnézi-

sénél, Mit mondamak a kortérsak, a mult szdzad kivdlé ha=
ladé egyéniségei a kérdéssel kapesolatban?

Cs ernisevs z k ilj: "Az ember valamennyi Jjée
tulajdonségdnak kifejl8dését csakugy a térsadalomnak ko=
s Onheti, miként valsmennyi rossz tulajdonsdgédéb. Az em-
ber oéztélyrészéﬁl csak az jut, hogy gybnyérkﬁdjékivagy
sZenvedjen‘attél, amit a tdrsadalom nyujt neki," /Cser*>

nisevszkij, 1953./
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Dobroljubov: "... maguk a nevelési hibdk ter-
mészetesen térténelmi jélenséget alkotnak és a dolgok je=
lenlegi 4llapotibél erednek." /Dobroljubov, 1952./
Onkéntel enfil felmeriil a kérdés, hogy mindaz amit
Marx és idézett kortérsai a problémarél szélottak, na=
gyon is igazak a kapitalista térsadalmi viszonyok koézott,
ugyanakkor - mint mdr emlitettilkk, - azt tapasztaljuk,

hogy szocializmugt épitd mﬁgggglmunkban ig Jelentkeznek
a problémdk, nevelési néhézségek tanuléink bizonyos szé-
zalékd an, vajon ezek is térsaddlmi eredetiiek?

MindenekelStt két irdnyban kell distinkciét tennink.
Eg&részf differencidlni a kozvetlen, sziikkebb értelemben

vett, és a kozvetett t4gabb értelemben vett kdrnyezeti ha-

t4sokat & térsadalom részérdl, mésrészt el kell kiildnite-

ni az gntagonisztikug és nem antagonigztikus ellentmons
désokat egy adott tarsadalmom belil. |
Az utébbi megkiildnbdztetést véve ismeretes, hogy a
kapitalista tdrsadalmak régen és ma, az imperializmus ko-
réban is magukban hordozzék az antagonisztikus, kibékit-
hetetlen ellentmonddsokat, tehdt a nevelési konfliktuso=
kat sem tudjdk lokalizdlni. A mi szocialista térsadalf
munkban ezek a konfliktusok nem antagonisztikusak, tehét
megoldhaték, s fejlédésiink egyes féziéaibanafokozatosan
kikiisz 6b616dnek. £ g os t on Gydrgy professzor kiilén
kiemeli azt a tényf, hogy "nagyon is aldhuzzuk a nevelés
nagy tarsadalomformélé’ szerepét, jelentdségét". Ugyanake
kor kihangsulyozza: "Ezt azonban nem szabad ugy felfogni,

hogy a szocialista vagy egyre ink4bb szocialistévéd v4lé
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gazdéségi és tdrsadalmi vigzonyok automatikusan, toémeg-
méretekben kialakitjsdk a kommunista vilégnézeti és er-—
kolesii embereket." /Agoston, 1965./

Tehét feltétieanzémolnunk kell a mir Makarenko &l-
tal idézett, sokszor erdsen betokosodott hagyoményokkal,
a kapitalista kérnyezet propaganddja, ellenséges burzsod
ideoldégiai hatésa, stb. fejlbdét gatlé tényezlkkel. Egyéb—
ként Ma kar enk o ismét egész pedagégiai rendszeré-
nek alapjéra, a kozdsségil reldcidkra hivatkozik e vonat—
kozédsban is: "Minthogy mindig viszonyulédssal van dolgunk,
minthogy éppeh a viszonyulds az igazi targya pedagégiai
‘tevékenységinknek, igy mindjért kettSs objektum &11 el6te
tiink: egyéniség és térsadalom, Semmiképpen.seﬁ kapcsol~-
hatjuk ki az egyént, nem szigetélhetjik el, nem emelhet—
- Juk ki ebbsl a viszonybsl, technikailag lehetetlen ez, le-
-hetetlen tehat élképzelni az onmagédban vett egyén evolu-
ciéjét is; csak e viszony evolucidjét képzelhetjik el."
/Makarenko Miivei, 1955. T. kot./ | |
A Ha pedig ez igy van, akkor'szﬁkségképpen az egyén ép=
pen az elébb emlitett okok miatt a kdzvetett kirnyezeti
.hatésok, a nagy térsadalom hatdsainak 4ramlatsban bele-
keriil a nen antagonisztﬁkuS‘ellentmondésok,sodréba; A té=
gabban értelmézett kdrnyezetben, jelen esetben adott szo=

cialista térsadalmunkban, ezek az ellentmonddsok f okoza=

tosan megsziinnek, ugyanakkor ez még "nem oldja meg & ne-
velés problémdit, egysltalén nem kiiszobdli ki annak lehe-
t8ségét, hogy ellentét keletkezzék a niévendékek intellek-

tudlis nevelése és az $letkir ilményeibdl szdrmazé tapasz-
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talataik ko6z6tt." /Dr. Agoston Gydrgy: I.m. 105. l./ vagy-
is, ha a makrokﬁfnyézet meg is teremti az egyén sziméra
a kedvez§ feltételeket személyiségének helyes irdnyban
torténd kifejlédéséhez, a mikroszféra egyes teriiletein
az ellgntmondésok feloldatlanséga nevelési nehézsé geket
eredményezhet tanuléink egy részénél. Gondolunk itt pl.

" - a nék fokozott bevondsdra a t ermelésbe, tdrsadalmi mun-

kékba, mely tény tédrsadalmunk sziikségletel és a lehet8sé-
gék kozo'tt. bizonyos dtmeneti ellentmondédst erédményez;
vagy a zildlt csalddi- élet, vdlasok problémija, a csald-
dok egy részénél kialakult un. kettds nevelés stb., me-
lyekr6l mér szdéltunk a hiatrényos helyzet problémsjdndl
is.

Mds vonatkozdsban igen érdekes tényre hivja fel fi-
- gyelminket L jublinszkaja professzor, ami-
'kor a gyermeki személyiség pszichikus fejlédését mozgaté

sziksé ggzeri sgeciélié ellentmonddsokrdl ir. /A. A.

Ljublinszkaja: A gyermek pszichikai fe jl8désének vézlata.
Pedagégiai Tudoményos Akadémia, Moszkva, 1959. Ismerteti:
Dr. Duré Lajos @& "Fejlédés— és neveléslélektan" c. egye-
temi jegyzetben. Tankdnyvkiadd, Bp. 1965, 43-46, 1./ Ez
utébbi ellentmondésck — a gyermek eddigi 1ehet6ségei és |
az uj keletkezd sziiks égletek kozdtt, tovdbbd a viselkedés
régi, "konzervativ" és uj "iniciativﬁ formdi k6zott, va-
lamint a tartelom és a forma kozdtt — szilkségszerien 1lép-
nek fel, de meg kell jegyezniink, hogy minél élesebb a |
megje lenési forméjuk, annil nehezebb a felold4suk., Tehdt
kovetkezésképp rendkivil differencidélt pszi_cholégiai-pe-—
dagégiai 14tds, tapintat kell ahhoz, hogy ezeket az el-—
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lentmonddsokat a kdrnyezeti és nevelésl hatdsokkal dva—
tosan, de ugyanakkor hatdrozottan oldjuk fel, anélkiil,
hogy a gyermek pszichikus élétében kedvezdStlen nyomot
hagyva a késébbiekben nehézségek t4madnénak nevelésében.
Min&két ellentmondassorozatra ~ tehdt a nem torvény-
szeri mikrokdrnyezeti hatdsokra, valamint a pszichés fej-
18dést mozgaté specidlis ellentmonddsokra - egyarsdnt ér-
vényes a nevelés_térsadalmi Jellegérdl alkotott makaren—
kol megfogalmazds, melynek értelmében a személyiség helyes
irdnyu alakitéasdban a fejlédési, ontogenetikus determi-

nénsgok, koérnyezeti tényezdk mellett dontd JjelentSségii a

nevelés: "A nevelés térsadalmi folyamat a sz6 legszéle-
sebb értelmében. - Minden ne vel: az emberek, a dolgok, a
Jelenségek, de mindenek eldtt - és leginkdbb - mégis az
emberek, Koziiliikk legelsdsorban a szi{il8k és a pedagégusoks."
/Makarenko Mivei, 1955, 4. k&t./

Visszatérve a mar idézett makarenkoi tézisekre a ne=
hezen nevelhetd gyermekek problémdival kapcsolatban, a ha-
todik pontban & kovetkezbket taldljuk: "A konfliktusok |
okai mindig a t4rsadalomban rejlenek, azonban mindig a
személyiségb8l ereddknek létszanak, minthogy & térsadalom
nem hajlandé revidedlni kovetelményeiket. A defektivités
ez& t rendszerint @ mot i v d ci éban fejezddik
ki, az inditékok 4ltaldnos képét /a reflexek képét/ ért-

" ve ezen." /Makarenko, 1965,/ "A nehezen nevelhetd gyer-
mekek nevelds ének megszerveiése" c. elfadds tézisei./
Ezt kovetden me gdllapitja, hogy'hérom“fé teriileten Jjelent-

keznek a defektiv viszonyok, éspedig kiilonboz8 motivécida



- 115 -

bdzisok talajén manifesztdlédvas
l. Az eltula jdonitéds motivéciéja.vKﬁlénféle me gnyi 1=

vénuldsai vennak, igy a lopés, kérqgetéé, kozvetett eltu-
lajdonités, stb. Lényege, hogy a szeméiyiség fejlddése
igen alacsony szinvonalonm megéllt, s6t jelentékeny mérték-
ben dissz oci 416dott. Szilkségletei Altaldban az organikus,
vegetativ sziikségletek szintjén maradtak. Igen gyakori
tipus a fiatalkori binézék kozdtt. Kifejlett formsjdban

a felndtt tirsadalmi életbem egyrészt mint munkakeriils,
spekuldns, hardcsolé é18sdiség, mésrészt mint primitiv,

. munkétlanul javakat igényld tgyeskedés jelentkezik.

2+.A hatalmaskodds motivdciéja. ~ Két varidcis jst
kiilonboz tetjik meg: '

a/’Szervezétlén hatalmaskodds, mely az dnérvényesi=
tésnek és a szikséglet kielégitésnek az a médja, ahol az
egyén kdzvetleniil a nyers fizikai erdpe tdmaszkodik és
~elutasit minden etikai vagy Jjogi normdt. . ‘

b/ Szervezett hatalméskodés, m1lynél az egyén a nyilt,
sokszor brutédlis agress ivitds helyett, vagy mellett kdz-
vetettébb intellektudlis eszkdzdket haszndl fel, leple-
zettebb formékat alkalmaz; manéverezéseket is végrehajt
esetenként, Tobbnyire meghatdrozott csoport keretei kdzdtt
érvényesiil ténykedése. /Pl. galerik./ Jellemz§ toydbbs a
széthullott, vagy rosdel szervezett,kézésségekre, ahol
sokszbr az "0kbdljog" jut érvényre. - Leggyakrabban a pe=
dagégiailag elhanyaéolt gyermekcsobortokra jellemzd, to-
vébb4a a nagy'fizikai erdvel rendelkezfkre, valamint akik

b8séges negativ tdrsadalmi tapasztalatokkal telitédnek,
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3. Az elkiilonfilés motivéciéja, - Az egoizmus alap=
bézisa. Igen sokrétii a megnyilvéanulédsi formdja. Ezér t
differencidlt és magasszintii személyiségfejlédéssel is
egylittjdrhat. A tudat és a magatartds ez esetben legtdbb=
sz0r teljes Osszhangban vannak egymdssal. Gydkerei tobb-
nyire a kisgyermekkorba nyulnak vissza a helyéelen neve-
1lésb8l addédéan. Kiilondsen veszélyes, hé a késSbbiekben
is megmarad, s a~k6zas§égi ember helyett individualista
személyiségjegyek hordozéivéd valik a felnétt egyén.

/B negativ motivécidtipusokat részletesen elemzi Pa-
taki Ferenc: Makarenko élete és pedagégidja c.'mﬁve: Tan-
kdnyvkiadé, Bp. 1966. 222-225 lapig, sét negyedikként ki-
fejti "Az indokolatlan cselekvés motivdcid ja"-t ise/

Lényegiiket tekintve tehdt g motivicidés okok a fégggg

 dalmi viszonyulésokban keresenddk. Igy vdlik érthetdvé,

hogy a motivAcidkon alapuld nehéz esetek tipusait a t4r-
sadalmi reldcidk alakitjsk ki. Ezt kiildnben Pavlov tanai
is bizonyitjdk a magasabb idegtevékenysigrdl szdlva, ami-
kor beigazolddik, hogy az egyén tevékenysége, éle tkoril-
ményei, nevelése megvaltoztatjdk a magasabb idegtevékeny-
"ség tipusdt, azaz hathatnak a sziiletett kiilénbdzdségekre
is. Adédik ez abbdél a pavlovi alapkoncepciébdél, mely sze-

riﬁt a fizioldgiai funkcidk tulajdonképpen reflexmiikddé=

sek, a kilvilég tikrozddései, kdovetkezésképp a térsadalmi
reldcidknak is. Nagyszeriien mutat r4 Ge ge s i Kis s
P4l akadémikus az ember lényegére, amikor elemzésében a

kovetkez8ket mondja: "ee.t gzemélyiség formdldsst minden

egyes egyed érése kozben ujbsl és ujbsl a szélesen értelf
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mezett térsadalmi kdrnyezeti hatdsok végzik el, e kirnye~

zetnek, kdrnyezeti hatésnak az egyedi elfogaddsa- vdltoz-~
tafésa mechanizmdsén 4t. Ekként értelmezzikk azt, hogy a
fejlédés mal szintjén az ember, nevezetesen az éretté fej=
18d6tt ember bioldgiai és tirsadalmi formdcidk egysége.”
/Gegesi Kiss, 1966./ ’

_ Nos; ha ezt elfogadjuk, akkor eljutunk felvetett kér =

désunk teljes egyértelmi megvéIGSZOIéSéhoz; Tovabb kisér~
ve Gegesi Kiss akadémikus fejtegetéseit - melyekben az
ujszlilott térsadalmi jellegl alkalmazkodési tevékenységé-
r8l sz6l, - rendkiviil fontosnek tertja a feltételes ref-
iexek réépitését a feltétlen ferlexivekre., Igy ir: "TL4r-—

sadalmi jellegii hatds ui. az,2hogyan ezekkel a tevékeny-
-ségekkel az anya vagy a kdrnyezet, a karnyezeti kOrilmé-
nYek egéazének hatdsa rdépiti a ve le szuletett-feltétel
. ﬁélkﬁli reflexivekre az ujsziildéttben, a fiatél Esecsemé*
ben a kezdetben primitiv, csupén.fiziblégiai jellegii fel-
tételeg reflex-iveket, reflexléncokat."’/fLm. Magyar Pszich,
Szemle, 1966, XXIIT. kote 3. sz. 3364 1o/

Azt jelenti tehat a tény, hogy a genetikus, biolégi-
‘ai, fiziolégiai valamint a kérnyezeti tarsadalmi hatdsok

mellett dontd Jelentd8sége van a feltételes reflexek rédé-

" plilésének, azaz a nevelégnek. Azt.jelentivez tehdt, hogy

nincs olyan genetikus vagy kdrnyezeti faktor, melyet ne=
veléssel le nem kiizdhetiink, meg nem vdltoztathatunk, he-
lyes irdnyban ki nem alakithatunk.

S8t ennél tovébb menve, még hatdrozottabban 411it-

hatjuk a kovetkezbket $3:
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Ismeretes, L e on t y e v -nek az a megéllapitdsa,
hogyziz ﬁsszes‘pszicholégiai tulajdonsdgok és folyamatok
a feltételeé reflexek termékei, Kozismert eldttink kisér-
lete & hangmagasség megkﬁlanbﬁztétési képesség kialakité=
sdnak folyams tdban, middén kiildénbdz8 analizdtorok folyama-
tainak kdlcsonds hatdsa kiilldnleges agyi- funkciondlis szerv
képz8désére vezetett, azaz kapcsolatrendszer alakult ki,
~s'e§éel a képz8d8 képesség alapja lett;./Ismerteti: A, G,
Kovaljov: A pszicholégiai folyamatoknak,“é személyiség 41-
lapotdnak és tulajdogsdgrinak Osszefiiggése c. cikkében,
Magyar Pszich. Szemle, 1963+ XX. k8t. 2. sz. 182. 1./

Mgrmost tudjuk azt, hogy dltel4ban az emberi szemé-
lyiség forméléddsi folyamatdban két erd mikddik: a haté

/neveld/ erdk és a visszahatdé erSk /vilaszreakcidk, a

gyermek“ellenéllésa/, jelen esetinkben a nehezen nevel-
het8séget okozd negétiv magatartasformdk, megnyilvénulid-
gok. Az torténik, hogy a_feltételes reflexek, mint nega-

tiv motivdcidk éplilnek rd a csecsemSkortdl fogva késdbb

is fokozatosan a feltétlen léncokra, kdvetkezésképp az
emlitéft makarenkoi motivécid tipusoklkialakuléséhdz ve-
zetnek, A kornyezetnek a hatésa tehét, mint a feltételes
reflexek sorozaténak hatésa, evidenssé valik eldttiink az
erktlcsi defektivitds eredményét illetéen.

| Mit kezdjlink a tovédbbiakban az oroklott diszpozici=
6kkal, melyek kétségtelen léteznek, s ha nem is & nativis-
ta szélslséges értelmezésben, de mégiscsak hatdst gyako-—
rolhatnak az egyén személyiségének alakuldséra. Az eldb-

biekben emlitett reaktiv, visszahatdé er6krSl szélva igen
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érdekes Gegesinek a kOvetkezl megdllapitésa: "... a ,té=
nyek’ kivdltotta ténykedések visszahatsd éredményei a szer-
vezetben nemcsak funkciéban, hanem mintegy anyagba rejtet-
.tennformailag is rdgzitédnek, mintegy anyagforméban},iara
talékolédnak?, és igy mint genetikei informdcidk mér az
utédoknak is dtadhatsk, 4torokithetdk." /I.m. Magy. Pszich.
Szemle, 1966, XXIII. 3. sz. 334-335. 1./ Tapasztalataink
azt mutatjik, hogyﬁe momentum igen 1ényéges és reélis, Vgn-
nek esetek, amikor a kérnyezeti /mikro- is/ hatdsok kifo-
géétalanokg mégis nehezen nevelhetévé valik a gyermek,

Ez esetben feltétlen az eldbbi értelemben vett genetikai

infarmdcidkat is szémitdgba kell venni. S6t, ha a fenteb-

bi marxi koncepciét, — a torténelmileg létrejﬁft kiilén=-
boz8ségek kikis z26b61lésérbl, - ebben a genetikai vonatko-
zésban~is érvényesitjiik, akkor bizonyos esetekben itt kedl
keresniink a nehezen nevelhetdség okit, kﬁvetkezésképp a
gyégyitds médjainak megvalasztésédt is. Véleményink sze-

rint a nyugeti burzsod irdnyzatok éppen abban tévednek
alapvetfen, hogy a nehéz gyermekeket tulsdgosan specidlis
eseteknek fogjdk fel, az erkdlcsi defektivitds okaiban a
genetikai, fizioldgiai, csak pszicholdgiéi megtaldldsok
végére pontok tesmnek, ezzel magyardznak, nem kutatnak a
vézolt tdrsadalmi hatésen 6k utén, melyek mint végsé gyd-
kerek és mozgaté erdk adndk a probléma feltérését. Vagy
ha fel is vetik a szocidlis kirnyzeti hatéeréket, bennik

-a gyermeket mint elszigetelt indivi dumot vizsgdljdk, fiig-

getleniil a térsadalmi egész vonzdsdhél. /V.6. B er g e
1954. "Les sources des difficultés" 36-68. pe/
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VégsS soron felvetddik tehéf.a kérdés: van-e egydlta-
14n kiilén, gpecidlis nevelés, mely & nehezen nevelhetd
gyermekek problémdit Oleli fel? Nines. ﬁgyetértunk V 4 r-
k on y i-val abban a vonatkozésban, hogy taldlunk "nehe-
zen nevelhetd gyermekeket, akiknél a nevelés rendes és ét-

lagos eljérédsai nem vezetnek erednényre." /Varkonyi: i.m,
159.1;/ Ugyanakkor hatdrozottam &llitjuk M a k a‘r en -
k o mégfogalmazését a kérdéstAillet6én; "A j6 gyermekek

és a térvényszegGk.nevelését nem lehet kiilén-kiilon elvek—
re épiteni. E neveléds elvei, ha valdban helyesen tikkrézik

a rdhatési torvények és térsadalmi kdvetelmények egyensu=
lyét, valamint a kor feladatait, esak részei lehetnek az
egységes pedagégiai kdédexnek." /Makarenko, 1965,/ Az a Ma-
karenko dllitja a fenti sorokat, aki életének jaﬁarészéi‘ |
éppen a torvényszegék, a nehéz esetek vildgéban élte 1le,
specidlis médszereket aikalmazva sokszor, de sohasem szakad-

va el a marxista pedagégia alapelvei t81l, célkitiizéseitdl.

II. Tehat Makarenkora hivatkozva "a gyermek nehezen ne-
velhets volt4t a biolégiai defektusoktél teljesen fiigget~
:lenﬁl.értelmezgﬁk". /Mekarenko Miivei, 1955. 2. k&t/

- Lényegileg a néhezen nevelhet8 gyermek esetén az el-
téré, bizonyos szabdlyokat sértd magatartds egyik vagy mé-
sik formdjdarél van szé. Mint tudjuk, a t4rsadalmi normék-
t61 val 6 eltérések okfat sokdig individudlis tula jdonsa-
gokban, negativ egyéni vondsokban keresték; /pl. pl; Lomb-
roso szélséséges elméletét!/ o
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Durkheimn vélasztotta el eldszdr az ember in-
dividudlis tulajdonsédgaitél a norméktél vald eltérést. Az
individﬁm magatartdsa tel jesen. szabdlyos lehet & tarsada-
lomban meglévé egyik magatartdsszabdly alapjén, ugyanakkor

ellentmond a mésiknake. _ ' -

A marxista szocioldgia - mint mér jeleztik - a normék
és értékek kozotti konfliktust visszavezeti a meghatérozél
t4rsadalni elléntmondésokra és folyamatokra, masrészt ki-
1lonbséget tesz a normdktél val 6 eltérés, mélyebben a tér-
sadalomellenes viselkedés tarsadalmi és individudlis okai
kozotte |
| Kéztudomésu ugyanis, hogy az eltérd & konfliktusban
1év6 normékhoz valé alkalmazkodds, hasonulds igen sok em-
bernél okoz problémét, ez azonban mégsem vezel mindenkor,
sét viszonylag ritkédn térsadalomellenes magatartédshoz, vég-
85 soron blindzésre. Teh4t. az egyén sajét térsadalmi hely-
zetébdl, tapasztalataitdél, szocializdldstél, individudlis
pszichikai és egyéb sajdtosségai tél is formélva oldhétjé“
meg oly médon a tdrsadalmi tényezék, pl. az értékek s nor-—
‘mék ellentmondésossdgdbsl vagy mds térsadalmi f olyamatok=
b6l adédé szitudeidt, hogy megatartédsa igy esetenként tér-
sadalomelleneszVagy'éppen bﬁntetétﬁpﬁénybe titkdzsvé vélik;

Psz_icholégial oldalrél tekintve megjegyeztiikk, hogy a
személyiség-gtruktura je@lem;komponenségen 1étre jott defek-‘
 tivitésban ldtjuk a nehezen nevelhetd gyermekkel-kapcsolé-
tos problémékat. Tégan.értelmezveAaz alkalma zkodés hiénya
/inadaptivitds/ igen sok kér os Jelenséget hordoz magdban,

végsd soron pedig a személyiség dezorganizédcidjsdhoz vezet
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kisebb vagy nagyobb mértékben. Az inadaptivités tulajdon-

‘képpen kiilonféle erdsségli /gyermeki szinten még minimélis,
szelidebb jellegii, majd eg&re nagyohb iptenzitésu/ s sze=
litkdzés ek, konfliktusok sordn jon létre. Tehat egy olyan
tdrsadalmi f oly amatrél van szé, amelyben az egyén vagy
csoport céljainak elérésére /sziikségleteinek kielégitégé-
re, érdekeinek érvényesi tésére/ a hasonld: vagy azonos cé-
lokra torekvdé mdsik egyén, illetve csoporti kikiisz6bdlésé-
re, megsemmisitééére, esetleg alérende}ésére torekszik.

- Az gntiséociélis maga tartdsforma a dezorganizilédds ta-

la jan sarjad, azaz olyan térsadelmi folyamatok komplexu-
méarél van szé, amelyek arra vezetinek, hogy egy bizonyos
kdz0sségben a normdtél eltérd és negativan értékelt vigel-
kedések meghaladjdk a megengedett optimumot és a kézﬁsséj
gi.életfolyamatok,megéllapitott lefolydsét vesééleztetik.
Véleményiink szerint a nehezen nevelhetd gyermek sta-

tusa sokat fed a térsadalmi elidegeniilés fogalmébsl., ToEb-

bé-kevésbé e gyermekek is elidegentiilnek a koriilottiik 1évs
mikroklimdtél: csalddtél, iskoldtsél, ifjusdgi mozgalomtsl,
stb. I.5z2. K o n méar a bevezetdben idézett mive az eli=
degenedés ilyen értelmezéseit adja:

1. 4 filozéfusok elidegeniilésen az emberi tewékeny-
ség barmely eltérgyiasulédsit értik - hiszen a tevékeny-
ségem'minden megnyilvénulédsa, munkém minden eredménye va=
lamilyen anyagi formét 6lt, kovetkezésképpen kiildnvélik,
elidegeniil t8lem, mint alkotdtél. /V; 6; sziilé - gyermek
viszony./

2@,Az.elidegenﬁlés jeldlheti a szubjektum eldologia=-

>
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sulédsédt, az emberben miikdds aktiv alkots elv korlatozé-
sdt, saj4t termékei Altal toriénd leigdzdsst.

3; Jelentheti to#ébbélaz elidegeniilés annak a sze=
mélynek a pszichikai &llapotat, aki‘tetteibenvsem,érzi
magét szabadnak, Onmagét dolognak észleli, valamilyen
kiilsé er§ Jdtékszerének tapasz talja.

Az els8 két értelmezés nyilvén keveri,illetve azo=
nositja az elidegenﬁlésf és az eltérgyiasuldst /ld. az
exisztencialistdk/. Holott Marx vilagwman élkﬁlbnitette
az eltdrgyiasuldst /Bargegenstandlichung/~ azaz minden ,
tdrgyi tevékenység nélkiildozhetetlen Jjegyét az emberi t6r=
ténelem birmely szakaszédban - az eldologiasuléstél /Ver-
sachlichung vagy Verdimglichung/. Ez utébbi szerinte oz
eltdrgyiasuldsnak egy sajdtos formija, mely meghatdro-
zott torténelmi feltételek kozdtt adott, s f6leg az &ru=~
termeléssel, a magéntulajdonnal & az antagonisztikus
munkamegosztassal fligg Ossze.

A mi mondanivalénk szempontjébél a harmadik értel-
mezés a lényeges. Marx is elfszir azt kezdte vizsgdlni,
hogyan viszonyul a munkéé munkéjéhoz, s csak azutén tért
4t az obJektiv térsadalmi folyamatoknak, e visz ony ﬁeg~
hatdrozéinak elemzésére. Anal ogikus alapon mi a gyermek -
viszonyét vizsgdljuk a tanuléshoz, mozgalmi tevékenység-
hez, stb, tehdt az § munkdje vbnatkozéééban vetddik fel
a kérdés mint elidegenédés. |

Egyébként a harmédik értelmezésben fogja fel az el-
idegenedés problémdjét Melwyn 8 e eman is, midén azt
az egyén.sajétos élményének: tekinti, s ezdltal a szocio=
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lé6giai szemléletméd mellett a pszicholégiai‘megkﬁzelitéa
is érvényesiil ndla. Ennek megfelellen a kdvetkezd moda=

litdsokat dllitja fel /Seeman, 1959./:

1. tehetetlengég: az egyén ugy véli, hogy tevékeny-

sége nem jérhat a ki vént eredménnyel;

2. érielmetlenség: az egyén nem latja vildgosan a-

zoknak az eseményeknek az értelmét, amelyekben részt vesz,
nem tudja, miben higgyen, miért cselekedjék igy, s nem

masképps;

3. Onelidegeniilés: az egyén elidegeniilése Snmagé~

t61, amikor onmagdt és saj 4t képességeit idegen valami-

nek, mintegy eszkéznek észleli;

4, elszigetelddéa: az egyén elidegeniilése az ural-

kodé céloktsl és értékektdl, eltérése a kbzvéleménytsl
az adott t dArsadalomban fontosnak itélt célok és megyd—
z6dések értékelésében;

5. norma-felbomlds /normlessness/ vagy térvénynél-
killiség /enémia/: az a helyzet, amelyben az egyén ellent-
mondésos-szerepélvérésokba itkozik, s céljainak elérése

végett tarsadalmilag jévd nem hagyott viselkedésre kény-—

szeril.

Mint 1éthat6, e sorrendiség egyben intenzitdsi fo-
kot is jelent. Ebben a kategorizdlésban kigéreltiink meg
vizsgdlatot inditeni 6 pécsi 4ltaldnos iskolédban £6isk o-
lai hallgaték bewnédsdval, melynek sordn a sz okésok kér-
nyezeti status praesens felﬁétele mellett igyekeztiink f6~'

leg neveléslélektani, illetve neveldsszociolégiai aspek-



tusbél megkbzeliteni a kérdést. A kivdlasztott iskolsk
a kovetkezbk voltak:

Nagy iskolék /pérhuzamos osztéllyal rendelkeznek/:

Belvérosi iskola VI, c. oszt4ly&abél 4 gyermek
" " VIII . c . ' 11 4 "
Jékai uti iskola VI. b. o0sztdlydbsl 5 o
-t 1] VI . c . 4] - 5 11}
Szigeti uti iskola VII. a. 0sztalydbsl 6 o
» 3 "

" " VIII. b. "

Kis iskolédk /szimpla osztdlyokkal rendelke znek/:

Bércsényi uti iskola VII, osZdlydbdl 3 "
" . L] - VIII. " 4 "
Egye"’tem utcai iskola VI. .osztélyébéfl 5 "

Széke 1y Bertalan uti iskola VII.osztélydbsl 3 "
& . n VI II - "n 3 1]

6ssi esen: 45 gyer mek

Megjegyezziik még, hogy informdciéinkat az egyes gyermekek-
.8l részben kidzvetlen megfigyelések, tapaszialatok alap=
jén /féiskolai hallgatqink éraldtogatdsai, nevelési gya-
korlataik uttorsd foglalkozasokon, c.salddldtogatédsaik,
beszélgetéseik a gyermekekkel/, részben pedig kdzvetett
uton /o0szt4lyféndk feljegyzéséi, iskolai dokumentédcids
anyag tanulményoiésa, beszélgetés infjuségi vezetSkkel/
'szereztﬁk; Kérdbiveket itt nem haszndltunk, A jelzett
Seeman-féle rendszert a kdvetkezd konkrét tartalommai

megtOltve alkalmaztuks
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Az elsS szitudciét /tehetetlenség/ a csalddi nevelés

vizsgdlatédra konkretizéltuk. Ilyen varidnsokat &llitot.-
tunk fel: | - _

szeretethidny vagy elkényeztetés, leértcékelés vagy;is~
tenités, hdattérbeszoritds vagy eldényben részesités, szii=
16i erdszakosség, tulkdvetelés, ellentétes hatdsok a csa-
14don belil /apa-anya/ v. a csal 4d mellett /csaldd-tér=
sadalon/.

Az értelmetlenség'vonatkozéséban ppecidlis élmények

utén kutattunk, melyek a gyermeket érték eddigi életut-
jén. Igy pl. vizsgdltuk az esetleges kilénbdzbség /csdk-
kentértékiség/ élményét; figyelembe vettik az adédhaté
megrazkédtatémokat /haldleset, betegségek/; sz4mol tunk
bi zonyos kudarcélményekkel /osztdlyzat, fegyelem, utto-
' réélet/; tovébbé belss konfliktusokra is gondoltunk
/testvér, sziil§ gyiildlete, szexudlis konfliktus/.

Az Bnelidegeniilés mélységét fSleg a tanulményi ered=

ményen keresztiil prébdltuk regisztrédlni. Differencidltuk
az 4ltaléban /minden térgybél/ gyenge tanuldkat és a rész-
legesen /egy-egy targybsl bukott/ gyenge eredményt fel-
mutaté gyermekeket. Megnéztik azt is, hogy milyen més
teriileteken érvényesitik e gyefmekek.aktivitésukat; Fis
gyelembe vettilk e vizsgdlatndl a tanitdsi drékrdl és ut-—
toré foglalkozisokrdl valé hidnyzésok szdmarényéte

A negyedik kategéridnal /elszigetelédés/ bizony os

tipizdlést prébdltunk keresni Clauss és Hiebsch alapjén
/Clauss-Hiebsch, 1964 ./ A k6z6sgégen kivuliség lehetsé-

ges eseteit, - a nehezen nevel het8ket tekintve, - ilyen
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tipus okban kerestuk.

a/ az osztdly bohdca /legtobbszor testi vagy szellemi
gyengeség/
b/ a kdzbsség réme /duf&aség, agresszivitds s kire-
kesz tés miatt/ o
¢/ az arcdtlan tipusa /agresszivitias, szemtelenség
felndttekkel szemben is/ 4
d/ sztir /csoddlat s egyben megvetds luxus élete mi-
Catt/ o .
e/ a bé géma81na /szekélaék, piszkdljék, gunyolaék
kinozzdk/
£/ a trottli /nem terhelik feladatokkal/ ‘
&/ a binbak /nem védeke21k levezetd szerepet v1sel/

Végil a norma—felbomlést, ille tve torvenynélkﬁllséget

tekintve fejlddéslélektani szempontok alepjén a téves
fejlddés néhdny leheiSségére irdnyitottuk figyelmiinket,
Igy az esetleges elvadulds /gatldstalanség, bdnat hid-
hya, huliganizmgsra vald hajlam/, a megkeményedés /ke-
délytelenség, érzelmi élet hidnya/, a szenzibilitds /tul-
érzékenys ég, puhény&ég/,.bizonyos4gondterhe1tség /szoron-
gésos gitlés, érdekfelénség, bizalmatlansdg/, valamint a
kompenzéciés fejlddés, /pl. a "stréber"/ lehet8ségeit vet-
tik. /Tehdt e kategéridndl nem vizsgéituk nég a kifeje-
zetten antiszocidlis megnyllvénulasokat./ |
A teljes Gsszegezés eredményeként a kovetke26 tébla=
zatot kaptuk a jelzett iskolék, osztdlyok, illetve gyer-—

mekek vonatkozdsdban:
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A vézolt 6t elidegenedési kgtegéria mindegyikéb8l egy-egy
esetet szeretnénk bemutatni. Olyan személyiségeket, akik-
nél az el&bbi felmérés eredményeként ezen kategdrisdk vala-
melyikében halmozddtak fel mennyiségileg a legszembetindb-
ben a feltételezett, nehezen nevelhetdség esetét kivalts
okoke

Ezen esetek vizsgdlata eldtt azonban feltétlen heng-
sulyozzuk, hogy amikor mi itt gyermeki vonatkozédsban vet-—
jik fel az elidegeniilés problémédjét, azt semmi esetre sem
értelmezzik Adam S cha f f megfogalmazésdban. Szerin-
te ugyanis "az elidegénﬁlés egyben az ember On-elidegenii-
lése is, az emberé, aki megalkotta a dolgok vilggat, és
aki élveszaft /kiemelés t8lem!/ az 8t maga ald gyliré sze-
mélytelen.nem emberi vilégbanﬁ; /Schaff, 1968./ Mi nem
"elveszett" személyiségekréI széiunk, de elvesihetnek e
gyennekekﬁis, ha idejében felismert diagnézis alapjén nem
alkalmazzuk niluk a megfeleld terdpiidt.

Elvetjik azt a felfogést ig, mely szerint az elide-
‘geniilés azonosul a ba jokkal, a térsadalﬁi negativumokkal
- ahogy Schaff valija; Latjuk a vdzolt esetekbdl majd,
hogy nyilvén ezek is lehetnek kiv4alté okok, de nem kizé~
rélagosan, egyértelmten. E tényt azért is kiemeljiik, mert
egy ilyen félreértés éseténvegyesek hajlamosak arra; hogy
e fogalom téves értelmezésével a szocialista térmadalom
épitése sordn jelentkezd negativ Jelenségeket :Osszegylijt—
sék, majd kiraéédva dsszefliggédseikbdl, felnagyitva, eltor-
zitva mint g szocializmus "Onkritikdjdt'" nutassdk be az

embereknek. /Vo. Lick Jézgef e16szavévai Schaff idézett
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miivénél./

A kivetkezSkben nézzik a mér jelzett néhény esetet,
melyeket f8iskolai hallgatdék megadott szempontok szerint
végzett vizsgialatai alapjém kozliink.

Dudds Méria II. éves hallgaté: a Bercsényi uti iskola
VII. osztdlydbél megfigyelte tobbek kdzdtt az 5. sorszému
tanuldét. Ezeket irja réla:

Igazén a nehezgn nevelhetd gyermekek kozé tartozik,
de nézetem szerint keveset foglalkoznak vele mind otthon,
mind az iskoldban. Allandéan szidjsk, bantalmazzdk /szd-
ban/, pedig megfeleld médon eredményt lehetne ndla elérni.
Pl. kiilonboz8 dolgokkal megbizni, /ill. az ellenérzés na-—
gyon fontos, s az is/ hogy meghatébozott hatéridére készit=
se el a rédbizott feladatot.

Figyelembe kell venni a gyerek érdekl8dési korét. O-
lyan feladatokkal kellene megbizni, amely érdekli. Pl.
helyesnek tartom a"Ki mit tud" megrendezés ét. O biivész-
mutatvinyokat mutaiott be,. “

Ezen a ponton hatva, s ebb6l elindulva /iigyességet igény-—
16 feladatokkal megbizni/ megfeleld eredményt lehetne el-
érni nézetem szerint mind a fegyélem, mind a tanuléds te-
rén, Persze kitartd munksval, Ezt bizonyitja, hogy némi
eredmény mér mutetkozott nédla: nincs annyi beirds a fegyel-
mi napléba, némileg jobb jegyekre felel, érdeklddni kezd

a foldrajz irédnt. A kételességfudat még nem alakult ki
teljes: mértékben néla., Megtsl 41haté a 1légés motivuma., E-
gyik nap elszdlta magét, mikor moziban voltunk veliik.
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"Holnap /az@z szombaton/ nem megyek iskoldba, elmegyek az
6fvoshoz; mert £4j a t Orkom és a fejem. De mégsem, inkébb
hétfén melyek, mert akkor szombat délutsn sem mehe tnék
"Ki mit tud"-ra, s vasdrnap sem mehetnék sehova sem."
Beszélni prébdltam vele: - Délutén nem mehetnél el aé or—
voshoz, akkor is rendel, s ugy nem hidnyozndl az iskold=
b6l, mert nehéz lesz bepétolnod a mulasztottakat. /1965.
XII.10./ Nem szd1lt semmit sem, csak lehajtotta a fejét,
de lstszott rajta, hogy teljesen nem ért velem egyet.

A II, félévben véltozést iehetett tapasztalni ndla a ta-
nulés és a fegyelem teriiletén is. Jobban tanult, s ez fe-
leletein is meglatszott., Az 6rékomffigyélt, igaz néha el-
kalandozott a:figyelme, néha méssal.foglalkozbtt./de min-
denesetre a viltozés meglétszott minden téren./

Mindez nézetem szerint egyrészt a tanérok'médszerei-
ben bekdvetkezett vadltozdsoknak az eredménye. Mig eddig
csek a rosszatt vették észre, csak figyelmeztették,.kora
holtédk, most mér néha kedvesek /bécéz6en/ sz6lngk hozz4.
1966, III. 18. Magyar éra. Ora kbzben: Dékény a ceruzdjit
heg&ezte*— részélt a tendrnd: "Jendke, ezt otthom kell
megesindlni," De mindez mellett észreveszik a ésintevése-
it, rosszalkoddsait is.

Nézetem szerint, mint ezt a II. félévi javulds is mutat-
ja, ha foglalkoznak vele, ha tobb gondot forditanak ré,
akkor az eredmény is megmutatkozik. Az iskoldban és ott-
hon,ié tobbeb kellene foglalkozni vele. Otthon alig fog—
lalkoznak a gyerekkel. Az apa 4llanddan iszik, utdna bén-
talmazza: csaléddjat. Az anya meghunydszkodik, szdélni nem
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mer. A gyermek nevelésével sem az anya, sem az apa nem fog-
lalkozik. Megktévetelik, hogy a gyerekek id8ben menjenek ha-
za az iskoldbdl, hogy fegyelmezetten viselkedjenek, de nem
néznek utdna, hogy valdéjéban hogy viselkednek. Pl. egyik
nap nem volt tanitéds, s az osztdly tdrsgkkal a Dékény fel-
ment a Mecsekre /a sziilék nem voltak otthon/ s otthon azt
mondta, hogy elmaradt a tahités s egéaz déleldtt otthon
volt. :

Tehéat ha a gyerekkel tbbet foglalkozénénak, akkor nem len-
ne olyan fegyelmezetlen.

Ebben az esetben tipikusan a tehetetlenség olyan tii-
neteit taldltuk, mely szerint ugy vélte a gyermek, hogy te-
vékenysége /iskolai - csallédi/ ne m jérhat az dltala vért,
Kvént eredménnyel. A gyermek kezdetillétrényos helyzete a
8zlil8k nemtdrédomségébdl fakadt, mely aztén fokozatosan
étment nehezen ﬁevelheté szitudcidéba az iskolai élet ve-
tiletében. Az apa alkoholizmusa is hagymértékben kdros té-
nyezdlként jelehtkezett, mely megbontotta az e gyébként nor-
mélisnaek indult csalddi életet, harménist.

Igy azutén /apa-anya msés nevelési médszere/ -a kettds
neveléds csalddon beliili reldécid jébsl eredden igen gyakori
a késbbbiekben miér mint felndtt, az un. "margindlis ember"
tipusa. Nem tudja e tipus, hova k6t6djon erdsebben. Konflik—
.tusok esetén aztdn re héz helyzetbe keplilnek: kettds kotott-
ségiik belss fesziltséget 1déz elS, vilasztaniok kell az egy-
mésnakellentmondé vonzalmak, elvirdsok és értékek kozdtt.

Ez a helyzeti kettdsség, az azonosuléds ingatagsédga a szemé-
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lyiség tobbi jellemvondséban is megmdtatkozik, s eseten-
ként neurézishoz is vezethet.

A Belvérosi Iskola VIII; c. 2tdlydnak nehezen nevel-
het6 gyermekei koaziil a 3..sore &mu tanulét Mekk Johanna II. -
éves hallgaté kisérte figyelemmel: ndla féleg a csalédi
kérnyezet zaklatotts éga, feldultséga.jétszik nagy szere-
pet. Edesanyja beteg, tbc-s, édesapja alkoholista. A csa-—
14dban tdbben vannak testvérek. Az apa, aki malomban dolgo-
zik, szinte minden fizetését elitta, a csaladnak az anya-—
giak egyidltalén nem voliak biztositva. Emellett az apa dur-
va is volt a csalédhoz: verte a feleségét, a gyerekeket
dllandbéan rémiilletben tartotta. BEzért keriilt Jancsi intézet-—
be. A gyerekre nagy hatdssal volt a durva‘apé viselkedése.
Teljesen idegroncs. A reflexel egészen lassan mﬁkédnék, 8
ebb§l kiw-etkezben gyenge tanulé is. Amit leginkdbb ésére~
vettem n4la az Srdkon és Srsi foglalkozdsokon, hogy rend—
kiviil k6z0mbds és érdektelen, minden koériildtte térténd do-
log irdnt. A tanérékﬁn elmerengve Ul a padban, mintha mi-
sem torténne, és a kezével babrédl valemit. Ha felszélitjék,
akkor nehézkesem feldll, és.lehéjtja a fejéte Arra gondo-
lok, hogy az otthoni kdrnyezet, aAsok:rossz~létésa egészen
érdektelenné tették, és szinte nem tud orilni. Egy elkalom-
mal megkérdeztem t&8le, hogy hol van az édesapja, 8§ a leg-
nagyobb kdzdmbosséggel s egy nem éppen finom szdval fejez—
te ki, hogy meghalt. Még most is, a haldla utén is iszonyod-
va gondol vissza a csalédot gy@tréeapéra,

Ezzel a fésultsdggal, s az otthon 14tott példéval ma-

gyarézom, hogy & kis Jancsl nem egy alkalommal eltulajdoni-
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totta tarsai tulajdonit.

Az o0s2t4lyf8ndk feljegyzéseibdl: "Csak latszatra sze-
 rény, csendes. Valéjéban alattomosnak mondhaté, aki kedve-
1i a helytelen térsasigot." En azt hiszem, hogy ez a gye-
rek még nem tud hatért vonni a jé és a foséz ko6z6tt, s mi-
vél otthon csak a rosszat latta, igy itt is még egyeldre a
rossz felé vonzédik. A Gyermekotthon nevel§tahdra azt mond-
ja réla, hogy alaptermészete a gyerknek jé, csak kdnnyen
befolydsolhaté, — az el8bbiekbdl kivetkezben - s ha megfe-—~
" 1eld8 4&llandd jé hatéds éri, meg fogjavulni. Sajnos ez elég-
gé kétséges, mivel most VIII. osztdlyos és ha kikerﬁl a
Gyermekotthonbol, nem blztos "hogy Jjé tarsaség és j6 kbr—

nyezet veszi majd korﬁl.

Az & tdl netlengég statusdt vildgwan mutatja a vdzolt
szitudcié, amelyben a gyermek é1t. A g&ermekotthoni neve-
1és ezt igyekszik fokozatosan felszdmolni, de mi lesz az-
utan? A

Nem a Schaff-i értelemben vett tnelidegeniilés lehetd~-
sé gét taldélta meg Angeli Judit II. éves hallgaténk az Egye-
tem utcal iskola VI..Cthélya 7¢‘szému'tanu16jéné1:

Erés, egészséges, J61 fejlett gyermek. Kulseje tisz-
ta, gondozott. |

Osztéalytérsai nem szeretik., Panaszkodnak, hogy vere-
kedik, mindig § a rendbonté, nem lehet rd szémitani. Bars-
tai nincsenek. Semmi k8z8ssé gi munkdban nem vesz rééztv Ta-
nédrait nem tiszteli. Iskolédba felkésziiletleniil jon, Xzi
feladatot nem kézit., Fiizetei rendetlenek & hidnyosake.
Félévkor hat té&rgybsél bukott. Gyakran csavarog és nem megy
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iskolaba. Nem.feltételezheté, hogy rbséz tdrsaségba kerilt,
inkébb a szdmonkérés, fel eldsségrevonés e161 menekiile
Gyen ge tanulmanyi eredményének egyik oka, hogy 3 évig falun
jért iskoléba. Osztatlan iskola volt. E1§szdr nem tudta

megszokni a vérosi kdrnyezetet. A tanuldsban sem tudott

egyiitt haladni a tobbiekkel. & sziil8k nem nyujtottak idew
jében segitséget. Negyedik osztélyban még dtment, o6toédik-
ben mar pétvizsgazott. Tandrt fogadtak mellé, de a korre=
pe tdldsokrél megszdkbti. Tanulményl eredménye a 2. félév-
ben sem javulte. '

Az apa a BM-nél dolgozik. H4rom miiszakban Jér, gagyon el-
foglalt ideges ember. A csaléddban § "viseli a kalapot".
Hirtelen természetii, kiabdl és veri a gyereket. A szomszé-
dok mesélik, hogy néha olyan ldrma ven, hogy zeng az egész
héz & a gyerek segitsé gérf, kiab4dl..

Edesanyja szintén dolgozik a MESZOV-nél pénztiros. Két mii-
 szakban dolgozike. A gyerek az apa”haragje eldl mindig hoz-
z4 menekdl 4s & mindig megvédi. A s3iilék gyakran veszeked—
nek egymds koz0tt a gyerek miatt és nem értik meg egymist.
Még egy testvére van, gimnazista. Gyenge idegzetii félénk
gyerek, Félévkor egy targybsl bukott, de osztédlyt még nem
ismételt. A kisebb testvére eldtt semmi tekintélye., A szii-

lei eldétt is drulkodik, minthogy segitene neki.

Uj hézban két szoba Osszkomfortos 1akésban’1akﬁai. A gye=-
rekeknek nincs kiilon szobéjuk, egylitt vannak a szlilékkel.
A lakds rendes, tiszta. Egyediil az édesanya tartja rendben.
- A gyerek e gész nap csavarbg, soha nem tudjék merre jér.

Sokat hazudik, rossz fel eleteit, int§it nem mondja meg.
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Az apa azt tervezi, hogy a kovetkezd évben intézetbe adja.
Igy 4llandé ellendrzés alatt lesz és nem tud majd csava-
fogni. Kérdés, hogy ez a megoldéds nem okoz majd ujabb t6-
‘rést a gyermeknek. Nem gqhdol—e arra, hogy sziilei eldobték.
. Tehdt jellegzeteseqfkezdeti hétrényos helyzetbsl /fa— .
lun, osztatlan iskola/ ered$ nehezen nevelhet§ségi 4llapot,
ahol a kettds csalédi'neveiés is nagymértékben haté ténye-
z8 /anyjdhoz menekiil az apa eldl/. Oneligegeniilése végil
- csavargésban olddédik fel. |

A Jékai uti iskola VI.. b, osztélyénak 18, szému tanu-
16 j4ndl Simon Julianna ugyencsak II. éves hallgaténk nagy—
résat organikus okokban talélta meg @& nehezen nevelhe t8ség

magyarézatat: ,

Ennek a gyermeknek s csaldédi kdrnyezete megfeleld, A
csalédi nevelésben az okoz problémit, hogy anyJja ideges ter-
- mészetli, tlirelmetlen a gyerekkel szemben, nagyanyja viszont
elkényezteti. Az ebbdl fakadd vitdk a gyermek eldtt zajla—
nak le, ami kéros. Ez a gyerek békanyakkal sziletett. Ezen—
kiviil testileg, idegileg gyenge. Gerincelvéltozisa is van,
szeme is gyenge. Mindezeknek a fejldédési sajdtosségoknak
a kdvetkezménye, hogy az iskolédben a nehezen nevelhetd gye-—
rekek kiozé soroltidk. Osztdlytdraai nem nagyon vették be
maguk kozé. Emiatt mindennel megprébdlkozott: agressziﬁi~
tds tdrsai irdnt, bohéckodédst, sirdst. T4rsai most sem na-
gyon veszik komolyan, bér befogadjdk most mér. Boh4chak,
bégdmasindnak tartjék. Feladatokkal nem nagyon bizzék meg,

mert mindent skar, de mindent elfelejt. Nagyon sokszor &

a"blnbak". Részlegesen gyenge tanulé, mert nem kitarts -
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betegasége miatt. Ez az oka annak is, hogy sokat hiényzik,
" bér pl. uttoréfoglalkozédsrdél tobbszor feledékenysége miatt

maradt tdvol. Véleményem szerint vele csak nagyon tiirel-

mesen, szeretettel szgbad bénni. ,

Itt tehdt a személyiség elszigetelédése a térsadalom-
131 /bsztélykﬁzﬁsség/, 8z osztély-kﬁzvéleményétél,'stb. -
bizonyos csdkkentértékiisdgi tudathdl szdrmezik, malynek
felolddsa feltétlen az osztdlyf8nok-rajvezets feladata a
kézésségen_kefesztﬁl. Az izoléltsédg megsz lintetése csak si-
kerélmény nyujtdséval, onbizalom felkeltésével érhetd el.
Igen nehéz ittt a hatrédnyos helyzet és a nehegzen nevelteszég
elk{ilonitése. Inkébb az utdébbi szitudeid 411 fenn a jeien
esetben, * o
' Goréeczi Katalin hallgaténk az 6tddik kategérisba jel-
legzetesen beleilld esetrdl szémolt be a §zékeiy Bertalan

uti iskola VII. osztdlya 2. sorszdmu tanuléja személyében:

Csalédi§togatés: apJja raktdrvezetd, anyja htb. de be-
dolgozdja egy K%sipari Termeld Szovetkezetnek, varr. 4 szo-
“bdjuk van, egy.hévére van, aki tanul. _

Az iskoldtél kozelitettik meg az otthonukat. Mdsfél kils—
métert gyalogoltam, hegyre fel. Hosszu, kanyargés, zeg—zu~'
gos: utakon jutottam el a Mecsek lébdndl, lankdjén 8116 vil-
laszeri hézukig; Romantikus sziklék, dus noévényzet, szép
kildtas. Al@g egy sik teriilet, ahol focizni lehetne.

Az anya fogadott. Mindjért panasszal kezdte. Az & fidban
szinte csak rossz tulajdonségok vannak: tétlen, lusta, szem-
telen, gétléstalan, semmi nem koti le, csak a bardtok, a

foci. Pontatlan, csavarog, nem hallgat ré4guk, el sem kére-
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t8zik, este 10 dérakor £11it haza. Kdnnyelmi. A szomszéd ipa-
ri tanuldval bardtkozik, Cigaretta, ital, bicskézds.
A gyerek az ajté eldtt hallgatézott. - Behivtam.
- H4t nem mondom mindig, hogy maraedj itthon, és akkor még-
'is elmész? - kérdezi az anya.
- Ha a mam is focizna vélem, akkor nem mennék el hazulrél.
De nem ‘tud!
Az anya azzal vigasztalja magédt, hogy a tobbi gyereksk sem
kiilonbek. Az utcédban egy 6todikes kisfiu megbukott, félt
hazamenni, az apja megveri, Elment a rendSrségre, hogy eld-
re bejelentse..
- Ha egy 0tddikes képes ilyenre, akkor mit vérjak az én
fiamt61? |
Megjﬁtﬁ:az apa a munkidbsl. Egyiitt a csaldédd. Azonnal dithbe-
jon: ' ' A
- Fiam! Csak egy megoldds van! Téged fejbecsaplak a bal té-=
Val, én meg felakasztom.magam! ‘
A gyerek csak &ll, néha keserves fintort védge. Erre a kije-
lentésre ma jdnem elkuncogta magét. Tetszett neki a kép.
.A sziildék a munkéban §1ik ki megukat, Hazukat 3 évi rész-
ietre-fizették.ki - 120.000 Ft-ért. £1llandé pénakeresés.'A
gyereknevelds cssk szidésbél 41lt. -
A gyerek elcsen egy lveg bort - viszi bardtaihoz. Vézna,
SZéke, alacsony gyerek. Nem tesz neki jét sem az ital, sem
a cigaretfa. 5 éves kordban ellitdtte egy autd, és kivették
a 1lépét. Csoda, hogy a focizdst igy birja. Nagyom ideges,

Arckifejezése, fintora, vadllrénditdsa is erre vall.
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A sziil6k egyetértenek a tandri karral. De az egyetértésen
kiviil, megvéltoztatédsra, megnevelésre vald torekvésik hi-
ényzik. Esziikbe sem. jut megérteni a gyereket, az § =z emszd-— .
g6b381 felmérni a dolgokat. Mint egy gépet irdnyitanak, de
az nem megy;AIgy nincs meg a bizalom, a megértés, amely el-
engedhetetlen.feltetele a nevelésnek, Ha nemcsak gzidasbdl
8dllna a gondoskodésuk de megfeleloképpen kielégitenék a
flu.lgenyelt, akkor nem lenne probléma,

fA fiu olyan messze lakik barétjétél hogy egy 6rés
utat kell meguennle. Otthon {ires @ héz. Egy gyerek a 4 szo-
béna, ame 1y szép, rendem, és nagy faradtsédg gylimdlcse, nem
tud oriilni, mem bardtkozhat vele. 0t nem kotik le a kdny-
vek. Akkor az érdeklddésén keresztiil kellene megfogni, és
irdnyitani.

Beszélgetés a gyerekkel:

Megkértikk a csalddlétogatés befejezésével a sziiléket,
hadé kisérjen el benninket a gyerek. Utkdzben zavartalanul
beszélgettiink.

- Hogy léte21k hogy a legjobb tanuléval bardtkozol? Ora
nines _panasz, téged meg mindenki szid?

- Mert 6§ jél focizik. & j6 az iskoléban, de otthon szintén

verekszik, vad. _

— A sporthoz fegyelem kell! Mésképpen~nem lesz-eredményes,
Ezt neked is be kell tartani. -

- Az edzd figyelembe veszi az én'taktikai,elképzelésemet,
'igy- nei mindig kell azf‘csinélni, amit més akar!

Vesiprémben volt az unokabétyjéhél.vﬁ'edzé.nNagyon'jélfée
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rezte magdt. Keményen dolgoztak, Megkérdeztem utkézbeh, nem

gyujt r4?

- Mar 2 hete leszoktam! - nevetett.

-»Hngan kell? Nem volt pénzd?

-~ Pénzen az mindig van. Kapbk nérkézésre. Belégok, és akkor
v12 Ft-om lesz. | | ’

- Miért bicskézol? -

;~Kénytelen vagyok, ha megtémadnak! Nem?

Beszélgetés kozben nem volt nagyképﬁ. Driis, gyerekes jékedv,

jépofaség érzéddtt beszédében. Minden gondolaton eltiinddstts

Uttors foglalkozéson: ‘ ,

KISZ gylilésekre nem Jjér. 5rsgyﬁiésr6l elgztkik, he=
Lyéttéhping-pongozik az udvaron, futbalozik sz udvaron.
 Flegna, szemtelen. Mindig szidjék. Iskolén kiviil viszont
sokkal & telmesebben lehet beszélni.vele. Ha az 8rsgyiilést
=nem az osztdlyban tartottuk, akkar sziveseh:jétt veliink,
Megnéztﬁk Pécs torokkori milemlékeit. Felmentink a mina-
retbe. Megjdtszotta magdt: — En nem merek felmenni, félek!
~ Te, oki a legvaganyabb vagy‘az osztélyban? Ezzel megtas -
1éltuk a hangot vele. Hogy elérjiikk, amit szeretnénk, az &
stiluséban kell szélni hozz4. Es van eredmény.

Hospitdldson szerzett tapésztalataim: ' .

Nem jelentkezik. Padjére konyskol. Magatartdsa 3-as. Test=
nevelésbdl, gyakorlati foglalkozdsbdél 5-6s. A t8bbi 2-es,
3-as. Szlinetben rohamfaz udvarra. Neki van a legnagyobb
hangja. A. legjobb tanulékkal bardtkozik. Kézponti e gyéni-
ség,,ﬁrtélmeag de fegyelmezetlen és hanyag. Osztdlyfdéndkit
is kapott. |
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Persze a norma-felbomlédsnak, illetve tdrvényenkiviili-
ségnek ez még igen szelid.esxfe, nem krimindlis cseleke-
detekrdl van itt szé. Kéalbbbi vizsgdlatainkban azonban ta-
1l4lkoztunk sulyosabb esetekkel is problematikus gyermeka-
nyagunkban. Kelld felismerés, kezelés elmulaszidsa itt is
létrehozhat viszont olyan akut esefeket, mint az eldbb fel-
sorolt kategéridk bérmelyikében. Az a tapasztalat, hogy az
el &f ordul dsok tobbségében e stadiumot tobbnyire megel§zi
az elébbiek valamelyike, vagy esetleg fokozatosan minde-
gyiken atesnek a gyermekek. |

Berelson é Steiner vizsgdlatai ugyan-
csak meger6sitenek benniinket abban. a vonatkozdésban, hogy
minél kevegebb gyengédségben, gondoskoddsban van része a
gyermeknek, anndl lassabban érik mint személyiség, anndl
hajlamosabb a passzivitdsra, jellemegyengeségre, majd a
tovébbiakban normafelbonts t®rekvések keresztiilvitelére.
Els@dlegesen a sziiléi szeretet ébreszti fel a gyermekben
énje értékeinek megérzdését, késSbb tudatositdsdt, ugyanak—
or a gondoskodds hidnya viszont csSkkenti érzelmi, kés&bb
intellektudlis “nértékelését, melynek kivetkezményei a fel-
ndtt tdrsadalomban betdltdtt szerep-ﬁéllalésaiban is megmu-

tatkozhatnak, mint negativumok. /Berelson-Steinek, 1964,/

A vizsgdlt 4% gyermeknél a téblézatban jelzett 27
szempont mellett természetesen figyelembe vettlk a kdrnye-

zetl status praesenseket is.

o
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Itt is egy olyan jellegzetes esetet'mutatunkcbe, ahol
a kezdeti hétrényos helyzet fokozsdd elmélyiilése nehezen
nevelhetéséget.eredményezett. A:Szigeti uti /jelenleg Tit
borec utcai/ iskolg VII..a. oéztélyéban-a 12._szému'ténpa
16t Szepessy Méria II. éves fdiskolei hallgaté kisérte fi-.
gyelemmel: _ ‘ '

lﬁgi problematikusséga messze nyulik vissza. Pappék a
legmédosabb csalddok kﬁzé'tértoz&akncserkuton; Lényuk ipa=
roshozAmeht férjhez. A hdzasadgbdl gyermekﬁk nem;szﬁlethe-
tett. Az Oreg Pappné azonban mindendron kis unckidt akart.

Egyszer a mezdre mentek dolgozni, amikor & falu szé-
lén 16v6 nevelSotthonbél kiszdkétt hdrom év koruli kislény
szegfdott me1lléjik. A kisldny helyes volt és kedvew. Papp=
nénak és léhyénak tetszett a kngyerek.
- Te vagy az én anyukdm., — Nem kislény, nem én vagyok a te-
anyukad. - Legyél az én anyukdm!
Aztan g gyereket visszavitték. Mésnap’Pappék’megjelentek
az otthonban és teljesen Ordkbefogadtdk a kislényt. = Ez-
utén Papp Aginak hivték. Igy keriilt Kgi Pappékhoz.
A fiatalok koz6tt ndtt az ellentét. A v6 &llitélag rossz
szemmel nézett a gyerekre. A neveldsziilék elvéltak, /Az
0sztd4lyféntk véleménye alapjdn a vdldsnak nem egyedﬁii oka.
a gyerek volt; hanem az is, hogy a feleség erkdlcstelen
életet folytatott és folytat még most is./

Ezutén £git a "napgymama™ és az "anya" nevelte. & sziilék
sokat délgoztak. A mezdre szivesen kisérte ket a kislény.
Elvezte a falusi kirnyezetet. Beirattsk az dltalédnos is=

Eoléba.'Az elsé os ztdlybankkitind tanulénak bizonyult vagy
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vagy bizonyitotta a tanitd a sok anyagi szolgaltatédsért.
Mbjd a m&sodik és harmadik osztdlyban jeles rendiis A szii~
18k eladdésodtak. Ott hagytdk a falut és egy szobsg 5sszkom—
fortos, kis méretii lakédst béreltek Pecsett.

Ezideig ugy tudta Lgi, hogy neveldssziilei édes sziiléke
Kﬁzéen & szomszéd cgalsd és az & csalddjuk kozdtt ellentét
tért ki. A sz omszédasszony, hogy bosszut Adlljon Pappékon -
elmondta a gyereknek, hogy ezek az emberek akik neﬁelik
nem €des sziilei. Ez lelkileg teljesen Usszetdrte. Kémom—
béa lett minden 1rént. Nem hallgatott a sziilék szavéra. A
9zUl8i nevelés me gnehezedett, mert széfogadatlannd vilt,
Testi fenyitést nem alkalmazhattak, mert a haragos szom=
szédok feljelentésekkel fenyegettek. A gyengébb széual pé@
dig inkébb elkényeztettsk, mintsem megnevelték volna.

Bgy éVet.kimarédt az iskolébél. Majd a Szigeti uti 41—
taldnos iskola negyedik csztdlysdba iratték be. A gyerek
igazi képességei csak itt jutnak redlisan kifejezésre.
Gyenge, kidzepea képességi tanulénak bizonyult. A tanulményi
eredménye f okozstosan romlott. Ezt bizonyitja az e £élévi
eredménye is. Oroszbdl megbukott, a tobbi térgybsl is.kete
tes, esetleg kdzepes osztilyzata van,

Az anya f84polénd, keveset tartéskodik otthon. A nagy-
mems. szerint sokat dolgozik és tanul, mésok szerint - ziil-
16tt életet folytat, nemcsak hédzon kivil, de otthon ise 4
fentieket az osztalyfdéndk elbeszélése utdn irtam, Vélemé—.
nyem szerint is az osztalyfdéndk dllitdsa a vald igézség;
mert megkérdeztem a kislényt, hbgy szereti—e az’anyjét,
mire 8 kdzombdsen vélaszolta, hogy 1gen. EbbSL az 1gen is

meg a nem is vélaszbél az anya megvetése tinik ki. A gye-
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rek csak a rosszat l4tja meg az anyjdtél, bér az anya pré=
béljaAa gyermeket helyes irényba nevelni. Pl. szdmtalanszor
 felhivja figyelmét, hogy olvasson kényveket, vagy nagyon
szeretné megtanitani kézimunksézni, de ez 6t teljesen hide-
gen hagyja. A nagymama szerint semmilyen ajanddknak nem .
driilt még, pedig elhalmozzédk jéfékokkal és konyvekkel, sét
mér a stafirungja is}megvan.
De mit & mindez, ha az anya erkOlcstelen életét létja és
fapasztalja Agi. A nagymema panaszkodik, hogy soha nem se-
git = még a ruhdit sem tartja rendben. Hazajén az iskols-
bél, bedobja a téskéjét és estig jatszik az utcan vagy a
sz omszédokngl. Pedig otthon is eltdlthetné hasznbsantsza-v
badide jét, mert minden biztositva van szdméra: konyvek,
rédié, lemezjétszé. Miért nem érzi j61 magst otthon, &s
miért nem segit? A napkdziben szivesen segit a konyhdén:
felmosni, tdrbdlgetni, vagy pedig & szomszédban laké idés
beteg néninek mindent megesindl, a sziiléi hdz azonban nem
érdekli. A nagymama nagyon fél att§1l, hogy az &dltaldnos isg—
kola elvégzése utdn otthagyja Sket. Arra a kérdésemre, hogy
mi akarsz lenni csak azt vdlaszolta, hogy semmi,
A nagymema szerint fgi jobban kedveli a mezégézdaségi mun-—
kdt: — "Ha végzel, akkor falura viszlek, segitek neked dol-
gozni, hogy tobb munkaegységed iegyen."‘De ez mogott érz.6-
sem szerint csak az lehet, hogy a nag&méma szeretné a kis-
lényt kiszakitani abbl a ziillott kérnyezetbSl, aminek a
k6zpontjdban az anya é4ll.

A csaldd és az iskola koz6tt a kapesolat nem a legmeg—

feleldbb. Msr négy ¢éve jér a gyerek a Szigeti uti dltal 4=

nos iskoldba, de sziildi értekezletre és fogedséréra csak
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a: nagymema megy el néha. Altalidban gyenge tanulményi ered= -
ményének télén az is az oka, hogy napkdzis és ott a tanéar
nem tud kelldéképpen foglalkozni mindenkivel, Otthon pedig
a nagymema kérdezi ki néha a leckét, de dltaldban mindig
nés leckét kérdeztet ki mint-ami fel van edva, tehdt be—
csapja, hazudik a nagymaménak, vagy ha megkérdezik, - Lgi
" nem kell tanulnod?- a vdlasz: - nem, mert miar készen va-
8yok. - . '
Az iskoléba rendetlenﬁl Jér, de ez nemcsak a sziildk hibs-
ja. Magéra semmit sem ad, mindenét elveszt és elhagyu Pl.
az ujonnan kapott ktpenyét elhagyta, vagy az ajéndékba ka=
pott. gyurut ige Tanitdsi Srékrdl nem hidnyzik.

~ Ha marmost a szézalékos Osszegezést nézzuk a. vizsgslt
anyagban, a kbdvetkezd képet kapjuk: .

lMagasan kiugré, kozel 50 %-os érték mutatkozik az &l-

taldban: gyenge /tehdt tobb targybsl bukott/ tanulékat ile
let8en /48,8 %/. Tehét a nehezen nevelhetSség esetén mint-
egy 50 %sban rendkiviil gyenge tanulményi eredmény is mutat-
kozik, fliggetlenil attdl, hogy egyben hatrényos helyzeti
is & tanulé vagy nem. E tény ismét azt bizonyitja,'hogy a
személyiség tuiéjdonségstrukturéjénak integréltséga a tor=
zulds ok, sériilések tekintetében is kimutathaté. A jellem
fejlddésének retarddltséga, negativitésa késlelteti sok e=
vsetben_a'képességek kibontakoz4sdnak lehetdségét is, vagy |
forditva: a képességek kiﬁunkélésénak hiénya a Jjellemvos
nasok poz1t1v irényuldsédnak akadélyal 1ehetnek

Elég magas szézalékban Jelentkeznek még /a 25 % ko=

zelében/ a kovetkez§ kategdridk:
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A tehetetlenségi helyzetben: az ellentétes hatédsok,,
kettSs nevelési tendencidk /20,9 %/. Utalunk itt a "hi-
sZ8n" hdtrényos helyzetii gyermekeknel végzett v1zsgélata- )
inkra, melyrél mir szdltunk,

Az grtelmetlenségi szitudcidkndl: f£8leg a kﬁl&nféle

me grézkédtatéds ok ugranak ki /30,2 %/, tovdbbé a belel konf-
liktusok /23,2 %/, mint feltételezett okok.

Az gnelidegentilés vonatkozisdban & mér emlitett tanul-

manyi szint alaésodységa mellett viszonylag.maga& 8z4zalé~
kot ad a tanitdsi Srékrél vald hidnyzds /27,9 %/. Az &lta-
lénos tapasz talat is bizonyitja, hogy a gyakori hiényzés
az érdkrél, szignifikéns kisérd jelensége a nehezen nevel=
 het6ségnek;

Az elgzigetelbdést illetéen,magasabban tinik ki az ar-

cédtlan trpusa /31,2 %/, melynek gylkere az agresszivités
valamlféle megnyllvénulasaban kerdl fe1321nre' valamivel
alacsonyabb a kiztsség réme /27,9 %/, tipus, melynek lénye-
ge ismét az agrésszivitas, durvasag talajébsl téplélkozik;
tovabbd a 20,9 %-kal jelentkezd, feladatokat nem véllals,
Vi sszahuz& § ﬁrottli-t;ipus emlithetd még e kategéridban,:

Végﬁl a‘norma—felbomlégﬁ.tekintve egyrészt az elvadu=-
1lé8s /25,5.%/, mésrészt a szenzibilitds /23,2 %/ a figyelem~
re méliék., E vizsgdlati anyagunkban kevés, elenyészéen kis
szazalékban taldltunk kifejezetten antiszocidlis /kriminé- .
1is/'tendendiékat, ez& t errdl a kévetkezd, nagyobb haté-
sugaru kutatéas sordn felmeriilt eseteknél szdélunk.

III. Ezt a v1zsgalatot Dunantul terile tém a kovetkezﬁ
telepdléséken végeztuk.
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Dél-Dundntul: Pecs /égylk uJ 1ak6te1ep1 Urénvéros-l isko~

la 12 nehezen nevelheto gyermeke /

Kozép—Dunantul. Siéfok /kisvéros, iudiildtelepi jelleg, 10.

tanuld/.

Eszak—Dunéntul. atabégx _ /bényész teleplilés, fovérosi ko=

zelaég, 8 gyermekkel/.

Kiindulépontul_a kérdfives méd szert valasztottuk, me-

lyet a kérdések természetébsl addddan pedagdgusok 0116t~

tek ki, 4 kérdsiv a kovetkezs kérdéseket tartalmmzza:

Kérd3iv a nehezen nevelhetd gyermekek problémdinak

A./Anamnézis ;:

vizsgdlatéra.

"I.Perszondali g tényezlk,

./ Személyi adatok:

* Névs: Stif Judit, VIII. b.

Sziiletési iddbpont: 1955. junius 27. .

Allandé lakhelye: Tatabdnya, V. Kilién Gy. krt.
12. II/2

| Szérmazasa. :

£ltaldnos tanulményi eredménye legutdbb. 3,9, 4.

2 / 8zil6k helyzete: .
a/’ x. ‘Egyltt élnek-e? Igen - nem
- X Ha nem élnek egylitt, miért? torvényesen elval—

tak - kiidén élnek - disszidéltak/ apa - anya/
= @YD OKDOLeeenrrnrenreneccnraimecnensomnesn
X Ha elvaltak, kotottek—-e ujabb hézassagot?

Igen - nem.

apa: igen - nem. ~anye: igen - nem

X Ha nem kotottek, egylitt élnek-e més élettdrssal?
apa: igen - nem anya: igen - nem
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b/ Ha csak a2z egyik szild é1l: o
BAz dzvegyen maradt kotdtt-e uj hazassagot? Igen -
_ nem. :
XHe nem k6tott, létesitett-e élettar81 v1szcnyt?
Igen - nem. :
¢/ Ha egylk sziilé -sem é1, de a gyermek a mostoha-
" hdztartdsdban maradt, lépett-e 2 mostoha uj hés
‘zasségra, vagy létesitett-e élettdrsi viszonyt? .
Xnem - ‘hédzassgdgot kotlitt -~ dlettdrsi viszonyt léte-~
31tett.

~

3. Fizioldgiai tényezlk:

-~ a/XAz 6roklési anyagban: Talélhatok-e 8. csaléadban
- mindkét oldalégban eloforduld endogén elmebete-
. - gek? Igen - nem. :
xVagy értelmi fogyatékossdg bizonyos tlpusal?
Igen - nem.
/Vigydzat! A neurotikus megbetegedesek, perver—
ziék, bindéés, vagy egyéb Jjellemfejlddési zavarok
nem oOroklédnek!/ . .
b/ A méhen beliili /interuterin/ &rtalmak: S
C Xpg anya béaranyhimlében, rubeoldban vagy egyéb. fer-
1826 betegségben.cs.ceee.eeesravolt—e a terhesség
‘alatt? Nem. volt. . . : ‘ ’
XA1koholizmus? Igen - nem.
c/ Sziilés folyamén adéds értalmak: v
” XKOponyacsbnt Osszenyomédds? Igen - nem
XVér~ és oxigénellétés zavarai? Igen - nem. .
Kompllkéc1ok? fogds = csdszér - egyéb: nem. volt.,
4. Testi és szellemi &llapotas

XVan-e testi- fogyatékosséga,'rendellenessége9
Nines - van.’ ‘

Xgspedig: félkaru - £é11ldbu - béna - sénta - pupos
- - félszemii - nagyot hall - egyéb................,
X*Van-e szellemi fogyatékossdga, rendellenessége? '

Nineg - van.
espgdlg. gyengeelméaﬁ - terhelt - nehézfelfogésu
eg b..l..'." T
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XVan-e v. volt-e olyan kéros.v. 1diilt betegsége,
amely hatéssal volt testi v, szellemi fejlédésére?
Nem volt — volt.
éspedig:.............m;..

IT. S zocil dlis tényezlSk:

1./ Csecsem8kors:

*ki gondozta.a gyermeket? anya- bdlcsddében -
egyéb:......6vodaban.
2./ C&alédi'légk&r.

. a/

b/

*Kinek a héztartdsaban é1 a gyermek? édes - ve—
gyes — mostoha - Ordkbefogadé - neveld - intéz-
ményes sz ilék hdztartdgdban? /Csak.az e gyik
nagysziil§ héztartdsdban, éspedig: ........ nagy-
szlilé - testvér - egyéb rokona, éspedigiecececes

" héztartdséban

Idegen haztartasban /csaladtagként/, espedlg....
A szil8k, ill., a feliigyeletet gyakorlé személyek
megnevezése. :

Az apa, 1l1ll., aki helyette a felugjeletet gya- .
korolja: Stif Lérdnt XV/c. .
foglalkozésa: szak- ill. betanitott munkds a ne-
héziparban - egyéb munkds a nehéziparban - szak-

- munkds & kdnnyliparban - egyéb munksds a konnyii-

iparban - munkds a bénydszatban - munkés a szél=
litéds és hirkdzlésben - munkds a mezfgaz dasdg-
ban - munkds a kereskedelemben - egyéb-munkds -
alkalmazott - 9ndllé iparos, kereskedd, és egyéb
ondlls - egyénileg gazdéalkodé - egyéb: vajar
keresete /jovedelme/ 1500, -
munkaképtelenséget okozd betegségben szenved-e?
Nem. ,
szellemi fogyaték? nincs.

*fxethsd ja: normdlis - iszdkos, zUllsétt — bindzé
< eZV€Deecccececccnes
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Az anya, ill.aki annak szerepét betdlti:

‘Blia Roz4lia, "MIKROLIN"

Xfoglal kozésa: szak- ill. befanitott munkés a ne=

héziparban - egyéb munkds a nehéziparban - szak-
munkés a konnyliiparban - egyéb munkds a kénnyii-
parban - munkds a bdnydszatban - munkds a szdlli-
tds és hirkdzlésben - munkéds a mez8gazdasdgban -
munkds a kereskedelemben - egyéb munkds - alkal-
mazott - Onédllé iparos, kereskedd, é egyéb on-—
a4llé -~ egyénileg gazddlkodd — egyéb: cevvevssee
keresete /jovedelme/ 1000, - .
munkaképtelenséget 0kozé betegségben szenved-e?
Nem.

szellemi fogyaték? nem.

XéletmodJa' normdlis - ziilldétt - iszdkos - biinodzé

egyéblececieas

A zildlt csalddi &let oka? erkdlcstelen €letméd
- iszdkossdg - durva béndsméd - ross anyagi kd-
riilmények -~ egylittlakds hdzastérsa felmendjével
CT A £=1 2 JE

"¢/ A kiilonéls sziilék viszonya égyméshoz:

XJ6 - kbz6mbds ~ rossz - nincs.kapcsolat.

A -gyermekkel egyiittéld sziild vagy a feliigyeletet
gyekorld viszonya a gyermekhez?
- Béndsmédjuk: apai ill. apahelyettes:

Xnormédlis - gyenge - szigoru - durva - ellenséges
- = nemtdrédém - egyéb: sok a tiltés.

anya, 1ll. anyahelyettes: .

¥normslis - gyenge - szigoru - durva - ellenséges

- nemtdrddém - egyéb: sok a tiltés.
Foglalkoznak-e a gyermek nevelésével?

x apa,.illv,apahelyettea: igen - nem.
X anya, ill. anyahelyettes: Igen - nem.

Miként gondoskodnak & gyermek eltartdssrsl?

X apa ill, apahelyettes: jé1l - gyengén - rosszul

X

- nen gondoskodik. ,
anya, ill. anyahelyettes: j6l - gyengén - rosszul

.- nem gondoskodik.
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d/ A gyemekkel egyuttelo sziildk, 11l a felugyeletet

X

e/

gyakorlék tdvolléte az otthontdl:

apa, ill. apahelyettes: otthon van, nem dolgozik -
otthon édolgozik ~ lakéhelyén nappali miiszakban -
lakdéhelyén éjjeli miiszakban - lakéhelyén véltott
miiszakban - lakdéhelyén kiviil dolgozik, naponta ha-=-
zajér. - lakéhelyén kivil dolg021k nem jar haza na-
ponta. : o
anya, ill. -anyahelyettes: otthon van, nem dolgozik,
- otthon dolgozik - lakéhelyén nappali miiszakban -
lakdhelyén éjjeli miiszakban - lakéhelyén vdltott
miiszakban - lakéhelyén kiviil dolgozik, naponta ha-
zajér, lakéhelyén kivil dolgozik, nem jé& haza na-
ponta,

A csalsdtagok és visz@nyuk a gyermekhez:
Hényan élnek-a gyermekkel egy hiztartdsban? 1 test-
vér, 2 rokon, az apa sziilei. -

-Hogyan. bdnnak a csalddtagok a gyermekkel? 361.

Testvérével /15 éves fiu/ jé1 megvannak,

A csalddi Osszetartds érzése él-e a gyermekben?
Igen - nem. '

3. Lakdshelyzet:

"X

X

Hény és milyen helyiségb8l. 411 a lakas? egldszoba,
konyha, kamra, 2 1/a szoba, egyéb helyiségek:....
Milyen a- lakds &llapota? rendes -~ tiszta - pisz-—
kos - elhanyagolt m EEYED et iererertcnnnoscennnn
Hényan laknak a lakésban /lakdsul szolgélé helyi-
ségben/ a gyermekkel egylitt? 2 felnéttkoru férfi,
2 felndttkoru né, 1 fiatalkoru fiu, - fiatalkoru
léhy. ) 4 .
A gyermekkel egy helyiségben alvék? 1 /nagysziildk/
hézaspar, - 16 éven felull férfi, - 16 éven feliili
ng - gyermek
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Bs./ Dia gnézis s

I.E1ltulagjdonités motivéciéja°

1./ Lopéds, kéregetés, kozvetett eltulajdonitds:

" a/ - Anyagi vagy erktlcsi forrésbél fakadt? -

b/ Kisebb képességunel a sztérré-vdlés motlvumaként?
¢/ Neheztelés sziil8kre, testvérekre /otthonl lopés—

- nél/

d/ Magdért az izgalomért, a feln8ttek kijétszéséért?
e/ Kiskotrdtél erdsen el volt kényezte tve?

f/ Dacbsl kidvette el /a becsiiletes sziild ellen/? .
g/ Akaratnélkili neveléds, alkalomadtén kévette el?
~h/ Sziilék példdjébsél kiindulva /tizemi tigyeskeddk/?

2./ Az eltulajdonitds kdriilményeis: |
" Az elkbvetés ideje: .eee€V, eeeeeseosshd, »-- nap.
Az elkOvetés helyeteeeeeeeeeesecececesoesoccconcss
A hét melylk NapPJANT eeeceveeseecceccnvecocccsomene

Milyen napszakban? reggel - délelétt - délutén - es-
te -~ éjjel. .

A cselekmény c€ljaT ceceoveooss

A cselekményt rendszeresen - folytatélagosan /1smét-
16d8en/ - alkalmilag kdvette—e el?.

Az elkdvetéskor tanusitott magatartdsa? kitarts /41—
hatatos/ - vakmerd - erdszakos — bator - gyava - kl-
tartdas nélkuli.

A cselekményt elére fontolgatta /tervezte/ vagy rog-
tondsen, plrtelen hatarozta el?

Az okozott kdr UsszegeTeeesess

II.Indokolatlan cselekvés motivume

1./ Hazugség:
~a/ A_kellemetlenségb8l vald tudatos menekiilésbdl
© adédgant
b/ Elképzelt kellemes helyzetben valéd feltiinniakarés
 yégett?
¢/ Pérosult szorongdssal?
d/ Erés megterhelés, magas kivetelmények esetén?
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e/ Veszekedések, hiitlenségek a csalddi életben,
- melyeket a gyerek szégyel?
f/ Tulsédgosan zaklatott, agyonfegyelmezett gyerek?
g/ A szilék kéros jellemébdl addéddan /kenyszeres
- csavargés/?
h/ Brutédlis bdndsméd miatt?
i/ Szdrmazdsédnak taplntatlan kozlése/nevelt gyerek
esetén/ miatt?
j/ Kapcsolatban van-e lopéssal?

III. Ha t a 1ma sk od 4 s motivadcidja.

1./ Szervezetlen formas

a/ Felesleges korldtok 4llitdsa az ondlldésdghoz sz o=
- kott gyereknél?

b/ Oktalan lekicsinlések /"belole@ ugy sem lesz -
 semmi"/

¢/ Feltinniakards, kitiinniakar&s?

d/ T4rsadalmilag kéros idedlok befolydsoltsédga

e/ Gétolt agresszivités a brutdlis nevelés hatésérg

2./ Szervezett formas:

" a/ Nyilt agress ivitds mellett /fizikei erdk dszto-
- nb¥s, anaréhikus tusdja/ leplezett, intellektusd-
lis eszkozbk, manbverezések
b/ Milyen csoportban jut érvényre a hatalmaskodds?
- gzervezetlen gyermekcsoportban /galeri/ - szét-
hullott, rosszul szervezett kdzdsségben.
¢/ Milyen inditéok 411l fenn? fizikai ersfslény —
“‘negativ szocidlis tapasztalatokban vald "“gazdag-
ség"?

E l kiilonitil é s motivdciéja.

1. / Pasgzivitds:

a/ Akarati ga jdtossdgbsl kifolyslag? _
b/ Nevelési kiriilmények folytdn, fejlddési menetb8l?
c/ "Egykeség™?
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d/ Csaléddi rendezetlenség? szégyell sziileit /vélnak/
" - anyagi viszonyok - egyébeereaases
e/ Egocentrikus csalddi 1égkor? /"Ne torédJ senklvel
- te csak tanulyj, az emberek ugyis mind rosszak" szo—
lemok./ : : : ‘
f/ Alomvildgba menekiil a brutélis kordlmények mlatt?

g/ Tulhajszoltség kovetkemményeként? /kiildndrdk tbme-—
- ge, menetrendszerinti kinos életritmus diktdldsa/

2 / Lustasags otthon sokat segit.

a/ A mgnkéhoz valo szoktatds hidnydbsl klfolyélag?
- /elkényeztetés, kiszolgdléds/
b/ Képességhidnybsl fakadélag? /tuleréltetés kovet~
- kezményeként/ ‘

¢/ 1d6leges, csak a dackorszak idején?

Osszegezve a kapott vdlaszokat a kovetkezd képet kap—

tuk a hirom telepﬁlés visz onylatédban:
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Az egy fére juts atlagjovedelem a kivetkezd§ képpen alapv
kult pl. Tatabdnyat és Sidfokot.ésszevetVe:.
Tatabdnya: 2133, 1000, 1000, 975, 800, 750, 625, 471/F%
Sigfok: 700, 533, 425, 400, 400, 353, 334, 300, 208,
 163/Ft.. |

/A péesi iskoldndl nem voltak pordos és tel jes adatalnk a
jovedelemrdl, ezért ezt nem dolgoztuk itt fel./

Tehdts:
Nerstabsnya = — 2 > 5~ = 4,5 azaz:
- 887,= Ft atlag. '
o

NkSidfok = =5 = 5,5 azasg 376,f,Ft dtlag.

Az Bsszevetés érdekes relééiékat'tér,fel. A tatabi=
nyai problematikus gyermekek tehdt jovedelem szempontjd=
bél e gydltaldn nincsenek hatrinyos helyietben, mig a 8ié-
fokiak t6bb mint 50 %=kal alacsonyabb szinten 4llnak,. Az
eldbbi ma gas értéket nyilvdn a bénydszatnidl kindlkozé
jobb kereseti lehetdségek adjék. Ugyanakkor kimutsthat-
Juk, hogy mig az alacsonyabb Jovedelmii sisfoki gyermekek
szlilel kOz0tt csak két /20 %/ alkoholista van, addig a
jé& jovedelemmel rendélkezé_bényész szibék 50 %-a iszdkos,
durve magatartést tanusit gyermekével szemben.

» Hasonlé képet nyujt a 1aksurdség vizsgdlata is e gyef—
mekek. csalédaalnél.

Tatabdnydns 4,0-2,6:2,6=2,6<2,4=2,4-2,0-1,5

Si¢fokoms 7,0 —3,5-3,0-3,0-3,0=2,6=2,5=2,5-2,0-1,0
Pécsetts 8,0~6,0-6,0~4,0=3,0-3,0-2,0-2,0-2,0-2,0=2,0-2,0
Igy: | '

mbTatabénya =—% = 4,5 azaz 2,5 £§ jut egy szobéra
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_ 11

11 _ , .
MeSidfOk = 5= = 5,5 azasz 2,8 £8 jut egy szobéra
1
2

Mepgog = = 6,5 azazs 2,5 £§ jut egy szobéra.

Tatabdnya & Pécs mutaiéi normdlisaknak mondhaték szem—
ben a hétrényosabb helyzetben 1év8 siéfoki gyermekekkel,
Kove tkemményként eddigi vizsgdlatainkbsl levonhats az
a megélkipités, hogy a problematikus gyefmekekméb'nincs db-
pindns szerepe a szocidlis faktorok /jovedelem, lakéshely-

zet/ esetleges elégtelenségének. Osszevetve a fenti adato-

kat 1967-es orsz 8gos mutatdkkal, szintén megerdsitenek ben-
niimket e feltevésiink helyességében. A Jjelzett évben pl. a
31 ezer dllami gondozott k&zil /0-18 évesek!/ mintegy 70 %
£6le g neveldsi anomalisk miatt, erkdlesi veszélyeatetett-
ség, illetve zﬁllés.kﬁzvetlen vesz élye kivetkez tébem ke~
riilt 4llami gondozédsba, szemben az anyagl inditékok 15 %-a,
valamint az e gészségligyl s egyéb okok ugyancsak 15 %-4val
szemben.. ' '

Még figyel enre mé1tsbb képet kapuak, he az 1938-as
'orszégos adatokkal végzink Osszehasonlitést. Ebben az idé-
ben ugyanis a 0-15 éves &4llami gondbzottak 75 %-a /kb.
30.000 gyermek/ anyagi okokbdl keriilt &llami gondozésba,
mert az életszﬁkségletek minimumét sem volt képes csaléd-
juk biztositani szémukra., /G4ti, 1967./ |

Megjegyzendd azonban,‘hogy fi8vdrosi vonatkozdsban

'még'ném olyan kedvezl a helyzet lakés-elldtottség tekinte-
tében, mint az altalunk vizsgdlt telepiiléseken. A Budapest
XIV. kerileti Gyermekrendeld Intézetben pl. 1964. szept.
15. és 1965. jun. 15. kozdtt 685 /a neurdzis-kezeléses
gyermekek 63 %-a!/ olyan gyermekef kezgeltek, akiknél ta-
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nulédsi probléma volt a neurézis oka. A kdrnyezeti sgtatus
praesens felvételénél kideriilt, hogy kdziilik 299 gyermek-
nél a mihimélis elszeparédlisédg lehetdsége sem volt meg a
tulzsufolt lakdsviszonyok kovetkeztében. /Linka-Szabé,
1967./ | |

A mér emlitett Gyermekrendel$ Intézet anyagdéban & jel-
zett id6szakban a gyermekek 66,7 %-4ndl tsldltak a csaléd
életmédjdt tekintve rendezetlenséget, zavart életritmust.
A mi anyagunkban ez igy mutatkozott: |

Tatabdnya: a 8 gyermek k6zll csak 4-nél normdélis csa-

14di élet; a tobb1ne1° F-nal Valas, uj
apa, mindhdrom alkoholista, a hegyediknél
els6 hézasség ugyan, de az apa itt is i-
székos. ,
Sigfok: a 10 gyermek valamennyijénél rendezett csaléd-
di kdtelék, 3 apa azonban it t is iszékos;

Pées: a 12 gyérmek kdzlil 3 normélis csalsdi 1égkir-

' ‘ben €1, 5 csaldd zildlt életet é1 /v4léfélben,
kiil6nélés, veszekedések/, 1 ziillott céalédban
>nevelked1k 3 gyermeknek iszdkos apJa ven..

Osszesen tehdt a 30 gyermeknél: normélis csalddi 4let 14
' iszdkosség i 10

z1141t csalédi élet 5

z1il16tt coalédl légkor 1

Osazevetve ismét a fovér031 adatokkal:
‘ 20,6 %-ndl a sziilék elvaltak,

35,5 %-ndl az egyik vagy mindkét sziild iszakos volt.
Tehdt & vdlds vidéki vigzonylatban fele a févérosi adat-
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nak /10 %/, az alkoholizmus azonban szinte azonos szdzalé-
k os arényf mutat ndlunk ise. ,

Eppen ezért az alkoholfoéyasztés probldéméjsnédl érde-
mes egy kicéit megdédllnunk. Ugyanis bizonyos tdrsadalmi Jje~
lengégek kozdtt /pl. a térsadalomban meglévS normdk és ér-
tékek ellentmondésénak lehetdsége, vagy az anyagi siker
miﬁtéi, s tb./ jelentds tényezdként hat az alkoholfogyasz-
tés vonatkozéséban tapasztalt kettdsség. Az ti. hogy a tér—
sadalom egyrészt elbmozditja a szesz élvezetét, azasz nem—}
csak beveszi kotelezo szokdsal k6zé, hanem s somat biré » .
szeszfogyasz 16t szinte bizonyos dicsfénnyel Ovezi, s ezért

gazdasdgi érdekbdl nagymértékii szeszfogyasztés folyik., U~
gyanakkor elitélik az alkoholistdt, aki fokozatosan az i-
tal rabjévé vélik, csalédjéban elviselhetetlen 1égkir t te—
remtve. Ezt a kettésséget gyermekeink is észreveszik, ta-
pasztaljék, vélikAszémukra problémdva sziileik példéda s a;
térsadalomban hangoztatott normék ké?ti kilonbsége. /V. 8.
Vukovich, 1961./ o o o

| Bar a bevezetoben JeleztukA hogy elsodlegesen nem_éz
organlkus sérillések érdekeltgk vizsgdlatainkban, néhdny
gondolatban mégis ezekrdl is, Igen kis szézalékban taldl-
tunk ilyen eseteket. '

Tatabdnya: 3 nehéz felfogasu, szellemi fogyatékhoz

kdzeldlls /de nemfgydgypedagéglai,alany!/ gyverek, akik k-
zﬁl.egyiknél.fbgés miitét sordn keletkezett sériilés az ok.

Siéfoks 3 hasonld eset, ahbh az egyiknél agyve16gyul~
1adés’k6vetkezménye 8 szellemi gyengeség. Ketten érzék-—
szerv1 f ogya tékkal, i' |

Pécs. 1 epilepszids és 2 szellemlleg gyenge /az egy1k~
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nél az anys alkoholizmusa terhessége alatt_mint ok/.

E v onatkozdsu vizsgdlataink eredménye tehdt ugyancsak
eltérdk egy budapésti peremteriileti iskola 18 problemati-
kus gyermekmnyagédnak vizsgdlati tapasztalataitél,»ahol 13
gyermek /72 %/ volt szomatikus tekintetben sériilt. /Lle-
bermann4M1rtse, 1966./

Nem mondhatjuk ki tehdt egyértelmiien, hogy a sulyos
magatartdsi nehézségekkel kiiszkddd gmermekek tulny omé t6bb-
sége organikusan sérilt idegrendszerii. Azt azonban igen,
‘hogy a kdrnyezetl és nevelési negativitdsok elmélyiilésé-
vel,~fokozédéséval idegrendszeri s ériiltekké vélhatnak e
gye:mekek, mely tapasztalat feltétlen felhivja figyelmiin~
ket a prevenciéra, illetve a még idSben Inégkezdett terd—
pidrae. ) |

Ugyanakkor vizsgdlataink viszont igazoljdk az smlitett
févérosi vizsgdlat eredményeinek ama kbvetkezmény ét, mely
4szerint: "Az organikus sériilésekhez az esetek tdbbségében
otthoni_kérnyezeti pfoblémék, drtalmk t drsulnak: az apa:
alkoholizmusa, rendezetlen csalddi helyzet, sulyos lakds—
viszonyok, az .anya betegsége, iszdkos apa suiciduna, nagy=-
szlil6kkel, rokonokkal valé pdroskddés, verekedés, sziilék
'vélésa, stb., azaz egytél-egyig rendkivil sulyos mé& tékben
traumatizdlé kdrnyezeti hatédsok." /Liebérmann-Mirtse, 1966./

MielStt tébldzataink "bﬁncsélékmények“ kérdésének fel-
dolgozdsédt és értékelését adnénk, ismét szeretnénk néhény
esetet bemutatésdval kazuisztikus uton igazolni eddigi
mondanivalénkat. Igy a tatabanyai anyagbél egy, a siéfoki-
bél két, a pécsib31 pedig hérom esetet irunk le, elsddlege-

sen a kdornyezeti status praesens nyujtédssval.
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A tatabdnyai 3. sz. iskola 7. osztdlydban a 6, szdmu tanu-

16 j61 berendezett, kétszobds lakdsban €l. A csaldd hét
tagb4l 411, tehdt kicsi szdémukra a lakés. Velilkk és az apai
négyanya is. Hgrom testvére van. Egy id6sebb, 15 &es, le-
dny, aki édes testvére, valemint két kisebb, 4, illetve 7
éves mostoha testvére. Tesivéreivel és %nagyanyjéval la-
kik egy-szobéban. - Edesapja 1956-ban disézidélt, itthagy-
- ta a csalddot, jelenleg Angliéban él. Most folyt le az el-
v la sztdsi eljérss, de az apst még nem értesitették a vé=-
14srél. Edesanyja élettérsi viszonyban 61 az uj g dval.

A Téhg szérﬁazik a két kisebb testvére, akiket § gondoz és

| épol. A lakdst is & tartja rendben, erdsen igénybe veszik
otthon, e zzel magyardzhaté tanulmdnyi eredményének egyre
fokozédé romldsa is. - Mostohaapja nem torddik vele, sét
élleﬁSéges magatartdst tanusit vele szemben, amit bizonyos
mértékben az anya és a gyerekek is dtvettek t8le. Barati
kdrnyezetg csak alkalmi és vegyes, nincs ideje sem a ba-
rédtkozdsra sok otthoni teenddje miatt, - Otthoni tanuldssg-
hoz nincs meg a nyugodt 1légkdr, a hdztartés és a két ki-
csi szinte minden idejét lekdti. Egyetlen teriilet az utté-
r&élet, ahol ugy ahogy tevékenykedik. Tarsaitél azonban
itt is visszehuzédik, nem 0ldédik fel a kbzdsségben., A ta-
nulményi eredmény fokozatos hanyatlésdt kivéve nincs kiilé-
nésebb pr obléma vele az iskolai élethen, vézolt hétrdnyos
helyzete azonban‘sejteti, hogy kﬁhnyen dtcsgphat viselke—
dése a késSbbiekben problematikus magatartésformsk felvé—
telébe.



A sidfoki iskola 5. sz. gyermekérll a kovetkezd panaszt em-—

litették: fegyelmezetlen, rendbonté, a tanitdsi Srdkat rend-
szeresen zavarja. — A felszinen inkébb az.tapasztélhaté,
hogy magatartédsa inadaptiv jellegli. Bardtai hasonlé koru=
ak,‘kapcsolatai azonban ink4bb glkalmi jellegliek. Ikertest-
vérével érti meg legjobban problémsit. Cigényszérmszésu,_
de semmiféle megkiilonbdztetést nem éreztetnek vele osztdly~
tdrsai. S61 szeretik, mert mindig segit8kész, fdkolompos
sZerepét viszi az osztdly csinytevéseiben is. Mindenben
kezdeményezé, lényegében tevékenyéége‘csak felszinesen
mondhaté negativnak, alapjéban véve jészénddku gyerme ks Fé-—
leg az drdkat zavarja kozbeszélédsaival, megbontva ezzel A
tarsai figyelmét is. - Képességei igen jék, keveset tanul,

s ennek ellenére jé tanulmdnyi eredményt mutat fel, Kisebb
hazugsédgokra hamar kaphatd. Tettéért azonban habozis nél- |
kil v 41lalja a'felel6sséget. Hazudozdsai ink4bb meggondolat—
lansdgbél erednek. /V.06. a cigdnysdg lelki alkatirdl mons=
dottakat/. Aktivitédsa rendkiviil erds, ha 6t drdekld té=
mékrél van szé, ellenkezd esetben viszont a teljes pasz=
szivités jellemzi. Az Srsben zdszlétarts tisztsdgét tol-

ti be, vezetdszerepet kér az Orsi életben is. Csavargéds is
e16F ordult nédla, de nem rendszeresen. Egy alkalommal pl.
azért csavargott, mert nem engedték el futbalozni, - ésaa
14di adatai: tizen vannak testvérek, lakdshelyzetiikk szikds,
bér mér csak négy kiskoru é1 vele egyiitt otthon. Egy szo=
bds a lakésuk., Az anya -~ mint dltaldban a cigényoknél -
nem dolgozik. A lakés tiégta, a gyerekek rendesen Jarnak

iskoldba. Otthon nem sokat torddnek a gyerekek nevelésével.

Az apa tartja el a csalddot, aki e gyermeknek és ikertest-—

.0
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" . vérének vérszerinti apja. A tdbbi gyermeknek ugyanis az épa
testvére az apja. Az tdrtént, hogy a két tegtvér /apék!Z
egyszeriien feleséget cseréltek idékdzben. Most igy élnek
4egyﬁtt viszonylag normélisan. Erdekes, logy szorgalmazzék
é gyermek zenei nevelését, mert szaktandr foglalkozik vele.
'Az apa sokszor magdval viszi a két ikertestvért és éjézaa
kdba nyuléan zenélmek kﬁlénbézé éttermekben., Mésnap termé-
szetesen féradt a gyermek, képtelen figyelni az érégkon. A
gyermek iskolai magatértésén prébdliak véltoztatni, igen
helyteleniil, fenyegették, hogy bizonyos iddre kizdrjdk az
utt6r6kazﬁsségb6l, ha nemAvéltozik meg. Inkébb a gyermek-
ben meglév6 pozitiv eldjeli képességekb61 és jeliemVoné»
sokbsl kellene kiindulni, hogy iskolai magatartéssn vél-
toztasson, ami egyébként még csak csirdjdban hordozza ma=
: géban az inadaptiv magatartdsformék esetleges késSbbi el-
mélylilését a tarsadalmi mekrokdrnyezet vonatkozissban,

Ugyancsak a giéfoki iskoldbdl vessz ik a 10. szdmu

gyermek esetét. Gyakori lopds mellett a f£&bb panaszok:
hazudik, fegyelmezetlen, hanyag. Tﬁbbféie rendellenes ma-
gatartés keveredik viselkedésében.,~ Orén nem figyel, 4l~
landéan Jjéatszik. Tdrsait és az osztélj fegyelmét rendsze—
resen zavarja, bekszd8l éra kdzben a tansdr magyardzatdba,
Mindezekrdl az ellen8rzd kényvb81l van tudomésunk. - Orosi
érém a kdvetkezd toértént egy alkelommal: Az elsd padbéll
cukrot dobdl hétra térsainak az utolsé padok egyikébe, A
| tané4rnd figyelmeztetésére tovdbb folytatja e tevékenyséds
gét. "Még_az is baj, ha az ember Jészivi? —~m5ndja".
"Miért nem adhatok én cukrot baradtaimnek?" - £1ltaléban

minden rendetlenségben vezets szerepet jatszik. Fiizetei
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rendkivﬁlvrendetlenek, hanyag kezelést tikroznek, Iskolai
felszerelését nem becsiili, elveszti Sket, nincs felelfs=.
ség érgete. Képességei j 8k, szorgalma BZOnbanxegyeﬁlé a
nulléval. Ha tud valamit,“jelentkezés nélkil bekiabdlja

a tandrnak. Félévkor lustaségbél kivetkezden két térgybsl
bukott meg. Tavaly 0t targybsl bukott félévkor, mire osz=—
tdlyfdéndke rendszeresen fogialkozatt vele, s rendkivil |
gyors eredményt ért el vele. Ha j§ szdval bénnak vele,
mindenre képes,.osztélyfénbkét nagyon szereti,

- Az uttidriszervezetnek nem tagja, sziilei nem engedik. Ba-
rati tarsasdga negativ, gétoljdk a gyermek helyes erkdls
csl fejl6dését. Ebben a csoportban aktiv szerepet vallalt,
A bincselekmény elkdvetésében /lopds/ is kbzSsen vettek
részt. Télen egy villdba tortek be, s elvitték a taldlt
haszndlati targyakat. Mis alkelommal megkért egy ismerds
nénit, hogy engedje 6sszegyﬁjteni'néla a vasat. Aé ille-
t8 beengedte a lakisba, mire a gyermek mds holmit is 6sz-
szeszedett, majd a vas ald rejtve tavozott a lakdsbdl. A
lopott térgyék egy részét hazavi tte, més részét eladta,.
Az iskola a kdrosult Jjelentése alapjén gszerzett tudomist
az ﬁgyrél, Kiderilt, hogy tudatosan kovette el tettét,
mindent gondosan ellkészitett eldz8leg. E158z8leg havat
lap&tolt a haznil, jél megnézte a kamrdt, tudta, mi hol
taldlbets. Mar tobb izben volt dolga a renddrséggel. Ugy
tinik, hogy ndla az eltulajdonitds erkdlcsi forrésbél fa-
kad., Mogéért az izgalomért kovette el a biincselekményeket.
A hatalméskodés motivacidja szervezetlen formdban is jelent-
kezik n4le, ami a brutdlis nevelés eredményeként alakult

ki. Kedvenc szdérakozésa pl. a 1épcséhé2ban gombostiivel
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bdkddi az alsésokat, kildnds élvezetet Jelent széméra, ha
a kisebbek sikoltva menekiilnek el8le. NevelSi utasitésa-
it nyiltan megtagadja. - Testi vagy szellemi fogyatéka
nincs. Apja gofomba, brutdlis viselkedése 41l eldltte.
Batyja meggondolatlansdgbél kordbban agyonlitott egy em-—
bert. 4 sziilék dolgoznak, s viszonylag jél keresnek. Ha=
——rom testvére van, az id6sebb nemr ég keriilt haza az aszédi
intézetb8l. A lakéds mérete kielégitd, de igen rendetlen.
Az o0sztdlyfénokot.X a konyhdban fogadjdk, ahol rendkivil
nagy a rendetlenség. A gyerek eteti az dllatokat, latja el
a hdzkd ili munksdkat. A sziildk igen erdsen igénybe veszik
az otthoni munkdknél, bér az anya elfogult véleménye sze-
rint semmit sem csindl otthon. Egysdltaldn nem ismerik el
otthoni tevékenységét, soha nem dicsérik meg. Az apa sgo-
kat iszik, ilyenkor ildézi ésalédjét, a gyermeket Osszerug-
dossa. A gyermek ruhdzatdrél, ellatésdrél gondoskodnak. -
A gyermek viselkedése fasultsdgot tikrdz, ha nevet, az is
kényszeredett, Sromtelen. Sziilei csak anyagilag'téﬁogata
Jék, nevelésével semmit sem tdrddnek, este jark&l moziba,
18 éven feliili filmeket is nyugodtan megnézhet. Apja kii-
1l6ndsen negativ hatdssal van ré. Pl. egy alkalommal ta-—
181t egy személyi igazolvényt. Apja biztatidsdra éldobta.
Osztdlyfdnoke megkérdezte, miért nem vitte be a rendbérség-
re. A vdlagz: "Azt mondta apém, mds szemetét ne Srizges—
sem". Mds alkalommal lopott térgyakat vitt haza a gyermek,
meiyért az apa nem szdlt, elnézte a gyermek ilyen irdnyu
tevékenységét. — Jelen esetiinknél téhétvkifejezetten ne—
hezen nevélhetﬁ gyermekkel van d olgunk, ahol a sziil8k pél-

déja, helytelen, nemtdrdddm magatartdsa valtja ki a gyer-



mek személyiségében a negativ jellemvondsokat, melyek majd-
nem biztosan krimindlis cselekményekhez vezetnek, mint a-
‘hogy bétyjéndl is ez tortént.. Anyagi, szocidlis vagy egyéb
szempontbsl egydltaldn nem hétrényos e gyermeknek a helyze-

te.

Pécsett, a Banki Dondt uti iskola gyermekanyagébéluhérgm

esetet vettink kiiugyancsak az 1968/69-es tanév viszony-
latdban, azzal a kiildnbséggel az eldébbiekhez képest, hogy
iﬁt sikerilt réprodukélnunk ugyanezeknék a gyermekeknek az
-1965/66. tanévben felvetﬁ kornyezeti statusidt is. Igy igen
érdekes Bsszehasonlitdsokat tehetiink, illetve dokumentdl-
juk a kezdeti stadium helyzeteit, Jjobban mondva a fe jl8dés
irdanyvonaldt 4 év tivlatdban.

Az l. szdmu tanuld sziilei élnek. Sokgyefmekes csaldd gyer=

meke. CsecsemSkordban az anya gondozta, hérom &ves kar&tél -
pedig Svodédba jart. Egészségi dllapota kielégitd, hidnyzs-
sai gyakori torokfédjésdbsl erednek, - Mindkét sziild dolgo-
zik, azapa nehézgépkezelS az épitdiparban, az anya ugyan—
csak az &pitSknél kénnyl gépkezeld, Bletusdjuk normalis.
Munkaképtelenséget ok026 betegségbemfnem szenvednek., La-
kéhelyiikon d olgoznak, szakmunkdsok, Jdvedelmiik kevés,ualig
jonnek ki a keresetiikb6l. Osszesen tizenegyen élnek egytitt
egy haztartésban. Hat testvér, két rokon, nagymSma és a
szlil8ke. Lakdsuk mésfélszobds urdnvdrosi lakés., Igy a lakés
tulzsufoit, de igen tiézta, rendes. A tanuldéval kisebb
téstvérei alszanak egylitt. - A4 gyermek nagyon szereti szii-
leit és testvéreit, €1 benne a csalddi Gsszetartds érzése.
A csalddtagok is js1l bénnak vele, & a legidééebb gyermek

a csaléddban. Igy sokat kell segitenie otthon, a bevisir—
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1l4s teljesen a2z § feladata, sdt a kisebb testvéreire is
neki kell feliigyelnie. Nagy-csalddi helyzeténél fogva hat-

rényos helyzetben van. — Té4rsai, bardtndi vannak, normdlis
a bariti térsasédga. - Tagje az uttﬁrScsapétnak, kozbsségi
munkdja nem kiemelkedé, nem vezetbtipus. Itteni munkdja
eléggé hanyag, tisztséget nem vallalt az Srsben. Napkozis.
Sajsét bevalldsa szerint csak itt tud tanulni. Kbzepesen
értelmes_gyermek.}Otthon semmi segitséget nem kap. Szabad-
idéjében szeret kézimunkéini. Kevés onbizalma ven, vissza-
huzsdé életmédot.folytat, - Ugyanskkor kdnnyen befolydsol-
haté. Magatartédséra nincs kiilondsebb panasz az iskoléban.
Egy alkalommal az 8nkiszolgdlé boltbél megprébdlt ellop-—
ni egy szelet csokolédddt. Valdszinii azért tette, mert ott=
hon egydltalén n%m jut hozzé az édességhez. Tobbsz&r nem
fordult eld néla ilyen kisérlet vagy prébalkozés.
Adott,esefﬁnkben;tehét egy erdsen hédtrényos helyzetben 16—
v8 gyermekr8l van-szé, aki mér 1965-ben is ilyen stafusban
volt. A négy év alatt azonban nem lett nehezen nevelhetéwé
a kislany. Az egy tényezd mellé /sokgyermekes csslad, vi-
szonylag kevés jéﬁedelem/lnem térsultak egyéb.hétréltatd
vagy kiélez6dést kivélts okok /pl. brutalitds, zildlt csa-
16di élet, alkoholizmus, stb./, a ezért - bar a hatranyos
helyzet tovébbra is fenndll - mégis becsiiletesen dolgozik -
e gyermek, kézepés eredmény t ért el az akkori bukdsokkal
szemben, s az egy eltulajdonitési kisérlettél eltekintve.
nem 51tdtt negativ, a térsadalmi normdktél eltérd m ga-
tartdst. Bizonyitésként nézzikk meg az 1965-6s képet e gyer=
mekrdl: '

P.M. /27/: A csalddlétogatéskor tett észrevételek alapjén

"a csalid anyagi szocidlis helyz ete nem kielégitd. Az apa
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Szekszérdon dolgozik, kéthetenként jir haza csaléddjéhoz,
havi keresete 2200 Ft. Az anya szintén dolgozik reggel 6-
t61 délutdn 16 Sra 30 pércig.

Hat gyermek, a nagymama és Pappné Ossse lakik még vellk egy

hiztartdsban. A lakis berendezése szegényes, feltinden ke-
vés az 8gy. Nehéz elképzelmi, hogy a 3 édgyban és 1 gyér~
me kdgyban hogy kiilonlilnek el nemileg és kor szerint.

A legnagyobb gyermek 12 éves, a legkisebb hdrom éves. A
hagymama foglalkozik a gyerekekkel tanulés szempontjsbél,
és & 14tja el més tekihxetben-is, mivel az anya késdn Jjon
meg munkaheiyér6l és erre idejébdl nem telik.

Az apa egysdltaldn nem az anya ideJétdl filiggSen tud foglal-
| kozni a ggermekeivel tanulds szempontjébsl, a nagymama vi-
" szont sZéllemileg nem képes erre. A sziiléi szeretet hisd~
nya érz8dik az Osszes gyermeken, igy a megfigyelten is.
A lakéds méreteinél fogva nem megfele16 a tanulééra, han-
gosan egydltaldn nem tudnak tenulni, ami feltétlen sziksé-
ges volna, Egymdst és a kigebb testvérek a tanuldkat za-
varjsk, akadélyozzék a munkdban, A rossz anyagi helyzet
rényomja bélyegét a tanulék tanulményi é&s fejlddési szinte
jéré.' _ -
Pappné tcese sem fizet a lakésért, szikségmegolddsbsl la=
Kik o csalddnél. | "
Féléﬁkor 2 kislény egy tantérgybsl bukott. Hiényzésaipak
ézéma‘nagyon,magas ebben az évben, Osszesen 109 érédt hi-
dnyzott igézoltan. Mumsz, majd influenza megbetegedése volt.
A szﬁl6k.teljesen belenyugszanak, hogy a gyermek rossz ta-

nuld, véleményiik szerint segiteni nem tudnak heki, Korre-

peféltatni nem tudjék Az a tény, hogy nem foglalkoznak
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kell8képpen a gyermekkel, megmutatkozott abban, hogy az
ellendrz8t még & csalddlédtogatdsig nem is 14ttédk és nem
volt tudomésuk a gyermek hibdirdél, hidnyossdgairdl.

A nehéz anyagi koriilmény ésva nagy csaldd kodvetkeztében
tdrsaitél nagymértékben lemaradt tanulédsban. Gyakran gondo-
zatlénul, piszkosan jér iskoldba /osztdlyféndk/.

Iskolal viselkedésére jellemzd a caendes’magatértés, akti-
ﬁitésa‘azbnban kicsi, néha csdkénybs a hozzd intézett kér=
désekre még ha tudna is, nem vdlaszol. Pedagégial szempont-
bél megoldés lenne, a-kislény tgnulményi eredményét emel-
né az iskolai fokozottabb foglalkoztatds, vagy esetleges
korrepetdléds, az dsztélyféméknek a csaléddal valéffokozot—‘
tabb kapcsolat felvétele. Esetlegesen az osztdlytérsak se—
gltsége, smennyiben a sziilék beleegyeznének.

Az emlitett pé031 iskola 9, szdmu tanuléaérél a kovetkezd=
ket vettik fel:

A gyermek szlleivel és testvéreivel é1 egyiitt az Urénvaros

peremteriiletén, az egykori un. Szigeti tanyédn. Csecsemnéko-
réban.éz anya nevelte, szellemileg gyenge képességii, ta-—
nmlndnyi éredménye is ezt tikrodzi, fizikeilag azonban ko-
réhoz képest fejlett, egészségesAleény, 13 éves., Az apa
foglalkozdsa ipardr, anyja tekariténd. Mindketten gyenge
fizikummal rendelkeznek, alacsony a jovedelmik, életmédjuk
nem megfeleld a gyermek nevelését illetSen, kiegyensulyo-
zatlan egyéniségek mindektten. igen‘éyakori koztik a vesze-
kedés, kiilondsen a kevés jévedélemAmiatt vannak vitdk., -
Szegényes,.igénytelenﬁl‘berendezett szoba-konyhds lakdsuk
régen gazdaségi cselédlakds volt. Hérman vannak testvérek

a csaladban, ez a kislédny a kisebb. Késln sziiletett gyer-
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meke 8 csalddnak. A két nagyobb gyerek, sziileitl semmit
sem tartva, rendkiviil szabad erkdlcsi felfogdsu. A két na-—
gyobb testvér példdja mindig ott van a kislény elstte
Fiutestvére hézasségktdtés nélkiil hazakOltdztette 4llitéla-
gos menyasszonyédt, aki gyereket var jelenleg. A-fiu kézben
beﬁoﬁult‘katonémak, a nét a sziil6kkel tartatja el, mivel §
nem Shajt dolgozni. Napirenden vannak a veszekedések, dur—
va, goromba, trigdr kifejezések 411andd jelleggel to6ltik
be a csaldd 1égkdrét. Ennek hatdsa érzédik a gyermek vigel-
kedésén is. Otthon senki sem foglalkozik a kislénnyal,
'rendkivﬁl~alacsony miiveltségi szinten dllnak a sziildk, Az
iskolédba soha nem megy be egyik szitilé sem. Nem is érdekli
8ket gyermekikk sorsa, fejlddése. Mindent az iskoldtél vér—
nak. A gyermek nyilgtkozata szerint naponta két érit tanul
otthon. E mellett a sok hdzi munkst is vele végeztetik ott~
hon. - Az iskoléban passziv, de jéﬁndulatu. Térsaitsl visz—
szavonul, kisebbségi érzés van benne a tdbbiekkel szemben.
"Igen sok szeretetre, buzditédsra, megértésre szorul, mert
ezekbdl otthon szinte semmit éem>kap. Meglehetdsen lassu
a felfogdsa, inksbb magoldssal ér csak el eredményt, kii=
16nts en a szémtan gyenge oldsla, Jéformén semmit sem ol-
vas, otthon kényv nincs a lakésban, szdkincse igen fejlet-
len. - Zirkézott életet él, baratnéi nincsenek, a kedves,
Jé széért igen héiés fud lenni. - Ugyahakkor kdnnyen be-—
- folyésolhaté, gyenge akarattsl rendelkezik. Aprébb fela-
datokat szivesen elvégez az uttdrdében is. FOdPéSZASZGPGfﬁ
ne lenni. - Ennél a kisldnyndl teh&t & csalddi légkér, ko-
zelebbrdl a két iddsebb testvér viselkedésének drtalmai o-
kozzék a problematikus s egyben hatrényos helyzetet ig.
/Nagycsaldd, mostoha lakdsviszonyok, stb. még fokozzék a
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problémédkat!/. Osszehasonlitdsként megméztikk az 1965-6s
helyzetet e csalédnal killdnd en a két testvér vonatkozd-
séban. Megjegyezzilk, hogy ez utdébbi adatokat nem azonos
személy, tehdt més fliskolai hallgaté vette fel annak i-
dején. A két testvér, egyik fiu, mésik ledny annak idején
tipikusan nehezen nevelhetd alanyok voltak, a fiu tovdbb-
ra is nehéz eset maradt a térsadalomban /lésd "hézassdgét"/.
A ma 13 éves legkisebb leénytestvér —-akirél az élébb azdié
tunk - az skut kidrnyezeti drtalmak ellenére sem lett ne-—
hezen nevelhetdvé, mert az iskola felismerte helyzetét,
segitséget nyujtottak neki. Magatartésa.ném rendellenes
az osztalyban, legutébbi tanulmdnyi dtlaga 2,5 volt. Mi
volt tehdt a helyzete a fiu és lednytestvérnek 1965-ben?

Mindketten tulkorosak. Mdria egyszer bukott 8t6dika
ben, Feri pedig harmadszor jérja az 6tddiket. A Szigeti
tanyén laknak, ahol mir a kdrnyezet is igen negativan be-
folyédsolja a tanuld nevelését. Kdornyezete piszkos, egész-
ségtelen. Gyerek és felndtt szorosan egylitt él. Igy a gye-
rekek mér egészen.fiatalon»megismerik az dletnek azt az ol-
dalét is, amit értékelni még nem tudnak. Emiatt a gyere-
kek "felvilégosultak", trégér, kdzbnséges médon besz él~
nek,»durvék, vesz ekeddsek! Ez kiildndsen vonatkozik Ferire,
akitél wztélytarsai is félnek. |

Ordkon fegyelmezetlen, tizpercekben kotekedik, vesze=
kedik. Igen nehéz rd hatdst gyakarolni, hiszen mar a leg-
magasabb fegyelmi blntetést is megkapta. Hdézi feladatot

igen ritkan irt, azt is felﬁletesen, szinte olvashatat—
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lanul. Személyi higiénidjéval is baj van; kécos, mosdat—
lan.

Méria: szerény, jéindulatu kislédny, de igen gyenge
képességekkel. Irdsbeli feladatait &ltaldban elkésziti,
flizetel rendesek, Ugyszintén 6 maga is mindig tiszta, ren-
dese v

Csel &d1dtogatéds alkalméval csak az &l esenyjaval lehe—
tett beszélni,.mert az apa aludt, mivel éjszakds volt.
/A1latgondozé/. A szigeti tanyaiAviSzonybkhoz‘képest ren=
dés, tiszta sZoba—konyhés lakésban laknak. A gyerekeknek
minden lele t8ségikk adott a tanuldshoz. Feri ritkén ir lec-
két, akkor is par perc'alatt készen van; €s rohan a telep-
re vagy a kiserdébe jatszani. Az anya nem bir Ferivel,
férje pedig nagyon durva a gyerekekhez, ezért az anya nem
ig vddolja az apa eldtt a gyerekeket, hanem inkdbb védi &-
ket, .

Azt vettem észre, hogy a szi{il6k belenyugodtak abba,
hogy gyerekeik nem lesznek soha szakmunkds ok, csak ézt vér-
jék, hogy Feri betdltse a 16. évet és az apjdval egyiitt
dolgozzék a | tany én.

Sziildi értekezletre azért nem Jjéarnak, mert nem érzik
magukat j61 a szerintik felvdgés, Sket tanyaiakat lenéz§
urdnvérosi sziilék kozott.

A gyerekeknek arra sincs lehetéségiik, hogy dérém ki-
ﬁﬁl bekapes 0l&d janak az iskolail kdzdsségi életbe, uttérs—
mozgalomba, mert a szildk nem engedik G8ket, részbén'azért,
mert dolgozniuk kell-  délutédn, részben pedig azért, mert a

korai sdtétedés /flleg télen/ miatt nem tansdcsos a kiser-
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d6n keresztiil hazamenniik,
Végiil nézzilk meg a harmadik pécsi Bénki Dondt uti gyermek
helyzetét, akit 1l. sorszémmal jeldltink. — Ez a gyermek

sziileivel és batyjaval é1 egyiitt urdnvarosi modern kétszo—
bés lakésben. A lakés tiszta, rendes, szépen berendezett.

.Csecsem6koréban 6t is anyja nevelte, nem volt bblcsédésf
Az apa renddr, az anya porceldnfestd. JS6 joOvedelemmel ren—
felkeznek., Csal 4di életilk kiegyensulyozatlan, igen gyako-
riak a veszekedések a gyerekek miatt. A szilk egymést
okoljdk a gyerekek helytelen viselkedése miatt. Az apa ke-
veset tartézkddik:otthon, munkahelye Jjellegének kovetkez—
tében. — A gyerek ideges temészeti. Orvosilag is vizsgdl-
tdk mir, de a somatikus status nem mutatott semmi rendel-
lenességet. Képtelen egy pillanatra is nyugodten iilni, fi=
gyelni, &llanddéan izeg-mozog az déradkon is. Ugyanakkor szol-
galatkész, megvan benne a készség az otthoni segitésre.

'~ T6bbszdr ismételt mér osztdlyt. Jelenleg /1969./ hér om—
négy térgybdl 411 bukdsra. Igen lassu a gondolkoddsa, on-
bizalma igen csekély. Brdekes, hogy ragaszkodik tandrai-
hoz, ugyanakkor éllandéan.zavarja 6réikat. A napléban_szin-
te minden hénapra esik egy oszt4lyfdéi figyelmeztetéds, igaz-
gatdéi figyelmeztetés, intés, stb. Altaléban minden lehetd-
séget kihasznil érén és 6fén kivﬁlyegyarént a rendbontds—~
ra, zavargasokra. Igen sok az igazolatlan hidnyzédsa. Ilyen-
kor csavarog az utcan batyjéval és bardtaival. Legjobb ba-
rédtje szintén nehezen nevelhet6 tulkoros gyermek. Batyja
16 éves, igen rossz tarsasdgba keveredett. Bdtyjdval egylutt

rendszeresen cigarettdznak. Az apa ritkén ellendrzi a gyer-

meket, ha valami problémit vesz észre n4la, brutdlisen meg-
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veri. Egy alkalommal igy t6 rott be a feje. A gyermek sok—
szor ugy viselkedik, mint aki nem normdlis. Elhanyagolt
kiils8vel jar iskoléba, koszosan, piszkos ruhézattél, Az
iskolaév elején elszdkdtt bardtjéval hazulrdél. Kozben ke—
rékpdrt loptak, disszidédlni akartak. A rendérség fogta
_el 8ket utban a hatér felé., Lényokkal szemben erdszakog-—
kodnak, Janugrban pl. este léfogtak egy kislényt az ut—
can és vétkéztetni prébaltak. A jiardkeldk beavatkozdssa
vetett véget tevikenysdgiiknek. Még e hénapban ujabb so-
matikus vizsgdlatnak vetette ald az orvos, melynek sordn
ismét bebizonyosodott, hogy semmiféle fogyatéka nincs,
normilis a gyermek. G4tldstalan, a normskhoz nem alkal-
m&zkbdé, krimindlis cselekmények felé hajlé viselkedése
8 kbrnyezeti hatdsnak, zildlt csalddi életnek a kivetkez-
ménye. Nagy szerepet jatszik a sziilék helytelen nevelési
' médszere is. Az anya mAr egy izben ideglsszeomlést kapott
az 4llandé veszekedések kdvetkeztében.

Ennél az esetnél is megkiséreltiik rekonstrusdlni a korsdbbi
éllapotokat a gyermek &letéb6l. Akkor /1965-ben/ ilyen
tapasztalatokat gyiijtdott Horvath Anna¥ II. éves féiskolai
hallgaténk ugyanerrdél a gyerekrdl: I

P.B. nehezen nevelhetlsége: tulsdgos mozgékonysdgdban:
nyilvénul meg. Ordkon 4ltalédben mozog, kiugral a hely é-
r61. Néha 6ssze;vissza szaldgdl az osztélyban,'éavarja
térsait. Memcsak tulmozgékony, hanem verekszik is. Pedig
sokszor 6% verik meg jobban. Térsai kinevetik, azt mond-

'jék; nem kell t5r6dni vele. Csalddi koriilményei rendezet-
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tek. Apja a III. keriileti rend8rdrs parancsnoka. finyja
disztérgy festd a Zsolnay gydrban. Testvére VIII. osztély-
ba jir, nevelésével és tanulmanyi eld8menetelével nincs
probléma. A nagyobb testvér segitségét sajnos rosszul
haszndljdk fel, hogy B. elémenetelét megkdnnyitsék. Ko-
telez8 olvasndnyokat nem olvas, hanem bemédsolja testvére
olvasnénynapléjét, valamint legtobb hézi feladatat is:
batyja fizetébél mésolja, stb. Tendrai kildnbdzé irdnyu
segitsége majdnem eredménytelen. A Fegyelmi Napldban 4
052t41yxféndki inté szerepel a neve mellett. Az els§ 5, a
tobbi 10 beirds utdn. Az osztdlynapléban 3 szaktanéri, 6
0sztélyféndki és 1 igazgatdi figyelmeztetdst Jjegyeztek
be.. Magyar nyelvtan érén, elsd hospitdlasunkkor dolgoza=
tot irtak. A tandrnd P. B-t a tollbamondds idejére a ta-
nari szatalhoz {iltette, hogy ne zavarja térsait. Sa jnos
ez az intézkedés'efedménytelen, javitdskor rugdossa a
t4bléandl dolgozét. Kovetkezd alkalommal annyira nevelet-
leniil viselkedik, hogy a ten drné idegességében raiit a
fejére, ettdl egy iddre megnyugszik. Szdmtanbél megbu~
kott félévkor. A tanérnd sgokat foglalkozik vele érén is
és korrepetdléson is., Otthon azonban semmit nem késziil
érdkra. Testnevelds 6rdn P. B-nak nincs tornaruhidja. A
tanér felmenti a mozgds alél. Indoklasa jogos: nemcsak
egészségtelen utcai ruhdban torngszni, hanem veszélyes
is, kiildndsen egy ilyen tulmozgékony gyermek széméra, hi-—
szen vele hamar eléfardulhaf bdrmilyen baleset. A lehetd
legdzabadabban azonban é18vildg érén viselkedett. A ta-

narn§ nem veszi tudomisul rendetlenkedéseit. P. az utol-
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sé padban élvezi a szabadségot két tulkoros lény kozott.
Gk kozben mésoljsk fiizetdbe a kihagyott feladatokat.
Rugdossa az eldtte iildt, fejét a falba veri, a semmibe
bamul, az uj anyag magyarizata alatt alszik. § a legtl-
plkusabb eset az osztdlyban. Orsi gylilésekre nem Jjar,
vagy hasonléan viselkedik, mint tanitési Srékon. Vélemé-
nyem szerint sziks éges lenne hatdsosabb médszerek alkal-
mazisa viselkeddsének megvaltoztatdséra. o
Kontrollként megnéztiik. Horvdth Margit ugyancsak II. éves
hallgaténk feljegyzéseit e gyermekrdl: ' '

P.B-t csak a tandrédkon és a rajfoglalkozdsokon tudtam
megfigyelni, mert nem az én Srsdmbe tartozott. Mar az el-
s8 hospitédlés alkalméval feltint az elsd padban egy na-—
gyon eleven, rossz, csintalan gyerek. Nyelvtan éra volt,
de mintha tandrnd sem lett volna bent, nyugodtan mészk4l,
beszdélget, nevetgél. Kiugrdlt a padbél, majdnem nekiment
a tandrnének, Ekkor hatéroztam el, hogy 6t fogom részle-
tesebben megvizsgélni; mint a kiildnleges nevelés egyik
"alanyéat". Nehezen nevelhetdségét taldn a tulmozgéds os—
ség jellémzi, ami az egész test folytonos helyvdltozta-
tdsdban, ide-oda futkosdsdban, a véttagok célszeriitleniil
sok mozgdsosségdban nyilvénul meg. |

Az drékon nagyon nyugtaian, zavarja térsait is, akiknek
legtdbbje észre sem veszi mér jelenlétét. Réaddsul még
verekszik is, persze nem nagy meggondolassal, ugyanis

6t is meéverik a térsai. Orékra nem késziil, s8t az Séréan
sem figyel. Ha ugy tetszik neki, magyar 8rdn éppen alszik.,.
Leckéjét nagyon ritkdn késziti el, akkor is a batyja ré-
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gebben irt fiizetét haszndlja. /Pl. az Egri csillagok sze-
melvény pairjaindl/ '
érékon nem jelentkééik, ha pedig igen, csak azért, hogy
fenn legyen a keze. Minden dréra elmondhaté ez a nagyfo-
ku fegyelmetlenség, igy tornadréra is. Torna tanéruk elég
szigoru, de 6 nem hoz tornafelszerelést és a tornaterem
végén rendetlenkedik, csuszik-mészik utcai ruhdjdban. A
III. hospitédléskor viselkedett legrosszabban. Bl4vilég
6ra volt, hitraiilt az utolsé padba és "kedvére" kirendet-
lenkedte magdt. A két tulkoros lény kﬁzﬁtt‘ﬁl, a tandrné
pedig nem vesz tudomsst a rendetlenkeddérél. A tamulményi
eredményét tekinfve léttam, hogy f£élévben g kovetkez8 ér-
demjegyeket szerezte: .

magatartds 2, magyar 3, orosz 1, tdrténelem 2,

f6ldrajz 2, é18vilég 1, fizika 2, szémtan 1,

rajz 2, ének 2, testnevelés 2, gyak;fogl. 2; ,
Hidényzésa: 10 igazolt, 1 igazolatlan. 6 osztaly f8noki,
3 szakfanéri, 1 igazgatéli figyelmeztetés. _ _
Jelenleg is t0bb térgybdl bukdsra 411 /orosz, toérténelem/.
A fegyelmi napldéban 4 osztdlyféndki inté van, az elsd 5
beirds, a tobbi 10 beirds utén. Csal&i korilményeirdl a
kdvetkezdket tudtam meg: }955» majus 19-én sziiletett Szom-
bathelyen. Edesapja a III. kertile ti rendérérs parancsno=-
ka, édesanyja'disztérgy fest6 a Zyolnay gyarban. Egy 7;
osztédlyos testvére van, akivel kiilondsebb probléma nin-
csgn. Tehdt a csalddi korilményei rendezettek, ﬁem befo-
lyésolhatjék B-t semmiben sem, taldn annyiban, hogy nem

lenne szabad ennyi Onéllésédgot megengedni neki a tanulés
teren,
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| Iv; Legutébbi esetiink mér kife jezetten antiszocidlis maga-
tartdst tikroz. A bincselekmény-jellegii tevékenységek zom-
mel a lopés koril ésoportosulnak: Tatabdnyédn 2 gyermeknél,
Siéfokon 1-nél, Pécsett 7-nél taléljuk meg, tehdt a vizs—
gélt tanuldk 33 %-a kivetetlt el kisebb vagy nagyobb mér-
tékii eltulajdonitdst. Kozismert, hogy e vonétkozésban a
10-14 éves kor az antiszocidlis &éllapot manifeszt4dlédédsé-
nak az idészaka; Tehét a gyermek lopni kezd, de jobbéara |
otthonrdl, iskolébdl, tehdt kdzvetlen kiornyezetétdl. Azt
is tudjuk, hogy a tarsadalomellenes &llapotok nem akkor
kezd8dnek, amikor mar a kriminaftitdg is megjelenik. A
bémutatott néhdny eset, valamint a csak statisztikailag
k6z6lt adatok szintén igazoljék a megdllapitést.

Gy 6 rgy dJulia a Trefort utcai ambulancidn végzett.
kontrollvizsgélatainak értékeld ekor megdllapitja, hogy

a mar végkifejlédésben eléjik keriilt serdiild vagy fiatal
bintzék anamnézisében, - ha dikeriilt elérniiikk a sziildket,
8 1.61lik a korai évekbdl szereztek adatokat, - minden eset-
ben megtaldltdk azokat a koral &rtalmekat, melyek az an-—
tiszociélis dllapotok kialakuldsdban dontd tényezék;
/CGydrgy, 1967.a./

Ismeretes, hogy a kriminolégiai kutatdsoknak a bii-
ndzévé vdlds indivududlis folyamataira kell fényt deri-
tenitk, tehét a kriminolégia feltédrja azon tényezdket,
melyek ténylegesen biindzésre vezetnek. Ilyen Jellegl neg-
kdzelités nem feladatunk jelenlegi vizsgélatunkndl. U=
gyanis - mint mér t0bbszdr utaltunk r4 - alapvetSen szo-

ciolégiai aspektusbsl nézziik ezt a problémst is a nehe-
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zen nevelhets gyermek vonatkozdséban; azaz a szocioldgia
a normaktdél valé‘eltéréat,'igy'a'gyermekbﬁnézés tdrsadal-
mi okait é feltételeit, megjelend i formdit kutatja. Ko-
vetkezésképp azokat a Jelenségeket tanulmdny ozzuk, melyek
eitér6 /blinéz6/ magatartdsra vezetnek.

| Az eldébbiakben bemutatott kérdéiv mkarenkoi moti-
vécids kérdéseire adott vdlaszok figyelembevételével a
kv etkez§ tédblézatos kimutatds alapjén értékeljﬁk vizs-
géla taink eredményeit:. A
/Megjegyezzilk, hogy a negyedik oszlopban egy, az altald—
nos iskola padjaibél éppen kikertilt 40 f 6s nehezen nevel—
het§ gyermekanyagot vizsgdltunk, akik jelenleg mér ipari
tanulékként dolgoznak az épitdiparban, elhelyezésiiket te-
kintve pedig egy kollektivédban élnek kollégiumban, Pécsett
az Urénvérosban./

. - ' Si6- Tata- Pécs Ipari Ussz.
Motivécidk fok bénya tan. %
esetsidmn int.

I, Eltula jdonitdsnédl:
a/ Anyagi f orrésbdl

ré | 1 13 20
d/ Izgalom, kijdtszds 1

5 8,7

=M

II., Indokolatlan cselekvés-
.. nél:
- 1. Hazugsdgndl:
a/ Félelem a kellemet-
- lenségtdl
¢/ Szorongdssal pdrosult
h/ Brutalitds kovetkez-—
. ményei 2 2 4 10

2. Csavargdsndl:
J/ Kapcsolatban: van a
- lopédssal 2 6 10

H
[#)
N
X
\J]



- 189 -~

Sié- Tata— Pécs Ipari Ossz.
Motivacidk fok Dbénya tan.

III. A hatalmaskodédsnél:
"1le Szervezetlen for-‘

méné:l.n o ’ ) B
¢/ Feltinni akeréds 2 1 _ 6 11,2
2+ Szervezett formé-

nals A
b/ Galeri 1 6 8,7

IV. Elkiilon{ilésnél:

1. Passzivitdsnal:
3@/ Csalidi rendezetlen-
- ségek 2 1 1 4 10

2. Lustasdgndl:

Nem. taldéltunk Jjelentd—
sebb szdzalékardnyt.
/Vegjegyezaiik, hogy csak
a nagyobb %-ban jelent-—
kezd adatokat kozdltik a
80 gyermek esetében./

A norméktél eltérd magatartds lehetséges téarsadalmi
tényezdi k6zlil mér emlitettilk az alkoholizmust. Nem szél-
tunk azonban még a térsadalomban €16 éridkek és normék

ellentmonddsénak lehetdségeirdl. Altalénos tapasz talat,

hogy & fiatalkorusk éltal leggyakrabban elkdvetett bin—
cselekmények bizonyos foku bitorsdgot, vakmerdséget igényéd
vmotivéltségot tikr Oznek, vagyis a tekintély megszerzésé-
re alkélmxs blincselekmények ter jednek el intenzivebben

e kar osztdlyndl., Ebben az esetben tehdt az torténik, hogy
sokszor térsadalmilag is elfogadott értékek megvaldésulde
sa. Vélik;bizonyos kéfﬁlmények kdzott a térsédalomra ve=
szélyessé. Ilyen ellentmonddsos helyzet f8leg bizonyos

csoportokban, banddkban, galerikben alakulhat ki. A& vizs-

fifu <,
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gdlt 40 ipari tanulénsl is taldlunk ilyenre eseteket. A
2T. és 36, szdmu tanulék pl. galeriben tevékenykedtek.'
Mindket£6nél azutén rodvidesen bekdvetkezett az indokolat-
lan. cselekvés motivacidjébsl a ﬁatalmaskodés motivécis ja
a&apjén kialakitott magatartdsforme. A kezdeti szervezet-
len forma a 27-esnél a feltiinniskardsbél t dplélkozott, a
36-08ndl pedig térsadalmilég kdros idedlok befolydsoltss-~
ga volt az inditék, mely azutdn mindkett8nél azonos médon
taldlkozott a galeriben a negativ szocidlis tapasztalatok-
ban valé "gaZdagség" motivéci6ban. Az elsénél nem sulyog—
bodott a helyzet, a masodiknél azonban lopdssal kepcsolés
dott. Egy—-egy részlet "kérrajz"-ukbél:

27. sz. tanulé: Séﬁleir6lunincs pontos adatunk, I-
dénként nagyapjdval vdlt levelet. - Barati térsaségébén;-
a "divat-féndk" szerepét tOlti be. Szivesen jér -rikitdé
szinii ruhdkban. Munkahelyén jé1 dolgozik, besz édstilusét
/nagyképis g/ nem szeretik.. |
' 36. sz. tanulé: Sziildk elvdltak. Az uj apa alkoholis—
ta, fize tése nagyobb részét elissza. - A bandéba vals be-
kerﬁlésg<éta tObbszdr Osszelitkbzésbe keriilt a rendérség-
éel. - Az anya volt mér bdrtdnben. - Az intézetben Sssze-
szedeft'ruhék egy részéi eélzdlogositotték. Ot hénapra el-
itélték; 3 évre felfiiggesztve.

Az utébbi antiszociélisAtett végreha jtésdban nagy
szerepe volt & galerinek..A fiatalkoruakndl természetes
dolog, hogy kﬁzés 1d6t61tés, szérakozés céljébsl kisebb
csoportokat hognak 1étre. Ezek a csoportok 6-20 fdig ter-

Jednek. A tagok célja eleinte jéformén minden esetben meg~
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felel8 szdérakozés kefesése. Amikor aztédn a s dérakozidsok
me gezervezésére nem 4l1l megfeleld mennyiségli pénz rendel-
kezéslikre, a szdérakozdsi célbdl 1étrejdtt csoport, annak
érdekében, hogy megfeleld lehet8ségekkel rendelkezzék,
bincselekményt kovet el. o

Az e 16bbi /2T—-es/ csavargisi esetnél pedig a feitﬁ~
‘nési végy dominilt a galeriben. Gyakran tapasztalhats,
hogy jénéhény fiatal azért kovet el biincselekményt, mert
ezédltal ki akar tiinni a tébbiek koziil, fel kivdnja hivni
magara tidrsal figyelmét, Az ilyen okbsl elkdvetett cse=
lekmények majdnem mindig csoportos jellegliek. Csupdn a jé
szérakozds kedvéért a csoport tagjal verekednek, rongsl=
nek, garézdélkodnak minden c¢él nélkiil. Ezekben az esetek=-
ben is egylk fiatal a mdsikat vonja be a cselekmény elkd=
vetésébe, mindegyik tul akar tenni a mdsikon.

A 27-eshez hasonld, feltiinniakardsban jelentkezd szer-
vezetlen hatalmaskodds /III.l.c./ viszonylag magas ardny-
szdmban jelehtéezett: 9 esetben /ll,2 %/, melyb8l egyhar—
mad rész /3 eset/ dltaldnos iskolds korésztélyban is ki-
ugrott mére. -

A 36-0s esete, tehat, midén a csavargds lopédssal tar=
suls 8 esetben /10 %/ fordult eld, melybéi 2 4ltaldnos is—
k olds koru. /iI;Z.j./ |

A hatelmaskodds szervezett forméja ~ mely mindkét e-—
setben jelentkezett, - tehdt a galeris keret /III.Zmb./
szinte csak az ipari tanuldékndl tipikus /6 esétbén/, az

egy tatabanyai eset szinte elvész. Osszesen tehat e vo-

natkozdsban: 7 eset. /8,7 %/.
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Egy ébként a mér ismertetett 27¥es gyermek esetén ki-
viil még egy olyan esetet taldltunk, ahol csak csavargés
volt /33. sz. tanulé/. Itt is ugy alakult a helyzet, hogy
az apa igzdkossdga miatt elvdltak a sziildk, mire a gyerek
csavarogni kezdett, nem Jjdrt iskoldba. A tobbihat gyerekQJ‘
nél mindeniitt lopdssal kapcsoldédott a csavargés. Ezek ko=
.z{il a %6-o0st ismertettik. . .

Ha ezeket az eseteket szemléljilk, a norméktsl elté="

r§ magatartds tdrsadalmi tényezdinek egy mdsik komponen~

sét figyelhetjilk meg. Az anyazi siker mintdi /az “"aki vit=
 te valamire" elv/ szintén cedbitdan hétnak sokszor a fia~‘ 
talok elltt. Nem"ritka, hogy térsadalmilag helyeselt cé=-
lok - mint pl. a magasabb életszinvonal elérése a szoci=
alizmusban, - felé irdnyulé individudlis torekvések tar—
sadalomellenes médon alakulnak, torzulnak el. Persze nem
biztos, hogy e példdk mindjért kezdetben negativak Onma=
gukban, mert a gyermék csak azt 14tja, hogy e célekat biw=
ZOnyos felnb8ttek nem munkdval, hanem més uton, sokszor ta-
14n nem is biindzé uton kivanjdk eldédrni. A kévetés prébal=
gatdsaiban aztdn a fiatalok lassan biincselekményes; uton
keresnek utat maguknak az "érvényesﬁléshez". Tgen érdekes,
hogy anyagunkban pl. a "csék“‘lopésos, eltulajdonitdsos
motivdcidn alapulé eseteknél Ssszesen 16 esetben /20 %/
anyagi forrdsbél, inditékbsl fakadt az elkdvetés /I.a./

Arénylag nagyobb szdzalékban jelentkezik még>é 1’art

pour 1’art izgalom, & felndttek kijitszdsa motivécié}ﬁmintﬁ

egy 8,7 %-ban /I.d./. A ponyvaregények, filmek hatdséra

nem egyszer kialakui fiatal korben olyan helytelen szems
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1élet, mely @ bindzésben nem 14tja meg a helytelent, az
erkdlcstelent. A biindzében nem egyszer hést 1l4t, akitdl
félnek, aki emberi sorsokat irdnyit uralkodik embertirsai
felett. Kénnyen jut a btindzd vagyonhoz, gondtalanul, jél
é1l, nem fiigg senkitél. S6t még a térsadalommel valé szem-
behelyezkedése is izgalmasnak, hésiesnek latszik.-

Az indokola tlan csslekvések vonatkozdsdban a csavar—

gésrél mér tettlnk emlitést /II.2./. A hazudozdst illeté~
en /II.1./ a leggysk oribb ok a kellemetlenségtdl vals fé-

;g;gg./27;5 %/. Jéval kisebb szszalékban jelentkezett agz

a tapaéztalat; midén szorongdssal parosul a hazugség /12,5
%/, s még kevesebb a kiilonféle brutalitdsok kivetkezménye-—
ként kivalt6dé hazudozés /10 %/+ A szorongésos tipus gya-
koribb az &ltaldnos iskolds korban /6 £8nél/, mig a bruta-
litdsokbsl adéddan fele—feie’arényban taldltuk az elos z-
tottsédgot /II. 1. h./. Az utébbi ok a tapasztalat szerint
‘mAr mésodlagos, gybkerében az alkoholizmusbél indul az e-—
setek tobbségében s aztén brutalitééokba torkolva kénysze-
riti a gyermeket kiilonféle hazugsdgokra .

Az elkiiltniilés motivéc%éjénél /IV./ Kiilondsebben ti-
pikus eseteket nem taldltunk. Legnagyobb szézalékban a tér-
sadalmilag kdrog idedlok befolydsoltsdga jelentkezett
/10 %/. Errél mér az eldbbickben széltunk. Megjegyzends,
_ﬁogy\itt els8dlegesen a csaladi élet kiilonbozd rendelle~
nességéib61 addédnak a kdros idedl-elképze lések.

Mig a tatabényai, sidéfoki, pécsi iskolék gyermeka-
nyégéban[csak igen kevés, addig az ipari tanuldk kozott

mir igen sok veszélyeztetett helyzetbe kertiilt fiatalt ta-

i
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" 1&lunk. Eppen emiatt keriiltek be az intézetbe, hogy aztén
a termelS munkdban dolgozva, jé kollektivdban élve, kie-
meljék Sket kordbbi veszélyeztetett stdtusukbél. 4z ese—
tekbél;adatékbél kitinik, ez ﬁem mindig, s nem mindegyik—
nél sikertil. A kordbbi mély negativ élmények igen erds
ny omot hagytak személyiéégﬁkben, melyet csak fokozatosan,
tirelmes munkdval lehet felszdmolni. '

- Tovébbd az is észrevehetd adatainkbéi, hogy szemben
a falugi viszonyoklkal /1l4sd vizsgélt kdzségeinket/, - a=
hol inkébb hétrényos hélyzeﬁ teremt8dik, s kevésbé nehe-
zen nevelhet$ség — a vérosi atmoszféra kedvez8tlenebb |
helyzetet sziil, jobban termeli a problematikus gyermeka-
nyagot. Ennek t6bb oka van., Igy pl. v4rosban gysoribbak
az ériték- és normakonfliktusék, tovabb4 falurél-élta1é~

ban a vallalkozdébb kedvii, kilonféle kock4zat ok véllaléssra
ink#bb hajlamos emberek véndorolnak a vérosba, akik éppem
ez& t inkdbb vilasztjék ewetenként az eltérd magatartédsi
formékat. Természetesen ebbdl nem kévetkezik, hogy a vé-
ros kriminogén tényezd 4ltalédban, csupén az a helyzet,
hogy 2 véros jelenségei sok tekintetben més lehetdségeket
alakitanak ki az emberi mégatartés'széméra, mint a falu
Jelenségei.

A cigénvianuldk helyzetérdl részletessn széltunk a

hatrényos helyzetli gyermekek problémalnél. Tapasztalatalnkk
alapjén me gdllapitottuk, hogy e népcsoport gyermekeinél a
hatranyos helyzet igen gyakram'térsul nehezen nevelhetd=
séggel, klilonésen a vdrosok peremén huzdds, még egyélfalén

nem asszimil4léds cigénytelepeken. A sidéfoki 5. szdmu ci-
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gény gyermek esetelemzését mér adtuk. Az ipari tanuldi
gyermekanyag egyik esetét is szeretnénk bemutatni /38,

sz. tanulé/, aki szintén cigényszérmazésu. Tesszikk ezt az-
zal a céllal is, hogy eloszlassuk azt a téves kdzhiedel-
met, mely szerint a cigdnyok kdzott a kife jezetten anti-
szocidlis magatartdsnak igen nagy szazalékat taldljuk meg.
Analdégids alapon teszink e kérdésben Gsszevetést

Gy drgy Julia megdllapitdsaival, aki nyugati szerzék-
re hivatkozva /Reckles, 1940. és Middendorf, 1956./ irja,
hogy & négerekvcsak ott és akkor szerepelnek obﬁan'magas
szdzalékban a helyi népesség krimindlstati sztikdiban /25
%/, — aml meghaladja a szdmarsdnyokat az Ossznépesség ko—
rében_/lo %/, — ha ilyen, a fentebb emlitett peremterii-
leti, ‘marginélis zéndkban laknak, illetve ha egyitt 81—
nek ugyan a fehér néprétegekkel, de azok erds elnyoms,
diszkrimindld hatdst gyakor olnak rédjuk. /Gysdrgy, 1967.a./

A cigdny lakossédgra vonatkoztatva igaz e megdllapi-
tds,valamint az is, hogy ahol egyméssal szorosabb tele-=
pliléseken /pl. a vizsgdlt Versend kézségben/, ~ tehdt
nem vérosi kbrnyezet, ipari objektumok hatdrteriiletén, -
tovéabb4 olyan helyeken, ahol teljesen egyenranguként fo-
gadjék be Oket nemcsak elméletben, hanem gyakorlatban is,
ott a bindzés arédnya egydltaldn nem kiugrd, nem szignifi-
kéns.

Mindezek mellett hangsulyozzuk, hogy a demogréfiai
Jelenségeknek ugyan van alakité hatdsuk, de végsS soron
nem okal a bindzésnek /Szabé, 1961,/ Gybkerébem itt is
a J6 vagy negativ mikrokdrnyezet a determinild tényezd.

Alapvetden a csalddi kozeg pozitiv vagy neg@tiv elfje=
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jele az, ami gdtolhatja vagy elésegitheti az antiszoci-
4lis viselkedés, magatartdsméd kialakulédsét. Az anyagunk-—
ban szerepld 38-as gyerek adatai k©zdtt pl. ezt olvassuk:
"Anyagi koriilmények miatt kertilt mar kisebb kordban &1-
lami gondozisba, majd ipari tanuléként hozzdnk. Tizﬁtesﬁf
vére van. Bétyjéhoz:havohta hgzajar Csibrékra. Vésbeton;
szerelSknél dolgozik, nehéz fizikai munk4t végez. Ha i-
ddnként szesgzesitalt iszik, akkor igen hangosan viselkes
dik, egyébként csendes, Jjészdndéku gyerek." ‘

E gyerek tehét‘feltétlen hatrény os heiyzetben volt
/sz{il8k alacsony Jjovedelme, s ok gyermek, lakdsproblémdk,
stb./ f1lami gondozdsba keriilt, normdlis 1égkdrt bizto-
sitottak szdmira. Tanul, /3,0 az 4tlaga/ dolgozik, sem=-
milyen negativ magatartdsformét, antiszoci4lis tévékeny=-
séget nem taldltak eddig ndla. Ha idejében nem keriil gon=
dozédsba, nagy a valésziniisége, hogy id6vel problematikﬁs
gyerek lesz bel8le. Kiilondsen fenndll ilyen veszély abban
az esetben, ha pl. a cigdnygyereket vagy felndttet egy-
arsnt &dllanddéan megalééé, lealacsonyité, igazsdgtalan meg-
kiildnboztetések érik mds téarsadalmi rétegek részdérdl. A
“tapasztalat szerint ilyenkor kriminalitdsuk is féként a-
zok ellen irdnyul, akikt6l ilyen sérelmeket kepnak. Ezen
un. makroszocidlis drtalmek felsz&moldsdt illetden isko-
ldinkban mir értink el eredményt, a felnSttek tdrsadal~
miban /sziilék, iizemi termeldszbvetkezeti vezetdk, stb./

azonban még sok tennivalénk lenne.
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A bevezet8ben jeleztiik, hogy mind a hédtrédnyos hely-
zet, mind a nehezen nevelhetd séituécié esetében az in-
tegrélt, totdlis személyiség egy-egy “"része" /képesség -
jellem/ bizonyos foku retardéltségéréi, sériilésérbl van -
S26 . Tévolabbl tédrsadalmi perspektivékban szemlélve a
problemat mlndkét helyzet elmélylilése, fokozéddsa az OsBZ-
térsadalmi termelés, a munka termelékenységének csbkke—
néséhez vezet. Nem kétséges, hogy akar az inadekvédt hely-
zetl, akdr az insdaptiv magatartdsu ember "produktivits-
sa" nem gazdasigos a térsadalmi termeldS munka egészében.
/Nem is szélva a disszocidlis dllapot vagy az antiszocié-
lis tevékenység "hatékonységérdl"./ Azt is emlitettiik,
hogy a gzlkebben vett hdtrinyos heiyzet is, és a nehezen
nevelhet&ségi sfatus»is valamiféle elidegenedéS‘Belleget
hordozhat magébanm Elidegenedik a gyermek bizonyos érte—
lemben sajédtos munkd4jiatél, a tanulés tél /nem fejlédik ki
egyik-mésik képessége/, vagy sajit énjétsl, a magdban
taplélt bizal omtél, siker-vésdsoktél, a jelleme erejébe
vetett reményektsl. ‘

A "Gazdesdgi-filozsfiai kéziratok"-ban irja M a r x.
"Amikor az e lidegeniilt munks elszakitja az embért6l ter—
melésének térgyét,'akkor nembeli életét, valésdgos nem-
beli targyisdgsat szakitja el t8le, és az dliattal szem-
beni elényét azzd a hdtrénnyd valtoztatja 4t, hogy szer-
vetlen testét, a terhészetet, elvonjsék téle.". /Marx, 1962./
— Nyilvén Marx itt természetesen nem az emberi.tevékenys
-ségtél fﬁggetlen kiilvildgot érti, hanem az emberi torté-

" nelemben Atformilt természetre gondol. Tehiat az Atalaki-
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tott, illetve dtalakitandé természetre utal, amelyben az
ember képességei objektivdlédnak. Ezt a természetet, te-
hét ugy kell alakitanunk a gyermek széméra, hogy egy=
részt feltdruljanak neki az eldttik jirtak mir objekti-~
valédott vagy éppen most objektivaldds példdi /jellem—
formdlé hésdk vagy ma 618, a szocialista t4rsadalom épi-
tésének hétkdznapi munkédsai/, mésrészt lehetdség kindl-
kozzon neki arra, hogy a gyermeki képességek csirdjdban,
majd egyre erdteljesebben és gazdasdgosabban objektivé-
1l6dhasgsanak a jovst épitd mai szocialista térsadalom struk-
turdjdban.

A felmért tapasztalati anyag, valamint elméleti meg=
fontolésaink kovetkezményeként ugy létjﬁk, hogy a hatré-
nyos helyzet és a nehezen nevelhetdség fogalomkirei ko-
z0tt részleges egybeesés logikal viszonya 411 fenn, Fi-~
lozéfiailag nem taldltunk koztik e gymést feltételezd dia-
lektikus kapcsolatot, mégis elmondhajuk, hogy - bar fa-
lusi viszonylatban az eseteknek csak igen kis szdzaléké-
ban, vé4rosi kdrnyezetben azonban igen gyakran, - a szii=
kebben értelmezett‘hétrényos helyzet /azaz: nem a fiziksi
dolgozék gyermekei &ltaldban!/ egyuttal teremti a nehezen
nevelhetdség problémajét is. 4 forditott helyzet evidens,
nem szorult kiilontsebb bizonyitdsra, ugy fogtuk fel, mint
egyet a multifgktordlisan képzddhetd hatrdhyos helyzet
tényezbi kééﬁl.
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tanszékvezetd egyetemi tandr

Helyben

Professzor Fivtars !

Mellékelve . . Varnagy hlemer A ha‘cra.nyos h@lyzetet klalakl 't‘,enn:y.ezmc
] es ezek hatasa a c'yermel’ szemelylsegere

cimii doktori érlekezését tisztelettel felkérem, hogy azt me gbirdlni sziveskedjék, Legyen szabad
Professzqr Elvtérs szives figvelmét felhivnom tandcsiilssiink ama hatérozatdra, ame ly a birélat

elké szitésének és benyujtdsdnak legkésobbi hatéridejét a kézhezvételts! szdmitott harmadik hénan
utolsé napjdban é&llapitotta meg,

A mel!ékelt érickezést a birdlat dkészitése utén sziveskedjék étadni tan széke konyvidrosdnak lel
térba vétd és a konyvtdrhan valé dhelyezése céljébol.
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