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Bevezetds .

\ .
Sok kszépiskolai tandr a fogalmazds tanitdsd-

ban hajlanddé csupén stilisztikai - nyelvhelyességi
 problémékat l4tni.Ezekkel is - f8leg a kezd8 tandrok =
" esak akkor talglkoznak,ha a tanuldk vétenek a megszok
kott és hpkyesnek elfogédott kifejezési formdk ellen,
{gy%fogalmazds tan{tdsst is szinte kizdrdlag javitd-
si feladatnak fogjdk fel.Amikor egy hosszabb gyakorlats
tal rendelkez8 gimndziumi tandrtdél arrdél érdeklddtem,
hogyen folyik ndluk a fogalmazds tan{tésa,tistént igy
vélaszolt-"Sehogy."v-Némi Qondolkodés utén hozzdtette
meg-“Legfolgebb a dolgozatok eloke321tesevel tan{tunk .
fogalmazni meg azzal a néhiny mondatos utbalga21tassal,
amit a hizi feladatokhoz adunk."- Egy masik glmna21um
' mésfél évtizede tanitd magyar tandrdtsl ugyanerre a kér-
désre azt a vdlaszt kaptam,hogy ndluk teljes anarchia
ven a.fogaimazéstanf%ésban; ki-ki ﬁgy fogalmaztat,a-
hogy éppen eszébe jut.Azt is megjegyezte,hogy ink&bb
dolgozatot-javftanak,mint fogalmazast tanitanak.llyen—
formgn ezekben az iskoldban,de -sajnos- sok mis hedyen
is a fogalmazds tan{tdsa toldozé-foldozd munka csupédne
Az is vildgos,hogy valahol meg is kellene azt alkotni,
amit 41landéan toldozunk-foldozunk,javitgatunk,csinos{t-
gatunk. ’
Vannak,akik azt mondjdk,hogy a fogalmazéstanftés
nem.kdzépiskolai‘%eladat: az altalédnos iskoldban kell !
megtan{tdni a tanuldkat arra,hogy értelmesen,viligosan.
és szépen fejezzék ki magukat mind szdéban,mind {résban,
Aztal érveknek t8bbekmkozdtt ezek a pedagdgusok,hogy ‘
a kOZGplSKOl&i tanterv sem fogla1k021k kiilon a fogal-

/’_—\\
) mazastanltassal,csupan a technikumokban,




Valoban nem olyan onallo teriilete a magyar nyelvi
oktatasnak a kozépiskoldban a foghlmazastanltas mint
az 4ltaldnos iskola III-IV, ostdlydban,ahol kiilsn tan=
tdrgyként szerepel,s a tantervben rﬁngtett anyaga
van,s8t még olyan mértékhen sem jelent elhatdrolt mun-
kateriiletet,mint a fels§ tegozatban,ahol az 1956.évi
tanterv és az 1961. tavaszén vitara bocsatott tanter=
vi tervezet osztalyonkent korv&nalazza a kovetelmenye~
ket és a fogalmazastan{tas anyagat is legalabd mufa;on-
ként.

A fogalmazdsi ismeretek tan{fésa nem fejezldhet
' be az dltaldnos iskoldban.Az ott szerezett ismerete=
ket ,képességeket ,készségeket tekintse a kozépiskola
olyan alapnak,amelyre az ﬁj ismeretek fﬁmegét kell
halmoznig,mikszben Uj képességeket,készségeket kell
kialak{tania,emmélyitenie.lgaz,hogy az &dltalénos isko-
lai fogalmazéstanités tantéervd anyaga lezartnak lat= \
szik.Fartalmazza ugyanis a mindennapi életben szilkséges
elbeszél8;lef{rd és elmélkedl mfffajok,valamint a prak-
tikus irdsmffvek tanftdsdra vonatkozé tevezetet és anya-
got.Koncentrikus bdvitésre mindenképpen sziikkség van,
@e linedris tovébbfejlesztés is sziikséges és lehetsé-
ges.Tudjuk,hogy magasabb szintll absztrakeidra dltalds
baen a 13-14, életév utdn vdlik képessé a gyermek /en=
nél kordbban ritkén, kesobben inkébb/,{gy a fejlett el-
vont gondolkodast k{vano mufa;ok nen tanithaték si=
kerrel az dltaldnos iskoldban,Ezért példiul az Srte-
kezds kész{tésébdf feltétleniil a kdzépiskoldban /még
hozz4 nem is az alsébb osztdlyskban/ kell tanitanunk
és begyakorlotatnunk.Ha ezt figyelmén kiviil hagyjuk
akdr az sltaldnos,akdr a kozépiskoldban,torvényszerfien
jelennek meg a tanuldk fogalmazasaiban azok a sﬁlyos
logikai hlbak,amelyek ellen oly nehez és oly kevés |
eredményt mutatd kiizdelmet kell v1vnunk a kozépiskold-
ban.A sok negativ tapasztalds,a sok-sok fogalmazdsi hi-
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ba a dolgozatokban arra figyelmeztet benniinket,hogy
sziikséges a kozépiskoldban is konstruktiv fogalmazds«
tan{tdst végezniink. . i,

Mieldtt a médszertani kérdések kifejtését meg~
kezdenénk,elemezziikk,mi & Helyzet most a kozépiskolai
fogalmazistan{tésban! | : |
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A jelenlegi helyzet

1./ A tanuldk munkdinak hidnyossdgai

Taldn meglep8, hogy a helyzetképet nem az iskoldk-
ban folyS fogalmazdstanitds médszertani vizsgélatéval
kezdem, hanem e munka eredményeit /v.eredménytelensé-
gét?/-elemezenm eldbb. Azért teszem ezt, mert fogalma-
zéstanitdsi munkdnk fogyatékossdgai éppen a tanuldk
dolgozatainak vizsgdlatdval védlnak szembettingvé. T4-
vol 411 t8lem az a széndék, hogy minden, a fogalma-
ziasokban mutatkozé hibdt egyszergén a fogalmazistani-
t4s hibajénak fogjak fel, hiszen a legkitfindbb okta-
tés mellett is van gyengébb eredményt elérd tanuld,
mert a tanuldk adottsagai, el8képzettségiik, veliik szii-
létett hajlamaik is nagyon kiildnbdzlek, de az ezeﬁbol

‘ered§ kiilonbségek - hibdk éppen.a folymmatos tan{tasi

mnka sordn csdkkennek, halvényulnak el, és fokozato-
san megszinnek. A hibdk feltdrdsa, alapos elemzése

‘indokolt tehit. Nem hélyes a status quo megéllap{tésa,

rangtése célj4bbél elsd vagy misodik osztdlyos dolgo-

zatokat vizsgdlni, hanem inkibb a negyedikesek eredmé-
nyeit kell szemiigyre venniink, mert itt négy évi munka

eredményei tilkrsz8dnek,

Hogy valamelyest megalapozottabb dltaldnos{tdsok-
hoz juthassak, igyékeztem.minél'szélesebb kdrben, minél
t5bbféle iskoldbdl gygjteni az anyagot. étvizsgéltam
sajat iskoldnk 5 negyedik-osztdlynak az 1960/61l.tanév-
ben megirt iskolai dolgozatait, ez osztilyok érettségi
dolgozatait, egy mdsik-technikum éréttuégi dolgbzatait
két gimndzium egy-egy IV. osztalyanak 2-2 évkOzi dol-
gozatate.

Az dtnézett dolgozatok nfifaja szinte kizdrélag
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értekezés, tehdt azt a felsf fokot érték el minden eset-
ben a fogalmazistan{tdsban, amely a kdzépiskoldban mfi-
faji szempontbdl egydltalan megk{ﬁénhaté. Az eredméng
alapjén azonban mir elsljdrdéban meg kell jegyeznem, hogy
a kovetelmény, amelyqt az értekezéssel tdmasztottak a
pedagégusdk,_sok esetben nem volt megalapozott: nem
nyﬁjtottak a tandrok megfeleld fogalmazistani, de még
kevésbhé kielég{tﬁ logikak ismereteket ahhoz, hogy az
értekezéssel jars nehézségeket sikeresen oldhatték vol-
' na meg a tanuldk. Tudom, hogy a befektetett tandri mun-
k&t soha sem Kapjuk vissza 100 %éban a tanuldéktél; még-
- sem elégedhetiink meg az olyad munkévgl, pmelynél a ta-
nuldék 60-70 %-a sikertelenséget, komoly‘hiényoss@gokat
drul el. Mar pedig.az dtvizsgdlt dolgozatok ezt mtattik,
A dolgozatokban eléforduld hibdkat hérom £8 cso--

‘portra osztottam, még pedig'tartalmi-szerkesztési,'lb-

- gikai és stilisztikai hibdkra. E hibacsoportok - f£8ként
- a tartalmi és a logikai nibsk - természetesen nem ha-
térolhatdk el egymdstdl szigordan, hiszen a logikai bot -
lés nem egyszer abbdl ‘adédik, hogy nem v1lagos a “tanu-
16 eldtt a kifejezendd targyi ismeret, 1gy az 1ljen
fajta logikail hiba tartalminak is tekinthetd, avagy 4
botladozd kifejezés esetlensege onnan szdarmazik, hogy

a nem elegge vilagos, logikailag kellokeppen.meg ki

nem alak{tott ismerethez: nen is taldlhatott megfelell
- szbét, kifejezést. Az egyes hibék_elhatéroléséﬁél azt
vettem alapul, hogy melyik motivum a 1egszembetﬁ£6bb
benntiike "

A./ Tartalmi /tdrgyi/ és szerkesztési hibdk

A tartalmi hibdk abbdél erednek, hogy a tanuldk nem
\saaatltottak el a feladat megoldasahoz, a téma kldolgo-
zasghoz sziikséges mennylsegu vagy kello melysegu tar—
gyi ismeretet: ez kUzismert tény. Mi mutatja az isme-
retek hidnyét, feliiletes voltat a dolgozatokban?

A legszembet” &bb, ha nem arrél {r a tanulo, amlt



a cfm megkivant. Az 1961. jdniusi gimndziumi érettségi
és technikumi képesitl vizégadolgozatok k62zil mintexgy
250-et néztem 4t. 14 esetben taldltam olyan dolgozatot,
© amelynek fiéja.nagyon eltért a megadott témitél. Extrém
eset: egy jelolt ‘egészen jé tdrgyi tuddsrél tanﬁskodé,
igyes dolgozatot {rt arrdl, hogyan taldlt ra Ady a
mnkdsosztélyra, viszont a ci{m Jézsef A. proletér ver-
seinek vizsgdlatat kivénta volna meg. A fentepb emld-
tett tanuldk térgyi tuddsa bizonytalan volt, mivel
tsszetévesztették az egyes {rék-1x51t8% munkissdgat.
Ilyenfajta targyi tévedés az is, ha egy {r5-k51t8
t6bb mivét keveriks K.E. az egyik évkozi iskolai dol-
gozatédban Jdzsef Ao Munkdsok c. versének elemzése sorin
a "Mondd, mit érlel"... és az "Anysm" gondolatait, ki-
fejezéseit emlegeti és idézi. Hasonld esettel taldlkoz-
tam Gy.'J. érettsdgi dolgozatiban, aki Jézsef Attilénak .
tulagdonltotta Pet8fi egyik versét.
' Gyakori a kiilonbsz8 ktlték nifveinek keverése, ha
hasonlo témdrdl hasonld eszmei cellal.meglrt mnkadkat
kell egymds mellé &1l{tani. Igy ple 22 é&vkozi dolgozat-
ban észleltem, hogy a tanulé keverte Petdfi: A nép nevé-
ben és Ady: Dézsa Gysrgy unokija ce versét. Ennek a
‘magyarizata a két mll rokonssgédban rejlik: mindkettd fe-
nyegetést tartalmaz az uralkoddé osztillyal szemben,és
-mindkettd a Dézsa-paraszthébord emlékére hivatkozik.
Ha azonban e tartalmi mozzanatokon tdl a formai elemek~
re is kiterjedt volna az emlitett tanuldk figyelme /vagy-
is az irodalmi mfvek formai elemeire vonatkozé térgyi
1smereteik nem lettek volna hidnyosak/, akkor semmikép-
pen sem keverték volna e mgfeket. Ez is arra figJelmez-
teti az irodalomtandrt, hogy nem elédgedhet meg a m trex
tartalmi-eszmel elemzésével, noha ez az elsfdleges.
Az egyes irodalmi alkotdsok keverése mellett szdleK
egy mésik, gyakran eleordulé, a targyi ismeretek hid-
nyossagabol fakadé hiba,- hogy a tanuld altalanossagokat
mond a targyli tények helyett. P.T. technikumi tanuld
Jézsef Att%la Munkédsok c. versének elemzését megk{vané
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dolgozataban a verselemzés kb. a fogalmazis egynyolcadat -
teszi ki, hétnyolcaddt pedig - nagyjdbdél helytdlls -
tdrsadalmi-torténelmi tények felsorolasa. Hasonlo arany-
talansdg mutatkozott D.I. dolgozataban is. Elegge al-
talénos Jelenseg, hogy a hidnyos konkrét 1rodalm1 isme-
- reteket dltaldnos tdrsadalomtudomdnyi megallapltasokkal
igyekeznek helyettes1teni a feliiletesebb tanuldke. De
-tﬁrvényszerﬁzdolog az is, hogy az ilyen tanuldé nem csu-
pén a szaktdrgyi ismeretekeétmegszerzésében feliiletes,
hanem az e hidnyok leplezésére felsorékoztatott dltaldnos
tarsadalmi-torténelmi tények elsajstitdséban is. EbbSl .
adodnak aztén a sokszor bosszantd, mdskor derft keltd
botldsok, amel yekb8l az elébbiakban idézek néhdnyat.

Szed. Méricz Hét krajcar és a Tragédia c. mifvét.
elemzl dolgozatdban 1r3a' "A két muvet nem lehet SZOYo=-
san elhatirolni, és talan nen . is szukseges, hlSZ mind
a kettl szegény emberekrsl sz6l, és Magyarorszagon az
egyik osztaly nyomora nagyobb, mint a masikée."

AM. {rja: "...amikor Hitler uralkod&si formaga, a
fas1zmus kezdett elterjedni Europaban...

Gy.J. Adyrdél sz61lé dolgozatdbdl: "Egeszeben a feu--
dédlis rendet akarja megddnteni, és egy fejlettebb kapi-
talizmst akar he;yebe létrehozni. Ady az elsd k51t8
Magyarorszdgon, aki ezt a munkdsosztdllyal akarja vég-
hezvinni." .

A E sorok {réja nyilvén sokat hallotta a feudalizms,
kapitalizmus, munkdsosztdly szavakat Ady koltészetével |
kapcsolatosan emlegetni, de bizonyos, hogy e szavak fo-
galmi tartalmdnak megjegyzésére nem vett magdnak farad-
sagot. . .
, Gyakran taldlkozunk azzal, hogy a latinbdl szdrmazd,
‘a nemzetkdzi szdkines részét alkotd szavak jelentése
nem vildgos egyes tanuldk eldtt, de haszniljék 8ket, s
ebb8l komoly tartalmi hibdk szdrmaznak. A fentebb idé- :
zett két mondat nagyon jé példa erre: micsoda durva tire
gyi tévedés, a tényelmek meg nem feleld 411{tds az, hogy
Ady vagy akdrki a munkdsosztdllyal kapitalizmust akar
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létrehozni a feudalizmus helyén!
Bizonyara a sz jelentésének nem ismerése miatt be-
szél M J. “kapltallsta +t8kések"-r81l, H.De pedig azt

‘ allltga, hogy Ady "elgut a nemzetkozi internacionaliz- "

mis eszmeaehez "

Litszdlag az elobblekhez hasonlo tudatlansag a
sziildje P.T. kdvetkezd mondatdnak is:"A sztrdjkok és tﬁnJ
tetések azonban nem a forradalomhoz, hanem az elsd vildg-
habordhoz vezettek." Ideolégiailag téves megéllapffést
tartalmaz ez a mondat, hisz nem a sztrijkok és a tiinte-
tések vezettek az elsl viléghéborﬁhoz, nem_ezek okoztik,

idézték el8 a hibortt! E mondat tirgyi tévedését azon-

ban nem a tények nem ismerése, hanem egy "logikai ugras"

idézte el8. P.T. nagyon jél tudta a ktvetkezlket: A\

&/ Az 1910-es évek elején’ a helyzetilkkel elegedetlen
mnkdsok sorozatosan szerveznek sztraakokat és tinteté-
seket Magyarorszagon, de egész Europaban is. Forradalmi
Valsag idfszaka ez.

b/ Az uralkodd osztilyok feltlk p021clogukat, nem
telgesmtik a munkidssig koveteleselt vérbe fojtjdk a
proletiridtus megmozduldsait.

e/ A késziild forradalom levezetésére, eloddzdsdra

A‘/no, neg a vilag ugra felosztédsa erdekaben/ robbantaak

ki a haborut. .
Tény teéhdt, hogy a munkassagot uralomra juttaté
forradalom helyett hébora tort ki, de P.T. kihagyta
mondatibdél annak a ténynek az emllteset, hogy ezt a hi-
bordt a forradalom megel8zése,’ a munkdsssg figyelmének
elterelése végett a t8kések robbantotték kie. Ennek a
"1incszem" ~-nek az elhagyédsa 1ogikai hiba, amely sﬁlyos,'
a torténelmi tények elleni téigyi vétséget eredményezett.
MielStt a hibdk hdrom £§ csoportja szerinti elem-
zést megkezdtem, mir jeleztem, hogy ezkk a csoportok

nem killsnfthetdk el élesen. Bizony{ték erre & fenti pél-

da is: égyarint targyalhaté a tartelmi-témgyl vagy a
logikai hibdk kozott. E hibdk néha oly szorosan egyltt
jelentkeznek, hogy kategorizdldsuk i1l. elvilasztdsuk

e



- 9 -

szinte lehetetlen., Pregndns példa erre Nye.de. dolgozaténak
kovetkezd részlete: "Ady hosszd utat tett meg koltésze-
tében ,ddig, mig tolldt teljes egészében a munkdsosztily
- érdekeinek dldozta fel.” A proletdridtus nyomorﬁségos
helgyetenek felismerését nagjban elosegitette debrece-

ni ujsaglroi tevékenysége, magd elso parizsi utga. S8t
még ezutdn is gondolatai inkibb a paraszti problémdk
rendezése felé irdnyult, de a tdrsadalmi osztdly szerve-
zetlensége, helyzete végs$ elhatarozdsra késztette.

A k61t8 alkotdsaira e ddntés nagyban kihatott, hi-
szen tudta, hogy addigi életmSdja nem egyszer eltért
attél az elvtrdl, amit most magdénak vall®.

E részletben b8ven akad tdrgyi hiba: a proletarla-
tus problémiival sem Debrecenben, sem Vdradon, de még
Parizsban is alig foglalkozik Ady. A tdrgyi ismeretek '
hidnyossdgait jelzi az is, hogy Ossze-vissza dob&lézik
. a fogalmakkal, de ez mir elyszersmind logikai hiba is:

a hianyos, hémélyos,‘réndszertelen ismereteket nem is’
tudhatja logikallag jé1 megformalnl. A homalyos, logi-
kailag nem tagolt ismeretekrd8l homilyos st{lusban szdl;

. legjellegzetesebben az alaptalan utaldsokban testesiil meg'
st{lusénak homdlyosséga: " ¢ dontés", "eddigi életmddja”,
"attdél az elvt8l"s.i.t. kifejezései semmi konkrétumot

nem tartalmaznak, Minden szémpontbdl torzsziilstt mondat
ez! ‘ )

Ha nem is kieldég{t&en indékolt, mégis e csoportban
tdrgyalonm a szerkesztési hibdkat is, mivel a szerkezet
hibdi /elsSsorban az ardnytalansdg/ a térgyi tények hely-
telen értékelésébdl, mérlegeléséb6l'fakadnak tobbnyire.
Mér fentebb eml{tettem.D I. és P.T. nagyon ardnytalan
dolgozatat, ezek amiatt lettek aridnytalanock, mert freik-
nak a c{mben jelolt témdrdl nem volt elegendd: targyi is-
meretuk. Az aranytalansag szerkezeti hiba, de jérésze

a térgyl ismeretek hiidnyossigaibdél fakad. Vamak azon-
ban olyan esetek is, amikor a kel 18 targyi ismeretek
ellenére ardnytalan fogalmazdst kész{t.a tanuld. Hogy
ennek okat felder{tsﬁk, nem szabad szem el8l téveszte-
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\nunk az 1rasmu elkész{tésének egymas utdn kovetkezd mozza-
natait: a kijelslt témdhoz ellszor konkret tényanyagot
kell osszegyﬂﬁteni° az anyaggyugtest koveti a szelekta-
1lés, maJd az anyagot a célnak megfelelden el kell rendez-
ni, mds széval: tervet kell keszfteni az osszegydhtott -
es kivdlogatott anyag elrendezésére, Ezt a tervet rig-
z{fjﬁk a vazlatban. Jé véazlat alapjén jél szerkesztett,
aridnyos fogalmazds, rossz vazlat alapjdn rosszul szerkesz-
tett dolgozat késziile Kivétel ez aldl az az eset, amikor
a kidolgozés sordn a tanuld eltér a vazlattdl, Azért
eml{tem meg ezt is, mert elég gyakran eléfordulafogalma~
zésokbane Sok tanulé hajlamgs arra, hogy {r4sban rsgzi-
tett vdzlat nélkiil dolgozzek bizvin abban, hogy a gon-
dolatban elkészitett tervet nem feledi el a kidolgozas
ktzben; misok egysdltalan nem, vagy utélag kxész{tenek viz-
latot. Ezeknek a dolgozatdban talalkozunk .a legrendszerte-
lenebd felenltessel. :

‘ Ha mér most a szerkezet hibdit akarjuk dttekinteni,
mindenekelltt. a vazlatk9521tes fogyatekossagalt kell meg~
vizsgdlnunk. - . \

A legdltaldnosabb hibdk a vizlatokban a kivetkezdk:
Semmitmond$, 4ltaldnos, nem konkrét, azaz formilis a
vazlat: ' ‘

Az egyik technikumi osztdlyban Jdézsef Attila egyik
versét elemezték a tanuldk iskolail dolgozatukban. Sz.Cs,
MeTe,y SzeKey, DeIs, AM., HeDe, 0.K., dolgozatsnak viz-
latdban a "tirgyalds"-t {gy jelslte: "A,vers elemzése", -
B.E., F.A., R.J.,'mér felsorolja ezen kiviil a verselem-
zés dltaldnos szempontjait is, de az & vazlatuk sem tar-
talmaz egyik szempontndl sem utaldst az elemezendd versre.

Ny.I. "A véros peremén" elemzéséhez példiul ezt a
vézlatot készitette: ’

Beve:. A mfl megfiésénak idején a tdrsadalmi helyzet

Targys: 1./ Keret alkalmazdsinak jelentSsége

2./ A mfl felosztésa gondolati csoportok szerint
3./ Ezek részletes elemzése /Idézetek/

4./ Verselése

5./ Nyelvezete




Bef.: A mii hatisa
E vézlat mondatai koziil a térgjalés'l. pontja kivételé-
vel nundegylk alkalmazhaté barmely verses mf{ elemzese-
hez, a mufagtol fiiggetleniil is, annyira dltalanos. Igy
természetesen nem nyudjt seg{tseget a fogalmazés kidolgo-
zésdhoz, s a dolgozat nem is ad megfeleld mélyrehatd
elemzéste. - _

Ugyancsak formdlis B.E. "A szegény ember sorsa M-
riez: Hét krajecdr és Tragédia c. elbeszélésében” c{mmel
{rt dolgozatdhoz kész{tett vdzlata /a bevezetést és a
_befejezést nem idézem} "Pirgy.: l./ A szegény emberek sor-
sa a Hét kraJcar c. mivében. 2. / A szegény emberek’ sorsa
a Tragedia ¢. mivében"

A dolgozat nem is tartalmaz ezek utdn semmi lényeges
mondanivaldét, esak dltaldnossdgokban beszél a szegény
parasztemberek sorsdrél. Hidnyérzete tdmadhatott azon-
ban a ?ogalmazés befejezésekor, mert a végén egy-két
formai elem Ssszehasonl{tdsdbdl kisérli meg lényeges meg-
véllapftéSok levonasat, de ez mdr elnagyolt, elkapkodott
minka, Nyilvén nem maradt mdr ideje ezek bdvebb kifej-
tésére. A befejez8, kapkodva megirt rész azonban jelzi,
hogy képes lett vodna elmélyedt, itt-ott eredeti gondo-
latokat felvetl munkdra, ha a tervezesnel gondol ra,
rogz1ti e gondolatokat a vazlatban, s a védzlatnak meg-i‘
feleld menetben dolg021k.

A fentebb eml{tett vézlatokndk egyik £8 hibija
- azonkiviil, hogy nem eléggé konkrétak - a szgkszavﬁség:
kevesebbet mondanak, mint amemyi elegendd lenne ahhoz,
hogy nagyobb megerSlﬁétés nélkiil kidolgozhassdk a témit.
Taldlkozunk ennek az ellenkez8jével is,, bar rit-
kdbban. A jobb tanuldk koziil egyik-mdsik mindent rdg- -
z{teni akar a vazlatban, ezért +41 sok pontot sorol fel
vagy tl b8ven fogalmazza meg az egyes vazlatpontokat.
Illusztrdcidul R.J. Ady-dolgozatdnak vdzlatdbsl csupdn
a bevezetést idézems: |
‘ "Bev.. Ady sokat jart kiilfo1ldon, meglatga elmaradott~
sagunkat; harcol a demokratikus dtalakuldsért.
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Felismeri a'prolefériétus szerepét, torténelmi -
hivatasat". ' ‘
Ily médon készitette el az egész vizlatot, ezzel sok 1d8t
vesztett, fgy nem jutoft ideje a megfeleld kidolgozas-
ra, ezért a kidolgozds alig b3vebb a vézlatngl. Készi-
tett tehdt két, egymdstél alig kiilonbszd munkdt, amelyek
kozil egyik sem nevezhetd vazlatnak, de kkdolgozidsnak sem.
'~ Méds tanuldk el8szeretettel alkalmaznak kérdéseket
a vézlatban. Elvileg nem zdrkézhatunk el a vézlatpontok-
ban szerepl§ kérdédsektll, hisz e kérdés konkrét, a kidol-
gozds sordn részletesen kifejtend§ ismeretre, tényre utal.
A sok kérdés alkalmazdsitél azonban Svnunk kell tan{tvé-
nyainkat, mert ha a vézlét sok kérdésére adands, részle-
tesen kifejtend§ vdlasz a tervezdskor csupsn a tanuls
emlékezetében van elraktirozva, s nem rogzitette a vaz-
latban, a kidolgozds kizben ezek koziil egy-egyet /néha
t5bbet is/menthetetleniil elfelejt, ezért zdkkend kovet-
kezik be, hisdny 411 eld a fogalmazasban.
B.B. a "Méricz Zsigmond az ur1 Magyarorszag bird- .
1éja" c. dolgozathoz {rt vazlata 1gy hangzik~
- Beve: Korkép.-
Térgye: le/ Méricz erdeklodes1 kore.
2./ A parasztsdg helyzete.
3./ Hogyan képzeli el Méricz az életkoriil-
ményiik megvaltoztatisdt? '
4./ Mit bizonyitanak a késdbbi tények?
Bef.: Helyes volt-e az {rs élképzelése? A
A tandr meggegyzes nélkiil elfogadta a vazlatot.
Latszdlag rendjén is van ez {gy. A vazlat hat pontga
k67l hdrmat kérdés alakjdban fogalmazott meg a tanuld.
Bz a hirom kérdés szorosan Ssszefiigg egymissal, logikai
szempontbol is egymdsb8l folynak, tehidt nem lenne ve-
liik komolyabb baj. De az elsd kerdesre adandd vilasz
nen. konmyé tobb szempont szem elltt tartdsat k{VanJa
meg, /Moricz valasza sem egyertelm& s8t elentmonddsos
. is!/ énnélfogva a megszovegezeskor kissé eltevelyedik a
tanuld. th elkeriilhette volna, ha Méricz elkepzelesere-'

“
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vonatkozd egy-két £8bb gondolatot ragz{t a véazlat 3. pont-
jédban a kérdés helyett. A mdsodik és harmadik kérdésre
egyszer@bb a vélasz /£8ként ha az elsdre is kimeritden
védlaszol/, {gy ezek akdr kérdés alakjdban is maradhatnak.
Erre fel kell hivni a tanuldé figyelmét dsf 7

Még itt, a tartalmi és szerkesztési fogyabékossigok-
kal,egyﬁttlkéll megeml{tenem egy - gyakran csak formai
jellegﬁhek elkdnyvelt - hibst, a bekezdések figyelmen ki~
vﬁl,hagyésétx. Olyan - feliiletességbl8l, vagy figyelmetlen-
ségb8l fakadd - hiba/éz, amely néha sok zavart, bosszantd,
értelemzavard keveredést okoz.

K.P. érettségi dolgozatdban elemzi a Hazdm c. ver-
set, majd rétér a "Munkdsok" tdrgyaldsdra - bekezdés '
nélkiil. Rdaddsul a "Munkdsok" cimmel is csupén az e vers-
r8l 52616 harmadik mondatdban taldlkozunk; az elsd és
misodik mondat igy oiyaﬁﬁak t#nik, mintha még mindig a
"Hazém"-rSl beszélne. Ezt a tévedést megellzhette volna,
ha 4j bekezdéssel kezdi a Munkisok c. vers elemzését.

De még ugyan ebben a bekezdésben targyalja A varos pere-
mén, a Mondd, mit érlel... Ce. kﬁlteménjeket is, majd
Ssszegezi Sket, mint a magyar proletdridtus életével fog-
lalkozé mﬁveket, azﬁbﬁn.elemzi az SEgy spanyol £6ldmives
sirversé"-t - még mindig ebben az egyetlen bekezdésben.
Attekinthetetlen a fogalmazis, s8t t&bb helyen homdlyossi,
zavarossa valik a tagolatlansdg miatt. Banté, hogy a ta-
" nér nem is &szrevételezi ezt a jelenséget: {gy nem~is
lehet lekiizdeni e hibat. ) _

R.M. évkozi irodalmi dolgozatdbél valé az aldbbi idé-
zet: "Erre legjellemz8bb a Hét krajcdar c¢. novella. E no-
velldt az fré a fia halalos agyén {?ta; A szegény asszony-

/

nek nines annyi pénze, hogy égy darab szappant vegyen."

Bagyjuk figyelmen kiviil most a "fia haldlos 4gydn"
 helytelen kifejezdst. Vizsgdljuk meg, mi az a hiba, ami
értelemzavart okoze. Az elsd két mondat a Hét krajcédr c.

4

X B téigyban ldésd Terestyéni Ferenc: Az "egység" és
"Ssszefliggés" kovetelménye az {rdsmilvekben /M 196044./
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novella kele tkezési koriilményeir8l szdl,a harmadikban
pedig a cselekmény ismertetését kezdi.Annyira elhatjrolt
két kiilon gondolatksr ez,hogy még egy Gsszekapeso=
16 mondatra is szilkség'lett volna kozbilk./Valahogy,.
{gy sarrdl van benne sz6 hogy egy szegény asszonynak.../
De ha mir ezt nem is iktatta be,legalabd uj bekez-
dessel, formailag kellett volna felhivni- a flgyel-
met az uj gondolatkorre.fgy homglyos,értelmetlen a
megfogalmazds; a loglkal hidnyt tetézi a tagolatlan-~
sdggale

Meggegyzem,hogy e tanuld temdra sem emelt ki-
fogast a hiba ellen.Igaz nemesak e két tandr Jav{-
tdsi munkdjiban tapasztaltam ezt a figyelmetlensem _
get,hanem sok mds esetben is,de ez eﬁyaltalan nem !
v1gasztalo vagy mento kSrilmény. , .

Sok hasonld idézettel szolgdlhdtnék az dtné~
‘zett~dolgozatokbol,de nem sorakoztatom ide mind:
ezek is elég vildgosgn mitatjék,hogy feltétleniil
Javifanunk kell a doigozato&ban ezt a hibd fajtat
is. Jegyezzak meg mar most elolgaruban is shogy az
-értekezd dolgozaxokban az 1lyenfa3ta hibdkat is kell
jav{fanunk./Kes Sbb részletesebben szélunk a javitds
minkijiaréle | ' ‘

B/ Logikai hibdk . |
Hogy az Bsszegyﬂjt6tt nagy anyag feldolgozésa
rendszeresebb,az anyag dttekinthetdbb legyen,bi-
zonyos szlikftést végeztem: kiilsnbsz8 tipusd isko- -
-, 18k 9 osztdlydnak egy-egy dolgozatafivettem fel csu-
pén. A kilenc dolgozatbdl 3 szél Jézsef Attila kol-
tészetérdl,? Adyérél,4 tédrgya pedig Méricz munkds-
séga. A c{mek- ’
l./ Ady és a munkasosztaly
2, / "Kotéslinket a sors akarta" /Ady és a proleta-
ridtus/ :
3 / Jézsef Attila,az elnyomott proletiridtus
ko1lt8je
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4./ Jézséf Attila: Munkdsok /Verselemzés/
5./ Jézsef Attila:A vdros peremén c. koltemé-
nyének elemzése ' , '
6./ Méricz Zsigmond,a szegény nép iréja
V4 MOIlCZ Zsigmond,az dri Magyarorszag blraloaa
8.,/ Az urak vildgdnak rajza Méricz mveiben
9./ A szegény emberek sorsa Méricz Hét krajecér
és Tragédia c. elbeszélésében

 Mint a cfmelk mtatjdk,az elemzés alapjéul &sz-
szesen hirom témaksrr8l {rt dolgozatok szolgdlnak,de
ezek is. csupdn verselemz8 és &tfogdbb értékelld érte~
kezések,azaz két miifajhoz. tartoznak,

Mindkét tipusi dolgozat béven kivdn a tanuldk-
t61 {téletalkotdst, kovetkeztetest érvelést blzonyl-
‘tést,egyszéval:logikus gondolkoddsteAz itt észlelt
hibdk elemzése tehdt hasznos konkluzidkkal szolgal~
hat tovabbl fogalmazastanltasi munkankban.

- Igen sokféle logikail hibaval talalkozunk ta~
nf%vanyalnk dolgozatalban ezek alapos v1zsgalata
-egyaltalan nem kénnyd feladat Az dttekintés megktny-
nyltesere négy £8 hibatipust allltottam fel:a foga~
lomalkotds,az {té1etalkotds,a kovetkaztetes és a
‘blzonyltas hibiit. ’ ’

a/ A fogalomalkotds hibak

Az ide sorolt hibdkat 4ltaldnossigban a szé-
‘hasgnalat hibdinak szoktuk neveznl.A kérdésnek ez~
zel a felfogdsdval azonban csak a felszint érint- .
jiikk,hiszen a 826 a fogalom nyelvi kifejez8je,és
a helytelen szdhasznalat._ az esetek jelent8s részé~
ben nem csupdn abbdél addédik,hogy a beszéld nem taldl-
ta meg a tudatdban €18 legmegfeleldbd szdt,hanem ‘
abb6l,hogy az illetd fwgatmmrétx dologrél vagy je-
lenségr8l helytelen fogalma van.Természetesen a _
nem megfeleld széhasznilatesetén nem mindig vilds
gosodik meg el&ttiink,hogy a beszél8 azért haszndlt-e
a fogalmi tartalomnak nem megfeleld szdét,mert szdé-
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kinesében az adott pillanatban nem aktivizdldédott a
kifejezend8 fogalmat fedd szé /vagy ez egyaltaléan
hiényzott-a szdékineséb8l/, avagy azért, mert a tuda-
téban 618 fogalom volt ‘helytelen. Igy az ide sorolt,
logikei jellegfinek min8s{tett hibdk kbzt is akadhatnak
olyanok, amelye&et e sorok olvasoaa esetleg csupan a
szoklncs hibajanak tulaJdonlt.

Nézziink eldljirdban nehany olyan peldat amely-
ben a tanuld 4ltal haszndlt szé a fogalom tartalmsnak
megfelel, de terjedelmének nem. .

P.%Z. dolgozatinak egyik vazlatpontja: "A véros-
pereme mint munkdsszdllds". E vézlatpontnak‘megfele-
18en a fogalmazasban a kiilvarosokban uralkodé lakas-

'v1szonyokat részletezi a tanulo. A tanidr semni észre-

vételt senm fuz a vazlatponthoz, 1gy a tanuldban a
dolgozatgav1taskor meger8sodctt az a tudat, hogy he-
lyesen fogalmazott. Taldn a tandrt is az tévesztette
meg, ami a tanulét?—Azonos értékkel haszndlja a "vé-
ros pereme" és a "munkisszallas" kifegezeseket mivel
a mnkdsok a "viéros peremén" /a kiilvdrosban/ 1aknak;
a munkdsszillison munkdsok laknak. A két fogalom te-
nét tartalmiban egyez8, ezért azonos{tja Sket. Fi-
gyelmen kiviil hagyja azonban, hogy a "szdllds" csu-
pén egy helyiség vagy legfeljebb'egy épllet, mfg a
véros pereme /= a kiilvdros/ sok épiiletet, sok szdlléast
magiban foglald vérosrész. Vagyis azonpssiagot alkot
ott, ahol alé-falérendeltéégi viszony 411 fonn.
B.E. {rja Mériczrél: "Mir a II. korszakéban

4

‘1lathattuk, hogy a parasztsédggal, tehdt az elnyomot-

takkal foglalkozik". - Ne vegyiik figyelembe most azt,
hogy nem az {rénak; hanem irodalmi munkdssigdnak

lehet korszaka, nézziik csupdn a parasztsag-elnyomot-

tak azonos{tist! A két fogalom még tartalmiban sem
azonos; kétségtelen, hogy Méricz kordban a parasztség

elnyomott osztdly, de a parasztsdg fogalminak az el-

nyomottsdg csak egyik s nem is legfontosabb jegye; a
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parasztsdgon kiviil mds elnyomott osztdly is létezik. Az
"elnyomottak" fogalom kiterjedése tehdt nagyobb, mint a
"parasztsdg"-é. Ezért sem hasznélhatékAegyenértékgen.
P.Z. tégabb’kiterjedésﬁ fogalmat azonositott szikebb
kiterjedésfivel, mig B.E. szikebbet tigabbal, de lényegé--

/bén.ugyanaz a hiba itt is, t.1i. azonoéSégot von egymis-
sal alid- és folérendeltségi viszonyban 4116 fogalmak kidzte
Ehhez hasonl$ téves azonos{%és K.S. -dolgozatdban: "A kor-
many, hogy a kommunistdkat, vagyis a munkééokat letor-
jeeese"s KoSe figyelme csak arra terjedt ki, hogy a mmn-
késok legﬁntudatosabbjaifa kommunistdk, de arra mar nem
- gondolt, hogy nem mindén munkds kommunista, s8t: nem is
- minden kommunista munkds. /Mellékesen jegyzem csak meg,
hogy személyeket megtornl lehet, lettrni csak elszént-
sdgukat,/ : ‘ T
A fogalom szuk{tesevel talalkozunk S.K. dolgozata-
‘ban: "Ady az egjszeru dolgozo.emberert kiizdstt egész
életében. Koltészete igazi népksltészet". E két mondat-
tal még taldlkozunk az {téletalkotds és a kovetkeztetés
hib4i c. fg¢jezetben is, tehdt nem foglalkozom most az
elsd mondat 321mp11f1kalo {téletével s az ebbldl fakadd
kovetkeztetes logikai muveletevel, csupan a fogalomal-
-kotas hlbaaaval. Kétségteleny hogy S.K. tanuldénak hely-
telen fogalma van a népktltészetrll, Vaéy legalabb is
figyelmen Xkiviil hagyja egy sor fogalmi jégyét /mint: a
nép ajkin keletkezik, szdjrdl szdjra terjed, szerzlje
ismeretlen, nagyrészt minden alkotdsdban féllelhetd,
‘kSz6s formai elemek disz{tik stb./, amikor Ady koltésze-
tét aZonos{tja vele. Egyetlen jegy /"népért valé","né-
pet szolgdldé"/ alapjén alkotott fogalmat Ady k6ltésze~
tér8l, ezért fogalma helytelen. Itt a fogalom tartalmit
is szukltette a tanuld. ~ '
Ny.I. 1r3a Ady: Csdk Mgté £61ldjén c. versének elem-
zésében: "A versszakok végén a buzditss nem més, mint
az egész orszig egylittérzése, kozds harca az elnyomdk
ellen", Itt - l4tszdlag - tudatosan, szdndékosan, /a
"nem mis, mint..." utal erreé'valéjéban‘nagyon is meg-
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gondolatlanul haszndlja azonos fogalmi tartalommal a
"buzdités"; az "egyiittérzés" és a "harc" szavakat., B
szavak fogalmi tartalma lehet egymassal kapcsolatos

/az egylittérzésb8l fakadhat buzd{tés, a buzd{tds megeldz-
heti &és kisérheti a harcdt/, de nem azonos. Logikailag -
még csak ald- és folérendeltségi viszonyban 4116 fogal-
maknek sem nevezhetjiik ezeket, mivel e fogalmak rész-
ben sem tartoznak egymis terjedelmébe. Itt tehdt téves
azonos{tdssal 41lunk szemben.

A fogalomalkotds hibdi kozé sorolom a kiilonbozd fo-
galmi kategdridk keverését. Ilyen fajta keveredés elsd-
sorban az elvont fogalmak kdrében fordul ell. Ennek egyik
oka taldn, hogy a tanuldk jé részének gondolkoddsdban
még fejletlen az absztrahdld képesség, misrészt egysze-
rflen azért keverik az elvont fogalmakat, mert ezek je-
lentds részét latin széval jeldljiikk, viszont a latin
'nyelvi kultira meglehet8sen alacsony szintf a kozépis~
koléban, illetve sok iskoliban egydltaldn nem is tan{ta-
nak latint. De taldn még gyakrabban a feliiletesség idézi
eld a kategéridk keverését.

Léssunk néhdny példst erre is!.

Gy.J. a "tdrsadalmi rend" és dz "4llam" fogalmit
keveri: "...ezt a tidrsadalmi rendet,fel kell hogy véltsa
a proletarok Allama." Az itt azonos értékkel hasznilt
két fogalom legfsljebb részleges egyezést mutat, egymds
. helyett azonban nem haszndlhatdk, mert nem 411 fonn azo-
nossig kozottik, s még csak nem is mellérendelési vi-
szoanan dllnak egymdssal. ‘

" RJJ. alighanem a munkaspartot azonosftga a munkas-
osztdllyal, amikor {gy {r: "Most mir csak a munkdsosz-
t4ly maradt meg a torténelem szinpaddn, ez vezeti a mun-
kasokat ess. a tovdbbi harcokban". Persze téves meg-
allapltas az' is, hogy csak a munkdsosztdly maradt meg
az 1930-as években a tortenelem sz{npadan! Nyilvéan ar-
ra gondolt a tanuld, hogy ez az egyedﬁii Vezetésre al- -
kalmas osztily. '

K.I. a tdrsadalmi rend, a tdrsadalmi forma fogalmit
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keveri a tarsadalmi osztdly fogalmdval: "... a feudaliz-
' masndl lényegesen fejlettebb tdrsadalmi osztdly a kapi-
tallzmus... < ' ‘
Med o az 1rodalm1 mﬁfaJok fogalmaval nines tiszta-
ban, mivel 1gy {r: "Az elbeszélés mufaaa tragédia®.
> T.F. a "korszak" fogalmdt keveri az illetd korszak
ﬁralkodé-térsadalmi oSztélyéval:_";.. a kapitalizmus _

rothado korszakat egyedul cese &8 munkasosztaly képes
megdonteni C v
|  GeA. a tarsadalmi osztaly fogalmit téveszti Sssze
a gazdasagi tényez8 fogalmdval: "Mdéricz a Sirarany c.
mffvében a parasztsie és a nagybirtok ellentétét mutat-
ja be." Ugyanezt lathatjuk R.M. dolgozatiabaen: "A pa-
rasztsig 6ridsi ellentétben 411t a nagybirtokkal."

. Rendkiviil érdekes logikai hibit mutat K.E. dolgo-
zatinak kovetkez§ /a tandr dltal javitatlanul hagyott/
mondata: "A t8ke egyre inkdbb a gyarosok és t8kések ke~
zébe keriile" - Valdszinflleg csak megszokdsbsl, de ér-
telem nélkiil hasznéljé a "t6kés" sz6t, mert ha gondol-
kozva {rt volna, bizonyara maga is rdjott volna, hogy
nem t8kés az, akinek nincs t8kéje, avagy az is t8kés,
akinek a kezéb8l a t8ke a /mésik/ t8kés kezébe keriil,

"de hogy a "t8kés" fogalmgval nincs is tisztdban, azt
a "gysrosok és t8kések" kifejezés jelzi: nem tudja,
hogy a “"gyiros" &ltaldnos fogalom, a "t6kés"\gyﬁjt6
fogalom fogalmi kdrébe tartozik.

RiM. nyilvén a latin "minimm" szé fogalmi tar-
talmdval nines tisztdban, amikor 1gy {r: "..e csak

‘annyi bért -kapnak, amennyi a létminimum fenntartdsd-
_hoz elegend8." - Bizonyira tandra sem sok figyelmet
szentelt arra, hogy tisztdizza a’létminimum fogalmit,
mert nem. javitotta ezt a hibdt. Pedig tisztdzni kellett
volna egy érettségi elStt 4116 fiatalemberrel, hogy

a létminimum azt a legalacsonyabb /minimdlis/ bért

v. javak Osszességét jelenti, amellyel még éppen hogy
fenn lehet tartani az életet; vagyis onmagdt tartja

!

N
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fenn az ember a 1létminimum szintjén, és nem a létmini-~
mmot tartja fenn. |

- Ugyancsak- az idegen /bdzis/ sz6 jelentésének nem
ismerését jelzi A.M. kovetkezs mondata: Ady..."Keres-
te azt a bdzist, melynek vezetésével'megvfﬁhatja a’

forrgdalmat,"

Végiil a fogalomalkotds hibdl kozt emlftem meg a
képzavart is. A képsZerﬁ'kifejezés dltaldban érzékel-
het8vé tesz fogalmakat,,de egyes szdkép, &lslsorban a
jelkép elvonatkoztal a konkrét jelenségtll, absztrak-
ciét fejez ki, /a "kifejez8" és a "kifejezett" fogal~
milag tdévol 411 egymistél/ ezért a tanuldk egy része nem
érti, vagy képtelen kovetni azokat a fdzisokat, amelyek-
ben a kép a konkrét szemlélett8l az absztrakt fogalomig
vezet. BEs amikor a szimbSlumokat magyardzni kezdik,
sokszor eéészen malattats dolgokat mondanaks,

Néhény példat emlftek olyan dolgozatokbdl, atie-

lyekben XXo szizadi l{rsnk két jé1 ismert alkotisit

elemzik.a tanuldk. Az egyik vers Jézsef Attila: A vi-

- ros peremén, a masik Ady: A Hadak'ﬁtja c. mive.

Lo/
M.Ts {ija: "A guand ugy rakGdik a hiaztetlk csere-

 peire, mint ahogyan a kapitalizmus sivédr kora rdnehe-

zedik a munkdsok lelkére; Ezt a bdnatot nem lehet le-
mosnie" - Al1{tsuk e két mondet mellé a vers megfeleld
részét: ' o ' .

A véros peremén, ahol élek,
beomlé alkonyokon

-/ mint pici denevérek, puha
szarnyakon szdll a korom,
s lerakédik, mint a guané
keményen, vastagon.



- 21 -

Lelkiinkre igy Ul ez a kore .
Es mint nehéz esdk

vastag rongyail mosogatjdk
a csorba pléhtetdt -
hidba torli a. bﬁ szivunkr61

2,

a rikovesedlte.

~

Moshatja vér is'~,ilyenek vagyunke

Az elsl versszak eleg részletes tagkep a kormos
kiilvdrosrileA 528116 korom lerakéddsa a- 1egfobb Jel-
lemz8je e vdrosrésznek,tehdt a koltd ezt érzékelte~
ti a két hasonlattal.E sttét kép itt ondlld,de hans
gulati hatdsa el8kész{ti a. kiilvdros lakéinak lelki-
vildgdra vonatkozd megéllap{%ést,amelyet a misodik
versszak els sora ad meg.De e sor "{gy" utaliszas
va azt is Jjelzi,hogy az egész versszak hasonlat ér-

’teku e megallap{tas érzékeltetése céljsbél.Viszonyt

aerlse versszak annylra szuggesztiv ereji képet fog-

. 1lal magiban,hogy ez egyuttal a proletir-élet szimbde

lumdva is lesz.Blzonjltja ezt az is,hogy a masodik
versszakban az el18z8 kép folytatdsa koegzisztdl a
tdrsadalmi osztdly jellemzésére alkotott {télettel:
a b hidba t6rli -a lelkekre kivesed§ kort, ‘

Mit alkotott ebb8l a tanuld?-"A koroh.ugy ra-
kédik,mint a guandé" - hasonlatbdél elhagyta a hason=-
1{tottat,csak a hasonlé maradt meg.Ezt a megcsoﬁk{.
tott s éfrtelmettenné v4lt képet haszndlja - a k51t8
médszerét kovetve~ a férsadalmi helyzet érzékelte=-
tésére,De amikor a "kor" /a kapitalizmus kora/ he-
lyett a "banat" szdt alkalmazza,uJbol ektér attdl
a / meglehetfsen bonyolult/ gondolatmenetttSl,amelyet
a kolt8 alkalmaz /az okozatot nevezi meg az ok he-,

‘lyett/,s meglehet8sen siilellen mondatot alkot. ezzels

i
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A kXép absztrakeidjdnak menetet nem tudja kovetni,,

ezert 1ép fel a fogalmozavar.

' E két versszak meg nem értésébl szdrmazd fos

galomzavart mutatnak az aldbbi idézetek.
M.J.:"Megmufétja,hogyah érvényesiil a t8ke e

térsadalomban:égy ta?ad ri,mint a munkdsok szivére

a korome" ' . - N
A k61t8- alkotta kép egyes mozzanatanak kihagya«

sa MeT. dolgozatéban azt eredményezte,hogy a /hason-

latként emlftett/ guané rakédik a hiztetSkre,M.J. dol-

gozatgban pedig mir a korom rakédik a munkdsok szi-

vére.Ezekhez mérten csak grammatikai hibgnak tlnix
KeI, botlésa:"A vers a kiilvdros kormos és komor le-
{réséval kezd8dik" ,hiszen ha a "kormos" jelzdt a
"kiilvdros" sz6 elé tesszilk,mir rendben is ven mins
den, ‘

M{g az elébbiek klhagytak egy-egy mozzanatot,s
ebb8l szdrmazott fogalomzavar,addig ZseF. tul 18 a
célon:"S ahogy a tetlkre lerakddik a korom,ugy raké«
dik a munkdsok lelkére az uralkods osztdly bune."
~Zs5eFe erezte yhogy e két versszak természeti képe
masodlagos funkeidét t61lt be:a tdrsadalmi mondanivald
érzékeltetését,érzelmi - hangulati alédfestését szol-
galja,tehdt a térsadalmi mondanivald megfogalmazisd-
ra torekszik § is elsosorhan,csak kozben egy mozza=
natot kihagy,hogy tei.’ sulyos terhek nehezednek a,
munkassag lelkére az uralkodd osztily bgﬁel miatts
Ennek a fogalomzavarnak az oka a logikai ugrés.

Ady "A Hadak Utga ~ban arrél {r ,hogy az bené-
pesiilt.De nem a csoddk,az emberi fant%21a vilagdaba
vezeti €l olvasdit,hanem nqﬁgjn is redlis események
k6z8:az 1910-es évek munkdstintetdseit idézi,ezért
mondga."Csoda egett,foldre esett benepesult a Hadak
Utaa",de még inkdbb e tiintetdsek tortenelml jelentd-

8égét érzékelteti a csodds elem szimbollkus_alka;maa

zdsdval.Azt mondja a tovabbiakban,hogy a "fildre esett®
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‘ Hadak 6tjén/ nem Csaba kirdlyfi népe 6zdnlik,hanem

'az egyszerd embereks '

Gy.J. e versrol {éy f} dolgozatdban:"Nem Csaba
népe esett a foldre hanem a Nép,az igazi Nép." Hon=-
nan ered h1ba3a9-Az elobb elemzett kepzavarokhoz ha=
sonld okok idézik eld.

Avagy lissunk még egy e csoportba sorolpatd his
bat!- A kézfogdst a kdztudat is a szovetsegailleto-
leg a szerz8déskotés jelképeként ismeri.Az emberek
szerz8dést kdtnek kézfogéssél.A szerz8déskttés és a

) kézfogds fogalma a kdztudatban szoros kapesolatban 411
, egynissal.De e két fogalom kontamindeidja mér fogalom=
- zavarra vezete AeM. dolgozatébén pedig ezt olvashat-

" juk:"A proletdridtussal kotdtt kézfogds..."

Gy.J. egy mondata is ide Ki%énkozik még:"Az el-

N s8 rész természeti képpel kezd8dik,ami nem mas,mint -
a proletédrnegyed." Itt is meg nem egyez8 fogalmakat
kapcsol Pssze ﬁgy,mintha ezek kﬁzﬁtt azonosssg len-
nee .. '

Végiil a helytelen fogalommeghatérozésia vissza-
vezethet8,tanuldink dolgozataiban gyakran fellelhe-

5 t8 formulat eml{tek meg.A kvalitds &és tempusz keveré-
‘. sének nevezhetndk ezt a hibit,ha csupdn a Melvi for=
mit dekinten8k,Brettségi vizsgdn hallottam ezt am megs

‘hatdrozdsi formdt:"A szdmtani sorozat az,amikore.s." ,

és a tandr nem is hagyta,hogy a.feleld {gy folytassag
azzal az indokkal éll{totta meg,hogy. ilyen pbngyola

meghatdrozdst nem hajlandd elfogadni.Nagyon helyesel~
‘hetd a tandrnak az az eljirdsa,hogy rikényszer{ti a
’ " . +tanuldkat a szabatos fogalhmmmeghatérozésra.Itt elsd-
sorban a "mikor" kotoszd ellen tiltakozott,mivel
tulajdonsdg,minddég meghatdrozdsiban nem szerepelhet
az id8viszonyt jelold kot8szdeValljdban miar a’ f8mondat-
'  ban logikai vétséget észlelhetiinkia fogalommeghatdro-
~ zds els8 lépése ugyanis,hogy meghatdrozzuk a fogalom-
e hoz legktzelebb 4116 nemet /magasabb Kategéridt/,amely=
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‘hez az ‘adott fogalom tartozikgz ez azonban kimaradt
a fentebb idézett mondatbdéleA fogalommeghatdrozds
masoddk fazisa:felsoroljuk a fogalmat jellemzd 1é-
nyeges jegyeket,amelyek 'megkiilonbdztetik a meghatdaroé
zandé fogalmat az illetd magasabb kategdéridba tarto-
z6 t6bbi fogalomtbél.Ez pedig nenm fﬁrfénhet"mikor" -
' k6t8s26s id8hatdrozéi mellékmondatban.Ha nem figyeliink
fel erre a Jelensegre és nenm lepunk fel éllene kelld
id&ben nagyon elburgan21k s ekkor mar nehezen irthatd
ki, ‘ :
- Csupédn egy-két példst eml{tek meg éréttségi»dol-"
gozatokbol' .

KB, {r3a°"Van olyan mifre is,amikor mir fellazad
a hése..." o

GeAs dolgozataban lattam*"Melyen lel&ebe vés8dik
az a kep,amlkor...’ - Itt azért nem olyan felting ez
a hiba,mert a‘dolgbzatban-egy mfl cselekményémek id8~-
rendben égymés utdn kvetkez8 eseményeirdl ad szdmot
& tanuld,de a "kép" fogalmédhoz nem kapcsolhato az
esemény ilyen formédban. - S

Hasonld B.M, hibdja is:"Kiilondsen az a rész volt
nagyon meghaté,amikor az anya vére a nagy kohdgéstdl
kicsordult." /A Hét krajcér c. novelldrdl van sz6./
Ez utdbbi mondat semmiképpen sem kifogdsolhaté oly "~
mértékben,mint a fentebb emlitett matematikai meg-
hatirozds ymégsem hagyhatjuk szé nelkul mert ez a
- formai hiba koanyen szokdsava valhat a tanuldnak,s
akkor sulyosabb logikai- hibdkhoz is vezethet,

. El8fordul a fogalommeghatdrozds hibdi kdzt a
ksrben forgéds is:onmagaval ‘akarja meghatérozni a fos
galmat B,D. ebben a mondatiban:"Méricz humotrira a
konnyes humor jellemz” " .Lehet, yhogy. csupan széhasz<
ndlata helytelen- ‘ha a "humorira" helyett a "stllusara"
vagy az n{risaira® /'mifreire"/ szét tessziik,mir er~ ‘
_ ‘telnmes a,mondat Ez esetben csak stilaris hibédnak
" kell felfognunk B.Ds botldsdt. '
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A "fogalommagyardzat" elképesztd példdjaval ta-
lalkozunk BeZe k6vetkezd mondatébaﬁ: "Az események nagy
része Zsardtnok varosdban jdtszddik les.Ez egy jelképes
kifejezés,ami hamut jelente" =~ A Méricz regényében
wzerepld varosnevet valdéban felfoghatjuk szimboli=
kusnake Ez a sz6 /&és nem kifejezés/ a kdznyelvben
- mar ritkén hasznilatos,indokoltnak l4tszik tehdt,
hogy megmagyarszza a dolgozat {réja.De a "zsardtnok"
nem hamu,hanem hami alatt izzd pardzs.EbbEl magyarize
Yatd a vdrosnéviolyan helység,ahol a felszin alatt
‘veszélybs jelenségek rejlenek.Mivel a fogalom meg=
hatdrozésa nem volt helyesg a jelkép értelmezése
is elmaradt.-A tanulén kiviil hibazott a tanar is,
mexrt észrevétel nélkﬁ% hagyta ezt a két mondatot.

Rendkiv#l sok munkdt,fdradsdgot igényel mins
den egyes fogalom tisztédzasa,viszont nem szabad mel-
18zniink,mexrt helytelen, homéiyos fogalmakkal gsoha sem
juthatnak a. tanuldk szildrd, igaz ismeretekhez.8A he=
lyes fogalmak kialak{t4sdt el kell kezdeni akkor,ami-
kor a gyermek beszélni kezd,s e folyamatnak tartania
kell az iskolds koron keresztiil egészeﬁ az élet vé-
géig.Ha nem gllandan,kovetkezetesen munkdlkodunk g
helyes gogalmak kialakltasan,akkor a hibdk egyre -
halmozddnak,és idével ugy elszaporodnak,hogy ki
irtésuk szinte mdr lehetetlen.

A példdk végtelen soradt elemezhetnénk még,de
a tovabbi vizsgdlat sem vezetne mds konk1u21ohoz,
mint amit fgy is levonhatunk,hogy t.i. sok a nem -
_.tlszta téves fogalom tanltvanyalnk tudatéban; ezeket
feltételdniil tisztdznunk kell ahhoz,hogy helyesen
fejezhessék ki magukat.De ne csak g meglév8 fogalma-
ikat ellendrizziilk: mutassuk meg tanitvényainknak
azt'is,hogy hogyan'juthatnak helyes fogalmakhozs

b/ Az 1teletalkotas hlbal
—. -..A logikai {té1et meghatdrozésasa valosaghan meg-

' L

levo osszefuggeseket v1sszakukrozo gondolati formas



Ez a meghatdrozds azonban csak az igaz itéletekre
érvényes.Tanitvényaink dolgozataiban,mindennapi be-
szédében,szdbelil feleletelben elég gyakran észlel-
hetiink helytelen,nem igaz {té1eteket.

Mi okozza ezt? o

.Mivel az ftélet a fogalmak k5zotti Ssszefiig-
gések megéllapftésa'é hglytelen ftélet alapja gyak-
ran a helytelen fogalom.De helyes fogalmak birtoka-
ban is letregohet helytelen ltelet ha elegseges alap
nélkil, ka@csoljuk dssze a fogalmakatyvegy Ussze nem
tattozd egyes {téleteket kapesolunk egymashoze.

Az osszegyugtott anyagban is ezt a harom hiba-
tipust taldltam a leggyakoribbnak és legédltaldnosabb-
nak. . s .

Mar az e16z6 fejezetben a fogalomalkotds hid-
nyossagainak elemzésekor is bemutattam egy sor olyan=
p&lddt,amelyekben a helytelen fogalomalkotas ellent-
-monddsos,nem igaz {téletekre vezetett. Idezzunk ezek-
b81 nehanyat ugbol'

MaTe 1r3a'"A guand ugy rakodlk a haztetok cse=
repeire,mint ahogy a kapltallzmus sivdr kora ranehe-
zedik a munkdsok lelkére,"-Nyelvtani szempontbdl he-
"lyes ez a mondat: a £§- &és melldékmondatban egyardnt
‘megvan minden sziikséges mondatrész,ezek grammatikai
viszonyai is jdék,a két mondat kozdtt szabdlyos kap=
csoléelemeket taldlunk.Csek éppen az nem helyféllé'
.%télet,hogy a guané lerakdédik a hdztet8k cserepeires
Igy azutdn nincs hitele az egész /Osszetett mondat-
ban megfogalmazott/ {téletnek sem.-A hasonlat for-
mijéban megjelend {téletben a hasonld nem igaz.

Zs.F.k6vet kez§ mondatdban pedig a hasonl{tott
tartalmaz helytelen {téletet:"S ahogy a tetkre
lerakédik a korom,lgy rakddik le a munkdsok lelké«
re az uralkoddé osztaly bitnes".

Analdg ezekkel MeJ. hibdjajcsak annyiban tér el.
t81iik, hogy ez két helytelen {téletet tartalmazs"Meg-
mutatja /Jézsef A./,hogyan‘érvényesﬁl-a t8ke a“térsa-



dalomban:ﬁgy tapad rd,mind a munkdsok szivére tapad
a korom." -Az egyik helytelen {télet:a t8ke a tirsa-
dalomra tapad;a mdsik:a munkdsok szivére tapad a ko-
TOm, ‘ - .
Ilyenféle helytelen egySzerﬁ'{féletet tartalmaz
SzeK, mondata is: Ady szamara a koltészet a valdsag
meglsmerese és a v1lag megvaltoztatasa volt."-Két,
a koltészetre vonatkozb,alapjéban helytallo‘ltelet
rejlik itt:a kdltészet hozzdsegiti az embert a valéd-
'sdg megismeréséhez;a koliészet is hozzdjérulhat a
vildg megviltoztatdsdhoz./Az irodalom tdrsadalmi
szerepe!/ De: az életet,a tdrsadalmi valdsdgot FSL
" ismer§ k51t8 alkotdsai segitik hozzd az olvasét
‘a valésdg teljesebb megismeréséhez,s az ilyen kol-
t8i alkotdsok jérﬁihatnak hozzd a vildg megvaltoz-
tatdsdhoz,nem pedig a koltdt seg{fik sajat alkotd-
sai a valdsdh megismeréséhez! Hibdzott ez a ledny
e mondattal,mert nem a valdsighban 1létezd Ssszefﬁggé'
seket tarba f£61 vele; /nyitlvédn feliiletességb8l vagy
egyéb gdtldé koriilmény kovetkeztében/ felecserélte a
primer, és a szekunder tényez8t /az okot és az oko~
zatot/e

Az elégséges alap nélkiili itéletalkotds ne-
~hény példdjat latjuk a kdvetkezSkben. ,
SeKe:"Ady az egyszerg dolgozé emberért kﬁz~ )
46tt egész életében.Kvltészete igazi népkoltészets"=
Az els8 mondat hibjja az "egdsz Sletében" kifejezés:
az "egész" megkiilonbdztetd jelzd kategorikussd
tesz olyan 411itdst,amely csak részben igaz:kiiz-
dott életében masert is Adye-A mdsodik mondat hi-
bajategyetlen jegy alapjén mond ki dltaldnos érvé-
‘nyuAiteletet,es figyelmen kiviil hagyja a lényeges
jegyek egész sorit, |

HeL. {rja:"A munkdsosztdly meglehet8sen zdrkd=
zotte"-Ez az {télet a fentihez hasonldan szimplifi-
kal:egyetlen jegy alapgan megalkotott {téletet tar-
talmaz.Tulajdonképpen nem is'l .2 egyaltalanﬁ ez
az 411£t4s.De hogy honnan eredt,azt elég konnyﬁ
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megtaldlni. E mondatot H.L. a Menekiilés dri vihar-
bél c. Ady-vers elemzése sorin vetette pap{rra.A
mil k6zéppontjdban Ady dilemmdja &ll:befogadja-e &t
a munkdsosztdly,nem lesz-e bizalmatlan irdnta? E
kétség oka Ady szérmazdsa,addigi életdtja; a tanu-
16 vészont nem értette meg a kolt8 kételyének, az
okét,ezért vet{tette ezt 4t a munkisosztilyrae/Ime
ismét\egylpélda,amely azt 1igazolja,hogy a hibatis
pusok nem hatdrolhatdk el élesen égyméstél,mert e
mondat logikai hibdja is a térgyi tudds hidnyossi-
g&bdl ered,igy a tdrgyi ismeretek bizonytalansigé-
b6l fakadd hibdk k&zé is sorolhatnik./ '
Kelld alap nélkiili {télet R.J. kovetkezd monda-
ta:"Nost mir csak a minkdsosztdly maradt meg a toT-
ténelem sz{npadén.“;ﬂégyon jél tudta Re.Je,hogy a
30~-as években mds osztdly is létezett Magyarorszdgon;
mondata lefrisakor Pizonyﬁra arra gondolt,hogy -a
munkdsosztdly volt az egyediili osztdly,amely képes
és hivatott volt a jovends formdlésdra,a tSbbi pe-.
dig dekadens,a "torténelem szinpaddrdél" detiinEben
16v8 osztdly./Bér ez a megdllapitds sem igaz a pa-,
rasztsdgra,tehdt emiatt sem lehet igaz og aritélet./
Hasonlé az el8bbiekhez T.I. mondata is:¥A¥¥xx '
" A XXo szdzad elejére Magyarorséég is erfs kapi-
talista d4llammi fejl8dstte"~-Ebbdl az {féletbGI
csupédn, az igaz,hogy ekkor mir Magyarorszigon is erle
sen megindult a kapitalista fejlldésa

Az is elofordul yhogy a tanuldk, egymasnak ellent-
mond§ fogalmakat foglalnak 1teletbe.1gy tesz NolM. is:
"Ady egy gyenge,szétszdért osztdlyt taldlt alkalmas-
nak arra,hogy a forradalmat kiv{vja."-K%ztudoméé
s, hogy egy - "gyenge,szétszért osztdly" /éppen gyen-
gesége szétszdrtsdga miatt/ nem alkalmas forradalom,
.-megv1vasara.Ezze1 nyilvan tisztédban volt Ady is,Nele
mégis az ellenkez8jét allltaa rola.Segtesem szerint

n
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innen ered ez a hiba: a tanulé tanult arrél,hogy
Ady a demokratikus forradalom bédzisdnak el8szor a
parasztsdgot tartotta,késdbb azonban rijott,hogy
ez az osztdly szétszértsiga miatt gyenge,nem elég
szervezett,a kivdndorlds miatt megesappant szAmie
Figyelmen kiviil hagyta e tanuld,hogy az "alkal-
masnak talalta" és a "gyenge" nem lehetnék ko=~
egzésztens fogalmak,s ezért sziiletik meg ez az ab«
szl {télet. : '

A logikai all{tmany és a logikai alany kontra-
dikc;oga‘illetoleg meg nem egyezése ismeretlen volt
MeJs el8tt,ezért irta le gdtlds nélkiil ezt a mondas
tot:"Az elbeszélés mfifaja tragédia."-Az elbeszélés
/novella/ és a tragédia két kiilosn mafajesoportba
tarozik,tehdt még mellérendelési viszonyban sem &11-
nak egymissal,nemhogy azonosithaték lennéneke-Mi o-
kozta ezt a téveddst? Az,hogy a novella cselekményé-
nek a jellege tragikus,igy a mﬁfaj fogalmdt a cse~
lekmény jellegével keverte Ossze a tanulde

Maskor evidens {téleteket {rnak le tan{tvé-
nyaink,de ezek maguktdél érthetd voltukbén vilnak
£516slegessé, "t61telék"~ké.I1lyen pl. Sz.Cs. monda-
ta:"Ceak az tarthat a munkasokkal aki egyutf érez
veliike" - Avagy K.E. klgelentese'"A t8ke egyre in-
kdbb a gyarosok és t8kések kezébeé keriil."- A gya-
ros =~ t8kés / a bankdrral egyiitt/e A "gysros és
t8kés" | szbkapesolds arra utal,hogy nincs tisztdban
a tdkés szd fogalmdval,s azzal sem,hogy a t8kés
azaltal valik t8késsé,hogy a t8ke a "kezébe keriil.,"

Az itt kovetkezd, K. S. tanuldtdl szdrmazd mon="
dat is érdekes loglkal hibst. mutat: "Ady pedig tud-
ta,hogy ez a csend még inkdbb fokozza a forradalmi
helyzetet."- Az ok-okozat felcserélésével 4llunk
szemben ebben az itéletben.E mondatot Ady Rohanunk |
a forradalomba ¢ versével rkapcsolatosan {ita le KeSe -
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A vers az 1912, évi Véres Csiitortok uténi napokban
keletkezett,s azt a fessziiltséget érzékelteti,ameiy
a munkdstiintetés vérbe fojtasa ﬁfén<keletkezett.Semr
mi mozgdléddst sem lehetétt észlelni,mégis ott fe-
szlilt e mozdulatlansdgban az éjabb mozgalmak ere-
jejolyan volt ez a mozdulatlansdg,mint a vihar eldt-
ti szelcs@wﬂ amikor még egyetlen levél sem rezzen.
A vers 1gy végzddik: o

Csdndy van,mintha nem is rezzennénk

S rohanunk a forradalomba.

Nos Ady "tudta" s ogy ebben a csendben a jovs
forradalom fenyegeto er8i fessziilnek,de nyllvan nem
arra gondolt,hogy a csend fokozza a forradalmi hely-
zetet,hanem a forradalmi vdlsdg idézse el8 a pilla-
natnyl csendet,tehdt e csendesség csak jelzi,de nem
fokozza 5 forradalmi fejlfdést.

Néhény példdt mutatok még be,amelyekben nem
osszefliggd egyes {téleteket kapesolnak a tanuldk
egy Gsszetett {téletbes. . :

BeJe {rja:"Jézsef A. ezt a versét 1933-ban {ita,
négy évvel haldla el8ttePet8fi utdn § volt a legna-
gyobb forradalmdr kolt8e" - Az elsf {té1et teljesen
helytédlld,hisz "A vdros peremén" valdban ebben az
évben keletkezett;a midsodik is az,ha igy alakitjuk: ,
"legnagyobb magyar forradalmir ktlt&8".De a kett8 ilyen
ktzvetlen kapecsoldsa indokolatlan,logikdtlan; a mé-
sodik itélet megalkotdsa eldtt,a koltemény elemzése
sordn rd kellett wolna mutatnba a dolgozat {réjdnak
azokra a momentumokra,amelyek a k5ltd forradalmi né-
zetelt Jelz1k.Csak azutan kovetkezhetett volna a ma-
sodik megallapltas zarotetelkent yillet8leg a bekez~
dés tételmondataként. o

Ehhez hasonldéan K.I. is két,onmagdban helytdl-
16 1teletet kapesol egymdshoz logikdtlanul:" Az
1930-as években diihong az ellenforradalmm k&xxrmx az
orszéghan.A tintetések kovetik egymist." < EbbSl az

: {télet-kapcsolésbél logikusan az értelmézhetgthogy,

ellenforradalmi tiintetések kdvetik egymdst,holott -
a dolgozat {réja egydltaldn nem ezt akarta kifejez~

~
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ni,hanem azt,hogy a terror ellenére'is'er6sﬁdnek
a munkasmegmozdulasok.

A helyteleniil megformidlt egyes {feletek atszo-
v8désének nevezhetn8k azt a jelenséget, amellyel Med .
kovetkez8 mondatiban taldlkozunk:"- ...az édesanya
pedig,hogy a mégélhetést, - amelyet akkor megélhe-
tésnek nevezhetiink- varrdssal pétolta az apa-szge"
 kOs keresetétySajnos,ez igen kevésnek bizonyult."
~Azt a tanuldét ,aki gyakran {x iiyen mondatokat,
léghelyesebb egy ideig‘arra kényszer{teni,hogy egy~
szerfl mondatokban fogalmazzone

’ Az BYSbbi néhény pdlda mir tulajdonképﬁén egy
ﬁj teriiletre,a kévetkeztetés hibdinak vizsgdlatéira
Vezet_bennﬁnket. . Lo-

¢/ A kSvetkeztetés hiﬁéi

' Amikor a kﬁvetkeztetés’hibéit\tesszﬁk_vizsgéla-
tunk tdrgydvd,természetesen nem azzal a szdndékkal
kezdiink hozzd ehhez a munkdhoz,hogy végigtekintsiik
a'forméiis logikdban megismert kivetkeztetdsi médo-
- kat s megallapltsuk melylk ellen vétenek az adott e-
setben tanltvanvalnk hiszen ez tulsagosan messz1re
vinne,Elég,ha a f£8bb tiphsokat vesszilkk figyelembe,
hisz a dolgozatokban eldforduld deduktiv kitvetkez-
tetések tobbnyire vagy lersviditett,vagy Osszetett
szillogizmsok,telges /fels8,alsd és zardtételbll
4116/ sz1lloglzmus allg Bordul eld.Nem szillog1szti~v
kus kdvetkeztetdseik pedig vagy nem teljes induk-
cidk,vagy amnaldgikus kqvetkeztetesek,rltkan hipotézi-
sekeItt kell szdélnunk az oksdgi kapcsolatokrél ise

Az elemezendd dolgozatokban ézek a hibdk ter-
. mészetesen nem tiéztén, hanem gyakran keveredve, sok-
szor égészen bonyolult formdban jelennek meg. Ezért
a csoportos1tas ner gelenthet teljes elhatarolast
csupdn a rendszerességet’ klvanga szolgalnis
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Lissunk néhiny ﬁéldét a lersvid{tett szillogizms-
ra. E18bb azonban riégzitsiik, hogy a lersviditett szil-
logizmusban barmely tétel csak nyelvi megformildsban
hidnyozhat, de a beszél8 és a hallgatd tudatdban egy-
ardnt jelen kell lennie. Ha tehdt a hallgatdéban /v.
olvaséban/ nem idézi fel a nyelvileg is megformilt
két tétel a harmadikat, a kovetkeztetésben valami hiba
van. | '

S.K%» aldbbi két mondatdt mdr mas vonatkozdsban
1ddztiik; 411ljon itt szemléltetésil Gjbél: "Ady a2 egy-
szerll dolgozé emberért kiizdstt egész életébens Kolté-
szete igazi népkdltészet." - EbbSl a lersvid{tett szil-
loglzmusbol hisnyzik a fels8 tétel megfogalmazsgsa,
amelynek korilbelil igy kel lene hangzania, hogy ez a
kovetkeztetés igaz legyen: "Az olyan k61t ktitészete,
aki a népért kiizd, népksltészet." De ez /a ki nem mon-
dott/ {télet nélkiilszi az elégséges alapot, ezért a
bel8le levont kvvetkeztetés is heiytelen.

K.P. irja: "Ett81 kezdve az uralkodd osztdly sze-

'mében gyflsltté valt, /ti. Jézsef A./ ami azutdn ha-

1418hoz is vezetett." Itt is a fentihez hasonld eset-
tel 41lunk szemben: hidnyzik a felsl tétel, -egy nem
elégséges alapon ﬁyugvé itélet, amely ez lehetne: "Aki
az yralkodd osztily shemében.gyﬁlﬁltté véiik, az meg-
hal." - Természetesen ennek a ﬁegéllapitésnaﬁ van né-
mi alapaa,,van kGze az igazsaghoz, de ilyen leegyzze-
réis{tett formiban nem fogadhat- el. A tanulé vagy fe-
liiletességb8l, vagy valdban a loglkus gondolBodasi ké-
pesség hidnya miatt figyelmen kkviil hagyta azt a sok

- tényezbt, ami az uralkodd osztdly magatartdsa és a

k61t8 haldla, helyesebben bukdsa kozstt ferndll.
B.E. dolgozatdnak aldbbi részletében. olyan k-
vetkeztetéssel taldlkozunk, amelyb8l az alsé tétel
hidnyzik: "A betyar c. regészében akarja megmutatni
Méricz, hogy az elnyomds eldl nem lehet elmenekiilni.

Avar Jani is ilyen szdndékkal lett betydr." - A hidny-
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26 {télet /tétel/ nem evidens, tehsdt nem hagyhatd el

anélkiil, hogy ne legyen értelemzavari. Ebb8l a kovet-
keztetdésb8l ugyanis az deriil ki, hogy ‘Avar Jani azért
lett betyar, hogy ne menekiilhessen az elnyomas eldl.

" Hogy helyédsen érthesse.az olvasé BeE. mondanivaléjat,
. ilyenféleképpen kellett volna fogalmaznia: "Mdéricz

azt mutatja meg A betydr c. regényében, hogy az elnyo~

mis eldl nincs menekvés. FSh8se, Avar Jani megkisér-
.1i, hogy megszabaduljon az elnyomatdstdl, ezért lesz

betydrrd. Azonban az egyéni ldzadés sem.vezet célra.'
A tandr viszont nem jelezte a hlbat, 1gy a tanuld fel
sem f;gyelt arra, hogy hibazott, s termeszetesen nem’
ig Jav1thatta hibdjat. , :

Igen erdekes H.E. alabbi kovetkeztetese. "Komikus
része a novellidnak, hogy Kis Janos ki akarga enni urst
a vagyonabol. Ezért osztaljgyulolete értelmetlennés
nevetséges. Szenvedélye az eves, megis ebbe hal bele,"

' - Az els8 két mondatba foglalt {télet nagyaabol helyt-

4116. /Az elsét ugyan gy lenne helyesebb alakltanl-
"Tragikomikus resze a novelldnak."/ A mdsodikbdl el-

~hagyandéd az)ezert. A harmadik mondatbdl csupdn azt a

tényt.kellene ide kapesolnia, hogy Kiss Jdnos meghal
terve végfehajtésa'kﬁzben. Ezek utén {gy'alakulhatott
volna a kovetkeztetés: "Kis Janosnak azt az elhataro-
zésat, hogy Sarudit kieszi vagyondbdl, osztaljgyulo~
lete sugallja. Ez a villalkozds azonban abszurd, ezért
buknia kell." - A harmadik mondatrdl meg kell jegyez-
niink, hogy eisG része ellentmondssos {téletet tartal-
maz, s-/a bel8le levont kovetkeztetés is helytelen.
Szenvedéllyé csak gyakéii és mértéktelen ismétlés
alapjan valhat bérmilyeh_cselekvés, mir pedig Kis Jé-,
nos esetében az étkezés semmiképpen sem ilyen jellegg.
A szenvedélyek SZﬁkségszerﬁ kovetkezménye a romlés,
tehdt nem logikus a mésodik mondat ellentétes értel-
nfl kapesoldsa: magyardzd vagy kovetkeztetd jelleggel
kellett volna kapcsélni. - A hibdt egyébként a dolyg
gozat margéjén ilyen értelemben jeleztem /természete-
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tesen nem logikai termlnus technikuszokkal/, s a Jav1-
tast is {gy kivéntam meg tan{tvényomtsl.

Tan{tvanyalnk kovetkeztetései gyakran Ssszetett
szillogizmusokként hatnak. Az értekezl dolgozat prog-
ressziv szerkezete megkivénja ugyanis, hogy a tények
feltdrisidban fokrél fokra haladjanak, {gy az egyes ko-
vetkeztetések zardtétele hem.egysier a soron levd ko-
vetkeztetés kiinduld /fels8) tételéiil szolgil. A fo-
galmazds ilyen jellegll felépitése azonban szigori ki-
vetkezetességet kiﬁén;‘azt koveteli meg az embertdl, |
hogy mindaddig ne haladjon tovabb a kidolgozdsban, mig
az eldz8 gondolatot, megallapitdst reszletesen, ponto-
san és vildgosan ki nem fejtette. Ily mértéxl kovetke~
zetességgeY azonban nem minden tanuld rendelkezik /en-
nek oka egyrészt a szellemi képességek gyarlésigdban,
de taldn még gyakrabban a pedagdgial médszerekben ke-
resendf: kdvetkezetességre, rendszeiességre szoktatnunk
kell a tanuldkat, s ennek eszkdze az 4llandd, rend-
szeres, kovetkezetes gyakorlés, ami sokszor hlanyzik
munkdnkb6l/. -

' . A kbvetkezetesség hidnya abban mutatkozik meg leg-
inkdbb a tanuldék dolgozataiban, hogy kevernek és ki-
hagynak gondolatokat, emiatt jonnek létre homdlyos,
logikai ugrdsokkal tarkitott mondatok, sét egész be-
kezdések. '
- Ilyenekkel taldlkozunk az aldbbiakban:

K.E. {ija: "Az {ré nyfltan 4llast foglal mellet-
tiik, ﬁgy Avar Jani, mint Rézsa Sdndor mellett. Ezeket
a betysrokat, akiket kotél véart, becsiiletes és er-
kOlesds embereknek tartja. Nem véletlen,\hogy ennyire
4114st foglal mellettilk, hiszen § is koziilikk keriilt
ki." A nyelvhelyességi vétségeket figyelmen kivil
hagyva térjiink rd a logikai hibdk megvilagltasara'

A dolgozat e részéb8l az deriil ki, hogy Mdricz a
betydrok kozil keriilt ki. Mi okozza ezt a félresik-
l4st? ~ Mield8tt arrdl {r, hogy az {ré milyen 4lldspon-

o=
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tot fejt ki a nffreiben szerepll8 betyirok sorsdnak ala-
kftdsdval, azt kellett volna fégertetnie, hogy a betya-
rok az elnyomott parasztok koziil valdk, és annyiban kii-
1onbek sok masndl, hogy nem nyugszanak bele sorsukba
tehete%lenﬁl, hanem cselekvésre szanjak el magukat. Ez-
utdn kellett volna arrﬁl szélnia, hogy Méricz is sze-
genj paraszt szarmazasu, s csak ezt kovetlen lehetett
volna azzal a kovetkeztetessel szolgalnia, hogy szim-
patidval {r a parasztsag és a betysdrok sorsirdl.
Logikai ugrésok teszik homilyossd K.P. mondatait’

is: "Emellett a nagy jelent8sége mellett voltak azon- . -
ban hibdi is. BEgyik az, hogy nem ismeri fel a prole-
taridtus torténelem formilsd erejét és azt, hogy ezt
csak egy forradalom valdsithatja meg." - Tekintsiink
el most itt attdl, hogy a "jelentlség" szét haszndlja
‘az "érdem" helyett, -s ne vegyiik figyelembe stildris
nibdit se, csupdn logikai botldsait vizsgdljuk meg.
Tételmondatdban megdllapitja, hogy az {rénak /Méricz
Zsigmondnak helyesebben: nffveinek/ voltak eszmei fo-
gyatékossigai. Ezek részletezésénél helyes megédllapi-
tdst tesz: nem ismerte fel a munkdsosztdly torténelmi
hivatdsdt. De nem részletezte, hogy mi a munkdssag
térténelmi hivatdsa, s ez nagyon hidnyzik. Magdnak a
dolgozat fréjinak is hidnyérzete t4madt; a hidnyzd
mondatot /"torténelmi hivatdsa, hogy igazsidgos tarsa-
dalmi rendet teremtsen/ az "ezt" mutatd névmissal
pétolja; figyelmét azonban elkeriili, hogy a muFaté
névmist csak mdr megnevezett dologra vonatkoztathatjuk;:
itt viszont csak a "torténelemformdld erejét" nevez-
te még meg, kovetkezésképpen égy értelmezhet6\gsak a
ﬁondat, hogy a torténelemformdaldé erdt lehet csak
forradalommal megvalés{t@ni. Ez viszont nem igaz.

. Taldn még feltfnsob logikai ugrdssal talalkozunk
T.Ie kovetkez8 mondatdban: "Ez a mg’ls a Méricz 41~
tal gyakran hasznalt tlzvéss zel fejez8dik be, Szakh-
miry Ongyilkos lesz."- Szinte zavarba hoz ez a mondat
/pedig jé tanuldé j6 dolgozatdban szerepel,/ El8szor

/
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is a nyeivész tiltakozik: Méricz nem hasznélta, csak
megirta a t{fzvészt. Aztédn azon goldolkozunk, hogy
Szakhmdry tngyilkossiga-e a tlzvész /mert ebbdl a kap-
eso0ldsbdél valami ilyen dolog deriil ki/, vagy egyélta-
lén mi kize a tfzvésznek és az sngyilkossignak egy-
mashoz? | - _ ' ,
A logikai ugridsok sorozatit tartalmazza T.F. aldb-
~ bi mondatae. E16ljdrdban megjegyzem: egyeztetési hibgi

‘nyilvén abbdl adddnak, hogy a hosszﬁra sikeriilt mondat-
" ban nem tudja Bigyelemmel kisérni az dsszetartozé
/egyeztetend8/ részeket. A mondatbaqbelesﬁi{f politi-
kai gazdaségtani és szocioldgiai fogalmakat, ezeket
kovetkeztetés formijdban kapesolja ngmashoz, holott
jobb lett volna tételenként kifejtenie s ugj levonnia
a megfelelo kévetkeztetéseket. Ily médon kdvetkezte- -
tései ertelmes, osszefuggo, logikus lancolatot alkot-- -
hattak volna. - De 1assuk a mondatot: "S .a proletiarii-
tus kialakuldsdval az lizemek fejlettsége is javult,

de a gépek, amelyek a kizsdkményold osztdly érdekeit

szolgdljdk, nyomorba és pusztuldsba dsnti a dolgozdkat,

mivel t6bb lesz a munkanélkiili, s ezek, vagyis a-gépek

csak akkor fogjdk igazédn szolgdlni a proletdridtust s

vele egylitt a fejlddést is, ha majd a dolgozdé ttmegek

- kezén lesz." - Ember legyen a talpsn, aki ebbol ép~-
kézléb mondatot alak{it! -

'a/ A bizonyftds nibai

‘hgyik legfeltnéod es leggyakorlbb hiba, hogy
a tétel igazoldsdra nem meggyozo, olykor vele kapeso-
latban sem 4116 érveket hoznak fel tanftvinyaink.
Ifodalomtﬁrténeti'téméjé'dolgozatokban|bizony{%6'
érvként dltaldnosan alkalmazunk idézetet. A kdvetke-
z&ben néhiny rosszul alkdl mazott idézettel taldlko- -
zunk, | , \ o - - '
' D.I. {rja: "Kotéstnket a sors akarta - a forra-
dalom gylzni fog." - Hogy a tétel és a bizonyits érv
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| k6z6tt némi hdzag ven, azt a tanuld is érezte valdszi-
nfleg, azért alkalmazott gondolatjelet kdzottiik.

Ehhez hasonld ReJ. alabbi mondata: "Felismeri a
 kolt6 a, kezdeti harcokban a munkasok vilagformalo ere-
jéti,eees ha meghalunk, meghalt itt minden”. '

Megemlltem még itt N.I. dolgozatdnak egy részlew
tét, amely egy. értelmetlen, homélyos tételt szdndékozik
bizonyitani - logikai ugris utdn - idezettel. Jdézsef
Attila munkdssdgdval kapcsolatosan 1r3a- "A proletd-
ristusrél mint virss fény jelképe mutatkozott /sic!it/,
az uralkodd osztdlyban pedig gyfilslt ellenségként fo-
gadték. De hisz a koltdnek ez is volt a célja, hiszen
azzal a szindékkal {rta: yeeeevVers, eredj, légy osz~-
t4lyharcos...? " : ’ .

Ennek a kétségbeejt8 ziirzavarnak az oka valdszi-
nﬁleg az, hogy valami szépet akart {Eni,’de memérid-
ja gyenge, figyelme nem elég Osszpontositott ahhoz,
hogy egy. gondolatsort emlékezetben tudjoh tartani

annyi ideig, mig lefrja. Az irds ideje alatt elfelejt
'egy—egy gondolatot, ezért lesznek a megmaradtak Bssze-
fiiggéstelenek, hézagosak, kuszdltak. Mindenkivel meg-
eshet, hogy eifelqjt egy mondafotk gondolatot az {ris
kdzben, de aki csak egy kevéssé is szokta magdt el-
len6fizni azt teszi ilyenkor, hogy nem {ija le a
'hezagos goundolatsort mindaddig, mig nem tudja fel-
idézni a hlanyzb gondolatot. Ne.I. azonban nyilvan
egyébként is feliiletes és felel8tlen didk, kiilonben
;nem.irt volna le olyan mondatot, amelybdl legfdljebb
csak sejteni lehet, mit akart vele mondani. Nevelési
probléma is ez: nem szabad engedniink, hogy elterjed-
‘jen a feleldtlenségnek ez a fajtaja, még akkor sem,
ha esetleg nem is rossz szdndék vezérli az.ilyen ta-
nulét, Ma mir dltaldban komoly erdfeszitéseket tesz-
nek a tandrok az ilyeh tipusd fogalmazdsi, s8t jel-
lembeli hibsk kikiiszsbslésére is. De még &lénken
emlékezetemben é1 egy 12 évvel ezelltti elsls dolgo-
zat: tollba mondott széveget frtak tanitvinyaim. Az
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egyik dolgozatban a diktilt szdveg utdn ezt taldltam:
"Tanulni, tanulni, tanulni, epigrammik helyét elfog-
lalni!" - A szemem dsrzssltem el8szor, mert nem akar-
tam hinni, hogy valéban ezt {rta. De szépen formilt
betiikkel, jé vonalvezetéssel irt szdveg volt, igy még.
¢sak azzal sem vigasztalhattam magam, hogy nem jél
olvastam a szdveget. ~ A jav{fési érédn azutén megkér-
. deztem az illet&t61l, hogy @if jelent ez a mondat. A
vélasz csak ennyi volt: "Nem tudom.” S amikor az {rént
érdekl8dtem, hogy miért {rta ezt a fuzetbe, egysze-
ren azt felelte, hogy ez a mondat szép, és a tanlto
bacsi az dltaldnos iskoldban azt mondta, ‘hogy 1r3a
esak oda minden dolgozat végére.

A tanuldék bizonyitdsdban leginkibb gyenge pont az
érvelés. A bizonyitandé tétel megfogalmazdsa még rend-
szerint sikeriil, hisz ezek a tételek tobbnyire a tan-
kdnyvb8l, a tandr magyardzatibdl vagy a téblai véz-
latbél 4tvett logikai ftéletek. Hasonldéan helytdlls
konkluzidkat is adnak, de éppen ezért nagyon szembe-
tiin8, ha a helyes kiinduld tétel és az igaz konkld-
zid k6zott gyénge, nem helytdllsd vagy éppen zavaros
erveles van.

Egy példa G.T. dolgozatabol. "Jobé Gyorgy élete
. torténetének elmonddsa sordn beszél a v1laghaboru
eldtti idlszakrdl, aki ugyan akkor is szegény volt,
de legalabb boldog emberként elte életét, de a vi-
laghaboru utén nagyon nyomorusagos lett az élete,
habar most is olyan szegény volt, mint a v1laghabor£ '
- el8tt. Méricz ezzel arra célzott, hogy a viléghéborﬁ
hidbavald volt, csak a szegény népet dontotte nagyobb
nyomorba."

Nehéz a fentieket értelmes ervelesse alak{tani,

- mivel kKeveredik benne a bizony{tandd tétel a konk-
1Gziéval és az érveléssel, tehit nem vildgos, hogy
mit akar bizong{tani.” Az érvek pedig semleges{tik
egymdst. Taldn errdl lemne szd: /Tétel/ Jod Gybrgy
élete a vildghdbord utdn nyomorﬁségosabb lett, mint
eldtte volt. /Ervek/ Azel8tt is szegény volt: keser-
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vesen dolgozott mir kisgyermek kordban, de a betevd fa-
latot mindig megkeresfe, volt sajat hajléka,.s néha
vigadhatott is. A hibord utdnra mindezt elvesztette,
mint ahogyan a hozza hasohlo sok-sok paraszt is elvesz-
tettefmlndenet a Tdboru alatt. /Konkluzid/ A v1lagha-
boru tehat csak még nagyobb nyomort hozott az amigy is
mostoha koriilmények k6z6tt &1t szegényparasztokra.

Nyele {rja° “Ady hosszu uwtat tett meg koltésze-
teben addig, mlg tollét teljes egészében a munkasosz-
taly érdekeinek aldozta fel. A proletaridtus nyomoru-
sagos helyzetenek felismerését nagyban elosegltette
debreceni ugsaglrol tevekenysege majd els8 parizsi
dtja. S8t még ezutdn is gondolatai inkdbb a paraszti
problemak rendezese felé 1ranyult de e tarsadalmi
osztaly szervezetlensege, helyzete vegso elhatarozasra '
késztette. B

A k61t8 alkotédsaira e dsntés nagyban kihatott,
hiszen tudta, hogy eddigi életmédja nem egyszer el-
tért attdél az elvtdl, amit most magdénak vall."

Az els8 mondat tartalmazza a-bizony{tandé’tételt.
Brtjik, mit akar mondani, noha a "tolldt feldldozta"
képzavara er8sen gitolja a te13es megértést. Az élet-
rajzi adatok Jelentenek a blzonylto érveket. Itt azon-
ban targyi tévedés a debreceni id8k emlegetése, majd
zavaré a "s8t" ellentétes funkeidban térténd hasznd-
lata /a s&t fokozdst, nem ellentétet jelsl!/, za-
varé az egyeztetési hiba is /"gondolatai....irdnyult"/,
homdlyt kelt - a teljesebb kifejtés helyett - hogy
nem mondja meg, miféle végs§ elhatirozdsra jut Ady.
Emiatt homdlyos a konkldzié is, amelyben az "e" mué
tatészéval utal ez el8z8 homdlyos érvre. De még ho-
médlyosabbd teszi a koﬁklﬁéiét.azzal, hogy ﬁjbél ma-

' gyarizatba fog, riadisul a magyardzat visszafelé mu-
tat, holott a konklézidnak /és a konklizid részlete-
- zésének is, ha egydltaldn erre sziikség van/ eldre '
kellene mutatnia. -

Méricz Tragedla Coe novellagat ismertetve CseI.
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tanuld {gy {r: "De el8re nem eszik egy napig, hogy'a‘
munkgﬁéjét a ldnya lekodalmdn kiegye a vagyonabdl.
Ez azt bizony{tja, hogy csak egy primitiv gondolkoddsu
parasztnak sszilletnek ilyen gondolatal."

Hogy blzonyltanl akar Cs.I., azt jelzi a “blzo—.
nyitga“ szovale. De b;zonyltasa nagyon sant{t, mert nem ° -
vildgos , hogy mit Shajt bizony{tani és mivel. Valészi-
nfleg azt, hogy Kis Jénos primitiv gondolkoddsd paraszt
vodt. A bizony{tandé tételt tehit /elég szeremcsételen
megfogalmazdsban/ a konkldzid helyére tette. Bizonyi-
t6 éxv lehetne ‘az els§ mondat, Bs hol a konkldzié? E
tételb8l és a bizony{tdsbdl vagy az {ré felfogisira,
vagy még inkibb a t4rsadalmi. viszonyokra vonatkozd ko-
vetkeztetést kellett volna levonnia, 1ehetoleg meg
egy néhany érv beiktatissval.

VeL. dolgozatdnak befejez8 részét bizonyf%asnak
'szénta, de érvelése éppen cafolga tételét, s 1gy a
konkluizié sem kapesolédhat a tételhez /fikeid/:

"Méricz mfveiben igen nagy ‘fejlédést lehet megfigyel-
ni, bfrdlta ugyan az dri réteget, de nem volt kom-
minista. Nem taldlta meg a munkidssidgot mint vezetl «
osztilyt, ez Méricznak egy negat{v vonisa. A-munkds- .
 séggal kapesolatban taldn a kivezetd utat is meg tud-
ta volna mutatni. /Sajndlatos, hogy ebben a szdrnyf-
ségekicel telltett befejezésben a tandr csgk egyetlen,
helyes{rssi hibdt fedezett fel./. '

Avagy nézzilk meg ugyancsak V.L. dolgozatdnak
/ugyancsak 3av1tatlan/ egylk bekezdését: "Ebben a
regényben egy misik eszmei mondaniveld is” kibontako-
zik: a vildghdbord el{télése, Ezt a mondanivaldt ak-.
kor taldljuk meg a regényben, anikor az egyik apa
'{gy-hfvja a fidt; ¥Pongd Ferenc huszdr fiam, hol
vagy?® Bzt 6tszdr kérdezi az apa. Ezzel Méricz még
jobban fokozza a gyﬁlﬁietet a hiborti ellen. De nem °
'talalga meg apa a fiat a 1eegett csﬁr/romgai kozott.
Ezzel jelképezi Méricz a haboruban odaveszett ezre-.
ket, akik az urak érdekeiért haltak meg." - Hogy



e

- 41 -

mennyire sdntitanak ezkk az érvek, taldn f£5ldsleges bi-

'zonygatnunk.

X

Miel8tt a stilisztikai hibdk elemzésére térnénk,
kiséreljiikk meg a logikai, hibdk ssszes{tését s vonjuk

le a legf8bb tanulsdgokat!

1./ A dolgozatok azt mutatjdk, hogy nagyon sok
tisztizatlan fogalom van tanitvényaink tudatédben. Eze-
ket részben az dltaldnos iskoldbdl hozzdk magukkal,-

_ részben kozépiskolai tanf{tdsunk fogyatékossigai kdvet-

keztében jelentkeznek, Tanulsdg: meg kell gy8z8dniink

" minden esetben arrél, hogy az érén eléforduld fogal-

makkal tisztdban vannak-e a tanuldk. Az ellenlrzést

még az evidensnek vélt fogalmakkal kapesolatban is
végezziik el! Ezen tdlmenden azonban tudatositanunk kell
a fogalomalkotgs, valamint a definidlds médjat is,

hogy 6ndlldéan is tudjanak fogalmakat alkotni és /fo-
galmazdsi szempontbdl. ez elengedhetetlen!/ kifejez-

'ni is, Ezt a munkdt szakadatlanul kell végeszniink a

nyelvtani, irodalmi és fogalmazdsi érdkon egyarsnt.

2./ Tanitvinyaink {téleteiben a leggyakoribb hi-
ba, hogy nem a valdsdgban meglévd Bsszefﬁégésekén ala-
pulnake Ok: vagy nincsenek helyes fogalmak birtokdban,
{gy helyes aészefﬁggéseket sem taldlhatnak, vagy nél-
kiilszik az {téletek az eldégséges alapot, avagy Ossze
nem tartozé egyes {téleteket kapesolnak Gssze.

' Meg kell tehdt ismertetniink 8ket az ftéletal-
kotds médjdval, amit megint csak folyamatosan, min-
denféle . érankon kell végezniink. Legegyszerﬁbb médja en-
nek, hogy az egyes fogalmak megismertetése utdn olyan -
kérdést tesziink felg amely a meglévl valdsigos Ossze-
fiiggésekre utal. A helyes vilasz /{télet/ megalkotd-
sa utédn azonban tudatos{tanunk kell az {téletalkotis
folyamatdt bs, hogy ©ndlldan is képesek legyenek 1te-

_——--1letek alkotasara.
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3¢/ A tanulok kovetkezteteselben igen sok a
kovetkezetlenseg.Gyakorlhk a loglkal ygrisokeBizo-
nyltasalkban,nem,blzonylto /elégtelen/ érvekre td-
maszkodnak,az érvek ellene mondanak egymdsnak vagy a
bizomi’tandé tételnek,nem az érvekbsl kovetkezik a
konkldzid stb. Meg kell tehat 1smertetnunk velik a
a kovetkeztetesek alapvets formiit meg kell ismertet-
niink a blzonJltas menetét.Mindezt folyamatosan,minden
6réh végezzik,elsSsorban azzal,hogy magyardzatunk ne
tartalmazzon logikai hidnyossdgokat;de ez magdban
nem elég:ha mdskor nem jut ré id8nk,legaldbb a fogal-
mazdsi drakon gyakoroltassuk a kovetkeztetés,a bizoﬁyf;
tds és cdfolds menetét.

A fogalmazistanitdssal egyiitt tehdt logikai isme-
reteket is kell nydjtanunk,hiszen a fogalmazds sordn
fogalmainkat,{téleteinket,érveinket ontjikk nyelvi for-
maba.Ha csupén a nyelvi megformalasra 1rany{t3uk erd-
fe321teselnket és figyelmen kiviil hagyjuk a megformi-
landé gonaolkoda31 folyamatot,ugy jérunk -el,mint az
az ember,aki a tetﬁkészitéssel kezdi a hdzépf{tést.
_Természebesen nem gondolok itt a formilis logika ta-
nltasara-arrol van sz6 csupan,hogy a fogalmazds tan{tde
sa kézben tan{tsunk meg néhiany nelkulozhetetlen logikai
formuldt.Ilyeneck a fogalommeghatarozas,1teletalkotas,
indukt{y &s deduktiv kavetkeztetés,érvelés,bizonyf%és,
cafoléds. ‘

G/ Nyelvhelyességi vétségek

Nyelvhelyességi kérdésekkel a szakirodalom eléggé
sokat foglélkozik.Sok tudés és lelkes nem-szakember
' Isz{vﬁgye ma mar a nyelvmﬁ%elés.Mégis sokan vétenek
nyelviink tisztasiga,szépsége ellen.Kozépiskolds tanu-
16ink rendszeres nyelvi képq&ében'részesﬁlnek,f}ésukban'
és beszédilkben mégis sok a pongyolasdg,helytelen nyel-
vi szerkezet.Ezek egy része megtaldlhatd a felnSttelmél
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is,de jelent8s résziik specidlisan didk-hibdk.Els8sorban

ezek elemzésével Shajtok foglalkozni a tovdbbiakban.
st{lusuk két ellentétes jellemzGje a bSbeszéafl-

- gég és a-székszavﬁség.Olykor ez a két sajiatsdg egyet-

~ len dolgozaton beliil is f&llelhetd.

Lissunk néhdény példdt a b8beszédiiségre!

il

/ BeTe {rja:"Féjt az {rénak az,hogy ez a tarsa-
dalmi’ réteg tehétetlen és neth tud sorsan vdltoztatni."
Mivel a tehetetlenség egyik megnytivanuldsa az,hogy
"nem tud sorsdn viltoztatni",a fogalom kettls megje-
1s1ése koziil az egyik felesleges,tehdt csak toltelék.
PeZe 1rja~ "Hﬁén,reélisan mitatja bess"=Itt is
kettds fogalommegjelsléssel taldlkozunk;taldn azért
alkalmazza mind a két megnevezést,mert nem egészen
vildgos el8tte a "redlis" sz jelentésejvagy az ide-
‘gen szét -hangzédsa miatt~\telftettebbnek érzi,ezért
- ésetleg fokozds jellegﬁhek szénta ezt a kifejezést?
~Mindenképpen foloslegesnek taldlom az egyik szét.
G.Fe szészaporitdsst azonban semmi sem menthe~
ti,hiszen eredeti magyar szavakat ismétel:"A k51td
célja a verssel a munkdsosztdly Osszefogdsa volt,
hogy minél jobban fogjanak Sssze." :
. :” Avagy ReM. dolgozatanak vazlataban is ilyenfele
Jelenseget észleliink:
| "Bevezetés: l. A minkdssig harcai
‘ 2, Jézsef Ae. helyzete
3+ Munkasmozgalom "

Vildgos,hogy az l. vagy a 3. pont foldsleges,
hlSZ a munkdsmozgalom azonos a. munkassag /ekar fegy- 7
veres,akidr politikai/ harcédval. « o
- Mashol a tomsrités szindéka sziil értelmetlen, vagy
homdlyos mondatokat., ' '
Me Z.‘{rja. "Végs8soron megéllap{%hatjuk a kol-
t8 céljat a verssel." Vildgosabb lett volna, ha nem
olvasztja bele a fémondatba a mellékmondatot. Igy'
"Megallap{thatguk,.hogy mi volt. a kolto‘celaa a verg-

{ ’
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sel." /B4ar a dolgozat szempontjdbdl az egész.mondat is
csak t81telék!/ |

Hasonldan zavaré a tomsrités K.P. kovetkezd monda-
téban "Méricz munkésségénak igen nagy jelent8sége van
az Uri Magyarorszag blralataval." Ez a mondat is értel-
mesebb lett volna 1gy. "Méricz munkassaga /cg;nasvt/
azért jelentd8s, mert batran pirilta az url Magyarorszag
hibdits - Két mondat nagyon szerencsétlen.Egybeolvaszté‘-
" séval taldlkozunk H.L. dolgozatdban: "Névford{tdsbsl
Léda néven {rt hozzs verseket." E mondattal bizonyira
ezt akarta kifejezni: "Briill Adélhoz {rt szerelmi ver-
seket; ezekben Léddnak nevezl kedvesét. E név az "Adél"
megfordltasabol keletkezett."

' Taldn az el8z8eknél is 2avarsbb B.D.. kivetkezd
mondatas QA,Sararany ~ban Tur; Dani egy tehetséges pa-
raszt, aki Osztoneire hallgatva megsemmisiil." Ezt meg
ilyenformdn kellett volna megfogalmazni: "A Sararany
f8hése, Tdri Dani, tehetséges parasztember, Pozitiv
hdssé azonban nem vélhatott; mivel cselekedetéit S8z~
tonei vezérelték. Emiatt kellett pusztulnia is.”

L.P. kovetkez8 mondatit elrettentl példaként em-
1{thetjilkk meg: "Ezutén a csenddrszuronyok segitségével
nyilt és er8szakos szavazist mutat be." - Nyilvdn Jé- -
zsef Attila "Hazdm" cikXlusdnak harmadik szonettjérSl .
vaen itt szée De Jézsef Attila nem "esend8rszuronyok
seg{tségével” mutatja be a szavazdst, hanem azt {rja
meg versében, hogyvan kényszeritik az orszig urai /er§-
szakkal, csend8rszuronyokkal/ a népet, hogy arra ad-
ja szavazatdt, akit elore kijelolnek a kepviselosegre.,

Az 1lyenfele vtomsr{tések” logikai hibaknak is
felfoghaték. Most azonban nem is annyira jellegiikrdl,
hanem inkdbb okukrdl szeretnék szdlni. ’

Az i1lyen fajta hibdk szinte kivétel nélikiil olyan
dolgozatokban fordulnak el6,'amelyekbeﬁ atfogd tételt
b /egy-egy'f%é Ve k61t8 egész munkassdginak vagy lega-
14bb is t6bb mivének elemzését/ kell a tanulérak fel-
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dolgoznia. Az iskolai dolgozatok megf&éséra viszonﬁiegy,
legfsljebb két tanftési éra 411 a tanuldk rendelkezé-
sére,. ami tbb nfl elmélyiilt vizsgalatara mlndenheppen
keves. Sok tanulé lehetdleg a tételhez tartozé minden

: murol.ohagt valamit {ini, de tomsr{teni kényszeriil
‘mondanivaldjdt, s {gy jonnek 1létre az el8z8ekben bem-

tatott "szdrnyen tomdr" mondatok. Helyes tehat, ha a-
tandr a kidolgozand$ tétel megvilasztdsakor szdmol a

rendelkezesre allo idovel is.

Egyes- tanulok nehezen talalgak el a megfeleld st{-
lust az elvontabb témdkhoz. Ugy érzik, hogy csak vala-
mi "tudés" kifejezésméd illik az ilyen témdkhoz. Azt
h1s21k, hogy a nomlnalis stllus "tudésabb" a verbalis-
nal, ezért lepten-nyomon "4s, -6s" képzls, igéb8l kép- -
zett £8neveket vagy igeneveket alkalmaznak ott is, ahol
az eredeti igével helyesebb kifejezést aikothattak vol~
na. Az ilyenfajta mondatok rendkiviil rosszul hangzanak,

D.E. dolgozaténak.véélatéban olvashat juk:
. "Bev.: A ko1t§ felfogdsst befolyasolo koriil-

) mények ’
;o Térgy: l./ A munkdsosztdly helyzete, reagé-

| lds az életkovriilményekre
A 2./ A vers szakaszonkénti elemzése"
Gsak felsoroldsszerfen emlftem a tovdbbi példdkat:
".es. A hagyominyos elemeket mondanivald miﬁdjobban
felszinre juttatasa erdekeben felbontja." /Zs.F./ D
"A vers\%emaga egy viros peremén levd munkdsne-

gyed bemtatdsa és az ott 618 munkdsok helyzetének fel-

tarasa." /Sz.Cs./
'eee A gepek szémanak egyre nagjobb mertekben tor-

tén8 novekedésee..." /B.J./ -

" .edZ elnyomox dltal rénehezitett terhet....'/
/Gy.J /. : )

M. .. tiintetésbe 1lépnek a munkésok...“'/B.E./

Bz utébbi kifejezds "ihlet8je" a sajtd és a ré-
dié is. B férumok mir taldn el seémitudjsk képzelni,

.

4
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hogy egy darabot be is lehet mutatni:ndluk bemutatdss
ra keriil a darabj;arrdl sincs tudomésuk,hogy a mérk8zést
jétsszdk, a csapatok:hiluk csak lejdtszdsra keril a
mérk8zése. - Amilyen ﬁé;tékben el6seg{fi a saj%é és
a rddié a nyelvi kultura tejedését,épp oly mérték-
ben Arthat is,ronthatja a tomegek nyelvét,ha nem e<
1lég igényesek az djsdgirék és mgéorszerkesztSk.Saj-
hos,néha hlanyz1k az igényesség,a felelossegerzet,.
a nyelvi kultura és fgy egyes mErkekkem helytelen
kifejezéseket annyira atiiltetnek a hallgatésdg,az
olvasékoztnség szdékincsébe,hogy akaratlanul ezeket
alkalmazza az emberek jé .része.Nagyon gyekran hasz-
ngljuk a . "felé" ,keresztiil","kapcsolatban" szavakat;
epp{gy elburjinzott a "probléma" sz6 hasznalata.
Csak nehany példat emlftek: ‘
", .felhfvissal fordul a proletariatus felé" /sS. F./-
" ..8les birdlattal fordul az dri rend felés"/JeTs/
"eenovelldjdn keresztiil bemutatga... /H.E /
", ..versén keresztiile.?/ Ted. / '
"eee2 napszamoson keresztiil...","...a f8szerep-
_¥ l6n keresztiile.." /0.Ks/
" Ady munkijdn keresztiile.."/B.E./
" Kis Fénoson keresztiileee"/A¢Ee/
ﬁ... a kara gréfndn keresztiil fldet akar szerez-
" ni Thri Dani."/ReM./
"Nyilas Misin keresztiile.." /PeZ+/ /
"J66 Gyorgyon keresztil képet ad..."/BeGes/
"ess a regényen keresztiile.o" /K P./ _
"Nagy mértékben ndtt a‘munkanélkﬁliség."/ﬁ.m./ .
"Nagy mértékben romlott a parasztsdg helyzete..s' /M.B /
"ee o Ady munkdssiga a parasztsiggal kapcsolat-
" ban..."/Fels/
...az {rs helytelen nézete a proletarlatussal
kapcsolatban.:?/ 0.K./ - . '
"A parasztsdggal kapcsolatban is sok regényt f}t
‘Méricz Zsihgmond."/0.M./
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"A szegény nép dbrizoldsaval kapcsolatban.../BeD./
"Ady és a munkdsosztily kapcsolataval kapcsolat-
ban... /O K./

-

Természetesen sok egyéni hibdval,sajdtos kife-
jezési formdval is talialkozunk tanffvényaink_fiés—
beli munkdjdban és beszédében.Bzek egy rész& a sze-
gényes szbkincs,mis részét a feliilletesség idézi el8.
Allgon itt ezekh8l is néhdny példa! |

T Az “"-i" képz8s melleknev szokatlan és helytelen
az aldbbi kifegezesekben- .
v, rémitat az orszdgi és politikai hlbakra."/P.Z /

"eeea korminyi £eTT0Tee" /GyeTe/ ' ,

"eeoldtszati szabadséggal rendelkeznek..."/I Ne/

o ”

Az itt kovetkezo peldakban a jelz8 és a jelzett
szo a térgy és az allftmany,az alany és az allltmany
kozottl ellenmondas zavard: ‘

"see.megismeri az urak semmittevd munkaaat."/U‘I/~

", .. .kiméletleniil dolgoztatgakx a szerencsétlen
megelheteshez szitkséges pénzérts"/GeK./

...muvelt egyéniségll személy..."/S.R./ |

".e.a Vildg sorsdt a munkdsosztdllyal kell meg= -
dontenie."/ZeFe/ . ‘ )

"eool kapltalista nagyhatalmak eggmast akarjak
tiltermelni."/SzoIa /-

...aklket a forradalom szomga fut‘.. /T.J./

A

- S vegul egy ders kelt6 mondat:"Akad még egy
krajedr a szdgén 16gé apa nadrigjdbanl/ HeE./ = E
fenti példdk egy része is nevezhetd eppugy loglkal
vagy nyelvtani, mint st{lushibdnak, _ —

Neha'nagyon szépet akarnak {rni.Ez a tdrekvés
azonhan - megfeleld. tartalom hidnydban- gyakran
ﬁres'szécséplést,vagyifelléngZSS kifejezéseket ered-
mégyez.Csak néhény jellegzetes példtdt emlitek ezek
koziil:

.
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H.G.{;ja:"Az {r4 a Kivilégos ki&irradtig Ce Te-
gényében vilidgosan megmtatja,hogy mit tudnak,mire
valdk és mi érdekli azﬁﬁ&i vildg ziillott rétegét.”
-Ez a nyelvtanilag is hibés mondat semmi konkrétu-
mot stem tartalmaz;vagy mit mond 0.J. kévetkezd mon-
‘data:"Regénye hasonlit a t5bbi regényéhez."

Avagy Nyel. Jézsef Attilardl {rt "fennkolt"
mondata mit. fejez ki?-"A proletdridtusnidl mint vé-
rﬁs/fény jelképe mutatkozott,az uralkodd osztdly=
ban pedig gyflslt ellenségként fogadtik.De hisz a
koltonek ez is volt a célja,hiszen azzal a szandek-
kal {rta:,...vers,eredj légy osztdlyharcos?," ’

PuZ. kOvetkez8 mondata egészen nagykepden hang-
‘zik:"Ha végigtekintiink a munkafeltételeken,a munka-
bérek alacsonysdgdn és azon,hogy a munkds nem volt
més,mint a munkaadé rabszolgdja,mindjart megé,llaf;ll‘b-
hatjuk,hogy a proletdrok élete nem~ﬁolt valami ré-
ZSas." | | . .\.‘

Az idézett mondatokban is bdven akad nyelvtani
hiba.Gyakran a legelemibb szabdlyok ellen is véte- '
nek a tanulok.Igy példdul sokan nem forditanak gon—
dot az egyeztetésre,Hosszabb moddatokban a vissza-
utalé névmédst nem egyeztetik azzal a mondatrésszel,
amelyre vonatkozike.Miskor gygthhév utén alkalmaz-
nak tSbbesz szdmot.Ddssunk ebb8l is néhényat:

v, .er8stdbben van a munkdsosztdly.Ezeknek az
6sszeforrottségét,vezetésre képességﬁket...'/K.E /

"Matolesy nem ismerte eléggé a népet, elhlde-
gedett t8liike"fAeM./ '

"A munkdsoknak azonban a munkaereget amit &
munkiba fektetett,nem fizették mege"/TeEe/

", ..birdlja az uri osztdlyt,hogy lerdntsa a
leplet réluke”/Tele/ o

"Regényh§sei tipikus h8s is."/R.M./

"ees a parasztsdg nem seg{t helyzetén,hanem
hanem csak varjak sorsuk jobbra forduldsdte"/GeT./
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"Olyan tények keriilnek napvildgra,amely..."/PeZs/

Nagyon szeretnek utaldszavakat haszndlni.Nem
egyszer ezekkel Shajtjdk betslteni,pétolni a logi-
kai hézagokat.Nem veszik figyelembe,hogy utaldszét
/mitaté névmdst/ csak akkor alkalmazhatunk,ha mir
el8bb megnevezett fogalomra utalunk vele.

F.A. dolgozata elején a k61t8 kordban uralkodd
tdrsadalmi helyzetrol {r smajd  -a ktltemény megneve-
zése nélkil - 1gy folytatja:"E verseben...

GYedoe dolgozataban ezt talaljuk:"Jézsef Attila
mar fiatal kordbam kereste a megolddst,af kivezetd

" .utat az elnyomdsbll.Erre f8leg akkor jott rde.."

- -Mire utal itt? - az elnyomisbdl kivezetd utra,a
'megoldasra vagy a megoldds keresésére? '

HeL. arrdl beszél,hogy a munkdsok gyanakvassal
fogadjdk a nem kSzililiikk vald egyéneket,majd -Ztmenet
nélkil - féy folytatja:"Az eredmények azonban meg-
gy8zik Adyt arrél,hogy ez az egyediil jarhatd ut és
csatlakozik a proletiridtushoz." -Vajon mire vonat-
kozik az "ez az egyediil jérhaté'ﬁ%“?'- A proletari-
dtus bizalmatlansggdra? -

NeMe {rga:"Vilagosan fellsmerte a munkédsosztily
torténelmi hlvatasat.Tudta,hogy mindezt csak a munkas§
osztdly meg nem alkuvd vezet8ivel érheti el."-Mi az
a "mindez",amire itt utal?-A munkésosztély torténel-
mi hivatisa?-Ahhoz nem alkalmazhatd az "elérheti"
ige,és  -mivel egy dologrdl van,szé - f5losleges a
"mindez™. | |

Masutt toldalekkent alkalmazzdk a mutato névs
miste=S.Gy. 1r3a."Dozsa Gyorgy unokaga c. abban a
versében..."s -Szdmtalanszor hallunk tanltvanyalnk-
t61l ilyenféle mondatot:"A szo az beszédiinknek olyan
része.s."

Mds elemi vétséget a hatdrozott néveldk haszni-
latdban észlelhetiink,Gyakran elhggyjdk a tanuldk ott,
ahol sziikséges lenne.Vdzlataikhan sfirfh e16forauts
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hiba ez,de akad néha olyan gyermek is,aki az €10
beszédben sem alkalmaz hatédrozott nével6ket.'

Példdk a vazlatokbdl:

"Parasztsig helyzete"/B.E./ o,
"Kapitalizdldddé Magyarorszig"™ /KeE./
“Munkéssag E helyzete ¥ /TuZ./
parasztsag ,
" Munkéssdg és a kolt8 helyzete" /Gehs/
"Munkdsok életkdriilményei és az elnyomottak fel-
adatai" /P.Ze/

E tanuldk talidn formai kdvetelménynek tartjdk,
hogy a vazlatpontot nem szabad nébeldvel kezdeni?y
Abbél guthatunk erre 'a kivetkeztetésre,hogy a monda~
ton beliil” ugyan olyan szerepet betoltd néveldt mdr
kiteszik/Pl. a két utolsé vazlatpontban¢/

Méskor'helgtelenﬁl alkalmaznak hatdrozott név-

- eldt peldaul birtokés szemelyragos £f8név elotts
"Az ellendlldsuk szt#djkokban nyilvdnult meg"/GA./
".eed sorsuk jobbra forditisdért..." /0K o/

T&l4lkozunk elvétedt vonzatokkal,helytelehﬁﬂ hasz-
nalt igekst8kkel is:

i

"Regényeiben tiltakozik a felesleges vérontdstél™/B.Be/
"Ezek aldél vald menekiilést vilasztottdke.."/KeGy./
"Iiri Dani tehetséges ember volt,de meg kellett buke-"
niac"/K.E./ . :
"A TandcskOztdrsasig meghbukdsdvale:."/Z2s.0./
"Magyarorszdg is er8s kapitalista 4llammi fejl8-
dott kiees"/Tele/ . *
Ez utébbi mondatban foldsleges az igeksts /azedllfi=
tas pedig nem igaz/;szerencsére a tanuldk dolgozatai-
ban mar csak egészen elvétve taldlkozhatunk a politi-
kai zsargonbdl jol ismert "kitdrgyal" és "4tbeszél"
alakokkal. ‘ ' )



Gyakran keverik az igeid8ket:
nJézsef Attila munkdscsalddbél szdrmazik,ezért
jé1 1smerte... '/KePo/
"Igy keletkezett a Hét kragcar c. novella,ame-
lyet kisfia haldlos &dgydndl {r."/Sz.E./.
"{i tudott szabadulni az ot koriilvevd kornyezet-
" b8l's vildgosan tud {télni..."/B.S./

Befejezésiil egy'humoros mondatot idézek még 0.Ke-
- dolgozatdbSl:"Mire a hét krajcdr egyiitt volt,midr a
bolt bemart,besstétedett,mosni nem tudotte." -E mon-
dat hibdja "csupén" annyi,hogy az Ssszetett mon-
dat egyik tagmondatibdl kimaradt az alany,{gy azt a
ldtszatot kelti,mintha azonos lenne a két tag alanya.
. Nem vilasztottam szét az elemzés sordn a nyelv-
tani &s a stlisztikai hibdkateAki a nyelvtan szaba-
lyait megsérti,vét a helyes stilus ellen is.Akad azon-
ban néhdny olyan jelenség ,amely nyelvtani szempont-
b8l nem kifogdsolhatd,mégis meg kell sziintetni a sti-
lus szépsége drdekében. ,

Ilyen példéul a szdismétlés.

A leiré fogalmazdsokban kiilsndsen a "van" ige
ismét18dése gyakori.B.M, egyik dolgozatihan njole,
egymis utédn kovetkezd mondat 411{tminya a van igex
kiilénféle ragozott alakja.Az irodalmi értekezések-
ben pedig a "k5ltd",az "{ré" szét vagy a k6lt8 ne-
vét ismétlik folyton a tanuldke. |

Monotonidt idéz el8 nemecsak egyes szavak,hanem
nyelvi sze rkezetek ismétlése is. Prre utaltam mir a
vézlatok vizsgdlatakor ¥S:ott az sok "-ds,-8s" kép=
z80s fénevet emlegettem, Gyakran ismételnek a tanu-
16k egyes ragokat,képzlket,névutdkat. H.J; 1r3a"Petof1
Az A1£51d ofm versében a misodik versszakban gondo~
latban felreplile.." '

- Nenm Shajtom a példdkat szaporftani,miVel alta-
léanosan ismert hibdkrdl van itt szé.
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Osszegezzilk réviden vizsgdléddsaink tapaszta-
latait!

a/ Tanftvényaink fogalmazé készsége a kizépisko-
18k IV. osztdlyaiban kordnt sem 211 azon a fokon,a«<
melyre négy évi rendszeres anyanyelvi képzés ered-
ményeként el kellett volna jutnie¥Sok a tirgyi,lo=-
gikai,stilisztikal és nyelvtani hibaya jobb dolgo-

- zatokban iseEnnek oka a rendszertelen fogalmazds-
tan{tdsi munka.

b/ A sok hiba ellenére taldn az is 1ldthaté volt
az elemzés sordn,hogy a ktvzépiskolds tanuldk nem
- vétenek annyit anyanyelviink szabdlyai ellen¥,mint
a feln8ttek,legaldbbis f{risbeli munkdikban.De na-
gyon jél tudjuk,hogy €18 beszédjﬁkben milyen ban-
téan sok a durva stllushlba.FSKént szokeszletuk
botrinkoztat meg benniinket+Hogy tuﬁﬁak helyesebben,
-szebben is beszelnl,azt ;rasbell munkalk_blzony1t~ .
jak:ezekben a zsargon nyomai is alig taldlhatdk meg.
Nevelni kell 8ket arra,hogy beszédjiiket is tisztit-
sék meg a zsargontdle. |

¢/ Sajnos,a logikai és stilisztikai hibdk majd-
nenm fele javftatlan marad a dolgozatokban,fgy a ta-
nuldék tudomdst sem vesznek hibdikrdél.Emiatt megsziin-
tetésiikre sem tesznek semmit.

4/ A tandri javitds gyakran nem pozitiv,azaz
csak jelbli a hibdt,de a javitdshoz nem ad irdnyf-
t4st.A dolgozatjavitdsi 6rén viszont aligha jutbid6
arra,hogy minden tanuldnak minden hibgjdra kiilon uta-
s{tdst adjon a—tanés,{gy a jav{%és munkajadban a ta=s
nulé meglehetlsen magdra marad. Bz is késlelteti
hibji megszfintetdsét. .

e/ Vizsgdldddsaim csupdn szegedi iskolékban'gyﬁﬁ-
tott anyagra terjedtek ki,szélesebb dltalénas{tésra
tehdt nem adnak alapot.Annyit azonban megnyugvassal
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lehet megéllapi/‘bani,hogy a’ 6-7 évvel ezelltt szer- -
zett tapasztalatokkal szemben /akkor az egész me-

gyében lathattam a helyzetet/ eléggé jelentds fej-
18dés mitatkozik dltaldnossighan, '

-



=
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. 2./ Eredmények

Sélyosvhibét kovetnénk-el,ha a helyzet is-
mertetése sordn csupdn a hidnyossdgokat vennénk
figyelembe,és megfeledkeznénk fogalmazéstan{tésunk
eredményeir8le.Az el8z8ekben adott e lemzés eléggé
pesszimista kvetkeztetések levondsdra ad indité-
kot,hiszen az ott bemutatott hibdk a tanuldk nagy
részének a dolgbzatéban/pegtalélhaték.Mégis sokat
javult a helyzet az elmult 8-10 év zlatt.

A leger8sebb javulds a helyes{résban észlel-
hetd.A helyesffési készség fejlesztése ugyan elsfd-
legesen a nyelvtan teriiletére tartozé-feladat,via,
szont elvdlaszthatatlan a fogalmazdstani{tdstdl ise
1fz-tizenkét évvel ezeldtt arrdél folyt a vita,hogy

"hogyan lehet a tanuldk helyésirését lényegesen meg-

jazé&ﬁaa,%higaklapok tele voltak az e kérdésrfl szd-
16 “divbelMég az 1954-55.. évi folydiratokat la-
pozva is minduntalan a'helyesfrési normékkal foglal-
kozé cikkekre bukkanhatunk.Ma mir kevesebb szd esik
a helyesirdsrdl az 4ltaldnos iskoldban is,meg a ko-
zépiskoldban is.Mivel ez az egyik legsﬁlyosabb
magyartanitési nehézségiink lényegesen enyhiilt,fo-
kozatosan ritérhettiink a fogalmazdstanitdsi felada-
tok megvitatdasdra.A szakirodalomban ugyan els8sor-
ban csak az 4dltaldnos iskolai fogalmazdstanitds méd-
szertani kérdései kaptak helyet,de sokat haladtunk
elbre a ktzépiskolai fogalmazdstan{tds feladatainak,
médszereinek tisztdzdsdban is.Mivel tdbbet tor8dtiink
az utébbi években ezzel a kérdéssel /egyesek sze-
rint a kelleténél is\t&bbe¥/, jelentds fejlfdés ész-.
lelhet8 a fogalmazdstanitdsban,ennek megfelelden a
tanuldk dolgozataiban ise

Mindenek el8tt a tdrgyi tuddsban mutatkozik ko=~
moly javulds.Ma mar sokkal kevesebb® frizissal és
lényegesen jobb térgyi tuddssal taldlkozunk a dolgo-
zatokban,mint 8-10 évvel ezel8tt.A tdrgyi tudds bir-
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tokdban hitelesebb minden megéllap{fés,és ezek

a hitelesebb megéllapftésok mélyebb meggy8z8dést su-
gédroznak.Jobboldali nézeteket szinte egydltaldn nem
fedezhetiink fel a kozépiskolai tanuldk dolgozatai-
ban, a dogmatizmus hatdsa is szfn8ben van: mernek

- a tanuldk dndlldéan is gondolkodni, és gondolataikat
nem ires frazisokban fejezik ki: bizony{tanak, ér-

- velnek, vitdznak, konlrét tényekre hivatkoznak, idéz-
nek. Tartalmi szempontbdél sem hibdtlanok az dtlagos
dolgozatok, de biztaté a tanuldknak az a torekvése,
hogy tényeket akarnak bemutatni, dllitdsaikat pedig
igyekeznek bizony{fani. °

Igen sokat javult a fogalmazidsok szerkezete i,
A fsldolgozandd anyag csoportosfféséra, elrendezésé~
re, logikus kifejtésére irdnyuld széndék a legtdbb
dolgozatban megmutatkozik.

Lényegesen javult a kifejezd keszseg is. Itt
azonban még igen komoly hidnyossdgok észlelhetdk.
Nagyobbak, mint a tdargyi tudds, vagy a szerkesztés
terén. Nem helyes ugyan nagy &ltaldnossidgban beszél-
niink a tanuldk kifejezd készségér8l: a kiilonbozd té-
méjﬁ és mﬁfajﬁ fogalmazdsok esetében ugyanabban az
osztdlyban, s8t ugyanazon tanuléndl is jelent8s el-
térések vannak. Az élménydolgozatok stilusa dltals-
ban sokkal gdrdiilékenyebb és szinesebb, mint az el-
mélkedd vagy értekezd dolgozatoké. Ez természetes.
De ebbdl nem szabad arra a kovetkeztetesre jutnunk,
hogy csak élmény-fogalmazdsokat 1rassunk hogy csak
olyan témdt dolgoztassunk fel, amely természeténél
fogva érdekli a tanuldkat. Ezzel eleve lemondandnk
a magasabbrendf eredményekrdl. Arrdl kell inkdbb
gondoskodnunk, hogy a kijeltlt kststt téma is a
tanuldk élményévé vdljon. Ennek médjdrél A fogalma~
zéstan{tds médszertama c. fejezetben szélok majd.

Hogy lehet JO eredmenytg“fomolj fejlédést elér-

& bow |
ni olyan témikbed ids ozm@amwls, amelyek viszony-
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lagosan sok megkttdttséget és kevesebb érdekességet
jelentenek a tanuldk szdmdra, azt hosszas fejtege- |
tés, érvelés helyett inkdbb néhany példdaval igazolom:
S.Pe IV. osztdlyos technikumi tanuld dolgozata
/Nagy terjedelmének magyardzata: két Srds dolgozat./,

"Kstésiinket a sors akarta..."
/Ady és a proletdridtus/
/Ertekezds/

Vazlat:
1/ Bevezetés: Tarsadalmi helyzet:
a/ A forradalom sziikségessége
b/ A parasztsdg nem képes megvivni
e/ A vezet8 osztily a munkdsosztdly lesz
2/ Térgyalés: 1/ K6zeleddés a munkisosztdlyhoz:
"Menekiilés uri viharbdl"
"Killdom a frigyladat" _
2/ A mnkéssig egy jobb, emberibb
- élet utdn vigyik, amelyhez jo-
ga van. :
Ezért Ady proletirnak vallja ma-
gat: o
"Csdk M&té £51djén”
3/ A proletarfiuk el8tt feltdrja
 az orszag rossz helyzetének okait
és a proletdridtus erejét:
"ISrténelmi lecke fiuknak"
M"Proletdrfiu verse" ‘
4/ A mnkdssdg meger8ssdstt, alkalmaswe
forradalom megvivisdra: '
"Uj, tavaszi seregszemle"
5/ Udvszli a munkissdg 1912-es meg;
" mozduldsait:
"Rohanunk a forradalomba®
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Befejezés: 1/ A torténelmi helyzet nem alkalmas a for-
- radalom kivivésdra.
2/ Ady nen éri meg a proletarlatus gy8-
_elmet
3/ Muﬁkésségénak jelent8sége.
Kidolgozas: |

A szizadfordulén az orszdgban nagyon kiildnés tar-
sadalmi helyzet alakult ki. A hatalmat még mindig a
'£51dbirtokos osztily gyakorolja, de a polgdrsig mir
annyira meger8ssdstt, hogy tovabbi fejlddése ilyen
keretek kozptt lehetetlennek bizonyult. Ez szilkséges-

'sé tette az 1848-ban elkezdett polgari forradalom
befejezését. A polgédri rend viszont mir elérkeéett az
imperializmis fokira, tehét'hanyatlé osztdly. Ezért
nem alkalmas a forradalom megvivésdra.

Ady e8l38szdr a parasztsdgot tartja a forradalom
igazi vezetd osztilydnak, de hamarosan raébred, hogy
a parasétség gyenge ahhoz a harchoz, amelyet nemesak
a feudalizmus maradvényai, hanem részben a polgirssg
ellen is kell megvivni.

Ekkor fordul figyelme a munkdsosztdly felé. Ez
az osztdly egységes, nagy tomeget foglal magdba és
ez a tomeg szinte egy helyegn Budapesten és egy par
vidéki vérosban van. Sokkal szervezettebb, mint a
parasztsdg. Ezek a tényez8k ady szerint is alkalmassi
teszik a proletdridtust a forradalom megvivisdra.

Eleinte csak keresi az utat a minkdssighoz, és
£é1, nem tudja, hogyﬁogjék_6t, a nemesi szdrmazisu

. k61t86% fogadni, de egyre er8sebben meriil fel benne e
kérdés: "Mért nem megyek tihozzdtok?"; azonban két-
ségei is hangot kapnak: "Hogy fogadtok egy jove-
vényt", de ennek ellendré: "....mégis futok tihozzd-

tok" - irja a "Menekiilés uri viharbsl® c. versében. |

. 8 "Szivem kiildsm, ez 6 frigyldd4t" - dont végiil.

Teljes szivéb8l a proletdridtushoz tartozdénak vallja
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magdt. "Véreim, magyar proletdrok": igy szdlitja a
minkéssigot a "Csdk M4té £51djén" c. versében, akit
"Bhe Kenyérnek, éhe a _Szénak, éhe a Szépnek" hajt,
és egy jobb, boldogabb életet akar. Biztatdan szdl
. hozzajuk: "Nagyobb igaza sohsem volf népnek" és eb-
. ben az orszigban "Vagytok a: Ma, vagytok a: Holnap".

A proletargyerekek eldtt feltarja, hogy "Magyar-
orszdg dus orszig volt. Van termése, kinecse, vadja";
- "Van e foldnek dldott Napja, Pirosité levegSje, De
amit a bus nép szerzett, Vig urasdg zsebrerakja".

De megmutatja nekik a proletdridtus erejét is, hiszen
. egy proletdrfiu nevében igy ir: "Az én apdm, ha nem
akarnd, Nem volndnak gazdagok", s "ha nem nézné a
figt, Megdllitand ezt a nagy, £61di Komédidt,."
- Eppen ezért "Fsl, gyerekek, tanuldsra, Hébo-
Vrura, egészségre, Ti lesztek majd e rab orszig Meg-
valtott és boldog nepe."

Bs aki ezeknek a gyerekeknek a sorsat megvaltga,
az a proletaridtus, amely a forradalomnak, a "Liz-
nak ifju serege", melyhez § is tartozik, s mellyel
- egyltt "-voltunk tegnap kod fantomok" ma mir "Csa-
tékat gyliriink megemberesedve," o o

A proletaridtus "Betiit, vonalt, szint és hitet
kivéltott, Halyogot tépett a magyar szemen" és ezért
"a vaksag miAr nem magyar." ‘
| Ennek a litdsnak az éredményeképpen a munkassag
mozgolddni kezd. Egymids utdn tornek ki a kiilénbszd
sztréjkok, tintetések. |

A legjelent8sebb ebben az id8ben a "véres csii-
tortck", amikor szabdlyszerii hare folyik a tiintetbk
és a karhatalom emberei k6zdtt. Ennek az eseménynek
hatdsdra irja Ady a "Rohanunk a forradalomba" Ce
versét. A k61t8 rendiiletleniil bizik benne, hogy
"Utolszor raktak katondkat, Pandurokat és vérebeket
nyakunkba". Nem baj, h@g& Tisza Istvan "a vad, gesz-
ti bolond" keriil az orszdg élére, mert 8 az a "gyuj-
togatd, csévas ember", aki a sajdt feje £6liil égeti

‘
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el a jet8t, hiszen ha elnyomja a munkissagot, az
csak anndl elkeseredettebb lesz, és anndl nagyobb
er8vel fogja elsdpdrni az uralkodé rendet. Ezért
hadd gyujtogasson, hogy hadd "hamvadjon Ossze Hun-
nia uri trédgyadombja." ‘

| Az orszigban akkora az>elkeseredés, hogy "Egy
Isten sem tudna lefogni Ereinkben ma mir a léazat."

"Budapest futds utedin S falvak csdndjén dii-
htk remegnek", mindeniitt valami késziil.

Az orszigban csend van, de ez vihar el8tti csend,
s mi ezzel "_rohanunk a forradalomba."

Ekkor valéban olyan a helyzet, hogy a forrada-
lom napokon beliil valdsdggé vdlhat, Ge Tisza Istvan
olyan terrort teremtett, hogy a legkisebb megmozdu-
lés sem sikeriilt, Az eddigi munkdsmozgalmakat tel-
jesen felszamolta. |

A munkdssdg csak nehezen heverte ki ezt a csapéist,
de addigra kitort az elsl vilédghdboru, és csak utédna
vivjdk meg a forradalmat. Ady ezt mdr nem éri meg.
1919 elején, par héttel a Tandeskbztdrsasdg kikidle -
tdsa eldtt meghal. | )

Ady az els8 olyan k&lt8, aki nyiltan a munkds-
osztdly mellé 411, Nem volt szocialista, éppen ezért
nem is tudta teljesen megérteni a munkdssdg célki-
tiizéseit, ennek ellenére &§ a proletéaridtus elsd k51—
t8je. 0 jelsli ki az utat az utdna kivetkezd ko5ltd-
nemzedéknek, az 8 utjdn indul el Jézsef Attila is és
- valik a munkdsosztdly nagy kolt8jévé.

Allaon mellette rogton M.Zs. IV. osztalyos gim-
nazista dolgozata:

"Ember az embertelenségben"
/Az I. v1laghaboru tikrsz8dése Ady, Toth.A. es Mdéricz
muveiben/

"Haboru volt mindig éltem legszebb gondolatja," -
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irta Pet8fi a XIX. szdzad kdzepén, s a szdzadforduld
haladd kolt8i Pet8fi szellemi Srokdseinek tekintet-
ték magukat. Mégis, mikor kitdrt a hdboru, minden ere-.
jikkel szembeszegiiltek a diihtngd embertelenségnek.
Mert Petdfi sem 411t meg a hdboru puszta szereteté-
nél, az 4ltalad Shajtott hdboru - "hiboru, hol vé-
rét, 'a sziv szabadsigért ontja." S a Nyugat iréi .
Adyval &liikén ebben is Srokdsei voltak a nagy forra-
daimér kolt8neke. _“

Es ez a hiboru, amely 19l4-ben tért ki, szdmuk-
ra undorité és visszataszité volt. Ebben a pokolban
a harcos Ady és a halkszavu Téth Arpid taldlkoznak.
Téth Arpdd szdmira épp olyan ellenszenves a sok ki-
kidltott hés, mint ahogy. Ady szivét ldzitja az, hogy
misok hib4jdbél még a "labddzé fiuk" sorsa is a ha-
1481, s hogy a legjobb magyar munkaskezek, a mesebell
Janosok csalfa igéretekért'hullatjék vériiket. S5 leg-
jobban az f4j nekik, hogy elembertelenedik az ember.

A hiborunak ez a lélekrombold hatdsa természete-
sen a kor nagy kritikai realistdjdnak, Mdricz Zsig-

- mondnak -sem keriilhette el figyelmét. Anit Ady a krd-
nikﬁs énekében a "Szegény emberek olnek és csak 6l-
nek" szavakkal fejezett ki, az Mdricz "Szegény em-
berek" c. novelldja h8sének ajkairdl igy hangzik:

"A hiboruban sok mindent megszokik az ember, ide-~
haza azutdn nehéz réla leszokni." S ez az emberi 1é-
‘nyét elveszitett szerencsétlen dldozat meglatta. a
hibdt s a biindsdket, akik végil vesztét okoztdke.
Mert nem & a biinds, "akit a sziikség garast'rabolni
kényszeritett." - Hanem az, aki a hdboruba kénysze-
ritve tonkretette életét. S miutdn felnyilik a sze-
me, igy szdl: "Nem a muszka van a masik oldalon,
hanem a tiszt urak"..., akiknek érdekiik a héboru,
T6th Arpéd'szavaival: "az undok, kapzsi birkik", |
bus vértengerek kalézai.

A diihdng8 pokol ellen egyes emberek, e koltdk



harcolni nem birtak. Ady litta meg legvildgosabban
azt, amit ember tenni tudott, s amit embernek tenni
kétélessége volt. Mig Téth Arpdd nem tudott hinni

egy jobb jov8ben: "Tén mind elpusztulunk," - irta,
Ady harcos szelleme nem tort meg, tudta, hogy meg el-
jon a szebb békés holnap. S ezért Jelolte meg e
szavakkal a feladatot: "Elni kell ma oly halottnak
ki vél 8rizni egy szebb napot."

Ady, Téth Arpdd és Mdriez a hiboru éveiben hé
alatti magként 8rizték a békeidlk szebb eszméit. E
nagy ko6lt8k mindegyike ember maradt az'embertelenség-
ben, s a 19-es tavaszon a szent eszméket 4dtadva a nép-
nek, a gybztes forradalomban bizonyitottdk, hogy a -
szenvedések nem 51ték meg az &letet:

"Az Blet é1 és élni akar." .

S.P. nem irodalmi érdekl8déstl tanulé: a mate-
matikdban és az elektrotechnikdban ért el kiemelkedd
eredményeket. Ez érz8dik dolgozatén is: koncepcidja
nem mutat semmi kiilonleges egyéni sz{ht, £8 torek-
vése arra irdnyult, hogy a témihoz minél teljesebb
anyagot hozzon ©ssze s ezt minél logikusabban ren-
dezze el, A nffveket a célnak megfelelSen csoportosit-
ja, nem t6rfdik az idérenddel.

MeZs. dolgozaténak - az anyagismereten kiviil -
&egszembeszokobb vondsa az irodalomszeretet. mnnek
- megfelelden st{lusa is drnyaltabb, igényesebb.

Egyik sem hibdtlan munka, de mindketto jol ér-
zékelteti, hogy sokat elérhetiink tanltvanyalnk fogal~
_ mazdsi készségének fejlesztésében. '

3./ Az dltaldnosan alkalmazott médszerek

Elég sok érdt latogattam, t5bb gyakorld pedagd-
gussal beszéltem az dltala alkalmazott médszerekrdl,
attekintettem a felszabadulds utdni szakirddalmat; va-
lamint a megvizsgilt doigozatokbél regresszive kivet-
keztettem az el8kész{tésre és a fogalmazdstanitds 41~

& PP
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talanos médszerére., Nem statisztikus eredményekre, ha-

(‘\'

nem- mennyiseglleg is megalapozott dltalénositdsokra
térekedtem. Megvizsgdltam a fogalmazdsok témdit, a
végzett fogalmazdsi gyakorlatok jellegét, az irdsbe=~
1i munkdk el8készitését, a fogalmazdstanftdsi munka
kiilonbsz8 teriileteinek /szerkesztéstan, stilisztika,
nyelvtan/ koordindldsdt, a javitdst, végiil azt, hogy
a technikumokban tanitott Fogalmazastan tankdnyv
anyaga és a gimndziumi els8 osztdlyos anyag milyen
lehet8ségeket ad a fogalmazdstanitdsra; azt is igye- .
keztem megfigyelni, hogyan élnek ezekkel a lehet8sé-
gekkel a gyakorld pedagdgusoke.

Ez a kép természetesen nem nyugthatga a szegedl
kGzépiskoldkban folyd munka pontos képét egy adott
pillanatban; csupdn az utébbi néhiny évben kialakult
helyzetet Shajtom dltaldnossdgban jellemezni.

a/ A fogalmazdsok témii

Atalédnossdgban irodalmi témdkat dolgoztatnak
651l a tandrok a gimndziumok és a technikumok II-IV
osztdlyaiban. /A technikumi I-II asztdlyokban sajdt-
ségos helyzet alakult ki a Fogalmazdstan c. tankanyv',
bevezetésével. Err8l azonban a késdbbiek sordn szdlok./
Alapjéban ilyen témarendszert ajénl Lengyel Dénes
is A fogalmazis tanitisa afRpdépiskolsban c., munks-

"jédban /TK 1957. Sz.N.X. 130.sz./ Igaz, a bevezetds-

ben hangsulyozza, hogy konyve esupan addig ohaJt
segitséget nyljtani a pedagégusoknak, amfg megfe-
lell segédktnyvek meg nem jelennek. Oktatdsi rend-
szeriink ‘azonban még a forradalmi dtalakulds kordban
van, a £§ feladat a kialakuldéban levd ﬁj iskolatipu-
sok tantervi anyagénak kidolgozdsa, ezért megfeleld
segedkonyvek sem jelenhettek meg az azdta eltelt négy
év alatte. Igy az egyetlen rendszert add kézikonyv
Lengyel Dénes eml{tett munksja. Igen komoly haladdst

jelentett az 4ltala feldpitett rendszer, de a magyar. .
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tandrok gygkorlatiban meglehetls egyoldalééégot ered-
ményezett, hogy csupdn erre tamaszkodtak. Talén’a
dogmatizmus szelleme vezetett ehhez az egyoldalusdg-
hoz: a tandrok t6bbsdge csak olyan eljsdrdsokat mert
glkalmazni, amélyeket valamilyen nyomtatott mﬁ'vagy
{résbeli rendelkezés szentesitett; ezzel minden egyé-
ni felel8sségt6l mentesiiltek a pedagégusok. Ondlld
elgondolds megvaldsitdsdra, kisérletezésre viszonylag
kevesen vdllalkoztak, s a vdllalkozdk tapasztala-
taikat kevéssé publikdltdk. Lengyel Dénes rendsze-
rét viszont csak tobbé-kevésbé helyesen alkalmaztdk;
azt valds{tottsk meg beldle a legkevésbé, ami az
egyik legf&bb erényes a rendszerességet, a fokoza-
tossdgot és a kovetkezetességet. Egyes dtleteit -
gyesen alkd maztdk, de a fogalmazdstanitdsi munka
egészét els8sorban az ttletszerifség, az egyszeri jel-
leg jellemzi. Lengyel Dénes egy-egy témakSrbll rend-
szerint kétféle fogalmazisi feladatot: konnydt és
nehezet mutat be, hogy /mint beveietSjében hangst-
.lyozza/la kiiltnboz8 iskoldk és osztdlyok sz{nvona-
lahoz alkalmazhatdk legyenek. llem egy esetben ta-
pasztaltam viszont, hogy a példdk misoldsa kdvetkez-
tében ugyanaz a tandr ugyanabban az osztdlyban az
azonos témakdrben mozgd kﬁnnyg és nehéz feladatot
egyarint megoldotta. Az ilyen munkdbdl teljesség-
gel hidnyzik a tervszergéég, a perspektiva, s -
talén kis tilzdssal - azt lehet mondani rdéla, hogy
tobbet art, mint hasznial.

Akik jészéndékian és ésszerflen alkalmazzdk Len-
gyel Dénes témarendszerét és mddszereit, agzoknak a
munkajat is bizonyos egyoldalﬁség jellemzi, mivel
fogalmazistan{tdsi munkdjuk szinte mindenben az iro§
dalmi tanulminyokat ksveti. Bz olyan kotottséget
jelent, amely bizonyos vonatkozdsban mindig gdtolja
a tanulé f6lfogisanak, véleményének, egyéniségének
szabad kibontakozdsit. Természetesen nem a pedolé-
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gusok szerint értelmezett szabad fogalmazidsra gondolok
itt, nem arra, hogy a fogalmazdsi témik egyediil a gyer-
mekek érdekl8désétdl, hangulatatdl fliggjeneks A sza-
badfogalmazdsok jelent8ségét azonban nem szabad lebe-
csiilniink. Romanovszkij Fogalmazdsi munka a kozépisko-
1k fels§ osztilyaiban /Myszkva, 1952, U.P.G./ c. min-
kdjédban /tudomdsom szerint magyar nyelven nem jelent
meg/ ezeket mondja a szabad téméjﬁ dolgozatokrél:
"Valdjédban a fogalmazdsok e tipusdnak tematikidja min-
dig szoros kapcsolatban van népiink hdsies er§feszité-
seivel, torténelmi sorsival... Ezekben a munkikban
ifjdségunimak lehetdsége nyilik arra, hogy kifejtse
gondolatait, reményeit, amelyek néplink nagy munkéjé-
ban villalt sajdt szerepével kapesolatosake.. Az
irodalmi téma sohasem ad ilyen lehet8ségeket /még a
vilagnézeti beéll{tottségﬁ sem/, mivel rendszerint az
{ré adott mﬁ%éb61 vagy mifveinek k5réb8l indul ki, s
{gy maga a téma mintegy héttérbe szoritja az ifjd
alkotét. A szabad témiji fogalmazdsok az iskolai
oktatd és nevell munka eredményeinek leméréséhez ki-
v4ld eszkoziil szolgdlnak." /I.m. 48.1./ Ebb8l a
hevenydszett forditdsban adott idézetbdl is vilégos;
hogy a szabadfogalmazds Romanovszkij szerinti ér-
telmezése korédntsem egyezik a pedoldgusok felfogdsa-
val. A Romanovszkij dltal javasolt fogalmazisok na-

. gyon hidnyoznak kbzépiskolai fogalmazdstanitdsunkbél.

v/ Mifajok

Mﬁfaji szempontbdl is meglehetlsen szfk kosrben
mozognak a kbzépiskolai fogalmazdsok., Témdjuk egy-
skl volta miatt ez természetes is. fratunk irodalmi
témdju é1ménydolgozatokat, "4tképzeléses" feladato-
kat és zommel értekezéseket. Az iskolai fogalmazdsta-
nitisnak nem egyediili és taldn nem is elsddleges fel-
adata, hogy irodalmirokat neveljen, hanem az, hogy -
képessé fpegye a tanuldkat arra, hogy az élet minden
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helyzetében’mindenféle témit vildgosan,helyesen .
és szépen . tudjanak kifejteni,bdrmely eseményrdl,
eszmér8l s.t.b. tudjanak véleményt nyilvénftaA
ni szdéban éSnfiésban egyardnt.Ha ezt a célt vesszik
figyelembe,rdgton szembe tﬁiik‘hdgy nagyon hidny-
zik a lefris és az elbeszeles mufaga a kozépisko=-
lal fogalmazastanltasbol.

e/ A fogalmazisok el8készitése

Sem a hizi feladatokat,sem az iskolai doggoza-
tokat nem készitjiik eld kell8képpen.A hizi fogalma-
z4s el8kész{tése tobbnyire abbdl 411,hogy az iro=
dalmi éra végén a tandr megadja a fogalmazds cfmét,
amely az adott dra anyagdhoz igazodik.Jd,ha a tanu-
16k egy-két mondatos utas{tist kapnak’arra vonatko-
" zdan,hogy a téma kidolgozdsdhoz a végzett anyag medy
részét vagy részeit haszndlhatjék fele.A fogalmazds.
szerkezetére,hangnemére,stfluséra vonatkozdé utalas,
megbeszélés midr ritkdn hangzik el a h4zi fogalmaza-
sok el8készitésekor. | ' ‘

Az iskolai dolgozatok el8kész{tése 4ltaldban
egy-egy feldolgozott irodalmi egység rendszerezd
ismétlésévek torténik.Itt elsdsorban a #égzett anya~
got reprodukiljdk kozbsen,tehdt a fogalmazishoz a-
nyagot gyljtenek Az anyagelrendezés mintijdt adja
esetleg a t4blai véz#at,de nem mindig tudatosftja
a tandr az elrendezés elvi alapjaitsA minta pedig °
az elvek tisztdzdsa nélkiily sablonos kivetésre,szols
gai misolédsra csébitja a kbzepes s a gyengébb tanu-
18kate-Az anyag kivdlogatdsdt,elrendezését azonban
csak nagyon ritkén vagy soha sem gyakoroljék.kz
irodalmi témgju iskolai dolgozatok zémmel érteke-
zések.Mﬁfaji ktvetelményeir8l azonban elméletileg
is alig esik szé,meg{résénak koz0s gyakorlasdra pe-
dig csak elvétve keriil sore
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d/ Nines kelld koordindecidé a fogalmazdstan{tds
kiilonbs2z8 teriiletei kozott

Az iredalmi JSrdkon, kapnak a tanuldk némi szer-
kesztéstani ismereteket.A nyelvtan Srdkon ma miar a
nyelvi tények tudatositdsa mellett nyelvhelyességi
és stilisztikai ismereteket is nyijtanzk,sét stilus-
fejlesztd gyakorlatokat is végerhltiink,

Nagyon hidnyoznak azonban az olyan kiilén fogal-
mazési érék,amelyeken egy adott téma kidolgozdsdt ko-
z0sen végeznék az osztdly tanuldi,ahol az anyag-
gyﬁﬁtés,elrendezés,szerkeSztés,hangnem meghatdaroza-
sa,st{iusforma megvélasztésgkﬁzés gyakorlattal tor-
ténnékeAz ilyen érdk tanitandk meg a tanuldkat ar-
ra,hogy a kiilénbsz8 alkalmakkal tanult egyes isme~-
reteket hogyan lehet egyilittesen haszn051tan1 egy
adott feladat megoldésaban,

e/ Nem.kielég{tS a javf%ési minka

Komoly fejl8dést jelent,hogy javitatlan tédrgyi
és helyesirssi hiba alig marad mdr a dolgozatokbane.
A szerkesztésk,logikai és stildris hibdk elég njagy

részét sok tandr jav{%atlanul hagyjae

Az igazségos osztélyozds érdekében gondos mér-
legelést kell végeznil.Egy-egy dolgozatot tdbbszsr -
1s 4t kell nézni ahhoz,hogy vildgos képet alkothas-
sunk a dolgozat értékeir8l és fogyatékossigairdles
Az érdemjegy megéllap{tésa el8tt Ssszehasonl{tisokat
kell tenni az egyes tanuldk dolgozatai k6z5tteEh-
hez viszont az sziikséges,hogy addig ne javf%suk és
ne osztdlyozzuk,mig az Ssszehasonlitdst € nem vé-
geztik legaldbb t{pusonként.Az dltaldnos tandri,gya-
korlat viszont az ilyenféle mérlegelést mell8zie

A dolgozatjavitdsi érén rendszeriht-csoportos{t—
va tidrgyaljdk a hibatipusokat,esetleg néhdny példst
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emlitenek, az osztdly zdme azonban tobbnjire konkrét,
egyéni hibdai Jav{tasara vonatkqiauutbalgaz1tas nél-
kil kezd a 3av1tashoz. Mivel a/jév1tas is elég rit-
kén pozitiv, a tanuldk jé része tandcstalan, ?zert

Fatrdsded munkija nem sok ere@ményt hoz.

£/ A helvzet a technlkumokban az ug tanterv

bevezetese dta

1957-ben megjelent a tanterv technlkumi magyar
nyelv és irodalom tanltashoz, amely a célt igy ha~-
tdrozza meg: "A muvelt technikus szdmdra sziikséges -
.nyelvi kifejezlkészség biztositdsa szdéban &s {rés-
ban: az értékes irodalmi mifvek olvasédsi igényének
felkeltdése, szildrd irodalom-elméleti ismereteken
és alapvet8 irodalomtdrténeti tdjékozottsigon
nyugvé jdrtassdg elsajdtitisa a mivek kivilasztdsd-
ban, értékelésében. Az igaz hazafisdg, szocialista
hmanizmus és proletar internaelonallzmus eszményei-
nek elmély{tésével hozzaJarulas a dialektikus ma-
terialista vildgnézetd, erkslests, 5ndllé gondol-,
koddsd és {z1ésil, mifvelt technikus kialakitdsdhoz."

Emnek a célnak megfelelden a feladatokat hét
csoportba sorolja, amelyek koziil az l, 3. és 5.
szorosan a fogalmazéstanftésra'vonatkbzik:

"1, Az alapvetd leirs nyelvtani és stilisztikai
ismeretekre tdmaszkodva tudatosan helyes, vildgos,
szabatos beszédkészség kifejlesztése dltaldnos és
- szakmai tdrgykdrben egyarint. Torekvés a szemléle-
tes, a hangnem «-arnyglatokat érzékeltetd, egyen1
jellegll nyelvi klfegezokeszsegre a tanuldk élet-
kora és szakiranyu mﬁveltsege szabta kereteken be--.
1lil,.- -

- . . .

3. Egyszeru, ‘helyes, vilagos és szabatos iras-
_beli klfeaezokeszseg elsagatltasa.

[ ] [ L2
\
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Se Egyszerg, gyakorlati haszn& {résmivex tudé~
tos, logikus megszerkesztése és nyelvi kidolgozdsa."
Mint a fentiek"mutatjék, ebben a tantervben
nyomatekos hangsulyt kapott a fogalmazasta.nltas. En-—
nek megfelellen osztottik el a tantervi anysgot ugy,
hogy az I. és @ II. osztdlyban fogalmazdstan, a I1II.

és a IV. osztdlyban irodalomtsrténet szerepels A
Mﬁvelédésﬁgyi minisztériumban is nyilvan lattdk,
-hogy a fogal@azéstanitésban uralkodd adldatlan 4lla-
potokat csak rendszeres munkival lehet megviltoztat-
ni. E tantervnek megfelelSen jelent meg 1958-ban
az els8s, 1959-ben a nisodikos "Pogalmazastan" tan-
konyvs mindkettd Fekete Miklds munkija. !
A fogalmazdgstani ismereteket a két évi tanul-
ménynak megfelellen két részre bontja. Az els8 osz-
télyban a fogalom megjel5lésére értelmileg &s hangu-
latilag legmegfelel8bb s26 kivélasztését; a helye-
sen.megjelélt fogalmak egy,mdndanivalévé kapcsolé-
sét tan{tjuk e tankonyvb8l. Usszefiiggd fogalmaééso-
kat csak a mdsodik osztdlyban készittetiink a megfe-
- 1el8 szerkesztéstani ismeretek nydjtisdval. A mi-
sodikos fogalmazéstaﬁi isméreteket_a mﬁfaji Szem-
pontnak aldrendelve nagyjabdl hel yes csoportos{tés-
ban adja a tankonyv.
4 Az anyag ilyen elosztdsdt Fekete Miklds a tan-
konyvhoz kiadott Utmutatéban fgy indokolja: "Fogal-
mazdstanitdsunk kityubajutdsdnak egyik oka a kdzé-
penkezdés: a mindjdrt szerkesztéssel kezdés volt.
Részben vagy teljesen nem taldlé fogalommegjeldlé-
seket, nem‘épkézléb mondatokat még oly fejlett szer-
keszt8 készség sem illeszthet megfeleld fogalmaz-
vannyé. A masik gatld ok lehet az Ssztonosségre ti-
-maszkodds: kivdldé irodalmi mintdk elolvasdsa, elem-
zése utdn témabedobds és "szabad fogalmazds". Amint
1ehetségés, hogy széz dszni nem tudé, mély vizbe -
dobott gyermek koSziil néhdny partot ér, de bizonyos,
hogy a tulnyomé tobbség vizbe fﬁl, hasonld az ilyen
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szabadiszé’ fogalmazdstan{tds eredménye."
Kétségteleniil helyes az alépelv. De a tépkﬁnyv
szerz8je, aki a nyelvtani, nyelvhelyességi és he-
lyesirssi ismeretek technikumi tanitdsdban er8sen
épit a tanuldk 4ltaldnos iskoldbdl hozott ismere-
teire /indoklisa szerint ezért nem’térgyalja rend -
szerben- ezeket/, figyelmen kiviil hagyja az dltalédnos
iskolai fogalmazisi képességet. Ismereteik hianyos-
sdgail ellenére sem "szabadiszék" a fogalmazds dolga-
ban az elsd osztdlyos tanuldk. Néhiny "tempdt" el-

’

sajdt{tottak mdr /4ltaldban nem is rosszul/, mire

a kozépiskolai "mély viz"-be estek. - A fogalom meg-
jelolését a szé jelentése és hangulata szemponfjébél
legmegfeleldbb szdéval mir az alsé'tagozatban tanul-
tdk és gyakoroltdk, ugyanitt tanultalk elemi foki
szerkesztéstani ismereteket is. Mindezeket tovabb
fejlesztették a felsd tagozatban, ahol eljutottak a
fejtegetés miffajdig is. /Bz persze tilzés!/ A tech-
nikum els8 osztdlydban viszont djra kezdik az elemi
ismereteket, kozben egy teljes esztenddén 4t nem {r-
nek /az Utmutatd értelmében/ osszefiiggd fogalmazdst,
ami torést jelent eddigi tanulményaikban; megszakad
a folyamat egy;sereg'olyan pepecsell munka kedvéért,
ami ugyan 6nmag£ban nem haszontalan, de ha egy tel-
jes éven &t csak ez t51ti ki a magyartanftési mun-
két,'egyolgalﬁségra vezet &s unalmassd vilik.

Az Srék véltozatossdgit azzal kivénja szolgdlni

a szerz8, hogy minden 6réra,kiszab fogalmazgstani,
nyelvtani, nyelvhelyességi és helyesirdsi ismerete-
ket. ' o '

~ Hogyan festenek ezkk a gyakorlatban?-Léssuk
néhiny példan'! L .

A tankdnyvnek a 1ll. drdra kijelslt anyagas:
Fogalmazistani ismeretekbdl a rokon'értelmﬁfv
szavake. | - |
A tankdnyv ehhez a kdvetkezd anyagvéazlatot
adja: .
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1., Hédnyféle kapcsolat lehet a szé hangalak-
ja és jelentése kizdtt?

2¢ A rokon értelmd szavak fogalmax R

3. A rokon értelmﬁ szavak és az azonos je-
lentésii szavaky

4. A rokon ertelmﬁ szavak hasznalata.

. Nyelvtani'isﬁeretekbol a melléknév., -
Nyelvhelyességi ismeretekbd8l az -i végﬁ'fﬁld-
rajzi nevekb8l képzett mellékmevek /a dunaha-
raszti hid/ és a -sé, -s8 végl melléknevek
fels8 foka. : i
Helves{ras1 1smeretekbol a melléknevek'helyes-
{résa. . R

Feladatok: -adott fogalmek gelolesere rokon ertelﬂi{.
szavak gJugtese, adott rokon ertelmu szavak kozil az
ismeretlenek kikeresése és hangulati velejdrd szerin-
ti csoportos{tésa / a széhangulat a kovetkezd anyag!/
és melléknevek képzése tulajdonnevekbll. A

" Bls8 rétekintésre is vilégos, hogy a nyelvtani,
nyelvhelyességi- és nelyes{risi ismeretek Ssszefiig-
~ genek egymissal, de ezeknek a fogalmazdstani ismere-
tekhez nem sok kobkiik van. Az viszont még kevésbé vi-
légos a tanuldk elétt, hogy miért lesz most fogale
mazdstani kategéridvd a rokon értelm szavak fogal~
ma, hiszén az altalanos iskolédban ezzel is a nyelv-
tanban talilkoztak. Fekete Miklés az Utmutatoban
azt az instruk01ot adja a tanarnak, hogy a sziamon-
kérés sordn Ssszefliggl feleletet csak a fogalmazds-
tani ismeretekbdl kérjen, a t5bbib8l csak kérdése-
ket tegyen fel, avagy gyakorlatban kérje szidmon
Sket. Tehdt még ily médon is elkillonftteti egymés-
tél a lényegében egy tud oménysghoz tartozd ismere-
teket, ami semmiképpen sem természetes, ezért za-
vart is kelt. ' ' | |

De nézzink tovabbi példdkat! ' -
4 12-13. éra anyaga fogalmaaastanbol a szehan-
gulat. Az anyaghoz adott vazlat\lgy hangzik:
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l. A szdhangulat .

2. Mit8l fiigg az egyes szavak hangulati

. velejardja? |
a/ A jelentést8l
b/ A hangulattél _ ‘
c/ A sz6 hasznalatanak gyakorlsagatol

d/ A széhoz kapesolddd emlékektdl /un. ‘kép-
- zetekt8l/

3. A szohangulat megérzése egyenenkent kii-

16nb628 » . .

4. A szavak hangulati velejdréjdnak szerepe
" a fogalmazisban. ’ '

A nyelvtani ismeretek kizt a magdnhangzdkrdl,

a hyelvhelyességiek k6zt a helyes kiejtés szerepé-
rol, a helyes1ras1 ismeretek kozt pedlg a maganhang-
zok 1rasarol van sz0.

Nehézséget okoz, hogy ed az egységes anyagot ho-
gyen vilasszuk ketté. Az Bdmitatsd szerint ugyanis
minden érdn kell fogalmazdstani, nyelvtani, nyelv-
»heljessééi és helyesirési»ismeretekkel foglalkoini.

- Itt azonban még csupan ez a nehezseg, hisz a nyug- o
tott ismeret vilédgos, az 1smeretnyu3tas menete 1s o
loglkus /bér a 2. vizlatponton beliil ugy tinik, hogy
a ‘fogalmat Snmagéval akarja magyardzni: "Mit8l fiigg.
az egyes szavak hangulati velegaroga?'...¥b/ A han-
s gulattél"./ A példdk is megfelellek.

A nehezseg fokozddik, amikor a ktvetkezd két .
éras "egyseg" Jon sorra. A 14-15 6rén fogalmazdsi
ismeretek cimen a hangulatfesto szavakkal kell fog-
lalkozni. A védzlat ehhez:

l. A szavak tObbségében a hangulat 1gazod1k a
Jelenteshez, hangalakhoz. f

2, A hangulatfestl szavakban a hangalak igazo-
‘dik - a jelentéssel osszefiiggl hangulathoz. ’

3. A hangulatfestd szék'elhatérolésa a hang-
utdnzé szdktodl. ) ' ,

Ehhez kapcsolddik nyelvtanbdl a mdssalhangzdk

1
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ismertetése, nyelvhelyességi tudnivaldk kdzt a mis-
salhangzdék kiejtésével Osszefliggd nyelvhelyességi
problémék /modorossig stb./, helyes{risi tudniva-
16k kbzt a ‘méssalhangzlk {r4sénak. szabdlyai.
) Itt a ketteosztas nehezsege mellett a kovetke-
z8 problémik adddnak: )
Az el8z8 egységben megallanltotta a tankonyv,
hogy a sz8 hangulati velegaroganak megerzese egyé-
nen@ent kiilonbsz8, azaz szubjektiv, ebben a részben
mégis valami nyelvileg objektiv mértéket kivén meg-
g1lapitani: "A hangulatfestd szavakban a hangalak
igazodik a jelentéssel osszefliggl hangulathoz." -
A hangalek objektiv tényez8, s amihez ez igazodik
/hangulat/, annak is kell objektivitdssal rendelkez-
nie. Méérészt azért is van objektivitdsa a hangulat-
nak, mert osszefugg a misik objektiv tenyezovel a.
jelentéssel. Ezt is a tankOnyv allapltaa meg._A
gondolkodd gyerek ezek utén azt mondja: vagy van
széhangulat, és akkor azt mindenki megérzi, hiszen
a hangulatfestd szavakban a hangalak is a hangulathoz
igazodik, vagy a kiilonbsz8 egyének szubjektiv mng
érzésétbl fiigg a szdhangulat, és akkor nincsenek
hangulatfestd szavak, amelyeknek hangalakja a han-
gulathoz igazodike - Orom a tandrnak, ha vannak.
/még ha széls8ségekben is/ gondolkodsé tan{tvényai,
N de nem jelent 6romét az olyan tanktnyv, amely ilyen
' 7 kellemetlen helyzeteket teremt.
\ De mieldtt e tankdnyv erenyelt és hlbalt osz-‘

szesftenti kivénndk, taldlomra lapozzuk fel az "Egy
teljes mondanivald nyelvi kifejezése" c. feJeze—,
tet. Ilyen cimek kovetkeznek egymas utan a fogal-
mazistani ismeretek kozott- "A mondat mint egy

\" teljes mondanivald nyelvi kifejezése", "T8mondat -
véltozatok egy-egy mondanivald kifejezésére", "Ho-
gyan £l{zziik a székd mondatts?" /E fejezet "fogal-

mazdstani" ismeretei utdn a "Nyelvtani ismeretek" c
rész az alanyi igeragozdssal foglalkozik/, "A
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targgyal bév {tett mondat a mondanivals kifejezésében",
"A hatarozdval bov1tett mondat a mondanivalo klfege-
zésében" selwt.

Vizsgdljuk ,meg pl. a 36. Ora anyagdt!

Pogalmazistani ismeretek: "A tdrggyal bdvitett
mondat a mondanivald kifejezésében. '

~ Véazlat:

1/ A nyelvtani térgy a mondanivald kifejezésében

2/ A targy mint kiegész{ts

3/ A térgy mint a mondat jelentésének £§ hor-,

~dozdja
4/ A térggyal vévitett mondat teljesebben fege-
zi ki a mondanivaldt."

Az anyag “"Nyelvtani ismeretek" részében is a tdrgy-
rél van szdé. A "Fogalmazési ismeretek™ részében a
vazlat els8 pontJ%&azt seJtet1 hogy itt a targy sti-
laris funkcioaafd& Lesmmszo— Ezzel szemben tisztén
grammatikai megallapltasokat tartalmaz: a "nyelvta-
ni targy" definicidjét, valamint azt a megéllap{fést,
hogy csak "cselekvést kifejez8, targyas ige mellett
allhat." A "mondanivalé kifejezésében" véllalt sze-
repére meg legfsljebb ez a mondat utalna: "A tdrgy
tehdt kbzvetleniil agz allftmany bov1tmenye kozvet-
ve az egész mondat kieg9321toae.“ ot
De nem 4llunk jobban a misodik vézlatpont ki-

fejtésével sem, mely minddssze néhdny példdt 8 ezt a

két megdllapitdst tartalmazza: "A targy a mondat
jelentését nagymértékben szﬁk{ti, ezzel hatirozot-
tabba teszi. A mondanivalé kifejezése ilyen médon

pontosabbd vélike" De hogy ezek alapjin midrt kie-

gész{t8 a tirgy, ezt nem tudjuk meg; csak sejti a
tandr is, a tanulé eldtt azonban nem vildgos a tan-
konyv mondanivaldja, de azért ezt a részt meg kell
tanulnia és folyamatosan el8 kell adnia /az Utmutato
kfvénalmai szerint/.

A harmadik vazlatpont kldolgozasaban két pelda
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/"Add ki a jussomat: pénzt, paripst, fegyvert..."
és Ady: "A haldl rokona" negyedik versszaka/ utdn
ezek a megsllapitdsok olvashatdk: "Bdgkben a monda-
tokban a térgy tobb, mint kiegész{ts, amely szifiiti
' és ezzel hatdrozottabbd teszi a mondat jelentését,
Egyes mondatokban tehit a tirgy & mondat jelentdsée
nek £8 hordozdéja lehet." /Az utdbbi mondat vasta-
gon sze&Vé./ - Szerény véleményem szerint érdemesebd
lett volna az els§ példa nyomédn /ha mir fogalmazés-
tani ismeretekrol beszéliink/ a félsorolds stildris
értékér8l szdlni /igaz, nagyobb Ssszefiiggésben, fiig-
- getleniil attél, hogy melyik mondatrész ismétlddik
felsoroldsszerffen/, az Ady-idézet térgyainak viszont"
a hangulati hatdsat lett volna érdemesebb megvizs- |
gélni /"Szeretem az elutazdkat, Sirékat és £516b-
redSket, S dér-es8s, hideg hajnalon A mezSket."/,
nisz. itt /az Arany-idézettel szemben/ a felsorolds-
" ban szerepld targyak nem a felsoroclds elsl tagjanak
fogalmi tartalmit részletezik, hanem tovdbbi, egy-
mdstél meglehet8sen tévol 4116 fogalmakat jeldlnek,
de ez az - 4ltaldnos grammatikai szabglyoknak ellent-
mondd -~ kapesolds vdltja ki az olvaséban azt a me-
lankolikus hangulatot, ami a vers £8 mondanivalé-
jae /Arrdl nem is szdélva, hogy a 3-4 sorban - ellen-
tétben a tankdnyv megéllap{tésival - nem is a térgy
"a mondat jelent ésének £& hordozdja", hanem a ha-
tarozé a jelz8ivel!/. N .

A kldolgozas 4. pontja az elfz8ek ossze31te-
sét adga. UJ megallapftasa Osszesen ennyi van: "A
targgyal bévitett mondat kifejezlképessége a t8-
mondatéhoz v1szony1tva lényegesen nagyobb." '

E "fogalmazdstani" eszmefuttatds utan a nye1v~
tani ismeretek k6zdtt mdr nem definidlja a térgyaf
~ /hiszen a "nyelvtani tdrgyat" mir a fogalmazista-
~ni ismeretek félalésa eldtt meghatdrozta/, hanem
azt kozli, hogy milyen kérdésekkel lehet megtaldl-
ni a mondatban, mi a jelslt és a jeldletlen, a ha-

~
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tarozott és a hatarozatlan targy.

Az toTtént tehdt, hogy a tirgyra vonatkozd nyelv-
tani ismeretek koziil kiemelt egy pdrat a "fogalma-
zdstaniak" kozé, hogy a kdnyv koncepcidja ne szen-
vedjen csorbit, azutdn a - némi stildris igénnyel
beiktatott irodalmi példdk utan - nyelvtani ismere-
tek cimen folytatja a ngelvi teny 1smerteteset

Er8ltetett ez a koncepcid mindenképpen. Ez ilyen
minkival telik el egy esztend8 anélkiill, hogy a ta-
nuldk Osszefiiggd fogalmazist {rnénak, Ez azt ered-
ményezi, hogy az dltaldnos iskoldban tanult szer-
kesztéstani és stilisztikal ismeretek feledésbe men-
nek vagy legalsdbb is eihomélyosulnak, a kialakult
vagy a kiglakuloban volt keszsegek képességek vissza-
feglodnek - ha a tanir az. Utmutaté klvanalmal sze=-
rint tanltga a tankdnyvet.

Mi kovetkezik ebb8l a tandrok gyakorlati munkd-
ja soran? - ‘

Van, aki mindenben igyekszik kovetni a tankdny-
vet; ez azon bosszankodik, hogy tan{tvényai nem ké- .
pesek értelmesen /vagy egysltalsn/ elsaaatltanl az
anyagot, Usszekeverik az egyes anyagrészeket és 1gy
tovébb. Gyakran gondot okoz neki a feladatok kivdlo-
gatdsa, hiszen igen sok olyan feladatot jelol pmeg a
tanktnyv, amelybenm hibds szoveget kell a tanuldénak
jav{tania. Tanitvinyai viszont a javitds ellenére is
a hibds kifejezdseket jegyzik meg és haszndljdk, hi-
. szen a kbnyvben szerepl$ "lasztis srdc", "dllati

kKlassz", . "flegma pdk", "stverte a halfjat", "ilt
a gél a pipaban" stb. szémukra‘érdekesebb'a megfe-
leld helyes kifejezéseknél.

Vannak, akik kulonbozo modon 1gyekeznek athi-
dalni a nehézségeket. Az egyik tandr hihetetleniil
sok 1d8t_ és energidt 61 bele, hogy minden anyaghoz
blségesen gyugtson irodalmi szemelvényeket, s ezek-
b8l induktive vezessenbe.a tankonyv anyagahoz/kap-
csolhatd stilisztikai ismereteket, emellett b&séges
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gyekorldst végeztet. A misik tan{t kiilon nyelvtani
Srékon rendszeres leiré nyelvtant, s a tankdnyv fo-
galmazéstani 1smerete1t csak érinti. E két szélsbsé-
ges megoldas kozott természetesen sok egy eb Valtozat-
tal taldlkozunk, az eredmény azonban egészében mesz-
sze 41l a tantervi célok k&zt megszabottaktsél.

A mésodikos anyag mér sokkal sikeriiltebb a fo-
galmazéstan{tés szempontjabét. Ad Adltaldnos szer-
kesztéstani ismeretékety majd rétér az "egyszerg,
gyakorlati {rssmfvex kész{tésé"-re, gyakorlati ala~-
pon. | ' '

Ezeket ‘az {résmﬁ§eket‘ilyen'mﬁfaji csoportos{-
tasban gyakoroltataa' . B : |

Elbeszeles. - Ide kapcsolja az onéletrajzot és
az ligyiratok kozlil a jelentést, a blzonyftvanyt, _
nyugtdt. és az ellemnyugtst, az elismervényt, a kb-
telezvenyt, valamint a meghatalmazdst.

Lefrds. - Itt szerepel ‘a térgyrajz, a tagle-
{rés, a jellemrajz, az életkép, a .Jegyzokonyv, a ma-
gén- és az iizleti levél, a meghivd, a tdvirat és a
postai iirlapok kitsltése. _

Fejtegetés. - Ide hozzd a birdlatot és az on-
virslatot, az ligyiratok koziil a kérvényt és a szer-
z8dést, az olvasd 01kket az id6szaki sagtoban,.a ’
kisel8addst és végiil a felszdlaldst.

Ez a rendszer /a kissé természetellenes mﬁfaji
'csoportositésa ellenére is/, médot ad a gyakorlati
fogalmazéstan{tésra, bér a tankiényv a kelleténél
erosebben elmeletl Jellegu. Az anyag elegge levegls, -
jol kitdlthetl a rendszerbe 1118 tema;u gyakorla-
tokkal. /Ebben a tankSnyvben az zavarja leginkibb a
tanuldkat, meg a tandrokat is/, ‘hogy minden lapon
t5bb utalds van az elsos konyv bizonyos fejezetének
bizonyos megallapltasara. S mivel az e®sls konyv is
quﬁii az egyes anyagrészeknél az Sraszémot, & mé-

. sodikos ktnyv hivatkozdsal nem cimekkel, hanem ki~



- 77 -

zdrélag szémokkal torténnek./ \
A nehézségeket 14tvén a felsébb oktatdsi vezetlk,
vitit ind{tottak a Magyartanitds c. szakmédszertani .
' folydiratban a technikumi fogalmazdstan tantervrdl,
de még inkdbb a tankdnyvrdl. A folydirat 1960.évi
VI. /decemberi/ szdmdban A fogalmazés tanf{tisa a
technikumok I. és II. osztilydban c. cikkében Becz
| Lészléné Srommel idvézli az Gj tantervet: "Az Uj
technikumi tanterv végre a tanuldk atlagos st{lus-‘
készségének redlis értékelésébdl sziiletett azzal a
tiszteletre mélté szdndékkal, hogy eldég iddt &s mé-
dot adjon a nyelvi és irodalmi alapismeretek elsaja-
tittatdsira és a kell8 készségek kialakitdssra."
Majd megédllapitja: "eeo az Ui tanterv ktvetése Sta
lényégesen javult a tanuldk szerkesétgkészsége és
nyelvtani tudédsa - vagyis a 1%gikén alapulé készségek -
javult a passziv stlluserzek is /az olvasott szdve-
gek st{lusértékeinek fellsmerese/, de keveset fej-
18d6tt az aktiv stlluskeszseg akir szdéban, akdr {-
rasban.l ’
Az uj'iendszer hibéirél igy szél: "e... nem le--
~het annyira egységes anyagot két évre széthﬂzni,
mert 'az Osszefiiggés megszakade.o" "A tanilok ...
egy egész tan{tdsi éven 4t csak addig jutnak el, hogy
mondatokat alkotnak, illetve fﬁznek‘egyméshoz."
- "A két év anyaga oly szervesen fiigg Ossze, hogy
szétszak{tisa logikai képtelensdg, azonkiviil meg-
fosztja a tanulét a képességeihez mélts feladat el
végzésének Srométsl. | . |
A hibdk: 1/-A rendszerezés er§ltetett
2/ Az elméleti anyag széraz és egye-
" netlen '

\

3/ & szemlélte/tés\anyaga nagyon sze-
- gényes és a tanuldk életkoréhoz nem
mindig 1118." '
Azt~javasolja, hogy az I. osztdlyban csak fogal- '
‘mazdst és nyelvtant tanitsunk, a II. osztdlyban pedig

s

<
—4
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irodalomelméletet bdséges szemelvényanyaggal.:
Madocsai Liszlé a folydiratnak ugyanebben a sza-
maban Fogalmazéstan{tési‘gondok az ipari technikumok-
ban c. cikkében ezzel a megéllap{téssal indul el:
"A fogalmazdst nen {gy,kell tan{tani." - Lélektani-
lag indokolja a tantervi anyag felép{tésének helyte-~
lenségét: "... azon a teves nézeten alapul, hogy a
fogalmazas tan{téssnak a legklsebb elembol, a fogalom
pontos megjelsléséb8l kell kiindulnia. A fogalmazas
folyamata azonban nem {gy jétszddik le tudatunkban.
- Az ember nem szavakbdl rakja Ossze a mondatokat. A
természetes sorrendnek ez a,megford{tésa aztan oda
'vezgt,<hogy tanuldink egy egész éven ét‘alig kész{te-
nek Osszefiiged fogalmazist. Ez bérmilven hihetetlen-
nek és furcsdnak létszik, megls 1gy van." - Kifogésol-
ja, hogy a tanterv, illet8leg a tanktdnyv szerzdje
- irodalmi olvasmdnyok nélkiil kepzeli el a fogalmazis-
tanftist, mert ezzel két évre "csaknem teljesen le-~
mond az irodalom nagy erktlesi és vildgnézeti ere-
jér81l.,t - B1itéli a tankonyv kezdetleges, nem meg-
feleld példdit, valamint azt, hogy Osszekapcsol 6sz~
sze nem tartozé részeket. Szintén tesz javaslatot:
az I. osztdlyban irodalmi olvasmdnyokat kellene ta-
nftani a fogalmazéstanités_szempontjainak megfele~
18 csoportos{tisban /elbeszélés, lefrds, jellemzés,
fejtegetés stb./, a II. osztdlyban pedig‘els6sorban
az irodalomelméleti anyag szemléltetésére Ssszevilo-
gatott olvasmanyokat tanlttatna. A nyelvtanbol az

I-II+ osztdlyban rendszerezd Gsszefoglaldst végeztet-
ne b8séges elemzési gyakorlattal. )

1

g/ Fogalmazéstanités a gimndziumban

A technkkumi helyzettel taldn kissé bGvebben
- foglalkoztam a kelleténél. Delszﬁkségesnek litszott
a reszletesebbklemzes hlszen ott a tanterv két osz<
talyban fogalmazastan tanltasat {rga el8.A glmna-
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ziumban a fogalmazéstanffés nem kep ilyen eldkeld

helyet.Az elsd osztélyban,irodalomelméletet tan{-
tanak,a mdsodiktél kezdve irodalomtorténetetsAz iro-
dalmi mifvek elehmzésekor a kivals példék sora t4-
rul a tanuldk elé;ha ezeket alaposan megtirgyaljdk,
fejl8dik kifejez8 és szerkesztd készségilk egyarant.
Az ‘irodalomelmélet tanftdsa kdzben sok alkalom ki- .
~ nalkozik zxx=m fogalmazdsi gyakotrlatok végeztetésére.
Ezek aktiv fejleszt8i a szilkséges készségeknek ~ké-
pességeknek.Viszont a tandrok egy része é1 csak rend-
szeresen ezekkel a lehet8ségekkel,mivel a fogalmazi-
sok {ratdsdra vonatkozé rendelkezés nem késziilt még.

Az irodalomtdrténet,tan{%éséhoz kapcsolhats fo-
galmazdisi feladatok gyiljteményét megtaldlhatja min-
den magyartangr Lengyel Dénes Rorsbban emlitett min~
kéjéban. Sokat haszndljsk is ezt a gylljteményt,misok
egyéni utakon jérnak,tﬁbbé-kevésbé tervszerflen fo-
galmaztatnake. o

Sokkal el8nyosebbé %41t a helyzet azota amidta
Szemere Gyula és Szende Aladar nyelvtankonyve% hasz-
naljdk az els8 és a mdsodik OSAtalyban.Ez a tankonyv |
- ugyvanis igen sok segltseget njugt a tanuldk stilu-
sénak fejlesztéséhez.A nyelvtant nem sncélian vizs-
gdlja,hanem mindig megmutatja a nyelvi jelenségek
stilisztikai szerepét is.Bs ami még sokkal haszno-
sabbgigen sok gyakorlatot,feladatot ad az egyes
anyagegységekhez.Ezek kozott b8ségesen taldlhaté
a nyelvi jelenség rﬁgz{tésére,gyakorlati alkalmazd-
sara sz0lgdld feiadat,de SZ8amos stflusfejlesztS
gyakorlat ise.BE feiadatok nagy széma /anyagegysé-
genként 20-28!/lehet8vé teszi,hogy koziilik tobbet
az 6ra gyakorlé részgben oldjanak meg /ezzel szer-
vezetten bizt031t3a az 6ndllé megolddsok elokesz{;
tését/,mds részilk otthoni feladatnak jelolhetd.

xmagyar nyelvtan glmnaz1umok Szamara, /TK 1960,k{sér>
deti konyv/

-
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Kevés azonban az olyan gyakorlat,amelyet {gy kezd:
"Készitsetek fogalmazdst az aldbbi témdk valame- .
1lyikér8le..",és ezek sem reﬁézéresen jelennek meg.
Mis szdéval:rész-feladatokat nagy szdmban ad;ezek
seg{tségéVel a kifejez8 és a helyes{%ési készség,
a logikus gondolkodis képessége nagyon 381 fejleszt-
het8,de Ssszefiigg8 fogalmazdshoz alig ad témit.Nem
szabad ezt hibdjdul felrénupk:nyelvtankﬁnyv,aﬁely—
nek a feladata az,hogy¥ a nyelvtani ismeretek elsa-
'jét{ttatéséhoz adjon segitséget.Ezt a feladatdt
sokkal ttkéletesebben oldja meg birmely el8djénél,és
feliilmlja Sket abban is,hogy. a nyelvtanhoz kapwesol-
va ad stilisztikai ismereteket.ﬁ\kﬁnyv bevezetésé~
vel nagy lépést tett elgre a gimﬁééiumi nyelv- és
st{lustanitds. = ' _
Az a baj inkdbb,hogy nem egységesen,a magyar~ 
tan{tds minden Zem# munkateriiletén egyidejiileg toxr~
ténik ilyenfajta el8relépés:a rendszeres fogalmazis—
tanitds még mindig nem valdsult meg a gimngziumban.
_Rensze;ének,médséerének kidolgozasa,a tanftéséra vo-
natkozé uta§§tésok kiaddsa még mindig késik,
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III.
A fqgalmazastanitas £8bb_irdnyais ¢ ebk.&ehxda*ok

1l,/A kdzépiskolai fogalmazéstanités médszertani
kérdéseivel alig egy évszdzada foghalkoznak a pedago-
giai tudomany mﬁveloi Korébban nem tekintettek a%a-
nyanyelvi oktatds kiilon teriiletének,nem ford{tottak
réd kelld figyelmet.Az oktatds. 41taldnos rendszerébdl,
egyes oktatdsi torvényekb8l,rendelkezésekbll és uta-
s{tésokbél;ugyan kovetkeztethetiink a régebbi iddk foe 
\galmazéstanitéséra megfelell§ forriasmunkdk hidnydban
azonban nem alkothatunk pg%os képet rola.TudJuk hogy
a kozépkori iskoldban nagy gondot fordltottak az egy-
hizi szdénokok képzésére,a reformdcid koritdl kezdve
hitvitdzé szdnokokat képeztek,Ennek megfelelSeh nagy
teret kapott az oktatdsban a retorika egeszen a XIX,
szazad elejéig,s8t még tovibb 18.Megtan1tottak a nds
vendékeket arra,hogyan lehet a hallgatosag\301ndula~
tdt megnyerni a szdnoklat bevezeteseben,a klfegtendo
tételrdl mi médon kell tdjékoztatni és meggylzni a
hallgatékat a térgyaldsban /a korabeli elnevezés sze=-
rint a "dereckad rész"~-ben/; azt is mégtan{totték hos
gyen kell tettekre birni Sket. Elsagat{ﬂattak a tanu-
1lékkal az erveles cafolés bizony{tas logikai formait,.
" kozben megtanitattak egy sor sztereotip kifegezest ise
A tettekre birds tobb fogasat is megismertették a le-
end§ szonokokkal.

A felv1lagosodas koratol kezdve 4polgarosodo al-

x“Tapasztalt szonokok,szonoklattanltok azt tanacsoljak

hogy a befejezés legvegen rovid fohdszt,imdt alkalmaz-
zunk.ﬂgy tekintend8 ez az ima a hallgatosag részér8l,mint.
nyllvanos fogadéstetel azirdnt,hogy a benndk tdmadt lels
kesedést eredmény nélkiil ellankadni nem engedik-a szénok
reszerol mint biztatdst az irdnt,hogy a jo Isten a buzq

g6 tevékenységet a siker aldasaival jutalmazzae" — -

/Séndor Domokos: "Magyar fogalmazo",Bp,Lampel 1898,230. 1./
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lamok sziikségleteinek megfelel8en mds igények jelens ‘
nek meg a fbgalmazéstan{tésban.Az'18059ben.kiadott
miasodik Ratio Eﬁucationis példaul mar az oktatas e-
gyik celjaul a hivatalnokkepzest jelclte megeEzért |
els8sorban iigyiratokat fogalmaztattak az iskoldkban,
Mind a szdénoklat,mind az ligyiratok xész{tése egy sor
allandd formulalmegtan{tését k{vénta,s {gy a tanuldk
egyénisége erfsen hittérbe szorult.Bzeknek a fogalma- -
zdsoknak a tan{tdsdban nagy szérephez jutbott az eld=
kész{tés;a tanuléra nemigen hdrult mds munka,mint az
‘adott formuldkmak az egyes helyzetek,alkalmak,célok
szerinti tartalommal vald kitoltése.Ezeket a fogmimi-
zdsokat a legaprébb részletekig elSKészitették,{gy
a tamulé szinte semmi 6ndllé munkdt sem végzett,
Amennyire az ilyenfajta eloke821tes eredmenyes
 az iigyiratok kesz{tesenek megtanltasaban legalabb olyan
drtalmas az olyan fogalmazdsok elokesz{teseben,ame-
lyekben a tanulé egyéniségének: megfigyeléseinek,gon«
dolkoddsmédjdnak, érzelem- és hangulatvilégénak kel
lene megnyilatkoznia.?edig az elokes21tesnek ez a mod-
ja lassan a fog&lmazastanltas minden teriiletére kiw
. terjedt.Kiilonésen alsé fokon,a népiskoldban valt szine

'

te kizdrélagossd a kotstt fogalmazdsnak nevezett irdny-

zat ,nemcsaek nédlunk,hanem kiilf51don ise.

Mi a lényege ? |
, Hivei azt tﬁztékAcélul,hogy tan{tvényaik hibdt-
lan dolgozatokat {rjanak.tartalmi,helyesfrési és sti-
lisztikai szempontbdl egyardnt.S8t a kifogistahan kiil-
s8 alakot is dont8 Kelléknek tartottdkeEzt a célt pe-
dig csak ugy érhették el,ha a fogalmazasokat nagyon
‘alaposan elokeszftettek.Az el8készités sorsn figyels
milk minden aprd részletre kiterjedt.-Helyes,ha a fo=~
. galmazds el6kész{tésehgbnén-a tanité gondolatokat
ébreszt a tanuldkban a témardleDe a’kbtottAfogalmaéae
sok iratdsakor ezen messze tulmentek Megbeszélték a
témdhoz tartozé anyagot,a szerkezeti elrendezést, t0¢
vabba kdzbsen fogalmaztak meg minden mondatot,ezeket
kérusban és egyenként is elismételték,majd mondatonként



\
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emlékezteté szavakat {rtak a tiblara;ezutdn helyes-
{rdsi megbeszélés /esetleg gyakorlat is/ kévetkezett,
s csak mindezek utdn fogtak a tanuldk a "fogalmazis"-
‘hozl* ‘ N , . .
Ilyen médon a fogalmazds tulajdonképpen masolas:

a tan{té gondolatainak és kifejezéseinek &tvétele,O-
lyan pedantéridval készitették el ezeket a munkdkat,.
mind nyelvtani,mind stilisztikai,mind helyesirdsi szem=-
pontbdl,hogy emellett a tartalom elsikkadts™~ Az {gy
elkészitett minkdkban hiba alig akadt,s kiilsfre is mue
tatésak a fogalmazdsok.A hibdkat viszont oly médon ja-
: v{totték dltaldban,hogy ett8l a tanuldk még megmaradt
¢nbizalmukat és kedviket is elvesztették.igy tehst a
hibdtlansdg dra az,hogy hittérbe szorul a tanuldk egyé-
nisége,az Sndlldétlan munka elveszi kedviiket;a fogalma-
zdst kellemetlen kényszermunkdnak érzik.Bgyéniségiik
kibontakozdsa helyett elSorvadné@ legszebb torekvése-

‘ ik.fgy minden fogalmazdsi Sra erls depresszidé 1légkd<
rében zajlik 1e™. Ennek a médszernek tehdt az a leg-
£8bb hibdja,hogy nem fogalmazni tan{tja meg a tanulé-
kat,hanem idegen gondolatok &s kifejezési formdk &t=
¥ételére kényszerfti Sketyezért az d1llandé gyakorlds
mellett is csak egészen csekdly,kdzvetett képesség -~ -

' készségalak{ts hatdsa van.fgy a hibdtlan iskolai dol-.
gozatok {réi az életben képtelénék a legegyszerﬁbb

- {rdsbeli mhnkék 6ndl1lé megfogalmazdsdra is./Ilyen

- vonatkozdgban -némi tdlzdssal- szinte analfabétdke
nak nevezhet8ke/

*nDie Aufsétze wérden vor allem zu griindlich vor-
bereitet...Jeder Satz wird solange unbarmherzig bear-
beitet,bis er dem Lehrer passend erscheint.Dann wird
dieser milhsgm erworbene Satz im’'Chor und einzeln so«
1Ngke gesprochen,bis er ’sitzt’."/Paul Reiff:Praktis
sche Kunsterziehung,Leipzig 1910, -I.fej. 3e¢l./

‘ xx"f’...im.gebundenen Aufsatz werden die Fragen der

8tilistik,Grammatik,0rthographie und Kalligraphie mit
einer solchen Pedanterie gehandhabt,dass der Inhalt dar-
Uber ganz zur Nebensache herabsinkt." /Pritz Gansberg:
Der freie Aufsatz,Leipzig 1914. 131-32.1./

TXwDas Ehde ist - ein schoner Unsinn.," /P.Reiff
T . ] ienm. 3010/
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Szazadunk elején ug irényzat alakul ki a fogal—
mazdstanitésban.ElsSsorban olasz pedagogusok igyekez-
nek megszabadulni a kordbbi depressziv 1égkdrtdl.Ré-
jonnek arra,hogy ggyermek jé megfigyeld,és sok meg-

’ figyeléssel,benyomissal ,emlékképpel,élménnyel telve
 J6n mar az'iskoléba.Mindeéire az_iskola nélkiil tett
szert.,Ezt a magukkal,hoZott tartalmat és képességed’
kdt fel lehet haszndlni a fogalmazdsok {ratésakor,
{gy kxedvvel és tnidlléan {r a gyermek,A fogalmazdsok
témdit ezért a mindennapi életb8l és a tamuldk egyéni
é1ményeib8l veszik,el8készitésiil pedig csak az él-
ményt igyekeznek felidézni,hogy ezzel felkeltsék a
tanulék kozlési véigyédt.Ha ez megtértént,hagyjék,hogy
szabadon megnyilatkozzék a gyermek lelki vildga.Ily
médon sok ﬁde kedves fogalmazis, ézﬁl@tik,ezekre a né-
met pedagdgusok is felfigyelnek.Egyesek ugyan azzal
a megaegyzessel nyugtazzak az olaszok eredmenyeit,
hogy konnJu nekik,mert az olasz klima eleve derd-
sebbé formdlja az emberek lelkiiletét,képessé teszi
8ket ,alterméézet szépségeinek,az élet Sromeinek des
rils é1vezetére.Ezért kiozlékenyebbek,jobdb elfaddk az
olasz gyermekek lseDe prébédlmd meg valaki ilyen szabad
szdldsra birni a nehézkes, zarkozott német gyermekeket!

Ennek a nézetnek ellenz8i is akadnak Németorszig-
ban.Sok pedagdgus tdmaddst kezd a régi médszer ellenm,
ezek félretesznek minden fenntartést,amellyel'mésok
az Olaszorszagban megindult 4j irényzatot fogadjak; el«
vetik a k6t5tt fogalmazds minden elvét és-teljes gya-
"korlatite.Bls8 érvilk az .olaszok eredményeit kétkedés- _
- sel fogaddkkal szemben csak ennyi-“Mfert ne,lehetne
nédlunk is,ha az olaszoknsl eredményes?" -DreLempp a
P.Reiff emlitett minkdjdhoz irt eldszavaban mar azzal
érvel,hogy az iskola nemvﬁncélﬁx,hanem az a szerepe,

X "Nicht der Schule,sondern dem Leben soll die Abbeit
der Schule gelten,d. h. sie soll sich nicht selbst ge-’
nug sein,sondern soll sich stets als Dienende betrach-
ten,der dle hohe Aufgabe gestellt ist,Menschen fiir das
Leben auszuriisten." .
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hogy az életre neveljen, Ezert nem szabad az 1skolai
minka egyetlen részletét sem ugy tekinteni,mint el
szigetelt egységet,hanenm ugy kell kezelniink,mint a
tanuldk életre nevelését szolgdléd eszkozt.Ezert'a fos
galmazastan{tas sem szakadhat el az élett8leAz Slet
megk{vanja az egyént8l alkotéd kepessegei szabad kia
bontakoztatasat,Ehhez kell a fogalmazidsnak is seglté
séget nyujtaniaﬂ '
Heves harc kezd8dik a regi és az uJ médszer hive&

i k6zstte /Megjegyezziik,hogy a régi midszert az uj,a
szabad fogaimazés hivei nevezik el8szdr kotstt fogale
mazastanltasnak./A régi médszer hivei dltaldban azzal
vadoljdk az u;,a szabad fogalmazds sz6szdléit,hogy ja~

tékkd alak{tjdk az jiskolai munkit,mér pedig az iskolé~
 ban komoly munkanak kell folynia.Az ugitok ezzel rog-
ton azt allltjak szembe,hogy a régi fogalmazis nivet
.mindig akkor emlegetik a komoly munkat,amikor valamie
féle memériagyakorlat vagy drill megtartdsdrél vanm

826.% = A vita &lességére jellemz8,hogy a szabad fo=
galmazés apostolal a kotott fogalmazast védelmezs
szakminkdkat, 88t a kotott fogalmazasokat is egyszerﬁ#

en a "Schundliterat” /szennyirodalom/ névvel illetik.™
s Nézzik meg g tovabblkkban,hogy a szabad fogalma-

zassal niféle médszertani u31tasok valdésulnak meg;mi
az,ami ebbll helyes,és mit kell elvetniink belfle.
Véleményiik szerint a tantlé fogilmazds {rés xoz~
ben szabadon alkot,munkajéban a gyermek viligképe bone-
takozik ki,amely nem azonos a feln8ttekével.Semmiképpen
sem szabad azonban emiatt hibdsnak nevezniinkinem az a
feladatunk,hogy meg{téljiik,hanem az,hogy megérisiika.
Tanulminyoznunk kell a gyermeket, >~ de kozben te=
’relgessﬁk is mindig egy bizonyos‘irényba.Nem szabad

XoMit dem Worte ’ernste Arbeit? wird immer nur operiert,
wenn es sich um die Erhaltung irgendwelcher Drlllubnngenv
und Geddchtnisleistungen handelt."/Gansberg iemel3lel./

14sd Jensen-Lampszus:Unser Schulaufsatz ein verkapp-
ter Secmndliterat /Hamburg 1910./

g, az elgondolas nem a fogalmazastanftasban jelent~
kezik elfszor:az &ltaldnos pedagdégidbdél jol ismert a
gyermektanulmdny /pedologla/ iranyzata.
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azonban & hibdkat minduntalan jelezniink,mert ez el«
veszi a gyermek kedvét.Kiilonben is: micsoda nevetsé=-
ges dolog hibdtlansdgot emlegetni ott,ahol gyermekr8l
van szé! * S.ahogy tartalmi szempontbél nem lehet hi-
batlansagra ‘t6rekedni,épp oly kevéssé ksvetelhetd meg,
<hogy a dolgozat nyelvtani és helyesfrasi szempontbdl
hibdtlan legyen.Itt is csak, altalédnos {téletre kell
‘szor{tkoznia a pedagégusnake.Ez az dltalsdnos {télet
legyen mentes minden kényszer{t8 /drill/ jellegt8l;
mégis. arra készteti a tanuldt,hogy 4jbé1 dtnézze mun-
kdjat.Ha a neveld megjegyz ése mindig egy hatarozott
irédnyba /hibéra/ mutat,akkor'mindeféleAhiba sorra ke-
rild egyszer,s ez biZtos{tja a hibdk megsziintetéséte
Ezért a piros tintdt szémﬁéni kell a fogalmazdsok ja-
vi{tdsdb6Ll. X Egyesek még tovabb memnekeAzt a11{tjdk,
hogy a kife;ezokeszseget sem szabad befolyasolnl,tea
hit nem szabad semmiféle szb- és kifegezesgyugto mn&
kat vegeztetni,nem szabad a helytelen kifeaezeseket, \
szavakat Jav1tani a dolgozatban,nehogy a legklsebb

kényszer{t§ hatds érje az "alkotd tanulét".
‘Egy szempontbdl helyes ez az elgondolas:ne legyen

a pedagdgus 8rokdsen hibdk utdn nyomozd,hibdkra vads-
sz6 "kbzeg",mert ha ez az alapvetd magatartdsa,esets
leg a fogalmazisok érdemeit mnem is veszi észre, De ha
figyelmen kiviil hagyja a hibdkat,ha esak dltalénossag-
ban §241 réluk,az egyes tanuldk csak ritkdn ismernek
r4 egyéni hibdikra.S akkor mi biztos{tja Ffejl8désiiket?
~Az el8kész{tés? De hisz az sem 411 misbél a szabad
fogalmazds rendszerében,mint egyes élmények felidézé-
séb6l,s aztin dnilldan alkot a gyermekoﬁn-fejl6désében

x"D:Le Fehler1051gke1t'Welch ein ldcherlicher Begrlff,
wo es um Menschen,um Kinder Handelt!=Wir unterlassen
es ja gewiss nicht die Kinder gelegentlich auf ihre

Fehler aufmerksem zu machen," /F.Gansberg ieme 14141/

N

TEuDas ist geradezu der Angelpunkt in der ganzenﬁx.heu—
tigen Aufsatzbewegung:dass die rote Tinte aus den Sdtzen
der Kinder Herausbleibt!Wer sich zu diesem Standpunkt
nicht aufschwinpen kann,der wird immer verurteilt séin,
niederes Handwerk zu treibens" /FeGansberg iem. 14641,/

*XXngin guter Gedanke. in einem nicht gann einwandfreien’
Kleid ist sicherlich mehr wert,als ein Unsinn im Parade-,
anzug." /P.Reiff i.m, 22,1,/

\
’
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azonban sok seg{tségre,jav{fgatésra van sziikségey S

ektzben szikségszerfien kell alkalmazni bizonyos fi-

. gyelmeztet8 - kényszer{td eszkoztket xx /ilyen a dol-

gozatban a tandri javitds is/,mert a gyermek kedwe,

haJlama onmagaban nem blztos{tga a fgxiﬁﬁxxtx helyes

1ranyu fejl8déste.A Jav1tasban ugy kell emlékeztetniink

~ a tanildkat hib&dikra,hogy ezzel a hibdk késfbbi kerii-

lésére serkentsiik. 8kets Az aprolekos javffas megfonto-

landé ott,ahol a tanuld egyénisége nyilatkozik meg,de

elkeriilhetetlen az olyan munkiban,amelyben automatizd .

‘musok,szinte motorikus készségek kialakitdsa sziikséges.,

Jérészt ilyen teriilet a helyes{rés: a megértés,a sza-

bély eléagat{ttatasa utdn addig kell gyakoroltatnunk

/s kbzhen Javftanunk/,amfg ugy nem megy,hogy a fogal-

mazdsok {résa kézben a tanulonak csak minimdlis fi=

gyelmet kell r4 forditania, :
Helyeselhetd a szabadfogalmazds nfveinek felfo-

. gésdban az a felismerés,hogy a gyermek megfigyeld ké-

pessége az iskoldba 1lépéskor mdr meglehetdsen fejlett;képm

képes a természet szépsdégeit,jelenségeit felfogni,él-

veznl s a benyomdsokrél szdmot adni. Nem kell tehdt

-ugy tan{tani a fogalmazast, mintha a tanulé nem lenne

semmire sem ©ndlldan kepes. - Igen j6 hatdssal volt. a

fogalmazdstanitisra az a torekvésiik,hogy az eddigi

mesterkélt,a tanuldk vildgatsl tdvol 4116 témék hew

lyett a természetb6l;avmindennapi életb8l vett témd-

kat dolgoztattak felsDe tulzdsba estek,amikor azt

hirdették yhogy a fejlddésnek az a legf8bb blztos{t

ka,ha a tanulé a maga egyéni utgalt jarhatja.xx
Egyeseknél a tulzasok csak az éj médszer ered-

‘ményei 41ltal kivdltott lekesedésb8l fakadnak,mdsokmndl

viszont mdr célzatosan jelXennek meg,mint példdul

Oe Karstdadtnél,aki kordbbi,a séabadfogalmazésrél 520~ -

XnDas Kind ist urspriinglich fiir die Natur nicht blind
und nicht taubyee.sobald ihn der Lehrer als ein Ge-
fass betrachtet,das er mit Weisheit zu fiillen hat,fingt
das Kind an,stumpf zu werden." /P.Reiff M.m. 6.1./

XXwEs ersffnet sich ein weites fruchtbares Feld fiir
den Aufsatzunterricht,welches noch erweitexf wikd,so-

'bald wir das Kind ganz seine eigenen Wege gehen las-
sen." /P.Reiff i.m. 15.1./



- 88 -

16 mnkdjdhoz™ kiegész{t8 tanulményt {r /maga neve=
z1"EBrgénzungswerk"-nek/ "Kinderaug’ und Kinderaufs
satz im Weltkriege" /Lelpzig,l916 / c{mmel, E vaskos
k5tet elfszavdban élvashatjuk,hogy a v1laghaboru még
allgha lesz a végsd harc,de a fogalmazastanltas kis
haborujaban gyors dontést hoz,amely. a kotott fogalu
mazasnak vegleges vereseget gelenti.

Hogyan klvanga a végsd csapast mérni a kotott
fogalmazasra9 , . ,

A régi fogalmazastanltast azért tamadja, mert e
idegen gondolatok dtvételére készteti a gyermeket,
de még a megszivegezés munkdjdt sem hagyja a gyers
mekre.,Ezzel szemben a szabad fogalmazisban személyes
é1lményét eé&éni formiban i{rja le a tanuld.Szabadsdgot
kap tehat a tartalom . és a forma vonatkozdsaban egy-
arént.Mivelfﬁapjaink /1916!/ valédsiga a héborﬁ,és be- |
fejezése utdn is hatni fog még évtizedekig,a tanuldk-
nak is legkdzvetlenebb élményét jelenti.A hiborus é1l-
ménydolgozatok sikere ezért beszédes bizonyfféka a
szabadfogalmazds eldényeineke

Killonbséget tesz testi és lelki élmény kozott.
Testl élménynek nevezi a hibotunak azokat a hatdsait,

elyeket a tanuld mindennap erez.De mindez nagyon ke-

‘vés. Szilkség van lelki élményekre, > Lelki élménymek
- pedig az,ha nmds,idegen lelki tartalmat "é1 4t" a tas
nuld; ez az Atélés BlEfeltétele mindes 6ndllé szellemi
tevékenységnek. Ez & lelki litds és ennek egyéni esz-
kozdkkel t8rténd nyelvi dbrizoldsa a lényege a szabad-

fogalmazésnak.xxxx

x "Freie Aufsatze aus Erfahrung und Unterrlchy"/Ieipn
zig. Els8 kiaddsdnak idejét ne sikeriilt klderltenem.
8. kiad.:19304/

Eupas Weltrlngen meg noch nicht der Endkampf...dem
Aufsatz-Kleinkrieg wird er eine schnelle Entscheidung
bringen,dem nur gebundenen Aufsatz eine letzte endgﬂlq
tige Niederlage bereiten."/I.m. 2.1./ ’

XX pber was bedeutet das" armselige kleine Einzelerlé-
ben?Leiblich sehen die Kinder nmur ein Trdpfchen vom
Weltmeere des Kriegsgeschehens-sollten. wir die Bespie-
gelung in diesem Troffen alles Darstellens Ende. sein*las-
sen?" /441./ . . A

T Tnpag geistige Behen und die sprachliche Darstel-
lung .mit eigenen Hilfsmitteln x...ist das Wesen des
freien Aufsatzess" /Sel./ :



Azzal azonbén,hogy fogalmazgsi témdnak veszi

a misok lelki tartalmdnak az 4télését /nevezziik ezt
taldn mdsodlagos vagy kvzvetett élqénynek/;eltér a
szal dfogalmazdsrél kordbban kialakult nézett8l,igy.
kénytelen a fogalmazdsok kdzt Gj felosztéstis alkald
maznil.Két. csoportot kiilonbsztet meg:személyes és tu=
donényosAfogalmazésokat.A személyes fogalmazdsok ki<
fejezéssel a Gansberg,Reiff‘és tarsaik felfogdsa sze=-
rinti élményddlgozatokat illeti,mig tudoményosnak ne=

“vezi a "lelkileg 4télt" /"geistig erlebte"/ +témdk

megfogalmazdsite.Ezekre vonatkozdan a tovébbiakban ki=

' fejti,hogy minden tantdrgy ismeretanyaga lehet & tu=

domanyos\fogalmazasok temaga,fokent a torteneleme.Cfa
meket is ad :"Nemetorszag a vilaghabcruban Schleswig-'
Holstein: nelkul"*“Hagyan segit az 1864-i gylzelem a

' v1laghaborut megnyerni?”, "Dania semlegessegenek eld«

nyei és hatranyai","Ha Gordgorszag is eppugy semleges
lenne,mint Ddnia"  stb. Ilyen témdk kidolgoztatdsdt a
13-14 éve35kor€61 tandcsolja.De maga sokkal korébban
is {rat ilyeneket,mégpedig a gyermeklélektani kisér-
letek segltsegevel Kérdéssorozatot 4ll{tottak dssze

' a kiilsnbdz8 kort és nemg.gyermekeknek.A védlaszok fels

dolgozssa utédn néhdny kérdés alapjén "tudoményos" fo-

‘galmazdsokat {ratott.® Tanulsdgos lehéet taldn a leg~
' 41taldnosabb kérddssort itt feljegyezniink:

1l.Mi tetszett neked legjobban ‘a héboré“eddigi ered-
ményei koziil? - Miért? _ ,

2, Miért folyik most hiborli? :

3, Mit ternél legszivesebben a hiboruban?

4. Szoktatok héborisdit jitszani? - Hogyan?

5. Tettetek valamit a harcold katondkért vagy csa-

lidjukért? - MEL?

6. Szeretitek a néborut? - Miert?
~Te. Hogyan fog vegzodnl a haboru? - Miert?

x"Budapestl gyermekeknek is tettek fel ilyen kérdéseket;
nincs tudomasom réla,hogy a vdlaszokat a magyarorszagi
fogalmazdstan{tdsban szervezetten felhaszndlték volna.
Kargtddt a budapesti anyagot is feldolgozta. '
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Ezt a kérdéssort adta fel népiskolai V. osz=-
télyos lednyoknak és fifikmak. ) )

Az 1. kérdésre adott vdlaszok a haboru valamely
gy8ztes csatdjdt jelslték mege - A 2. kérdésre 41 %
a trénorokss meggyilkoldsaty22x% jelslte a hiboru
okéegl,22 % azt felelte,hogy a népek nincsenek egy hé-
zeten, 37 % szerint " az ellenség gyﬁioli Németorszds
got mert nagyon erds lett".-A 3. kérdésre adott vé-

" laszokbdl az deriil kixgiféanyok kotnenek,csomagot kiil-
denének a katondkmalk segltenenek hozzatartozoikhak..

A fluk részben segltenl ohagtanak goharcosok hozzdtar-
~tozdin,részben pedig katonaskodnﬁﬂﬁhﬁitaméﬂék.-A 4e
kérdésre a lednyok tdbbség tagadd,a fidké igenld fe~ -
leletet adott. Az 5. krédésre is mindenki igenld va-
laszt {rt. De a 6. kérdésre mindenki tagadé vélaszt _
adott. A 7. Kérdésre mintegy 40 % azt vélaszolta,hogy
Németorszdg gylzni fog,a tobbi vagy azt;hogy~nem le~
het elére tudni,vagy azt,hogy a jé istentdl fiigg a

_haboru kimenetele,

' Fagalmazast mir csak az elso 6t kérdés alapjén
{ratott Karstidt.Ezekb8l kovetkeztetdseket vont le .
kbnyvének a "Fidk batorsiga és lednyok gondossiga" c..
fejezetében.A lednyok naivabb,de dldozatkészségrsl ta-
niskod s fogalmazdsaindl jobban tetszettek neki a fiuk
dolgozatai. Elragadtétéssal sz6l arrél,hogy milyen
elszantség,harclassaag,polltlkai hozz4értés mtatkos
zik ezekben. -

Ugy latszik,a 6. kérdésre adott tagadé vilaszok
ellenere is sikerilt a hibort szeretetét a tanuldk

"lelki élményévé" tenni,mert a"Rohamgyalogsag","A gyl~-
zedlem hangja zeng", "Ha mi katondk lennénk!","Elsiily-

"lyedt egy angol cirkalo" "A mi jé Hlndenburguhk Setebe
c{mekkel valéban harcias hangu dolgozatokat irtak a
9-10 éves tanuldk i8%Ezek alapjan vonja le ezt a ta-

- X "Daheben htre man die Knaben! Wie das wettert und -

. donnert und schon zum Mittun im Kampfe drdngt!Und Wie-
viel die Jungen schon fiber den Krleg und die hohe Po-
litik wissem! /37.1./

: xxKepzelheto mllyen.egyenl elmenyek ,alapjén frtak eze-
ket az elmenyfogalmazasokat a 9-10 éves gyermekek'
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néségot:"Szeretett hazdm,nincs mit8l félned!" x
Ne folytassuk tovabdb e wf{ elemzését.Kiséreljik

meg ssszesiteni megdllapi{tdsainkat!

a/ A szabadfogalmazds nfveként timadist intéz a
. K6ttt fogalmazds médszere ellen.Azért kérhoztatja
/Gan¢sbeghez,Reiffhez és tarsaikhoz hasonléan/,mert
az guzsba koti a tanuldk egyépiéégét,élko%é.képeSd
ségét,mert gitléja minden fejl8désneke : ,

b/ A kordbbi értelmezés szerinti szabddfogalmazd-
sok témdi mellé felveszi a kozvetett élményeket isd
A kbzvetett elmények a tan{tétél - tandrtél,vagy az
iskolai tanulmdnyokbdl szdrmaznake.E fogalmazdsok for-
résa tehdt nagyjdban azonos a kotstt fogalmazdsoké-
val,csupdn a feldolgozasméd szabad.Hogy ez a fordu-
lat ne 1léssék visszakanyaroddsnak a régi,kotstt fo-
galmaZési"médszerhez,megalkotja a_"rudoményos fogal~
‘mazas" elnevezést, )
¢/ Bzt a visszatérést azzal a szandékkal teszi,
hogy a fogalmazéstanftésban rejl8 neveld hatdsokat.
- & hiboris célok szolgdlatdba d11{tsa.Ebben a tdrek-
vésében oddig megy,hogy mir az elemi iskola I. oSz~
talyéban {rat ilyen dolgozatokatynem torfdve azzal,
hogy mzek az elsds gyermekek még.fini sem tudnak,ille-
t6leg most tanulnak {rni.Ezt a nehézséget elintézi,
egy tandcecsal: nem kell a betﬁhibékat sem jav{tani.xx

d/ A fogalmazds szabadsigdt ezutdn mdr els8sorbam
a megformilédsra korlitozza. )

. ‘ ’
Ko Dié'Hauptsache ist ihnen Siegen,das Wort Friede

und ‘Kriegsende kommt kaum vor,so stark dréngen die
Vorstellungen vom Kampf und Sieg alles andere zuriick:
Lieb Vaterland,magst ruhig sein!" /38.1./

xx“...sind die Aufsidtzchen der Kieiﬁen nicht nur Worts
lich,son@ern auch buchstdblich unverbessert versffent-
‘ lieht WOI'de‘no "/4-0.10/

Xuper freie Aufsatz ist kein Stoffkreis-,sondern ein
Darstellungsgrundsatze." /Vastagon szedve a 4.lapone./
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Karstidt e munkdjdval szinte utat mutatott arra,
hogyan lehet a fogalmazéstan{fést az aktudlis poli-
tikai célkitlzések szolgsilatsdba 411{tani.A két vildg-
hibord kozti Németorszégban -kiilondsen Hitler uralomra
Vjutééa utédn- bdségesen éltek is ezéel a lehetdséggels

De‘néZzﬁk~meg,mi volt a helyzet Magyarorszdgon!

. Mintha tudomdsuk sem lenne a magyar pedagdgusok-
nak arrél a nagy harcrdl,amely kiilfsldon,flleg Némét-
orszdgban ddlt. a fogalmazdstanitds médszertani és elvi
kérdései koriil,Néhdny nagyobb igénylii mnka megjelent
ndlunk is ,de meglehet8sen seegény a magyar szakiro=-
dalom.* Hirom szakdidaktikai munkat vizsgdljunk meg
kissé kBzelebbr8l! .

Sqndor-Domokos "Magyar-fogalmazé"qja,amelyet
"Gyakorlati Utmutatds"-nak szdnt "tanf{téntvendékek és
néptan{ték szémdra" /Bp. Franklin,1898./,igen alapos
'munka.Kényvének beosztdsa: Kozéleti fogalmazvényok,
Ugyiratok,leirs, elbeszelo értekezd fogalmazvinyok,
Szénoki kisérletek. Tulagdonkeppen nem a fogalmazds~
tan{tds médszertanival foglalkozik,hanem a,tanltoge-
151teknek és a néptanitélmnak ad a mindennapi munkd-
jukban_szﬁkséges_{résmﬁ%ek megszerkesztéséhez for-
mai utas{tdsokat,valamint mintdkate.Azokat a fogalmazd-
si formuldkat gyﬁﬁti Ossze,amelyeket az évszdzados gya-
korlat és a hagyomédny kialakf%ott.

- Kolldnyi 0don: Segédkbnyv a fogalmazds.tanitdss-
hoz /Tapokeca,1913./ ¢. munkdja szintén nem elvi kér-
désekkel foglalkoziky Bevezet8jében Sromét fejezi ki
afiiatt,hogy a kordbban kizdrdlag a nyelvtanra szorit-
kozott anyanyelvi oktatéds lassan "kiterjeszkedett az
‘olvasmanytargyalasra.De még csak most vagyunk ott,
hogy a kozepfoku 1skolakban a magyar nyelvi oktatds=
nak harmadik 4ga,a fogalmazds tanitdsa mir az elsS osz-
télyoktdl kezdve polgdrjogot hyert. id8sebdb testvérei
mellett." /S5.le/ - Mdszertani szempontbél minddssze

- . -

XWeszely Odon a Dénes-Vikdr-Abonyi:A fogalmazis tan{-~

tésdnak vezérkonyve /Bp,1919./ c. mnka eldszaviban
1r3a'"A mi irodalmunk ilyen munkdkban nagyon szegeny.“
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ilyen ﬁtbaigaszésokat ad: "Kelld nyugalomra és id8re
van szikkség.Szoktassuk ket ahhoz,hogy el8bb 10-15e
percig gondolkozzanak a tdrgy felett s csak azutdn
kezdjék az {réste" /Sel./ A szabadfogalmazas hivei=-
nek hatgsa érzik a kovetkezd tandcsén:"Ne {rassunk
sok egyforma természetf dolgozatoteS&t mfnél nagyobb
teriiletrdl valogassuk a. témikat.Csak arra ligyeljiink,
hogy ektzben a gyermek elott t5bbé,kevésbbé ismeret-
len teriiletre ne keriiljiink.” /7.l./~ & tanulék érdek~
18désének felkeltésére ajdnlja,hogy képek alapjan fo- -
galmaztassanak a tandrok:"A képek gondolatokat,ér~
zelmeket mozgatnak meg a gyermekben anélkiil,hogy mi
‘beavatkozndnk a dologba.Ha most mdr a gohdolatokat és
érzelmeket elfogadhatd formdban kifejezik,a feladatot
megoldottdke™/Tel./

" Nem beszél ugyanz sehol a tanuldk alkots képes-"
ségeinekfgyéniségének szabad érvényes{tésérsl,gyakor-
latdban azonban ilyen széndék érz8dik,amikor a gyer-
mekk fantdzidra hagyja itt-ott a fogalmazdst.Eseményt
dbrézold kép bemutatdsa utdn példdul nemecsak azt xf -
védnja meg,hogy a képen lathatd eseményt irjéx le a ta-
nuldk,hanenm aztfis;hogy alkossanak hozzd képzeletbdl
el8zményt és folytatdst #s.Ugyanakkor erfsen helyt ad
a korabbi gyakorlatbdl jol ismert reproduktlv és ats
alaklto dolgozatoknd is.

Kulesdr Gyula "Vezérkdnyvecske a fogalmazasnak
alsé fokon /kSzépisks I-IVeoszte/. vald tanitdsdhoz
dolgozatpélddkkal” /Nagykanizsa,1914./ c. mnkija azt
mitatja be,hogyan lehet a"régi lekletlen eljirds”. he-
" lyett eredményesen a tanuldk st{lusst fejleszteni, -
Egész munkija a mondatétalak{%ésok és mondatb6vf%é§
~sek,valamint székinésgyarapf%é.gyakorlatok példatéra.
Elvi alapon nem tdrgyal semmit,gyakorlati utmutatd~
sal azonban: kétségteleniil el8bbre vitték a fogalmazds-
'tanftés ligyéte

[
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Hatarozottan nem szall vitdba a ket utobbl nnf
szerz8je sem a régi, hlvatalos fogalmazastanltasi méd-
szerrel,de celozgatgak elavult voltédra,Munkijuk gya-
korlati része pedig azt a tdrekvést mutatja,hogy va-
lamiképpen szeretnék kitdg{tani az utas{tisok szaebta
szl keretet,hogy szabadulni Shajtanak a hivatalos, _
lelketlen szellemt8l a fogalmazéstan{fésban. /

Nem 4rt itt felidézniink,mit tartalmaz az Utas{tés
/1909./ a kozepiskola I-IV. osztdlydnak fogalmazasgi—
"réde. : :

Te0s: Hely951rasi és nyelvtanl gyakorlatok tollba-
mondds alapjén."Szerkeszthet8k az olvasminy
alapjan egyszergbb mondatok is."

II.0e: "..ea tandr az olvasmdnybdl folydlag kérdé-
seket éllap{tAmeg,amelyekre-a tanuldk ondl-
1léan felelnek," L '

IIle04:"K5288, jO1 megejtett szemlélet utjdn kisded

lefrésokat az olvasmany vagy & tandr elmon-
‘dasa aixggén utan kicsiny elbeszéléseket ké~
\ 321teni.
IV.0e.: Kozls elmehy elmonddsa.

Hogy ez a keret nagyon szﬁkos,mondanunk sem kell;
Ez*kt érzik a pedagdégusok,de vitdba szdllni csak a
- legévatosabb formdban mernek vele.Jdl mutatjik ezt a
/talén szervilizmusb6l fakadé?/ Gvatossdgot Wigand Jé-
nosnak a székesfehérviri tankeriilet tanéregyééﬁleti‘
gyéiésén 1912-ben elhangzott szavai:" Nem kell megvesz-
- tegetve lenniink.a Reiff- féle gyéﬁteméhy tetszetds mu~
tatvinyai dltal,hogy anutasffésoknak az {rdsbeli fel~
adatai kdzé vont hatdrait hatirozottan mereveknmek tart-
suk.De hiszen maguk az utasitdsok sem baritjai a dog-
matikus merevségnek s {gy nem vétiink széllemiik ellen,
ha megengedjiik,s8t javasoljuk,hogy az alsé hdrom osz-
tdlyban a magyar nyelvi {résbeli feladatoknil minde~ -
niitt a rékovetkezd osztdlyoknak 82616 utas{tds is szem
eldtt tartandd? /OKTK XLV.évfe .1911-12, 964.1 /
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Az alsé négy osztdlyra kiszabott hivatalos
‘kovetelmények tehdt egyrészt tedjes kttottséget
jelentettek,mdsrészt mélyen alatta maradtak a 10«
14 éves kort tanuldk szelleml nivoganak és érdekld-
"déséneke )

Az 1911-12, tanévben a felsébb gimmdziumi osz=
télyokban /F-VIII./ {ratott dolgozatok statiszti=
kai feldolgozasa alapjan Tettamantl Béla A felsobb
osztdlyok dolgozatainak t4rgykdre /OKTK XLVI,.
1912-13,730-38.1./ cfmfl cikkében azt &llapitja
meg, hogy ezek meg maximilis,sdt megvalosithatatlan
kovetelmenyekete tamasztanak kiilénssen az V. oszta&yé‘
lyos tanulokkal szemben.Itt wugyanis stilisztikai,
retorikai,poétikai elméleti kérdések fejtegetését,
irodalmi mfvek egybevetését,dltaldnos erkdlesi
igazségok,életbdleseleti axidmdk kifejtését kivan=
jék meg a tanuldéktdl. E feladatokban nem egyéni gon-
dolataikat {rjdk le a tanuldk /hisz ilyen e témdkrdl
még alig lehet/,hanem a tendr szavait masolgak.
Tobbek kozott nevelési szempontbol kinogasolga ezt
‘az eljarast:"Ne feledaukAel,hogy a minka szeretetéme
vald nevelésnél igen hatalmas tényezd a feladat ter=
mészetében rejlé vonzder8.0ly feladatmknil,mely
legjobb esetben a tandr t4jékoztaté szavainak repro-
dukdldsa,ez a hatalmas tényezd hidnyzik.,A didk ked-
vetleniil dolgozik,lélektelen munkit végez és az ered-
mény siralmas,a hatds pedig maradanddan kellemetlen '
lesz red nézve,". /I.he 73741./ '

Kettoseget muitat tehat a kozeplskolal fogala-
»zastanltas az alsé -osztidlyokban minimalista,a fel-
s8bbekben pedig maximalista.Azért kell ezt kiemel~
‘nlink,mert a kés8bbi idSkben is jellemzi e kettdsség
kozépiskolai fogalmazastanltasunkat /S8t,bizonyos
fokig ma is ez a helyzet./ ' o

Vizsgaléddsaink eredményeit {gy 8sszegezhetnfk:
a'hivatalos,oktatési szervek intézkedésigit nem ve-
zérli 4tgondolt koncepeid,csupdn. a kotstt fogalma~
z4s szelleme érezhetd rajtuk.A gyakorlé pedagdgusok



~96-

pedig nem mernek olyan hatarozott /tdlzééai el~
lendre is sok szempontbdl helyes/ médon fellépni a
hivatalos rendelkezések &ltal megszabott médszerrel
szemben,mint példdul a német pedagdgusok egy része.
Az elemi és polgdri iskolai fogelmazdstan{tds -
ban lassen mégis érvényesiilnek az Kj elgondolédsoke
iz 1919-ben jelent meg Dénes Sindor,Vikdr Kdlmin
és Abonyi Armin mmnkija,A fogalmazds tanitdssnak _
vezérkonyveX.a hirom szerzl azt a célt tflzi a fo-
galmazgstanitds elé,hogy szoktassa a tanulékat lo-
gikus gondolkoddsra,élénk megfigyelésre,erds dn-
b{rélatrg,hogy fejlessze a tanuldkban szunnyaddé {rdi
készségetl.E célok eldérésére tervszerfl minkdtmg ajdn-
lanake A tervszerflség biztos{tisdra 12 pontban fogdal-
jék Ossze a fogalmazdsok forrdsalt.Ezek kozott taldl-
hatdk az iskolai élet,a gyermek iskoldn kiviili &le-
te,kbz5s élmények,megfigyelések,a kiilsd élet jelen-
ségei,aktualitisok.A forrésok felsorokdsa is %
‘hogy hatott rijuk a szabadfogalmazds elve.De utaldsok
is jelzikm ezt.fgy példéul a 31. lapon olvashatjuk:
"ees szdraz,unalmas,léleksld ne legyeﬁ soha a fogalm
mazgsi éra «" Az is 1ldtszik munkdjukon,hogy kritikds
val fogadjdk az dj irdnyzatot:"Aki divatos jelszavak
utdn indul s kritika nélkiil &dtvesz minden ujitdst, -
az gyayran t5bbet drt vele az ﬁgynek,miﬁt amennyit
jéniszenfleg haszndlni akar." /29el./ - Vitdba is’
szédllnak a szabadfogalmazds tﬁlzésaival:"lgazuk van
azoknak,akik azt éllitjék,hogy~a gyermek tud {rni,
mert vannak gondolatai,csak olyan témat kell kivde
lasztani feldolgozésra,ame}yi@k beléle ezeket a gon-
dolatokat képes kiviltani.Tudnak {rni a tanulék so-
kat,s8t a kelleténdl tdbbet is,csakhogy az ilyen-{rés
~kivalt ha szébadon engedjik a gyermeket- a legtcbb
esetben szertefolyé;bongyola dolgozatot fog eredmé=~

XMég 1918-ban keriilt nyomddba,igy arrdél nem ad képet,
hogy a Tanacskdztdrsasdg iskolapolitikdja adott-e 43

irényt a fogalmazéstanitésnak.-A jelek szerint »ovid
vodt az id8 ahhoz,hogy ilyen #észletkérdésekkel, foglal-
kozzanak.A folydiratokban nem taldltam olyan cikket,
amely fogalmazisi reform szdnddkdt mutatta volnae.
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nyezni,ami beszédeseh';gazolia,hogy a tan{té irdnyi-
té,vezets kszredmiksdsére nagyon is szikség van.Az
elrendezés,a tervszerﬂség,a logikai Osszefiiggések hi-
anya azj,ami az ilyen gyermek~{rééokbél azonnal szemink<
be 5tlik."/29.,1./ N

‘A kiilfsldi hatédsok az l920-as években egyre erd-
: sebben érezhet8k a magyar fogalmazastanltasban ise .
Igy az 1925.ev1 Neplskolaleanterv a szabadfogalxma—
zast szente81t1.Ennek a szellemében késziil el Hiros
Antal és K8rosi Henrik:A magyar fogalmazas ‘kézikdnyve
- /NEV 5.,ENy 192?./ Ce munkaga.Elvszeruen hirdetik a
‘ szabadfogalmazasnak azokat a tulzasait,amelyek elleg
mir vezérkonyviikben Dénes,Vikar és Abonyi felemelték
int8 ssavukat.-Blméletilk lényegét mutatssa be néhdny
idézet munkdjukbdl:"A szabadfogalmazds -és mds fogal- |
‘mézés tulajdonképpen nincs is- maga az eleven élet.
A szabadfogalmazisban nem lehet eldre megallapltott
tananyagot feldolgoznl.Ekkor nem a tantéirgy 411 a
k$zéppontban,hanem maga a gyermek.A gyermek elmenyéi,
feglettsege érdek18désének foka yképzelete,nyelvi kész=
sége.Itt nem kenyszerlthetunk ismereteket a gyermek-
re,hanem a gyermek 1lelkéb8l kell kicsalni a szunnya-
dé képességekets" /6-=T+les/ = "El8re megadott szabd=
lyokkal a gyermek teremtl eréejét lenygéﬁzzﬁk.SSt
" annyira blzonytalanna bitortalannd tessziik,hogy mund
- kdjdhoz hozzd' sem mer fognl.Bppen ezért a fogalmaza-
si készségek feglesztesere irdnyulé oktatdsunk nem
torténhetik a fogalmazdsok elSkész{tésekor,hanem a
birdlati érén,amikor a tanfts a dolgozatokat a meg=
beszélendd szempontok szerint mir csoportositotta és
helyes{rési szémpontbél kijavitottasd fogalmazas
tan{tdsdban a birilatok biztos{tjsik a fejl8dést,a
haladédste"/35.1./ ="A fogalmazisban igy a tanuldk,
mint pedig a tan{té- egyéniségének érvényesiilbsi te-
riilete szabad,nem\szorithato kimért évi kévetelmé~
nyek keretébe.Szinte lehetetlen tehdt megvonni a ha-
tart,hogy az egyes o ztdlyokban milyen kdvetelménye~

1
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ket tédmasszunk a gyermek' fogalmazdsaival siemben."/BB.l./'

Bgyik lényeges tételiik tehdt,hogy a fogalmazasi
6rdn nem folyhat ismeretkdzlés,hanem a"szunnyadd ké-
pességeket" kell "kicsalni" a gyermek lelkéb3l,-Ho-
gyan is 4llunk ezekkel a szunnyadd képességekkkel?
~-Emlegeti a gyermek nyelvi készségét. - Valdban,a cse-
csem8 1is ad hangot 6sztdndsen.Az artikuldciot azon-
ban mir tanulja,utdnzdssal.Utdnzédssal tanulja meg a
targyak megnevezését,az alapvetl ragozdsokat is.A
sokszor gyakorolt formulikbdél szabidlyokat von el s
ezeket alkalmaéza analog jelenségekre.Ezt'a'folyama-’
tot a kdrnyezetében é18k/ sziil8k/ . kezdetben csak alig
irény{tjdx tervszerffen,{gy a gyermek az 4ltala fel-
ismert szabilyszerfiségeknek megfelelden alkotja to-
vébb szavait-kifejezéseit,a "benne szunnyads-képe-
ségeknek" megfelellen.Ezért hallhatjuk az Stven,hatw
van,nyolevan,kilencven analégiéjéra a négyvén,hét—
ven, a fehér-fehéreb analdgidjira a szép-szépebdb a-
lakokat. 5nfejl€désébén az egész nyelvfejlddésnek
"olyan fédzisain is keresztiil kell mennie,amelyeket
elkeriilhet,ha tervszerflen tan{tjdk beszélni.-Maga-
sabb fokon,f{gy az iskolai fogalmazdstan{tdsban egé-
szen lényeges,hogy ne jarja meg az onfejlfdéshek
azokat a mellékitjait,amelyek sok f£sldsleges id8t,
emergiat igényelhek,és sokszor arsikerteiénség nyo- s
maszté érzésével jarnak egyiitte

Misodik érviik,hogy az ellre -adott szabdlyok
meghénitjék a gyermek teremtd erejét.Ezért a fogalwm
mazéstanitds tmlajdonképpen csak a jav{tési érén
torténhet.-Igaz,hogy a meg nem emésztett szabd-
lyok ismertetése gatldsokat vdlt ki.Még inkdbb
gdtoljdk a tanuldk Bogalmazdsit a tiltd szabdlyok,
amelyekb8l a korabeli stilisztika meglehet8sen sokat
411{tott fel.De eleve téves az a felfogis,hogy a fo-
galmazéstan{tés csak szabdlyok ismertetéséb8l 411,
Sokkal nagyobb jelent8ségliek azok a példsk,amelyek
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segitségével a szabdlyokhoz jutunk,s amelyeknek
hatdsira egy sor hibdt elkeriilhetnek a tanuldk.
Végeztessiink részletmunkdkat a szabdlyok elmé-
1lyitésére,akkor sokkal kevesebb hiba jelenik meg
a fogalmazdsokban.-Magasabb fokon,ahol a tanuldk
mir hozzészoktak a sok elméleti ismeret elsajat{ts-
sidhoz,a szabidlyok ktzlése /pl. mi a kdvetelmény
‘a bekezdésre vonatkozdan/ sem olyan riasztd,kiildndse
sen ha megfelell példa szolgdl illusztraldsukra. .
Tapasztalatbﬁ'szerint sokkal inkébb elkedvetleniti
és batortalanni teszi a tanulét,ha a javitdskor
dsbben rd,mennyi a hibdja,mig ha az el8készitéssel
megévjuk egy sor hiba elkdvetédétll,a kevesebb hi-
ba kevésbé riasztja vissza a tovdbbi munkitdl.
'A harmadik tételilkk tantervi anarchiat eredmé=-
nyez.Vajon hogyan képzelhetd el fejl8dés ott,ahol
a nevel§ maga sem tudja,hova kell vagy gkar eljutni?
Az, 1925-8s Tanterv tehdt a szabadfogalmazast
torvenye31ti De egyseg941ranyzatrol csak a népisko=-
1éban lehet szé; a kdzépfokd /polgéri/ és a ktzép--
iskolékban azonban nem.Itt néhdny kiv4lds pedagdgus
egyéni Gtjst jérja,ezzel szfkebb kdrben pd#lddt szolé
gdltat mdsoknak is.Alapjéban véve azonban meglehetd-
" sen anarchikus gllapotok uralkodnak. ) '
Kiemelkedik a felszabadulds eldtti szakirodalom-
bél Szantd Lérinc:A neveld fogalmazastanltas alap-
vonalai /GyPIK Szeged,1938./ c. munkdja.Igen dtgonde
dolt rendszert epit fel a polgdri iskolai fogalmazds-
tanitashoz.Elveti a kotott fogalmazdstanitds merev
médszereit,de a szabadfogalmazds tdlzdsait is eld-
té1li.Varkonyi Hildebrandra hivatkozva kifejti,hogy
a korszerli tanf{tds nem puszta ismeretktzlés, hanem
"...a szellemi és erkdlesi erSknek oly kimfivelése,
mely az- isheretanyag elhomilyosuldsa vagy feledésbe
meriilése esetén is 6rok tulagdona marad a 1eleknek,
s emnek segltsegevel magasabbrendu értelmi tevé-
kenységre,érzelmi életre és akarati elhatdrozdsokra
képes." /I.H. bev./-Hogy a tanuldk a "magasabbrendd
. . . \

’ -~
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értelmi tevékenységre,érzelmi életre és akarati
elhatirozdsra" képessé véljanak,minden oktatd te-
vékenységgel pérhuzamosan kell nevelni,

"A neveld fogalmazéstan{tés alapvetd el&e,
hogy a Ffogalmazdstan{tds nem.egyoldalﬁan médszer
vagy technike, hanem els8sorban a ndvendék termé-
szetes igényeihez és fejlfdési szlikségleteihez al-
kalmazkodd nevelés, kibontakoztatds, az értékek fe-
1é vald vezetés, tehdt lélektani kérdds: a jellem-
nevelés problémija. " /8/ - "... a fogalmazdsta- -
nitdssal az onnevelés erdit mozgatjuk meg és hoz-
zuk mikodésbe." /9./ - Elgondolésénak megfelelfen
nagyon alapos, igen sok értéket tartalmazd rend-
szert 411{t Ossze; ma is sokat -hasznosithatunk belgf
le. Hasznos tandesokat ad arra, hogy hogyan lehet
a szabad fogalmazdsokkal jard hétrényokat_elkerﬁlv
ni. Sok jé gyakorlatot mutat be a szdkészlet gya-
rapitésara, a szerkesztd képesség kialakftéséra, a
- megfigyeld képesség fejlesztésére. |

Z/A felszabadulds utdni dtalakulds id8szakéban.
_elsésorban az dltaldnos iskolai fogalmazastanltas
médszerének egyes kérdéseit v1tatJak a pedagogu-
s8o0k; atfogdé rendszert alkotd munka is sziiletik
/Kerekgyarto-Lengyel A fogalmazds tanltasa/. E-
gyes vitatott kérdések tisztdzdsdhoz j6 segltseget
adott a szovjet szakirodalom megismerése. A kozép-
igkolai fogalmazdstenitds kérdéseit azonban eléggé
elhanyagoltuk. A meglehet8sen sok nehézség miatt
_id8nként egy-egy részletkérdésrdl vita indult a
szaklapokban, de dtfogd értékeld, rendszeres mdd-
szertani munka nem jelent meg. Taldn az okozta ezt
az elmareddst, hogy a kdzépiskolék szervezete s en-
nek megfelellen tanterve is dllanddan alakult. Ide-
je azonban legaldbb kdrvonalazni itt a kdzépisko-
lai fogalmazdstan{tds céljdt, feladatait és méd-
szerét. Kerékgydrté I. és Lengyel D. ‘emlfitett min-
kdjdban a cél meghatdrozdsa olyan .dltalénos, hogy

Y ’
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nemcsak az alséfokﬁ, hanem a kozépiskolai fogalmazds-
tanitisnak is iranyt szabhat, a kiilon feladatok fel--

tintetése azonban mindenképpen sziikséges. A célt {gy

jelslik meg: "Az iskolai fogalmazdstan{tdsnak ... a
tanuldkat képessé kell tennie arra, hogy tudidsukat,
véleményiiket, meggylzldésiiket és érzelmeiket széban
és {r4sban vildgosan, szabatosan, meggy8zlen és a
tartalomnak megfeleld, vilasztékos st{lusban tudaak
kifejezni." /I.m. 10.1./

) E célkitfizésb8l és a fogalmazdstanitds £8 irs-
nyainak tapasztalataibdl kiséreljiik meg a feladatok
megjelolését! . '

A celbﬁeggeid&asebeﬂ tartalml és formai prlncl-.
piumok szerepelnek. Tartalmiak /amit kifejez a tanu-
16/: tudds, vélemény, meggy8zldés, erzelem, vangs
a gyermek egész egyénisége. .

Természetesen nem minden fogalmazdsban nyilat-
kozik meg kizvetleniil minddg. A témdtél fiigg, hogy
tuddsa, emlékei, tapasztalatai, érzelmei, meggy8zs-
dése, véleménye nyilatkozik-e meg a legkizvetleneb-
biil; egyetlen fogalmazésban mind azonos intenzitéds-
sal talan sohasem jut kifejezésre, de kivzvetve szin-
te minden esetben mlndegylk Amikor példéaul élményeit
feleleven{td elbeszéld mnkdt ir a gyermek, termé-
szeteseh az ellékezetében elraktirozott emlékek,
tapasztalatok 1lépnek el8térbe a hozzdjuk £Hz8d8
érzelmekkel és\véleménnyel;# konkrét tirgyi ismeret-
anyag kbzvetleniil alig vagy egydltaldn nem nyilat-
kozik meg.Az iredalmi érteke ésekben viszont a tanult
targyi ismeret keriil el8térbe; helyes,ha megnyilat-
kozik a tanuld véleménye is.Emlékeinek,érzelmeinek
megnyilatkozasa vwiszont kozvetve is ritka,sgt néha
zavar$ is. /példdul verselemz8 fogalmazisban nagyon
nem 0dailld,ha arrél beszél a tanuld,hogy milyen

7 korilmények kozdtt ismerte vagy szerette meg a kol-

teményte. /. -Mivel egyik vagy mdsik tipusﬁ,fogalmazés
kiilonboz8 szellemi erd8ket vesz igénybe,arra kell t6-
rekedniink, hogy a fogalmazasok tipusait tervszerfien
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"ﬁéltogassuk,mert ezzel elkeriiljik a tanuldk egy-
oldald fejl8dését.Nem helyes tehdt az a gyakorlat,
amelyet t6bb tandrndl észleltem,hogy a felsébb osz~
télyokban egyedul csak irodalmi értekezéseket 1aat,
mert ezekben szinde klzarolagosan a tanuldk tirgyi
ismeretei nyilatkoznak meg kézvetlenﬁl;kevésbé
gazdagodik érzelemvildguk,elhomdlyosulnak kozvet-
len egyéni élményeik,amelyek nélkiil szegényesebb,
szintelenebb lesz egyéniségiik.Ha viszont egyolda-
1dan élményfogélmazésokat {ratunk,nem szereznek
gyakorlatot a tanult ismeretek ondlld kifejtésé-~
‘ben és alkalmazdsdban,értelmi er8ik nem fejlddnek
egyenletesen,

Egyik legf8bb feladat tehdt a tartalmi kdve-~
telmények megvalés{tésa érdekében az,hogy_véltoza;
tos témdkat dolgoztabsunk ki a tanuldkkaleE vglto-
zatosség fermészetesen nem jelentheti azt,hogy
renszerteleniil,csapongva Jelolauk ki a kidolgo- _
zandé témdkat.Bizonyos idbre és ismétlbdésre van 3 4
‘sziikség ahhoz,hogy bfidmely készség,értelmi képesség,
akarati tulajdonsig kialakuljon,elmélyiiljon.Ha er=
- re nem adunk médot,minden kordbbi ismeret,képesség
Ssszezavarodik, elhomélyosul a tanulékban; munkinknak
nen lessz kello eredmenye.

_ Bzért 411{tsunk Sssze olyan progressziv rend-
szert,amely biztos{tja az értelmi erdk,az erzelam~
 vildg,az akarati tulajdonsdgok harmonikus fejl8dését.

| Melyek azok az értelmiek erdk,amelyek a fogal=
mazds tan{tdsa kdzben alakithatdk,fejleszthetlk?
-A megfigyeld készség,az emlékez8 képesség,az {télet~
'alkotas,ahoglkus gondolkodas kepessege.Nemcsak
Osszefiiggld fogalmazdsokat kell Pe321ttetnunk hanem
olyan részfeladatokat,gyakorlatokat is,amelyek a
fenti tulajdonsigokat fejlesztik,alak{tjék.

Erzelmi viligumk gazdag{téséra egyarént alkal-~
masak az emlékekrTe, elmenyekre megfigyelésekre tiamasz-
kodé fogalmazasok@es az irodalmi témdk,ha megfeleld |
beallltasban kell8 el8készitéssel jeloljuk ki a fel-
adatot és értékeljilk a kész fogalmazdiste '

s
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Ha e munkékat ﬁgy végezzﬁk,hoéy az itéletek
birtokdban akarati elhatdrozdsra késztetjik tanit-
vanyalnkat egyéni meggg626désﬁk kialakitdsdhoz is
hozzasegltjuk SketeDe évakodjunk minden er8ltetett
"aktualizdldstsl" -Ehhez viszont nem elegendd a
tervszerﬁéég magsiban, hanem sziikséges a pedagdgus
egyéni meggy8z8dése,rendkiviil finom neveldi taplntat
ta ise. B sagatsagok nélkiil aligha taldlja meg a
kelld mértéket,s 1gy esetleg tobbet 4rt az egyéni
meggylzddés kialakftasanak mint amennylt hasznal-
hatina.

_ A formai principiumok a helyes és a szép sti-
lus kellékeit tartalmazzdke.lem teljesen elkiiloniild
minkateriiletet és feladatkdrt jeldlnek.A vildgos

és szabatos kifegezes kepesseget jorészt a nyelw-
tan tani{tdsdnak keretében alakltauk de nem végezhe®
t8 ez a munka sem formallsan,hanem.mlndiv valami
adott tartalommak megfele16en.Ezxaﬁtféladatot réja
rénk,hogy a tervszerflen ssszedllftott témarendszer A
szerinti fogalmazd munkat kapcsolauk Ussze a nyelv-
tantan{tissal. _

Hogyen tanithatiydk meg a panulék arra,hogy
ne csak helyesen,hanem szépen is fejezzék ki ma-
gukat?-Igen sok vita folyt mdr err8l.Voltak,akik a =
szdkészlet gyarapitdsdt tartottdk egyediil gélravezetd
eljarasnak, misok viszont tedjességgel elvetették
ezt -~ Helytelenal jérnak el azok,akik a mondaniva-
16t61L fiiggetler’ gyﬁgtetnek szavakat klfegezeseket.
Ennek az szokott az eredménye lenni,hogy a tanuidk
derfre-bordra alkalmazzdk az bsszegyjt8tt kifejezé-
seket,a legképtelenebb vonatkozdsokban ise.A szép -

Regebben eleg sok tanuldé hozta magival az dltals-
nos iskolabdl a "Szep ﬁlfegezesek gyujteménye" c.
fuzetet Ebbe témidtsél,mondanivaldtdl fliggetleniil
éyuatottek azokat a klfegezeseket amelyek nekik ol-

asmanyalkban megtetszettek tapasztalatom szerint
20-40 szazalékban a sz4 jeletésével sem voltak tisz-

aban. .

4
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stilus kifejlesztésére irdnyuld torekvés ezzel am
médszerrel természetesen zsdkutcdba jut}fﬁbbet
art,mint haszndl.Az eredménye sallangos stflus\lesz.
3 De e veszélyt nem Ugy kell elkeriilniink,hogy le-
‘mondunk az aktiv szoklncsfegleszto minkdkrdl,mint
a vitizdk mésik csoportaa ajéanlotta.A kepeszeru,
sz{pes 14tds lehet ugyan egyes emberek velessziile-
tett képessége,de azokban az emberekben -is fejlesgt-
het8,akik ezt nem "a b8lcsdbbl hoztdk magukkal".-
a Adott esetékben rdmutagunk’ arra,hogy a tanulé
kifejezése hogyan vélhatott volna szemléletesséd
/ pl. ha f51lhivjuk a gyermekek flgyelmet arra hogy
a leirt targy stb jobban elkepzelheto lettx volqa,
‘ha valami ismert dologgek veti Ossze nagységdt,
521net s iete/- De nagyon er8sen kell ugyelnunk ar-
ra,hogy ne legyen ez a munka, gépies! = Gyu;temenyt
is kesz1ttethetunﬂ ha nem a mondani¥alétdl fligget~
leniil t8rténik a gjugtes.Ha p&ldaul osszefratguk
azokat a kifejezéseket,amelyeket Vorssmarty Szép
Ilonka arcszinének viltozdsdra alkalmaz,vagy azokat,
amelyek érzékeltetik Agnes asszony meg6rﬁ1ésének,.
folyamatdt,vagy amelyek Jdzsef Attila Munkdsok ce
versében a kapitalizmus viSSzatasz{té képét jelzik,
a nyomort érzékeltetik,vagy egy-egy szécsalddhoz
tartozd szavakat-gyﬁjtetﬁnk,a'munka mar nem szakad
el a mondanivaldtél,{gy feltétleniil hasznos lesz.
‘Ilyenfébe'feledatokat’elég b8ségesen tartalmaz
Szemere Gyula és Szende Aladgr mar egl{tett nyelv~
tankSnyvee | |

Mint l4thaté,a célkitfzésbdl rendklvul sokféle-
feladat fakadeA tovdbbiakban kisérletet teszek ar-
ra,hogy bemutassam,milyen médon vaiéé{thaték meg
a feladdatok a gyakorlati munkdbane - .
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A fogalmazistan{tds médszere

1./ Alapelvek

AAfogalmazéstan{tés célkitﬁéését tekintve a
hazai szakirodalomban nem talalkoztam olyan tig,
messzire mutats perspeztlvagu meghatdrozdssal, mint
Nyikolszkijndl, aki bdtran kijelenti, hogy az isko-
lai fogalmazéstan{fés" a szovjet tanuldk {rdi elgkép-

zése". Azt azonban sok magyar pedagdgus is hangsﬁ~
'lyozza, hogy a fogalmazds alkoté munka. Balassa Lasz-
- 16 példéul A fogalmazasi készség fe;lesztese Ce cik-
kében /Kozneveles, 1952.22.sz. / ebbd8l a megalla-
pltasbol vezeti le egész fejtegetését, és azt emeli
ki, hogy nagyon lenyeges memteremtenunk az alkoté-
munkéhoz szilkséges légkort. Ebbol a szenpontbdl ki-
emeli -a cfﬁadas szerepet° megjegyzi, hogy a hangu-
latos cfm uJJavarazsolJa a legkopottabb témsdt is",
ezzel kedvet teremt az {iashoz, igy - 51keresebb lesz
a tanulék munkija. Példaként emliti, hogy az 8szrdl
+t5bb ezer fogalmazdst {rattak mdr iskoldinkban.

S8t ‘minden egyes tanulé is t8bbszdr irt mir errdl a
témirdl életében, tehdt eléggé unalmas szimdra. De
ha megfelelden el8készitjiikk /&szi séta, kirindulids,
festménj, koltemény bemtatisa stb/ és érdeklddést
kelt8 cimet adunk /pl. egy idézetet/, a fogalmazasok
tobbsége jél sikeriil.-

Nem sziikséges taldn az alkotds lélektandt is-
mertetniink itt, hisz mindenki sajat gyakorlatibdl
tudja, hogy az {résbeli mnksk végzése kozben mennyi
g4tlé tényezd 1lép fel az emberben. Hallottunk arrdl,
hogy egyes nagy {rék miféle egészen kiilonis, kiilone
szokasokat alk{tottak ki maguknak alkotas kozben,
hogy a’kelld. ihletet, hangulatot, milidt blzt031tsék,
illet8leg a gdtlsé tényez8ket kikapcsoljdk. Tanitvi-
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nyaink nem nfivészi alkotésokat hoznak létre, kovet-

kezésképpen nem kell az ihletettségnek olyan fokira

. eljutniuk, mint az {réknak - k61t8knek, de ugyan-
akkor tdbb és erdsebb gatldst kell lekiizdeniiik, hogy
sikerrel'birk6zzanak\meg a fogalmazéSi feladatok-

kal. Sok segltsegre van tehat szukseguk az eredmenyes
fovalmaza31 munkdhoz. Bzt a segltseget szinte kizg-
rélag a tandrtdl kaphatgak meg, éppen ezért nagy gond-
dal kell a fonalmaZastanltas munkdjit végeszniink.
Minden fogalmazas készi{ttetését biztosan sikerre ve-
zet8 médw ert nem ismeriink, mint ahogyan semmiféle
pedagégiai munkdban.sem ismeriink "egyediil udvozmt”“
médszert. De dltalgnos alapelveket itt is rog21the- -
tink, amelyek segltsegevel minden esetben eligazod-
hatunk-ebben az egydltalin nem konnyu munkgban. Ki--
séreljiikk meg tehit ezeknek az alapelvoknek az 0ssze-
gydjtését!

a/ Ne legyen a fpgalmazésnak kényszer\jellpge

Kozismert tény, hogy a kényszerbll végzett mun-
ka sohasem olyan eredményes, mint a kedvvel, szere-
tettel, onként végzett tevékenység. Fokozottan ér-
vényes ez a megallapltas az olyan munkira, amelyben
akkor is meg kell kiizdeniink egy sereg gatld ténye-~
,z6vel‘/idegenkedés a témitdl, a téma kifejtéséhez
szlikséges ismeretek hidnya, félelem attél, hogy nem
helyt4116 megdllap{tdsokat rogzitink, stflusunk hig-
nyossggal miatti szégyenérzet, kisebbségi érzet gya-
korlottabb tarsainkkal szemben stb/, ha kedvvel, akdr
bels§ ind{tékra fogunk tollat. - E gitldsok a tamu-
1ékban sokszor igen er8sek. ,

Egyik legelsd feladata minden magyar szakos ta-
narnak, hogy meglpmerge minden tanltvanyat kiben mi
lakik, kiben milyen gdtldsok lépnek £51 fogalmazds
alkalmdval. Ha ezeket ismeri, megsziintetésiikre az el-
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1épést meg is tette. Természetesen ratermettségre,
leleményességre, kltartasra van sziikség ahhoz, hogy.
ezeket a gdfldsokat végleg lekuzdge. Szinte minden
tanuléval egyénileg kell eljdrnia. Az elsd akaddly
ebben a munkaban rogton abbdl adodlk hogy a fogal-
mazssok elokasz1tese nenm tortéhhet egyéni foglalko-
Z8.8 utgan, hanem osztdlyfoglalkozds keretében. Oly
médon kell tehdt az ellkészitést végezni, hogy ez-
zel a legaltalanosabb legtipikusabb gdtldsokat
sziintesse meg.’ Ilyen tipikus gétlads lehet az onbi~
zalom hidnya, a téma vagy egydltalin a fogalmazisok
iranti kozony stb. Keltsikk fel a tanuldkban a téma
irénti érdekl8dést az eld8kész{tés sordn, majd &b-
‘ressziink végyat a téma kifejtésére.

" Hogyan érhetd ez el?

Leginkdbb ﬁgy, hogy a fogalmazis meg{résa
mindig valaminek a folytatdsa legyen. Folytatasa
egy kiréndulds élménysorozatdnak, egy szinhdzi vagy
moziel8adds megbeszélésének, egy vitdnak, egy kép-
z8miivészeti vagy irodalmi alkotas megbeszelesenek
stb.

Osztdlyom tanuléi 16-17 évesek. Oktdber elején
a Pilisben jértam veliik. Az’eISS napon megtekintet-
tik Vlsegradot felmentiink a Prédikildészékre, végig-
jértuk a Rim-szakadékot, s {gy jutottunk el Dobogd~
k8re. Mindez természetesen sok élményt hozott a ta-
nuldknak, hiszen az ilyen kord fiatalok dltaldban
fogékonyak a természet szépségel irdnt. Ehhez ji-
rult, hogy a tekintélyes tdvolsdg és a ném'kﬁ yﬁ
terep elég nagy nehezsegeket tamasztott, és ennek
lekiizdése /a "nem nyafogunk, fiatalok vagyunk!"
jelszd jegyében/ a siker felemeld érzését vialtotta
ki'tanftvényaimbél. Az dton sokszor felhivtam o fi-
gyelmiiket olyan jelenségekre, amelyek mellett eset-
* leg észrevétieniil elmentek-volna. fgy ha megdlltunk,
mindig figyelméztettem 8ket arra, hogy nézzenek visz-
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szafelé is, figyeljék ezt S, hogy honnan jottiink;

maradjanak néhany percig teljesen csendben, hogy meg-'

figyelhessék az erd8 neszeit is, mert a kép, a ter-
mészet szépségeinek élvezete csak {gy lesz teljes.
Az 4t legtsbb &lményt nyﬁjté szakasza természetesen
a Ram-szakadék volt. Blragadtatdsukhak adtak hangot
minduntalan., Emellett az Utnak ez a szakasaa k{ﬁénJ
ta t8lik /veszélyessdge miatt/ a legtobb Ssszesze-
dettséget, ezért ez tette a legmélyebb benyomidst is
rajuk. ‘ ,
Természetes, hogy amikor a kovetkez8 héten é1-
ményfogalmazést'{rattam‘velﬁk, az egész kirandulds
élménykomplexumdbdl ezt jeloltem témdul. A fogalma-
zés el8kész{tése sordn kivettilk utunk minden jelleg-

- zetes szakaszat egészen a Prédikildészékr8l élvezett

panorimdig. Tudatosan id&ztem ennek az emléknek a
megbeszélésénél; gondolatban visszapillantottunk a
Keserﬁévﬁlgyre, a Lepence patak vdlgyére, vissza
egészen Visegradig, felidéztiikk az erdsd neszeit, szin-
impresszidit, majd ratértiink annak megbeszélésére,
hogy mit léttunk, amikor innen utunknalk még eldét-
tink 4116 szakaszdra vetettiik tekintetiinket. Az
osztdlynak szinte minden tanuléja'a Rém-szakadékban
megtett 4t élményeir8l akart msr most beszélni; /an-
nak ellenére, hogy a Prédikdlészékr8l még nem lehet
réldtni a Rém-szakadékra/ de ekkor meg is &ll{tottam
a megbeszélést, mert a kozlés vdgydt mir sikeriilt -
folkeltenem; kovetkezhetett a fogalmazds meg{rdsa., - |

Az e18kész{t8 megbeszélés sordn kivetett rend-
szert a tanulék 40-45 szdzaléka a dolgozat szerkesz-
tési elvéill vdlasztotta: elvitték az olvasét a hegy-
ség egy pontjdra, rovid lefrdst adtak az onnan 14t-
haté t4jrdl, riirdny{tottdk az olvasé figyelmét a Rém~
szakadékra, majd Fészletesen lefrtsk utunknak e a
szakaszat.

| Nem célom most itt a dolgozatok ismertetése.
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Csupdn annyit k{vinok megjegyezni, hogy kettl kivéte-
" 1lével sikeres munka volt mind, s ezt nem kis mérték-
ben annak készonhettiik, hogy a dolgozat nmegirisa
el8tt kikiisztbsltiink egy sor gétlést,'nem tfnt kény-
szernek a fogalmazds meg{résa, mindezt azzal értik
el, hogja fogalmazasi munka folytatdsa volt egy él-
menysorozatnak, majd az élményeket felidézs megbe-
szélésneks Aki attél tart, hogy ilyen ellkészitéssel
sablonos dolgozatokat frngk'a tanuldk, csalddni fog:
egyéniségiik szabadon érvényesﬁlt, a hasonldé szerke-
zeti felepltesu dolgozatok is igen sok egyenl s21nt
mtattak. ’ . _
Ugyan ebben az osztdlyban irodalmi térgyﬁ, ér-

tekez§ jellegﬁ fogalmazist {rattam Kdlcsey Paraine-
sisérbl. Az ellkészi{tés két fézisban tortént. &z
els8 Srén a, tankﬁnyvbeh szerepld szemelvények meg-
beszélése igen é1énk volt. Széba keriilt Kslesey ha-
zaszeretete, a haza fogalménék meghatarozasa, be-
széltiink arrdl, hogﬂmit vall a -k6ltl az ismeretek:

szerzésérfl stb. Hdzi feladatnak azt. kaptik, hogy {r-

'Janak az olvasott szemelvenJek egyes pont;alhoz ci-
meket. Megemlltettuk a cimmel kapcsolatos kovetel-~
ményeket: utaljon a témdra, legyen tomdr, taldld,
keltse fel az olvasé érdekl8déséte. - A kvetkezd 6=
riara sok jérc{met hoztak a tanuldk. Ezeket részlete-
sen megbeszéltiike A szdbeli felelés sordn a haza -
‘fogalmaval foglalkoztunk elegge b8ségesen, majd k1~’
jeldltem a hdzi fogalmazés cfmét az egyik tanuld
megfogalmazisdban: "Miért idészerl ma is Kolesey
meghatarozasa a haza fogalmarol?" - Az el8készités
kedvet adott a tanuloknak a téma kifegtesehez, nem
érezték kenyszernek a fogalmazds munkijat, a t5bb-
ségnek ink4bb sziikséglet volt mir egyéni véleménye
kifejtése. A fogalmazidsok nagy része jél sikeriilt.

TI5bb dolgozat'fréja azt is kifejtette, hogy miben'nem_'

aktudlis mir Kolcsey megfogalmazdsa.
Ceak két példdt emlitettem két kiildnbsz8 téma

(A
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feldolgozasanak el8készitésére annak igazoldsiul, hogy
meg lehet sziintetni a fogalmazdsok kényszer jellegét

b/ Tédmgsszunk hatdrozott kSvetelményeket!

Hatéfozott‘és igényes kivetelmények nélkiil az
oktatis és nevelés egyetlen teriiletén sem érhetiink
el komoly eredményeket, {gy a fogalmazistanftds sem
lehet eredményes kovetelmények nélkiil, Ezzel a tanu-
18kat is igényességre szoktatjuk. _ »

Milyen téren kell kovetelményeket témasgztanunk
tanftvanyalnk fogalmazdsi munkdjdval szemben?

Mindenekel8tt tartalmi szempontbdl. Ez a terme-
szetes kitvetelmény a fogalmazastaqftas celkituzesei~
b81 fakad. - Legyen tehdt tartalmas, értelmes monda-
nivaldja minden fogalmazdsnak. Természetesen ehhez
nem eléé csupdn koveteléssel el84llni, hanem meg kell
adnunk a tanuldkmak a kellS segitséget is ahhoz, hogy
az adott témdhoz megfeleld mondanivaldjuk legyen,
Ha megjeldljilk a témét, amir8l fogalmazniuk kell,
mindig beszéljilkk meg azt is raviden,‘hogy mit lehet
err8l a témardl {}ni, mi az az anyag, amely az adott
témghoz tartozik. Bzt azonban sohasem szabad ﬁgy
végezni, hogy a tanuldkban olyan elképzelés alakul-
jon ki, mintha csak az §rin megbeszélteket szabad-
‘na {}niuk. A megbeszélés ébresszen gondolatokat a
tanolokban. A meg nem emésztett, sajitjukkd nem valt
gondolatok idegenek axgégﬁigkaak, és ha ezeket kdve-
tik, ha ezeket haszndljdk fel csupdn, tulajdonképpen
idegen gondolatokat mdsolnak. Az idegen gondolatok
rendszeres mdsoldsa pedig formalizmusra, sot taléan
nem tdlozunk, ha kijelentjik, hogy képmutatdsra ve-
zets Ne kdvetelje a tandr a tanulbkt6l a maga gon=-
dolatait minden &4ron. Az egyéni szinezetff, tartalmas
gondolatokat kae{elje meg. :

. Ismét egy példdn mutatom be, hogyan képzelem el
a tartalmi igényességet, illet8leg hogyan adhatunk

,
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seg{tséget a tanuldknak alhoz, hogy tartalmas, egyé-
ni {z{ fogalmazdsokat {rjanak. -

‘A technikum I. és II. osztdlysban meglehet8sen
egyéni téma- és nfffajrendszert kdvetek. Ebben sze-
repel tobbféle személylefrsds, jellemzés, ksztik egy-

szer latott, nem ismert jellegzetes alak lefrdsa is.
Bzt a fogalmazdst nagyjébdl {gy szoktam el8késziteni:

~ Rogton az eldz8 fogalmazds megbeszélése utan
megjeldldm a célt: egyszer vagy kevésszer latott,
nem ismert, jellegzetes embert kell lefrnotok. Meg~

 beszéljilkk, hogy mit ertunk Jellegzetes emberen, aki

kiilsejével /testalkat, 6ltozet, jérds, stb./ vagy

~ viselkedésével magéra vonja az emberek figyelmét,

Néhény peldat is eml{tink ilyenkor. Kovetelmenykent
jelslom meg azt is, hogy lehet8leg olyan alakot vé-
lasszanak kl, akinek a jellemébdl is megmubtathatnak
eégy-egy vonast. ' ‘

Kotottséget jelent tehdt, hogy ismeretlen, egy-
szer vagy csak kevésszer latott, jellegzetes alakot
kell lefrniuk, akinek kiilsejébdl, viselkedésébll
prébiljanak jellemére is kovetkeztetni. Szabadsdgot
ad az, hogy az alakot sajdt emlékeikbdl, élményeik-
b8l kell kivélasztaniuk, és a fogalmazds ci{mét is =~
maguk adjdk meg.

Az elmilt évben frtak siré gyermekrdl, utecag

Jid 7

 sepréndrdl, pincérrll, gépkocsi- és villamosvezetl-

r8l, tékmagdrus asszonyrdél, rokkant vasutasrdl, ké-
ménysepr8r8l, vak Sregasszonyf4l, horgdszrdl, vona-
ton utazé lednyrdl, mis utasrél, s végil vagy oten
"at huligénrél'és "a" részegrbl. Ez utébbiakat azért
émelem ki, mert ez iddt4ajt igen sokat olvashattunk
az ﬁjségokban az alkohol rabjairdl és a huligédnok=-

rél. A sok sikeriilt fogalmazas mellett az utdbbi

-témik feldolgozbi kozul néhdnyan nemcsak a divatos

témit vették 4t, hanem a szokésos beallltast és a
megszokott klfegezeseket ise. A megbeszélés sordn ezt
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er8sen kifogdsoltam,de tanulétawsaik is megrét-

tdk Gket érte.-Megdllapodtunk /a kizsds megbeszeles
eredmenyekeppen/ abban,hogy az ilyenfajta utanzas
nem mélt§ gondolkodd,dndllé emberhez,ezért u;bol

meg kellett {rniuk a fogalmazist az eredeti kove=-
telményeknek megfelellen.Az Onmaguk irdnti igényes-~
séget ezzel sikeriilt ezekben a tanuldkban is f6léb-
reszteni.dellemz8,hogy a tetten, érteken kiviil tohb
tanuld megirta djbél az egyébként 6ndllé élményen
alapulé fogalmazdsdt,mivel a megbeszélés alkalmi-
val rajatt dolgozata t6bb fogyatékossdgira. /A hf-
zi fiizetek tiizetes Atvizsgdldsakor tapasztaltam ké-
s8bb,hogy St-hat tanuldé rendszeresen atirta kétszer-
haromszor is fogalmazasait;nevelési szempontbdl figye-~
lemre méltd jelenség ez,bdr ligyelniink kell arra,ne-
hogy az igényesség odéig terjedjen,hogy tilzottan
megterhel jilk a tanuldkat!/

Ha komoly kovetelmenyeket tamasztunk a tartalom—
mal szemben,természetes,hogy a szerkezet irdnt is igé-
- nyesek vagyunke.R& kell szoktatnunk a tanuldékat arra,
hogy fogalmazasuk szerkezetét mindig a tartalomnak
megfelelSen alak{tsdk,Ez legyen a legflbb szerkeszté- .
si elveEnnek megfeleloen kell az el8készitést adnunk,
de a fogalmazdsok elbirildsakor is tartsuk ezt szem
el8tte ’ ' ,

Az el8bbiekben emlitett téma megjelélésekor a
‘szerkezetre.vonatkozd dthaigazitdsokat is adtam a
tanulSknake.Abban 4llapodtunk meg /bizonyos irodal-
mi példdkat is felidézvén/,hogy az ilyen alak bem-
tatésa csattandal Bdldsan oldhaté meg.Természete=
.sen mas szerkesztési megoldds is lehet jé /pl..a ke-
retes/,ezt is kiemeltiik.Es még egy figyelmeztetést
kaptak: Ovakodjanak a sablontdl! /SBemmiképpen sem
kfvinok sablonos bevezetés-térgyalés-befejezés _
szerinti elrendezést az élménytémik feldolgozdsdban;
kerekded fogalmazds midsként is kialakulhat./

Az eredmény? - A'fogalmazésok egy negyedében
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csattand alkalmazdsdgval taldlkoztunk, a tobbi szer-~
kezeti szempontbdl meglehetlsen sziirke volt. A meg-
beszékés soran erre ramutattunk, de nem erdltettiik
a csattands szerkezetet, hisz a%ok kozott is akadt
mesterkélt. Erre is utaltunk. A gyengébb szer-
kezetﬁ’dolgozatoknél kSz6sen prébaltunk helyesebb
elrendezést, jobb csoportositist, vagy erre vonat- °
kozd dtletet adnl. Nehany tanuldval a gyenge szer-
kezet miatt 1s ugra irattam a fogalmazist. /Egy
1d8 utén nem is igen kell erre figyelmeztetni 8Bket:
megszokjdk, hogy ujra irjdk a fogalmazdst, ha vala-
ﬁilyen szempontbsl er8sen elhibizottnak 1dtszik./
ﬁ‘kﬁvetkez6 alkalommal ezek is nagyobb gonddal szer-
kesztették dolgozatukat. |

A harmadik kovetelmzny. a fogalmazds stllusa ‘
alkalmazkodjék a témsdhoz, ‘a mondanivaldhoz és a szer-
kesztésmdédhoz. Hbgyén? Ennek szemléltetésére érde-
mes lesz egy fogalmazist teljes terjedelmében ko-
z01lnie. K.Piroska‘fita: '

Ismeretlen ismerls

Minden reggel a megszokott taldlkozds. Kezében
‘egy kopottas szatyor, amely mir az eredeti szinédt is
elvesztette. A szatyor fiilét mdr a hives 1d6t81 vo-
résre csipett kéz fogta. A 14bdn szanddlt viselt,
mely régen taldlkozott a cf8kendes tulajdonsdgaival. -
Foltokban gazdag nadrig, el8tte munkakdtény volt,
- fels8téstét kockds ing és kabst boritotta.
Bégigszaladt rajtam a hideg. Mdsok bundéban,
b8rkebstban haladtak el mellette. Nem fizik ez az
ember? - elgondolkoztam.
Mésnap Gjra a‘measzokott taldlkozds. Fejét
kalap fedte. Salat nem.v1selt. Mar a ho hulldogdlt,
Bgyme hidegebbé valt az idg. Uara és ugra a regl
. taldlkozsas, ugyanabban a percben. § megsgllt, meg-
fordult, benyitott egy ajtdm, eltiint. Utdna siettem, -
Az ajté folétt ez a felirat &11t: "Italbolt".
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. Bz a2 dolgozat megfelel a tartalmi kavetelmények4
nek: Jellegzetes alakrdél szdl, leglenyegesebb leg-
szembeszokobb kiils§ vondsait részletesen lelrJa, ko6~
vetkeztetni lehet ebb8l jellemének alapveto vongsara
is. - ’ ) ’

SZerkezete a csattandra épilil, s ez nagydn megw
felel a tartalomnak; a részletes kiilsd lefrdssal, a
taldlkozdsok 41landé voltanak hangsulyozasaval az
1dogarasra vald utalassal éridekl8dést kelt, feszult-
séget teremt, a csattandéval pedig vdlaszt ad az il-
letd alak jellemére vonatkozdan.

A mondanivald és a szerkesztési, elv tehdt. meg-
felel egymisnake. De a st{lus még nem kleleglto. Nem
_eleg 1genyes az egyes szavak, klfegezesek megvalasz-
tdsdban /fldslegesen ismétl8dik az elején a "mdr"
 szé, esétlen a tréfésnak szént "régen taldlkozott a
ciplkenlcs tulajdonsdgaival® kifejezés, nem egészen
kielégit8 a "foltokban gazdag nadrig" kifejezés stb./.
A leginkdbb zavard azonban, hogy a csattanés szerke-
zetnek nem felel meg az eloadasmod- nem helyesen ke~
-veredik benne a megjelenits /lelro/ és az elbeszéld
elem. Az els§ reszben,erosebben uralkodnia kellene -
a 1efiésnak, de‘ﬁéy, hogy ne keveredjenek benne az
igeiddk. A médsodik felében az elbeszélésnek kellene
tisztébban jelentkeznie, hiszen a csattané is ese-
ménybe dgyazva jelenik meg. '

Mindezt az dram is részletesen megbeszeltuk.
Amikor ezt az osztdly tobbsége Adltal szinte hibdt-

' lannak minds{itett fogalmazdst ilyen médon elemeztiik,:
jelentés lépéssel jutottunk elSbbrey az a tény, hogy
az &ltaluk jénak min8s{tett dolgozatnak még lényeges
stilaris fogyafékossagal vannak, kissé meghtkkentet-
te 8ket, megragadta figyelmiiket; a késSbbi dolgoza-~
tok tanisdga szerint kleleglt&ﬁg haszn051tottak is az
elhangzottakat.

- Természetesen K.Piroska dolgozatanak erenyelt

emeltem ki magam is els8sorban, hlanyossagalt pedig
/
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nem olyan bedll{tdsban mutattam meg, hogy az elkedvet-
lenfthette volna &t, hanem serkent§ jelleggel: "Mi-
sodik osztdlyban mir Snmagdval szemben annyira igényes
mindenki, hogy az efféle hiédnyossdgokat'is igyekszik
kikiisz8bslni." - A kelld neveldi tapintat munlkdnk
minden teriiletén fontos, a fogalmazdstanitisban pew
dig kiilonsen, hiszen hidnya gyakran azt eredménye-
zi, hogy a fogalmazsis {résakor természetesen fellé-
p8 gétlésok nem szfinnek meg, hanem rogz8dnek, er8ssdd-
nek. De a tapintatnak nem engedményekben kell meg- '
nyilvdnulnia, hanem a hatarozott kovetelmenyek meg-
felelo légkorben torténd ervenye51teseben. Igy tud-
- juk csak nagyobb tel;e31tmenyekre serkenteni a ta-
nuldkat.

Negyedik, de nagyon-fontos,kﬁvetelményként em-
1{ten meg azt, hogy egészében legyen mindig igaz,
amlt fogalmazasaikban {rnak a tanuldék. Ezt a kove-
'telmenyt a Jellemneveles szempontjabsl sem hagyhat-
juk figyelmen kiviil sohasem.
\ ‘Nehéz kérdés ez. A kidltészet igaz voltirdl sok
vita folyt mdr. A mérték megvondsa szempontjdbél
nem 4rt idézni Arany—Jénos Vojtina Ars poeticdjé-
bol tanitvényainknak: ".ee nem ami rész szerint
igaz, = Olyen kell, mi egészben s mindig az."

Ezt-a kérdést nmint a realizmus egyik krité-
riumdt is JO elemeznunk Klegeszfthetguk ilyenfor-
mén: nem varhatunk a tanuloktol /s egyéltaldn: ki~
tol?/ abszolut igazségokat. De azt meg kell kivetel~
niink t06liik, hogy azt {rjdk, ami meggy8z8déstik sze-
rint igaz. Ez természetesen a tandrral szemben 1s
tédmaszt egy kovetelmenyt ne adjon olyan felada-
- tot, amely az igazsagtdl, a valdsdgtdl wvald elru-
gaszkoddsra készteti a tanuldét! - Az igazsdg ter-
mészetes igénye a gyermeknek. Kislénydm negyedikes
kordban egyszer ezzel lepett meg: "Hogy {}jak par-
beszédet a rendd Srrel, mikor nem is ‘beszéltem veli“ -
Avagy két 4l1t. 158" misodikos fiu beszelgetese a tan-

s
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év elején:
A: Mit csiniltatok ma az iskolégban?
B: Beszélgettiink, olvastunk, fogalmazast 1rtunk
A: Mir8l {rtatok? \

'~ B: Els8 nap az iskoldban. Kepzeld azt kérdez-
te a tanitd néni,. hogy ki jott orommel az
iskoldba, és a ldnyok jelentkeztek, de én
nem. De képzeld csak, nékem is gzﬁ kellett

, {rnom, hogy orommel jottem iskoléba'

A: Hihihi! H4t nekiink is azt kollott 1rn1"

- Mennyit rombol egy ilyen "kell.f ;

' Vegyiik szemiigyre az igazsig, az elbeszél8i hi-
tel szempontjdbdl az el®b bemutatott dolgozatot.

Céltudatosan kifaggattam a dolgozat frogat az osztidly

el8tt arrdél, hogy mi volt a leirt eseményb8l a tel-
jes igazsdg. A vélasz: valéban taldlkozott hosszu
iddn 4t minden reggel a le{rt alakkal, de ‘néhény
talalkozds utdn mér pontosah tudta azt is, hogy az
italboltba jér minden reggel. Hogy ezt megtudja,'ném
volt sziksége arra, hbgy utdna menjen és elolvassa
~a cégtdblat; elég volt egy {zben megfordulnia és
uténa néznie, mfg azon a bizonyos ajtdén eltunt mert
jé1 ismerte a vdrosnak ezt a részét, {éy tavolabb-~

rél is meg tudta dllapitani, hogy az illet8 az ital~

boltba lépett be. S egyiltaldn azért fordult utdna
‘ekkor ¥s, mert mir sejtette, hogy WAAXINAH az itals
boltba jar.

Ezek utdn az osztdlyhoz intéztem a kérdést:
igazat irt-e hidt K.,Piroska? .Elénk vita utdn ez a
vélemény alakult ki: Piroska azt az igazsigot akar-
ta kifejezni dolgozatdban ennek az alaknak a be-
‘mutatéséval, hogy térsadalmunkban csak az iszdkos
ember lehet ilyen rongbs, elhanyagolt, szegény, mint
az-az ember, akit bemutatott, de ha azzal kezdi mon-
danivaldjdt, hogy létott egy iszdkos embert, akinek
ilyen és olyan volt a ruhija, teljességgel érdek-

' telen lett volna a fogalmazdsa, meg sem figyeltiik
volna, kovetkezésképpen hatdstalan lett volna az az
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41taldnos igazsig is, amit kifejez a dolgozat. Az
dltaldnos igazsidg kifejtése érdekében feldldozott
egy-két részigazsigot, misként csoportositotta az
eseményeket, mint ahogyan valdjdban lezajldttak, de
ezzel nem jért el helyteleniil; {gv cselekszenek a
legjobb realista {rdk is, hiszen a nffrészet nem je~

~

lenti a valdésdg szolgai, minden részletben pontos
masolésdt. o -

- B megbeszélés sordn is felhivtam a tanulék fi-
~gyelméf‘arra, hogy semmi esetre sem jelentheti ez
azt, hogy kedvilkre elszakadhatnak a valésdgtéls. In-
t8 példaként emlitettem meg nekik P.I. néhiny év-
vel korabbi -esetét, aki nydri, élményérdl szl dol-
gozatdban, olyasmiket {rt, hogy nagybatyjst megldto~
gatta, bement az istdlldba, ott az egyik 16 megrug-
ta, amit8l eltort hirom bordija, beesett a masik 16
ald, az rdlépett a labéra, {gy eltdrt az egyik 1léba
is s i.t. Az illetd dolgozatst /mivel egy hézi fo-
galmazésdval kapesolatosan mar £51hfvtam a figyelmét
arfa; hogy ragaszkodjékva tényekhez/ elégtelenre
minSSitettem a nyilvénvald valétlansigok miatt.

Ne riadjunk vissza az ilyenféle.bﬁntetéstél

,'azoknél'a\tanuléknél; akik nem hajlanddk mds figyel-

meztetést megszf%lelni. Legfsljebb egyszer lesz szik-
ség ilyen eszkéz alkalmazdsdra.

- 0t8dik, de nem egészen csak ide tartozd kbvetel-

‘mény a/helyes{rés.,Ezt elsGsorban a nyelvtannal pér=
mizamosan tan{tjukyOrvendetes,hogy mir nem ez adja
a legflbb gondot a fogalmazéstanftésban,mint‘6-9
évvel ezelltt.A javulés'a sok gyakorlés‘mellett,fSé
ként -annak kSszonhetd,hogy 4kazpbnti\rendelkezéseké
nek megfelelfen egyre fokoz8d8 helyesfiési‘kavetel- '
- ményeket témasztottunk az elmllt évek folyaméneA
fokoz6dd igényeket fenn kell tartanunk a helyééq
{r4s tovabbi jav{fésa érdekében;{gy lassan taldn a
tanuldkat is hozzészoktathatjuk ahhoz,hogy légyenv,
igényes a helyes{résuk minden frisbeli mdhkéjukban.

/

A
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Ma még ugyénis ott tartunk t6bbnyire,,hogy az a ta-.
nuld, akinek a magyar dolgozataiban alig van helyes-
frési hiba, mis munkidjdban kevéds gondot ford{t he-
lyesirdssra. : N

, Széljunk végiil a dolgozatok kiils8 alakjardl.
Nem betfrajzols mifvészek képzése a célunk, de azt
‘meg kell ktvetelniink, hogy a tanuldk {risbeli munks-
ja tiszta, jél 61vasha£é,,éttekinthet6’1egyen. Bizo-
nyos mértékig hozzétartqzikzéz az igény az esztéti-
kai neveléshez. A tanuldk nagyobb tobbsége képes ar-

ra, hogy fendes tempdban olvashatﬁan, tisztdn frjon.

De a serdiilés id8szakdban minden megnyilatkozdsukban
igyekeznek feln8ttes jellegzetességeket folvenni,

{gy az {rds kiils8 formijsban is. BEgyrészr8l ez az oka

annak, hogy {risuk ®bben az eletkorban megromlls. Ma-
sik ok: mint egész egyéniségiik, ugy egyéni {résmé~
juk is. most kezd kialakulni. Mds teriileten Svjuk 8-
ket a széls8ségektdl, a szertelenségtdl: itt is nye-
segetniink kell kindvéseiket. Miképpen? - Mindenek-
el8tt figyelmeztetéssel. Be ha ez nem haszndl, itt

is kell kenyxzerlto eszkozoket alkalmaznunk. Annak

a tanulénak a dolgozatdra, aki nagyon hanjag, semmibe

veszi figyelmezteteselmet, ra{iom a fiizetére, hogy
ha mégkgyszer {gy-{}, dolgozatat olvasatlanul dtmi-
zom. Ha ez nem haszndl, a kovetkezd dolgozatnil va-

1éban {éy jérok el., Osztédlyzatot nem kap, hiszen a -

kiils8 alak miatt helytelen lenne elégtelenre mind- -
s{teni, de az a tény, hogy figyelmen kiviil hagytam
egész munkajat az {risméa miatt, serkenti jobb for-
méju dolgozat Trdsira. Egyébként ehhez a végsd esz-
k6zhtz csak nagyon ritkdn kellett folyamodnom, -

e/ Kész{tsik 618 kell8képpen a fogalmazdsokat

A fogalmazéstan{tés'tﬁrténetében - mint 1&t-
tuk - két egészen szélsbséges iranyzattal taldlko-
zunk. Az egyik a régebbi fogalmazistanitdsban szinte
egyeduralkodé k5t6tt fogalmazds, amely a téma és

Aot
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a cim mellett a szerkezetet, a felhaszndlhaté mondat-
tipusokat, stilisztikai eszkbzdket, a dolgozat ter-
jedelmét is szhgorfian megszabta. Hogy e kotott ko=
vetelnényeknek "onéliGan" 1s megfelelhessen minden
egyes tanulo, elok9321tesul igen sok kozog fogalma=-
zdst {rattak veliik. Ilyen forman a tanuldk idegen.
gondolatokat vettek at, de formailag is sablonosak-
ki véltak fogalmazasalﬁ. Vegeredmenyben ez a médszer
teljességgel guzsba k6ti a tanuldk egyenlseget ga-
tolja egyéniségiik fejl8dését. - A merev szabdlyokhoz
valé ragaszkoddst Szdntd, Lérinc erlsen el{+411 A
neveld fogalmazéstan{tés alapvonalai c. munksjéban
/A Gyakorldé Polgiri Iskola Konyvtira XX., Szeged,
1938/, B8séges példdt is hoz fel arra, hogy mit -ered-
ményez példdul a bevezetés- tdrgyalds- befejezés
olyan ertelmezesﬁ*gf.. a bevezetést a tdrgy megne-
vezeseben, a befejezést pedig a tdrgyalds Osszefogla-
lasaban latja". Peldagyugtemeny alapjsn mutatja be
ennek a médszernek az eredményéb: |

"A milt vasdrnap sziileimmel kirsgndulison voltam.
Tapasztalataimat az aldbbiakban kozldm:
Ezt tapasztaltam kiréndqlésom alkalmaval.
' X X X
" Elérkezett az &sz. Annak hangulatirdl {rox.
Az 8sz tehdt nem kellemes évszak.
X X X |
A mi kutydnk igen okos és hifeéges dllat. A
, ktvetkez8kben ismertetem.
Ilyen a mi kutyank.
XXX
Nekem sok kedves bardtom vane. A legkedvesebb-
r81l az aldbbiakban szimolok be. ’ ’

¢
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Ilyen a legkedvesgbb baridtom.
X X X
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s{rva vigad a magyar.Hogy miért,erfidl {rok ebben
a dolgozatbane ; '

Tehdt a sok csapds miatt vigad sfrva a magyare.
X X X ‘
A t5rvkvildg idején a magyar és a torok vité-
zek gyakran bajt vivtak.Most a viadal lefolyasadt is-

- mertetem.
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fgy folyt le a tdrdk-magyar viadal."

X
x X

7” ”

Szénté Lérinc pptddi meggybz8en mutatjdk,hogy
micsoda 1lélektelen formalizmusra vezet a merev sza-
balyok alkalmazdsae B

Ez évszdzados médszer természetes reakeidjaként

s

jelenik meg a szdzadforduld tdjdn és hédft tért az
1910-es években az dgynevezett szabadfoéalmazés.Nyu-l
gaton jérészt ma is ez uralkodik.=-Dolgozatom, kordb-
bi részében miér részletesebben foglalkoztam ezzel
az irdnyzattal is.Most csak azt idézziik fel ujbdl,
mi is a lényege.-AbbSl indul ki,hogy a régi fogal-
mazdstan{tds nem t5rddstt a gyermek alkotd képessé~
geivel,nem alapozott ezekrg a fogalmazéstan{tésban.
Ebb8l az alpjéban helyt&116 megéllap{%ésbél azonban
egészen széls8séges kdvetkeztetésre jutnak iddvel a
szabadfogalmazds dtjait jéré pedagdgusok.Azt 411t~
jak,;hogy mindent a gyermek lelkivildgsibdl kell ki-
bényészni,{gy a fogalmazdsok témijat sem szabad
"kiviilr8l bevimni",de még a lgyermek st{lusst is

meg kell hagyni érintetleniil,a maga romlatlan sn=

fejl8dési ﬁtjén.-A nagy médszertani erjedésb8l nem

valami egészséges ﬁj kristdlyosodik ki,hanem egy
egészen anarchikusnak mondhaté médszers.Julius Hart
példdul olyan kijelentést tesz,hogy a gyermek Gssze-
hasonl{thatatlanul jobban {r,mint a taniigyi tanicsos
vagy az iskolaigazgatd,éppen ezért azoknak kellene
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a gyermekekt8l tanulniuk,hogyan kell {rni és hogyan
kell az embernek klfegeznle magdte

. Ezeknek az eveknek a hirdetdi termeszet@sen
magukra hagyjdk a tanulékat a fogalmazisok 1rasae
koi.Ilyen szélslséges elgondoldsok gyakorlati meg-
valésitdasa természetesen zsdkutcdba vezet,gdtolja
a fejl8dést.Mi sem bizonyftja ezt jobban,mint az,
hogy a szabag fogalmazds nivei magtik sem'tudték
elméletiiket maradéktaltanul étﬁltéthi a gyakorlat- -
ba.Hamarosan be kellett ldtniuk,hogy tnmagitdl,ne-
vel8i vezetés,irdnyftds nélkiil nem képesek komoly
fejl8désre a gyermekek.Ezért a székincsgyarap{fé
gyakorlatokmak kés8bb dltaldban helyt adnak,Mint
emlfte;tem,a nyugati meREgsgidbat iskoldkban még
ma is er@sen uralkodé-jellegﬁ'a szabadfogalmazdsok
iratdsa,de tobb jézan figyelmeztetés is elhangzott
ez irinyzat kindvéseivel szemben.Josef Tille Theo=
.rie und Praxis des Aufsatzunterrichts /Wien 1958,/
‘c. munkagaban megallapltaa,hogy a szabadfogalmazas
hlvel akik minden fogalmazdsi munkdt a tanuldk lel=
lellagara,elmenyanyagara hagytak csakhamar nehézsé-
gekkel alltak szemben.Elso problemaguk az volt,hogy
az egyediil,dnmagatdél alkotéd tanuld telge51tmenye1t
hogyan fejlesszék tovibb.Hiszen ilyen médon kizdrd-
lag élményfogalmazdsokat lehetett {ratni.Kényte-
lenek voltak természetellenes fogdsokat kiagyalni,
hogy a legkiilonfélébdb témdkat élményes{tség.Arra
is r4jottek lasmanként,hogy az 4llandé élményfo- ..
galmazdsk {rdstdél a tanuldk is csomdrt kapnek id§-
vel,{gy éppen e fogalmazdsok legf8bb mozgatdja,
az élmény adta lelkesedds hidnyzik munkéjukbél;
Ekkor helyt adtak a fogalmazéstan{fésban a stilus-"
gyakorlatoknak,de sokszor.tﬁizésba vi%ték;féy aztan
. formalizmusba torkollt ez a munka is.

Mint ldttuk,az egyik irdnyzat képviseldi tel-
Jjesen gézsba kototték az_elSkész{téssel a tanuldk .+
egyéniségét,a&ésik kovet8i viszont teljességgel
magira hagytdk a tanuldt a fogalmazés‘elSKésqlité~

\
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sének munkdjdban.Nekiink Svakodnunk kell mindkét
véélettSl.Attél~is,hogy a tﬁlzott kotottségek
ndatt'unésig elékészftsiik a fogalmézésokat,de at-
t61 is,hogy mink4jukban teljesen magukra hagy-
~juk a tanuldkat.Egészséges szintézist kell meg-
valésitanunk, |
A fogalmazdsok e18kész{tésére vonatkozs dlta-
" 1dnos elvet rangteni nem lehet Jiédja és mértéke
tobb tényez8t8l fiigg.Mindenek eldtt a kidolgozan-
dé témdtél.De er8sen fiigg a dolgozat mﬁ%ajétél,‘
hangnemét8l,meg attél is,hogy hasonldé vagy azonos
jelleg%’fogalmazést {rtak-e mir a tanuléke.Ismét~
18d8 Iefrésokat,elbeszéléseket elég egy-egy alka-'.
lommal részletesen el6kész{teni,a tovébbiakban ele=.
/gendSLsupén a témdhoz tartozd anyagra,a szerkeszé
tésmédra és a hangnemre utalni.Brtekezések f}até—
sét szikséges tsbb {zben is alaposan,részletesen,
k5268 munkéval,elSkész{teni;sgt egy-egy értekezést
akér t6bb részletben is feldolgoztatmink;részletei~
benfkészfthetjﬁk el§ és részenként korrigdlhatjuk,
mivel ennek megfrésa a tanuldknak sokkal nehezebb
minkdt ad az e18z8 fogalmazdsokndle
Altaldnos elvkénty taldn ezt lehet elfogadni:
minden fogalmazdst olyan médon és olyan mértékben
kellelSkészifenﬁnk,hogy |
a feledat megolddsa kozben ne taldlkozzanak a
tanulék'lekﬁéhetetlennek 14tszd nehézségekkel,mert
ez elkedvetlenf%i-Sket,s emiatt sikertelen lesz a
- munka, '
de csakk annyira kész{tsiik eld,hogy. a fogalmas
z4s megirdsa komoly er8prébat jelentsen szimukra,
vegye igénybe tdrgyi tuddsukat,szerkeszt8 és kife-
jez8 képességiiket,alkoté kedviiket,hogy az Ujabb erd-
prébdval a mar kialakult készségeik és képességeik’
tovébb'fej16djenek,hogy a siker felemel§ érzése |
tovébbi nehézségek lekiizdésekor is lelkes{tlen ~
hasson rijuke. 4 ‘ ’ '
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d/ TLegyen perspektivéank

Tévletok nélkiil elképzelhetetlen mindenféle
oktatés és nevelés,egyéltalén:-mindefajté céltu-~
datos tevékenység.fermészetes,hogy a fogalmazdstam-
nitas minkdjdt,amely tobbféle képesség és készség
kialak{tdsdra és fejlesztésére irényul,éppﬁéy nen
lehet perspektiva nélkiil elképzelni,mint pedagS-
giai' munkdnk barmgd¥x terﬁletét.Mégéé azt tapasz-
taljuk lép%en-nyomdn,hogy nagyon sok magyartanat
alkalomszerfen,terv és rendszer nélkiil végzi ezt
a munkdt.Ennek az oka taldn az,hogy a fogalmazds-
tan{tdst jérulékos elemmeRmisodlagos teriiletnek
tekintik a kozépiskolai magyartanitds egész munks-
jéban,ezért ﬁgg vélik,hogy elég,ha az egyes 4rdk
irodalwi vagy nyelvtani anyagéhozblkalomszerﬁen
valasztanak fdgalﬁazési anyagote.Anyanyelvi okta-

A tésunk tananyaga jelehieg is annyira széttagolt
még,hogy a7 a hozza kapcsolhatd fogalmazisi gya- |
korlatok nem is alkothatnak progressziv rendszert,
Emiatt természetes,de nem egészséges jelenség az

a meglehetlsen nagy tervszerutlenseg,aml a kozepls-
kolai fogalmazastanltast dltaldnossagban JQlleZl.

De éppen azert,mert a tantervi anyag felepfte-
_sének megtervezésekor nem gondoltak kell6keppen a
. Togelmazdstanitis kovetelmenyelvel sziikséges,hogy a
\gyakorlatl munkaban korrlgalJuk ezt a hibat, ’

A fogalmazastanltas perspekt1v1kus tervét an-
nak flgyelembe vételével kell sssveallltanunk,hogy
e munkdval ki kell alak{tanunk,illet8leg tovibb kell
fejlesztenlihk a tanuldk megfigyels képességétfio-
gikus gondolkodds képességét,helyesebg%: a logikai-
lag helyt3llé gondolatok nyelvi megformilisdnak
képességét.Mindezek fokozatosan fejleszthet8keA fo-
kozatossdg elvét tervszerfitlen,tsiviatok nélkiili
munkgval nem lehet érvényes{teni.Ezért helyes tanév
elején legaldbb egy évre eldre elkésziteni a fogal-



- 124 -

mazdsi tervet a tanmenettel egyiitt.De az elsl osz$
té&ly fogalmazdsi tervének elkészitésekor érdemes
szémitdsba venni legaldbb azt,hogy milyen témako~
roket akarunk a mdsodik 'osztdlyban kidolgoztatni,
és ezzel egyﬁtt azt is,hogy milyen miifajiak legye-
nek ezek a fogalmazdsok.Még jobb,ha az 4ltaldnos
helyzet felmérése utdn mind a négy évre elosztjuk
 /legaldbb nagy vgﬁalakban,idS kozbeni korrigdlés-
ra lehet8séget hagyva/ a tervezett anyagot.Hogy
. milyen anyagot Sleljen fel a négy évi fogalmazds-
tan{tés,az fiigg az iskolat{pustél,a heti Sraszdm-
t8l,maxy a magyar nyelv és irodalom kekixfixdwmxamiz
##%x tantervi anyagédtél,az osztily 6sszetétélét61,
dltalédnos sz{hvonaiétél;az esetleges korrekecid pe-
dig els8sorban az id8kszben elért eredményekt8l és
az esetleges téhtervi‘vélfqzésoktélQ ‘ .
‘K6zépiskoldban elbeszéléseket,lef}ésokat,elmél4
kedéseket - értekezédseket fratunk.Koziilik zx a le-
{ras és az elbeszélés mir az-dltaldnos iskoldban is
szerepelt,tehdt ezek koncentrikus bgvitésére kell
elslsorban tdrekedniink.-Haladjunk fokozatosan! -~
El6bb}egyszer€;majd egyre nehezebb lefrésokat fo-
galmaztassunia tanuldkkal.Ezekkel a munkdkkal fej-
leszthetjik a gyermek megflgyelo képességét, lenyegd .
latédsat,k6zben megtanlthatauk nekik /illet8leg &t-
ismételtethetjiik veluk/ a legalapvetlbb szerkeszté-
si ismereteket.A lefrdsok utén elbeszéléseket {rat-
hatunk dltaluk megfigyelt eseményekr8l.Ez mir Gsz-
szetettebd munkat lean,hlsz lefrist esemenyelmon—
dést esetleg szemelyes reflexidkat keil beleszonle
a tanulénak.-Az elmélked8-értekezd mﬁfagok pedlg
azért jelentenek az el8z8eknél nehezebb feladatot,
mert elvont témik kifejtését kivénjdk meg,tehst
itt nem elég a Konkrét gondolkoddsi forma /ami
jellemzd a gyermekre nagyjibdl a 13-16 éves korig/,
hanem magasabb fokd absztrak01okra,ervelesre bizo=-
nyltasra cafolasra van sziikség.

7
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Az egyes m{{fajesoportokon beliil is léteznek
konnyebb és nehezebb nfifajok.Az elbeszélések kozott
vannak példdul kidzvetlen és kdzvetett, fiyssebb és
' régebbi emlékeken,élményeken,tapasztalatokon ala-
pﬁlé témdk; egyetlen mozzanabt feldolgozd,tsbb
egymis utdni élményt el8add elbeszélés;olyan el-
-beszéiés{ameiynek cselekmén&e egy,kett8 vagy akar
t5bb szdlon fut; szoktunk alkalmazni ugynevezett
dtéléses és 4tképzeléses elbeszéll fogalmazasokat

s {gy tovabb.Ez utdbbiak az irodalmi tanulminyokhoz -
kapusoiédnak tsbbnyire,mfg az el8z8ek nagyrészt
konkrét egyéni élményeken alapulnak.=4' leirs mﬁ%&jd
_csoporton belill is taldlhatunk egyszerbb és bonyo~
lultabb munkékat.A térgyak lefrdsa 4ltaldban kony-
nyebb,mint az é18lények bemtatdsa.De még'ezeken
beliil is vannak fokozati kiilonbségek.A lefrandé
t4rgy lehet olyan,amelynek egyetlen uralkodé vo-
ndsa van;ennek helyes megfigyelése mdr szinte eleve
biztos{tja a iefras 8ikerét,ha a legegyszeri{lbb nyel-
vi kifejez8 eszkGzdkmek birtokdban van a tanulde

Az Gsszetettebd térgy /pl. épiilet/ lefrasanal mar
hatdrozott elrendezes1 elvet kell kovetni, de emeld
lett dltalaban sziikséges a.kepszeru kifejezések al=-
kalmazdsa is.Egy szobor lefirisa esetéw azt is ke-
ressiik,hogy milyen eszmét,gondolatot fejez ki a mfi-
vész alkotédsdval,itt tehdt mdr absztrakcidra is
sziikkség van.-Az él8lények dbrizoldsdban is fokozati
kiilnbséget jelent az dllatok és az emberalakok
lefrisa.De emberalakok bemutatdsa esetén is mds a
helyzet,har egy egszer litott jellegzetes'alakot,
vagy jol ismert tipust,avagy kozos ismer8st,bars-
tot,rokont ‘vagy eszményképet kell bemutatni,hisz

az els8k lefrisiban szinte semmi,az utébbaiknil
fokozatosan egyre tobb érzelmi tényezd jdtszik kdz~
re,s6t példdul az eszménykép lefrisa ismét absztrak-
ciét lean.

UJ,magasabb fokozatot jelentenek az olyan fo- -

galmazasok,amelyekben az elbeszéld és a lefré mii-
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faj Xkeveredik, ahol targyak és szemelyek lelrasa :
esemenybe agyazva szukseges.
Az ‘elmélked§ - értekezd mufagok kozott is
sok kiiltnbség lehetséges.Az elmélkedés személyesebb
jellegg szubjektivebb mé%aj,tehét alkalmazhaté mér
akkor is,amikor még csak bontakozdban van a tanuldk
elvont gondolk odasa.Igy példdul az emberalakok le-
{risa és jellemzése utén készittethetink elmélitedé-
seked az egyes emberi tulajdonsdgokrdl,jellemvond-
sokrél. /Persze csak kelld mértékkel!/-Az értekezds
lett absztrahild képességet kivén;de az sem mind-
egéf%%%?ﬂértekezes\1ratasaval kezdjik e mﬁfag tani-
_tasat.egyetlen'tétel kifejtése,ehhez érvek -ellen-
érvek - cdfolatok és bizony{fékok felsorakottatisa
joval egyszerubb feladat,mint egy atfogo t5bb szem-
pontot felolelo tétel y 8y kerdeskomplexum kidolgo-
zasa,Konnyebb egy,a tananyag feldolgozasa sorén é~
_ rintett kérdés kldolgozasa /meg ha tovabbi egyéni
. anJaggqutest klvan 1s/,m1nt egy telgesen dnallé
vizsgdléddson alapuld értekezés megi{risa.
A témdk mffajok szerinti megtervezése nagy i
koriltekintést,az egész tan{tdsi anyag &t£3gé isme-
. retét,a tanuldk kepessegelnek és készségeinek ala-
pos felmérdsét klvanga meg a tandrtél.De ezekhez a
témdkhoz még egy sor szoklncsgyaraplto munkat és
stllusgyakorlatot kell tervezniink,amelyek részben -
megellzik,részben kvvetik az osszefuggo fogalmaza-
sok fratusat s ezek a munkdk joérészt a nyelvtani
tanulmanyok%oz csatlakoznake
... Az itt elmondottak mutatjak,hogy a kozépisko-
14k mind a négy osztdlydban készittethetiink mind a
hirom £8 mﬁfajcsoportba tartozé fogalmazésoka%,Eh—
hez olyan tervet kell'kész{tenﬁnk,amely,részletesen
feldolgozza az adott tanév fogalmazdsi anyagdt,a
ktvetKezbkét pedig nagj vonalakban vdzolja.Az elsd
osztdly elején pontos képet kell alkotnunk az osztdly
atlagos sthvonalérél,és szémitisba kell venniink
azt a célt,amelyet el akarunk érni a negyedik osz~-
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taly végére.A négy évre sz816 tervbd8l tehdt az elsd
évbbn ki kell dolgoznunk az elsd osztily anyagét
réséletesen,am misodik,harmadik,negyedikét kor-
vondlakban,tematikusan.A mésodik,év elején £ol

kell mérniink az elsd osztily eredményeit,ennek alap-
jén el kell végezniink a szilkséges korrekcidkat a
.mésodik osztaly mar eldzd évben elkészitett tematis
kus terven,es csak ezutdn ke521thetguk el a maso-'
dik osztdly részletes fogalmazastanltaSstervet, |
Ehhez hasonléan kell eljérmunk a harmadik és a ne-
gyedik osztaly eléjén is.Igazan eredményes fogalma-
zdstanf{tdsi munksdt esak ilyen tavlatokban lehet
végeznie o

e/ Ve feledkezziink meg a nevelési célokrdl
Panftdsi munkénkban semmiféde ismeretkozld,

készségalak{tsd mmumidkdixsexx tevékenységtll sem
vélaszthatd el a nevelés,emberformilis munkijae.
Kiilsndsen érvényes ez az elv a fogalmazéétanftésra,
hiszen a fogalmazdsokban kdzvetve vagy kozvetlenu&
mindig megnJllat rozik a tanuldk egyénisége. Igy a
fogalmazdsokat el8készit8 &s ktvets megbeszélések
rendkiviil értékesek lehetnek nevelési szempontbdl
is.Az ilyenkor kinglkozé alkalmakat,lehet8ségeket
lelkiismeretlenség lenne elszalasztani,kihaszng-
lat 1a.nu.l hagyni.

Ahhoz shogy a fogalmazastanltassal ne csupan a
az {rdsbeli munkak m&gxxxxahmzx megalkotdsahoz
szukseges 1smereteket nyugtsuk és a készségeket .
alak{tsuk ki,hanem ktzben a tanuldk egyéniségét
is formiljuk,mindenekeldtt az sziikséges,hogy a ta-
nuldk bizalommal legyenek irdntunk,hogy a meg~ '
beszélések &szinte 1légkdrben folyganak.Ebbol & szem-
‘pontbol nagyon fontos a tandr egyénisége.Ha a tanar
igazsigos és korrekt,a tanulok személyes proble-
malval szemben megértd és diszkrét magatartdst
tanus1t a bizalom nem marad el.
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Melyek azok a jellembeli tulajdonsdgok,amelyek
a fogalmazéstan{tés soran kialak{thaték,fejleszt-
hetdk, elmelylthetok? o )

E feJezet b/ .pontjdban a kovetelmenyek ko~
zott eml{tettem azt,hogy a fogalmazds legyen min-
dig igez.Ha ezt az elvet kiovetkezetesen Srvénye-
s{%ﬁﬁk‘s a dolgozatok értékelésénél gs szamitds-
ba vesszilk,az igazmondds,az igazsggossdg a tanu=-
16k igényévé Wiglk tulajdonsdga lesz.Emellett mind

" az elbeszéld,mind.az elmélkedd jellegf fogalmazdsok
kozott jeldlhetiink ki olyan temakat,amelyeknek a
feldolgozésa sdrén a tanuldknak erkblcsivfféletet :

kell alkotniuk igaz és nem igaz,igazsdgos és nem
igazsigos cselekedetekr8l,dolgokrél.Ezzel igazsdg-
érzebiik, erkdlesi {té18képességiik is fejlddik.

#x Az igazsdgossighosz hozzdtartozik a térgyila-
gossdg is.Amikor emberek bemutatdsdt,cselekedeteik
lefrdsét kfvénjuk'meg tan{tvényainktsl,amikor szd-

- mukra idegen,majd hozzidjuk kézel &116,rokonszenves
majd ellenszenves ssemélyek lefrisst kivinjuk meg -
t81likk,igen nagy mértékben priébira tessziik igazsig-
éﬁzetuket,{té16képességﬁket,téfgyilagosségukat.Az
ilyen fogalmazdsok megbeszélése és értékelése rend-
kiviil hasznos lehet e tulajdonsdgok fejlesztése szemm

- pontjibdl.Természetesen az irqd&lmi}té@éjﬁ fogal~
mazésok.{ratésa és megbeszélése kdzben is bdsége~
sen ny{lik alkalom e tulajdonsigok kialak{tdsira.

. Minden egyes osztdly tanuldi nagyon valtozatos,
'sz{nes egylittest alkotnak egyéniség dolgdban.EbbEL.
kifolydlag gyakran el8re meg nem tervezhet8 nevelés .
si lehet8ségek is adédnak.Az el8z8 evben példdul
egy alkalommal egibellegzetes alak 1elrasa alkal-

. mibdl / e fogalmazisok kizill egyet mdr mds vonatkoJ

' zasban ‘bemutattam/ B. Mlklos ezt {}ta° '

‘ . /
Az 6regﬁi

Felmegy az emeletre.Addig nem 1l4tni,mig a 1lép-
csohaz kanyarulatal eltakargak ez sokdig tart.Meg-
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megdll minden 8t8dik 1lépcslfokndl,botjdra tidmasz-
kodik.Szerencse,hbgy az elsSAemeleten lakik.Erde-’
kessége az is,hogy a bot,amire tdmaszkodik,fehér.
Ehhez hozzdtartozik az is,hogy arca barna pottySk-
kel van tele.Szeme taldn még irtdéztatébb lehet,de
azt nem engedi meglatnl egy nagy sotétzsld szem-
ivege A szemiiveg mesél:

Bgy otven év koriili férfi megy a Lehel-piacons
A piac kozepén dSridsi osoportosulés;csﬁbrﬁkkél,e-
dényekkel tolakodnak férfiak,n8k és gyerekek.Két-
hirom utcdval odébb Jdridsi dvrdilés,majd egy ro-
baj,egy hiz kémpégeit 14tjdk eltiinni,és a kémény
alatt taldn egy hdz omlott Sssze.A robaj megismét-
18dik,most mir nem hiz omlik Bssze,hanem emberek,
embercsonkok boritjdk a fsldet,Egy férfi emelkedik
fel a csonkok koziil,fiile vérzik,szeme helyén iszo-
nyatos ilreg tdtongeArcan fekete pdttysk vannak,sii-
riing egymds mellett.Mdsnap felkeriilt a sotétzild
szeniiveg,és tizendt év utén mér a péttyak is meg~
barmltak, | ]

Latom alakjat, ahogy felér a folyosdéra,rajta -
fekete,kopott kabat,borostds,barnapsttyss arcdn
l#tszanak még az eltorzult vondsok.Kezében a fe-
hér bqt,szemen a z0ld szemiiveg,s tdn mdgttte kony-
nyek vannakyez pedig figyelmezteti az emberisé-
get,hogy el lehet kerulnl azt,ami miatt felkeriild |
tek a sotét szemuvegek a mankok,vagy a fehér botoke

A dolgozat a jellegzetes alak lefrassval ko-
runk egyik legéget8bb problémdjdt veti fel.Kitths
alkalmat adott a tanulékhilégnézetének alak{t4ss-
ra,békevigyuk elmé&jftésére anélkiil,zhogy magam- -
nak "aktualizdlnom" kellett volna mondanivaldjst,
‘hisz & megbeszélés sordn minden hozzaszéld kiemel-
te a dolgozatnak ezt az erényét;nem egy tanuldt sa-
jét élménye elmonddsdra késztette ez a fogalmamds. -
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Termeszetesen ilyen targyu fogalmazast céltudatosan
is bealllthatunk ter&unkbe de v1gyazzunk arra,hogy
megfeleld,ligyes és mértéktarts elékészitést adjunk
hozzd,nehogy sablonosakksd viljanak a dolgozatok.

A sablonos munka min&ig destruktiv hatasu ha ergd-
sebben nem 1s,anny1£%1nden esetben,hogy egy elma-
rasztald kézlegyintést vagy fintort valt ki a téar-
sakbll;ez viszont annak kifejezdje, hogy messze
estink a tervezett celtol. '

Az erkolesi tulajdonsagok kozt amelykk kiala-
vkithatok,feJIeszthetok a rendszeres fogalmazastan1~
tési munka kSzben,nem lebecsiilend8 az aktivitéds.

‘ Azt is mondhatndnk,hogy ez tdrsadalmilag hasznos
tulagdonsag.Aklk a megbeszélések,a ktzds eléké-
sziiletek soran megszokjdk,hogy a munka minden moz-
zanatdban egyénileg is ér&ekeltek,megszokjék,hogy‘
t4drsaik problémidi is érdekeljék Bket,felndtt koew
rukban ritkdn vdlnak kozonyds,mdsok dolgai irant |
nem érdekl184d8 emberekké.ﬂagy tdrsadalmi feladato-
kat csak” aktiv,a kGziigyet is személyes iigyliknek

~ tekint8 emberekkel lehet megvalés{tani.

Ezek a munkdk hozzdjarulnak ahhoz is,hogy a
‘fiatalokban kell8 emberismeret és tnismeret alakul- -
jon ki.Ha sikeriilt a bizalom és az Jszinteség lég-
korét. kialak{tani,ha sikeriilt tan{tvédnyainkat, az
. igazsdg feltétlen tiszteletére rdszoktatni,ha si-
keriilt megfeleloen lényegldtdkkd tenniink ket gak=-
, kor nenm tul nehéz kelld8 onismeretre nevelnunk a
flatalqkat.

Az emberalakok le{rdsdban is a fokozatosség

1

és a rendszeresség elvét igyekeztem érvényesiteni.
 Nevelési szempontbdl az egyik tetSpontot jelen-
tette ebben a munkdban az "En" cfmmel f}atott fo-
galmazase.Rendkiviil tanulsédgos fogalmazdsokat {r-
tak tan{%vényainu Tanulsdgosak voltak ezek a fo-
galmazdsok az egész osztaly SZempontjépél is /el-
jutottunk arra a fokra,hogy minden tanulé fogalma-
. z4dsdt megbeszélhettiik -gzavaré tényezs nélkiil=
az egész osztdly eldtt!/,de nekem magamnak ise. A

~
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' legtdbb tanuld szintén szembenézett magdval.Né-
- hany azzal akarta fokozottan klmutatnl 8szintesé-

gét, hogy ‘csak rossz tulajdonsdgait 1rta le.Ezek~

'nek a tSbbiek fejiikre olvastdk ezt a hibajukat

/"Ezzel akarsz feltfinmi?" stb./ Akadtak /mint

& fizetek késfbbi dttekintése sordn kiderilt/,
akik nagy kiizdelem,bels8 vivédéds &rén {rtek 8-
szintén: ketszer haromszor s8t negyszer is elkezd-
ték meg ugra athuztak a fogalmazast, mlg végiil el=-
fogadhaténak taldltdk.Ezek a vdltozatok igen joél
mutattdk a belsd kiizdelmet.Volt olyan is,akinek
a mnkdjdn létszott,hogy azért mondja el sok ap-
rébb rossz tulajdonsdgdt,hogy ezzel elterelje a
figyelmet legf&bb fogyatékossdgdrll.Az egyik leg-
érdekesebbjﬁﬂxnﬂmxtmixﬁszintﬂxfogalmazést'egy nem

- 41 8szinte tanuld olyan bedllitésban {rta,mintha
4
- két-osztdlytirsa beszélgetne rdéla.lgy aztén a

"beszélgetSk" kifogdsoltdk fogyatékossigait,de
diesérték is jétulajdonsdgaiért. Az egyik jétanu-
16 fifi bekezdésenként egy-egy tulajdonsdgat mui-
tatta be.A bekezdések tételmondatait aldhizdssal’
is kiemelte.Bzeket idézem:"Tﬁlzottam jészivi va-
gyoke~ Tanulni nem nagyon szeretek,-0rdkon sem sze-
retek figyelmi.-Ldzongdé természet vagyok.-Irigynek
nem mondhatom magam." Az osztdlytdrsak aztin még
kiegész{tettdk egy "tételmondattal":"Még akkor is
vitatkoiom amikor mar tudom,hogy nem nekem van
1gazam.“- Becsiiletére legyen mondva: a kovetkezd -
brira ezzel a "tételmondattal" is {rt egy bekezdest
a dolgozathoz." )

Ismét mds eléggé elkalandozik,de {r lényeges
dolgokat is.Vagy misfél oldalnyi kiiszkddés utédn
ezzel fejezi be:"Ne tessék haragudni és lustasag-
nak nyilvénitani;de képtelen végyok err8l a témd-
rél t6bbet frni.Azok a gondolatol,amik miskor e-
szembe jutnak magamrdél,most sehogysem jonnek el8.

. Taldn széban jobban menne."-Itt a gatldsok erfseb-

bek voltak,mint a tSbbieknél.
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Nem folytatom.Ez az egyetlen dolgozati téma
Kiilon tanulményt érdemelne.Sejtésem szerint azon-
ban az elmondottak is kelldképpen megvildg{tot-
tak azt,hogy a fogalmazéstanf%és munkajdban igen
sokféle nevelési lehetdség kinilkozik.Ezekre a
lehet8ségekre epftenunk kell az évi és a tavlatl
terv Ssszedllitdsa alkalmdval is.

£/ A javffés legyen pontos,pozit{v,az értéke~
1és nagyon lelkiismeretes

Mindaz,amit itt elmondok,szinte ktzhelynek
t{lnik.De elég sok pedagbgus munkijdban nem érvé-
nyesiilnek ezek az elvek,ezért rovid ssszesitést
adok réluk. | . .

A fogalmazdsok javftésa igen nehéz,de nagyon
fontos munka.A javitds sorsn d1lapithatja meg a
tanir az eredményeket,a még meglevd hibdkat,ezek
alapjdn jeldlheti meg a tovdbbi feladatokat,mé-
dos{thatja sziikség esetén = tévlati tervét. A ja~-
vités njomén a tanuld is tisztdba jon munkija eré-
nyeivel és fogyatékossigaival,enhek segi{tségével
kszelebb jut a helyes snértékeléshez.Még az iskod
lai dolgozatok {ratdsival is ezek az elsddleges
céljaink;az osztdlyzatszerwés csak misodlagose
Olyan légkort kell kialak{tani,hogy sem a tanar,
sem a tanulék ne tekintsék a dolgozatirist els8sor=
ban érdemjegyad szerzési lehetéségnekl.A javitds mun-
kijat végz8 tanidr mindig tartsa szem eldtt ezt.

Figyelme terjedjen ki arra,hogy van-e a fo-
galmazés,{réjénak mondanivaléja?~ennek kifejtésé-
hez x¥ymwxsoxxertirr megfeleld anyagot gyﬁjtatt-é?~
az anyag elrendezése helyes sorrendben és aranyosah
tortent~e° -~ a mondanivalénak megfeleld hangnemet
valasztott e9~k1fe3ezeaﬂ9 talaldak,magyarosak-e? -
megfelell-e a hely951ras9 stbe. _

E néhfhy szempont puszta felsoroldsa is fngel—
meztet arra,hogy az elsd olvasiskor még pihentetni
kell a piros tintds tollat;ésak akkor fogjunk a hi-
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bak megjei&léséhez;amikop mir dttekintést nyertﬁnk
a dolgozatrél.-A#mésodszori plvaséds sorén is. a-
jénlatos csak a helyesirdsi hibdkat javitanil.Ez
konnyebb /ezért szilkkség esetén az elsé olvasds-
kor is végezhet8/., A stildris hibik javitédssra
csak a harmadik olvasaskor keriiljon sor,amikor
mér egészen jol ismerjiik a ddlgozat tartalmi ér=
tékeit és fogyatékossdgant,igy elddnthetjiik,hogy
a hasznalt &1fe3ezesek megfelelnek-e a tartalomake
Bzek utdn johet a részletes blralat samely mlnFegy
indokoldsat adja az érdemjegynek is.Ezért tomSren
tartalmaznia kell a fogalmazds értékeit &s fogya-
tél ossagalt 1gy a tanuldk igazsigérzetét nem érhe- |
ti sérelem,s8t az osztdlyozds is nevell natisd lesz.
Végezziink potitiv javitdstl Bz azt. jelenti,
hogy ne csak jeldljiik a hibdkat,hanem {rjuk le /ers
re valé a marg/ azt is yhogy. mit tartunk helyesnek
a hibdztatott resszel szemben.Elsosorban a helyes
stilus elleni vetsegeket kell pozitivan Jav1tan1.

Bzzel hozzasegltguk a tanuldét a kifejez8 eszkdztk %

tudatos alkalmazasdhoz 1lletoleg védlogatdsdhoze
bgjut tal konny{fguk és eredményesebbé tesszilk a
javitdsi Sra munksjat is.Minden egyéni hiba meg-
beszélésére nem jut idd a Jav1ta31 oran.Ha nem
| pozitiv a tandr Jav1tasa,a tanuld tagébzatlan ma-
rad afeldl,hogy mi vqlt a hibdja.Ennek kovetkezté-
ben megsziintetésére sem tud tenni semmit,vagy. ja-
vitdsi kisérletének az eredménye nagyon bizonyta-
lan ledze-Fejlettebb fokon a pozitiv javitss ﬁgy
is végezheté,hpgy a helyes szbveg beirdsa helyett

‘-‘a hiba jellegére utald,akdr enyhén irdnikus meg-

Jegyzést - vagy kérdést alkalmazunk,amely rddsbben-

ti a tanulét a hibara,egyuttal iné{tékot ad a javi- <

téds mnédjdra is.Az "ilyenfajta megjegyzés vagy kérdés
azonban nem lehet megszégyenit8,mert ezzel kedvet |
szeghetjik a tanuldnak. .

Az elbirdléskor nagyonrgéndosap kell mérlegel-
ni a fogalmazds pozitiv vondsait és hidnyossdgaite.

4
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Pigyelembe kell venniink az érdemjegy megdllapitdsa- ,
kor azt 1s, hogy hanyadik osztalyban vagyunk, milyen
vkepessegu az osztaly, mutatkoz1k-e feglodes a tanu- -
16 munkdjdban az elbz8ekhez vlszynyiva. Brvényesite-
nunk kell bizonyos relativitdst is: v1s”ohyitanunk
kell az osztdly egészéhez az egyes tanulék eredmé-
nyeit. Ezért - ha csak iddénk engedi.- az érdemjegyek
megéllap{tését hagyjuk akkorra, amikor mar minden
dolgozatot kijavitottunk. Ez pedig megkivénja, hogy
minden dolgozatot olvassunk el lehetdleg negyedSZer~
re is. ' \

| NiMdEhhez igen sok tiirelemre és nem kevesebb
id8re van sziikség. S-ha mindezt raszanjuk a javftés—
ra, akkor sem lehetiink ‘egészen biztosak benne, hogy
kifogdstalan javitdsi munkst végeztiink.

g/ Vitassuk meg a dolgozatokat az osztdllyal

Szandekosan nem a "beszelguk meg" igét hasznil-
tam b a cfmben: nem egyszeru megbesz&lés ez a mn-
ka /ha jéL megy/, hanem é1énk, alkotd v1ta kell hogy
legyene. A A
Tobbféle haszna van a vitazd fogalmazis-meg-
beszélésnek. A ' , ,
El8szor: kialakul és 4dllandéan fejlddik a ta-
nulék kritikai érzéke. A birdlat sordn dllandéan
szem el8tt kell tartani és érvényes{teni-kell bi-
zonyos elvi szempohtokat; ezzel a tanuldk absztrakt
gondolkodédsa is fejl8dik.

- Mésodszor: hozzaszoktatjuk a tanulékat ahhoz,
hogy ne legyenek kozonyosek, semlegesek ebben a
munkaban; megszo kjdk, hogy a téma irdnt mindig er-
deklddjenek, 1gy médot: taldlhat a tandr a tanuldk
vildgnézetének, egész egyéniségének alaki{tdsdra.

Harmadszor: nagyobb gonddai xészitik fogalma-~
zdsaikat, ha tu&jék, hogy munkajukat részletesen,
alaposan megvitatja az osztély. Ez“kezdetben még



.= 135 -

kiils8 kényszer lassan kifejleszti, szokdssid teszi az
tnmagukkal szembeni igényességet, egyﬁttal,fejleszti
felel8sségérzetiket. | .
‘ Negyedszer: ez a felel8sségérzet a vitdk sordn -
kiterjed a kozdsség irényéba. Elég hamar megszokjik
a tanuldk, hogy minden térsuk munkija az § igylk is;
" kozbs ligy, ezért nem lehet f£élvallrdl venni: fele~
18sséggel tartoznak az egész.osztdly munkijiért,
eredményeiért, fejl6déséért. : .

Otodszor: megszokgak hogy mésok munkdjit érté-
kélJek, a masok munkaJargl, egydltalsn: ﬁarsalkrol

mondott véleményiiket meg kell fontolniuk, és a ki-

~

"mondott {téletért véllalniuk kell a felelSsséget. -

A felelfsségtudatnak olyan irdnyd alakitdsst szol-.
gdljuk ezzel, amely nélkiil fejlett kozdsségi .élet,
normdlis tdrsadalmi viszonyok nem képzelhetlk el.

Usszefoglalva: a vitdk alkalmgval hozzdseg{t-
jik a tanuldkat ahhoz, hogy helyes onértékelésre te-
gyenek szert, és megtanuljdk tisztelni és becstidni
t4rsaikat, az embert.

Egyet emelek ki a sok, fogalmazési Sréimon
elhangzott vita koziil. A mar emlitett alaklelras
megbesz#kése sordn alakult ki egy érdekes: vita. Két
nevel8intézeti tanuld, naponta azonos Uton jérvan az
intézettd8l az iskoldig, ugyanazt az alakot flgyelte
meg és {rta le. R.Ferenc dolgozata:

s

-

Nehezen az életért _ ’

Iskolédba vonuléas alhalmaval minden nap latunk .
egy furcsa klnezesu, szagaban cigarettat logato nét.
Arcédn a rdncok mir nem valami fiatalsdgrdl tanuskod—

nak. Fején egy vastag kend8 van, mely megvédi ilyen

iddben a hidegtdl, Szlirkés zubbonyféiét visel, Vi-
légosabb nadrdgja hdécipd8be van dugva, amit mdr
régéta hordhat, mert mdr elég rossz. A szemetes ko-

csival lassan, meltosagtelgesen ballagk, s mikor meg -
all, ragjugt Szdjéba véve a clgarettat seperni kezd.
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Nagyon kozombosen seper, de a felsepert teriilet tisz-
ta. Gyakran 3-4 asszonnyal beszélget. Bizonydra plety-
kdzissal foglalkoznak ilyenkor.

/

, ~ A vita sordn a fogalmazds érdemeként emlegette
tobb tanuld, hogy 36 kiils8 lefrdst ad az ufcasep-
rondrdl. A fogalmazas szerkezetét is helyeselték na-
gyobb részt. St{lusdt tdbben kifogdsoltik. Elslsor-
ban a "furcsa kinézésii® kifejezést &s ismétléseit
helytelen{tették. Az egyik ledny még ezt is megje-
gjez@q: "Ha nem tudnédm, ki {rta a fogalmazast, az
utolsé mondata akkor is eliarulnd, hogy £id az ille-
t8." ~ Az egyik fiu elftélte a dolgozat "szenvtelen”
hangjét, mire egy mdsik tiistént ellenvetéssel élt:
"Nem figyelted meg egészen jél.a fogalmazdst minde- |
nestiil. A cim ez: Nehezen az életért, ami azt mutat-
ja, hogy R.Feri éppen azért vilasztotta ezt az ala-
kot a lef{rds térgydul, mert &t ennek az id8sebb nd~
nek a kiizdelmes élete ragadta meg. A cim egyiittér-
zést mutat. A szenvtelennek 1latszd lefrds &s a cim
ellentéte csak még jobban kiemeli az egyiittérzést."”

" Usszesiteni kezdtem a vita eredményét. Kiemel-
tem; helyes, hogy a legegyszer(ibb minkit végzs-ember-
ben is meglatja a kiiszkddd embert. Erre utal a cfm. -
Koriilbeliil eddig jutottam, amikor jelentkezett.

F.Joldn, s ezt mondta: "R.Ferinek nincs igaza. En
‘misképp létom ezt a nét. Bn is réla {rtam fogal-

- mazist." '
 FuJolédn fogalmazdsa: -

Hat ennyire?

Megyek az utqén, s a szél arcomba csap. Hideg,
van. Egyszercsak szemembe 6tlik a hécipds alak, az
utcdn 411 egy seprd mellett. Felnézve 1ldtom, hogy
az illetén hosszu, bé, piszkos nadrag van, s rongyos.
kesztyube bugtatott egyik keze a seprore tamaszkodlk.

7
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Egy a nadrigndl is piszkosabb, rongyosabb kabdt van
rajta. Mdsik kezével épp a szdjdbdl veszi ki a ciga-
rettdt s foga kdzt nagyot kdp a tisztdra sopdrt ké-
ree. Aztédn halkan, sziszegve. egy cifrét mond. Erre
még jobban megnézem s egy sdlba bugyoldlt feji ndt

) lﬁ“btam.

E dolgozat stildris hibdirdl emlftést sem tet-
tek a tanuldk. Az ellentét az elfzd fogalmazassal
szemben olyan szembedtld volt, hogy csak a jellem-
zés, koril folyt a vita, amely nagyjsbdl {gy zajlott
le: T

A.: A cim azt mutatja, hogy Joli lenézi ezt a
ndt, meg az utcaseprdt, meg az utcaseprd munkijit.’
" B.: A munkdjit nem becsiili le, hiszen tisztéra
stﬁrt kovet emleget. A n8t megveti, de az a-nd meg
is érdemli ezt, aki durvin beszél, kdromkodik.

Ce.: Joli helyteleniil szdndékosan csak olyan
mozzanatot emel ki, amely ennek a ndnek csak rossz
tulajdonsigdt mutatja meg. -

R.Ferenc: Bn arra nem iigyeltem, hogy kdromko-

dik-e, kopkdd-e az a nd; az sltdzetére figyeltem Fol,

meg azért otlott a szemembe, mert még nem lattam mds
utcaseprédndt. Azt is 1attam, hogy egykedvuen, de .
rendesen elveg21 munkajat.

Ezutén egy rovid vita kerekedett abbdl, hogy
egyik vagy masik tanuld kinek ad igazat.

" P.Joldn: Lehet, hogy mas masképpen latja, de
nekem nagyon visszatasz{ts volt a viselkedése. Ezt
akartam kifejezni, azért Bsszpontqs{totfam a fogal-
mazast erre az egy mozzanatra, és azért csak a vé-
gén emlitettem meg, hogy ndrdl van szdé, mert nekem
nagyon ellenszenves, ha egy n8 ilyen ktzdnséges vi-

_selkedesu. Ugy gondolom, azért lett utcasepro, mert

v1selkedese miatt mar masutt nem alkalmaztdk. Azért

vélasztottam a cfmet is 1gy, hogy ezzel is klfeJez-
|

Y
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zem, hogy nézetem szerint ez egy elzlillstt ny, akit
olyan helyen nem tudnak fbglalkoztatni; ahol emberek-
kel van egyiitt. / )
Joli érvelése egy pillanatra meghdkkentette az.
osztalyt, de aztan UJbOl hevesen f6lléangolt a vita.
Hamarosan veget vetettem, mert semmivel sem jutottak
elébbre. A vita eredményét koriilbelill {gy Osszegez-
tiikk azutdn: Nem tudhatjuk éldsnteni, hogyan jutott
ez a nd ebbe a munkakdrbe, tehdt tilzottan messzeme-
né kovetkeztetéseket nem engedhetiink meg maguﬁknak.
Azt gem tudhatjuk, milyen ldkiilettel végzi munkéjét;
lehet, hogy kényszernek tartja, elégedetlen, zﬁgolédé
De becsiilniink kell, hogy munkdjat rendesen elvégzi.
Durva, n8hsz, egydltaldn: emberhez\nem mélté meg-
nyllatkozasat természetesen elltﬂlauk. Ha ¥aldban
elziillstt né, ezt is azzal kell tudomdsul venniink,
hogy seg{%ségre szorul, nem elmarasztald {téletre
van szilksége a térsadalom részérél. - Pe helytelenﬁi
jérunk el akkor, ha a le{résokokapcsén csak a le- |
{rt alalrdl vitatkozunk: meg kell vizsgdlnunk mind-
két lefrss tartalmi és formai érdemeit és hiényos-‘
ségait is. Mindkettének érdeme, hogy az alak bedllf-
tdssnak megfeleld, taldld cimet vélasztott. Szer-
kesztését tekintve is jé mindkét dolgozat. Jolié
"kiilonosen hatdsossd valik a csattandval. HMindket-
t8jik hibdja azohban, hogy nem miﬁdig a legmeg-
feleld8bb kifejezdést, mondatfeldpitést alkelmazzdk.
o Talan az itt ismertetett fogalmazas-megbesze-
1és 1gazolga, hogy a vita t6bb szempontbdl is hasz-
nos. Nemcsak a tanuldknak, hangm a tandrnak is: erd-
sen hozzdsegiti ahhoz, hqu alaposan megismerje
tanitvinyait, ami viszont feltétleniil szukseges a
jé nevellmunkshoz.
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2./ A fogalmazéstanftés gyakorlata

/Az elmélet és a gyakorlat viszonydban az elmé-
let fuﬁ%iéja, hogy optimdlis célokat, feladatokat,
médszereket szabjon meg a gyakorlat- széméra. S
honnan élkotja{meg ezeket? - A gyakorlatbél, -

Marx éS'Engelsvhangsdlyozta mér, hogy az elmélet a
gyakorlati szilkségleteib8l keletkezik, mint a gya-
korlat 4ltaldnositésa. Ez azt jelenti, hogy nem szo-
ritkozik kizardlagosan a gyak rorlat eredményeinek &
regisztrdldsdra: eldre kell mutatnia. Az elmélet
feltirja a ma gyakorlatdra témaszkodva a jovs gya- |
korlatdnak Utjdt. Emiatt hipotéziseket is tartalmaz.
A hlpotéziseken tovdbbfejl8dstt elmélet gyakorlati
megva1051tasa mindig korrek01okat tesz szuksegesse°
helyesbltl és fejleszti az elméletet. A gyakorlat
amely igazocl vagy elvet valamely elméletet, mas el-
méletek keletkezésének alapja.

Ezt az utat jarva jutottam el mintegy 7-8 év
kisérleti munkdjidval a kovetkez8kben ismertetendd
médszerekhez. Sok gyakorld pedagdgus munksjdt fi-
gyeltem.meg, tanulményoztam az ide vonatkozd szak-‘
1rodalmat. Igy igyekeztem elvonnl a szukseges elvi
kovetkezteteseket, mindenkor a legjobb tapaszta-
latokat tartvén szem el8tt; ezekb8l Uj elméleti
‘megfontolasokra Jutottam, amelyeket igyekeztem a
gyakorlatban megvab051tan1, a nem helytdlld téte-
leket a gyakorlat megv1lag1uasaban korrlgaltam,
megkiséreltem e korrekeidkkal ﬁjabb elvi megdlla-
pitdsokra jutni, s {éy tovabb.

Az aldbbiakban k6z5lt mddszerek & gyakoriati
megvalésitdsuk sordn természetesen ﬁjébb helyesbf- )
téseket tesznek szilkségessé a nagyon kiilonbsz8 ko~
rilmények kSzotti alkalmazds és az id&ﬁzben tor-
vényszerilen beksvetxezett fejlédds miatt. .

‘ Mieldtt e médszerek gyakorlati bemutatdséra
térnéni, vizsgdljuk meg roviden, hogy milyen egyezd .
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. \ . A ,
és mlfele eltérd vonasok fedezhetok fel az oktatas

dltaldnos folyamata és a fogalmavastanltas mozzana-
tai kozott. ' .

Az oktatds dltalsdnos folyamaténak egyes mozza-
natai a fogalmazdstanitisban is follelhetdk, de erd-
sen sajatsdgos médon. A fogalmazdsnak is megvan a
maga tényanyaga, amelyet elemesziink, az elemzés alap-
~ jén absztrakecidt vegzu%kh az ismereteket rog21t3uk
gyakorlatban alkalmai%%%/éllenorlzzuk‘

A fogalmazas "tényanyaga" kettls: a kifejten-
a8 témdhoz tartozd anyagbdl és a, meg{iéshoz sziikséges
fogalmazastanl 1smeretanyagbol all.,

Amlg a konkrét. tények bemutatdsdt az oktatds
folyamatdban elgmzes koveti ./indukeid/, addig a-

.. fogalmazdstani ismeretek elsajititatdsa d1ltaldban
inkdbb dedukbtive vagy nem teljes indukeciéval tor-
ténik; ilyenformdn a szokdsos folyamatban az elem-
zést kovetd 4ltaldnos{tds itt elmarad, illetve ehe-
lyett kordbbi /esetleg évekkel eldbbi vagy nem is a
tanuldkkal k6z5sen végzett/ indukeid eredményeként
1étrejott dltalinos{tdst /SZabélyt/}tanftunk meg
vagy idéziink a tanuldk emlékezetébe. |

Az &tfogdé irodalomtorténeti térgyﬁ fogalmaiés
anyagét‘sem mindig a fogalmazést el8készit8 Srén
\'elemmzzﬁk, s ekkor az els8dleges élfalénos{tésokat
sem itt végezziik, hanem az el8z8 irodalmi .Srdkon,
Ahhoz azonban,'hogy a témit kifejthessék a tanulék
az irodalmi érén végzett elemzesek és &ltaldnositi-
sok reprodukalasara van szlikség a fogalmazdst el8-
készit8 S6rén, és masodlagos, nagyobb'osszefuggese-'
ket tartalmazdé dltaldnosftdsokat kell végezniinke Mds
' sz6val: az ilyen fogalmazdsok e18készitését ismét-
lo, rendszerezl Srén vegezzuk, de nem ezen az ran
1rat3uk meg. & UgJanlgy nem a fogalmaza81 érdn tor-
ténik az els8dleges rogzltes sem, hanem az elemzés-
sel és az elsd éltaléndsitésokkal egyidejlien. A
gyakorlati alkalmazdst viszont mind a kifejtends téma,
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'mihd a sziikséges fogalmazdstani ismeretek szempont-
jébél maga a fogalmazés'megf}ésa jelenti.

Ha nem irodalomtﬁrténeti,hanem kotetlenebb
témit dolgoztatunk ki,akkdr‘éé anyag bemutata-
sa /kiils8 vagy belsd szemléltetéssel/ ,elemzé-
se,az esetleges dltaldnositésok elvégzése is a fo~.
galmazast el8kész{t8 Srdn torténik,bdr az dltals-
nosftést,sSt gyakran az elemzést is a tanuld vég-
zi dnédlléan a fogadlmazdsban.A bemtatdsnak te-
hét olyannak kell lennie,hogy elind{tsa az 6nillé
elemzést,dltaldnositdst,akovetkeztetések levons-
s&t.-A szilkséges fogalmazdstani ismereteket itt x
is_jobbira deduktive kapjék a tanuldke '

- Ha viszont ﬁj fogalmazéstahi ismeretek elsa-
gailttatasa és begyakorbltatasa a célunk,akkor a’
fogalmazas1 1smefeteket is indukti¥ uton kapjék
a tanulok.Igy\peldaul ha a_lelrasok utsdh elbeszé-
1és {ratidséra térink 4t,az elbeszélés miffaji sa~
jatsigainak megismertetéséhez irodalmi példst
vehetiink szemléleti4anyagﬁl,e2t vizsgaljuk szerkes
zeti - stilisztikai szempontbdl,absztrahdalunk az -
elbeszélés mﬁ%ajéra vonatkozd dltaldnos szabdlyokat,
 ezeket Fogzitjik,majd a tanuldk alkalmazzdk gya1 ‘
korlatban fogalmazdsuk megf}ésakor.A fogalmazdsok
megbeszéléée alkalmibél ellendrizziik ezeknek az
ismereteknek a szildrdsdgdt,esetleg ﬁjabb altalé=-
nosfﬁésokra keriil sor /akdr negative/ a megfit fo-
galmazdsok /mint tényanyag/ elemzése alapjdn,mi-
sodlagos bevésést végziink,az éjabb fogalmazdsok
/gyakorlati alkalmazds/ .pedig a készségek - képes=
ségek kialak{tdsihoz vezetd gyakorldst jelentik.
Természetesen a sziikséges- Gsszes fogalmazastanl is-
meret elsagatftasara sem kerul mindig egy éran bes
1lil sor,ezért ez a fentebd lelrt folyamat ismétlé-
dik,s kdzben bviilnek edek az ismeretek. ‘

Méskor = kdzvetlen fogalmazasi munka, vegzese
nélkil jutunk el - induktiv uton - fogalmazdsta-
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ni ismeretekhez,példdul nyelvtanérén,amikor a vizs=
-gélt nyelvi tény stilisztikail funkeiéjdt elemezziik
irodalmi példékon.Az'féy kapott ismeretek alkalmazi-
_sdra rendszerint kdzvetve,csak a kitvetkezl dSrék va-~
1amely1ken keriil sore
Lathatd tehdt,hogy ak oktatasi folyamat dlta-
iépos mozzanatal a fogalamazastanftasbaﬁ is érvé-
nyesiilnek,de er8sen sajétségos médon és meglehe~
t8sen bonyolultan, ,
- A tovébbiakban most mir nem elmeleti fegtege-
tést kivinok végezni,hanem a fogalmazastan{tas ap-~.
rélékos - gyakorlati munkdjdt szdndékozom ismertetnie,
- E mé@lszerek bemutatisdt a fogalmazdsok elké=~
.Sz{tésének menetéhez 1ga21tva‘probélom elvégezni,
. fgy szoba keriil a tema és a cél mngelolese az anyag-
“egylljtés és az anyag BXYRNR X ERE klvalogatasanak
munkaga,a hangnem és a szerkesztes1 elv megvilasz-

tésa,a vazlatk9821tes a X¥dolgozds,a kidolgozott
fogalmazdsok javitdsa, elhlralasa,megbeszelese,
technikai segédeszktzdk alkalmazdsa.E munkdk el-
végzésének egy része a tandrra hirul,mis réSéﬁf
ket /s ez a dont8/ a tanuldk végzik,ds sok fel-
adatot kdzdsen valésf%anak.meg.ltt-természetésen
azok a mozzanatok keriilnek szdba,amelyek megvald=
sitésa a tandrra var illetoleg amelyeket ko268
munkaval vegezhetnek.Vegul az egyes mozzanatokhoz
kapcsolva megemllteh olyan nevelési lehet8sége-
ket,amelyeket érdemes kiakniznunk. |

a/ A téma megvilasztdsa és a cél megjelilése

A jo kezdet f£é1 siker - tartja a szmondés. ,
Minden fogalmazdsi munka els8 mozzanata a téma ki~
valasztdsa s vele egyiitt a fogalmazésicéljénak
megjelalése.ﬂendkivﬁl fontos,hogy ezt a munkdt
helyesen végezziik.Sokban milik ezen az egész mun-
ka. sikere. ‘ S \

Az alapelvek ‘koz6tt szerepelt az is hogy\leA
gyen perspektlvank.ott elvi alapon igyekeztem bi-
zonyltanl hogy sziikséges a fogalmazdsck témiit rend-
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szerbe fogddlni; itt gyakorlati szempontbdl k{yé-
nok a témarendszer sziikséges voltdra rdmutatni.

Ha nincs a fogalmazdsok témdihak kialakult
rendszere,akkor konnyen el8fordulhat /mint t5bb
{zbeﬁ tapasztaltam/,hogy egymds utdn kbvetkezik -
két hagyon kiilonbsz8 mifajli és tartalmi fogalmazds,
mint: kirdnduldsi élmény &s irodalmi értekezéseAz
ggyik gimndziin mdsodik osztdlysnak fiizeteiben 14t~
tam a kévetkezd .cimeket egymds utédn:"Veszprémben ., -,
j &rtunk" és "Csokonai koltészetének alapvonisai™.
Vagy egy mdsik iskolsban:" A viroshdza eldtt 411- -
dogdltam" és “Pethi'egyénisége".

- Az el8készités szempontjébél 8z ilyen eltéré-
sek.azt jelentik,hogy mindkét egymds utan ktvetkezl
fogalmazdst eléggé b&ségesen eld kell készitenie
a tandrnak,hiszen nagy a kiilonbség koztik a miffaj,
a felhasznalhatd ismefetek,a megirdshoz sziikséges
‘képességek stb, szempontjdbdl. A b8 el8készités

 5bb iddt igényel; az id&vel . pedig 4ltaldban nem
banhatunk tllsdgosan b8kezllen; f8ként ott nem szabad
ezt tennilink,ahol ésszerﬁ'megoldéssal id8t takarit-
hatunk meg.De mas szempontbol is jé,ha nem kell,
thlzottan sokat foglalkoznunk az el8készitéssel.

Ha minden fogalmazdst hosszas megbeszéléssel,tdbb~-
irdnyd dtmitatdssal készitiink el8,a tanulékat ki-
férasztja és untatja az el8kész{tés,kedvik erfsen
megesappan,mire a tulajdonképpeni munkdra keriil a =

" sor,igy fogalmazdsuk eredménytelenebb lesz.Ha viszonh
elére megtervezett rendszer szérint haladunk,az egyes

egymis utdn kdvetkezd feladatok kizstt rendszerint
csupédn fokozati kiilénbség van,{gy minden ﬁjabb fo-

galmazds el8készitése sorsn csak egy-két 1j szem-
‘pontat kell folhiviunk a tanulék figyelmét,az eld-
készités nem igényel sok id8t &s nem v4lik unalmas-
sde.A rendszer dsszedllitdsa tehst minden egyes fo-
galmazds szempontjdbdl tévlati el8kész{tést jelent,

de termeszetesen a tandrnak minden egyes fogalmazds -
el8készitését alaposan 4t kell gondolnia reszletelben
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ise.- A témdk Ssszedllitdsdnak a fentiekmél sokkal

' jelent&sebb elénye,hogy {gy a mindennapi életben szilk-

séges fogalmazdsi képességeket és készségeket rend-
szeresen,aprélékos munkdval bontakoztatjuk ki.

A technkkumok elsd és mgsodik osztalydban
nincs irddalomtan{tés.Azt a munkdt,amit a Fogal-
mazdstan tankényv alapjdn végeztetiink a tanuldk-
kal /kiilontsen az els8 osztdlyban/,inkdbb 4ltaldnos
anyanyelvi képzésnek lehetne nevezni,mint-fogalma-
zistan{tdsnak. Még e konyv bevezetése eldtt,amikor
az I. és a II, osztdlyban irodalomelméletet tanitot-
tunk,kialakitottam egy fogalmazdsi téma- és mifaj-
rendszert,amelyet. /tdbb-kevesebb varideiéval/ az-
éta is alkalmazokeGyakorlati munksmban meglehetl-
sen bevalt. ‘ )

A témékat mufagcspportonﬁent valasztottam meg
anna& figyelembe vetelevel,hogy itt a tanuldk el-
enyész8en csekélyhrodalmi szoveggel ismerkednek
meg,az dltaldnos iskoldbdl hozott irodalmi ismere-

teik viszont lassacskdn elhomdlyosulnak,feledésbe

mennek. Szikségszerllen szabadabb fogalmazdsok {ratd-
sa a célravezet8.Természetesen ez a szabadsig esek
inkibb azt jelenti,hogy az irodalmi kémdkké¥ pél-
daktél csaknem fliggetlenek a fogalmazasok és nem
jelentheti azt,hogy a tanuldk spontan érdekl@désére
hagyatkozik. ,

A témarendszer osszeallltasnal a kovetkezo Szem-
pontok vezereltek‘ ’

1./ Mint ahogyhinden térgybél év eleji felmé~

- rést szolctunk vegeznl az els8 osztdlyban annak meg-=

allapltasara hogy menpylre szildrdak az dltaldnos
iskolébdl hozott alaplsmeretek mennylre lehet ezek- -
re epluenl mllyen mervu hezagpotlasra kleg9521tes-

re,ismétlésre van szilkség a zSkkenSmentes el8reha-

laddshoz,ugyanigy az dltalédnos iskoldbél hozott fo-

- .galmazdsteni ismereteket és fogalmazdsi készsdge-

ket ¥ is fel kell mérniink az elsd osztdlyban.

XA "fogalmaza51 készség" klfegezest a kozhasznalat-
nak megfelellen alkalmazom,noha &ltaldban olﬁan sajat-
sdgokat jeldlink vele amelyek nem motrorikusa';tehat
nem készségek,hanem 1nkabb képességek, Jartassagok.
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Ezért eleinte kizérdlag olyan mgkajcsoporthoz

és mﬁfathz tartozd fogalmazégokat'{ratok;ame-»
lyek az 4ltaldnos ié%dai fogaluasddokban mir
gyakran szerepeltek.Igy elspsorban leflrdst és el-
beszélést.Bzzel kapésolatof teremtiink az 4dlta- .
lénos iskolai fogalmazastanitassal tehdt a kGzép-
iskolai munka szerves folytatdsa lesz az dHaldnos
iskolainaks.Ugyanakkor fény deriil arra is,hogy az
ott szerzett ismeretek mely tertileten hézagosak,
mely képességek nem eléggé kialakultak. \

2./ Az ismétlés ktzben mir megindul a fogalmas
zastani ismeretek koncentrlkus bvitése és a ké- .
pesse gek toviabbfejlesztése.

3./ _Hogy ez &z ismétlés jellegﬁifogalmazési'
munka ne viljon sablonossé és unalmassg,a 14-15
éves tanuldk érdeklddési kdrének megfelell té-
mékat jelslok kidolgozdsras .

4./ Az életre nevelés,az elmélet és a gyakor-
lat dsszekapesoldgsa céljdbél -a tanuldk érdekl§-
 désének megfelelgeﬁa ‘lehet8leg a mindennapi é-

" letb8l veszem a témdkat. ’

5./ Torekedem arra hogy 2 témdk adjanak lehetd-
séget a vildgnézeti,erktlcsi #s esztétikai nevelés
szempontjainak er8ltetettség nelkull ervenye31te-
sére.,

- 6./ A fokézatoséég elvét igyekszem érvényesite-
ni az egyes mﬁfajcsoportokon és mﬁfajokon beliil
- a fogalmazdsok egymdsutdnjival.

7./ Ugyancsak a fokozatossidg elvét szolgdlja az
is,hogﬂa mindennapi életb8l vett témdk kidolgozd-
sakor -e18bb mindig objektiv jellegg,tehét a tanu-
16k érzelmi vildgdtdl lehet8leg fiiggetlen témét
jeldlsk meg,azutdn végeztetek szubjektiv fogal-
mazdsokat ,amikor mir emezek {réssval bizonyos jar- -
tassdgwl tesznek szert.
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Az elsd pillanatban talén ugy tfnik,hogy ez
az elgondolas nem helytalld,mert a gyermek kony-
 nyebben, jobban tud arrél {rni,ami, hozzd személy
_szerint is ktzelebb &1l,tehdt a fokozatossdg el-
ve éppen azt kfvinnd,hogy el8bb szubjektiv témi-

kat dolgoztassunk ki.BEzt hangsﬁlyogzék a szabafl-
fogalmazds hivei is,néha erésen eltfilozva. Ta-
pasztalatom szerint is jobbaw s z e r e t ne k
a tanulék ilyen témdkrsl {rni,de ez nem jelenti
azt,hogy'jobban is tudnak rdluk fogal-
mazni.A magyardzat eléggé kézenfekv§:amikor objek-
tive,tehdt egyéniségétél,érzeiemvilégétél' fligget--
len /s tegyiik hozzéa: lehetﬁség_szerint egyszerﬁ/
témérél kell frniuk a tanuldéknak,kevés,gyakran
csak egyetlen szempontot kell fhgyelemmel kisdr-
niilk munkdjuk sordnjaz ilyenfajta lefrds menete
akdr formuldkban is rﬁng%hetﬁ,csaknem automati-
zélhaté,tehdt konnyi feladat.Az embernek sajat
.belsé vildgdt szavakba foglalni rendkiviil nehéz;
teljességgel kifejezni szinte lehetetlen.Ha jdl
emlekszem,Szechenyl utal eree a jelenségre vala-
hogy 1gy "Ki lehet olyan szegeny,hocy lelki vi-
l4gét maradéktalanul ki tudja fejezni?" - A ta-
nulékban-az egyéniségiikhdz kozel 4116 téma kidol=-
‘gozdsakor egy sor szubjektiv,belsd tényezd 1ép
felj;ezeknek szimultdn figyelemmel kisérése is
nehéz,{risban t6rténd rogz{tése még ‘nehezebb,
_nem csupén lelektanl okokbsl klfolyolag,hanem
azért is, mert az ilyen fogalmazas nagyobb koncep=-
cids és stilisztikai telges1tmenyt kivén az
egyszerfbb, objektiv témdkat feldolgozé fogalﬁazé-
sokndl.Az objektiv témék feldolgoztatisa sordn
klalaklthatguk az alapvetd jdrtassdgokat, ezek
birtokdban pedig sikeresebben fejthetik ki ta=-
nltvanyainﬂ az olyan témakat,amelyek egyéniségiik
kozvetlenebdb megnyilatkozdsdt is megkiviénjdk.
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8./ Az &ltaldnos iskolai fogalqazéstan{féé 1li-
nedris bdvitése az elmélkedl -~ értekezd fogal-
mazdsok iratdsaval torténik.Az irodalomtérténeti
 értekezés miffaji sajdtsdgainak ismertetése és
{rés-technikdjédnak elsajat{ttatdsa érdekében
"azonban megfordltom itt az obgektiv- szubjektlv
sorrendjét.- Az irodalmi mff hatasa els8dlegesen
szubjektive,Az ember az egyenlsegere legkozvetle-
nebbiil hatd elemek segltsegevel tudja. egyre tel-
jesebben felfogni az irodalmi alkotdsokat.Objek-
tiv,tudomdnyos igényﬁ'értékelééhez pedig egy sor
absztrakeidé utan Jutunk el.Mlg az irodalomtan{tds

utgan /meglehet8sen hosszadalmas munkdval/ hozza-

segltJuk a tanulékat ezekhez az absztrakeidkhoz,
természetesen adddik fogalmazdsi témiul egy-egy

irodalmi alkotds szubjektiv,majd az absztrakeidk
nyomdn egyre objekt{vabb értékelése,mf{g e munka
betet§zéseként eljuthatunk az &tfogdbd témakat

feldolgozd irodalmi ertékezesekhez. Igy az érteke-

zés mdfaganak megtanittatdsa,begyakoroltatdsa
kozben a témdk szubjektiv-objektiv sorrendje
-a fokozatossdg elvét kivinja szolgdlni.Mds szem-
pontbSl mézve a dolgot: a kordbbi fogalmazdsi
mif{fajokon _/le{rés,elbeszélés/ beliil a magasabb
fokot a szubjektiv téma feldolgozdsa jelentette,
a mer8ben uj miifajndl /az értekezésnél/ viszont
ez a kordbbi tet8pont jelenti a kindulépontot
ahhoz shogy egy magasabb s21ntu obgekt1v1tashoz
Juthassunk el, X
Mindezek elorebocsatasa utén lassuk a rend-
szert. /NB! Altaldban nem egyes cimeket jelolck
meg,hanem témdkat,témakdrsket tiintetek fel.Eze-
keh belill sokféle cim adhatd,tsbb téma is kijelsl-
hetd az osztdly érdeklédésétSl;6sszetételét61,
fogalmazdsi készségétll ﬁﬁggSen./

-
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S

I
Led{ris

1./ Targylelras
a/ Egyzsred mlndennapl hasznalati targy,
éplilet lelrasa ' -
b/ Olyan egyszeru tdrgy le{}ésa,amelyhez
" emlék,érzelem £fz8dik /t51lt8tollam,kerék-
padrom stb/ ‘
¢/ Osszetettebb tirgy,épiilet leirdsa
/ izemben latott gep,motorkerekpar em-
' lekmu nagyobb,gellegzetes stllusu épli- -
let,hfd stb.-Elrendezési elvt térbeliség/

d/ Osszehasonlitds két targy v. épiilet kozott

2./ Személylefiég
a/ Kiilsd leirss
Egyszer ldtott jellegzetes alkhk
K6z6s ismer(s |
Olyan személy,akivel kizelebbi kapesolat-
ban van a tanuléen
b/ Jellemzés
Az osztdly tobbl tagja el8tt ismeretlen
Kozbs ismerls szemely
Barit ‘
Eszménykép
Szild '
Onjellemzés
¢/ Embercsoport lefrésa
- Osztalyunk lednytanuldi; fluk az osztalyban'
szakkoriink tagjai’ stb.
Egy mékazés kozonsége,szinhdzi nézdk;a mozi
elScsérnokéban stb
Utitdrsak
Csaldadunk

o .
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/ T4jlefras

‘a/ Kozos szemlélet aliapjan, eloleny nélkiil,
szflkebd és tdgabb korben /liget,patak-
‘part; korkép egy magasldtrdl stb/

b/ Kozos megfigyelés alapjdn,él8lénnyel
/Akdr az a/ pont témdi,vagy utca,strand,

_ hegyi dt,rét stb./

c/ Visszaemlékezés,emlékek alapgan

, /A1£51d1i vagy hegyi tag,falu,varos nffvelt -
terulet stbe/

\ ’II;
Parbeszéd

1./ Széban -
a/ Két tanuld beszélpet adott témardl
b/ Két tanuld kéthﬁlanb5z6 személy helyzeté-.
. " be éli bele magat 1gy folytat parbeszédet
2./ Irisban ~
a/ Megnevezett szerepllkkel "atkepzaleses
fogalmazds /Hizi olvasmdny stbh. alapjdn/
b/ Két szerepl8+ elbeszéld
" /Szerepl8k megszdlaldsai+cselekedeteikre vo-
natkozé kdzlés+monoldg+elbeszélli kidzlés/

III.
_ Elbeszélés
1./ Egyszerﬁ'mlndennapl esemeny /Szoban és frasbanq
L 8zerkesztési elv id8rend./ -
2./ Eseménysor, “egyszalu“ cselekmény
/Pl. Bgy napom/ T ” Y
. 3¢/ Megfigyelés,tapasztdlat,emldék
a/ Az utcan f
/Kornyezetraaz emberalakok kulso-belso
lelrasa,esemeny,velemeny/
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b/ Egy 321nhaz1 est
/Helyragz embercsoportok néz8k arca és
‘viselkedése; szerepldk, d{szietek a mff
cselekménye,benyomdsok, velemeny/
c/ Kirdnduldsi élmény i
/Taalelras téargyrajz, emberalak esemeny,er-
zelmi - hangulati elemek/ }
d/ A nysdri,termelési gyakorlat égy napja
" /Az el8bbimk kovetelmények+munkafolyamat+
'szakmai. ismeret/ o
e/ Térsadalmi munka
" /Az elobb1ek+tarsadalml-pollt1kal nezetek
, kozossegl érzés/
4e/ "DSbb sz81U" elbeszélés L,
/Csalddunk egy napja,voit'éltalénos iskolai’
‘osztdlytdrsaim;a "kuleshelyzet" megragadésa!/

IV, |
- Elmélkedé s, fejtegetés,
‘ értekezés

1./ Elmélkedés
a/ Bgy szobor,emlékmfl,festmény,nevezetes épii-
let stb eldtt
b/ Megemlékezés egy évforduldrdl .
2./ Fejtegetés : 3
&/ Bmberek k5zstti kapesolatokrdl
© /Osztalyktzosségiink stba/
b/ Elméleti kérddsekrsl
-/ frésmﬁ%ekgszerkezetér6l stba/
3./ Ertekezes \ |
/Csak az 1rodalomtortenet tanltasa 1degen'/
'a/ Szubjektiv bedllitssban '
. Alegkedvesebb Vorosmarty-versemﬁstb/
b/ Objektiv formaban ' T
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V.

S =z 6‘n oki beszéd

1./ Felszdlalds o
/P1l. osztalygyulesen/ ' Az I-II.

2 ./ Klé@ﬂoadas osztdly- -
'/ Szakkdri v. Snképz8kori iilésen/ ban is

3./ Birdlat - snbirdlat
| 4./ tanepi beszéd ‘
' / Csak a III-IV. osztédlyban/

Ussze lehet a fentinél természetesebb,logikd?
sabb témerendszert is dll{tani,amely helyesebben
igazodik a mifajok rendjéhez,a tanuldk életkori
sajétsévaihoz el8képzettségéhez,értelmi sz{nvona-
lahoz valamint a mindennapi éket szuksegletelhez
ise Igy példéul belktathato a mindennapi életben
. sziikséges ligylratok tanltasa,ha ezeket az gltals-
nos iskoldban még nem tanultdk a tanuldke.Az egyes
lefré és elbeszéld fogalmazdsok témdit erdsen kap-
csolatba lehet hozni /f£8ként technikumokban,szakkis-
zépiskoldkban/ a tanuldkat j6vend6 hivatdsukra
elok9821¢o szakmal tédrgyak 1smeretanyagaval Kiilo=-
nosen 1lyen temagu,de egyeb fmgaima lelro-elbesze—
18 fogalmazdsok is 1rathatok a III, és a IV, osz-
télyban is. F6ként az elbeszéld mﬁfagcsoportban
jeldltem olyan bonyolultabb fogalmazdsi témdkat
s, amelyek inkdbb csak a felsébb osztdlyokban
dolgoztathatdk ki sikerrels - Az itt bemutatott
rendszer 4dltaldnos Jellemﬁ,a helyi viszonyokhoz
alkalmazhatdé mindenkor;magam is 4llanddan varid-
lom /részint kisérleti célzattal,részint az egyes
osztdlyokhoz alkalmazva/.

A tandr tehdt Onmagdneak tavlatokban Jeloll '
meg a fogalmazasok témdjét és céljdt,ezen tul azon-
ban minden egyes fogalmazdsét részletesen meg kell
terveznie,ugyanakkor litnia kell ezek helyét az
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égés% rendszerben; az dtfogd renszer birtokdban is
csak fgy tudhat kﬁvetkeéetes munkit végezni.Pél~
ddul az elsd 1efrdsokkal az a cél,hogy a tanﬁlékf
ban meglev8 megfigyel8 képességet fejlessze,a
megfigyelésben és lényegkiemelésben megfelel erysixs
xzsszgxm Jartassa tegye 8ket,ezzel parhuzamosan
megtanltxsa arra,hogy a megfigyelt,észlelt targya-
kat - jelenségeket lényeges vondsaik kiemelésével
be tudjé& mutatni szdban és {fasban.Ehhez sziiksé-
ges,hogy mir itt dllanddan hangsulyozza a @ tanir
a mondanivalénak megfeleld tagoldst.A tanuldk hal-
lottak arrél az 4ltaldnos iskddhan is,hogy irs-
sunkat bekezdésekkel tagoljuk,de a legtobben egyal-
taldén nem,vagy nem helyesen tagolgak mondanlvalo-
jukate.Hd ez valamely osztdlyban eléggé dltaldnos
hiba,akkor a témikat ﬁgy helyes megjelﬁlni;hogy _
fokozatosan megtani{thassa a tanuldkat a bekezdésre
vonatkozd tudnivaldkra. Az elsd lefrdsek témijsul
tehdt olyan tdrgyat jeldljon meg,amelynek egyet-
len uralkodd vondsa ven,s a fogalmazdsban ezt kell-
gen csupan reszletesen és szabatosan klfegtenl.

Igy a iogalmazas egyetlen bekezdésbl8l, 411, Bzzel
egységet teremtiink a bekezdésen beliil.A kSvetke-
zékben olyan tirgyak leirdsat kfvénja meg,amelyek-
nek két-hirom szembetfng vondsuk van,ezek igy két-
hédrom egységes bekezdésre taéolédé fogalmazdst kb=
véelwek . I1tt mér tudatos{tania kell a bekezdésen
beliili egység és a bekezdések kozstti Ssszefiig-
gés kévételményét.Ezt a tudatos{tdst dgy kell vé-
geznie,hogy kbzben ldssa mdr azt is,hogyan fogja
az itt elsajat{ttatott ismeretek birtokdban az
elbeszéll,de még inkdbdb az értekezd fogaimazésok
bekezdéseivel kapcsolatos kovetelményeket ismer-
tetni,elsajétf%tatni.ott ugyanis a bekezdésen
belidli egység olyan szoros,hogy a lényeget a
bekezdés elején vagy végén [esetleg kozbevetve/
elhelyezett tételmondatba sfe{tjik; az egész fo-
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galmazdson végigvonulé Ssszefiiggés pedig az egyes
bekezddsek tételmondataihak logikus léncolata-
ban valdésul meg. /E térgyban 1. Terestyéni Ferenc:
Az “"egység" és "Osszefiiggés" kovetelmenye az {-
‘résnfivekben c. dolgozatdt;Mt III.&vE.d./

, Amikor tehat a tandr olyan témiat jelol ki ‘a
fogalmazésﬂoz,amelynek egyetlen domdndns vondsat
egyetlen bekezdésben kell. ismertetni,az a cél ve-
zérli,hogy a bekezdés alapvetd kovetelménye /az
ngseg/ érvényesiiljon a tanuldk dolvotataban,de
egyuttal latja a kovetkezd célt,a tobb bekezdés-
b8l 4116 fogalmazis magasabb kdvetelményének,az
egesz fogalmazdson atvonulo dsszefiiggésnek a meg-
tan{ttatdsst,

A tanuldkkal dltaldban csak a kzvetleniil
' kidolgozandé témat kozli,s csak az azzal kapeso-
latos £68 célt jeloli meg,hogy teljes figyelmuket
e0sszes intellektudlis képességiiket a konkrét
feléddatra osszpontositsak.Egy-egy nagyobb téma,
-illetdleg mufaal egység befejezése utan érdemes
a tanuldkkal is dttekinteni a megtett utat,s ilyen-
kor nagyon hasznos az is,ha a tivolabbi célokat
legaldbb nagy vonalakban ismertetjilk veliike

. A témarendszer Ssszesllitdsa és az egyes
témdk kivalasztdsa bizony nagy koriiltekintést
kivén a tanirtél.Nem az az els8dleges probléma,
hogy hogyan jeldlje meg a tanuléknak konkrét eset~
ben a témit és a célt,hanem az,hogy mi médon 411{%t-
son Ossze olyan rehdszert,amely az osktdlyban adott
k6rillményekhek megfelelden biztos{%ja a kbvetkeze~
tes,fokozatos munkit,s ennek eredményeként a ta-
nuldék jé fogalmazdsi készségéte ‘

b/ A fogalmazdsok elSkésgf%ése

A témarendszer ismertetése el8tt jeleztem,hogy
gazdasdgosan akkor végezhetjilkk a fogalmazdsok ell-
‘kész{tését,ha jél atgondolt rendszer szerint hala=
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dunk,Az el8kész{tés médja pedig attdl fiigg min-
d%ekelStt,hogy mi az adott fogalmazds célja és
mirél {ratunk.Fiigg természetesen attél is,hogy mis
"lyen fogalmazdstani ismeretekkel &s miféle képessé-
gekkel rendelkeznek mdr a tanuldke. : ‘
Amikor példdul az 1l./a pontban gelolt egysze=
'rg’ targy vagy épiilet lefrisst kesz1t&nk eld,
mindenekell8tt néhény olyan feladatot adok a tanu-
1éknak yamelyek segitségével meggy626dhetem arrdél,
hogy milyen a velwVélk megfigyeld kepessegé Ezekkel
a feladatokkal,gyakorlatokkal egyuttal felh{vom a
. tanuldék figyelmét a pontos megfigyelés sziikséges
voltira.Ilyen feladatok : egy tanuldval emlékezet~
b8l felsoroltatom,mi lithatd a foijosén az oSz- '
tdlyterem ajtajdtdél jobbra és balra.Reﬁézerlnt nem
megy,vagy ha a targyak /kepek/ megneyezése meg si-
keriil ,megtorpan a tanuld,ha részletesebb ismerte=~
tést kérek.Ha példdul tudja,hogy a nevezett he-
lyen a kordbban végzett tanuldk tabléi vannak,
szinte biztos,hogy nem tudja megnevezni,mely évek-
ben végzettek képeit léthatja ott « A t&bbiek i-
' lyenkor &ltaldban kacagnak térsuk"felsilésén®.Ekkor
a legjobban nevetfk koziil az egyiknek /az osztdly-
terem berendezésétll fiigg8en/ példsul azt a fel-.
adatot adom,hogy d1ljon fel,ford{tson hitat a t4b-
linak,majd soroija el,miféle tirgyak vannak és ho=-

gyan helyezkednek el az elsd padso; el8tt.Ez a ta-
"nuld is erGsebben vagy kevesbe de tevednl szokotte
Mire j6.ez a "Jatek?" - Felhlvga a tanuldk fi-
gyelmét arra,hogy megfigyeldseik &ltaldban megle-
hetésen,felgz{hesek,egyﬁftal serkenti 8ket a pon-
tosabb megfigyeléskre.Bzzel azonban nem ér véget a
"jaték": az osztdlyban kifliggesztett valamelyik
hgxﬁﬁm;képet vagy a terem valamelyik berendezési
tdrgyat figyeltetem velilkk egy kis ideig,majd egy-
egy tanuloval elmondatom,mlt 14t a képen,milyen a
megfigyelt targy.Mlg a felsoroldst /tulajdonképpen
leirdst/ végzi;maga el8tt ldtja a megfigyélt cé-
pet - targyat & is,meg az osztily is,fgy az ellen-

Ed
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8rzds kizvetlens.Tobbnyire az deriil ki,hogy wagy

a megfigyelés feliiletes,vagy az ismertetés rends
szertelen.Bs ekkor torténik meg a fogalmazds kdz-
vetlen el8készitése:az egyszerﬁvtérgyak“lefiésé—
val kapcsolatos két alapvetd kovetelmenyt rog-
21t3uk‘ ezek: a pontos megfigyelés és a rendszeres
ismerdetés. Amikor megadom a /hizi/ fogalmazis
temaJat.egyszeru tdrgy /maguk vdlasztjik meg/ le-
{résa,a fenti két szempontot jeldlom megvalésffan—
dé célule ,

Itt tehdt induktiv Gton Jutottu.nk el fogal-
- mazastani ismeretekhez a dolgozat eloke321tese al-
kalmival,még pedig ugy,hogy k6z0s munkdval ele-
meztik a "tényanyagot",a gyakorlati alkalmazds pe-
dig otthon,onallsd mungﬁval torténik meg.A fogalma-~
zandé téma tényanyagsdt /a lefrandd targJat/ maguk
figyelik meg,elemezik a tanuldk a 1e{résban., ,

Ennek az egészen egyszeré% fogalmazdsnak az
elokes21tese meglehet8sen hosszadalmas,és ha fi-

" gyelenbe vesszikk azt is,hogy az dltaldnos iskolg-
ban végeztettek a tanuldkkal megf1gyeles1 felada-
. tokat,megkdvetelték t81iik egyszeru targJak le1ra-
sdt,s8t képrdl is fogalmaztattak veliik,akkor ugy
tunlk,hogy,folosleges és higbavald ez az id8tsl-
tés.Nem szabad azonban sajndhnunk a ré ford{tott
- 10-12 percet,mert ezalatt meggylz8dhetiink arrdl,
hogy a tanuldk megfigyeld képessége milyen fokon
811,mdsrészt élményszerfen,tehdt maradanddan hiv-
juk fel Bigyelmiiket a két f8 szempontra,amelyet
munkdjukban kovetniiik kell mlg az egyszeru flgyel-
meztetés keddetben hatistalan-lenne.

A kovetkezd oran,az elkésziilt hefrdsok meg-
beszélése utdn az ugabb feladat el8készitése mar
sokkal egjszerubb,es rovidebb Hd8t is vesz igénybe,
hiszen az elfz¢ feladattdl csak annyiban tér el,
hogy a targyhoz fuzodo emléket vagy érzelmet is
Jjeldlniik kmiix és indokolniuk kell,tehdt az eld-
kész{tés sordn ennek szerkezetl megoldasdra kell
csak utalni. ’
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Az Gsszetettebb tdrgyak lefrdssban mir hatd-
rozottabb szerkesztési elvnek kell érvényesiilnie,
mint a két el8z8ben.El8készitéskor tehdt arra kell
utalmunk els8sorban,hogy az ilyen térgyrél szdlé
fogalmazds szerkezetében a térgy térbelf elhelyez-
kedésének,elrendezésének kell érvéhyesﬁlnie.J§ U=
talnunk arra is,hogy a méretek,ardnyok érzékelte-
tésére drdemes Ssszehasonlitésokat tenni mis,ismer-
tebb targyak meretelvel. Az egylk tanulsé az elmilt.
évben egy modern uJ 1akoepuletet {rt le; a lépcsb-~
héz meretelnek erzekeltetesere azt emlitette meg,
hogy egy régi,nagyméretil hiromajtds szekrénnyel
alig tudtak a sz4ll{témunkdsok a lépcsSkanyarban
tovdbbjutni.-Semmiképpen sen ajdnlatos fgy megad~
'ni a feladatot és az utmutatést hozzé:"frjatok le -
egy jellegzetes épiiletet,és alkelmazzatok a lefras-
ban hasonlatokatl"- A tanulék a hasonlatrél tanul-
tak mir az &ltaldnos iskoldban.Tudjdk rdéla,hogy
"st{lusélénk{ts székép",4s ha a fentebb idézett mé=
donbelﬁljﬁk ki a feladatot,az osztéiy joé réssze
teletiizdeli a fogalmazést'siépnek vélt;de tobbnyi-
re mesterkélt,oda nem 1118 hasonlattal.-Praktikumn-
ra,a mindennapi élet sziikségleteire neveljilk Sket!
/"Azt frd amit lé¥sz,és égy {rd,hogy az olvasd is”
azt képzelje maga ele,ﬁﬁitx amit te lattal.?/ I@y
stllusreallzmusra szoktat juk Bket.Kezdetben elég-
gé nagy figyelmet,az intellektudlis képességek e-
r8s latbavetését livénja tan{tvényainaktél ez a
munka,de ha d1landéan hatérozott kovetelmenyeket
~tamasztunk a fogalmaztatés sorfn,fokozatosan ko-
~.moly jértassigra tesznek szert,kialakulnak,lénye-
gesen tovsbbfejlédnek az irishoz sziikséges alapvetd
képéééégek. ' ’

B kezdeti szakaszon,amikor még jobbdra olyan -
_fogalmazési ismereteket kell felhasznilpiuk,amelyek
alkalmazisdbaly tobb-kevesebb jartassdgra tettek szert
. az 3ltaldnos iskoléban,el6készf%éskor tSbbnyire ele-
gend$ az alapvetd elvekre utalnunk.Hogy a feltéte-
lezett ismeretek az osztdly egészénél milyen fokon
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dllnak,az a megbeszeles ellen8rzés alkalmdwval de-
ril kil.Ettdl fiigglen esetleg a tovabbi fogalmaza-
_sok e18készitését m9d031tanunk kell.

Ha 4j téma- vagy mi{fajesoport fogalmazbati-

" sat keszuk természetesen lenyegesen bovebb eld-
kes21te5t kell adnunk,mint korabban.Ilyenkor a-
jénlatos egy-egy teljes fogalmazdsi orat_ls beal~-
1{tanunk.Ha példdul eldszdr fratunk irodalmi érte-
kezést,nagyon helyes,ha az értekezés megirisdpoz
sziiksdges ismereteket K625s fogalmazds keretében
sajétfftatjuk el.A ktzts foglalkozds nagyjdbdl {éy
zajlik le: -

A téma klvalasztasat nem szoktuk a tanulokra
bfénlgtehat ezt megadga a tandr.A c{ﬁ megvélaszti-
séba dzonban mar bevonhatjuk a tanuldkat,.EkSzben
felidézhetjiik veluk a clmadasrol tanultakat.

Ezutan kovetk921k az anyaggyugtes.Ha téménk
egy k61t8 munkissdgdval kapcsolatos,akkor dssze<
{ratjuk a tanulékkal azokat a kolteménycimeket,
amelyek véleményiik szerint az adott témghoz tartoz-
.nake. Magasabb fokon esetleg aziismert.szakirodal~ ,
met is jeldltethetjiiks Gylljtethetink idézeteket is.
' K6z6s minksval t3rténik az anyag kivialogaté-
sa.Sorra megbeszéljik az Bssze{it kx6lfeményeket,
t6r6ljik a témshoz nem tartezdekat,a hasonld mon-
dénivaléjﬁ versekril megéllapffjuk,hogy sziiksé-
ges-e mindegyik a fogalmazds tételének kifejtésé-
hez,melyik hagyhatd el anélkiil,hogy a kidolgozis
hidnyo'ssd lenne.- E megbeszéléd sordn ne mindjdrt
a tanar mondaon {téletet: hagyJa(hogy a tanulok
gondolkozzanak vitatkozzanak. - Az elsé valogatas
szinte mindig azt eredményezi, hogy ahnyi anyag ma-
rad meg mindig,amennyivel nem lehet az adott koriid-
menyek kozott megblrkoznl Igy aztén ujabb szelek-
cid kovetkezlk.,amely azg el6z6nél alaposabb,mé-
lyebb elemzést lean.Itt mér tobbszdr eldfordul,
hogy a tandrnak kell dontenie.Ez a dontés legyen
mindig nagyon indokolt.Ha tetszik,ezt a két mnka-
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mozzanatot nevezhetjiik kvantltatlv és kvalltatlv
szelekciénake. ‘

Az anyag elrendezeset is kozos'munkaval vé-
gezzikeIndokoltassuk az elrendezést a tanuldkkal!
Leszg}ki a versek keletkezési sorrendjét,més.a
tartalmi Ssszefiiggéseket,ismét més esetleg formai
szempontokat ajdnl az elrendezés alapjaul.A vita
irényfféja természetesen a tanir,és végs8 soron
~meggy8zéssel,nem hatelmi széval- & donti el,hogy
a kozss £HBR¥EEOExiuz melyik elrendeszési elvet fo-
gadaak el. ) .

Ezutdn késziil el a kdzds vdzlat.Az értekezés
elvi kdvetelményeinek megtanltasat szolgalo munk
kdnkban jé a kdzds fdghat alapjén torténd fogalma-
z4s.Bz a nagydobb katﬁttség miatt nagyobb erdki-
featesre készteti tanltvanyalnkat az elsagatltott
mufagl ismeretek kdtsttebb alkalmazasat klvanaa
meg tpluk ami azt eredmenje21.hogy ezeket az isme-~
reteket az egész fogalmazis idején dllanddan fi-
gyelemmel k{sétik,tehdt jobban elmélyiihnek ez is-
meretek. Masrészril az az eldénye a kozos védzlat-
nak hogy megkonny{tl az ellenorzest az dltaldnos
hibdk feltirssdt és kikliszobolését.Természetesen
ilyen mérvfl kotottséeet nem szabad gyakran alkal=-
maznunk,mert ezzel végiil megbénffanénk a tanuldk
alkoté erbit,meggdtolndnk egyéniségiik kibontako-
z4sétl.Bzekre az er8s megszoritdsokra csak addig
lehet sziikség,amig me fogalmazdsi munka dltaldnos

menetét elsajstitjdk a tanuldk.Azutdn -a kelld
l jadrtassédg megszerzése érdekében- hasonld témikrsl
6ndlléan kell készittetnink fogalmazdsokate

Taldn még szerncsésebb megoldds az,ha nem is
egyetlen érén végezziik ezeket a munkdkat,hanem Q;;
aprézva,részleteiben. Els§ feladatnak tehit ad-
hatjuk a témdhoz tartozé anyag otthoni,ﬁnéilé
6sszegyﬁ§3ését,ezt megbeszéljiik a kvetkezd Srén,
wk§z6sen végezziik el a szelekcidt.Megbeszélhet~
Jik a szerkesztési elvet,és a vdzlat hlkészf%ését

< 6
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adhatjuk-otthoni feladatul.Ekkor ugyan nem koz0s
vézlat alapjdn dolgoznak a tanuldk,de ennek az
on4llé vizlatkészitésnek is megvan a maga haszna.
Az elkésziilt vézkatokat ismét megvitatjuk,majd

a mégszaveggzést is résZenként,véélajpontonként
6rdrdl érdra végeztetjilkk eljminden elkésziilt .
részt kiildn is megbeszélﬁgk.A megbeszélések soran
arra nagyon iigyeljilink, hogy nem uhiformizélédjanak .
ezek hatisira a dolgozatok.Legyen allandd szempon-
tunk,hogy minden fogalmazésban keressiik az egyéni
meglatdst,az egyéni 321nt Ezt emeljuk is ki min-
dig.,

E k©2z0s munkdt kdvesse mindig régton egyéni
fogalmazés,mert hiszen a kizds fogalmazdskész{tés~
sel sem mds a célunk,mint képessé tenni a tanuldkat
értekezések ©ndllé {risira.Tehdt amikor mir a szilke-
séges ismereteket a gyakmrlatban elsaJatlﬁéttuk
tanffvanyalnkkal nyomban szuntessuk meg a koz0s
munkdkat. o

Magam t&bbnyire 6-7 Sréra bontva,részleteiben
végeztetenm ezt a minkdt,kdzben minden mozzanatot _
tudatos{%ani igyekszem a tanuldkban. Ezutdn 6néllé—
an 1ratok veliik értekezést,és az onallo minka ered-
‘ményét8l fiiggben esetleg djbdsl vegzunk k5z8s mun~-
kat,természetesen most mir erfsen lerov1d1tve,lehe-
t8leg ﬁgy,hogy a kozdsen végzendd munkit egyetlen
érén be is feJezzuk.

X - A fogalmazdsok. el8készitésének nehany médjat
eml{tettem csak mege«Szandékom az volt,hogy ezek
/nyoman az elvekre is fény derulgon.
Ezek a kovetkezok~
1./ Az elokesz1tes mértéke mlndlg 1gazodJek a
“ fogalmazas témajdhoz és celgahoz. ‘
- 2./ Alapozzon a mir meglevd fogalmaztistani isme-
retekre és készségekre-képességekre. '
3¢/ A tandr ne csak a kdzvetlen célokat és fel-
~ adatokat l4ssa,hanem hangolja dssze ezeket
a tivlati célokkal és feladatokkeddl .

a
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4,/ Vegye szémf%ésba,hogy hol kell kozds foglal-
kozést alkalmaznia,és hol adhat 6ndlldé fel-
adatot. ' ’

5¢/ A nagyobb terjedelmﬁ,ﬁj mﬁfajﬁ’fogalmazé-

7 sok {ratdsit el8zzék meg részfeladatoks ‘

6./ Vegye figyelembe mindig az osztdly Ossze-
tébelét,de az egyes tanuldk egyéniségét‘is.

7./ Ne adjon se tﬁbb se kevesebb el6készf%ést'
mint amemnyi sszilkséges a feladat sikeres
megoldasahoz.

Miutdn a fogalmazdsok élSkéSzﬂiésének altalédnes=
menetét megv1zsgaltuk nézzilk meg a EREEINMIZAR dolgo-
zatok elkesz1ttetesenek egyes mozzanataiban alkal-
mazhaté eljérisokat s ezekkel egyiitt azt is,hogy
‘milyen nevelési lehet&sdgek adédnak ekszben.

!
!
’,

¢/ Az anyag Osszegyljtése

\

- Az el8készitésrdl elmondottakban szerepelt mar
bizonyos vonatkozasban az anyagggthes.Vlzsgalguk meg
most reszletesebben médszereit!

' Hirom £8bb kerdessel Toglalkozunk itt.Bzek:Ki
"vegezze az anyaggyugtest? ~Milyen modon torténjék? =
Hol vegezzuk9

T Ki végezze? )

A vélasz természetesen ez: a tanuld.Csak azt
az anyagot tudja eredményésen felhasznalni a fogal-
mazdsban,amelynek birtokdba sajit munkdjdval jutott.
Ez a sajét minka lehet természetesen osztélyfoglai~
kozas is,ha a tandr kell8képpen aktivizdlni tudja
az osztdly minden tagjdt. - Vi a szerepe a tandr-
nak a fogalmazdsok anyagdnak osszegyugteseben9-1ra~
nyltanla kell & munkdt.Ez az 1rany1to szerep leg-
foghatébban az osztédlyfoglalkozis esetébesmutatko-
zik meg,amikor megfelell kérdésekkel megjegyzések-
kel vezeti a tanuldk kozds %gnkaaat ugJelve arra,
hogy els{sorban a gyengebb”%aﬁubokai Juttassa sz6~
hoz,hisz a fogalmazdsokban csak aztz 'az anyagot
tudjsk sikerrel haszndlni,amelynek a leggyengébb
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tanuld is birtokdban van. ,

A mdsodik lényeges kérdés: hogyan torténjék az
anyaggydbtes9

Ez a fogalmazas témajatdl fagg elsosorban. Ha
példsul leirdst végeztetiink, ehhez az anyaggyugtest
tobbnyire megfigyelds utjén végeztetjik. Megfigyel-
'tethetguk magat a targyat) s ez a levhel{gEeQQL hi-
szen'térben, természetes kdrnyezetdben
a tanuldks. De ha erre nines mdéd, bemutathatjuk a
térgy képét is. Ez azonban mdr nem ad olyan megbiz-
“haté alapot a lelrasra, mint maganak a targjnaﬁ a
.megflgyelese. A kép a sikban t6rténd Bbrizolis miatt
nem nyugt a térgyéval azonos szemleletet hiszen bi-
ZONnyos absztrak01ok eredménye, s 1gy a teljes valé-
sédgot a szemléld képzelete csak regressziv Gton al-
kothatja meg. Ez pedig tévedések lehetlségét hordoz-
'zg magdban, hiszen a képnek /mint tdrgynak/ a meg-
figyelése is bizonyos absztrakeidkat eredményez, ami
nehez{ti a rekonstrukcidt. Az anyag, amit megfigye-
1éssel gygﬁtﬁnk a fogalmazdshoz ,a targyat jellemz§
vongsok absztrakeidja dtjdn jut birtokunkba, és ha
a képneﬁ mint a vald targy abgztrakciéjénak megfi~
gyeléséb8l vonunk el Jegyeket, ezek természetesen,
nem elég megblzhatoak. Ennek 1gazolasara egy régebbi
tapasztalatot emlltek meg: Gyalogos turara v1ttem
a Matraba tanuldékat, koztik olyan .alfsldi gyereke-
. ket is, akik csak képen léttak hegyet. Amikor mdr
veagy misfél rija haladtunk a turista dton £51feld,
az egyik pihend alkalmaval, Matrahdza kozelében,
megszb6lalt az egyik flu "Szép, szép ez az erdd,
de mikor latunk mdr hegyet?" - Néhiny kérdds kide-
r{fette, hogy olyan sikidoméllel tudta csak azono-
s{tani a hegyet, amilyenneck a képeken létta a hegy-
konturokat. Csak akkor békélt neg valamelyest, ami-
kor a Kékes és Sask8 kozotti egészen keskeny, lej-
t8s gerincen haladtunk. "Ennek most mir csakugyan
hegy formdja van" - mondta.
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Tehdt: ha csak egy lehet8ség van ré, magat a
tdrgyat szemléltessiik, figyeltessik meg a lefrsé fo-
galmazdsok anyagdnak 6sszegyﬁﬁtése soran. - E mun-
kdval er8sen fejleszthetjiik a tanuldk megfigyeld ké-

.pességét, lényegldtisat, {téletalkots képességét.

Nehezebb az anyaggyugt s munkéja, vagyis a le-
1rando térgy jegyeinek az Ssszeszedése, ha a tanué
'18k kordbbi, Onkéntelen észleléseire "alapozd fogal-
mazdst {ratunk. Emlékképeik t5bbé-kevésbé elhomd- -
lyosultaek, képzeteik hatirozatlanabbak, mivel spon-
tén észleléseik sokkal felsthesebbek\éltaléban,_mint
a tandr 4dltal irdny{tottak. Mdsrészt a helyes meg-
figyelések eredményei is feledésbe mennek, vagy leg-
aldbb is elhomdlyosulnak id&vel. Ilyen fogalmazisok-
ra is sziikség van azonban, ha nem s els6sorban a
fogalmazastanl 1smeretek illet8leg fogalmazdsi kesz-
ségek kialak{tésa szempontjébdl; az ilyen fogalma-
zasok anjaggyugtese /vagy;s a lefrandé targy jegyei-
nek emlékezetbe idézése/ dvbbenti rd a tanuldkat

_arra, hogy'nem valami nagyon alapos szemléléttel

haladnak el a Vvildg, az élet sok jelehségevmqllett,

'8 e raébredés kell hogy serkentse Gket az élet és a

vildg nyitott szemmel vald figyelésére. A "ne csak
nézz: ldss is!" jelszavukks valhat e munka nyomin.
Sok gyakorldssal a "ldtds" szinte készségévéd, de
legaldbb is képességévé vilhat a tanuléknak.

Az elbeszélések anyaga szintén észlelésekbll,
emlékekbsl, megfigyelésekbél adédik, Fogalmaztat-
hatunk elbeszélést kép alapjéan is. Ha a kén meg-
feleloen abrazcl valamllyen esemenyt megblzha-
tébban haszndlhatd elbeszélések {ratésshoz .szem-~
lelgtl anyagul, mint a‘lelrasokhoz. - De akar ki-

- sérletbll is addédhat az elbeszélés anyaga.

Az anyaggyﬁatést'itt is a tanuldk végzik, de
olykor-olykor jelent8sebd irény{fé szerep jut a =
tandrnak, mint a lefrisok anyagénak 6sszegygﬁtése~
kor. -. A megfigyelések szerepérll az anyaggyijtés-
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ben, valamint'a\megfigyelések médjérél a lefré fo-
galmazééokkal kapcsolatosan mar szdéltunk. Az elbe-
szélések iratdsdban is Hasonls funkcidt t61t be,
{gy'most inkdbb ismerjiik meg a kisérlet beéll{fé-.
sdnak médjét_éé céljit. Wem a természettudomdnyos
tantdrgyak tan{tdsival kapcsolatos k{sérletekrsl
emlékeziink meg itt, noha ezek is. alkothatjdk lef-
rds vagy elbészélds targyat. Taldn 1lélektani kisér-
letnek nevezhetnlk az aldbbi-eljarast, amelyet ne-
velési célzattal alkalmazhatunk. _

. A tandr kiszélitja az osztdly 5-6 tanuldjst,
ezeket kikiildi a teremb8l. A bent maradottaknak azt
a feladatot adja, hogy jé1 figyeljék meg, hogyan ala~
kul az a torténet, amit az elsdnek. elmond ‘mire az
utolsé adja tovédbb. Ezutdn behiv egyet a kikiildott
tanulék kozll, elmond neki 4-5 mondattal egy ese-
ményt /a személyeskedések elkeriilése végett olyat,
~amely az osztdlytdl fuggetlen/, majd utas{tja, hogy
a kikiildsttek egyikét- hlVJa be, mondja el neki a
torténetet, aztdn szolltsu-fel, hogy ugyan ilyen
médon adja tovdbb a harmadiknak, s {gy tovibb. A-
mikor "végigadtdk" az esetet, minden megjegyzés
. nélkiill jelslje ki a felgdatot az osztdlynak: {r-
jétok le, ami lejdtszdédott el&ttetek. - A fogal-
mazis anyagdt fgﬂaz osztily kozdsen, a kisérlet
alapjén gyﬁjtﬁtté Ossze. /Az nenm baj, hogy a sze-
repl8kkel nem készittethetink a tsbbiekicel azonos
fogalmazdist/. ' | ‘

Miiért kisérlet ez? - Mert’mesterségesen,'tuda-
tosan, a-megfigyeltetds szdndékdval s1lftottunk eld
az osztdlyban egy olyan jelenséget, amely az élet-
ben igen gyakori. , | ,

‘Milyen nevelési lehetSségeket rejt az ilyen
médon elind{tott fogalmazas anyaga?

A tanuldk figyelmét elS6dlegesen az ragadja
meg, hogy a "szerepldk" koziil ki mllyen mértékben
valtoztatva adta tovédbb a hiril vett esemenyt.
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Fogalmazdsaikban dltaldban ez a domindld szempont.
A legtébb tanuld erkaicsi kovetkeztetést is von le
egyik vagy misik, vagﬂakér mindahdny tanuléra vonat-
kozdane. A fogalmazisok megbeszélése alkalmival ter-
mészetesen a hir varisdléddsdnak tényét a tanir is
konstatédlja, dé ebb8l ne szubjektiv kdvetkeztetést
vonjon le, mint = tanuldk zdme, hanem objektivet;
azt, hog hiresztelések, a tobb kizvet{ts dtjdn
hozzénk jutott hirek eléggé megbizhatatlanok. Igen
jé, ha a fololvasott fogalmazdsok valamelyikében
szerepel ez a kKonkluzid, mert ekkor a tandrnak csak
ki kell emelnie, fokozottan hangsilyoznia kell, s
nem neki kell elvonniae. - A hiresztelések megbi{zha-
tatlanssgéra vonatkozd ftéletiinket j6 rogton tobb
varisciéval régzifeni, de legaldbb ily médon: ha
valaki nagy bizalmasan fgylkezd k6z51ni valamit:
"Hallottad mdr...?, ezt fogadjuk mindig tartdz-
kodédssal. o
| Ezutédn idézziikk a tanuldk emlékezetébe, hogy
miképpen torzult el a hir. Nem nehéz révezetni
ket hogy nem szandekgsan viltoztattak a szerep-
18 osztalytarsak'a.uégem /azért legyen kozdmbds
dologgal kapcsolatos a hlr,}hogy a.szidndékos tor-
zités gyanuga ne foroghasson fenn/, hanem egysze-
rlen azért, mert a tovibbitandd 4-5 mondatot sen-
ki sem tudta elsd halldsra szé szerint megjegyez-
ni, {gy tovdbb adni gem volt képes pontosan, Hogy
ez meggybzben hangozzék, a dolgozatukban leginkdbb °
elmarasztald {téletet alkotdk kozil egyikkel te- .
gyiink egy prébat: "Mondd utdnam szé szerint é ko-.
vetkez8 mondatokat!" - &s mondjunk el el8tte 4-5
mondatot folyamatosan. Nem tudJa utianunk mondani.
A konkluzid, amelyet valosz1nuleg maguk a tanuldk
alkotnak ezutdn: ne 1telj elhamarkodottan! S
tegylik fel most mdr a kérdést: "Mi hdt a helyes .
alldsponty s a helyes magatartds?" Ne adjunk hi-
telt a mende-monddknak. De ne is alkossunk mindjdrt
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elmarasztald 1teletet a Johiszemu hlresztelokrol.

Ha viszont meggyozodtunk arrdl, hogy széndékosan
torz{tidk a nireket, jogosan {téljiikk el Sket. - Mér-
legeljink tehét nindent redlisan, megfontoltan. |

Az ilyen eljdrédsokkal szemben a pedagdgusok
tobbsege mindig elsésorban az 1d8 hidnydra hivat-
kozik..Igaz, elég sok id8t elvesz egy ilyenféle
xfsérlet, de megéri, Elményszerifsége miatt mély
nyomot hagy a tanulékban, s a hatds is eléggé ma-
radandée Ezt megint régebben végzett tan{tvényaim-
‘mal vald beszélgetések igaéolték szamtalanszor,
Nemrégiben is egy vezét8 4llésban levd volt tanits-
vénnyal beszélgettem. Kdzben arra tért ré, hogy mi~
lyen hasznos volt annvit hangoztatnunk a megfontolt,
redlis ftéletalkotds fontossigdt, mert a multkor,
~amikor egy nehéz esetben kellett egy beosztottja
1 sorsarol dontenle, ezek a beszelgetesek jutottak
eszebe, és ugy érzi, embersegesen tudott donteni.

Megéri? - Amikor uj tlpusu embereket nevelliink,
lehet-e veszteségként elkdnyvelni barmilyen fontos
konkrét tananyagot, amelyet esetleg egy ilyen moz-.
‘zanat kedvéért rovid{tink meg? - De az.idd is biz-
tos{%hhté, kiilondsen az elsé osztdlyban, hisz a tan-
anyag eléggé levegls, s nem is veszink el az'ilyen
munkékkal tﬁlzottan sok 1dét az érdkbdl, ha meg-
felel8en kézben tartjuk a megbeszélések irdny{tisit.
‘Az els8 Srdn a fenti kisérlet nem igényel tbbet 5-6
percnél, a misodikon a megbeszélés eredményesen el-
végezhets maximélisan'15 perec. alatt.

A harmadlk kérdés az anyaggJthes kapesén: hol -
végezziik? Ugy gondolom, az. eddlglek soran mér erre is
jorészt valaszoltunk. Gquthetvnk anyagot a fogalma-
zdsokhoz k$z0s munkdval az iskoldban. De egyenlleg
otthon, az utcdn, az élet minden mozzanataban folyik'
- ez a gyugtes, csak szoktassuk ra tanltvanyalnkat ar-
ra, hogy raktarozzdk is el, amit észlelnek, tapasz-
talnak. De ez nemcsak ebb8l a braktikus szempontbdl
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fontos. Még jelentdsebb azért, mert {gy is hozzdji-
rulunk ahhoz, hogy a keziink alatt felndtt ﬁj gene-
. récidé nem fog siiketen &s vakon jérni az életben.

d/ Az anyag kivélogatésa,elrendezése,vézlatkééz{%és

Széltam mar az Ssszesyljtott anyag vdlogatésé-
r6l.Kozismert dolgok ismétléaébe nem Shajtok bocsédt-
kozni,ezért csak'néhény szempontot emlitek meg.
' Ha irodalmi fogalmazésokat 1ratunl yhajlamosak
a tanuldék arra,hogy minden anyaoot Osszegzedjenek,
ami csak esziikbe jut a témdrdl.Annyival természete-
sen nem ‘tudndnak megblrcoznl 1gy az els8 lépés a
legtdbbszdr az,hogy cstkkentjiik.az anyag mennyisé-
' gét.Ovnunk kell a tanulékat attél,hogy ezt mechani-
xusan végezzék.Fel kell hivnunk a figyelmiket arra,
hogy a szelekcid csakis ag 6sszegyﬁ3t6tt anyag e1~
mélylilt elemzésével lehetséges.

Az anyag vdlogatidsdra természetesewnemesak az
értekezl,hanem a lefré é&s az elbeszéld fogalmaza~
sok elk esz1tesekor is sziikség van.Le{risban nem kell
a targy minden legaprdbb jegyét 1smertetnunk°nem
statisztikai médszerrel frunk le targyakat fogalma-
~ zasainkbans a lgnyeges vondsokra szukseg van,a lé--
nyegtelen részleteket elhagyjuk.Az anyag kivilasztd-
sa itt azt jelenti,hogy elkiilonftjilk egymdstsl a
lényeges és a lényegtelen jegyeket.-Az elbeszélés
anyagat kepezo esemény minden apré mozzanata ep~
pen ﬁéy nem szukseges a fogalmazashoz,mint a le{ran-
dé targy minden jegye.Az anyag kivdlasztdsa itt is
alapos elemzést kivdn.A vdlogatds médjdra mondha-
tunk példdkat,végezhetiink kdztds gyakorlatokat,vég-
s8 soron azonban minden tanuldénak magdnak kell el-
dontenie,hogy mit hasznidljon fel.A tandr adhat
ﬁtbaigazftést,tanécsot,de nem hatidrozhatja meg az
egész osztdlynak,hogy mi illik bele a fogalmazise
ba és mi nem.Hiszen a beéll{%éstél,a hangnemt8l,

a szerkesztési elvtll fiigg8en az egyik dolgozatban
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helyénvals az,ami a misikba nem illik bele.Tré- -
falkozé hangﬁ elbeszélésben hatdsos lehet olyan
kitérés,ami komoly hangnem esetén zavars lenne. ,
Utdlag,a doglozatok ﬁegbeszéléée alkalmdbdl
fog Rideriilni az shogy az egyes tanuldk helyesen _
valasztottdk-e meg anyaguk minden részletét,vagy vy
sem. Ha azt tapasztalguk,hogy a valogatas munksg-
jdban az.osztéiy zome nem helyesen jart el,ha-
sonlé témarél misodszor is frassunk fogalmazdst,
esetleg végezziink K525 anyagvélogatést is gyakor-
lasul. |
' Szélnunk kell a hangnem és a szerkesztési elv
megvalasztasarol 1s.Bppen ugy nem jeldlhetd meg
a tanir az egyes tamiléknak a szerkesztési elvet
és a hangnemet,mint ahogyan nem mondhatja mmgx ki
| kategérikusan azt sem,hogy mi tartozik a fogalmazés
anyagdhoz és mi nem./Kivételt képez természetesen
az az eset,ha a téma eleve egy bizonyos hangnemet
kovetel meg,pl?ahumoros téma feldolgozisdt jeldl-
jik feladatul,ez eleve megszabja a hengnemet is./
Az egyes mffajok szerkesztési elvét gltaldnosség-
ban ismertetheti,fgy példéul utalhat arra,hogy
a leirisokban a tdrgy térbeli elrendezését célsze-
rif kbvetni,az elbeszélések szerkezetében pedig az
idérend érvényesiil ¥obbnyiresDe jé,ha szemlélket-
- juk ‘azt 1g,hogy az elbeszélésben az 1dorend blzonyos
megbontdsa éppen eldnyére vélhat a munek.IgJ pél~
ddul a késleltetett expozicid az érdekl8dést erd-
sebben felkelti,mintha minden részletében kﬁvetjﬁk
' az id8rendet.-Bemutathat lefrd szépirodalmi mfve-
ket,hogy a tenuldk megfigyeljék és elemezzék ./kizi-
se8/ szerkezetét,de nem szabad presszidndlnia az .
osztalyt a bemutatott irodalmi példdkm kdvetésére,
- mert abbdl lélektelen misolds szdrmazna.Ez pedig
ellenkezik fogalmazdstanitdsi célkitfzéseinkkelsA
példdk bemutatdsa adjon ind{tékot a tanuldkmak
egyéni bedllitdsméd,egyéni szerkezet alkalmazdsira.
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' Hogyan mutathat be irodalmi nfiveket ﬁgy,hogy
ezek a tanulék képzeletét,alkotd kedvét hozza moz-
gasba?~Egy példat eml{tek erre.

. Négy-6t évvel ezeldtt elhangzott a rddidban
/nem tudom mér,kinek a tolmdcsoldsgban/ TombSrkény:
Mihily szdébelizik c. elbeszélése.Folvettem magneto-
fonszalagra.BEgy {zben misddikés fogalmazési,érén

'lejétszottam,de amikor a fetéponthoz ért az elbe-
sz61és cselekménye /"No jé - tlirt8zteti magdt a
b{ré - iddig -csak eljutottunk valahogy.Most mar.
azt mondja meg,hogy miként tortént a verekedés?"/,
pegdllitottam a késziiléket,s megkérdeztem az osztdly-
t61:"Mit gondoltok hogyan mondta el Varakozd Ml-
haly- tanu a verekedést?"

Tgen sokféle valzozatban képzelték el Oljan
is akddt,aki Mihdly modoridban igyekezett "befejez~
ni" a torténetet.~ Néhdny perces taldlgatds utén
lejétszottuk a megolddst is.Altaldnos volt a meg-
lepetés.Arra senki sem gondolt,hogy Mihily nem, is
létha a verekedést.De abban csakham% megadllapod=~
tunk,hogy taldldébban aligha lehetett volna jelle-
mezni Mihdlyt,mint ezzel a csattandval. |

_égy'gondolom,melléfogés lett volna ezen az
Srén elbeszéll fogalmazdst {ratnom: a bemutatott
novella kozvetlen hatédsa utanzdsra késztette vol-
na a tanuldk jé részét. Viszont a kesobbi fogal- ‘
mazisokban egy-egy tanuld,egészen ugyesen alka1~
mazott esattandt. _ .

Sokkal tobb segftséget adhatunk a tanulék: e~
gyéniségének korlétozdsa nélkiil az értekezd fogal-
?azésok megszerkesztéséhez. ‘

‘ A szerkezet.elSSSorban a fogalmazds célji-
t41, ‘misrészt anyagdtdl fiigg. Mig a lefré és el-
beszéld fogalmazdsok céljdt er8sen befolydsolja a
tanulé egyénisége, addig az értekezés célja objek-
tlv. /Termeszetesen ez nem jelenti azt, hogy az ér-
tekezd mifben nem érvényesiil {rdéja egyenlsege/.

f -
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Anyaguk is objektiv. A targyilagos mﬁ%ek megszer-
kesztéséhez sokkal Altaldnosabb ervenya szabalyok
alkothatdk, mint a szibjektivebb fogalmazdsokéhoz.
Ezeket tudatosi{tanunk kell.a tanulékban. Részlete-
sén as értekezések tdrgyaldsi részével kell foglal-
 koznunk: a bevezetésre és a befejezésre vonatkozd
ktvetelményeket 4ltaldban ismerik. Tudjdk, hogy a
bevezefés tartalmazza ttméren az értekezés alapgon- .
dolatét, a tdrgyaldsban ezt részletesen kifejtjiik,
a befejezésben tsszegezzilk az elmondottakat, végsd
konkluzidét vonunk le, esetleg ﬁj/més Ssszefliggésben
mutatjuk be az alaptételt. v |

Meg kell azonban tan{tanunk a tanuldkat arra,
hogy hogyan fejtsék ki egy értekezés alapgondola-
tat. A térgyalésban t5bb, az alapgondolatra vonat-.
kozé tételt 811 {tunk fol, ezeket oly modon featguk
ki, hogy ervelunk,.bizonyltekokat hozunk fel, mdsok
ellenvetéseit, illetlleg a szém{tdsba vehet§ ellen-
vetéseket cdfoljuk. Ez a folyamat ismétl8dik mind-
addig, amfg aZ-alapgondolathdZ tartozd Ssszes tételt
ki nem fejtettik., A fogalmazds ékqu lesz egységes
szerkezet® értexezds, ha ezek a tételek logikusan
kévetik egymdst, értelmi kapcsolatban vannak egymis-
sal és fokozatosan fejtik ki a £8 tételt. |
) | Ezeket.a kovetdlményeket a tanuldk elég jdél
meg szoktak Jeoyeznl, de az alkalmazas mar sokkal
nehezebb., Sok gyakorlasra van sziikség ahhoz, hogy

elfogadhatsé szerkezetd ertekezeseﬁet.lrganak a
kozépiskolai tanmuldk.

A gyekorlds t0bb mddon tdrténhet. Kezdetben
hasznos, ha egy ertekezes egy-egy tételét kdz0s
munkdval fejtjik ki Igy az erveles/blzonyltas,
cafolds kSzosen, azonnali ellenfrzdssel tdrténik.
Hogy a bevésés mélyebb legyen, a feladatok megos zt-
haték oly mdédon, hogy az egyik tanuldnak kell ki~
feJtenie és blzonyi%anla az adott tételt, egy ma, -
siknak ped;g cafolnla. Ha egy érén egy érteke zés

\
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alaptételét {gy részleteiben kifejtettiik, a gondolat-
menetet rogzithetjik {résban, a megszévegezéét pedig
adhafjuk otthoni munkdnak. Ezzel eléggé megb{izhatdan
ellen8rizhetjiik, hogy a szilkkséges fogalmazdstani is-
mereteket az ;gész osztély'milyen mértékben sajétf;
-totta el, a tovabbi orakon pedig ©ndlld feldolgozis-
ra jeloliink ki témdkat.

A vézlatban a szetkezet gerincét szoktuk rog-
z{teni. Kisebdb leird és elbeszélf fogalmazésokhoz‘
kozeplskolaban folosleges: vazlatot késziteni. Olyan
1e1rasokhoz és elbeszélésekhesz, amelyek osszetettebb
munkat klvannak meg, {rassunk vézlatot; ez hozzi-
seglti a tanuldkat ahhoz, hogy ne kalandozzanak el
‘a tematol kenyszerltl oket arra, hogy meghervezzék,
amit 1rnak, tehdt megdévjia Sket a rendszertelen mun-
katol. Bzt a célt csak akkor érjik el, ha nem foga-
dunk el’ formilis vézlatot /Néhdny 1lyet a tanuldk
:fogalmazasalban talalhato hibik elemzésekor bems
tattam./ N

Néhdny olyan tanuléval is taldlkoztam mar, aki
nem volt hajlandd vézlatot 1rni, ezek arra hivat-
xoztak, hogy a vdzlat korlitozza Gket gondolataik
szabad klfejteseben. Egyik-médsik - hogy eleget te-
gyen a "tandri, kivénsignak" - utolav {rt vézlatot
fogalmazasahoz. Ezek altalaban jo emlekezo tehet-.
segu gyerekek voltak, {gy jé fogalmazdsokat i}tak,/
‘mindaddig, n{g értekezést nem kellett készfteniiik,
Az els8 balsikerek utdn persze ezek is beldttdk,

- hogy nem képesek tervszerﬁén és,efedményesen fogal-
mazni, ha nem régz{tik terviiket, - Ne kényszeri%9
stk az ilyen tanuldkat vézlatfiésra, mert elveszt~
hetik kedviiket a fogalmazastol. Varguk meg, @1g sziilk-
segesnek érzik maguk is a vazlatkesz1test vagy si-
kertelen fogalmazasalk elemzesevel dsbbentsiik ra

8ket arra, hogy bizonyos fokon tul nekik is jot
tesz, ha vazlatot {rnakq
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A vdzlatkészités médjst két fokozatban szolkbuk
megtan{tani. Az elsd: elemezett szdveg vazlatidt
készittetjiilk el. Ez reproduktiv munka, amely a
lényeg kiemeléséhez szoktatja a tanuldkat. A mi-
Sodik: adott témihoz {ratunk vazlatot, azaz tervet
készittetiink a téma kidolgozdsshoz. Ez avproduktiv
munka nehezebb, ezért ezt tobbet kell gyakoroltat-
nunk; erre van sziikségiik a fogalmazdsok meg{}éséhoz
is. Mindkét vizlatkészitési médot gyakoroltidk mir
az dltaldnos iskoldban, de sziikség van kdzépisko-
lai gyakoroltatdsdra is. | *

Tcbben vitatjsk, hogymmllyen legyen a vazlat:
emlekezteto szavakat tartalmazzon~e csupan, vagy
teljes mondatokat., - Mivel a vdzlat nem cél, hanem
eszktz, magasabb osztilyokban {rjon ki-ki-olyat,
amilyen neki megfeleld a fogalmazas elkészf%éséhez.
Viszont kezdetben jobb, ha egész mondatokban fogal-
mazva keszftlk a vazlatot a tanuldk, mlvel ekkor
még ~ jaratlansdguk miatt - kdnnyen elfelejtik azt,
amire az emlékeztetd szdénak emlékeztetnie kellene
Sket. '

e/ Jav{tis

Ezzel tuleadonkeapen be is fejeztik azt a
munkat, amelyet a fogalmazéstanltas pozitiv részé-
nek nevezhetunk. A tovabblakat a tanulonak tanari
segltseg nélkiil kell végeznie. Bzutdn mir csak az
‘elkésziilt fogalmazasok Jav{%asa, megbeszélése kovet-
kezik. ' ’

. Kiilonbszik egyméstdl a hdzi fogalmazdsok és az
iskolai dolgozatok javitésa. Az iskolai dolgozato-
kat ugyanis kivétel nélkiil mind’kijavf%juk, mfé a
hézi feladatok koziil ésak egy bizonyos szamit. A
javitdsi munkdrdél az alapelvek felsoroldsakor el-
mondottam - az amdéy is kSzismert - £§ gonddlato-
kat, itt csupdn néhdny praktikus megoldast emlltek
mege
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Hony a javitéasi oranak eredmenye egyen, a ta-
narnak Jol eld kell késziilnie ra. Arra nincs 1idd, hogy
minden” egyes tqnuloval kiilon-kiilon részletesen meg-
beszélje a dolgozatot. Az égyéneknek szdlé megjegyzéé-
seket egyreszt az uannvezett pozitiv 3av1tass%%“wﬂ
masrészt a dolgozat végére {rt értékeldssel hbwmz
Az egész osztallyal csak az altalsnos ervenyu ta-
pasztalatokat kozli. Emelje ki mlndenekelott azt,
ami 4ltaldban jé a dolgozatokban, utdna - csoporto-
s{fva - ismertesse a tipikus.hibsdkat. A jét is, a
rosszat is példdkikal viligitsa meg. Szinte minden ja-
vitdsi érén van olyan tanuld, aki nem képes egyik
vagy misik hibdjst /a pozit{v tandri javitds elle-

- nére sem/ Bndlldan kijavffani. Az egész osztilyt é-
rint8 megbeszélés utén ezeknek egyéni segf%séget ad
a tanar. Meg egyetlen meggegyzes az iskolai dolgoza=
tok gav1tasara' nézzik at a 3av1tasokat ise

A hazi fogalmazdsok kozlil csak viszonylag ke-
veset tudunk ﬁéy javftani, mint az iskolai dolgoza= |
tokat., Itt nagyobb szerep Jut a kozos megbeszelesnek.
Ezeknek az értékelésére a tandr nem készlilhet ugy
“flel, mint az iskolai dolgozatokéra., Egyszeri hal-
1lés utén kell véleményt alkotnia a fogalmazds tar-
talmi és stilaris értékeirfl, hibdirdl. A kevesebb
megfontolds nagyobb tévedési lehetdséget rejt magi-
\ban, bir a mérlegeléshez segf%séget ad az osztdly

egyes tanuléinak a véleménye. Elvileg lehétséges,
hogy 1gy is adunk erdemgegyet a fogalmazasra, de
nem érdemes 3dllandés{tani ezt a gyakorlatot. Ha a
tanuldk tudjdk, hogy fiizetiiket nem nézi &t a tandr,
elhanyagoljsk a helyesf}ést. Helyesebb az az oszta-
lyozdsi mdd, hogy az érdn fololvasott és tartalmi- .
stilédris szempontbdl megbeszélt 2-3 fogalmazdst be-

szedi, részletesen javf%jals az érdemjegyet csak .
ezutdn 41lapitja meg. Ilyen médon az oéztély 1ét-
szamdtdl fiigglen - legaldbb negyedévenként - £E1é-~
venként minden filizet a’kezébe keriil. Helyes, ha

/
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akkor nemcsak a megbeszélt fogalmazést.javf%ja, ha-
nem tiizetesen atnézi a fiizetet. .
, A.fogalmazéstan{tést végz8 pedagdgusok gyakraﬁ
vitatkoznak ézon, hogy mennyi feladatot adhatnak a
tanulékmek. Vennak, ekik azt 411{tjék, hogy elenged-
hetetleniil szilkséges minden orédra fogalmazisi felada-
tot adni, mdsok minden mdsodik drara, ismét mdsok he-
tenkent ngszer készittetnek fogalmazast. - Formaliz-
mis lenne, ha 1gy akarnink meghataroznl a fogalmazg-
usok szamat. Sok tényezltdl fiigg az, 1gy £f8ként az
osztdly képességétdl és érdekl8dési korétdl, a ma-
gyar nyelv és irodalom tananyagdtdl, az iskolatipus-
t61, dSraszamtdél stb. - Alapvetden {éyﬁehetne meg-
_hatérozni: annyit foltétleniil gyakoroltassunk, hogy
’képesékké véljénak a tanuldk a kozépiskoldban szilk=
séges fogalmazdsokat sikeresen és ondlldan meg{fni,
de olyan sokat semmi esetre se, hogy ez tﬁizott meg-
terhelésiikhoz vezessen. Irdsbeli hdzi feladatot min-
dig adjunk, de ne dllanddan Osszefliggé fogalmazist.
Végeztethetiink a fogalmazdsokat elﬁkésszS, kiegészf;
t8, az ezek meglrasanoz szuKSQ§es képességeket-kész-
ségeket fegleszto gyakorlatokat. Igy példdul igen
hasznos lehet a szogymtes. Ilyen munkdt végezhetnek
a tanuldk a nyelvtani tanulminyokkal kapcsolatosan,
de‘gyﬁjthetnek szavakat'- kifejezéseket irodalmi
mfveko81 is. Hasznos gyakorlet lehet a rokonértelmd
szavak mondatokba foglaltatdsa olyan céllal, hogy
ezekb8l a mondatokbdl kideriiljon az egyes rokonértel-
nf szavek jelentése kozdtti drnyalati kiilonbség.
Adhatunk apré'feladatokat az irodalmi mfvek tartal-
mi vagy formei vizsgdlatdra. Szoktam ilyen felsada-
tokat adni: hatsrozzitok meg Petdfi elemezett csali-
di verseinek hangnemét; csoportosffsétok a tanult
Ady-verseket szerkesztésmdd szerint; gyﬁﬁtsétek Osz-
sze Vorssmarthy egyik vagy misik versének széls8séges
romantikus képeit, Jézsef Attila tipikus proletdr-

’
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kifejezéseit. .
Ha kell8képpen leleményesek vagyunk, minden &-
rira tudunk olyan apré feladatot adni, amely nemcsak\
a tananyag elmély{tésétcszolgélja; hanem hasznos a
- tanuldék fogalmazdsi készsdgének fejlesztése szem-
pontjébdél is. o g o

A fogalm zdstanitds munkdja rendkiviil szerte-
dgazd.Nagy 6ssZeséedettségre,figyelemre és tervszerii-
ségre van szilkség ahhoz,hogy komoly eredményeket ér—
hessiink el,Taldn lassan oda is eljutunk,hogy a terv-
szeri és rendszeres fogalmmzdstanitdsi munkdt a Mi- -
vel8dési Minisztérium tantervben ie biztositja min-
denféle kozépiskola szdmdra. | |
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