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Elézmények

A XV. szizadi humanizmus, és a XVI. szdzadi reneszansz
irodalom, azon beliil pedig a viselkedés-irodalom, valamint az abban
megmutatkozé életforma vizsgédlatinak gondolata el6szor OTDK
dolgozat, késdbb pedig szakdolgozati témaként meriilt fel bennem. 1999-
ben, a XXIV. Orszagos Tudomanyos Diakkoéri Konferencidra A civilizalt
ember udvar és vdros kozétt. Stefano Guazzo: "La civil conversazione” c.
nmiivének elemzése cimmel készitettem el palyazatomat. Ugyanabban az
évben irtam meg szakdolgozatomat Uomo civile tra corte e citta cimmel,
amelyben az olasz udvari irodalom legfontosabb kategéridinak fejlodését,
véltozasat vizsgiltam meg Baldassare Castiglione J// libro del cortegiano
cimli miivében és Stefano Guazzo emlitett dialégusaban. Ekkor nem
elsésorban a dialégusforma ragadta meg a figyelmemet, hanem a
jOlnevelt, civilizalt viselkedés kialakulasanak elsé jelentés abrazolasai.
Ennek viltozasait nem csupan az olasz irodalomban igyekeztem
figyelemmel kisémi, hanem, masik szakomhoz két6dGen, a spanyol
kultirdban is. Spanyol szakdolgozatomat Galateo espariol cimmel
készitettem el. A “jolneveltség kézikonyveinek” tartalmi vizsgélatat
kovetd lépés a dialogus miifaja irant ébredt érdekl6désem kielégitése volt,
hiszen a szakirodalom tanulmanyozédsa soran ugy tapasztaltam, e
kozlésforma, amely szervesen &sszefonddott egy bizonyos konkrét
tartalommal, viszonylag kevés figyelmet kapott, s nemcsak az olasz
irodalomtudésok részérdl, de nemzetkdzi viszonylatban is. 2001-ben a
Szegedi Akadémiai Bizottsighoz a Kellemesség kategoridja és a
reneszdnsz dialogus cimmel benyujtott palyazati munkamban foglaltam
Ossze eloszor gondolataimat € témaban. Arra PhD értekezésem keretein

beliil sem villalkoztam, hogy végérvényesen eldontsem, irodalmi



miifajrél, vagy csupén jellegzetes kozlésformardl van-e tulajdonképpen
sz0, azt azonban elhataroztam, hogy a kérdést visszahelyezem a

reneszénsz koraba, s az akkor keletkezett miivek alapjan vizsgalom.



A kutatas modszerei

Ugy véltem, annyi bizonyosan kijelenthets, hogy a legjelentésebb
XVI. szézadi olasz elméletirok a dialégus miifajanak elfogadtatdsan,
formai és tartalmi szabalyozasin dolgoztak. Mindenekel6tt ezeket a
miiveket kezdtem tanulmanyozni. Bér a teoretikusok igyekeztek pontos
kritériumokat megfogalmazni, a miifaj kérdését mégsem sikeriilt,
legaldbbis a modern szakirodalom szaméra, minden kétséget kizardan és
véglegesen eldonteniiik. Elméleteik azonban organikusak, egységesek,
vizsgdlatukat elengedhetetlennek tartottam ahhoz, hogy az egyes
dialégusok gyakorlati mondanivaléjat is megértsem. Az antik modellek,
elsésorban Platén, Cicero és Lukianosz dialégus-technikainak
tovabbélését a reneszansz elméletekben a kovetkez6 szerz8k miivei
alapjan vizsgaltam meg: Carlo Sigonio: De dialogo liber (1562); Sperone
Speroni: Apologia dei dialogi (1574); Torquato Tasso: Discorso dell ‘arte
del dialogo (1585); és kisebb részben Pietro Sforza Pallavicino: Trattato
dello stile e del dialogo (1662), hiszen a barokk szerzér6l elmondhatd,
szamottevé i) gondolatot az emlitett harom irdshoz képest nem
fogalmazott meg. Ezen értekezéseket el6szor nmagukban, majd pedig

egymassal dsszevetve elemeztem.

Mieldtt a szigoru, az arisztotelészi hagyomanyokat kovetd
teoretikusok hajlottak volna arra, hogy a dialégusra 6nallé miifajként
gondoljanak, mas miifajokkal kerestek szaméira rokonsagot, ezaltal
igazolva létjogosultsigat. S mivel bizonyos tekintetben valéban
hasonlésdg mutatkozott a dialdgus és a tragédia, a komédia, az ekloga, az
eposz, vagy a novella kozott, ezért e miifajok reneszansz elméletirdi
szintén véleményt nyilvénitottak a dialégusrél. Gondolataikkal egyben
arra is ramutattak, hogy a hasonlésigok mellett milyen alapvet

kiilonbségek talalhatok a dialégus és az egyéb miifajok kozott, igy



lehet6vé vélhatott az onallé miifaj elméletének megfogalmazdsa. Ezt az

utat 1épésrol 1épésre kovettem nyomon,

Miutan attekintettem a dialégus miifajarél szolé korabeli vitak
legfontosabb kérdéseit, valamint a leginkabb mérvadé antik modellek
tovabbélését az emlitett irdsokban, elérkeztem értekezésem f6 témajahoz,
amely nem mas, mint a conversatio Guazzo miiveiben kifejtett
eelméletének elemezése, és ennek irodalmi vetiileteként, a miiveiben
hasznalt dialégustechnika bemutatidsa. Ehhez a szerz6 megfontosabb
miiveit, a civilizalt tarsalgis etikai-retorikai modelljének legteljesebb
XVI. szazadi szintézisét, a La civil conversazionét (1574, 1579) vettem
alapul, valamint, Guazzo masik jelentés dialogusgyljteményét, a
mindennapi élet tarsalgasaiban élesen megmutatkozé kilonbségeket is
figyelembe vevd, a szigori hierarchidba zirk6zé udvari térsadalom
rétegzddését hiven tilkrozé Dialoghi piacevolit (1586). Ezek elemzésén
keresztill és az elméletirok miiveiben kidolgozott alapveté kategdridk
felhasznalasaval feltirtam, hogy milyen o6sszefiiggések lelhet6k fel a
dialégus miifajanak poétikaja és a ,.conversazione civile” etikai-retorikai

modellje kozott.



A dolgozat felépitése

A dolgozat elsd fejezetében a legjelentSsebb, a problémat els6ként
megfogalmazo, vagy leginkabb atfogd jellegii modern kritikai miiveben
taldlhat6 elemzéseket foglalom Gssze (Virginia Cox, Raffaele Girardi,
Annick Patemoster Giulio Ferroni, Carla Forno munkait), ramutatok
azonban arra, hogy a dialdgus, mint miifaj és egy bizonyos tartalom par
excellence kozlésformaja, rendkiviili népszeriisége, gazdagséga,
valtozatossaga miatt nem vizsgilhaté tobb miivet, vagy akédr t6bb
évszazadot is atfogé perspektivib6l. Véleményem szerint konkrét
szerz6k, konkrét alkotdsainak egyenkénti, elmélyiilt elemzésére van
szilkkség ahhoz, hogy a tartalom és a forma kozotti Osszefuggéseket

érdemileg feltarhassuk.

A fejlédési folyamat kovetésének elsé lépéseként felvazoltam a
humanistak dialogikus gondolkodasmodjanak legfontosabb jellemz6it,
amelyek a filolégiai kutatdsok eredményeibdl, a korabbi évszdzadok
folyaman nem ismert antik miivek példajanak kovetésébol, az eklektikus
lataismdd, a szintézisalkotasra torekvd gondolkodas, a szkepticizmus, a
neoplatonizmus talajan fejlédtek ki. A dialégus tarsadalmi vetiileteként
vizsgilom a XV. szazadban sziiletd akadémiakon az antik vitatkozasi
modszerek Ujjaéledését, a kozépkori disputik atalakuldsat, s azt, hogy az
irodalomban Leonardo Bruni miivét kovetden (1401) megjelennek az elsé
olyan dialégusok, amelyek a disputa és a conversatio 0j értelmét
magyardzzak és azok modszereit hasznaljak fel mondanivaléjuk

atadasara.
A masodik nagy egység a reneszansz poétika-torténet néhany
kiemelked6 szerzdjének munkaiban tarja fel azokat a kiegészitéseket,

megjegyzéseket €és megfigyeléseket, amelyeket a kommentatorok



Arisztotelész Poétikdjahoz filiztek a XVI. szdzad gyakorlati igényeire
vilaszolva, azaz megkisérelték beilleszteni (Robortello, Piccolomini),
vagy kizami (Castelvetro) a dialdgust a kanonizalt miifajok koziil. A
disszerticiomban bemutatom, hogy kiilénisen azok a kommentatorok
jutnak érdekes eredményekre, akik a gyakorlatban mar megtapasztaltak,
hogyan lehet népszeri dialégusokat imi, a megfelelé kozonséget
megszolitani, a valdszerii koriilményeket megteremteni, mint Alessandro

Piccolomini, Antonio Minturno, vagy Girolamo Fracastoro.

A harmadik fejezet a ,,Vita a dialégusr6l” cimet viseli, amelyben a
kéltészetr6l elmélked6 Agnolo Segni, az eposz irasarél gondolkodd
Camillo Pellegrino, és a novella reneszdnsz miifajelméletének
megalkot6ja, Francesco Bonciani ujabb nézdpontokkal gazdagitjdk a
dialégusrol kialakult képiinket, s ez a vita bizonyos értelemben az antikok
és modernek polémisjénak is nevezhetd. A kimondottan a dialdgusiras
elméletét megalkoté Carlo Sigonio, Sperone Speroni és Torquato Tasso
pedig a dialégust a koltészet részének nyilvanitjdk, s egyértelmiien
bizonyitotjak, hogy a miifaj kodifikaciéja a XVI. szazad masodik felére

befejezddott.

A dialégus, mint mifaj, és a conversatio, mint életforma
egyméshoz fiiz6d6 kapcsolatat Stefano Guazzo miivei, a Civil
conversazione €és a Dialoghi piacevoli cimiikkel is alatamasztjak.
Disszertaciom utolsdé nagy fejezetében a benniik olvashaté elméleti

utaldsokat, a poétikai, retorikai és etikai kategériak hasznalatat elemzem.



A dolgozat célkitiizései, eredmények

A jeles barokk térténész-irodalmar, Pietro Sforza Pallavicino
szavai alapjan elhiresiilt vitanak (querela sul dialogo) sarokpontja
azonban nemcsak az volt, hogy a miifaj az arisztotelészi Poétikdban nem
szerepelt, csupan utalds szintjén volt jelen, tehat az ortodox
arisztotelidnus irodalmarok szemében ,hivatalosan” nem is Iétezett,
hanem az is, hogy a mar megszilardult irodalmi gyakorlat olyan
viltozatossagot mutatott, hogy annak konkrét szabdlyokba, elméletbe

foglaldsa szinte lehetetlen feladatnak tiint.

Sigonio, Speroni, és Tasso részben egymas allitasaival, részben
pedig mis irok egyes megéallapitasaival szemben alakitottdk ki és
épitették fel elméleteiket. Ez lehetGséget biztositott szamukra arra, hogy
egymas elméleteit kiértékeljék, kiegészitsék, dsszevetésiik tehat a modern
kutatds szdmdra nélkiilozhetetlen volt. A dolgozat ramutat azokra a
pontokra, amelyekb6l vildgosan latszik, hogy Sigonio a Poétika-
kommentator, Robortello megjegyzéseire reagéal, Tasso elsdsorban
Castelvetro kritikdjanak cafolatéra épit, Sperone Speroni elméletérdl
azonban elmondhatd, hogy egyedi, mivel sajat dialégusainak védelmében
irddott, bar altalanos tedriat is megfogalmaz. Sigonio miivében kimondja,
hogy a dialégus ir6ja nem tesz mast, mint utdnozza masok beszédét és
"majdnem olyan, mint a k§lt6”, hiszen ugyanugy utanzéssal él, igy az
HUj” miifaj elméletét a Poétika nyomdokain haladva éllitja fel, s ebben
koveti 6t a tobbi szerzé is. Mindhdrman vizsgiljak az imitacid, a
valoszerliség, a decorum problémajat, majd attérmek a dialégusok
irasahoz szitkséges két masik ,ars”, a dialektika é a retorika
targyalaséra. Ertekezésemben bemutatom a dialektika és a retorika

legfontosabb kategdridinak alkalmazasat, illetve azok értelmezését a



dialégusokra vonatkozéan. Az elméletirék elemzik a platéni, a cicerdi és
a lukianoszi dialégusmodell elemeit is, sajit elgondoldsaik szerint
ajanljak azokat a szerz6k figyelmébe, ezek kiilonbségeire és

hasonlésagaira vilagit ra az értekezés elméletekrdl sz616 egysége.

A gyakorlatot Guazzo miivei alapjan vizsgdlom meg. A szerzérdl
elmondhatd, hogy nem dolgozott ki egységes dialégus-elméletet, csupan
“gyakorl6” udvari emberként élt, nem volt sem a poétika, sem a retorika
tanara, de még a filozéfia “hivatasos” miiveldje sem, dialogusai mégis
tokéletesen abrazoljdk a miifaj szabalyait. Miiveit az elméletirasoknal
korabban, tehat nem azok utmutatisai alapjan hozta létre, 4m a
reneszansz teéridkban kidolgozott kategoridk vizsgédlata bizonyult a
legcélravezetGbbnek gondolatainak megértéséhez. EbbSl a szempontbdl
miiveinek elemzése Uj mozaikdarabkakat ad a szakirodalomban réla

kialakult képhez.

Dolgozatomban ramutatok, hogy Guazzo, Arisztotelész -etikai
rendszere alapjén, Cicero és Platén példédjat felhasznalva és otvozve,
valamint ezeket egy sok szerepld részvételével lezajlott lakoma
abrazolasaval kiegészitve valdsitja meg irasaiban a valtozatossagot, és az
ujdonsagot (varieta e novita), a dialdgusiras legfontosabb kivetelményeit.
Dialégusainak témaija, a conversatio, azaz a tarsalgas (beszéd és
viselkedés egyiittese) csaknem minden moralfilozéfiai, illetve
viselkedésirodalmi alkotds kozponti kérdése volt: a kozismert targyat
tehat kiilonboz6 retorikai technikak alkalmazaséval *“fel kellett 6itoztetni™
az ujdonsag ruhajaba. A ruha nem mas, mint az elocutio kidolgozottsaga,
amely azonban egyrészt a miifajvalasztas miatt nem vélhat egy pillanatra
sem monotonnd, masrészt pedig a kellemes stilusnak (piacevolezza)
koszonheten, amely példak, bdlcs mondasok szentencidk, aforizmék,

rovid torténetek gyakori és igen véltozatos hasznélatit jelenti. Amint



megallapitja, ez kiilénleges hatast gyakorol az olvasdkra, s az irdnak
rendkiviili népszerliséget jelent. E kategdria alkalmazasa, valamint a
Guazzo miiveiben megfogalmazott masik két “erény”
(tapintatossag/discretezza, kedvesség /affabilita) egyiitt adjék dialégusai
stilusanak kiilonlegességét és egyben conversatio-elméletének alapjat is.
Disszertaciomban bemutatom, hogy elveinek tolméacsolasara Guazzo nem
is hasznalhatott volna mds miifajt, mint a tébb szereplé parbeszédét
rogzitd dialégust, hiszen a ,beszéd tokéletessége nem egy emberben

valdsul meg, hanem a civilizalt tarsalgasban”.
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