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Bevezetés

Doktori disszertdicibomban a Romai Birodalom és India ké6zé6tti kereskedelmet, annak
utvonalait, termékeit, a tavolsigi kereskedelem tarsadalmi és kulturédlis hatdsait vizsgalom az
irott forrasok és a régészeti leletek alapjan elsdsorban a korai principatus idején. A kutatas
idésebb Plinius miive, a Naturalis Historia 6. kényvének feldolgozdsan alapszik. Ez a kényv
Azsia foldrajzi leirisit, népeit, kereskedelmi tutvonalait tartalmazza. A disszertdcidban
kiemelt szerepet kap India, Taprobané és Ardbia. Ezeknek a teriileteknek a leirasat magyar
forditasban jegyzetekkel ellatva kozlom. Felhaszndlom ezen kiviil Plinius keleti
kereskedelemre utalé mas konyveit is, igy elsdsorban a névényekrol, az allatokrol és a
dragakovekrdl sz6lé részleteket, valamint a principatus koranak irodalmi és egyéb gorog,
latin forrésait is, igy a papiruszokat, a feliratokat és az ostrakonokat. A régészeti leleteket
kutatasi beszdmolok alapjan tanulméinyozom. A Naturalis Historia alapjan foglalkozom
Plinius személyével, személyes véleményével, tarsadalmi helyzetével is. Ennek keretében a
mii alapjan vizsgilom a szerz6 uralkodéhdzhoz fiiz6d6 viszonyat, és az eddigi kutatdsok
alapjan err6l kialakult képet megkisérelem érnyaltabbd tenni. Vizsgilom személyes
véleményét a tavolséagi kereskedelemben részt vevo és a luxuscikkeket felhasznlé rémaiakat

illet6en.

A disszertacioban célul tiiztem ki a Mediterraneum és a Kelet gazdasagi, politikai és
kulturalis kapcsolatainak vizsgalatat, valamint ezeknek a kapcsolatoknak a R6mai Birodalom
tirsadalmi, gazdasagi ¢és kulturdlis viszonyaira vald hatdsdnak elemzését.
Témavalasztasomban szerepet jatszott, hogy Plinius kora, a Kr. u. 1. szdzadi Rémai
Birodalom id6szaka a tavolsigi kereskedelem fénykora volt. A Kr. e. 1. szazadban szamos
tényez6 jarult hozza a keleti kereskedelem fellendiiléséhez. Hippalus felfedezte a nyugati
vildg hajésai szdmara az Indiai-6cednon rendszeresen fiij6 monszunszeleket. A Foldkozi-
tengeren az addig jelent6s kalézproblémat Pompeius felszdmolta. Fejlodott a hajozési
technika. Augustus gazdasagpolitikai intézkedései, a birodalmi béke, a j6lét hozzéjarultak a
tivolsagi kereskedelem virdgkordnak kialakuldséhoz. A korabeli politikai helyzetnek
megfeleléen a rémaiak a tengeri utvonalat részesitették elonyben, mivel a szirazfoldi
utvonalak nagy részét a Parthus Birodalom tartotta ellendrzés alatt. Plinius miivén kiviil

szamos fennmaradt irodalmi és egyéb forras is foglalkozik a Kelet és a Rémai Birodalom



kapcsolataval. Fontos ugyanakkor megjegyezni, hogy mindezek a forrasok csak utaladsokat
tartalmaznak. A témavalasztast befolyasolta az a tény is, hogy Plinius 37 kényve koéziil
magyarul alig jelent meg forditds. Szemelvények olvashatok az I-VI., a XII-XXI. és a
XXXII-XXXVII. konyvekbdl (Plinius: 4 természet historidja. Valogatott részek az I-VI
konyvekbdl. Forditotta Vaczy K. Bukarest 1973; Plinius a novényekrdl. Részletek a XII-XXI.
kényvekbol. Forditotta T6th S. Budapest 1987; Méthé E. forditdsai a XXXIII-XXXVII.
konyvekbdl 4 gorog miivészet vildga (Budapest 1962) €s A rémai mivészet vildga (Budapest
1974) cimi antolégidkban). A Naturalis Historia miibol teljes konyv magyar forditasa 2001-
ben keriilt kiaddsra, a XXXIII-XXXVII. kényvek az asvanyokrdl és a miivészetekrdl
(GESzTELYI - DARAB 2001). Hidnyosak a kiilfoldi kommentarok is. 1980-ban a Budé
sorozatban elkésziilt Plinius VI. konyvébodl a 2. kotet, amely a 18-26. fejezetek szovegét és
forditasat, jegyzeteket és egy alapos tanulmanyt tartalmaz. Az azéta eltelt 25 év alatt azonban
nem keriilt kiaddsra a korabban igért, az 1-17. és 27-39. fejezeteket tartalmazd két kotet.
Témavalasztasomhoz hozzajérult, hogy a Plinius halélat is okozé Kr. u. 79-es Vezuv kitorés
Pompeji korabeli életérdl, a felhasznélt termékekr6l, azok arairdl, a bérekrdl, a Kr. u. 1.
szazadi Rémai Birodalom lakosainak életmddjar6l, miivészetérdl kitlind keresztmetszetet
nydjt szamunkra. Egyiptomban az utébbi évtizedekben ujabb papiruszok, ostrakonok és
feliratok keriilnek el6, rajtuk feljegyzések, amelyek az atmené kereskedelmi forgalmat
bizonyitjak. 1980-ban egy papiruszra talaltak Alexandridban, amelyet 1985-ben, Bécsben
publikaltak. Ez a papirusz a Rémai Birodalom ¢és India kozotti kereskedelem legfontosabb
irasos bizonyitéka. Indidban nemzetkézi régészeti feltirasok zajlanak, amelyek sorin az
el6keriilt leleteket €s eredményeket publikéljak. Mindezek azonban csak téredékek, amelyek
feldolgozasat nemzetkozileg elismert szakemberek végzik, csak igy lehetséges példaul egy
amforatéredékbdl megéllapitani, hogy mikor, a R6mai Birodalom melyik tartomanyaban
késziilt az amfora, hogyan szillitottak, és mit tartalmazott. Uj természettudoményos kutatssi
mddszerek is elosegitik a Kr. u. 1. szdzad kereskedelmének jobb megismerését. Ezeket az
eredményeket a munkam soran felhasznilom. Dontésemhez hozzajérult, hogy a rémai — indiai
kereskedelem témajahoz eddig mindossze egy jelentds monografikus feldolgozas késziilt,
Warmington 1928-ban kiadott munkéja, amit lényegében véltozatlan formaban adtak ki ujra

1974-ben. A téma magyar nyelven feldolgozatlan.

A Kkutatis soran a kovetkez6 kérdéseket tettem fel: Mikor indult meg a Romai Birodalom
keleti kereskedelme? Milyen utvonalakon zajlott a kereskedelem? Mennyi ideig tartott az Gt?
Mit tudunk a korabeli haj6zdsr6l? Melyek voltak a jelentdsebb kikotdvarosok? Kik voltak a



kereskedok? Milyen életm6dl, anyagi helyzetli emberek voltak? Milyen termékekkel
kereskedtek? Mennyibe keriilt a szallitas? Kik tudtak megfizetni ezeket a termékeket? Milyen
mennyiségben széllitottdk a Romai Birodalomba a kiilonb6z6 arucikkeket? Mennyibe
keriiltek az 4ruk? Mivel fizettek a romaiak? Hogyan hatott a keleti kereskedelem a rémai
gazdasagra, a pénzgazdalkodasra? Mit tudtak a rémaiak a Keletrdl, Indidr6l, Taprobanérol,
Arabiarél? Meddig terjedt a principatus kordban a rémaiak foldrajzi horizontja? Milyen
nyugati termékek keriiltek Indidba? Kimutathaté-e ezeknek valamilyen hatdsa? Az allam
mennyiben avatkozott be a kereskedelembe, mennyiben segitette, vagy akadalyozta? Milyen
vamtételekr6l tudunk? Hogyan valtoztatta meg a keleti kereskedelem a Rémai Birodalom
lakosainak életmédjat, szokdsait? Milyen valtozasokat tapasztalunk a tarsadalomban?
Kimutathat6-e a kereskedelem kulturalis hatdsa Indidban és a Rémai Birodalomban? Hogyan
valtozott a romaiak India-képe a Kr. u. 1. szdzadban? Mi Plinius személyes véleménye a
keleti kereskedelemrdl, az abban részt vevé személyekrdl, a keleti termékeket felhasznal6
rémaiakr6l? Megfogalmaz-e Plinius tarsadalomkritikat miivében? Milyen kép rajzolhaté meg

a szerzd uralkodéhazhoz fiiz6d6 viszonyarél?

Munkdmban a rendelkezésre 4all6 forrasok komplex feldolgozasira torekedtem.
Munkamoddszeremben Alf6ldy Géza elveit igyekeztem kovetni, amit Theodor Mommsen
nyoman fogalmazott meg: Egységes 6kortudomény létezik, amelynek a klasszika filologia, a
felirattan, a numizmatika, a régészet, a papyroldgia csak részei; egy szakteriiletbdl kiindulva
térekedni kell a lehetdleg teljes torténeti attekintésre, és fel kell hasznalni mindent, amit csak
lehet (ALFOLDY 2004, 159). Latin nyelvi képzettségili torténészkutatoként Wojtilla Gyula
tanicsdra kezdtem Plinius miivével foglalkozni. A Naturalis Historia Kelettel foglalkoz6
részeit forditottam, értelmeztem, és jegyzetekkel lattam el. A forditds sordn nehézséget
jelentett a miben el6fordulé sok archaizmus, egyszer hasznélatos szavak, ma mér gyakran
azonosithatatlan f6ldrajzi helyek, torzsnevek, idegen szakkifejezések és elliptikus szerkezetek.
Plinius enciklopédigjat tobb mint 100 gorég és rémai szerz 2000 munkajanak
kivonatolasaval A4llitotta Ossze, a részletek kiilonboz6 stilusit azonban nem kivénta
egységesiteni. Ez tovabb nehezitette a forditasi munkat. A jegyzetek elkészitéséhez kiilonb6z6
tudomanyteriiletekben kellett elmélyiilni, a csillagaszatt6l az livegfeldolgozason és a fiiszerek
felhaszndldsan at a képzomiivészetig. Figyelmem ezutdn az egyéb korabeli irott forrasok felé
fordult. Kiemelt jelent6ségli ezek koziil a Periplus Maris Erythraei, amely valésziniileg
Plinius kordban késziilt, valamint Strabdn foldrajzi munkéja, a Gedgraphika. A fenti alapelvek

alapjan igyekeztem felhaszndlni a korunkban is folyamatosan gyarapod6é forrasokat, a



feliratokat, papiruszokat, ostrakonokat, érméket és a régészeti feltarasok eredményeit is. E
téredékek segitségével az irott forrasokat \ij megvildgitdsba helyezem, és a rémai - indiai

kereskedelemrdl igyekszem teljesebb képet nyijtani.



Tudomanytorténeti attekintés

A 18. szazad forduléjén eurdpai kutaték Osszegylijtotték a klasszikus gorog és latin nyelvii
forrasokbdl a Rémai Birodalom és India k6z6tti tengeri kereskedelemre vonatkozé utalasokat
(THAPAR 1997, 11). Széz évvel késdbb ezeket a forrasokat felhasznaltak India térténelmének
rekonstrudlasdhoz is. A 20. szazad els6 felében a Romai Birodalom és India kozotti
kereskedelem torténete monografidkban keriilt leirasra, ezekhez is elsésorban a klasszikus
forrasokat hasznéltak fel. A klasszikus eur6pai nézépont mellett az utébbi idében elétérbe
keriilt az Okori Mediterraneum és India kapcsolatinak indiai szemlélete is. Az indiai
torténészeket a gorog-romai irodalombal elsésorban az Indiarél szol6 részek érdeklik, ezeket
tobbnyire angol forditdsban hasznaljak, igy kiilonés hangstlyt kap a forditds minésége.
Rackham 1946-ban megjelent, és azta szamos 1ij, valtozatlan kiadast megért Plinius forditasa
hibakat tartalmaz. A Kklasszikus szerzok Indiar6l sz6l6 megjegyzései és adatai nem mindig
val6sak, de ezekben az esetekben is fontos informécidkat nydjtanak arrél, hogy milyen kép
alakult ki az 6korban Indiar6l.

A Roémai Birodalom és India kozotti kereskedelem legjelent6sebb klasszikus forrasai
Strab6n, Plinius és Ptolemaios munkai, valamint a Periplus Maris Erythraei. Az irodalmi
forrasok mellett nagy szerepet kap a régészet, a numizmatika és az egyéb irasos emlékek. A
feltart forrasanyag mennyisége ma is egyre né, igy \j lehetéségek tarulnak fel a téma kutat6i
elott.

A Kklasszikus vildg és India kapcsolataval Otto Stein (1893-1942) foglalkozott eldszér.
Stein a 20. szézad els6 felének jelentds kutatdja, indolégus volt. Munkaiban 6sszehasonlitotta
Megasthenés irasait és Kautilja Arthasdsztra cimi miivét. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az Arthasdsztra késobb keletkezett, amelyet tobb, az utobbi évtizedekben napvilagot latott
kutatas is aldtamaszt.

1928-ban jelent meg Warmington maig alapvet6 jelentoségli monografidja The Commerce
between the Roman Empire and India cimmel, amelyet 1974-ben adtak ki vjra.

A kutatis néhany évtizedes viszonylagos csendje utin az 1960-as, 70-es években
megélénkiilt a Nyugat és India kereskedelmi és kulturélis kapcsolatai iranti érdeklédés, amit
elsésorban Dihle és Schwarz munkassiga fémjelez. Albrecht Dihle, a Heidelbergi Egyetem
kutatéja, szdmos kitlin6 tanulmanyt irt ezekben az években. Nagy figyelmet szentelt a gorog



és romai irodalom India képének tanulméanyozasira. Kutatasokat végzett az Okori indiai
néprajzra és a gbrog vilag Indidval valé kapcsolatdra vonatkozéan is. Jelent6sek a rémaiak
keleti kereskedelmérdl sz616 tanulmanyai is. Legfontosabb osszefoglaldja az ANRW 1I. 9. 2-
es kotetében jelent meg 1978-ban Die entdeckungsgeschichtlichen Voraussetzungen des
Indienhandels der romischen Kaiserzeit cimmel. Osszegy(ijtott tanulmanyait 1984-ben adta ki
Antike und Orient cimii kétetében.

Az ANRW II. 9. 2-¢s kotetében jelent meg Raschke kézel 800 oldalas tanulmanya is New
Studies in Roman Commerce with the East cimmel. A tanulmédny maga kevesebb, mint 100
oldal, de 1791 labjegyzet és 158 oldalas bibliogréfia teszi teljessé.

Franz Ferdinand Schwarz, a Grazi Egyetem kutatéja, az dkori irodalom és az indiai
forrasok felhasznaldsaval vizsgélta a gorog-indiai kapcsolatokat. Kutatasai k6zott szerepelt a
Csandragupta koriil nyugaton kialakult legenddk vizsgalata, és az aszkétdk latvanyos
ongyilkossdganak kérdése is. Munkéssagéban kiemelt figyelmet szentelt Taprobanénak. 1974-
ben jelentek meg Ein Singalesischer Prinz in Rom és Pliny the Elder on Ceylon cimii
tanulmanyai, amelyekben a péli irodalom forrsait is felhasznilva foglalkozott a Rémaba
érkezett kdvetséggel. 1976-ban gorég forrasok alapjan vizsgalta a szigetet Onesicritos und
Megasthenes iiber den Tambapannidipa cimili tanulméanyaban. 1995-ben 6sszefoglalét irt
Magna India Pliniana: Zur Berichtsweise in der naturalis historia cimmel.

A hires francia indologus, Jean Filliozat (1906-1982) t6bb tanulménya mellett J. Andréval
koz6sen Plinius szvegkiadésra és forditasra vallalkozott (Plin. 6. 2). A kommentarban India
geografidjaval, az Appendixben India és Taprobané probléméival foglalkoznak. André és
Filliozat k6z6s munkdja az Indidrél sz616 latin irodalmi utaldsok Gsszegytijtése is, ami 1986-
ban jelent meg L 'Inde vue de Rome cimmel.

A Periplus Maris Erythraei és az antik haj6zasi technika szakértéje Lionel Casson. 1984
és 1991 koézott tanulményai és kotetei jelentek meg Ancient Trade and Society, The Periplus
Maris Erythraei és The Ancient Mariners cimekkel.

Az utobbi évtizedek legjelentdsebb Osszefoglaléi Klaus Karttunen nevéhez filizédnek.
1980-as évekt6l csaknem hisz tanulménya latott napvilagot, kéztiik On the Contacts of South
India with the Western World in Ancient Times, and the Mission of the Apostle Thomas cimii
tanulmanya. 1997-ben Helsinkiben jelent meg atfogo, 439 oldalas monografiaja India and the
Hellenistic World cﬁnmel. Ebben a kotetben India felfedezdivel, az 6kori diplomacidval,
természettudomanyos kérdésekkel és mesés torténetekkel foglalkozik, amelyek az indiai
névény- és allatvilaggal kapcsolatban fennmaradtak. Miivében kitér a keleten €16 gorogségre,

valamint India és a gérog vildg kapcsolatara is.



INDIA

Adeo diversa et incredibilia traduntur (Plin. 6, 21, 59)

India leirasa

India északnyugati részérdl a goérdg irodalomban maér a Kr. e. 6. szdzadban megjelennek az
elsé tudositasok. Karyandai Skylax hadseregparancsnok és Knidosi Ktésias perzsa udvari
orvos munkéibél téredékek maradtak fenn. Nagy Sandor Eszak-Indiai hadjérata idején (Kr. e.
327-324) Krétai Nearkhos és Astypalaiai Onesikritos feljegyzéseket irtak az indiai faunarél,
flérar6l, éghajlatrél, foldrajzrél, etnografiarél és vallasrol. Onesikritos kapitdny, kynikus
filozéfus és ir6 is volt egy személyben. Skylax és Ktésias munkai utdn tehat Nagy Sandor
hadjérata alapozta meg a Nyugat irodalmi ismereteit Indiar6l. A korai hellenizmus idején
Megasthenés irta az dkor taldn legmérvadobb konyvét Indiardl, aki Szeleukida diplomata volt
Pataliputrdban, az elsé indiai nagybirodalom fOvarosiban. A Kr. e. 3. szdzad elején I
Antiokhos Sétér Ptalaiai Daimakhost kiildte Indidba. A Kr. e. 3. szézad kézepén Dionysios II.
Ptolemaios Philadelphus indiai kdvete volt. Ezek alapjin a gérég Nyugat két vagy hirom
Maurja-uralkodoval tartott kapcsolatot, Megasthenés révén Csandraguptival, Daimakhos és
Dionysios révén Bindusarahval, utébbi kovet taldn Aséka kirdly alatt is tevékenykedett.
Patrokles I. Antiokhos uralkodési ideje alatt beutazta Belsé-Azsiat, Eszak- és Dél-Indiat,
valamint tudésitott Sri Lankérél is. A hellenizmus fénykorat6l kezdve az Eszak-Indi4val valé
tengeri kereskedelem megélénkiilt. A hajozds megkénnyitésére a kévetkezd szazadokban
logisztikai feljegyzések és kereskedelemmel kapcsolatos kézikonyvek keriiltek forgalomba,
ezek koziil fennmaradt a Kr. u. 1. szazadi Periplus Maris Erythraei. Jelentdsek Diodorus
Siculus (Kr. e. 1. szdzad) és kortarsa, Alexander Polyhistor munkai, (utébbi Indiat
kultirtérténeti szempontb6l vizsgélta, de csak téredékek maradtak fenn miivébél), valamint
Strabén geografiai miive. A romai ir6k koziil a filozéfus Seneca irt Indiardl, ez a munka
elveszett (De situ Indiae). Augustus idejében Pompeius Trogus vilagtérténete nyujtott
anyagot Indiarél. Plinius Maior Naturalis Historia miivében egy egész fejezetet szentelt
Indianak és Sri Lankanak. A teriilet kiemelt fontossagat jel6li, hogy a 37 kotetes miiben India
és az Indiabodl képzett névalakok tobb mint 220-szor fordulnak el6, mig Egyiptomrdl csak 52
bejegyzés késziilt.

A rémaiak és az indiaiak kozotti els6 kozvetlen kapcsolat észak fel6l kovetkezett be. A



forrasok alapjan a Kr. e. 60-as években a kelta boiusok kiralya néhany indiait ajandékozott Q.
Metellus Celernek, amikor consulként Gallidban intézte iizleti {igyeit (Mela 3, 5, 44/45; 9, 90;
Corn. Nep. frg. 47, Plinius 2, 67, 170; Mart. Cap. 6, 621). A kérdésre, hogy honnan valék
ezek az emberek, a forrasok kilonbdz0 magyarazatot adnak. Plinius és Martianus Capella
Nepos nyomén hajotorétt indiai kereskedOknek nevezi Oket. A szakirodalomban vitatott
kérdés az eredetiik (SCHWARZ1995, 445-446).

A rémai irodalomban Augustus koratél gyakori az Indiara torténé utalas (Verg. Aen. 6,
792-795; 9, 30-32; Verg. Georg. 1, 56-57; 2, 116-117; 4, 292; Hor. Ep. 1, 1, 45-46; Liv. 37,
39, 13; Ov. Metam. 2, 248-249; 15, 413; Am. 2, 6, 1; Trist. 5, 3, 21-24; v5. TAR 2005). A Kr.
u. 1. szdzadbol Seneca, Lucanus, Martialis, Statius, Iuvenalis, Valerius Maximus, Pomponius
Mela, Curtius Rufus és Plinius Maior miiveiben olvashatunk Indiarél. Kéveti kapcsolatokra
térténdé utalds megjelenik Augustus kori forrasokban (RGDA 31, 1; Suet. Aug. 21, 6), és
Plinius miivében, aki Claudius csaszarsiga alatt Taprobané szigetérol érkezett kovetekrdl
tudésit (Plin. 6, 24, 84-91). A 2. szizadban Traianus idején Indidb6l, Hadrianus idején
Indiabol és Baktriabodl érkeztek kovetek a birodalomba.

A téavol-keleti teriiletekr6l azonban egymasnak ellentmondd, megbizhatatlan adatok
érkeztek a Birodalomba. Strabon Indiardl sz6l6 beszamoldjaban Gvatossagra int, mivel a
teriilet nagyon messze van, és a romaiak koziil csak nagyon kevesen jutottak el oda, és akik
lattak, azok is csak egyes részeit lattak, a legtobben csak hallomasbél beszélnek (Strab. 15, 1,
2). Plinius ehhez hasonléan eltérd, hihetetlen adatokat emlit Indiarél (Plin. 6, 21, 59),

népeirdl, novényi termékeirdl, dllatairdl szinte mesés leirast ad (Plin. 6, 23, 79).

Ebben a fejezetben jegyzetekkel ellatva koz6ljiik Plinius 6. konyvébodl a 21-23. fejezetek
magyar forditdsat. A forditdss a Sammlung Tusculum szovegkiadasa alapjan késziilt
(BRODERSEN 1996). A sziveg értelmezéséhez és a jegyzetekhez ezen kiviil felhaszniltam a
Budé-sorozat megfelel6 kotetét (ANDRE - FILLIOZAT 1980), és CONTE (1982) munkajat.

A forditds sordn a személyneveket, foldrajzi neveket, mértékegységeket a szerzé altal

hasznalt latin alakjukban hagytam, a jegyzetben ezekhez magyarazatot fiiztem.

Plinius: Naturalis Historia 6,21, 56 — 6, 23, 80.



6, 21, 56. De ahonnan mér biztosan ismerik a népeket, ott emelkedik a Hemodus' hegység, és
ott kezdédik az indiaiak népe, amely nemcsak a Keleti-tengernél® &l, hanem a délinél is,
amelyet mi Indiai-nak® neveztiink. Az a rész, ami keletre néz, egyenes vonalban terjed a
kanyarulatig; az Indiai-tengert6] kezdve a hossziisdga 1875 mérfold,* azutén attél a helyt6l,
ahonnan dél felé kanyarodik, Eratosthenes® szerint 2475 mérfosld,® egészen az Indus folyéig,’
amely India nyugati hatéara.

57. Tobb szerzd azonban az egész teriilet hosszat egy vitorlas hajéval tett 40 napi és éjszakai
utazésban hatérozta meg, és északtél délig 2850 mérfsldben.® Agrippa’ a hosszusagat 3300,
a szélességét 1300 mérfoldben!! adta meg. Posidonius' meghatéarozta a méreteit északkelettol
délkeletig, elhelyezve az északnyugattdl délnyugatig mért Gallidval szemben, és megadta,
hogy egész Indist a Favonius" szél fujja; igy biztosan allitotta, hogy a szél nagyon

egészségessé teszi a vidéket.

58. Ott més az égbolt és masként kelnek fel a csillagok; kétszer van nydr, és kétszer aratnak

évente,'* kozottik van a tél; a passzatszelek'® miatt enyhe szelldk fajnak, amikor nalunk tél

! Hemodus — \at. Hemodi montes; Hemodus, Hemodes; Emodus névalakokban is eléfordul; a Himal4ja hegylanc
keleti része; a név jelentése: havas hegység.

? Keleti-tenger - lat. mare Eoum, oceanus Eous; az 6kori vilagszemlélet szerint a lakott vilag keleti hatara; vo.
Plin. 6, 53.

* Indiai-tenger — lat. mare Indicum, mare Meridianum, oceanus Indicus; vo. Plin. 6, 33; Mela 3, 61: India non
Eoo tantum adposita pelago, sed et ei quod ad meridiem spectans Indicum diximus; Solin. 52, 1; Mart. Cap. 6,
694.

4 A rémai mérfold (mille passuum) 1480 méter. 1875 mérfsld — 2775 kilométer.

5 Eratosthenes — Eratosthenés (Cyrene Kr. e. 282 k. — 202 k.) gordg tudés, matematikus, geografus. Féldrajzi
kérdésekben Anaximandrosra, Hekataiosra és Nagy Sandor hadjératanak kiséréire timaszkodott. Becslése eltér a
korébban élt Megasthenés véleményétdl. Ennek az lehet az oka, hogy a szerzdk killénbdzéképpen becsiilték a
stadium/stadion nagysagat (157,5 - 173,3 méter). Vé. Plin. 6, 3.

52475 mérfold — 3663 kilométer.

7 Indus - lat. amnis Indus; India legnagyobb folyama, a szanszkrit forrasokban Szindhu(ja) (foly6) a neve; errdl a
foly6rél kapta India a nevét. V&. Plin. 6, 48.

8 2850 mérfold — 4218 kilométer. A kelet-nyugati kiterjedést okori eszkozokkel mem lehetett pontosan
meghatérozni, ezért az utazis idejére vonatkoz6 adatok hasznilata volt szokdsos. Mela adata eltér6, nem 40,
hanem 60 napot ad meg: quantum per sexaginta dies noctesque velificantibus cursus est (Mela 3, 61).

® Agrippa - Marcus Vipsanius Agrippa (Kr. e. 64-63 - Kr. e. 12) rémai 4llamférfi, Augustus kit(in hadvezére és
j6 barétja. froként is miikodott, foldrajzi kommentarjai jelentések. A Rémai Birodalom 4ltala vezetett felmérése
szolgdlt alapul egy nyilvanosan felallitott viligtérképhez, amely a Tabula Peutingeriana mint4ja lett.

13300 mérfisld — 4884 kilométer.

11300 mérfold — 1924 kilométer.

12 posidonius — Poseidonius, Poseidénios (Syria, Kr.e. 135 k. - Athén, Kr. e. 51 k.) hellenisztikus filozé6fus,
torténész, geografus és csillagasz.

3 Favonius — enyhe nyugati sz€l; vo. Plin. 2, 121; Solin. 52, 1: Favonii spiritu saluberrima... Hanc Posidonius
adversam Galliae statuit.

4 A rizst kétszer arattak, ezért gondoltik tigy, hogy Indisban kétszer van nyér. V6. Solin. 51, 1: In anno bis
aestatem habet, bis legit frugem, vice hiemis etesias patitur; Mart. Cap. 6, 694: salubris favonii vegetabilibus
[flabris vegetatur bisque frugem metit. Pro hieme etesias perfert; Isid. Orig. 14, 3, 6: Terra Indiae favonii spiritu



van, €s a tenger hajézhat6.'® Népei és vérosai megszamlalhatatlanok, ha valaki is fel akarna

sorolni valamennyit. Mindez nemcsak Nagy Séandor'’ serege €s kiralyi utddai révén jutott

8 & Antiochus,” valamint ennek tengernagya, Patrocles,”’

]

tudomdsunkra, - Seleucus’
koriilhajoztak még a Hyrcaniai’' és a Kaszpi-tengert is -, hanem mas gorog szerzOk révén is,
akik az indiai kirdlyoknal tartézkodtak: mint Megasthenes’® és Dionysius,> utébbit
Philadelphus® kifejezetten e célbol kiildstt oda; ezek a szerzdk is tudésitottak az ott é16

népek erejérél.

59. Azonban itt nincs helye a gondos vizsgélatnak, annyira eltéréek és nehezen hihetdek az
adatok.’ Nagy Sandor kiséréi az altala legy6zott Indiar6l azt irtak, hogy 5000 vérosuk van,
egyik sem kisebb Kc')sznz'll,26 és 9000 torzs él ott.?” Azt allitottak, hogy India az &sszes
szarazfold egyharmad részét kiteszi,2® és hogy lakossdga megszamlalhatatlan, ami nagyon
valdszinii feltételezés, mivelhogy az indiaiak szinte az egyetlen nép, amely sohasem vandorolt
a hatérokon tilra.?’ Liber Patert6l®® kezdve Nagy Sandorig 153 kirdlyuk volt, 6451 évig és

saluberrima in anno bis metit fruges; vice hiemis etesias patitur.

15 passzétszelek — etesiae, -arum f; v6. Strab. 15, 1, 17; Arrian. Anab. 6, 25, 4.

16 A rémaiak szdmara fontos megjegyzés, mivel a Mediterrsneumban a téli hénapokban nem hajéztak.

17 Nagy Séandor - Alexandros Megas (Pella, Kr. e. 356 - Babilon, Kr. e. 323) makedén kiraly. Kr. e. 327-ben
vezette hadjaratat Indidba, 4tkelt az Induson is. Kr. e. 325-ben sajét csapatainak kimeriiltsége és zendiilései végiil

visszatérésre kényszeritették. V6. Solin. 52, 2: Nam Alexandri Magni armis comperta et aliorum postmodum
regum diligentia peragrata penitus cognitioni nostrae addicta est.

18 Seleucus — 1. Seleukos Nikatér (Kr. e. 356 k. — Kr. e. 281/280), 305-t81 uralkodott. Nagy Sandor hadvezére, a
Szeleukida Birodalom megalapitéja. Az uralkod6é aktiv kapcsolatban &llt a Maurjikkal, Megasthenés nevii
kovete éveket toltstt Csandragupta udvardban. V6. Plin. 6, 31.

¥ Antiochus - 1. Antiokhos S6tér (megmentd) (Kr. e. 324 — Kr. e. 261), szir kirély, I. Seleukos Nikatér fia.

2 patrocles — 1. Seleukos Nikatér flottdjanak parancsnoka. Azt a megbizast kapta, hogy a Kaszpi-tenger partjét
térképezze fel. Kr. e. 285-282 kozott végighajézott a keleti parton és taldn elért az Oxus folyé torkolatéig is.

2! Hyrcaniai tenger - lat. mare Hyrcanium, vagy méas néven Kaszpi-tenger, lat. mare Caspium; vb. Plin. 6, 15.

2 Megasthenes - Megasthenés, ién szarmazésu etnografus és geografus, aki I. Seleukos Nikatér kéveteként Kr.
¢. 303 — Kr. e. 292 kozott tobbszér megfordult Indidban Csandragupta udvardban. Indiké (Indiai térténet) cfmii
munkdja a Maurja-kor egyik legjobb forrdsa. Megasthenés miive Arrianus elsddleges forrésa volt. V&. Solin. 52,
3: Megasthenes sane apud Indicos reges aliquantisper moratus res Indicas scripsit ut fidem, quam oculis
subiecerat, memoriae daret. Dionysius quoque, et ipse a Philadelpho rege spectator missus gratis periclitandae
veritatis paria prodidit.

B Dionysius — 11. Ptolemaios Philadelphos kovete.

2 philadelphus - Ptolemaios Philadelphos (Kr. €. 285 — Kr. . 246) egyiptomi uralkod, aki kdveteket kiildott
Indidba és fogadta az Aséka altal kiild6tt buddhista hittéritoket.

2 V6. Strab. 15, 1, 2.

% vitatott adat. Detlefsen (1866) szerint: MM minus, ezt koveti Rackham (1942). Detlefsen (1904) és Mayhoff
(1906) szerint: Coo. minus. André, Filliozat €s a Tusculum utébbi véltozatot fogadték el. V®. Strab. 15, 1, 3. A
Készhoz hasonlitas oka, hogy Nagy Sandor egyik gorog utitars szerzéje ebb6l a varosb6l szarmazott.

27 Vitatott adat. Egyes szovegkiadasokban kilenc térzs szerepel, Detlefsen (1866) kilencezer térzset javasol.
André, Filliozat és a Tusculum ezt a véleményt fogadték el.

28 v, Onesikritos (FGrHist 134 F 6); Arrian. Ind. 3, 6.

V6. Arrian. Ind. 9, 9.

30 Liber Pater - a termékenység &si latin istene, kés6bb azonositottdk Bacchussal. Bakkhos vagy Dionysos a
sz616, a bor, a mamor istene a gorég mitoldgiaban, Zeus és Semelé fia. Diadalmenete egészen Indidig vitte 6t. Az
Indidba érkez6 piispokok a Siva tiszteletére rendezett iinnepeket, a valldsi szertartdsokban a mémor szerepét
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harom hénapig uralkodtak.*!

60. A folyok csodalatosan nagyok.’> Azt mesélik, hogy Nagy Sandor az Induson hajézva egy
nap sem tett meg 600 stadiumnal®® kevesebbet, mégsem tudta elémi a folyé torkolatat csak 6t

hénap és néhany nap elteltével,**

pedig bizonyos, hogy az Indus kisebb, mint a Gangesz. 3’
Seneca,® aki a mi iréink koziil beszamol6t készitett Indiarél, 60 foly6t és 118 torzset irt le.
Hasonl6 faradsidgos munka lenne megszamlalni hegyeit is. Egy hosszi, folytonos lancot alkot
az Imavus,>’ a Hemodus, a Paropanisus® és a Caucasus hegy,”® amelyektél az egész teriilet

egy hatalmas, Egyiptomhoz hasonl6 siksagba lejt.

61. De, hogy a foldrajzi leirasokat megértsiik, Nagy Sandor nyomdokait kell kdvetniink.
Diognetus és Baeton,’ hadjaratanak mémokei azt irtak, hogy a Kaszpi kaputol*! a parthusok
Hecatompylas véarosaig a tdvolsig annyi mérfSld, amennyit fentebb méar elmondtunk.*?
Innen az ariusok* Alexandria® nevii virosaig, amelyet a kirdly maga alapitott, 575 mérfold,*

a drangeusok®’ Prophthasia® nevii varosaig 199 mérfold,” az arachosiusok® vérosaig 565

hasonlénak lattdk a bakkhandlidkhoz, és ezért Gigy vélték, hogy Dionysos jart Indidban, ott meghonositotta a
sz016t, a bortermelést. V. Plin. 6, 49.
3! 153 kiraly — vo. Megasthenés (FGrHist 715 F 14); Arrian. Ind. 9, 9. Az évek szima torténelmileg helytelen
adat, talan Senecatdl szdrmazik; v§. Plin. 6, 60.
32 V¢. Arrian. Ind. 4, 13.
33 A stadion/stadium gorog hosszmérték, amely koronkeént, szerzdnként és teriiletenként eltéré hossziségot jelolt.
A rémaiak, igy Plinius is, 185 méterként hasznaltdk. 600 szadium — 111 kilométer.
34 Nagy Sandor Kr. e. 325. februart6l jiliusig hajézott az Induson.
% Gangesz - a legszentebb foly6 Indidban, szanszkrit Gangd. Plinius megallapitisa téves, a Gangesz 200
kilométerrel révidebb az Indusnal, de abban az id6ben a foly6 igazi hossziisdgat nem ismerhették.
36 Seneca - L. Annaeus Seneca (Kr. €. 4 - 65) rémai 4llamférfi, filozofus és ir6. Indiarél készilt munkéja
elveszett.
37 Imavus — gor. Imaos (Arrian. Ind. 2, 3), a régieknél az India északi hatéran végighiz6d6 hegység nyugati
részét jelentette. Az Imavus és a Hemodus a mai Himalaja részei.

Paropamsus més néven Paropamisus, Bels6-Azsia hegysége, ma a Hindukus része. V6. Plin. 6, 48.

% Caucasus - az indiai Caucasus hegység, ma a Hindukus része. V®. Plin. 6, 14.
® Diognetus és Baeton - Nagy Sandor felderitd csapatinak tagjai. Jelentéseiket Strabén felhasznlta foldrajzi
munkdiban, Eratosthenés is ismerte ezeket.
4! Kaszpi kapu - lat. Caspiae portae; az armeniai hatdrhegység szorosa. V5. Plin. 6, 40.
2 Hecatompylos - Parthia fSvarosa, 1260 stadiumra (233 kilométer) északkeleti irsnyban a Kaszpi kaput6l.
Gorog neve onnan eredt, hogy sok orszigit talalkozott a "szdz-kapus" vérosnal, vo. Strab. 11, 514; Curt. 6, 6;
Plin. 6, 44,
“ vs. Plin. 6, 44.
“ Ariusok - lat. Arii, a perzsa birodalom Aria nevii provincisjanak lakéi.
% Alexandria — Nagy Sandor Kr. e. 330-ban alapitotta Artakoandndl (vb. Plin. 6, 93). Leggyakrabban
Alexandreia Areiés néven emlegetik; ma Herat Afganisztinban.
46 575 mérfold - 851 kilométer.
7 Drangeusok - lat. Drangae. Drangiana (Ariandban levé satrapia) lakéi. V. Plin. 6, 94,
8 prophthasia — varos Iran keleti részén, a drangeusok terliletén. V5. Strab. 11, 8, 9. Ma Farah Afganisztanban.
199 mérfold — 294,25 kilométer.
50 Arachosiusok - Arachosia perzsa tartoméany lakoi.
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mérfold,”! Ortospanusig® 175 mérfold,” és innen Nagy Sandor varosaig™ 50 mérfold* a
tavolsag.

62. Néhany példanyban azonban eltérd szdmokat talalunk.’® Errél a vérosrél azt allitjak, hogy
kozvetlenill a Caucasus hegy labanal fekszik; ettdl a Cophes foly6ig’’ és az indiaiak
Peucolatis®® vérosaig 237 mérfold® a tavolsag, onnan az Indus folybig és Taxilla® varosig 60
mérfold,®! a hires Hydaspes® folybig 120 mérfold,®® a nem kevésbé nevezetes Hypasis®
foly6ig pedig 390 mérfsld.®® Ez volt Nagy Sandor hadjaratainak a végpontja,% bér atkelt a
folyén, és oltarokat® allitott a tils6 parton is. A kiraly levelei 6sszhangban allnak ezekkel a
megéllapitasokkal.

63. A t5bbi részrdl Seleucus Nicator felfedezéutjai®® alapjan értesiiliink: a Sydrusig® 169
mérfold,” a Jomanes” foly6ig ugyanannyi - néhany példény 5 mérfoldet’ még hozzdad -,

ezutdn a Gangeszig 112 és fél mérfsld,” a Rhodaphasig™ 569 mérfold’”® - masok 325

5! 565 mérfold — 836,25 kilométer.
%2 Ortopanus — vo. Strab. 11, 6, 91; Amm. Marc. 23, 6, 70 (Ortospana); nem teljesen azonositott hely a mai
Shar-i-Ghulguldnal Kabul kézelében.
%3 175 mérfold — 259 kilométer.
54 Nagy Séandor Kr. 330-329-ben alapitotta a vérost; nem teljesen azonositott hely a Kaukazusnal. V6. Arrian.
Anab. 3, 28, 4; Strab. 15, 2, 10; a mai Begramnal.
55 50 mérfold — 74 kilométer.
% V. Plin. 6, 61.
57 Cophes - az Indus jobboldali mellékfoly6i koziil a legjelentésebb; vo. Arrian. Ind. 1, 1 (Kophen); ma Kubha.
58 Peucolatis — 6kori kikbtohely; vo. Strab. 15, 1,27 (Peukolaitis); Arrian. Anab. 4, 22, 7 (Peukelaotis) és Ind. 1,
8 (Peukolaitis); Ptol. 7, 1, 44 (Poklaeis); val6sziniileg a mai Peshawar kozelében taldlhat6.
59237 mérfold — 350,75 kilométer.
% Taxilla - fontos gazdasagi, kulturalis kdzpont észak-nyugat Indidban a kelet-nyugati kereskedelem utjan. V.
Strab. 15, 1, 17 (Taxila); ma Bir.
51 60 mérfold — 88,75 kilométer.
2 Hydaspes — az Indus baloldali mellékfolydja; vo. Plin. 6, 71; Arrian. Anab. S, 3, 6 és Ind. 4, 9; Ptol. 7, 1, 26
(Bidaspes); ma Jhelum / Vitasta.
120 mérfold — 177,50 kilométer.
% Hypasis — a Sydrus jobboldali mellékfoly6ja, vé. Plin. 6, 71; 2, 183; Arrian. Ind. 2, 8 (Hyphasis); Curt. Ruf. 9,
1, 35 (Hypasis); Ptol. 7, 1, 26 (Bibasis), ma Bias /Vipasa.
65 390 mérfold — 577,25 kilométer.
% vo. Strab. 3, 5, 4 és 15, 1, 27.
v, Plin. 6, 49; 6, 110; Curtius Rufus (9, 3, 19) azt 4llitja, hogy Nagy Sandor két oltart 4llitott itt, Diodorus
£17, 95, 1) viszont két isten tiszteletére éllitott oltart emlit.
% 1. Seleukos Nikétor Kr. e. 311 és 304 kozott jart ezen a teriileten. V§. Strab. 15, 2, 9; Iustin. 15, 4.
% Sydrus — foly6 Indidban, ma Sutle;j / Satlaj.
7 169 mérfold — 250,25 kilométer.
! Jomenes - a Gangesz legnagyobb mellékfoly6ja; vo. Plin. 6, 69; 6, 73; Strab. 15, 1, 72 (Oidanes); Arrian. Ind.
8, 5 (Iobares); Ptol. 7, 1,29 és 42 (Diamounas); ma Yamuna / Jamuna.
72 5 mérfold — 7,5 kilométer.
112 és fél mérfold - 166,5 kilométer.
™ Rodaphas — csak itt megnevezett foly6, nem azonosftott.
™5 569 mérfold — 842,25 kilométer.
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mérfildet’® adnak meg ehhez a tavolsighoz -, Callinipaza’ vérosdig 167 és fél mérfold,”
mésok szerint 265 mérf5ld.” Ezutin a Jomanes és a Gangesz osszefolyésdig 625 mérfold®® —a
legtobben hozzaadnak még 13 és fél mérfoldet® -, Palibothra® vérosaig 425 mérfold,® és a
Gangesz torkolataig 637 és fél mérfold® a tavolsag.

64. Az emlitésre méltd torzsek a Hemodus hegységtol kezdve, - amelynek a nydlvanyat
Imausnak hivjdk, ez a helyi lak6k nyelvén havasat jelent -, a kovetkezOk: az isarusok, a
cosirusok, az izusok, és a hegygerinceken a chirotosagusok;®> majd a bragmaneusok,® a név
szamos torzset jelol, kozottiik a mactocalingeusok is.¥” Folyéik a Prinas®® és a Cainnas,® az
utébbi a Gangeszbe 6mlik, mindkett6 hajézhat6. A tengerhez legkézelebb a calingeusok90
népe él, és feljebb a mandeusok,”! a mallusok,” hegyilkk a Mallus, teriiletiiket a Gangesz

hatarolja.

6, 22, 65. Néhanyan ugy tartjak, hogy a Gangesz ismeretlen forrasbél ered, mint a Nilus, és
hogy a szomszédos teriileteket is ugyanolyan médon 6ntozi, de masok azt mondjak, hogy a
Scythiai hegyekben ered;” 19 mellékfolyéja van,** amelyek kéziil a mar emlitetteken kiviil®®
hajézhat6 a Crenacca,96 az Eramnombovas,97 a Casuagus9 8 és a Sonus. Masok azt allitjak,

hogy nagy robajjal tor ki mér a forrasainal,” és azutin készirteken és szikldkon at zuhan,

76 325 mérfild — 481 kilométer.

77 Callinipaza — csak itt emlitett véros a Gangesz vidékén.

™ 167 és fél mérfold — 248 kilométer.

™ 265 mérfold — 392,25 kilométer.

%0 625 mérfold — 925 kilométer; A Jomanes és a Gangesz dsszefolysa a mai Allahabad / Prayaga.

8113 és fél mérfold — 20 kilométer.

%2 Phalibothra — a prasiusok fovérosa; vo. Plin. 6, 68; Strab. 15, 1, 36; Arrian. Ind. 10, 5 - 7; a mai Patna.

8 425 mérfsld — 629 kilométer.

8 637 ¢és fél mérfold — 943,5 kilométer.

8 Isarusok, cosirusok, izusok, chirotosagusok — csak itt megnevezett torzsek.

86 Bragmaneusok — vb. Ptol. 7, 1, 74 (Brachmanai mdgoi); Arrian. Anab. 6, 7, 4.

87 Mactocalingeusok — csak itt emlitett torzs.

%8 Prinas — csak itt megnevezett folyé, nem azonositott.

% Cainnas — a Gangesz hajézhaté mellékfoly6ja; vo. Arrian. Ind. 4, 3; taldn a mai Ken.

% Calingeusok — indiai térzs, fovarosuk Pertalis (v6. Plin. 6, 65).

! Mandeusok — csak itt emlitett indiai torzs; tal4n a Ptolemaios (7, 1, 72) 4ltal megnevezett Mandalai.

%2 Mallusok — indiai torzs, a mai Panjab teriiletén. V6. Arrian. Ind. 4, 10; 19, 8.

% Vé. Strab. 15, 1, 72; Mela 3, 68: llle multis fontibus in Hemodo monte conceptus; Solin. 52, 6: Gangen
quidam fontibus incertis nasci et Nili modo exultare contendunt; alii volunt a Schyticis montibus exoriri; Mart.
Cap. 6, 694, Isid. Orig. 13,21, 8.

%4 19 mellékfolyé — v. Arrian. Ind. 4, 3-5, Megasthenés nyomén (17 mellékfoly6).

% A mér emlitettek — Prinas és Cainnas (Plin. 6, 64).

% Crenacca — csak itt megnevezett, é&s nem azonositott mellékfolyo.

%" Eramnombovas —vb. Arrian. Ind. 4, 3 (Erannoboas); a Gangesz jelentds mellékfolyéja Palimbothrdndl (ma
Pataliputra).

%8 Casuagus — foly6 Indiaban; vo. Arrian. Ind. 4, 3 (Kossoanos); ma val6sziniileg Kausiki.

% Vé. Arrian. Ind. 4, 3; Mela 3, 68: multis fontibus; Solin. 52, 6: fontibus incertis.
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majd amint elészor egy szelid siksdghoz ér, megpihen egy téban. Innen lassi aramléssal
folyik tovabb, a legkeskenyebb részen 8 mérfold,'% atlagosan 100 stadium,'” a mélysége
sehol sem kevesebb 20 passusnal.'® A folyotél legtavolabb él6 torzs a gangaridiai
calingeusok,'® kiralyi székhelyiiket Pertalisnak'™ hivjak.

66. Kiralyuknak 60 000 fos gyalogsag, 1000 fos lovassag és 700 elefant all rendelkezésére
mindig harcra készen.!® India békésebb népei igen kiilsnbszé életmédot folytatnak: egyesek
a foldet miivelik, médsok katonaskodnak, ismét masok aruikat elszallitjak, és idegen arukkal
térnek vissza.!% A legkivalobbak és a leggazdagabbak irdnyitjak az allami figyeket, itéletet
hirdetnek, és a kiradlyokat tandcsaikkal segitik. Az 6todik rend azokbél a nagy tiszteletben
tartott, és majdnem isteneknek tekintett emberekbdl 4ll, akik életiiket a tudomanyoknak
szentelik; 6k mindig 6nkéntes halallal fejezik be életiiket, maglyan elégetve magukat.'?’
Ezeken kiviil van még egy réteg, amely félig vad és a legnehezebb munkat végzi: az
elefantvadaszatot és az elefantok megszeliditését. Ett6l a munkatdl a fentebb emlitett rendek
tavol tartjak magukat. Az elefantokkal szintanak, terheket széllitanak és az 4llattenyésztésiik
is foként ebbdl all; az elefantokat hasznaljak habortikban és hatiraik védelmére; az allatokat
erejiik, koruk és nagysdguk alapjan valasztjak ki a héborra,'%®

67. A Gangeszben van egy nagy sziget, ahol egyetlen nép él, a modogalingeusok.'”® Utanuk

talalhatéak a modubeusok, a molindeusok, az ubereusok,''® azonos nevii pompas varosukkal,

190 8 mérfold — 11,75 kilométer; vd. Solin. 52, 7; Mart. Cap. 6, 694. Strabénnal 30 stadium szerepel — 5,55
kilométer (Strab. 15, 1, 35); Arrianosnél 100 stadium 18,5 kilométer (Arrian. Ind. 4, 7).

11 100 stadium — 18,5 kilométer; vo. Strab. 15, 1, 35 (Megasthenés nyoman).

192 20 passus — 28,5 méter; vo. Strab. 15, 1, 35).

103 Gangaridiai calingeusok — vo. Plin. 6, 64; Ptol. 7, 1, 81.

14 portalis — a calingeusok fovarosa; val6sziniileg a mai Tosala.

15 v&. Solin. 52, 8: Gangarides extimus est Indiae populus, cuius rex equites mille, elephantos septingentos,
peditum sexaginta milia in apparatu belli habet; Diod. Sic. 17, 93, 2.

196 A kitlonbozb életméd emlitése Megasthenésre vezethetd vissza (FGrHist 715 F 19 a (Arrian. Ind. 11-12) és b
(Strab. 15, 1, 39-41). V6. Solin. 52, 9: Indorum quidam agros exercent, militiam plurimi, merces alii; optimi
ditissimique res publicas curant, reddunt iudicia, adsident regibus.

197 v6. Mela 3, 65: At ubi senectus aut morbus incessit, procul a ceteris abeunt mortemque in solitudine nihil
anxii expectant. prudentiores et quibus ars studiumque sapientiae contingit non expectant eam, sed-ingerendo
semet ignibus laeti et cum gloria arcessunt; Plinius itt valésziniileg Meldt koveti. Az nkéntes halél legismertebb
példaja Kalanos, aki Nagy Séndor szeme l4ttira vetette tlizbe magét; v6. Strab. 15, 1, 4; 68; Diod. Sic. 17, 107;
Curt. 8, 9, 31: Unum agreste et horridum genus est, quod sapientes vocant. Apud eos occupare fati diem
pulchrum; et vivos se cremari iubent, quibus aut segnis aetas aut incommoda valetudo est; Solin. 52, 9: Quietum
(Plin. quintum) ibi eminentissimae sapientiae genus est vita repletos incensis rogis mortem accersere.

18 Az elefantokhoz lasd Strab. 11, 1, 42; Arrian. Ind. 13-14; Solin. 52, 11: Qui ferociori sectae se dediderunt et
silvestres agunt vitam, elephantos venantur, quibus perdomitis ad mansuetudinem aut arant aut vehuntur.

19 Modogalingeusok — csak itt emlitett nép és sziget; val6sziniileg a Gangesz-deltanél és attél délnyugatra laké
calingeusok egy része; vb. Plin. 6, 64.

119 s fodubeusok, molindeusok, ubereusok — csak itt megnevezett torzsek. Varosaik: Mutiba, Pulinda, Sabara, v®.
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a modresseusok, a praetusok, az calisseusok,'!! a sasurusok,112 a passaleusok,"3 a
colebeusok, az orumcoleusok,'"* az abalusok és a thaluteusok.'”® Ez ut6bbi torzs kiralya 50
000 6 gyalogsagbol, 4000 f6 lovassagbol és 4000 elefantbdl allé sereg felett rendelkezik.
Még hatalmasabb az andareusok torzse,!!6 igen sok falujuk, valamint 30, falakkal és
tornyokkal megerésitett varosuk van, kirdlyuknak 100 000 fés gyalogsagot, 2000 fos
lovassagot és 1000 elefantot biztositanak. Aranyban igen gazdag a dardeusok'!’ vidéke, a

seteusoké''® pedig eziistben is.

68. De nemcsak az itt lak6é népek, hanem India &sszes népei koziil hatalomban és dicsdségben
kiemelkednek a prasiusok,l 19 akiknek a legnagyobb és leggazdagabb vérosuk Palibothra;'® e
név nyomén egyesek magit a népet is palibothrusoknak hivjak,'”' sét a Gangesz egész
vidékén laké népeket szintén igy nevezik. Kiralyuk 600 000 gyalogosbdl, 30 000 lovasbél és
9000 elefantbél all6 allandé hadsereget tart fenn, s ebbdl mérhetetlen gazdagsigara lehet
kovetkeztetni.

69. Toliik beljebb élnek a monaedesek és a suarusok,'? akiknek a teriiletén tallhaté a Maleus
hegy, ahol az arnyék télen észak felé, nyaron dél felé esik, 6 hénaponként valtakozva.!?®

ANDRE - FILLIOZAT 1980, 97.

M Modresseusok, praetusok, calisseusok — csak itt emlitett torzsek.

112 gasurusok — csak itt megnevezett torzs; val6sziniileg a Ptolemaios 4ltal emlitett Saisadai (Ptol. 7, 2, 15).

13 passaleusok — csak itt emlitett torzs; valésziniileg azonos a Ptolemaios 4ltal megnevezett Passadai torzzsel
(Ptol. 7,2, 15).

4 Colebeusok, orumcoleusok — csak itt megnevezett torzsek; utébbi val6szintileg azonos a Ptolemaios 4ltal
megnevezett Korandakaloi (Korankaloi) torzzsel (Ptol. 7, 2, 15).

U5 Agbalusok és a thaluteusok — csak itt emlitett torzsek; utobbi valésziniileg azonos a Ptolemaios ltal
megnevezett Tiladai térzzsel (Ptol. 7, 2, 15).

Y6 dndareusok — csak itt megnevezett torzs a prasiusok birodalménak hatéran; vo. Plin. 6, 68. Val6szintileg az
Andhrék térzse, amely a Kr. e. 1. szdzad kbzepét6l a Kr. u. 3. szdzadig az Indidban 1évd egyik legnagyobb
birodalmat hozték létre.

" Dardeusok — a Darada torzs Dardistan terilletén; a mai Afganisztinban; a dardeusok gazdagsagar6l ir
Megasthenés (FGrHist 715 F 23 a = Arrian, Ind. 15, 4-7, und b= Strab. 15, 1, 44: Derdai), aki az aranyas6
hangyéakrél azt emliti, amit Hérodotos a Kaspayrosba (ma Multan) valé indusokrdl (3, 102-105). V6. plin. 11,
111: Aurum hae (sc. Indicae formicae) cavernis egerunt terra in regione septentrionalium Indorum qui Dardae
vocantur; Mela 3, 62, Aelian. 16, 15.

118 Soteusok — a torzs nem hatérozhaté meg biztosan, talan a Svat-volgy lakéi (Ptol. 7, 1, 42).

" prasiusok — E18-India régi népe, amely Nagy Séndor idejében nagy hatalommal rendelkezett; vo. Strab. 15, 1,
36; Arrian. Ind. 10, 5-7; Solin. 52, 12: Prasia gens validissima. Palibothram urbem incolunt, unde quidam
gentem ipsam palibothros nominaverunt. Quorum rex sexcenta milia peditum, equitum triginta milia,
elephantorum octo milia omnibus diebus ad stipendium vocat. Plinius idejében az andareusok (Andhrak)
leigaztak.

'20 palibothra — ma Patna; vb. Plin. 6, 67.

121 y. Strab6n és Mela 3, 7.

122 Monaedesek, suarusok — csak itt emlitett, nem azonositott torzsek; vo. Plin. 6, 94).

123 Az adatok csak az Egyenliténél elhelyezked6 hegyre vonatkozhatnak, amely azonban Indian nem megy
keresztiil; vo. Plin. 2, 184; ANDRE - FILLIOZAT 1980, 99.
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Baeton'?* szerint a Nagymedve csillagkép ezen a teriileten csak egyszer lathaté egy évben, és
akkor is csak két héten at; Megasthenes'® pedig azt éllitja, hogy ez a jelenség India tobb
részén is tapasztalhat6.'”® A déli teriiletet az indiaiak Dramasdnak nevezik. A Iomenes
foly6'?’ a palibothrusok'?® teriiletén keresztiil folyik a Gangeszbe, Methora'” és

130 y4rosa kozott.

Chrysobora
70. A Gangeszt6l délre fekvd teriiletek lakosainak a bérét a nap sotét sziniire festi, de mégsem
annyira feketék, mint az etiépiaiak;131 minél inkabb kézelediink az Indushoz, annal sététebb
szintiek az emberek. Az Indus a prasius nép hatira, hegyes vidékein a pygmeusok'*? élnek.

Artemidorus'> a két foly6 tavolsagat 2100 mérfsldben'** adja meg.

6, 23, 71. Az Indus folyé,135 amelynek az ott lak6k a Sindus nevet adtik, a Caucasus hegy
Paropar'u'susnak136 nevezett gerincén ered, keleti irdnyban folyik, és tizenkilenc folyé 6mlik
bele.'” Koziiliik a legismertebb a Hydaspes,'® (amelyik négy masik folyét is hoz magaval), a

Cantaba,'®® (amely hirmat sodor), a magaban is hajozhaté Acesinus'*’ és a Hypasis.'*! A

124 Baeton — FgrHist 119 F 4; v. Plin. 6, 61; Solin. 52, 13. Septentriones in eo tractu in anno semel nec ultra
?uindecim dies parent, sicut auctor est Baeton, qui perhibet hoc in plurimis Indiae locis evenire.

5 Megasthenes — FgrHist 715 F 7 b; vo. Plin. 6, 58.

126 Baeton és Megasthenés adatai a déli félteke terilleteire helyesek, Indisra nem érvényesek; vé. Plin. 2, 185. Az
adatok hajésok félreértett informaciéin nyugodhattak (hasonléképpen Plin. 6, 87).

127 1omanes — v®. Plin. 6, 63.

"% V. 6, 63.

1% Methora — Arrianos szerint a surasenaeusok torzse (Arrian. Ind. 8, 5); vb. Ptol. 7, 1, 50 (Modura); ma
Mathura / Muttra. A Jomanes Gangesz-torkolata val6jaban 500 kilométerre délkeleti iranyba talélhat6 ettsl a
varost6l; vo. Plin. 6, 63.

130 Chrysobora — nem lokalizalt varos; vo. Arrian. Ind. 8, 5 (Kleisobora).

131 V. Solin. 52, 14: Indo flumini proximantes versa ad meridiem plaga ultra alios torrentur calore; denique
vim sideris prodit hominum color; Mart. Cap. 6, 695; Strab. 2, 3, 7; 15, 1, 3; Arrian. Ind. 6, 9.

132 pyomeusok — gor. ,,csak okol nagysagi” emberek; Plinius Arisztotelészt idézi 7, 27 alatt, hasonléképpen Isid.
Orig. 11, 3, 7 és 26; vo. Ktésias FGrHist 688 F 45 (21; Photios alapjan); Strab. 2, 1, 9; Gell. 9, 4, 10; Solin. 52,
15: montana Pygmaei tenent.

%3 V6. Plin. 6, 36.

134 2100 mérfold — 3108 kilométer. A tényleges tavolsag 500 kilométer. André — Filliozat jegyzetében
helyteleniil 210 mérfold — 310 kilométer szerepel (ANDRE — FILLIOZAT 1980, 101).

135 Indus — v&. Plin. 6, 48; indus: Sindos; v6. Ptol. 7, 1, 2: Sinthos; Mela 3, 69: Indus ex monte Paropaniso
exortus.

136 Caucasus, Paropanisus — vo. Plin. 6, 14; 48; a mai Hindukush részei.

137 19 mellékfolyé — mint a Gangesznél; vo. Plin. 6, 65. Strabén 15 mellékfolyét ad meg (15, 1, 32); Arrianos
6sszesen 15 mellékfolydt emlit (Arrian. Ind. 4, 8-12).

138 Hydaspes — v®. Plin. 6, 62. Arrianos csak egy mellékfoly6t emlit, a Sinarost (Arrian. Ind. 4, 9).

13 Cantaba — csak itt megnevezett foly6; val6sziniileg a Ptolemaiosndl Indus mellékfoly6jaként emlitett
Sandabal (Ptol. 7, 1, 26).

140 4cesinus — az Indus baloldali mellékfoly6ja; vo. Plin. 37, 200; Diod. Sic. 2, 37. Plinius 12, 23 és 16, 162 alatt
Acesines nevet haszndl, ezeken a helyeken val6sziniileg més forrast, talin Theophrastost hasznélja; vé. Arrian.
Ind. 4, 10; ma Chenab/Canab.

! Hypasis — vo. Plin. 6, 62.

16



folyéviz szokatlan higgadtsiga miatt azonban az Indus sehol sem szélesebb 50 mérfsldnél'*?
vagy mélyebb 15 passusnal,'® és egy igen nagy szigetet hoz létre, amelyet Prasianénak'*

hivnak, és egy masik kisebbet is, amelynek neve Patale.!¥

72. Maga a foly6 a legmértékletesebb szerzék szerint is 1240 mérfold'*6 hosszan haj6zhat6, és
miutan a nap jarasat kdveti nyugatra, az 6ceanba 6mlik. Meg fogom adni a partvonal hossz4t a
foly6 torkolataig, ahogy én tudom, szakaszokra osztva, bar egyik beszdmol6 sem egyezik meg
a masikkal. A Gangesz torkolatatél a Calingon hegyfokig,'*’ és Dandaguda vérosaig'*® 625
mérfold,'® T ropinéig150 1225 mérfold,”®! a Perimula hegyfokig,ls 2 ahol India leghiresebb
vasarhelye van, 750 mérfsld,'* a szigeten talalhat6 Patala vérosaig!™* pedig, amelyet fontebb
mér emlitettiink, 620 mérfsid.'*’

73. Az Indus és a Jomenes™® kozott élnek a caesusok hegyi térzsei, az erdélaké
caetribonusok, azutdn a megalleusok, (akiknek a kirdlya 500 elefant és bizonytalan szdmu
gyalogsdg valamint lovassag felett rendelkezik), a chryseusok, a parasangeusok és az
asmagusok,"’ akiknek a teriilete hemzseg a vad tigrisektél, és akik 30 000 gyalogost, 300
elefantot és 800 f6s lovassigot fegyvereztek fel. Ezeket a népeket az Indus hatérolja,
hegykoszoruk és sivatagok hatéroljak. A pusztasdgok utan 625 mérfsld'*® tavolségra vannak a
darusok, a sureusok,159 és azutan ismét sivatag talalhat6 187 mérfold's tavolsagban. Ezeket a

helyeket éltalaban homok veszi kériil, éppen ugy, ahogyan a szigetet koriilleli a tenger.

142 50 mérfold - 9,25 kilométer.

143 15 passus — 22 méter. Az Indus csekély szélességét és mélységét Strabén is megerositi (Strab. 15, 1, 32);
Kitésias nagyobb szamait (FGrHist 688 F 45, 1; Photios alapjan) Arrianos megkérddjelezi (4nab. 5, 4, 2).

1% prasiane — a prasiusok csak itt emlitett szigete; vo. Plin. 6, 68.

15 patale — sziget és azonos nevii kik6tdvaros az Indus torkolaténal; valésziniileg a mai Hyderabadnal.

146 1240 mérfold — 1835,25 kilométer; Arrianos 13 000 stadiumot, azaz 2405 kilométert ad meg az Indus
hosszaként (Arrian. Ind. 3, 2). Az Indus valés mérete: 2900 kilométer hosszi.

147 Calingon hegyfok — v&. Plin. 6, 64. Ptolemaios (7, 11, 1) tévesen az dkron Kalligikon masik neveként Kdru
dkron-t adja meg, mint Plinius 6, 86: promunturium Coliacum.

18 Dandaguda — csak itt megnevezett varos; nem azonositott.

149 625 mérfsld — 925 kilométer.

150 Tyopina — csak itt emlitett kikot6hely India partjan; nem azonositott.

15! 1225 mérfold — 1813 kilométer.

192 perimula hegyfok — vo. Plin. 9, 106 (ott: gyongyokben gazdag); Aelian. 15, 8 (ott: egy varos neve). Plinius
tavolsagadatai nem felelnek meg a Ptolemaios éltal megnevezett délkelet-dzsiai Perimula elhelyezkedésének
(Ptol. 7, 2, 5).

153 750 mérfold — 1110 kilométer.

1% patala — vé. Plin. 6, 71.

155 620 mérfold — 276,75 kilométer.

156 Jomanes — v8. Plin. 6, 63.

157 Caesusok, caetribonusok, megalleusok, chryseusok, parasangeusok, asmagusok — csak itt emlitett torzsek.

158 625 mérfold — 925 kilométer.

9 Darusok, sureusok — csak itt megnevezett torzsek.
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74. Ezen sivatagok utén taldlhatok a malthaecoreusok,'® a singeusok, a maroeusok, a
rarungeusok és a morunusok.' E népek lakjak azokat a hegyeket, amelyek Osszefliggd
vonulattal nytlnak az écean partjaig. Lakéik szabadok, kirdlyaik nincsenek,!®* és hatalmuk
alatt tartjdk a hegyvidék alacsonyabban fekvé részeit sok vérossal egyiitt. Ezutdn taldljuk a

165

nareusok népét,'®* akiket az indiaiak legmagasabb hegye, a Capitalia™ vesz kériil. E hegy

masik oldaldnak lakdi arany- és eziistbanyakat miivelnek.

75. Ezek utén az orateusok'® talalhatok, akiknek a kiralya csak tiz elefantot birtokol, de nagy
erejli a gyalogsaga, azutén a suarattarateusok,'s’ akiknek, bar kirdly vezetése alatt 4llnak,
elefantjaik nincsenek, inkdbb a lovassiagukra és a gyalogsdgukra bizzdk magukat; az
odonbaeoreusok, a sarabastreusok,'® szép varosuk Thorax, amelyet mocsaras arkokkal
erdsitettek meg. Itt emberi hisra éhes krokodilok teszik lehetetlenné a bejarast, ugyhogy csak
egy hidon lehet 4tjutni. Egy mésik varosrdl is elismeréssel beszélnek orszdgukban, a piacardl
hires Automuldrél,'® amely &t foly6 taldlkozasanal, a parton talalhaté. Kiralyuk 1600 elefant,
150 000 gyalogos és 5000 lovas folott rendelkezik. A charmeusok'™ kiralya szegényebb, 60

elefantja és csak kevés mas jellegl hadereje van.

76. Az ezekhez legkozelebbi nép a pandeusok,'”’ Indidban egyediil felettiik uralkodnak
kiralynék. Azt mondjak, hogy Herculesnek csak egy leanya sziiletett, ezért 6 kedvesebb volt a
tobbi gyermeknél, és egy kitliné kirdlysdgot adomanyozott neki. A kiralyndk, akik tole
szarmaztatjdk magukat, hdromszéz varos f5l6tt uralkodnak, és egy 150 000 6 gyalogosbél és
500 elefantbol 4ll6 seregiik van. A hdromszéz varos utin taldlhaték még a derangeusok,

160 187 mérfold — 276,75 kilométer.

18! Malthaecoreusok — csak itt megnevezett torzs Indidban; valésziniileg azonosithaté a Ktésias FGrHist 688 F
57, 7 alatt emlitett Martichoreusokkal.

162 Singeusok, maroeusok, rarungeusok, morunusok — csak itt emlitett torzsek.

163 . Solin. 52, 15: At hi quibus est vicinus Oceanus sine regibus degunt; Mart. Cap. 6, 695: et qui confines
Oceano sine regibus degunt.

164 Nareusok — csak itt megnevezett torzs.

165 Capitalia — csak itt emlitett magaslat; val6sziniileg a mai Araval(l)i.

16 Orateusok — csak itt és Plin. 31, 17 alatt emlitett torzs; nem azonosithaté a Plin. 6, 95 alatt megnevezett, nem
indiai oritiai ichthyophagusokkal; vé. Arrian. Ind. 21, 8; 22, 10.

167 Suarattarateusok- indiai térzs; vo. Ptol. 7, 1, 3 (Syrastra).

18 Odonbeoresek, sarabastreusok — csak itt emlitett indiai torzsek.

1 Thorax, Automula — csak itt megnevezett varosok; nem lokalizilhatok.

10 Charmeusok — csak itt emlitett indiai torzs.

"' pandeusok — Plinius a 7, 28 alatt a pandeusok hosszi életét emliti; vo. Ptol. 7, 1, 46 (Pandouoi); Solin. 52,
15: Pandaea gens a feminis regitur, cui reginam primam adsignant Herculis filiam; Mart. Cap. 6, 695:
Pandaeam gentem feminae tenent, cui prior regina Herculis filia; Arrian. Ind. 8, 6-7. Arrianos szerint Pandaia a
l4ny neve, serege 500 eleféntbol, 4000 lovasbél és 130 000 gyalogosbél 4ll.
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posingeusok, buteusok, gogareusok, umbreusok, nereusok, brangosusok, nobundeusok,
cocondeusok, neseusok, palatiteusok, ‘.s'alobriaseusok,172 és az orostreusok,173 ez az utols6

174

nép, mely Patala’’® szigetével szomszédos; ennek a legvégsd pontjatdl a tdvolsig a Kaszpi

kapuig'” allitélag 1925 mérfold.'’

77. Innen ezutdn az Indusndl €16 torzsek a kovetkezok (felsorolasunk a folyasnak felfelé
halad): a mathosok, bolingeusok,'”’ gallitalutusok, dimurusok, megarusok, ardabeusok,
meseusok,'™® abisarusok'™ és a sileusok;'® azutan 250 mérfsld'®! sivatag kovetkezik, s
miutdn atkeltiink rajta, az organageusok, aborteusok €s a brasurteusok élnek, és kézvetleniil
ezek mellett egy lakatlan terilet talalhat6, mely kiterjedésében hasonl6 az el6z6héz. Azutan a
sorofageusok, arbeusok, marogomatreusok, umbriteusok és a tizenkét torzset egyesitd
ceeusok élnek, mindegyikilknek két-két virosa van. Az asinusok'®? harom viros lakéi;
fovarosuk Bucephala,183 melyet Nagy Séndor kiraly alapitott, hogy azonos nevii harci lovanak

itt legyen a temetkezési helye.

78. Ezutén hegyi torzsek élnek a Caucasus'®* 1abéndl, a sosaeadeusok és a sondreusok.'®®
Atkelve az Induson és kovetve azt folyasirAnyban a samarabieusok, sambracenusok,
bisambriteusok, orsusok és andisenusok torzse' % taldlhatd, és a faxileusok'®” hires

varosukkal. Ett6] fogva az egész vidék, amely az Amenda’® nevet viseli, egy siksagot alkot,

2 Derangeusok, posingeusok, buteusok, gogareusok, umbreusok, nereusok, brangosusok, nobundeusok,
locondeusok, neseusok, palatiteusok, salobriaseusok — csak itt emlitett indiai torzsek.

I3 Orostreusok — csak itt megnevezett torzs; valésziniileg a Ptolemaios 4ltal emlitett Syrastra (ma Surat) lakéi
(Ptol. 7,1,3). .

'" patala — vb. Plin. 6, 71.

175 K aszpi kapu — vo. Plin. 6, 40.

176 1925 mérfsld — 2849 kilométer.

177 Mathosok, bolingeusok — csak itt megnevezett torzsek; Ptolemaios egy masik terilletre helyezi a Bolingai
térzset (Ptol. 7, 1, 69).

178 Gallitalutusok, dimurusok, megarusok, ardabeusok, meseusok — csak itt emlitett torzsek.

1 Abisarusok — csak itt megnevezett torzs; valészinlileg azonos a Plin. 6, 64 alatti isareusokkal. Arrianos
Abissareis torzset ismer az Indusba folyd, Soanos nevii mellékfolyénal (Arrian. Ind, 4, 12); Strabén az Indus és a
Hgldaspes k6zé helyezi 6ket (Strab. 15, 1, 28).

180 Sileusok — csak itt megnevezett térzs.

181 250 mérfold — 370 kilométer.

182 Organageusok, aborteusok, brasurteusok, sorofageusok, arbeusok, marogomatreusok, umbriteusok, ceusok,
asinusok — csak itt megnevezett torzsek.

183 Bucephala — Nagy Sandor 4ltal Kr. e. 326-ban alapitott, kedvenc lova (Bukephalos) utin elnevezett véros a
Hydaspesnél; vo. Diod. Sic. 17, 95, 5; Strab. 15, 1, 29; Curt. Ruf. 9, 3, 23; Arrian. 4nab. 5, 29, 5; ma
val6sziniileg Jalapur.

188 Caucasus — vo. Plin. 6, 14.

185 Sosaeadeusok, sondreusok — csak itt emlitett torzsek.

18 Samarabieusok, sambracenusok, bisambriteusok, orsusok, andisenusok — csak itt megnevezett torzsek.

187 Taxileusok — Taxil(l)a lakéi; vo. Plin. 6, 62.

188 ymenda — csak itt megjeldlt teriilet neve az Indus kozéps® részén.
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ahol négy torzs lakik, a peucoliteusok,'®® arsagaliteusok, gereteusok és az assousok.'

Valéjaban a szerz6k nagy része nem az Indus folyamot tekinti nyugati hatirnak, hanem

hozzétesz még négy satrapiat,'

192

Gedrosia, Arachosia, Aria és Paropanisadae teriiletét a
Cophes foly6val, " mint széls6 hatdrral. Mésok azonban azt allitjak, hogy mindez az

ariusokhoz tartozik.

79. A tobbség Indishoz kapcsolja Nysa varosat'”®> és a Liber Paternek szentelt Merus
hegyet'®* is. (Ez az a hely, ahonnan Liber Pater Iuppiter combjabél valé sziiletésének mitosza
szarmazik.) Ezenkiviil ide értik még az aspaganus torzs'” teriiletét is, ahol szdld, babérfa,
puszpang és Gorogorszdg minden gylimdlcse megterem. Ami az emlitésre mélt6 és szinte
mesés sajatsdgokat illeti, melyeket a fold termékenységérdl és kiilonbozd terméseirdl, a
fafajtakrol vagy vadéllatokrél, madarakrél és mas allatokrél mondanak, mindegyiket a maga
helyén fogjuk megemliteni miiviink tovabbi részében.'®® Ez vonatkozik a négy satrapidra is,

hogy gyorsabban elérkezziink Taprobane szigetéhez.'’

80. De el6tte van még szdmos sziget. Patale szigete,198 amint azt az Indus torkolat4anal
jeleztik mar, haromszog alaki és 220 mérfold széles.!”® Az Indus torkolatén tél talalhaté
Chryse és Argyre;®® ezek a szigetek véleményem szerint banyékban gazdagok, mert nehezen

tudom elhinni mas szerz6k Allitasat, hogy ott a fold aranybdl és eziistbdl van. Téliik 20

189 peucoliteusok — vo. Plin. 6, 62.
190 Arsagaliteusok, gereteusok, assousok — csak itt emlitett torzsek.

%1 Négy satrapia — vo. Plin. 6, 92-95.

192 Cophes — v&. Plin. 6, 62.

193 Nysa — Strabén 15, 1, 8 alapjan Dionysos isten alapitisa, biztosan nem azonosithat6; vo. Arrian. Ind. 2, 5;
Mela 3, 66: Urbium... Nysa est clarissima et maxima, montium Meros Iovi sacer. Famam hinc praecipuam
habent; in illa genitum, in huius specu Liberum arbitrantur esse nutritum, unde Graecis auctoribus ut femori
Iovis insitum dicerent aut materia ingessit aut error; Solin. 52, 16: Et Nysa urbs regioni isti datur, mons etiam
Iovi sacer, Meros nomine, in cuius specu nutritum Liberum patrem veteres Indi adfirmant; ex cuius vocabuli
argumento lascivienti famaecreditur Liberum femine natum; Mart. Cap. 6, 695; Curt. Ruf. 8, 10, 11-12.

19% Merus hegy — gor. comb; Dionysos istennek szentelt hegy Indidban.

195 Aspaganus — csak itt megnevezett torzs. Tobb forrésban az astacanus név fordul eld: Strab. 15, 1, 27; Arrian.
Ind. 1, 1; Solin. 52, 24: Astacanorum gens laureis viret silvis, lucis buxeis; vitium vero et arborum universarum,
?uibus Graecia dulcis est, proventibus copiosissima.

% Plinius 7-32. konyvei.

17 plin. 6, 81-91.

198 patale — vb. Plin. 6, 71, vagy Patala (Plin. 6, 72); vo. Arrian. Ind. 2, 6; Mela 3, 71: et inter ipsa ostia (sc.
Indi) Patalene regio, ob aestus intolerabilis alicubi cultoribus egens.

199 220 mérfold — 325,5 kilométer; vo. Strab. 15, 1, 33: 1000 stadium; Nearkhos 800, Onesikritos 2000 stadium-
ot ad meg (333-370 kilométer).
20 Chryse, Argyre — gbr. Arany, Ezilst sziget; Chryséhez lasd Plin. 6, 54; Mela Argyrét az Indus
torkolatvidékéhez helyezi (Mela 3, 70); v6. Solin. 52, 17: Extra Indi ostium sunt insulae duae Chryse et Argyre
adeo fecundae copia metallorum ut plerique eas aurea sola habere prodiderint et argentea; Curt. Ruf. 10, 1, 10-
11. insulam ostio amnis subiectam auro abundare.
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mérfoldre™' fekszik Crocala szigete,”™ 12 mérfoldre® attl Bibaga,*™ tele osztrigéval és
kagyloval, aztan Coralliba,*® 8 mérfoldre®® az el6z6tdl, és talalhato még ott sok masik sziget

is, amelyeknek még neviik sincs.

Azsia Plinius szerint ANDRE — FILLIOZAT 1980,

20120 mérfold — 29,5 kilométer.

22 Crocala — sziget Indo-skythia és Gedrosia kdzott; vo. Arrian. Ind. 21, 7-8.
203 12 mérfold — 17,75 kilométer.

24 Bibaga — vo. Arrian. Ind. 21, 11 (Bibakta), Nearkhos nyomén; ma Baba.
205 Coralliba — csak itt emlitett szigetcsoport; nem azonositott.

206 8 mérfold — 11,75 kilométer.
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Donec compendia invenit mercator lucroque India admota est
(Plin. 6, 26, 101)

Az Indiaba vezeto kereskedelmi utvonal

A kereskedelmi utvonalak bemutatisinak Plinius nagy figyelmet szentel miivében. A 6, 26,
101 alatt kiemeli, hogy az Egyiptom és India koz6tti Gitvonal leirdsdhoz elsd izben &ll
rendelkezésre megbizhat6 ismeretanyag, amit igen fontosnak tart, mivel &llitisa szerint India
minden évben nem kevesebb, mint 50 milli6 sestertiust vesz el a birodalomtél. Egy masik
helyen 100 millié sestertiusra teszi azt az Osszeget, mely évente az Indiaval, Arabidval és
Kinédval folytatott kereskedelem sordn a birodalombél kidramlik (Plin. 12, 84). Schwarz
kiemeli, hogy Plinius nem kis bliszkeséggel ir a kordban friss informéciénak szamit6

ismeretekrél, az Egyiptomon keresztiil Indidba vezet6 hajéutrél (SCHWARZ 1995, 461).

Plinius: Naturalis Historia 6, 26, 100-106.

100. Ezutan az Euphrates® torkolata, az Eulaeus®® és Tigris®™® ltal alkotott t6 Charax®™®
kozelében, majd a Tigris melletti Susa®'' kovetkezett. It talaltak az {innepnapokat tart6 Nagy
Sandorra,2'? hét hénappal azutén, hogy Patalénal®"? elvalt téliik, hajéutjuk harmadik havéban.
Ezen az utvonalon haladt Nagy Sandor hajéhada. Ezutdn az tlint a legbiztosabbnak, hogy az

214

arabiai Syagrus™* hegyfokatol a Favonius széllel,”® amelyet ott Hippalusnak®'® neveznek,

27 Euphrates — vo. Plin. 6, 145.

28 Fulaeus — foly6 Elamban.

29 Tigris — vo. Plin. 6, 25; 6, 145.

21 Charax — vo. Plin. 6, 138-139; 6, 145.

21! oysq — Elam fovérosa, a perzsa kirélyok fo székhelye; ma: Sus.

212 Susdban Nagy Sandor kozos nasziinnepet tartott Kr. e. 324-ben, 6 maga III. Dareios legiddsebb lanyat,
Stateirat vette feleségiil, az elokeld6 makeddnokhoz elékeld perzsa noket adott feleségill. A lakoméra 4llitélag
kilencezren voltak hivatalosak. V&. Plut. Alex. 70, 3; Diod. Sic. 17, 107, 6.

213 patale — vo. Plin. 6, 71.

214 Syagrus — arébiai hegyfok Adentdl 800 kilométerre; vo. PME 30; Ptol. 6, 7, 10; ma Ras Fartak.

25 Favonius — v6. Plin. 6, 57.

218 Hippalus — Hippalos tengerész, hajékorményos lehetett, val6sziniileg a Kr. e. 1. szdzadban élt. A gbrogok
szamadra felfedezte a rendszeresen fiij0 monszunszeleket, melyek titkat addig az arab és indiai hajésok 6rizték.
V6. PME 57; SALGO 1996, 97-110; MAZZARINO 1997, 72-79; Vitr. 1, 6.
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haladjanak Patale felé; a tavolsagot 1332 mérfoldre?! becsiilték.

101. A kovetkezd idészakban révidebb és biztonsigosabb utnak itélték, hogy ugyanettdl a

hegyfoktél az indiai Sigerus*'®

kik6toje felé induljanak. Hosszii ideig ezt az utvonalat
koévették, mignem egy kereskedd révidebb utat talalt, és igy a haszonszerzés vagya kdzelebb
hozta Indiat; a hajéutat azonban a kal6zok?'® gyakori tdmadésa miatt minden évben
fjaszcsapatok kiséretében tették meg. Most, amikor els6 izben 4ll rendelkezésiinkre
megbizhaté ismeretanyag, 6romomre fog szolgilni, hogy eléadhatom az egész utat
Egyiptombél kiindulva:*® ez igen fontos téma, mivel évente legalabb 50 millié sestertius
dramlik birodalmunkbdl Indidba, az onnan hozott aruk pedig szdzszoros &ron keriilnek

eladésra nalunk.?!

102. Alexandridtol’ két mérfoldre? talalhaté Iuliopolis®™* vérosa. Innen a Niluson 309
mérfoldet?? hajoznak Coptus®® varosaig; ez az it 12 napig tart, ha a passzatszelek??’ fajnak.
Coptust6l tevékkel haladnak tovabb, az sllomashelyeken vizvételelezési lehetdség biztositott:
az elsé ilyen helyet Hydreumdnak®?® nevezik, 32 mérfoldnyire?® talélhaté; a masodik a
hegyekben egy napi jarasnyira, a harmadik egy masik Hydreumatdban Coptust6l 85
mérféldnyire,230 a kovetkez6 vizfelvevo hely pedig a hegyekben van. Ezt kovetben jutunk
Apollo Hydreumdjahoz,”' ami 184 mérfoldre®®? taldlhaté Coptust6l; a kovetkezd allomés

217 1332 mérfisld — 1971,25 kilométer.

28 Sigerus — helység India nyugati partjan (esetleg a nyugati part elott talslhaté szigeten); vo. PME 53
(Melizeigara); Ptol. 7, 1, 95 (Milizigeris); nem azonositott.

219 Kal6zok — a vOros-tengeri kal6zokra panaszkodott Agatharchides (Diod. 3, 43, 5); Strab. 16, 4, 18; PME 20.
Vé. Plin. 6, 104.

20 y5. Solin. 54, 7: Dicendum hoc locorum quatenus ab Alexandria Aegypti pergatur in usque Indiam.

2! Innen kezd8dik az Indidba vezetd kereskedelmi (it lefrdsa, amely 6, 106-ig tart. V&. Plin. 12, 84.

222 flexandria — Nagy Sandor alapitdsai koziil a legismertebb véros Egyiptomban, fontos kikot, kereskedelmi és
kulturélis kdzpont.

22 2 mérfsld — 3 kilométer.

24 uliopolis — csak itt megnevezett helység Egyiptomban. Mint behaj6z6 helyet (berakodé helyet) nevezi meg
TIosephus Bell. Iud. 4, 659 a Strab6n 4ltal megemlitett, Augustus gydzelme utén elnevezett vérost, Nicopolist (17,
1, 10).

25 309 mérfold —457,25 kilométer.

26 Coptus — a Nilus-vblgy legkeletibb partjdnak vdrosa. Az Indidb6l és Arabiabél szdrmazé druk rakodéhelye
(raktéra); vo. Plin. 5, 60. Ma Qift / Kuft. V. Iuv. 15, 28; Strab. 17, 815.

227 passzatszelek — lat. efesiae. Egyiptomban jalius 20.-t61 fujnak. Plinius adata a passzitszelek tartaméra nézve
téves; vb. Plin. 2, 124; 18, 270; Solin. 54, 7: Nilo vehente Coptum usque etesiis flantibus cursus est.

228 Hydreuma — gor. vizfelvevd hely; nem azonosithaté. V6. Solin. 54, 7: Deinde terrestre iter Hydraeum tenus.
Post transactis aliquot mansionibus Berenicen pervenitur, ubi Rubri maris portus est.

229 32 mérfold — 47,25 kilométer.

20 85 mérfold — 125,75 kilométer.

B! gpollo Hydreumdja — egy Ap(p)ollonos nevii 4llomést megemlit a Tabula Peutingeriana (Tab. Peut.). V8.
Plin. 6, 49.

2 184 mérfold — 272,25 kilométer.
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ismét a hegyekben van.

103. Ezutan jutunk Novum Hydreumdba Coptustol 236 mérfoldre.** Ezen kiviil van még egy

Vetus Hydreuma is, amely Trogodyticum™*

néven ismert, ahol Orség vigyaz egy 2000 f6
befogadasara alkalmas szalldsra; Novum Hydreumdtél 7 mérfoldnyire®® van. Azutin
kovetkezik Berenice vérosa,>® ahol vords-tengeri  kikotd taldlhatd, Coptustél 257

mérﬁildnyire.237 Mivel azonban az ut nagyobb részét éjjel teszik meg a hiség miatt, és a
nappalokat dllomésokon tdltik, a Coptust6l Berenicéig terjedo teljes utat a tizenkettedik napon

fejezik be.

104. Haj6zni nyar kozepén kezdenek, a Kutya csillagkép feljovetele eldtt, vagy kozvetleniil

utdna,?® és koriilbeliil a harmincadik napon érkeznek az arabiai Ocelis,>°

vagy a témjéntermé
vidék Cane kikotéjéhez.2*® Van egy harmadik kikotd is, Muzdnak nevezik;?*! ezt a vérost
azonban az Indidba haj6zok nem keresik fel, csak a témjén- és arab illatszer-kereskedok.
Beljebb is talalhaté egy véros, a kiralyi székhely, Sapphar,** és egy masik véros is, amelynek
a neve Save.”®® Az Indidba haj6zéknak azonban az a legelénydsebb, ha Ocelisbél indulnak;
ebbél a kik6t6b6] 40 napig tart az it India elsd vasarhelyéig, Muzirisig,>* ha a Hippalus szél
fij. Ezt a véarost azonban nem érdemes érinteni a szomszédos kalézok miatt, akik egy
Nitrias®® nevii helyet tartanak birtokukban, mésrészt mert aruban sem bdvelkedik. Ezen kiviil

a széarazf61dtol csak messze horgonyozhatnak le a hajok, és igy a rakoményt csénakokon kell

233 236 mérfold — 349,25 kilométer.

24 yo. Plin. 6, 154; Strab. 17, 1, 3.

235 7 mérfold — 10,25 kilométer.

26 Berenice — jelentds kiktdvaros, kereskeddtelep a Voros-tengeren, a Sinus Arabicus kijaratanal. II. Ptolemaios
Philadelphos (Kr. e. 283-246) (vb. Plin. 6, 84; 6, 136) alapitotta, anyja tiszteletére nevezte el. Fontos szerepet
jatszott az Indidval, Ardbidval és Eti6pidval folytatott kereskedelemben, jelent6ségét a késé antik korig
megorizte. V. Plin. 2, 183. Ma romok Bender-el-Kebirnél.

27 257 mérfold — 380,25 kilométer.

28 A Kutya csillagkép (Sirius) feljovetele elétt — julius 18. vagy kozvetleniil azutdn, tehdt koralbelil a
passzéatszelek fiijasanak kezdetén; vo. Plin. 6, 102. V6. Solin. 54, 9: Petentes Indiam ante exortum Canis aut
grotinus post exortum navigia media aestate solvunt.

3 Ocelis — kik6té a Bab el-Mandeb arabiai partjdn. Régebbi névforméaja Acila; v6. Plin. 6, 151; Strab. 16, 4, 5.
Ocilia névvéltozata is eléfordul: Plin. 12, 88; vo6. PME 25-26; Ptol. 6, 7, 7; 8, 22, 7. Ma Shykh Sa’id lagiin4ja /
Khawr Ghurayrah. V8. Solin. 54, 8: Inde Oceli Arabiae portus tangitur.

20 Cane - kikotévéros Ardbia déli partjan; vo. Ptol. 6, 7, 10; PME 27.

2! Muza — jelent6s kikotovaros a Voros-tenger arbiai partjan; vo. PME 6; 8; 16; 17; Ptol. 6, 7, 7; 8, 22, 6. Ma
Mauza.

242 Sapphar — a homeritak fovéarosa (Plin. 6, 158), akiknek a kirdlya a Kr. e. 1. szdzad kozepe t4jan egyben a
sabaeusok uralkod6ja is volt; vo. Plin. 6, 154; PME 23; Ptol. 6, 7, 41; Amm. Marc. 23, 6, 47. Ma Zufar.

3 eave — véros a Voros-tenger partjan; vo. PME 22; Ptol. 6, 7, 38 (Sabe). Ma Sawwa, délre Ta’izz-tol.

24 Muziris — jelentds kikotdvaros India nyugati partjan; v. PME 53-54; Ptol. 7, 1, 8; 8, 26, 4. Ma valésziniileg
Cranganore/Cranganur.

25 Nitrias — kikotd India nyugati partjan; vo. Ptol. 7, 1, 7 (Nitraiai empdrion), valésziniileg azonos a PME 53
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ki- és beszallitani. Amikor ezeket lejegyeztem, Muziris kiralya Caelobothras* volt.

105. A maisik, alkalmasabb kikété a neacyndus nép?¥ teriiletén talalhat6, Becare®® a neve. Itt

Pandion®® uralkodott, egy Modura®® nevii varosban, messze a keresked6teleptdl a szarazfold

belsejében. Azt a teriiletet pedig, ahonnan Becaréba fekete borsot®'

széllitanak egyetlen
fatorzsb6l készillt csénakokon, Cottonardnak®? hivjsk. Mindezen nép-, kikots- és

varosneveket egyetlen kordbbi szerzénél sem taldljuk meg, amib6l nyilvanvalé, hogy véltozik

a helyiik.

106. Indiabél az egyiptomi Tybis hénap kezdetén®>

indulnak vissza a hajok, a mi
decemberiinkben, vagy legaldbbis az egyiptomi Mechir hatodik napja el6tt,>>* ez a mi
januarunk idusa (13.) elétti napoknak felel meg: igy torténhet, hogy még ugyanabban az
évben visszatérnek. Indidbél a Volturnus széllel*> hajéznak el, és amikor a Vords-

256

tengerhez®*® jutnak, az Africus vagy az Auster széllel®>’ folytatjak utjukat. Most térjiink vissza

Kitiiz6tt témankhoz. 258

alatt emlitett Naurdval, akkor a mai Mangalore.

48 Caelobothras — ebben a névforméban csak itt megnevezett indiai kiraly, korabban valésziniileg kiralytitulus.
Bizonyéra azonos a Ptolemaios 4ltal emlitett Kerobothras-szal (Ptol. 7, 1, 86), és a PME 54 alatt megnevezett
Keprobotos-szal.

%7 Neacyndus nép — csak itt megnevezett indiai torzs; vo. azonban PME 53-55 (Nelkynda); Ptol. 7, 1, 9
(Melkyda); Tab. Peut. XII (Nincildae).

8 Becare — a neacyndusok kikotéje egy folyé torkolaténal, vo. PME 55; 58 (Barare); Ptol. 7, 1, 8 (Bakare);
val6sziniileg a mai Pirakkad.

2% pPandion — a Pandja-kiralysigot megnevezi a PME 54 és Ptol. 7, 1, 89, mint Pandion kirilysagét; ez az antik
vildg szadméra Megasthenes jelentései 6ta ismert. Ennek a kirdlysignak egy megbizottja Kr. e. 20-ban
Augustushoz érkezett; vo. Strab. 15, 1, 4; RGDA 31.

2% Modura — véros India délkeleti részén; vo. Ptol. 7, 1, 89; 8, 26, 17; ma Madura.

31 Fekete bors — lat. piper; a fekete borsot hosszi id6 6ta Dél-India nyugati partjaindl termesztették, és az antik
vilag sziméra nemcsak fiiszerként, hanem gy6gyszeranyagként is szolgilt.

22 Cottonara — véros India délnyugati részén; vo. PME 56 (Kottanarike); Ptol. 7, 1, 9 (Kottiara); Tab. Peut. XI1
(Cotiara); ma Cochin. V6. Solin. 54, 8: Deinde per diversos portus Cottonare pervenitur, ad quam monoxylis
lintribus piper convehunt.

23 Az egyiptomi Tybis honap kezdetén — december vége. V6. Solin. 54, 10: Revertentes renavigant Decembri
mense.

254 Az egyiptomi Mechir hatodik napja el6tt — januar vége, februar eleje.

25 Yolturnus szél — keleti, délkeleti szél; vo. Plin. 2, 121. V&. Solin. 54, 10: Secundus ex India ventus est
vulturnus; at, cum ventum est in Rubrum mare, aut africus aut auster vehunt.

2% yoros-tenger — vo. Plin. 6, 84.

57 Africus vagy az Auster szél — nyugati, déinyugati illetve déli szél; vo. Plin. 2, 121.

258 1t fejez6dik be a 6, 101 alatt kezd8d® lefras az Indisba vezet6 kereskedelmi utrél.
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Tengeri kereskedelmi utvonalak Plinius szerint ANDRE — FILLIOZAT 1980.
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Praesidium excubat
(Plin. 6, 26, 103)

A praesidium excubat deverticulo duum milium (Plin. 6, 26, 103), a sagittariorum cohortibus
inpositis (Plin. 6, 26, 101), és az aquationum ratione mansionibus dispositis (Plin. 6, 26, 102)
kifejezésekbdl kovetkeztethetiink a rémai hadsereg szerepére az egyiptomi Keleti-sivatagon
atmend kereskedelemben. A Rémai Birodalomnak jelentds bevételei szdrmaztak a voros-
tengeri kereskedelembdl, ezért a kereskedelem biztositasara katonasigot allomasoztattak a
teriileten. A karavanutak mentén biztonsagi pontokat épitettek ki. Ezek neve hydreumata volt,
amelyek mindig kézvetleniil az Gt mellett, a vlgyek kézepén fekiidtek. Kiépitésiik alkalmaval
nem a jol védhetd helyeket részesitettek elényben, tehdt nem a sivatagi térzsek elleni harc,
hanem a kereskedelmi utak ellenérzése volt a f6 céljuk (YOUNG 2001, 69). Ezeket fallal vették
koriil, és az erésség kozepére egy kévekkel koriilfalazott vizlelohelyet épitettek, a Aydreumat,
ahonnan ezek az Orhelyek a nevikket kaptdk. A hydreumata rendszert 6rtoronyhil6zat
egészitette ki, amelyek jol védhetd, magaslati helyen épiiltek. Ezeknek egyrészt védelmi,
masrészt kommunikécids szerepiik volt. Az ut mentén kiemelked6 6rtornyok halézata révén
(zaszlokkal, csiszolt fémlappal, pajzzsal) az Ut egyik végét6l a masikig jelzéseket lehetett
leadni. Az utonall6k, akik ellen meg kellett védeni a keleti kereskedelembdl szarmazé igen
értékes éarukat, a trogodytes koziil keriiltek ki. A rémaiak 6sszefoglalé néven rogodytdknak
nevezték a sivatagi nomadokat és a helyi lakosokat. Az tonallas a rémai héditas, vagyis Kr.
e. 31/30 el6tt is jelentds probléma volt, am viragkorét a 2.-3. szdzadban élte. Ennek {6 oka,
hogy a véros-, és falulak6knak a romaiak ad6i hatalmas terhet jelentettek, igy sokan elhagytak
otthonaikat, és a sivatagban telepedtek le, ahol rablasbdl tartottdk fenn magukat. Ez a
folyamat a telepiilések lakossidgdnak csokkenéséhez vezetett, aminek kévetkeztében a
birodalomnak fizetett adé is megcsappant. Ez a helyzet a romaiakat a kereskedelmi utvonalak
fokozottabb védelmére Osztondzte. Egyrészt sajat hadsereget, masrészt a helyiekb6l 4llé
rendfenntarté erdket alkalmaztak. Utobbiak neve dekanoi volt, ezek 10 fobol all6 félkatonai
egységek voltak. Eliikkén a dekanos, egy rémai tisztviseld allt (YOUNG 2001, 71).

Az ubi praesidium excubat deverticulo duum milium kifejezés vitatott értelmezésli. A
deverticulum ugyanis ,,mellékat” és ,,szallas” jelentésben egyarant el6fordul, ezért kiilsnbozd

forditasokkal taldlkozunk. Rackham forditdsédban: ,,where a guard is stationed on outpost duty
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at a caravanserai accomodating two thousand travellers” (RACKHAM 1942). André
forditasaban: ,,ou veille un poste de garde, sur une traverse a 2 milles de la” (ANDRE -
FiLLIOZAT 1980). Conte forditaséban: ,,dove c’e un presidio che vigila in una via laterale a
due miglia da 1i” (CONTE 1982). A Tusculum forditasaban: ,,wo eine Besatzung liegt in einer
Herberge fiir 2000 (Man)” (BRODERSEN 1996). Bolonyai G. forditasiban: ,,ahol orség tart
szolgalatot egy 2 mérfold hosszu mellékiton” (BORHY 1998). Plinius munkajat vizsgalva
megallapithatjuk, hogy a szerz6 a mérfoldben kifejezett tavolsagot kovetkezetesen adja meg,
igy példaul 6, 26, 102 alatt a 2 mérfold jellése: ,MM p”. A duum milium tehat nagy
val6szintliséggel nem 2 mérfoldet jelol. Esettanilag genitivus quantitatis, tehat egy kétezres
nagysagu deverticulumrdl van sz6. Mivel a mérfoldet kizartuk, a deverticulum ,jmellékit”
forditiasa nem val6szinli. Marad tehat egy orség altal felligyelt szillas, amelynek a nagysaga
duum milium, ez a szam a fér8helyre vonatkozhat. Plinius megjegyzése azért fontos, mert a
széllitds volumenére vonatkozbéan nagyon kevés adattal rendelkeziink. Strabén miivében
taldlunk egy utaldst: a szerzd leirja, hogy amikor Egyiptomban tartézkodott baratja, Aelius
Gallus helytart6 tarsasagaban, hallotta, hogy Myos Hormosb6l 120 hajé indult Indidba, mig a
Ptolemaiosok idejében csak keveseknek volt batorsiga odahajézni és indiai arucikkeket
behozni (Strab. 2, 5, 12). Dihle helyteleniil Cornelius Gallus, az elsé egyiptomi praefectus
idejére (Kr. e. 30-27) teszi Strab6n egyiptomi utazasat (DIHLE 1978, 548). Strab6n egy masik
helyen Alexandriér6l ir, és megjegyzi, hogy azelott 20 hajé sem mert az Arab-6blén
atvitorlazni, most pedig nagy hajéhadakat kiildenek Indidig és az etidpiai hegyfokig (Strab.
17,1, 13).
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Vento navigant
(Plin. 6, 26, 104; 106)

A rémai kereskedelmi hajok altaldban vitorlas hajok voltak. A nagyobb hajok rendelkeztek
segéd evez6sorokkal, melyeket bizonyos kikétékbe valé behajozaskor, illetve az onnan valé
tidvozaskor hasznaltak. Nagy szerepiik volt szélcsendes idészakokban, mikor nem volt
elegendd sz€l a haj6 mozgatdsdhoz. A hajok nagysagat az amfora- €s gabonaszallité kapacitas
fejezte ki. Egy 240 tonnds teherbirasi hajé legaldbb 10 méter széles és 30 méter hosszi
lehetett, egy 450 tonnat is elszallit6 hajé 10-12 méter széles és 35-40 méter hosszu lehetett. A
forrasokbdl tudjuk, hogy a rémaiak 300-400 tonnas, s6t még 1000 tonnas hajét is épitettek.
Cicero koraban egy 2000 amforas hajé jelentés méretiinek szamitott (Cic. Fam. 12, 15, 2).
Plinius irja, hogy az Indidba tart6 hajo {irtartalma 3000 amfora, azaz 75 tonna volt (Plin. 6, 21,
82). A viz alatti régészet megerdsiti, hogy léteztek ekkora hajok, és foleg gabona szallitasira
hasznéltdk azokat. A tengerek mélyén taldlt, tobb szdz éve haj6torést szenvedett hajok
maradvanyai nyujtjdk jelenleg a legfontosabb informaciékat a Rémai Birodalom
kereskedelmének vizsgélatdhoz. A hajok felépitése, szerkezete, a megmaradt szallitmanyok
jelentdsen hozzdjarulnak az ismeretekhez. A maradvanyok alapjan gy tlinik, hogy a vegyes
rakomanyt széllitd, 70 tonna koriili teherbirdsi hajo volt a legelterjedtebb. Az Indi4ba
haj6z6knak figyelembe kellett venni a sz€l erdsségét is, hiszen a délnyugati monszun viharos
szele a 100 km/drat is eléri, igy ide csak nagy, erds haj6val lehetett eljutni (CASSON 1989, 34-
35). Az arab hajésok gyengébb hajéikkal nem is merték véllalni az utat, igy 6k a hosszabb
ideig tartd, part menti hajézast valasztottak tovabbra is (CASSON 1993, 9-10). Hourani
tanulmanyaban hangsilyozza, hogy az arab hajok utvonala Hippalus felfedezése utan sem
esett egybe a romaiakéval. Ennek oka az arab hajok kiilonleges konstrukcidja, mivel az
arabok még az iszlam id6szakban sem hasznaltak szogeket a haj6épitésnél. Kékuszdié vagy
palmafa rostokkal 6ltott€k dssze a haj6 alkatrészeit, igy €rthetd, hogy a hajéik nem birtak a
nagy hullamokkal (HOURANI 1951, 27; SIMON 2002, 315).

Plinius szerint a tengeri utazas a nyar kozepén kezdddik, és a kereskeddk a Voros-tengeri
Bereniké kik6t6jét6l indulva vitorlas hajéikkal harminc nap alatt érik el Ocelis vagy Cane
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kikotéjét.>® Hangstlyozza, hogy ha Indisba akarunk hajézni, a legelényosebb, ha Ocelisbdl
indulunk. Ebbo] a kik6t6bol negyven napig tart az Gt India vasarhelyéig, Muzirisig, hogyha a
Hippalus szél ftj (Plin. 6, 26, 104).*®® Indiabol decemberben indulnak vissza a hajék a
Volturnus széllel, és amikor a Vords-tengert elérik, az Africus vagy az Auster széllel folytatjak
utjukat (Plin. 6, 26, 106). Plinius leirasa a szélirdnnyal kapcsolatban azonban nem pontos. Az
Arébiabol Indidba tartd keresked6k a délnyugati monszunt hasznaltdk ki, a visszauton pedig
az északkeletit. Pliniusnél a délnyugati monszun, mint nyugati Favonius szél jelenik meg, az
északkeleti monszun pedig mint kelet — délkelet fel6l fij6 Volturnus szél. Ez De Romanis
szerint annak tudhat6 be, hogy Plinius félreértelmezte forrasat, Poseidéniost?®! (DE ROMANIS
1997, 175). Plinius a Favonius elnevezést Poseidonios Zephyrus szelének meghatarozasabol
fordithatta, ami Arisztotelész Zephyrus és Eurus szélparosanak leirdsira vezethetd vissza.
Arisztotelész azt irja, hogy a déli tengert Lybidn t4l a Zephyrus és az Eurus, nyugati és keleti
szelek valtakozdsa jellemzi. Plinius abban hibizhatott De Romanis szerint, hogy az
Aristotelés és Poseidonios altal meghatarozott Zephyrus és Eurus szelek irdnyat a nyolcas
szélr6zsa alapjan értelmezte, holott azok csak egy egyszerli négyes szélrozsara vonatkoznak.
A Zephyrus szelek elnevezés nyugatr6l fij6 szelekre utal, ami jelentheti a délnyugati
monszunt is. Egy nyolcas szélr6zsan beliil azonban a Zephyrus szél, éppigy, mint a Favonius
elnevezés egy egyenesen nyugatrdl fijo szélre utal. Hasonloképpen a nyolcas szélr6zsan beliil
mind az Ewrus szél, mind a Volturnus elnevezés délkeleti szelet jelent. Mindezek alapjan
érthetd, miért hibazott Plinius. A szerzd félreértelmezésének eredménye nemcsak az égtjak
elforgatasa lett, hanem a két monszun irdnyanak szoge is megvaltozott (DE ROMANIS 1997,
176; 219-220). Plinius hibdja azonban egyaltalan nem meglepd, figyelembe véve, hogy az
els6 szdzadban az Indiai-6cednon haj6zd tengerészek koziil csak nagyon kevesen tudtik

t6bbé-kevésbé j6l meghatarozni a monszunok irdnyat.

259 v/, SIDEBOTHAM 1991, 12-38; AVANZINI 1994, 53-59; YOUNG 2001, 27-89.
260 Hippalus — vb. Plin. 6, 26, 100.
261 poseidénios (Kr. e. 135-51) — hellenisztikus filozéfus, torténész, geografus és csillagész.

30



Kereskedelmi itvonal a Romai Birodalom és India kézott

A Romai Birodalom és India kozotti kereskedelmi utvonal megrajzolasdhoz az irodalmi
forrasok mellett Egyiptomban talélt papiruszok és ostrakonok, feliratok, valamint az Gjonnan
elékeriild régészeti leletek is hozzijarulnak. A Romat6l Alexandridig vezetd hajéutat a
gabonaszallitméanyok miatt jol ismerjiik a forrasok alapjan. Az Alexandridbdl Indidba vezet
karavan- és hajoutat Plinius irja le (6, 26, 100-106). A kutatok szerint Plinius koraban
keletkezett a Periplus Maris Erythraei, amely egy alexandriai kereskeddé leirasa a Voros-
tengertdl Indidig elvezetd hajoutrél. A visszatithoz értékes adatokat szolgéltat az 1980-ban,
Alexandridban eldkeriilt papirusz, amely az indiai Muzirist6l Alexandridig tarté szallitasi
utvonalat irja le.

A principatus kordban, a Kr. u. 1. és 2. szdzadban Rémab6l Indidba az Gt Egyiptomon és a
Voros-tengeren keresztiil vezetett. Italidbol Egyiptomot mindig tengeri titon kozelitettek meg,
legalabbis eddig nem keriilt €16 olyan irat, ami azt bizonyitand, hogy egy korabeli utaz6 vagy
kereskedd ezt az utat szdrazfoldon tette volna meg (DIHLE 1978, 579). A tengeri utvonal
elényben részesitéséhez a korabeli politikai helyzet is hozzdjérult, hiszen a rémaiak ilyen
modon tudtak a szarazfldi utvonalakat ellendrzésiik alatt tarté Parthus Birodalmat kikeriilni.
A kereskedelmi hajok Puteolib6l vagy Ostidbol indultak. Puteoli illetve Ostia kikdtdvarosok
elsObbségérél vitdk folynak a kutaték kozott. Ostia, a Tiberius torkolatinal fekvd kikoto,
Rématol 20 kilométerre fekszik, fejlodését azonban homokzitonyok gatoltak. Claudius
csaszar Kr. u. 62-ben Ostiatél koériilbeliil 3 kilométerre északra, Portusban hatalmas
mesterséges kikotdt épittetett. Traianus idejében ezt tovabb bdvitették, hatszégil kikotot
alakitottak ki. Puteoli (ma Pozzuoli) Romatél 150 kilométerre délre talalhatd, 6ble azonban
kedvezdbb, mélyebb jarati hajok is befuthattak. A forrasok alapjén val6sziniisithetd, hogy a
2. szdzadig Puteoli meghatirozé szerepet jatszott a rOmai é€lelmiszer és keleti luxusiru
kereskedelemben.

A Puteoli és Alexandria kozotti tavolsag 1000 tengeri mérfold, ez 1852 kilométernek felel
meg. A széljaras, az évszak és az 4ru mennyisége nagymértékben befolyasolta az utazis
id6tartamat és biztonsagat, igy a szallitott termékek arat is (HOPKINS 1982, 82). A széljaras
nagyon meghatirozo volt, Casson szamitasai szerint a hajok Romatol kortilbeliil 20-25 nap

alatt érték el Alexandridt, a visszaxit azonban a széllel szemben j6val tovabb, akér 53-73 napig
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is tarthatott (CASSON 1989, 11-12). A Puteoli — Alexandria k&zotti utat 15-20 nap alatt lehetett
megtenni. Plinius megemliti, hogy Valerius Marianus senator nyari id6szakban, kedvezd
széllel 9 nap alatt eljutott Puteolib6l Alexandridba, de ezt az utat a szerz6 a csodas, rendkiviili
dolgok kozé6tt emliti (Plin. 19, 3-4).

Alexandria fontos szerepet jatszott, mint a gabona exportkikétéje, kiilondsen azutan, hogy
Egyiptom Kr. e. 30 utdn Réma gabonaszallit6ja lett (Strab. 17, 1, 3). Evente 200-500 haj6
széllitotta innen az élelmet Romaba. A rdmai lakossag éves gabonaigénye mintegy 200 000
tonna volt, ennek 1/3-a Egyiptombél érkezett (GARNSEY 1983, 118). Alexandridban a
Rémabdl érkezett arut kisebb folyami hajokra raktdk at, a vizi széllitds a Niluson ugyanis
olcsobb volt a szdrazfoldinél. Alexandria tengeri kiko6t6jét csatorna kotdtte dssze a belsd
kik6tével. A hajok a folyami renddrség 4ltal feligyelt Niluson idealis kériilmények koézott
érkeztek meg Koptosba (a mai Kuft), vagy ritkdbban az északabbra fekvé Kainepolisba.
Plinius szerint 12 nap alatt értek Koptosba (Plin. 6, 26, 102). Itt szallitovallalatok vették 4t az
drut, és tevén vagy szamdron vitték tovabb a Keleti sivatagon at az egyik vords-tengeri
kik6tévarosba. Myos Hormos és Leukos Limen 5-6 napi jar6foldre helyezkednek el, 160
illetve 172 kilométerre fekszenek Koptostél (HARRAUER 1985, 127). A legdélebbi kikéstd
Bereniké, 412 kilométerre fekszik Koptostdl. Plinius szerint a Koptos — Bereniké kézotti
tavolsagot 12 nap alatt teszik meg a karavanok, mert a h6ség miatt csak éjszaka lehet haladni
(Plin. 6, 26, 103). Utkézben a vizellatast és a széllast hydreumata és mansiones biztositottak
(Plin. 6, 26, 102-103). Az utvonal katonai biztositasat drtornyok felallitasdval oldottdk meg. A
hajok juliusban hagyték el a vords-tengeri kikotoket, és hatszéllel Afrika legkeletebbre fekvd
pontjahoz, a Guardafui hegyfokhoz hajéztak (Plin. 6, 26, 104). Egy 6kori hajé sebessége 4-6
csom®/dra volt, igy egy nap alatt koriilbeliil 50 tengeri mérfoldet tudtak megtenni. Indidba a
délnyugati monszun segitségével jutottak el, ami heves, viharos iddszakot jelent, a szél
sebessége akar a 100 km/6rét is eléri. Berenikéb6l Canéba 30 nap alatt, Canéb6l Muzirisba 40
nap alatt lehetett eljutni (Plin. 6, 26, 104). Muziris mellett kedvelt indiai kik6ték voltak még:
Barbarikon, Barygaza és Nelkynda is. Az egész it R6méb6l Indidba 114 napig tarthatott
atrakodas nélkiil. A szallitasi kéltség, a vaimok, és egyéb koltségek tovabb fokozhattdk a
dragasagot. Indidb6l december és janudr kozott indultak vissza a hajok Egyiptomba az
északkeleti monszun segitségével (Plin. 6, 26, 106), ami nyugodt, csendes idGszak, tehat az

oda-vissza it mintegy egy évig tartott az 4trakodési id6t nem szdmolva.
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Ex India renavigant (Plin. 6, 26, 106)

A visszaut Indiabél

Az Indi4t6l Alexandridba vezetd kereskedelmi utr6l egy 1980-ban elbkeriilt, és 5 évvel
kés6bb Bécsben publikalt papirusz tajékoztat. Ez a papirusz az India és a R6mai Birodalom
kozotti  kereskedelem egyik legfontosabb irasos bizonyitéka. Egy alexandriai
régiségkereskedésbol keriilt elé a barna szinii, nagyon finom és vékony anyagu, 38x27cm
nagysagu papirusz, amit H. Harrauer és P. J. Sijpesteijn 1985-ben Bécsben publikalt (P.
Vindob. G 40822). A sztveg nem tartalmaz datumot, de valdsziniisithetd, hogy a 2. szazad
kozepe koriil keletkezett (HARRAUER 1985, 129). A papiruszlap mindkét oldaldn fekete
tintdval készitett irds talalhat6. A papirusz eliilsé oldaldn egy haj6 kolcsonbérleti szerzédése
all, amelyet az indiai Muziris varosban fogalmaztak meg. A szoveg tanusiga szerint a
kolcsonszerz6désrél igen magas ismeretekkel rendelkeztek. A papirusz tartalmazza a pontos
szallitasi utvonalat Indiatél egy voros-tengeri kikotdvarosig, onnan a sivatagon keresztiil
Koptosig, majd Koptostél Alexandridig. Bar az iratot Alexandridban talaltdk meg,
val6sziniisithetd, hogy a végcél Réma volt. A papirusz masik oldalara az Alexandridbél
indulé szallitmany utjat irtdk le, és az ezzel jar6 vameljérast.

A szerz6dés alapjan kideriil, hogy Muzirisban egy hajétulajdonos — neve a papirusz
elveszett részén allt — szallitasi szerzddést kotott egy kereskeddvel vagy annak képvisel6jével
azokra az arukra, amiket a kereskedd még Muzirisban vett meg. A hajés kotelezettséget
véllalt az arucikkek eljuttatiasira Koptoson keresztiil Alexandridig, ahol atadja azokat a
kereskedének, aki a széllitasért megkapja a bérét. Ugyanakkor a haj6s egy nagyobb &sszegii
kélcsont vett fel a keresked6t6l még Muzirisban. Azt ugyan nem lehet tudni, hogy mire
hasznalta fel ezt az dsszeget, de bizonyos, hogy az a fuvarozasi dijandl joval magasabb volt,
olyan magas, hogy még zilogot is letétbe kellett tennie — feltételezések szerint a hajdjat — ha
esetleg nem tudnd kielégiteni a tartozasit. Ha az utébbi eset bekdvetkezne, akkor a
kereskeddnek jogaban 4ll a haj6s vagyonanak Ys-¢t lefoglalnia, és ha még a tovabbiakban sem
tudja visszafizetni a kolcsont, akkor a maradék %-ed rész is 6ra szall (HARRAUER 1985, 133;
144-146). Nyilvanval6, hogy egy hidnyos szoveggel van dolgunk. A szdvegkihagyédsokbol
arra kovetkeztethetiink, hogy a papiruszt feltehetéleg egy masik dokumentumrdl masoltik le.

Annyi bizonyos, hogy a szerz6désb6l minimum két példany létezett, egy a keresked6nél és
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egy a hajosndl, de nem tudhatjuk, hogy melyik példanyt taldltik meg. Eltérdek a vélemények
arr6l, hogy pontosan hol sziiletett a szerzédés: Muzirisban, Alexandridban, vagy abban a
vords-tengeri kikotévarosban, ahol kirakodtak az arut (THAPAR 2003, 579).

A szbveg elején betekintést nyerhetiink a szallitmany tartalmaba. Részletes leirast kapunk
arr6l, hogy milyen é&rukat, milyen mennyiségben és milyen értékben szillitottak a
rakoményban. Igy 60 lada gangeszi nirdus 4ra 4500 drachma volt, ami 45 eziist talentumnak
felel meg. A papirusz hatoldalan feltiintetik az Indiabdl az alexandriai tetralégiaba szallitott
aruk Osszértékét: 1154 eziist talentum, 2852 drachma (HARRAUER 1985, 134). A rakomény
700-1700 font gangeszi nardust, 4700 font elefintcsontot, 790 font textiliat tartalmazott.
Ezeket a luxusédrukat 25%-os vammal terhelték (THAPAR 2003, 579).

A papirusz a kereskedOpartner megjel6lésére két kiilonboz6 szét hasznal: epitropos és
frontistés. Preisigke véleménye szerint a két kifejezés mds-més jelentést takar, az egyik
helyettest, a masik lizletvezetot jelent. Seidl szerint erre a kiilénbségre nem szabad tal nagy
hangsilyt fektetni. (SEIDL 1973, 223). A szovegbdl az is kideriil, hogy a kereskedének mas
lizlettarsai voltak Muzirisban, és masok a vords-tengeri kikotdkben. Egy olyan kereskedd
esetében, aki 4ruit Indidban szerzi be és onnan Egyiptomon keresztiil Roméba juttatja el,
beldthatd, hogy minden utba es® helyen iizlettirsakat keres magénak, de ezek olyan
megbizottak lehetnek, akik nem ugyanazzal a hajéval utaznak, amivel az arukat szallitjak.
Mivel az els6 bekezdés hidnyzik, igen nehéz megmondani, hogy melyik vorés-tengeri
kik6t6be akartdk vinni az arukat. Tobb lehetoség is felmeriil: Arsinoe (ma Clysma-Suez),
Myos Hormos, Philoteras, Leukos Limen (ma Quseir al-Quadim), Nechesia és Bereniké.
Philoterast és Nechesidt a rémai id6kben igen ritkdn emlitették, igy ezek foldrajzi
meghatarozasa eléggé bizonytalan (HARRAUER 1985, 136). Ezutin koévetkezett a sivatagi
szallitas, amelyért a haj6s maga is felelds volt, és aminek végrehajtasaval egy tevehajcsart
bizott meg. A tevehajcsér pénzt kapott a hajostol, hiszen a Koptosba vezeté utak hasznalataért
utdijat kellett fizetni. Ez a hajcsdr val6szinlileg mindig ugyanabban a kikétdben
tevékenykedett, és mar t6bbszor széllitott ugyanannak a kereskeddnek. A papirusz beszamol
arrdl is, hogy Koptosban 4llami aruraktarak is voltak, ahol tarolasi dij fejében megérizték az
arucikkeket. Mindebb6l egyértelmiivé valik, hogy Koptos kiemelkedd jelentdségii
tranzitkik6t® és arukereskedelmi hely volt (HARRAUER 1985, 133; 137-138). A régi
Egyiptomban pontosan dokumentéltdk a vamokat, de azt nem tudjuk, hogy kellett- fizetni
azon a helyen, ahol az aruk a Nilushoz értek.

A széllitott aruk fdleg luxuscikkek voltak. Muzirisb6l elsGsorban borsot, gyongyoket,
gangeszi nardust, elefantcsontot, gyapjut, dragakdveket, tekndcpancélt hoztak be a Rémai
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Birodalomba. A felsoroltak koziil harom arucikket, a nardust, az elefantcsontot és a textiliat
feljegyezték a papirusz hétoldalara (HARRAUER 1985, 142). A szerz6dés jelentds
tokebefektetésre utal, melynek nemcsak a szallitmany értékét, hanem a hajé legénységének
bérét, illetve szallasanak koltségét is fedeznie kellett, mivel a monszun bekdszontével a
legénységnek a kikotdben kellett maradnia. A koltséghez még hozzajarult az aru biztositasa az
utkozben felbukkané Gtonallé bandékkal szemben is (THAPAR 2003, 579).

A muzirisi szerz6édésben leirtak alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a Kr. u. 2. szdzadban
jelentds kereskedelem folyt Dél-Indidval. Muziris, mint piac, megoérizte jelentdségét, ahova a
Mediterraneumbdl és a keleti partrdl egyarant érkeztek aruk. A szerzédésbol kideriil, hogy a
tavolsagi kereskedelem oOriasi kiaddsokkal jar, ami meglehetdsen csokkentette a romai

pénzmennyiséget az Indiai-félszigeten.

Muzirisi papirusz
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Portus Rubri maris (Plin. 6, 26, 103)

Kikotok a Voros-tengeren

A Réma és India kozotti kereskedelem virdgz6 idészakdban, a Kr. e. 1. szazad kdzepétdl a Kr.
u. 1-2. sz4zadig a Voros-tengeren hét fontos kik6td volt: hat az egyiptomi, és egy az arabiai
parton. Ezek koziil tobb kik6t6 mar a rémai korszakot megelézden is létezett. Néhanyat a
Ptolemaiosok alapitottak, de csak a rémaiak idejében valtak igazan jelent6ssé. A kikotoket a
Kr. e. 2. és a Kr. u. 2. szazad kozott élt irok, igy Agatharkhidés (Diodorus Siculus és Photios
alapjan), Artemidorus (Strabon nyoman), Strabén, idosebb Plinius, a Periplus, valamint
Ptolemaios leirdsaibdl ismerjiik. Utobbi szerzé hat egyiptomi kik6td helyét hatarozta meg:
Arsinoe-Clysma, Myos-Hormos, Philoteras, Leukos Limen, Nechesia és Bereniké (Ptol. 4, 5,
8).

Arsinoe-Clysma (ma Szuez) kik6tdjét a Ptolemaiosok alapitottdk, ezt egy 1930-as francia
dsatds is bizonyitotta (SIDEBOTHAM 1991, 15). Régészeti eredményeik alapjan kimutattik,
hogy a kiké6t6 a Kr. u. 4. szazadban és késdbb is aktiv volt. Al-Magrizi arab ir6 leirta, hogy a
kikot6t még a 9. szdzadban is hasznaitik. Ebben nagy szerepe volt az egész évben uralkodé
nyugati széljarasnak, valamint annak a csatorndnak, ami §sszekototte Clysmat a Nilussal
(SIDEBOTHAM 1991, 16). Mér 1. Dareios és II. Ptolemaios Philadelphos épitettek 4tjarot a
Vords-tenger és a Nilus-delta kozott. Utdbbi feltoltédott medrét Traianus tisztittatta ki, és
asatta szélesebbre, neve Amnis Traianus (YOUNG 2001, 75-76). A csatorna megkonnyitette a
teherdru mozgésat, ezaltal elkeriilték azt a koltséges lépést, hogy teherhord6 allatokkal
juttassdk el a rakomanyt a voros-tengeri kikotokbe. Az Indidbol érkezd aruk legfontosabb
fogado kikétdje azonban ennek ellenére Bereniké maradt, de még ez a kikotd sem volt képes
monopolizalni a térség kereskedelmét. A csatorna nagyobb hajok atengedésére nem volt
alkalmas, kés6bb megsziintették.

Myos Hormos kikotovarosat J. R. Wellsted, amikor a 19. szizad els6 felében kérbehajéozta
a Vords-tengert, a mai Abu Sha’ar varosival azonositotta (SIDEBOTHAM 1991, 17). A
kérnyéken talalhaté egy er6d, amelynek a nyugati kapuja még ma is 14that6. Egy 20. szazadi
kutaté expedicio feltart egy északi kaput is. A vizsgélatok szerint az erddot sokaig hasznaltak,
majd békésen elhagytdk valamikor a Kr. u. 5-7. szdzad koézott. Egyes vélemények szerint az
erdd részét képezte annak az ujraerdditésnek, amelyet I. Anastasius (Kr. u. 491-518), vagy 1.

36



Iustinianus (527-565) végeztetett (SIDEBOTHAM 1991, 18). Az erdd igy kézvetlen bizonyitéka
annak, hogy ez a teriilet a rdmai kor utan is virdgzott, mivel az Okori leirdsokban nem
emlitenek erd6dot. Az erdd alapteriilete 62-64 méterx77,5 méteres, 3, 5-4 méter magas és 1,5
magas vastag falai kobdl és foldbol késziiltek. Didoros Siculus (3, 39, 1-2), Strabén (2, 5, 12;
16, 4, 24; 17, 1, 45), és a Periplus (1; 19) leirasai arr6l tantiskodnak, hogy Myos Hormos
miikddésének fénykora a Kr. e. 1. és a Kr. u. 1. szizadra tehet6. A 19. szdzad 6ta szdmos
tudds azonositotta Abu Sha’art az 6kori Myos Hormosként, annak ellenére, hogy a teriileten
azdta végrehajtott dsatasok koziil egy sem taldlta meg a varoshoz tartozé kikétdi részt
(SIDEBOTHAM 1991, 19).

Philoteras pontos helyét soha nem hatiroztdk meg. Ball és Meredith ugy gondoltak, hogy
a kiko6td valahol Safaga déli részén van, Philoterast pedig a Wadi Gawasis térségében 1évé
Mersa Gasusban 1év6 romokkal azonositottdk (KEes 1941, 180-181). De az is elképzelhetd,
hogy a két tudés mdas korszakbeli romokra bukkant. Az dkori irodalomban nincs arra
vonatkoz6 utalds, hogy mikor alapitottdk a varost és mikor élte viragkorit. Arrdl sincsenek
pontos informacidink, hogy mikor és miért hagytdk el a varost, valamint, hogy mikor sziint
meg mint kik&to.

Leukos Limen (Quseir al Qadim) a legjobban ismert vords-tengeri kikots. Ezen a
teriileten a Chicagdi Egyetem Keleti Intézete vezetett tébb feltarast (1978, 1980, 1982). Az
Osszes egyiptomi vords-tengeri kikotd koziil Leukos Limen taldlhaté a legkdzelebb a
Nilushoz. Viszonylagos kozelsége cstkkentette a szillitds idejét és koltségét. Régészeti
feltarasok soran elékeriilt érmék és cserépdarabok alapjan Leukos Limen alapitasat a Kr. u. 1.
sz4zadra dataljak. A 2. szdzadig folyamatosan hasznaltak, és az dsatdsok eredményei alapjan
ugy tinik, hogy a 2. szdzad végén vagy a 3. szdzad elején elhagytdk. Ez ma még vitatott
kérdés (SIDEBOTHAM 1991, 20). Néhény kutaté ugy gondolja, hogy Leukos Limen délebbre
fekszik Quseir al-Qadimnal. Van, aki uigy gondolja, hogy Quseir al-Qadim valéjaban Myos
Hormos, de az is lehet, hogy Ptolemaios tévedett, Leukos Limen és Myos Hormos talan
azonos (YOUNG 2001, 44). Szdmos 4satasi teriilet bizonyitotta fontossdgat Indidval és Dél-
Arabidval valé kereskedelemmel kapcsolatban. Az asatisok sordan amfordkat, racsozott
kéveket, livegsalakot és cserépdarabokat taldltak, amelyeken sabaeus és himjarita feliratok
olvashat6k. A kik6td koézelében taldltak egy j6l megépitett épiiletet, ami val6szinileg
raktarként funkciondlt. Az épiilet kozelében vastag kotéltekercset és fakarikakat talaltak,
olyat, amilyet a tengerjar6 hajokon hasznaltak. A kiko6td kés6ébbi miikodése jél nyomon
kovethet6 a kézépkori iszlam idészakban is (SIDEBOTHAM 1991, 20).

Nechesia kikot6jét Ptolemaios leirasa ellenére soha nem lokalizaltdk (4, 5, 8). Meredith
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két helyszint tart lehetségesnek: Mersa Mubarak-ot vagy Mersa Nakari-t (KEES 1935, 2167).
Bizonytalan, hogy hol talalhat6, mikor alapitottak, és meddig miik6détt (SIDEBOTHAM 1991,
20). A Delaware-i Egyetem tanulmanya bizonyitja, hogy ezt a helyet ut kototte 6ssze Edfu-
val. Ezt az utat a ptolemaios-i id6ktol kezdve egészen a késd romai idokig hasznaltak (YOUNG
2001, 44).

Az egyiptomi vords-tengeri kikotok koziil Bereniké talalhaté legdélebbre. A Kr. e. 1. és a
Kr. u. 2. szdzad kozott valosziniileg a legnagyobb és legfontosabb is volt. A Periplus szerint
minden tavolsagot innen mértek, nem Myos Hormost6l. A Kr. e. 3. szdzadban II. Ptolemaios
Philadelphos alapitotta, és anyjar6l nevezte el. Strabén (17, 1, 45), idésebb Plinius (6, 26,
103) leirasaibdl és a Nikandr-archivum ostrakon gytijteménybol kideriil, hogy a kik6té a Kr.
e. 1. szazad vége és a Kr. u. 1. szazad kozott igen aktiv volt (O. Petrie 106-125). A Nilus-
volgyi északi teriiletnek Bereniké volt az adminisztrativ kozpontja. Az itteni felelds
kormanyz6 tigyelt a kikotére, a banyikra, a kébanydkra és a keleti sivatagbdl befoly6
jovedelmekre (YOUNG 2001, 44). Az utolsé datalhat6 disztablak, amelyeket egy templomban
talaltak, megemlitik Marcus Aureliust és Lucius Verust. A hely valdsziniileg a Kr. u. 5-7.
szazad kozott valt elhagyatottd, miutdn mar nem hasznaltik kikotoként (SIDEBOTHAM 1991,
20).

Leuke Kome a Voros-tenger keleti partjon, az Arab-félsziget északnyugati sarkén
talalhat6. Fontos szerepet jatszott a kereskedelemben. Egy korabbi colonia helyén alapitottak
(Plin. 6, 32, 168-159). Viragkora a Kr. e. 1. és a Kr. u. 1. szazad kozétt volt (PME 19).
Helyorségét egy centuria adta (SIDEBOTHAM 1991, 21).
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Emporium Indiae (Plin. 6, 26, 104)
Kikoétok Indiaban

A tengeri utak végs® célja az Indiai-félsziget nyugati partja volt. Négy kikotd emelhetd ki:
északon Barbarikon és Barygaza, ezek a Periplus idején a saka és a Szitavihana
kiralysagokhoz tartoztak, délen pedig Muziris és Nelkynda.

Barbarikon (Barbaricum, Barbariké) az Indus torkolatvidékén fekiidt, a delta alland6
valtozasa miatt pontosan nem azonosithatd. A kikétdjében eléfordulé import rémai termékek
a kovetkezOk: jO minOségli, diszités nélkiili ruhdk, nyomott mintds szovetek, korall,
iivegedények, pénz, szines kelmék, eziistaruk, storax,’®* kis mennyiségben bor, és Arbiabél
témjén (PME 39).

Barygaza (Bharukaccha, a mai Baruch, angolul neve Broach) a Cambay-6boltél 30
mérfoldre, a Narmada foly6 jobb partjén fekszik egy dombos magaslaton. A véaros csaknem
ezer évig India nyugati partjanak fontos kikotdvéarosa volt. Tengeri kereskedelmi kapcsolatai
északon Sindig, délen Vengurldig terjedtek. Szarazf5ldi kapcsolatai az indiai-félszigeten délen
Paithanon keresztiil Tamil Naduig és Andhra Pradeshig, északnyugaton Taxildig, keleten
Ujjayinin 4t Pataliputrdig terjedtek ki. Tengerentili kereskedelmi kapcsolatai Nyugat-
Azsigban a Voros-tengert, Perzsa-6blot, Délkelet-Azsiaban Malajziat és Indonézit érintették
(GOKHALE 1987, 67). A viérosrdl és kereskedelmérdl kevés, téredékes informaciét talalunk
szanszkrit és pali irodalmi forrdsokban, feliratokon, érméken és a klasszikus eurépai
irodalomban. A buddhista sz6vegek szerint Buddha koraban Barygaza mar fontos kikétévaros
volt. Két kiilonb6z6 forras tdmasztja ald ezt a feltételezést. A Thera és a Theri-gathas
Vaddharél és annak anyjardl beszél. Vaddha egy gahapati (haztulajdonos), valésziniileg egy
Barygaza-i kereskedd, aki taldlkozott Buddhaval, és ezutin anyjaval egyiitt megtért. Az
esemény Kr. e. 483 el6tt torténhetett, mert Buddha ekkor halt meg. A masik bizonyiték a
Jataka-gyliijtemény, a pali buddhista kdnon része. A gylijtemény két torténetében (360. és
463.) Barygaza mint nagy kikotd szerepel. A torténet egyik szerepldje keresked6hajon
Suvannabhumi-ba (Malajzia / Indonézia) utazik, ami azt bizonyitja, hogy Barygaza rendszeres
kereskedelmi kapcsolatot tartott fenn délkelet-azsiai teriiletekkel mar a Maurja-kor el6tti
idészakban is (GOKHALE 1987, 69). A Kr. u. 1-2. szézad uralkodoi koziil Nashapana és veje,
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Ushavadata ellenfele a terjeszked® Szitavdhana Kkirdlysag volt. Ermék és feliratok
tamiskodnak err6l. Ushavadata egyik feliratan azt olvashatjuk, hogy az uralma ala tartozd
teriilet a parton Barygaz4t6l Sopardig, a szirazfoldon Malwa-t6]1 k6zép-Rajasthanig terjedt. A
Gupta-birodalom iddszaka alatt, a 4. szizadban Barygaza a nyugati part legfontosabb
kikotdjévé valt (GOKHALE 1987, 70).

A kikotoérdl és a véarosrél a legjobb beszdmolét a Periplusban talaljuk. A leiras szerint a
vérosig nagyon nehéz elhaj6zni, mert egy olyan 6bol mélyén fekszik, melynek a bejaratinal
sziklas hegyfokok taldlhatok. Horgonyozni a sziklas tengerfenék miatt nehéz, a kikotést az
eroés hullimzas és a sok zatony akadilyozza. Az érkezd és tdvozé hajokat helyi kiralyi
tengerészek segitik jellegzetes hosszi hajoikkal. A veszélyek ellenére megérte a kikotés, mert
a kereskedelmi lehetéségek jok voltak. Evente koriilbeliil 128 hajé érkezett Nyugat-Azsiabél
Indidba, sok koziiliik valésziniileg érintette Barygazat is (GOKHALE 1987, 76). Kautilja
Arthasdsztra cimi miivében szerepel egy ,.kik6t6i megbizott” elnevezésii tiszt, akinek az volt
a feladata, hogy a szabélyokat megalkossa és betartassa (BOTTO 1993, 178). A leiras alapjan a
hajozasi feliigyeld a tengeri utakkal, valamint a foly6k torkolatdnal, természetes és
mesterséges tavakban miik6dé kompokkal kapcsolatos tigyekben intézkedett. O gyiijtotte be
az adét a tenger- és folydparton a haldszoktél, akik csonakbérlésre a zsdkmany egy hatodat
fizették be. Ad6t szedtek a keresked6kt6l és a kiralyi hajokon utazoktél is. A hajozasi
feliigyel6 feladata volt megmenteni az ttirdnyrdl letért vagy sz€lt6l eltéritett hajokat. A vizbe
esett arut vagy vammentessé kellett nyilvanitania, vagy csak a vam felét kellett behajtania. A
hajokat a megbeszélt id6ében kellett elinditania. Azokon a nagy folyékon, ahol télen-nyaron
komp jart, nagy csonakokat kellett jaratnia kapitdnnyal és révkalauzzal, a kisebb folyékon
pedig az es6s évszakban kis csénakokat kellett biztositania. Az atkel6helyeket biztonsagossa
kellett tennie. A kik6tOben tehat tobb hivatalnok dolgozott az ligyintézésben: az egyik a
kik6téi megbizott volt, a masik a hajézési feligyeld, mig egy harmadik talén a vamszedésért
volt felelés (BoTTOo 1993, 178-180).

A kereskeddk kozott voltak arabok, perzsak, sindhik, gujarati-k, a Maharashtra és Konkan
teriiletrdl szdrmazok, a Malabar-partrdl valok, tamilok, gérogék €és rémaiak (GOKHALE 1987,
76). A Periplus leirja a sokféle arut, amivel a varosban kereskedtek: mindenféle diszités

63

nélkiili ruha, réz, korall, bor, sokszinii selyemév, nyersiiveg, realgar,2 arany €s ezlist romai

%2 A storax egy fa illetve bokorszerli névény gyantdja, melyet flistolészerként és gy6gyszerként hasznéltak.
263 Realgar, arzén-szulfid — gbrogiil sandaraké, festdanyagként és gy6gyszerként hasznaltsk (vo. Diosk. 5, 122)
SALGO 1996, 106.
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pénz, antimon-szulfid,®® storax, 6n, mézlétusz, nagyrészt itéliai bor (kis mennyiségben
laodiceai és arabiai is) (PME 49). Az indiai uralkod6k luxuscikkek utin vagyddtak, szamukra
barmely kikotdbe érkezhettek a kovetkezd termékek: szép rabszolgalanyok agyasoknak,
kivalé mindségii gyogyirek, draga, diszités nélkiili ruhak, kitlin6 borok, értékes eziistaruk és
muzsikus rabszolgdk (PME 49). A kereskedelem itt kozvetleniil a helyi uralkodok feliigyelete
alatt &llt, amelyet tligynokeik segitségével iranyitottak. A Barygaza ald tartozé két
legfontosabb piac Ujjayini €s Paithan volt (PME 48; 51).

A himaldjai teriiletekrdl szdmos kiilonlegességet hoztak: nardust2®® kostost, 2%

bdelliumot,®” lykiont;?®® a keleti partr6l pedig pamut és muszlin ruhékat (PME 48-49).
269

" oz

Ezeken a teriileteken jellemz6 aruk az 6nixks,2% achat, elefantcsont®” és kiilondsen a bors
egyik fajtija, a hosszii bors.>”"

A Muziris és Nelkynda kik6téibe importdlt rémai termékek a kovetkezék: sok pénz,
topaz, egy kevés egyszerii ruhanemil, réz, korall, bdr, tarka szovetek, voros és sdrga arzén-
szulfid, realgér, nyers iiveg, 6n, 6lom, antimonpor, nem sok bor, és annyi gabona, amennyi a
hajok legénységének elegendé (PME 56; SALGO 1996, 108). Exportalnak borsot, sok és
kivalé igazgydngy6t, elefantcsontot, kinai selyem ruhanemiit, gangeszi nardust,
malabathront,’> mindenféle atlatszé kovet, gyémantot, zafirt, és teknc";cpz-incélt,273 melyet
részben Chrysé szigetérdl (Szumétra vagy Malajzia) hoznak (PME 56; SALGO 1996, 108).

264 Antimon-szulfid — antiménpor, a gbrdg, egyiptomi és indiai nék szemhéjfestékének alapanyaga,
§‘y6gyszerként is hasznaltak (SALGO 1996, 106).

3 Nérdus - éveld n6vény a Himal4ja magasabb részeirél, levelét gy6gyaszati olajok illatosité adalékaul
hasznaltak; Plinius szerint a korabeli Réméban a nérdus volt a legkedveltebb balzsam (Plin. 12, 26); SALGO
1996, 105.

266 A kostos a szanszkrit kushtha sz6b6l szdrmazik, egy foleg Kasmir volgyeiben é16, magas torzsii, éveld
ndvénynek a gydkere, melyet gyakran emlitenek az egyiptomi gorog papiruszok is. Az apréra vagott gybkeret a
rémaiak ételizesitonek és illatszer alapanyaganak hasznaltdk (SALGO 1996, 105).

27 A bdellium egy Eszaknyugat-Indidban honos kis fanak (balsamodendron, helyi nevén mukul) 4ttetsz6, illatos
gyantaja; orvosi és szakrélis célokat szolgélt. Plinius megemliti, hogy a legkivalobb fajtdja Baktridb6l szarmazik
(Plin. 12, 9); SALGO 1996, 105.

268 A lycium vagy litkion név alatt tsbb novényt ismeriink. Létezik egy borbolyafajta, ami a Himal4ja vidékén
honos, gydkerét sarga festdanyagként haszniltdk, szarat, gylimolcsét és gykerének kérgét pedig vérzéscsillapité
szerként. (WARMINGTON 1974, 205-206) Casson viszont az Skori gy6gyszerészet szakértdjének, John
Scarboroughnak a javaslatat tartja valésziniibbnek, mely szerint itt az ugyancsak gy6gyszer alapanyagul szolgalé
acacia catechuré] van sz6 (CASSON 1989, 192-193).

269 Az 6nixkébol ékszereket (vésett gemmakat), csészéket, kisebb szobrokat készitettek (SALGO 1996, 106).

210 Az elefantcsont Egyiptomban mar Kr. e. 2600 kérill fontos kereskedelmi cikk volt.

2! A hosszil bors (piper longum) ével6 novény, amely Indidban tobbfelé is megterem: Kelet-Assamban, a
Khasia-hegyekben, Bengalban, Bombayt6l délre és nyugatra, valamint Nepélban. A szanszkrit ,,pippali”
tulajdonképpen ezt a ndvényt jeldlte, és csak késébb hasznilték ezt a sz6t rokonsaga alapjén a fekete borsra. A
termést z6ld 4llapotban szedték le, gybkerével egyiitt napon széritottak, s mindkét részt gy6gyszerként
hasznaltak. A rémaiak féleg gydgyhatdsa miatt értékelték, s az 4ra is sokkal magasabb volt a fekete borsénal.
(WARMINGTON 1974, 232-234; SALGO 1996, 106).

2712 Malabathron - balzsamokhoz hasznélt fa levele.

23 A tekn6epancélt kiilonféle célokra hasznaltak, a nagyobbakbol székeket tovabbé kerevetek és egyéb butorok
intarziait készitették, a kisebbekbdl gytirliket, brossokat, féstiket faragtak (SALGO 1996, 105).
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Muziris és Nelkynda mellett megemlithetjiik még Tyndis, Comari, Colchi és Sopatma
kikotoket is (PUSKAS 1987, 155). A déli kiralysagok szabad kereskedelmet folytattak, amely a
nyugati kereskedokkel kotott egyezségeken alapult. Valésziniileg a gorégék, egyiptomiak
vagy arabok szerepeltek helyi kozvetit6ként a nagy export-import tirsasiagokndl a rémai
vildgban. Tamil forrasokban szé esik a yavandk hajéjar6l, ami mikor befutott, tele volt druval,
olajjal, borral, tivegaruval, arany- és eziistérmékkel (CIMINO 1994*, 64-70).

Eszaknyugat- és Dél-India kozott szdmos kiilonbséget tapasztalunk az exportalt és
importalt termékek tekintetében, de a f6 kiilonbség a kereskedd kozosségek jellegében
mutatkozik meg. Barygaziban az export-import a helyi kereskedOk kezében &sszpontosult, a
déli teriileteken viszont nyilvanvalé jelei vannak a kiilfSldi colonidnak. A régészeti
bizonyitékok mellett a Tabula Peutingeriana is é&brazol Muziris mellett egy épiiletet,
Templum Augusti felirattal. Augustus szentélyét csak ott €16 rémaiak allithattdk. Az idegen
telepesekre vonatkozéan a Periplusban is talalhaté utalds. A szerz6 azt éllitja, hogy Muziris és
Nelkynda csak a hajésok szamdira elegendé mennyiségli gabonat importdlt, mert a helyi
keresked6k nem vaséroltidk. Casson szerint a helyi kereskeddk rizst fogyaszthattak, mig a
nyugati hajésok ragaszkodtak az altaluk megszokott gabondhoz, még akkor is, ha tébb ezer
mérfoldrél kellett odaszéllitani (CASsON 1989, 24). Koziilik sokan letelepedtek, és
kozvetitdként miikodtek a helyi keresked6k és a Romai Birodalombél érkezd aruszallitok
kozott. A Didarganjban folytatott 4satdsok soran egy olyan fiatal lanyt abrazolé szobrot
talaltak, akinek a hajviselete hasonl6 az Augustus-kori romai mellszobrokéhoz. Casson szerint
ez azt bizonyitja, hogy nemcsak nyugatrol érkez6 kereskeddk, hanem feleségeik, leanyaik is
jelen lehettek Indidban (CASSON 1989, 25).

A Periplus szerzOje megemliti a keleti partokat is, de sokkal szlikszavibban ir a
kikotokrol, és a termékekrdl, valésziniileg erre a teriiletre mar nem jutott el személyesen
(SALGO 1996, 109). A Periplus alapjan arra kvetkeztethetiink, hogy a nyugati hajésok nem
jutottak el a Bengali-6bolig, hanem Muzirisban és Nelkynddban vették fel a keleti part
arucikkeit. Ennek oka az India déli részén taldlhat6 Comorin-fok és Sri Lanka szigete k6z6tti
ézﬁk, zatonyokkal teli 4tjar6, ami nem felelt meg a nagy méretli romai hajoknak. Ezért a
Bengali-6bélbe a helyi hajosok szallitottdk tovdbb a termékeket, akik kisebb hajéikkal
helyismeretiiknek és tapasztalatuknak koszonhetéen kénnyebben boldogultak. Az arucikkek
gyakorlatilag az egész régiora jellemzoek: nirdus, muszlin, értékes ruhaanyagok a Gangesz-
deltabél, tekndcpancél, igazgyéngy és kinai selyem. A selyem itt hajoéra is kertilhetett, ami
India és Kina fejlett kereskedelmi, gazdaségi kapcsolataira utal.
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Emporium a keleti parton: Arikamedu

India egyik hires kereskedelmi kikotévarosa Arikamedu, India délkeleti partjan talalhaté,
Pondicherryt6l délre, 4 km tavolsigra. A véaros valészinlileg azonosithaté a klasszikus
szerzoknél szereplé Podouké-val. Arikamedu feltdrdsa a Rémai Birodalom és India kozotti
kereskedelem egyik legfontosabb bizonyitéka.

Dél-India kereskedelmi kapcsolatait a Mediterroneummal kordbban a pénzleletek
igazoltak. A félsziget déli részén 75 leldhelyrdl 6sszesen tébb mint 1000 érme, tobbségében
Augustus és Nero korabeli aureus és denarius keriilt elé. 1937-t61 Dubreville egy korabbi
utleiras (Voyage dans les mers de I’Inde) alapjén felszini leleteket kezdett gyiijteni Madrastél
délre, az Ariyankupan foly6 partjan. Az e foly6 és a Gingee foly6 altal hatarolt laginiban, a
késdbb Arikameduval azonositott helyszinen, egyebek kozott terra sigillata toredékeket talalt,
ami egyértelmiien jelezte a vidék kapcsolatit a ROomai Birodalommal. 1943-t61 francia
kutatécsoport vezetett itt régészeti feltarast. A lelohely fontossagit felismerve Wheeler 1945-
t6l folytatta az 4satdst indiai kollégdi segitségével. A felszinre keriilt nyugati eredetii
termékeket a Kr. u. 1-2. szdzadra datiltdk (WHEELER 1946). Wheeler feltarasanak Oriasi
jelentosége, hogy Indidban ez volt az els6 rétegtani 4satds, ami alapjan a régié relativ
kronoldgidjanak meghatirozasat vartak, a vaskortol a korai torténeti korig. Wheeler 4satési
teriiletét kiegészitve a francia Casal 1947-50 kozott folytatta a feltarast. Casal 4satdsai
nagymértékben moédositottdk Wheeler eredményeit (CASAL 1949). Az 1984-86 kozétt zajlé
feltaras, amelyet a Madras Egyetem szervezett Begley-vel egyiittmiikédve, a nyugati eredetii
régészeti anyagot €s a helyi utdnzatokat vizsgélta: pénzeket, edényeket, amforakat, korsokat,
terra sigillatdkat és féldragakébol késziilt gyongyoket (RAMAN 1994, 165).

Arikamedu neve és a név jelentése is vita targya a kutatok kérében, mivel a varost tobb
néven is emlitik: Arikamedu, Ariyankuppam, Kakkayathopu, Veerampattinam
(RAMACHANDRAM 1998, 95-96). A felsorolt nevek koziil az Arikamedu és a Veerampattinam
a kutatok altal leggyakrabban hasznélt elnevezés. A név jelentésérdl is eltéré vélemények
vannak. Feltételezték, hogy a Pondicherry név talan a Puducherry kifejezésbél ered, mely
jelentése: ,,04j telepiilés”. A véaros megalapitasanal fontos szerepet jatszott, hogy védett
teriileten helyezkedjen el, mivel India délkeleti partvidékén alig taldlni természetes
kikotohelyet. Az ezen a terlileten feltart dsszes tobbi kikdtévaros is folyétorkolatban illetve



lagtinaban fekszik. Ilyen fontos varosok voltak Kaveripattinam, Alagankulam, Karaikadut,
valamint a 120 km-re a szarazfold belsejében fekvé Amaravait és Dharanikotat is.

Wheeler és Casal asatasainak eredményei alapjan Arikamedu rétegeit hét fazisra lehet
osztani (4-G). A megtelepedés els6 szakaszaban a dél-indiai megalit kultira emlékei jelzik az
emberi élet nyomait. Mivel a megalit kifejezés félrevezetd lehet, az A4 fazis egy sokkal
fontosabb jellemz6jérél, a vas hasznilatarél, Begley inkdbb a vaskor kultira megnevezést
javasolja. Ennek az iddszaknak az €pitési tevékenységét csupan néhany coloplyuk jellemzi. A
leletanyagban a megalit kultirara jellemz6 vords és fekete keramidkon kiviil egy korai brahmi
feliratii cserép taldlhat6. Ennek jelentosége kormeghatirozé voltidban van, hiszen ezt az irast
Aslka idején vezették be, igy nem lehet korabbi a Kr. e. 3. szédzad kozepénél. Mas
lel6helyekr6l szarmaz6 leletek C14 alapt datildsa is nagyjébél erre az idére teszi a megalit
kultira elterjedését ezen a teriileten (BEGLEY 1983, 464-468). A 2. réteget Casal 4tfedd vagy
kozbiils6 fazisként emliti (B fazis). A korabbi idGszakra jellemzd vords és fekete
keramiaanyag tovabbra is jellemzd, de megjelennek a fogazott diszii edények is.
Arikameduban korongon készitett, redukci6s égetéssel kiégetett, sziirke vagy barna slippel
bevont, cséros peremii, bels6 feliikon fogazott mintéval diszitett talak fordultak el6. Az ilyen
finom példanyokat valészintlileg a Mediterraneumb6l importalhatték, a durvabbakat helyben
allithattak el6. Ennek kozvetett bizonyitéka, hogy Kelet-Indidban gyakran eléfordul. Az
épitészetben az elsé tégldk megjelenése mellett valésziniileg ehhez a réteghez tartozik a
terrakotta vizvezeték els6 megépitése is. A B fazis idején a telep teriilete megnétt. Az idegen
jegyek megjelenésével egyiitt vizsgilva gy tlinik, hogy ebben az idében Uj elemek
bevandorlasédval kell szdmolni. Egyéb lel6helyek azonos koru rétegeinek C14 alapu
kormeghatérozésa alapjan e réteget a Kr. e. 2. szazadra keltezhetjiik (BEGLEY 1983, 468-471).
A harmadik réteget Wheeler ,ferra sigillata elotti” (Pre-Arretine) rétegnek nevezte el (C
fazis). Ez a kor egy intenziv fejlodés id6szaka, Arikamedu torténetének talan legfontosabb
dllomasa. Az épitkezés legszembetiinbbb nyoma egy 27 m hosszan kovethetd téglafal, mely
valésziniileg egy ciszterna kiils6 fala lehetett. A korabbi korszakok kerdmiéi mellett elészér
ebben a korban jelennek meg a Mediterrdneumb6l importilt amfordk. Fontos leletek még a
viztarozd kornyékén feltart kisebb miihelyekb6l a helyben eldallitott csont- és agyag
fiilbevalok, melyek Kr. e. 2. szézadra keltezhetd parhuzamai a Rémai Birodalomban is
megtaldlhaték (BEGLEY 1983, 471-473). A kovetkezo réteg (D fazis) egyetlen jellegzetessége,
ami megkiilénbozteti az el6zotol, a terra sigillatdk jelenléte. Ezek bizonyitjdk a Rémai
Birodalommal fenntartott kereskedelmi kapcsolatokat, és az abszolit kor meghatarozésaban is
fontos szerephez jutnak. Wheeler eredetileg Kr. u. 20-50 kozé keltezte az Arikameduban
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el6keriilt példanyokat, azonban az Gjabb kutatisok alapjén inkdbb az 1. szdzad elsé negyedére
keltezhetjiik a terra sigillatdkat és a réteg korit. Fontos megjegyezni, hogy sok mas
leléhellyel ellentétben Arikameduban, ahol a Rémai Birodalommal fenntartott kapcsolat az
elokeriilt leletek altal a legszilardabban alatdmasztott, egyetlen rémai érme sem Keriilt el. Az
E fazisban a — val6sziniileg eredetileg bort és olivaolajat tartalmaz6 — amforak tovabbra is
eléfordulnak. A fogazott diszitésli keramidk mindségi romlasa alapjan gy tiinik, hogy ebben
az id6szakban nem volt kereslet a finom arukra (taldn ezzel magyarazhaté a terra sigillata
import megsziinése is), az épitészeti aktivitds azonban virdgzé gazdasigra utal. Idében
val6szinlileg Kr. u. 75-nél nem tartott tovdbb. A korszak végét tobb gazdasagi épiilet
elhagyasa jelzi (BEGLEY 1983, 475). A kovetkezd rétegben (F fazis) a kerdmiaanyagban nagy
véltozis nem tortént. Az amfora-ellatés is folyamatos volt. Epitészetileg az 4j vizelvezet
rendszer kialakitdsa nagy fejlodésr6l tesz bizonysagot. Rétegtanilag nem egészen vildgos,
hogy volt-e térés az F és G fazis kozo6tt a megtelepedettségben. Bar az amforak még ez idében
is el6fordulnak, a keramidk mindsége tovabb romlik. Az utols6é két fazis egyiittesen nem
lehetett hosszabb életli 100 évnél. A G fazis, és egyben Arikamedu végzetét valdsziniileg a
tengerszint cs6kkenése és a folyok iszaposodasa okozhatta (BEGLEY 1983, 475-476).

Arikameduban a feltarasokkal egy olyan telepiilés keriilt el6, mely India teriiletén
egyediiliként szolgéltat bizonyitékokat a nyugattal folytatott kereskedelemre egy hosszabb
id6szakon keresztiil. Wheeler ez alapjan ugy gondolta, hogy a varos egykor egy indiai-rémai
kereskedelmi allomas volt. Minden val6sziniiség szerint pontos volt az a megéllapitisa, hogy
a félszigetet is atszel6 kereskedelmi utvonal végallomésa lehetett. Emellett Arikamedu része
volt a kelet-indiai partvidék kereskedelmi héalézatdanak, mely Sri Lanka északi partjait ktdtte
ossze Eszakkelet-Indi4val. Ezt az Gitvonalat jelzik a keleti parton és Sri Lankén jellemz6, 4m a
nyugati parton ismeretlen, fogazott diszitésii kerdmidk. A nyugati parti kereskedelmi utakat a
keleten ismeretlen, rozsdabarna bevonati edények rajzoljak ki. Mind a két tipus eléfordul
viszont a szarazfold belsejében, ahol a két partot dsszekétd kereskedelmi utak hiizédhattak,
melyeken a rémai drut szallitottdk Arikameduba (BEGLEY 1983, 480-481).

A Rémai Birodalom és India ko6z6tti kereskedelemre a legfébb bizonyitékok az
Arikameduban talalt régészeti leletek. Ilyenek az importalt rémai agyagedények, melyek
kozott amforak és voros mazas arretiumi edények (terra sigillatdk) is talalhat6k. Ezek a Kir.
u. elsé szazadbdl szarmaznak. Az amfordk a duplafogantytis mediterran boroskorsé tipusba
tartoznak, melyeket eredetileg a gérog Kosz szigetén készitettek. A rémaiak utdnozni kezdték
a hires koszi bort egész Itdlia szerte (WILL 1991, 151). Néhany kutaté véleménye szerint
lehetséges, hogy Arikameduba eredeti készi amfordkat és bort importéltak, mér a Kr. e. 2.
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szdzadtél kezdve (RAMACHANDRAM 1998, 98). Az amfordk egy kiilénos cementtel voltak
befedve, melynek neve pozzolana. A pozzolana egy Réma és Néapoly koézott gyakori
vulkanikus kézet (hamu), ami égetett mésszel és vizzel elkeverve erds habarcsot alkotott.
A viz alatt is kotott, igy a romai korban viz alatti berendezéseknél — gétak, tengeri falak,
molok — megépitésénél is felhaszndltdk. A boron kiviil olivaolajat és garum-szoszt is
importaltak nyugatrél.

Arikamedu legfébb import cikke az iiveg volt. A legelterjedtebb iivegedények a bordézott
talak voltak, melyek Arikamedun keresztiil jutottak el Indidba. Ilyen bordézott tilakat talaltak
még a Taxila-i és a Dharanikota-i dsatasoknal is. Talaltak egy opal vildgoskék iivegedényt is,
a belsejében két koncentrikus rovatkaval. Ilyen lelet Nyugat-Eurdpéaban is eldkeriilt. Az edény
egy igen ritka luxus edény, Indiaban ilyen tipust csak az északi teriileteken, Taxila és Begram
varosokban lehet talalni (RAMACHANDRAM 1998, 98-99).

Arikamedubél textilt, liveggyongyoket, féldragakéveket, iiveget és kagylokarkotoket
exportaltak. A f6 termék valésziniileg a gyongy volt. A legismertebbek a kis iiveggyongysk
voltak, melyek két évezreden keresztiil megtalalhatoak voltak. A nyers iiveget els6sorban
nyugatrél importéltdk, de lehetséges, hogy sajat nyers livegbél is készitettek gyongyoket. Az
liveggyongykészitbk stitusza mindig alacsonyabb volt, mint a dragak6készitbké
(RAMACHANDRAM 1998, 99). Valdsziniileg ismerték az liveg olvasztisanak technikajat, de
semmilyen bizonyiték nincs, hogy Arikameduban ezeket olvasztottdk volna (STERN 1991,
118). Az Arikamedubdl szdrmazé iivegmunkdk az iivegcsovek kihuzasdnak kiilonds
moidszerét mutatjadk, amit még ma is haszndlnak Papanaidupet (Andhra Pradesh)
iiveggyaraban (STERN 1991, 120-121). Arikamedu termékei (iiveggyOngydk, gyongyok,
kerdmidk) méar a Kr. e. 1. szdzadban eljutottak Indonézidba. Az Arikamedunil 1évd
tiveggyongymihely maradvényai azt sugalljdk, hogy a leléhely a kovetkezd szdzadok
folyaman is fontos iiveggyongyszallité maradt az Indiai- és Csendes-6¢cedn térségében (Indo-
Pacific area) (STERN 1991, 121).2" Arikamedu tehét kiemelked6 jelentéségili emporium, mert
mind a keleti parti, mind a mediterran vildggal fenntartott kereskedelmi halézat egyik jelentds
kézpontjanak tekinthetd.

214 A Kr. u. 1-1200 kozotti idészakban az ,,Indo-Pacific” gyongyok teszik ki a Fulop-szigetekig kiterjedd
4satasok soran felszinre keriilt gyongyok 62 %-4t.
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Mereces alii suas evehunt, externas invehunt
(Plin. 6, 22, 66)
Kereskedok

A keresked6kkel (mercatores, negotiatores) kapcsolatban viszonylag kevés irodalmi forras 4ll
rendelkezésiinkre. Strabén miivébdél tudjuk, hogy az alexandriai kereskedok téltottek be
iranyit6 szerepet, akikhez mas, foldkozi-tengeri kereskedok is csatlakoztak (Strab. 2, 5, 12). A
Periplus Maris Erythraei ir6ja gordg nyelvet beszélé egyiptomi lakos volt, tapasztalt
kereskedd, aki maga is részt vett a voros-tengeri druforgalomban. Munkaja igy pontos
informacidkkal szolgal az indiai, ardbiai és afrikai utazasokat illetben. A rémai irok és kolt6k
miivei alapjan a keresked6k megitélésérdl kaphatunk képet. Papyrologiai, epigrafiai és jogi
forrasokat nagy szdmban taldlunk a kereskedelemben részt vevékkel kapcsolatban, ezek a
forrasok azonban gyakran ellentmonddak.

A Rémai Birodalom kialakulasakor a gordg és a szir keresked6k bonyolitottdk le a
Foldkozi-tenger medencéjében zajlé és a Tavol-Keletre irdnyuld kereskedelem egy részét. A
szarazfoldi karavan kereskedelemben a palmyraiaknak volt jelentds szerepiik. A tengeri
kereskedelem kézpontja Alexandria, és a Véros-tenger menti kikotévarosok lettek (THAPAR
1997, 32). A gordgok koziil szamos kereskedelmi iigyn6k dolgozott Romaban, akik részben
rabszolgak, részben libertinusok voltak (BOULNOIS 1972, 64). A kereskedelem nyelve a gérog
volt. A tavolsagi kereskedelem jelentds részét keziikben tarté zsidok is gérogiil beszéltek
(BouLNoOIs 1972, 64-65). Alexandria egy millids lakossdgabdl szdzezer zsidé volt. Az
egyiptomi folyami haj6zds monop6liuma az & keziikben volt (BouLNois 1972, 67). A
kereskedelmi hajok legénysége elsdsorban gor6gokbol és szirekbdl allt. A rémaiak kezdetben
megvetéssel és bizalmatlansiggal viseltettek az idegen etnikumi keresked6k irant (Féldi
1997, 29). Ez a szemlélet sokdig meghatirozta viszonyuldsukat a kereskedelemhez, amit
sordida arsnak tekintettek (Cic. De off. 1, 42, 151). A nagybani kereskedés ¢és a gazdag
kereskeddk megitélése azonban kedvezébb volt. A rémaiak szdméara a kereskedelmi

tevékenységnél kedveltebb volt az uzsora-kdlcsondk nytjtasa (FOLDI 1997, 31).

A keresked6kre vonatkozo6 korai, fontos forras egy papirusz, mely a Kr. e. 2. szizadbdl

szarmazik, és valdszinlileg Alexandridban irédott. A papirusz kdlcsonszerzédés szévegét
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tartalmazza arr6l, hogyan lehetne finanszirozni egy kereskedelmi vallalkozast a ,,fiiszertermé
foldre”, Szomadlia partvidéki teriileteire (YOUNG 2001, 55). Az 6t kolesont kérd
mindegyikének gérog neve volt: az egyik Spartdbdl, egy mdasik Massilidb6l érkezett. A
kolcs6nadé neve is gorog, a bankar, aki a pénzt kezelte, valdsziniileg rémai volt. A
visszafizetést 6t tanu garantalta, akik koziil négy a hadseregben szolgilt, egy pedig kereskedd
volt. Ez a forrds bizonyitja, hogy ha a keresked6k nem rendelkeztek elég pénzzel,
osszefogtak, kolcsont vettek fel, és felszereléseket vettek beldle. A behozott arut eladtak, igy
elég pénz jutott a kdlcson visszafizetésére, sét még profitaltak is beléle. Ez az eljards azonban
nem volt mindig sikeres. Casson hangsulyozza, hogy Indidba a viharos szél miatt hosszabb
ideig tartott az Wut, igy oda er8sebb hajokra volt sziikség, ezek beszerzését csak a gazdag
kereskedok engedhették meg maguknak (CASSON 1989, 34-35). Mas keresked6k onalléan
vettek fel kdlcsont, nem tarsultak senkivel. Erre is taldltak irdsos bizonyitékot egy papiruszon.
Az iras szerint egy befektetd adott kdlcsont, aki val6szintileg a rémai kereskedelmi kézdsség
tagja volt Muzirisban, és elég gazdag, hogy pénzt adjon (P. Vindob. G 40822). A kereskeddk
igy részt tudtak venni az Indidval, Arabiaval és Afrikaval val6 kereskedelemben. A hitelezdk
megengedték, hogy Alexandridban, vagy akar Réméban értékesitsék aruikat. Tudunk olyan
kereskedo6krol is, akiknek sajat hajojuk volt, és akér bérbe is adtik azt. Egy Nilus vélgyében
talalt templomi irat Medamoud-nal ilyen gazdag keresked6ket emlit (YOUNG 2001, 58). Aelia
Isidora és Aelia Olimpias két vagyonos né, akik pénzt is adoményoztak a templomnak,
eparchost alkalmaztak, aki a hajoik kapitinya, esetleg iizleti tanacsadéjuk is volt. Neve a
kéziratban is szerepelt, de a két nd neve alatt, aldrendelt helyen. Aeclia Isidora és Aclia
Olympias valésziniileg tobb embert alkalmaztak, akik Indidbél Egyiptomba szallitottdk az
drukat. Az Aelia név arra utal, hogy 6k vagy 6seik Hadrianus alatt kaptak romai polgarjogukat
(YOUNG 2001, 59).

A viros-tengeri kereskedelem nagy haszonnal jart, igy elképzelhetetlen, hogy a rémai
tarsadalom magas rangl, vagyonos emberei ne lettek volna érdekeltek benne. A Kr. e. 218-
ban hozott lex Claudia azonban megtiltotta a senatori rend tagjainak, hogy 300 amforanal
nagyobb rakterii kereskedelmi haj6val rendelkezzenek. Az arisztokraciét igy elvileg kizartak a
tengeri tavolsagi kereskedelembél. A toérvény meghozatalanak hatterében gazdasagi és
politikai megfontolasok is alltak, amelyek megitélése vitatott az irodalomban (FOLDI 1997,
31). Egyes kutatok a lex Claudidt a kereskedelemben meggazdagodott {izletemberek
senatust6l val6 tavoltartisa érdekében hozott rendelkezésként értelmezik (ROUGE 1980, 291).

A senatorok lzleti, kereskedelmi tevékenységét elfogadhatatlan, lealacsonyité és
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hivatalukhoz méltatlan tevékenységnek tartottéik (Cic. De off. 1, 151; IL Verr. 4, 8; Ad fam.
16, 9, 4; Liv. 21, 63, 3). Cicero leveleiben azonban két senatort is megemlit, akiknek
kereskedelmi kapcsolata bizonyithat6 (Cic. Ad fam. 12, 29; Ad Att. 14, 12, 3; Ad Att. 5, 2, 2;
Ad Ant. 15, 29, 1). D’ Arms tanulményéban a Cicero élt.al megnevezett C. Sempronius Rufus
senator kereskedelmi kapcsolatainak bizonyitékat egy elsiillyedt rémai hajorél késziilt 1968-
as beszamol6 adataival is megerdsitette (D’ ARMS 1980, 79-80). Cicero egy masik levelében
emlitett P. Sestius senator, cosai foldbirtokos, kereskedelmi tevékenységének igazolasaul egy
Marseille kdzelében elsiillyedt, és 1942-ben felszinre keriilt 6kori rémai teherhajé rakomanya
szolgalt. A hajén ugyanis 1700 amforat talaltak, rajtuk SES és SEST feliratokkal, és horgony,
Otagu csillag, palmalevél, haromagu szigony, bard valamint korona szimb6lumokkal. Ezeket a
feliratokat és szimbélumokat Cosa kornyéki amforakon is megtalaltak (D°ArRMs 1980, 81-83).
Az irodalmi és régészeti forrdsok tehdt a sematorok kereskedelemben valdé részvételét
bizonyitjak. A lex Claudia tilalmat kés6bb felujitottak (lex Iulia repetundarum) (FOLDI 1997,
31).

Szamos kereskedd felszabaditott rabszolgakat alkalmazott, és a rémai senatorokhoz
hasonléan kozvetitdkon keresztiil intézte az tizleti ligyeket. Igy bizonyos tavolsagot tartottak
maguk és a beruhdzisaik kozott. A Nikanér-archivum feljegyzései bizonyitjak, hogy
Egyiptomban laké, kiilonb6z6 szarmazasu, jomodu csaladok iigynokségeket tartottak fenn
Myos Hormosban és Berenikében, bizonyidra azért, hogy a tengerentiili kereskedelemben
megfeleléen képviseljék érdekeiket. igy Caius Norbanus, egy elékelé romai csalad tagja, vagy
Marcus Iulius Alexander, egy igen gazdag és befolydsos alexandriai zsidé csalad tagja is
tigyn6koket alkalmazott az emlitett varosokban (CASSON 1989, 32). Utdbbi minden bizonnyal
Tiberius Iulius Alexander, Egyiptom praefectusinak testvére és Philo, zsidé filozéfus
unokadccse volt. Az ostrakonok feljegyzései azt mutatjak, hogy M. Iulius Alexander 37-44
kozott iizleti iigyekben volt érdekelt Myos Hormos és Bereniké kozott (YOUNG 2001, 60).
Plinius emlit egy Annius Plocamus nevii publicanust, aki bérbe vette a Voros-tenger adéit a
Rémai Birodalomt6l (Plin. 6, 24). Claudius csészar uralkodé4sa idején Annius Plocamus
elkiildte felszabaditott rabszolgajat az arab teriiletekre, aki gazddja érdekeit képviselte, tehat
kereskedelmi iigyekben jart el. A Voros-tenger és a Nilus kozotti utvonalon feliratok is
meg6rizték Annius Plocamus felszabaditottjanak nevét (MEREDITH 1953, 38-40). A feliratok
Kr. u. 6 6ta emlitik a csaldd részvételét a vords-tengeri kereskedelemben, mar sok évvel
Claudius uralkodasa elott. Ez a csalad fontos szerepet jatszott Puteoli helyi arisztokraciajaban

is (YOUNG 2001, 60). A Historia Augusta utalasa alapjan egy harmadik személy példajat is
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megfigyelhetjiik. Firmus 272-ben révid idére megszerezte Egyiptomot, mint usurpator (HA,
Quadr. Tyr. 3, 3). Vagyondnak gyarapitasa céljabol hajokat inditott Egyiptombdl Indidba. A

Historia Augusta informécidi azonban nem teljesen megbizhatéak.

Adoélistak, feliratok, fentebb mar emlitett papiruszok és ostrakonok arra utalnak, hogy a
Vorés-tenger vizein hajéstarsasdgok mikodtek. A kereskedelem lebonyolitidsdban a
kiilonb6z6 tarsuldsok (societates) fontos szerepet téltéttek be. A szervezetek altalidban a
publicanusok, vagyis az adobérlok tarsulatai voltak. Livius szerint ezek a tarsasigok nem
léteztek a mésodik pun hdbort elétt (Liv. 23, 48-49; 25, 3). Plutarchos azt irja, hogy Cato
censorsaga utan jottek létre (Plut. Caro). A papiruszok tanusaga szerint egy masik kedvelt
forma a tengeri kereskedelemre adott kdlcsén, a pecunia traiecticia, amelyet az O6kori
kereskedelem legfontosabb jogintézményének tartanak (Foldi 1997, 187). A societates és a
pecunia traiecticia nem zartdk ki egymast, ugyanis az utébbi féleg a kiskereskedelmi
forgalmat, vagy a magénuton térténé szallitast segitette. A nagyobb kereskeddk, szallitok és a
tarsasagok nem folyamodtak ilyen kolcsonhoz (ROUGE 1980, 291-303). A tarsasagokat olyan
emberek iranyitottdk, akik képesek voltak a Voros-tengeren és az Indiai-6ceanon vald
atkelésre alkalmas hajokat felszerelni és legénységgel ellatni. Ezek a vallalkozasok
hajéépitéssel és karbantartassal is foglalkoztak. A tirsasagok vezet6i a feliratokon a gorog
naukleros néven szerepelnek (YOUNG 2001, 63). A naukleros kifejezés gazdag
hajétulajdonost, véllalkoz6t, olykor hajoskapitanyt is jeldl, latin megfeleldje a navicularius,
illetve a nauclerus (FOLDI 1997, 39, 45). A navicularius sz6 Cicero kora 6ta hasznélatos,
korabban a hajosvallalkoz6t nautdnak, majd exercitornak nevezték. A nauclerus sz6 a gorog
eredeti (naukleros) étirdsa, a keletrémai birodalom jogi irataiban fordul elé (F6LDI 1997, 46-
47).

Az egyiptomi karavanutak kereskeddi tevéken és szamarakon széllitottdk az drut. Az év
megfeleld idoszakdban a ROméabol jové kereskedbket szolgaltak, akik a periodikus
monszunszélhez voltak kotve. Nagyobb haszonnal kecsegtetett, mikor az Indiabdl fiiszerekkel
és luxuscikkekkel megrakodva visszatéré hajok rakomanyat kellett a Nilusig elszallitani. Ez
azonban csak idénymunka volt, bér a hatalmas haszon miatt képes volt erre szakosodott egész
keresked6tarsasdgokat eltartani. A Keleti-sivatag karavanutjain az év tobbi részében is élénk
kereskedelem folyt, hiszen a rémai hely6rségeket, hivatalokat, és a part menti varosokat el
kellett latni élelemmel és vizzel és a mindennapi élethez sziikséges cikkekkel (a kotéltdl a

papiruszig). Ez kisebb, dm allandé bevételi forrast jelentett. A karavanutakon kereskeddk
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tarsadalmi Gsszetétele vegyes volt, sok volt a nabataeus, akik nagy gyakorlattal rendelkeztek
a sivatagi korilmények kozti széllitdsban. A karavdnutakon lezajlé arucsere hatdsa az
egyiptomi tarsadalomra nehezen meghatarozhat6. A keresked6tirsasagok nem csak
tevehajcsarokbdl és utaz6 tagokbol alltak, hanem jelentds hattérszemélyzet (hivatalnokok,
kézmiivesek) is segitette a munkdjukat. Egyes kutatdk szerint az egész keletromai térségre,
mig masok szerint csak kozvetleniil Egyiptomra volt jelentds hatdssal a kereskedelem
(YOUNG 2001, 64).

A Voros-tenger kereskedelmében sok, birodalmi polgérjoggal nem rendelkezd személy is
részt vett, igy arabok (példaul nabataeusok) és indiaiak is. Az irodalmi forrasok megerésitik
jelenlétiiket Alexandridban, Dién Chrysostomos megemliti, hogy a vérosi szinhazban tartott
eldadasan arabok, baktriaiak, szkitdk, perzsdk és indiaiak is részt vettek (Dion Chrys. 32, 36,
40). Az esemény Traianus uralkodasi ideje alatt (Kr. u. 98-117) torténhetett. Egy masik
forrdsban, Ephesosi Xenophon Kr. u. 2. szdzad elején irt munkéjiban, egy indiai radzsarél
esik sz6, aki éppen iizleti ligyekben tartézkodott a Nagy Séandor alapitotta varosban (Xen.
Eph. De amor. 3, 11). Koptosban, illetve a Koptos - Bereniké uitvonalon felirétokat is talaltak,
az egyiken Athenion fia, Hermeros, 4deni kereskedd Isisnek és Héranak tett fogadalmat
(YounGg 2001, 62). A datum Kr. u. 70. julius 25. — augusztus 23., ami a délnyugati
monszunnak megfelelé idszak, igy valészinii, hogy Hermeros indiai utja el6tt kérte az
istenn® segitségét. Feltehetden mind az induldst megel6z6en, mind pedig az 1t végén tettek
felajanlast a kereskedok és a tengerészek. Az emlitett forrasok a polgarjoggal nem
rendelkez6k kereskedelemben valé részvételére utalnak. Nem tudunk arrél, hogy a rémaiak
kizartdk volna Oket a kereskedelembdl. Valészinlileg barki részt vehetett, aki képes volt
kifizetni a rémaiak altal kivetett adokat és vamokat.

A Voros-tenger partjan talalhaté Quseir és Quseir al-Quadim (az 6kori Leucos Limen vagy
Albus Portus) kik6tévarosokban az elmilt évtizedekben ostrakonokat taldltak, amelyeken
prakrit és tamil nyelvii szbvegek olvashatok. Ezek a felirattoredékek meger6sitik, hogy a
Rémai Birodalom és India kzott viragz6 kereskedelem és kulturalis kapcsolat allt fenn. A
szovegek nyelvészeti és paleogréfiai tulajdonségai Dél-Indiéra utalnak, azaz a szovegeket iro,
Egyiptomban él6 kereskeddk Dél-Indiab6l szarmazhattak (SALOMON 1991, 731). Ezek a
szovegek Osszekapcsolhaték egy Oxyrhynchosb6l szdrmaz6, szintén téredékes papiruszon
taldlhat6 gorog komédidval, amely indiai nyelven ir6dott. A legnagyobb cseréptoredék 13

centiméter magas, 6 centiméter széles, rajta fekete tintaval irt prakrit felirat. A lelet ma a
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Kair6i Mizeumban talalhat6 (29-es folyos6, 39-es szoba). Az ostrakon étiratat és forditasat
Bapurao S. Naik publikalta Bombay-ban 1971-ben, ez valésziniileg alapul szolgalt Wakankar
olvasatdhoz. Az értelmezés szerint egy Vishnujit Na(yak) nevii kereskedd irdsa olvashaté a
torott cserépdarabon. A szdveg nyilvanvaléan egy arulistat vagy készletlistat tartalmaz, ami
hiarom személyhez tartozik: Halaka, Vinhudata (Visnudatta) és Nékada (Nagadatta?)
(SALOMON 1991, 733). Az ilyen tipusu feliratok meglehetésen gyakoriak voltak az 6kori
Eurépaban és a Kozel-Keleten, de teljesen ismeretlenek Indidban. Ez a dokumentum egy
indiai nyelven és indiai irssal irédott, &m nem indiai tipusti emlék, ami Salomon allaspontja
alapjan indiai utaz6k vagy Egyiptomban laké indiaiak munkija. A feliraton szereplé indiai
keresked6k valdsziniileg Egyiptomban laktak, vagy csak idonként utaztak oda, de
mindenképpen szerves részét alkottdk a Roéma és India kozotti viragzo kereskedelemnek. Az
irds hasonlit a brahmi dél-indiai véltozatdhoz, amit a 2-3. szdzadbél szdrmazé feliratokon
talaltak. A felirat nyelve prakrit, ami ebben az idben Fels6-Dél-India irasbeli nyelve volt. A
sz6veg nem utal a luxuscikkek értékesitésére, hanem a kereskedelemben részt vevd
személyek ellatasat irja le.

A mai Quseirtdl 8 km-re északra taldlhatd Quseir al-Quadim teriiletén foly6é ujabb
dsatdsokon tamil €s tamil-bréhmi irdsti ostrakonok is elSkeriiltek (SALOMON 1991, 734).
Mahadevan szerint a feliratok a Kr. u. 2. évszdzadra datalhatok, vagyis keletkezési idejiik
megegyezik a mér emlitett prakrit nyelvii lelettel. A téredékes ostrakon els6 olvasata alapjan a
kanan név szerepel rajta, masodjara az olvasatot catan-ra moédositottik. Utébbi szd
megtaldlhat6 az indiai tamil-brdhmi barlangfeliratokon is. A feliratok helyesirasi rendszerét
vizsgdlva Mahavedan megallapitotta, hogy a madssalhangzok abrizolasa eltér a korabbi
helyesirasi rendszertl. E vondsukban viszont megegyeznek az Arikameduban talalt
cserépedények tamil felirataival, ahol a catan szé is el6fordul (WHEELER 1946, 109-114). Az
arikamedui feliratok a Kr. u. 1. szdzadra datalhatok. A prékrit és tamil nyelvii feliratok
bizonyitjak, hogy a Rémai Birodalom idején Egyiptomban tevékenyked6 indiai keresked6k
tilnyomorészt Dél-Indidbol szarmaztak (SALOMON 1991, 735).

A harmadik lelet egy Kanayisban (vagy Wadi Miah-ban), Seti templomanal taldlt gorég
nyelvii felirat. Feltételezések szerint egy Egyiptomban €16 indiai kereskedd irta. A lelohely
egy karavanut mentén fekszik, amely Egyiptom sivatagos részén 4t a vords-tengeri Berenikéig
és Apolloinopolis Magna-ig (ma Edfu) vezet. A gorog irdst Wilcken és az 6t kovetd Hultzsch
fejtették meg. Az irds Pan gorog istent szélitja meg, ,,aki kénnyi utat biztosit, és meghallgatja
az imdkat”. A Sophon név a kutat6k szerint a szanszkrit Subhanu hellenizalt valtozata. Tarn

szerint az indiaiak Pant az indiai Krsndval azonositottak, aki a nyajak és a pasztorok istene
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volt, és egy egyszerii furulyan jatszott (TARN 1951, 370). Sophon minden bizonnyal més
tarsadalmi osztilyhoz tartozott, mint a masik feliratban emlitett hirom személy, akik sajat
nyelviikon irtdk a szbveget, és atutazok lehettek. A kanayisi feliratbél azonban kideriil, hogy
Sophon nem csak alkalmanként utazott Egyiptomba, hanem ott is élt, beolvadt a mindennapi
életbe, gorogiil kezdett beszélni, és felvette a gérog szokasokat is (SALOMON 1991, 735). Az
Egyiptomban talalt téredékek tehat egyértelmilien bebizonyitottdk, hogy indiai kereskeddk
dtmenetileg, illetve hosszabb tadvon Egyiptomban tartézkodtak a csészarsag elsé szazadaiban.
A leletek megerdsitik, hogy a Romai Birodalom és Dél-India kozott viragzé kereskedelmi
kapcsolatban &llt fenn a Kr. u. 1-2. szdzadban.

A forrdsok alapjan megdllapithatjuk, hogy az Indidval folytatott kereskedelmet
magénszemélyek bonyolitottik. Vitatott kérdés, hogy az allami beavatkozis milyen mértékii
lehetett. A Rémai Birodalom vords-tengeri kereskedelemben valé részvételére csak kdzvetett
bizonyitékok vannak. A rémaiak uthélézatot, kikotoket, védmiivek rendszerét épitették ki a
Nilustél keletre a Voros-tenger partjdig elteriild sivatagban. A Keleti-sivatagban rémai
hadsereg allomasozott, és kobanyak egész sora miikodott. Régészeti bizonyitékok is utalnak a
csaszarok itteni jelenlétére: Myos Hormosban libertusok és rabszolgak nevei maradtak fenn a
cserepekre feljegyzett részletes ellatisjegyzékiikkel egyiitt. Ezek az emberek azonban
val6szinilileg csak a birodalmi irdnyitisban vettek részt, és nem volt jelentds kozik a
kereskedelemhez. Kozvetlen bizonyitékok nincsenek a csaszirok kereskedelemben val6
kozvetlen részvételére (YOUNG 2001, 65-66). A birodalmi kormanyzat jelentds szimu hivatalt
miikddtetett a térségben. Ezek egy része a hadsereg ellatdsaval, a kdzigazgatas szervezésével,
az adok beszedésével foglalkozott, masik része a tengeri-, és karavankereskedelemmel
foglalkozott. A hivatalnokok természetesen egylittmiikodtek, hiszen a térségben a rémai
jelenlét egyik fontos oka a kereskedelem biztositasa volt. A kereskedelmet ellendrzd hivatalok
élén a praefectus montis Berenicidae allt, aki kozvetleniil a provincia praefectusanak tartozott
felel6sséggel. Beosztottja az arabarches volt, aki a beérkez6 hajékon beszedte a vamot,
illetve megvamolta a karavanokat. Az elvégzendd feladat nagysdga miatt nyilvanvaléan tobb
vamtisztre volt sziikség. Az egyik lehetséges megoldas, hogy csak a fovamtiszt neve volt ez,
és alatta egész sor - éltalunk nem ismert tisztségnevli - ember dolgozott. A forrasok
tobbértelmiisége miatt azonban vita targya, hogy az arabercheseket t6moritd hivatal neve
egyezett-e alkalmazottainak megjel6lésével. Egyes feliratokon megjelenik a paralemptes cim
is, ami bizonyosan kiilénbozé6tt az arabarches cimtél, &m, hogy miben, az tisztazatlan. Egyes

elméletek szerint ez a tisztségvisel6 Koptosban miikdatt, és ott szedte be a vamokat, mig az
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arabarches az India fel6l, a kikotokbe érkez6é hajokat vamolta meg. Az Indiabél érkezd
hajosnak a legnagyobb vamot Alexandriaban kellett fizetnie. Ez volt a fetarté, amely a sz6
jelentése alapjén a szallitott aru negyedét (25 %-at) jelentette. Egyes forrdsok (péld4ul Plinius)
szerint ezt publicanusok szedték be. A vagyonos rémaiak keleti luxuscikkeket vasaroltak,
amire vamokat vetettek ki, ezek jelentés jovedelemhez juttattdk a rémai allamot. Ezt

bizonyitja, hogy a vamtételek a Kelettel folytatott kereskedelem esetén voltak ilyen magasak.
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Nullo anno minus HS IDI imperii nostri exhauriente India
(Plin. 6, 26, 101)

Rémai pénzérmék Indiaban

A Rémai Birodalom és India k&zotti kereskedelemben a keleti luxuscikkekért a romaiak az
els6 iddszakban foleg arany és eziistpénzzel fizettek. Tiberius felhdborodottan beszél arrél,
hogy a néi kedvtelések miatt a Birodalom pénze ékkovekért idegen népekhez vandorol (Tac.
Ann. 3, 53). Plinius évi 50 millié sestertius Indidba valé kidramlasar6l beszél (Plin. 6, 26,
101). Egy maésik helyen 100 milli6 sestertiusra teszi azt az 6sszeget, amely évente az Indidval,
Aréabiaval és Kinaval folytatott kereskedelem soran a birodalombdl kidramlik (Plin. 12, 84). A
régészeti leletek megerdsitik az irodalmi forrasok megallapitasait.

Indidban két fobb teriileten, hisz kiilonb6zé helyen taldltak romai érméket: a két fobb
teriilet Coimbatore, és a Krishna folyé menti Andhra Pradesh kérnyéke. Nehéz meghatirozni
az Indidban talalt rémai pénzérmék szamét, de a hozzavetdleges becslések alapjan 1985-ig
5400 denarius és 800 aureus keriilt el6 (CIMINO 1994, 135). Az érme-leletek megmutatjék,
hogy melyek voltak a legkedveltebb kereskedelmi zénak a Nyugattal. Coimbatore teriiletén, a
Ponnani és Cauvery folyok kozott felszinre keriilt egy Kr. u. 64 el6ttrdl szarmazo6, nagy
mennyiségli aureus és denarius érméket tartalmazd lelet. Az itt vezetd utvonal szdrazfoldi
kapcsolatot jelentett a délnyugati és a keleti part kozoétt, ezaltal lehetdséget biztositott a
hajoknak, hogy elkeriiljék a veszélyes Comorin-fokot. A teriileten berillben gazdag banyak
talalhatok. A berill a Iulius-Claudius dinasztia idejében nagyon keresett dragaké volt. Plinius
azt allitja, hogy a berill Indidban keletkezik, ritkan taldlhaté mashol (Plin. 37, 20, 76). A
legtébb érme a banyavidék 3 mérfoldes korzetébol szdrmazott. Coimbatore teriiletén, ahol a
banyaszat mellett a nyugat szdmadra kezdetben luxuscikknek szamité hires fiiszernévényt, a
feketeborsot is termesztették, szinte kizarélag a Iulius-Claudius dinasztia alatt vert érmék
fordulnak eld. Az indiai kereskeddk mindkét fontos kereskedelmi terméket exportaltak a jol
fizet6 nyugati felvevopiacra. A Kerala-parttél India k6zéps6 része felé talalhaté a Palghat-
szoros, amelyen keresztiil vezetett az egyetlen titvonal, ha a Comorin-fok koériili 1it jarhatatlan
volt (TURNER 1989, 5). A leleteket éltalaban sik teriileten talaltik. A Cauvery folyé kozelében
nem talaltak érméket, ami arra utal, hogy a fokot csak kevés alkalommal keriilték meg, ha ez
egyaltalan sikeriilt. Warmington szerint viszont a Pudukottaiban talalt érmék azt bizonyitjak,
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hogy a fokot megkeriilték (WARMINGTON 1974, 292). Turner a leletben talalt érméket nagyon
rossz éllapotinak talélta, ami véleménye szerint arra utal, hogy az érmék sokaig forgalomban
voltak, miel6tt eltemették ket, és ebben az esetben a megtalalés helye nem relevans (TURNER
1989, 5). A délkeleti part kik6téi nagy szamu pénzleletet mutatnak a nyugatiakhoz képest.
Ezek a kikotok szintén fogadtak idegen kereskedelmi hajokat. Erre az a magyarazat, hogy a
legkeresettebb termékek — kozottik példaul a kinai selyem — a keleti partokrél érkeztek,
melyeket a Gangesz torkolatatél indulé hajok szallitottak. India nyugati partjanal csak két
pénzleletet talaltak, Kottayam és Iyyal teriiletén, ami azért meglepd, mert a Periplus sok
nyugati parti kik6t6t felsorol. A leletek hidnya persze nem feltétleniil jelenti azt, hogy a
kereskeddk nem latogattak ezeket a helyeket.

Andhra Pradesh teriiletén, Akkanpalle virosa mellett 1531 denariust 4stak ki a régészek.
Vellalurnal harom kiilénb6z6, kisebb nemesfémlelet keriilt el: 522, 547 és 121 darab
denariust talaltak (CIMINO 1994, 135). Ez a Nyugattal valé kereskedelem fejlédésével,
valamint a helyi szokasokkal magyarazhatd: az indiai emberek felhalmoztak a denariust és az
aureust. Nem a pénzt lattdk benniik, tehat nem valtépénznek vagy fizet6eszkoznek
hasznaltdk, hanem pusztdn fémdntvénynek tekintették azokat. Pausanias is ezt bizonyitja, aki
megemliti, hogy az indiaiak nem ismerik a rémai pénzérmék jelentését és névleges értékét
(Pausan. 3, 12, 24). Ertékes romai pénzleletekre bukkantak a Krishna-folyé volgyében és
annak kornyékén is. Bar a Periplus csak elszoértan utal kikotokre Masalia teriiletén, de a talalt
pénzérmékbdl és tovabbi részletekbdl kovetkeztetve fokozatosan el6tiinnek a rémai
kereskedelmi érdekeltségek. A teriilet a pamutgyartas kdzpontja volt. A Dharanikota m616j4t
(az O6kori Dhanyakakata) és Amaravati telepiilés kik6t6jét eliszaposodédsukig hasznaltik,
egészen a Kr. u. 3. szdzadig, amikor mar a romai pénzérmék egyre ritkabban fordultak eld
(THAPAR 2003, 572). A Krishna-v6lgybol szarmazé pénzérme leletek igen értékes darabokat
tartalmaznak, melyek k6ziil néhdny dél-indiai érmét megrongaltak vagy bevéagést készitettek
rajtuk, mig mas pénzek apré iitések nyomait viselik (TURNER 1989, 32-36). A bevigasos
aranyérmék nagyobb gyakorisaggal jelennek meg, mint az eltorzitott eziist érmék, melyeket
els6sorban a Krishna-volgyben taldltak. Az érmék eltorzitisanak nem a hinajana buddhista
képrombolas volt az oka, mint ahogyan azt kordbban feltételezték. A buddhizmusnak ugyanis
ekkor mar léteztek sajat képei, és nem ellenezte az uralkoddi érmék megjelenését India
tertiletén. Az érmerongalasnak sokkal inkabb az volt az oka, hogy megkiilonbdztessék azokat
az érméket, melyeket a Nero korabeli pénzrontas eldtt készitettek, vagy azért, hogy
megakadalyozzdk a pénzérmék visszakeriilését Egyiptomba (TURNER 1989, 41). Cimino

szerint a romai uralkodé képmadsara bevagott barazdaval az volt a cél, hogy ezeket az érméket

57



kivonjék a forgalombdl, és ne mint fizetdeszkdzre, hanem mint nemesfémre tekintsenek az
emberek. Ezek a kereskedelmi utak mentén mindennapi hasznalatba keriiltek, és a tamil
uralkoddék ajandékként ajanlottak fel alattvaldiknak. (CIMINO 1994, 135). Az érme eltorzitasa
biztositék volt arra, hogy kizardlag csak az indiai, legféképpen pedig a keleti parti
kereskedelemben forogjon. Ez arra enged kévetkeztetni, hogy a yavana érdekeltségek Dél-
kelet Azsiat céloztak meg, illetve, hogy sziikség volt egy mar meglévé fémpénzre azokon a
teriileteken, melyek kapcsolatban alltak ezekkel a forrasokkal. Ptolemaios Maisolia-rél szdlva
emlitést tesz arrol, hogy a Chryse-be vagy a Délkelet Azsidba tarté hajok sllomdsa ezen a
partvidéken van. A pénzérméknek azonban csak téredékét rongaltak meg. Az értékes érméket
statuszszimbélumként hasznaltak a Krishna-vélgyben, hasonl6képpen Dél-Indi4ban is, mivel
fenndllt egyfajta hasonlésag a belfoldi valtopénzzel. Az apré iitések a pénzérméken a régi
gyakorlat folytatasanak kisérlete volt (THAPAR 2003, 573).

A koztarsasag kori érmék szdma nem til jelentds Indidban. Harom lelet ismert, kettd
Eszak-Indiabol, Pakli és Manikyala teriiletérél, egy pedig délrSl, Kallakinar varosabél
(TURNER 1989, 7). A legkorabbi érme a Pakli-i leletben taldlhat6, Kr. €. 63-ra datalhaté, a
legkésébbi Hadrianus kori. A manikyalai érmék egy Buddha sztipa kincstirabol szarmaznak.

Indidban leggyakrabban a Iulius-Claudius dinasztia id@szakabodl keriiltek el6 érmék.
Eléfordulasuk gyakorisdga magas értékiikknek, nagy szdzaléki nemesfémtartalmuknak
koszonhet6 (CIMINO 1994, 135). Valdszinii, hogy a nyugati keresked6k ebben az idében és
kés6bb is hasznaltdk azokat. Félretették, felhalmoztdk a pénzt az indiaiakkal valé
tizletk6téseikhez. Ez a folyamat leginkabb Nero pénziigyi reformja (Kr. u. 64) utin volt
megfigyelhetd, amikor a csaszér leértékelte ezeket az érméket. Ezekb6l a tényekbdl kiindulva
a megtalalt érmék nem mutatnak pontos kronolégidt. fgy a koztarsasig korbol szdrmazé (Kr.
e. 2-1. szazad) j6 minOségli érmék valdsziniileg csak a kés6bbi idékben keriiltek be India
pénzforgalmaba. Ezen kiviil Nero reformjanak hatédsa azonnal érezhet6 volt, hiszen a denarius
vesztett értékébol, és ez exportjanak teljes megsziinéséhez vezetett. Ezt bizonyitja, hogy a
reform bevezetése utan ilyen érmé€k nem Kkeriiltek Indidba, igy régészeti leleteket sem talaltak.
Ugyanakkor ez a tény a kereskedelemben nem okozott lassulast, mint ahogy azt Raschke
korabban megallapitotta. A rémai termékeket gyakorlatilag tovabbra is exportaltdk Keletre,
aranyért, ontvény vagy érme formdjéban, illetve mas arukért (CIMINO 1994, 136). Az aqureus
sorsa nem igy véltozott, mivel a reform ennek a pénznek csak 4,5 %-os fémveszteséget
hatérozott meg. Igy az érme tovabbra is elfogadott fizetdeszkoz volt Indidban, és j6 hirét az is
aladtamasztja, hogy még masolatokat is készitettek. Néhany tipus el6- és hatoldalara kiilonb$zd

jelenetek keriiltek, melyek még a rémaiak szdmdra is ismeretlenek voltak, mint példaul
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kiilonboz6 keleti uralkodok idészakos propagandaszeri témdi. Az érmék kereskedelmi
jelentdsége csak Kr. u. 214 utén, Caracalla reformja kdvetkeztében sziint meg teljesen, mivel
a csaszar 20 %-kal leértékelte az aureust. Ez maga utan vonta a régebbi jobb 6tvézetl érmék
felhalmozasénak novekedését, igy az arany érmék ismét megjelentek Indidban. Az \ij érme a
solidus, melynek tobbszbrdse a tremissus, amely visszadllitotta a 99 %-os aranytartalmat
(CiMmNO 1994, 136).

A 2. szazad végén mas indiai teriiletek is érdekeltek voltak a kereskedelemben, az aureus-
leletek ebbdl az idoszakbdl sokkal szamottevobbek a Dekkén nyugati partjdn, mely a
Kshatrapdk €s Andhrék uralma ala tartozott. Ezek igazoljak a két dinasztia &ltal folytatott
kereskedelem életszerliségét, amelyr6l a Periplus is beszamol. Ermeleleteket Bombay
dllamban, Kstua, Nellore, Cuddappah, Surat teriiletén, a Gangesz torkolata mentén is taldltak
(CiMINO 1994, 137). A kis mennyiségli érmeleletek megerdsitik azt a meggy6z6dést, hogy
India csak j6 mindségl érméket forgalmazott, melyeket a valédi értékiikk miatt hasznalt, és
nem, mint pénznemet. A rézérmék val6sziniileg kizdr6lag az Indidban megtelepedett kisebb
nyugati colonidkban forogtak. A rémai birodalom fennélldsanak végén a pénzérmék, amelyek
védjegye utalt szdrmazasukra, (példdul Alexandria), bebizonyitottdk, hogy a kereskedelem
ebben az id6ben a provincidk kivaltsaga lett (CtMINO 1994, 137).

Plinius leirdséban a taprobanéi kévetek beszamol6jabél kideriil, hogy kirdlyuk nem ismerte
a réomai pénzt (Plin. 6, 24, 85). Taprobané ugyanis kiviil esett a kereskeddk szokasos
utvonaldn, amely Arabiat 6sszekototte Limyrike (a mai Malabar-part) kikotdivel, igy a sziget
korabban kimaradt a Nyugat és India kozotti kézvetlen kereskedelembdl. Annius Plocamus
libertusanak utazasa el6tt, még ha néhiny keresked6 el is jutott a szigetig, a két vilag
kapcsolata nem lehetett jelentds. Plinius tuddsitasa alatamasztja ezt a véleményt. A taprobanéi
kirdly csodélata a kiilonboz6 csaszarok altal veretett azonos stlyG denariusok irdnt De
Romanis szerint az 6kori India pénziigyi gondjaival magyarazhaté (DE ROMANIS 1997, 183).
Az Okori Indidban forgalomban lévé pénzérmék kiilonbdzé korokbél szarmaztak, eltérd
alapanyagliak, mas-mas eredetiick, és ebbdl kovetkezden kiilénb6zd sulyvak is voltak. A
kereskedelem fejlédése még sulyosbitotta az egyenltlenség okozta problémakat, és rogzitette
is azokat. Ez a helyzet tarsadalmi fesziiltségeket okozott, amelyek De Romanis szerint
hasonléak voltak a 18. szézad végi bengéli helyzethez.>”® Az 6kori Indidban é16 falusi ember

215 Négysziz év alatt a pénzt tobbszor lerontottak és hamisitottak, a legkisebb pénzérme sem cserélt gazdat
anélkiil, hogy az értéke ne cstkkent volna a névértékéhez képest. A pénzek értékében bekdvetkezett véltozas
mindig az erdsebb csoport javit szolgélta. A kincstéri hivatalnokok és az adészeddk példaul az egy éve
forgalomban 1év6 pénzek értékét hirom szédzalékkal, a két éve forgalomban lévdket bt szdzalékkal rontotték le,
tekintet nélkill arra, hogy valédi értékilk cstkkent-e. Ezen kivil nem volt egységes az sem, hogy milyen
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nem értett a rupasutta-hoz, a pénzek tudomanyahoz. Buddhagosa, aki a Kr. u. 5. szdzadban
Taprobanén é€lt, §sszehasonlitja az egyszerii falusi ember tudasat a pénzvaltoéval: a falusi
tudja a pénzekrél, hogy diszitettek, és hogy emberi hasznalatra és élvezetre rendeltettek, de
nem tud kiilonbséget tenni kozottiik aszerint, hogy melyik kiilonleges, melyik hamis vagy
félértéki. A pénzvaltd ezzel szemben tudja ezeket a kiilonbségeket, megnézi az érmét,
meghallgatja a csengését, megszagolja, megizleli, kezében leméri a stlyat, és ezek utan még
azt is tudja az érmérdl, hogy melyik varosban, melyik foly6 partjan, melyik mester verte.
Ezek utan érthetd, hogy a falusiak évszdzadokon keresztiil szenvedtek a pénzvaltok csaldsai
miatt (DE ROMANIS 1997, 182-183). Plinius munkajabol kideriil, hogy a taprobanéi kiraly
meg tudta vizsgélni a romai denariusokat. Indidban az elokel6 hercegek és a jomoduak fiai j6
képzést kaptak, megtanitottdk nekik a rupasutta-t, hogy nyugodt, nélkiil6zésmentes életet
élhessenek (DE ROMANIS 1997, 225). A rémai denariusok egyenl6 sulyat figyelembe véve a
Rémai Birodalom ugy jelent meg a taprobanéi kiraly el6tt, mint az igazsagossag foldje, ahol
az uralkodok megegyeznek a pénzérmék egységes stlyaban, és nincsenek az indiai

pénzvaltokhoz hasonlé csalok.

Indiaban talalt rémai pénzérmék CIMINO 1994.

Indidban felfedeztek olyan érméket is, amelyek at voltak farva, két lyuk volt a peremiik
kozelében, vagy egy gytrii volt rajuk hegesztve. Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy

pénzérméket fogadtak el. Néhany Kincstar példaul elfogadta a kagylopénzt, masok viszont nem. Néhéany
adoszedd elfogadta a fizetséget aranyban, masok nem. Ebben a helyzetben a szerencsétlen foldmiives azt sem
tudta, hogy azzal a pénzérmével, amit a gabonajaért kapott, ki tudja-e fizetni a hazbért (DE ROMANIS 1997, 184).
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felfiggesztésre, diszitésre haszniltdk ezeket. (CIMINO 1994) Ezek a régészeti érdekességek
Pausanias beszdmol6jat tidmasztjdk ald (Pausan. 3, 12, 24). A csaszarkori Roémai
Birodalomban is felhasznéltak pénzérméket ékszerkészitéshez. A pénzforgalom szdmara vert,
kétoldalas, éremképpel és felirattal ellitott érmék az Ekszerkészités iddpontjanak
meghatdrozasahoz is segitséget nyujtanak. Az 1. szdzadbdl, a Iulius-Claudius és a Flavius
dinasztia korabdl 7 darab olyan veretet ismeriink, amelyet ékszerbe foglalva viseltek. A 2.
szazadra jelentésen megnovekszik az ékszerré emelt veretek szdma, 34 darabot ismeriink a
147-b6l. A legtobb érem, 97 darab, 3. szdzadi. A 4. szdzadb6l minddssze 9 darabot taldlunk,
de ekkorra mar kialakul az eredetileg mér ,kerettel” egyiitt vert, akasztofiillel késziilt,
viselésre szant medaillonok készitése (FACSADY). Viszonylag kevés azoknak a pénzérmés
ékszereknek a szdma, melyek pontos lelShelyét ismerjiik. A tobbé-kevésbé biztos leldhelyii
darabok két 6 teriiletet hatdroznak meg: Egyiptomban Alexandria kérnyékét, valamint a mai
Franciaorszag teriiletét. Erme felhasznaldsaval tobb ékszertipus késziilt: gyiirti, karperec,
fibula, nyaklancfiiggé. Gylrlikészitésnél az aureus vagy quinar érme a gylirii fejrészét
alkotta, sima keretbe foglalva. A kutatok az ismert darabok lel6helye alapjan, Bourgogne
kornyéki gyartasi kozpontot feltételeznek. Készitésiik a Kr. u. 3. szdzadra, a 220-270 k6z6tti
id6re tehet6, mivel a pénzérméken is ennek megfelel$ adat all (FACSADY). A British Museum
gylijteményében Marcus Aurelius arcképével diszitett gyiirtit lathatunk. Az ékszereken
felhasznalt érmék k6zott szembeodtld az aureusok nagy szdma: a 147 vizsgalt darab kéziil 114
aureus. Az 6t darab, kiilonboz6 korbdl szdrmazd denarius koziil négyet a keretbe foglalas
eltt vékony arany lemezkével boritottak be, val6sziniileg azért, hogy az ékszer még
értékesebbnek tlinjon (FACSADY). A leletek alapjan megfigyelhetd, hogy pénzérmés
ékszereket csak a Birodalom tartoményaiban hasznaltak, Itdlidban nem. Az italiai polgarok
idegenkedése ezektdl az ékszerektdl azok idegen eredetére utalhat. Az id6beli egyezés, az
alexandriai leléhely (a varos az indiai-romai kereskedelem kdozpontja volt), az indiai

kultiraban jellemzé érmeékszer viselete indiai eredetet feltételez 2

A Dekkéan és Eszak-India szdmos helyén terrakotta és fém bulldkat taldltak (DEO 1991,
40). A bulla utinzatok bizonyitjdk, hogy a roémai érmék keresettek voltak az indiai
kézosségekben. A bulldkat foként Augustus és Tiberius érméir6l masolték. El6kertiltek Ter,
Nevasa, Kausan, Kolhapur, Paithan, Maharashtra teriiletén, Andhra és Karnataka szdmos

276 Ma a keleti népeknél, a Balkén-félszigeten és a roma kultirdban kedvelt €és elterjedt az érmeékszer viselete.
A romik a Kr. u. 5-10. szdzadban kényszeriiltek elhagyni Indi4t, majd t6bb évszdzadon keresztlil vandoroltak a
mai Iran, Torokorszag, Balkan vidékein. Az érmeékszer elterjedése ezen az \itvonalon a legjellemz6bb.
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telepénél, mint példaul Kondapur (Hyderabad) és Andhra teriiletén. Talaltak még bullat Garh
(Ujjain), Besabgar, Rajghat kézelében Uttar Pradeshben, Sisupalgharban (Orissa), és Nyugat-
Bengalidban, Tamluknal (CIMINO 1994, 139). Ezek a leletek foként Tiberius aranypénzének
utanzatai (DEO 1991, 40). Ahogyan az aranyérméket, gy néhany bullat is atfurtak. Ilyen
disztargyakat talaltak Maharashtra és Karnataka mellett. Ugy tiinik, hogy a csdszarok
aranyérméi, illetve ezek utanzatai Tiberius uralkodédsa utan kedveltek voltak. Ezt bizonyitjak
II. Constantius (337-361) és Anastasius (491-518) érméi is, melyek az Andhra Pradeshben
1évé Kudavelli-bol keriiltek eld. A romai érmék és utanzatuk bedramlasa a Kr. u. 3. szdzadtél
kezdve szamottevéen csokkent (DEO 1991, 40-41).

Az Indiai-6ceédn jelentds részén a romai pénzérmék térvényes fizetdeszkdzokké valtak
(THAPAR 2003, 577). Indidban kevés romai pénz forgott Osszehasonlitva azokkal a
pénzkészletekkel, melyeket a Romai Birodalom északi hataran taldltak, ahol a pénzt arra
hasznaltak, hogy kifizessék az Oket rettegésben tarté barbarok koveteléseit (RASCHKE 1978,
673).
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Vitrea

Roémai iivegtermékek Indiaban

A rémai kereskedelem indiai jelenlétének fontos bizonyitéka, hogy mediterrdn eredetii
tivegedényeket taldltak Arikamedu és Ter varosdban, K6zép- és Dél-India mas telepiilésein,
valamint az észak-nyugati régikban, igy Taxila és Begram vérosokban is (CIMINO 19942,
161). A Periplus tébb helyen emliti, hogy Barbaricum, Barygaza, Muziris, Nelkynda és
Bakaré nyugatrl importdlt feldolgozatlan és szines iiveget is. A Periplusban hirom
kiilsnboz06 kifejezést taldlunk az tivegre: a PME 6, 7 és 17 ,,sokféle szinezett iiveget”, a PME
39 ,,iivegedényeket”, a PME 49 és 56 pedig ,,nyers iiveget” emlit.

A Periplus 6 és 7 alatt emlitett ,sokféle szinezett liveget” a szerzd kozvetleniil a
Diospolisb6l szirmazé targyakhoz kapcsolja.?”’ A szoveg szerkesztése alapjan igy arra
kovetkeztethetiink, hogy ezt az tiveget ott készitették (STERN 1991, 113). A PME 17 Muza
vérosét ugyancsak a ,sokféle iiveg” exportdljaként emliti. Muza (a mai Mocha) a Vérds-
tenger keleti partjan, a Bab el-Mandeb koézelében, attél északra taldlhatd. Vita targya, hogy
ezeket az iivegtargyakat Muzaban készitették, vagy mashonnan szillitottdk ide. Stern
nyelvtanilag elemzi a mondatot, és megallapitija, hogy a he topikoos en Mouza
kataskeuazomene ,helyileg Muziban gyartva” egyes szdmban van, amely csak a longkhe
széra vonatkozik; ez a ,,ldndzsa” sz6 szokatlan kollektiv egyes szdma. A mondatban az 6sszes
kovetkez6 sz6 tobbes szamban all: ,fejszék, kések, arak, és sokféle szinezett iiveg”. Stern
véleménye szerint a listdban az egyes €s tobbes szam hasznélata azt mutatja, hogy a Periplus
szerzbje megkiilonboztetést kivant tenni a helyileg késziilt landzsa és az azt kévetd Osszes
tobbi targy kozott (STERN 1991, 114). Ismereteink szerint a Periplus megirdsanak idején
Muza az egyik legfontosabb arab kikotd a Vords-tenger keleti partjan. Bar kiépitett kik6tdje
nem volt, a varos homokos partjan kénnyii volt horgonyt vetni (PME 24). A muzai iivegre
nagy volt a kereslet, ara kedvez6 volt, igy a helyi kereskedelemben is szerepelt. Plinius leirja,
hogy a trogodytik fahéjat hoznak Afrikdb6l és Arabidbdl; miutdn Ocelisben kirakodjak
egyszeri csonakjaikbol az arut, cserébe iivegarut (vitrea), rézéarut, ruhanemiit és ékszereket

visznek magukkal (Plin. 12, 42, 88). Plinius mésik kényvében azt irja, hogy a rémaiak Muza

27 piospolis — az 6kori Théba, a mai Kamnak. V&. SALGO 1996, 103.
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varosat nem érintik indiai keresked6 utjaik soran, a kikotobe csak azok a kereskeddk térnek
be, akik tomjént és arab illatszereket szillitanak (Plin. 6, 26, 104).

A Periplus szerzbje a ,,sokféle szinezett iiveg” mellett ,iivegedényekrdl” is beszél (PME
39). Ezeket Barbaricum kik&tdjébe széllitottdk, amely az Indus torkolatanak kézelében volt.
Mivel ez a delta dllandéan valtozik, a kikotd helyét egyelére nem tudjdk meghatirozni.
Barbaricum-bdl minden arut a foly6n felfelé ,,Scythia kirdlyahoz” vittek (PME 38; 39). Lehet,
hogy az aruk kozott romai luxuscikkek is voltak, hasonléak azokhoz, melyeket Bahreinben és
Taxilaban 4stak ki, vagy Begramban fedeztek fel. Nem tudjuk azonban megallapitani, hogy a
Taxildban vagy Begramban talélt {ivegek tengeren vagy szirazfoldi uton érkeztek-e (STERN
1991, 114).

A Periplusban emlitett ,,nyers iiveg” is fontos cseretermék volt (PME 49; 56).278 Bar sok
helyen készitettek kék vagy zold iiveget médr az 1. szazadban is, csak kevés iiveggyartd
miihely termelt szindékosan szinezett (vagy szintelenitett) tiveget. A nyers iiveggel folytatott
kereskedelem legkorabbi bizonyitéka az a bronzkori haj6, mely a térék partok mentén
stillyedt el, és rakoménya kozott kobaltkék iivegtombaoket is talaltak (BAss 1987, 716-18).
Olyan rémai hajéroncsot azonban még nem talaltak, amelyben nyers iiveg vagy iivegtombok
lettek volna. Megtaldltak viszont egy 11. szazadi hajéroncsot Serce Liman mellett, amely a
ballasztkdvek kozott egy kozel fél tonnds {ivegtombot is tartalmazott (BAass 1978, 787). A
lelet arra utal, hogy a nyers iiveg ballaszt lehetett azokon a hajokon, melyeknek a
monszunszelekkel kellett megkiizdenie. Mivel a Periplus szerzbje azt allitja, hogy ,.nyers
iveget” exportaltak Barygazaba, €s mas, ettd]l délebbre fekvo kikotdkbe, elképzelhetd, hogy
ez az anyag keresett €s j6l jovedelmez6 rakomény volt a Keletre mend hajékon.

A Periplus keletkezése idején Barygaza (a mai Bharuch, az angol Broach) volt felsé
Nyugat-India egészének vagy legnagyobb részének nemzetkézi tengeri kikétbje, annak
ellenére, hogy a tenger erds ar-apaly mozgéasa Barygazét nagyon veszélyessé tette (PME 46).
A mas helyeken kikotd hajokat kisérettel kiildték Barygaziba (PME 52).2” A Barygazdban
kirakodott feldolgozatlan iiveget a Dekkén tobbi varosaba szallitottak (STERN 1991, 115). A
Periplus szerzbje két igen hires kereskedd helyrél beszél: ,,Paithana, ami Barygazitol déli

irinyban hisznapi ttra van, s ett6l kelet felé, Gjabb tiznapi utra, az igen nagy varos, Tagara”

278 y5. SALGO 1996, 106; 108. Salgé szerint a Periplusban val6jaban félig kész tivegrél van sz, kisebb, ontdtt
ilveg tombokrol, melyet megolvasztva dolgoztak fel a kivant formékra.

21 V6. SALGO 1996, 107: s ha a gbrog hajok véletlentil mégis ezekre a helyekre vetddnek, brizet alatt
Barygazaba vezetik 6ket”. Salg6é Casson megéllapitésat tartja elfogadhaténak, mely szerint az idézett hely a
sakék és az andhrak viszilyara utal, akik a Kr. u. 1. szdzadban a Dekkén két meghatdrozo erejét jelentették. A
sakak a Barygaziba igyekvd hajokat 6rségiikkel védelmezték az esetleges andhra tdmadésokt6l (SALGO 1996,
107; CASSON 1989, 215).
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(PME 51).2% Paithana (a mai Paithan) a Godavari folyé mentén, a Dekkén egyik legrégibb
varosa, a Szatavdhana kiralyok fovarosa volt Ptolemaios (7, 82) és az 6kori Jaina irodalom
alapjan. A Szétavahana kiralyok korat a Kr. e. 100 — Kr. u. 200 kozotti idészakra dataljak.
Paithan teriiletét 1935-ben tartdk fel, majd 1965-66-ban Gjabb 4satasok torténtek, de az
eredményeket nem publikaltdk. Stern megjegyzi, hogy tudomasa szerint a Dekkénon
folytatott 4satdsok nyers liveget nem hoztak felszinre, és az iivegleletek nagy részét helyben
készitett liveggy6ngyok, valamint néhany edénytoredék teszi ki, amelyek nagy részét azonban
nem publikaltdk kellden (STERN 1991, 122). Megemlitenck egy kobaltkék iivegedény
peremet, mely a lerajzolt keresztmetszet szerint rendkiviil vastag fali, ami arra utal, hogy az
edényt inkabb forméval ontotték, nem pedig fujtdk. A lekerekitett perem Isings 20 formara
emlékeztet Nero korab6l.2®! Stern felvetése szerint lehetséges, hogy ez az edény Muzaban, az
ardbiai vdrosban késziilt, mely a PME 21 szerint kereskedett Barygazaval (STERN 1991, 115).
Ezt a felvetést azonban targyi leletekkel nem lehet megerésiteni.

Tagara (a mai Ter) 1967-es feltarasakor nagy szamu {iveggyongy keriilt el6, két iivegtal
pereme és egy ritka lelet, egy vastag talp. Az liveg szinét és min6ségét nem irtak le. A vastag
peremek a rémai, formdval 6nt6tt edényekre emlékeztetnek, melyeket a Kr. u. 1. szdzadban
illetve késdbb készitettek.28? Formazott talat fedeztek fel egy Kr. u. 1. szézadi korinthoszi
leletben is. Ternél taldltak egy palack formajt edényt, mely eredetileg halvany kékeszéld
szint {ivegbol késziilt, és a felszinét, achatot utdnozva, fehér €s hamuszin csikokkal vontak be.
A palack formaja nagyon hasonlit a rémai kendcstartokra (unguentaria) (CIMINO 19942, 162).
A korai rémai unguentariumot tejfehér tivegesikkal diszitették, ilyen tipust termékeket a Kr.
u.-1 1. szazad elso felében a Romai Birodalom keleti és nyugati részében egyarant készitettek
(STERN 1991, 115). Ez az edény hasonlit ahhoz a mésik harom lelethez, amelyeket Taxildban
talaltak. A Dekkanban taldlt livegdruk gyakran emlékeztetnek azokra a fehér kaolin
szobrocskdkra is, amelyek a feltételezések szerint - Osszetételiik és diszitési technikdjuk
alapjan - nyugati hatasuaknak téinnek (CIMINO 1994%, 162).

Nevaséban iiveggyongyoket és iivegedények peremeit 4stak ki. F6ként smaragdz6ld, egy
esetben kék szinii peremet talaltak, az egyik perem 8 cm atmérdjli. A vastag keresztmetszet
emlékeztet a Kr. u. 1. szidzadi rémai, forméaval Ontott edényekre. A Dekkéanon talalt

iivegtoredékek nem képviselik feltétleniil a kereskedelem szokasos termékeit. A Periplus

20 V6. SALGO 1996, 107.

281 Isings 1957-es tanulménya (Roman Glass from Dated Finds) az egész rémai vilagra érvényes tipol6giét és
hatroz6t nyujt. Hidnyosségai ellenére a mai napig alapvetd munka.

282 A formézott edények kozé tartoztak a bordas talak és a mozaikedények; vd. PANCZEL — LAZOK 2003, 164-
165.
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leirja, hogy a (Barygazaban) kirakodott drukat tovabb szillitottik ,,szekereken, hatalmas
tttalan vidékeken keresztiil” (PME 51).% Ezek a kériilmények nem segitették el6 a térékeny
iivegtargyakkal valé rendszeres kereskedelmet. A Szatavdhana kirdlysdg teriiletén talalt
ivegedény toredékek a PME 49 allitasat tdmasztjak ald, mely szerint nyers iiveget szallitottak
ide.? Uveggyongyoket taldltak Paithan, Nevasa, Ter, Karad és Kondapur teriiletén,
Brahmapuriban pedig tiveggyongyok eldallitasdra is taldltak bizonyitékot. Stern szerint
viszont arra nincs bizonyiték, hogy Indidban ebben a korban iivegedényeket allitottak volna
elé (STERN 1991, 116). A legtobb feltart edénytéredék ugyanis importnak tlinik Nyugatrél,
Egyiptomb6l vagy Arabiabol.

A Periplus szerint a délnyugati part négy varosa importalt nyers iiveget: Tyndis és Muziris
az Okori Cséra kirdlysagb6l (PME 54; 56), valamint Nelkynda és Bakaré a Pandja
kiralysagb6l (PME 55).28% Muziris (a mai Cranganore) a nyugati keresked6k kedvelt
célkikotdje volt. Erre utal a Periplus mellett a Tabula Peutingeriana is, amely Muzirisnal egy
Augustus szentélyt abrazol, valamint az 1985-ben, Bécsben publikalt gérég papirusz is, amely
megemlit egy szallitmanyt Muzirisb6l Alexandridba. Tyndis (a mai Ponnani) és Muziris
kikotévarosokat a Coimbatore tartomanyban taldlhaté Palghat-hagé kotétte Sssze a belsd
részekkel, ez volt a hegyeken atvezetd egyetlen 1it. A hegység dragakovekben gazdag,®® a
Periplus szerzdje ,mindenféle atlatsz6 (draga)kovet”, gyémantot és zafirt emlit Dél-India
nyugati partjairél (PME 56).2%7 A tartoméany teriiletén nagy mennyiségben talaltak Augustus
és Tiberius korabeli denariusokat, valamint aureusokat. A Tyndisbe és Muzirisba exportalt
nyers liveg valésziniileg ugyanazt a szarazfoldi utat kdvette, mint az érmék. Egy része akar a
Cséla kirdlysag keleti parton lévé varosaiba is eljuthatott, ahol az asatdsok hatalmas
mennyiségli nyers iiveget és kész livegtargyakat hoztak napvilagra. A Péndja kikotokben,
Nelkyndéban (talan a mai Niranom) és Bakaréban (a mai Pirakkad) kirakodott nyers iiveg egy
részét valdsziniileg a szirazfold belsejében fekvo fovarosba, Maduraiba kiildték (STERN 19<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>