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Ertckezésiinkben a fikciondlisnak és irodalminak tekintett narrativ szovegek jelentésének
vizsgalatiho= a referencia kauzdlis-torténeti elméletébil indultunk ki. E dontést harom érvvel
timasztottuk ala: eldszor is azzal a meggy6z6désiinkkel, hogy az elmélet adekvat magyardzattal
szolgal a mindennapi kommunikacioban elofordulé tulajdonnevek, természeti fajtanevek és mas,
a fajtanevekhez hasonlé indexikusan meghatarozott kifejezések szemantikai viselkedésére;
masodszor a kulturdlis olvasispszichologia ltal is megerdsitett azon tapasztalatunkkal,
miszerint a narrativ irodalmi szovegeket (sokszor még a reflektltabb) atlagolvasok is a
referencia kauzals-torténeti elméleténck megfelelden olvassak; végiil pedig azzal a meglepd
batistoriéneti meglatdssal, miszerint az elmélet mindezek ellenére is az egyediili, melynek
wodalmi szbvegekre valo alkalmazisit szinte valamennyi irodalomelméleti koncepcid
kategoriknsan eluasitja. Vajon hogyan keriilhet ennyire ellentétbe elmélet és intuici6? Valoban
remn m k3dik a referencia kauzalis-torténeti elmélete narrativ irodalmi szovegek értelmezése
esetén?

Hogy ¢ kérdésekre —és értekezésiink alapproblémajara — vélaszt kapjunk, elséként
anckimtettiik, hogy hogyan kezeli a kauzalis-torténeti referenciaelmélet két klasszikus, Saul A.
Kripke és Hilary Putnam altal kidolgozott véltozata a fikcionalitds kérdéskorét. Fejtegetéseink
sordn ramutattuck arra, hogy Kripke vazlatosan kidolgozott koncepcidja a fikcionalis
wbjdonnevek  elemzése  soran  ellentmonddshoz,  lehetséges-de-nem-valds  entitdsok
ttelezéséher vezet. Kripke maga is vildgosan latta koncepcidjanak ezen ellentmonddsat, 4m
ugy wele, hogy az elméletén beliil is feloldhato. Elemzésiink céfolta ezt a feltételezést:
raviligitottunk ama, hogy az anomalidt Kripkének az irodalmi szévegek altal abrazolt
fikciomilis viligokrol mint viligunkbol eléthetd tényellentétes lehetséges vildgokrol alkotott
mérsékelt realista felfogasa, vagyis koncepciojanak egyik alaptétele okozza. Ezt kdvetden az
elmelet Putnam dktal kidolgozott valtozatit vizsgaltuk meg. Mivel Putnam nem foglalkozott a
fikciomalitas kérdéskorével, a vizsgalathoz sziikség volt annak belatasara, hogy koncepcidja a
probiémaval kapcsolatba hozhaté: meglatasunk szerint a  kapcsolatot az elmélet
eseménysorok Ssszekapesolasaval létrejovo narrativ irodalmi torténetekként is értelmezhetdk.
EbboI a meglitasho| két egymassal dsszefliggd allitast vezettiink le: (1) Elészor is azt, hogy a
fikciondlisnak és irodalminak tekintett narrativ szovegek dltal abrizolt fikcionalis vilagok nem a
lehetoség kontrafakiudlis dimenzidjaban taldlhato tényellentétes lehetséges vildgok, hanem
Berfoldek, azaz a lehet6ség aktudlis dimenzidjaban elhelyezkeds, 6nallo ontologiai és modalis
struktaraval birb episztemikusan lehetséges vildgok. (2) Masodszor azt, hogy a médszer,



mellyel Putnam az Ikerfoldon elhangzo, altala indexikusnak tekintett kifejezések — természeti és
mesterséges fajtanevek, tulajdonnevek stb. — extenzidjat és intenzidjat meghatdrozza, fikcionalis
és irodalmi sz8vegek értelmezésére is kiterjeszthetd.

E médszer alaposabb vizsgilatakor mindazondltal azt a zavarbaejté felfedezést tettiik,
hogy Putnam a kifejezések ikerfSldi értékelésekor ellentmondasba keriil koncepcidja
externalista alaptételével: a kifejezések szemantikai értékeit nem empirikus vizsgalodasok
alapjan, hanem az Ikerf5ld egy —a gondolatkisérlet bevezetd szakaszaban megfogalmazott —
maximalis leirdsa felhasznalasaval, vagyis egy H vilaghipotézis fliggvényében, indikativ
kondicionalisok (H — S) segitségével hatdrozza meg. Hogy ez az eljards helyes, és a
kifejezéspéldanyok értékelése fogalmi ton, kondicionalisok segitségével is elvégezhetd, annak
utélagos bizonyitékat a kétdimenzios szemantika episztemikus értelmezésében fedeztiik fel.

A kétdimenzios szemantika keretelmélete szerint a nyelvi kifejezések igazsagértéke
meghatdrozhaté a tényekrdl (a vilagrol) alkotott aktualis szempont hipotéziseink
fliggvényében is. David Chalmers, a keretelmélet episztemikus értelmezésének kidolgozdja
irasaiban amellett érvelt, hogy ez az értékelés nem a beszélok aktualis vildgra vonatkozd
"metaszemantikai" — faktudlis és szemantikai — tévedéseit (Stalnaker), sokkal inkabb a jelentés
egy dimenzidjat reprezentalja: egy, a mdsodlagos vagy metafizikai (kripkednus) dimenzié
mellett meghatdrozhatd elsédleges vagy episztemikus (kvazi-fregeanus) dimenziot. Chalmers
szerint ugyanis az aktualis vilaghipotézisek fogalmi ellentmondasok nélkiil elképzelheté (a
priori nem kizarhaté), maximalisan specifikalt episztemikus lehetdségeket, azaz lehetséges
vilagok-idépontok-beszélk rendezett harmasaibdl allo kozpontositott lehetséges vilagokat (V)
reprezentalnak; a kifejezések ezen lehetéségek viszonylataban elvégzett (elsédleges)
szemantikai értékelése ezért Frege 'Sinn' fogalmahoz hasonldan a kifejezéseknek a beszélok
tudasaban és racionalis itéleteiben jatszott szerepét (kognitiv jelentdségét) reprezentdlja.
Chalmers gy véli tehat, hogy a kifejezések extenzidja és intenzidja egy megfelelé médon
megfogalmazott és aktualisként kezelt vilaghipotézis —a V vildig D kanonikus leirasdnak —
ismeretében a priori, azaz kizardlag fogalmainkra és raciondlis képességeinkre tamaszkodva pl.
egy egyszerli D D S kondicionalis, vagy a Ramsey-teszt segitségével is meghatarozhat6.

Ezen értékelés fikciondlisnak és irodalminak tekintett narrativ szdvegekre térténd
kiterjesztésével, azaz e szivegek kizpontositott vildgokként valo elsodleges értékelésével
kapcsolatban ugyanakkor harom probléma is felmeriilt. (1) Az els6t az okozta, hogy egy
narrativ irodalmi szveg esetén csak az értékelendd kifejezéseket (magdt a szoveget) ismerjiik,

az interpretal6 vilag — a ¥ kozpontositott vilag — D kanonikus leirdsat viszont nem. E probléma,



roint Bttuk, kdnnyen megoldhato: mivel feltehetjiik, hogy az empirikus szerz6 az adott szdveget
kanonikus vikighipotézisével Ssszhangban alkotta meg, a szoveg igazként tételezhets. A
samativ irodalmi sz5veg ennélfogva egy hipotetikus vilig D’ nem kanonikus — tobbkozpontii és
kidnyos — leirdsanak tekinthetd; olyan nyelvi konstruktumnak tehdt, amely tartalmazza nnon
ériékekésének hipotetikus korillményeit, azaz részlegesen abrédzolja (leirja) azt az episztemikus
viligot, metynek vonatkozisdban kifejezéseinek extenzibja rogzill, és jelentése meghatdrozddik.
A masodk € a harmadik probléma, melyekkel szembesiiltiink, az abrézolds ezen nem-
kanonikus jellegébdl szarmazott: (2) Hogyan értiink meg egy 6nmaga interpretacios feltételeit
esak részlegesen tartalmazé narrativ irodalmi széveget, vagyis hogyan értjik meg e szoveg
kifejezésemek elsodleges extenziojat és intenzi6jit a szoveg mint tobbkdzponti és hidnyos
viligleiras fiiggvényében; illetoleg, (3) Miért hoz létre a szerzd (poietes, konstruktdr) nem-
kanonikus vildgleirasokat?; Miért konstrual tobbkdzpontu és hidnyos szdvegviligokat?

E kérdések megvalaszolasanak elsd lépéseként a kérdésekben szerepld mem-kanonikus
keirds’ tartabmi elemeit — a 'tobbkozpontisag' és a 'hidnyossag' fogalmait — explikaltuk. Mindkét
fogalmat meghatiroztuk (1) az episztemikus kétdimenzionalizmus kontextusiban, majd (2)
clbelyeztiik az irodalomelméleti hagyomanyban. Az elemzés ramutatott arra, hogy 4llitasunk,
miszerint a szdveget alkoté mondatok nem az empirikus szerzének, hanem egy vagy tobb a
keiras dhal Etrehozott kijelentésszubjektumnak tulajdonithatok, alitdmaszthaté és genezisében
specifikilhaté Kate Hamburger 'mimézis-értelmezése, azaz a fikcionalizdlo ldtszatkoltés
rodalomelméleti fogalma segitségével. Hamburger altalunk Stanzel, Genette, Martinez-Bonati,
Scheffel & Martinez nézetei alapjan korrigdlt koncepciéja szerint az epikus szerz6 latszat-koltd,
aki nem sajat, hanem episztemikusan (D-re, egy figura észleléshorizontjara, vagy egy kiilsd
észlekéshorizontra) fokalizilt és figuralizdlt vagy figuralizlhaté irt-és-most énkozpontok
(Kijelentésszubjektumok) kijelentéseiként hoz létre szimbolikus jelentéssel bird aktualis (latszat-
) viligokat (mint-struktirakat). A leiras hidnyossiga elemzésiink szerint alapvetden e
kijelentések (latszatmondatpéldanyok) szemantikai és (latszélagos) logikai hidnyossagaként
tételezddik, és foként két irodalomelméleti hagyomany, az olvasisfenomenoldgia (Ingarden,
Iser, JauB) és a fikcionalis viligok elmélete (Bernath, Csuri, DoleZel, Kany6, Orosz)
kérdéshorizontjaban értelmezodik.

Hogyan zajlik tehat a narrativ irodalmi szévegek elsddleges értelmezése? Hogyan értjiik
meg e szovegeket értelmezé vilaguk nem kanonikus: egy vagy tobb fiktiv én-kdzpontbol
megfogalmazott és hisnyos leirdsanak fiiggvényében? A kérdést két lépésben valaszoltuk meg.
Elsoként megvizsgaltuk, milyen kovetkezményekkel jar az, ha az ezen a ponton egyediil
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lehetségesnek tiind —igy az értekezés bevezetdjében emlitett atlagolvaséi intuicidra is
magyarazatot ado — eljarast kovetjiik, és a szoveg elsodleges értékelésekor az altalunk ismert
dolgokbol —a nyelvnek az aktualisan aktualis vildg altal meghatdrozott szemantikdjabol—
indulunk ki, és a szovegben talalhato kifejezések referencidjat és jelentését az altalunk ismert
jelentésekbdl, azok atértelmezésével, azaz metaszemantikai iton hatdrozzuk meg. Az eljards
alkalmazasa sordn azt tapasztaltuk, hogy a metaszemantikai értelmezés az indexikussag korébe
tartozd legtobb kifejezés — fajtanév, az aktudlisan aktualis (tapasztalati) vildgbol ismert név —
értelmezése sordn alkalmazhatd, am az olvasé szamdra eldzetesen ismeretlen fikciondlis
tulajdonnevek értelmezése kapcsian problémikhoz —az igazsdg és az azonossdg
problémaihoz — vezet.

Ezt kovetéen a szdveg nem kanonikus leirds fliggvényében torténd, elsédleges
szempontu episztemikus értelmezésének lehetdségét vettiik fontolora. Elsoként azt vizsgdltuk,
hogy hogyan befolyasolja a leiras nem kanonikussdga a narrativ irodalmi szévegek kanonikus
leiras fiiggvényében torténd elsédleges értékelésének két részfeladatat: (1) a V” szovegvilag,
illetve a szereplok e szovegvildgot alkoté aletikus, deontikus, axiologikus és episztemikus
vilagainak rekonstrualasat, valamint (2) a kifejezések e vildgok viszonylatiban torténd
értékelését. Mig a szovegvildg rekonstrudlasa sordn a kijelentések hitelességének (a vilag
tényleges ontologiai strukturdjanak, rétegzodésének) problémdjaba iitkoztiink, addig a
kifejezések értékelése a kontingencia kérdéskorér vetette fel. Elemzésiink ramutatott arra, hogy
e két problémakér — az intenzidk esetlegessége és igazsagértékiik bizonytalansaga — csak ugy
hidalhat6 at, ha tételezziik a leirds (relativ) teljességét, vagyis a kifejezések értékelése soran
abbol a feltételezésbdl indulunk ki, hogy az abrazolt entitasok tulajdonsagai és viszonyai a
szerzOi intencié szerint "teljesen" meghatdrozottak, azaz explicit vagy implicit mddon
valamennyi a megértés szempontjabol relevdns tekintetben adottak. A koltéi vilagalkotas
lezartsdganak Osszefliggésében a leirds és a szovegvilag hianyossagai (relativ) teljességként is
elgondolhatok. Ezen feltevés szerint tehat a D’ nem kanonikus leiras megfogalmazasakor a
szerzd tudatosan szelektdl, azaz csak a vildgalkotas célja tekintetében relevinsnak, azaz
sziikségszerinek vélt dolgok abrazolasara koncentral. Elemzésiink ramutatott arra, hogy az
adott osszefliggésben a sziikségszeriiség fogalma kétféleképpen, (1) az attribitumokkal vald
biras, és (2) az attribatumvaltozast irdnyitd szabélyszeriiségek szintjén is értelmezhetd. Mig
elobbi a kétdimenziondlis szemantika eszkgzeivel is megragadhatd, utébbi csak a narratologia
kontextusan beliil, a latszatkdltés (mimézis) fogalomkdrébe tartozo cselekményszovés, valamint

annak targya, a cselekmény fogalma segitségével magyarazhatd: eszerint tehat a vildgalkotds



(mimézis) részét képezd cselekményszovés az, ami, mikozben torténetté alakitja az
eseményeket, az események (meglepd) fordulatokkal atszott egymésrakovetkezésének
(szintagmatikus rendjének) latszolagos esetlegességét egy a torténer végpontjabol adods, és

tobbnyire csak onnan beldthaté (a cselekmény szintjén érvényesiild) sziikségszeriségbe

agyazza. Ertelmezésiinkben két hagyomanyhoz kapcsolédtunk. A cselekmény szintjén
érvényesiild, a torténet szintjén végbemend véltozasokat megalapozd (és modellals)

elméletének részét képezd konstrukciés szabdlyoknak neveztik és megkiilonboztettik a
csclekményszovés szintjén érvényesiilé, az események szintagmatikus elrendezését iranyit6 és
fokaliziltsiginak modjat meghatdrozé — altalunk a magyarazo elmélet masik dsszetevojének
tartott —, konfigurdcios szabalyoktol. Elobbieket a neoarisztotelidnusi iskola médszerével és
terminologidjaval, utobbiakat pedig foként Genette és Lotman koncepcidja segitségével véltik
meghatirozhaténak.

Az értekezés kovetkezd fejezeteinek targyat a szovegvildg kétkomponensii —egy
cselekménymodellt egy elbeszélésmodellel 6tvizé —magyardzo elmélete ("mii-modellje")
képezte. A zirofejezet a szovegek kozti kapesolatokat, azaz az intertextualitis problémakorét
targyalta, melyet az értekezés a tulajdonnevek indexikussaga (merevsége) altal megteremtett, a
szereplok narrativ identitdsdt megalapozé referencidlis viszonyként értelmezett. E tézis rovid
kifejtése sordn az egyes intertextualitas-elméletek egy-egy altalunk paradigmatikusnak itélt
koncepcidjanak bemutatasaval és értékelésével bemutattuk a hagyomanyos intertextualitds-
elméleteket: Kristeva és Genette koncepcionkkal Gsszeegyeztethetetlen, illetbleg Bernath és
Orosz koncepcionkkal sszeegyeztethetd, am a kérdést mas-mas szempontbél (az alkotds,
illetve az értelmezés aspektusabol) targyalé elképzeléseit.

A dolgozatot egy az értekezés fobb megallapitdsainak helyességét illusztralni hivatott
Effi Briest elemzés zarja.
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