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MAGYAR VERSEI]
IFJUSAGOM 1874-1883.

TUNO IFJUSAG

I

FUT, FUT, REPUL AZ IFJUSAG... - [1880]

II.

Kozlések: FL 1880. december 10. 283. sz. 1407.; kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. (a vers kurziv
szedésii k6zlését innen vettem 4t) FSZ; Kor. 1895. (a ciklusb6l kiemelve, Vdltozatok. Tiind ifjusdg I.
cimmel); Kor. 1902. (a ciklusb6l kiemelve, Vdlrozatok. TiinG ifjusdg 1. cimmel); Kor. 1904. (a ciklusbdl
kiemelve, Vdltozatok. Tiing ifjusdg I. cimmel); Paku 1944. (Tiind ifjisdg 1. cimmel); NGB 1969. (Tiind
ifjisdg 1. cimmel); NGB 1989. (Tiind ifjiisdg 1. cimmel, d. n.); VP 1996. (d. n., kiilon c¢im n.);

A Koml6s-kronolégidban szerepel, az FL-beli kozlést jelzi;

Szdvegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1880., az FL-k6z1és alapjédn (eddig: 1881.);

A vers kurziv szedését — a kotetbeli kozlés mintdjdra — meghagytam;

FL-kozlés: helyesirdsbeli, ékezetbeli, kézpontozasbeli elt.; 1. vsz. 2. sor: r6zsés h. deriilt; 1. vsz. 5. sor:
setétiil h. sdrétiil; 2. vsz. 5. sor: hervaddstul h. hervaddstél; 4. vsz. 1. sor: Ah iigy van, iigy! — Jobb, hogy
kiiiztek engem!; 4. vsz. 3. sor: rank kigy6i h. rut kigydi; 4. vsz. 4. sor: Mindenbirési h. Mindentuddsi; 4.
vsz. 6. sor: sose h. sohse;

Magyarazat: Széles Kldra szerint a vers ,,az egész életmiinek a mottdja is lehet.” Véleménye szerint
»mir cimével is eldrulja, hogy az eltinés mozzanata a hangsilyos. A vers-egész fészereplje: a
tapinthat6, tapasztalhat6 valdszerliség hidnya. [...] Az ifjisidg hajdani valésdga (egyben a tapasztalati
val6sdg alaprétege) csak »nyomként« van jelen [...] a legjellemzdbb, legszebb koltemények
mindegyikében kozponti helyen &ll az dttinés, a kézbdl kisikio élmény, az ellebbenés...” (A Reviczky-
dalok szerkezete. It 1972. 664-665.)

MEG-MEGLEGYINT SZELLOJE... - [1881]

Kozlések: VU 1881. augusztus 7. 32. sz. 500.; kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. (a vers kurziv szedésfi
kozlését innen vettem 4t) FSZ; Kor. 1895. (a ciklusb6l kiemelve, Vdltozatok. Tiind ifjusdg II., kiilon cim
n.); Kor. 1902. (a ciklusbdl kiemelve, Vdltozatok. Tiind ifjusdg II. cimmel); Kor. 1904. (Vdltozatok.
Tiing ifjusdg II. cimmel, a ciklusbdl kiemelve); Paku 1944. (Tind ifjiisdg II. cimmel, kiilén cim n.);
NGB 1969. (Tiind ifjiisdg 2. cimmel); NGB 19889, (Tiind ifjiisdg 2. cimmel); VP 1996. (kiilén cim n.);

A Komlés-kronolégidban szerepel, a VU-beli kozlést jelzi;

Szovegkritikai jegyzetek: A vers kurziv szedését — a kotetbeli kozlés mintdjara — meghagytam;
VU-kozlés: helyesirasbeli, ékezetbeli, kozpontozésbeli elt.; 3. vsz. 2. sor: néma h. kora; 3. vsz. 4. sor:
némasdga h. mégis néma; ismeretlen, utolsé vsz.:

Oh, ifjusdg, talizmdnunk a bajban,

Ne hagyj el! Es pdlydm’ ha végezem:

Tavaszi szelld csékolgassa ajkam’

Es hullé rézsa fodje bé szemem!,

Magyardzat: A verset évekkel kés6bb J4szai Mari is szavalta, mint arré] egy év nélkiili, 1888. mércius
4-j levelében tudésitotta a tiiddbajat Arcéban kezeltetd koltovel: ,Most szombaton szavalom a »Tiind
ifjusig« mdsodik felét egy Paulai 4ltal rendezett hangversenyen.” (Kozocsa Sdndor: Reviczky Gyula és
Jdszai Mari. It 1937.76.)

ELSO SZERELEM I-VIII,

A LAJKA-CIKLUS

A ciklus el8szor az Udvoske cimet kapta. Koroda 1902-es kiad4si Reviczky Gyula dsszes kolteményei
cimii kotetében, az Udvéske cimii fejezetben irta: ,Reviczky elsé kétetem melyet a Petdfi-tarsasag
Ifjusdégom czimmel adott ki, rovid versczikiussal kezdddik, mely a kolté gyermekkori szerelmét a
»kékruhds, széke lanyt« énekli meg. E cziklus eredeti czime: Udviske volt.” (Koroda, Bp., 1902. 15.) A
végiil elvetett cikluscim-vélasztds, valamint a ciklus darabjainak vershelyzete, hangulata mogott némi
Petofi-hatdst, illetve az almanachlira hatdsat sejthetjiik;

Reviczky elsd szerelme Jaross (méds forrasok szerint: Jarosch) Lajka volt, akire Koroda Pél, Reviczky
unokadccse, egyik legjobb bardtja sok évvel kés6bb igy emlékezett: ,.E dalokat ahhoz a révid kékruhis,
sbrandos szOke lednyhoz irta, kir6l az [...] Elsé szerelem ciml ciklus szél. [...] El6keld
koméaromvéirmegyei foldbirtokos gyermeke volt; Pozsonyban rokonaindl, egy ezredes csalddjdndl toltott
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évenként néhdny hénapot. A kolté kileste: hol lakik, s hovéd szokott kijdrni s mint az 4rnyék kovette
mindeniivé. A kis ledny pedig észrevette, mennyire érdeklOdik irdnta az ifji, mert dbrandos, hosszi
pillantdssal iidvozolte, valahanyszor vele taldlkozott. De soha egy szét sem beszéltek egymdssal” (Kor.
1904., 6.);

A pozsonyi gimnazista Reviczky — jOrészt az asztalfi6knak és legbizalmasabb tdrsainak szdnt —
verseiben epekedett ugyan ideélja utdn, aki taldn nem is tudott magyarul, de egy-két beavatott baratjén
kiviil a vildg eldtt féltdn és szemérmesen prébélta titkolni szerelmét. (Errdl bévebben Id. Reviczky
Gyula levelét Koroda Pélnak, 1873. december 16. — OSzK Kt. Levelestdr 2. levél)

Evek miilva Koroda megismerkedett a ldnnyal, s igy emlékezett réla; ,,... hézukat a legkedvesebb
magyar Osnemesi jellegli hdzak egyikének taldltam, melyekben valaha megfordultam, de Gyula elsd
idedlja alkalmasabbnak tiint fel eldttem arra, hogy a »Héziassdg«, mint hogy az »Abrand« jelképe
legyen. Egyszer — koriilbeliil a harmadik ldtogatdsnél — este a kertben rézsdk k6zott jarva beszéltem neki
a héditdsrél, melyet 6 rovid kék ruhdban mivelt, st egy-két helyet idéztem is neki az »Elsd szerelem«
cziklusbdl; 6 tréfira vette az egészet és (igy tapasztaltam, hogy a vacsora, melybe hézikisasszonyi
ambicziéjat helyezte, jobban érdekelte 6t a vildg minden pogzisénél.” (Reviczky Gyuldrél. MSzal 1889.
XI. kot. 551.)

Reviczky a pozsonyi évek utdn egyszer taldlkozott személyesen a ldnnyal. Koroda emlékei szerint
Budapesten, a Vaddszkiirt étterembe betérve littdk meg a lanyt, aki anyjival és volegényével
vacsordzott ott. Koroda odalépett az asztalukhoz, s idvozolte Sket, Reviczky viszont hétra hizédott. Az
esti taldlkozas utan frta Taldlkozds. 1879. mdjus 14. cimii versét.

Evekkel késébb Reviczky levelet kiildott az akkor mar asszony Lajkdnak. Bardtai szerint ugyanis neki
szerette voina ajdnlani els6 verseskotetét, s ehhez kérte az engedélyét. A lany sosem vilaszolt;

A ciklus elotti mott6 a Zeneszot hoz a késza szelld... kezdetli vers 2. vsz.-dnak 1-2. sora;

Szakirodalom: Dombi Méark: Reviczky Gyula koltészete. KatSz 1906. 1019.; Csésztvay Tiinde: Julius
(von?) Reviczky vagy Reviczky Gyula? A Noch einmal djrasziiletése. In: Mesterek, tanitvdanyok. Unnepi
tanulmdnykitet a hetvenéves Csetri Lajos tiszteletére. Bp., Magvetd, 1999. 555~-573.; Csdsztvay Tiinde:

A ,,poézis himpora” avagy a ,meleg fiirdG”. Reviczky Gyula poétikus szerelmei. Barka 2003. 4. sz. 71—
90.

L

ABRANDJAIM DERUS VILAGAT... ~ [1876/1883]
Valtozat: Lajka emléke cimmel, FSZ: CsalKoér 1876. augusztus 13. 33. sz. 772. (1d. a kdtetben meg
nem jelent, 1876-0s verseknél);
Kotetkozlések: Ifjusigom 1883, FSZ; Kor. 1895. (Elsd szerelem I. cimmel); Kor. 1902. (ElsS szerelem
L, kiilon cim n.); Kor. 1904, (ElsG szerelem I, kiilon cim n.); Paku 1944. (Els¢ szerelem 1. cimmel,
kiilén cfm n.); NGB 1969. (ElsG szerelem 1. cimmel); NGB 1989. (Elsé szerelem 1., kiilén cim n., 1876-
os ddtummal); VP 1996. (kiilon cfm n., 1876-0s ddtummal);
A Koml6s-kronol6gidban szerepel, a CsalKér-beli koziést jelzi, Lajka emléke cimmel;
Magyarazat: A verset Széles Kldra , életmii-reprezentélé erejii”-nek érezte. Kiilonosen az utolsé vsz.
esetében érezte gy, hogy ,egyetlen versszakban is megfigyelhetd az egész vers, az egész Reviczky-lira
minden f6 karakter-jegye. A tdrgyi, (tapasztalati, érzéki) valdsdgnak az az »alanyi« (bels6é 4télésben,
szubjektivizdldsban megjelend) valdsdggd dttinése. [...] Kiilsd és belsd valGsdghoz, tapasztalati
realitdshoz é€s 6nmagahoz egyarant kettds viszonyulds, e kettOsség fenntartésa, lebegése, vibrdldsa a vers
ihletének, sikerének, €letmii-reprezentélé voltdnak egyik titka. [...] A pillanat, az alkalom az, s amely
igy vardzsos szerepet kap. [...] Reviczky legszebb szerelmi dalai voltaképpen nem a szerelemr6l,
hanem annak hajdan-volt, vagy lehetséges (de 4t nem élt) édességérél zengnek. A tarsra-taldlds dima,
vdgya jelenik meg, s mindig tirsul a hervadis, elmiilds, volt-ifjiisdg képzeteivel.” (A Reviczky-dalok
szerkezete. It 1972. 663-664.);

Himbdita ifju szivemet. — Vajth6 Laszl6 szerint: ,Leggyakoribb szava a sziv. Atlag minden masodik
versében eléfordul, ugyanabban tobbszor is...” (Reviczky Gyula. Bp., 193. 130.) Széles Kldra
hozzétette, hogy: ....ez a képvildg és ez a sz6kincs, amelyben a sziv, szenvedés, r6zsa, koszord,
hervadis stb. képzetkorei dominélnak, s amely a Csokonai—Berzsenyi—Kolcsey 6rokségén kiviil foként
a magyar szentimentalizmus hagyomanyaib6l és az almanach-1ir4b6l merit, abban kiilonbézik el6deit6l,
s annyiban jelenti ez az 4tvétel a modernizdlds alkalmit, amennyiben legszebb verseiben, példéul
sikeriiliebb dalaiban — asszocidci6ik, jelentéskoritk megvéltozik.” (A Reviczky-dalok szerkezete. It 1972.
670-671.);

Forditas: A verset Erste Liebe 1. cimmel leforditotta Markus Samuel (Galerie ungarischer Dichter.
Bp., 1896. 163-165.)



*LAJKA EMLEKE - [1876)
Valtozat: Abrdndjaim derils vildgdt (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei kozott);
Kozlés: CsalKor 1876. augusztus 13. 33. sz. 772. FSZ,;
A Komlés-kronol6gidban szerepel, a CsalKor-beli kozlést jelzi.

1L

EMLEKEZEM! ZOLD VOLT AZ ERDO... / MAJUS ELSEJEN - [1875]
Kézirat: MTAKKt. K 513/445a 12-13. r. (Mdjus elsején cimmel, a tisztdzat valGszinii ideje: 1875.
november vége — december eleje, a kisérolevél ddtuma: 1875. december 7.);
Kozlések: 1. Ujld 1875. méjus 1. 18. sz. 206.; 2. Veszprém 1877. 4prilis 29. 17. sz. (1.); kotetkozlések:
Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (ElsS szerelem II. cimmel); Kor. 1902. (Elsé szerelem II., kiilon cim
n.); Kor. 1904, (Eisd szerelem II., kiilon ¢im n.); Paku 1944. (Elsd szerelem II. cimmel, kiilon cim n.);
NGB 1969. (Elsé szerelem 2. cimmel); NGB 1989. (ElsG szerelem 2., kiilon cim n., Emlékezem, z6ld
volt az erdé... kezdettel); VP 1996. (kiilén cim n., Emlékezem, zold volt az erdé.. kezdettel);
A Koml6s-kronol6gidban szerepel, csak az MTA-kéziratot jelzi ElsS szerelem II. cimmel;
Szévegkritikai jegyzetek: MTA-kézirat: kozpontozisbeli, ékezetbeli, egybe-kiilon frismédbeli elt.; 1.
vsz. 3. sor: latott h. ldta; 2. vsz. 3-6. sor:
Ah, ldttalak a tarsasdggal
Csevegni vigan, angyalom.
Hozzdm nem kdzelite senki;
A fdk odasugtdk felém;
3. vsz. 1. sor: De h. Es; 3. vsz. 3. sor: a ligetbe h. halovdnyan; 3. vsz. 8. sor: Mint mdjus elsé reggelén;
1. L'Ijld-kézlés: €kezetbeli, kozpontozésbeli elt.;
2. Veszprém-kozlés: kdzpontozasbeli elt.; 1. vsz. 3. sor: A park rég ldta ennyi népet;
Magyarazat: A vers Veszprém-beli kozlését emlitette a Délibdb 1877. méjus 4-i, 5. szdma: ,,Ugyancsak
t6le olvastunk a »Veszprém« tarczdjdban egy »M4jus elsején« czimii klteményt...” (34.);
Forditis: A verset Erste Liebe II. cimmel leforditotta Markus Sdmuel (Galerie ungarischer Dichter.
Bp., 1896. 165-166.)

IIL.

SZIVEMBOL TEPTEM EZT A DALT... / DALOCSKA, SZALLJ TOVABB! - [1874]
Kézirat: K MTAKKt. K 513/445/a 8. r. (ldedlis perczek cimmel, J. alcimmel, egyiitt 4 verssel: Szép s
ifju volt, Tudnék bdr..., Zeneszot hoz..., Kérlek, ne zengjetek... kezdetliekkel; a versek kiilén cim n., a
tisztdzat val6szindi ideje: 1875. november vége — december eleje, a kisérblevél ddtuma: 1875. december
7.);
Kozlések: 1. MoNv 1874. november 15. 46. sz. 564. (Dalocska szdllj tovdbb! cimmel); 2. P4pai Lapok
1884. dprilis 27. 17. sz.; kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Eisd szerelem Ill. cimmel);
Kor. 1902. (Elsé szerelem HI., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Elsé szerelem Il1., kiilon cim n.); Paku 1944.
(ElsS szerelem IIl. cimmel, kiilén cim n., Szivembdl téptem ezt a dalt... kezdettel); NGB 1969. (Elsc
szerelem 3. cimmel); NGB 1989. (Elsd szerelem 3., kiilon cim n.); VP 1996. (kiilon cim n.);
A Komlés-kronolégidban szerepel, az MTA-kéziratot jelzi ElsG szerelem I1I. cimme! €s adja a MoNv-
beli kozlést is;
Szivegkritikai jegyzetek: helytelen ddtumkorr.: az MTA-kéziratban: 1875., de ez nyilvdnval6an
Reviczky elirdsa vagy nem a megir4s, hanem az elkiildés idejére utal, hiszen a MoNv-kozlés 1874-es;
FSZ: 1. vsz. 1. sor: a sorvégi irdsjelet a 3. és az 5. vsz. 1. sordnak példdja nyomdn pétoltam;
K MTA-kézirat: kis-nagybetiis {rdsmédbeli, ékezetbeli, kozpontozasbeli kiil.; 1. vsz. 3. sor: elmerengsz
h. felsohajtsz;
1. MoNv-kozlés: kbzpontozdsbeli, ékezetbeli elt.; 1. vsz. 3-4. sor:
Mayjd felkiditsz: & irta! 6!
S elolvasod te sirva —;
3. vsz. 3. sor: Es olvasds kizt felsohajts:;
2. Pépai Lapok-kozlés: egybe-kiilon frdsmédbeli, helyesirési, kozpontozésbeli elt.;
Magyarazat: A verset Hajnikon kelt, 1874. november 17-i levelében Gdspér emlitette: ,Erdélyi
forditdsa igen szép; »Dalocska szillj tovdbb« csak szavak és érzelem, de kiilén, nem dsszeforrva.”;
Széles Klira mutatta be, Reviczky hogyan jutott el Heinét6l Baudelaire-ig, s hogyan talélt rd ,egy Uj,
médositott helyzetdal form4”-ra, amelynek mér eltéréek voltak a targyi és az alanyi feltételei: eldtérbe
keriilt a szerepjdtszds mozzanata, s ,a koltdi szerepet is lassan, bizonytalanul, de kovetkezetesen
eltiinteti, felszdmolja” ... és megteremti ,a semmiségek dalait, az 4rnyalatok koltészetét ... az
dnmagdban létezd, a szuggesztiéra, a hanghatdsokra épfté verset.” [A Reviczky-dalok szerkezete. It
1972. 657-673.1;



Iv.

Szakirodalom: Reviczky Gyula poétikdja és az iij magyar lira. Bp., 1976.

SZEP VOLT ES IFJU... - [1875]

Kézirat: MTAKKLt. K 513/445/a 8. 1. (Idedlis perczek cimmel, 2. alcimmel, egyiitt 4 verssel: Szivembdl
téptem ezt a dalt, Tudnék bdr..., Zeneszot hoz..., Kérlek, ne zengjetek... kezdetiiekkel; kiilén cim n., a
tisztdzat valészini ideje: 1875. november vége — december eleje, a kisérélevél ddatuma: 1875. december
7.,

Kozlések: 1. CsalKor 1875. julius 25. 30. sz. 701. (Idedlis perczek cimmel, az Elére tudtam... kezdetil
verssel); 2. KépCsallL 1883. dprilis 8. 28. sz. 435. (Az ,,ElsG szerelem” cziklusbél I. cimmel, a II.
Zeneszot hoz a késza szellS... és a IIl. Beh messze tiint... kezdetii versekkel); 3. P4pai Lapok 1884.
dprilis 27. 17. sz. (ElsG szerelem cimmel); kotetkdzlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Elsé
szerelem IV. cimmel); Kor. 1902. (ElsG szerelem IV., kiilén cim n.); Kor. 1904. (EisG szerelem 1V.,
kiilon cim n.); Paku 1944. (ElsG szerelem IV. cimmel, kiilon cim n., Szép volt és ifji, mint a hajnal...
kezdettel); NGB 1969. (ElsG szerelem 4. cimmel); NGB 1989. (ElsG szerelem 4., Szép volt és ifji...
kezdettel); VP 1996. (kiilon c¢im n.);

A Koml6s-kronolégidban szerepel, csak az MTA-kéziratot jelzi ElsG szerelem IV. cimmel;
Szdvegkritikai jegyzetek: MTA-kézirat: kozpontozéisbeli, kis-nagybetiis, egybe-kiilon irdsmédbeli
elt.; 1. vsz. 1. sor: Szép s ifju volt, miként a hajnal, 2. vsz. 1. sor utamba h. elémbe;

1. CsalKor-kézlés: azonos MTA-kézirat;

2. KépCsall-kozlés: Szép volt és ifju... kezdetli versben: egybe-kiilonirisi eit.;

3. Pépai Lapok-kozlés: ékezetbeli, kzpontozasbeli elt.;

Forditas: A verset Erste Liebe IV. cimmel leforditotta Mérkus Sdmuel (Galerie ungarischer Dichter.
Bp., 1896. 166-167.)

V.
ZENESZOT HOZ A KOSZA SZELLO... - (1875)

Kéziratok: K! Levélben (Reviczky Gyula — Koroda Pélnak, 1875. szeptember 10., OSzK Kt.
Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 29. levél, Idedlis perczek 1V. cimmel); K2 MTAKKt. K
513/445a 8. r. (Idedlis perczek cimmel egyiitt, 4. alcimmel, egyiitt 4 verssel: Szivembdl téptem ezt a dalt,
Szép s ifju volt..., Tudnék bdr..., Kérlek, ne zengjetek... kezdetiiekkel, a versek kiiién cim n., a tisztdzat
val6szinti ideje: 1875. november vége — december eleje, a kisérolevél détuma: 1875. december 7.); K3
OSzK Kt. Analekta 5130. v. (Az Idedlis percekbdl cimmel, egy lapon az Arva fiii Il verssel, a rect6n a
Mea culpa cimii vers, de nem Reviczky, hanem Komjéathy Vidor kézirdsdval, oldalt keresztben, piros
tintdval: Ugyanott [Bp., Athenaeum, 1895.] felvéve I. kotet 8. lapon, a rectén, a Mea culpa cimii vers
alatt: ,Ily cimii vers nincs felvéve a Koroda Pél-féle 6sszes koltemények kozé (Athenaeum, 1895.)
Komjéthy Vidor 1909. X11/18.”);

Kozlések: 1. Divat-Nef 1875. december 19. 42. sz. 331. (dedlis perczek cimmel, I1. alcimmel, /. Nem is
volt valami rég... kezdettel — Id. a kotetben meg nem jelent verseknél); 2. CsalKor 1877. janudr 28. 4.
sz. 76. (Idedlis perczek cimmel, Il. alcimmel, I. Nem értem szivedet); 3. Polgértirs 1877. november 25.
22. sz. 2.; 4. Erdélyi Figyel6 1880. mdrcius 14. 10. sz. 77.; 5. KépCsalL 1883. 4prilis 8. 28. sz. 435. (Az
. Els@ szerelem” cziklusbol Il. cimmel, a I. Szép volt és ifju... és a Ill. Beh messze tint... kezdetii
versekkel); kotetkozlések: Koltdk Lugasa 105. (Zeneszot hoz a kdsza szelld... cimmel); Ifjusigom
1883. FSZ; Kor. 1895. (Elsé szerelem V. cimmel); Kor. 1902, (ElsG szerelem V., kiilén cim n.); Kor.
1904. (Elsd szerelem V., kiilon cim n.); Paku 1944. (Elsé szerelem V. cimmel, kiiloén cim n.); NGB
1969. (ElsS szerelem 5. cimmel); NGB 1989. (ElsG szerelem 5., kiilon cim n.); VP 1996. (kiilon cim n.);

A Komlés-kronolégidban szerepel az MTA-kézirat Elsé szerelem V. cimmel, és Idedlis perczek cimmel
is feltiinteti a regiszterben a CsalKor-beli megjelenéssel. Komids azt 4llftja, hogy eddig kotetben nem
jelent meg, s a szakirodalmi hivatkozdsban is tévesen igy jelzi;

Szovegkritikai jegyzetek: K! Levélkoziés: kdzpontozasbeli elt.; 2. vsz. 2. sor: szdll t h. dtjdr,

K2 MTA-beli kézlés: ékezetbeli, kozpontozasbeli elt.; 2. vsz. 2. sor: Sz4ll 4t h. Atjdr;

K? OSzK-kozlés: helyesir4si, ékezetbeli, kdzpontozasbeli elt.; 2. vsz. 2. sor: Sz4ll 4t h. Atjdr; 3. vsz. S
én, mig rajongva dtolellek,; 3. vsz. 4. sor: Erzem, hogy h. Bevallom;

1. Divat-Nef-kozlés: kozpontozasbeli, €kezetbeli elt.; 3. vsz. 3—4. sor:

S mig szenvedélylyel dtolellek,

Bevallom, most is gy szeretlek;

2. CsalKér-kozlés: kdzpontozésbeli, ékezetbeli elt.; 2. vsz. 2. sor: sz4ll 4t h. dtjdr; 3. vsz. 4. sor: Erzem,
hogy h. Bevallom,

3. Polgdrtdrs-kozlés: ékezetbeli, kdzpontozdsbeli elt.;

4. Erdélyi Figyel6-kozlés: ékezetbeli, kbzpontozisbeli elt.;
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5. KépCsalL-kozlés: ékezetbeli, kdzpontozasbeli elt.;

Magyarazatok: A Kolték Lugasa datum nélkiil jelent meg. Reviczky levelezésébél tudjuk, hogy 1883
marciuséaban 4llitotta dssze a kotet anyagit. (A kdtet munkélatairél, varhaté megjelenésérol 1d. Reviczky
Gyula leveleit Koroda P4inak, Bp., 1883. februdr 10.; Bp., 1883. mércius 8. — OSzK Kt. Levelestdr, a
kézirattari rdjegyzés szerinti 32. levél);

Bakalovich Emma egy kései, Reviczkynek irt levelében igy irt a kétetr6l: ,,A koltdk lugasdban szeretek
lapozgatni, nemcsak kiéllitdsa gyényorii, beltartalma is gondosan van vilogatva, Oriilok, hogy nélunk is
ily szépen tudnak metszeni, kidr hogy annyi a sajt6hiba!” (Detta, 884. 15/I. keltezéssel) [Emma
egyébként tényleg érdeklodott az irodalom irdnt, t6bb irodalmi lapot jdratott és olvasott (pl. a Petéfi
Térsasdg lapjat, a Dengi Janos szerkesztette Délibdbot, mint azt 1877. szeptember 24-én kelt levelében
megirta Reviczkynek, de ugyanezt erésiti meg Denginek egy Reviczkynek sz6l6 levele is — 1877.
szeptember 19., OSzK Kt. Levelestér, az irattdri rdjegyzés szerinti 3. levél];

Magit a verset Reviczky emliti Korodanak irt levelében is: ,Mit olvastdl t6lem az ut6bbi idékben? —
Idesdlis perczek (D[ivat]-Nef.[elejts]) Harsfa regéje (Esztergom és Viczvidék) ugyhiszem [!]
ismeretlenek elbtted.” (Denta, 1876. januér 28. — OSzK Kt. Levelestér, a kézirattdri rdjegyzés szerinti
26. levél);

Maisfél év miilva — a Bakalovich Emma irdnti szerelme tetéfokdn — pedig fgy vallott a versrol
Korodédnak: ,,A multkor olvasgattam verseimet, (n[ota]. bfene]. vagy 50 versemet a jobbak koziil leirtam
neki.) tobbi kozt a »Zeneszbt hoz a k6sza szellb...« kezdetiit is. Most jutott eszembe, hogy egy id6 Gta
6 mindig fehér ruhdban jir; holott el6bb sose l4ttam igy. Pedig de szépen néz ki, Istenem! [Emméré]
b6vebben az Emma-ciklus verseinél!]

Alkalmasint azt gondolta, hogy réla irtam, mert egy vers ald sem irtam datumot. —

Az az els6 két sor pedig nagyon illik arra a zene-tdrsalgdsra. Mintha pr6féta lettem volna! Ez az
egyetlen versem, (meg »Donna Diana«, mert az ugyan nem illik r4, s 6 mégis mindig dicséri) mely nem
igaz. T4n mondtam, hogy Pesten az €n szobdm melletti lakdson jitszottak egy polkit, melynél sokat
tdnczoltam B. Berthdval. (Hajnik.) [A Bertha-szerelemr6l b6vebben Id. Csdsztvay Tiinde: Julius (von?)
Reviczky vagy Reviczky Gyula? A Noch einmal djrasziiletése. In: Mesterek, tanitvényok. Unnepi
tanulmdnykdtet a hetvenéves Csetri Lajos tiszteletére. Bp., Magvetd, 1999. 555-573.] Ez az els6 stréfa
teh4t valé. A tobbi aztdn ragaszték, emlékezés Lajkdra, de nem tértént meg. — Most mdr igaz vers; de én
olyan bolondos pedans vagyok e tekintetben, hogy extra emiatt kozoltetem 1875-iki datummal.”
(Reviczky Gyula levele Koroda Pilnak, Denta, 1877. augusztus 14. — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattéri
rijegyzés szerinti 25. levél);

Szakirodalom: Komlés Aladir: R. Gy. elfeledett versei. It 1955.

VL

BEH MESSZE TUNT... - [1877/1883]
Valtozat: Elveszett idék cimmel, FSZ: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/5 r. (Id. a kétetben meg nem jelent,
1877-es verseknél!);
Kozlések: KépCsalL 1883. dprilis 8. 28. sz. 435. (Az ,, ElsG szerelem” cziklusbdl Il cimmel, a I. Szép
volt és ifju... és a I. Zeneszét hoz a kdsza szelld... kezdetl versekkel); kotetkozlések: Ifjusigom 1883.
FSZ; Kor. 1895. (Elsd szerelem VI cimmel); Kor. 1902. (Elsd szerelem VL., kiilén cim n., Be messze
tiint kezdettel); Kor. 1904. (Elsd szerelem VL., kiilon cim n.); Paku 1944, (Elsg szerelem VI. cimmel,
kiilén cim n., Be messze tint... kezdettel); NGB 1969. (Elsd szerelem 6. cimmel); NGB 1989. (Els¢
szerelem 6., kiilon cim n., 1883-as ddtummal); VP 1996. (Beh messze tiint... kezdettel, kiilén cim n.
1883-as datummal);
Komlds-kronolégidban szerepel, KépCsalL-beli kozlést jelzi (Be messze tiint... cimmel);
Szovegkritikai jegyzetek: KépCsall-koziés: kis-nagybetiis frismédbeli, €kezetbeli, kbzpontozésbeli
elt.

*ELVESZETTIDOK. (1877.JUL. 23.)
Viltozat: Beh messze tint cimmel (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei kozt!);
Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/5 r. (lila tintdval, a versén lila tintdval A jegyesek 1. Konyves
Andrds szorakozottsdga...) FSZ;
Kozlés: VP 1996. (a szoveg kozlése a szovegkritikai jegyzetekben);
Szovegkritikai jegyzetek: Az OSzK-kéziratban az 1. vsz.-ot Reviczky vékonyan dthizta, a 2-3. vsz.-ot
pedig tobb vonallal is. A papfr alja letépve, igy a 6. vsz. két sordnak mésodik fele nem olvashatg;
OSzK-kézirat: 1. vsz. 2. sor: (4th. Hegyanlmost-isisértenel) Ldm, ldm! az elveszett iddk (4j sorban,
ith. As—elveszett—idék) Most is kisértenek?; 2-3. vsz. tobb vonallal 4th.) 4. vsz. 1. sor: (4th. A-sers)
Egymdsnak végzetiink soha; az 5. vsz. mellett: 1, a 6. vsz. mellett: 2, a 7. vsz. mellett: 3, eredeli
sorrendjiik: 1-3-2;
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VIIL

VP-kiadds: 1. vsz. 3. sor: szellem h. nekem; nincs jelolve, hogy az 1-3. vsz.-ot Reviczky vékonyan
athizta.

TALALKOZAS 1-5. - (1879. mijus 14.)

1.

“whWw

VIII

IGY JOVUNK OSSZE HAT MEGINT...

Forditas: A verset Begegnung cimmel leforditotta Méarkus Sdmuel (Galerie ungarischer Dichter. Bp.,
1896. 172-173.),

OH, MERT TE SEM FELEJTHETED...

Kotetkozlés: a tobbi verssel valé kozlés mellett még: Kolték Lugasa 216. (csak az Oh, mert te...
kezdetii vers);

OH, CSAK NEVESSUNK!...

AKKOR TE MEG KIS LANYKA VOLTAL...

RUHAJA KEK VOLT...

Kozlések: FL 1879. jilius 25. 170. sz. 821. (Taldlkozds [Mdjus 14.] I-V. cimmel, a versek kiilén cim
n.); kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (ElsG szerelem VII. Taldlkozds 1879. mdjus 14.
cimmel); Kor. 1902. (Elsé szerelem VII. Taldlkozds. 1879. mdjus 14. cimmel, a versek /-35. jeltléssel,
kiilon cim n.); Kor. 1904. (ElsG szerelem VII. Taldlkozds. 1879. mdjus 14. cimmel, a versek I-5.
jeloléssel, kiilon cim n., a 3. vers Oh, csak nevessiink!... kezdettel); Paku 1944. (Elsé szerelem VII.
Taldlkozds 1879. mdjus 14. cimmel, kiilén cim n., a 3. vers Oh, csak nevessiink!... kezdettel); NGB
1969. (Taldlkozds 1-5. cimmel); NGB 1989. (Taldlkozds 1-5. cimmel, az 1-3. vers fgy Javiink dssze hdt
megint..., O, mert te sem felejthetéd..., O, csak nevessiink!... kezdettel); VP 1996. (Taldlkozds 1-S5.
cimmel, kiilén cfm n., az 1-3. vers fgy Joviink dssze hdt megint..., O, mert te sem felejthetéd. .., O, csak
nevessiink!... kezdettel);

Szovegkritikai  jegyzetek: FL-kozlés: helyesirdsi, egybe-kiilén frdsmédbeli, kozpontozésbeli,
€kezetbeli elt.; Igy joviink dssze hdt megint... kezdetli versben: 1. vsz. 1. sor: halovényan h. halavdnyan;
Oh, mert te sem felejthetéd... kezdetii versben: 1. vsz. 2. sor: Azt a biibdjos, szép regét; Ruhdja kék
volt... kezdetii versben: 1. vsz. 3. sor: ledny h. ldny.

A POZSONYI LIGETBEN. 1880. AUGUSZTUS 5.

Kozlések: Koszoru 1881. V. kot. 70-71. (1880. aug. 5. alcimmel); kotetkozlések: Ifjusigom 1883.
FSZ; Kor. 1895. (Elsd szerelem VIII. A pozsonyi ligetben. 1880. augusztus 5. cimmel); Kor. 1902. (Els6
szerelem VIII. 1880. augusztus 5 cimmel és alcimmel); Kor. 1904. (ElsS szerelem VIII. cimmel); Paku
1944. (Elsé szerelem VIII. cimmel); NGB 1969. (ciklusszdmozis n.); NGB 1989. (alcfm n.); VP 1996.;
A Komlés-kronoldgidban szerepel, a Ko-beli kozlést jelzi;

Szovegkritikai jegyzetek: Koszoru-beli kozlés: helyesirasi, egybe-kiilon irdsmédbeli, kdzpontoz4sbeli,
ékezetbeli elt.;

Magyarazat: A versbéli liget a Pozsony és kdrnyéke cimii kiadviny (Pozsony, 1865.) szerint a lakossdg
kedvenc sétdlGhelye volt. A Duna tiloldaldn hiizédé sétdnyt 1826-ban épitették, ,belseje izletesen
berendezett és dicséretes gonddal dpolt parkot képez. ... Itt gyiilekezik Gssze szdmosan, és nyéri idében
naponta a pozsonyi k&zdnség, felaldandalogvdn a mosolygé virdgdgyak és egyes facsoportok kozt
kigy6édz6é utakon - firta a varosismertet6 kiadviny abbél az id6bdl, amikor Reviczky a pozsonyi
Katolikus f6gimnédzium tanuléja volt.

EMMA I-XLL.

AZ EMMA-CIKLUS

Reviczky Gyula 1875 novemberétd]l 1877 6széig (okt6beréig) a délvidéki Dentdn (Temes vm., szerb—
romin—magyar mez6véros a Berzava mellett) véllalt hazitanit6i dlldst €vi 400 forint fizetésért €s teljes
ellatdsért. A hirdetés otletét 4llitlag Biittner Lina, Benedek Aladér hiresen csiinya, de igen értelmes és
Reviczkyt partfogol6 felesége vetette fol, s tartalmét is & szbvegezte, az odaitra valé koltséget pedig
Dalmady Gy6z6 kolcsonozte neki. A Dentdval szomszédos Dettdn — a Dentét6] fé] érdnyi jardsra 1€vo,
3500 magyar és német lakosi varoskiban — €16, a k6ltonél par évvel id6sebb, irodalombarét Bakalovich
[mds forrasok szerint: Bakdlovich ~ ez azonban kevéssé dllja meg a helyét, mert a csaldd délvidéki svdb
volt — Cs. T.] Emmadval november elején ismerkedett meg. Koroda Pilt {gy tdjékoztatta az eseményrdl:
~Megismerkedtem egy nOvel, az els6vel, ki mdr azel6tt is ismert és »tisztelt« verseimbdl. Bakalovich
Emma, ki féleg a »Csevegések«-et dicsérte, s a »Figyel6«ben jott dolgozataimat is ismeri. — Nfota] B{
ene] 6 szerezte nekem mostani dlldsomat.” (Reviczky Gyula levele Koroda Pélnak, Denta, 1875.
december 20. — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 15. levél.) {Csevegések cim alatt a
Reviczky haldla utdni kotetekben négy vers jelent meg (1d. a kdtetben meg nem jelent, 1874—-1875-6s



verseknél), de itt nyilvanval6an az Uj Idgk-beli kozlésrol lehet sz6, amely 1875. mércius 6-4n, a 10.
szdmban e cim alatt az I. Gyiiloltem embert és vildgot..., valamint a II. Nem az irigység szdl beldlem...
kezdetii verseket hozta. (A vers kapcsdn kezd6dott Vadnaival val6 ellentéte, mert Vadnai szerkeszt6i
megjegyzésben lizente meg, hogy nem hajlandé kozolni a verset. — FL 1874. 265. sz. — Az affér
folytatdsér6l 1d. a Sdtdn I cimii vers magyarszatait!) Hogy az Uj Idék-beli kozlésr6l lehet sz6, az
val6sziniisiti, hogy Reviczkynek a dentai nevel6i 4lldsra val6 jelentkezése is itt jelent meg, amire
Balakovich Emma sietett vilaszolni, s megnyerni bardtndje gyermekei mellé a koltdt. [Az lldsra val6
ajanlkoz4srél bovebben a Filiszterekhez Il. cimii vers magyardzataiban (Id. az Ifjusdgom cimii kotet
versei kozott)!);

Bér Reviczky szerelme val6sziniileg beteljesiiletien maradt, Emméira még egy évtized utén is
nosztalgikus érzelmekkel gondolt. Mindamellett nem tudhatjuk, pontosan mi tortént kozottiik, hiszen az
is nyilvédnvald, hogy Emmaénak nagyon impondlt, hogy egy orszégos hirii poéta epekedik utdna, s mikor
Reviczky visszavonult vagy megsért6dott rd, azonnal megprébiélta visszaédesgetni, €s — szavakban
legaldbbis — ijra igyekezett felkorbdcsolni a kéitd érzelmeit.

1876. janudr 28-i levelében Reviczky még ezt irta Korodanak: ,[Egy 1épést se mozdulok Dentérul;
nyugodtan tdvol a vildg zajétul élek s épen nem vagyok e tekintetben genie, de megvan, a mi az €lethez
sziikséges: a szerelem s az ifjusdg! — Még vélogatnom is szabad a cselédtiil kezdve egész folfelé az
arisztokrata ndig. Persze Emma a szultdnné, kivel igazdn érdekes viszonyban vagyok s minthogy mér
benne vagyok a fecsegésben egykissé [!] fllusztrdlni fogom liaosonunkat. —

En egyszer (november elején.) voltam Dett4n, magamat Bakalovichékndl bemutatni, ott azonban holmi
ostoba gdgs agglegény arisztokratdkra br. {bar6kra] és gr.[6fokra] akadvan Emma minden nydjassdga
és szépségének hatalma sem volt képes par percznél tovabb tartéztatni. — Azéta nem is voltam Dettdn s
nem littam Emmaét. Most kdvetkezik azonban a legérdekesebb. Bakalovich Emma Horvitné [Horvat
J6zsef kincstdri tiszttarté felesége — Reviczky alkalmaz6ja) 4ltal minden héten kilizenteti, hogy j6jjek
mér egyszer Dettdra s mindig valami mds iiriigy alatt akar velem beszélni. Kényveket kiild olvasni sat. —
Midskor Dettdn volt 13 éves ndvendékem, ki nekem egy doboz czigaretet hozott Emmétul azon
iizenettel, hogy haragszik rdm mert sohase litogatom meg s beszélte azt is, hogy olvasott egy Emma
alatt Gsszeirt verseskotetben t6lem sok verset. ...

Mindezt pedig azért pletykdlom el, hogy fogalmad legyen réla, mind édes érzet az, mikor egy oly né,
mint B. E. (széles vidéken a legszebb nonek tartjdk; 22 — 23 éves — ) az ir6 (vagy poéta) irdnt viseltetik
érdeklodéssel. —

O mér ismert és szeretett engem, mielétt litott s most megkérte Horvétnét, hogy akarhol jon t8lem
valami dolgozat, kiildje el neki. — Pedig h4t én épen nem vagyok noi ir6! —

Itt Dentén is alkalmam van tapasztalni, hogy a poétit csak falun tisztelik.” (OSzK Kt. Levelestér, a
kézirattdri rdjegyzés szerinti 26, levél);

1876. november 8-4n pedig ezt mesélte Korodanak: ,[Ez {d6téjt jelent meg (februdrban) »Donna D.« az
»Uj idok«ben. Nyomban red Emma (meg vagyok réla gy6zodve, miattam) bejott a dentai — parasztbdlra
s nagyon engagiroztak engem is. Nem mentem el se oda, se Dettdra s még mindig azt irtam:

Meért mentem hozzédd akkor egyszer!

Oh, mért talalkozém Veled! [Az Oh, szdnj meg engem cimii vers 1. vsz.-dnak utols6 sorai.]

Aztan iiriigyet keresett a levelezésre. S ajanlotta nekem a »Figyel6t«, melyet akkor még nem kiildott
Abranyi s széleire (mint l4thattad) mindig frénnal megjegyzéseket tett, melyek még a fatuskét is
elbéditottdk volna. Meg voltam torve s irtam egy hosszu, szdmos meliéklettel ellatott levelet, melynek
fele az irodalomra vonatkozott, a mésik fele pedig formélis szerelemvallomés volt. (N. B. egy pér
nappal azel6tt Dettdn voltam, s 6 ugy viselte magdt, hogy teljes lehetetlenség volt nem
gybzedelmeskednie; kérte arczképemet is cserébe, bucsuzéskor pedig azt mondta: Remélem, most mér
nem fog keriilni; azonkiviil ezid6tdjt keriilt kezeim k6zé az illetd naplétéredék) Erre a levélre nem felelt.
Tan egy hénap mulva egy két soros levél kiséretében (per »tisztelt asszonyom«) kértem a levél
mellékleteit, melyekre sziikségem volt. Mésnap direkt evégett, hogy nekem ne kellessen frnia, bejott
Dentéra s a szakdcsné éltal nyitott couvertében, czim és minden més nélkiil kiildte le a kért iratokat. —
Ezt a sértést én végleges szakitdsnak vettem; ekkor frtam a »Kétségeke«et. [A verset 1d. a kotetben meg
nem jelent, 1876-os versek kozott! — Cs. T.] Nem irtam s nem mentem Dettdra s még eldfizetési
felhivést se kiildtem neki. (pedig mikor utoljdra voltam vele s elére beszéltem a dologrél 20 felhivast
kért) két fethivds azonban a fiik 4ltal valahogy kezeihez jutott s 6 ezekre gyiijtott. Kiildott elgszor 5
eléfizetot postai utalvanyon. — En nem adtam magamrél életjelt Kés6bb megint ot eléfizet6t egy hideg
levél kiséretében. Hallgattam. — Azutdn reclamélta a levelet. Most megint oly helyzetben voltam hogy
kellett valamit felelnem. — [Megirtam,] hogy a pénzt megkaptam, de a munka még [nem] jelent meg.
Semmi egyebet. Erre jott aztdn az a kedves levél, melyet neked is elkiildtem. Megint le voltam gyézve,
S a mit azéta tettem, beszdmithatlan. Vélaszomban elkiildtem arczképemet, mit 6 nagyon kedves médon
viszonzott. — Anna napkor tdnczkoszoru volt Dettdn. Erre mér elmentem, s ott megint ugy viselte magit,



hogy vasbél kellene annak lennie, a ki ilyesmire meg nem indul. — Mentegette is magdt. Azt mondta,
hogy egy pér levelemet alkalmasint feltérték, mert csak egy hét mulva kapta meg, mit én alig hittem
akkor is. — Az6ta gyakrabban eljértam Dettdra s O mindig nagyon kedves volt. Szeptember végén, az
erdei séta alkalmdval azonban megint nagyon kiilondsen viselte magét. Szemrehidnydsokat tettem
magamnak, minek nyitottam meg az érintkezést vele s elhatdroztam, hogy nem megyek tobbé hozzija.
Révid idore rd ismét Dettdn voltam; (de nem néla) s estefelé taldlkoztam egy egész sétdl6 tarsasdggal.
Emma is ott volt és készonésemet nem viszonozta. (Meglehet, hogy nem l4tott, mert révidldts; én pedig
nem csatlakozhattam hozz4jok, mert nem voltam magam) Akéarhogy 4lit a dolog, de nem nagyon r6zsés
hangulatban voltam az nap. Dettdn maradtam s tébbekkel egyetemben, mondhatom készakarva leittam
magam. — Az a kravél, a mit akkor csindltunk, a sz6 szoros értelmében iszonyli. — Masnap még félig
kébult fovel visszakiildtem ndlam volt konyveit egy hidegsége mellett is »elkeseredett« levél
{kiséretében]. Erre irta utols6 levelét [...] se fogom magamnak megbocsdtani. O persze hallgatott,
hanem egy irénnal irt papirdarab kiséretében visszakiildte a konyveket. Itt kezdédik lumpoldsom. Ez
annak a szomoru komédidnak a torténete, melynek én adtam meg az drdt! - MeglehetGsen beteg szivvel
jottem Dentdra, most lelkem végkép fol van dulva, egy asszony miatt. — S most elitélheted ironikus
verseimet, ha tetszik. En nem haragszom rd. Konyezve, forr6n akarok ré6la irni, de nem birok; minden
fajdalmam gunyra véltozik s lelkem egész sarcazmusét regényembe viszem 4t. — Hiszen én megtudndm
fejteni ezt az egész hitvany jétékot, csakhogy akkor az etiquette-et, tarsadalmi szabdlyokat sat. kellene
sz6ba hoznom; ezeket pedig megvetem és régen irtam errdl a thémarél egy német verset (Glaub's
nicht...)” (OSzK Kt. a kézirattdri rijegyzés szerinti 19. levél),

1877. augusztus 14-én viszont mdr ezt irta Koroddnak: ,,Beh mds az én Emmam! beh mds! Mikor
olvasta azt, a mit az ambiczi6rél irtam [Reviczky Gyula: Az ambiczidrél. 1-4. Répke Ivek 1877. 6-9.
sz. — az értekezés egyébként kés6bb megjelent az Erdélyi Figyeld hasébjain is: 1879. 8-10. sz. ~ Cs. T.]
s taldlkozott velem, mdr messzir6l nyujtotta kezét s kidltott: Igy csak genie irhat geniekrdl!” Majd
késdbb: ,,Végteleniil szeretem 6t. Gondolhatod, milyen szép lelke van, mert — bér kiildnben is gyonyorii
~ én testbe sose vagyok szerelmes. — En Jilidba sose lehettem volna szerelmes! Nem szép darab az a
»Romeo &s Julia«; vagy csak nekem vannak oly kiilénds fogalmaim a szerelemr6l? Tudod, melyik poéta
szerelmérdl dlmodom én legtobbet? A Dante Beatricejar6l! =" (0SzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri
szamoz4s szerinti 25, levél);

1877. augusztus 20-4n, mdsik baritjinak, Gaspar Imrének pedig igy édradozott: ,Szeret engem a
legszebb, legtisztdbb, legmiiveltebb, legszebb, legkedvesebb ldny a viligon. — Ha Hamlet ismerte volna
6t Ophelia helyett, alig mondta volna neki: Menj kolostorba! — Ez a szerelem 6szténdz most minden
nagysdgra. (Tudod, mely még a ,czigaretrél” cz. versbdl datdlédik.) Ne félj, nem fogok én Pesten
lumpolni. — Nem sziikséges az a koltészethez.” (PIM Kt. Levelek V. 4657/81/1-2, Benedek Elek-
hagyaték.) Oszre azonban Emma ujra visszavonul6t fiijt: ,,Nagyon érvendtem, hogy olyan révid idé
mulva emlékezett meg elhagyott baratn6jérdl és szerettem volna én is azonnal irni hdldm jeléiil, ha
kedves soraiban nem fordulndnak oly kérdések eld, melyekre védlaszolni, igen nehezemre esik! Valéban
szeret? Bocsédssa meg, de el nem hihetem. Hiszen éppen amit bucsuzésnal is emlitettem s mit ismételni
sem akar levelében — mivel bevallom rit igazsdg — én négy évvel idésebb vagyok Onnél, tehst képes
sem volnék Ont azon mérvben boldogitani, amint Ghajtandm. Az On menyasszony4nak még ny&lni kell,
de nem hervad6félben lenni.” (1877. szeptember 24. ,1/2 lkor éjjel” — OSzK Kt. Levelestar, a
kézirattéri rdjegyzés szerinti 2. levél.);

Az Emma-szerelemr6l bovebbet Bakalovich Emma Reviczkynek frott leveleibdl tudhatunk meg. [Az
eredetileg 9 levélbdl médra mér csak 7 darab taldlhat6. — OSzK Kt. Levelestdr; 3 levelét (1876. jilius 7.,
1877. okt. 31., éjjel 1 6ra, 1880. november 6.) kozli Sz. Szigethy Vilmos is.] Ismerjiik Reviczky
Emmanak irott leveleit is, Sz. Szigethy Vilmos kozlésében. Ezek eredeteijének helyérdl és hollétérdl
viszont nem lehet tudni semmit. Szigethy 4llit6lag Emma higdndl, Madynél jért, hogy kifaggassa 6t az
Emma-Reviczky-szerelemrdl. Kideriilt, hogy Emma tizentt évesen beleszeretett egy ,,Titel ohne
Mittel”-féle ficsiirba, akir6] viszont hamar kisiilt, hogy minden szoknya utdn fut, igy a csaldd hamar
kiadta az itjat, Emma pedig évtizedekre melankolikus komorsédgba esett. Az atadott levelek nem sok
djat mondanak szerelmiikr6l, inkdbb csak 4rnyaljdk szerelmiik képét. Megmaradtak pl. Reviczky 1876.
Szent Istvdn napjan irott, meglehetdsen édeskés sorai, melyeket Emma emlékkonyvébe irt: ,, ... S ha
létezik még nagyobb, még tisztabb boldogsdg, legyen az On legragyog6bb napsugara. En majd az
iidvosség drnyékdban még egyszer dtdimodom lelkének kialudt vigyait s a koltészet angyalszdrnyain
kiildsm On utdn mindazt, amit nem kellett volna elfelednem. Legyek én az emliékezet néma idveziiltje.”
A Szigethynek megmutatott levelek koziil ketté 1876-b6l val6 (d. n., 1876. okt6ber 17.), négy darab
pedig 1877 0szér6l, mar Dentirél val6 tdvozdsa utdni iddbol. (Pozsony, 1877. szeptember 10.;
Budapest, 1877. szeptember 25.; Budapest, 1877. oktSber 26., 1877. november 6.;). 1877. szeptember
10-1 levelében igy fogadkozott: ,Er6t érzek magamban, van hatdrtalan bizalmam a jovében, tudok
kiizdeni s ha 6n nem higy el, mindeniitt gy6zedelmeskedem. Ha nem akar az enyém lenni, jobb ha soha
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sem beszéltem volna dnnel. Mds célt én itt nem ismerek. Mondja, hogy igen és meghéditom egypér
rovid év alatt az egész emberiséget!” [Sz. Szigethy Vilmos: Reviczky Gyula, a szomoru magyar kolté
szép szomoru szerelme cimili irasdnak javitott kivdgata. — Szeged, Mo6ra Ferenc Mizeum,
Irodalomtorténeti Gylijtemény, 54 434, — A javitott levonatra Lengyel Andrés hivta fl a figyelmemet
és 6 bocsétotta rendelkezésemre a korrigélt példdny mésolatit is. Szébeli kozlése alapjén ez az fréds az
1940-es években megjelenhetett a Bdcsmegyei Napldban.);

Reviczkynek héziasszonydval €s tanftvinyaival id6kozben egyre inkdbb elmérgesedett a viszonya. Mér
1875 decemberében pedig igy panaszkodott Korodanak: ,,... novendékeim oly haszontalanok, hogy
(nem teréfal) mar két pipaszért tortem el rajtuk. — Az alf6ldon pedig félbarbarsig uralkodik. —
Kétségbeesem magyar hazdm folott!” (OSzK Kt. Levelestér, a kézirattdri réjegyzés szerinti 16. levél);
1876. mdrcius 12-én pedig: ,Horvéitné, ki eszembe juttatd Putifsrné meséjét sok calamitdst [baj,
nehézség — Cs. T.] szerzett nekem pletykasdgaival. (Komisz egy asszony! épen olyan mint gyermekei.)
— Mir azt hittem, hogy Em-anak is vége, mert 6 H-né legjobb baritnéja. E-a mai levele azonban
megnyugtatott s e feletti Sromemben legeldszor is neked frok. — Igazén, szeretnék mar menekiilni innet,
H-néval tigy élek mint kutya a macskdval; mér tbb izben kértem folmentetésemet, de Horvét nem akar
ereszten{ az iskola-év letelte el6tt.” (OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 17. levél);
Reviczky mégis kihtizott Dentdn még tobb mint egy esztenddt, s tobbszori kenyértorés utdn, végiil —
miutdn tanftvdnyai sikerrel letették a vizsgit — csak 1877. okt6ber kozepén-végén (ennek némiképp
ellentmondani latszik a fentebb idézett 1887. szeptember 24-1 Emma-levél, mely valamivel kordbbi
idépontot sejtet) érkezett a févarosba (elétte Pozsonyban toltott két hetet). A Dentdr6l val6é tdvozés
d4tumit Emma egy késobbi levelébdl tudjuk biztosan: ,Hasonlokép kezdem ma soraimat, mint On
kezdte vélaszét egyik levelemre: Okt. (nem nov. mint On irja) 18-4n 3 esztendeje volt, hogy koltom
bucsiit mondott mindennek, mi Dentét illeti e végszavakkal: »For ever!«” (1880. november 6. — OSzK
Kt. Levelestar, a rdjegyzés szerinti 4. levél) — ,Budapesti visszakoltozésérdl még a Dichter-Stimmen
cimii osztrdk irodalmi lap 1877. 5. szdma is hirt adott Aus unserer Dichterwelt rovatdban (62.).

1877 oktéberétdl az év végéig és 1878 elsé félévébol eddig semmit nem tudtunk Reviczky életérdl, csak
annyi latszott bizonyosnak, hogy Budapesten volt. Emmaénak frt leveleiben azonban szerepel néhdny
olyan utalds, amib6l megtudhatjuk, mi tortént vele a févarosba val6 masodik érkezést kévetden. 1877.
szeptember 20-i, Emmdnak irt egyik levelében arrél értesitette, hogy: ,Budapesten vagyok s azéta
bucsut mondtam a Benedek [Alad4r]-Darmay [Viktor]-Borostydn [Néndor]-Kreith [Béla] gréf st.
csavargé s a Géspar—Sziics Gyula st. bolond csorddnak. Val6ban a magyar irodalom az emberiség
sopredékébiil 4ll. Kezdem legaldbb praxisban a filisztereket jobban szeretni. Bizonysdga, hogy
kibékiiltem Szandval, irok a Pet6fi Térsasdg lapjdba és journaliszta leszek.” [Darmay Viktor Szemere
Mikl6s idOsebb kolté kegyeltje volt. Koroda szerint: ,féktelen szilajsdgdval akart Pet6fin tdltenni;
szakitott elékeld csalddjdval hogy koltéi dbrdndjainak €ljen; az 6 természete ugyan nem vette be
Schopenhauert, de 6 szérta a leghangosabb dorgedelmeket az irodalmi hatalmassédgok ellen. ... A Szana
Tamdas hdzdban volt sajat biitoraival berendezett hénapos szobéja; egy asztal és egy 4gy volt a biitorzat;
konyvei, ruhdi szanaszét hevertek a padlén.” Szatirikus kolteményeiben szenvedélyesen tdmadta a
korményon lév6 Tisza vezette partot. (Reviczky Gyula osszes kolteményei. Bev. Bp., 1902. 30.)];

1877. oktéber 26-i szerelmes levelében Reviczky sz6t ejtett arr6l, hogy: ,Nagyon sokat irok.
Mellékelem a gyongébb verseket. (A jobbak mds témakrél sz6lnak.) Az egyiket akkor frtam, mikor az a
bizonyos katzenjammerem volt.”

1877. november 6-4n, egy nagyon keserii levelében pedig azt irta Emmdnak: ,,Terveimrél annyit, hogy
kéthétig voltam a Magyar Hiraddn4l, de nem tudok journalista lenni. Most felszélitottak, hogy az Alféld
segédszerkesztdjént véllaljam el s igy taldn (ha feltételeimet elfogadjsk) lejutok Aradra. Csak Bpestrél
el el, megundorodom az itteni élettdl! Sajnos, hogy amig Bpesten vagyok, kell érintkeznem ezzel a
csbcselékkel.” Megemilitette még, hogy az Uj Idék november 15-én tjra megindul.

[Az Emmidnak sz616 levelek kozlése: Sz. Szigethy Vilmos: Reviczky Gyula, a szomoru magyar kolté
szép szomoru szerelme cimii frasdnak javitott kivdgata. — Szeged, Méra Ferenc Mizeum,
Irodalomtorténeti Gyiijtemény, 54 434.]

Arrél, hogy végre valami szélldshoz jutott Budapesten, a Korod4nak irott 1878. augusztus 8-i leveléb6]
értesiiliink, ahol ij budapesti cimét tudatja vele (OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rijegyzés szerinti 27.
levél). [Reviczky lakédsair6l b6vebben az Agyban cfmii versének magyardzataiban. (A Magdny cimii
kotet versei kozott!)]

1878. szeptember 8-4n a Mezd-Tur neki sz6l6 szerkesztdi iizenetét mar Budapestre kiildték (19. sz.).
Baritai visszaemlékezéseibol annyit tudunk mindossze, hogy egészen 1878 Oszéig, mig végre allast
kapott a Pesti Naplondl és A Honndl, most is hasonl6 nyomor vért rd, mint 1875-ben. [Alldsair6l
bévebben a Hdt érdeklédik még irdntam?... cimil vers magyardzataiban (Id. ugyancsak az [fjusdgom
cimil kétet versei kozott!)];
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Mintegy szdmvetésként — évekkel kés6bb, 1884. januar 15-i levelében — Emma viszont biinb4ndan igy
emlékezett kapcsolatukra: ,,Gyuldm, ha val6ban oly életunt mint irja, leljen abban vigaszt, hogy hervadt
virdgja azt tekintené legnagyobb j6ltevOjének, ki meggyilkolnd. Miért kellett még tetszenem és itt a
»Mehlsackék« ['liszteszsdk’ — Cs. T.] kozt, magamat és egy szép magyar férfit avval dmitani, hogy
szeretjiik egymdst. Unalomb6l még a koromrél is megfeledkeztem! Azel6tt resigndlt voltam, most
hatértalanul boldogtalan vagyok! En is hive lettem Schopenhauernak! Nem érdemes élni! De az ut4latos
kotelesség, miért szeret anydm! On boldogabb, nincsenek sziilei! Vétkeztem?! Edes barstom,
vigasztaljon, timogasson, kérem tandcsét!” (OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 5.
levél);

Emma egyébként val6ban négy évvel volt id8sebb Reviczkynél, 1851. dprilis 5-én sziiletett.
Korkiilonbségiik — mely akkoriban még furcsdnak szdmitott — 4lland6 tdrgya volt levelezésiiknek, s
nyilvén kozrejdtszott abban is, hogy Emma nem kfvént férjhez menni Reviczkyhez. Emma 1889. janudr
5-én halt meg hosszas betegeskedés utdn. Sz. Szigethy k6zolte siremlékének képét is.

Az Emmihoz frt verseken szembeszokd Heine Buch der Lieder (Dalok kinyve, 1827) hatdsa;

A ciklus el6tti mottd az Oh, szdnj meg engem! 6h, ne csdbits!... kezdetil vers 2. vsz.-dnak 3—4. sora;
Szakirodalom: Csédsztvay Tiinde: A , poézis himpora” avagy a ,meleg fiird6”. Reviczky Gyula
poétikus szerelmei. Bdrka 2003. 4. sz. 71-90.

I

HIMNUSZ - (1878)
Kozlések: MoNv 1880. junius 27. 26. sz. 414.; kitetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma 1. Himnusz cimmel); Kor. 1902. (Emma 1. Himnusz cimmel); Kor. 1904. (Emma I. Himnusz
cimmel); Paku 1944. (Emma I Himnusz cimmel); NGB 1969. (szdmozds n.); NGB 1989.
(ciklusszdmozas n., d. n.); VP 1996.;
Szovegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1878. (Reviczky Koroda Palnak és Komjathy Jendnek irt levelei
alapjén, datéldsa eddig hidnyzott);
Kor. 1902.-, Kor. 1904.- és Paku-kozlés: 18. vsz. 4. sor: 6rokké h. grokre;
MoNv-kdzlés: kis-nagybetiis, egybe-kiilon irdsmédbeli, ékezetbeli, kdzpontozasbeli elt.; 2. vsz. 1. sor:
bolcsdmhoz h. bilcsémhez; 2. vsz. 2. sor: Testvériikiil h. Testvériiknek; 3. vsz. 3. sor: vele h. véle; 10—
11. vsz. 2. sor: Emmadnak helyett: Zelmdnak és Emméval h. Zelmdnak; 15. vsz. 5. sor: tébbi h. foldi; 17.
vsz. 5. sor: S az is leszek h. S maradok is;
Magyarazatok: A versr6l Id. Reviczky Gyula levelét Koroda Pdlnak, Budapest, 1878. augusztus 8.:
»Olyan gamines verseket irok, miné a Zelménak volt s hymnust zengek magamro6l azzal a refrainnel,
hogy: Kedvencze vagyok én az isteneknek! ... Ha legkozelebb taldl{koz]unk, egész kotet uj verssel
leplek meg, Hymnusom tudom, fog tetszeni a Sdtdn csak gyonge el6hangja volt.” (OSzK Kt. Levelest4r,
a kézirattdri rdjegyzés szerinti 27. levél,
V6. még Komjithy Jen6nek Budapesten, 1878. szeptember 23-4n irt levelével: ,Ifjusdg és szerelem
megjelent a F.[6vdrosi] L.[apok]-ban; az Irigység is jon legkozelebb. »Hymnus« és A nyolcz boldogsig
a Havi szemlében.” (OSzK Kt. Levelestar, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 13. levél.) [Az Ifjusdg és
szerelem cimii vers megjelent az FL 1878. szeptember 18-i, 214. szdmdban — a versr6l b6vebben a
kotetben meg nem jelent, 1878-as verseknél; az Irigység cimii prézai frdsa az FL 1879. mdjus 15-i, 112.
szdmdban latott napvildgot.];

Arvasdg, Szegénység, Megaldzds, Szenvedély, Dicsvdgy, Szerelem, Ifjusdg, Szabadsdg, Dicsdség,
Bélcseség — A kozépkori moralitdsok jelképes figurdi, melyek 4ltaldban a megszemélyesitett blinoknek
és erényeknek az ember lelkéért folytatott harcat mutatjsk be. Mivel az allegorikus, megszemélyesitett
fogalmak az emberi gondolkoddsban és érzelemvildgban végbemend folyamatokat dbrdzoljdk, Reviczky
altaluk elevenitette fol rovid €letének legfontosabb szakaszait és munkdssdgdnak mozgatérugéit. Az
Arvasig szomord gyermekkorat idézi, a Szegénység teljes kisemmizettségére, a volt felesége és fia
hagyatékdt elvert apja utdni anyagi kiszolgéltatottsigra, a Megaldz4s a tOrvénytelen gyermekség
kideriilésére és a budapesti dllaskeresés sikertelenségére utal. A Szenvedély jelentheti a koltészet uténi
végyat, illetve az elsé lelki (Lajka-szerelem), illetve az els6 ,redlis” (Bertha-kapcsolat) szerelmet. A
Dicsvigy mindenképp a poétasdg végletes akarasit és véllaldsdt magyardzza. A Szerelem az Emmiahoz
fliz6d6 kapcsolataré}l szél;

S azt mondta: Nincs apdd és nincs anydd — a vers sziiletésekor Reviczky mdr évek 6ta valéban drva
volt. Reviczky apja, Reviczky Kédlmin nyugalmazott testdrtiszt, hires szerelemi kalandjairdl,
feleldtlenségérdl, hidsdgdrl és mérhetetlen nemesi Ontudatdrél, amit késdbb fidba is megprébélt
belenevelni. Magyarul rosszul beszélt. Reviczky neveléanyja domanoveci és lestinei Zmeskél Judit, aki



1846-ban ment né6iil Reviczky Kélméanhoz, s 1859-es haldla utdn 500 hold birtokot hagyott nevelt fidra
és férjére.

Halila igy maradt meg adoptélt fia emlékeiben: ,,Az én életem emlékeimmel kezd6dik. A mire nem
emlékszem, az nem is tartozik a torténelemhez. ... hirom éves lehettem s épen s6skat ettem a kertben;
mid6n valaki megfogta kezemet s szétlanul egy homadlyos szobdba vezetett, hol viaszgyertydk drnyéka
ide-oda mozgott, egy fehérruhds halviny asszony képén. ... a fehér asszonyhoz vezetett s én zokogva
rdborultam, dsszevisszacs6koltam hideg arczét s kértem 6t... ne aludjék oly sok4, hanem j6jjon velem a
kertbe virdgokat szedni.” (PIM Kt. Analekta V. 4735/54/10)

A nevelBanyjat6l 6rokolt vagyonbdl viszont, mire a koltd elérte nagykorisdgit, semmi nem maradt,
apja az egésznek nyakara hagott. Eletfilozéfidja az volt, hogy »az élet hazdrdjiték, melyet flegmaval
kell jatszani és mely tisztdn attél a véletlentdl fiigg, hogy ki milyen kérty4t kap«. Felesége haldla utdn,
1861-ben Reviczky Kélmdn djra megnoésiilt, egy trencsényi varréndt, Seipel Annét vette feleségiil.
Reviczky Kélman 1873 augusztusénak elején haldlozott el, felesége fél éven beliil hozzdment volt férje
kezeldorvosahoz. [Reviczky Kalmén alakjdrél, pénzszérdsarél Koroda P4l irt bovebben (MSzal 1889.
XI. kot. 547-548.));

Reviczky sziildanyja a hdzndl szolgdlé t6t cselédliny volt, Bilek (mas forrdsok szerint: Balek)
Veronika. A koltd 3 éves kordban, 1858-ban, amikor Reviczkyék Lestinbe koltoztek, elbocsétottdk a
hdzb6l. A szdjhagyomdny szerint Balek Veronika ezutdn a gyermekét egyetlen egyszer I4tta
Fels6kubinban, s falu bolondjaként bolyongva tiint el. Az esetet Reviczky tébb miivében és
magéinlevelezésében is megorokitette, mikor is a kisfiit kilesve az ismeretlen asszony elékeriilt, hirtelen
olelgetni s cs6kolgatni kezdte, s azt ismételgette: maga az én kisfiam! [Ez az életrajzi esemény Kridy
Gyulat is megihlette (Vildg 1910. jinius 5. 10.) — Reviczky vallomdsdt szomord gyerekkorarél id. az
Arva fii és a Falun cimii verseinek magyarizataiban!))

Reviczky Gyula csak nagykordban, az 6rokosodési €s a katonai sorozdsi procedira kapcsdn szerzett
tudomést torvénytelen mivoltrél [Arvasdgérél bévebben az Arva fii cimii versében, torvénytelen
szdrmazdsr6l és névhaszndlatrl bdvebben A pénz cfmili vers magyardzataiban. (Id. mindkettot
ugyancsak az Ifjusdgom cimii kotet versei kozott!)];

farizeusok (gor.) — elkiilonitettek; vallasilag és politikailag szigoru 4lldspontot képviseld zsidé irdnyzat
az i. e. 2. szdzad koriili id6ktd] az dékori Jidedban. Jézus erbsen birdlta gOgjiiket, kapzsisdgukat,
hidsdgukat és képmutatdsukat, 6k pedig — a f6papsdggal oOsszefogva — -elhatdroztdk Jézus
megsemmisitését;

Homér — Homérosz: gorog kolto (Kr. e. 8. s2.7)

IL

DONNA DIANA - [1875/1883]
Kéziratok: K! MTAKKt. K 513/445/a 5. r. (a tisztdzat valdszinii ideje: 1875. november vége —
december eleje, a kisérélevél ddtuma: 1875. december 7.); K2 OSzK Kt. Analekta 5131. (h4tlapon
fekete tintdval, 4tlésan: Felvéve az Osszes koltemények kozott (Koroda Pal, Athenaeum 1895.)
Komjdthy Vidor 1909. XII/18.);
Kozlések: 1. Ujld 1876. februdr 5. 63.; 2. MSzemle 1891. 26. sz. 302. (csak részletkozlés: a 3. és a 4.
vsz. 1-2. sora); kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma II. Donna Diana cimmel);
Kor. 1902. (Emma II. Donna Diana cimmel); Kor. 1904. (Emma II. Donna Diana cimmel); Paku 1944,
(Emma II. Donna Diana cimmel); Koml6s 1955. (Emma II. Donna Diana cimmel); NGB 1969. (Donna
Diana 1. cimmel); NGB 1989. (ciklusszdmozis n., Donna Diana 1. cimmel, 1874-es ddtummal); VP
1996. (1874-es ddtummal);
A Komids-kronolégidban szerepel, csak az MTA-kéziratot jelzi, Donna Diana cimmel (v6. Donna
Diana II. cimmeli verssel);
Szovegkritikai jegyzetek: déatumkorr.: 1875. november, az MTA-kézirat datdldsa és Reviczky
Korodénak frt levele alapjén (eddig ok nélkiil, tévesen 1874-re datéltdk);
K! MTA-kézirat: kis-nagybetiis, egybe-kiilon irdsmédbeli, kdzpontozésbeli, ékezetbeli elt.; 1. vsz. 3-4.
sor:
Biibdjos kép vagy. Nem tudod Te
Mi szenvedély és fdjdalom. ;
2. vsz. 2. sor: Szerelmed ah, nem idedl.; 4. vsz. 2. sor: S melléje azt a jégszivet!, 4. vsz. 4. sor: ohajtlak
h. kivdnlak;
K2 OSzK-kézirat: ékezetbeli, kozpontozésbeli, egybe-kiilon frdsmoédbeli, helyesirasi elt.; 1. vsz. 2-4.
sor:
Szédité mosoly ajkadon.



De a kedély, az érezd sziv

Szépségnél nagyobb hatalom;

2. vsz. 1-6. sor:

Nem életczél, nem ontudatlan,

Szerelmed nem az idedl.

Elbkeld, gogos hiusdg:

A te szerelmed ebbiil dll.

Langyos vérii, hdbortos ifjak,

Imddjanak, — nem féltelek!;

4. vsz. 7. sor: ha mozdulatlan h. azért, ha néma,

1. Ujld-kozlés: (A 32 soros versviltozat 9 sornyi eltérést mutat, tehdt éppen a hatdrén 41l annak, hogy a
versviltozatot j versként lehessen f6lvenni); kdzpontozasbeli, ékezetbeli, egybe-kiilon irdsmédbeli elt.;
1. vsz. 2-4. sor:

Szédit6 mosoly ajkadon.

De a kedély, az érezd sziv

Szépségnél nagyobb hatalom;

4. vsz. 7.sor: De sirjak-e azért, ha néma;

2. vsz. 1-6. sor:

Nem életczél, nem dntudatlan,

Szerelmed nem az idedl.

ElGkel6, gbgos hiusdg:

A te szerelmed ebbiil dll.

Langyos vérii, hébortos ifjak

Imddjanak, — nem féltelek!,

4. vsz. 7. sor: ha mozdulatlan h. azért, ha néma;

2, MSz-kozlés: kdzpontozisbeli, €kezetbeli elt.;

Magyarazatok: 1876. janudr 28-i levelében Reviczky ezt irta a versrél Korod4nak: ,,A mellékelt verset
Emma kiildeményére irta, most mdr nem tudom Donna Dianat kire applikdlni. - (OSzK Kt. Levelestar,
a kézirattdri rdjegyzés szerinti 26. levél);

A vers keletkezésének torténetéhez 1d. Reviczky Gyula levelét Koroda Pélhoz: ,.Litod, én lehetdleg
tartézkodtam minden érintkezéstol Emmdval. Mikor bemutattam magam n4luk, (75 november elején) 6
nagyon szivesen, kedvesen fogadott, de minthogy ott holmi arisztokratdkra taldltam, nem volt inyemre
az a tarsasdg s megfogadtam, nem megyek oda tobbé. — Ekkortdjt irtam »Donna Diana«-t. ... Ez id6téjt
jelent meg (februirban) »Donna D.« az »Uj idok«ben.” (Denta, 1876. november 8. — OSzK Kt.
Levelestdr, a kézirattari rdjegyzés szerinti 19. levél);

Donna Diana — egy rendkiviil népszeri 17. szdzadi spanyol drdmair6, Augustin Moreto y Cabana
(1618-1669) El desdén con el desdén cimi darabjdnak alakja. Moreto a toleddi érsek képlanja volt.
Szerz6ként és tédrsszerz6ként koriilbelil 70 darabot irt. Szinmiiveiben egy dj vigjaték-tipust, a
cselvigjdtékot honositotta meg, amelyben a h6sok koznapi kiizdelmeket, sakkjitszmdkat vivnak
egymdssal, nagy szerepet kap benniik a ravaszsdg, valamint erfteljesen megjelenik az egyéniség
vivéddsa. Moreto legismertebb szinmiive, melynek egyik fészerepl6je Donna Diana, szdmos késGbbi
dramairéra volt nagy hatdssal. Magyarra Gyéry Vilmos, Dalmady Gy6z0 barétja és Reviczky ismer6se
Kézonyt kozénnyel cimmel forditotta le 1870-ben a 3 felvondsos vigjdtékot, s a Kisfaludy Tarsasdg adta
ki a megindul6 Spanyol szinmiitdr sorozatdban. A darab alaphelyzete kisértetiesen hasonlit a Reviczky-
vers alaphelyzetére. Reviczky nyilvan j6l ismerte Moreto munkdit, hiszen egy 1876. augusztus 3-i
levelében azt frta Rudnydnszky Gyuldnak: ,,Azt azonban nem gondolndm, hogy vigjatékirénak
sziilettem, bar még nem tudom, mi lesz legerésebb oldalam. En irok verset, kritik4t, esztétikdt, novellat;
ahogy tetszik! Persze hogy szép dolog volna egy uj Moli¢re vagy Moret6v4 lenni!” (MSzemle 1889. 39.
sz. 470.);

Diana, Didna — a rémai mitolégidban a vadédszat, a nGvényzet istenndje;

Igen érdekes egybeesés, hogy a Regélé 1. szdmdban a Heine ,,Gondolatai”-bol [Ideen. Das Buch le
Grand. 1827.] cimii cikkben viszont a mondabeli Diana alakja keriilt el$: ,,A ldthaté mii a ldthatatlan
gondolatot fejezi ki dsszhangzatosan:, ezért az élet miivészete érziiletiink és a cselekvés sszhangja.
Szépnek mondhaté valamely miidarab, ha az isteni baratsdgosan hajlik az emberihez: Diana
megcsékolja Endymiont; fonségesnek, ha az emberi erdszakosan kiizdi 6l magit az istenihez;
Prometheusz dacol Jupiterrel, Agamemnon f6ldldozza gyermekét. Krisztus regéje egyszerre szép és
fonséges is.” (Regéld 1875. janudr 3. 15-16.) Elképzelhetd, hogy maga a Heine-sz6veg kivilasztdsa és
forditasa is a németiil kival6an tudé Reviczky munkdja, de — korrektorként — olvasnia legalabbis
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mindenképpen kellett. A vers egyébként némiképpen tényleg emlékeztet Heine Wenn ich in deine
Augen seh’... (Ha két szemedbe nézhetek... Ford. Fazekas Anna) kolteményére;

IIL.

OH, SZANJ MEG ENGEM!... - [1876/1883]
Valtozat: A. Emma cimmel, FSZ: Figyel6 1876. marcius 12. 11. sz. 131. (Id. a kotetben meg nem
jelent, 1876-0s verseknél!);
B. O mért taldlkozdm veled! cimmel, FSZ: OrszVil 1882. III. fiiz. 54. (Id. a kotetben meg nem jelent,
1882-es verseknél!);
Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/17. r. (fekete tintds, agyonjavitott kézirat, a konyvtar szdmozdsa
amugy rossz helyre keriilt, a hétoldalt jelezték el6lapnak, ath. cim: Enwmne, Oh, szdnj meg
engem!...cimmel, a vers alatt: Denta, 876 februdr. és ,,Figyeld”.);
Kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma IIl. cimmel); Kor. 1902. (Emma III., kiilon
cim n., Oh, szanj meg engem! kezdettel); Kor. 1904. (Emma III., kiilon cim n., Oh, szdnj meg engem!
kezdettel); Paku 1944. (Emma II1., kiilon cim n.); Komlds 1955. (Emma I11., kiilon cim n.); NGB 1969.
(Donna Diana 2. cimmel); NGB 1989. (Donna Diana 2. cimmel, O, szdnj meg engem!... kezdettel,
1876-0s ddtummal); VP 1996. (kiilon cim n., O, szdnj meg engem!... kezdettel, 1876-o0s ddtummal);
Szovegkritikai jegyzetek: datumkorr.: pontositas: Denta, 1876. februdr (az OSzK-kézirat szerint);
0OSzK-kézirat: kozpontozasbeli, kis-nagybetiis, ékezetbeli elt.; 1. vsz. 2. sor: (ath. neked) hozzdd; 1. vsz.
3. sor: verg6do bus h. beteg, (4th. sevér) ldzas; 1. vsz. 6. sor: (dth. Lemondtant) En rélad,
2. vsz. 1-7. sor: (ath. Mindig-Terélad-clmodon£#;)
(ath. Még-mielSit-ismertetek—megldttatak) (folotte dth. Velami-titkosvégy-ragadt)
(4th. Felfetriadiam-ahmaimbol) (folotte) En mdr ezerszer dlmoddm
(ath. Mintha—esckolnad—aikamatl) (folotte) Te mosolyogtdl konnyek kozt, (mellette) Te fényes égi
ldtomany.
(ath. Kerestetels) (folotte) Epedve vdrtalak s hogy ime (ath. végre-mostar)
(ath. Meg) Valosag lett a képzelet;
Feljajdulok (ath. nagy-bénatenmban:) Nem igy akartam!
3. vsz. 2-8. sor: (4th. Gendelsz=e-ajovéreis2) Ne fdjjon emléked nekem.
(dth. Szelonodban-konnyitfetedniz) Te boldog vagy: feledni tudsz csak,
(4th. Felednifogse——Te-is;) En meg folyvdst emlékezem
(4th. Ne-tudjam—hogy-TFetskaezagsz ath., olvashatatlan sz6)
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4. vsz. 7. sor: (ath. Csakkonyek-drantud) Az soha, soha sem feledhet; 5. vsz. 5-7. sor:
(4th. Kiizdés-s-a-hir-halvdny-sugdra) A kiizdelem s a vagy

(4th. Kiséri-esak-a-hol-drmegyek) Majd szétszakitja szivemet
(ath. Ne-istdssataksohatobbél) S keriillek, hogy megmentsem dlmom’...;

6. vsz. 4. sor: Fog varni h. Vdrni fog; 6. vsz. 7. sor: S dalom refrainje lesz a sirig;

Az OSzK-kézirat dtmenet a vers két viltozata kozott. A sajat keziileg 1876 februdrjdra datdlt Emma
cimii verset Reviczky késobb atirta. Igy az Emma cimii vers bizonyos sorait 4thizta, és a sorok folé és
mellé belejavitotta az 0j verziét, ami az Oh, szdnj meg engem!... cimii versviltozat felé kozelit.);
Magyarazat: A vers Heine-hatdst mutat. A vers hangulatdn és a vershelyzet egyezésén til egyes sorok
is visszakoszonnek a Schone Wiege meiner Leiden (Szép bolcsdje kinjaimnak... Ford. Szabé Magda.)
cimi Heine-versbol.

*EMMA — [1876]
Viltozat: A. Oh, szdnj meg engem! (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei kozott!);
B. O mért taldlkozdm veled! cimmel, FSZ: OrszVil 1882. III. fiiz. 54. (Id. a kétetben meg nem jelent,
1882-es verseknél!);
Kézirat: OSzK Kt. Analekta 5131. (fekete tintdval, a versén a Sdtdn cimii vers kézirata, alul keresztben
piros tintdval: 1895. évi (Athenaeum) Osszes kiaddsdban felvéve I. kotet. 25. lapon. 1927. év 14. sz.)
FSZ;
Kozlés: Figyel6 1876. marcius 12. 11. sz. 131
A Komlés-kronolégidban szerepel, a Figyeld-beli kozlést jelzi, helytelen (Donna Diana) cimmel;
Szovegkrmkal jegyzetek: datumkorr.: pontositds: Denta, 1876. februdr (az OSzK-kézirat szerint);
Az Oh, szdnj meg engem!... cimii vers OSzK-kézirata dtmenet a vers két véltozata kozott. A sajét
keziileg 1876 februdrjdra datdlt Emma cimil verset Reviczky kés6bb atirta. gy az Emma cimii vers




bizonyos sorait dthiizta, és a sorok folé és mellé belejavitotta az uj verzi6t, ami az Oh, szdnj meg
engem!... cimil versvéltozat felé kozelit;

Figyelo-kozlés: kiemelésbeli, helyesirasi, ékezetbeli, kbzpontozdsbeli elt.; 1. vsz. 4. sor: En lemondtam
és keriiltelek,

Magyarazatok: Ld. az Oh, szdnj meg engem!... cimii vers magyar4zatat!;

Gaspar Imre dgy emlékszik, hogy Reviczky egy levelében elkiildte Emménak a verset: ,Ezt a verset
Czigarett-regék (I1.) czim alatt elkiildte E-nak, a ki azt felelte ra: Kér, hogy r e g € k, &mbar hosn6jiikrél
a lehetd legrosszabb véleménye van.” Géspar egyébként a verset ,chablon-versnek” nevezte, ,,minét
reczept szerint lehet késziteni”, s ez természetesen visszajutott Reviczky fiilébe. Amigy is mérgesedd
viszonyukat a dolog még inkébb rontotta. Reviczky ezt vdlaszolta Gisp4rnak: ,,Mert nagyon fdjt, hogy
oly verset, melyet szivembdl téptem chablon-versnek itélsz. Meglehet, hogy rossz, (hisz nagyon sok
rossz verset irtam én mér €letemben) de chablon-verseket én nem irok.” [A Reviczky-versek kézirata
nem ismert, az 1876. mércius 14-én kelt levélbdl Géspar évekkel késobb kozolt részleteket. (Gdspar
Imre: Reviczky Gyula emiéke. (Ot évrél: 1872-1876.) Debreczen 1889. jilius 17. 139. sz.)];
Rudnyédnszky Gyula a kovetkez6t irta Reviczkynek a versrfl: ,,Az én két kedvencem »Emmac« és
»Boldogsdg«, alapjdban véve két ellentétes hangulatu szerelmes vers. Emma miidal annak is, aki
legmagasabb igényekkel 1ép fol, mig az ut6bbi feltiinb egyszeriiségével h6dit. A ki csillogédst keres, az
legroszabb versének fogja mondani, én azonban — lehet, hogy azért mert én is ezen a hiron jatszom
most — kedvesnek taldlom. Egyéltaldban mondhatom meglepett a nem vart érettség, erély a technik4ban,
szépség, lagysdg, ércesség a nyelvben s Gaspéarétél a maga elonyére teljesen eliitd vilagnézet.” [(Ozdoge
1876. augusztus 7. — OSzK Kt. Levelestar, a kézirattari szdmozis szerinti 1. levél) — Reviczkynek ma
nem ismeriink Boldogsdg cimii versét.];

*O, MERT TALALKOZAM VELED! - [1882]

Iv.

Viltozat: A, Oh, szdnj meg engem! (Id. az Ifjusdgom cimii kotet versei kozott!);

B. Emma cimmel, FSZ: Figyel6 1876. mércius 12. 11. sz. 131. (Id. a kitetben meg nem jelent, 1876-0s
verseknél!);

Kozlés: OrszVil 1882, III. fiiz. 54. (aldirds n.) FSZ;

Magyarazat: Ld. az Oh, szdnj meg engem!... cimii vers magyar4zatt!

NEM MONDTA SENKI MEG... - [1876]

\Y

Kozlések: Divat-Nef 1876. oktéber 22. 43. sz. 337.; kotetkozlések: Koltdk Lugasa 45. (Nem mondta
senki még... cimmel); Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma IV. cimmel); Kor. 1902. (Emma 1V.,
kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma IV., kiilon cim n.); Paku 1944, (Emma IV., kiilén c¢im n.); NGB 1969.
(Donna Diana 3. cimmel); NGB 1989. (Donna Diana 3. cimmel); VP 1996. (kiilén cim n.);
Szovegkritikai jegyzetek: FSZ: 3. vsz. 2. sor: velem h. vélem (a versritmus miatt);

Divat-Nef-kozlés: 2. vsz. 1. sor: napvilaga h. napsugdra; 2. vsz. 3. sor: napokr6l h. tavaszrdl; 3. vsz. 3—
4, sor:

Es életem is meg lesz dldva

S szivembe’ nem lesz soha tél,

4, vsz. 3. sor: Hah. S ha.

A'RETEKEN JAROK DALOLVA... - [1877/1883]

Valtozat: A réteken... cimmel, FSZ: Délibab 1877. jilius 6. 14. sz. 106. (1d. a kétetben meg nem jelent,
1877-es versek kozott!);

Kotetkozlések: Ifjusagom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma V. cimmel); Kor. 1902. (Emma V., kiilén cim
n.); Kor. 1904. (Emma V., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma V., kiilén cim n.); Komlés 1955. (Emma
V., kiilén cim n.); NGB 1969. (Donna Diana 4. cimmel); NGB 1989. (Donna Diana 4. cimmel, 1877-es
d4dtummal); VP 1996, (kiilon cim n., 1877-es ddtummal);

Koml6s-kronolégidban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi, de hibssan oktéber 5-re datélja, Donna
Diana V. A réteken jdrok... (hibas) cimmel,;

Szovegkritikai jegyzetek: Kor. 1902-, Kor 1904-, Paku 1944-, Komiés 1955-, NGB 1969-, NGB 1989-
kiad4sokban: 2. vsz. 1. sor: erdobe h. erddben — a hiba a sok kiaddson keresztiil helyteleniil
hagyomdnyozddott tovabb.

*A RETEKEN... -~ [1877]

Viltozat: A réteken jdrok dalolva (1d. az Ifjusdégom cimii kotet versei kozott!);
Kozlés: Délibdb 1877. jiilius 6. 14. sz. 106. FSZ;



A Komlés-kronol6gidban szerepel, a Délibdb-beli koziést jelzi, de hibdsan oktdber S-re datélja, Donna
Diana V. A réteken jdrok... (hibas) cimmel.

VI

BAL UTANII. - [1876/1883)
Viltozat: Bdl utdn. I. Jilius 26. cimmel, FSZ: UjId 1876. augusztus 5. 32. sz. 376-377. (Id. a kotetben
meg nem jelent, 1876-os verseknél!);
Kézirat: OSzK Kt. Analekta 5111. (lila tint4s);
Kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895.; Kor. 1902. (Emma VI. Bdl utdn cimmel); Kor. 1904.
(Emma VI. Bdl utdn cimmel); Paku 1944, (Emma VI. Bdl utdn cimmel); Komlds 1955. (Emma VI. Bdl
utdn cimmel); NGB 1969. (szdmozis n.); NGB 1989. (Bdl utdn cimmel, ciklusszdmozés n., 1876-0s
d4tummal); VP 1996. (1876-0s ddtummal); Szil. 2001.;
A Komlés-kronolégidban szerepel, az Ujld-beli kozlést jelzi;
Sziovegkritikai jegyzetek: OSzK-kézirat: helyesirdsbeli, kbzpontozésbeli elt.;
Magyarazat: Ld. a Bdl utdn I. cimii vers jegyzeteit!;
A vers magin viseli Gaspar Imre A bdlkirdlynd dalai cimii kotetének hatdsat, kiilonosen a A
bdlkirdlyné..., A zene szolt és az Erint réptében kaczéran kezdetii kolteményekkel mutat tematikai,
vershelyzetbéli rokonsédgot. (Pest, Aigner, 1872. 12, 11., 8. old.) Reviczky amiigy sokszor emlegette
Géspéar kotetét. Eleinte teljes csoddlattal irt és beszélt réla. Tobb megnyilatkoz4sabdl egyértelmiien
kideriilt, hogy kezd6é verseloként Géspdrt tartotta koltdi példaképének. Egy-két évvel kés6bb azonban
mér birdlni is merte és hosszan fejtegette, hogy A bdlkirdlynG dalaiban Géspdr mennyire nem tudott
megszabadulni Heine hatdsat6l.

*BAL UTAN. 1. JOL. 26. - [1876)
Valtozat: Bdl utdn II. (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei kézott!);
Kozlés: Ujld 1876. augusztus 5. 32. sz. 376-377. (Bdl utdn cimmel) FSZ;
A Komlés-kronol6gidban szerepel, az Ujld-beli kozlést jelzi;
Magyarazat: A vers a dettai Anna-bél alkalméval sziiletett. Reviczky igy irt a mulatsigr6l Korodéanak:
»Anna napkor tdnczkoszoru volt Dettdn. Erre mir elmentem, s ott megint ugy viselte magit, hogy
vasb6l kellene annak lennie, aki ilyesmire meg nem fndul.” (1876. november 8. — OSzK Kt. Levelestér,
a rijegyzés szerinti 19. levél.);
Rudnyédnszky Gyula a versrél a kovetkeziket irta Reviczkynek: ,,A »B4l utén« pointe-je bizonyéra
iigyes s nem csak e gyors fordulat a kifejlésben, de a hangulatban val6 4tugrds is emelik értékét. A
Heineszag nem maradt el ugyan téle, azonban ez nem kissebbiti.” (Ozdoge, 1876. augusztus 7. — 0SzK
Kt. Levelestar, a kézirattari szdmozas szerinti 1. levél);
Szakirodalom: Rupp Kornél: A modern kiltészet s az ujabb nemzedék. Szombathely, 1887. 60-61.
(Rupp szerint a vers annyira Heine-utdnérzés, hogy ,.csaknem Heine-fordit4s™.)

VIL

AKIK A TAPSOT KEDVELIK... - [1878]
Kozlések: CsalKor 1878. oktdber 27. 43, sz. 1013.; kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895.;
Kor. 1902. (Emma VIL, kiilon cim n.}; Kor. 1904. (Emma VIL., kiilén cim n.); Paku 1944, (Emma VII.,
kiilén cim n.); NGB 1969. (kezddésor szerint, ciklusszdmozis n.); NGB 1989. (kezddsor szerint,
szdmozds n.); VP 1996. (kiilon c¢im n.); Szil. 2001.;
A Komlés-kronol6gidban szerepel, a CsalKdr-beli kozlést jelzi;
Szovegkritikai jegyzet: FSZ: a z4r6 frdsjelet pStoltam;
CsalKor-kéziés: helyesirdsbeli, kbzpontozisbeli elt., 16. sor: ldny h. ledny.

VIIL

MIKOR A LANGY SZELLOCSKE... - [1877]
Kozlések: Veszprém 1877. jinius 10. 23. sz. (1.); kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma VIII. cimmel); Kor. 1902. (Emma VIII., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma VIII., kiilén cim n.);
Paku 1944. (Emma VIII., kiilon cim n.); NGB 1969. (kezdOsor szerint, szdmozds n.); NGB 1989.
(kezddsor szerint, ciklusszdmoz4s n., d. n.); VP 1996. (kiilon cim és d. n.); Szil. 2001.;
Szovegkritikai jegyzetek: ditumkorr.: 1877. (a Veszprém-kozlés alapjén, datdldsa eddig hidnyzott);
Veszprém-koziés: egybe-kiilon irdsmédbeli, helyesirdsbeli, ékezetbeli elt.; 1. vsz. 5. sor: felhbhez h.
felh6héiz; 2. vsz. 4. sor: erddbiil h. erddbdl;
Forditas: A verset Erste Liebe VIII. cimmel leforditotta Markus Sdmuel (Galerie ungarischer Dichter.
Bp., 1896. 167-168.). Mdarkus azonban nem jelezte, hogy ez a vers nem a Lajka-versek kozé tartozik,
hanem az Emma-versek 8. darabja.
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IX

OROK SZERELEM IL 1877. JUL. 14. ~ [1877/1883]

Valtozat: Orok szerelem II. cimmel, FSZ: HolgyekL 1878. mijus 12. 19. sz. 221. (ld. a kotetben meg
nem jelent, 1878-as versek kozott!);

Kozlések: MoNv 1883. marcius 23. 12. sz. 178.; kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma IX. Orék szerelem. 1877. julius 14. cimmel); Kor. 1902. (Emma IX. Orék szerelem. 1877. julius
14 cimmel); Kor. 1904. (Emma IX. Oriok szerelem. 1877. julius 14. cimmel); Paku 1944, (Emma IX.
Orék szerelem. 1877. julius 14. cfmmel); NGB 1969. (ciklusszdmozis n.); NGB 1989. (Orék szerelem
cimmel, alcim és ciklusszdmozds n.); VP 1996. (1877. jiil. 14. alcimmel);

A Koml6s-kronol6gidban szerepel, a HélgyekL-beli kozlést jelzi, de tévesen méjus 12-e helyett 2-ra
datdlja;

Szivegkritikai jegyzet: FSZ: 8. vsz. 6. sor: zdr6 irdsjel megvaltoztatasa (vesszd h. pont);
MoNv-kozlés: helyesirdsi, ékezetbeli, kézpontozisbeli elt.; *-gal jel6lt szerkesztdi megj.: ,,Mutatvény a
nagy tehetségii szerz6 sajté alatt 1€vo kotetéb6!”;

Magyarazatok: Régi szeretom vagy! Mdr mi régen

Megdleltiik egymdst szdmtalanszor.

Egyszer éliink minden ezer évben, — Bori Imre szerint ez a ,,buddhista gondolatban fogant kdltészet”
mintaverse (A koltészet témdja: a filozdfia. (Reviczky Gyula). Hid 1982. 1. 703-716.);

Forditas: A verset Ewige Liebe cimmel leforditotta Méarkus Samuel (Galerie ungarischer Dichter. Bp.,
1896. 174-176.)

*OROK SZERELEM I. - [1877/1878]

X

Valtozat: Orok szerelem 1. cimmel (1d. az [fjusdgom cimii kotet versei kozott!);

Kozlés: HolgyekL 1878. méjus 12. 19. sz. 221. FSZ;

A Komlés-kronolGgidban szerepel, a HéalgyekL-beli kozlést jelzi, de tévesen méjus 12-e helyett 2-ra
datilja.

ARCZKEPERE - [1877)]

XI.

Kozlések: Délibab 1877. oktSber 5. 27. sz. 214. (Egy arczképre cimmel); kotetkizlések:
Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma X. Arczképére cimmel); Kor. 1902. (Emma X. Arczképére
cimmel); Kor. 1904. (Emma X. Arczképére cimmel); Paku 1944. (Emma X. Arcképére cimmel); NGB
1969. (ciklusszdmozés n.); NGB 1989. (Arcképére cimmel, ciklusszdmozis n.); VP 1996. (Arcképére
cimmel);

A Komldés-kronolégidban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi;

Szivegkritikai jegyzetek: Délibab-kozlés: két szakaszba torve, helyesirdsbeli elt.; 3. sor: csondes h.
csendes; 7. sor: 2ajl6 h. zajgd; 8. sor: Szép szemed h. Emiéked,

Magyarazat: Emmadnak egyetlen arcképe ismeretes. A képet kdzolte Sz. Szigethy Vilmos a Reviczky
Gyula, a szomoru magyar kot szép szomoru szerelme cimii irdsdban. A kép tanisdga szerint Emmét
nehezen lehetne szépnek nevezni. A cikkben Emma dettai sirjdnak fot6ja is szerepel. (Szegedi Méra
Ferenc Miizeum Irodalomtorténeti gy(ijteménye, jelzete: 54.434)

SOUVENIR - (1877)

Kézirat: Levélben (Reviczky Gyula — Koroda Pélnak, Denta, 1877. marcius, OSzK Kt. Levelestér, a
kézirattdri rdjegyzés szerinti 22. levél);

Kozlések: 1. HolgyekL 1877. okt6ber 28. 7. sz. 82. (Szdraz virdg cimmel); 2. Szabadsdg 1883. januir
24. 7. sz. [2.]; kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XI. Souvenir cimmel); Kor.
1902. (Emma XI. Souvenir cimmel); Kor. 1904, (Emma XI. Souvenir cimmel); Paku 1944. (Emma XI.
Souvenir cimmel); NGB 1969. (ciklusszdmozds n.); NGB 1989. (ciklusszdmozas n., 1883-as
datummal); VP 1996. (1883-as ddtummal);

A Komlés-kronolégidban szerepel, a Szabadsdg-beli kozlést jelzi;

Szévegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1877. (a HolgyekL-kozlés alapjan, datdldsa eddig hidnyzott),
Levélkozlés: kizpontozasbeli elt.;

1. HolgyekL-kozlés: kozpontozdsbeli elt.; 1. vsz. 3. sor: ez h. az;

2. Szabads4g-kozlés: *-gal jelolt szerkeszt6i megj.: Reviczky Gyula ,Ifjusdgom” czimii verskotetébdl.
Megjelent a Petéfi Térsasdg kiaddsdban; kozpontozisbeli, ékezetbeli, egybe-kiilonirasi elt.; 1. vsz. 2.
sor: van h. tdn; 1. vsz. 3. sor: ez h. ag, hisz’ h. hogy;



XIL

Magyarazatok: A verset 1877 marciusdban elkiildte Koroddnak: , Azt Te is tudod, hogy én
legkevésbbé szeretem a szerelmes verseket, taldn azért, mert nagyon kevés igazi szerelmes vers van. —
A bombasztokat és hazugsdgokat utdlom! — Kiildok két szerelmes verset s a »Filiszterekhez«
dtdolgozdsat.” [A levélben ma csak a Souvenir cimii vers szerepel. — Denta, OSzK Kt. Levelestér, a
kézirattdri rdjegyzés szerinti 22. levél];

A verset Komjéthy Jené is kérte Reviczkyt6l djonnan indult lapjdba, a Ropke Ivekbe, de Reviczky a
Filiszterekhez I.-t kiildte helyette: ,,A »Souvenir«-t mashovi kiildtem mdr. A »Filiszterekhez«-t azonban
rendelkezése ald bocsatom...” (Denta, 1877. dprilis 15. — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés
szerinti 2. levél.);

A verset Souvenir cimmel leforditotta Markus Sadmuel (Galerie ungarischer Dichter. Bp., 1896. 181-
182.)

GYAKRAN JELENSZ MEG ALMAIMBAN... - [1877]

XIIIL

Kozlések: 1. CsalKor 1877. jilius 29. 30. sz. 701. (Az , Idedlis perczek-bol” cimmel); 2. Matravidék
1880. februar 7. 11. sz. 82.; kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XII. cimmel);
Kor. 1902. (Emma XII., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XIL, kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XII.,
kiilén cim n.); NGB 1969. (ciklusszdmozds n.); NGB 1989. (kezddsor szerint, ciklusszdmoz4s n.); VP
1996. (kiilon cim n.);

Szévegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1877., a CsalKor-kozlés alapjan (datdlsa eddig hidnyzott);

1. CsalKor-kozlés: kozpontozasbeli elt.; 2. vsz. 1. sor: hajnalarczczal h. mosolyogva; 2. vsz. 3. sor: ugy-
e h. végre;

2. Matravidék-kozlés: helyesirasi, egybe-kiilén irdsmédbeli, ékezetbeli, kozpontozasbeli elt.

A VILAGON TE A LEGKEDVESEBB... - [1878]

XIV.

Kozlések: 1. A Csaldd Lapja 1878. jilius 21. 334. (Edes dalok, mérges dalok! cimmel); 2. Felvidék
1878. okt6ber 31. 1. (Edes dalok, mérges dalok! cimmel); 3. Koszoru 1883. 1. 4prilis 8. 14. sz. 216.
(Edes dalok, mérges dalok cimmel); kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XIIL);
Kor. 1902. (Emma XIIL, kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XIII.., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma
XIII., kiilén cim n.); Komlés 1955. (Emma XIII., kiilon cim n.); NGB 1969. (kezddsor szerint,
ciklusszdmoz4s n.); NGB 1989. (kezddsor szerint, ciklusszdmozas n.); VP 1996. (kiilon cfm n.);

A Komlés-kronol6gidban szerepel, A CsalddL-beli és a Koszoru-beli kozlést jelzi, a Koszoru-belit — az
eltérd cim miatt — kotetben eddig meg nem jelentként tiinteti fol;

Szovegkritikai jegyzetek: 1. A CsalddL-kozlés: ékezetbeli, kozpontozasbeli elt.; 1. vsz. 7. sor: kolték
bénata h. sok lovagregény; 1. vsz. 8. sor: Az h. § ag; 2. vsz. 1. sor: ismerdd h. ismerds; 5. vsz. 4. sor: A
vers emészt, a vers lassi haldl h. A vers — ha jo, ha rosz - lassii haldl; 5. vsz. 5. sor: sziintelen’ h.
sziinetlen’; 5. vsz. 8. sor: Akit h. Melyet;

2. Felvidék-kozlés: ékezetbeli, kézpontozasbeli elt.; 4. vsz. 1. sor: miivét h. daldt; 4. vsz. 2. sor:
balzsama h. bdnata; 4. vsz. 7. sor: szeretted h. szereted; 5. vsz. 4. sor: emészt h. gyotor; 5. vsz. 5. sor:
sziintelen’ h. szinetlen’; 5. vsz. 8. sor: Akit h. Melyet,

3. Koszoru-kozlés: *-gal jelolt szerkesztéi megj.: ,Mutatvanyul az »Ifjusdgom« cimii kotetbél, mely a
Petdfi-tarsasig legk6zelebbi kiadvanya lesz”; €kezetbeli, kozpontozasbeli elt.;

VP-kézlés: 5. vsz. 5. sor: sziinetlen’ h. sziintelen’ .

OH, NE NEZZ RAM MOSOLYOGVA!... - [1877]

XV

Kozlések: 1. Ujld 1877. februar 17. 7. sz. 75. (Oh, ne nézz rdm... cimmel); 2. Délibdb 1877. méjus 4. 5.
sz. 34. (Oh, ne nézz rdm... cimmel); kotetkozlések: Ifjusagom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XIV.);
Kor. 1902. (Emma XIV., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XIV., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XIV.,
kiilén cfm n.); NGB 1969. (kezd8sor szerint, szdmoz4s n.); NGB 1989. (0, ne nézz rdm mosolyogval...
kezdettel, ciklusszdmoz4s n.); VP 1996. (kiilén cim n., O, ne nézz rém mosolyogva!l... kezdettel);
Koml6s-kronol6gidban szerepel, az Ujid-beli kozlést jelzi;

Szovegkritikai jegyzetek: 1. Ujid-kozlés: kdzpontozasbeli, ékezetbeli elt.;

2. Délibdb-kozlés: egybe-kiilon irdismédbeli, kzpontozésbeli, Ekezetbeli elt.

NE'OKOZZ’, NE VADOLJ SZUNTELEN!... - [1877]

Kozlések: HolgyekL 1877. november 18. 10. sz. 114. (Ne dtkozz... cimmel); kotetkozlések: Ifjusigom
1883. FSZ; Kor. 1895. (a ciklusbél kiemelve, Paralipomena. Emmdhoz II. cimmel); Kor. 1900. (a
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ciklusb6l kiemelve, Paralipomena. Emmdhoz 2.); Kor. 1902. (a ciklusb6l kiemelve, Paralipomena.
Emmdhoz II. Ne okozz, ne vddolj sziintelen’! cimmel); Kor. 1904. (a ciklusbél kiemelve, Paralipomena.
Emmdhoz II. cimmel); Paku 1944. (Emma XV., kiilén cim n. és Paralipomena. Emmdhoz II., kiilén cim
n., versvéltozatként adja Paralipomena. Emmdhoz I1., kiilén cim n. a Kor. 1900.-k6zlést is); NGB 1969.
(kezddsor szerint, szdmozds n.); NGB 1989. (Ne okozz’, ne vddolj sziintelen!... kezdettel,
ciklusszamoz4s n.); VP 1996. (kiilon cim n.);

Sziovegkritikai jegyzetek: Holgyekl-kozlés: *-gal jelolt szerkesztdi megj.: ,,Mutatvdny a szerzének
sajté alatt levd kolteményeibol”; ékezetbeli, helyesirasi, kézpontozdsbeli elt.; 1. vsz. 1. sor: okozz’ h.
dtkozz; 2. vsz. 1-2. sor:

S mint a féld a nap koriil forog,

Ebren, alva csak rdd gondolok;

3. vsz. 2. sor: Ha h. S ha; 3. vsz. 4. sor: hozzéad h. én is;

4. vsz. 3. sor: Hejh, ha te is h. Erzem s, ha,

Kor. 1895-kézlés: 2. vsz. 1-2. sor: S mint a fold a nap koriil forog, Ebren alva csak rad gondolok; 3.
vsz. 2. sor: Ha h. § ha; 3. vsz. 4. sor: hozz4d h. én is; 4. vsz. 3. sor: Hejh, ha te is h. Erzem is, ha;

Kor. 1900-kézlés: 1. vsz. 4. sor: Gondolatom, dimom csak te vagy!; 2. vsz. 1-2. sor: S mint a fold a nap
koriil forog, Ebren, alva csak rdd gondolok; 3. vsz. 2. sor: Ha h. S ha; 3. vsz. 4. sor: hozz4d h. én is; 4.
vsz. 3. sor: Hejh, ha te is h. Erzem is, ha (Kor. 1902.- és a Kor. 1904.-kézlés: megegyezik a Kor. 1900.
kozlésével);

Paku-kozlés: a vers két véltozatinak kézlése.

XVI.

TIPORJ LABAIDDAL... - [1877]
Kézlések: 1. Délibdb 1877. november 9. 32. sz. 250. (*-gal jelolt szerkesztéi megj.: Mutatvany a koltd
s. ald rendezett kolteményeibdl); 2. OrszVil 1883. mdrcius 31. 211. (Az Emma ciklusbél I. cimmel és
alcimmel, 4 mdsik verssel, a versek kiilon cim n.); kitetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma XV. cimmel); Kor. 1902. (Emma XV., kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma XV., kiilén ¢fm n.); Paku
1944. (Emma XVL, kiilén cim n.); NGB 1969. (kezdbsor szerint, ciklusszdimozds n.); NGB 1989.
(kezd6sor szerint, ciklusszdmozds n.); VP 1996. (kiilén cim n.);
Komlés-kronol6giaban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi;
Szovegkritikai jegyzetek: 1. Délibdb-kozlés: kézpontozisbeli, ékezetbeli elt.;
2. OrszVil-kozlés: kézpontozésbeli, ékezetbeli elt.

XVIL

WEBERT, CHOPINT JATSZOD BETEVE... - [1876/1883]
Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/23. r. (IV. cfmmel, lila tint4s, egy lapon a Ha mosolygasz, mennybe
nézek...és az Azok az ingatag poétdk!... kezdetii versekkel, a lap tetején ceruzdval: Souvenir XVI.),
Kozlések: 1. SzegNaplé 1881. méjus 10. 106. sz. 1. (Apré dalok I. cimmel, a I. Ha mosolygasz... cimii
verssel); 2. OrszVil 1883. miércius 31. 211. (Az Emma ciklusbél II. cimmel és alcimmel, 4 masik
verssel, a versek kiilon cim n.); kotetkozlések: Ifjusdgom 1883, FSZ; Kor. 1895. (Emma XVI. cimmel);
Kor. 1902. (Emma XVI., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XVL, kiilon cim n.); Paku 1944, (Emma
XVIL, kiilon cim n.); NGB 1969. (kezdbsor szerint, ciklusszdmoz4s n.); NGB 1989. (kezddsor szerint,
ciklusszdmozds n., 1883-as datummal); VP 1996. (kiilén cim n., 1883-as ddtummal);
A Komlés-kronolégidban szerepel, az OrszVil-beli kozlést jelzi;
Szovegkritikai jegyzetek: datumkorr.: 1876/1881. (eddig 1883.); Az aldbb megvildgitott szivarhasonlat
és a Chopin-hivatkoz4ds — amely 4ttételesen Osszefiigg George Sand-nal is (Id. lejjebb) — alapjdn dgy
vélem, a vers — legaldbbis els6 véltozatban — mdr j6val kordbban, 1876-1877 t4jan elkésziilhetett, még
ha csak 1881-ben nyerte is el végs6 forméjat;
OSzK-kozlés: helyesirasi elt.;
1. SzegNapl6-kozlés: helyesirdsi, egybe-kiilon irdsmédbeli, ékezetbeli, kdzpontozdsbeli elt.; 7. sor:
egyszer h. egykor;
2. OrszVil-kozlés: azonos FSZ;
Magyarazatok: A szivarhasonlat megvildgitdsihoz 1d. Reviczky Gyula levelét Koroda Pélnak (Denta,
1876. november 8. — OSzK Kt. Levelestar, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 19. levél): ,, Tanitvanyaim (két
haszontalan csavargé) gyakran elbitangoltak Dettdra s aztdn hoztak mindig iizeneteket, mért nem
megyek be én is sat. Egyszer aztdn czigaretteket kiildott 4dltaluk Emma. — Ezt okvetleniil meg kellett
kOszonnom, badrmi médon. Irtam a »Czigaretrdl« czimii versemet, melyet két sor kiséretében kiildtem el
postan. Harmadnapra ré jott uj kiildemény parfumeds czigaret. az 4ltalad mér ismert levél kiséretében.”;
Az 1877. augusztus 14-én Korodédnak kiildott Reviczky-levélben pedig: ,Legnagyobb és egyediili
hibdja Emmadnak, hogy ... czigaretdzik. El6ttem ezt se teszi. Egyszer véletleniil taldlkoztam vele, mid6n
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szivarzott s akkor is sfetett megjegyezni, hogy a szinyogoktdl teszi.” (OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattri
rdjegyzés szerinti 25. levél);

A cigarett koriili eseményekr6l Gdaspar Imrét is tud@sitotta, err6l b6vebben az Emma cimii vers
magyardzataiban (Id. a kitetben meg nem jelent, 1876-os verseknél!);

Carl Maria Weber, Friedrich Ernst von (1786-1826) — német zeneszerzd, a romantikus, nemzeti jellegli
német opera megteremt6je, zongoravirtu6z. Reviczky kordban novelte kozkedveltségét, hogy testvére,
Max von Weber Lipcsében, 1864—1868 kozott adta ki tobb kotetes életrajzit;

Fryderyk Francois Chopin (1810-1849) — lengyel szdrmazésti zeneszerz6 €s virtuéz zongoramiivész,
tobb mint 200 zongoradarabot irt. Tid6bajban halt meg. Népszeriiségét fokozta legendds és mesébe illé
szerelmi romdnca a kor egyik legdivatosabb fréndjével, George Sand-nal (val6di neve: Dupin Lucile
Aurora, Dudevant bar6né), aki 1876. jinius 8-4n hunyt el. A hir hetekig izgalomban tartotta a magyar
tijsdgokat és folyGiratokat, egymadssal versengve kozolték Sand asszony utolsé levelét, részletes
élettorténetét, az irodalmi lapok ifrdsainak sorat kezdték folytatidsokban kézreadni;

chik — kellem, bdj, finom konnyedség;
Szakirodalom: Nacsédy J6zsef: Reviczky és a Szegedi Naplé. It 1960. 198-200. (a szegedi kozlés és a
ddtumkorr. innen)

XVIIL

HA MOSOLYGASZ, MENNYBE NEZEK... - [1881]
Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/23. r. (V. cimmel., lila tintés, egy lapon a Webert, Chopint jdtszod
betéve... és az Azok az ingatag poétdk!... kezdetii versekkel, a lap tetején ceruzaval: Souvenir XVL.);
Kozlések: 1. SzegNaplé 1881. médjus 10. 106. sz. 1. (Aprd dalok II. cimmel, a I. Webert Chopint
Jdtszod... cimi verssel); 2. OrszVil 1883. miércius 31. 211. (Az Emma ciklusbdl III. cimmel és
alcimmel, 4 mésik verssel, a versek kiilon cim n.); kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma XVII. cimmel); Kor. 1902. (Emma XVIL., kiilén cim n.); Kor. 1904, (Emma XVIL., kiilén cim n.);
Paku 1944, (Emma XVIII., kiilon cim n.); NGB 1969. (kezd6sor szerint, ciklusszdmoz4s n.); NGB 1989,
(kezd6sor szerint, ciklusszdmozas n., 1883-as ddtummal); VP 1996. (kiil6n cim n., 1883-as ddtummal);
A Komldés-kronoldégidban szerepel, az OrszVil-beli kézlést jelzi;
Szivegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1881. (a SzegNapl6-kizlés alapjan, eddig 1883.);
FSZ: a z4r6 irdsjelet p6toltam;
0OSzK-kézirat: azonos FSZ;
1. SzegNapl6-kozlés: azonos FSZ;
2. OrszVil-kézlés: azonos FSZ;
Szakirodalom: Nacsddy J6zsef: Reviczky és a Szegedi Naplé. It 1960. 198-200. (a szegedi kozlés és a
détumkorr. innen)

XIX.

BEH JO, HOGY EL TUDOM FELEDNIL... - (1876)
Kézirat: Levélben (Reviczky Gyula levele Koroda Pilnak, Denta, 1876. december 2. — OSzK Kt.
Levelestdr, a kézirattari rdjegyzés szerinti 20. levél);
Kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XVIII. cimmel); Kor. 1902. (Emma XVIIL.,
kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XVIIL., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XIX., kiilon cim n.); NGB
1969. (kezd6sor szerint, ciklusszimozdés n.); NGB 1989. (kezdGsor szerint, ciklusszdmozés n., d. n.); VP
1996. (kiilén cim n.);
Szovegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1876. (a levélkozlés alapjén, datdldsa eddig hidnyzott);
Levélkozlés: 3. vsz. 3. sor: Beh jo, hogy még gyiililhetek s jot, 4. vsz. 2. sor: Hivsagos h. Elrontott,
Magyarazatok: A verset Reviczky emliti 1876. december 10-i, Koroda Pélnak irt levelében is: ,,A
»Beh j6«-t nem kell bdntani, mert az a vers fgaz. Denginél nem, csak a »Passi6 dalok«-ban veszek észre
rokon hangulatot. — A ki pedig 1éha hangulatot fejez ki, az lehet Agai, de nem koltd; folosleges tehat a
Te észrevételed.” (Denta — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 21. levél) [Agait
egyébként nem szerette Reviczky, ami nem is csoda, hiszen Agai sokszor megal4zta és megbantotta a
koltot. Tobbszor figyelmeztette baratait, hogy ne kiildjenek lapjaiba frést, s hogy Agai ,csirkefogé”];
A vershez - dgy latszik — szoros érzelmi szélak fiizték, hisz 1877. okt6ber 26-i, Emmaénak frt levelében
igy fakadt ki: ,Osszes verseimben nincs annyi f4jdalom, mint a »behjé«-ban. Akkor elég kiméletleniil
szakitottam minden bardtommal, irni sem tudtam hénapokig és a levelezésre is képtelen voltam. Csak
egy talltatott, aki iparkodott megérteni: Koroda P4l.” [Sz. Szigethy Vilmos: Reviczky Gyula, a szomoru
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magyar kélté szép szomoru szerelme cimii frdsdnak javitott kivagata. — Szeged, Méra Ferenc Miizeum,
Irodalomtérténeti Gylijtemény, 54 434.]

AZOK AZ INGATAG POETAK!... - [1877]

XXI

Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/23. r. (VI. cimmel, lila tintés, egy lapon a Ha mosolygasz, mennybe
nézek... és a Webert, Chopint jdtszod betéve... kezdetli versekkel, a lap tetején ceruzdval: Souvenir
XVL);

Kozlések: 1. CsalKoér 1877. februar 25. 8. sz. 172. (Két vers II. cim alatt, Eltépted azt a rézsaldnczot
kezdetii verssel, a versek kiilén cim n.); 2. Koszoru 1882. méjus 7. 4. (rendkiviili sz4m a debreceni
felolvaséiilés alkalm4b6l); 3. OrszVil 1883. madrcius 31. 211. (Az Emma-ciklusbél IV. cimmel és
alcifmmel, 4 mésik verssel, a versek kiilén cim n.); kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma XIX. cimmel); Kor. 1902. (Emma XIX., kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XIX., kiilén cim n.);
Paku 1944, (Emma XX., kiilén cfm n.); NGB 1969. (kezddsor szerint, ciklusszdmozis n.); NGB 1989.
(kezdodsor szerint, ciklusszamozas n.); VP 1996. (kiilén cim n.);

Komlés-kronolégidban szerepel, a CsalKér-beli kozlést jelzi;

Szovegkritikai jegyzetek: OSzK-kézirat: 2. vsz. 2. sor: Szeretted h. Szereted,

1. CsalKér-beli kézlés: kbzpontozasbeli elt.; 1. vsz. 1. sor: Fér kiizk6d6 h. Férhet az 6; 2. vsz. 1. sor: s
te is, galambom h. s Te is, bizonynyal,

2. Koszoru-kézlés: kézpontozasbeli elt.; 2. vsz. 2. sor: Szeretted h. Szereted;

3. OrszVil-kozlés: kozpontozasbeli, ékezetbeli elt., 2. vsz. 2. sor: Szeretted h. Szereted.

HA VALAHA TALALKOZUNK MEG... — (1877)

XXII.

Kézirat: PIM Kt. Analekta V 1370/5. r. (Ha valaha... cimmel, lila tintds kézirat);

Kétetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XX. cimmel); Kor. 1902. (Emma XX., kiiloén
cim n.); Kor. 1904. (Emma XX., kiilén cim n.); Paku 1944. (Emma XXI., kiilon cim n.); NGB 1969.
(kezdésor szerint, ciklusszdmozas n.); NGB 1989. (kezd6sor szerint, ciklusszdmoz4s n., d. n.); VP 1996.
(kiilén cim és d. n.);

Szovegkritikai jegyzet: ddtumkorr.: 1877 (a levélbeli utalés alapjan (eddig d. n.);

PIM-kézlés: egybe-kiilon frasmé6dbéli, ékezetbeli elt.;

Magyarazatok: A verssel kapcsolatban Emmérél: ,,»Ha valaha taldlkozunk«-ot illet6leg is kérdezte:
Ugy-e az annak a kék ruhds székének sz61? En csak anyit feleltem, hogy ez mér régen volt, bekiildtem a
verset a »Sziinéra«-nak s aztdn megd4tumozva kiildtem el neki. Erre vonatkozik az 6 megjegyzése s
azén [!] verses feleletem: »Mit hdnyod szememre sziintelen«”... (Reviczky Gyula levele Koroda
Pélnak, Denta, 1877. augusztus 14. — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattiri rdjegyzés szerinti 25. levél);

A verset — illetve az Ifjusdgom cimii kétetet — hosszi évekkel késébb Reviczky elkiildte Ries
Herminanak, akinek minden valészinfiség szerint kassai tartézkodésa alatt udvarolhatott. 1886. janudr
16-i levelében Hermina azt irta: ,,Sajatsdgos véletlen! felnyitom, [!] s szemem legelsdnek e sordn akadt
meg: »ha valaha taldlkozunk még.« Tegnap olvastam az egész fiizetet. Mit mondjak tartalmérél, hogy
kicsinyléleg ne mosolyogjon?” [(OSzK Kt., Levelestdr) — Ries Hermindr6l bévebben a Szerelmi mordl
cimii 3 részes vers magyardzataiban. Ld. a Magdny versei kozott!]

SZETTEPTED AZT A ROZSALANCZOT... - [1877]

XXITIL

Kozlések: 1. CsalKor 1877. februdr 25. 8. sz. 172. (Két vers L. cim alatt, Eltépted azt a rézsaldnczot
kezdettel, az Azok az ingatag poétdk cimii verssel, a versek kiilon cim n.); 2. OrszVil 1883. mircius 31.
211. (Az Emma-ciklusbél V. cimmel és alcimmel, 4 mésik verssel, a versek kiilon cim n.);
kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXI. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXI., kiilon
cim n.); Kor. 1904. (Emma XXI., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XXII., kiilon cim n.); NGB 1969.
(ciklusszdmozds n.); NGB 1989. (kezddsor szerint, ciklusszdmozas n.); VP 1996. (kiilén cim n.);
Komlés-kronolégidban szerepel, a CsalKor-beli kozlést jelzi;

Szivegkritikai jegyzetek: 1. CsalKor-kozlés: kozpontozasbeli, kis-nagybetils irdsmédbeli elt.; 1. vsz.
1. sor: Széttépted h. Eltépted; 1. vsz. 2. sor: Mely dimainkat egybefonta?;

2. OrszVil-kozlés: azonos FSZ.

NE IS TALALKOZZUNK MI TOBBE!... - [d. n., 1883 el5tt]

Kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXII. cimmel); Kor. 1902, (Emma XXII.,
kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma XXIL., kiilén cim n.); Paku 1944. (Emma XXII1., kiilon cim n.); NGB
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XXIV.

1969. (kezdGsor szerint, szdmozds n.); NGB 1989. (kezdésor szerint, ciklusszdmozds n.); VP 1996.
(kiilén cfm n.);
Szovegkritikai jegyzetek: FSZ: 2. vsz. 4. sor: a zar6 irésjelet p6toltam.

ISTEN VELED HAT!... - [1877/1883)

Valtozat: Végsd szakok 4. cimmel, P4l Imre dlnév alatt, FSZ: Délibdb 1877. jinius 1. 9. sz. 66. (Id. a
kotetben meg nem jelent, 1877-es versek k6zott!);

Kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXIII. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXIII.,
kiilon cim n.); Kor. 1904. (Emma XXIII., kiilén cim n.); Paku 1944, (Emma XXIV., kiil6n cim n.); NGB
1969. (kezdsor szerint, ciklusszdmozds n.); NGB 1989. (kezd6sor szerint, ciklusszdmozas n., d. n.); VP
1996. (kiilén cim n., 1877-es ddtummal);

Komlés-kronol6gidban szerepel, a Délibab-beli kozlést jelzi;

Magyarazat: Farewell (ang.) — Isten veled!

*VEGSO SZAKOK 4. - [1877]

XXV.

Valtozat: Isten veled hdt! cimmel (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei k6zott!);

Kozlések: DéElibab 1877. junius 1. 9. sz. 66. (P4l Imre 4lnév alatt, a Végsd szakok 4. verseként, a vers 1—
3. darabja az 1877-es, kotetben meg nem jelent verseknél, Végsé szakok. Egy cziklushoz. 1-3. cim alatt);
Komlés-kronolégidban szerepel, a Délibab-beli kozlést jelzi;

Magyarazat: A sz6magyarézatot 1d. az Isten veled hdt! cimii vers magyarézat4nal!

UTON - (1877)

XXVIIL

Kozlések: Délibab 1877. szeptember 21. 25. sz. 194. (Vasuton cimmel, alcim: 1877. szeptember 14.);
kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXIV. Uton cimmel); Kor. 1902. (Emma
XXIV. Uton cfmmel); Kor. 1904. (Emma XXIV. Uton cimmel); Paku 1944. (Emma XXV. Uton cfmmel);
NGB 1969. (ciklusszdmozas n.); NGB 1989. (ciklusszdmoz4s n.); VP 1996.;

A Koml6s-kronolégidban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi, de hibdsan szeptember 14-ét adja meg
megjelenési ddtumul;

Szovegkritikai jegyzetek: DéElibab-kozlés: kozpontozdsbeli, kis-nagybetis elt.; 1. vsz. 2-3. sor:
Szeretnék csiingni ldzban onfeledten

Edes, mosolygd ajkadon,

3. vsz. 4. sor: Nem hagylak soha el, Gyuldm!” ; 4. vsz. 4. sor: Igaz gyermektekintetét,

Magyarazat: Kiszdllok régi, kedves vdrosomban — A vers feltehetben Reviczkynek a Dentér6l
Pozsonyba val6 utazisit eleveniti fol. Tudjuk ugyanis, hogy 1877 szeptemberében, miutin végleg
elhagyta Dentat, két hétre Pozsonyba utazott.

MILYEN JO, HOGY ELHAGYTALAK... - [1880]

XXVIIL

Kozlések: Holgyekl 1880. junius 20. 25. sz. 293. (Milyen jé... cimmel); kotetkozlések: Ifjusigom
1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXV. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXV., kiilon cim n.); Kor. 1904.
(Emma XXV., kiilon cim n.); Paku 1944, (Emma XXVI., kiilén cim n.); NGB 1969. (kezd6sor szerint,
ciklusszdmoz4s n.); NGB 1989. (kezdosor szerint, ciklusszdmozds n.); VP 1996. (kiilon cim és d. n.);
Szovegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1880. (a HolgyekL-ko6zlés alapjan, eddig: datdlatlan);

A ciklus versszdmozasar6l 1d. a versszoveg kozlésénél szerepl6 jegyzetet;

HolgyekL-kozlés: ékezetbeli, kbzpontozasbeli elt.

EGY LEVELERE - [1878/1883]

Viltozat: Egy levélre cimmel, FSZ: Délib4b 1878. februdr 8. 6. sz. 61. (Id. a kitetben meg nem jelent,
1878-as versek kozott!);

Kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXVI. Egy levelére cimmel); Kor. 1902.
(Emma XXVI. Egy levelére cimmel);, Kor. 1904. (Emma XXVI. Egy levelére cimmel); Paku 1944.
(Emma XXVI. Egy levelére cimmel); NGB 1969. (szdmozis n.); NGB 1989. (ciklusszdmoz4s n., 1878-
as ddtummal); VP 1996. (1878-as ddtummal);

Szovegkritikai jegyzetek: datumkorr.: 1878/1883. (a versnek a Délibdbban megjelent, elsé viltozata
alapjén).

*EGY LEVELRE - [1878]



Valtozat: Egy levelére cimmel (Id. az [fjusdgom cimii kétet versei kozott!);
Kozlések: Délibdb 1878. februdr 8. 6. sz. 61. FSZ;
A Komlés-kronolégidban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi;a Rev.-regiszterben is szerepel.

XXIX.

UZENET A TAVOLBA - (1878)
Kotetkozlések: Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXVII. Uzenet a tdvolba cimmel); Kor. 1902.
(Emma XXVII. Uzenet a tdvolba cimmel); Kor. 1904. (Emma XXVII. Uzenet a tdvolba cimmel); Paku
1944. (Emma XXVIII. Uzenet a tdvolba cimmel); NGB 1969. (ciklusszdmozds n.); NGB 1989.
(ciklusszdmozds n., d. n.); VP 1996. (d. n.);
A Rev.-regiszterben Szegedi Néplap-kozlést jelez, de ekkoriban nem létezett ilyen cimii lap. Mivel ez
id6 tajt Reviczky bardtja, Mikszéth a liberdlis Szegedi Napldban dolgozott, ellenériztem ennek a lapnak
1878-as évfolyamat is, de a verset ott sem taldltam;
Szovegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1878. (a Rev.-reg. alapjan, datdldsa eddig hidnyzott);
FSZ: 5. sor: puha h. piiha (a versritmus miatt).

XXX.

HAT ERDEKLODIK MEG IRANTAM?... - [1878]
Kézirat: OSzK Kt. Fol. Hung. 1858/2 r.-v. [Zelmdnak cimmel, fekete tollal, a vers6n a vers utin:
»Jellemvondsok Matyés kirdly €letébdl ... (Barna Nédndor Pest. 1862) — a magyarokndl a beszédbeli
kiildnbség nem nagy a tdrsadalmi rétegek kozott — pl. olaszokndl alig értik egymast™];
Kozlések: 1. Ustokos 1878. jinius 23. 36. sz. 292. (Zelmdnak cfmmel); 2. Csarnok 1879. okt6ber 8. 16.
sz. 121. (Zelmdnak cimmel); kotetkozlések: Ifjussgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXVIII.
cimmel); Kor. 1902. (Emma XXVIIL., kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma XXVIIL., kiil6n cim n.); Paku
1944. (Emma XXIX., kiilén cim n.); Koml6s 1955. (Emma XXIX., kiilon cim n.); NGB 1969. (kezd&sor
szerint, szdimoz4s n.); NGB 1989. (kezd@sor szerint, ciklusszdmoz4ds n.); VP 1996. (kiilén cim n., a
jegyzetekben jelzi az OSzK-kézirat eltérd cimét); Szil. 2001.;
A Komlés-kronolégidban szerepel, az Ustokds-beli kozlést jelzi;
Szovegkritikai jegyzetek: FSZ-k6zlés: 6. vsz. 6. sor: egy nyilvanvalé elirdsi hibdt javitottam: arczdm
h. arczdn;
OSzK-kézirat: kis-nagybetiis irssmédbeli, helyesirasi, kozpontozasbeli, ékezetbeli elt.; 1. vsz. 2. sor: En
azt gondoliam, elfeledt, 2. vsz. 1. sor: (4th. Boké—vig) Bohdkds, 2. vsz. 3-5. sor:
(4th. S-ha-rapkizbenijézanul-szomorkoddris;)
(4th. A-be¥) (4th. s-bdrjézaml-biiszhdlkedniszoktam:
Bor-mellett-vig-azfleter),
az dthiizott sorok melléirva: (4th. Elég-hegy) (ith. Csak-nappaliézanmi-busabb;
Foltsételimeg-aserlegem),
2. vsz. 3-5. sor:
Vig dalolds, poharazds kozt
A bii nem fog ki kedvemen.
De néha (4th. néha) mégis, tudj’ az 6rdog,;
3. vsz. 2. sor: Igaz, jo volt, szép volt kegyed,
3. vsz. 4-6. sor: Ndlam mdr minden egyre megy, A (4th. béra) multra vdlt gydnyort, mikép a Hervad:
virdgot eldobom,
4. vsz. 3-4. sor: De a ki (ith. elvdél-az) vdlni tud, felejt is,
(4th. £z) Igy (4th. t6rénik) esik ez meg rendesen;
4, vsz. 7-8. sor:
(4th. SHhalefekiidtenmmint-a-bunda)
(ath. Haenem-hajnai-felétefekszens:) (4th. Ugy—a#siem-dd-tg—aﬂiaiyem-
Newm-tiz-a-vdd-nem-tp-a-bdnat
S-pompdsan) Es délig alszom, asszonyom.;
5. vsz. 3. sor: Bolond, (4th. ki-azzal-is) ember torddik azzal; 6. vsz. 4. sor: batran h. csak ki; 6. vsz. 5-8.
sor: Ugyis, ha (4th. gsszejénnénk-mostar) mostan Gsszejonnénk (4th. e-szégyen)
Kigyiilna (4th. arezom) arczdn s arczomon,
(4th. Es-elnevezne-naplopénak) (folotte 4th. Sn-is-szégyelne) A szégyen és on rdm se nézne;
(4th. Me#t) (ath. Mest) Mert rosz ruhdm van, asszonyom.;
1. Ustskos-kozlés: helyesirasi, egybe-kiilén irdsmédbeli, ékezetbeli, kozpontozésbeli elt.; 1. vsz. 2. sor:
En azt gongoltam (1) elfeledt; 2. vsz. 1. sor: boh6kés h. bohd, vig; 2. vsz. 3—4. sor:
S ha nappal rosz kedvii valék is,
Nétdra gyujtok részegen;

So



2. vsz. 5. sor: néha mégis h. néha-néha; 2. vsz. 6. sor: vaczkor-zii h. vaczkos (!) izii; 3. vsz. 2. sor: Igag,
J6 volt, szép volt kegyed; 3. vsz. 4-6. sor:
Ndlam mdr minden egyre megy.
Az elvirult gydnyort, miként a
Hervadr virdgot eldobom;
4. vsz. 3. sor: aki vélni tud, felejt is h. a ki elvdl, az felejt is; 4. vsz. 4. sor: Ez igy torténik rendesen; 4.
vsz. 5. sor: Ah h. Oh; 4. vsz. 7-8. sor:
Hanem lefekszem s mint a bunda,
Ugy alszom délig, asszonyom;
5. vsz. 3. sor: Bolond, ki azzal is torddik; 5. vsz. 6. sor: szokhatom h. szoktatom (1); 6. vsz. 4. sor: bétran
h. csak ki; 6. vsz. 5. sor: Ha dsszejonnénk most, a szégyen; 6. vsz. 7. sor: S még tdn azért is kinevetne; 6.
vsz. 8. sor: Mert h. Hogy,
2. Csarnok-kozlés: ékezetbeli, kozpontozasbeli elt.; 1. vsz. 2. sor: rég elfeledt h. elfeledt; 2. vsz. 1. sor:
boh6kas h. bohd, vig; 2. vsz. 3. sor: Elég ha jézanul busulok; 3. vsz. 2. sor: Igaz, jé volt, szép volt
kegyed; 3. vsz. 4—6. sor:
Ndlam mdr minden egyre megy,
Az elfonnyadt gyonyort, miként a
Hervadt virdgot eldobom,;
4. vsz. 3. sor: vélni h. birdini; 4. vsz. 7-8. sor:
Csak aluszom, nem ldtva semmit,
Az On szemét sem asszonyom.;
6. vsz. 4. sor: bétran h. csak ki; 6. vsz. 6-8. sor:
A szégyen égve arczomon

s az onén is a rdm se nézne,
Most rosz ruhdm van, asszonyom!
Magyariazatok: A vers emlitése Reviczky két Komjithynak irt levelezélapj4n: ,Légy szives a
»Zelmédnak« czimii versemet (ugy a hogy a »Csarnok«-ban jétt; megvan?) elkiildeni vagy lefratni.
Nekem nincs meg s most dsszeirom verseimet, mert 8szkor megjelennek az uj véllalatban.” (Budapest,
1880. augusztus 25. — OSzK Kt. Levelestar, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 5. levél) és ,,A Zelmanak
mar megvan, hanem a Filiszterekhez kell ugy a hogy a Ropke ivekben jelent meg.” (Budapest, 1880.
sep[tember] 1-jei bélyegzbével — OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri réjegyzés szerinti 21. levél) [A
Filiszterekhez cimii vers a Rdpke Ivek 1877. méjus 20-i szdm4ban jelent meg, — Cs. T.]; Vo. még a
Himnusz magyardzatdval is!;
A verset bizonyosan ismerte misik baratja, Dengi J4nos is, hiszen 1878. jilius 11-i levelében azt irta
Reviczkynek: ,, Miért is hizelkedném én Szab6é Endrének? El nem tudom képzelni. Talan, hogy engem
is szégyenpadra 4llitson »Ustokos«-ében? ... Mi az 6rdognek kozolted éppen ebben a lapban multkori
versedet (Zelmdnak)? Egyetlen verset se olvastam tdled ilyen tométtet, mély fdjdalommal és keseriien
éles satyrdval irottat, konnyiit. kitiind volt. Vendéglében étkezem (Debreczenben), oda jar az »Ustkos«
s minden asztaltirsnak kiilon olvastam fel 4térezve, lelkesiilten a majdnem sirva,” (OSzK Kt.
Levelestdr, a kézirattari rdjegyzés szerinti 7. levél.);
Reviczky lumpolésairél bdvebben az Ivds kdzben cimii vers magyardzataiban (az [fjusdgom cimii kotet
versei kozott!);

fi doncz = fi donc! (fr.) — piha! (korabeli kiszél4s)

XXXI.

BIMBONAK TARSA HARMAT... - [1878]
Kozlések: 1. Pet6fiTL 1878. oktéber 13. 15. sz. 225. (Menj férjhez! cimmel); 2. Nemzeti Ujsdg 1883.
dprilis 15. 15. sz. 6. (Menj férjhez! cimmel, megj.: A Petdfi Tarsasdg fogja kiadni, Ifjusdgom czimii
kotetébol a koltd adta a fenti kolteményt. Kitiind tehetségli koltdnknek — ki a mily félelmetessé tette
magét az irodalomban kritikdival — ép oly kedveltté lett szép kolteményei 4ltal a kozonség elott is.”);
kotetkozlések: Koltok Lugasa 151-152. (Menj férjhez! cimmel); Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895.
(Emma XXIX. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXIX., kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma XXIX., kiilén cim
n.); Paku 1944, (Emma XXX., kiilén cim n.); NGB 1969. (kezd6sor szerint, szdmozés n.); NGB 1989.
(kezddsor szerint, ciklusszdimozés n.); VP 1996. (kiilén cim n.);
A Koml6s-kronol6gidban szerepel, a PetdfiTL-beli kozlést jelzi;
Szovegkritikai jegyzetek: 1. PetOfiTL-kozlés: kozpontozdsbeli, kis-nagybetiis frdsmédbeli elt.; a 4.
vsz. hidnyzik;
2. Nemzeti Ujsag-kozlés: ékezetbeli, kozpontozisbeli elt.;

Lon



XXXIIIL

Magyarazatok: Reviczky egy Budapesten, 1879. augusztus 1-jén Komjéthy Jenének irt levelezélapon
érdeklodik — tobbek kozott — e versrdl is: ,,Védczon voltam kétszer Kompolthy [Tivadar]nal. Elkiildted
neki a »M.[enj] férjhez«t?” (OSzK Kt. Levelestdr, a kézirattdri rdjegyzés szerinti 18. levél.)
Komjéthynak valésziniileg a Vdczi Kozldnybe kellett eljuttatnia a verset, mivel Kompolthy ekkoriban
ennek a lapnak volt a szerkesztdje. [A Kompolthy szerkesztette lapban ez a Reviczky-vers nem jelent
meg, csak a mutatvanyszdmban publikilt Az én imakonyvem. A lap kiils6 munkatirsai kozt szerepel
ugyan Reviczky és Komjéthy neve is, de az 1879. jilius 20-i mutatvanyszdmot kovetben az 1880.
janudr 4-i, 1. szdmmal a lap meg is sziint; az 1881. janudr 2-4n wjraindul6 lap mér Torday Lajos felelds
szerkesztésében ldtott napvildgot.];

De rézsa lesz beldle, nydr is eljé

S rd tarka lepkék szdllanak.

S a rézsdt elfogjdk szerelmi vdgyak — A romantika és a biedermeier rézsamotivuménak 19. szdzadvégi
feler6s6d6 és erotizdl6d6 divatjarél és okair6l bovebben frtam A him veréb és a pillangs. Az
akadémikus és az erotikus irodalom tusdja a 19. szdzad utolsé harmaddban cimii tanulmdnyomban
(Holmi 2003. 4prilis, 477-493.);

Nem kiildelek rideg zdrddba téged,

Mint Hamilet szép Ophélidt — utalds William Shakespeare: Hamlet, ddn kirdlyfi cimii m{ivére: ,,Nem kell
tobb hdzassdg, mondom; aki mdr hdzas, egy hijdn, hadd éljen; a tobbi maradjon igy, amint van.
Zdrddba menj!” (3. felvonds, 1. szin, ford. Arany Janos.)

HA HALLANAL ViG CZIMBORAK KOZT... - [d. n., 1883 el6tt]

Kotetkozlések: Ifjusigom 1883. FSZ; Kolték albuma 75.; Kor. 1895. (Emma XXX. cimmel); Kor.
1902. (Emma XXX., kiilon cim n., Ha hallandl vig czimbordk kozt kezdettel); Kor. 1904. (Emma XXX.,
kiilon cim n., Ha hallandl vig czimbordk kozt kezdettel); Paku 1944. (Emma XXXI., kiilén cim n., Ha
hallandl vig cimbordk kozt... kezdettel); NGB 1969. (Ha hallandl vig cimborék kézott... cimmel,
cikluszdmozds n.); NGB 1989. (Ha hallandl... cimmel, ciklusszdmozés n.); VP 1996. (Ha hallandl...
cimmel); Szil. 2001. (Ha hallandl vig cimbordk kiozt... cimmel);

Szovegkritikai jegyzetek: A ciklus versszdmozisdr6l 1d. a XXVII. vers szovegkozlésénél szerepl6
jegyzetet!

Reviczky lumpolédsair6l b&vebben az Ivds kdizben cimii vers magyarézataiban (ugyancsak az Ifjusdégom
cimii kotet versei k6zott!);

XXXIV. )
TUDOM, ELHERVAD IFJUSAGUNK.... - (1880]

XXXV.

Kozlések: Holgyek Lapja 1880. 31. sz. augusztus 1. 365. (Emlék cimmel); kotetkozlések: Ifjusdgom
1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXXI. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXXL., kiilon cim n.); Kor. 1904.
(Emma XXXI., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XXXII., kiilon cim n., Tudom, elhervad ifjusdgunk...
kezdettel); NGB 1969. (kezdfsor szerint, szdmozds n.); NGB 1989. (Tudom, elhervad ifjisdgunk...
kezdettel, ciklusszdmozds n.); VP 1996. (kiilon cim és d. n.);

Szivegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1880. (a Holgyekl-kozlés alapjan, eddig datdlatlan);
HolgyekL-kozlés: helyesirasi, ékezetbeli, kdzpontozisbeli elt.

KELL, HOGY HOZZAD VISSZATERIJEK!... - [1878)

Kozlések: Délibab 1878. oktéber 4. 40. sz. [469.] (Vdgy cimmel); kotetkozlések: Ifjusigom 1883.
FSZ; Kor. 1895. (Emma XXXII. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXXII., kiilén cim n.); Kor. 1904. (Emma
XXXII., kiilon cim n.); Paku 1944. (Emma XXXIIL., kiilon cim n.); NGB 1969. (kezd6sor szerint,
ciklusszdmozés n.); NGB 1989. (kezd6sor szerint, ciklusszdmozds n.); VP 1996. (kiilon cim és d. n.);

A Komlés-kronolégidban szerepel, a Délibdb-beli kozlést jelzi, de az eltérd cim miatt nem talélta;
Szovegkritikai jegyzetek: ddtumkorr.: 1878. (a Délib4b-kozlés alapjan, eddig: ddtum n)
Délibab-ko6zlés: egybe-kiilon rdismédbeli, ékezetbeli, kozpontozésbeli elt.;

Szakirodalom: Koml6s Aladar: Reviczky Gyula elfeledett versei. It 1955. (Tévesen kotetben meg nem
jelent versként tiinteti f6l, az eltérd cim megtévesztette.)

XXXVL .
SOK SZEP LEANY VAN A VILAGON... - [1879/1883]
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Valtozat: Az egyetlen cimmel, FSZ: BpBazir 1879. janudr 15. Mell. (Id. a kotetben meg nem jelent,
1879-es versek kozott!);

Kozlések: Szarvasi Ujsdg 1879. szeptember 14. 37. sz. 290. (Az egyetlen cimmel); kotetkozlések:
Ifjusdgom 1883. FSZ; Kor. 1895. (Emma XXXIII. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXXIII., kiilon cim n.);
Kor. 1904. (Emma XXXIIL, kiilon cim n.); Paku 1944, (Emma XXXIV., kiilon cim n.); NGB 1969.
(kezdGsor szerint, ciklusszdmozis n.); NGB 1989. (kezdésor szerint, ciklusszdmozéds n., 1879-es
ddtummal); VP 1996. (kiilén cim és d. n.); Szil. 2001.;

Szovegkritikai jegyzetek: datumkorr.: 1879/1883., a versnek a BpBazirban megjelent, elsé viltozata
és a Szarvasi Ujsdg kozlése alapjan;

Szarvasi Ujsag-kozlés: egybe-kiilon irdsmédbeli, ékezetbeli, kozpontozasbeli elt.; 4. vsz. 5-7. sor:

Van illatos virdg akdrhdny:

Rezeda, szegfii, liljom, ibolya;

S te vagy a rozsdk kozt az elsé...;

5. vsz. 5. sor: Sohase hagylak én el Emmdm.;

Magyarazat: hirik — a paradicsom csodaszép szlizei, kiket a Kordn a jambor igazhitlieknek,a
mohamedanoknak igér jutalmul.

*AZ EGYETLEN - [1879]

Valtozat: Sok szép ledny van a vildgon cimmel (1d. az Ifjusdgom cimii kotet versei kozott!);
Kdzlés: BpBazér 1879. januar 15. 2. sz. Mell. 9,;
A Komlds-kronolégidban szerepel, a BpBazdr-beli kozlést jelzi, de hib4s cimmel.

XXXVIL ) ]
A TAVASZ ELSO NAPSUGARA.... - [1879]

Kozlések: FL 1879. méjus 9. 107. sz. 1. (Unnep cimmel); kotetkozlések: Ifjusdigom 1883. FSZ; Kor.
1895. (Emma XXXIV. cimmel); Kor. 1902. (Emma XXXIV., kiilén cim n.); Kor. 