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I. A kutatis célja, forrasai és modszertana

Disszertacionk legfontosabb célkitiizése, hogy bemutassa a
magyar huszarsag fegyvereit a kezdetektdl egészen a Rakodczi-
szabadsigharc bukasaig. E mellett az értekezés komoly teret szentel
magéanak a huszér fegyvernemnek is. A témavalasztast elsdsorban az
indokolta, hogy jelenlegi munkahelyem, azaz a Magyar Nemzeti
Muzeum Fegyvertara Orzi — szinte kizarolagosan — a magyar
huszarsig targyi emlékanyagat a 18. szazaddal bezarélag. Kalmar
Janos 1971-ben megjelent ,Régi magyar fegyverek” cimi
konyvében foglalkozik a huszérok fegyvereivel is. A kitling
fegyvertdrténész munkdja kozel 30 évvel ezelGtt jelent meg,
hozzatéve, hogy ebbe a konyvébe Kalmar a 40-50 évvel ezel6tt
megjelent cikkeit is ,,beledolgozta”. Az utobbi évtizedben napvilagot
latott tudomédnyos munkdk ismét elGtérbe hoztdk a huszarsag
térténetének korai évszdzadait. A fent emlitettek tették szitkkségessé,
hogy a huszarok fegyverzetérdl és a huszar fegyvernemro! egy uj, a
legutébbi eredményekre €pilé értekezés késziljon el. Dolgozatunk
irasakor a Nemzeti Milzeumban 6rzott fegyverek mellett jO néhany
hazai és kulfoldi mizeum és magangylijtemény fegyvereit is

elemeztiik. Ezen kivil szdmos korabeli végrendelet ¢s inventarium



mellett jo néhiny napld, levelezés, vésarlasi konyv, valamint
limitacié adatait is felhasznéltuk disszerticionk megirasahoz. A képi
abrazolasok koziil elsdrangil forrdsnak szamitottak a 15-17. szizadi
siremlékek, cimerképek, metszetek és festmények, hiszen ezek
elirultak a fegyverek hasznalatanak, rogzitésének, valamint
viselésének kiilonféle modjait. Ertekezésink sorédn szimos esetben
hasznaltunk fel szemelvényeket is, mert ezek sodrd stilusa,
nyelvezete, valamint tartaima nélkiil disszertacidénk kevésbé lenne
életszerii. Célunk az volt, hogy a fennmaradt tirgyi emlékanyagot
kronologikusan a megfelelé torténeti kornyezetbe helyezziik, és ez
altal a legteljesebb képet nyujtsunk a ,legmagyarabb” fegyvernem

korai evszazadairdl.

. Az értekezés szerkezeti felépitése

Disszertacionk hérom nagyobb fejezetre oszlik, amelyeket tovabbi
alfejezetek tagolnak. A II. fejezet a ,Huszirok eredetérél” cimet
viseli €s a 11. szdzadtol a 16. szézad kozepéig tekinti 4t a konnyli- és
nehézlovassag torténeti fejlodését Magyarorszagon, Az 1. alfgjezet
az Arpad-kori magyar hadsereg lovassagarol szol. A 2. alfejezet a
14. sz4zadi ,tegzesek”-18l és a ,fegyveresek”-rél emlékezik meg. Az

Anjou-korra valt egyértelmiivé ugyanis, hogy a magyar haderd fjat



hasznalé kénnvilovasokbdl és landzsat alkalmazo nehézlovassagbol
alit. A 3. alfejezet az elébb emtlitett két fegyvernem mellett méar szdl
a 15. szazadban felbukkanéd huszarokrol is. A 4. alfejezet pedig mar
csak huszirokat és nehézlovassagot targyal a 16. szazadbol. Az 5. és
egyben utolso alfejezet a huszarsag létrejottérs] von le meglehetsen
j szempont( megk&zelitéssel eredményeket. A nehézlovassag ¢s a
huszérsag osszehasonlitasakor vildgossig valt, hogy a huszaroknak
és a nehézlovassagnak is a legfontosabb tulajdonsaga =
szalfegyverrel végrehajtott roham, amely utdn kovetkezik csak a
kozelharc. Az atlagosan 4-4, 5 méter hosszi l4ndzsa, illetve a kopja
is ezek elsddleges hasznalatat predesztindlja, méghozza
lovasrohamnal, mert ekkor a szalfegyverek hegyében a 16 mozgas:
energidja is koncentralodik. A délszlav gydkerh huszarsag olyan
konnylilovassag, amely harcmodjaban és fegyverzetében 2
kiasszikus nyugati-tipust nehézlovassig egyfajta konnyitett altipusa.
Létrejéttét talan annak az Otletnek koszénhette, hogy a
nehézlovassag  lételemét  jelenté  landzsaroham  komoly
védofegyverek nélkiil, konnyebb, de a landzsdhoz hasonld
hossz(isagh kopjaval is végrehajthatd. A 15. szizad elejétdl a
Magyarorszigra menekiild szerbek mar huszar néven utat taldltak a
magyar hader8be, mert a nehézlovassagunk alkaimazisa mellett a

konnylilovassagunk, azaz korabeli kifejezéssel a ,tegzesek” -



akarcsak a korabbi idészakban — kizarélag ijjal és karddal voltak
felszerelve. A kopjaval torténd roham sikere tette a huszarokat
népszeriivé bhazankban ¢s hatasukra it is elterjedt az altaluk
alkalmazott harcmodor a ,tegzesek” rovasara. A huszarokat Hunyadi
Matyas emelte be zsoldos serege masodik rendjébe. A mohécsi csata
utan a nchézlovassag szerepét egyre inkabb a huszarsig toltotte be,
majd a 16, szazad kozepétdl immir  megnovekedett

védbfegyverzettel egyediili lovas katondja lett Magyarorszagnak.

ATIL fejezet a huszarok killonféle tipushi timadofegyvereit targyalja.
Az 1. alfejezet a szablyarol szdl, ami a 14. szdzad kdzepétdl bukkan
fel ismételten. A 15. szdzadtol tordk hatésra Gjbol nagyobb szamban
volt jelen a szablya a magyar fegyverzetbenn Ennek a
tamadofegyvernek, méghozzé a térdk tipusnak a hasznalatit a 15.
szazad vegétdl a huszarsag kozvetittette a magyar nemességhez. A
16. szazad kozepétol alakult ki az 6nallé magyar szablya, amely a
huszarsag mellett minden fegyvernemnél elterjedt Magyarorszigon.
A 2. alfejezet egy specialis huszir sziréfegyver, a hegyestdr
torténetét, tipusait ¢s alkalmazasi modjait targyalja. A 3. alfejezet a
pallos kialakuldsat és tipusait mutatja be a 16-17. szazadban. A 4.
aifejezet a  buzoginynak, emnek a sdjtoéfegyvernek a

meéltosagjelvénnyé valasat, valamint torténetét tirja elénk szamos



szemelvény felhasznalasaval. Az 5. alfejezet a masik tipust
stjtofegyver a fokos, balta és bard alkalmazasat é€s véltozatait
mutatja be. A 6. alfejezet az egyik legkarakterisztikusabb huszar
tamadéfegyver, a kopja torténetét targyalja. A minden esetben
fenyofabol késziilt kis heggyel ellatott csicesal rendelkezd kopja
konnyen eltort. Ez azért volt, mert igy a huszar nem esett ki a
nyergébdl a foldre, amikor a kopjéja az ellenfél testével, vagy
védofegyverével talalkozott. A kopjas roham tette a huszérokat
rendkiviil féleimetessé és ez a tulajdonsag volt az, ami miatt a szerb
huszarok utat talaltak a magyar haderébe. A 7. alfejezet a ,hadigyi
forradalom” idején tokéletesedd l06fegyverek, nevezetesen a
keréklakatos elsGtdszerkezettel rendelkezd pisztoly és karabély
felbukkanasat, majd gyors térhOditasat mutatja be a huszérok

gsoraiban.

A IV, fejezet a huszérok valtozatos védofegyver tipusait targyalja.
Az 1. alfejezet a 11. szdzadtol foglalja ssze a keleti, kipos sisakok
fejlodéstoriénetét. A huszar sisak egyértelmiien oszman-torok
eredet(i, ami igen erbtelies mameluk-hatas alatt fejlodott ki a 16.
szazad elejére. A 16. szdzad masodik felétdl a huszérsisak formaja,
azaz elsbsorban a harang alakja a korabbiakhoz képest jelentOsen

megvaltozott. A sisak mellett, szintén keleti hatasra a sodronyos



e

J
!
|
1
|
§

vassapka is jelen volt a magyar kénnytilovassag fegyverer kozott,
clsbsorban a 17. szazadban. A 2. alfejezet a huszar félvért &s
sodronying hasznalatdt tirja elénk. A 3. alfejezet a huszar
tarcsapajzsnak, ennek a Balkin-félszigeten  kialakult
védofegyvertipusnak a kronologikus fejlédését mutatja be. A huszr
tarcsa a korabbi nehézlovassagi pajzsbol fejodott ki és ennek

egyfajta konnyitett valtozata volt.

Il Az értekezés 1ij tudomanyos eredményei

Rriekezésink a huszarsig megjelenése, a magyar haderdbe vald
betagozddasa és a huszér fegyvernem értelmezése szempontjaboi is
jelentds Gj eredményekkel szolgalt. A fegyverzet tekintetében pedig
a szablya, hegyestér, pallos, buzoginy, valamint a tarcsapajzs
hasznalata és kronologikus fejlodése tartalmaz szamos - idonként
talan meglepd - 1j eredményt. A szablya eseteében sikertlt
bebizonyitani, hogy a 15. szdzadban hérom szablyatipus volt
Magyarorszagon hasznélatban, amelyek kozil a torok valtozat
terjedt el a huszarsag korében. Az 6nallé magyar szablya pedig az
1550-es, 1560-as években alakult ki a t6rok tipusbol. A hegyestor a
szablya hasznalata miatt fejiodott ki és egy olyan kard volt, amelyet

hosszii, csak szirdsra alkalmas térpengével szereltek fel. A szablya



alapvetden vagofegyver, mig a hegyestdr szardfegyver, és ez a két
valtozat j0l kiegészitette egymast a huszarsig fegyverzetében. A
pallosok a korabbi széles pengéiil kardtipusbol fejlédtek ki, majd
valtak ugyancsak kiegészitd fegyverré, mint a hegyestSr a szablya
mellett. A buzogany esetében sikeriilt egy részletesebb képet adni
ennek a sljtofegyvernek a kialakulasardl, majd méitésagjeivénnyé
valasarol. A tarcsapajzs esetében pedig egyértelmiivé valt ennek a
specialis védofegyvernek a balkani eredete, amely itt fejlddott ki a

korabbi nehézlovassagi pajzsbol.

IV. Tovabbi kutatasi lehetdségek

Ertekezésink komplex médon kozelit ugyan a magyar
huszarfegyverekhez, de természetesen nem hianytalan. A vizsgilatba
bevont fegyverek szama még jelentésen bdvithetd elsbsorban a
kulfoldon lévo targyi emlekanyaggal és foként primer forrasokkal.
Célunk az, hogy a térgyi emlékanyag kozreaddsat az egyes
muzeumokban Srz6tt huszarfegyverek katalégusainak publikalasival
folytassuk és a fegyvereket — elsGsorban a kozoletleneket — bevonjuk

a hazai és a nemzetkozi kutatés ,,vérkeringésébe”.
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