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1. Az értekezés targya és a kutatas aktualitasa

Korunkban a szerzddéses kapcsolatokban a kotelezett olyan szolgaltatassal tartozik, amely
megfelel a jogszabalyi eldirasoknak, tovabba alkalmas a rendeltetésszerti hasznalatra, €s
eleget tesz a szerz6désben foglaltaknak." A kikotott mindségnek és tulajdonsagoknak
megfeleld dolog szolgaltatasahoz fiiz6d6 érdek sérelme, a hibas teljesités az addsvételben
az ar-érték kikotott aranyat is megbontja, ezért a jog a hibas teljesitést szankcionalja. A
legtobb eurdpai orszag hatalyos maganjogaban az adasvétel kellékhibas teljesitése esetén a
torvényileg szabalyozott objektiv jogalapt kellékszavatossag, az dnkéntesen felvallalhato,
ugyancsak objektiv jogalapu jotallas, valamint a szubjektiv jogalapu kartérités all
rendelkezésre a jogosult hibatlan ¢és szerzddésszerii teljesités irdnti igényének az
érvényesitésére.

A vasarolt dolog megfeleld mindségéhez fiiz6d6 vevoi érdek védelme nem mai
keletti kérdés. Az 6kori Romaban olyan piaci, kereskedelmi szokasok, majd jogalkalmazasi
elvek, jogpolitikai torekvések és azok nyoman olyan keresetek alakultak ki, amelyek a
vev0 hibés teljesitésbdl fakadd érdeksérelmét igyekeztek repardlni. A rdmai jog recepcidja
az egyes Ujkori maganjogi kodifikaciokban éreztette hatdsdt a hibas teljesités
szabalyozasanal is. E torvénykonyvek, kiilondsen a német, az osztrak és a svajci kodex
szabalyai a magyar maganjogi dogmatikara is nagy hatast gyakoroltak a XIX-XX.
szdzadban.? Hazankban az 1959. évi Polgari Torvénykonyv emelte eldszor torvényi erdre a
hibés teljesités minden visszterhes szerzddésre kiterjedd szabalyait.

Az Eurdpai Gazdasagi Kozosség 1957-es megalapitasaval, az egységesedo piac €s a
piacgazdasagi struktira kiépiilésével Europaban fokozatosan terjedni kezdett a
fogyasztovédelem eszméje a maganjogi jogalkotdssal Gsszefliggésben is. A piacgazdasag
és a kiépiilt belsd piac altal generalt gazdasagi, kereskedelmi folyamatoknak az
Eurdpajaban a kiilonleges jogi védelmet.

A mult szdzad végének Eurdpai Unids fogyasztovédelmi jogalkotdsa jelentds
valtozast hozott az adasvételi jog és a kapcsolodo kellékszavatossag és jotallas tagallami

szabalyozasaban is; a hibas teljesités miatti kartérités rendezését azonban tagallami

! FAZEKAS Judit: Fogyasztovédelmi jog (Complex, Budapest, 2007.), 122. és 125. p.
2 MADL Ferenc: Néhany gondolat a BGB hatasardl a magyar maganjog fejlédésére. In: Sarkozy Tamas —
Vékas Lajos (szerk.): Eorsi Gyula emlékkényv (HVGOrac, Budapest, 2002., 67-72. p.), 71. p.
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hataskorben hagyta. A fogyasztasi cikkek adasvételének és a kapcsolodo jotallasnak egyes
vonatkozdsairél szold6  1999/44/EK  irdnyelv maganjogi jogegységesitést célzo
rendelkezéseit minden tagallam egyéni modon valosithatta meg az iranyelvi szabalyozas
koncepciojanak megfelelé’en.3 A jogszabaly legfontosabb ujitdsa azonban mindentitt
egyezik: a fogyasztoi érdekvédelem eszméjének megfeleléen a maganjogi szabalyozastol
idegen, kogens szabéalyok eldirasa. A cél mindemellett azonos a torténeti jogalkotdi és
jogalkalmazoi torekvéssel: segiteni az ing6d dolog vevojét, €s védeni az aru mindségéhez €s
a vételarban megtestesiil6 ar-értékaranyhoz fliz6d6 vagyoni érdekét.

Az értekezés fO célkitlizése, hogy a hibas teljesités fent emlitett harom
»tradicionalis” jogkovetkezménye, a kellékszavatossag, a jotallas és a kartérités
jogtorténelmen ativeld szabalyozasanak fejlodési utjat bemutassa ingdk adasvétele esetén.
Az ingok adasvétele a jogfejlodés kezdete Ota az egyik leggyakoribb jogiigylet a piaci
kereskedelemben. Az esetek nagy hanyadaban az egyik szerz6d6 fél hivatasos kereskedo, a
masik pedig a dolgot sajat, végsé felhasznalas céljabol megvasarld személy. Az is
indokolja a téma e jogligyletre szlikitett vizsgalatat, hogy az emlitett jogintézmények
jogtorténeti gydkerei az ingd adasvétel hibas teljesitésének szabalyozasanal fejlodtek ki, és
egyes nemzeti jogokban rendszertanilag ma is ott szerepelnek.

Az értekezés témajanak targyaldsa nagy iddintervallumot 6lel fel. Az okori és XIX-
XX. szazad eleji viszonyok esetén, s6t még a mult szdzad masodik felét illetden sem lehet
a mai értelemben vett fogyasztoi adasvételrdl beszélni. A targyalt problémakor azonban
kétségteleniil az atlagember €s a hivatasos kereskedd jogviszonydban jelent meg a
jogtorténelemben, €s a hatalyos eurdpai szabdlyozas is erre koncentral. A cimben tehat erre
utal a ,,vevé-fogyasztd” kifejezés. Az értekezés a valasztott téma anyagi jogi kérdéseivel
foglalkozik. Mivel a vizsgalatra kivalasztott allamok (Németorszag, Ausztria, Svajc és
Magyarorszag) rendszertanilag mashogy kozelitik meg az ingod, illetve a fogyasztdi
adasvétel hibas teljesitésének kérdését, ezért a példak igyekeznek ravilagitani a
szabalyozas e szerzOdések esetén relevans rendelkezéseire €s jellemzoire.

A kutatas aktualitdsat foként az jelenti, hogy hazdnkban 2014. marcius 15-én
hatadlyba lépett az uj Polgari Torvénykonyv, a 2013. évi V. torvény. Az 0j kodex

megreformalta a hibas teljesités szabalyait is, és annak jogkdvetkezményei — konkrétan

% Az iranyelv, mint Eurépai Uniés jogi norma a célkitiizések tekintetében kotelezi a tagallamokat, de az
implementacio tekintetében szabad kezet ad nekik. Emellett a fogyasztovédelmi célu iranyelvek eredendd
koncepcidja a minimum-harmonizacio, azaz a szabalyozott teriilet legfontosabb, legalapvetobb szabalyainak
kozelitése. Lasd tobbek kozott: BLUTMAN Laszlo: Az Eurdpai Unid joga a gyakorlatban (HVGOrac,
Budapest, 2010.), 229. p. és ROSLER, Hannes: Europdisches Konsumentenvertragsrecht (C. H. Beck,
Miinchen, 2004.), 201. p.



nevesitve — a kellékszavatossadg, a jotallas ¢és a kartérités lettek. E jogintézmények
funkcionalis Osszehasonlitasa a jogtorténeti és nemzetkdzi jogdsszehasonlitd elemzés
keretei kozott alkalmat adott arra, hogy a legujabb magyar szabalyok tiikrében

fogalmazzam meg de lege ferenda javaslataimat a kutatasaim eredményeként.

2. Az értekezés célja és szerkezete

A szerzddésszerl teljesitéshez fiz0d0 érdek védelme mindig az adott kor gazdasagi,
tarsadalmi kortilményei és jogpolitikai célkitlizései szerint alakult a jogtdrténetben, és ezek
hatarozzak meg a hatalyos jogi szabalyozast is. Az értekezés fd hipotézise mindemellett az,
hogy mar az 6korban kialakultak a targyalt kérdéskor egyes dogmatikai jellemz6i, amelyek
a kellékhibas teljesités korokon 4ativeld szabalyozdsadban, igy a hatdlyos europai
szabalyozasi koncepcidban és a tagallami magénjogokban is fellelhetdek.

Az értekezés a célkitlizésének megfelelden két nagy részbdl épiil fel. Az els6 rész a
kellékszavatossadg, a jotallas és a hibas teljesités miatti kartérités jogintézményeinek
jogtorténetét kivanja bemutatni, mig a masodik a téma hatdlyos szabalyait targyalja. Az
okori romai kereskedelmi szokasokat, szabalyokat és joggyakorlatot dolgozza fel az elsé
rész elso fejezete.

Az elsé rész masodik fejezete a romai jogi kellékhibas teljesitésre vonatkozd
szabalyoknak a német és osztrak jkori maganjogi kodifikaciokban megjelend kivetiilését
vazolja. E két nemzeti kodex szabalyainak ismertetése nem csak a recepcid, hanem a
magyar maganjogi dogmatikara gyakorolt jelentds hatasuk okan is indokolt.

A harmadik fejezet azon idészak magyar jogéletét mutatja be, amelyben a hibas
teljesités centralis jogkovetkezménye, a kellékszavatossaig4 mar a maganjog jelentds
jogintézményét jelentette, de szabalyai még nem emelkedtek a minden ingd adéasvételére
kiterjedd hatalyos jogszabaly rangjara.’

Az els6 rész negyedik fejezete a hazai Polgari Torvénykonyvrol szolo 1959. évi IV.
torvény hibas teljesitésrol és jotallasrol szold rendelkezéseit tekinti at az 1977-es Pik.-
novella modositasaival egyiitt. Ezt a fejezetet azért tartottam sziikségesnek, hogy a
nemzetkozi kitekintés mellett a hazai szabalyozas torténete napjainkig kronologikus

sorrendben teljes egészében bemutatéasra keriiljon.

* A talalo, materidlisan hibés teljesitésre utalé kifejezést elészor Grosschmid Béni alkalmazta, lasd: ZSOGOD
Bend: Fejezetek kotelmi jogunk korébdl. I1. kotet (Athenaeum, Budapest, 1900.), 1232. p.
® Az 1853-1959. kozotti iddszak.



Az értekezés masodik f6 része az ingd adasvétel hibas teljesitésének tradicionalis
jogkovetkezményeit a  hatdlyos szabalyozas tiikrében vizsgdlja, nemzetkozi
jogdsszehasonlitd aspektusbol. Ez a rész a hazai jogon és a torténeti részben mar
hivatkozott német ¢és osztrak szabalyozason kiviil a svdjci maganjog vonatkozo
rendelkezéseinek bemutatdsat is célul tizi ki. Az utobbi azért is érdekes a téma komplex
targyalasanal, mert nem EU-s tagéillam, de az EU fogyasztovédelmi maganjogi
szabalyozasanak indirekt atvételére utalnak az utdbbi évtized svajci jogalkotasi torekvései
¢s fejleményei. A terjedelmi korlatok mellett az a mar emlitett koriilmény indokolja a
csupan e jogrendszerek megolddsainak Osszehasonlitd vizsgalatat, hogy hazai
maganjogunkra ezek meghatarozd hatast gyakoroltak a jogfejlodés soran. Ennek fényében
az Osszehasonlito vizsgalatra egyébként ugyancsak érdemes brit common law és a francia
Code Civil rendelkezései, valamint a tobbi EU-s tagallam szabalyozasanak bemutatasa sem
képezi a kutatas targyat.

Minden fejezetben kitérek a hibas teljesités miatti kartérités szabalyaira is, annak
ellenére, hogy a fent idézett iranyelv hatdlya arra nem terjed ki. Indokolt e vevdi igény
funkcionalis 0sszehasonlitasa is, mert a harmonizacios kényszer hidnyaban ezt a kérdést a
vizsgalt nemzeti jogokban mas-mas modon szabalyozzak.

A mésodik rész els6 fejezetében az Eurdpai Unids fogyasztoi adasvétel® és az ahhoz
kapcsolodo szavatossadg ¢és kereskedelmi jotallas kérdéseirdl rendelkezd 1999/44/EK
iranyelv szabalyozasanak ismertetésére keriil sor.”

A masodik fejezet a fogyasztoi adasvétel hibas teljesitésének német, osztrak és
svajci szabalyozasat vizsgalja, €és kitekint az Europai Birésadgnak az 1999/44/EK iranyelv
és a német implementacié Osszhangjaban allast foglalo egyik jelentds itéletére is. E
kiilfoldi  szabalyozasi koncepciok jelentdsen eltérnek egymadstol, ezért érdekes
kovetkeztetésekre adnak lehetdséget a jogosszehasonlitds és a magyar szabalyozas
fényében.

A masodik rész harmadik fejezete a magyar 1959. évi Polgari Torvénykonyvnek a
fogyasztoi adasvételi szerz6dés hibas teljesitése esetén iranyadd, az emlitett EU-s iranyelv

nyoman 2003-ban médosult rendelkezéseit veszi gorcsd ald. Az utolsd, negyedik fejezet az

® A fogyasztoi adasvétel fogalma nem szerepel minden tirgyalt allam dogmatikajiban és kodexében. A
meghatarozaskor a fogyaszto illetve a fogyasztoi szerzédés maganjogi fogalmabol, és kiilondsen abbol
indulok ki, hogy a vételt az ilyen jogiigyletek esetén az ingd dolog végso felhasznalasa érdekében kotik a
hivatasos eladoval, kereskeddvel.

" Az Eurépai Parlament és a Tanacs 1999/44/EK irinyelve a fogyasztisi cikkek adasvételének és a
kapcsolodo jotallasnak egyes vonatkozasairdl (1999. majus 25.; HL L 171., 1999.7.7.).

Magyar nyelven elérheté: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:01999L0044-
20111212&(id=1397818703647&from=HU (2014. aprilis 18.).
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http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/PDF/?uri=CELEX:01999L0044-20111212&qid=1397818703647&from=HU

Uuj Polgari Torvénykonyv 2014. marcius 15-én  hatalyba 1épett szabalyozasanak

rendelkezéseit mutatja be.

3. A kutatas modszerei

A kutatasi téma feldolgozasa soran elsOsorban a leird és a dogmatikai elemz6 modszert
alkalmaztam. Az értekezés elsé részének elkészitése megkivanta, hogy a jogtorténeti
Osszehasonlitd modszer segitségével vizsgaljam és vessem Ossze a targyalt jogintézmények
szabalyait. Az elsd fejezetben els6sorban a Digesta jogeseteinek ¢€s jogtuddsi
magyarazatainak az exegézisével tartam fel a szabalyok dogmatikai jellemz6it. A masodik
¢s harmadik fejezet elkészitése sordn foként a dogmatikai elemz6 modszerrel dolgoztam,
amit kiegészitenek a jogdsszehasonlitdé megallapitasok az okori szabalyok recepcidjaval,
illetve a német ¢és osztrak kodexek eredeti szabalyainak a magyar maganjogra gyakorolt
hatasaval Osszefiiggésben. Az elsé rész negyedik fejezetének targyaldsa soran foként a
leir6 moddszert alkalmaztam, de a jogszabdlyi kornyezet elemzése mellett figyelmet
forditottam a jogalkalmazéi gyakorlat, és a vonatkozd jogtudomanyi allaspontok
bemutatdsara is.

Az értekezés masodik részének elsd, az 1999/44/EK Iranyelv szabdlyait vazolo
része leir6 jellegli. Az e fejezetben targyalt szabalyok tiikrében keriil bemutatasra a német,
osztrak és svajci hatdlyos szabalyozds a mdasodik fejezetben. E fejezet megirdsa soran
elsdsorban a jogdsszehasonlitd modszert alkalmaztam, és a jogintézmények funkcionalis
Osszevetésébol vontam le a kovetkeztetéseimet az egyes nemzeti jogok szabalyozasi
megoldasainak hatranyos vonasait és pozitivumait illetéen. Az Eurdpai Birdsag itéletének
elemzése soran fOként a dogmatikai elemzd moddszert alkalmaztam. A magyar
implementacidt bemutatdé harmadik fejezetben a legnagyobb hangsulyt a jogtudomanyban
¢és joggyakorlatban jogértelmezési kérdéseket felvetd rendelkezések dogmatikai elemzésére
fektettem. E fejezetben is szerepet kapott ennek megfelelden a birdi jogalkalmazoi
gyakorlat és a vonatkozo jogtudomanyi allaspontok bemutatasa. Az utolsé fejezetben az 1j
Ptk. szabalyainak targyalasa elsésorban a leir6 és a dogmatikai elemz6 modszer

alkalmazasat tette sziikségessé.

4. A kutatas eredményei



4.1. Elso rész

Az értekezés elsé (jogtorténeti) részének elsé fejezete igyekezett bemutatni, hogy az 6kori
Rémaban a spontan kialakult piaci szokdsok nyoman az aru mindségéhez fiz6dd vevoi
érdek védelme miként materializalodott a piaci adasvételrdl szol6 aediliszi edictumban. A
kérdéskor szabdlyozasanak alabbi jellemz6i mar az 0kori megoldasokban megjelentek:

1. a caveat emptor elve, azaz a készvétel esetén a vevd koriltekintd eljarasanak

kovetelménye;

2. ezzel Osszefliggésben az aru mindségi hibajara utald kiilsé jelek €s a rejtett

mindségi hibak relevanciaja, azaz a kockazattelepités a szerzddo felek kozott;

3. a mindséget mar az adasvétel megkotése eldtt demonstrald, tisztességes eladoi

gyakorlat kivanalma;

4. az aru rendeltetésszerii hasznalatat befolydsold és piaci értékére is kihatd

kellékhibak relevancidja;

5. a gyakran tajékozatlan vevének a hivatasos (gyakran tisztességtelen)

kereskeddkkel szembeni védelme;

6. az ujkorban jotallasnak nevezett jogintézmény eldképe az aru tulajdonsagaiért

onkéntesen felvallalt eladoi igéret forméjaban;

7. az objektiv kellékszavatossagi és a hibds teljesités miatti szubjektiv kartéritési

igények parhuzamossaga és a vevd igények kozotti valasztasi joga.

Az ¢értekezés a tovabbiakban igyekezett ravildgitani arra, hogy a fenti jellemzdok az ing6d
adasvétel hibas teljesitéséért fennalld eladoi helytallasi kotelezettségnek korokon ativeld
szabalyozasaban minduntalan fellelhetdek.

A rémai jog recepcidja a hazank maganjogi fejlédésére meghatarozéan hatdé német
¢és osztrak polgari jogi kodexek hibds teljesitésre vonatkozo szabalyozdsaban is nyomon
kovethetd. Az értekezés elsd részének masodik fejezete e két kodifikaciot vizsgalta. Az
osztrdk Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (ABGB) és a német Biirgerliches
Gesetzbuch (BGB) eredeti szabalyozasi koncepcioi eltéréen kozelitették meg a kellékhibas
teljesitést: az elébbi minden visszterhes szerzOdésre kiterjedd hatallyal, az utdobbi azonban
csak az adasvételi szerzodésre vonatkozoan alakitotta ki a rendelkezéseket. Mig az osztrak
torvény meglehetdsen absztraktan fogalmazott, a BGB alkotoi igyekeztek minden, az
adasvétel kellékhibas teljesitése kapcsan potencidlisan felmeriild részletkérdést a pandekta-

hagyoményoknak megfeleléen rendezni.



Az ABGB sziikszavu szabalyozésa miatt vitatott volt a korabeli jogtudomanyban és
a joggyakorlatban is a hibas teljesités miatti kartérités jogalapja. A vevé nem rendelkezett a
romai jogbol ismert arleszallitasi igénnyel, valamint az igények kozotti valasztasi joga sem
volt. Ezen kiviil vitatott volt az igényérvényesitési hataridok jogi jellege is.

A BGB nagyrészt a pandektistdk munkdja nyoman letisztult rémai jogi
megoldasokat vezette be az adasvétel kellékhibas teljesitésének részletes szabalyozasaban.
Az aediliszi kellékszavatossagi igényeken kiviil fajlagos vétel esetén szabalyozta a
kicserélés jogat, és egyértelmiien meghatarozta a hibas teljesités miatti kartérités jogalapjat
is. A két kodex a kiilonbségek mellett azonban hasonléan szabalyozta a nagy gazdasagi
jelentéséggel bird allatok adasvétele esetén fennalld kellékszavatossag kérdését.

A fenti két maganjogi kodex kellékhibas teljesitésre vonatkozd rendelkezései —
elsdsorban a tanult hazai jogtuddsok kozvetitd munkdjadnak eredményeképp — tiikrozdodtek
a XIX-XX. szazadi magyar jogéletben. A kellékszavatossdg az un. koztdrvényi vételek
esetén nem nyert hatilyos szabalyozéast az értekezés elsé rész harmadik fejezetében
vizsgalt idészakban (1853-1959.), ezért gyakran nagy zavart okozott a kodifikaci6 hianya a
hibés teljesités illetve annak centralis jogintézménye, a kellékszavatossag megitélésében. A
helyzetet segitette az 1875. évi Kereskedelmi torvény megalkotasa, amelynek a kellékhibas
teljesitésre vonatkozd rendelkezéseit azonban csak analdgia utjan lehetett a kereskedelmi
vételnek nem mindsiild ingd adasvételi ligyletekben alkalmazni.

Valtozast az 1928-ra megalkotott Maganjogi Torvényjavaslat (Mtj.) hozott, amely
nagyban tiikrozte a kellékhibas teljesitésre vonatkoz6 korabbi magyar birdi gyakorlatot.
Annak ellenére, hogy nem Iépett hatalyba, szabalyai a megalkotdsa utani idészakban nagy
hatast gyakoroltak a bir6i jogalkalmazasra. A kellékhibas teljesitésre vonatkozo
rendelkezések az adasvétel jogaban kaptak helyet az Mtj.-ben, és e rendszerbeli elhelyezés
mellett a kérdéskor szabalyozasi koncepcidja és részletes targyaldsa is a pandektajog és a
BGB hatéasat mutatja.

A kellékhibas teljesités szabalyai az 1959-ben elfogadott magyar Polgari
Torvénykonyvben valtak egységes, hatdlyos torvényi rendelkezésekké. Az elsd rész
negyedik fejezete a kellékhibas teljesités magyar fejlddésének bemutatasat folytatta az ezt
kovetd iddszakban. A Ptk. — az ABGB mintajat kovetve — a visszterhes szerzddések hibas
teljesitésérdl rendelkezett a szerzOdésszegés egyes esetei korében. Bar annak centralis
jogkovetkezményeként a kellékszavatossagot jelolte meg, a szerzédésen kiviili karokozas
szabalyainak alkalmazasaval lehetOvé tette a hibas teljesités miatti kartérités kovetelését is

a jogosult szamara. Ezen igény jogalapja azonban — a szlikszavu rendelkezésnek is
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koszonhetden — vita targyat képezte a jogtudomanyban. A jotallasrol rendszertanilag —
ugyancsak vitatott modon — a szerz0dést biztosité mellékkikotések korében rendelkezett a
kodex, de annak a legnagyobb relevanciaja kezdettdl fogva a hibas teljesités esetén volt a
gyakorlatban. A Ptk. nyoman alkotott specidlis jogszabalyok meghonositottak
jogrendszeriinkben a kotelezd, jogszabalyon alapuld jotallast, amely a mindségvédelem
fontos eszkozeként funkcionalt a kereskedelmi forgalomban eladott ingd dolgok esetén. A
szabalyozas azonban dogmatikai zavart okozott a kellékszavatossag ¢s a jotéllas
elhatarolasanal.

A XX. szazad masodik felében felmeriildé gazdaséagi, tarsadalmi és jogpolitikai
elvaradsoknak az 1959-es szabalyok tobb ponton nem tettek eleget, ezért keriilt sor a hibas
teljesités és a jotallas szabalyainak megreformalasara is az 1977-es Ptk.-novella keretei
kozott. A belkereskedelemrdl szold 1978. évi L. torvény mar kiilon fejezetben foglalkozott
a ,fogyasztéi érdekvédelem” és a kereskedelmi forgalomban arusitott ingd dolgok
mindségvédelmének kérdésével. A vasarloi (,,fogyaszt6i”) érdekvédelem jegyében a Ptk.
felhatalmazasa alapjan megalkotott egyes specidlis jogszabalyok a vasarlo javara mar a

maganjogi diszpozitivitastol eltérden klaudikaldoan kogens rendelkezéseket tartalmaztak.

4.2. Masodik rész

Az értekezés masodik része az ingd adasvétel hibas teljesitésének hatdlyos szabdlyait
targyalja. Az 1957-ben létrehozott Europai Gazdasagi Kozosségben a szabad piac
kiépitésének igényei nyoman kibontakoz6 gazdasagi €s tarsadalmi célkitlizések az 1970-es
évek kozepére a szupranacionalis jogalkotd fogyasztovédelmi céli normaalkotisdhoz
vezettek.

Az 1990-es években az Eurdpai Unid fogyasztovédelmi szerzddési jogot érintd
jogalkotdsanak keretei kozott a fogyasztasi cikkek adasvételének ¢€s a kapcsolddo
jotallasnak egyes vonatkozasairdl szoldo 1999/44/EK iranyelv is megsziiletett. A
jogszabaly célja az volt, hogy a tagallami jogszabalyi és kozigazgatasi rendelkezések
kozeledjenek egymashoz a fogyasztévédelem egységes minimalis szintjének biztositasa
érdekében.

Az értekezés elsd részének elsé fejezetében vazoltak koziil az aldbbi torténeti
jellemzok tiikrozddése figyelhetd meg az Iranyelvben:

1. a gyengébb gazdasdgi pozicioban 1évo fél védelmének jogpolitikai célja

[Preambulum (21)-(24) bekezdések; 1. cikk (1) bekezdés],
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2. emellett az eldirasokban fellelhetd a fogyasztd eljarasat illetéen a caveat emptor

elve [2. cikk (3) bekezdés],

3. a vevo altal nem ismert, rejtett kellékhibak relevanciaja [2. cikk (3) bekezdés],

4. a dolog szerzédésszerli hasznalhatosdganak kritériuma [2. cikk (1)-(2)

bekezdések],

5. az objektiv jogalapu helytallas [Preambulum (9) bekezdés; 3. cikk (1) bekezdés],

valamint

6. a tisztességes eladodi eljaras, a transzparencia kovetelménye [Preambulum (21)

bekezdés; 6. cikk (1)-(4) bekezdések].

A hibas teljesités miatti kartérités szabalyozasat tagallami hataskorben hagyta az EU-s
jogalkotd. A tagéallami implementaciok mellett az értekezés célul tiizte ki az e kartéritési
igény szabalyozasi megolddsainak dsszehasonlitd vizsgalatat is, hiszen az jol szemlélteti,
hogy az egyes allamok egyéni maganjogi hagyoményokra is tamaszkodo jogalkotdsa
milyen eltéréen valosulhat meg.

Az Irdnyelv altal meghatarozott, a fogyasztovédelem gazdasagi, tarsadalmi és jogi
koncepciojanak megfeleld klaudikalo kégencia eldirasa jelentette a legnagyobb valtozast a
korabbi tagallami maganjogi szabalyozashoz képest. A masodik rész masodik fejezetének
tantisaga szerint a német jogalkoté az Iranyelv implementalasaval egybekototte a polgari
jogi kodex teljes kotelmi joganak reformjat. A torténeti hagyomanyokhoz igazodva a BGB
adasvételi jogaba, annak specialis fajtaja, a fogyasztoi adasvétel szabalyai kozé illesztette
be a legtobb implementald rendelkezést, foként utald szabalyok formajaban. Az atfogo
kotelmi jogi reform koncepcidjanak megfelelden azonban példaul az eléllas jogarol,
valamint a kijavitasrol és a kicserélésrdl is a szerz8désszegés altalanos szabalyai kozott
rendelkezett. Minden adasvételi szerzddésre kiterjedd hatallyal altalanossa tette a két éves
eléviilési hataridot a hibas teljesités miatti igényérvényesitésre nézve.

A német megoldas szamtalan utald szabalyt tartalmaz, ami a gyakorlatban
véleményem szerint azt eredményezte, hogy nagyon gyakran nehezen kdvetheté —
kiilondsen a fogyasztoi addsvétel hibas teljesitése esetén —, hogy mely szabalyok hogyan és
mely esetben alkalmazandodak. A jogalkoto a hiba miatt a dologban beall6 Un. tapado6 karok
megtéritését a kellékszavatossaghoz hasonld objektiv helytallasként, mig az un.
kovetkezménykarok megtéritését a hibas teljesités miatti felréhatosagi alapt, szubjektiv
jogkovetkezményként szabdlyozza. A koncepcid célja egyértelmi, a szabalyok azonban

gyakran ez esetben is csak nehézkesen kovethetdek az utalé normak sokasaga miatt.
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Az implementacié megvaldsitasa utan tobb jogértelmezési és konformitasi kérdés is
felmertilt a német jogalkalmazéasban €s jogtudoményban a hibassag vélelmével, a hasznalt
dolog fogalmaval, az egyedi dolog kicserélhetoségével, a jotallasi igéret tartalmaval, az
elado kicserélési kotelezettségének terjedelmével €s az ardnytalan jogorvoslat mércéjével
kapcsolatosan. Az utdbbi két kérdéshez kapcsolddik az Eurdpai Birdsdgnak a fejezetben
targyalt precedens értékii dontése,® amely szerint a kicserélés igénye az Gj, hibatlan aru
szolgaltatdsanak teljes folyamatat feldleli, beleértve a hibas aru eltavolitasanak és az Uj
dolog beépitésének/beszerelésének a koltségeit is. Az aranyossag kovetelményét pedig
Bar az itélet érvelése véleményem szerint dogmatikailag tobb ponton nem allja meg a
helyét, a végeredmény mintegy precedensként a fogyasztok részére az eddiginél is
erbteljesebb védelmet iranyoz eld a tagallamokban.
teljesitésre vonatkozd szabalyozast ugy reformalta meg, hogy a joggyakorlat és a
kereskedelmi praxis 4ltal kimunkalt tradiciondlis kellékszavatossdgi szabalyok ne
menjenek 4t rendszeridegen valtoztatdson. Megkonnyitette a fogyasztovédelmi
rendelkezések meghonositasat az, hogy az osztrak fogyasztévédelmi torvény a maganjogi
fogyasztovédelmi célu jogalkotas termékeit mar a modositas eldtt is magaban foglalta. Az
Iranyelv szerinti fogyasztoi adasvételi ligyletek kellékhibas teljesitése tekintetében egyrészt
az adasvétel ABGB-beli szabdlyai, a tovabbra is a szerzédésszegés kozos szabalyai kozott
szerepld kellékszavatossagi szabalyok és a (minden visszterhes fogyasztoi jogligyletre
iranyado) fogyasztovédelmi torvénybeli rendelkezések alkalmazanddak. A szabélyozas
azonban csak latszolag széttagolt; véleményem szerint valojaban megkonnyiti a jogkeresdk
¢s a jogalkalmazok dolgat is. Az osztrak jogalkoto a hibas teljesitést illetden tobb ponton is
példaértékii szabalyokat alkotott. Szankciot fliz példaul a jotallasi nyilatkozat kotelezd
tartalmi elemeinek hianyahoz, és kellden konkrétan fogalmaz a tekintetben, hogy a jotallasi
nyilatkozatban miként kell utalni a fogyasztonak a jotallas mellett fennalld, térvényen
alapulo kellékszavatossagi jogaira.

A svajci maganjogban a fogyasztovédelmi jogalkotas az utobbi b6 egy évtized

eredményeként kezdett el kibontakozni. Megmutatkozik ez az ing6d adasvétel hibas

8 A Gebr. Weber GmbH és Jiirgen Wittmer (C-65/09. sz. iigy), valamint Ingrid Putz és a Medianess
Electronics GmbH (C-87/09. sz. ligy) kozotti eljarasokban hozott egyesitett itélet magyar nyelven elérheto:
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6615b8f5a788143618a73ffc9131
9ebce.e34Kaxilc3eQc40LaxqMbN4OaNiLe0?text=&docid=85085&pagelndex=0&doclang=HU &mode=lst
&dir=&occ=first&part=1&cid=338227 (2014. aprilis 23.).
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http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6615b8f5a788143618a73ffc91319ebce.e34KaxiLc3eQc40LaxqMbN4OaNiLe0?text=&docid=85085&pageIndex=0&doclang=HU&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=338227
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6615b8f5a788143618a73ffc91319ebce.e34KaxiLc3eQc40LaxqMbN4OaNiLe0?text=&docid=85085&pageIndex=0&doclang=HU&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=338227
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf;jsessionid=9ea7d0f130d6615b8f5a788143618a73ffc91319ebce.e34KaxiLc3eQc40LaxqMbN4OaNiLe0?text=&docid=85085&pageIndex=0&doclang=HU&mode=lst&dir=&occ=first&part=1&cid=338227

teljesitésére vonatkoz6 szabalyok korében is. Ennek ellenére tobbnyire még mindig a
pandekta-hagyomanyokat tiikr6z6 eredeti, szaz évvel ezel6tt megalkotott, egységes — a
szerz0d6 felek jogalanyisagatdl fiiggetlen — szabalyok vannak hatalyban. Ennek
koszOonhetden szamos, a jogtudomany altal régota kritizalt fogyasztovédelmi deficitben
szenved a kotelmi jogi térvény (Obligationenrecht, OR) szabalyozasa. Ez megmutatkozik
tobbek kozott a rendelkezések diszpozitiv jellegében, a szigora megvizsgalasi ¢és
kifogaskozlési kotelezettség elbirasaban és a  kellékszavatossagi  kijavitasi igény
szabalyozasanak hianyaban is. Udvozlendd azonban, hogy a kozelmult jogalkotisa az
igényérvényesitési hataridok tekintetében az EU-s Irdnyelvvel csaknem teljesen
megegyezd, klaudikaloan kogens eldirdsokat épitett az OR-be ingdk ,,fogyasztoi”
adasvételének hibas teljesitése esetére.

A jogdsszehasonlitas sordn nyilvanvaldva valt szamomra, hogy a modern német ¢és
osztrak dogmatika az eltéré implementalasi koncepciok ellenére is milyen sok ponton
egyezik a vizsgalt teriileten. A svajci kodex jorészt a torténeti hagyomanyokat tiikkrozi, igy
fogyasztovédelmi szempontbol lemarad a fenti két szabalyozas mogott.

A fogyaszto és a vallalkozas egységes maganjogi fogalmat a német jogban a BGB,
az osztrakoknal a fogyasztovédelmi torvény tartalmazza, a svajci jogban viszont nincs
egységes fogalmi meghatarozas. Az osztrak jog tagan értelmezi a fogyasztot, szemben a
BGB-vel, amely a természetes személyekre sziikiti a fogalmat.

A német és az osztrak jogrendszer elkiiloniilten szabalyozza a kereskedelmi, illetve
az annak nem mindsild (,,egyszerli”) adasvétel rendelkezéseit. A fogyasztoi adasvétel
kategoridja az adasvétel egyik specialis fajtaja a BGB-ben, az osztrdk jogalkot6 viszont a
legtobb implementald rendelkezés hatalyat kiterjesztette a fogyasztd és a vallalkozas kozott
kotott minden jogligyletre. A svajci jogban barmely jogalanyok kozotti adasvételre
egységes szabalyok alkalmazandoak, a fogyasztoi adasvétel igy csupan elméleti kategoria,
amelyre egyediil a 2013-t6l hatalyos szavatossagi hataridé utal jogszabalyi szinten.

A szubjektiv kellékhiba-fogalom relevancidja érvényesiill mindhdrom vizsgalt
jogrendszerben, azaz a szerz6do felek alkuja és megallapodasa az elsddleges a kellékhiba
fennallasdnak megallapitasanal. A hibas teljesités kozponti jogkovetkezménye, a
kellékszavatossag mindharom jogrendszerben objektiv jogalapl, az osztrak és a sviajci
jogban azonban az egyes tulajdonsdgokra vonatkozo eladoéi igéret, valamint az eladd
csalard magatartdsa szubjektiv jogalapon is megtorlast nyer a szabalyozasban, ami a

torténeti hagyomanyokat tiikrozi. A svéjci jog differencial az egyedi és a fajlagos vétel,
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illetve a nyilt és rejtett kellékhibak kozott, a német és az osztrdk maganjogban ilyen
kiilonbségtételek nincsenek.

A fogyasztoknak kedvez a klaudikaloan kdgens szabalyozas a német €s az osztrak
jogban. A svajci OR rendelkezései ellenben diszpozitivak, emellett a kodex a szigora
megvizsgalasi és haladéktalan kifogaskozlési kotelezettség eldirdsaval is megneheziti a
fogyasztok igényérvényesitését. Kovetkezetes mindharom szabalyozas abban, hogy nem
értékeli hibas teljesitésként azt, ha a kellékhibardl a jogosult tudott a szerzédéskotéskor.

A kellékszavatossagi igények 1épcsds rendszerét szabalyozza a német és az osztrak
jog az Iranyelvnek megfelelden: elsGsorban a hibas teljesitést természetben orvoslo
kijavitas és kicserélés igényét érvényesitheti a fogyasztd, masodik 1épcsében — bizonyos
feltételekkel — pedig arleszallitast kérhet vagy elallhat a szerz6déstél. A svajci jogban az
altalanos az utobbi két szavatossdgi igény, a kicserélés csak fajlagos vétel esetén
lehetséges, a kijavitasrol pedig egyaltalan nem rendelkezik az OR. A vételarcsokkentés
szamitasanak részletes BGB-beli szabalyat a német mellett az osztrdk és a svajci
joggyakorlat is alkalmazza. A kellékszavatossagi igényérvényesités eléviilési hatarideje
mind a német, mind az osztrdk jogban két év, amely ingok esetén a dolog leszallitasatol
indul, és hasznalt dolgok adasvétele esetén legkevesebb egy évre csokkenthetd. A
bizonyitas terhének konnyitésére mindkét jogban fenndll a hibassag hat honapos — az
ABGB-ben minden visszterhes szerzddésre is alkalmazandé — vélelme. Svéjcban a
hataridd 2013-t6l ,,fogyasztoi adasvétel” esetén szintén két év, de az OR nem éllitja fel a
hibassag vélelmét.

A hibas teljesités miatt kartéritést is érvényesithet a fogyaszté mindharom nemzeti
maganjog szerint, de a szabalyozdsi megoldasok eltérnek egymastol e kérdésben.
Annyiban egyezik a harom megkozelités, hogy mind megkiilonbozteti a hibas teljesitéssel
kozvetleniil okozott (tapado) karokat a kozvetett (kovetkezmény-) karoktol. Az eldbbit a
német jog objektiv jogalapon a kellékszavatossagi hatariddkon beliil, az utobbit
felrohatosagi alapon, az 4ltalanos harom éves hataridon beliil teszi lehetdvé, de mindketto a
kellékszavatossag melletti alternativ jogorvoslat.

Az osztrak szabalyozas is objektiv jogalapon biztositja a tapado karok kovetelését,
amely csak a kellékszavatossagi igények helyett lehetséges, ¢s a kodex meghatarozza a
kartérités feltételesen valaszthatdo modjait is. A kovetkezménykarok megtéritésének
szubjektiv a jogalapja az osztrak jogban is, segiti azonban az igényérvényesitést, hogy

ilyen kéarok keletkezésénél az elado felrohatosdga vélelmezendd. Tovabbi kiilonbség a
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némethez képest, hogy mindkét karfajta megtéritését a kotelmi altalanos harom éves
eléviilési idon beliil lehet kdvetelni.

A svajci jogban ugyancsak objektiv a tapadd karok, ¢és szubjektiv a
kovetkezménykarok megtéritésének jogalapja, az utobbi a jogirodalomban azonban nem
egyértelmii, mert vitatott a pozitiv és negativ interesse megitélése. A kétéves hataridé
»fogyasztoi adasvétel” esetén a hibas teljesités miatti kar barmely fajtdjanak megtéritése
esetén is iranyado, amely jelentdsen neheziti a fogyaszto igényérvényesitését.

Mindent Osszevetve az osztrak magéanjog szabalyozasi koncepciojat és megoldasait
tartom a legvilagosabbnak, és e szabalyok kozott talaltam a legtobb példaértékiit, amelyek
a magyar jogalkotasban de lege ferenda megfontolandoak lehetnek.

Az értekezés masodik részének harmadik fejezete a magyar implementacio
kérdéseit targyalja az 1959. évi IV. torvény (régi Ptk.) 2003-ban modosult szabalyait
vizsgalva. Az osztrdk megoldashoz hasonldéan szamos rendelkezés minden visszterhes
szerzOdésre nézve alkalmazando, a fogyasztoi adasvételre vonatkoz6 EU-s szabalyok pedig
— bizonyos kivételekkel — minden ingd dologra vonatkoz6 fogyasztéi szerzOdésre
alkalmazandoak. Mig a régi Ptk. szabdlyozdsa szdmos ponton sz6 szerint tiikrozi az
Iranyelv megoldasait, addig tobb olyan rendelkezés is szerepelt a kodexben, amely a
jogtudomany és a birdi gyakorlat értelmezésére szorult. Ilyen értelmezési kérdések
meriiltek fel tobbek kozott azzal kapcsolatban, hogy a jogosultnak a hibat mikor ,.kell
ismernie”; hogyan itélendd6 meg a kijavitasi koltségek kovetelésének az igénye; az
aranyossag mércéjét miként kell alkalmazni az igényérvényesités soran; hogyan itélendo
hibassag vélelmének. Kritika érte a szabalyozast az igényérvényesitési hataridék bonyolult
rendszere miatt is, ezen kiviil a jotallas rendszerbeli elhelyezése is tovabbi vita targyat
képezte.

A masodik rész utolso, negyedik fejezete azt mutatja be, hogy a magyar jogban
felmeriild jogalkalmazasi és jogértelmezési kérdéseket miként orvosolta a jogalkotd az 1j
Polgari Torvénykonyv idén hatdlyba Iépett szabalyozdsdban. Az 10j kdédex nagy
eredménye tobbek kozott, hogy a kellékhibas teljesités harom (tradiciondlis)
jogkovetkezménye — torvényileg is nevesitve — a kellékszavatossag, a jotallds és a
kartérités lett. A kiilon jogszabalyok €s a Fgytv. meghatarozasaval harmoénidba keriilt az 0
Ptk. csak természetes személyekre kiterjedd fogyaszto-fogalma. Dogmatikailag letisztult a
jogkovetkezmények elkiilonitése a jogalap és az igényérvényesitési hataridok tekintetében

1s. Kiilondsen tidvozlendd a szerzddésszegeéssel €és a szerzddésen kiviil okozott karok —
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német mintat is kovetd — elkiilonitett szabdlyozasa. A hibas teljesités miatti kartéritési
rendelkezések is 0j alapokra helyezddtek a tapadd karok és a kovetkezménykarok eltérd

jogi értékelése nyoman.

4.3. De lege ferenda javaslatok

Az 1j Ptk. kétségteleniil szamos ponton letisztult szabalyokat tartalmaz a fogyasztd és a
vallalkozas kozott kotott adasvételi szerzodés hibas teljesitése tekintetében is. Az értekezés
hatdlyos nemzetkdzi jogdsszehasonlitd fejezetének megallapitdsait és tanulsagait szem
el6tt tartva mégis a kovetkezo, kiegészit6 de lege ferenda javaslatokkal élek.

1. A kellékszavatossag kapcsan megfontolandonak tartom az arleszallitds szamitasi
modszerének torvényi meghatdrozasat. Ennek két modjat tartom lehetségesnek: a magyar
jogalkotd atveheti a tobb becsldeljarast feltételezd, a német dogmatikaban kidolgozott
relativ szamitasi modszer szabalyat;® vagy a magyar biréi joggyakorlat altal kidolgozott
elveket felsorolva 1is meghatarozhatja az Aarleszéllitas kiszamitdsakor iranyado
szempontokat. Ilyen lehet a kijavitds koltségének, a hiba rendeltetésszerli hasznalatot
befolyasold jellegének, a dolog elhasznalodasat felgyorsitdé mivoltanak az egyiittes
mérlegelése, valamint annak figyelembe vétele, hogy a hiba miatt mekkora a dolog
természetes elhasznalodashoz viszonyitott értékesokkenése. '

2. Megfontoland6 lenne az osztrak fogyasztévédelmi térvényhez hasonlé modon
rendezni a Ptk.-ban — vagy a fogyasztd és a vallalkozas kozotti szerz6dések részletes
szabalyairdl szolo 45/2014. (II. 26.) Kormanyrendeletben — a kicserélés €s a kijavitas
foganatositasanak részletszabalyait (helyszinét, tételes koltségviselését, stb.) az

7 r r ror . rer r r 11
igényérvényesités megkonnyitése érdekében.

° Lasd: BGB § 441 (3)-(4): ,, Vételarcsckkentés esetén a vételarat olyan aranyban kell leszallitani, amilyen
aranyban a hibdtlan aru szerzodéskotéskori értéke az daru tényleges értékéhez viszonyulna... Amennyiben a
vevé a csokkentett vételarnal tébbet fizetett, az elado koteles a kiilonbozetet a vevd részére visszatériteni...”
(sajat forditas).

10v5.: BH 1985.320., BH 1985. 394., BH 1988.182., BH 1995. 92., BH 1995. 212.

11 V. Konsumentenschutzgesetz (KSchG) § 8 (1)-(2): ,,Ha a vdllalkozé kicserélésre vagy kijavitdsra
kételezett, akkor azt

1. az atadas helyén kell foganatositani; ha a dolgot a vallalkozo a szerzddeésnek megfeleloen valamely
belfoldi helyre kiildte vagy szallitotta, akkor ez mindsiil az atadas helyének; vagy ha a fogyaszto azt kéri,
akkor

2. azon a helyen kell foganatositani, ahol a dolog szokdsosan talalhato, amennyiben az belfoldon van, az a
vallalkozonak nem ,,meglepé”, és amennyiben a dolognak a vallalkozohoz szallitasa a fogyaszto altal a
dolog jellege miatt lehetetlen, kiilonésen, ha a dolog hatalmas, nehéz, vagy beépités folytan ingatlanna valt.
Amennyiben azonban a dolog elkiildése a fogyaszto dltal megvalosithato, akkor a vallalkozo kérheti ezt. Az
elkiildéssel jaro veszélyt azonban a vallalkozo viseli. ” (sajat forditas).
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3. Megfontolandonak tartom annak a német szabdlynak az atvételét, amely szerint
megdonthetd vélelem all fenn amellett, hogy a kijavitasi igény teljesitése a masodik
sikertelen kisérlet utan meghil'lsult.12 Ez véleményem szerint megel6zné a sokszoros
kijavitasbol eredd jogosulti kellemetlenséget €s kozvetett karokat.

4. Megfontolandonak tartom a termékszavatossdg rendszerbeli elhelyezésének
modositasat. Az ) Ptk. kotelmi altalanos része a szerzOdésszegésekrdl rendelkezik, a
termékszavatossag azonban egy kotelmi jogviszonyon kiviili, de a fogyasztasi célra
vasarolt ingd dolgok adasvételéhez kozvetetten mégis kapcsolodo helytallasi kotelezettség.
Az adasvétel altalanos szabalyaiban rendelkezik a kodex tobbek kozott a fogyasztd és a
vallalkozas kozotti adasvétel esetén irdnyadd karveszEly-atszallasi szabalyokrol €és az e
szerz6dés esetén felmeriild eladoi késedelemrdl is, ezért véleményem szerint a
termékszavatossagi rendelkezések is jobban illenének dogmatikailag az adasvétel szabalyai
kozé.

5. A jotallassal kapcsolatban is de lege ferenda példaértékiinek tartom az osztrak
fogyasztovédelmi torvény rendelkezéseit.”® Bar a magyar jogalkotdé nem épitette be az 1j
kodexbe, én mégis sziikségesnek tartom a jotallas kotelezd tartalmi elemeinek rendezését
az Irdnyelv eldirasanak ¢és a régi Ptk.-nak megfelelden, szankcidt is fiizve a rendelkezések
be nem tartdsdhoz. Ennek fényében a kdvetkezo kiegészitd szovegjavaslattal élek:

uj Ptk. 6:171. § (3) bekezdés: ,, 4 fogyaszto és a vallalkozas kozott kétott szerzodes
esetén a jotdllasnak tartalmaznia kell azt, hogy a fogyasztot a Polgari
Torvénykonyv 6:159-6:170. §-ai szerint kellékszavatossagi és termékszavatossagi
jogok illetik meg, és myilvanvalova kell tennie azt, hogy ezek a jogok a jotallas
fennallasa esetén attol fiiggetleniil is érvényesithetoek. A jotallasnak vildagosan és
kozerthetoen meg kell hatdaroznia a jotallas tartalmat és igénybevételének feltételeit,
kiilonésen a jotallas idotartamat és teriileti hatalyat, valamint a jotallasra
kotelezett nevét és cimét.”

(4) bekezdés: ,, 4 (3) bekezdésben foglalt kovetelmények megsértése a jotallas
ervényesseget nem érinti, a kotelezett azonban az ebbol eredo, a jogosultat ért
karok megtéritésére koteles.”

6. Megfontolandonak tartom a jotalldss vonatkozdsdban annak a német
jogtudomanyi allaspontnak ¢és birdi gyakorlatnak a 45/2014. Kormanyrendeletbe
integralasat, amely szerint a fogyasztasi cikkhez nyujtott gyartoi jotallas a fogyaszto és a

vallalkozas kozotti adasvételi szerz6dés megkotése utan a kereskeddt is automatikusan,

12 Lasd: BGB § 440. 2. mondat: ,,4 kijavitds a mdsodik sikertelen kisérlet utin meghitisultnak tekintendd,
hacsak kiilonosen a dolog vagy a hiba jellegeébdl, illetve az egyeb koriilményekbol mas nem kovetkezik.”
(sajat forditas).

13 Lasd: KSchG § 9b. (1)-(4).
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ugyanolyan tartalommal koti.'* Ez véleményem szerint egyszeriibbé tenné az
igényérvényesitést.

7. Megfontolandonak tartom a hasznalt tartds fogyasztasi cikkek hibas teljesitése
miatti kellékszavatossadg érvényesitésének hataridejére vonatkozd specialis rendelkezés
megfogalmazasat ugyancsak az osztrak maganjogi példa alapjan.™ Ez a kérdés komplex,
ezért megvalositdsdhoz azt is sziikségesnek tartom, hogy a jogalkotd rendezze azt a
kérdést, hogy mely ingdk mindsiilnek tartds fogyasztasi cikknek. Erre a legjobb megoldast
az uj Ptk. értelmezo6 rendelkezései kozé ékelt szabaly jelentené. Kielégito lehet azonban az
a megoldas is, ha az egyes tartos fogyasztasi cikkekre vonatkoz6 kotelezd jotallasrol szolo
151/2003. Kormanyrendeletben rendelkezik konkrétan a tartos fogyasztasi cikkek fogalmi

korérdl a jogalkoto.

Az értekezés a vizsgalt tag iddintervallum keretei kozott igyekezett bemutatni azt, hogy az
ing6 adasvétel hibas teljesitésének szabalyozdsa és a szerzodésszeri teljesitéshez fiiz6do
érdek védelme mindig az adott kor gazdasagi, tarsadalmi koriilményei és jogpolitikai
célkitlizései szerint alakul a jogi szabdlyozdsban. A jogtorténeti és jogdsszehasonlitd
kovetkeztetésekkel remélhetdleg sikeriilt azonban ramutatni arra, hogy az okortdl egészen
napjainkig a jogalkotasi elvek, a dogmatikai jellemzdék és a mindenkor vitatott kérdések

milyen sok ponton mutatnak szembetiind funkcionélis hasonldsagot.

! Lasd: PLATE, Jiirgen: Das gesamte examensrelevante Zivilrecht (Springer, Heidelberg, 2011.), 754. p.

1% KSchG § 9 (1):,, ... A térvényesnél rovidebb kellékszavatossagi hatarido kikétése hatalytalan, de hasznalt
ingo dolgok értékesitése esetén egy évre csokkentheté a hatarido, amennyiben azt a felek egyedileg
megtargyaljak. Gépjarmiivek esetén egy ilyen révidités csak akkor hatdlyos, ha az elsé forgalmi engedély
kibocsatasa ota tobb mint egy év eltelt.” (sajat forditas).
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1. Subject and topicality of the research

At present the performance of a contract has to comply with law, has to fulfil the
requirements set out in the contract, and has to be fit for its proper use.'® The injury of the
interest in the performance of a good that is in compliance with the required quality and
attributions means defective performance. In a sale contract it also disrupts the relation of
price and value negotiated between the parties, therefore, law constitutes liability for
material defects of goods. In the European countries most current laws provide remedies of
legal warranty and commercial guarantee on an objective legal basis and damages on a
subjective legal basis to the purchaser.

The interest of the purchaser in the proper quality of the good purchased is a
longstanding legal matter. In ancient Rome first market and commercial customs, then
legal principles and policies, finally legal actions were developed that tried to correct the
breach caused by the performance of a defective good. The reception of Roman law had an
impact on the legal regulation of defective performance in the civil law countries in the
new age. These, especially the original rules of the German, the Austrian and the Swiss
civil codes had strong effects on Hungarian private law and dogmatics in the 19-20"
centuries.’” The unified rules of defective performance finally entered into force by the Act
IV of 1959 on the Civil Code of Hungary.

As a result of the establishment of the European Economic Community in 1957 and
the goal of a unified internal market, the notion and concept of consumer protection started
to spread in the supranational legislation in private law as well. The unfavourable effects of
economic and commercial processes, generated by market economy and the internal
market, justify the special legal protection in Europe nowadays.

The consumer protective legislation of the European Union at the end of the
previous century has brought change in the regulation of member states concerning the law
of sale and the associated warranty and guarantee. However, damages for defective
performance remained within the competence of the member states’ legislation. The
provisions of the Directive 1999/44/EC on certain aspects of the sale of consumer goods

and associated guarantees™® could be implemented by the member states individually.*®

16 FAzEKAS, Judit: Fogyasztovédelmi jog (Complex, Budapest, 2007), p. 122. and 125.

Y MADL, Ferenc: Néhany gondolat a BGB hatésarol a magyar maganjog fejlédésére. In: Sarkdzy, Tamés —
Vékas, Lajos (eds.): Eorsi Gyula emlékkonyv (HVGOrac, Budapest, 2002, p. 67-72.), p. 71.

18 Directive 1999/44/EC of the European Parliament and of the Council of 25 May 1999 on certain aspects of
the sale of consumer goods and associated guarantees (Official Journal L 171, 07/07/1999 P. 0012 — 0016).
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The most important innovation of this norm is, however, the same in all member states:
Cogent rules in accordance with the notion of consumer protection. Besides, the aim is
equal to the traditional purpose of regulation: Help the purchaser of movable goods and
protect their interest in the quality of the goods and in the proper relation of price and value
of the purchase-price.

The dissertation aims to present the historic development of the three above-
mentioned “traditional” remedies for defective performance of sales of movables: legal
warranty, guarantee and damages. The sale of movables has always been one of the most
frequent legal transactions in market trade. In a great number of the cases the seller is a
professional, meanwhile the purchaser is a private person buying for personal, final use.
Moreover, the fact that the historic roots of the above-mentioned legal consequences
developed among the rules on sale contracts and that they are still regulated in the law of
sale today in certain national laws also justify the research focusing only to this legal
transaction. Therefore, the title of the dissertation in English is: “The Traditional Rights of
Consumer-Purchasers in Case of the Defective Performance of Sale Contracts of
Movables”.

Working up the subject matter comprises a long period of time. In the antiquity or
in the 19-20™ centuries, or even in the second-third of the previous century we cannot talk
about “consumer sale contracts”. However, the issue had occurred undoubtedly in the legal
relationship between private purchasers and professional tradesmen, and the current
European regulation focuses on that as well. The phrase “consumer-purchaser” in the title
of the dissertation, therefore, refers to this. The dissertation studies the substantive legal
questions of the chosen topic. Since the states selected for the investigation (Germany,
Austria, Switzerland, and Hungary) approach the question of defective performance of
movables or consumer sale differently, the examples endeavour to reveal the relevant rules

and characteristics of the regulations.

Access: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:31999L.0044:en:HTML (22 April,
2014).

9 Directives as EU norms oblige the member states in points of the objectives, but in the context of
implementation they give them a free hand. Besides, the original concept of consumer protective directives is
minimum-harmonization, the approximation of the most important and most significant rules of the regulated
issue. See for instance: BLUTMAN, Laszl6: Az Eurdpai Unié joga a gyakorlatban (HVGOrac, Budapest,
2010), p. 229. and ROSLER, Hannes: Européisches Konsumentenvertragsrecht (C. H. Beck, Miinchen, 2004),
p. 201.
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2. Objective and structure of the dissertation

The legal protection of the interest in a performance to be in conformity with the contract
has always developed according to the economic and social circumstances and legal
policies of a particular period, and these shape the current legal regulations as well. The
main hypothesis of the dissertation is, nevertheless, that certain dogmatic characteristics
of the subject matter had evolved already in ancient times, and can be recognized in the
inter-temporal regulation, as well as in the current European regulatory concept and in the
private laws of the member states.

According to its objective, the dissertation consists of two main parts. The first part
aims to present the legal history of legal warranty, guarantee and damages for defective
performance of sales of movables, and the second part deals with their current rules. The
first chapter of the first part works up the commercial practices, legal rules and case-law of
ancient Rome.

The second chapter of the first part sketches the reflection of ancient Roman rules
of the defective performance of sale contracts in the German and Austrian civil codes in
the new age. The exposition of the regulations of these two codes is important not only
because of the reception, but also because of their significant influence upon the Hungarian
private law dogmatics.

The third chapter presents the Hungarian legal life in the period between 1853 and

»20) had become a significant

1959. Then legal warranty (in Hungarian “kellékszavatossag
legal institution of Hungarian private law, however, its rules had not yet entered into force
as a unified regulation of defective performance of all kinds of sales of movables.

The fourth chapter of the first part surveys the provisions of Act IV of 1959 on the
Civil Code of Hungary concerning defective performance and guarantee, and also the
modification of the Code in 1977. | found this chapter inevitable because | wanted the
Hungarian regulation to be completely presented by the dissertation in a chronological
order.

The second main part of the dissertation studies the current regulation of the
traditional legal consequences of the defective performance of sales of movables from an

international legal comparative point of view. Beside the Hungarian and the already

% This apposite phrase referring to the materially defective performance had first been used by the famous
private law jurist, Béni Grisschmid in 1900, see: ZSOGOD, Bend: Fejezetek kételmi jogunk korébél. Vol. II.
(Athenaeum, Budapest, 1900), p. 1232.
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referred German and Austrian regulations, this part aims to present the concerning rules of
the current Swiss private law as well. The latter is worth discussing also because
Switzerland is not an EU member state, but the recent processes in the Swiss legislation
indicate an indirect “implementation” of the EU norms of consumer protective legislation
in the field of private law.”* Aside from the length limits, the reason of working up only
these foreign regulations is the above-mentioned fact that these had the most significant
impact on the development of Hungarian private law. Therefore, the provisions of British
common law, the French Code Civil and other national rules of the member states are not
subject of my research.

In every chapter of the second part | touch upon the rules of damages for defective
performance in spite of the fact that the scope of the EU Directive does not spread to that
issue. Therefore, the functional comparison of this legal remedy is reasonable as well,
since it is regulated differently in each national law.

In the first chapter of the second part I review the European concept of consumer
sale contract®® and the regulation of the Directive 1999/44/EC. The second chapter studies
the German, Austrian and Swiss regulations of the defective performance of consumer
sales. | also touch upon one remarkable judgement of the European Court of Justice on the
question of conformity of the German implementation of the Directive 1999/44/EC.

The third chapter presents the implementing provisions of Act IV on the Civil Code
of Hungary that entered into force on 1% July, 2003. The last, fourth chapter of the second
part reviews the topical provisions of the new Hungarian Civil Code (Act V of 2013) that

came into effect on 15" March, 2014.

3. Methods of the research

Through the course of working up the subject matter | applied primarily descriptive and
dogmatic analytic methods. In the first part of the dissertation it was necessary to analyze
the legal institutions by means of historic and legal comparative method. In the first

chapter | revealed their dogmatic characteristics mainly through the exegesis of cases and

2l See: PICHONNAZ, Pascal: Uberlegungen zur ,,autonomen” Umsetzung der Richtlinie 1999/44/EG den
Verbrauchsgiiterkauf in der Schweiz. In: Schermaier, Martin (ed.): Verbraucherkauf in Europa. Altes
Gewihrleistungsrecht unf die Umsetzung der Richtlinie 1999/44/EG (Sellier, Miinchen, 2003, p. 287-301.).

%2 The definition of consumer sale contract cannot be found in all chosen national laws. When | use this
phrase in the dissertation, | set out from the private law definition of consumers and consumer contracts, and
especially from the fact that in case of such transactions the sale is concluded with the professional tradesman
(seller) for the sake of the final use of a movable thing.
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interpretations from the Digest. In the second and third chapters | primarily used dogmatic
analytic method. | also had legal comparative findings in these chapters related to the
reception of Roman law and the influence of the original regulations of the BGB and
ABGB on Hungarian private law. In the fourth chapter dogmatic analytic method was
applied, however, beside analyzing the original rules of the Civil Code of Hungary | also
presented the concerning case-law and the viewpoints of jurisprudence.

The first chapter of the second part of the dissertation, dealing with the rules of
Directive 1999/44/EC, is mainly descriptive. In the light of these rules | presented the
current German, Austrian and Swiss rules in the second chapter. Here | applied mainly
legal comparative method, and | came to my conclusions of the pros and cons of the
national regulations by comparing the legal institutions functionally. | analyzed the
judgement of the European Court of Justice primarily by means of the dogmatic analytic
method. In the third chapter, dealing with the Hungarian implementation of the Directive, |
put the emphasis on the dogmatic analysis of those rules that raised questions of
interpretation. Therefore, | presented the concerning viewpoints of jurisprudence and the
court practice as well. In the last chapter, working up the regulation of the new Hungarian

Civil Code, I applied mainly descriptive and dogmatic analytic method.

4. Findings of the research

4.1. First part

The first chapter of the first part of the dissertation tried to present how the protection of
the interest of the purchaser for the quality of the sold good materialized in the aedilian
edict in ancient Rome on the basis of spontaneous market practices. The following
characteristic features of the regulation had already appeared in ancient norms:
1. principle of caveat emptor, also known as the requirement of the purchaser to act
reasonably and carefully;
2. in this context, relevancy of the exterior signs of defects and the latent nature of
material defects, which means the allocation of risks between the contracting
parties;
3. requirement of fair, bona fide practice of sellers that demonstrates the quality of

goods before concluding the sale;
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4. relevancy of defects that affect the proper use and the market price of goods;

5. protection of the often uninformed purchasers from professional (often deceitful)

tradesmen;

6. the pattern of the modern legal institution of guarantee can already be found in

ancient stipulations promising certain attributes of goods;

7. parallelism of remedies of the objective warranty and the subjective damages,

and the option between different remedies.

In the following chapters the dissertation endeavoured to point out that the
abovementioned characteristic features can be discovered in the inter-temporal regulation
of the liability of the seller for latent material defects of sold goods.

The second chapter of the first part studied the original regulations of the German
and Austrian civil codes. The Austrian A/lgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (ABGB) and
the German Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) approached the question of defective
performance in different ways. The rules of the ABGB were applicable in case of the
defective performance of all synallagmatic contracts, whilst the regulation of the BGB was
to be applied only in case of sale contracts. Thanks to the succinctness of the Austrian
code, the legal basis of damages for defective performance was disputed, and the purchaser
was not entitled to claim price-reduction and did not have the right to choose between the
remedies, either. The legal nature of limitation periods was also controversial.

The BGB, on the other hand, tried to regulate all potentially raising questions. It
mainly initiated the clear solutions of Roman law according to the pandectic traditions.
Beside the aedilian remedies for defective performance it also disposed of the right of
replacement in case of sales defined by type and quantity, and it determined clearly the
legal basis for damages as well. Despite the differences, the two codes regulated similarly
the issue of defective performance of sales of cattle.

The provisions on defective performance of these two foreign codes reflected in
legal life of the 19-20" century in Hungary, primarily as a result of the transmitting work
of the educated Hungarian jurists of that age. During the period reviewed in the third
chapter (1853-1959) there was not a unified regulation of defective performance applicable
to all forms of sales. It often caused controversy when determining the liability of the seller
for latent defects of good. The lack of codification was eased by the Act on commerce of
1875, however, its provisions could be applied only through analogy to non-commercial

sales of movables.

24



The Proposal on a Civil Code of 1928 (abbreviated as Mtj. in Hungarian) brought
change, because it reflected the previous court-practice, and in spite of the fact that it never
entered into force its provisions were indirectly applied by courts after 1928. The rules on
defective performance were placed among the provisions of sale in the Mtj., and beside
this system, its concept and detailed regulation also mirrored the impact of pandectists and
the BGB.

The rules of defective performance became effective unified legal rules by the
Hungarian Civil Code adopted in 1959. The fourth chapter of the first part of the
dissertation presents this development of the Hungarian rules. The Civil Code disposed of
the defective performance of all synallagmatic contracts (similarly to the ABGB).
Although it indicated that warranty is its central legal consequence, it also entitled the
obligee to claim damages, in which case the rules for non-contractual damages were
applicable. However, the legal basis of this latter remedy was disputed among jurists.

The Code controversially disposed of guarantee among the rules on “the accessory
clauses securing the contract”, however, its greatest practical relevance was in case of
defective performance as one type of breaches of contract. Special legal norms adopted on
the basis of the Civil Code established legal (obligatory) guarantee in the Hungarian legal
system that functioned as an important means of quality-protection of goods offered for
sale in market trade. This special regulation, however, caused dogmatic confusion in
distinguishing warranty and guarantee. The rules of 1959 did not comply the requirements
occurred in the second half of the 20™ century, that is why they were modified in 1977.

Act | of 1978 on the internal trade already disposed of issues of the protection of
consumers’ interests and the quality protection of goods offered for sale in market trade in
an independent chapter. Moreover, the special legal norms on the protection of purchasers’
(“consumers’”) interests, adopted by the authorization of the Civil Code, already contained

cogent rules that were rather unusual to the regulation of private law.
4.2. Second part

The second main part of the dissertation deals with the current rules on defective
performance of sales of movables. The first chapter of this part presents the provisions of
the Directive 1999/44/EC. The main objective of this EU-norm was to harmonize the legal
and administrative regulation of member states in order to secure the uniform minimum

standard of consumer protection. In the light of the characteristic features of ancient
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Roman regulation of the seller’s liability for latent material defects, the reflection of the
following characteristics can be discovered in the Directive as well:

1. legal policy of the protection of the economically weaker contracting party

[Preamble (21)-(24); Art. 1 (1)],

2. principle of caveat emptor concerning the actions of the purchaser [Art. 2 (3)],

3. relevancy of latent material defects unknown to the purchaser [Art. 2 (3)],

4. criteria of the sold good to be fit for proper use and to be in conformity with the

contract [Art. 2 (1)-(2)],

5. objective legal basis of the liability of the seller for defective performance

[Preamble (9); Art. 3 (1)],

6. fair and bona fide commercial practice of the seller and the requirement of

transparency [Preamble (21); Art. 6 (1)-(4)].

Constituting cogent rules meant the biggest change in the regulations of the member states.
According to the second chapter of the second part of the dissertation, the German
legislator implemented the Directive as part of a throughout reform of the law of
obligations. Adjusting to the traditions, the BGB placed most of the implementing
provisions in the title on sale contract, especially in the special rules on consumer sale (as
special type of sales). However, according to the concept, the legislator disposed of the
rules on the right of recession, repair and replacement as remedies for breach of contract in
the general part of the law of obligations. The BGB made the two years limitation period
general in the defective performance of all types of sales.

The German regulation contains a lot of referring provisions, which, in my opinion,
results in a difficulty to follow which rules are how and when applicable, especially in case
of consumer sales. After the implementation in 2002, several questions of interpretation
raised in jurisprudence and in court-practice related to the presumption of inconformity
with the contract, the definition of second-hand goods, the replaceable nature of specific
goods, the content of the guarantee statement, the extent of the right of replacement, and
the requirement of proportionality. In the precedent of the EJC, analyzed in the second
chapter, the Court dealt with the latter two matters. According to the judgement,
replacement means that “the seller is obliged either to remove the goods from where they
were installed and to install the replacement goods there or else to bear the cost of that

removal and installation of the replacement goods”, irrespective of having been
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contractually obliged to install the goods or not.?® Moreover, the Court stated that the
requirement of proportionality shall be interpreted narrowly, meaning that it is relevant
only related to replacement and repair. Although the reasoning and the arguments of the
decision are not accurate dogmatically in each point, the judgement itself provides for a
protection of consumers stronger than ever in the member states.

When implementing the Directive, the Austrian legislator did not want the
traditional rules of warranty for latent material defects, worked out by judicial and
commercial practice, to go through a big systematic change. In case of the defective
performance of sales of consumer goods the provisions of the ABGB on sale contract, as
well as its rules on warranty for latent defects in the general part of the law of obligations,
and also the rules of the act on consumer protection (Konsumentenschutzgesetz, KSchG)
are applicable. However, the regulation seems to be divided only on the surface: In fact, in
my opinion, it facilitates law-enforcement of consumers. Moreover, the Austrian legislator
constituted several exemplary provisions related to defective performance. For instance, it
imposes a sanction for the lack of the obligatory content of guarantee statements, and the
ABGB disposes clearly how the seller shall refer to the legal warranty rights of the
consumer in the guarantee statement.

In Swiss private law consumer protective legislation has started to evolve in the
latest two decades. Provisions on the defective performance of sales of movables reflect
this trend as well. However, mostly the original, more than one hundred years old rules are
still in force that are irrespective of the subjectivity of the contracting parties and reflect
the pandectist traditions. Therefore, there are numerous consumer protective deficits of the
regulation of the law of obligations (Obligationenrecht, OR) that have been criticised by
jurists for a long time. The main shortfalls are the dispositive nature of the regulation, the
strict obligations of the purchaser to examine the purchased good and report the defect
immediately, and also the lack of the right to demand repair of the defective good.
However, as a result of recent legislation there is a new cogent rule on the limitation period

in case of “consumer sales” of movables.

2% Joint judgement of the European Court of Justice in the proceedings of Gebr. Weber GmbH v Jiirgen
Wittmer (C-65/09), and Ingrid Putz v Medianess Electronics GmbH (C-87/09). Access:
http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?pro=&lgrec=hu&nat=or&ogp=&dates=&lg=&language=en&jur=C%2CT
%2CF&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%25
2C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&num=C-

65%252F09&td=%3BALL &pcs=0or&avg=&page=1&mat=or&jge=&for=&cid=310782 (24 April, 2014).
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http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?pro=&lgrec=hu&nat=or&oqp=&dates=&lg=&language=en&jur=C%2CT%2CF&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&num=C-65%252F09&td=%3BALL&pcs=Oor&avg=&page=1&mat=or&jge=&for=&cid=310782

Through the legal comparison it became clear to me that in spite of the different
regulatory concepts the current German and Austrian rules are similar in many instances in
this field. The Swiss code mirrors mainly the traditional rules, therefore, it is behind the
times in the light of consumer protection in comparison with the other two codes.

The uniform definitions of consumer and entrepreneur (seller) can be found in the
BGB in Germany, and in the KSchG in Austria. In Swiss law, however, there are no
uniform determinations. Austrian law applies the wider approach to consumers, opposite to
the BGB that narrows the definition only to natural persons.

The German and Austrian legal systems separate the regulation of commercial and
non-commercial (“simple”) sale contracts. Consumer sale is a special type of sales in the
BGB. The Austrian legislator, on the other hand, extended the scope of most implementing
rules to all legal transactions between consumers and entrepreneurs. In Swiss law unified
rules are applicable to all kinds of sales irrespective of the contracting parties. Therefore,
consumer sale is only a theoretical category that is legally referred to solely by the new
warranty limitation period in the OR.

The “subjective defect-definition” prevails in all three laws, which means that the
conformity of the good with the contract shall be determined primarily by the agreement of
the parties. Warranty has an objective legal basis in each legal system, however, in
Austrian and Swiss law the promise of the seller concerning attributes of the good and the
seller’s fraudulent conduct is sanctioned on a subjective legal basis, which reflects Roman
law traditions. Swiss law differentiates between specific and by type and quantity
determined sales, and also between transparent and latent defects; in German and Austrian
law there are no such distinctions.

The dispositive regulation of the Swiss OR is a great disadvantage for consumers,
opposite to the cogent rules of the BGB and ABGB. However, all three codes are
consistent, stating that there is no liability for defects, when the purchaser knew about the
defect at the time of conclusion of sale.

There is a hierarchy of rights in German and Austrian law according to the
Directive: In the first place the purchaser may claim repair or replacement of the defective
good, and in the second place, conditionally, they may demand price-reduction or may
have the contract rescinded. In the OR the latter two are the general remedies, the
purchaser may claim replacement only in case of sales of goods determined by type and
quantity, and there is no provision on the right of repair. The “relative” method of the BGB

of counting the price-reduction is applied by Austrian and Swiss jurists and courts as well.
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The general period of limitation of warranty rights is two years in Germany and Austria,
and in both civil codes the six-months-long presumption of inconformity helps the law-
enforcement of purchasers. In Switzerland the limitation period is also two years in case of
consumer sales, but the OR does not contain the presumption of inconformity.

The purchaser is entitled to claim for damages according to each civil code,
however, the regulatory concepts differ from each other in this matter. However, all of
them separate direct and indirect damages caused by defective performance. In Germany
the former can be claimed on an objective legal basis within the limitation period of
warranty rights, and indirect damages may be demanded on a subjective legal basis within
the general limitation period of three years. Both types of damages are alternative remedies
beside warranty rights.

According to the Austrian regulation, the purchaser may claim direct damage on an
objective legal basis, but the ABGB also sets out the possible ways of damages that can
only be demanded instead of warranty rights. Indirect damages shall be paid on a
subjective legal basis here as well, but law-enforcement is eased by the presumption of the
seller’s liability. In Austria both types of damages may be demanded within the general
limitation of three years.

In Switzerland the legal basis of direct damages is also objective, and subjective for
indirect damages. The latter is, however, not obvious among jurists because the difference
between positive and negative interesse is disputed. Damages can be claimed within the
two years warranty limitation period in both cases, which hardens the law-enforcement of
consumers significantly.

Taking every detail into consideration | find the concept and regulation of the
Austrian legislator the best, clearest and most effective. | discovered the most exemplary
provisions among these rules that are worth considering de lege ferenda in the Hungarian
legislation as well.

The third chapter of the second part of the dissertation deals with the Hungarian
implementation of the Directive into the Act IV of 1959 on the Civil Code that entered
into force in 2003. Similarly to the Austrian solution, numerous provisions of the Code are
applicable to all synallagmatic contracts, and the others are mainly applicable not only to
sales, but all consumer contracts of movables. Many rules of the Code mirror literally the
provisions of the Directive, however, some of them have been subject to interpretation of
jurisprudence and jurisdiction. These issues are related to the question of the expression

that the consumer “could not reasonably be unaware of”’; the expenses of repair; the
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requirement of proportionality; damages for defective performance; and detailed rules of
the presumption of inconformity. The regulation was subject to critics because of the
complicated system of limitation periods as well, and the place of guarantee in the system
of the Code was also disputed.

The last chapter of the second part presented how the Hungarian legislator
abolished the previous inconsistencies by adopting the new Civil Code that has entered
into force this year. One great achievement of the new Code is that the three (traditional)
legal consequences of defective performance became namely warranty, guarantee and
damages. The new definition of consumers, applicable only to natural persons, became
harmonized with the definitions of special legal norms and the act on consumer protection.
The distinction among the legal consequences got dogmatically clear concerning the legal
basis and the limitation periods as well. It is of great significance that the new Code
regulates damages for breach of contract and for non-contractual injuries separately (like
the BGB). On this basis damages for defective performance got a new concept as well.

4.3. De lege ferenda proposals

The new Civil Code of Hungary undoubtedly contains numerous clear rules on defective
performance of sales of consumer goods. However, considering the findings of the second
chapter of the second part of the dissertation, | have the following amending de lege
ferenda proposals.

1. Relating to warranty | find it considerable to determine the method of calculating
the amount of price-reduction. In my opinion there are two possible ways for that: the
Hungarian legislator could either adopt the relative method of the German BGB,? or it
could determine those principles that were already worked out by Hungarian court-
practice. These viewpoints could be, for instance, the joint deliberation of the expenses of
repair, the nature of defect preventing the proper use of the good and fastening its
deterioration, as well as considering how much the depreciation of the good is because of

the defect, in comparison with the normal depreciation.?

2 See: BGB § 441 (3)-(4): “In the case of a price reduction, the purchase price is to be reduced in the
proportion in which the value of the thing free of defects would, at the time when the contract was entered
into, have had to the actual value. To the extent necessary, the price reduction is to be established by
appraisal... If the buyer has paid more than the reduced purchase price, the excess amount is to be
reimbursed by the seller...”. Access to the English text of the BGB: http://www.gesetze-im-
internet.de/englisch_bgb/german_civil_code.pdf (24 April, 2014).

% See: decisions BH 1985. 320., BH 1985. 394., BH 1988.182., BH 1995. 92., BH 1995. 212.
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2. It would be considerable to dispose of the detailed rules of the performance of
repair and replacement (such as its place, its detailed allocation of costs, etc.) similarly to
the Austrian KSchG in the new government decree of 45/2014 (26/02) on the detailed rules
of contracts between consumers and entrepreneurs, in order to facilitate their convenient
enforcement.?®

3. | find it considerable to adopt the German rule to our new Civil Code that
establishes a rebuttable presumption that after the second unsuccessful attempt of repair,
the repair of the good shall be deemed as failed. ” In my opinion this would prevent the
inconvenience and indirect damage caused by multiple unsuccessful attempts of repair.

4. | find it considerable to modify the placement of the new institution of product
warranty. The general part of the book of law of obligations in the new Civil Code
disposes of the types of breach of contract, however, product warranty is an obligation
outside of contractual relations. However, indirectly it still relates to the sale of consumer
goods. The new Code regulates, for instance, the passing of risks in sales between
consumers and entrepreneurs, and also the seller’s delay in performance in such contracts
in the law on sale. Therefore, in my opinion, the provisions on product warranty would
also be dogmatically better placed amongst the rules on sale.

5. | find the regulation of the Austrian KSchG exemplary concerning guarantee as

|.28

well.=® Although the Hungarian legislator did not dispose of the obligatory content of

guarantees in accordance with the Directive, | still consider it necessary. In the light of
these and the Austrian rules | have the following amending text-proposals:

New Civil Code § 6:171 (3): “In case of a contract between a consumer and an
entrepreneur the guarantee shall contain that the consumer is entitled to warranty
and product warranty rights according to §§ 6:159-6:170 of the Civil Code of
Hungary, and it shall refer to the fact that irrespective of the guarantee those rights
are independently enforceable. The guarantee shall clearly and plainly determine
its contents and the conditions of its enforcement, especially its limitation period
and territorial scope, and the name and address of the obligor of the guarantee.”

% See: KSchG § 8 (1)-(2): “In case the entrepreneur is obliged to repair or replace the thing, it is to be
performed

1. at the place of the transfer of the thing; if the entrepreneur, according to the contract, sent or carried the
thing to an inland place, then this means the place of transfer; or in case the consumer claims

2. at the place, where the thing can usually be found, if this place is inland, is not surprising to the
entrepreneur, and in light of the nature of the thing its sending to the entrepreneur is infeasible for the
consumer, especially because the thing is enormous, heavy, or by installation it became immovable.
However, if sending the thing is feasible by the consumer, then the entrepreneur may ask for this. In this
case, however, the entrepreneur bears the risks of the sending.” (translation of the author).

%" See: BGB § 440 sentence 2: “A repair is deemed to have failed after the second unsuccessful attempt,
unless in particular the nature of the thing or of the defect or the other circumstances leads to a different
conclusion.”.

%8 See: KSchG § 9b. (1)-(4).
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(4) “The infringement of the requirements stated in subsection (3) does not affect
the validity of the guarantee, however, the obligor shall bear the damages caused
to the consumer by the infringement.”

6. In relation to guarantee | find it considerable to integrate the point of view of the
German court-practice to the Government decree of 45/2014. According to that the
guarantee statement, attached to a consumer good by the producer, shall oblige the seller
after concluding the sale with the consumer automatically and with the same content.?®
This, in my opinion, would simplify the enforcement of guarantee rights.

7. 1 find it considerable to determine specific limitation periods in case of durable
consumer goods in the light of the Austrian example.*® This issue is complex, therefore, |
think that the Hungarian legislator should also dispose of the question, which movables
constitute durable consumer goods. One solution could be a rule placed among the
definitions of the new Civil Code (§ 8:1). The other possible solution is that the legislator
would give a concrete definition or a limited list of durable consumer goods in the
Government decree of 151/2003 on the obligatory guarantee for certain durable consumer

goods.

Within the framework of the studied period, the dissertation presented that the regulation
of the defective performance of sales of movables and the protection of the interest in a
performance being in conformity with the contract depends always on the economic and
social circumstances and legal policies of the particular time. However, hopefully, by
means of the legal historic and legal comparative conclusions, it succeeded in
demonstrating that from ancient times until today the legislative principles, the dogmatic

characteristics and the always disputed questions are still similar in so many instances.

2 See: PLATE, Jiirgen: Das gesamte examensrelevante Zivilrecht (Springer, Heidelberg, 2011), p. 754.

%0 See: KSchG § 9 (1) sentences 2-3: “The agreement about a limitation period of warranty shorter than the
statutory period is ineffective, but in case of sales of second-hand movable things the statutory limitation
period of warranty may be reduced to one year, if it is individually agreed. In case of motor vehicles such a
reduction is only effective, if more than one year lapsed from the day of the first registration.” (translation of
the author).
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