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I. A dolgozat célkitiizései, a téma Kkoriilhatarolasa

A disszertacio altalanos tematikus céljat a Martin Heidegger altal kidolgozott Kant-
interpretacié  alapkérdéseinek  atfogd elemzése alkotja az emberi egzisztencia
fundamentélontoldgiai analizise tiikkrében. A vizsgalddasok vezérfonalat és tematikus hatterét
Heidegger Kant és a metafizika problémdja cim(i miive jelenti, amely a német gondolkodo
Kantra vonatkoz6 reflexidinak atfogd szintézisét adja. A heideggeri Kant-értelmezés fontos
mozzanatai lelhetk fel ezen kiviil a Lét és ido meghatarozott paragrafusaiban, valamint A
fenomenologia alapproblémdi cimmel megjelent eldadédssorozat szovegeiben. Az értekezés az
emberi 1étmod sajatos szerkezetére fokuszal, melynek filozofiai alapjat a Lét és idé cimi mi
alaptézisei szolgaltatjdk. Ennek megfeleléen az emberi egzisztencia lényegét tekintve az
id6beliség transzcendentalis horizontjdba allitott, véges lényként tematizalodik, melynek
filozofiai rendeltetését a sajat ontologiai strukturajahoz vald hermeneutikai viszonyulasa jeloli
ki. Heidegger f6 torekvése a ,Kant-konyv” egyes fejezeteiben azon alapvetd cél
megvalositasara iranyul, hogy a Kant altal 4 tiszta ész kritikdja els6 kiadasanak fogalmi
rendszerében értelmezett szubjektum szubjektivitasat egy egységes ontologiai alapra helyezve
interpretalja. Fontos kiemelni, hogy a Kritika masodik kiaddsat Heidegger az eredeti
poziciotdl vald jelentés visszalépésnek tekinti, ahol az értelem a priori, az id6 feltételeitol
fliggetlen szerkezete javéara atértelmezOdik az emberi megismerés lényege. Kant valdjaban
visszariad a sajat maga altal megvetett alaptol, vagyis attol, hogy az ember metafizikai
lényegét jelentd végességet (fundamentdl)ontologiai elvvé emelje. Ennek kivitelezése az
idobeliség eksztatikus szerkezete altal konstitualt emberi 1étmod (Dasein) létszerkezetére
alapozva torténik. Heidegger ezzel egyben arra is kisérletet tesz, hogy Kant
transzcendentalfilozofiai rendszerének pontos helyet jeloljon ki az ontoldgiatorténet egészére
iranyuld destrukci6 programjaban. Ennek alapjan az eredeti transzcendentalis kérdésfeltevés
modszertani €s elméleti irdnyultsdga valamint intencidja gyokeresen megvaltozik: nem a
szubjektum targyakra vonatkozo megismerd tevékenységét biztositd a priori feltételekre
iranyul, hanem az emberi 1étmod altalanos ontologiai felépitését, melyet az idébeliség fog
egységbe. Az ily mddon feltaruld osszefliggések illetve diszkurziv kovetkeztetések az ,,emberi
végesség ontoldgiai alapvetése”’ként értelmezddnek. A heideggeri intencio radikalitasat jol
mutatja, hogy Kant-interpretacioja kimunkalasa soran 1ényegi 6sszelitkozésbe keriil a kortars

neo-kantianizmus, mindenekeldtt Ernst Cassirer nézeteivel. A két eltéré gondolkodoéi attitid



,0sszecsapasanak” elemzése egy oOnallo fejezet targyat képezi. A disszertacio egészét
egységbe szervezd vezérgondolat 1ényege egyetlen kérdésben ragadhaté meg: Mi az ember?
Ez egyben Kant gondolkodasanak tulajdonképpeni filozofiai tétjét is tiikrozi. Az egyes
fejezetekben véghezvitt vizsgaldodasok végeredményben mind arra iranyulnak, hogy
értelmezhetévé tegyék és megragadjak az ember mint metafizikai 1ény 1étmodjanak
legfontosabb mozzanatait egy olyan filozofiai antropologia kidolgozasa érdekében, amely
valamennyi egyéb, az emberi 1ényegre iranyulod vizsgalodas eldzetes alapjat képezheti. Az
ennek megvalositasat célzd erdfeszitések jelenitik meg az ember tulajdonképpeni filozofiai
lényegfogalmanak eszméjét. A dolgozat e rendkiviil szertedgazd problémahalmaz
legfontosabb csomodpontjainak, gondolatmeneteinek, kovetkeztetéseinek és eredményeinek
atfogd elemzésén keresztiil kisérli meg a fenti kérdés megvalaszolasat. Az értekezés hat
elkiilontil6 tematikus fejezetbdl all, melyek tiikrozik a vizsgalodasok éppen aktualis témajat és

az ahhoz elsddlegesen kapcsolodo kérdéseket illetve problémakat.

Il. Az egyes fejezetek legfontosabb kivetkeztetései és eredményei

Az értekezés els6 és masodik tematikus fejezetének targya a Kant altal A tiszta ész
kritikdja Transzcendentalis Esztétika fejezetében a megismerd szubjektum a priori szemléleti
formajaként tematizalt idé-koncepcido fundamentalontologiai értelmezésében kozponti
szerepet jatsz6 mozzanatok elemzd vizsgalata. Ennek keretei kozott elsddlegesen a végesséqg,
az id6beliség, a transzcendencia és a sematizmus fogalmaira vonatkozo heideggeri reflexiok
analizise torténik meg az ember filozofiai lényegfogalmara tekintettel, melynek kdzponti
elemét a végesség jelenti. Az id6 ontoldgiai funkcidjanak feltdrasdhoz nélkiilozhetetlen a
transzcendentalis képzelderd tevékenységének adekvat megragaddsa, hiszen az iddébeliség
eredendd alapjaként e fakultds felelds a megismerés kanti modelljének két eredendd
»alappillére”, az érzékiség és az értelem Osszekapcsolasaért. A transzcendentélis képzelderd
Heidegger értelmezésében ugyanis eredendd kapcsolatba keriil az id6vel, az emberi
megismerés egyetemes formai feltételével. Az 1d6 a targyakhoz vald minden lehetséges
viszonyulas- és értelmezésmod transzcendentalis hordozojanak szerepét jatssza, ezen

keresztiil pedig egységes egésszé szervezi a tapasztalatot. E szféra a szubjektum szamara



hozzaférhetd targyak Osszességének rendszerszerli Osszefiiggését jelenti, melynek
meghatarozasara Heidegger a transzcendencia terminusat alkalmazza. Arra alapozva, hogy az
1d6 Kant elméletében minden lehetséges tapasztalati megjelenités transzcendentalis alapjaként
funkciondl, Heidegger azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az ,emberi végesség
horizontjaként tematizalodik. Az id6 altalanos keretei kozott megjelenitett targyak targyisdgat
(objektivitasat) a tiszta értelmi fogalmak és az empirikus szemlélet targyainak egyméshoz
rendelddése, szintézise biztositja. A transzcendencia szerkezete tehat abban az esetben
formalodhat meg, ha a megismerd-tevékenység e két eltérd eredetli eleme egymashoz
rendelédik. Ebbdl adéddan felmeriil annak kérdése, hogy mi teszi lehetové ezen eltérd
természeti komponensek 0Gsszekapcsolodasat. Heidegger szamara a transzcendentalis
sematizmus tana, a sémak alapvet6 funkcidja szolgaltatja a kozvetités alapjat a megismerés
teljességgel eltéré gyokeri két forrasa (érzékiség és értelem) kozott. A transzcendencia
egységes szerkezetének ,,megképzése” tehat egyediil a sematizmus révén lehetséges. Amiatt,
hogy a transzcendencia konstitutiv elvét az id6 képezi, a sémaknak a priori értelemben az
id6hoz kell kapcsolodniuk. Ennek eredménye abban mutatkozik meg, hogy Kant elméletében
a sémak transzcendentalis idémeghatarozasokként értelmezddnek, vagyis olyan elemekként,
melyek a tapasztalat egységét teremtik meg. Heidegger a fenti 6sszefliggésekre tamaszkodva
azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Kant elméletében az iddbeliség, illetve a végesség az
ember 1étének (a vizsgalt heideggeri szovegek mindegyikében a Dasein Iétszerkezete)
alapvetd és eredendd hatdrozméanya. A megismerés minden egyes aktusa ezen ontologiai
horizont fényében értheté meg. Heidegger erre akkor mutat ra legnagyobb nyomatékkal,
amikor az emberi megismerés a priori szerkezetének Kant altal felvazolt harmas
tagolodasat(apprehenzio, reprodukcid, rekognicid) parhuzamba allitja a 1étében Gond-ként
felfogott jelenvalolét(Dasein) egzisztencidjanak konstitutiv mozzanataival (egzisztencialitas,
fakticitas, hanyatlas). A Kant és a metafizika problémaja és A fenomenologia alapprobléemdai
cimii mivek egyes passzusai relevans értelemben igazoljak, hogy az emberi végesség
heideggeri koncepcidjanak elézetes formaja Kant transzcendentalfilozofidjan belil is
megjelenik és hozzaférhetové valik. Ennek kozvetlen bizonyitéka Heidegger tézise, miszerint
az emberi megismerés végességének lényege a receptivitdsra vald sziikségszer(i
rautaltsagdban rejlik. Eszerint a szubjektum kizardlag azon targyakkal 0Osszefliggésben
szerezhet relevans ismereteket, amelyek az érzéki tapasztalat kozvetitésével az id6 formai
feltételeinek megfeleléen jelennek meg. A szemlélet receptivitdsa ennélfogva az emberi

1étmdéd eredendd végességérdl tanuskodik. A masodik fejezet legvégén a Heidegger és



Cassirer kozott lezajlott filozofiai vita {6 kérdéseinek attekintésére keriill sor. A
neokantianizmus és a fenomenoldgiai alapokra helyezett fundamentélontoldgiai megkozelités
»osszecsapasa” a XX. szazadi filozofiatorténet egyik legnagyobb hatdsu fejleményeként
tarthatd szamon, egyben jol tiikr6zi a heideggeri eljaras radikalitasat is. Cassirer az eredeti
kanti tanokhoz vald visszatérést tartja elsddlegesnek, elutasitva a transzcendentalis modszer
ember filozofiai 1ényege eszes lény-mivoltabol fakad az észeszméknek a feltétlen totalitas (a
szabadsageszme els6dleges forrasa) tételezésében megnyilvanulé intelligibilis koveteld ereje
révén. Cassirer szerint emiatt az ember lényegi hatarozmanya a végtelenség, Szemben

Heidegger allaspontjaval, aki az emberi 1étmod origdjaként a végességet jeloli meg.

A harmadik fejezet témaja a kanti ,,jelenség” és a heideggeri ,,fenomén” terminusok
jelentésbeli és funkcionalis kiilonbsége. Ennek megértése és megragadasa révén azok az
eltérések is rogzithetk, melyek elhataroljak egymastol Kant ¢s Heidegger
helyein miért amellett foglal hatarozottan allast, hogy Kant filozofiai vallalkozasa végsé soron
nem tudott megfelelni az egzisztencialis analitika altal tamasztott kovetelményeknek. A
fejezet részletes vizsgalatnak veti ald a ,,fenomén” fenomenolodgiai fogalmat a Léf és ido 7.
paragrafusara timaszkodva. Eszerint a husserli jelentésben vett fenomén sziikségszeriien egy
dolog 6nmagan val6 megmutatkozasara, lényege szerinti feltarulasara utal. Ez esetben tehat a
megismerendé 1étez6 egyetlen aspektusa sem marad rejtve, autentikus ontologiai struktiraja a
maga maganvalosagaban tarul fel. Ezzel szemben a jelenség kanti fogalma mindenkor
magaban rejti a targy megjelend és rejtve marado aspektusainak dichotomidjat. A kozvetlentil
hozzaférhet6 tartalmak ugyanis egy, az emberi megismerés eszkozeivel soha- fel-nem tarhatod
szférat implikalnak, ami Ding an Sich-ként az ismeretlen X szerepét tolti be a megismerés
folyamatdban. Az ontologiai differencia (az ontologikus és az ontikus; a lét és a létezd
alapvetd kiilonbsége) értelmében ugyanis Kant szamara kizardlag az ontikus oldal valhat
hozzéaférhet6vé, az ontoldgiai horizont elzarva marad eldle. Ennek fényében érthetd meg
Heidegger azon kijelentése is, miszerint minden térekvése és pozitiv eredménye dacara Kant

bolcselete a nyugati metafizika torténetét uralo 1étfelejtés foglya marad.



A negyedik tematikus egység targya egy exkurzus, melyben Kant ismert tézisének (,,A
lét_nyilvanvaldan nem redlis predikatum”) analizisére keriil sor a fundamentalontoldgia
kiindulopontjaval dsszhangban. Ily mdédon ujabb megvilagitasba kertiil az a rendkiviil fontos
heideggeri nézet, hogy Kant gondolkodasa alapvetéen miért bizonyult elégtelennek ahhoz,

hogy pozitiv médon tarja fel az emberi 1étmod alapstruktirajat.

crer

elemzésére kertil sor, tovabbra is a 1étfelejtés és az ontologiatorténeti destrukcid vezérfonalan
haladva. Heidegger e kérdéskort elsdsorban A fenomenolégia alapproblémdiban, valamint a
Lét és idében vizsgalja, ahol az egzisztencia autentikus ¢és inautentikus 1étmodjainak
megkiilonboztetésével parhuzamosan valik hangstlyossi. Az En Kant altal felvazolt
struktiraja (a szubjektum szubjektivitasanak ontologiai alapszerkezete) Heidegger szerint
azért igényel megkiilonbozetett figyelmet, mert rajta keresztiil értelmezhetd és vizsgalhatd az
ontologiatorténeti hagyomany egy Kkitiintetett mozzanata: a moralis szubjektum
létszerkezetének rogzitése eredményeként Kant a lehetd legkozelebb jutott az egzisztencia
1étmodjat teljes mértékben és adekvat modon feltard egzisztencidl-ontologiai attitidhoz. A
végso 1épést azonban nem sikeriilt megtennie, emiatt az emberi 1ét végsé ontoldgiai horizontja
elzarva maradt eléle. Heidegger a kanti En-koncepci6 targyalasakor annak harom lényegi
mozzanatat kiiloniti el: personalitas transcendentalis, personalitas psychologica, personalitas
moralis. Elemzéseiben a personalitas moralis jatszik elsddleges szerepet, mivel ez képviseli a
transzcendentalis szubjektivitds legmagasabb szintjét, a tiszta (a priori elveken alapulo)
moralitas szférajat. Ennek tételezése révén ugyanis Kant tullép a tradicionalis ontologiai
megkozelitéseket urald felfogdson, miszerint a szubjektumot metafizikai statuszat és
rendeltetését tekintve alapvetden szubsztanciaként, vagyis rogzitett, statikus létszerkezettel
bir6 dologként kell felfogni. Ennek helyébe a szubjektumnak sajat ontorvényadasan alapuld
1étmodjat allitja, amely a természeti sziikségszertiségekt6l vald teljes fiiggetlenségében
hatarozza meg 6nmagat. Heidegger ugy véli, hogy Kant a personalitas moralis explikacioja
révén képes volt meghaladni a puszta természeti létezés kereteit (az erkolesi lényként
értelmezett individuum egyarant részét képezi a moralitas intelligibilis, ,,érzékin-tali”
birodalménak is), a ,,dolog-ontoldgia” biivkorébdl azonban annak ellenére sem tudott kitorni,
hogy élesen elhatarolta egymastol a természetre és az emberi személyiségre vonatkozo
ontologiai allasfoglalasokat (a természet metafizikajat és az erkdlcsok metafizikajat). Ennek

legfobb okat abban latja, hogy Kant reflexiv attitiidje nélkiilozi az altalaban vett 1ét értelmére



iranyuld kérdést, amely a konigsbergi gondolkodé esetében is sziikségszertien implikalna az

ember specifikus 1étmodjanak ontoldgiai tisztazasat.

A hatodik fejezetben egy kitekintésre keriil sor a disszertacio szorosan vett tematikus
teriiletén kiviilre. Ennek keretei kozott a heideggeri filozofia José Ortega y Gasset Kant-
legnagyobb hatasu spanyol filozofusa két rovid terjedelmii szovegben reflektal a
transzcendentalfilozofia elméleti és moddszertani kérdéseire. A téma kiilonlegességét ¢és
érdekességét elsdsorban az adja, hogy noha Ortega egyetlen explicit hivatkozast sem tesz
Heidegger Kant-interpretaciojara, a német filozofus szellemi befolyasa mindvégig kozvetlentil
¢s nagymértékben nyilvanul meg irdsaiban. A legfontosabb probléma —éppen az imént
emlitett koriilmény miatt— az ember filozofiai statuszat érinti. Ortega szerint a kanti emberkép
a megfeleld kiindulopontok ellenére egyoldali: pusztan az emberi 1ény teoretikus aspektusaira
fokuszal, figyelmen kiviil hagyja annak gyakorlati természeti vonatkozasait és viszonyait. E
tényt a kovetkezd kijelentéssel igazolja: Kant az individuumot a megismer$ szubjektum
bortonébe zarja, és pusztan arra torekszik, hogy biztositsa a tudat kilépését onmagabdl annak
érdekében, hogy az kapcsolatba 1éphessen a megismerés targyaival. Ortega szerint azonban
eziton nem lehetséges megfeleléen megalapozni az ember és az 6t koriilvevd viladg (1étezok,
targyak rendeltetésszerli Osszessége) kozotti kapcsolatot. Ez egyediil akkor sikeriilhet, ha a
filozofia az emberi 1ény eredendd vilagra-nyitottsagat teszi meg alapjaul, és igy viszonyul a
targyak megismerésének problémdjdhoz. Ez kizarolag az eleven élet kozegében lehetséges,
amely lehetdvé teszi a szubjektum ¢és a targyak folytonos és dinamikus interakciojat. Ennek
megvalodsitasa érdekében elengedhetetlen, hogy a ,.tiszta ész kritikaja” koncepcidjat a ,,vitalis
ész kritikaja” valtsa fel. Heidegger és Ortega interpretativ torekvései révén Kant eredendéen
spekulativ intencidju filozofiai rendszere jelentds atalakulason megy keresztiil, és a

fundamentalontologia valamint az életfilozofia jelentésrétegeivel gazdagodik.

Milyen kovetkeztetések vonhatok le mindezen eredményekbdl az ember ontologiai
statuszara nézve? A dolgozat egyes fejezetei altal elért részeredmények allaspontunk szerint
egyetlen, egységes végkovetkeztetés iranyaba mutatnak: Az ember a 1étezOk Osszességének
egyetlen olyan Kkitiintetett tagja, melynek ontologiai statusza nem végérvényesen
meghatarozott, mintegy alland6 bizonytalansagban lebeg. A folytonos 6nmeghatarozas ebbdl
fakad6 kovetelménye, sajat léte alapjanak sziintelen kérdésessé¢ tétele a legfobb

tanubizonysaga az emberi egzisztencia eredendd végességének.






