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1. A disszertacio témaja és célkitiizései

Festetics Gyorgy palydjanak ¢és sokrétli tevékenységének kutatisa
elsdsorban miivelddéstorténeti €s torténeti érdeklodésre tarthat szamot. Az
irodalomtorténeti munkak foként a Helikoni Unnepségek és a Minerva
konyvsorozat miatt érdeklddnek iranta. A rola szolo eddigi munkak azonban
annyira ellentmond6 hipotézisekbdl indultak ki €s gyakran oly ellentmondo
eredményekre jutottak, hogy irodalomtudoményos szempontbdl is hasznos lehet
a rendkiviil szoért anyag forrastorténeti feliilvizsgalata és monografikus
Osszegzése. A korszerll palyatorténeti Osszefoglald néhany irodalomelméleti és
kultaratudoméanyos kérdésben, kiilondsen a kultuszkutatds €és a tarsadalmi
nemek irant érdeklédd iranyzatok szamara szintén gazdag forrasanyaggal
szolgalhat.

Grof Festetics Gyorgy (1755-1819) élete az arisztokracia ifjainak szinte
kotelezéen eldirt mdédon indult (Id. errél: Szabd Dezsd, Siile Sandor, Sagi
Karoly és Kurucz Gyorgy tanulmanyait). A bécsi Theresianum hallgatojaként
ismerkedett meg késobbi sogoraval grof Széchényi Ferenccel. Ez id6 tajt lettek
mindketten a szabadkOmiives paholy tagjai, és ez az eszmeiség mindvégig
meghatarozta Festetics Gyorgy tevékenységét. Eletének forduldpontjai a
késdbbiekben a kdvetkezdk: a Graeven huszéarezred tisztjeként egyik alairdja
volt a pozsonyi rendekhez benyujtott folyamodvanynak, s ez, mint ismeretes, az
udvar el6tt kegyvesztettséghez vezetett. Leszerelték, s ez utan keszthelyi
birtokaira vonult vissza. Az addéssagokkal terhelt birtokainak rendbetételéhez
kezdett hozza, de a politikatél még nem teljesen vonult vissza. Utolso nyilt
szembehelyezkedése az udvarral 1797-ben, a Zala megyei kozgytilésen tortént,
ahol a franciakkal szembeni inszurrekci6 ellen szavazott. Ennek
kovetkezményeként elvesztette kamardsi kulcsat és az uralkodé megtiltotta az
udvarnal valé megjelenését is. Festetics ekkor vonult vissza minden nyilt
politikai cselekvéstdl, de az oktatds, a miivelddés terén kitlizott céljairdl nem
mondott le. A bécsi titkosrendérség folyamatosan figyelte, ezért dvatosan, de
hatarozottan valdsitotta meg elképzeléseit.  Ovatossaganak azonban tobb
biraldja is akadt, ami a céltudatos grofot nem igazén befolyasolta, &m szamos
konfliktus forrasava valt.

Festetics Gyorgy grof Keszthelyre vald koltozését kovetden valt,
munkdassaga révén, meghataroz6 alakjava a magyar mivelddésiigynek. Erre az
idore esnek iskolaalapitasai, melyek koziil a keszthelyi Georgikon volt a
legjelentdsebb, ahova vallasra, szdirmazésra és nemzetiségre valo tekintet nélkiil



vették fel a hallgatokat. A Georgikon, Eurdpa els rendszeres mezdgazdasagi
fels6foku oktatasi intézménye, nemcsak a Festetics-birokok szamara oktatott
szakembereket, vonzaskorzete a késébbiek soran kiterjedt az egész
birodalomra. Az iskolak alapitasa és tdmogatasa mellett didkok tanittatasat is
magara vallalta. Kiilon érdekesség volt a Georgikonban a lanyok, asszonyok
szdmara létesitett Gazdaasszonyképzo Iskola. Festetics ebben az id6ben hivta
életre a Helikoni Unnepségeket, segitette magyar irok munkainak kiad4sat,
elinditotta a Magyar Minervat cimii konyvsorozatot, folydiratokat tAmogatott,
szponzoralta a Lipszky-féle térképkiadast. A korabeli Magyarorszag harmincot
nyomdaja koziil — Festetics jovoltabol — az egyik éppen Keszthelyen volt
(Perger Ferenc konyvnyomtatd). Keszthely ebben az idoben kapott varosias
kiils6t, nem utolso sorban éppen a groéfnak koszonhetden. (A varos meghatarozo
¢piileteinek tervezdje, kivitelezOje Hofstadter Kristof volt, Festetics udvari
¢pitdmestere.)

Céljainak elérése érdekében mindenekeldtt birtokait kellett gazdasagilag
megerositenie. Ennek kovetkeztében nyilott lehetdség a szamara is fontos
elképzelések anyagi tdmogatdsara. Festetics sajat elgondoldsai alapjan, sajat
tervei altal meghataroz6 modon szponzoralta minden intézményét, alapitvanyat.
Ugyanakkor behajtatta a neki jaré adokat, ezen a téren kiméletleniil kemény
rendet tartott.

Festetics megitélése a két évszdzad folyaman valtozo volt. Egyfeldl az
anekdotikusba athajlo kultikus megkozelités (Chalupka Rezsé, Vas Gereben,
Darnay Kaman), masfeldl alakjanak €s tevékenységének a leértékelése (Vaczy
Janos, Siile Sandor) jellemezte, harmadsorban a részleges, igen egyenetlen
recepcid figyelheté6 meg vele kapcsolatban. Mas-mas szempontbol
természetesen, de folytonosan ujrairt torténete van példaul a Georgikonnak,
féleg a Helikoni Unnepségeknek, utobb pedig alapos, szovegkiadéssal
egybekotott feldolgozasat készitette el Stohl Robert a Péteri Takats Jozseffel
torténd levelezésérdl nevelési elveirdl és a Minerva sorozat néhany kérdésérdl.
Festetics tevékenységének kritikai feliilvizsgéalata, szélesebb korti forrasanyag
bevondsa és a rendelkezésre all6 eredmények kritikai Gsszegzése, egységes
narrativava formaladsa azonban mindez ideig nem tortént meg. A jelen értekezés
erre vallalkozik.

A forraskutatas kérdései

A masodik vilaghdboru végéig a keszthelyi Festetics-kastély épiiletében
volt a groéfi illetve hercegi csalad levéltara. Ennek anyaga nagyrészt a Festetics
csalad, mig kisebb része a keszthelyi és kornyéki birtokokat korabban
tulajdonld Gersei Pethd csalad levéltarabol tevodott 6ssze. A haborut kovetden



a teljes Festetics Leveltar a Magyar Orszagos Levéltar allomanyaba kertilt, s
Orzési helyét, Budapestre tették at. Ennek a hatalmas anyagnak repertoriumat
(3034 raktari egységbdl all, terjedelme 269,12 ifm.) el6bb Bakéacs Istvan, majd
husz évvel kés6bb, 1978-ban Kallay Istvan készitette el. Ez az anyag volt a
jelen disszertacio egyik alapvet6 forrasa.

Festetics Gyorgy és Széchényi Ferenc kapcsolata miatt a Magyar
Orszagos Levéltar Széchényi Levéltara is értékes anyagokkal szolgalt. Itt
cls6sorban a két four levelezése tartalmazott figyelemre mélté adalékokat.
Festetics Gyorgy katonaskodasa idején, tobb esetben kérte Széchényit, hogy
bizonyos konyvei elhelyezésérol gondoskodjon, olykor javaslatokat kért
gazdaségi ligyeinek hatékonyabb és racionalisabb intézése érdekében is.

Ugyancsak értékes forrasként kell megemliteni a keszthelyi Festetics-
kastély konyvtaranak miscellaneait.

Ertékes levéltari anyagra bukkantam a Magyar Tudomanyos Akadémia
Levéltaraban, amely elsOsorban Festetics Gyorgynek az irdkkal valo
kapcsolatdhoz nytjt Gjabb adatokat. Itt sikeriilt rdakadni Festetics Kisfaludy
Sandorhoz irt levelére, amelyben a koltét az 1817-es februari Helikonra
invitalja. Kiilon érdekességei a levélnek azok a javitasok, melyeket
valésziniileg Szép Janos végezhetett.

Nincs kizarva, hogy még lappanganak a témaval kapcsolatos
dokumentumok. A jelzett irat néhany esetben csupan a levéltar leltarkonyvében
szerepel, de a valésagban nem talalhatd. Ilyen példaul az a verseket tartalmazé
mappa az MTA Kézirattdraban, amelyben a Phoenix balatoni vitorldshajo
oldalara irando versek gyijteménye van. Ugyancsak nem talaltam Festetics
Gyorgy levelét, amit Szapary Jozsefnek irt az 1801 évi nadori szantassal
kapcsolatban (MOL Festetics Levéltar P 235 Memor 418.) Mivel a
dokumentum eredeti helyén nem volt talalhato, igy Szabé Dezsé A herceg
Festetics-csaldad torténete cimii munkajabol idéztem a levél részletét.

Erdekes 1j adalékkal szolgilnak Dukai Takéacs Judit kéziratos vers-
fiizetei. A keszthelyi Balatoni Muzeumban altalam fellelt kéziratokrol 1990-ben
jelentettem meg dolgozatot. (Zalai Gylijtemény 31.) Kutatdsaim-soran talaltam
ra a Pannonhalmi Konyvtarban és az MTA Kézirattaraban egy-egy masolatara a
fiizetnek, ugyancsak Dukai Takéacs Judit kézirasaval.

Péteri Takats Jozsef hathatos munkdja — €s kezdetben Festetics Gyorgy
pénze — révén elinditott Magyar Minerva sorozat megtervezése kiilon figyelmet
igényel. Eppen ezért tételesen kozolom a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kézirattaraban talalhato 4’ Magyar Orszdgi Irék’ munkdjiknak Konnyebb ki-
nyomtatdsat targyazo Gondolatok (MTA Kézirattar, MS 5086/47) cimii
dokumentumot, benne a beérkez6 miivek sorrendjét, Péteri Takats véleményét
az egyes beérkezett munkakrol, valamint a kinyomatott konyvek eladdsaval



kapcsolatos jegyzeteket. Ez képet ad arrdl a feleldsségteljes munkarol, melyet a
Magyar Minerva szerkesztOje végzett, s amelyet maga is fontosnak tartott.
Ebbdl kovetkeztethetjiik, hogy a Festetics altal megvont tdmogatast kdvetden
miért igyekezett a sajat maga pénzén a sorozatot tovabbvinni.

A Helikoni Unnepségek leirasat, a fellépd szereplSk neveit, a programot
elsésorban a korabeli jsdgokbodl ismerhetjik meg (Magyar Kurir, Hazai ’s
Kiilfoldi Tudositasok, Vereinigte Ofner Pester Zeitung, stb.). Személyes
megkozelitések vizsgéalatakor azonban elsOsorban Berzsenyi Daniel, Horvath
Adam, Kazinczy Ferenc levelezésére kellett hagyatkozni.

A kutatast alapvetden megkonnyitette Szabd Dezs6 mar eldbb emlitett, A
herceg Festetics-csaldd torténete cimii vaskos kotete ahol mindeddig a
legrészletesebb képét kaptam a csaldd keszthelyi agarol, igy grof Festetics
Gyorgyr6l is. Azonban a mii herceg Festetics Taszilo pénzén késziilt s a szerzo
vigyazott arra, hogy a csaladtorténet lehetdleg ne sértse az aulikus four fiilét.

Négyesy Laszlo foglalkozott legeldszor Festetics Gyorgy irodalomhoz
fiz6d6 kapcsolataival (,, Grof Festetics Gyorgy a magyar irodalomban”
Keszthely, 1925). Munkaja uttoré jellegli, realis képet fest a szoban forgd
témarol. Siile Sandor ,, Kisszantoi Pethe Ferenc 1763-1832" (Budapest, 1964)
¢s ,, A keszthelyi Georgikon 1797-1848” (Budapest, 1967) munkaiban
mélyrehatd kutatdst végzett, de konklizidinak megtételét erdteljesen
befolyasoltak a kor politikai elvarasai.

Festetetics Gyorgy masodik vilaghdborut kovetd megitélésében az
attorést Keresztury Dezso a Helikoni Kastélymizeumot megnyitd beszéde adta
(ItK,1963/5). Ezt kovetéen Sagi Kaéroly , Adatok Festetics Gyorgy és
munkdssaga értékeléséhez” (Veszprém megyei Muzeumok Kozleményei 6.,
1967), valamint ,, Festetics Gyorgy élete, kulturdlis és politikai torekvései”
(Georgikon 175., Budapest., 1972) cimii dolgozataiban mar mélyrehatobban
elemezte Festetics Gyorgy munkéssagat, eredményeit €s azok hatasat. Az
utobbi 1dében Kurucz Gyorgy szamos dolgozataban (s a most megjelenés elott
alloé konyvében), ujabb levéltari kutatdsok alapjan rajzolja meg Festetics
Gyorgy palyajat. Mindezek ismeretében és jabb dokumentumok birtokaban
Festetics Gyorgy tevékenységének miivelodéstorténeti aspektusait vizsgaltam.

Mivel a disszertacié egyik feladata volt, hogy szembesitse Festetics
munkdassagaval kapcsolatosan az egyes véleményeket, sziikséges volt, hogy a
fontosabb fellelhetd munkdkat is goércsd ald vegylik, azokbdl idézziink. Az
interneten fellelheté adatokat soha nem kezeltem alapforrasként, csupan — ha
ennek sziikségét lattam — a labjegyzetben jeldltem.



3. A disszertacio felépitése

Annak érdekében, hogy megértsiik Festetics Gyorgynek a magyar
miivelédéstorténetben elfoglalt helyét és szerepét, fontosnak tartottam, hogy a
csaladi indittatasrol, személyes életutjarol, nehézségeirdl, csaladjarol,
feleségérdl és gyermekeirdl is viszonylag részletes képet kapjunk. A megtett
életit, amely az apjaval szembeni ellenallastol egészen az iskoldk alapitasaig
tartott, szdmos buktatot tartalmazott. Kik voltak, akik hatottak ra? Milyen
eszmék, milyen egyéniségek? Erre igyekeztem ravilagitani.

A torténelmi elézmények ramutatnak arra a milidre, amelybe
belesziiletett, ¢s amelyben gyermek-, majd ifjukorat toltdtte. Hatott ra az apa
folyamatos tavolléte (Bécs) s a fidval bensOséges viszonyt taplald anya, aki az
otthoni érintkezés nyelvét — a némettel, latinnal szemben — a magyarban
hatarozta meg. Késébbi bécsi tanulmanyai, a szabadkémiives eszmékkel valod
megismerkedése erdteljesen hatottak tovabbi életére. Els6 komoly Osszetiizése
apjaval a katonai palyavalasztas miatt volt. Katonaként megismerte Eurdpa jo
részét, s hisziink abban, hogy jobbitds szandékdval intézett tiszttarsaival
egyetemben feliratot az orszaggyliléshez, amelyben megfogalmaztik
javaslataikat: béke idején a magyar csapatok maradjanak az orszagban, legyen
magyar vezényleti nyelvik s nem utolsé sorban legyen a katondkkal
emberséges a banasmod. Ez a felirat eldontdtte Festetics sorsat, haragot valtott
ki az udvarnal, birdsagi eljaras indul ellene. Nem keriilhette el a bortont, s a
tavoli katonai egységekhez valo ,,szamiizését” sem. Ezt kovetden leszerelt és
keszthely1 birtokkozpontjaba koltozott.

Festetics Gyorgy nemcsak szellemi, de anyagi téren is meghatarozo
Keszthely torténetében. A disszertacid ezekre is utal, de elsOsorban a
mivelddéshez kapcsolodo tevékenységét mutatja be. Ez képezi a dolgozat 6
gerincét. Fontos intézményei kiilon alcimben keriilnek megtargyaldsra.

A disszertacid szamos korabeli levelet idéz, elsdsorban Festetics Gyorgy
levelezését.

Festetics halalaval foglalkozo fejezet a vizsgalt életpalya utolso-szakaszat
mutatja be levéltari dokumentumok, napldok és visszaemlékezések alapjan.

Végezetiil azt vizsgaltam, hogy Festetics Gyorgy alakja hogyan jelenik
meg az utdkor tudatdban, amely részben vélaszt is ad arra, hogy a magyar
miuvelddéstorténetben milyen helyet foglal el.



4. A disszertacid fobb megallapitasai

Festetics Gyorgy annak a fénemesnek tipusa, aki mélyrehatéan
megismerkedett a felvildgosodas eszméivel, aki szabadkdmiivesként
gondolkodott, olykor rebellis eszméket vallott, timogatta a magyar irodalmi,
zenel, szinhazi életet, aki tobb jobbagyanak tanulasat eldsegitette, de feudalis
four volt, s aulikus voltat nem lehet megkérddjelezni.

Nagy hatéssal volt ra testvérének Festetics Juliannanak férje, Széchényi
Ferenc. Baratsaguk a bécsi Theresianum falai kozott kezdddott s keésobb is
folytatddott annak ellenére, hogy a két csalad kozott olykor anyagi jellegi vitak
meriiltek fel egy-egy birtok vasarlasa kapcsan. Idésebb korukban gyengiilt is ez
a barati kapocs, amire elsdsorban a levelek ritkuldsa, késobbi elmaradasa enged
kovetkeztetni. Nincs ilyen barati viszony a két utdd, grof Festetics Léaszld és
grof Széchenyi Istvan kozott, melyre Széchenyi Naploja is ékes
bizonyitékokkal szolgal.

A Festetics csalad gyors emelkedését és gazdagsidgat a konjunktira
felismerésén til a jo hazassagok is segitették. Nem volt ez masként Festetics
Gyorgy esetében sem, amikor a szép hozomdnnyal rendelkezd Sallér Juditot
kisérte oltar elé. Ez az eset volt azon kevesek koziil az egyik, amikor atyja
Festetics Pal kivansagat teljesitette. Festetics Gyorgy feleségével valo
levelezését vizsgalva rajoviink, hogy nemcsak a gazdasag irdnt aggodo foldesur
veti papirra sorait, hanem a gyermekei irdnt feleldsséget vallald apa, a feleségét
szeretd férj 1s. Késobb ugyan elhidegiil egymastol a hazaspar, s ennek okat
részben Festetics Ontdrvényli magatartdsdban sejthetjiik, amire részben utalnak
Kovér Janos vorsi plébanos feljegyzései, masrészt a disszertacio Osszegzés
fejezete.

Keszthelyre valo koltozését kdvetden legnagyobb miive a Georgikon lett.
De az 0 idején, 1800-as esztendében a kovetkezd iskoldk mikodtek
Keszthelyen: harom osztaly elemi iskola, polgéari iskola, zeneiskola, rajziskola,
gimnazium a konviktussal, tanitoképzd, Georgikon. Maga a Georgikon is nyolc
szakiskolat egyesitett. Persze ezek nem mindegyike volt életre vald, de
legtobbjiik mind a mai napig meghatidrozza a varos iskolajellegét. Itt kell
megemliteni, hogy Somogyban, Csurgdén reformatus gimndziumot alapitott,
melynek helyettesitd tanara rovid ideig Csokonai Vitéz Mihdly volt.

Kilon fejezetben foglalkozom Festetics Gyorgy ¢és Csokonai Vitéz
Mihaly kapcsolataval annal is inkdbb, mert az eddigi megallapitasok sok
esetben részrehajloak. A két ember taldlkozasanak legtobbet idézett pillanata a
csurgoi szinmii bemutatdsa, ahol Festetics ledorongolta a koltét a ,,Hej Rakoczi,



Bercsényi” cimil dal miatt. Ezt nagyon sokan vetik szemére Festeticsnek.
Megprobaltam realis képet Festetics a két ember kapcsolatarol, a koriilmények
kényes voltar6él és arrol is, hogy ezt kovetden Festetics megsziintette-e a
kapcsolatot Csokonaival. Egyértelmiien lehet bizonyitani, hogy nem, s Festetics
maga ajanlotta Csokonainak a Dorottya kiadasat, amit a kolté nem fogadott el.
O ,.komolyabb” munkat szeretne a groffal kiadatni: Vergilius-forditasat. A mii
azonban Csokonai haldlaig sem késziilt el teljes egészeében. A két ember kiadas
koriili levélvaltasa egyértelmiien bizonyitja kapcsolatukat s azt, hogy Festetics a
koltd irant, igéreteinek be nem tartdsat kovetden is meglehetds megértéssel
viseltetett. Végsé konkluzioként a kortars Gaal Laszld megallapitasaval
érthetiink egylitt: ,,a grofhak Csokonai tetszett.”

Csokonai keszthelyi utjai kapcsan is tobb varidcio sziiletett. Ezeket az
utakat probalom bizonyitani és felsorolni.

Festetics személyes hangu leveleket irt a helikoni meghivottaknak:
Berzsenyinek, Kisfaludy Sandornak. Hatalmas levelezése van Péteri Takats
Jozseffel, Laszlo fianak neveldjével. Festetics nem mindenben értett egyet
Péteri Takats nevelési metodusaival €s tobbszor szamon kérte rajta a
szerzOdésben is rogzitett ,, Nevelési planum”-ot. Festetics kemény €s szamon
kérd levelére Péteri Takats tisztelettudd, de Ontudatos valaszt adott, mire
Festetics megenyhiilve irt vissza a neveldnek. Festeticsre jellemzd volt a tilzas,
s ez olykor a mindennapokban is tetten érheté volt. Eppen ezért irhatja
Berzsenyi Kazinczynak: ,,gr. Festeticsnek minden kopenyeges ember Tekintetes
Ur, a gazdag nemesek pedig Nagysagosak és Méltosagosak.” (Mikla, 1817.
januar 12.)

Az 1817-ben elinditott Helikoni Unnepségek deklaralt célja az ifjlisag
nevelése, a tanuldsban val6 jo eldmenetel, az irodalommal, a tudoméanyokkal
kapcsolatban 1évé vendégek meghivasa és azok szerepeltetése. Erre ot
alkalommal keriilhetett sor. Egy évben két ilinnepet tartottak: februarban a
csaszar sziiletésnapjahoz, majusban a georgikoni vizsgadkhoz kapcsolddoan.
Foleg a késobbi itészek szemében volt szdlka az uralkodd sziiletésnapjanak
megiinneplése, am véleményiink szerint az udvar kegyvesztéseitdl mar eleget
szenvedett Festeticsnél az egykori tanitd jezsuitdk diplomata miivészete 1ép
elétérbe (Séagi Karoly). Legegyszeribb gy tamogatni a magyar irodalom,
tudomény ¢és iskola iligyét, ha az uralkod6 sem talal benne semmi kivetnivalot,
sziiletésnapjanak megiinneplése pedig ebbe a vonulatba tartozik. Fontos és
Iényeges kérdés a Helikonok megitélésénél, hogy mennyire vitték eldbbre az
irodalom, a magyar nyelv iigyét? Mennyiben vettek részt a nyelvijitasi
csatarozasokban? Jol ismert, hogy Berzsenyi, Kisfaludy Séndor, Horvath
Adam, Dukai Takacs Judit esetleg Kazinczy Klara versein til jobbéra
verselgetOk, rimfaragdk alkalmi mivei keriiltek felolvasasra. Azt is tudjuk,



hogy a nyelvyjitas megitélésében nem volt egyontetii a helikoni résztvevok
véleménye. Festetics nem zarkozott el a neologusok érveitdl, csak Kazinczy
tulzo ,,németizmusait nem szereti” — tudhatta meg az érintett, a széphalmi
mester baratjatol — Berzsenyitdl. Eppen ezért a Helikoni Unnepségek
megitélésénél Keresztury Dezs6vel érthetiink egyet, aki kifejtette: ,,Ujjasziiletd
irodalmunk bolcsdjénél ott allnak a Keszthelyi Helikon géniuszai is.”

A disszertacio tételesen dolgozza fel az o6t Helikoni Unnepség
eseménytorténetét, felsorolja a megjelenteket és részletesen kozli az eléadott
miuvek listdjat. Itt nemcsak a korabeli sajtd, a korabeli levelezések, késébbi
tanulmanyok adtak tdmpontot, de a Magyar Orszagos Levéltar, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kézirattara, a keszthelyi Festetics-kastély Konyvtara, a
Balatoni Mzeum Levéltara gylijteményében fellelt, sokszor még nem publikalt
dokumentumok is. A dolgozat részletesen foglalkozik Festetics és a Helikonra
tobbszor 1s meghivott, de el nem j6tt Kazinczy Ferenc kapcsolataval. Ramutat,
hogy a Helikoni Unnepségek harom éve alatt hogyan valtozik meg Kazinczy
Ferenc véleménye Festeticsrdl, ebben mennyi szerepe volt a grofnak és mennyi
maganak a széphalmi mesternek? A disszertacio azt igyekszik bizonyitani, hogy
a Helikonok megszervezésével Festetics tudatosan kivanta tamogatni a magyar
nyelv ligyét s erre az egyik legjobb példa a ,, Helikon 1.”" kotet megjelentetése.
A helikoni szervezOk felhivasukban magyar, német és latin nyelven irt versek
elmondasara buzditottdk a meghivottakat, de Festetics a fent emlitett
antologiaban csak a magyar nyelven elmondottakat nyomatta ki az altala
Keszthelyre koltoztetett szombathelyi Perger konyvnyomtatoval. Véleményem
szerint a Helikoni Unnepségek, bar meghivottjai elsésorban dunanttliak voltak,
orszagos jelentdséggel birtak még akkor is ha az irodalom képviseldi kozotti
ellentétek olykor feloldhatatlannak bizonyultak. Ezek az iinnepek, ha nem is
tudtak megsziintetni a nyelv(jitds kapcsan kialakult ellentéteket, hozzajarultak
azok feloldasahoz.

Nagyobb figyelmet forditottam Festetics Gyorgy €s a szabadkémiivesek
kapcsolatara. A Helikonok, de Festetics mas munkai kapcsan is kivancsi voltam
arra, hogy a grof tevékenységét, barati korének megvalasztasait mennyire
befolyasoltdk a szabadkOmiives eszmék. Bebizonyosodott, hogy mindvégig
meghatarozoak voltak. A hatalmas szabadkOmiives irodalmat gyiijtott
(konyvek, folyodiratok), melyek ma is a kastély konyvtaranak leltaraban
talalhatdéak. Figyelemre méltd, hogy a kastélydban elkésziilt kapolna Szent
Zsofia fooltara, szamos szabadkémiives szimbolumra enged kovetkeztetni.

Kultsar Istvan Festetics Laszlo neveldje, a Tudomanyos Gylijtemény
szerkesztOje javaslatara Festetics tdmogatta Mikes Kelemen torokorszagi
leveleinek megjelentetését. Ez azért is fontos volt, mert a levelek, melyek
jobbara ismeretlen, keriild uton jutottak Kultsar kezeihez, nem kis politikai
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felhanggal is birtak. Festetics olykor 6vatos, maskor bator €és szokimondo. Ez
esetben vallalta a mecenatirat. Ugyanugy, amint azt a kolozsvari szinhaz
létrehozasanal is megtette. Folyoiratok tamogatdsanal — hasonléan forendi
tarsathoz — csak titkdrai 0tjdn kommunikalt és adomdanyozott. Bizonyos
esetekben nem kivanta nevét tdmogatdként feltiintetni, nem szerette, ha tilzdéan
dicsérik. Ez tortént az elsé Helikonon amikor Kisfaludynak nem engedte
felolvasni a Festeticset dicsér6é odat, vagy amikor Péteri Takats Jozsef Erkolcsi
oktatasok kotetébdl kihagyni javasolta Festetics ,.institutumainak™ dicséretét.
Ezeket ,,talam jo volna ki-hagyni” - irja, mert nem akar hianak mutatkozni.

Festetics nagy vallalkozasa volt a Magyar Minerva, &m harom megjelent
kotet utdn megvonta a sorozattdl az anyagi tdmogatést. A nagyszamu beérkezett
(és zommel gyengécske munka) nem igazan inspiralta, bar a mar megjelent
Anyos- és Virag-kotetek, valamint Péteri Takéts taldn legjobb munkdja, az
Erkoltsi oktatdsok j6 kezdetnek bizonyultak.

A Magyar Minervéara szant tamogatast késobb Lipszky Janos kapta meg,
s ezzel Festetics minden valoszinliséggel a Mappa generalis Regni Hungariae
(Pest, 1806.) térkép elkészitését szponzoralta. Lipszkynek, egykori tiszttarsanak
elképzelését, Festetics Széchényi Ferenccel egyiitt ajanlotta Jozsef nador
figyelmébe. Bar a Lipszky-féle térképek a magyar térképészet vonatkozasaban
hatarkének szamitanak, a Magyar Minervatél megvont pénz Festetics olykor
megkérddjelezhetd dontését példazza. A grof sok dontésében vélelmezhetd, mig
a gazdasag teriiletén biztos elképzelésekkel ¢élt, az irodalomban nem érezte
magat kelld otthonossaggal. Ezért altalaban masok segitségére tamaszkodott,
nem mindig szerencsés valasztassal.

Festetics Gyorgy halalaval kapcsolatban talalt érdekes dokumentumok
nemcsak az utolsé napok eseményeit rogzitik, de betekintést engednek Festetics
feleségével és fiaval valo kapcsolatara is. Erdekes adalékok a temetésre és a
halotti torra vald késziilodés utasitasai, szamlai (MOL Fest. Lvt. P 246 B. IV.
110.), melyek napi kozelségbe hozzdk a féuri temetés pillanatait. A Festetics-
¢letrajzban ez is Ujdonsdgnak hat, hisz a disszertacioban talalhatd
részletességgel a téma még nem keriilt feldolgozasra. (Késdbbiekben a temetés
részletes leirasat egy 1j dolgozatban szeretném megirni.)

Festetics Gyorgy megitélésében a kortarsak sem vélekedtek egyontetiien.
A kortarsak gyakran értetleniil alltak Festetics Gyorgy tetteivel szemben,
azonban az érték szamara egyértelmii volt, hogy a magyar nyelvii 0jsagok
tamogatasa, iskolak, alapitvanyok létrehozéasa, az ,.elarvult haza” szolgalatat
jelentik. Negyven ironak volt nemcsak baratja, de jorészt partfogdja is.
Ugyanakkor, midén a jakobinusok bdrtonei megnyiltak, legtobbszor
elhatarolddott az udvar szemében besarozodott emberektdl. Ezt tobben — foleg
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Kazinczy Ferenc — vetették szemére. Ma mar joggal feltételezhetjiik, hogy
alkotasainak védelmében volt hatarozottan koriiltekintd és dvatos.

Erdekes szemiigyre venni kortarsai véleményét Festetics magatartasarol,
az emberekhez valo viszonyarol. Err6l részben mar szoltam, de egyesek szerint
hajlamos volt a melankéliara, a hirtelen haragra, olykor a bizalmatlansagra.
Filantrop volt és egyszerre racionalista. Nydjas €s szeszélyes. Nagyvonall és
kicsinyes. Bator €s egyben oOvatos. Csaladjaval, feleségével ¢és fiaval valo
kapcsolatat éppen szeszélyei, tilzott racionalizmusa és sokszor talzott szigora
mérgezte meg. Ezért annyira kiilonbozd a kortarsak véleménye Festeticsrol.
Kazinczy Ferenc észrevétele szerint Festeticcsel hosszll idon at csak egy Asboth
Janos, a Georgikon igazgatdja, a Helikoni Unnepségek f6 szervezdje tudott
kijonni. Egy id6 utan 6 is tavozott a Festetics-udvarbol. Richardt Bright angol
orvos-utazoé szerint ,,a grof a megtestesiilt udvariassag volt”.

Festetics Gyorgy alkotdsaival nagy Iépést tett a nemzettudat
megalapozasa teriiletén még akkor is, ha a Georgikonban a tankdnyvek német
nyelviiek voltak s csak fia, Festetics Laszlo tért 4t a magyar tanitasi nyelvre.
Végiglapozva az 1800-ban felfektetett Georgikon emlékkonyvet —azt
tapasztalhatjuk tobb helyen, hogy amig az apa németiil koszoni meg a latogatas
lehetdségét, a vendéglatast, addig a Georgikonban tanul6 fia magyarul. Festetics
érdemeit, tobbek kozt ilyen apré6 momentumok is igenlik, akarcsak a Helikon I.
magyar nyelvii antologiaja.

Festetics Gyorgy tevékenységének részletes Osszefoglaldsa még nem
tortént meg. Ennek elkészitése volt egyik alapvetd célom. Korabeli és késobbi
dokumentumok ismeretében és felhasznalasaval 1j, eddig nem publikalt
dokumentumok elemzésével igyekeztem a palyaképet megfesteni.

Az értekezéshez néhany forrds masolatat mellékeltem. Kiilon érdekesség
Kerekes Ferenc grof Festetics Gyorgyhoz irt dedikacidja a Ludas Matyi
kotetben, ennek mindkét oldalat k6zolom. A Magyar Minerva boritoja és egyik
kotetének belsé cimlapja a korabeli szép tipografiat dicséri. Kozoljik Dukai
Takacs Judit kéziratos versfiizetének Pannonhalman Orzott egyik lapjat s a
bejegyzést. Ugyancsak érdeklddésre tarthat szamot Horvath Adam Festetics
Gyorgy halalara irt versének azon kézzel irt egyik példanya, melyet a koltd a
grof  temetésén osztogatott. Festetics Gyorgy ¢és Sallér Judit valési
dokumentuma elsé oldalanak masolata, a Helikoni Unnepségeknek
»~Projektuma”, a Magyar Minerva konyvsorozat szervezésével kapcsolatos
feljegyzések masolata, Mikes Kelemen torokorszagi levelei kotetnek belsd
cimlapja is érdekes adalékkal szolgalhat.
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. Valogatéas a szerzonek a disszertacio témajahoz kapcsolhatd publikacidibol

- Csokonai és Keszthely = Somogy, 1988/4. 23-29.

- Hdrom Helikon Adalékok a Helikoni Unnepségek torténetéhez = Horizont
/Veszprém/, 1989/3. 184-188.

- Dukai Takdcs Judit kéziratos vers-fiizetei = Zalai Gyljtemény 31.
Mivelddéstorténeti tanulmanyok, Zalaegerszeg, 1990. 97-119.

- Adalékok Festetics Gyorgy irodalompartolo tevékenységének osszegzéséhez
= Hévizi Almanach. A Csokonai Asztaltarsasag talalkozoi 1. Szerkesztette:
Laczkoé Andras, Héviz, 1992. 92-98.

- Helikoni Unnepségek 1817-1819. = Helikon 1992. Keszthely, Keszthely,
1992. 17-30.

- Heéviz elsé ismertetdje: Babocsay Jozsef = Somogy, 1992/6. 45-48.

- Megidéziink Vitéz Mihadly! = Csokonai Tanulmanyi Napok 1993, Heévizi
Almanach 2. Héviz, 1994. 75.

- Egy versforditas margojara (Dukai Takécs Judit: Mezei virdgok) = Pannon
Tiikor, 1995/1. Probaszam, 68—69.

- Csokonai Vitéz Mihaly és Keszthely = Csokonai Tanulmédnyi Napok 1994,
Hévizi Osz *94, Hévizi Almanach 3., Héviz, 1995. 81-89.

- A porabol megelevenedett Phoenix = Somogy, 1996/3. 249-252.

- Adalékok Keszthely és a Balaton tdjleiré koltészetéhez = Irodalomismeret
VIII./1-2. 33-37.

- A Keszthelyi Helikoni Unnepségek rovid torténete 1817-1819. = Festetics
Gyorgy emlékkotet /Georgikon Kiskonyvtar 5./ Osszeallitotta: Dr. Pétervari
Andras. Keszthely, 1997. 41-66.

- Szazharminchat kéltono munkdi (konyvkritika) = Héviz, V./3. 44-45.

- A Balaton képe a Tudomdnyos Gyiijtemény évfolyamaiban I. = Uj Balaton,
2001. dec. 51-54.
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A Balaton képe a Tudomdnyos Gytijtemény évfolyamaiban II. = Uj Balaton,
2002. marc. 57-61.

Dukai Takacs Judit a Balaton-vidék egyik korai tajleiroja. NOk a Balatonért
Egyesiilet kiskonyvtara 3. Balatonfiired, 2002.

Helikoni gondolatok = Héviz XII/1. 23-25.

., ...négy szobadk ajto-ragasztoi kobiil késziiljenek...” A keszthelyi Festetics-
kastély és parkjanak torténete = Bakony-Balatoni Kalendarium 2005.
Veszprém, 2004. 137-147.

"En Keszthelyben egy magyar Weimart Shajtok latni!” Alkotokozosségek
Keszthelyen egykor és ma = MAKtar 2006/1. 8-9.

Nagyvathy Janos és a Helikon. Adalékok Nagyvathy Janos életrajzahoz =
Nagyvathy Janos emlékkonyv. Georgikon kiskonyvtar 23. Keszthely, 2007.
155-162.

Keszthely régi Helikonjai = Helikon 50. A fel évszazados Ujkori Helikoni
Unnepségek Konyve. Szerk.: Pelcz Istvan. Keszthely, 2008. 22-31.

Az elsé keszthelyi Helikoni Unneprél (1817. februdr) = Pannon Tiikor
2010/1. 52-62.

N6k Keszthely irodalmi életében = Szendrey Julia emlékkonyv. Georgikon
kiskonyvtar 25. Szerk.: Toth Eva-Lukéacs Gabor. Keszthely, 2012. 32-55.



