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A doktori dolgozat témajanak megjeldlése

Benytjtott doktori munkdmban Tandori Dezsé koltészetének ,.kozépsé™” korszakat
vizsgadlom meg, szandékom szerint valtozatos nézdpontokbol és kiillonbozo, a targy eltérd
problémaira érzékeny mddszerek segitségével. A munkénak ,,4 meglevés szoismétlései” cimet
adtam, mivel véleményem szerint ez lefedi a Tandori-befogadas azon kihivasait, mellyel
minden réla sz6l6 kritikai munkanak, kommentarnak — jelesiil az én munkamnak is —
szembesiilnie kell. ,,4 meglevés szoismétlései” szOkapcsolat (az idézet forrdsa Tandori Gép
zaja; infrarubin fény ciml hosszaverse, Tiszataj, 1987/1-2.) tagjaiban ugyanis mintha
mindazok a tendencidk, iranyzatok jelentkeznének, melyek a Tandori-olvasas tobb évtizedes
utjait befolyasoltak, alakitottdk. A ,meglevés” az irdsmii jelenideje, aktudlis szituacidja
helyett egy, a szovegforma zart szerkezeténél kiterjedtebb és sokatmondobb ,,Elet” kereteire
latszik utalni. Olyan folyamatmiivészet, nehezen megragadhato performativitas ezek szerint
Tandori tevékenysége, mely a koltd kisérletei irant fogékony kritikai olvasatokban az
Osszmiivészeti felfogds elsdségéhez vezetett. Mas, kevésbé kedvezd megkozelitésekben a
kovethetetlenség vadjat és elitélé gyakorlatdt vonta maga utdn. Annak hatterében, hogy a
miuvek altal megteremtett figura megkeriilhetetlennek latszik az leirasok nagy része szamara,
s e személyis€ég Ontorvényeébdl vezetik le az értelmezés rendszabalyait, barmily furcsan
hangozz¢k is, Tandori miivének szelid elutasitdsa, a miivekkel vald szembesiilés elhalasztasa
all. Azért beszélhetiink ’szelid’ elutasitasrol, mert — mint emlitettem — sokszor éppen a
mindenkori,  elkotelezett  Tandori-kutatds, -olvasas  produkcidi  vezettek  ilyen
kiegyensulyozatlan, a szOveg esztétikai igazsdga szamara nyugtalanitd végeredményhez.

Munkdm soran mindvégig igyekeztem keriilni a monografikus ihlet efféle kisértéseit.

Ha a ,,szoismétlés” kifejezésre iranyitjuk figyelmiinket, akkor viszont a Tandori-
olvasas masik poélusa, a szovegirodalmi jelenlét jelzéseire érzékeny ¢€s az avantgard
(minimum: nyelvyjitd) torekvéseket eldtérbe helyezd, foképpen a koltéi nyelv torténeti
megalkotottsagara reflektald gondolatmenetekhez juthatunk. Véleményem szerint a nyelvi
regiszter egyoldalu ¢és kizard jellegli centrumba helyezését Tandori miivészete maga is
kétségbe vonja, elutasitja. A célra tartd irodalomtorténeti szemlélet, a recepcidesztétikai

megfontolas tehat ott bizonyul egyoldalinak vagy tulzénak, ahol csak e ,,szoismétléseket”



hallja meg, a nyelvi mii Oonmagat (vissza)jelz0 nyomait veszi észre, s ahol — ezzel
parhuzamosan — elmulasztja a szdismétlésnek, megismétlésnek életes alapot ado ,,meglevés”
alkalmait. Ennek az olvasasmdédnak az elterjedtsége leginkabb a modern magyar
koltészettorténet azon gesztusaban érhetd tetten, mely a korai, valoban kisérletezo
(hipotetikus lira-fogalmakkal dolgoz6) Tandori-koétetekre 6sszpontosit, s elvonja a koltéi mi
folyamatossag-rajzanak kijaro figyelmet a késobbi, a *70-es évek végétdl keletkezé miivektol.
Ezt a torténetileg és teoretikusan megnyugtatd, de az életmii rendezett aranyait megbonto
szemléletet ugyancsak igyekeztem elkeriilni, mikor munkdm szempontjainak kivalasztdsdhoz
fogtam. Az egyik legfontosabb és a kutatas téma- és értékvalasztasat egyszerre reprezentald
dontésnek a Tandori-életmilivon beliili korszak-kijelolést nevezném. Munkdmban az iré un.
,,k0z€ps6” korszakaval foglalkoztam: vagyis a ’70-es évek végén megfigyelheté miivészi
valtozaskényszer drasztikus életmodvallalasként kifejtett, eldadott eseményétdl (nagyjabol
1976/77-t61) a zaroké-szerepet is magara vallald, a miivészi nyelv egyértelmii kimeritését és
elkovetkezd 1j életeit bejelentd, megjosold Koppar Koldiisig (1991) tartd idészak miivészi

eredményeit, toredékes késztetéseit vizsgaltam at.

A doktori dolgozat legfontosabb kérdései, problémai

Tandori Dezsd palydjanak ,.kozépsd”, hosszan Kkitartott pillanata a hivatalos- és
atlagolvas6 szamara a feloldatlan problémak, irds-paradoxonok tarhazat rejti magaban
mindmaig. Az irodalmi kézgondolkozas emlékezetében leginkabb csak ,,madaras/verebes”
korszakként, ,hiperrealista” lira- és prozatdrekvések bemutatdjaként vagy konzekvensen
(6n)dokumentald periodusként rogziild, szamtalan munkat felolelé miivészi komplexum a
kritikai-irodalomtorténeti megkdzelitésekben (évtizedek multan is szinte kisérleteknek
nevezhetd tapogatézasokban) par jol szervezett, ismétlodé (foként retorikai) tropus- és
szoveganalizald eljaras koriil csoportosul. llyenek pl. a tautologikus belsé és kiilsé idézés
modszerei; a lirai-prézai szekvencialitas feltételei vagy a miifaji hatarokat szamtalanszor
,athago”, formailag is heteronom szovegépitkezés stb. Mindekdzben azonban tébbnyire

észrevétlen marad az az eszmei, szemléletbeli ujdonsag és akar filozofiainak is nevezhetd



igény, mely mindig az egyes mi folé¢ rendelt miiegész, mint fiktiv ,,Egyetlen” Tandori-féle
értelmét szolgaltatja. A kritikai anomalianak csak egyik része kovetkezik abbdl a ténybdl,
hogy a korai verskoteteket (Toredék Hamletnek, Egy talalt targy megtisztitisa) megszolitani
kész beszédmodok, szovegelemzd eljarasok, elméleti diskurzusok nagyjabdl a kotetekkel egy
idében (olykor azokat kovetden), vagyis kiss€¢ megkésve jelentkeznek kritikai irodalmunkban,
s talan tul sokat is kdszonhetnek ezeknek a szovegeknek onalakulasuk terén, s igy tal sokat is
fizetnek vissza szemlézésiik, szinte azonnali kanonizaciojuk sordn, amivel — utélag lathatéan
— mesterséges modon beavatkoznak az életmii lefolydsrendjébe. A masik nehézség a kdzépso
korszak szemléletileg egyszerre rendkiviil zart és nyitott tulajdonsdgaban gyokerezik. Zart,
mert Tandori ekkor szakit tudatosan és latvanyosan a magyar irdt érdekld problémavilag
szinte egészével. Ugyanakkor nyit is, mégpedig azon ,,specialis” horizontok és témak felé,
melyeknek lasst, alapos korvonalazasa az érett, kozépsO korszak elétti ,,koncept-kotetek™

lapjain mar megkezd6dott (4 mennyezet és a padlo; Még igy sem).

Munkamban ezt a kozéps6, belsdleg elkeritett szovegvilagot gy vizsgalom, hogy a
miifajilag sokszinli (nagyrészt ekkor figyelhetd meg a novellista, regényird, esszéista, krimi-
szerzd, gyermekkoltd, miiforditd Tandori fontossagbéli feliratkozésa a koltd mellé) anyagot
nem elsésorban a befogadas talan masodlagos nézdpontjabol tekintem jol Osszerendezett
egységnek, vagyis olvasom eggyé, hanem primer modon, a szovegek ajanlasat szem elbtt
tartva a koncepci6 €és a megvaldsulas egységére, kozos kiindulasara figyelmezek. A miiveket
egy olyan ,,organikus” poétika bejelentéseiként/kisérleteiként olvasom, mely a reprezentacid
miiveletében az intermedialis €és mnemotechnikai tudatossdgnak nagy szerepet szan. A
leirdsban igy fontos helyet kap egyrészrél a gesztusértékli irasmiivészet kidolgozasanak a
hagyomanyos szovegiségtdl egyre tavolodo elképzelése, mely a nyelvi jel atértékelésének
feladatat stirgeti. Masrészt e szovegfelfogast allandoan alakitja a feltételezett és integralt
hagyomany tudata: a magyar- és vilagirodalmi (kon)textusok, valamint az idézés, mint
autonom, kulturalt tudasforma. Célom, hogy egyszerre teljes és atfogd képét, alapos elemzését
nyUjtsam ennek a nagy célokért induld, az irodalmi jeldlhetdség, a reprezentalhatosag hatarait
feszegetd, mindekdzben a hagyomanyos miiélvezet kritériumainak is megfeleld, a szép
radikalis tobbféleségét felkindlo vallalkozasnak. Ennek érdekében az adott corpus minél
tobbrétli és tobb kozéppontt vizsgalatat tliztem ki célul. A korszak értelmezése sordn
egyszerre valnak lényegessé a fordulat ténye koré csoportosithatdé érvek, a paradigma
Ujdonsagardl szo6ld hiradasok és a mii folytonos felismerését biztositd jellegzetességek,

jelzések. A szovegfelfogasban beallt valtozads bemutatasakor éppugy vizsgalat ala vonok



koteteket, ciklusokat, kiilonboz6 szervezédésii  szovegcesoportokat, mint  egy-egy
emblematikus mivet, az adott korszak poétikaja szempontjabol tipikusnak is nevezhetd
alkotast.

A doktori dolgozat fejezeteinek rovid bemutatisa

A koltészet atalakul — hogy is? (Bevezetés)

A disszertacid bevezetésében tisztazni kivantam azokat a fogalmakat é&s
elofeltevéseket, melyek segitségével a kovetkezOkben vizsgalat ald vonom a kivalasztott
palyaszakaszt. A Tandori-életmiiben (koltészetben) bedllt fordulat tényét egyrészt mint e
miivészet Onértelmezéseiben megjelend nyilt felhivast, nem egyszer felszolitast értelmeztem.
Masrészt azonban problematizaltam is, amennyiben lathat6 vagy latens ellentétet allapitottam
meg a Tandorival és a modern magyar irodalomban bet6ltott szerepével foglalkozo irodalmi
kritika szemléletmddja ¢és palyaelképzelése, valamint e szovegvilag Onreflexidjanak,
szandékainak irdnyai kozott. Mar a munkdnak ebben a kezdeti szakaszaban megjelenik a
tanulmanyokban késobb visszatérd, kozépponti(nak bizonyuld) téma: a koltészetnek a
megismeréshez valo viszonya. Mindvégig alapvetd kérdése maradt az értekezésnek, hogy egy,
a nyelv izolacios természetének tételezésébdl kiinduld, a vilagi személyiség valos
elvalasztottsagara kovetkeztetd miiszemléletnek milyen esélyei, milyen lehetdségei vannak a
megértést célul kitizdé és bizonyos, meghatarozhatd olvaséasi konvencidk alapjan miik6do

irodalmisag intézményével szemben?

A napora faja (Az elégia, mint az idoben-lét olvashatosaga a ,,kozépso™ Tandorinal)

A disszertacid kovetkezé részében Tandori ezidejii lirai miikodését az elégikus
megfogalmazas hagyomanyaval szembesitettem. Az elégia ebben a felfogasban azonban nem
annyira mifajként, szabalyos normaként értelmezddik, mint inkabb a mivészetfelfogasanak
alapot ad6 idOszemlélet, allandé multra vonatkoztatas alapjan. Tandori miiveiben a

szekvencialitas természetes, irodalmi adottsagat konstruktiv modon allitja az elmondas



kozéppontjaba, és mind a sorozatokban megnyilvanulé életmii-részek, mind az egyes miivek

tekintetében elsddleges referenciakeretként értelmezi, aktualizalja.

Mint egy megérkezés (Tandori, avagy a nem-ott-/ét ontologidja: A feltételes megalld)

Ebben a fejezetben — a definitiv, modszertani és a versbeli szemlélet altalanossagait
leird elékészitések utan — igyekeztem mind konkrétsagaban, mind konceptualis jellegében
megragadni az altalam palyafordulatként értékelt, a *70-es évek masodik felében lejatszodott
koltészeti momentumokat. Mivel Tandori, meglatasom szerint 4 feltételes megallo (Versek:
1976-1980, Magvetd Konyvkiadd, Bp., 1983) cimii kotetében gytijti dssze €s jelenti be ennek
az ujrakezdésnek vagy valodi elindulasnak a lehet6ségét, sziikségesnek lattam ennek a — mind
a Tandori palyajat, mint az elmult évtizedek magyar koltészetének viszonyait tekintve
koézponti jelentdségli — kotetnek alaposabb, 6nalld elemzését adni. Sziikségesnek latszott,
hogy a ,megfelezett hasonlat” Tandori altal felajanlott (Goethe Faustjanak egy helyére
visszavezetett) terminusat, mint a szoveg egy idealis allapotat, és mint e statusz allando,
tézis-szer( lehataroltsagaban és esetleges mitkodésében, hatékony szerepeiben egyarant. Ezen
tul tanulmanyom vissza-visszatéré kérdése Tandori koltdi nyelvének és a képnek viszonyara
iranyul, arra, hogy a jeldlés problematikussagat leleplezd és e nehézséget allanddan tematizalo
nyelvi miialkotds szaméara miként s miért jelenhet meg a felszabaditds eszkdzeként és
példajaként, egyben a mii ontologiai tisztazdsanak lehetdségeként a kép idedlalakja. E
kérdésfeltevésre a valaszt a kotet egy olyan hosszavers ciklusdnak elemzésétdl vartam
(Részlet), mely az impresszionista tajképfestészet ,hagyomanyanak”, miivészettorténeti
Ujitasainak tanulsagait, a percepcid €s az abrdzolds viszonyaban megjelend forradalmi
javaslatait — értelmezésem szerint — az itteni szovegmunkalatok gondjaként és megoldasaként
analogias modon hasznositja az jegyzésben. A fejezetben egyuttal kisérletet tettem arra — egy
masik reprezentativ versdarab (Falusi templom, 1912) szoros olvasasanak segitségével -, hogy
a Tandori korabeli megértését iranyitd tematikus segédfogalmak talan legelterjedtebbikét, a
madarakra vonatkozot kivonjam az életrajzi olvashatosag kizardlagos feliigyelete aldl és a

liratargy fenomenologiai értelmezésének garanciajaként alkalmazzam.



Egy pillanat (emlék)miive (Tandori Dezso: Napfény egy tires szobaban)

Amig tehat e fejezetben a kép és szoveg kdlcsonds viszonyanak értelmezésében a
szovegi 1ét analogiajaként jelentkez6 vizualis reflexio lehetdségeire dsszpontositottam, addig
munkam kovetkezé esettanulmanyaban egy klasszikus esztétikatorténeti vita aktualizalasat
végeztem el. Az Edward Hopper ismert képére sziiletett Tandori-valtozat értelmezése soran a
képi és a beldle kiinduld szovegi paradoxon mikddésmodjara voltam figyelmes, illetve arra,
ahogyan a kétféle médium — sajat lehetdségeinek feliilvizsgalata és megkérddjelezése altal — a
rendelkezésére 4llo jelolési mod térrel és iddiséggel kapcesolatos dbrazolasi/értelmezési sémait

felszinre hozza.

»w826p Ernd voltunk” (Az irodalmi kollegialitds természetrajzahoz: Szép Erno és Tandori
Dezso)

A disszertacio nagyobb terjedelmet szentel a Tandori koltészeti és koltészetelméleti
munkaiban korvonalaz6do irodalomtorténeti szandékok rekonstrudlasanak. Foként a Szép
Ermd miivéhez valo kapcsolddas és ttkeresés jelensége irdnyitotta figyelmemet egy, Tandori
olvasasa soran eddig kevéssé jelentdsnek itélt kérdésre: a modern (magyar) koltészettorténet
narrativdjanak/narrativainak, kozkeletli elbeszéléseinek keletkezésére, a koltészettorténeti
kanon feliilbirdlatanak és maradanddsaganak problémgjara, illetve a milvészi
hagyomanyvalasztas mint hagyomanytjitas gesztusrendjére s persze arra, ahogyan e folyamat,
illetve a rola vald gondolkodas formai Tandori miivészetében jelentkeznek, teret nyernek. A
Sz¢ép Ernd hatastorténeti szerepét feldolgozo, Osszekapcsolddd elemzések a sziiken vallalt
feladattol, Tandori és Szép lehetséges viszonyanak megfigyelésétdl elmozdulva kisérletet
tesznek a XIX. és XX. szazad fordulojatél megjelend modern magyar lirai kovetelések
konvenciondlis  koltészettorténeti gondolkodds altal Osszesitett eredményeinek és
megallapitasainak a Tandori mlivészete altal nyujtott kortars értelmezési €s recepcids horizont
szempontjabol vald atvizsgalasara és ujraértékelésére. E fejezetben a pretextus és azt
feldolgoz6 szovegvilag kapcsolatdnak leirdsakor els@sorban azokat az olvasasajanlatokat
vettem szemiigyre s értékeltem, melyek a Szép miivével kapcsolatba keriild esszéista,
irodalomtorténész, szerkesztd és kozreadd Tandori utjat jelolik ki. A tanulmanyozas e
szakaszaban a koltéi szoveg olvasasa altal kiépiildé befogadoi diskurzusnak a meggydzés, a
kanonizalds, a propagandaként felfoghatd ajanlattétel stb. gesztusain, voltaképpen a
megformazott  vélemény, ideologia alakzatain  keresztiil feltaruld szerkezetének
rekonstrudlasara irdnyult. Az olvasds a koltészetelemzd esszék retorikus mukodésének

kimutatasakor a szoveg hatterét megalkoto itéletformak és hipotézisek, kritériumok leirasat
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tekintette feladatanak (ilyen ,,alkalmak” voltak a dolgozatban: a Szép ,,felfedezésér6l” valod
beszamolés; a Szép-lira vilagirodalmi és magyar irodalmi felmérésének lehetéségei; a Szép-

palyaval valo valtozatos hasonlitasi miiveletek stb.).

Nemes cselekedetek egy néptelen tajon (Szép Erno-Tandori Dezso: Maganyos éjszakai
csavargas(ok))

Az irodalmi mii poétikai kérdései ennek fényében a mindenkori torténeti megfigyelés
és elsajatitas folyamataban valédi (irodalom)politikai kérdésekké valnak. Eppen ugy, mint
ahogyan az érvényes hagyomany kijelolésére vonatkozd mozzanatok az adott diskurzus
atformalasanak leghatékonyabb eszkozét jelentik. Mindezen miikddések dinamikus,
intertextualis kapcsolatfelvételként értékelhetd jelentkezését kivantam példazni Tandori két
modell-értékii  szovegmutatvanyanak és elézményeiknek részletes bemutatasaval. A
disszertacionak jelentOs részét kitoltd szoros olvasas Szép Magdanyos éjszakai csavargds cimi
versére sziiletett Tandori-verziok elemzését nyujtja, szandék szerint Ggy, hogy abban — a
szovegek eltérd torténeti, szociokulturalis, poétikai stb. kontextusainak megjelenitésével —
feltarulhassanak e poétikat végeredményben mozgatd és fenntartd, csak latszatra torténeti
szempontu érdeklédés rugdi. Végeredményben a Szép Ernd-iranyaba indult koltéi expediciok
mogott annak az esztétikai-filozofiai-milivészi paradoxonnak megértésére torekedtem, mely
Tandori vallalkozasdban egyszerre kotddik a nyelv kommunikacioképtelenségére, az ismeret
megvondsara utald teoretikus tételezésekhez és a kolcsondsség, az empatia ennek részben

ellentmond6 miivészi programjahoz.
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Sugarut a végtelenbe

(Szép Erd: Maganyos éjszakai csavargds), In Irodalomtorténeti Kozlemények 2012/6. szdm

A koltészet atalakul — hogy is?

In Forras 2012. december



Biralatok:

Befejezett mult
(Tandori Dezsé: Aztan kész), In Tiszataj 2002/3.; Ujrakozolve: Szoros K6, 2001/6. szam;
Helikon, 2003. 6. szam

TD meg a Vilag
(Tandori Dezs6: Az Oceanban), In Barka, 2002/6. (november-december)

A szabad-iskola-keriilé
(Tandori Dezs6: ,,Hol élsz te?”), In Tiszataj, 2003/12.

Ebrenlét és poézis

(Tandori Dezsé: Az Ej Felé), In Alfold 2004/12.

Holott nincs
(Tandori Dezs6: A Legjobb Nap), In Uj Kényvpiac 2006. december

Az élmunka hatorszdaga
(Miért ne éInél 6rokké? A hetvenéves Tandori Dezsd valogatott bibliografiaja 1965-2008,
Osszedllitotta és szerkesztette: Gergely Ferenc és Kovacs Akos), In Uj Konyvpiac 2009.

januar-februar

Az erdsebb lét legkozelén

(Tandori Dezsé: Rilke és angyalai — Onéletiras égiekkel), In Nagyitas 2010/6. szdm

A 464-es jarat utasai

(Tandori Dezs6: Jaj-kiallitas), In Revizor (revizoronline.hu), feltdltve: 2012. marcius 4.

Szerkesztések, kozremiikodések, eloadasok:

Tandori Dezs6: A Legjobb Nap (valogatott versek)
(Szerkesztette, a szovegeket gondozta, utészoval ellatta: Toth Akos)

Tiszata) Konyvek, Szeged, 2006.
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Tandori Dezs6é: A Rossz Reménység Foka (versek, 2004-2008)
(Az anyagot Osszegyiijtotte, szerkesztette: Toth Akos)
Tiszatdj Konyvek, Szeged, 2009.

Tandori Dezs6: Csodakedd, rémszerda (tarcak, esszék, tanulmanyok: 2000-2010)
(Az anyagot dsszegyiijtotte, szerkesztette: Toth Akos)
Tiszatdj Konyvek, Szeged, 2010.

A korbejarhat6 ember
Tandori Dezs6 70 éves — bevezetés az tinnepi blokk irasaihoz

Az iinnepi szam vendégszerkesztéje: Toth Akos, In Forras, 2008. december

»Ezt mind egyszeriien el kéne mondani”
(Interja Toth Akossal, A Legjobb Nap cimii Tandori-kotet szerkesztéjével), In A hét
(Marosvasarhely), 2007. 03. 02.; Ujrakdzolve: Forras 2007. julius-augusztus

Szép Ernd utja
(Az irodalmi nyivanossagtol az irodalmi nyilvanvaldsagig)
Eldadas megtartasa a Jozsef Attila Kor XVIIL. Irodalmi Napok rendezvényén, Pdrhuzamos

orokségek, 2011. junius 10-11.
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