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Nam ut ignorantia, ut dictum est,

in perditione tenebrasque inferni praecipitat,
ita scientia ad salutem et aeternum

lumen beatitudinemque vehit... !

Eloszo

Galeotto Marzio De doctrina promiscua cimii, 1490-ben befejezett, Lorenzo de’ Medicinek
ajanlott miivében a szerzo elsdsorban koranak orvosi, gyogyszerészeti, asztrologiai €s mai
szoval €lve csillagaszati nézeteirdl értekezik.? Dolgozatom célja, hogy a szoveget kdzelebbrol
megvizsgalva eligazitsam az olvasot a galeottoi ,,promiszkuitdsban”, és, hogy megtaldljam az
egyes fejezeteket Osszefogd kozos nevezoket. El6szor az egész miivet igyekszem egy tagabb,
eszmetorténeti kontextusban elhelyezni, majd az egyes, valogatott résztémakat aprolékosabb
filologiai modszerrel elemzem, és megvizsgalom, hogy a szerzének az adott
tudomanytertilettel kapcsolatos allitasai milyen hagyomanyba illeszkednek.

A kozépkori, skolasztikus természetfilozofiai munkak gyakran a quaestio-irodalmi
formaban jottek 1étre, miként a tanér is kifejtette az orai tananyagot. Ennek nyomait a De
doctrina kérdés formaban feltett fejezetcimei is Orzik. A Galeottonal olvashatd egyes
fejezetek témadit azonban mas szerzok altaldban tobb, 6nallo traktitusban dolgoztdk fel, ezért
olyan, mintha a galeottéi szdveg az orvosi-asztrologiai, természetfilozofiai traktatus-
irodalomnak egyfajta kivonatat alkotna. Atfogd jellege miatt ugyanakkor kozel all a vilag
milkodését magyarazo, arisztotelianus compendia-irodalomhoz is. Ebbdl viszont az
kovetkezik, hogy sok teriiletet érint, de a mii keretein beliil nincs lehetdsége ezek olyan
szisztematikus kifejtésére, mint ahogyan ez sok, hasonld miifajban alkotd szerzénél
megtalalhato. Eppen ezért miivének miifaji maghatarozasa, legalabb is elsé ranézésre, nem
konnyl feladat, és ez nemcsak a szoveg valtozatos, szertedgazo tematikdjabol kovetkezik, az
olvasonak ezt az elsé benyomasat a szerz6 csapongd gondolatmenete is erdsiti. ,,Galeotto
stilusa olyan, mint az ¢élete”: allapitotta meg vele kapcsolatban miiveinek korabbi kiadoja,
¢letmiivének egyik kutatoja, Mario Frezza is, vagyis nem tud kitartani egy téma targyalasa
mellett, miként nem tud sokaig megmaradni egy helyen sem.®

Dolgozatomban nem vallalkozhatom a De doctrina-ban targyalt Osszes témakor

részletes vizsgalatara, hiszen egy ilyen célkitlizés, mely lényegében a miihoz irott teljes

Y ed. princ., 259.

2 A szbveg vatikani kézirata mar Guglielmo Sirleto kardinalis (1514—1585) kényvtaraban is a ,,Medicina et
Astrologia” téma alé volt besorolva.

% Frezza, 1962, 35.



kommentarral érne fel, joval meghaladna egy doktori disszertacié realisnak tarthatd kereteit.
A galeottdi szertedgaz6 tuddsanyag tobb diskurzust, tobb diszciplinat is feldlel, ezért ez a
miveltség a mai, szaktudomanyokra specializalodott kutatdé szamara mar nehezebben
kezelhet6. Ebbdl kovetkezdéen a szerzd életrajzanak és korabbi miiveinek, tovabba a De
doctrina kutatastorténetének rovid ismertetése utan egy a traktatus eszmetorténeti hatterére
fokuszald fejezetben igyekszem megvilagitani a szoveg tagabb orvostorténeti, illetve
1élekfilozofiai kontextusat, majd a tovabbi fejezetekben bemutatom az egyes kiragadott témak
részletes, a forrasok meghatarozasara iranyulo elemzését.

Ezek a tanulmanyok az asztroldgia, illetve asztrologiai orvoslas, talizmanmagia,
fiziognémia és a csillagdszat, valamint a szexualitds torténetének tiikrében vizsgaljak a
szoveget. A dolgozat soran igyekszem azt is bemutatni, hogy a De doctrina-ban foglalt
orvosi-asztrologiai miiveltség kozvetitéi milyen tarsadalmi megbecsiiltségnek orvendtek
Galeotto koraban. Valasztasom elsésorban azért esett ezekre a témakra, mert a Galeottoval
foglalkoz6 korabbi, elsdsorban filozofia- vagy irodalomtorténeti megkozelitésti szakirodalom
eddig ezeknek a tudomanytorténeti teriileteknek kevés figyelmet szentelt, eredményeim tehat
0j kutatisokon alapulnak. Ugy tiinik, hogy a tudomanytorténészek eddig még nem igazan
fedezték fel maguknak az umbriai tudés miiveit, a filozofia-térténészeket pedig mindig is
sokkal inkabb izgattak az elsésorban a De incognitis vulgo cimii miivében megfogalmazott,
teologiaval és a lélek halhatatlansagaval kapcsolatos kijelentései. Galeotto asztrologiai
nézeteinek a bemutatasat ugyan megtalalhatjuk a korabbi szakirodalomban, de ezek az irdsok
sokszor nem tudtak tullépni a puszta ismertetésen, €és nem szerepelt céljaik kozott az
eszmetorténeti hagyomany részletekben is elmélyedd feltdrasa. A szexualitastorténeti
vonatkozasok tekintetében pedig gyakorlatilag még ennyi sem mondhato el.

A mai értelmezd csak tigy foghat neki a galeottéi miivekben megtestesiild miiveltségi
eszmény ¢és szertedgazd tuddsanyag megértéséhez, illetve azon szempontok felkutatasahoz,
melyek nézeteinek korabeli befogadésat alakithattak, hogy magéanak is igen nagy és tobbféle
diszciplina tudasanyagat kell megmozgatnia. Galeotto életmiive tehat, ilyen természete miatt,
idedlis targya az eszmetorténet azon 0j irdnyzatanak, mely egy a XV. szdzadban is érvényes, a
maindl joval tdgabb és befogadobb irodalomfogalmat vesz alapul. Vizsgalodasainak korébe
ezért a belletrisztikai igénnyel késziilt, esztétikai szempontu elemzésre alkalmas szovegeken
kiviil a tudomanytorténet teriiletéhez tartozo6 munkak legaldbb annyira beletartoznak, mint a
filozofiai és politikai témaji mivek. Ez az 0j eszmetorténet (intellectual history) tehat

egyfajta ,,4j enciklopédizmust” hirdet meg, mely éppen a reneszansz enciklopédikus szemlélet



orokosének tekinti magat, mikdzben tisztaban van sajat korlataival. Ez a felfogas hatdrozza
meg az én értelmezdi poziciomat is.*

A szdvegben elvégzett mélyfurasokkal az volt az elsédleges célom, hogy kimutassam
milyen hagyoméanyba illeszthetbek a szerz6 tanitasai, milyen iskoldt kovetnek
meggy0zddései. Miként kortarsai nagy részén, igy Galeotto életmiivén sem lehet szamon
kérni az eredetiséget, alkot6i modszerét leginkdbb a kompilacio és a szintetizalas jellemzi.
Forrasainak a feltarasaval azonban jol megragadhatova valik az, hogy mely tendencidkhoz
igazodott, mely eszmetorténeti iranyzatokkal tudott azonosulni. E tekintetben a Cesare Vasoli
altal is kijelolt utat szeretném folytatni, mely szerint Galeotto nézeteit csak akkor tudjuk
megérteni, ha megtalaljuk eszméinek precizen koriilhatarolt forrasvidékét és azok korabeli
recepciojat.’ Galeottét a magyarorszagi pozitivista torténetirds sokaig szinte csak udvari
bohocként emlegette, obskurusnak és eretneknek tartott témaival nem tudtak mit kezdeni.
Késébb, a XX. szdzad mdésodik felében mind az olaszorszagi, mind a magyarorszagi
szakirodalomban elnyerte méltdé helyét, munkainak ilyen szempontl vizsgalatira azonban
eddig még senki nem vallalkozott. Nem tagadom, hogy Galeotto merész szerz6 volt. Nyiltan,
sokszor szamunkra mar érthetetlen modon véllalta szélsdséges nézeteit, az életére vonatkozo
forrasok még egy domonkos teologussal folytatott verekedésrdl is beszamolnak. Ugyanakkor
a szerz6 altal targyalt témaknak tudomanytorténeti kontextusba helyezésével reményeim
szerint hozzéjarulhatok ahhoz, hogy még tovabb arnyaljam a Galeottordl alkotott képiinket, és
forrasainak a kimutatasaval bebizonyitsam, hogy ha meggy6zddésének terjesztési modja — az
adott szituacioban — néha vakmerdnek, mar-mar provokativnak hat is, mondanivalojaval
mindazonaltal koranak legitim diskurzusaba kapcsolodott be.

A szoveg vizsgalatakor figyelembe kell venniink egy masik fontos, &m az eddigi
kutatasok altal szintén elhanyagolt szempontot is, nevezetesen a dedikalt személyét, Lorenzo
de’ Medicit, pontosabban azt, hogy a miiben kifejtett eszmék vajon milyen fogadtatasban
részesiilhettek a XV. szazad végi Firenzében. Azt gondolom, hogy ennek a vizsgalata azért is
érdekes, mert Galeotto arisztotelidnus filoz6fidja tobb olyan allitast is tartalmaz, mely
ellentétes volt a szakirodalom altal a Mediciek kdrében uralkodoé ideoldgiai iranyzatnak tartott

neoplatonizmussal, amivel szemben Galeotto a miiben nyiltan meg is fogalmazza kritikait.

* Az eszmetorténet (eredetileg history of ideas) teriiletén az utobbi évtizedekben végbement valtozasokrol —
melynek eredményeként ezt a szellemi iranyzatot intellectual history-ra keresztelték at — 1asd b6vebben a
Helikon, Eszmetorténet és irodalomtudomadny (2009/1-2) szamat, valamint: Szentpéteri Marton: Donald R.
Kelley, The Decent of Ideas. The History of Intellectual History, Aldershot, Ashgate Publishing Ltd., 2002,
[recenzid] Helikon, 2005/3, 353-357.

> Vé.: Vasoli, 1977.



Barmi volt is a szandéka azzal, hogy a De doctrina-t Lorenzo de’ Medicinek ajanlotta,
semmiképpen sem allhatott érdekében, hogy a cimzettben ellenséges érzelmeket valtson Ki.
Eppen ezért célkitiizéseim kozé tartozik az is, hogy bemutassam a mii azon pontjait, melyek
Osszefiiggésbe hozhatdéak a Mediciek korében is népszeriiségnek 6rvendd eszmékkel, illetve
szerepét a szOvegben, amely a firenzei csaldd reprezentacids eszkdztaranak is egyik fontos
elemeként hatdrozhaté meg, kitérve a téma miivészettorténeti vonatkozasaira is. Ugy
gondolom, hogy az orvos-uralkodé / medicus-Medici hasonlat alkalmazasa, illetve a mi
dominans asztrologiai tematikaja lehetnek tobbek kozott azok a vonasok, melyek elnyerhették
a cimzett tetszését is.

Disszertaciom utolsé fejezete Galeotto De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis
regis Mathiae cimii miivével foglalkozik (1485), e szoveg elemzése soran két olyan kérdésre
Osszpontositok, melyek a korabbi kutatdsoknak nem képezték a targyat. Az egyik arra keresi a
valaszt, hogy a konyv miifajat, szerkezetét meghatarozo6 szellemes uralkodod, vagy szellemes
férfi (vir/rex facetus) idealja hogyan hozhat6 6sszefiiggésbe az uralkodoi reprezentacioval €s,
hogy a szerz6 milyen hagyomanyokat kovet a kiraly eme jellemvonasanak megrajzolasaval.
Masik szempontom a fiziognémiai gondolkoddsmod, illetve, hogy ez mennyiben hatirozta
meg Matyas kiraly irott és képi dbrazolasainak a megformalasat. Az utols6 fejezet szdmos
ponton kapcsolhatd a miivészettorténet illetve az irodalomtorténet vizsgalddasaihoz is. A
Matyas kiralyt dics6ité konyvecske elemzése azért is fontos kiegészitdje a De doctrina-rol
irottaknak, mert jol ravilagit a szerzének egy masfajta miiveltségére: mig ez utobbi szoveg
inkdbb egy a kozépkori paradigmakban gyokerezd természetfilozofiai, orvosi, asztrologiai
kompilacioként hatarozhaté meg, addig a De dictis-nek mar maga a mifaja is antik irodalmi
mintdkat kovet, s a szerzd folyamatosan Okori eredetli toposzokbdl épitkezik, itt tehat
nagyobb szerephez jut a humanista alkotdoi modszer. A De dictis elemzésének fokuszaban
elhelyezked6 két szempont ugyanakkor a tekintetben is kapcsolodik a De doctrina
interpretalasahoz, amennyiben a tréfas uralkodé (rex facetus) toposza parhuzamba allithat6 az
orvos-uralkodé motivum torténetével és humanista felhasznalasaval, tovabba a De dictisben
megfogalmazott fiziognémiai és orvosi tanok szorosan dsszefiiggnek a De doctrina dominans
természetfilozofiai mondanivalodjaval.

A disszertacio részét képezi a De doctrina promiscua valogatott fejezeteinek kritikai
kiadasa, ami a késziild teljes kritikai kiadasbol nyujt valogatast. Ezek a szemelvények a
dolgozatom tanulmany részében targyalandd témdak kiinduldpontjai, mint példaul a

traktatusnak a szexualitas témdjaval foglalkozo két fejezete, vagy a zodidkus-jegyek alapjan



tipizalhat6 fiziognémiai jegyekrdl, illetve a talizmanoknak a gydgyitasban hasznalt modjardl
értekezd fejezetek. Valogatasom egyik fontos szempontja volt az is, hogy olyan részeket
kozoljek, amelyek a Mario Frezza-féle, a mii eddigi egyetlen modern, de valogatott
kiadasaban nem szerepeltek. Frezza 1949-ben a miinek csak hetedrészét adta ki, jegyzetekkel,
bevezetdvel, olasz forditassal.® Valogatott kiadasa kritikai igényli, melyhez a ma két, ma
ismeretes kéziratai koziil a firenzeit vette alapul, Osszevetve azt az editio princeps-szel,
helyenként javitva a szoveget. Frezza azonban nem ismerte a mii masik, vatikani kéziratat. A
De doctrina promiscua szovegvariansainak Osszevetése soran sikeriilt megallapitanom azok
egymashoz valo viszonyat, s ennek alapjan €n is a hitelesebbnek bizonyult, bar nem autograf
firenzei, a Biblioteca Medicea Laurenziana-ban 6rzott XV. szazadi kéziratot vettem alapul a
kiadashoz. A szdveget a kritikai apparatuson kiviil, ahol sziikséges, targyi jegyzetekkel lattam
el. A textologiai munka egyik legfontosabb eredménye az 1548-as firenzei editio princeps-bol
kihagyott, a kéziratokban azonban szerepld szovegrész felfedezése volt. Mivel ennek
tematikdja a szexualitastorténettel fiigg Ossze, igy az altalam szandékosnak vélt
szovegelhagyas lehetséges okait az 6todik, Scientia sexualis cimii fejezetben mutatom be.

A doktori dolgozatban a szoveg 288 folionyi teljes terjedelmébdl tehat csak
szemelvényeket kozlok, a késObbiekben azonban a miivet teljes egészében szandékozom
kiadni, hiszen eddig ez ilyen formaban még Olaszorszagban sem jelent meg. A szovegkiadas
jol illeszkedik az Irodalomtudomanyi Intézet Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque
Aevorum sorozatanak hagyomaényéba, hiszen a sorozat alapitojanak, Juhdsz Laszlonak a
szovegkiadasi tervei kozott Galeotto szovegeinek a kritikai igényli kiaddsa a kezdetektdl
fogva kitiintetett helyet foglalt el. Maga Juhasz négy éven beliill négy kotetet jelentetett meg
Galeotto miiveibOl: a versein, levelein és a Filelféhoz irott két invektivan kiviil ezek kozott
szerepelt a Matyas tetteirl és mondasairél szolo konyvecske is.” A szovegkiadas a
kozeljovében hozzaférhetdveé teszi majd a szoveget az egyes diszciplindk kutatdi szdmara és
lehetéséget ad annak tovabbi értelmezésére. Dolgozatom De doctrina-t elemz6 tanulmany
része tehat a késziilo kritikai kiadas elé irott bevezetd tanulmanyként is felfoghato.

Megkozelitésmodomnak hangsulyos eleme az interdiszciplinaritas, ahol lehetdség van
ra, igyekszem kitérni a targyalt eszmék képi vagy irodalmi parhuzamaira. A disszertacid
keretében a filologiai megkozelitésmdd mellett érvényre jutd kontextualizdlds, a mi
interdiszciplinaris  elemzése reményeim szerint gazdagithatja a  késd-kozépkori

eszmetOrténetrél, valamint a neolatin irodalom- ¢és mivelddéstorténetrdl alkotott

® Marzio, 1949.



ismereteinket. Ugy gondolom, hogy Galeotto De doctrina-janak itt bemutatandé jellemz6i
alatdmasztani latszanak az elmult iddszak nemzetkozi reneszansz-kutatdsdnak azon
vélekedéseit, melyek az arisztotelészi filozofia XV. szazadi tendenciaira hivjak fel a
figyelmet, s egyuttal relativizaljdk a neoplatonizmus korabban gyakran tulértékelt
dominanciajat. Galeotto Marzio mindig is kulcsfigurjja volt az olasz-magyar
kapcsolattorténeti kutatasoknak, ezért a szovegkiadas és a hozza irott tanulmany a jovében a
nemzetkozi szakirodalom részérdl is érdeklédésre szamithat. A magyarorszagi reneszansz-
kutatasok szamara azért is kiilonosen jelentés az 6 személye, mivel Janus Pannonius
baratjaként igen jo viszonyt sikeriilt kialakitania, a koltén kiviil Vitéz Janossal illetve Hunyadi
Matyassal is, és a tobbi idelatogato italiai tudoshoz képest meglehetésen sok idot toltott el
budai udvarban, igy miiveinek behatobb ismerete a budai szellemi élet sszetettségére is jol
ravilagit.

A kovetkezd kutatoknak, baratoknak szeretnék koszonetet mondani munkamhoz
nyujtott segitségiikért: témavezetdm Szorényi Laszlo, valamint az Irodalomtudomanyi Intézet
munkatarsai, kollégaim, Pajorin Klara, Ritookné Szalay Agnes, Jankovics Jozsef, Bene
Sandor, Kecskeméti Gabor, tovabba Bobory Doéra, Jankovits Laszld, Kiss Farkas Gabor,
Klaniczay Gabor, Ling Benedek. Kutatasaim sordn a MOB &sztondijaval Roméban, az
Irodalomtudomanyi Intézet Osztondijaval pedig Wolfenbiittelben tolthettem el néhany
inspirald honapot. Végezetiil, de nem utolsdsorban, koszonetem és halam fejezem ki

férjemnek, Serf6z0 Szabolcsnak tiirelméért és timogatasaért.

" Marzio, 1930; Marzio, 1932a; Marzio, 1932h; Marzio, 1934.



. Bevezetés

Kutatastorténet

Galeotto Marzioval a magyarorszagi reneszansz illetve neolatin irodalomra vonatkozo
kutatasok — els6sorban a Matyas tetteit és mondésait megdrokité miive okan, mely bekertilt
Schwandtner Sciptores Rerum Hungaricumdba — mar az irodalomtorténet-iras kezdetei Ota
foglalkoztak.® Tanulsagos azonban felidézni Huszti Jozsef véleményét, ami azt tiikrozi, hogy
sokdig nem igazan vették komolyan miiveit, és inkdbb csak mint Janus Pannonius baratjat,
Matyas kiraly mulattatojat tartottak szadmon: ,,A kiraly joindulatat ez a mulatsagos ember, aki
amolyan magasabbrendii, mindenféle érdekes tudnivaldval teletomoétt, mulattatdsra mindig
készen all6 udvari bolond szamba ment, annyira megnyerte, hogy késébb, Janus és Vitéz
sszeeskiivése ¢s halala utan is a felszinen tudott nalunk maradni...”® Hasonléan alakult
eleinte maganak a De doctrindnak a megitélése is, amint az Abel Jend, Galeotto egyik elsé
¢letrajzirdjanak a soraibdl is kideriil: ,,Kevesebb bajt [ti. a De incognitis vulgo-hoz képest]
hozott Galeottéra «De promiscua doctrina» czimli miive, amelyben Angelo Poliziano
Miscellanea-i mintajara beszél mindenfélérdl... Természetes, hogy az ilyesmi mind mai nap
mar senkit sem érdekel, de az akkori kor igényeinek tokéletesen megfelelt.”’® Ezeket a
Galeottoval kapcsolatos korai, pozitivista megnyilvanulasokat az asztrologiaval és a hasonlo,
altudomanyosnak tartott, kovetkezésképpen lenézett teriiletekkel (magia, fiziogndmia,
chiromantia, stb.) szembeni el6itéletek is erdsen befolyasoltak.

Az esztétikai-(szép)irodalmi alapu megkozelitésmod ambivalens hozzaallasdhoz
képest, a XX. szazad kozepén Mario Frezza kutatdsai mutatnak jelentds elmozdulast, aki a
Juhéasz Lészl6 altal korabban ki nem adott miivek szemelvényes megjelentetésével, és azok
elsésorban filozofiatorténeti elemzésével Galeotto megitélésében is valtozast hozott.™ Az 8
tanulmanyaiban mar hangsulyosabb szerepet kap az asztrologiai téma is, valamint torekszik a
pontos forras-meghatarozasra is. Vele egy id6ében fedezte fel a szerz6t a szintén
filozofiatorténész Giuseppe Saitta is, aki Galeottot a padovai averroistdk korében helyezte

el.'? Frezza Galeotto monografidjanak a megirasat is tervbe vette, az ezt elékészitd, egy-egy

8 Emliti pl. Belnay Gyorgy Alajos, A magyarorszagi irodalom és széptudomanyok torténete (1799) =
Magyarorszagi gondolkodok — 18. szdzad, Bélcsészettudomanyok, 1., szerk., Tiskés Gabor, Bp., 2010, 630.
% Huszti, 1931, 216.

10 Abel, 1880, 288.

! Frezza kiad4sai: Marzio 1948; 1949; 1951,

12 Saitta, 1949, vol. |., 456-457.



részlet-kérdést targyald tanulmanyait publikalta is, de a nagy mivel végil nem késziilt el
Talan nem véletlen, hogy ennek a megirasara azota még senki mas sem vallalkozott, ennek
egyik okaként Frezza a galeottoi miivekre jellemzd ,,rendezetlen kdoszt” nevezte meg. Az
1975-ben a Centro di Studi Storici di Narni altal megrendezett nemzetkozi konferencia
hianyp6tld szerepet toltott be a Galeotto-kutatasban, mely az olasz és a magyar kutatok
részérdl egyarant megélénkiild érdeklddésrél is tantiskodott.** Ugyanakkor ezt az id6szakot —
a korabbiak negativ, ironikus attitlidjével szemben — mintha éppen az ellenkezd, egyfajta
pozitiv elfogultsag is jellemezné. Galeotto materialistanak, racionalisnak hatd gondolatait
ugyanis néha tulértékelve, a magyarorszagi kutatok kozil is igen sokan lattak benne a
felvilagosodas, libertinizmus, sét egyes szoveghelyeibdl kiindulva, még a heliocentrikus
vilagkép elbfutarat is. ™

A pozitivista tudomanyfelfogés illetve az anakronisztikus megitélések utan Cesare
Vasolinak a mar inkabb eszmetdrténeti indittatast cikkei hivtak fel a figyelmet arra, hogy
Galeotto szdvegeit csak sajat koranak jol koriilhatarolt kontextusaban érthetjiik meg.™® Gian
Mario Anselmi a De homine és a bolognai humanizmus kapcsolatat elemzd irasaban is
egyrészt a szovegkiadasok révén lehetséges pontosabb forras-meghatdrozasokat szorgalmazta,
illetve annak a vizsgalatdt, hogy a szerzd kikkel &llt kapcsolatban, s koranak mely
intellektualis tendencigiba illeszkedik.'” Ezen az uton indult el az utobbi évtizedekben
Galeottorol szamos tanulmanyt kézl6 Gabriella Miggiano is, aki, mondhatni monografia-potlo
cikk-sorozataban Galeotto életrajzanak a részletes ismertetésével egyiitt, kronoldgiai
sorrendben mutatja be miiveinek keletkezési koriilményeit és azok fébb tematikajat.™®
Miggiano f6 érdeme, hogy a kortars filozofiai gondolkodasban probalja meg elhelyezni a
szerzOt, 0sszehasonlitva tanitasait példdul Ficindéval, illetve, hogy az utoéletére vonatkozoan
is igen sok adalékkal szolgal."® Minthogy azonban megkézelitésmodja inkabb atfogé jellegt,
¢s nem valaszt ki egy-egy részletkérdést, nem mélyed el egy-egy szlikebb témaban, ezért
elemzéseit olvasva mégis tamad benniink némi hianyérzet. En éppen ebbdl okulva, jelen
dolgozat vizsgalatanak targyaul szandékosan inkabb né¢hany kisebb, 6nall6 témat valasztottam

ki az egész mii mondanival6jabol, abban a reményben, hogy azokat kézelebbrdl megvizsgalva

3 A szovegkiadasok elé irt bevezet$ tanulmanyain kiviil lasd még: Frezza, 1962.

4 A konferencia-kétetet lasd: Galeotto, 1983.

1> Lasd pl. Briggs, 1974; Kardos Tibor, Klaniczay Tibor, illetve Nagy Zoltan publikacioi.
*° Vasoli, 1977; Vasoli, 2001.

*” Anselmi-Boldrini, 1995-96.

'8 Miggiano, 1992a, 1992b, 1993a, 1993b, 1993c.

¥ Miggiano, 1998; Miggiano, 2001; Miggiano, 2004; Miggiano, 2005.
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sikeriilhet kozelebb keriilni egy-egy részlet megértéséhez, ami aztan késobb az egész ¢letmii
interpretacidjat is eldmozdithatja.

A Galeottoval foglalkozd kutatds altalanos tendencidinak a felvazoldsa utan lassuk,
hogy kik foglalkoztak korabban konkrétan a De doctrina promiscua-val, vagy altalaban az
abban hangsulyos orvosi-asztrologiai témakkal. Lynn Thorndike nagyszabasu tudomany- és
magiatorténeti Osszefoglaldsdban réviden érinti a mi szerzénket is, és miiveinek tematikajabol
kiindulva, de részletesebb elemzés nélkiil, egyik f6 forrasaként mar 6 is Pietro d’Abanot
hatarozza meg. Véleménye Osszeségében nem volt tal hizelgd Galeottoval kapcsolatban, mint
irja: ,,On the whole the work seems a disorderly compilation or haphazard setting-down of the
author’s miscellaneous fund of learning, in a manner intended to amuse rather than to instruct,
and with nothing new — the erudite hodge-podge of classical allusion, anecdotes, bits of

science and philosophy.. %0

Thorndike, jollehet negativ véleményét arra alapozta, hogy
Galeotto nem volt elég eredeti, mindazonaltal hangsulyozza, hogy — a szerzé merész teologia-
kritikaja ellenére — szamara az asztrologiai és a magiaval kapcsolatos érdekl6dés miatt
figyelemre méltoak az irdsai.

A De doctrina valogatott kiadasahoz irott bevezet6 tanulmanyaban Frezza is kiemelte,
hogy a traktatus az egyik legfontosabb asztroldgiaval foglalkozé humanista mi, itt réviden
ismerteti  Galeotto  determinista  gondolkoddsmodjanak  megnyilvanulasait, majd
részletesebben elemzi a miiben kimutathatd, s az altala is nagy jelentOségiinek tartott,
héliodinamikusnak nevezett vilagképet és annak antik forrasait. (Ennek bovebb ismertetésére
az els6 excursusban még visszatérek.) Frezza kiadta azt a chiromantiai traktatust is, melynek
csak a bevezetdje tulajdonithaté Galeottonak, de a szovegkiadads elé irott tanulmanyaban
attekintést nyujtott az asztrologiahoz szorosan kapcsolodo fiziognémia és chiromantia
torténetérdl, illetve arrdl, hogyan nyilvanul meg Galeotto asztrologiai szemlélete a kéz
jegyeinek az értelmezésében.”> A Narniban megjelent konferencia-kitetben egy tanulméany
foglalkozott Galeotto orvosi ismereteivel, a szerzd, Loris Premuda megjegyzi, hogy az
orvostorténeti kutatdsok eddig elhanyagoltdk szerzOnk miiveit, majd nagy vonalakban
ismerteti azokat az orvoslassal kapcsolatos auktorokat, akikre Galeotto hivatkozik, és kiemeli
azt a jellegzetes vonasat, hogy gyakran orvosi kontextusban is antik irodalmi szdvegekbdl
idéz be, meggy6zddéseit illusztralando, vagy alatamasztandd.?? A narnibeli konferencia-

kotetbdl két tanulmanyt érdemes még kiemelni, melyek érintik a De doctringban is

20 Thorndike, 1934, vol. 1V, 405.
*! Marzio, 1951.
22 | oris Premuda, Contributo alla conoscenza di Galeotto Marzio medico = Galeotto, 1983, 51-67.

11



hangsulyos orvosi, asztrologiai témakat. Nagy Zoltan, aki aztan késobb tobb tanulméanyaban
is foglalkozott Galeotto asztrologiai nézeteivel, itt a De homine kapcsan ismertette azokat,
kitérve részletesen Vitéz Janos asztroldgiai, természetfilozofiai miiveltségére.® Nagy Zoltan
interdiszciplinaris tanulmanyainak fontos érdeme, hogy felhivjak a figyelmet a galeottoi
szovegekben megfogalmazott nézetek miivészettdrténeti vonatkozasaira, irasainak jelentdsége
tovabba, hogy a Vitéz Janos és Hunyadi Matyéas korében megfordult asztrologusokkal valo
kapcsolat tiikrében vizsgalja tanitdsait, kiilonds tekintettel a napkozpontusag elméletére.
Galeotto tudomanytorténeti jelentdségével kapcsolatban azonban ¢ is gyakran tesz tulzo
kijelentéseket. Nagy Galeotto asztrologiai ismereteinek elsOsorban Okori forrasait emeli ki,
illetve a korabeli italiai kapcsolatokat, de a padovai orvosi-asztrologiai hagyoméanyra nem
utal.** A masik tanulmény, amit a konferencia-kétetbdl meg kell emliteniink, Szérényi Laszlo
irasa, aki Galeotto forraskezelésének sajatossagaira hivja fel a figyelmet, illetve 1¢lekfilozofiai
meggy6zoédéseivel kapcsolatban tesz fontos megallapitasokat, ezeket tobbek kozott a De
doctrindbdl vett idézetekkel szemlélteti.”> A magyarorszagi szakirodalomban Klaniczay Tibor
foglalkozott még egy tanulméanyaban Galeotto csillagdszati ismereteivel, és azokat, Nagy
Zoltanhoz hasonldan, a bécsi-budai csillagaszokkal vald kapcsolat tiikrében vizsgalta,
hangstlyozva ennek a kornek a ,,Kopernikusz heliodinamikus rendszerének elokészitésében”
betdltott szerepét.?®

A mi téménk szempontjabol fontos még kiemelniink Alessandro d’Alessandro irasat,
aki a Galeotto milveiben megfogalmazott asztrologiai nézeteknek szentelt egy 0Onalld
‘[anulmémyt.27 A szerz6 szintén a Vasoli altal kitlizott célokat folytatta, s az életrajzi adatok
pontosabb feltardsat szorgalmazta, annak reményében, hogy ¢€letének fobb allomashelyei €s
kollégai egyuttal nézeteinek kialakuldsahoz is kozelebb vihetnek benniinket.?® D’Alessandro
hangsulyozza Galeotto miiveltségének enciklopédikus jellegét, miiveiben a filozoéfia,
irodalom, orvoslas, asztrologia keveredését, s ez utobbi kapcsan 6 is kiemeli, hogy szerzénk
szamara keveésbeé a joslo asztrologia volt érdekes, hanem ezt a teriiletet is tudoméanynak fogta
fel. Utal tovabba az asztrologia koriili korabeli vitakra, s eszméinek forrasvidékét a bolognai-

padovai egyetemi hagyomanyra vezeti vissza. Mindezekr6l azonban csak nagy

2 Zoltan Nagy, Il fenomeno umano nel « De homine libri duo » e nella « Refutatio » a G. Merula di Galeotto
Marzio = Galeotto, 1983, 109-152.

#V6.: Nagy, 1968; Nagy, 1975.

% Laszl6 Szérényi, Le fonti antiche dei trattati filosofici di Galeotto = Galeotto, 1983, 153-163. Magyarul
megjelent: Szoérényi, 1982,

% Klaniczay, 2001, 166.

2 D’Alessandro, 1994.
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altalanossagokban beszél, s nem 1¢ép tul a galeottdoi nézetek ismertetésén, azok idézésén,
kozelebbrdl ¢ sem hatarozza meg egyes témadinak forrasait, de nyilvan egy cikk terjedelmi
korlatai erre nem is adnak lehetdséget. A De doctrina hasonlé megkozelitésii elemzését
végezte el Gabriella Miggiano is, aki bemutatja a nagyobb téma-csoportokat, s azokat
leginkdbb Ficino nézeteivel és a neoplatonizmussal iitkozteti.”® Részletesen kitér & is a mil
keletkezési koriilményeire, politikai utalasaira, 6sszevetve Galeotto Lorenzot dicséitd szavait
néhany késobbi, szintén a Medici vezetdt jellemzd irassal. Miggiano tobb helyen is utal
Graziella Federici Vescovini tanulmanyaira, melyek Galeottoban a pietro d’abanoi, padovai
hagyomany 6rokosét latjak. En a disszertaciom asztrologiat taglald részében nagymértékben

tamaszkodom az emlitett professzorasszony kutatédsaira, illetve szovegkiadasaira.
Galeotto életpalyaja, munkassaga, kiilonos tekintettel orvosi-asztrologiai ismereteire

Galeotto Marzio életrajzat mar tobben is részletesen megirtak, igy én itt most csak vazlatosan
ismertetem életének fobb allomasait, illetve azt, hogy a De doctrinan kiviil mely miiveiben
jelentkezik még az asztrologiai téma.*® 1424 koriil sziiletett az umbriai Narniban, nemesi
csaladba. 1445-t6]1 Ferraraban, Guarino Guarini humanista maganiskolajaban tanult, ahol az
Okori irodalomrol, mitologiarol és alapszinten a filozofiardl alkotott ismereteit, vagyis a
humanista miiveltség alapjait sajatitotta el.>* Itt ismerkedett meg Janus Pannonius-szal, akinek
versei ¢és levelei a kozottik kialakult szoros baratsagara, illetve szerzonk életére és
személyiségére vonatkozéan IS sok utalast tartalmaznak. Janus emlitést tesz baratja
nyughatatlan természetérél, miiveinek polemizalod, kritikus hangvételérdl, valamint erds
fizikumardl, ugyanakkor dicséri miiveltségét és verselését.? Galeotto arcvondsait
éremportréjardl ismerjiilk, amelyre Manilius recepcidjanak ismertetése kapcsan még
visszatériink. (1. kép)

Ha ferrarai tanuloéveit a De doctrina tematikdja szempontjabol vizsgaljuk, akkor
fontos megjegyezniink, hogy az orvostudomany iranti tisztelet jelen volt Guarino
contuberniumaban is. Errél tantskodik, tobbek kozott, a mester fianak, Battista Guarindnak

egy, a hét szabad mivészetrdl tartott tanévnyitd beszéde is. Ebbdol megtudhatjuk, hogy

%8 Galeotto életére vonatkozoan legtobbet sajat miivei, illetve a kortarsak utalésai drulnak el, de pontosabb
informaciokkal padovai vagy bolognai oktatasi tevékenységérdl sem rendelkeziink.

% Miggiano, 1993b, 94-172.

%0 Eletrajzat elsésorban Gabriella Miggiano legutobbi publikacioi alapjan ismertetem: Miggiano, 1992a-b;
1993a-c; Miggiano, 2008. Eletrajzat korabban 6sszefoglaltak: G. Eroli, Notizie sopra Galeotto Marzio estratte
dalle vite inedite degl’illustri narnesi = Miscellanea storica narnese, |, Narni, 1858, 165-201; Abel, 1880; M.
Frezza, Vita di Galeotto Marzio da Narni, Narni, 1951.

%! Az iskola médszereirdl lasd: Huszti, 1931, 14-24; Jankovits, 2002.
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Battista a tudomanyok felosztasdban, az erkolcsfilozofian beliil talalt helyet a kézépkorban
hagyoményosan az artes mechanicae korébe sorolt medicindnak.®® Azt is meg kell
emliteniink, hogy a humanista mozgalom egyik legfontosabb kontribucioja az antik orvosi
szovegek vizsgalatahoz Cornelius Celsus De re medicina-janak 1426-os felfedezése volt, amit
szintén éppen Galeotto mesterének, Guarinonak koészonhetiink. Ismeretes, hogy Guarino ezen
kiviil 1422-ben id. Plinius Naturalis Historiagjanak epitoméjat irta meg, késobb pedig
leforditotta Strabon foldrajzi miivét.** Ferrara varosa szerzénk szaméra minden bizonnyal
Osztonzéen hatott asztrologia iranti érdeklédésének kialakulasa szempontjabol is. Az
asztrologianak a d’Esték korében tanusitott megbecsiiltségére dolgozatom tovabbi részeiben
még tobbszor utalok, itt most eldljaréban annyit jegyeznék meg, hogy Guarino jo viszonyt
apolt a d’Esték altal is alkalmazott, valamint a ferrarai egyetemen is tanitd, csillagasz
Giovanni Bianchinivel. Hasonlé ismeretség fiizte 6t a d’Esték orvosdhoz, Michele
Savonarolahoz is, akinek Speculum physionomie cimii, orvosi-asztrologiai miivét Galeotto,
akar mar itt, Ferraraban is megismerhette.*

A ferrarai didkévek utan a Padovahoz kozeli Montagnanaban telepedett le, ahol hazat,
majd a késobbi évek soran foldeket vasarolt, ezzel is biztositva maginak az anyagi
stabilitast.®® Valasztasa azért is eshetett erre a vidékre, mert ezzel a sziilovarosanak lakosaibol
allé koloniahoz csatlakozott, itt élt a szintén Narnibdl szarmazé hires hadvezér, Erasmo da
Narni, becenevén Gattamelata is. Galeottot a csaladhoz jo kapcsolatok flizhették, hiszen a
condottiere fianak a padovai bazilikaban elhelyezett siremlékére 1456-ban ¢ irta meg az
epitafium szovegét. Az 1450-es évek masodik felében a padovai egyetemen folytatta
tanulmanyait, ahol az orvosi fakultasra jart, itt in artibus és in medicina doktoralt, mikézben 6
maga irodalmat tanitott. Padovaban tovabbi kapcsolatban allt Janusszal, aki kanonjogi
tanulmanyait folytatta az egyetemen. Itt ismerkedhettek meg mindketten a festdé Andrea

Mantegnaval, akinek a két baratrol festett portréjat mar csak Janus kolteményébdl

%2 Teleki, Eleg. lib. I1., 1V; Teleki, Epistolae, XVII; Mayer, 416.

% Jankovits, 2002, 37-38. A beszéd kiadasat lasd: Oratio Guarini Baptistae de septem artibus liberalibus in
incohando felici Ferrariensi gymnasio habita anno Christi MCCCCLIII = Karl Miillner, Acht Inauguralreden
des Veronesers Guarino und seines Sohnes Battista: Ein Beitrag zur Geschichte der Pddagogik des
Humanismus, Wiener Studien 19(1897), 126-143.

% Remigio Sabbadini, La scuola e gli studi di Guarino Veronese, Catania, 1896, 115-118; 126-130.

% Az asztrologia ferrarai, XV. szazadi elterjedtségérél lasd: Cesare Vasoli, L ‘astrologia a Ferrara tra la metd
del Quattrocento e la meta del Cinquecento = I/ Rinascimento nelle corti padane. Societa e cultura, Bari, 1977,
469-494; Vescovini, 1991a.

% A fennmaradt adasvételi szerzédések alapjan Galeotto montagnanai vagyonat ismerteti: Alessandro
d’Alessandro, Galeotto Marzio e la scelta di Montagnana: case, terre e libri, Nuova Corvina, no. 20 (2008),
106-116. A szerzd felhivja a figyelmet arra, hogy tobb iizletk6tés is éppen a magyarorszagi utazasok idejére
esik, ezért feltételezhetd, hogy a vasarlasokhoz sziikséges fedezetet Galeotto itteni mecéndsai is bizositottak.
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ismerhetjiik.>” A De doctrina-ban dominanssa valé orvosi-asztrologiai ismereteket Galeotto
els6sorban a padovai orvosképzés soran sajatitotta el, ezeknek a nézeteknek padovai
Osszefliggéseire az asztrologiai tanokat bemutatd fejezetben részletesebben térek ki. Galeotto
Montagnanaban 1460 koriil orvosi csaladba héazasodott be, feleségének nagyapja a hires
Bartolomeo Montagnana orvos volt, aki még magat Galeottot is tanithatta Padovaban.*® Az
orvosprofesszor halalara Janus Pannonius irt epitafiumot.*

1461-ben Janus meghivasara Magyarorszagra érkezett, ahol bekeriilt a Vitéz Janos
koriil csoportosuld tudos korbe, s késdbb neki ajanlotta De homine cimii traktatusat.® Vitéz
hires volt asztrologiai érdeklédésérdl: mar Nagyvaradon csillagaszati obszervatoriumot hozott
1étre, amit aztan Esztergomba is atkoltoztetett. Koranak két legkivalobb bécsi csillagaszanak
volt a mecénasa: Georg Peuerbach és Johannes Regiomontanus is tobb csillagaszati mivét a
miipartold fépap megbizasabol irta. Az emlitett asztronomusok Martin Bylica de Olkusszal
egylitt — aki késdbb Matyas kirdly asztrologusaként is miikodott — a Vitéz altal alapitott
pozsonyi egyetemen is tanitottak. Vitéz asztrologiai érdeklédésér6l maga Galeotto is
megemlékezett: ,,Sok tudomanyban az elsék kozé tartozott, az asztrologianak pedig annyira
hive volt, hogy a csillagészati naptart mindig magaval hordta, és semmit sem cselekedett, mig

a csillagokat meg nem kérdezte.”*

Szerzénk ¢és az esztergomi érsek filologusi
egyiittmikodését mi sem bizonyitja jobban, mint hogy kézosen végezték el 1469-ben a kor
egyik legkedveltebb csillagaszati tankolteményének, Manilius  Astronomicon-janak
emendatio-jat.** Azt pedig, hogy az Astronomiconban is tiikr5z6d8 asztrologiai
determinizmus mennyire Galeotto hitvallasava valt, jol érzékelteti az a Maniliustol szarmazo
idézet, mely, mintegy mottojaul, érmének hatoldalan olvashatd: Nascentes morimur finisque
ab origine pendet.*”®

Galeotto Magyarorszagon hamarosan megismerkedett a kirallyal is, akinek budai
udvaraban ettdl kezdve tobbszor vendégeskedett. Sajat elbeszélése szerint Matyas kiraly igen

kedvelte 6t nagy miveltsége és szellemes modora miatt. Kozismert, hogy az asztrologiai

37 A vers elemzését lasd: Ritookné Szalay Agnes, Andrea Mantegna és Janus Pannonius, Milvészettorténeti
Ertesit6, 58(2009), 1-16.

% Kardos, 1933, 4.

% Teleki, I1. 3; Mayer, 341.

“ De homine, Bp., 0SzK, Cod. Lat. 351; Venezia, Federicus de Comitibus, 1471-1472. Az életrajzi ismertet6
soran emlitett miivekre vonatkozoé bibliografiat 1asd: Miggiano, 1993c; Miggiano, 2008.

* Marzio, 1977, cap. 30. A Vitéz Janoshoz kétheté asztrologiai miivekrol, konyvtaranak csillagaszati témaju
koteteirdl, illetve eziranyt érdeklddésének egyéb megnyilvanulasairol lasd: Nagy, 1968; Nagy, 1975; Csapodiné
Gardonyi Klara, Die Bibliothek des Johannes Vitéz, Bp., 1984 (Studia Humanitatis 6); Klaniczay, 2001; Boudet—
Hayton, 2009; Foldesi, 2008.

*2 Roma, BAV, Vat. Palat. Lat. 1711. A kodex leirasat lasd: Foldesi, 2008, kat. 23.

* Astronomica, IV. 16.
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crer

eleme volt, mely 6sszefliggott neoplatonizmus iranti érdeklédésével is. A kiraly asztrologiai
miiveltségérél tobb korabeli forras*® — tobbek kozott Galeotto Marzio is — megemlékezik, de
itt kell megjegyezniink azt is, hogy ezek az ismeretek Janus Pannonius koltészetében is tetten
érhetéek.”® A Corvina konyvtarban megtalalhatd természetfilozofiai, csillagészati
kodexeknek, a budai palota asztrologiai témaju falképeinek, valamint az uralkodo
kornyezetében megfordult csillagaszok jelentdségének a részletes bemutatasat megtalalhatjuk
a korabbi szakirodalomban, éppen ezért én ennek ismertetésére itt most nem térek ki.*®
Galeotto ¢letutjanak a kontextusaban fontos azonban kihangstlyoznunk, hogy a Vitéz Janos
kornyezetében, valamint a budai udvarban eltoltott idészak minden bizonnyal
megtermékenyitéen jarult hozzd Galeotto érdeklédésének elmélyiiléséhez, mikdzben az 6
tudésa is igen nagy megbecsiiltségnek o6rvendhetett a két magyarorszdgi mecénas részeérdl.
Galeotto 1463 és 1477 kozott — kisebb megszakitasokkal — a bolognai Studioban
tanitott poétikat és retorikat. Bolognai orvos, asztrologus kollégaival, Girolamo

Manfredivel,*’

Pietro Buono Avogaroval, Cola Montanoval és id. Filippo Beroaldoval egytitt
részt vett a ptolemaioszi Cosmographia kiadasaban, melyhez Taddeo Crivelli készitett
metszeteket.”® Kozben miivei kapcsan heves vitakba bonyolodott neves humanista
kortarsaival: élesen biralta példaul Francesco Filelfo Sphortiasat, melyet a kolté neki irt
vélaszara adott Gjabb Invectiva kovetett (1464-65).* Vitéznek ajanlott De homine cimii
miivét Filelfo tanitvanya, Giorgio Merula kritizalta, mire 6 egy szintén erdsen polemizald
Refutatio-ban valaszolt (1476).° Ezeknek a miiveknek a terjesztését egyittal a humanista
kapcsolatépités céljabol 1s felhasznalta: dedikaltjai kozott megtaldlhatjuk IV. Sixtus

unokadccsét, Pietro Riario kardinalist, mint a két Filelfo elleni Invectiva cimzettjét. Merula

De homine-t ért kritikainak Refutatio-jat pedig Federico da Montefeltronak, Urbino

*“ Marzio, 1934, cap. 10, 13; Bonfini, 1985, I1, 3.; Us., Rerum Ungaricarum Decades IV, VI, 88; ibidem, 1V,
I1X, 276.

*® Huszti Jozsef, Janus Pannonius asztrolégiai allaspontja, Minerva 5(1927), 43-58; Bollok, 2003.

* A korabbi irodalom ismertetését 1asd: Végh Andrés, Egy reneszdnsz felirat téredékei és a budai kirdlyi palota
csillaghképei, Miivészettorténeti Ertesitd, 59(2010/2), 211-231. A szerzé a legujabb régészeti leletek titkrében
targyalja az asztrologiai targyu falképeket. A magyarorszagi kutatas figyelmét ugyanakkor mostanaig elkeriilte
Alessandro Scafi figyelemre mélté tanulmanya, melyben egy Matyas kiralynak tulajdonitott alkimiai receptet
vizsgal: Aurum Hungaricum: Il Re Matthia della Ungheria e il segreto della alchimia, Rivista di Studi
Ungheresi 8(1993), 5-16. A témat legutobb érintette még: Lang, 2008, 234-240.

" 1477-78-ban a bolognai egyetem asztrologia-tanara, De homine cimii miivében (Bologna, 1474) az
asztrologiai orvoslas és a fiziogndmia tanait targyalja.

“8 Bologna, Domenico del Lapi, 1475-77. A bolognai humanizmusrél 1asd még részletesebben: Ezio Raimondi,
Codro e I’'Umanesimo a Bologna, Bologna, 1987.

*“ Marzio, 1932b.

%0 Refutatio obiectorum in librum de homine, Venezia, Jacques Le Rouge, 1476.
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hercegének ajanlotta. A De doctrina firenzei fogadtatasanak szempontjabol talan nem
elhanyagolando tényez6, hogy az itt emlitett személyek koziil IV. Sixtus és Montefeltro is
Lorenzo de’ Medici ellenségei kozé tartoztak.>

A legnagyobb bajt azonban De incognitis vulgo cimii miive hozta ra: a benne
megfogalmazott eretneknek itélt tanok miatt ugyanis 1477 végén a velencei inkvizicio

letartoztatta montagnanai birtokan.

Galeotto ebben a munkajaban Pietro d’Abano
Conciliatorahoz hasonldan a teologusok é€s a filozofusok kozott fennalld nézetkiilonbségekkel
foglalkozik, valamint az averroizmushoz hasonlé nézeteket fogalmaz meg. Véleménye szerint
mindenki tidvoziilhet, aki a sajat, igaznak tekintett hite szerint helyesen ¢él, még a pogany
rémaiak, vagy a torokok is, és az udvoziléshez nem sziikséges a megkeresztelkedés
szentsége.> Parhuzamot von a pogéany, valamint a keresztény ritusok kozott. Kiilon fejezetben
taglalja, hogy filozofiai észérvekkel nem lehet bebizonyitani a 1élek halhatatlansagat, ez
ugyanis hit kérdése.”® Ehhez még azt is hozzateszi, hogy a magia azonban képes a 1élek
halhatatlansagara bizonyitékot szolgaltatni, hiszen segitségével fel lehet tamasztani a
holtakat.>® Ebben a traktatusban is dicsiti a tudomany 4ltali megismerést, szemben a hit altal
elnyert tudassal, ez a gondolat a De doctrina-ban is visszatér majd.® Mindkét miiben
megtalalhat6 az a fejezet, melyben kifejti, hogy a tudatlansag a legnagyobb biin, s a tudas, a
megismerés iranti vagy vellink sziiletik, és ennek terjesztése tulajdonképpen a tudds moralis
¢s tarsadalmi kotelessége: Naturale enim est omnibus hominibus desiderium sciendi...ex
scientia igitur habemus felicitatem... teste Philosopho, verum est ipsum bonum. Beati est
diffundere atque dilatare bonum.>” Szerzénk egész életmiivének az ars poetica-ja is benne
foglaltatik ezekben a kijelentésekben. Galeotto a letartztatasa utan hat honapig iilt bortonben

az itéletre varva, végiil a papa a mil elégetésére €s a benne foglalt tanok nyilvanos

°! Az észrevételt koszondm Lang Benedeknek.

52 A De incognitis vulgo-bol szemelvényeket adott ki M. Frezza = Marzio, 1948. A periratok sajnos egy tiizvész
soran elpusztultak, a cenzura allaspontjat azonban jol tlirdzi az a vatikani kézirat, mely a mii eretneknek tartott
allitasait gyijtotte ki (,,Errores ex libro Galeoti Narniensis”, Cod. Vat. Lat. 8865. f. 48.b.), ezt kozli: Kardos,
1933, 3-4. Galeotto eretneknek itélt gondolatait elemzi még: Manlio Pastore Stocchi, Profilo di Galeotto Marzio
umanista eretico = Galeotto, 1983, 44-50. O tgy latja, hogy Galeotto alapvetden azt vonta kétségbe, hogy az
inkarnacid elengedhetetleniil sziikséges lenne az tidvoziiléshez. Lasd még: Miggiano, 1998.

53 Cap. V.: Quid sit fides et in quibus consistat et quod unusquisque in fide sua salvatur.

> Cap. IV.: De immortalitate animae, quae non potest ratione probari et quia Aristotelis et Platonis rationes
non sunt efficaces ad immortalitatem demonstrandam, in qua opus est ad fidem recurrere.

% Et huic rei ars magica non parvum praestat adiumentum, quandoquidem animas saepe ab inferis excitavit et
excitat multaque sine corpore vivere demonstravit. (Marzio, 1948, 68.)

% A De incognitis vulgo részletes ismertetését lasd: Miggiano, 1992b, 88—141.

%" De incogpnitis vulgo, cap. XXVII, c. 123r. A tudatlansag biinérsl lasd: De incognitis vulgo, cap. X.: Quod
ignorantia est maximum peccatorum et quod omne peccatum ab ignorantia est; De doctrina promiscua, cap.
XXV1.: De crimine ignorantiae, quod maximum peccatorum est et quod omnis malus, ignorans et impotens, ubi
de loanne, filio Laurentii, qui cardinalis est designatus, fit mentio.
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visszavonasara csokkentette biintetését. Meghurcoltatdsanak nagy volt a tétje, hiszen az
inkviziciés eljaras sordn nem csak személyes szabadsaga forgott kockan, ideiglenesen
lefoglaltak egész vagyonat is, melyet aztan nagy szerencs€jére visszakaphatott. A XVIII.
szazadi olasz irodalomtorténész Tiraboschi nézetét, aki szerint kiszabaditasanak érdekében a
papanal Lorenzo de’ Medici jart volna kdzben, Abel Jend is atvette.”® Ezt a korilményt
azonban ma mar arnyaltabban latjuk, ennek okaira a De doctrina keletkezéstorténetének az
ismertetése kapcsan még visszatérek.

Szabaduldsa utan rovid ideig Budan, a kiralyi udvarban lelt menedékre, s a De
incognitis egy némileg modositott valtozataval az uralkodot is megajandékozta, ennek egyik
oka éppen a kiszabaduldsdban kozrejatszott, magyarorszagi kapcsolatai irant érzett halaja
lehetett. A ’80-as évek elsé felében tobbszor meglatogatta Matyast, még a badeni taborba is
elment, hogy a kiralytol lanyainak jegyajandékot kérjen, a vandor-humanistak szokasahoz
hiven. Rovid ideig élvezhette tovabba Bathory Miklos véaci piispok vendégszeretetét is.
Galeotto baratai, partfogoi, Janus és Vitéz Janos a Matyas-ellenes Osszeeskiivés utan, 1472-
ben meghaltak, igy ¢ mar csak a kiralyra szamithatott. A politikai koriillmények azonban nem
voltak igazan kedvezdéek tovabbi magyarorszagi tamogatasara, hiszen Matyas idejének nagy
részét ekkor mar a III. Frigyes elleni harcok kototték le, raadasul 1485 utan mar tobbet
tartozkodott Bécsben, mint Budan. Tamogatottsaganak csokkenésében szerepet jatszhatott a
Beatrixszal valdo hazassag kovetkeztében megvaltozott udvari 1égkor is, ami Bonfini
Symposionjaban is kifejezésre jutott. Utolsé Matyashoz kotheté miive az 1485-ben befejezett
De dictis ac factis, ami a kirdlynak ajanlott humanista panegyricus-irodalom egyik
legeredetibb alkotasaként nagymértékben hozzajarult az idealizalo, folklorisztikus Matyas-
kép kialakulasahoz.>® A Galeotto életére vonatkozé forrasok egyéb utazasokra is utalnak, egy
helyen 6 maga is azzal dicsekszik, hogy Italian kiviil egész ,,Gallia és Hispania” is
megismerkedhetett az § tanitdsaival, ez azonban énmagéban még nem igazolja az utazasok
megvaldsulasat, melyek tényét egyértelmiien mas adatok sem tamasztjak ala.

Matyas halalanak évében, 1490-ben fejezte be a De doctrina promiscua-t, amit — egy
Uj partfogd elnyerésének a reményében — Lorenzo de’ Medicinek dedikalt. A traktatus
bekeriilt ugyan Lorenzo konyvtaraba, firenzei fogadtatasardl azonban nincsenek pontosabb
ismereteink, annyi bizonyos, hogy tudomasunk szerint szerzénk kiilondsebb megbizast, vagy
jutalmat nem nyert el a firenzei mecénastol. Az asztrologiai vilagkép nyilvanul meg abban a

Chiromantia perfecta cimii értekezésben is, melynek Galeotto a szakirodalom szerint csak a

58 Abel, 1880, 264.

18



bevezetdjét irta.®® Ezen a szdvegen élete vége felé, 1490-91 koriil dolgozott. Ezekben az
években probalt szerencsét VIII. Karoly francia kiralynal is, akinek De excellentibus cimen
ajanlott egy konyvet, mely lényegében a De incognitis és a De doctrina egyes fejezeteinek
ujrafelhasznalasabol jott 1étre.%! Halalanak pontos idejére és helyére vonatkozoan egyarant
homalyos adatok maradtak rank. Feltehetden 1494-97 ko6zott halhatott meg. Egyes forrasok
szerint Csehorszagban leesett egy 16r6l, masok szerint Montagnanaban, egy masik vélemény
szerint viszont Lyonban halt meg.

Az orvosi-asztrologiai téma Galeotto korabbi miiveiben is szerepet kapott, ha nem is
oly mértékben, mint a De doctrina-ban. Mar Filelfot is elmarasztalta hidnyos asztrologiali
ismeretei miatt az 6t birald Invectiva-ban: szerinte az asztrologiai tudas még a koltészethez is
elengedhetetlen, miként azt az Okoriak, Lucanus, Ovidius, Statius ¢s Maro kolteményei is
bizonyitjak.%? Galeotto egyik legfontosabb orvosi jellegii miive a Vitéz Janosnak ajanlott De
homine. A szerz6 a kiils6 és a belsé testrészek elemzése soran klasszikus auktorokat idézve
ismerteti az egyes testrészekhez kapcsolodo okori orvosi hiedelmeket, betegségeket, valamint
részletesen targyalja elnevezésiik etimologidjat is, érzékeltetve ezzel kettds, orvosi és irodalmi
miveltségét. Kitér tovabba a kiilsé testrészek fiziognomiai jelentésére is, és a Szervek
asztrologiai Osszefliggéseire. A De incognitis vulgo-ban hattérbe szorult az asztrologia illetve
az orvoslds targyaldsa, itt csak az utolsd fejezetekben foglalkozik ezekkel a témakkal:
megcafolja Szent Agostonnak a csillagjoslas ellen felhozott érveit, a napkeleti bolcsekrél és
az Oket vezérld iistokosrdl értekezik, és kijelenti, hogy sorsunk a csillagoktol fijgg.63 Ez
utébbi allitas az inkvizitoroknak is szemet szart.** A mikrokozmosz és a makrokozmosz
kozotti osszefliggésekbe vetett hit a Chiromantia cimii traktatus Galeottonak tulajdonithatd
bevezetdjében is megnyilvanul, itt a tenyérjoslast a fiziogndmidval egylitt a természet
torvényeinek kifejezodéseként fogja fel, mely tudomanyok — a testi jegyek megfeleld
leolvasasaval — nem csak az egyén betegségeit fedik fel, hanem a vizsgalt személy sorsanak
alakulasat, tulajdonsagait, moralis kvalitasait is: Ex quolibet enim membro mores, fortunas,

divitias, paupertatem, vitam aut mortem, sapientiam atque insipientiam aucupatur.®® Miként

* Marzio, 1934.

80 Kjadasat 1asd: Marzio, 1951.

%1 Paris, Bibliothéque National, Nouv. acq. lat., 731. Némi opportunizmusrél tanuskodik, hogy a korabban a
Lorenzo de’ Medicinek felajanlott mii egy részét éppen az italiai varosokat meghoditani akard, 1494-ben
Firenzébe is bevonuld francia kiralynak dedikalta. A traktatus rovid ismertetését 1asd: Miggiano, 1993b, 180—
188.

%2 Marzio, 1932, 15.

%3 cap. XX, XXI, XX111, XXV.

* Kardos, 1933, 3-4.

® Marzio, 1951, 55.
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az emberi testben tiikkr6z6dik az egész vilag, igy a kéz vonasait is az adott ember életének
lenyomataként értelmezi, s a kéz részeit, a testrészekhez hasonldan, az asztrologiai orvoslas
jegyében az egyes bolygokkal és csillagképekkel allitja parba. Fontos hangsulyoznunk, hogy
ezekben a szovegrészekben a test allapota nem csak a betegségrél arulkodik, hanem ilyenkor
elétérbe kertil a testi jegyek jelként torténd felfogasa, mely az embernek a makrokozmoszban
elfoglalt helyére is ramutat.

Galeotto életpalydjanak attekintése utan fontosnak tartjuk kiemelni munkassaganak
egy jellegzetes vondsat: az okori, illetve a skolasztikus miiveltség egyiittes jelenlétét. Miutan
Guarinodnal elsajatitotta a humanista technikakat és alapmiiveltséget, PAdovaban az egyetemen
hagyomanyos, skolasztikus filozofiai és orvosi képzésben részesiilt. Ez a kettdsség tiikrozodik
¢életének tobbi epizddjaban is: az orvosi, illetve 1€lekfilozofiai témaju mivek irasa mellett
irodalmat tanitott Padovaban, illetve két kifejezetten humanista tantargyat, retorikat és
poétikat Bolognaban. Ez a két targy, jellemzden nem az orvosi végzettséghez volt sziikséges,
hanem sokkal inkabb a filozoéfiai studiumok része volt. Ez némileg eltér attol a hagyomanyos
¢életpalya-modellt6l, amit sok, padovai, bolognai orvosi végzettséggel rendelkez6 kortarsa
bejart, vagyis, hogy logika-természetfilozofia, vagy medicina professzorok lettek. Galeotto jo
péld4ja annak a padovai arisztotelianus korbe sorolhatd tudds-tipusnak, akit megérintett a
humanizmus, az Okor iranti rajongas eszménye is. Katharine Park az orvostudomany
tizenotodik szazadi, firenzei helyzetét vizsgaldo konyvében Paolo Toscanellit nevezi meg az
orvostudomany és a humanizmus kozeledésének egyik emblematikus ﬁguraijaként,66 de ugy
gondolom, hogy Galeotto legalabb annyira tekinthet6 az Gsszetett miiveltséggel, mondhatni
enciklopédikus tudassal rendelkezé értelmiségick képviseldjének.®” Hangsulyoznunk kell
azonban, hogy szerzonkre az volt a jellemzd, hogy mindegyik forraskorbdl azokat az
allitasokat ragadta tobbnyire ki, melyekkel a legjobban ala tudta tamasztani az élet minden
teriiletére kiterjedd asztroldgiai determinaltsagba, valamint a l1élek és a test egységébe vetett
hitét.

A mii keletkezéstorténete
Uralkodoknak, politikusoknak irodalmi vagy akar tudomanyos miivet ajanlani a XV.
szazadban a pozicidszerzés bevett modellje volt. Jarhatott érte egyszeri jutalom is, de a

dedikécié gesztusa mindenképpen hozzatartozott a tudatos kapcsolatépités s‘[raltégiélihoz.68 Ha

% Park, 1985, 226-233.

%7 Galeotto humanista jellegii tevékenységérél 1asd még: M. Pastore Stocchi, Profilo di Galeotto Marzio, i. m.
% A dedikaci6 gyakorlatarol, mint a kapcsolatépités egyik modjarél lasd: Arnoud Visser, »Do not think it was
out of ambition« The Social Functions of Dedications in the Emblems of Joannes Sambucus = Republic of
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Galeottonak az volt a szandéka miive Lorenzo de’ Medicinek torténd dedikaldsaval, hogy a
firenzei bankar valamilyen formaban tamogassa munkassagat, akkor azt allapithatjuk meg,
hogy rangosnak szamit6 padovai végzettségének illetve Osszetett miiveltségének, vagyis a
humanista stadiumokban és az orvostudomanyban vald jartassdganak koszonhetéen nem
indult rossz esélyekkel. Az asztrologiat targyald fejezetben még részletesen visszatériink
annak a targyaldsdra, hogy milyen tdmogatdsban részesiiltek a Mediciek részérél a
Galeottéhoz hasonld orvos-asztrologusok, és ebbdl is latni fogjuk, hogy ha csak a mi
tematikdjat vessziik alapul, akkor nem teljesen reményteleniil vagyakozott Galeotto a
Mediciek mecenatirajara. Annyit mar most elérebocsathatunk, hogy igen sok adat maradt
fenn arra nézve, hogy milyen kompenzéciora szamithattak a Mediciek partfogasara ahitozo
tudosok, vagy koltok. Giovan Mario Filelfo, Francesco Filelfo fia példaul 1474-ben
Laurentias cimen Lorenzo szamara egy dics6ité kolteményt irt, amivel f6 célja —amint az egy
levélbdl kideriil — éppen a pisai Studio egyik allasdnak az elnyerése volt. Azt is tudjuk, hogy
feltehetben a szerzo allast ugyan nem kapott, de Lorenzo megigért neki haromszaz dukatot,
ami éppen egy professzor éves juttatisanak megfeleld dsszeg volt.*® Mindenesetre Lorenzo
de’ Medici mar akkor talalkozhatott Galeotto nevével és eszméivel, amikor megkapta Giorgio
Merulatol a neki, és testvérének, Giuliano de’ Medicinek dedikalt, szerzénk De homine-jét
kritizalé miivét.”® Talan a két tudds kozott kialakult heves polémia is kozrejatszhatott abban,
hogy Galeotto valasztasa is késébb Lorenzora esett?

Ha mindenképpen valaszt akarunk kapni arra, hogy miért maradt, ismereteink szerint,
mégis kiilonosebb kovetkezmények nélkiill a dedikacié gesztusa, akkor talan a szerzd
1élekfilozofiai, illetve a keresztény teologiai dogmakat tagadd nézeteire gyanakodhatunk.
Eletpalyjaban a De incognitis vulgo megirisa egyértelmii torést okozott, mintha az
eretnekség vadja diszkreditdlta volna 6t mind az egyetemi, mind a vilagi mecenatiura egyéb
koreib6l. Jollehet a De doctrina tematikéja az eretneknek kikialtott miihoz képest mar némi
enyhiilést mutat, kevesebbet hangoztatja ebben szélséséges meggy6zodéseit, és a teologiai
kérdések helyett inkabb orvosi, asztrologiai nézeteket targyal, de a 1élek és a test szoros
kotelékének a feltételezése ebben a munkaban is visszatéré gondolat. Raadasul a De doctrina

egyik fejezetében éppen a Mediciek 4ltal tamogatott neoplatonistdk 1élekfelfogasaval

Letters, Humanism, Humanities, ed. by Marcell Seb6k (Collegium Budapest Workshop Series No. 15), Bp.,
2005, 125-140.

% All'ombra, 1992, 2.19.

* All'ombra, 1992, 2.95.
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vitatkozik, mindezt meglehetésen provokativ szovegkornyezetbe illesztve, amint ezt a
szexualitas-torténeti fejezetben részletesebben bemutatom majd.”

Ismeretes ugyanakkor, hogy Pico della Mirandolat — akit VIII. Ince papa altal
eretneknek nyilvanitott tézisei miatt Uldoztek — Lorenzo de’ Medici szabaditotta ki
fogsagab6l.”> A De doctrina cimzettiének a miihéz valo viszonyulasarél —alkotott
elképzeléseinket arnyalhatja az a megallapitas is, amit James Hankins tett a Lorenzonak
dedikalt filozofiai témajii miivekrdl irott tanulmanyaban. O vilagitott r4 ugyanis arra, hogy a
kordbban elterjedt nézettel szemben a Lorenzonak ajanlott miiveknek mintegy csak
egynegyede kimondottan necoplatonista jellegli, mig igen sokat az arisztotelészi
megkozelitésmod jellemez.”® Hankins, anélkiil, hogy megkérdSjelezné a Medicieknek a
neoplatonizmus terjesztésében betoltott jelentds szerepét, hangsulyozza, hogy ez nem
tekintheté kizarolagosnak mas irdnyzatokkal szemben.” Lorenzo széles spektruma
érdekl6désérdl tantiskodik tovabba az az 1489-ben a Medici-palotaban tartott teoldgiai vita,
melyen a vitazo ferences, illetve domonkos teologuson kiviil Ficino, Poliziano, Pico és maga
Lorenzo is jelen volt.”” Azt is megemliti, hogy, jollehet a humanista stadiumok oktatisa
Firenzében zajlott, a Lorenzo altal 1475-ben Gjra megnyitott és tamogatott pisai egyetemen a
hagyomanyos arisztotelészi curriculum volt tovabbra is érvényben, ahova — a diakok
nyomasara — Lorenzo 1481-ben a padovai averroista Nicoletto Verniat akarta a filozofia
katedra szamara megnyerni. Hankins a Medicinek ajanlott arisztotelidnus munkdk kozott
példaként emliti a De doctrina-t is, bar hozzateszi, hogy nehéz megallapitani, mik lehettek
pontosan ennek az ,,0riiltnek” (,,mad man”) a szdndékai.”® Itt kell megjegyezniink azt is, hogy
nemrégiben John Monfasani — a Bibliotheca Corvina allomanyanak és a Matyas kiraly
udvaraval kapcsolatba hozhat6 humanistdk szerepének a vizsgalata alapjan — a
neoplatonizmusnak a budai udvarra gyakorolt befolyasardl kialakult kordbbi képet arnyalta,

¢s felhivta a figyelmet az arisztotelianusok komoly budai jelenlétére, ami szerzénk

! De doctrina, cap. XX.: De philosophis, qui viventes sunt mortui.

72 Conclusiones philosophicae, cabalisticae et theologicae, 1486.

78 példaként emliti Niccold Tignosi In libros De anima commentarius-at (1474), vo.: James Hankins, Lorenzo
de’ Medici as a Patron of Philosophy, Rinascimento, 34(1994), 15-53. Tignosi a pisai egyetem egyik
professzora volt.

™ A platoni akadémia fogalmat feliilvizsgalo érveirdl lasd: James Hankins, The Myth of the Platonic Academy of
Florence, Renaissance Quarterly, 44(1991)/3, 429-475. Ezt részben kritizalja: Arthur Field, The Platonic
Academy of Florence = Marsilio Ficino: his Theology, his Philosophy, his Legacy, ed. by Michael J. B. Allen,
Valery Rees, Leiden, 2002, 359-376.

™ A vitat leirja Nicolaus de Mirabilibus, Disputatio nuper facta in domo Magnifici Laurentii Medices ultima die
Junii M.CCCC.LXXXVIIII, Florentiae 1489. Kiadva: Fraknéi-Abel, 1886.

"® A Lorenzo kériili szellemi élet soksziniségérél és tendenciinak alakulasarél lasd még: Cesare Vasoli, La
cultura laurenziana. Tendenze e ambienti intellettuali = Garfagnini, 1994, 153-175.
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szempontjabol ismételten nem elhanyagolhatdo szempont.”” Az egyik legnagyobb anti-
platonista, Georgius Trapezuntius példaul o6nalld miiveit és forditasait IS szamba véve
osszesen tizennégy tétellel szerepelt az uralkoddi konyvtarban.”® De mar joval korabban
Klaniczay Tibor is — éppen Galeotto és Matyas viszonyanak a bemutatdsa kapcsan —
ismertette, hogy a magyar kiraly egyszerre szintén mennyi kiilénb6zo filozofiai iranyzatot,
teologiai nézetet vagy szerzetesrendet tamogatott, attol is fliggden, hogy éppen az adott
koriilmények és a politikai érdekei mit kivantak meg.”® Onmagéban tehat az még nem
kielégitd magyarazat Galeotto sikertelenségére, hogy vitatkozott a neoplatonistakkal, sot,
mintha az 6 életmiive is inkabb azt timasztana ala, hogy a neoplatonizmus illetve az
arisztotelianizmus szellemi iranyzatainak éles szembeallitasa, bizonyos esetekben a modern
szakirodalom utélagos konstrukcidjanak az eredménye.®

Galeotto munkajanak firenzei fogadtatasaban talan szerepet jatszhatott az akkor mar —
¢s kiilondsen Firenzében — elengedhetetlennek szamité gordgtudas hidnya, vagy gyenge
szintje is, amivel 6 a forrasok alapjan rendelkezett.®> A De doctrina egyik visszatérd
motivuma raadasul éppen az arab nyelv ¢s tudosok dicsditése, akiket a gorog kultara
orokoseinek tart. Szintén ebben a szovegben hangoztatja, hogy mar nem azok az 1dék jarnak,
amikor Horatius a gorég mintdk olvasdsara buzditott,® hiszen manapsdg a szilikséges
tudasanyag nagy része latinul is elérhet6. Koézismert, hogy ezzel szemben milyen nagy
megbecsiilésnek orvendtek Firenzében a gordg filozofusok, €s, hogy a firenzei humanistak
programjanak egyik legfontosabb célkitlizése a gordg szovegek eredetiben torténd

tanulmanyozasa volt. Nem véletlen, hogy akkoriban a Mediciek konyvtara rendelkezett az

"7 John Monfasani, The Renaissance Plato-Aristotle Controversy and the Court of Matthias Rex, forthcoming in
the Proceedings of the International Conference ,, Mathias Rex 1458-1490. Hungary at the Dawn of the
Renaissance” (2008) K6szondom a megjelenés alatt allo kotet szerkesztéjének, Kiss Farkas Gabornak, hogy a
szoveget rendelkezésemre bocsatotta.

"8 Ekler Péter, Adalékok a korvindk torténetéhez. Trapezuntius-kédexek, Trapezuntius-korvindk, Magyar
Konyvszemle 123(2007)/3, 265-277; U6., ,, Propugnacula Christianitatis — studia humanitatis”. Bizanc és az
Italiaban tevékenykedo bizanci humanistak kapcsolata Magyarorszaggal a XV. szazad kozépso harmadaban =
Foldesi, 2008, 108-112.

" Klaniczay, 1977.

8 Természetesen ez nem mondhaté el a néhany évtizeddel korabban, éppen Firenzébél elindult Arisztotelész-
illetve Platon-parti filozofusok heves vitajarol. A De doctrina keletkezési korillményeinek és firenzei
fogadtatasanak a vizsgélata soran szamunkra azonban inkébb az emlitett iskolak esetleges preferenciajaban
megnyilvanuld mecénasi attitlid az érdekes, és ugy vélem, hogy erre viszont érvényes a fenti megallapitas.

81 V6. példaul Janus Pannonius hozza irott levelét: ,,Csak a gdrogjeim maradtak meg, a latinokat mar mind
elhordtad. Istennek hala, hogy egyik6tok sem tud goérogil!” (Janus Pannonius, 1982, 210.)

82 \os exemplaria Graeca / nocturna versate manu, versate diurna, Horatius, Ars Poetica, 268—269. Galeotto
idézi: ed. princ., 71, majd hozzateszi: Sed hi tales nesciunt tempora esse mutata, cum Latinitas tot exemplaribus
abundet, et externorum auctorum sit copia pene infinita. Az arab tudomany magasztalasarol 1asd még a De
doctrina VI. (De linguae Punicae excellentia, et de praestantia gentis Phoenicae, quam quidam Arabicam
vocant...) és a VII. (De Avicenna et quid hoc nomen prae se ferat) fejezeteit. Galeottonak err6l az attitiidjérol
lasd még: Mario Frezza, L 'eredita del mondo classico = Frezza, 1962, 33—42.
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1.3 De Galeotto feltételezhetd intencidival

egyik legnagyobb gorog kéziratgylijteménnye
kapcsolatban az is valoszinisithetd, hogy egyszeriien épp az az idészak nem volt kedvezd egy
ilyen kisérlet szamara, mivel ekkorra mar beteltek az elérhetd poziciok, a dedikaciot kdvetden
Lorenzo Il Magnifico pedig mar csak néhany évet élt. A De doctrina keletkezése idején,
vagyis 1490-ben a firenzei szellemi ¢élet 1égkore a korabbihoz képest valtozoban volt: ebben
az évben tért haza Girolamo Savonarola a San Marco kolostorba tanitani, akinek prédikécioira
fogékonynak mutatkozott Pico della Mirandola és Ficino is. Az Il Magnifico pedig ekkoriban
mar sokat szenvedett betegségétél, a koszvénytdl, s két évvel a De doctrina Firenzébe
érkezése utan, 1492 aprilisaban meghalt.

Galeotto szamara montagnanai birtokai ugyan valamennyi biztos jovedelmet
jelenthettek, a De doctrina irasa idején azonban komoly intellektualis kotelékekkel nem
rendelkezett, egyetemi 4llasa mar nem volt, és biztos mecéndsa sem akadt. Elképzelhetd, hogy
szeretett volna Lorenzo de’ Medici segitségével ismét valamilyen tanari pozicidt elnyerni az
altala Gjraalapitott pisai egyetemen, vagy — amint azt Gabriella Miggiano is megjegyzi — a
bolognai Studio-ban.?* Erre a miiben a Giovanni Bentivoglio és Lorenzo de’ Medici kozott
fennalld kapcsolat emlitése utalhat, hiszen Bentivoglio éppen Lorenzonak kdszonheten vette
at akkor ismét Bolognaban a hatalmat. Mindenesetre Galeotto a szovegben tobb alkalommal
is utal r4, hogy Lorenzo mennyire megbecsiili a tuddsokat, akik nemcsak a dicsdségnek,
hanem anyagi juttatdsoknak is 6rvendhetnek.®® A mii végén pedig egyenesen felajanlja, hogy
kovetkezd konyvét is neki fogja dedikalni, ha részesiilni fog a megfeleld télmogatésban.86
Galeotto Lorenzo de’ Medicivel mar korabban kapcsolatba 1épett, a velencei inkvizicio
bortonébdl ugyanis levelet irt neki, melyben konyordg neki, hogy segitsen
kiszabadulasaban.’” Arra vonatkozoan azonban nincsen adat, hogy Lorenzo valoban eljart
volna Galeotto érdekében IV. Sixtus papanal, hiszen 6 ekkor a Pazzi-féle Osszeeskiivés
kovetkezményeivel volt elfoglalva, ami csak par héttel a levél keltezése elott tortént. A
konspiraciot egyébként raadasul maga a papa is télmogatta.88 Eppen ezért sokkal inkébb

valoszinlisithetd az, hogy a papéandl a torok ellenes harcok miatt nagy megbecsiilésnek

8 E. B. Fryde, The Library of Lorenzo de’ Medici = U6., Humanism and Renaissance Historiography, London,
1983, 159-217.

8 Miggiano, 2008, 482.

8 ed. princ., 222: ,,...honor et gloria non sine praemio doctis paretur...”

8 ed. princ., 460: ,,...me volumen...in qualibet disciplina scripturum polliceor, quod te mandante, cum opus erit
aggrediar, favore enim et auxilio tuo omnia nobis levia apparebunt.”

8 Marzio, 1930, 9. Lorenzo mecénasi érdemeir6l Galeotto mar a De incognitis vulgo 31. fejezetében is
megemlékezett.

8 Miggiano, 2008, 481. A papa még 1478-ban, egy bullaban elitélte Lorenzot az 6sszeeskiivésben résztvevék
kivégzéséért.
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orvend6 Matyas kiraly, illetve valaki mas, a romai kuriaban befolyadsos magyar ismerése jart
kozben érdekében. Maga Galeotto is elbeszéli roviden a De dictis-ben, hogyan forgott kockan
az ¢lete és a vagyona, de Lorenzo kdzbenjarasarol nem tesz emlitést, utal viszont arra, hogy
az akkor épp Romaban tartdzkodé ifjabb Vitéz Janos tdmogatta 6t, amig a papa dontésére
vart.®® Lorenzo kozbenjarasanak a tényére a De doctrina belsd érvei sem utalnak, ha a Medici
valoban segitett volna neki a szabadulasban, akkor azt Galeotto nyilvan nem hagyta volna
emlités nélkiil egy neki dedikalt miiben. Tobb alkalma is lett volna, hogy Kkifejezze
koszonetét, hiszen a szovegben visszatérd motivum Lorenzo illetve a Medici csalad dicsérete.
Raadasul kiilon kiemeli Lorenzonak a Giovanni Bentivoglio kiszabaditasaban jatszott
szerepét, akit a faenzaiak fogtak el, miutan lanya, Francesca megolte férjét, Faenza urat.” Itt
kell azt is megjegyezniink, hogy szerzonk a praefatio-ban Lorenzo de’ Medici laudalasan
kiviil a mi keletkezésekor a papai tronon iild VIIL. Incéhez és annak még papava valasztasa
elott sziiletett fiahoz, Franceschetto Cibohoz, Lorenzo vejéhez is intéz néhany hizelgd
mondatot. Galeotto biztositja a papat a fel6l, hogy ez a miive nem tartalmaz semmi olyan
allitast, amely ellentétes lenne a keresztény hittel. A papa megszoélitasa a De incognitis vulgo
megirasanak kovetkezményei utan mar csak azért is érthetd, hiszen Pico della Mirandola
Conclusiones philosophicae, cabalisticae et theologicae cimii miivének tézisei koziil
tizenharmat éppen VIIL. Ince itélt eretneknek 1486-ban, vagyis nem sokkal a De doctrina
megirasa elott.

Végezetiil a De doctrina keletkezési koriilményeinek a bemutatasa kapcsan szeretnék
felvetni egy tovabbi szempontot, ami altalaban jellemzi az uralkodoknak, vagy egyéb
kultarapartold politikusoknak ajanlott tudoméanyos szévegeket. Ugy gondolom, hogy ebbél
kovetkezben nem zarhatjuk ki, hogy a De doctrina dedikacidjanak a gesztusa magaban
foglalhatja ennek a szokasnak a jelentdségét is. Terjedelmi okokbol itt most csak néhany
példat sorolunk fel annak szemléltetésére, hogy a mecénasoknak cimzett természetfilozofiai
jellegli — tehat nem szépirodalmi — szovegek, a tamogatas elnyerésének reményén tul, milyen
egyéb jelentéssel rendelkeztek. Elsdsorban II. Frigyes csaszar kdrnyezetében, a neki ajanlott
»természettudomanyos” milvekben valt uralkodova az a nézet, ami Osszefliggésbe hozta a
kozmoszban uralkod6 rendet a nyugodt f6ldi korrna’myzélssal.91 Ezen felfogés értelmében az

uralkodonak azért kell tehat ismernie az asztrologiat, vagy a vilag egyensulyat fenntartd négy

% Marzio, 1934, cap. 27.

% ed. princ., 66-67.

1 Erré] részletesebben: Morpurgo, 2000. A II. Frigyes udvaraban zajlé tudomanyos életrdl lasd még: Haskins,
1960; és a Micrologus 2(1994) (Le scienze alla corte di Federico 11 / Sciences at the Court of Frederick I1)
tanulmanyait.
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elemmel kapcsolatos tanokat, mert ezek miikodését kell leképeznie a f6ldi életre is. Ha ismeri
a makrokozmosz torvényeit, akkor a természet uraként jol fog uralkodni a f6ldon is, vagyis
biztositani tudja a torvények betartasat, és a iustitia érvényesiilését, ezek hianya ugyanis a
tarsadalom betegségéhez vezet.%? Eppen ezért ebben az iddszakban megndtt a
természetfilozofiai, orvosi mivek iranti érdeklddés, és egyre tobb ilyen miiveltséggel
rendelkezd tudost alkalmaztak a politikdban. Jol példazza ezt a gondolkoddsmédot az orvos
Bartolomeo Salernitano tanitdsa, aki az orvosi €s a torvényhozoi tevékenységet az alapjan
allitotta parhuzamba, hogy a medicus is a medietas megérzésére torekszik, s miként a 1élek
gondoskodik a test harmoénigjarol, ugy felelnek a tdrvényhozok is a polgarok jolétéért.”
Természetfilozofia, orvoslas és asztrologia ezekben a munkédkban az uralkodoi miveltséghez
szlikséges tudasként keriilnek bemutatdsra, S a regimen sanitatis tipus, egészséges
¢letmoddal kapcsolatos tanacsok is az uralkodotiikrok részévé valtak. Asztrologiaval,
fiziognomiaval, taplalkozassal, orvoslassal, de még a talizmanokkal kapcsolatos ismereteket
mar az arabbdl latinra forditott, nagyhatast Secretum secretorum cimii traktatus is kozolt. A
kiralytiikor miifajat kovetd munka, mely a cime szerint a ,titkok konyvének” tipusaba is
besorolhatd, fiktiv szerzdje Arisztotelész, aki a bevezetd szerint azért irta Nagy Sandornak ezt
a konyvet, mert nem tudta 6t Azsiaba elkisérni, ezért ellatta 6t mindenféle hasznos tanaccsal,
hogy a hoditonak mar orvosra se legyen sziiksége ennek a tudasnak a birtokaban.** De
példaként emlithetjiik ebben az Gsszefiiggésben a tizenharmadik szazadi Aegidius Romanus,
Szép Filopnek ajanlott De regimine principum-at, vagy a Galeottohoz korban kozelebbi
Michele Savonarola miiveinek ezt az aspektusat is.”

A szerz0 ¢€s cimzettje kozotti viszony kedvezd alakuldsaban, és altaldban a politikusok
tudoménypartolasdban, amellett, hogy egy jol megvalasztott partfogd elsdsorban a tudods
megélhetését biztositotta, szerepet jatszhatott az is, ha a cimzett a miiben neki prezentalt
tudast hatalma egyik eszkozének tekintette. Galeotto tobb miivébdl is kideriil, hogy ebben 6 is

hitt. A Vitéz Janosnak irott De homine-ben, a dedikacioban dicséri az érsek asztrologiai,

1999/2000, 129-154. A kozmikus rend, az egészséges test és a politika kozotti analogiara a De doctrina-ban
korabban mar Vasoli is felhivta a figyelmet, v6.: Vasoli, 2001, 190.

% Bartolomeo Salernitano, Glossule in Tegni Galieni, Roma, Biblioteca Apostolica Vaticana, Vat. Reg. Lat.
1809, c. 143rb, idézi: Morpurgo, 2000, 43.

% A Secretum Secretorumrol lasd tobbek kozott: Steven J. Williams, The Secret of Secrets. The Scholarly Career
of a Pseudo-Aristotelian Text in the Latin Middle Ages, Ann Arbor, The University of Michigan Press, 2003;
Vigh, 2006/1, 53-58.

% Savonarolarol ebben az sszefliggésben: Gabriella Zuccolin, Sapere medico e istruzione etico-politiche.
Michele Savonarola alla corte Estense, Micrologus 16(2008), 313—-326. A tudomany és a hatalom viszonyarol a
Micrologus 16(2008) ,,I saperi nelle corti / Knowledge at the courts” tematikus kotetének tovabbi tanulmanyai is
tajékoztatast nyujtanak.
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csillagaszati ismereteit.”® A Matyasnak ajanlott De incognitis vulgo-ban pedig a napkeleti
bolcseknek megjelent {istokds interpretacidjahoz hivja segitségiil a kiralyt, mert mint mondja
6 ,rex et astrologus™.®” A kiraly mondasait és tetteit elbeszél6 munkajaban pedig a kiraly
asztrologiai ¢és fiziognomiai tudasénak tulajdonitja az uralkodd jo emberismeretét.® A
fiziognémia, mint az uralkodashoz sziikséges hasznos ismeret targyalasarol a De dictis-t
elemz6 fejezetben még lesz sz6. A De doctrina-ban tobbszor is Lorenzo segitségét kéri a
tudas terjesztésében, hangsulyozva, hogy a Mediciek mindig is tdmogattdk a tudomanyt.
Ismeretes, hogy a tudomany- és miivészetpartolas a legfontosabb uralkodoi erények, a
magnificentia és a liberalitas gyakorlasanak a megvaldsulasat jelentették, ami a humanista
miipartolas-elméletnek is alapjaul szolgalt.”® Nem kevésbé volt ez szempont a Mediciek
korében sem, és, amint azt Alison Brown kimutatta, Lorenzo de’ Medici dnreprezetacidjaban
a platoni idealis, filozofus-uralkodd eszményének a kovetése még nagyobb hangsulyt kapott,
mely révén egyuttal hatalméanak legitimacids hianyossagait is potolni igyekezett.loo

A miinek ezt az értelmezését a szerzé altal megfogalmazott szempontok IS
alatamasztjak: Galeotto filozofiaja szerint a tudas, melyet nem a hit, hanem az arisztotelészi
megismerési modok altal nyeriink el, még foldi életiinkben képes megajandékozni benniinket
az 0rok boldogsag elnyerésével.101 Vilagképéhez az is hozzatartozott, hogy a tudatlansag
eloszlatasat, a tudosok tamogatasa révén, uralkodoi kotelességnek tartotta, amint ennek
felelésségére mar Vitéz Janos figyelmét is felhivta a De homine dedikacidjaban: ,,Mert
korunk hemzseg az ostobasagoktol, melyeknek létrejotte a tudatlan fejedelmeket vadolja. Ok
ugyanis egy rangban tartjdk a tuddsokat és tudatlanokat, s igy elérték, hogy az igazi

. .1 95102
tudoményt kevesen szeretik.” 0

Ezt a mecénasi attitidot dicséri a De doctrina cimzettjében
is, hiszen a Mediciek, mint mondja, sokat tettek azért, ,hogy az emberek nehogy
megbetegedjenek a tudatlansag okozta bizonytalansag érzésétél”.*%® De ebbe a kontextusba
illeszkedik a Medici és a medicus szavak Osszecsengésébdl adodd orvos-uralkodé hasonlat
alkalmazasa is, mely motivum a szdvegben tobb helyen is szerepel. Ennek elemzésére egy

kiilon fejezetet szanok. Az ilyen utalasokkal a szerzé elsédleges célja nyilvan a hizelgés volt,

% De homine (Venezia, Federicus de Comitibus, 1471-1472), fol. 2r.—2v.

% Kiadva: Abel, 1890, 255.

% Marzio, 1934, cap. XIII.

% Ennek elméleti hatterét ismerteti: Feuerné Téth Rozsa, Miivészet és humanizmus a korareneszansz
Magyarorszigon, Miivészettorténeti Ertesité 36(1987), 1-53.

199 Alison Brown, Platonism in Fifteenth-century Florence. And its Contribution to Early Modern Political
Thought = Brown, 1992, 215-245.

101 v5.: a dolgozat mottdjaul valasztott idézettel, ed. princ., 259.

192 Galeotto Marzio, Két kényv az emberrél, Szorényi Laszl6 forditasa = Janus Pannonius, 1982, 996.

193 De doctrina, cap. XXXV.
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melyet bizonyara a tamogatas clnyerésének a reménye motivalt, de a retorika fontos eleme
volt a tudas=hatalom ideoldgiaja is, amit, mint ismeretes, a Magnifico is komolyan vett, még
ha éppen a vizsgalt mii fogadtatdsa nem is szolgal ezt megerdsité adatokkal.'® Ugy tiinik,
Galeotto sikeresebb volt magyarorszagi vendéglatoi korében, amint azt Janus Pannonius is
megjegyezte: ,,Micsoda szerencse, hogy muzsaid és tréfaid tobb jutalmat nyernek e barbar
foldon, mint odahaza!” Majd hozzateszi: ,,Arra azonban mindig gondolj, hogy mivégre jottél
ide: hogy tanitsd a tudatlanokat, derlit tdmassz a szomorkodokban, magad pedig
meggazdagodjal. Vigyazz tehat: semmi olyat ne sz6lj és ne tégy, ami ellenkeznék ezzel! [...]
Nem gondoltal arra, hogy milyen veszélyes azokat kipellengérezni, akik téged pellengérre
allithatnak, és azok ellen sz6t emelni, akik ellened vadat emelhetnek?”'®® Ez utobbi jobarati
tanacsokat azonban Galeotto nem fogadta meg, ami valoszini, hogy a De doctrina sorsat is

befolyasolta, hidba igyekezett a szerz6 a Medicieket dics6itd toposzok felsorakoztatasaval a

cimzett kedvében jarni.

104 A Medicieknek els@sorban az irodalom, képzémiivészet és a filozofia terén megnyilvanuld miipartolasat
hatalmas szakirodalom targyalja, mely azonban nem kapcsolodik szorosan a disszertacio témajahoz, mivel a De
doctrina firenzei recepcidjara, illetve a szerzd és a dedikalt kozotti viszonyra vonatkozo adatok nem maradtak
rank, ami azt a benyomast kelti, hogy Galeotto nem is részesiilt kiilondsebb jutalomban, vagy megbizasban a mii
hatasara. Eppen ezért az erre a téméra vonatkozo bibliografia részletes ismertetését sem tartjuk feladatunknak,
illetve a sziikséges vonatkoz6 irodalmat a medicus-Medici hasonlat ismertetésénél, és a Lorenzonak ajanlott

rrrrr

195 Janus Pannonius, Levél Galeotto Marzionak, Boronkai Ivan forditasa = Janus Pannonius, 1982, 209-210.
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1. Orvostudomany, lélekfilozofia és az antik irodalom recepcioja a miiben

Medicina

Mieldtt a De doctrina egyes fejezeteinek részletesebb elemzésére vallalkoznék, roviden
ismertetem a szovegben eléforduld altalanosabb orvosi nézeteket, majd az orvostudomany
helyzetét a mii keletkezésének az idején. A traktatus tagabb kontextusat ez az orvostorténeti
keret adja meg. Ezutan roviden kitérek a De doctrina-ban megnyilvanulo 1élekfilozofiai
nézetekre, végezetiil pedig az okori irodalmi idézeteknek a miiben betdltott sajatos szerepére
hivom fel a figyelmet.

Az eurdpai orvoslads alapjait egészen a XVI. szdzadig lényegében az antikvitdstol
orokolt illetve a kdzépkorban kialakult, els6sorban arab orvosi nézetek hatdroztak meg, ily
moédon Galeotto miivének megértéséhez is ezek szolgalnak alapul. A XV. szazadi medicina
egyik alaptétele a galénoszi testnedv-elmélet volt, mely szerint a testnedveknek a
szervezetben fennalld megfeleld ardnya biztositja az egészséges fizikai allapotot, egyenstlyuk
felboruldsa azonban betegség kialakuldsdhoz vezet. A testnedvekrdl (vér, epe, fekete epe,
nyal), illetve ezek négy f6 tulajdonsagardl (meleg, hideg, szaraz, nedves) — amely
tulajdonképpen megegyezik a négy alapelemhez (tliz, viz, fold, levegd) kothetd négy
alapmindséggel — Galeotto is értekezik traktatusanak egyik fejezetében, részletesen bemutatva
az egyes testnedvek ‘[ulajdonsaigait.106 Ezen kivill szintén a galénoszi felfogas jegyében a
testnedveket Galeotto is mint az emberi érzelmek kialakuldsanak materidlis okait allitja be,
ennek megfeleléen példaul a sarga epe a haragért felelds. A testnedveken kiviil szerzonk
onallé fejezetben értekezik a szervezet egyik é€ltet6 alapelemének tartott humidum radicale-
rol, valamint a hasonl6 jelentdséggel rendelkezd spiritus fogalméur(')l.lo7

A négy testnedv koziil a fekete epe, vagy mas néven melankolia tultengésének az
emberi szervezetben megfigyelhetd orvosi kovetkezményeirdl Galeotto részletesebben
értekezik (Sed de atra bile, sive melancholia sermo habendus est accuratior).'® A
Szaturnusznak alarendelt, kovetkezésképpen hideg és szaraz mindségii melankolia, illetve a
melankolikus 4llapot az orvosi szovegek kedvelt témaja volt, foglalkozott vele a padovai

Pietro d’Abano, de Ficino De vita-janak elsé két konyve is az intellektualis érdeklédésti,

106 Cap. XIII.
107 cap. XVI, XXII.
108 ed. princ., 110.
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vagyis alapvetéen melankolikus alkati emberek helyes, egészséges ¢életmaodjardl sz61.1%°

Galeotto ¢és Ficino egyarant hangsulyozzék, hogy a fekete epe tultengése azonban nem csak a
bomlott elmeallapotnak lehet kivaltd oka, hanem a bolcsességnek, tehetségnek is. Erdemes it
megemliteniink, hogy a melankolidért felelés Szaturnusz végiil a firenzei neoplatonistak
vezetO partfogdjava valt, magukat pedig ,,Saturnius”-nak nevezték. Koz¢jiik tartozott Lorenzo
de’ Medici is, aki a Bak csillagkép jegyének sziilotteként maga is e bolygd hatasanak jegyeit

10 A melankoliarol szold részek oOsszehasonlitisa Galeotto illetve Ficino

viselte magan.
miivében ugyanakkor jol megvilagitia a két szerzd eltéré6 — arisztotelidnus illetve
neoplatonista — megkozelitésmodjat, Galeotto ugyan felhivja a figyelmet a melankoélia pozitiv
értelmezésére, a témanak mégis inkabb csak orvosi vonatkozasairdl beszél, mig Ficino sokkal
részletesebben értekezik annak ,,spiritualis” elényeirl is.***

Galeotto traktatusanak els@ felében ismerteti tovabba a korban legelterjedtebb
gyogyszereket, valamint alapanyagaikat, mint példaul a mithridaticum-ot, a helleborus-t,
theriaca-t, valamint a bor jelent6ségét a gyogyitasban.™? Kiilon fejezetben értekezik a
kiilonb6zé mérgekrdl, ez a téma is a korabeli orvoslas egyik ,,szakteriiletét” fedte le, melyrol
onallo kézikonyvek is sziilettek. Ebbdl a rovid attekintésbol is lathatjuk, hogy a De doctrina
minden egyes fejezete a késd-kozépkori orvosi irodalom alapvetd kérdéseit érinti. A mil
masodik felében hangstlyossa valé asztrologiai megkozelitésmodot kiilon fejezetben
részletesen elemzem majd, mivel ez a specidlis teriilet eddig még nem kapott elég hangsulyt a
Galeottora iranyul6 kutatasokban.

A De doctrina-ban targyalt galénoszi orvosi ismeretek, pontosabban ezek avicennai
interpretacidja nem sokkal a mi keletkezése utan kezdett egyre inkabb meghaladotta valni.
Ebben nagy szerepe volt a humanizmusnak, mely hatasa aldl az orvostudoméany sem vonhatta
ki magat. Az orvosi humanizmus {6 képviseldje az a Nicolo Leoniceno (1428-1524) volt, aki
nem sokkal Galeotto el6tt, 1453-ban szerezte meg orvosi és filozofiai doktoratusat a padovai
egyetemen. Leoniceno erdsen kritizalta a kozépkori arab orvosi miiveket, elsdsorban
Avicenna Canon-jat, és a humanistakhoz hasonléan az eredeti gorog miivekhez torténd
visszatérést hirdette, ezek segitségével pedig az id6kozben eltorzult orvosi terminusok helyes

hasznalatat szorgalmazta. 1492-ben jelentette meg Ferraraban De Plinii et plurium aliorum

199 A De vita legfrissebb, bevezetd tanulmannyal is ellatott kiadasa: Ficino, 1998.

19 Raymond Klibansky, Erwin Panofsky and Fritz Saxl, Saturn and Melancholy: Studies in the History of
Natural Philosophy, Religion and Art, London, 1964, 241-274.

1 Ficino a ,,furor divinus” fogalmat dsszekapcsolta a melankolikus emberek kiemelked intellektualis
képességeivel, s a neoplatonistak szerint Szaturnusz, mint a legmagasabban fekvo bolygo a 1élek legnemesebb
tulajdonsagaiért felelds.
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medicorum in medicina erroribus cimii miivét, ennek hatasara a XVI. szazad elején tobb
hasonl¢ vitairat sziiletett, melyek sorra kérddjelezték meg Plinius, de még inkabb Avicenna
korabban rendithetetlennek vélt tekintélyét."* Leoniceno kivaloan tudott gordgiil, tovabba a
korban egyediilalloan gazdag gytijteménye volt antik, gorog nyelvii filozéfiai, tudomanyos,
orvosi kéziratokbol, igy nem véletlen, hogy részt vett Galénosz ¢és Dioszkoridész miiveinek
eredeti gorog nyelvii kiadasainak az elékészitésében.'™ Galeotto tuddsa tehat még az
orvostudomany kés6-kozépkori, skolasztikus allapotat tiikrézi, de a De doctrina
keletkezésének ideje mar éppen ennek a korszaknak a végével esik egybe: néhany évtized
mulva mar igen elavultnak szamitott arab tekintélyekrdl olyan elismerden szo6lni, mikét azt
szerz6nk tette.**> A humanista filologia kritikus szemlélete hamarosan elérte az arab szerz8k
miveit is, amennyiben a XVI. szdzad folyaman ezeket is ujabb, helyesebb latin forditasban

igyekeztek kozreadni. ™
Az orvostudomany megitélése a mii keletkezésének idején

Jollehet nem tudunk arrol, hogy Galeotto gyakorld orvosként miikodott volna,
¢letpalyéjanak, illetve orvosi miivei fogadtatasanak a megitéléséhez mégis érdemes roviden
attekinteniink azt, hogy milyen megbecsiiltségre szamithatott a XV. szdzadban egy olyan
egyetemi professzor és vandor-humanista, akinek életmiivében jelentds szerepet toltott be a
humanista miiveltség mellett az orvostudomany ismerete. Ez a szempont mar csak azért sem
elhanyagolhatd, mert ezaltal arrol is képet alkothatunk, hogy vajon milyen recepcioban
reménykedhetett Galeotto e miivével annak cimzettje, Lorenzo de’ Medici részérdl. Az italiai
varosallamokban a kozépkortol kezdve igen nagy befolyassal rendelkeztek a jogtudosok, akik
a fokozatosan er6s6dé céhvel rendelkez6 (Arte dei Medici e Speciali) orvosokkal folytattak
vitat szakmajuk primatusaért. Ennek a polémidnak éppen Firenze volt az egyik ké’)zpontja.117
A jog- illetve az orvostudomany elsdbbségéért vivott harcban a humanistak is allast foglaltak:

az elsd, orvosokat birald6 miivet éppen Petrarca irta meg (Invectivae contra medicum), ennek

12 Cap. 11-V; X=XII.

3 vivian Nutton, The Rise of Medical Humanism: Ferrara, 1464—1555, Renaissance Studies, 11(1997)/1, 2—19.
14 Galénosz miiveinek Stkétetes editio princepse végiil csak a halala utan, 1525-ben jelent meg Velencében,
Aldus Manutiusnal.

15 1 4sd példaul ed. princ., 71. A reneszansz orvoslasnak az arab szerzékhoz valo viszonyulasarol lasd még:
Peter Dilg, The Antarabism in the Medicine of Humanism = La diffusione, 1987, 269-289; Dag Nikolaus Hasse,
Die humanistische Polemik gegen arabische Autoritiiten. Grundsdtzliches zum Forschungsstand,
Neulateinisches Jahrbuch 3(2001), 65-81.

118 Charles Burnett, The Second Revelation of Arabic Philosophy and Science: 1492-1562 = Islam and the
Italian Renaissance, ed. by Charles Burnett and Anna Contadini, London, The Warburg Institute, 1999, 185—
198.

17| ynn Thorndike, Medicine versus Law at Florence = Thorndike, 1929, 24-58.
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nyoman aztan késobb tobb, az 6 nézetét osztd, vagy éppen kritizalo iras sziiletett."® Az
orvosokat ért biralat — mely Petrarca részérdl is elsGsorban a kuruzslo, hivatasukat csak
pénzért 1iz6 doktorokra és nem altalaban az orvostudomanyra vonatkozott — még a kézépkor
vallasos irodalméaban gyokerezett, mely a test kuralasanal fontosabbnak tartotta a Iélek
gyogyitasat. Az orvosok elleni tamadésokat felerdsitette a XIV. szazad kozepén bekovetkezett
nagy pestisjarvany is, melynek sordn sokan kidbrandultak a haszonlesd, de tehetetlen
doktorokbdl. A Petrarca altal elinditott polémia ekdzben elvi sikon ragadta meg a kérdést: 6
ugyanis az artes mechanicae korébe sorolta az orvoslast. Késébb vele értett egyet Coluccio
Salutati, Firenze kancellarja is, aki De nobilitate legum et medicinae (1399) cimii irasaban azt
allitotta, hogy a medicina haszontalan a tarsadalom jolétének szempontjabol. A firenzei
humanizmus ¢s a medicina kozeledésérdl tanuskodik fél évszazaddal késobb Poggio
Bracciolini dial6gusa, aki az el6bbiekkel szemben mar az orvostudomanyt helyezte a jog fol¢,
mert szerinte az a filozofian és a szabad muvészeteken alapul.119

De a legérdekesebb parhuzam Galeotto miivével talan az az 1469-ben sziiletett és
szintén Lorenzo de’ Medicinek ajanlott dialogus, melynek szerzdje Giovanni Lippi di Arezzo
orvos, aki a De medicinae et legum praestantia cimii miivében éppen azzal indokolja az
orvostudomany eldkelébb rangjat a joghoz képest, hogy a Medici csalad neve is az 0rvos
szoval rokon: ...ut intelligas medicinam legum scientiae dignitate plurimum superesse. Nam
videtur clarissima tua domus de Medicis, consonantia quadam vocabuli, medicinae quam

legibus affinior.*?°

D’ Arezzo dialogusanak egyik fészerepldje a firenzei humanista, torténetiro
¢és kancellar Leonardo Bruni, aki az orvostudomany elsébbsége mellett érvel, mert, mint
mondja, mig a jog csak az €élet kevés teriiletén hasznosithatd, addig az orvostudomany a test
¢és a lélek egységével foglalkozik, ami ez egész emberi ¢€letet dthatja. A két tudomanyteriilet
szembedllitdsa mellett szo6l az is, hogy a jog valamint az igazsagszolgaltatas a retorikan alapul,
az orvosok azonban a tapasztalatbdl indulnak ki. Itt kell utalnunk a kiilon fejezetben
ismertetésre keriild orvos-Medici hasonlatra is, d’Arezzo miive ugyanis nemcsak az

orvostudomany korabeli megitélése, hanem ennek az Onreprezentacios motivumnak a

recepcioja szempontjabol is fontos szovegemlék.

8 petrarca VI. Kelemen péapa orvosai ellen intézte vitairatat. Az orvosok és a jogaszok kozotti vita irodalmat
Osszefoglalja: Brink, 2000, 22—-27. Az orvosokat méltato irodalom XVI. szazadi utoéletérél lasd: Kétarcu
orvostudomany. Agrippa: Szatira az orvosokrol. Erasmus: Az orvostudomany dicsérete, szerk. Magyar Lasz1o
Andras, Pozsony, 2002.

19 Secunda convivalis disceptatio, utra artium, medicinae an iuris civilis, praestet (1450). Ennek a szovegnek,
illetve tobb, a témaban sziiletett miinek a kiadasat lasd: Garin, 1982.
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Mikozben az orvostudomany egyre nagyobb rangot vivott ki maganak, a XV. szazad
masodik felében kozeledett egymashoz a humanistdk és az orvosok tevékenysége is,
amennyiben az orvosok egyre inkabb érdeklédtek a studia humanitatis irant, és forditva, a
humanistak is ismerkedni kezdtek az orvosi, természettudomanyos mivekkel, koszonhetdéen
tobbek kozott fejlodo gordg-tudasuknak, az Gjonnan felfedezett tudomanyos szévegnek és ez
altal az antik orvosi és természetfilozofiai miivek behatobb ismeretének.'* Ne felejtsiik el,
hogy maga Ficino is orvosi fakultason kezdte meg tanulményait, de a Padovaban orvosként
végzett, késobb elsdsorban matematikaval és csillagaszattal foglalatoskodé Paolo Toscanelli
is kitlind kapcsolatot apolt koranak humanistaival és miivészeivel is.'?? Firenze vérosdban,
ebben az idészakban az orvosok szdma megnétt a jogaszok korabbi tobbségéhez képest,
megbecsiiltségiik jeleként foghatd fel az is, hogy a hires embereket bemutaté humanista

128 Az 1427-es catasto felmérése

biografia-gylijteményeknek is gyakori szerepldivé valtak
alapjan ismeretes, hogy a bankarok ¢és a kereskeddk utan, az orvosi hivatas volt Firenzében a
harmadik legjobban keresé foglalkozds. A varosban a munkalehet6ségek a nem firenzei
sziiletéstick szamara is olyan vonzdova valtak, hogy a XV. szazad kozepére az orvosok 80
szdzaléka mar nem a varos sziildttei koziil keriilt ki.*** Az orvostudomany kedvezd padovai
megitélését jol szemlélteti a padovai természetfilozofus Nicoletto Vernia An sit excellentior
professio, an iuris civilis, an medicinae ciml quaestio-ja 1482-b6l. Ebben 6 is az
orvostudomanyt helyezi a jog f6lé, véleményét pedig azzal indokolta, hogy a medicina a
természetfilozofia része, ami az égi dolgokkal is foglalkozik, s ily modon Istenhez vezet el

; . . — . fon 125
benniinket, mig a jog a kevésbé nemes politika része.

Vernia allasfoglalasat azért is
érdemes Galeottoval Osszefliggésbe hozni, mert, legaldbb is munkdassaga kezdetén, hozza
hasonl6an még 6 is azon a véleményen volt, hogy a 1élek halhatatlansagat nem lehet filozofiai

,»eszérvekkel” bebizonyitani.

120 14¢7i: Brink, 2000, 25; a miirél lasd még: Thorndike, Medicine versus Law at Florence, i. m; All'ombra, 1992,

2.15; szovegkiadasa: Garin, 1982, 36-103. A szerzé mar 1464-ben De procuratione cordis cimen dedikalt egy
mivet Piero de’ Medicinek.

12! George Sarton, The Appreciation of Ancient and Medieval Science during the Renaissance (1450—1600),
Philadelphia, 1955.

12 park, 1985, 226-233.

12 Ennek egy XVI. szazadi példaja, mely mar csak az orvosokat targyalja, Zsamboky Janos Veterum aliquot ac
recentium medicorum philosophorumque Icones (Antwerp, C. Plantin, 1574) cimii miive, ismertetését lasd:
Arnoud Visser, Icons of the Past: Joannes Sambucus and the Medical Republic of Letters, Ars 40(2007)/1, 19—
29.

124 park, 1985, 121.

125 Quaestio est, an medicina nobilior atque praestantior sit iure civili = Walter Burley, Super octo libros
physicorum, ed. Nicoletto Vernia, Velence, 1482, ff. 3'b-4"b. Kiadasat lasd még: Garin, 1982, 111-125.
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Az orvostudomany a padovai egyetemen igen szorosan 0sszefiiggdtt az arisztotelészi
természetfilozofia ismeretével, amibdl az is kdvetkezik, hogy Galeottohoz hasonléan sokan in
artibus és in medicina is doktoraltak. Mig Parizsban és a nyugat-europai egyetemek
tobbségén a filozofia-oktatds a magasabb rangunak tartott teoldgiai képzést készitette eld,
addig az észak-italiai egyetemeken az arisztotelészi miivekre épiil6 filozofiai stadiumok az
orvosképzés elokészitésében is igen fontos szerepet toltottek be. Ezzel is hangsulyozni
kivantdk a medicina elméleti jellegét a gyakorlati mellett, mely tulajdonképpen a szabad
miivészetek, illetve a tudomanyok rangjara emelte ezt a teriiletet is, szemben azokkal, akik az

orvoslast csak, mint egy ars mechanica-t fogtak fel.*?®

A filozofiaban val6 jartassag igénye az
orvosok szamdra mar Galénosznal is megtalalhatd, ezt bizonyitja ,,A jo orvos filozofus is
egyben” ciml irasa is. Az arisztotelészi filozofia, ezen belill is els6sorban a logikai illetve
természetfilozofiai (vagyis fizikai) miivek propedeutikus szerepének egyik szorgalmazoja a
padovai Studio-ban, éppen az a Pietro d’Abano volt, aki, mint a dolgozatban latni fogjuk,
szamos kérdésben Galeotto miivének is fo inspiradtoraként hatdrozhaté meg. Ez a szemlélet
tiikkroz6dik a XI. szazadi Avicenna Canon-jaban is, aki szintén Galeotto forrasanak tekinthetd
tobb esetben is. Ezt az orvostudomany elméletét és gyakorlatat egyarant Osszefoglalo, a
galénoszi fizioldgiat és arisztotelészi természetfilozofiat szintetizdld nagyhatdsu miivet,

szerzénk tanulmanyainak a helyszinén, a padovai egyetemen még a XV. szdzadban is

alapvetd kézikonyvkeént és tankonyvként olvastak, amint azt Nancy G. Siraisi ismertette.**’
Test és 1élek viszonya

Galeotto testkdzponta érdeklédését ugyanakkor nem csak orvosi végzettsége, hanem
arisztotelianus 1élekfelfogasa, a 1élek és a test szoros kapcsolatanak képzete is téplélta.128
Jollehet — érthetd modon, nyilvan tartva a cenzuratoél — a De doctrindban mar nem kdzponti
téma a teologiai dogmak kritikdja és a lélek halhatatlansdgaval kapcsolatos nézetek,
ugyanakkor, tobb egyéb miivéhez hasonldan, ebben is Kifejti a test és a 1élek elvalaszthatatlan

egységeének, kotelékének a gondolatat. Ezt leginkdbb a neoplatonistakkal vitatkozo, XX.

126 A filozofia és a medicina oktatasanak az dsszefonodasarol az italiai egyetemeken lasd: P. O. Kristeller,
Philosophy and Medicine in Medieval and Renaissance Italy = Organism, Medicine, and Metaphysics. Essays in
Honor of Hans Jonas, ed. by S. F. Spiker, Dordrecht, 1978, 29-40.

127 Sjraisi, 1987.

128 Arisztotelész 1élekfelfogasa dtmenetet képezett a korporealista 1élekelméletek és a platoni dualizmus kozott.
Azt vallja, hogy a l1élek nem 6nallé szubsztancia, vagyis nem képes a testtdl fiiggetleniil 1étezni. A 1élek nem test,
de elvalaszthatatlan a testtél. Lasd errél bovebben: Bene Laszlo, Arisztotelész. Test és lélek = Filozofia, f6szerk.
Boros Géabor, Bp., 2007, 115-120. (Akadémiai kézikdnyvek). A test és a 1élek viszonyanak kérdésérdl lasd még:
Psyche and Soma: Physicians and Metaphysicians on the Mind-Body Problem from Antiquity to Enlightenment,
ed. by John P. Wright and Paul Potter, New York, 2000.
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fejezetben hangoztatja, melyben kétségbe vonja, hogy a 1élek képes volna elszakadni a test
bortonétdl még a foldi élet soran: ...philosophi in contemplatione rerum divinarum sunt, et in
divinis cogitant. Cogitatio autem est animi operatio... philosophorum animus in divinis
operatur, illic ergo est, sed qui in coelis est, non est in terra, nihil enim de corporeis duobus
in locis uno eodemque tempore esse potest. Ergo animus philosophi et extra corpus est... QUi
igitur extra corpus ponitur, mortuus est.*?® Szerinte az élet a 1élek szamara is megsziinik a test
halala utan: Ubi autem non est corpus, non est humana vita... vita namque ex corpore

animagque constat.**

A test és a I¢lek kapcsolatanak galeottoi felfogasabol kovetkezik, hogy a
1élek, vagyis az emberi természet tulajdonsagainak is inkabb a fizioldgiai okait kutatja. Ezt a
meggy0z0dését azzal a Galénosztol kolcsonzott allitassal is aladtamasztja, melyet tobb
mivében haszndl érvként az emberi érzelmek, tulajdonsagok testi meghatarozottsaganak

59131

indoklasara. Az ,,animus sequitur corporis inclinationem”"*", vagy az ,,anima enim... sequitur

»132 gondolata mogstt Galénosz ,,Quod animi mores corporis

corporis habitudinem
temperamenta sequatur” cimi mivét fedezhetjik fel. Galénosz az arisztotelészi
1élekfelfogasbol kiindulva, de azt moddositva, azt allitotta, hogy az emberi természetet
alapvetden a testnedvek altal befolyésolt testi adottsagok hatarozzak meg.133
Ugyanakkor azt is megallapithatjuk, hogy De doctrina-nak a neoplatonista

1¢lekfelfogast kritizald allitdsai sok tekintetben parhuzamba éllithatéak Lucretius De rerum
natura-janak a test és a lélek, hasonloan elvalaszthatatlan kotelékét bizonygato soraival:

Et quoniam mens est hominis pars una locoque

fixa manet certo, vel ut aures atque oculi sunt

atque alii sensus qui vitam cumque gubernant,

et vel uti manus atque oculus naresve seorsum

secreta ab nobis nequeunt sentire neque esse,

sed tamen in parvo lincuntur tempore tali,

sic animus per se non quit sine corpore et ipso

esse homine, illius quasi quod vas esse videtur,
sive aliud quid vis potius coniunctius ei

fingere, guandoquidem connexu corpus adhaeret.

129 d. princ., 178.

130 ed. princ., 177. Lasd még 213.
131 De homine, c. 57v.
132 Marzio, 1934, cap. 22. Idézi még: Marzio, 1951, 55.
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Denique corporis atque animi vivata potestas

inter se coniuncta valent vitaque fruuntur;

nec sine corpore enim vitalis edere motus

sola potest animi per se natura nec autem
cassum anima corpus durare et sensibus uti
scilicet avolsus radicibus ut nequit ullam
dispicere ipse oculus rem seorsum corpore toto,

sic anima atque animus per se nil posse videtur.**

Az epikureista 1¢lekfelfogas, mely a testre utalt lelket is anyagi természetlinek tartja, nem
kevésbé szamitott elitélendonek a keresztény I¢lektan szempontjabol, mint Galeotto korabbi
megallapitasai. Err6l tanuskodik az Isteni Szinjaték is, hiszen Dante az epikureistakat a tobbi
eretnektdl kiilon eltemetve abrdzolja, mert egyediil 6k hiszik azt, hogy a Iélek is meghal a
testtel egyiitt: ,,da questa parte hanno / con Epicuro tutti i suoi seguaci, / che I'anima col corpo
morta fanno”.’® Ezzel kés6bb Dante kommentétora, Cristoforo Landino is egyet értett, mint
irja: ,,Imperoche chi pone I'anima mortale togle ogni fondamento al giusto vivere civile et alla
vera religione”.136 Galeotto a miiben nem csak burkoltan utal Epikurosz irdnti szimpatidjara,
rogton a De doctrina elsd fejezetében, melyben a nevek égi eredetérél és sorsszerii
jelentésiikrol értekezik, a filozofus nevének jelentését adiutor-ként magyardzza: Epicurus
adiutor dicitur, nam cum inferorum poenas vanas esse dicat, animas mortales esse ostendat,
voluptatemque bonum summum iudicarit, ut onerum exonerator et adiutor humanorum esse
videtur. Sed qui copiosius commoda ab hoc adiutore profecta intelligere cupit, legat tertium

T 137
Lucretii librum...*?

Ezekben a sorokban meglehetdsen nyiltan fejezi ki, hogy mely
epikureista nézetekkel értett egyet: a talvilagtol vald félelem hidbavalésaganak, valamint a
lélek halandosaganak bebizonyitdsa miatt Epikurosz Galeottondl raszolgalt az ,.,emberiség
megsegitdje”’-elnevezésre, mikozben 6 maga ezzel arra is alapot szolgaltatott, hogy Bonfini

r ’ . r . 1
éppen ra ossza Epikurosz szerepét a Symposionban. 38

133 A miivet és a tedria ismertetését lasd: Opere scelte di Galeno, a cura di Ivan Garofalo e Mario Vegetti,
Torino, 1978, 959-967. A De dictis elemzése soran mutatok majd be egy konkrét térténetet, mellyel Galeotto ezt
a felfogast illusztralja.

3% _ucretius, De rerum natura, 111, 546-563.

% Div. Comm., X, 1-15.

136 Comento sopra la Comedia di Dante Alighieri, Firenze, Niccold di Lorenzo, 1481, fol. 6r.

137 ed. princ., 13.

¥ 1asd errél bévebben: Pajorin, 1981; Pajorin, 1994; Békés, 2009a. A XV. szdzad Epikurosz-képérdl lasd:
Lucretius to Renaissance Florence, Harvard University Press, 2010. Brown Lucretius firenzei recepcidjanak a
targyalasa kapcsan megemliti, hogy a De rerum natura Botticelli Primavera cimii festményének is az egyik {6
forrasanak tekinthetd, illetve sorra veszi azokat az egyéb lucretiusi témakat — mint példaul a halalfélelem, a
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Ugyanakkor a De doctrina averroista vonasaként hatarozhaté meg az a mar a korabbi
miiveiben is hangoztatott szemlélet, mely szerint a legfébb boldogsagot mar a foldi ¢letben el
lehet érni, méghozza az intellektudlis tudas megszerzése altal. Galeotto szamara a legfobb
boldogsagot az arisztotelészi ismeretelméleti modell alapjan megszerezhet6 tudas jelenti. Ezt
mar a mu elején elarulja, amikor Epikurosz nevének magyarazatahoz hasonldan, Arisztotelész
nevének jelentését optimus finis-ként értelmezi, mert 6 vezet el benniinket a legfébb
boldogsag megszerzéséhez.'” Ezt pedig a tanulés, allandé gondolkodas, vagyis a tudomany
segitségével lehet elérni.'*® R4 jellemzd modon a skolasztikus érvelést egy antik irodalmi
idézettel 1s megtamogatja, hiszen Vergilius is megfogalmazta mar, hogy ,,Felix, qui potuit
rerum cognoscere causas.”'*' A filozofia felsdbbrendiiségének a hirdetése, és a racionalis
érvelés illetve a hit révén elnyert tudas kozotti 0sszeegyeztethetetlen ellentét hangstlyozasa
altalaban jellemzd volt az észak-italiai egyetemekre, ahol virdgzott a természetfilozéfia
oktatésa.

Galeotto tehat padovai filozofiai és orvosi doktoratusa, illetve a miiveiben tiikkr6z6do
vilagkép révén elssorban az Gn. padovai arisztotelidnus iskolahoz'** 4ll kozel, ez azonban
nem jelenti azt, hogy munkassagan ne hagytak volna nyomot a humanista ideak, a humanae
litterae, hiszen tobbek kozott éppen ettdl olyan izgalmas szerzd. A vele foglalkozo korabbi
szakirodalom is ebbdl a padovai korbdl eredezteti a filozofiai kérdésekkel kapcsolatos
megnyilvanulasait: Saitta a padovai averroistak kozott targyalta 6t, Vasoli is Gaetano da
Thiene-hez és Nicoletto Vernia-hoz koti, de megjegyzi, hogy nem lehet minden esetben
egyszerien az averroizmusra visszavezetni kijelentéseit.'* Galeotto maga is hivatkozik
Gaetano da Thiene De anima-kommentarjara, annak azonban az intellektualis boldogsag
mibenlétével kapcsolatos megallapitasaira, és nem kimondottan a szerzd I1€lekfilozofiai

nézeteire. Gaetano ugyanis Averroeshez hasonldéan a legfébb boldogsagot a kdvetkezdképpen

szerelem ereje, az emberi civilizacié fejlodésébe vetett hit — melyekr6l mind az irodalmi, mind pedig a
képzémiivészeti emlékek alapjan megallapithatd, hogy pozitiv fogadtatasban részesiiltek a korabeli Firenzében.
%9 ed. princ., 12.

140 o, princ., 259ff. A hely elemzését lasd: D’ Alessandro, 1994, 162-166.

¥ Vergilius, Georg., 11., 490.

192 Az ehhez a korhoz tartozo tudosok, filozofusok kozos jellemzdjeként szoktak kiemelni az erds tudoméanyos
érdeklodést, a racio fels6bbrendliségének a hirdetését a hittel szemben, metafizikai problémak természetfilozofiai
megkozelitését, 1asd errdl bévebben: Poppi, 1991, 13—44. A padovai arisztotelidnus gondolkoddkrol 1asd még:
Bruno Nardi, Saggi sull’aristotelismo padovano dal secolo XIV al XVI, Firenze, 1958. Ezt a kort a korabbi
szakirodalom sokaig az averroizmussal is azonositotta, mara ez a kép mar arnyaltabba valt, vo.: P. O. Kristeller,
Paduan Averroism and Alexandrism in the Light of Recent Studies = Aristotelismo padovano e filosofia
aristotelica. Atti del XIl Congresso Internazionale di Filosofia (Venezia, 12-18 Settembre 1958), Firenze, 1960,
147-155. Az averroizmus fogalmarol 1asd még: Oliver Leaman, Averroes and his Philosophy, Oxford, 1988; F.
Lucchetta, Recenti studi sull ‘averroismo padovano = L’ Averroismo, 1979, 91-120.

'3 Saitta, 1949, 1., 456-457; Vasoli, 1977, 51, 56.
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hatarozta meg: intelligere est propria perfectio hominis secundum quod homo, per quam
attingit suum ultimum finem, videlicet felicitatem.’** A De doctrina XXV., a tudomany
kritériumait és a filoz6fusok boldogsagat bemutatdé fejezetében Galeotto Gaetanot, mint
»familiaris noster”’-t emlegeti, aki ,,diebus meis” ugyanerrdl a kérdésrol értekezett. 1 A két
tudoés valdban talalkozhatott Padovéaban, ahol Gaetano, 1465-ben bekovetkezett halalaig, a
természetfilozofia professzora volt. Gaetano ugyanakkor a lélek halhatatlansagadnak a
bizonyithatosaga mellett érvelt, mig tanitvanya és kovetdje a padovai katedran, a Galeotto-
kortars Nicoletto Vernia egy korai miivében a Galeotto De incognitis vulgo-jaban
megfogalmazottakhoz hasonloan, tagadta ezt. Galeotto nyilvan ezekre a kiilonb6z6 nézetekre
utal a De doctringban, amikor mar nem mondja ki, hogy ez nem bebizonyithato, de annyit

146 .
Ez a téma,

azért megjegyez, hogy ...de immortalitate animae inter philosophos ambigitur.
vagyis, hogy vajon lehet-e érveket felsorakoztatni a lélek halhatatlansaga mellett, mar
korabban is tobb kozépkori gondolkodot foglalkoztatott, akik koziil Siger de Brabant, Duns
Scotus, Johannes Jandunus és Biagio Pelacani da Parma is tagadtak az emberi I1élek egyéni
halhatatlansaganak bizonyithatosagat.'*’” Miként azt a fennt emlitett szerzOk is tantsitjék, a
vita folytatodott a XV. szazadban, els6sorban az italiai filozéfusok korében, olyannyira, hogy

éppen a De doctrina keletkezésének kornyékén, 1489. majus 4-én Padova pilispoke, Pietro
Barozzi egy edictumot adott ki, melyben megtiltotta az averroista 1élekfelfogas tovabbi

% De anima, 111, text. 5, dub. Idézi: Eugenio Garin, Gaetano di Thiene, Giornale critico della filosofia italiana,
1950/3, 382. Garin ebben a rovid kozleményében tisztazza a korabban Frezza és Saitta kozott, Galeotto
vonatkozo helyének értelmezése koriil kialakult vita egyik pontjat, Frezza ugyanis a padovai filozofus nevét egy
kés6bbi személlyel (Caietan de Vio) keverte 6ssze, vo.: Giuseppe Saitta, A proposito di Galeotto Marzio e di un
suo storico e traduttore, Giornale critico della filosofia italiana, 1950/2, 249-251; Mario Frezza, Alcune
precisazioni su Galeotto Marzio, Giornale critico della filosofia italiana, 1951/2, 298-300. Galeotto
1¢élekfilozofiajarol lasd még: Eugenio Garin, Noterella su Galeotto Marzio, Rivista critica di storia della filosofia
27(1972/2), 229.

5 ed. princ., 262. A Galeotto altal megjeldlt, a tudomany fogalméanak a peripatetikus hagyomanyra
visszavezethetd kritériumairdl lasd: Vasoli, 1977, 65; D’ Alessandro, 1994, 160-162.

146 ed. princ., 444.

Y7 A XV. szazadban a lélek halhatatlansagéval kapcsolatban harom f6 elképzelés 1étezett: Az egyik Averroes
tanitasa, amely szerint csak egy kdzos halhatatlan intellektus 1étezik, és az egyéni 1élek élete soran ebben
osztozik, vagyis az egyéni lélek nem halhatatlan. A masik Aphrodisiasi Alexandrosz véleménye, 6 azt allitotta,
hogy az egyéni lélek meghal a testtel egyiitt. Aquinoi ezzel szemben a kereszténység szamara legelfogadhatobb
allaspontot képviselte, vagyis azt vallotta, hogy a 1élek halhatatlan és ezt a filozofia érvelésével be is lehet
bizonyitani. A XV. szazadi italiai filozofusok leginkabb az els6 két allaspont valamelyikét fogadtak el. Ezt
Ficino is igy fogalmazta meg: ,,Totus enim terrarum orbis a peripateticis occupatus in duas plurimum divisus est
sectas, Alexandrinam et Averroicam. Illi quidem intellectum nostrum esse mortalem existimant, hi vero unicum
esse sostendunt.” M. Ficini Opera, Basileae, 1576, 1., 872. A Iélek halhatatlansagaval kapcsolatos vitakrol 1asd
bovebben: Paul F. Grendler, The Debate on the Immortality of the Intellective Soul = Grendler, 2002, 281-293,;
Olaf Pluta, Kritiker der Unsterblichkeitsdoktrin in Mittelalter und Renaissance, Amsterdam, 1986; Giovanni di
Napoli, L'immortalita dell'anima nel Rinascimento, Torino, 1963.
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terj esztését. 18 A kidltvany elsddleges cimzettje, kimondatlanul is, Vernia volt. Talan éppen ez
is kozrejatszhatott abban, hogy szerzonk a targyalt miiben mar 6vatosabban fogalmaz ebben a
kérdésben. Ki tudja, hogy ezek, vagy egyéb megfontolasok hatasara, de 1492-ben Vernia is
visszavonta averroista nézeteit, ¢és Ujabb traktatusdban mar 6 is az egyéni intellektus
halhatatlansdga mellett érvelt. ™

Osszefoglalasként  elmondhatjuk, hogy Galeotto arisztotelidnus lélek- és
tudomanyfelfogasa jol illeszkedik a XV. szazadban is tovabbélé skolasztikus Arisztotelész-
recepcioba. Jollehet a korabbi miivel6dés- irodalom- és kultartérténeti munkak a
neoplatonizmusnak a reneszansz korszak eszmetorténetében betoltott szerepének gyakran
elttlzott jelentdséget tulajdonitottak, az 1400 és az 1600 kozotti filozofiai és tudomanyos
irodalom ugyanakkor arr6l tantskodik, hogy ez az id6szak egyben az arisztotelianizmus
virdgkoraként is meghatarozhat6. Az arisztotelianizmus XV. szdzadi helyzetével kapcsolatban
pedig mar Kristeller is kimutatta az italiai humanizmus modszereinek az arisztotelészi miivek
tanulmanyozésara gyakorolt hatasat (pl. Leonardo Bruni kapcsan).™ Charles B. Schmitt
ennek nyoman megkiilonboztette a skolasztikus, valamint a reneszansz arisztotelianizmust, s
felhivta a figyelmet ezek XV—XVI. szazadi egymas mellett élésére, valamint kiemelte az 1500
koriil megélénkiild Averroes-szovegkiaddsok nagy szamat is, mint a skolasztikus filozofia

tovabbélésének ¢ékes bizonyitékat.'™

Tobbek kozott éppen a skolasztika XV. szazadi italiai
jelentéségére alapozta John Monfasani is azt a tételét, mely szerint a reneszansz korszakat
nem a modernitds kezdeteként, hanem sokkal inkdbb a ,hosszu kozépkor” betetdzd
periodusaként kéne felfogni.’® A XV. szazad végén tehat a humanizmus €s a neoplatonizmus
térhoditasaval parhuzamosan ennek az elsésorban az észak-itdliai egyetemekhez kothetd
eszmetorténeti iranyzatnak is szamos kovetdje akadt, s ez befolyasolta jelentds mértékben

Galeotto vilagképét is.

148 Edictum contra disputantes de unitate intellectus” Barozzi edictuménak szellemiségét kdvette az 1513 -ban

megtartott V. laterani zsinat, melyen arra kotelezték a filozofusokat, hogy a 1¢élek halhatatlansaga mellett
érveljenek.

M9 A XV. szazad végétsl kezdve Aphrodisiasi Alexandros De anima cimii Arisztotelész-magyarazata is
erbteljesen befolyasolja az italiai gondolkodokat, miutan Girolamo Donato 1495-ben elkészitette az addig teljes
terjedelmében nem ismert szoveg forditasat. Ez meghatarozza a kovetkezo évszazadban a padovai gondolkodok
lélekfilozofiai allaspontjat, mivel ezt fogjak az arisztotelészihez legkdzelebb allo nézetként felfogni. Ez hatott
Pomponazzira is, akinek a nézeteit gyakran hasonlitjak Galeott6éhoz, 1d. pl.: Mario Frezza, Introduzione al
Pomponazzi: Galeotto Marzio da Narni, Italica, 26(1949), 136-140.

130 p 0. Kristeller, La tradizione aristotelica nel Rinascimento, Padova, 1962. Az ,{ij arisztotelianizmusrél” lasd
még: Jill Kraye, The Philosophy of the Italian Renaissance = Routledge History of Philosophy, vol. IV, ed. by
G. H. R. Parkinson, London-New York, 1993, 16-26.

131 gchmitt, 1983; US., Renaissance Averroism Studied through the Venetian Editions of Aristotle-Averroes (with
particular Reference to the Giunta Edition of 1550-1552) = L’ Averroismo, 1979, 121-142.
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Az 6kori irodalom szerepe a De doctrina szovegtestében

A traktatus fobb orvostorténeti és 1¢lekfilozofiai vonatkozasai utdn meg kell emliteniink a mii
egy masik jellegzetességét, ez pedig a szerzd Okori irodalmi miiveltségének a szoveg
szakirodalomban mar tobben’® felhivtak a figyelmet, tudomasom szerint valéban viszonylag
ritka jelenségnek szamit a De doctrina-hoz hasonld orvosi, asztrologia témaju értekezések
mifajan beliil az dkori auktoroknak ilyen aranyt és modu idézettsége. Tobben megjegyezték
mar, hogy sajatosnak tekinthetd az a modszere, ahogyan és amilyen kontextusban kezeli antik
forrasait: orvosi, vagy asztrologiai okfejtései soran ugyanis gyakran antik auktoroktol vett
szépirodalmi, tehat nem szakszovegekbdl vett idézetekkel tamasztja ala érveit. Ezek a
szoveghelyek jol illusztraljdk a szerzé sokoldalu miuveltségét, komoly ¢és elmélyiilt
szovegismeretrdl taniskodnak azok az esetek, amikor akar csak egy szordl, mint példaul az
egyik testnedvrdl, vagy egy csillagkép nevérdl jut eszébe egy klasszikus szoveghely, s azt
gyakran eredeti kontextusabol kiszakitva, a sajat argumentaciojahoz igazitva idézi be. Ezek a
példak ugyanakkor a ma mar az eszme- valamint irodalomtdrténet targykorébe tartozo, kiilon
szaktudomanyok altal vizsgalt szovegek sajatos egymasba-fonddasat mutatjak Galeotto
rendszerén beliil. Ezek a hivatkozasok szamunkra nem csak azért tanulsagosak, mert Galeotto
gondolkodasmodjat szemléltetik, hanem azért is, mert mikdzben a szerzé célja az, hogy sajat
gondolatmenetét egy idézettel erdsitse, ekdozben az adott szoveghely orvosi, vagy éppen
Szamara mintha az okori szépirodalom is a benne foglalt, a kozmosz mikédésére vonatkozo
tudas miatt lenne olvasasra érdemes. Az egyes kifejezések kapcsan beidézett locus-okon kiviil
igen gyakran talalkozhatunk a mtiben antik mitoszok asztrologiai, vagy orvosi értelmezésével:
Phaethon torténete példaul szerinte valdjdban egy olyan valds csillagaszati jelenséget
szimbolizal, amikor a Nap letért szokott palyajarol,"* a férfi és a néi nem kozotti atalakulas
lehetségét boncolgatd fejezet elején Ovidius Metamorphoses-ébol Iphis torténetét idézi fel,
akit anyja kérésére Izisz valtoztatott férfiva.'®® Tuppiter bikava alakulasat viszont azzal
magyarazza, hogy Eurdpa elrablasanak a tOrténete valdjaban azt érzékelteti, hogy tobbek

kozott leanyrablo emberek is sziiletnek ebben a konstellacioban, vagyis amikor Tuppiter a bika

132 John Monfasani, The Renaissance as the Concluding Phase of the Middle Ages, Bulletino dell’Istituto Storico
Italiano per il Medio Evo, 108(2006) 165-185.

153 §z6rényi, 1982; Anselmi-Boldrini, 1995-96.

5 ed. princ., 447. Ez a magyarazat egyébként mér a Timaioszban is szerepelt.

1% ed. princ., 159.
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csillagképében tartézkodik, ez ugyanis a Vénusz haza.™® A melankolikus allapot hatasanak a
leirasa soran pedig azt tudhatjuk meg, hogy Proetus lanyai valdjaban a fekete epe taltengése
miatt 6riiltek meg és gondoltak magukat teheneknek.™’

Ismeretes, hogy a mitoszok allegorikus értelmének a magyarazata Guarino iskoldjaban
is a didkok altal elsajatitand6 feladatok kozé tartozott, ennek nyomai Janus koltészetében is
fellelhetéek, példaul amikor egyes verseiben szintén Phaethon mitoszanak kiilonboz6
értelmezései csengenek vissza.'®® Galeotto sokat hivatkozik Vergiliusra is, aki a humanista
koltéi énformalds szempontjabdl az egyik legfobb mintaképnek szémitott, a romai szerzok
koziil az 6 ¢életmiive kapta a legtobb kommentart. Guarino iskoldjdban a Vergilius-
magyarazoknak, kiilondsen Serviusnak nagyon fontos szerepe volt az elemi és grammatikai
képzésben.™® A Galeotto-kutatas ujabb feladata lehetne annak a vizsgalata, hogy a
Vergiliusszal, vagy akar Ovidiusszal kapcsolatos magyardzatai milyen hagyoméanyba
illeszkednek, kimutathatoak-e korabbi auktor-kommentarokban, accessusokban. Erdemes
lenne a késObbiekben tehat kozelebbrdl is megvizsgalni, hogy Galeottonak az irodalmi
szovegekkel kapcsolatos természetfilozofiai, kozmologiai magyarazatai beilleszthetoek-e
valamilyen konkrét hagyomanyba, illetve, hogy ezzel kozépkori, skolasztikus vagy inkabb
humanista gyakorlatot kovet-e, amennyiben egyaltalan érdemes e kettét ez esetben markansan
egymastol elkiiloniteni.

Mindenesetre okori forrasainak aranya a De doctrina-ban a humanizmus, asztrologia
¢s az orvostudomany egymashoz kozeledésérdl tanuskodik, s ez jol tikrozi a
miivelddéstorténet XV. szazad végi helyzetét. Galeotto szdmara érzékelhetden fontos volt,
hogy amikor csak lehetésége adodott, fitogtassa miiveltségének ezt az oldalat is. Tovabba ez
felelt meg a kor igényeinek is, talan ezzel is megprobalta mitvének mondanivaldjat korszer(ivé
tenni?

Ennek kapcsan meg kell jegyezniink, hogy erre talan azért is sziiksége lehetett, mert a
De doctrina témai a kezdetekben nem feltétlenil tartoztak a humanistak érdekldédési korébe,
elég, ha csak ismét felidézziik Petrarca kritikajat az orvostudomannyal, természetfilozofiaval
szemben, de gondolhatunk az asztrologiat ért tamadasokra is, amit a kovetkezd fejezetben

fogok részletesebben ismertetni. A XV. szdzad masodik felében azonban tobb olyan szerzdvel

156
157

ed. princ., 32.

ed. princ., 13.

198 Lasd err6l bévebben: Jankovits, 2002, 59ff. A Guarino-iskola mitoszmagyarazé gyakorlatarél Janus Guarino-
panegyricusa is beszamol: v0.: 535-545 sorok. A XVI. szazad elején Pomponazzi De naturalium effectuum
causis, sive de incantationibus cimii miivében fog hasonlé modon, csodas jelenségeknek racionalizald, gyakran
asztrologiai értelmet adni.
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is talalkozhatunk, akiknek a miiveiben a kézépkori egyetemi curriculum tananyaga, illetve a
studia humanitatis hasonlé kozeledése figyelheté meg. Példaként emlithetjiik a napolyi
humanista és az Aragoniaiak szolgalataban all6 kancellar Giovanni Pontandét, aki amellett,
hogy az asztrologiai gondolkodasmodot beemelte a humanista koltészetbe, a foldi élet és az
asztrologia viszonyrendszerének a targyalasit a hagyomanyos teriileteken kiviil
moralfilozoéfiai, retorikai és, Galeottohoz hasonldan, a nyelvészeti kérdésekre is kiterjesztette.
Az asztrologiai determinizmust ért korabbi humanista kritikdkra adott valaszdban pedig
megprobalja az emberi szabad akaratot 6sszeegyeztetni az égi befolyasok érvényesiilésével.160
Az utobbi éveknek a humanizmus szellemi aramlataval foglalkozé kutatasai egyre inkabb
tulzonak latjak azt a képet, melyet a korabbi szakirodalom festett le a skolasztikus
tudasanyagon nevelkedett egyetemi professzorok és a humanistak ¢les szembenallasarol: tobb
példat is fel lehet hozni a humanistak és az egyetemek kapcsolatara, féleg a XV. szazadi
Italiaban, ahol sok humanista tanult illetve kés6bb tanitott egyetemen, mint példaul Francesco
Filelfo, vagy Angelo Poliziano. A XV. szazad elejétdl kezdve elsésorban Firenze és Padova
egyetemein egyre tobb humanistat kértek fel egyetemi oktatasra, késébb pedig a studia

181 Ennek tiikrében Galeotto

humanitatis fokozatosan az egyetemi curriculum részévé valt.
¢letmiive és palydja is aldtdmasztani latszik az itdliai humanizmus és az egyetemek
viszonyanak ezt az arnyaltabban elképzelt rendszerét.

Az itt felvazolt viszonyitasi pontok, mint skolasztikus orvostudomany, l¢élekfilozofia
¢s klasszikus irodalmi miiveltség utan a De doctrina tartalmanak legmeghatarozobb témajat,
az asztrologiai determinaltsagon alapuld nézeteket illetve ezek eredetét egy kiilon fejezetben

mutatom be.

159 Jankovits, 2002, 15-20.

160 A De rebus coelestibus (1475-76, atdolgozva 1495 utan) cimii kéltemény elemzését a humanizmus
milvelédésének a tiikrében 1asd: Charles Trinkaus, The Astrological Cosmos and Rhetorical Culture of Giovanni
Gioviano Pontano, Renaissance Quarterly, 38(1985)/3, 446-472.

181 David A. Lines, Humanism and the Italian Universities = Humanism and Creativity in the Renaissance.
Essays in Honor of Ronald G. Witt, ed. by Christopher S. Celenza and Kenneth Gouwens, Leiden-Boston, 2006,
327-347; Grendler, 2002, 199-248.

42



I11. Asztrologiai és orvosi-asztrologiai tanok a De doctrina-ban

Az asztrologiai gondolkodas megitélése a kozépkorban és a XV. szazadban

A De doctrina harminckilenc fejezetének mintegy fele az asztrologiaval, még kozelebbrdl az
orvosi asztrologiaval, illetve az ehhez szorosan kapcsolédd egyéb — mai szoval élve —
csillagaszati ismeretekkel foglalkozik. Mivel a korabbi szakirodalom elsdsorban
filozofiatorténeti szempontbdl értékelte a miivet, s igy nem szentelt elég figyelmet az
asztrologiai vonatkozéasoknak, indokolt, hogy ezt az aspektust kozelebbrdl is megvizsgaljuk.

Ebben a fejezetben a szerz6 asztrologiai nézeteit, és azok eszmetdrténeti kontextusat
ismertetem. Bemutatom tovabba, hogyan értelmezhetjlik Galeotto asztroldégiai meggy6zodését
a tudomany-klasszifikaciorol, és az asztrologia megitélésérdl folytatott kés6-kozépkori vitak
Osszefliggésében. A tovabbiakban részletesebben elemzem az asztrologiai tudas orvosi
alkalmazasarodl vallott nézeteit, ismertetve a témara vonatkoz6 forrasait. Ezen beliil kitérek a
talizmadnmagiat és a csillagok altal meghatarozott fiziognémiat targyal6 fejezetekre is.

Galeotto a De Doctrina-ban els6sorban nem a csillagjoslassal, hanem sokkal inkabb az
orvosi asztrologiaval foglalkozik, aminek, mint latni fogjuk, mar a koézépkorban is legitim
helye volt a kozmosz és az ember viszonyarél alkotott elképzelések kozott. Eppen ezért ennek
a miinek a csillaghittel kapcsolatos allitasai kevésbé bizonyultak ,,provokativnak”, szemben
az els6sorban teologiai és 1élekfilozofiai kérdéseket targyaldo De incogitis vulgo-val. Tény,
hogy Galeotto korara az orvosi asztrologiai tanok viszonylag elfogadottd valtak, ennek a
Galeotto altal is képviselt fatalista és determinista gondolkoddsmodnak azonban mindig is
akadtak heves ellenz6i.

A kozépkortol kezdve az asztrologiaval kapcesolatban megfogalmazott kritikak locus
classicus-a Szt. Agoston De civitate dei cimii miivében olvashat6.'®? Az egyhazatya harom f&
érvet hozott fel a csillaghit ellen: szerinte ez ellentétes az emberi szabad akarattal és nem
egyeztethetd Ossze az lidvoziilés tanaval; tovabba nem egyértelmi, hogy Isten szerepe miként
illeszthetd bele ebbe a rendszerbe, hiszen ¢ nem felelhet az €gi eredetiinek vélt negativ
hatasokért; végezetiil pedig véleménye szerint a csillagjéslasba vetett hitet az ellentétes sorsu

ikerparok is cafoljak. A kérdést tekintve Sevillai Izidor allaspontja is bizonytalan volt, 6

®2v 1-7.
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ugyanis az asztrologiat a matematikai tudomanyoknal, de a magianal is taglalta.163
Ugyanakkor O definidlta az asztronomidt, mint az égitestek mozgasaval, illetve az
asztroldgiat, mint az égitestek hatdsaval foglalkozé tudoményégat, abban az értelemben,
ahogyan azt a modern terminologia is alkalmazza. A két fogalmat azonban a késébbiekben,
igy Galeotto idejében sem kiilonboztették meg ilyen kovetkezetesen, €s szerzonként eltért, ki
milyen értelemben haszndlta azokat. A csillagoknak az emberi testre, illetve az éghajlatra
gyakorolt befolyasat mindazonaltal tobbnyire a kozépkorban is elfogadtak, ezzel szemben a
csillagjoslast és a horoszkopkészitést mindig is gyakrabban tamadtak, pogany babonanak
tartva azt. Nem véletleniil bizonygatja Galeotto is Nagy Szt. Alberttal s Aquinéi Szt.
Tamassal e tanok legitimitasat, hiszen 6k mindketten elismerték, hogy ha a 1élekre nem is, de
a testre hatnak a csillagok, s ezzel éppen az asztrologia orvosi célu alkalmazasat tamasztottak
ala. Galeotto is utal az asztrologia elfogadottsaga koriili polémidkra, amikor az egyes
egylittallasok idején javallott, vagy éppen keriilendd tevékenységeket részletezi, majd
kozbeveti, hogy vannak, akik ezt a gondolkoddsmodot babonasnak, illetve vallassal

ellentétesnek tartjak (superstitiosas esse et religioni contrarias).'®*

Galeotto itt Aquindinak a
Summa Contra Gentiles-ben Kifejtett gondolataira hivatkozik, aki szerint Isten megengedi,
hogy az ember bizonyos helyzetekben a csillagokat hivja segitségiil, mint példaul az orvos a
gybgyitasban, a paraszt a foldeken, vagy a katona a csata elétt.'®

A csillagokba vetett hit és a teologia 0sszeegyeztetésére tett kisérletet Pierre d’Ailly
parizsi teologus is (1350-1420), aki tobb miivében azt igyekezett bizonyitani, hogy a foldi
események okai nem kizardlag az isteni gondviselésben, hanem egyéb égi hatasokban is
keresendéek.'®® Ez az allitas a teologia és az asztrologia kozott fesziilé egyik legfontosabb
ellentétre vilagit ra, vagyis arra a kérdésre, hogy az ég maga az okozoja, vagy csak jele a foldi
eseményeknek. Az dgostoni felfogéas szerint az égitestek pusztan jelzdi az isteni akaratnak,
Isten ugyanis felruhazta Oket ezzel a képességgel. Ezzel szembehelyezkedik az

o

arisztotelianusok meggy6zddése, akik az eget tartjdk a foldi dolgok okozodinak, sét egyes

183 Etymologiae, 111, 27; VIII, 9.

164 ed. princ., 242-243. Nagy Szt. Albert és az asztrologia kapcsolatarél lasd: Paola Zambelli, Albert le Grand et
l'astrologie, Recherches de Théologie Ancienne et Médiévale, 49(1982), 141-158.

1%5 Summa Contra Gentiles, Lib. 3. Cap. 92. A Summa Theol.-ban (la, q.115, a4) pedig igy fogalmaz: az
égitestek hatassal vannak testiinkre, az intellektus pedig ,,indirecte et per accidem” van ezeknek alavetve.
Aquindi De occultis operibus naturae cimii levelében az asztralis magiaval is foglalkozik. Lasd errél bévebben:
Thomas Litt, Les corps célestes dans ['univers de Saint Thomas d'Aquin (Philosophes mediévaux VII), Louvain,
1963.

186 | aura Ackerman Smoller, History, Prophecy and the Stars. The Christian Astrology of Pierre d’Ailly, 1350
1420, Princeton, 1994; Lang Benedek, A teologusok esete az asztrologiaval: Pierre d’Ailly és Jean Gerson
vitaja, Passim, 2(2000)/1, 104-114.
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sz¢lsOséges asztrologusok szerint nem rendelkeziink még azzal a bizonyos szabad akarattal
sem, hogy szembe tudjunk helyezkedni az égi meghatarozottsagokkal ™" Bar Galeotto
felfogasa meglehetdsen fatalista — elég csak rogton az elsé fejezet mondanivaldjara
gondolnunk: még a gyermekeinknek is égi sugallatra adunk nevet — egyéb kijelentéseibol
viszont gy tlinik, hogy nem szandékozik az ok-okozati viszonyok magyarazatabol Istent
teljesen kiiktatni. Jollehet 1¢lekfilozofidjaban osztozik a radikalisabb arisztotelianusokkal, ez
esetben mégis inkabb Aquindi koztes allaspontjat latszik elfogadni: ...quidam vero non
tantum mathematici, sed divinae scripturae interpretes, ut Albertus et Thomas, aiunt caelum
esse Dei instrumentum... ®® Tobb helyen utal Isten és az égi szféra viszonyara: ...deus enim
astrorum conditor coelis tribuit potestatem; s az 6 kiilonleges hatalma képes még arra is, hogy
a bolygokat letéritse szokott palyajukrdl: ...omnia divina maiestas sibi ipsi ita reservavit, ut
cum libuerit hunc ordinem turbet atque confundat, ita, ut planetae, et maximae Sol...nutu
iussuque eius alia via alioque modo decurrant.*®®

Az asztrologia a kozépkorban sem csak az égbdl torténd joslast jelentette (astrologia
superstitiosa), hanem része volt a kozmikus eredetli fizikai hatasokkal foglalkozo
diskurzusnak is, amely jelenségek kutatisa ¢és értelmezése szdmos természetfilozofiai
kérdéshez kapcsolodott (astrologia naturalis). Eppen ezért az sem véletlen, hogy az
asztrondmia és az asztrologia kifejezések hasznalata oly sokaig dsszemosodott.'™ Jelentésen
befolyasolta ezeket a képzeteket a mikro- és a makrokozmosz kozott fennallé univerzalis
szimpatiakba, analdgidkba és kapcsolatokba vetett altalanos hit, mindezek megitélése inkabb
azon mulott, hogy ezt ki milyen célbdl hasznalta fel.

Mint ismeretes, a XII-XIII. szazad folyaman megélénkiilt a természetfilozofia iranti
érdeklddeés, s az arisztotelészi miivek ,felfedezésének”, illetve egyéb arab tudoményos
szovegek latinra forditdsanak koszonhetden alapvetd asztrologiai kézikonyvek is 0jbol

171

ismertté valtak.”'~ Ezek kozé tartozik tobbek kozott Ptolemaiosz Tetrabyblos-a, Albumasar

Introductorium maius-a, illetve a pszeudo-ptolemaioszi Centiloquium.}”? Az asztrologia ismét

187 Krzysztof Pomian, Astrology as a Naturalistic Theology of History = Zambelli, 1986, 32ff.

168 ed. princ., 155.

169 ed. princ., 20; 446. Ezt latszik alatamasztani a De incognitis vulgo egyik helye is, ahol a csillagokat és az eget
Isten akaratanak végrehajtdjaként hatarozza meg: ...cum Deus aeterno cuncta praeviderit et praevisa stellis et
coelo exsequenda mandaverit, De incognitis vulgo, cap. XXII, f 106r.

9 Az égi hatasok mitkodési elvérdl alkotott kiilonbozo kozépkori nézeteket ismerteti: John D. North, Celestial
Influence — The Major Premiss of Astrology = Zambelli, 1986, 45-100; Grant, 1987.

Y71 A latinra is leforditott arab miivek fontosabb adatait tartalmazza: Francis J. Carmody, Arabic Astronomical
and Astrological Sciences in Latin Translation. A Critical Biography, Berkeley and Los Angeles, 1956, lasd
még: La diffusione, 1987.

172 Az asztrologia torténetének hatalmas szakirodalmabol itt most csak a legfontosabbakra hivatkozhatunk:
Tester, 1990; Curry, 1987; von Stuckrad, 2003; Horoscopes and public spheres: Essays on the History of
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kozkedvelt tudoméanyagga valt, amit jol jeleznek a témaban Gjonnan sziiletett miivek is. Itt
els6ként Michael Scotus nevét kell megemliteniink, aki 1209-ben, II. Frigyes palermoi
udvarabol keriilt az arab tudomanyos miivek kozvetitésében fontos szerepet jatszé Toleddba,
majd a csaszar udvari asztrolégusaként irta meg az alkimiat, asztrologiat és fiziognomiat
targyald, harom részbél 4ll6 Liber introductorius-t.'™ Szintén a XIII. szazad kozepén
keletkezett Sacrobosco (John of Holywood) Tractatus de Sphaera cimii miive, ami az egyik
legkedveltebb egyetemi csillagaszati kézikonyvvé valt, s igy az asztrologusok is sokat
forgattak. A De Sphaera-hoz — tobbek kozott — Cecco d’Ascoli (Francesco Stabili, 1269 utan—
1327), bolognai asztrologia professzor irt kommentart, aki szdmara — Galeottohoz hasonléan
— az asztrologia nem pusztan horoszkop-készitést, jovendolést jelentett, hanem az orvosok
szamara is nélkiilozhetetlen, természetfilozofiai ismeretek rendszerét.'’ De nem szabad
megfeledkezniink azokrol a késé-antik, az asztrologiat is érintd szovegekrdl sem, melyek a
kozépkorban is ismertek voltak, mar csak azért sem, mert ezekre a szerzokre Galeotto is
folyamatosan hivatkozik: ezek kozé tartozik példaul Firmicus Maternus Mathesis-e,
Chalcidius Timaiosz-kommentarja, és a szintén neoplatonista Macrobius-nak a Somnium
Scipionis-hoz irott kommentarja. Az asztrologiai ismeretek ezen kivill az (egyetemi)
tananyagnak is részét képezték, hiszen az astronomia, ami a quadrivium-hoz tartozott, nem
csak szigorian mai értelemben vett csillagdszati ismereteket foglalt magaban.'”™ Az
asztrologia hangstlya a quadrivium-on beliil kiilondsen figyelemre méltdo éppen a padovai

Studium-ban, ahol Galeotto is doktoralt.”®

A medicina és a csillaghit szoros dsszefonodasat
jol illusztralja az is, hogy a késd-kozépkori italiai orvosi fakultdsokon — igy példaul Bologna,
Padova, vagy Ferrara egyetemein — szintén igen hangstlyos volt az asztrologia oktatasa. A

korban 6nall6 asztroldgia tanszék egyediil a krakkoi egyetemen miikodott, az 1450-es évektol

Astrology, ed. by Giinther Oestmann, H. Darrel Rutkin, Kocku von Stuckrad, Berlin, 2005; Zukunftsvoraussagen
in der Renaissance, hrg. von Klaus Bergdolt und Walther Ludwig, Wiesbaden, 2005 (Wolfenbiitteler
Abhandlungen zur Renaissanceforschung, Bd. 23). Nem részletezhetjiik tovabba jelen dolgozatban az arab
asztrologia-asztrondmia sajatossagait sem. Erre, indokolt esetben, az egyes rész-témak vizsgalatanal tériink ki.
178 Scotusrol lasd: Haskins, 1960; Charles Burnett, Michael Scot and the Transmission of Scientific Culture from
Toledo to Bologna via the Court of Frederick 11. Hohenstaufen, Micrologus (Sciences at the Court of Frederick
I1), 2(1994).

1% A kommentarrol lasd: Lynn Thorndike, The Sphere of Sacrobosco and its Commentators, Chicago, 1949;
Cecco d’Ascolirdl: ,, 4 sziv tulajdonsdagait szemmel lathatod...” Asztrologia, fiziognomia és erkolesok Cecco
d’Ascoli miivében = Vigh, 2006/1, 163-175.

%5 Erre j6 példa az tn. Szalkai-kodex asztronémiai-asztrologiai tananyaga: ebben is szerepel a bolygok-
testrészek megfeleltetése, adott szervek gyogyitasara alkalmas iddpontok felsorolasa, az érvagas megfeleld ideje,
de a horoszkdopkészités is, lasd err6l bévebben: Mészaros Istvan, A Szalkai-kddex és a XV. szazad végi
sarospataki iskola, Bp., 1972. A quadrivium szerepérdl a kdzépkori tudomany-klasszifikacidban lasd még:
James A. Weisheipl, O.P., Classification of the Sciences in Medieval Thought, Mediaeval Studies 27(1965), 54—
90.

170 Lasd még err6l: Siraisi, 1973, 67, 77-94.
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kezd8d8en.'”” Krakké ezaltal az ,»egl tudomanyok™ kozép-eurdpai kdzpontjava valt, mely
¢lénk italiai kapcsolatokkal is rendelkezett. A krakkoi egyetemen végzett asztrologusok koziil
tobben Magyarorszagra is eljutottak, mint példaul az az olkuszi Martin Bylica, aki Matyas
kiraly mellett is tevékenykedett.'"®

A XV. szazadra a késO-antik arisztotelianus, sztoikus és neoplatonista vilagkép
orokségeként az asztrologiai tanok elfogadotta valtak a természetfilozofia szamara. Az éppen
a Mediciek koréhez kothetd firenzei neoplatonizmusnak, illetve a Corpus Hermeticum
felfedezésének a reneszansz-kori eszmetorténetre és nem mellesleg a képzdmiivészetre
gyakorolt hatasa miatt ezt az idészakot sokan az asztrologia egyik virdgkoraként jellemzik.179
Az asztrologia valoban fontos részét képezte a korban megélénkiild természetfilozofiai, a
magia naturalis-t is érint6 tudomanyos diskurzusnak. A csillagjoslas korabeli népszeriiségét
jol érzékelteti, hogy szinte minden egyhdzi és vildgi udvar ,,hazi” asztrologust foglalkoztatott.
Az ¢ feladatkorik az egyéni sorsok alakuldsdnak megjovendolése mellett a politikai
eseményekre is kihaté égi jelenségek, példaul iistokosok, egyiittallasok értelmezésére is
kiterjedt. A reneszansz udvarokban az €gbdl torténd jovendolés két legelterjedtebb modszere
az electio és az interrogatio volt: az el6bbi egy adott esemény legmegfeleldbb idépontjat
jelolte ki (pl. csataét, eskiivdét), utobbi pedig valaminek az 4allapotara, lefolyasara (pl.
betegség) kérdezett ra. Az asztrologia biraldi tovabbra is a csillagjoslasnak elsésorban ezeket
a formait tamadtak. A kritikusok egyik képviseldje Galeotto koraban a Lorenzo de’Medici
altal is partfogolt Pico della Mirandola volt, aki az 1495-ben, nyomtatisban megjelent
Disputationes adversam astrologiam divinatricem cim( vitairatiban fejtette ki
fenntartasait.'®® Pico — tsbbek kozott — kifogasolta a csillagjosok pontatlan szamitasait, cafolta
a bolygdk aspectusainak, illetve egyiittallasainak foldi kihat4sair6l vallott nézeteket és
altalaban nem tartotta elfogadhatonak az emberi elme szabad akaratait megkérddjelezd

determinizmust.'®

Y7 Mieczystaw Markowski, Die Astrologie an der Krakauer Universitit in den Jahren 1450-1550 = Magia,

astrologia e religione nel Rinascimento: convegno polacco-italiano, Varsavia, 25-27 settembre 1972, ed. Lech
Szczucki, Wroctaw, 1974, 83-89.

178 A krakkoi egyetem kiilf5ldi kapcsolatairol lasd bévebben: Lang Benedek, Classificatory Strategies in
Celestial Sciences in Late Medieval East-Central European Sources, M. A. Thesis in Medieval Studies, Central
European University, Budapest, 1999, 6-13.

' von Stuckrad, 2003, 207.

180 Az asztrologiaval kapcsolatos késé-kozépkori vélekedésekrél lasd: Garin, 1976; von Stuckrad, 2003, 207—
241,

181 A pico-i kritikara adott valaszként az asztrologiai apologiajat irta meg Lucio Bellanti, a sienai Studio
medicina és asztroldgia professzora, aki De astrologica veritate cimii miivében (1498) amellett érvelt, hogy az
asztrologia tudomany.
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A Mediciek korében még nagyobb befolyassal rendelkez6 Marsilio Ficino allaspontja
is ambivalens volt az asztrologiaval kapcsolatban, de valojaban 6 is csak annak divinatorikus
célu felhasznalasat kifogasolta, amint arr6l Disputatio contra iudicium astrologorum cimdi,
befejezetlen miive is tanuskodik. Ugyanakkor az orvosi asztrologiaba vetett hit hatarozza meg
De vita cimii, harom traktatusbol allo miivét, kiilonosen annak harmadik konyvét, a De vita

coelitus comparanda-t.'#

Ficino maga is végzett orvos volt, s a traktatus bevezetdjében arrél
vall, hogy kordbbi munkassagat elsésorban a 1¢éleknek, illetve a ,,lelkek orvosanak”, Platonnak
szanta, de ugy érzi, hogy ideje addznia édesapjanak, a testek orvosanak is, s igy a De vita
mintegy teste lesz korabbi miiveinek.'® Ebben a szovegben Ficino atértékeli az emberi testrol
alkotott felfogasat, hiszen azt kordbban a lélek bortdoneként abrazolta, most azonban azt
hangstlyozza, hogy a 1élek feltdmadaséhoz a test feltimadasa is sziikséges.'® Ennek jegyében
a ml kdzponti témaja az egészséges életmod, a taplalkozas illetve az asztralis medicina. A De
vita és a De doctrina kozott igen sok parhuzam figyelheté meg: a testnedvek, a melankolia
meghatarozasa, valamint a bolygok életiinkre gyakorolt hatdsa és a talizmanmagia Ficino
szadmara is az orvoslas alapjat képezik. Galeottohoz hasonloéan nala is olvashato a bolygok és
a testrészek, testnedvek, illetve a fémek parba allitasa. A De vita coelitus comparanda-nak a
keletkezési ideje (1489) is egybeesik a De doctrina-éval, s mig Ficino a mi els6é konyvét
Lorenzo de’ Medicinek ajanlotta, addig a harmadikat éppen Galeotto korabbi mecénasanak,
Matyas kiralynak.

Galeotto és Ficino e két miive kozott azonban Iényeges kiilonbségek is mutatkoznak,
ami elsdsorban kettejiik eltérd 1élekfilozofigjabol adodik. Az égitestek a foldi élet és az ideak
vilaga kozotti kozvetitként mindig is fontos szerepet jatszottak a neoplatonizmus
kozmologiajaban és 1élektanaban. Mar Macrobius is leirja, miként hatnak a bolygdk a lélekre,
mikdzben az athalad a szférdkon és aldszall az emberi testbe. Galeotto ezzel szemben a De
doctrina-ban is hangsulyozza a test és a 1élek elvalaszthatatlan egységét, kovetkezésképpen
szamdara az asztrologia természetfilozofiai €s a gydgyitashoz elengedhetetlen ismeretként,
,materidlis” okokbol nytjt hasznalhatd tudast, mely segiti a kozmosznak, a foldi jelenségek
okozojanak a megismerését. Az 6 kozmoldgidja alapvetden arisztotelészi — miként részben

Ficin6¢ is — de ndla sokkal deterministdbb, mivel a neoplatonista filoz6fus szerint az egyén

182 Ficino, 1998. Ficino és az orvosi asztrolégia kapcsolatardl 1asd még: Zanier, 1977; Melissa Meriam Bullard,

The Inward Zodiac: A Development in Ficino’s Thought on Astrology, Renaissance Quarterly 43(1990), 687—
708.

183 Ficino apja Cosimo il Vecchio orvosa volt.

18 Ficino, 1998, 104.
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szabad akaratan is mulik, hogyan hasznélja fel az égi meghatérozottségokat.185 Ficino,
Galeottoval ellentétben, éppen a lélek halhatatlansaga, illetve annak a vilaglélekhez fiiz6d6
viszonya miatt foglalkozik az asztrologidval. A magia altal is leirt mechanizmusok pedig
szerinte a 1élek emanatio-janak, vagy éppen ascensio-janak a folyamatat modellezik. A két
filozofus eltérd szemlélete 1ényegében a neoplatonizmusnak, illetve az arisztotelianizmusnak
az égi és a foldi szféra viszonyara vonatkozd, egymastol bizonyos pontokon eltérd téziseibol
ered. Mig Ficino elddei a 1¢lek asztralis eredetét hangsulyoztdk, minden egyes lélekhez egy-
egy csillagot rendelve, addig Galeotto azt az arisztotelészi hagyomanyt koveti, melyben
inkabb a két vilag kozotti fiziologiai kapcsolat vizsgalata a cél.

A két szerzd kozotti eltérésként hatarozhaté meg €ppen a magidnak, és a magikus
kolesonhatasoknak a megitélése is, ezeknek Ficino ugyanis masfajta, spiritudlisabb szerepet
szant. Galeotto hangstlyozza, hogy sem a magiat, sem pedig az alkimiat nem sorolja a
tudomanyok ko6z¢, de a talizmanmagia orvosi hasznositasat 6 is elismerte. (Erre hamarosan
még részletesebben visszatérek.) Galeotto a spiritus fogalmat magyarazo 22. fejezetben
Apuleiust kovetve™ bemutatja a magidban kulcsfontossagh démonok jellemzéit, fajtait,
valamint elismeri, hogy az asztrologiaban is nagy hasznukat lehet venni: ...ipsi medicinam et
astrologiam, ceteraque artes exactissime tenent, et ut alia omittam, ex astrologia et praeterita
et praesentia et futura cognoscunt, et vi, et motum astrorum acutissime callentes, possuntque
eventa sine haesitatione praedicere..”® A démonokkal valo egyiittmiikddést Ficino is
fenntartasokkal és Ovatosan kezeli, szerinte inkabb a spiritusok mitkodnek kozre a magikus
folyamatokban, de mint mediatorokat, Oket is elismeri. Ficino szimpatetikus magikus
gondolkodasanak alapja a kozmoszban 1étezd, hasonlé formajt, anyagl dolgok egymas iranti
vonzalma, ez a kozmikus vonzalom (mely Osszefiigg a platoni Erdsz fogalméaval is) illetve a
kiilonb6z6 szintek kozott kozvetité spiritus teszi lehetové a foldi és az égi vilag kozotti
atjarhatosagot és kolcsonhatasokat.'® A De vita-ban az egységben latott univerzumban
felfedezhetd analogiak orvosi hasznositdsa keriil el6térbe: igy példaul a fekete szini étel a

fekete epét erdsiti. Az analdgids gondolkodasmod a kiilonbozd fiivek, vagy kovek

185 Ebben a kérdésben Pomponazzi képviseli a masik végletet, aki szerint a szabad akaratnak nincsen helye a
kozmosz miikddésében, mivel a planétak nem Isten akaratanak kozvetitdi, hanem 6k maguk az okok. Ezt De
incantationibus, valamint De fato, de libero arbitrio cimii miiveiben fejti ki, 1d. err6l von Stuckrad, 2003, 220.
Jollehet a szabad akaratrol nyiltan nem nyilatkozik, szamomra mégis ugy tiinik, hogy Galeotto valahol a kettd
kozott helyezhetd el.

18 De kozvetleniil Augustinustol idézve (,,Augustino teste”): De civ. dei, VIII. 16,

187 ed. princ., 206.

188 De vita, 3. 26. Ficino és a magia viszonyéarél 1asd még: Paola Zambelli, Platone, Ficino e la magia =
Zambelli, 1996, 29-52; Brian P. Copenhaver, Renaissance Magic and Neoplatonic Philosophy: Ennead 4.3-5 in
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segitségével torténd gyogyitasra is érvényes. Ficino azonban hidba igyekezett elhatarolodni a
démonikus magiatol, hirdetve az Aquindi altal is elfogadott természetes magia erejét, a papai
kuaria mégis vallasellenesnek itélte a De vita-t, ami ellen az Apologia-ban tiltakozott. Galeotto
De doctrina-ja ugyanakkor nem valtotta ki az egyhaz tamadasat; ennek egyik oka talan éppen
az lehetett, hogy, a magiaval kapcsolatban a korabbiakhoz képest mar évatosabban
fogalmazott. Az eretneknek bélyegzett De incognitis vulgo-ban ugyanis a magiat a lélek
halhatatlansdganak az 0Osszefiiggésében targyalja, s a halottak feltdmasztdsara iranyuld
magikus praktikdk eredményességét épp a Iélek halhatatlansaga melletti lehetséges érvként
hozza fel.**

Azért éreztem sziikségesnek, hogy vazlatosan attekintsem az asztroldgia kozépkori
torténetét, mert ebbdl rajzolodik ki a De doctrina tagabb eszmetorténeti kontextusa. Az
emlitett folyamatok és szerzOk hataroztdk meg Galeotto asztrologiai ismereteit és nézeteit,
mely szerzok koziil tobbekre 6 maga is gyakran hivatkozik. A kortars De vita-val valod
Osszevetés pedig azt igazolja, hogy €ppen az orvosi asztroldgia lehet az egyik olyan tertilet,
ami a két XV. szazadi italiai gondolkod¢ intellektudlis horizontjanak metszetét alkotja, annak
ellenére, hogy kiilonbozd filozofiai iskoldkhoz tartoztak. Ez a tény témank szempontjabol

kiilonosen fontos, amennyiben képet szeretnénk alkotni a De doctrina lehetséges firenzei

befogadasarol.
Asztrologia, orvosi asztrologia, talizmanmagia és fiziognémia a De doctrina-ban

Az alabbiakban roviden bemutatom azokat az alapvetd asztrologiai tanokat, melyek a De
doctrina-ban is megtalalhatoak. Galeotto koranak asztrologiai elképzelései nagyrészt a
hellenisztikus kori alexandriai asztrologusok altal kidolgozott tanokra vezethetéek vissza,
akik a korabbi babiloni, illetve egyiptomi hagyoményokat is beépitették rendszeriikbe.'®
Toliik szarmaznak, tobbek kozott, a zodidkus csillagképek illetve a bolygdk elnevezései,
illetve ezek jellemzése, felruhdzasa kiilonb6z6 tulajdonsagokkal. Az égitesteknek —
els6sorban azok mozgasanak — a foldi valtozasokra gyakorolt hatasat Arisztotelész

kozmolégigja is elfogadta.’®® Az alexandriai csillagiszok tobb kérdésben is Arisztotelész

vilagmodelljét kovették, atvettek példaul a mozdulatlan Foldet koriilvevd nyolc koncentrikus

Ficino's De Vita Coelitus Comparanda = Marsilio Ficino e il ritorno di Platone. Studi e documenti, ed. Gian
Carlo Garfagnini, Firenze, 1986, 351-369.

189 Et huic rei ars magica non parvum praestat adiumentum, quandogquidem animas saepe ab inferis excitavit et
excitat multaque sine corpore vivere demonstravit: Marzio, 1948, 68. Galeotto és a magia viszonyar6l, ezen
belill is a Picatrix ismeretérdl lasd: Perrone Compagni, 1977.

190 Az asztrologia alapjairdl és okori torténetérdl osszefoglaloan 1d.: Barton, 1994,
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szféra elképzelését, melyek koziil hetet az egyes bolygok, a nyolcadikat pedig az allocsillagok
foglaljak el. Ez utobbi szféraba helyezték el a primum mobile-t, vagyis az elsé mozgatot is.'*
A kozépkori keresztény kozmologiaban egyes szerzOknél a szférak szama két tovabbival
boviilt, eszerint Osszesen tiz szféra létezik: a kilencedik a transzparens, vizbdl allo, Un.
crystallinum caelum, a tizedik pedig a lathatatlan, mozdulatlan empyreum, az angyalok
lakhelye. ™

Az asztrologiai szamitasok miatt fontos Vvolt a bolygdk mozgasanak és
elhelyezkedésének ismerete is. Az erre vonatkozo elképzelések mar az Okorban
korvonalazodtak. A bolygdk mozgasardl Ptolemaiosz részletesen ir az Almagest-ben, tobbek
kozott magyarazatot adva ezek (latszolagos) Un. regresszidjara is.'** Az 6kori kozmoldgiaban
az allocsillagok is lassti elmozdulast mutatnak, abban azonban eltértek a vélemények, hogy
hany évenként tesznek meg egy fokot: Hipparchus és Ptolemaiosz szerint szaz, mig masok
szerint hatvanhat évenként haladnak el6re egy foknyi tavolsagot. A kozépkori csillagaszatnak
is egyik kedvelt témaja volt ez a kérdés, amivel a — tévesen a IX. szazadi arab Thabit ibn
Qurra-nak tulajdonitott — De motu octavae sphaerae cimi traktatus nyoman tobben is
foglalkoztak. Arisztotelész rendszeréb6l szarmazik a bolygok alapmindségeinek (hideg,
meleg, szaraz, nedves) meghatarozasa is, melyek ennek megfeleléen lehetnek jotékonyak
vagy kartékonyak. Hasonldan eldnyos illetve kedvezétlen lehet a hatasa két bolygo
szogkapcsolatanak, melyet aspectus-nak neveznek. A bolygoknak a foldi életre gyakorolt
hatdsa szempontjabol mindig is kiemelt szerepe volt a Foldhoz legkozelebb esé Holdnak,
illetve a Hold kiilonb6zd egyiittallasainak. A Holdnak az emberi testre és betegségekre
gyakorolt hatdsat mar Galénosz is kiemelte, de fontos helyet kapott ennek targyaldsa a
Centiloquium-ban, illetve az arab asztrologiaban is, részben azért is, mert az iszlam
kalendarium hold alapt volt. Pietro d’Abano e tekintetben biralta Galénoszt, szerinte ugyanis
az Osszes bolygo6 egyforman kihat a betegségekre, illetve azok kimenetelére. ™

Ezeket a képzeteket Galeotto is ismerteti a De doctrina-ban. Rogton az elsé fejezetben
a nevek égi eredetét vizsgalja: szerinte €gi inspiracid hatdsara nevezziik el gyermekeinket, s

neviinkben benne foglaltatik egész sorsunk: a Mediciek nevét példaul a medicus, vagyis az

191 p4ldaul a De generatione et corruptione-ban, De coelo-ban és a Meteorologica-ban.

192 De gener. et corrupt. anim. 11. 10. 366a; Metaph. 1. 2.

193 |_indberg, 1992, 248-250.

194 A bolygok sorrendjére nézve két elképzelés is 1étezett: az egyik a Napot a Foldhoz legkdzelebb esé Hold utan
(pl. Timaiosz, 38d), a masik pedig a bolygok soranak kdzepére, vagyis a Merktr és a Vénusz utan helyezte el. (A
kozékorban tobbnyire ez utobbi volt az elfogadott sorrend). A Nap Foldhoz kdzelebb eso pozicidja a
neoplatonista kozmoldgia szamara is fontos tan volt, ezzel ugyanis megmagyarazhat6 volt a Napnak az asztralis
magiaban betoltott szerepe és a f6ldi életre, illetve a 1élekre gyakorolt hatasa, 1d.: Yates, 1964, 152f.
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orvos szobol eredezteti, mert a dinasztia tagjai orvosként gyogyitjak a tarsadalom bajait. Ez a
metafora egyébként gyakran visszatér a Lorenzot dicsitd részekben. (A toposz torténetére,
illetve miiben jatszott szerepére kiilon alfejezetben térek ki.) Galeotto a tovabbiakban olyan
Okori kiralyokat emlit a jo uralkod6 példajaként, akik még jartasak voltak az asztrologiaban,
mint példaul Hermes Trismegistos, Mithridates, vagy Numa Pompilius. Nézete szerint az abc
is a bolygoknak van alavetve, példaul Saturnus ala tartozik az a, b, c; luppiter pedig a d, e, f
betiiket uralja, és igy tovabb. A hét bolygot Osszefliggésbe hozza a Mediciek cimerével is: a
hét palle ugyanis szerinte a bolygokat szimbolizalja. Mindezt azért fontos itt kiemelniink,
mert nyilvan nem véletlen, hogy Galeotto rogton a mi elején a dedikalt személy nevének,
illetve cimerének kozmikus, asztrologiai dsszefiiggéseit targyalja.

A csillagészati jellegli témakat targyalo fejezetekben a szerzé bemutatja tobbek kozott
a bolygok un. regressziés mozgasat (cap. XIV.); a szférdk szamat és elnevezésiiket (cap.
XXV.); a csillagképek kiilonb6zd csoportositasait (cap. XXXI.); valamint két bolygo
egymashoz viszonyitott elhelyezkedésébodl, az n. aspectus-bol kovetkezé kedvezd vagy
kedvezdtlen hatasokat (cap. XXXIV.).'® Targyalja tovabba az ekliptikan kiviili
csillagképeket, mint példaul a Canicula-t, Orion-t, Corona-t (cap. XXXVI-XXXVII). Ezekrol
a csillagjegyekr6l mar Manilius is irt az Astronomica-ban (az 6 hatasara kés6bb még
visszatériink), de a szerzd Pietro d’Abanoét is megjeloli a zodidkus koron kiviil esd jegyekhez
felhasznalt forrasként. Az a kozmoldgiai nézet pedig, mely szerint Phaethon torténetében
valgjaban egy ritka csillagdszati jelenség, nevezetesen a Nap letérése szokott palydjarol
titkrozédik (cap. XXXVIIL), eredetileg Platon Timaiosz-aban olvashato."®” Galeotto késébb
az un. asztrometeorologia témakorébe tartozo ismeretekrdl ir (cap. XXVIII-XXX.), itt
talalkozhatunk tobbek kozott az arapaly és a Hold mozgéasa kozotti 0Osszefiiggés
magyarazataval, melyrdl szintén vita folyt a k(izépkorban.198

A csillagészati targyu fejezetek mellett a mli nagy része az orvosi asztrologidhoz, vagy
asztrologiai orvoslashoz sziikséges ismereteket 0sszegzi. Galeotto mindvégig hangoztatja azt
a meggy6zddeését, hogy az asztrologianak nélkiilozhetetlen szerepe van a gydgyitasban, illetve

a betegség kimenetelének megallapitasaban. Tobb helyen is kifejti, hogy az asztrologia

1% Tester, 1990, 82, 92; Siraisi, 1990, 135-136.

19 A bolygok aspectus-a négyféle lehet: a legkedvezobb a trigonus (ha 2 bolygo kozotti tavolsag 4 allatovi jegy,
vagyis 120 fok); kedvezd a hexagonus (itt a két bolygd szomszédos jegyben helyezkedik el); szerencsétlenséget
hoz6 a tetragonus (két bolygé tavolsaga 3 jegy, vagyis 90 fok); végiil oppositus (szemben allnak egymassal,
tavolsaguk ekkor 180 fok) a legszerencsétlenebb.

197 22¢d.

198 North, Celestial Influence, i. m. = Zambelli, 1986, 62ff. Az arapaly jelenségét mar az dkorban is a holddal
hozték kapcsolatba (pl. Plinius, Seleucus).
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ismerete nélkiil csak a gydgyszerész név illeti meg az orvost, igy bovitve ki Galénosz tételét,
miszerint a jo orvos filozofus is egyben: Est igitur plurimis de causis astrologia medico
necessaria, quam si quis ignoraverit, non inter medicos, sed potius inter pharmacopolas
circumforaneos connumerabitur.’®® Eppen ezért a ma csillagaszatinak mondott tudas is
elsésorban az égi befolyasok orvosi alkalmazasa szempontjabol fontos szamara: Medici ergo
nomine et non re ipsa dicetur, qui astrologiam non tenet, sunt enim quaedam coniunctiones et
aspectus planetarum humanam naturam debilitantes, aut roborantes, unde medicus fallitur,
nisi pro habitudine influxuque coelesti medicamenti habitudinibus commoda tribuat....**
Ennek szellemében részletezi a bolygok ¢€s a testnedvek kozotti megfeleléseket: a sarga epe
(cholera) a Mars és a Nap, a fekete epe (melancholia) a Saturnus, a nyal (phlegma) a Venus
¢és a Hold, végezetiil pedig a vér (sanguis) Iuppiter ala tartozik, ami azt jelenti, hogy az egyes

k.?%! Galeotto leirja a bolygok és

testnedvek az dket urald bolygo tulajdonsagaival rendelkezne
a fémek alkimidban alkalmazott parositésait is, €s azt is megtudhatjuk, hogy mely betegség és
mely testrészek tartoznak az egyes bolygdk ald. Az emberi szerveket a bolygokon kiviil a
csillagképek is uraljak. Ez utobb 0sszefliggés szemléltetésére terjedt el a kozépkorban az Un.
zodiakus ember 4brazolasa.’®> A De doctrina-ban a fenti péarositasokat a zodiakus jegyek

nevének eredetét targyalo fejezetben olvashatjuk, melynek fiziognémiai leirdsaira késdbb még

visszatériink.
Bolygok Fémek Csillagképek Testrészek
Hold Eziist Kos fej és részei
Merkur Higany Bika torok, gége, stb.
Venus Réz Ikrek vall, karok
Nap Arany Réak mellkas, tiido
Mars Vas Oroszlan sziv, hat
luppiter On Sziiz emésztOszervek
Saturnus Olom Meérleg csipd, vese
Skorpid nemiszervek, hiigyvezeték
Nyilas comb tajéka
Bak térd, csontok
Vizonto labszar
Halak labfej

A bolygok és femek, illetve csillagképek és testrészek parositasa a De doctrina-ban

199 ed. princ., 135.

200 g, princ., 133-134.

201 g, princ., 110.

202 ed. princ., 117-118.; ed. princ., 123-124. Hasonlé 4brazolasokrol lasd még: Csillagsorsok és embersorsok.
Grafikai kiallitds, Szépmiivészeti Mzeum, 1990, kiallitisvezetdt irta: Bodnar Szilvia. A zodiakus-ember
abrazolasanak elterjedésérdl lasd bévebben: Charles Clark, The Zodiac Man in Medieval Medical Astrology,
Journal of the Rocky Mountain Medieval and Renaissance Association, 3(1982), 13-38.
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Az asztrologiai orvoslas — gorog nevén iatromathematika — szamara azonban az imént
ismertetett kozmikus relacioknal még nagyobb jelentdsége volt a bolygok, ezen belil is
elsésorban a Hold és az egyes csillagképek egyiittallasabol szarmazoé hatdsoknak. Ennek az
un. zodiologia-nak az el6irasait a De doctrina egyik fejezete is sorra veszi, amit Galeotto
azzal indokol, hogy a Hold a Foldhoz legkozelebb esd bolygoként Ptolemaiosz szerint is igen
erés hatast gyakorol életiinkre. Igy példaul akkor ajanlatos mindenféle tiizzel kapcsolatos
munkat végezni, valamint eret vagni, vagy fiirdobe menni, ha a Hold a forro, szaraz, férfias,
¢és tlizes természetlinek tekintett Kos csillagkép jegyében tartozkodik, nem tanécsos viszont
ilyenkor borotvalkozni, vagy éppen eljegyzést kotni.?*® Ezek az ajanlasok az érvagason kiviil
egyéb orvosi tevékenységre is kitérnek: abban az idépontban példaul, amikor a Hold az
Oroszlanban 4all, nem szabad orvossagot adni a szivre, vagy a hatat gyogyitani. Mindezeken
kiviil természetesen nagyon fontos a beteg sziiletési datumanak az ismerete is, mely Galeotto
determinista felfogasa szerint talan mindennél jobban meghatdrozza egy betegség
kimenetelét. A szerzd azt is kifejti, hogy Averroes, barmilyen kivalé filozoéfus is volt, ebben
az esetben tévedett, 6 ugyanis nem hitt a horoszk6ép orvosi hasznositisaban, szemben
Avicennaval. 2 Hogy mennyire alaptétele volt ez Galeotto gondolkodasmodjanak, azt jol
szemlélteti a sajat emlékérmén szereplé manilius-i idézet: Nascentes morimur finisque ab

origine pendet.?®

(Manilius XV. szazadi recepcidjara a fejezet végén még visszatérek.)
Galeotto tehat miivében Gsszefoglalja a kiilonb6z6 prognosztikacio-tipusokat: a zodiologia és
a destinaria (vagyis a horoszkop) meghatarozé szerepén kiviil hangsulyozza még az egyes
cselekedetekhez legmegfelelébb idépont kivalasztasanak fontossagat is (an. electiones in
horis): Sed iuvant etiam electiones: nam si in aliquo opere lovem in medio caelo elegero, et
hoc hora lovis fiat, multum coadiuvat: sed alias non magni, ut dixi, momenti sunt, nisi

. 206
genituram sequantur ...

Talizmanmagia

Roviden ismertetniink kell a szintén az asztrologiai orvoslas targykorébe tartozo gyogyitod
talizmanmagiat, amire Ficino De vita-janak kapcsan mar utaltunk. Bar Galeotto az

asztrologiaval ellentétben, sem a magiat, sem pedig az alkimiat nem sorolta az (akkori)

203 cap. XXX.
204 ed. princ., 129-132.
205 Astronomica, V. 16.
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tudoméanyok kozé, mégis hitt a csillagképeknek a talizmanok altal kozvetitett jotékony
hatdsdban és a természetes magia orvosi alkalmazasdban, miivében ugyanis egy egész
fejezetet szentelt a talizmanmagianak és az Gn. asztrologiai imago-knak.?” A magiaval és az
alkimiaval kapcsolatos véleményét egy masik, a tudomany fogalmat és mibenlétét definialo
fejezetben fejti ki.>® Galeottonak az arisztotelészi, peripatetikus hagyoméanyban gydkerez
tudomanyfelfogasaban csak az felel meg a scientia kritériumanak, melynek targya a res
necessariae-ba sorolhatd, a rola szerzett ismeret biztos €és a szillogizmus modszereivel
bebizonyithat().209 Ennek megfelelden kizarja ebbdl a korbdl a két emlitett, ,.ezoterikus”
teriiletet: ...secundum hanc doctrinam multa a nomine scientiae excluduntur, ut ars magica,
alchimia, in his enim plurima sunt, in quibus argumentatio deficit... Horum igitur causam nec
intellectus apprehendit, nec vis argumentationis ostendit, unde culturae vel religionis nomen
potius quam scientiae et magia et alchimia subibunt.?*

Galeotto hasznosnak tartja az égi befolydsokat mintegy magukba siiritd, a bolygdk
erejét kozvetitd talizmanok, vagyis az asztrologiai imago-k alkalmazasat a gyogyitasban. A
De imaginibus astrologice impressis ad curandos morbos cimii fejezetben ennek miikddési
elvét magyarazza el, céfolva a talizmdnok hasznalatat biralé ellenvéleményeket. A
talizmanmagia mechanizmusat egy konkrét példan keresztiil szemlélteti, ez pedig az oroszlan
képének lenyomata egy aranylemezben, ami akkor alkalmazva, amikor a Nap az oroszlan

csillagképben tartozkodik, enyhiti a vesefajdalmat.**

A gyogyito hatds oka — tobbek kozott —
az, hogy az Oroszlan csillagkép a Nap haza, az arany pedig a Nap féme, ezért, ha az ilyen
imago a megfeleld idépontban késziil, akkor képes befogadni az égitestek hatasat: ut coelitus
vim descendentem excipiat. Ezeken a szempontokon kiviil Galeotto még egy meglehetdsen
nehezen értelmezhet, de mindenesetre eredetinek tiind elmélettel magyardzza ennek az

imago-nak a mikodését, az oroszlannak az aranyba vésett képe szerinte maganak err6l az

206 ed. princ., 236. A terminologiarél lasd: Laurel Means, Electionary, Lunary, Destinary, and Questionary:

Toward Defining Categories of Middle English Prognostic Material, Studies in Philology, 89(1992)/4, 367—-403.
207 Cap. XXIV: De imaginibus astrologice impressis ad curandos morbos.

208 Cap. XXVII: De scientia quot modis sumatur, quaeque beatum facit, et quid est beatudo nostra et
philosophorum.

29 sed in scientia exactissime considerata, ut philosophorum acumen apprehendit, quatuor expostulantur:
primum siquidem, ut sit cognitio certa sine cavillatione et haesitatione aliqua. Secundum est, ut quae
cognoscuntur sint necessaria. Tertium ut causae, quae cognitionem praestant, sint evidentes pateantque
intellectibus. Quartum, quod amplissimum putatur, est, ut collectionibus, id est, ut Graece loquamur syllogismis,
quod cognitum est, comprobetur: cum igitur aliquid horum defuerit, scientiae exactissimae nomen amittit: ed.
princ., 256. Galeotto tudomany-definiciojarol 1lasd még: Vasoli, 1977, 54; D’ Alessandro, 1994, 160ff. A magia
kés6-kozépkori, reneszansz megitélésérél 1lasd: Paola Zambelli, Teorie su astrologia, magia e alchimia (1348—
1586) nelle interpretazione recenti, Rinascimento, 27(1987) 95-119; Lang Benedek, Asztrologia a késé-
kozépkori tudomanyos diskurzusban, Magyar Filozofiai Szemle, 43(1999)/6, 747-774.

29 ed. princ., 257.
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allatrol mintazott alakzatnak sajatos tulajdonsagaibol, az anyag vastagsaganak dispositio-jabol
is kovetkezik, amit Weill-Parot talalan a vonalkod egyedi mintazatdhoz hasonlitott.”*? Fontos
még megjegyezniink, hogy a fejezet elején a téma kényes természete miatt a szerzd ismét
Lorenzo de’ Medici segitségéért és tamogatasaért folyamodik, aki, mint mondja: honor et
gloria non sine praemio doctis paretur.?*®

Az oroszlanos talizmén mar a korabbi forrasokban is gyakran el6fordul, hasznélatat
Aquindi is megengedhetdnek tartotta bizonyos esetekben, de Pietro d’Abano is emliti a
Conciliator-ban, Ficino pedig a De vita coelitus comparanda-ban. Tudjuk tovabba, hogy Jean
Gerson teologus, a parizsi egyetem kancellarja (1363-1429) Contra superstitionem sculpturae
leonis cimii irasaban is éppen ennek a talizmannak az alkalmazasaért itélt el egy montpellieri

orvost.?t*

Készitésének maodjat leirja a sokaig Arnaldo da Villanova-nak tulajdonitott De
sigillis cimi traktatus is, mely a kiilonféle zodiakusjegyeket abrazolé talizmanok elkészitését
térgyalja.215 Az oroszlanos talizman haszndlatdr6l azonban nemcsak az elméleti miivekben
olvashatunk, hanem gyakorlati alkalmazasara is ismeriink példat: allitolag Arnaldo is ezzel
gyogyitotta VIIL. Bonifac papat,”*® de a XV. szazadbol is van forrasunk a hasznalatara
vonatkozoan: Galeazzo Maria Sforza és Ludovico Gonzaga is rendeltek oroszlanos amulettet

udvari asztrologusaiktol.?’

Mindezek alapjan nyilvan nem véletlen, hogy szerzénk épp ezt az
imagot valasztotta ki a talizmanmagia szemléltetésére. Galeotto a De doctrina-ban még egy
helyen utal a talizmanmagiara, mégpedig a mérgekrdl szold fejezetben: itt az Ophiucus
csillagkép kertil eld, vagyis a kezeiben kigyot tartd meztelen ember dragakdbe vésett képe,
ami enyhiti a mérgek hatasat.?*®

Ficino példajan lathattuk, hogy a magiaval kapcsolatos témak fejtegetése, még akkor
is, ha természetes magiardl van sz6, nem volt veszélytelen a tudosok szamdra. A kérdés

valdban sok vitat kavart a kozépkori tudomany-klasszifikdcidban, miutan a keresztény nyugat

szembesiilt az — ez esetben is els@sorban arab forrasokra visszavezethetd — magikus targyu

2L ed. princ., 221-228.

212 Az elméletet Weill-Parot is ismerteti: Weill-Parot, 2002, 723—-730. Forrasaként Aquinoit jeloli meg, de
hozzateszi, hogy Galeotto tovabbgondolta a Summa Contra Gentiles érvelését.

3 A Medicekre torténé utalas minden valszinliség szerint itt is osszefiiggésbe hozhato a magiat is targyald
hermetikus iratok firenzei népszeriiségével.

2% Aquinéi Szt. Tamas, Summa contra Gentiles, 111, 104-105; Ficino, 1998, 3.16; Pietro d’Abano, Conciliator,
Diff. 64: Imagines arte magica constructe unde habeant virtutes. Jean Gerson traktatusa kiadva: Oeuvres
compleétes, éd. Palémon Glorieux, Paris, Desclée, 1960-1973, X., 131-34.

215 Don C. Skemer, Binding Words: Textual Amulets in the Middle Ages, Pennsylvania State University Press,
2006, 132.

2% V§.: Vescovini, 2008, 382.

217 Casali, 2003. 151.

218 ed. princ., 105.
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crer

Victor-i Hugo itéletét visszhangozza, mely szerint: magica in philosophia non recipitur,
masfeldl viszont az asztroldgiai orvoslasba vetett hite alapjan elfogadja a talizmanmagianak
az asztrologiai irodalomban mar a Ptolemaiosznak tulajdonitott Centiloquium-ban is
megtalalhatjuk: ,,A fold arca az ég arcanak van aldvetve, €s ezért bolcs emberek, akik képeket
készitenek, azt vizsgaljak, mikor 1épnek be a bolygdk a csillagjegyekbe.”?® A De doctrina
fejezetcimében is szereplé imago szo itt ,talizman” értelemben szerepel, miként a
talizmanmagia egyik legelterjedtebb kézikonyvének, a Thabit ibn Qurranak tulajdonitott mu
latin forditasanak cimében is: De imaginibus. A talizmanmagia legatfogdobb kézikonyve a
kozépkorban a Picatrix volt, melynek ismeretére Galeotto maga is utal a De incognitis vulgo-
ban.??! Az asztrologiai képek hasznalatat az a XIII. szazadi, Speculum astronomiae cimii
szoveg is a természetes magia korébe sorolta, melynek célja éppen az volt, hogy olvasodjat
eligazitsa az asztrologia, asztronémia €s magia irodalméban. A mi, egyeldre ismeretlen
szerzOje szerint a toleralhato és artatlan praktikak osztalyaba tartozik a talizmanok Galeotto
altal is bemutatott alkalmazasa. A szerz6 megadja a témara vonatkozo, tudomanyosnak tartott
forrasszovegeket, mely valogatds a kozépkor sordn nagymértékben meghatarozta, hogy a
magia irodalmanak egyes szOvegeit az olvasasra érdemes, vagy a tiltott miivek kozott
tartottak-e szamon.”? Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy a talizmanmagia egyike
Galeotto azon témainak, melyet ugyan az orvosi asztrologia kontextusan beliil emlitésre
méltonak tart, de mégis csak érintdlegesen, mondhatni felszinesen targyal, jellegzetesen
csapongo stilusaban. A talizméanoknak egy rovid, de 6nallo fejezetet szentelt, abban azonban
csak egyfajta imago-rol értekezik, szemben a talizmanmagiar6l szoldo mas értekezésekkel,
melyek részletesen targyaljak az egyes talizmanok anyagat, elkészitésiik pontos idejét, illetve
azokat a bolygokat, amelyek ,.erejét” az adott talizméan kozvetiti. Mindezek részletezésének
hidnya Galeotto esetében feltehetden azzal magyardzhat6, hogy a témat veszélyes

természetiinek talalta, illetve sajat hozzaallasa is ambivalens volt a kérdéshez.

29 Hugo de Sancto Victore, Didascalicon, PL, 176, VI/XV, idézi: Lang, 2007, 24.
220 jdézi: Lang, 2007, 67.

221 cap. XXXI, idézi: Perrone Compagni, 1977, 306. A talizminmagia irodalmarél lasd még: Lynn Thorndike,
Traditional Medieval Texts Concerning Engraved Astrological Images = Melanges Auguste Pelzer. Etudes
d'histoire litteraire et doctrinale de la scolastique medievale offertes a Monseigneur Auguste Pelzer, Louvain,
1947, 217-273; Weill-Parot, 2002; Lang, 2007, 67-81; Lang, 2008; Federici Vescovini, 2008, 369-401.
Talizmanmagia a Picatrixban: Picatrix. The Latin Version of the Ghayat Al-Hakim, ed. by D. Pingree, London,
The Warburg Institute, 1986, 11, 12.

222 A Speculum astronomiae-rél lasd bévebben: Lang, 2007, 32-49.
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Fiziognomia

A De doctrina és Galeotto egyéb miivei — igy a De dictis és Chiromantia cimii traktatushoz
irott bevezetdje alapjan — azt allapithatjuk meg, hogy a fiziognémia a magianal joval
fontosabb helyet kapott a kozmosz és az emberi természet kozotti kapcsolatrdl alkotott nézetei
kozott. A fiziogndémianak a De dictis-ben olvashatdé egyik lehetséges értelmezését a
disszertaci6 utolso6 fejezetében kiilon targyalom, itt most a De doctrina XXXV., Quare signa
zodiaci animalium nomina habent cimii fejezetét szeretném ismertetni, amelyben az ember
kiils6 megjelenésének asztroldogiai determinaltsagardl értekezik. A téma kifejtése ismét
Lorenzo Il Magnifico révid dicséretével kezd6dik, hiszen, mint Galeotto irja, liberalitas-anak
koszonhetden mindig is partfogolta a tuddsokat, s ebben nyilvdn maga a szerzd is erdsen
reménykedett. Galeotto hangsulyozza a Mediciek mecenaturdjanak jelentdségét, az ugyanis
megmenti az embereket attol, hogy az elméjiikkben eluralkodd bizonytalansdg miatt
megbetegedjenek. Az itt targyalt fejezetben Galeotto ismét egy jabb, az emberi természetet
¢s a vilagban uralkod6 rendet megvilagité kérdéssel kapcsolatban fedi fel az igazsagot. Ez
nem mas, mint a csillagjegyek neveinek eredete, amir6l megtudhatjuk, hogy nem azért
nevezték el példaul a rék jegyét errdl az allatrél, mert az égen a valosagban is a rak formaja
rajzolodik ki, hanem mert az adott jegyben sziiletett emberek, kiviil-beliil, leginkabb erre az
allatra hasonlitanak. A fejezet gondolatvilagabol itt azt a nézetet szeretném kiemelni, mely
szerint a sziiletésiink ideje nemcsak az ember belsé tulajdonsagait, vagy hajlamait
befolyasolja, hanem a kinézetiinket is, ugyanis kiilsénkben is arra az allatra hasonlitunk,
amelyrdl az adott csillagjegy a nevét kapta. Ennek megfeleléen a példaul a Rak jegyében
sziiletett ember kiilsé jegyei a vaskosabb felsotest, de vékony labak és karok, és ennek a
tipusnak kicsi és gyenge szemei vannak, és cstinya az arca. A Nyilas gyermeke csinos, haja
szOke és gdondor, de a Bak sziilotte hosszukas, rat arcu, ritkds szakallal, viszont éles a latasa,
és igy tovabb. A fiziognémia ¢és az asztrologia ilyen Osszekapcsolasat azért érdemes
részletesebben megvizsgalnunk, mert mind a fiziognémiai, mind pedig az asztrologiai
irodalomban viszonylag ritka a kiilsé megjelenés csillagképek szerinti tipizaldsa €és ehhez
hasonldan részletes leirdsa. A tedria eredete ismét egy jol koriilhatarolhatd hagyomanyra
vezethetd vissza, melynek forrasat ez esetben is az arab traktatusok, illetve az azok szellemi

orokségét tovabbvivo padovai természetfilozofiai iskola jelenti.
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A fiziognomia ¢€s a csillagjoslas kapcsolatara mar a fiziognomiat targyalo legkorabbi
fennmaradt miivekben, mint péld4ul a babiléniai omina-irodalomban?® is talalhatunk utalast,
ezek a szovegek tartalmazzak tobbek kozott a kiilso testi jegyek listajat, illetve ezeknek a
jovoére vonatkozd, sorsszert jelentését, ha példaul valakinek nagyon sok haja van, akkor abbol
az kovetkezik, hogy fegyverrel fogjak megolni. Fiziogndmiai szemléletmodd felfedezhetd a
holt-tengeri tekercsek bizonyos szovegeiben is, melyek kozott az tigynevezett 4Q186 jelolési
szoveg kifejezetten a zodiakusjegyek fiziognémiajaval foglalkozik, méghozza divinatorikus
célbol, a testi tulajdonsdgokat ugyanis ugy mutatja be, mintha azokbdl az egyén jovojére
illetve horoszkopjara vonatkozo kovetkeztetéseket lehetne levonni.”** Planetaris fiziognomiai
jellegli leirasok Ptolemaiosz miiveiben is el6fordulnak: igy példaul a Tetrabiblos-ban
felsorolja, hogyan hatnak az egyes planétak a kinézetiinkre, attol fiiggéen, hogy azok a

225 Eltekintve ezektdl az

sziiletés id6pontjaban éppen felkelében vagy lenyugvoban voltak-e.
eléfordulasoktol, a sziiletés idépontja és a kiilsé megjelenés kozott fennallo ok-okozati
viszony részletes kifejtése egyetlen okori eredetli fiziognémiai traktatusban sem szerepel, a
kiils6, testi jegyeknek a zodidkusjegyek szerinti tipusokba sorolasat, ugy tiinik, csak a
kozépkori arab fiziognomiai miivek szerzdi dolgoztdk ki. Az egyik emlitésre méltd szerzd
ezek koziil a XI. szazadi, tuniszi udvarban tevékenyked6 asztrologus, Ali Ibn Abi Rigal, aki
Kitab al-bari fi ahkam al-nujum cimi asztrologiai miivében a zodidkusjegyek fiziognomiajat
ismerteti.”® A latinra De iudiciis astrorum cimen leforditott munka Galeott6éhoz hasonlé
leirdsokat tartalmaz. Miivét a latinon kiviil spanyolra is leforditottak, X. Alfonz kasztiliai
kiraly szamara Pietro d’Abano — akinek Galeotto-ra ¢s altalaban a padovai
természetfilozofusokra gyakorolt hatasardl késébb még részletesebben szolunk — szintén
hivatkozik Abi Rigal-ra, mig Compilatio physiognomiae cimii traktatusaban egy masik arab
szerz6, Abraham Ibn Ezra leirasait koveti.”” A padovai filozofus az asztrologiai fiziognomiat
a galénoszi felfogas értelmében orvosi kontextusba agyazta, mely szerint a testnedvek
fiziologidja mind mordlis kvalitasainkat, mind pedig kiilsonket befolyasolja.

Temperamentumunk ezen kiviil meghatarozhatja az egyes betegségekre valo hajlamunkat is,

223 Fritz Rudolf Kraus, Die physiognomischen Omina der Babylonier, Berlin, 1935.

224 Mladen Popovi¢, Reading the Human Body: Physiognomics and Astrology in the Dead Sea Scrolls, Leiden,
2007.

%% Tetrabiblos, 1940, 111. 11.

226 Thomann, 1997, 98; Anna Akasoy, Arabic Physiognomy as a Link Between Astrology and Medicine = Astro-
Medicine, 2008, 119-141. Ibn Abi Rigal miivébdl részleteket magyar nyelvii forditasban kozol: Vigh, 2006/2,
103-110. Az iszlam fiziognémiai tedriak (arabul firasa) kidolgozasara a két legfontosabb dkori gorog
fiziognomiai traktatus, Pszeudo-Arisztotelész illetve Polemén miive gyakorolt nagy hatast, ezeket a IX.
szdzadban, Bagdadban forditottak le arabra.

227 Thomann, 1997, 98. D’ Abano leirasait lasd: Compilatio, pars I11., cap. I1., Padova, 1474.
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igy ennek a jeleit is a testiinkén hordozzuk. A complexio (a testnedvek aranyabol adddo
temperamentum kozépkori latin szinonimdja) ¢és a kiils0 megjelenés 0Osszefiiggésének
asztrologiai aspektusat pedig az adja, hogy — amint azt Galeotto is kifejti — a testnedveket a
csillagképek, illetve a bolygok uraljak, kovetkezésképpen ezek hatarozzak meg kinézetiinket
is.2?® Az allatovi csillagképek ¢és a testi adottsagok kozotti 6sszefliggés d’Abano hatasara tobb
XIV=XV. szazadi orvos-szerzonél megjelenik, mint példaul a francia orvos, Roland
1’Ecrivain Reductorium phisonomie cimii traktatusaban, melyet 1430 koriil, egy geomanciai
munkaval egylitt Bedford hercegének ajénlott.229 D’Abano orvosi-asztrologiai-fiziognémiai
rendszerét a ferrarai orvos Michele Savonarola is atvette, aki a Speculum physionomie-ban
szinte szdszerint a Compilatio leirasait idézi.?*® A gorog fiziognémiai irodalmat d’Abano
ezzel az asztroldgiai-antropoldgiai teéridval gazdagitotta, s ebbe a hagyomanyba illeszkednek

a De doctrina fiziognoémiai leirasai is. Lassunk most ezek koziil néhanyat:

Cancer:

Galeotto, De doctrina: ... in parte superiori corpulentum, sed circa femora cruraque
cum tibiis gracilem, parvorum oculorum ac hebetium, deformis vultus...

d’Abano, Compilatio: Cancer est homo brevis staturae, grossorum membrorum
corporis omnia superiora... oculorum parvorum...

Savonarola, Speculum: Cancer...hominem brevis staturae, grossorum membrorum
superiorum...et inferiorum subtilium incompositumque configurabit. Hic rudis erit faciel,

pinguis, parvorum oculorum...

Pisces:

Galeotto, De doctrina: ... faciem rotundam, oculos mites et hebetes, nasum et labia
crassa, scapulas amplas, brachia brevia...

d’Abano, Compilatio: color albus oculi... magnae faciei... lati pectoris et diminutus
interdum membrorum...

Savonarola, Speculum: colore albus oculi, magnae faciei, lati pectoris et interdum

membro in aliquo diminutus...

228 A Compilatio asztrologiai fiziognomiajarél 1asd bévebben: Federici Vescovini, 2010. A fiziognémia
megallapitasainak konkrét, orvosi célbol torténd felhasznalasasrol 1asd: Joseph Ziegler, Médicine et
Physiognomonie du X1V®au debut du XVI°siécle, Médiévales, 46(2004), 89-108.

#29 Boudet, 2006, 333-340.
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Az 6sszevetésbol kideriil, hogy Savonarola valdban szinte sz6 szerint koveti d’Abano
leirasait. Galeotto, az emlitett szerzOkhoz hasonléan, a kiilsd jegyek felsoroldsa utan
részletesen bemutatja az adott csillagképben sziiletett egyén belsé tulajdonségait is, ezzel a
pszichologiai adalékkal egészitve ki az emberi sors, természet, egészség ¢és a kozmosz
kapcsolatanak vizsgalatat. A fiziognémia alapvetd feltevése, vagyis az emberi test kiilsé
jegyei €s a belsd tulajdonsagai, illetve a lélekben lejatszodd folyamatok kozott fennalld
Osszefliggés feltételezése Galeotto 1¢élekfilozofiai meggy6zodésének is megfelelt, hiszen ez a
fajta latasmod mindig is épp a test és a 1élek szoros kapcsolatat hirdette. Ismeretes, hogy fenn
maradt Galeotto-nak egy Chiromantia cimi traktatushoz irott el6szava, és bar a mii tobbi
részét a szakirodalom nem az 6 miivének tartja, mégis meg kell emlitenilink az itt olvashatd
planetaris tenyérjoslast, amely azonban nem a csillagképek, hanem a bolygok alapjan
osztalyozza a kezek és vonalainak form4jat. A bevezetdben Galeotto azt allitja, hogy miként
kezek, ujjak és a tenyéren kirajzolodd vonalak is értelmezhetdek az ember és az ég
viszonyanak lenyomataként. Ezutdn a tenyerek vonasainak a bolygokkal Osszefiiggésbe
hozhat6é dekddolasarél ir. Magaban, az ismeretlen szerz6 altal Osszeallitott chiromantiai
szovegben késobb arrol olvashatunk, hogyan lehet a tenyér formait tipizalni aszerint, hogy ki
milyen bolygo hatésa alatt sziiletett, és, hogy ebbdl milyen kovetkeztetéseket lehet levonni az
illetd személy hajlamaira és személyiségjegyeire vonatkozoan. Példaul, ha valaki a Merkar
alatt sziiletett, azt arr6l lehet felismerni, hogy kisujjanak a tovénél tobb vonalka talalhato, és
amennyiben ezek a vonalak csak halvanyan lathatoak, akkor az az ember egy hazug tolvaj
lesz, de ha erételjes barazdakkal rendelkezik, akkor viszont miivész lesz bel6le. A miibél
megtudhatjuk azt is, hogy a testrészekhez hasonldéan melyik bolygd uralja a tenyér egyes
részeit.

Végezetiil a fiziognomia kapcsan utalnunk kell egy masik olyan, Galeottondl is
olvashaté nézetre, mely szintén az egyén kiilsejének eredetére, kialakuldsara igyekszik
magyarazatot adni. A szerz6 err6l egy masik miivében, a De dictis-ben értekezik, a De
doctrina-hoz képest kevésbé tudomanyos kontextusban. A Matyas kiraly kivalo, bolcs, tréfas
mondasairdl ¢€s tetteirdl sz616 konyvecske sajatossdga nemcsak abbol ered, hogy irdja tobbféle

miifajt vegyit, hanem abbdl is, hogy Galeotto ezekbe a szellemes anekdotakba is beleszdtte

230 Thomann, 1997, 195-202. Savonarola név szerint is megnevezi d’ Abanot forrasaként, akinek fiziognomiai
munkaja a XV. szazadban tobb kéziratban és nyomtatott formaban is hozzaférhetd volt, vo.: Federici Vescovini,
2010, 95-96.
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orvosi, kozmoldgiai nézeteit. A mi egyik ismert epizodja, amikor a kirdlyi lakoma kdzben
egy ifji egy hdzassagtord asszony hirét azzal igyekszik védelmezni, hogy annak gyermekei
férjéhez hasonlitanak. A kiraly pedig ,,kivald orvosokra hivatkozva” azzal cafolta meg ezt a
kijelentést, hogy éppen ez bizonyitja a né csapodar természetét: ,,SOt azt allitanad, hogy a
gyermeknek apjahoz vald hasonlatossdga inkabb vall hazassagtoré, mint becsiiletes
asszonyra. Az asszonyok ugyanis, mikor szeretdjiiket dlelik, sziinteleniil férjiikre gondolnak,
mert rettegnek, hogy férjiik tetten éri 6ket. Innen van aztan, hogy ez a heves képzeleti jaték a
sziilok képét vési a mag:,’zatokba.”231

A Matyas kirdly szajaba adott szavakban egy masik fiziognomiai teodria tiikrozodik,
mely szerint a gyermek kinézete nem a sziiletés idépontjaban ddl el, hanem mar a fogantatas
pillanataban. Ezt tobbek kozott a pszeudo-galénoszi De spermate cimii mivel indokoltak,
mely szerint a bolygok szerepe meghatarozé a fogantatds idején is. A Galeotto altal leirt
parbeszédben egész pontosan az, a szintén arab szerzdk 4altal 4torokitett Okori teoria
fogalmazodik meg, amelyik a nd fantdzidjanak tulajdonit dontd jelentdséget, vagyis a

1.2 Ennek az elképzelésnek egyik

gyermek arra hasonlit, akire anyja a nemzés soran gondo
kozismert irodalmi feldolgozasa Héliodorosz Sorsiildozott szerelmesek cimii regénye,
melyben az etiép kirdlyné, Perszinna azért sziil fehér borii gyermeket (Kharikleiat), mert
annak fogantatasa kozben a halészobajuk falan fiiggd, meztelen Andromédat dbrazold képre

esett a tekintete.?®

(A kiralyné a sziilés utan kislanyat kitette a pusztdba, mert félt, hogy a
gyermek borszine miatt hdzassagtorés vadjaval illetik majd.)

A De doctrina orvosi asztroldgiai vonatkozasainak bemutatasat a téma irodalmanak
rovid ismertetésével zarom, ezzel sziikitve a fejezet elején emlitett, a miivel Gsszefliggésbe
hozhaté forrasok korét. Ebben maga Galeotto is segitségiinkre szolgal, ugyanis név szerint
emliti forrasait, Hippokratészt, Galénoszt, valamint Avicennat és Pietro d’Abanot nevezve
meg a téma legmértékadobb szerzdiként: Sed haec, quae forsitan ab imperitis minima
putantur, maxime sunt efficaciae, et in arte magica, et in medicina, nemo enim consumatam
medicinam tenebit, nisi teneat astrologiam, quod Conciliator ratione demonstrat, quam qui
intelligere cupit, ad eius documenta recurrat in libro Differentiarum. Mihi satis erit in

praesentiarum Hippocratis et Avicennae authoritatem attestari...Quod dictum Galenus

1 Marzio, 1977, 12.

232 Akasoy, i. m., 132.

233 Héliodorosz Sorsiildézott szerelmesek. Etiopiai torténet, ford., Szepessy Tibor, Bp., 1964, 128-129. A
képekbe vetett hit hasonlé megnyilvanulasairdl ir: David Freedberg, The Power of Images. Studies in the History
and Theory of Response, The University of Chicago Press, 1989, 1-26. Magyarul lasd: Az dbrdzolds hatalma.
Valasz és elfojtas. (Ford. Modos Magdolna) Athaeneum, 1993/4, 216-242.
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commentator ad aerem referri ait, et recte: aeris enim mutationem, alterationem,

corruptionem non nisi astrologus praevidet.”*

A hippokratészi és galénoszi corpus valéban
tartalmaz ilyen feltevéseket, bar — amint arra Vivian Nutton felhivta a figyelmet — a XVI.
szazad elott sokkal nagyobb szerepet tulajdonitottak Galénosznak az asztrologia orvoslasban
betdltott jelentdségével Ssszefiiggésben, mint a késébbiekben.”®® A gorog orvosnak leginkabb
a De diebus criticis cim{i miive all kdzel az asztrologiai szamitasokhoz. A kritikus napok
teoridjanak lényege, hogy ezeken a napokon, bizonyos égi egyiittdllasok kdvetkeztében, a
betegen jelentkezd tiinetek alapjan az orvos meg tudja allapitani a betegség pozitiv vagy
negativ végkifejletét, illetve ez a ,,diagnodzis” befolyasolja a kezelés tovabbi menetét is. A
reneszansz koraban errdl az elképzelésrol is sok vita folyt, mely dsszekapcsolddott a csillaghit
koriili egyéb polémidkkal.?®® Az orvosi miiveken kivill az asztrologiai munkékban is
felbukkannak a betegségek ¢és a bolygdk mozgasanak Osszefiiggéseirdl vallott nézetek: mar
Ptolemaiosz is targyalta ezt a Tetrabiblos-ban.”®’ Az asztrologiai orvoslas okori eredetii
szovegei a kozépkori miivelédés szamara is hozzaférhetéek voltak, igy példaul a pszeudo-
hippokratészi De medicorum astrologia, amit Pietro d’Abano is leforditott latinra.”*® Az 6kori
tanokat az arab tudosok is beépitették elméletiikbe, igy bizonyos alaptézisek valtozatlanul

crer

még a laz és a Hold, illetve a Nap mozgasanak a viszonya: az elébbit az akut, az utobbit pedig

a kronikus 14zzal hoztak Ssszefiiggésbe.?*®

Galeotto és Pietro d’Abano

Pietro d’Abanét (c.1250—c.1316)**° ebben a fejezetben mar tobbszor dsszefiiggésbe hoztuk a
De doctrina eszmeiségével. Erdemes tehat az & munkassagat, tudomany-felfogasat
kozelebbrdl is szemiigyre venniink, €és megvizsgalnunk, hogy az hogyan viszonyul az altalunk
elemzett szoveghez. Lynn Thorndike maig alapvetének szamit6, A History of Magic and

Experimental Science cimli munkajaban, a humanizmus és a természettudomanyok, s az

24 ed. princ., 127-128.

2% vivian Nutton, Greek Medical Astrology and the Boundaries of Medicine = Astro-Medicine, 2008, 17-31.

2% Concetta Pennuto, The Debate on Critical Days in Renaissance Italy = Astro-Medicine, 2008, 75-98.

7 Tetrabiblos, 1940, 111. 12.

238 ynn Thorndike, The Three Latin Translations of the Pseudo-Hippocratic Tract on Astrological Medicine,
Janus, 49(1960), 104-129.

39 Az orvosi asztrologia atfogd, vagy akar csak az egyes korszakokra kiterjedd torténetének dsszefoglalasa
tudomasom szerint eddig még nem késziilt el. B6vebb hivatkozasokat lasd: French, 1994; Azzolini, 2005; illetve
a XV. szazadra vonatkozéan: Thorndike, 1934, vol. IV., chapt. XLIV, LVL.

240 Eletérdl lasd: d”Abano, 1992, 21-36.
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okkult tudoméanyok kapcsolatat bemutato fejezetben Galeottoval is foglalkozik.?** Thorndike
elészor a De incognitis vulgo asztrologiai vonatkozasait emeli ki, s a kiilonboz6 nézetek
bemutatasara ¢épild miivet modszerét tekintve d’Abano Conciliator-ahoz hasonlitja,
amennyiben egyes témak kapcsan Galeotto is a teologusok és a filozéfusok kozotti vélemény-
kiilonbségeket foglalja 6ssze. Ezutan roviden ismerteti a De doctrina asztrologiai tematikajat,
s a fémek ¢és a betegségek, valamint a bolygdk Osszekapcsolasaban ismét d’Abandt nevezi
meg Galeotto forrasaként. A miir6l dsszességében meglehetésen lekicsinylden szo6l, nem tal
eredeti kompilacidnak nevezve azt; a benne foglalt asztrologiai tanok miatt
figyelemreméltonak tartja Galeotto irasat, merész allitasait és csapong0 stilusat azonban
biralja.

Thorndike a fenti megallapitdsokon til nem elemezte részletesen Galeotto forrésait,
igy azt sem, milyen egyéb parhuzamok mutatkoznak még a két szerzd kozott. Az alabbiakban
ezt a kérdést vizsgdljuk, amihez Graziella Federici Vescovini kutatasai szolgalnak
kiindulopontként. Az 6 vizsgalodasainak fokuszaban ugyanis épp Pietro d’Abano, valamint a
padovai természetfilozofiai, asztrologiai gondolkodas, illetve annak kozépkori, arab gydkerei
alltak. Mint a kovetkezOkben latni fogjuk, a Galeotto-hoz hasonld filoz6fus-természettudos-
tipus és az altala képviselt tudashalmaz és annak pozicionalasa tobb tekintetben is a d’abandi
hagyoményra vezethetd vissza. Galeotto az 1450-es évek madsodik felében a padovai
egyetemre jart, ahol in artibus et in medicina szerzett fokozatot. Itt tanitott 1306-t61 kezdve —
konstantinapolyi és parizsi tanulmanyatja utan — d’Abano is, aki végrendeletében ,,artis
medicinae, philosophiae et astrologiae professor-ként” aposztrofalta magat.?*? A XV.
szazadban a padovai egyetem volt az orvos-képzés egyik legrangosabb kodzpontja, ahol
Avicenna Canon-ja mellett d’Abano Conciliator-a volt a masik alapvetd tananyag. Az elsé
fejezetben mar utaltunk az orvostudoméany fokozatosan kialakuld elfogadottsagara, a
Mindketten amellett érveltek, hogy a medicina a scientia kategéridja ald tartozik, s a
késobbiekben ¢épp Avicenna argumenticidja nyoman soroltdk az orvostudoményt is a
természetfilozofia ala.?*® Az észak-italiai orvosi oktatds szorosan Osszekapcsolodott a
természetfilozofiai képzéssel, mely mintegy elokészitdje volt az orvosi stadiumoknak, de

onallo diszciplinaként is 1étezett, ezért sokan, mint maga Galeotto is, medicina-bol, valamint

! Thorndike, 1934, vol. IV., 399-405.

2 Kiadva: Monumenti della Universita di Padova (1222-1318), ed. A. Gloria, Venezia, 1884, 77-78.

3 Lasd err6l bévebben: Nancy G. Siraisi, Renaissance Readers and Avicenna’s Organization of Medical
Knowledge = La diffusione, 1987, 291-321.
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in artibus is doktoraltak.?** D’Abano is az orvosi tanok elssorban galénoszi-fiziologiai
megkozelitését  igyekezett — 0sSzehangolni az  arisztotelidnus  természetfilozofiai
magyarazatokkal, erre utal fémiivének a cime is: Conciliator differentiarum philosophorum et
praecipue medicorum.?*

D’Abano a természetfilozofian kiviil az asztroldgiai ismeretek elsajatitasat is
nélkiilozhetetlennek tartotta az orvosok szamadra, s nagyrészt az ¢ hatasara gazdagodott a
természetfilozofiai irdnyultsagh padovai orvosi hagyomany ezzel a hangsulyos asztrologiai
szinezettel. Az 1295-ben befejezett Conciliator-ban az orvosok és a filozofusok kozott
fennallo véleménykiilonbségeket egy-egy differentia alatt fejtette ki; a mii 6sszesen 210 ilyen
fejezetbol all. A tizedik differentia-ban, a medicina meghatarozasa utan éppen azt targyalja,
hogy az asztroldgiai tudas vajon segiti-e az orvost a gyogyitasban: An quis existens medicus
possit conferre per scientiam astrorum in salutem aegroti. Véleménye szerint ezek az
ismeretek az orvoslds fontos, st meghatarozo részét képezik: ... concedunt hanc scientiam
astronomiae non solum utilem, sed et necessariam maxime medicinae, ezért senkinek sem
ajanlja, hogy olyan orvost keressen fel, aki nem rendelkezik ezzel a tudassal: cuiusmodi est
medicus, qui astrologiam ignorat, nullus debet se in eius manus ponere. Szerinte ezen kiviil
még a prognoézisok is novelik az orvos tekintélyét és erdsitik a belé vetett bizalmat. D’ Abano
ebben a differentia-ban fejti ki egyéb orvosi asztrologiai nézeteit is, hangstlyozza példaul,
hogy — ellentétben a galénoszi felfogassal — nemcsak a hold, hanem az Gsszes tobbi bolygo is
hatéssal van az emberi testre, betegségekre, sot, figyelembe kell venni ezek egyiittallasait is a
csillagképekkel, valamint a beteg sziiletési idOpontjat. A bolygokat tovabba a négy
alapmindséggel ruhazza fel, melyek ,,complexio”-ja 6sszefiiggésben all az emberi complexio-
val. D’Abano a Conciliatorban az égi imagines gyogyitd hatasar6l is ir, s amint azt az
elobbiekben lathattuk, hasonld nézeteket vallott Galeotto is.

D’Abano az asztrologia 6nalld diszciplinaként valé meghatarozasaval kapcsolatban
egy masik miivében még pontosabban fogalmaz. A Lucidator dubitabilium astronomiae
(1303 koriil) cimii traktatusaban tulajdonképpen az asztroldgia apologidjat irta meg, s a
Conciliatorhoz hasonloéan differentiakba rendezve fejti ki mondanival6jat: 1. tudomany-e az

asztroldgia; 2. az univerzum mozgasarol, a 8. szférardl; 3. a szférak szamardl; 4. a bolygok

24 A padovai egyetem torténetérdl lasd még: Grendler, 2002, 21-40.

25 A két , tabor” kozotti véleménykiilonbség egy konkrét példajara a scientia sexualis-szal foglalkozo fejezetben
tériink vissza. A Conciliator egyébként a galénoszi orvoslas hagyomanyat folytatd arab szerz6kbél taplalkozik,
fobb forrasai: Johannitius Isagoge-ja, Avicenna Canon-ja, illetve Haly Abbas miive, Constantinus Africanus
forditasaban a Liber Pantegni, lasd: Nancy G. Siraisi, Two models of medical culture, Pietro d’Abano and
Taddeo Alderotti = Siraisi, 2001, 84.
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mozgasardl; 5. a Hold mozgasarol; 6. a bolygok sorrendjérc’il.246 Galeottohoz hasonldan
d’Abano is hitt abban, hogy Isten az égitesteken keresztiil fejti ki akaratat, s mivel az
asztrologia a bolygok, csillagképek és szférdk mozgasat és hatdsmechanizmusat is vizsgalja,
targya teljes mértékben tudomanyos, kovetkezésképpen nem véalaszthat6 el az asztrondmiatol.
D’Abano tehat azt allitotta, hogy az asztroldgia €s az asztrondmia targya egy €s ugyanaz.247

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy a De doctrina azon fejezetei, melyek — mai
terminussal ¢élve — csillagaszati ismereteket kozvetitenek, a Lucidator alapjan értelmezhetok.
Jollehet Galeotto miivének a szerkezete nem olyan vildgos, mint d’Abanoé, €s hianyzik beldle
a témavalasztds programszerli indokldsa, mégis oly sok kozos vonast mutat targyaban a
Lucidatorral, hogy joggal tamad az a benyomasunk: a De doctrina valdjaban a Conciliator
valamint a Lucidator tematikajat vegyiti egy mivon beliil, csak éppen meglehetdsen
kovetkezetlen, esetleges szerkezetben. A Galeotto altal hivatasnak tekintett orvoslashoz
kapcsolodo asztrologiai tanok igy egésziilnek ki a csillagdszati ismeretekkel, s ez indokolja az
asztronémiai tematika hangstlyos jelenlétét a De doctrina orvosi-asztrologiai kontextusan
beliil. Ezek az ismeretek mindkét szerzd felfogasaban egy nagy rendszert alkotnak, melynek
célja az univerzum ¢€s az ember kapcsolatanak, illetve mitkddésének feltérképezése. A magia
tekintetében pedig d’Abano, miként Galeotto is, azt a Speculum astronomiae-re
visszavezethetd nézetet koveti, mely a magikus praktikak koziil, az asztrologia tudoméanyanak
hataskorébe sorolhatd talizmanmagiat elfogadhatonak tartotta. A fiziognomiat és a
chiromantiat 6 is egyarant orvosi és asztrologiai modszerként fogja fel, ezeket tehat elfogadja,
mint prognosztikacios eljarasokat, ugyanakkor — véleménye szerint — ismeretiik azért is

hasznos, mert megmutatkoznak benniik a test és a lélek kolcsonhatasan alapuld

torvényszertiségek is: Ex quadam namque lege ac cohordinatione naturae inest, quod talis
corporis formae similis animae imprimatur potentia....248 Hasonl6an fogalmaz Galeotto is a

Chiromantia bevezetdjében: Lex naturae, quam physionomiam vocari a graecitate

248 A mii elemzését lasd: Graziella Federici Vescovini, Peter of Abano and Astrology = Curry, 1987, 19-39;
szovegkiadasat és kommentarjat pedig: d’Abano, 1992.

247 Hangsulyozni kell, hogy ez esetben nem a két terminus (asztrologia-asztronomia) kdvetkezetlen hasznalatarol
van sz0, d’Abano leirasaibdl ugyanis egyértelmiien kideriil, hogy 6 a két kifejezést nagyjabol az izidori
értelemben fogta fel. Az asztrologia és asztrondmia targyanak €s céljainak hasonlo felfogasara mar a korabbi
tudomanyos irodalombdl is hozhatunk példat: Adelard of Bath, XII. szazadi angol tudos, aki szamos arab eredetii
asztrologiai mivet forditott latinra, ,,Ut testatur Ergaphalau” kezdetii irasdban azzal foglalkozik, hogy hol
helyezhet6ek el a csillagokkal foglakozo tudomanyok a diszciplinak klasszifikacios rendszerében. Eszerint az
asztronomia és az asztrologia egyarant a fizika ala tartozo6 Uin. astronodia alé sorolhatd. A szoveg kiadasat 1asd:
Charles Burnett, Adelard, Ergaphalau and the Science of the Stars = Adelard of Bath. An English Scientist and
Arabist of the Twelfth Century, London, The Warburg Institute, 1987, 133—145. Feltehet6en d’ Abano
meggy6zddése is az arab hagyomanyra vezethetd vissza.

2% Lucidator, diff. 1, lasd: d’Abano, 1992, 122.
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narravimus latissime patet in homine...haec enim corporis habitudo naturaliter animam
inclinat...** D’ Abano ebben a miivében is elsdsorban arab forrasokra timaszkodott (a gorog
asztrologiai és csillagdszati tanok mellett), s igyekezett Osszehangolni a ptolemaioszi
csillagaszati teoriakat az arisztotelészivel. Az asztronomiai jellegli fejezetek esetében tehat
nem kizarolag d’Abano volt Galeotto forrasa, hiszen rajta kiviil gyakran hivatkozik
Ptolemaioszra, vagy Abumasharra is, de a témavalasztas koncepcidja bizonyara d’Abanotol, a
»conciliator’-bol és ,,Lucidator”-bol eredt. Ez a két, orvosi-asztrologiai, illetve csillagaszati
targyu mi azaltal, hogy szintetizalta és kozvetitette a kiilonboz6 korabbi nézeteket, mintegy
kézikonyvvé valt, s ekként Galeotto miivéhez is mintaul szolgalt.

Az alabbiakban a De doctrina és a Lucidator kozott mutatkozo parhuzamokat néhany
konkrét példaval szeretném érzékeltetni: ez utdbbi traktatus masodik differentia-ja a
nyolcadik, vagyis az allocsillagok szférajaval foglalkozik, melyrél Galeotto is tobb fejezetben
értekezik a De doctrina-ban. Ennek a szféranak, illetve a mozgasaval kapcsolatos teoriaknak
azért volt kiilonosen nagy jelentésége, mert a hagyomany szerint minden nagy foldi valtozas a
nyolcadik szféra mozgasatol fligg, sot, tobben bizonyos €gi mozgasok ,,0kozojat” is ebben a
szféraban lattdk. A szférdk mozgasdnak a tanulményozasat azért is tartottak fontosnak, mert a
vilagtorténelem asztrologiai magyarazata szerint az emberiség akkor élte aranykorat, amikor
az Osszes szféra egy irdnyba mozgott, majd miutan a nyolcadik szféra a masik iranyba
mozdult el, a F5ldon is elkezdSdtek a nagy torténelmi valtozasok.”® A De doctrina
asztrologiai tematikdjat ismertetd alfejezet elején mar emlitettem, hogy a kozépkori
csillagaszati miivek gyakori témaja az allocsillagok szférdjanak mozgésa, melynek f6 forrasa
a Thabit ibn Qurra-nak tulajdonitott De motu octavae sphaerae cimii mi volt, s ezt a
hagyomanyt folytatta d’Abano traktatusa is. A kozépkorban tobbféle elképzelés létezett az
egész univerzum, valamint a kiillonb6z6 szférdk és az egyes bolygdk mozgédsidnak a
magyarazatara, Ptolemaiosz és Arisztotelész kovetdi ¢és magyarazoi, elméleteik
tovabbgondoloi eltérd véleményeket fogalmaztak meg e mozgasok ereddjével kapcsolatban.
Bizonyos égi mozgasokat az arisztotelészi primum mobile-tdl eredeztettek, melyet a
kozépkori arab csillagészok a kilencedik szféraban helyeztek el, de Ptolemaiosz példaul a
nyolcadik szféranak tulajdonitotta a nap éves korforgasat. A Lucidator masodik differentia-

jadban d’Abano ezeket a véleményeket illetve sajat allasfoglalasat ismerteti, de a nyolcadik

249 Marzio, 1951, 55.
20 G, Federici Vescovini, Peter of Abano and Astrology, i. m., 32—34.
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szféraval kiilon traktatusban is foglalkozott, mely, nem meglep6 modon, a De motu octavae
sphaerae (1310) cimet kapta.?*

Galeotto is leirja, hogy egyesek szerint a nyolcadik szféra 60 évenként halad elére egy
foknyi tavolsagot, mig Ptolemaiosz szerint 100 évenként kdvetkezik be ez az elmozdulas. A
szféra mozgasanak iranyat pedig, d’Abandhoz hasonloan, nyugatrdl kelet fel¢ halado iranyban
hatarozza meg, mig a primum mobile kilencedik szféraja — amely 24 ora alatt fordul korbe —

ezzel ellentétes irdnyban mozog.?>

Galeotto szerint a nyolcadik szféra folyamatos
elmozduldsa megvaltoztatja az éghajlatot is, ami szarazsagot ¢€s tlizvészeket, vagy ¢€pp
arvizeket eredményez. Ennek oka, hogy a szféra altal hordozott csillagképek a szférakkal
egyiitt fokozatosan helyet valtoztatnak, s annak hatdsara, hogy egy masik zodidkusjegy keriil
egy bizonyos régi6 folé, ott ujabb éghajlati hatdsok érvényesiilnek. Mindez végsd esetben

253

akar a fold pusztulasahoz is vezethet.” Ezen kiviil a vizek nagy tomegét is a nyolcadik szféra

mozgatja, igy a szféra elmozdulasa azt is eredményezheti, hogy ott, ahol kordbban szarazfold
volt, késébb tenger alakul ki.”*

A De doctrina egy masik gyakran visszatér6 témaja a bolygok sorrendjének kérdése és
az ezzel kapcsolatos elképzelések targyalasa, amivel a Lucidator is foglalkozik. Mivel
Arisztotelész és Ptolemaiosz a bolygok sorrendjével kapcsolatban eltéré nézeteket vallottak, a
kérdés a kdzépkori csillagaszati vitak egyik allando témajava valt.”® Galeotto a bolygok és a
fémek parositasanak ismertetése kozben utal arra, hogy Platoén és Arisztotelész a — sokaig
bolygonak tekintett — Nap helyét rogton a Hold utan képzelték el, de 6 azokkal ért egyet, akik

a bolygok sorrendjében kozépre helyezték el azt, vagyis a Merkur és a Vénusz utan: Sed cum

Sol,... medium inter planetas locum obtineat, explosa Platonis Aristotelisque sententia, qui

statim supra Lunam locaverunt, rector et gubernator omnium est.”® Ezzel a véleményével
ismét d’Abandhoz csatlakozik, aki ugyancsak a ptolemaioszi sorrend igazsdga mellett érvel a

Lucidator hatodik differentia-jaban: Non est possibile verificari quod dixerunt situantes mox

5! Kiadva: d’Abano, 1992, 329-365. A témérol lasd még: d’Abano, 1992, 157-169; Vescovini, 1979, 281-320.
52 ed. princ., 232, 438. Itt tulajdonképpen arrél van szo, hogy a nyolcadik szféra is keletré] nyugat felé halad, de
ekozben van egy lasst, ezzel ellentétes mozgasa is, v0.: Siraisi, 1973, 87-88. Nem vilagos, hogy Galeotto miért
hatvan évben hatarozza meg az egyfoknyi elmozdulas idejét, amikor d’ Abano hetven évrél ir.

23 ed. princ., 233-234.

%4 ed. princ., 320.

2% 4’ Abano, 1992, 301-307.

%6 ed. princ., 119.
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solem supra lunam, nec secundum modum alium possibile est ordinare planetas, quam

secundum illum, quo sol medium optinet ipsorum.’

D’Abano allasfoglalasanak indoklasdban hangstlyozza, hogy a Napnak kitiintetett
szerepe van a tobbi bolygd kozott. Az égitest fény- és hohatasdnak erejével tehat a
geocentrikus vilagkép is meghatarozo tényezoként szamolt. Magyarazata filozofikus érveket
is tartalmaz, a Napot ugyanis a szivhez hasonlitja, mely az emberi szervezet, vagyis a
mikrokozmosz éltetdje, s ugyanezt a funkciot tolti be a nap is a makrokozmoszban, mivel
minden mas bolyg6 tdle kapja a fényét, s melegsége még a hideg Szaturnuszt is enyhiteni
képes.258 Ez a parhuzam a két szerzé kozott azért is figyelemre méltd, mert Galeotto a Nap
kitiintetett helyével a De doctrina tobb fejezetében is foglalkozik, s ennek a magyarorszagi
szakirodalom akkora jelent6séget tulajdonitott, hogy sorait mar-mar a heliocentrikus vilagkép
elézményeként értékelték. A téma részletesebb targyalast érdemel, ezért e fejezet végén egy
rovid exkurzusban tériink rd vissza. Annyit azonban maris leszogezhetiink, hogy Galeotto
kijelentései a Lucidator kontextusaban is értelmezheték. A Nap kiemelt jelent6sége a De
doctrina-ban ugyanis azzal a szimbolikus szereppel is magyarazhat6, amellyel a mikro-
makrokozmosz analdgidkban gondolkodo filozofusok mindig is felruhdztak ezt az égitestet.%9

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy a d’abandi orvos-eszmény, mely szerint a
medicusnak a természetfilozofidban és asztrologiaban egyarant jartasnak kell lennie, a De
doctrina tematikajanak Osszeallitasaban is tiikkr6z6dik. D’Abano irdsaiban szintetizalta a
kozépkori arisztotelidnus természetfilozofidt, az arab tudoméanyos miivekbdl szdrmazd
asztroldgiai, csillagaszati ismereteket, valamint az orvostudomanyt, s ezt a tudast kdzvetitette
forditasaival is. Amint azt a fentickben lathattuk, a De doctrina orvosi asztrologiaval,
asztrologiai fiziognomiaval, talizmadnmagiaval, valamint a ma csillagaszatinak nevezett
ismeretekkel foglalkoz6 fejezetei mind Osszefliggésbe hozhatdak d’Abano miiveivel, akinek
hatasa még masfél évszazaddal kés6bb, Galeotto koraban is jelentds volt. A Conciliator-on
kiviil mas miiveit is hasznaltak, a Lucidator-ra és a Compilatio physiognomiae-ra példaul

Michele Savonarola, a De motu octavae sphaerae-re pedig Cusanus is hivatkozik.?®°

27 4> Abano, 1992, 318. Ennek kapcsan meg kell jegyezniink, hogy Federici Vescovini a firenzei Battistero
padlézatanak mozaikjan, a Nap koriil olvashato, s annak iranyit6 szerepét hangsulyozo6 feliratot is ennek a
diskurzusnak az 9sszefiiggésében értelmezi, vo.: Vescovini, 1992, 85, 39-40. jp.

2% 4 Abano, 1992, 309-324.

29 1)’ Abanonal a ptolemaioszi sorrend védelmében felhozott tudomédnyos, matematikai érveket is olvashatunk,
azonban ezek interpretalasaban a Nap szimbolikus, vezetd szerepének mindig is nagy jelentésége volt.

fortuna = d’Abano, 1992, I1I-XXX. A Lucidator-t Savonarola egyenesen thesaurusnak nevezte: Hic in
astronomia conciliatorem edidit, quem sua propria manu scriptum, velut thesaurum quemdam apud me teneo:
Michele Savonarola, Libellus de magnificis ornamentis Regiae civitatis Paduae, a cura di A. Segarizzi = Rerum
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A XIV. szazadtol kezdve Padovaban egyre tobb olyan orvos miikodott és tanitott, aki
jartas volt a természetfilozofidban; miiveikben, de orvosi praxisukban is nagy hangsulyt
kapott az asztrologiai gondolkodasmod.”® A d’Abano utani generdcioban ennek a tudos-
tipusnak egyik legjellegzetesebb képviseldje volt Biagio Pelacani da Parma, aki a XIV-XV.
szazad forduldjan szintén Padovaban, illetve Bologndban és Paviaban tanitott asztrologiat és
természetfilozofiat. Szadmara a tudoméanyok rangsoraban a legmagasabb helyet az asztroldgia
foglalja el. Eletmiivét természetfilozofiai irdsok (lényegében arisztotelészi miivek
kommentarjai) alkotjak, de foglalkozott a fiziognomiaval, chiromantiaval és a perspektivaval
is, valamint Sacrobosco De Sphaera-jahoz is irt kommentart. Miként arra Federici Vescovini
felhivta a figyelmet, Pelacani 1¢élekfilozofiai meggy6z6dését tekintve is igen kozeli parhuzama
Galeottonak: Quaestiones de anima cimii miivében ugyanis az 6vével megegyez6 allaspontot
fejtett ki.”®* Nem véletlen, hogy a doctor diabolicus giinynév ragadt ra, s hogy d’Abanohoz és
Galeottohoz hasonloan 6t is elitélte az egyhaz.

D’Abano tiszteléi €s kovetdi kozé tartozik az 1413-ban szintén a padovai orvosi
egyetemen végzett Michele Savonarola is, akinek egyik tanara épp Biagio Pelacani volt.?*® A
padovai  ,,Conciliator”  korabeli  tekintélyérél tantskodnak  Savonarola  Padova
nevezetességeirdl irott konyvében az 6t dics6ité sorok: fuitque tanta inter volumina auctorum
sua prestantia, ut ex postea quisquam aut in addendum aut minuendum minime ausum
habuerit.”®* Savonarola — aki a hires firenzei domonkos prédikator nagyapja volt — eleinte
orvosként praktizalt Padovaban, ahol feleségiil vette a Carrarak orvosanak lanyat, majd 1440-
ben Ferraraba koltozott, ahol a d’Esték udvari orvosa lett. Emellett sokoldala szerzo is volt,
miiveiben elsdsorban az orvoslas gyakorlati oldaléaval foglalkozott, mint példaul a laz, vagy a
pestis témajaval, de irt a terhes nék gondozasarol, valamint a gyogyfiirdokrdl is. Legnagyobb
hatast miive a Practica, melyben testrészenként veszi sorra a betegségeket, dietetikai és

farmakologiai kérdéseket is érintve. Az orvosi asztrologia elvei elsésorban a Speculum

Italicarum Scriptores. Raccolta degli Storici Italiani dal 500 al 1500, a cura di L. Muratori, Tom. XXIV, parte
15, Citta di Castello, 1902, 28.

28! Ezekrl az orvosokrol 1asd bévebben: Graziella Federici Vescovini, Medicina e filosofia a Padova tra X1V e
XV secolo: Jacopo da Forli e Ugo Benzi da Siena (1380-1430) = Vescovini, 1983, 233-278. Orvosi asztrologiai
szovegek XV. szazadi, padovai elterjedtségét elemzi orvosok, asztrologusok, illetve jogtudosok
magankonyvtarainak inventariumai alapjan: Tiziana Pesenti Marangon, La miscellanea astrologica del
prototipografo padovano Bartolomeo Valdizocco e la diffusione dei testi astrologici e medici tra i lettori
padovani del "400, Quaderni per la storia dell’Universita di Padova, 11(1978), 87—-106. A hasonlo6 témakat
targyal6 szerzOkr6l lasd még: Giancarlo Zanier, Ricerche sull’occultismo a Padova nel secolo XV = Poppi, 1983,
345-372.

%% Miiveirsl, filozofiajarol lasd: Vescovini, 1979; Galeotto emlitése: ibidem, 143.

263 Bletérsl, miiveirdl 1asd: Thorndike, 1934, 1V, 183-214; Pesenti Marangon, 1976—77; Thomann, 1997, 13-18.
2% Libellus, i. m., 27.

70



physiognomiae cimii munkajaban érvényesiilnek, melynek a d’abandi fiziognémiai széveggel
fennalld kapcsolatara koradbban, a csillagképeken alapuld fiziognomiai tipusok elemzésekor
mar utaltam, de a disszertacionak, a Matyas kiraly szamara ajanlott, De dictis ac factis-t
Vizsgalo részében is visszatérek még erre a traktatusra.?®

Savonarola a scotusi fiziognémia-felfogast kdvetve a testi jegyeket a complexio,
illetve a betegség jeleiként értelmezi, s ezek az 6 rendszerében is mind a csillagoknak vannak
alarendelve. A fiziogndémia, valamint a chiromantia tudomanyanak rangjat szintén
d’Abanoval és Galeottoval egyez6 modon itéli meg. Jollehet mliveiben nem targyal explicit
1élekfilozofiai kérdéseket, s azzal kapcsolatban nem tesz olyan radikélis kijelentéseket, mint
Pelacani vagy Galeotto, mégis annyiban folytatja a padovai orvosi iskola ,materialista”
hagyomanyat (és itt a hangstly a materia sz6 eredeti jelentésén van), amennyiben igen szoros
kolesonhatést tételez fel test és lélek kozott, s a testet, az anyagot nem pusztan passziv

266 ppen ez az a hagyomany, amelyet Galeotto is kdvet, s ami miatt

potencialitasnak tekinti.
felfogasa oly tavol all a neoplatonista Ficino 1¢lek-kdzponta orvosi asztrologiajatol.
Savonarola alakja azért fontos témank szempontjabol, mert épp az a fiziognomiai
miive kozvetithette a d’abandi tedridkat Galeotto szdmara, melyet nem sokkal szerzOnk
ferrarai didkéveinek kezdete (1445) eldtt, 1442-ben irott. Rdadasul, amint azt Ritookné Szalay
Agnes nemrégiben kimutatta, Galeottoval személyesen is ismerhették egymast, még a ferrarai

1.2%7 Feltehetden Guarino is kozbenjart ugyanis a d’Estéknél

évekbdl, Guarino iskolajabo
Savonarola érdekében, hogy megkapja az orvosi éllast, s a jo viszony a késObbiekben is
fennmaradt kozottiik.?*® Savonarola minden bizonnyal ismerte Guarino didkjait is, amit Janus
Pannonius egyik, feltehetéen hozza intézett epigrammaja is bizonyit.269 Savonarola
kapcsolatat a humanistakkal és a humanista miiveltséggel az is jol szemlélteti, hogy a XV.
szazad kozepén mar kozeledést mutat egymas felé a két diszciplina, vagyis a medicina, és a
studia humanitatis. A ferrarai orvos megbecsiiltsége, jol fizetett allasa, melyet tudasaval

alapozott meg, Galeotto szamara is kovetendd életpalya-modellt jelenthetett.

25 A miibol részleteket kozol: Thomann, 1997; elemzését 1asd még: Vescovini, 1991b; Vescovini, 1996.

266 Lasd még errdl: Graziella Federici Vescovini, 4z asztrolégiai orvoslds Michele Savonarola Speculum
physiognomiae cimii miivében = Vigh, 2006/2, 353-364.

%7 Ritodkné Szalay Agnes, Andrea Mantegna és Janus Pannonius, Miivészettorténeti Ertesitd, 58(2009), 1-16.
Ritookné felveti tovabba Savonarola lehetséges kozvetitd szerepét a ferrarai udvar és Mantegna kozott, egy
festmény megrendelése kapcsan, ami kés6ébb Janusnak is dtletet adhatott az 6t és Galeottdt abrazold kettds portré
megrendelésére. Erre 1458-ban kertilhetett sor, amikor mind a festd, mind a két barat Padovaban tartozkodott.

2% Thomann, 1997, 14.

9 Mayer, 288.
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Astrologia practica a De doctrina-ban

Galeotto a fenti példak alapjan az észak-italiai iskolazottsagu, enciklopédikus jellegli tudéssal
rendelkezd orvos-asztrologus-filozofus tudds egyik jellegzetes képviseldje, aki a 1élektannal
kapcsolatos, szélséségesebb nézeteivel, illetve utazasaival is hirnevet szerzett maganak.
(Ennek a tudés-tipusnak a tovabbélését a XVI. szazadban Girolamo Cardano (1501-1576)

fogja reprezentalni.)®”

Miutan az eddigiekben attekintettem a De doctrina orvosi asztrologiai
tematikajat, illetve annak lehetséges forrasait, a kovetkez6kben azt igyekszem megvizsgalni,
hogy szerzénk hogyan hasznosithatta elméleti tudasat a gyakorlatban. A Galeotto altal
targyalt témak ,,apr6 pénzre valtasara” vonatkozoan ugyanis szamos adat maradt fenn. A XV.
szazadra az asztrologiai gondolkodasmod mar nem csak az egyetemi curriculumban valt
elfogadottd, hanem igen nagy népszertiségnek drvendett a praktizalod orvosok korében is. Ezen
tanok gyakorlati alkalmazasat bizonyitjak példaul a kéziratokban szereplé zodiakus-ember
abrazolasok, illetve azok a kézikdnyvek, melyek az érvagas megfelelé idOpontjdhoz és
helyéhez sziikséges asztrologiai tablazatokat és abrakat tartalmaznak; a talizmanok gyakorlati
alkalmazasat pedig régészeti leletek igazoltak.?* (2. kép)

Az asztrologia torténetét targyald Osszefoglalasokbol jol ismertek azok az esetek,
melyek a csillaghit korokon ativel6 megnyilvanulasait illusztrdljdk a mindennapi életben.
Példaként emlithetjiik II. Frigyest, aki még a hdzassag elhdldsanak megfeleld idépontjat is
asztrologusaitdl tudakolta, vagy Leonello d’Estét, Ferrara urat, aki allitolag nap mint nap a
holdnaptarnak megfelelé szinti ruhat oltott magara.’’> Az udvarokban foglalkoztatott
asztrologusok feladata tobbnyire a csaladtagok horoszkopjanak elkészitése volt, tovabba az
égitestek mozgasat, a hold- és napfogyatkozasokat, illetve egyéb égi jelenségeket elérejelzé
szamitasok elvégzése és ilyen tablazatok (tabulae) Osszeallitasa, de tun. ephemerides
Osszeallitasaval is foglalkoztak. Johann Lichtenberger, III. Frigyes udvari asztrologusa is egy
napfogyatkozas hatasara irta meg Prognosticatio-jat (Ulm, 1488), mely Matyas kiralyra
vonatkoz6 jovendoléseket is tartalmazott. Az udvari asztrologusok mellett egyetemi tanarok is
kaptak megbizast egy adott évre sz6lo, joslatoktdl sem mentes elérejelzéseket tartalmazo

iudicium, vagy tacuinum megirasara. Ez utobbi az egészséggel kapcsolatban is tartalmazott

2% Nancy G. Sirasi, The Clock and the Mirror: Girolamo Cardano and Renaissance Medicine, Princeton
University Press, 1997; Anthony Grafton, Cardano's Cosmos: The Worlds and Works of a Renaissance
Astrologer, Harvard University Press, 2001.

21| d. Siraisi, 1990, fig. 3.

2211, Frigyesr6l igy szol a forras: ...noluit eam carnaliter cognoscere, donec competens hora ab astrologis ei
nunciaretur, Matthew Paris, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores, XXVIII, Hannover, 1888, 131. A
d’Estékhez: Maranini, 1994.
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hasznos tanacsokat. Prognosztikaciokat készitett Girolamo Manfredi és Pietro Bono Avogaro
is, akikkel egyiitt Galeotto kozremiikodott Ptolemaiosz Cosmographia-janak bolognai
kiadaséban.?"

A kirélyi és fouri udvaroknal alkalmazott asztrolégusok feladata volt az égbdl torténd
egyéb, példaul politikai természetli prognosztikalas is. A ,,jovobelatd” emberek tdmogatasa
pedig — féleg, ha ez még gyogyitdo képességgel is tarsult — minden, hatalmat birtoklo
vezetOnek mindig is érdekében allt. Jol illusztralja ezt Monica Azzolini kutatdsa is, aki az
orvosi asztroldgia szerepét a reneszansz-kori Miland hercegeinek korében Vizsgailta.274 Nem
sokkal a De doctrina keletkezése utan, 1492-ben, Ludovico il Moro éppen a Galeotto altal,
mivének dedikacidjaban magasztalt VIIL. Ince papa egészségi allapotardl kért joslatot udvari
asztrologusatol, 6 azonban épp a papaval szemben taplalt ellenséges érzelmei miatt volt erre
kivancsi. Varesi joslata szerint a papa halala par honapon beliil varhatd volt, amint az be is
kovetkezett, még néhany nappal kordbban is a josolt idépontnal.”™® Azzolini az asztrologia
politikai hasznalatan kiviil részletesen elemzi azt is, hogy az asztroldgiai ismeretek hogyan
tilkrozédnek a Gian Galeazzo Maria Sforza herceg betegségével kapcsolatos levelezésben,
illetve milyen szerepet jatszottak azok a betegség kezelésében. Az asztrologiai jovenddlések
szdrmazasu asztrolégusa, Martin Bylica, aki a pozsonyi egyetem alapitasara is készitett
horoszkdpot, listokdsok megfigyelésébol vont le a politikara vonatkozo kovetkeztéseket: az
tistokos feltinésének koriilményeibdl tobbek kozott a Podjebrad Gyorggyel, illetve III
Frigyessel kapcsolatos viszony alakuléasat plrognosz‘[izéllta.276

Bar a De doctrina nem az asztrologia ,,alkalmazott” agahoz tartozik, helyenként
Galeotto is utal konkrét csillagjoslasi gyakorlatra, mind ad personam, mind ad locum. Jéllehet
nem maradt fenn arra vonatkoz6 adat, hogy Galeotto — tobb kortarsahoz hasonléan — gyakorld
asztrologusként is miikodott volna, s ilyen mindségben megbizasra készitett volna
prognosztikaciokat, a De doctrina-ban mégis tobbszor hivatkozik magara olyan személyként,
aki a gyakorlatban is hasznat veszi tudomanyéanak. Ugy tiinik, ezekkel az autoreferatumokkal
a szerz6 a mi cimzettje szamara is bizonyitani igyekezett, hogy korabban kiilonféle
helyzetekben mar megmutatkozott jartassaga ezen a teriileten. Igy példaul utal arra, hogy

egyik korabbi miivében, a De incognitis vulgo-ban elkészitette Augustus horoszkopjat.

23 Miggiano, 1993b, 145-146.

21 pzzolini, 2005.

2> Ibidem, 183-184.

278 A pozsonyi egyetem horoszkopjarol lasd: Boudet — Hayton, 2009. Az iistokds-joslatokrol Id.: Hayton, 2007;
Hayton, 2010.
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Galeotto talan épp azért emlit ezt, mert a csaszarhoz hasonléan Lorenzo is a Bak jegyében
sziiletett. A De doctrina-ban megjosolja tovabba, hogy Padova varosat akkor fogja pestis
stijtani, amikor a Szaturnusz belép a Skorpié farkaba.?’” Eldicsekszik azzal is, hogy utazasai
soran tobb orszagban is gyodgyszert irt fel betegeknek, illetve megjosolja a Vénusz kovetkezo

28 A miiben két példat is olvashatunk az asztrologia mar emlitett, politikai

évi égi palyajat.
célu alkalmazasara, amit a humanista hizelgés egyik eszkozeként is felfoghatunk: az egyik
helyen megallapitja, hogy Lorenzo fidra, Giovanni de’ Medicire a csillagok éallasa alapjan
dics6séges jovo var (ami be is kovetkezett: mint ismeretes, X. Led néven papava
Vétlasztott'élk).279 Egy masik helyen pedig arrdl ir, hogy Genova varosanak sziilottei azért
kivalé emberek, mert a varos a Skorpio csillagkép ald tartozik, s ez is oka annak, hogy a véros
tobb papaval — igy példaul VIII. Incével — is biiszkélkedhet, akinek dics6itését a mi

k. Mindezek ellenére Osszességében az allapithatdo meg, hogy
Galeotto érdeklddése az asztrologian beliil elsésorban nem a joslasra irdnyult, hanem annak
orvosi vonatkozasaira, s foként a fennt ismertetett ptolemaioszi és arab tudomanyos tanokat
igyekezett integralni az orvosi gyakorlatba, illetve a természetfilozofiai gondolkodasba.

Szamara az asztrologiai tudas inkabb a vilag mitkdésének a megértéséhez nyujtott kulcsot.
Asztrolégia a Mediciek kornyezetében

A korabbi szakirodalom a De doctrina kapcsan nem vizsgalta azt a kérdést, hogy a mi
cimzettje, Lorenzo de’ Medici ¢és kore hogyan viszonyulhatott Galeotto asztrologiai
vilagképéhez. Jollehet a kézirat firenzei recepcidjara vonatkozoan az 1548-as editio princeps
megjelenéséig nincs adatunk, mégis valdsziniisithetd, hogy Galeottonak — barmi is volt a célja
a dedikacioval — nem volt k6zombos, milyen fogadtatasban részesiilnek majd a Mediciek
korében determinista asztrologiai nézetei. Ezt tdmaszthatja ald az is, ahogyan Galeotto az
asztrologiat a hizelgés eszkozeként alkalmazta, amikor példaul megjosolta Giovanni de’
Medici jovojét, vagy amikor a Medici-cimeren abrazolt hét palle-nak kozmikus értelmet
adott, azokat a hét bolygohoz hasonlitva: ...cum enim clipeum septem orbibus ad imitationem

281

planetarum ornatum conspicimus.”~ A kovetkezokben tehat azt a kérdést igyekszem

koriiljarni, mennyiben érhetd tetten az asztrologiai gondolkodas és vilagkép a De doctrina

27 cap. 1, XV, XXXII. A Filelfo elleni invektivaban is utal arra, hogy t5bb ember horoszképjat megvizsgalta
mar: ,,Nam multa enuntiavimus horoscoposque multorum inspeximus futuraque praediximus, cum haec scientia
nobis quodammodo naturalis sit.” Marzio, 1932, 15.

278 ed. princ., 432.

29 ed. princ., 254.

280 ed. princ., 441-442.
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dedikaltja, Lorenzo de’ Medici kornyezetében. Ugy gondolom, hogy a mii — neoplatonizmus-
kritikaja ellenére — éppen hangsulyos asztrologiai tematikdjanak koszonhetéen minden
bizonnyal elnyerhette Lorenzo de’ Medici tetszését, hiszen 6 maga is élénken érdekl6dott a
téma irant.

Ha kozelebbrdl megvizsgaljuk, hogy milyen volt az asztroldégia megitélése a Mediciek
kornyezetében, azt kell megéllapitanunk, hogy e tekintetben Galeotto nézetei nem éalltak oly
mértékben tavol a Firenzében kurrens eszméktdl, mint példaul 1élekfelfogasa. A csillagokba
vetett determinista hite ugyan teljesen Kizarja a szabad akaratot, s a Lorenzo altal patronalt
Pico della Mirandola is elsésorban éppen ezt kifogasolta az asztrologiaval kapcsolatban.
Amint azt mar tobbszor hangsulyoztuk, a De doctrina-ban azonban nem annyira a sokak altal
biralt astrologia iudiciaria keriilt elotérbe, hanem sokkal inkabb az orvosi asztrologia, ami
viszont — mint lathattuk — Ficino vilagképéhez is kozel allt. Itt kell megemliteniink azt is,
hogy az asztrologikus kozmosz-kép ¢és a magia igen hangsulyos elemei azoknak a hermetikus
iratoknak is, melyeket Cosimo il Vecchio felkérésére Ficino forditott latinra.?®? Ezek az irasok
tobb utalast is tartalmaznak a napkultuszra vonatkozoan, melynek kiemelt jelentdségére és
kozponti szerepére Galeotto is tobbszor hivatkozik. (Ennek részletesebb elemzésére e fejezet
végén még visszatérek.) A nap-szimbolika korabeli firenzei jelentéségével Osszefiiggésben
meg kell még emliteniink, hogy a neoplatonista Gemiszthosz Pléthon az olymposzi istenek
tiszteletéhez valé visszatérés mellett a Nap kultuszanak bevezetését is szorgalmazta.”

Jollehet a pisai egyetemen — mely 1472-ben épp Lorenzo de’ Medici jovoltabol a
firenzei jogutodjaként kezdte meg miikodését — asztrologia-oktatas is folyt, mégsem volt itt
olyan erés hagyomanya e tudomanynak, mint Bologna, Padova, vagy Ferrara egyetemein,
azokban a varosokban tehat, ahol Galeotto is magéaba szivhatta ezt a szellemiséget. Szamos jel
utal ugyanakkor a csillagokba vetett hit firenzei jelenlétére, a csillaghitnek a mindennapi
¢letben valé alkalmazasara.?®* Példaként hozhatjuk fel az egyik par excellence reneszansz
palota, a Palazzo Strozzi épitési koriilményét, az épiilet alapjait ugyanis az asztrologusok altal

javasolt megfelelé idépontban raktak le, vagy azt a firenzei szokast, mely szerint a varos

%81 d. princ., 3.

282 A hermetikus iratoknak a firenzei reneszansz képzémiivészetre és eszmetdrténetre gyakorolt hataséanak a
targyalasara itt most nem tériink ki, ezért csak néhany alapvet6 irodalomra hivatkozunk: E. Garin, Ermetismo del
Rinascimento, Roma, 1988; Marsilio Ficino e il ritorno di Ermete Trismegisto. Marsilio Ficino and the Return
of Hermes Trismegistus, a cura di S. Gentile, Firenze, 2001. A Corpus Hermeticum befogadastorténetérdl lasd
legutobb: Florian Eberling, The Secret History of Hermes Trismegistus. Hermeticism from Ancient to Modern
Times, transl. from German by David Lorton, Ithaca and London, 2007.

%83 Sebastiano Gentile, Giorgio Gemisto Pletone e la sua influenza sull umanesimo fiorentino = Firenze e il
concilio del 1439, Convegno di Studi, Firenze, 29 novembre-2 dicembre 1989, a cura di Paolo Viti, Firenze
1994, 813-832.
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katonai csapatait vezetd zsoldosvezér egy asztrologiai szamitasok alapjan meghatarozott
idépontban vette at a parancsnoki botot.”® Ismeretes, hogy az épitész, miivészet-teoretikus
Leon Battista Alberti is gyakran védelmezte miiveiben az asztrologiat, és a papakra vonatkozo
jovenddléseit nem massal, mint a csillagasz Toscanellivel osztotta meg.?*

Az asztrologiai szemlélet tobb olyan képzomiivészeti €és irodalmi alkotdsban is
megnyilvanul, melyek kozvetleniil Mediciekhez kotheték. Az egyik legfontosabb firenzei
asztrologiai abrazolas éppen a csalad megrendelésére késziilt el: ez a festett horoszkop
ugyanis a San Lorenzo-templom Sagrestia Vecchia-janak, vagyis a Medici-csalad temetkezési
kapolnajanak kupolajan kapott helyet. (3. kép) A horoszkop altal jelolt pontos idépont
megfejtésére tobb javaslat is sziiletett, az azonban bizonyos, hogy a kupolafresk6 Cosimo il
Vecchio életében késziilt.”®” Az 6 fianak, Piero de’ Medicinek a Palazzo Mediciben
kialakitott, mara elpusztult studiolo-janak a mennyezetét ugyancsak asztrologiai abrazolasok
diszitették: Luca della Robbia mazas terrakotta tondoi (1450-56), a tizenkét honap munkait,

illetve az adott honapban uralkodo zodiakusjegyet abrazoltak.?®

(4. kép) Miutan Lorenzo de’
Medici — csakugy, mint Augustus csaszar — a Bak csillagképében sziiletett, ettdl kezdodden a
csalad egyik attribituma ez az allat lett, a XVI. szdzadban I. Cosimo de’ Medici herceg is
hasznalta még. Ezt a csillagképet 4dbrazolja, aszcendenséhez, a Skorpidhoz tartozé bolygo,
Mars alakjanak a kiséretében egy 1470 koriil késziilt metszet is. A képen a Bak és Mars
figurai egy sisakos férfi portréjan a sisakot diszitik, mely ugyan nem Lorenz6t abrazolja, de a

forrasok szerint 6 maga is éppen ilyet viselt az 1469-es giostra-n.”

(5. kép) Egy Lorenzo de’
Medici altal irott, asztrologiai tdrgyt vers magéanak Galeottonak a nézeteivel is szoros

rokonsagot mutat: Lorenzo a De doctrina-val szinte egy idében, 1490-ben irta meg Canzona

284 \/6.: Castelli, 1991; Vescovini, 1992.

%85 E. Casanova, L ‘astrologia e la consegna del bastone al capitano generale della Republica fiorentina,
Archivo Storico Italiano, 7(1891), 134-143. A Palazzo Strozzihoz lasd: Cox-Rearick, 1984, 160.

286 Alberti és az asztrologia kapesolatarol 1asd legtjjabban: Roberto Cardini, Biografia, leggi e astrologia in un
nuovo reperto albertiano = Leon Battista Alberti Umanista e Scrittore. Filologia, esegesi, tradizione. Atti del
convegno internazionale del Comitato Nazionale VI centenario della nascita di L. B. Alberti, a cura di Roberto
Cardini e Mariangela Regoliosi, Firenze, 2007, I, 131-155.

87 Aby Warburg feltételezése szerint az abrazolt egyiittallas 1422. jilius 22-ét, a San Lorenzo féoltaranak
felszentelési datumat jeloli, vo.: Eine astronomische Himmelsdarstellung in der alten Sakristei von S. Lorenzo in
Florenz, Mitteilungen des Kunsthistorischen Institutes in Florenz, 2(1912), Heft 1, 34—36. Masok szerint 1439.
julius 6-at, a firenzei zsinat zaronapjat: P. Fortini-Brown, Laetantur caeli: the Council of Florence and the
Astronomical Fresco in the Old Sacristy, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 44(1981), 179-180. A
legutobbi restauralasok soran egy Gjabb datum (1442. jalius 4.) is felmeriilt, 14sd err6l: Dieter Blume, Astrologie
und Naturstudium - ein Horoskop fiir die Medici = U6., Regenten des Himmels: astrologische Bilder in
Mittelalter und Renaissance, Berlin, 2000, 126-138.

288 A studiolo 1659-ben pusztult el, amikor a palotat eladtdk a Riccardi csaladnak. A tondok a londoni Victoria
and Albert muzeumba keriiltek, 1asd: www.vam.ac.uk/res_cons/conservation/journal/number_54/luca_della/index.html
289 A metszet készitéje egyébkeént firenzei miivész lehetett, vo.:
www.britishmuseum.org/research/search_the_collection_database.aspx, Registration number 1845,0825.383.
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de’ sette pianeti cimi kélteményét, melynek témaja nem mas, mint a bolygoknak az emberi
tulajdonsagokra gyakorolt hatasa. A vers az 1490-es karneval alkalmabol sziiletett, s a

leirasok szerint a hét bolygéd triumfus-szerli menetét kisérte.””

A Lorenzo altal megverselt
bolygokrol Naldo Naldi elégiat komponalt, amelyben ekként magasztalja a Canzona
szerzOjét: Primus hic [ti. Lorenzo] in terras altum deduxit Olympum / Primus hic in oculis
astra vivenda dedit.”"

A Mediciek patronaltak a Compagnia dei Magi elnevezésii firenzei konfraternitast is,
ez a mi szempontunkbol azért érdekes, mert ebben az idében a bibliai harom kiralyokat
valdjaban asztrologusoknak tekintették, hiszen erre utal ,,magus” elnevezésiik is, a Medici
csalad tagjait pedig a képzémiivészetben gyakran abrazoltak a napkeleti bolcsek tarsasagaban,
vagy egyenesen azok képében.’®” Az ilyen ikonografidji miialkotasok kozé sorolhatjuk
Botticelli Guasparre del Lama szamara készitett oltarképét (1475 koriil), mely eredetileg a
firenzei Santa Maria Novella templom egyik kdpolnajaba késziilt.? (6. kép) A Mediciek és a
harom kiralyok egyiittes szerepeltetésének még kozismertebb példaja Benozzo Gozzolinak a
Harom kiralyok vonuldsat abrazolo falképe a Palazzo Medici kapolnajaban (Capella dei Magi,
1459-62), ahol a napkeleti bolcsek tarsasagaban — rejtett portré formajaban — a Medici csalad

tagjai jelennek meg.***

(7. kép) A freskon abrazolt menet Firenze utcain, a valosagban is
megelevenedett: 1390. januar hatodikatél kezdédéen ugyanis minden évben megtartottak a
Festa dei Magi-t: a menet a Compagnia dei Magi székhelyétdl, a San Marco kolostort6l
indult, s elhaladt a Mediciek palotaja mellett is. Az innepségen természetesen részt vettek

maguk a Mediciek, illetve a klanhoz tartozd személyek is. 2

De a harom kiralyok
asztrologusokkal torténd azonositasara utald jelként szokas egy masik, szintén a Mediciek
altal megrendelt fresko egy részletét is értelmezni: a San Marco kolostorban, Cosimo il

Vecchio cellajaban a kirdlyok imadasat abrazold jelenet hatterében az egyik alak egy

2% A Canzona kiadasat lasd: Lorenzo de’ Medici, Tutte le opere, a cura di Paolo Orvieto, Roma, 1992, 804-806;
a datalasrol: M. Martelli, Una vacanza letteraria di Lorenzo: il carnevale del 1490 = U4., Studi Laurenziani,
Firenze, 1965, 37-49. A Canzona de sette pianeti értelmezésérél, ikonografiai parhuzamairol és a karnevalrol
bévebben lasd: Castelli, 1991, 62—72; Vescovini, 1992.

%1 Naldo Naldi, Elegia in septem stellas errantes sub humana specie per urbem florentinam curribus a
Laurentio Medice patriae patre duci iussas more triumphantium, vo.: Castelli, 1991, 71.

292 R, Hatfield, The Compagnia de’ Magi, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 33(1970), 107-161.
2% Firenze, Galleria degli Uffizi.

%4 Franco Cardini, La cavalcata d’Oriente. | Magi di Benozzo Gozzoli a Palazzo Medici, Roma, 1991. A
magusok kultuszarol, s dltaldban a Lorenzo kormanyzasahoz kothetd asztrologiai motivumokrol 1asd még:
Castelli, 1991, 59-62.

2% A firenzei tinnepségekrél 1asd bévebben: ,, Le tems revient” — ,,'l tempo si rinuova”. Feste e spettacoli nella
Firenze di Lorenzo il Magnifico, a cura di P. Ventrone, catalogo della mostra (Firenze, 8 aprile-30 giugno 1992),
Milano, 1992.
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armillaris szférat tart a kezében.”® Hasonléan nagyapjdhoz, Cosimo il Vecchiohoz, aki
szililetésnapjat az orvos-szentek napjan tartotta, Lorenzo sem pont a sziiletése napjan
tinnepelte azt, mivel az eredetileg januar masodikara esett, hanem a harom kiralyok tinnepén,
vagyis januar hatodikan.?®’" A napkeleti magusokr6l és a nekik utat mutatod iistokosrol
Galeotto a De incognitis vulgo-ban egy kiilon fejezetben értekezett. A Quod illi, qui venerunt
ad Christum Magi, non fuerunt reges, et ubi fit mentio de illo cometa, qui duxit magos cimi
fejezetben kifejti, hogy szerinte helytelen a festményeken a napkeleti bolcseket kiralyokként
abrazolni, de ez a mivészetben még elfogadhato, mint a horatiusi miivészi szabadsag
megnyilvanulasa: Video namque ubique magorum, qui ad Christum venerunt picturam in
habitu regio... De pictura non esset cura habenda quoniam ,,pictoribus atque poetis |
quidlibet audendi semper fuit aequa potestas”.?®® Pictorum arti concedimus, sed viros
veritatis amatores haec admirari et credere non est tolerabile.?*®

Nincs arra vonatkozé adat, hogy mas itdliai hercegekhez hasonldéan Lorenzo is
foglalkoztatott volna fizetett asztrolégust, ugyanakkor sok ilyen érdeklodésti embert
tamogatott. Mindezek alapjan tehat megallapithatjuk, hogy a neoplatonizmusnak, illetve
hermetizmusnak a Ficino altal képviselt, asztralis misztikus iranyzatan kiviil a Mediciek
korében szamos egyéb, asztroldgiai vonatkozast reprezentacios forma is jelen volt, mind a
varosi iinnepekben, mind pedig a csaladdal Osszefiiggésbe hozhaté képzémuivészeti, vagy
irodalmi alkotasokban. Erdemes ebbdl a szempontbdl egy pillantast vetni még a Magnifico
orvosanak, Pierleone da Spoleto-nak a konyvtarara is, melynek allomanyat rekonstrukciobol

k3% Ennek tanusaga szerint Lorenzo orvosa — aki egyben a pisai egyetem

ismerhet;jii
medicina-professzora is volt — élénken érdekl6dott az asztrologiai, sét profetikus szovegek
irant, de a kozépkorias orvosi-asztrologiai miiveltség irant is, amit konyvtardban példaul
Arnaldo da Villanova miivei képviseltek.301

Lorenzo de’ Medici érdekldédését a De doctrina-ban is targyalt témak irant a neki
ajanlott hasonlé miifaji traktatusok is bizonyitjak, melyek egyuttal azt is igazoljdk, hogy

Galeotto traktatusanak is helye volt konyvtaraban, még akkor is, ha a szerz6 — tudomasunk

2% Kent, 2000, 192-193.

297 Kent, 2000, 313.

2% Horatius, Ars poetica, 9-10.

29 Marzio, 1948, 96.

%00 Robert E. Lerner, The Prophetic Manuscripts of "the Renaissance Magus’ Pierleone of Spoleto = ||
Profetismo Gioachimita tra Quattrocento e Cinquecento, Atti del 111 congresso internazionale di studi
gioachimiti, Genova, 1991, 97-116. Lasd réla legajabban: Maike Rotzoll, Pierleone da Spoleto: vita e opere di
un medico del Rinascimento, Firenze, 2000; 1asd még: Panconesi, 1992; Vescovini, 1992, 89-90.

%01 pierleone halalara, melyet Lorenzééval hoztak Gsszefiiggésbe, Jacopo Sannazzaro irt kdlteményt: In la morte
di Pier Leone, Rime, CI.
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szerint — miivéért nem részesiilt kiilondsebb honorariumban. Antonio Benivieni a tehetds
firenzei csaladok orvosa, Lorenzonak dedikalta Regimen sanitatis cimi mivét, de tobb, a
pestisrél sz6l6 mivének is 6 volt a cimzettje, melyekben a pestis asztrologiai okaira is
magyarazatot ad.*? Benivieni Ficino és Lorenzo koréhez tartozott, Cristoforo Landinotol
tanulta a poétikat és a retorikat. Fennmaradt konyvtaranak sajat maga altal Osszeallitott
jegyzéke, mely arrdl tantiskodik, hogy a humanista eruditio-val rendelkez6 orvos érdeklédési
kore hasonld volt Galeottééhoz: a klasszikusok mellett megtaldlhaté volt konyvtaraban
Ptolemaiosz Tetrabiblos-a, Pietro d’Abano Problemata-kommentarja, valamint tobb arab
eredetli orvosi mii, s baratjanak, Ficinonak Platon forditasai mellett konyvjegyzékében nagy
szamban szerepelnek arisztotelészi természetfilozofiai munkak is. Benivieni Regimen-je tobb
szempontbol is parhuzamba allithatd Galeotto traktatusanak gondolatvilagaval: Benivieni
egyrészt a Secretum secretorum-irodalom 6rokoseként hatarozza meg sajat mivét — amit a De
doctrina miifaji besorolasakor sem hagyhatunk figyelmen kiviil — masrészt pedig
intellektualis horizontjan, Galeottohoz hasonloan, egyszerre vannak jelen az antik orvosi, a
kozépkori arab tudomanyos és a klasszikus irodalmi-moralfilozofiai forrasok. Benivieni
asztrologiai érdeklddése a Giuliano de’ Medicinek ajanlott De cometa cimii traktatusaban is
megnyilvainult.303

A romai Curidban tevékenykedd, filologusként is ismert Benedetto Maffei, Breve
compendium futurorum eventuum rei rusticae cimti miivét ajanlotta Lorenzonak, melynek
hasznat veheti, ha birtokdn visszavonulva maga kivanna gondoskodni kertjérdl. Maffei
egyébkeént az égitesteknek a foldmiivelésre gyakorolt hatdsardl is értekezik a miiben.’™ A
kolt6 és asztrologus Lorenzo Bonincontri pedig abban a reményben cimezte Rerum divinarum
et naturalium cimi, lényegében asztrologiai targyu miivét Lorenzonak, hogy annak hatasara
cimzettje talan majd visszahivja 6t szamiizetésébol. Reményében nem kellett csatlakoznia, s6t
1475-78 koz6tt 8 tanitotta az asztrologiat a Studioban.>®

Ugy gondolom tehat, hogy az asztroldgia szerepének az ismerete a XV. szazad végi

Firenzében, illetve altaldban a tudomany és a politika viszonydnak a vizsgalata azok a

%02 All'ombra, 1992, 2.60; 2.77-80. A Regimen kiadasa: Antonii Benivienii De regimine sanitatis ad Laurentium
Medicem, a cura di L. Belloni, Milano, 1951.

303 Bletérol, miiveltségérol, kdnyvtararol, valamint a ra vonatkozo tovabbi irodalomrdl lasd: Siraisi, 2001, 232—
244,

%4 All'ombra, 1992, 2.83.

305 Ro6la a Manilius recepciojat targyalé részben még részletesebben szolunk. A Lorenzénak dedikalt orvosi
milvekrél lasd még: L. Thorndike, Some minor medical works written at Florence = Thorndike, 1929, 109-122.

79



szempontok, melyek elemzése kozelebb vihet benniinket a De doctrina pontosabb
értelmezéséhez. Végezetiil a fejezet végén két, rovid kitérében egy-egy esettanulmanyt
kozlok, melyek a szerzd tovabbi asztrologiai forrasaira, illetve témadinak tagabb

eszmetorténeti kontextusaira vilagitanak ra.
A Nap szimbolikus jelentésége a De doctrina-ban (Excursus 1.)

A Lucidator ¢és a bolygok sorrendjére vonatkozé kiilonboz6 nézetek ismertetése kapcsan mar
sz6 volt rola, hogy a De doctrina csillagaszati témaju fejezeteiben szembetiind a Nap
kitlintetett szerepének hangsulyozasa. Ennek a motivumnak els6sorban a magyarorszagi
szakirodalom tulajdonitott nagy jelentdséget, Kardos Tibor és Nagy Zoltan egyenesen a
kopernikuszi heliocentrikus naprendszer ,,eléhirnokét” lattak Galeotto személyében. Kardos
tobb irasaban is a Giovanni Schiaparelli altal heliodinamikusnak elnevezett tedria kovetoi

kozé sorolta Galeottot.3%®

Az olasz csillagdszattorténész azt az elsésorban okori forrasokbol
ismert elméletet nevezte igy, mely ugyan nem helyezi a Napot a kozéppontba, de fontos
tézise, hogy a Nap befolyasolja a bolygdk mozgésat. Schiaparelli szerint ez a feltételezés
egyfajta atmenetet képezett a ptolemaioszi és a kopernikuszi rendszer kozott.*®” A De
doctrina-bol szemelvényeket k6z16 Mario Frezza a szovegkiadashoz irt bevezet6jében
elfogadta Kardos megallapitasat, és egyetértett vele abban is, hogy Kopernikusz, italiai

tanulmanyitja soran, megismerhette Galeotto tanait.*®

Nagy Zoltan pedig a Matyas-kalvaria
talapzatan, a kozponti helyen 4abrazolt Nap-triumfusban is a heliodinamikus vilagkép
megnyilvanulasat vélte felfedezni, s az ikonografiai program egyik kidolgozojanak a

39 Bar nem minden tekintetben

»legragyogobb géniusz’-nak nevezett Galeottot tekintette.
értlink egyet Nagy Zoltan néha tilz6 megallapitasaival, azt ugyanakkor érdemeként kell
elismerniink, hogy tobb irdsdban is részletesen targyalta a Vitéz Janos, illetve Matyas kiraly
korében megfordult csillagaszok tevékenységét, illetve tudomdénytorténeti jelentdségiiket,
kiilonésen a ptolemaioszi rendszer kritikajaval Osszefiiggésben, valamint, hogy

tanulmanyaiban kitért az asztrologiai nézetek képzémiivészeti abrazolasainak bemutatasara. >

Thorndike éppen azt allapitja meg, hogy ezek a miivek is tiikrozik az okkult erékbe és az égi hatasokba vetett
hitet.

*%® Kardos, 1972, 79, 141.

%97 Schiaparelli, 1997, 290ff. Ismeretes, hogy az Okorban mér szamoszi Arisztarkhosz (i. e. III. sz.) is a
heliocentrikus vilagkép mellett érvelt.

*® Galeotto, 1949, XLVI-XLIX.

%09 Nagy, 1968, 458.

310 Nagy, 1975, 1d. még err8l: Klaniczay, 2001.
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A Nap kozponti szerepének hangsulyozasa Galeotto miivében tagadhatatlanul
szembetling jelenség, mégis azt gondolom, hogy erds tilzas 6t ezért Kopernikusz eléfutaranak

tekinteni >

Ezek a whig-tipusit tudomanytorténet-iras rég elitélt modszerét kovetd
megallapitasok legalabb annyira anakronisztikusak, mint az a nézet, mely Galeottoban a
felvilagosodas eléfutarat létja.312 A De doctrina-ban valdban tiikroz6dnek azok a gondolatok,
melyeket a kopernikuszi fordulat elézményeként is interpretdlhatunk, az azonban nem
bizonyithato, hogy ennek a folyamatnak maga Galeotto is részese lenne sajat eredményeinek,
szamitasainak koszonhetéen. Azért is problematikus Galeotto jelentdségét megitélni ebben a
kérdésben, mert a Napra vonatkozo utaldsait nem kisérik olyan, foként matematikai jellegi
érvelések, magyarazatok, melyek érdemben megvilagitanak allitasainak valos okat, mint
ahogy az példaul Regiomontanus esetében megtapasztalhatd. Ovatosan fogalmaz Galeotto
szerepének értékelésekor Gabriella Miggiano is, aki ugyancsak az Okori szovegek
felfedezésével, illetve Regiomontanus hatdsdval magyardzza a Nap kiemelt jelentOségét a
szt')vegben.313

A kovetkezdkben a téma szempontjabol leginkabb relevans szovegrészt ismertetem,
illetve azt igyekszem Osszefoglalni, hogy a szerz6 mely forrasokbol szerezhette Nappal
kapcsolatos ismereteit. A XIV. fejezetben a fémek és a bolygok dsszefliggésének ismertetését
a Naphoz tartozo arannyal kezdi, mert — mint mondja — ...est enim Sol planetarum princeps et

rector.3'*

Majd igy folytatja: ...sol...rector et gubernator omnium est. ... et Venus et
Mercurius, nunquam ab eo duobus signis abesse possunt, quasi imperio quodam catenati
fidissimi Solis comites esse noscuntur, ita ut praecedant quandoque, et sequantur aliquando.
Tres autem superiores, Saturnus, lupiter, Mars, nutum solis verentur... oppositi Soli sunt
retrogradi, quod et Lucanus non tacuit, cum de Sole ait: radiisque potentibus astra ire vetat,

315

cursusque suos statione moratur.”” A szoveg részletes filologiai elemzését Frezza emlitett

bevezetdjében is olvashatjuk: 6 az alsdé két bolygoéra vonatkozd megallapitast — melyek
mintegy a Naphoz lancolva kovetik azt — az 1. e. IV. szazadi, pontuszi Hérakleidész
elméletével hozza dsszefliggésbe, aki szerint a Vénusz és a Merkuar a Nap kortil keringenek,

1.316

mikdzben a Nap és a tobbi bolygéd a fold korii Ennek a jelenségnek egyébként egyszerii

311 Nagy, 1968, 455: Galeottot, mint a kopernikuszi felfedezés el6készitdjét emlegeti.

312 /6. Briggs, 1974.

3 Miggiano, 1993b, 144,

31 ed. princ., 118. A Napra vonatkozo mésik szovegrész elemzését lasd fenntebb, a bolygok sorrendjével
kapcsolatos nézetek és a Lucidator ismertetésénél.

315 ed. princ., 119. A Naprol 1d. még ed. princ., 446: ...Sol, qui caeterorum dux princepsque existit...

¥° Galeotto, 1949, XLVI.
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magyardzata az, hogy ez a két bolygo esik a legkdzelebb a Naphoz, igy a Foldrdl nézve, a
tavolsag rovidsége miatt, valoban ugy tlinik, mintha mozgasuk a Naphoz lenne kétve.
Hérakleidész elmélete tobb mas okori forrdsban is megtaldlhatd, igy Galeotto
ismerhette azt Vitruvius, Macrobius, vagy Martianus Capella miiveibdl is." Martianus
Capellanadl az a nézet is olvashatd, mely szerint a Nap sugarai a bolygdk (latszolagos)
retrograd mozgasanak mozgatdi. Erre az elképzelésre utalhat Galeotto is a Lucanus-

318
1.

idézette Meg kell azonban jegyezniink, hogy a ptolemaioszi rendszer is fontos szerepet

tulajdonitott a Napnak a bolygok mozgasaban: a nutum solis verentur... oppositi Soli sunt

retrogradi megallapitas erre is vonatkozhat.**°

A Lucanus-helyet Galeotto mar a Francesco
Filelfo ellen irt invektivdjaban is idézte, melyben a koltdt hidnyos asztrologiai ismeretei miatt
is elmarasztalja.’?

Galeottonak a Nap megkiilonboztetett jelentdségét hirdetd nézeteire hatdssal lehettek
azok a csillagaszok is, akikkel Vitéz Janos, illetve Matyas kirdly korében ismerkedett meg.
Kiilondsen Regiomontanus szerepét kell itt kiemelniink, hiszen az 6 Ptolemaiosz-kritikaja
nagyban hozzéjarult a kopernikuszi vilagkép kidolgozasdhoz. Regiomontanus a gorog
matematika és a csillagdszat irant is érdekl6dd Bessarion biboros kérésére kivonatolta

Ptolemaiosz Almagest-jét. E munka soran alkalma volt behatéan tanulmanyozni az eredeti

gorog szoveget, amit a korabbi tuddsok inkabb csak a romlott forditasokbol ismertek.*?* A

317 vitruvius, De Architectura, IX, 1, 6; Macrobius, Commentarium in Somnium Scipionis, I, XIX, Martianus
Capella, De nuptiis Philologiae et Mercurii, VIII, 854. A tudomanytorténészek e két utobbi szerzét a
hérakleidészi rendszer legfontosabb hagyomanyozoi k6zott tartjak szamon, v6.: William Harris Stahl, Martianus
Capella and the Seven Liberal Arts, New York, 1971, vol. I., 21-71. Amellett, hogy az 6korban a ptolemaioszi
rendszer valt elfogadotta, a Nap kultuszarol tobb okori forras is tanuskodik, 1d. pl.: Plinius, Nat. Hist., 1. 4. 13;
Cicero, Somnium Scipionis, XVII, ahol a ,,mens mundi” és a ,,caeli rector” kifejezések fordulnak eld.

318 Martianus Capella, i. m., VIII, 887: Sed cursus diversitatem altitudinisque, causas consistendi
retrogradiendique atque incedendi omnibus supra dictis importat radius Solis affulgens, qui eos percutiens aut
in sublime < tollit aut in profundum deprimit aut in latitudinem declinare aut retrogradari facit.>

319 Amennyiben a bolygok latszolag a Nap mozgasat imitaljak, és mindig a vele ellentétes oldalon, tehat vele
szemben helyezkednek el. A Nap jelentdségét ezen kiviil a ptolemaioszi rendszer éppen azzal hangstlyozta ki,
hogy elhelyezkedését a bolygdk soraban a kdzépsé helyen képzelte el, ezt koveti Galeotto is.

0Marzio, 1932, 15. Lucanus Pharsalia-jaban (X, 203-204.) Caesar kérésére egy egyiptomi csillagasz, Acoreus
mesél a bolygokrol. Az idézett rész kontextusa eredetileg arra utal, hogy Caesar az egyiptomiak szolaris
naptarszamitasat vette at naptarreformjahoz. Galeotto egyébként rosszul tudja (ed. princ., 21), hogy a Napot az
egyiptomiak is kozépen helyezték el a bolygok soraban. Macrobius szerint Platon éppen az egyiptomiaktol veszi
at a Fold-Hold-Nap sorrendet, v6. Macrobius, i. m., XIX; Platon, Timaiosz, 38d 1-3. Lasd még errél: Yates,
1964, 152. Lucanus és az asztronomia kapcsolatarél lasd még: Jean Beaujeu, L ‘astronomie de Lucain =
L’astronomie dans [’antiquité classique. Actes du Colloque tenu a [’Université de Toulouse — Le Mirail, Paris,
Les Belles Lettres, 1979, 209-223.

%21 Galeotto allitasai, illetve Regiomontanus eredményei kozott fennallo Ssszefliggések elemzésére nem
vallalkozhatok, hiszen ezek a tudomanytorténeti kérdések tulmutatnak szakmai kompetenciamon.
Regiomontanus tudomanytorténeti jelentéségérdl lasd tobbek kozott: Ernst Zinner, Leben und Werken des
Johannes Miiller von Kénigsberg genannt Regiomontanus, Osnabriick, 1968; N. M. Swerdlow, Astronomy in the
Renaissance = Astronomy before the Telescope, ed. by Christopher Walker, London, 1996, 187— 230; Michael
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bécsi csillagasz a Bessarionnak ajanlott Epitome-ban tobb helyen kijavitotta Ptolemaioszt, a
csillagadsz Giovanni Bianchini-vel folytatott levelezésében (1463—64) pedig azért kritizalja
korénak csillagaszait, mert azok feltétel nélkiil mindent elhisznek a régi tekintélyeknek.*
Ptolemaiosz rendszerének kritikajat igéri egy Vitéz Janosnak irt levelében is.3%® Bécsi tandra,
Peuerbach pedig a Vitéz Janosnak dedikalt Theoricae novae planetarum-ban szokatlan modon
épp a Nappal kezdi a bolygok leirasat.

Azt is tekintetbe kell venniink, hogy a Kopernikusz-kutatas egyik fontos kérdése az,
hogy vajon milyen mértékben befolyasolhattak a lengyel csillagaszt az arab asztrologusok,
akik szintén kritikusan viszonyultak Ptolemaiosz rendszeréhez. A valasz Galeotto tovabbi
forrésaira is ravilagithat, és ezzel Frezzanak az okori auktorokra vonatkozo6 forrasfeltarasat
szeretném kiegésziteni. A szakirodalom egy része éppen Bessarion szerepét emeli ki az iszlam
teoriak nyugat felé kozvetitésében, hiszen azok ismertek voltak Bizancban.*** Graziella
Federici Vescovini ezzel szemben azt vetette fel, hogy Kopernikusz Pietro d’Abano, kordbban
mar ismertetett Lucidator dubitabilium astronomiae cimii, a kiilonboz6 csillagaszati

325 \Jescovini

rendszereket bemutatdé miivébdl is megismerhette az arab asztroldgiai tanokat.
szerint Kopernikusz és a Lucidator kozott Regiomontanus iS 0Osszekoté kapocsként
miukodhetett, aki az arab asztrondmusoknak és a padovai filozofusnak, illetve szoban forgd
miivének egyarant nagy csodaléja volt.®*® Témank szempontjabol ezek az eszmetorténeti
kapcsolatok azért fontosak, mert azok haldjaba Galeotto is jol beillesztheté: mint mar
kordbban ismertettiik, a Lucidator szamos kozos vonast mutat a De doctrina-val. Arra is
utaltunk korabban, hogy mindkét szerzd a Napot teszi meg a bolygok sorrendjében a kozépso

helyre. Ugy gondolom, hogy a Lucidator-nak a Nap vezetd szerepét hangsulyozo részei a De

doctrina egyéb, a Nappal kapcsolatos passzusaiban is tiikr6z6dnek, annal is inkabb, mert

H. Shank, Regiomontanus on Ptolemy, Physical Orbs and Astronomical Fictionalism: Goldsteinian Themes in
the ,, Defense of Theon against George of Trebizond”, Perspectives on Science, 10(2002)/2, 179-207.

322 A levelezésrél lasd: Armin Gerl, Trigonometrisch-astronomisches Rechnenkurz vor Copernicus: Der
Briefwechsel Regiomontanus-Bianchini, Stuttgart, 1989. Bianchinit bizonyara Galeotto is ismerte, hiszen 1430-
tol 6 volt a d’Este csalad pénziigyeinek intézdje, emellett a ferrarai egyetemen is tanitott, vo.: José Chabas,
Bernard R. Goldstein, The Astronomical Tables of Giovanni Bianchini, Leiden, 2009.

323 A levélrdl b6vebben ir: N. M. Swerdlow, Regiomontanus’ Concentric-Sphere Models for the Sun and Moon,
Journal for the History of Astronomy 30(1999), 1-23.

%24 F. Jamil Ragep, Copernicus and his Islamic Predecesssors: Some Historical Remarks, History of Science,
45(2007), 65-81.

325 \/escovini, 1998.

326 y6.: Oratio Johannis de Monteregio habita Patavii in Praelectione Alfargani, Niirnberg, 1537, idézi:
Vescovini, 1998, 155, 12. jegyzet. Vescovini ismerteti tovabba, hogy a XIV. szazadi, parizsi egyetem
professzorainak a hatasara — a d’Abano kovet6jeként mar emlitett — Biagio Pelacani da Parmanal is megjelennek
az anti-geocentrikus elképzelések. Nicolaus Cusanus is azt allitotta, hogy a Fold sajat tengelye koriili forgasaval
konnyebb lenne megmagyarazni az égi jelenségeket: lam nobis manifestum est terram istam in veritate moveri,
licet nobis hoc non appareat, vo.: De docta ignorantia, Lib. 11, capp. XI, XII.
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d’Abano matematikai érvei mellett talalhatunk a Galeott6éhoz hasonlo filozofiai
argumentumokat is. D’Abano, amint azt mar szintén emlitettiik, a nap helyét a kozmoszban az
emberi szervezet és a sziv kapcsolatdhoz hasonlitja — ezt a hasonlatot egyébként a
Conciliator-ban is olvashatjuk.**’ Egy masik helyen pedig kiralyként jellemzi a Napot: Sol
igitur tamquam rex in medio regni L% Osszefoglalva tehat azt allapithatjuk meg, hogy a
kozmoszt és a Foldet egységben 14td, a makro-és mikrokozmosz kozotti parhuzamokra orvosi,
asztrologiai elméleteket alapoz6 szerzok szamara kézenfekvd volt a Nap szimbolikus vezetd
szerepe, mely kozponti helyet foglalt el kozmikus rendszeriikben, fliggetleniil az egyes
csillagaszati rendszerektdl €s az azokkal kapcsolatos matematikai érvrendszerektol.

Galeottonak a Nappal kapcsolatos kijelentéseit tehat elsésorban az okori forrasokra
vezethetjiik vissza, de nézeteit megerdsithette d’Abano is, aki sok més téméaban is kozel all
hozz4. Rdadédsul Macrobius, a hérakleidészi tedria egyik megdrzdje, d’Abano szadmara is
ismert volt, amint arrdl a Lucidator nappal foglalkozo része is tanuskodik. Itt ugyanis a
Vénusznak ¢és a Merktrnak a Galeotto altal is leirt jellegzetes mozgasat (ita ut praecedant
quandoque, et sequantur aliquando) & is épp Macrobiusbol kiindulva kommentéalja.*?°
Galeotto esetében az okori, valamint kozépkori auktorok ismerete mellett szamolnunk kell a
budai udvarban megfordult csillagdszok hatdséval is, akik minden bizonnyal ugyancsak
formaltak Galeotto nézeteit. A fenti kiegészitéssel azonban némileg relativizalni szerettem
volna azt a korabbi szakirodalomban kialakult &lldspontot, mely szinte kizarolagosnak
tekintette a budai csillagaszok hatasat. Ennyiben valoban ko6tédik a De doctrina a
heliocentrikus vildgképhez: a targyalt szovegrész lehetséges forrdsainak feltdrasa soran
kirajzolodik eldttiink a geocentrikus rendszer kritikajanak hosszi eldtorténete.

Végiil, de nem utolsésorban, meg kell emliteniink még egy szempontot, ami
indokolhatja a Nap Kkitlintetett szerepét Galeotto szdvegében, ez pedig minden bizonnyal
sszefiigg a Mediciek korében elterjedt Hermész Triszmegisztosz-kultusszal.*° A Corpus
Hermeticum-ban ugyanis igen fontos a Nap szimbolikaja, a szerz6 tobb helyen istennek
nevezi a Napot. Jollehet Galeotto megkdzelitése a hermetikus iratokénal kevésbé misztikus, s
a Nap jelentdségét — hiven Oonmagdhoz — csak asztrondmiai, asztroldgiai kontextusban
targyalja, mégis ez a motivum egyike lehetett azoknak a témaknak, melyekrél tudhatta, hogy

a ml cimzettjének is elnyeri a tetszését. A De vita-ban Ficino is hangsulyozza a Nap

%7 Diff. 41.

%28 4> Abano, 1992, 323.

%29 Ibidem, 316.

%%0 Galeotto maga a De doctrina elsé fejezetében emliti ,,Mercurius Trimegistust”, mint egykori, asztroldgidban
is jartas uralkodot: ed. princ., 11.
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jelentdségét, amennyiben a vilaglélek elsdsorban ezen az égitesten keresztiil fejti ki hatdsat, és
altalaban minden égbél érkezd, jotékony hatas a Napban 6sszpontosul.*** A hermetikus iratok
nap-kultusza megfigyelhetd Ficino mas miiveiben is,**? de maga Kopernikusz is hivatkozik
erre a De revolutionibus-ban.**

Tobbek kozott épp ez utdbbi Osszefiiggésre alapozta Frances Amelia Yates azt a hires
tézisét, mely szerint a kopernikuszi fordulat ihletje a hermetikus iratokban kifejez6do
napkultusz lett volna, ami aztan késdbb Giordano Brunoéra is hatast gyakorolt, s Yates ezek
alapjan a reneszansz magus alakjat a modern természettudos elddjének tekintette.>** Jollehet
ezt a kérdést ma mar sokkal arnyaltabban latjak a tudomanytorténészek, Yates tézise mégis
fontos szerepet jatszott abban, hogy a XV-XVI. szdzadi humanistdk korabban
altudomanyosnak tekintett, s ezért mell6z6tt munkassaga is felkeriilt a tudomanytorténeti
kutatdsok horizontjara. Az okkult tudomanyoknak tartott diszciplindk megvaltozott
megitélése nyoman egyre tobben kezdtek el foglalkozni a tudomanyos forradalom
foszereploiként szamon tartott természettudosok ilyen iranya érdeklédésével is: ennek egyik
legtobbet idézett példaja Newton alkimiai kisérletei és ezzel kapcsolatos feljegyzései, tovabba
az alkimiai targytl konyvek magas aranyu jelenléte k6nyvté1réban.335 A reneszansz-Kori
tudomanyos miivekkel foglalkoz6 wjabb irodalom tehat — mellézve a linearis fejlédéskép
prezentista vizidjat — immadar pozitivan értékeli a Galeottohoz hasonld humanistak
munkassagat, s jelentdségiiket éppen abban latja, hogy kordbban elhanyagolt témakat emeltek
be a tudomanyos diskurzusba. Jollehet attitlidjiiket és modszeriiket a tekintélytiszteld
szOvegkozpontlisag, S nem az empirikus vizsgalodas jellemezte, filologusi tevékenységiiknek
koszonhetéen azonban megteremtették a kritikus szemlélet eléfeltételeit.**® Ez a pozitiv
értékelés tiikrozodik Klaniczay Tibor azon tanulmanyaban is, melynek fokuszaban a

természettudomany és a kozép-eurdpai humanistdk filologiai munkassdga kozotti

%1 Ficino, 1998, 259.

%32 Els6sorban a De sole és a De lumine-ben.

333 De Revolutionibus Orbium Coelestium, 1. 10.

34 Vs.: Yates, 1964. A Yates-i elmélet tudomanytérténeti megitélésérél lasd: Hilary Gatti, Frances Yates's
Hermetic Renaissance in the Documents Held in the Warburg Institute, Aries, NS. 2(2002), 193-210; Robert
Westman, Magical Reform and Astronomical Reform: The Yates Thesis Reconsidered = Hermeticism and the
Scientific Revolution, ed. by Robert Westman and J. E. McGuire, Los Angeles, 1977, 3-91. A Corpus
Hermeticum Nap-kultuszar6l 1asd: Yates, 1964, 151-156.

%5 B, J. T. Dobbs, The Janus Faces of Genius. The Role of Alchemy in Newton's Thought, Cambridge, 1991.
3% Err6l a paradigma-valtasrol lasd bévebben: Anthony Grafton, Defenders of the Text. The Traditions of
Scholarship in an Age of Science, 1450-1800, Harvard University Press, 1991; Ann Blair, Anthony Grafton,
Reassessing Humanism and Science, Journal of the History of Ideas, 53(1992)/4, 535-540; Margaret J. Osler,
Rethinking the Scientific Revolution: New Historiographical Directions, Intellectual News, 8(2000), 21-30. A
kozépkori tudomanyok torténetirasanak torténetérdl és a kdzépkori tudomanyok értékelésének valtozasairdl jo
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13 G s osztja a korabbi magyarorszagi kutatas azon véleményét, mely szerint

kolesonhatas 4l
a Bécs-Esztergom-Buda haromszogében mozgo6 csillagdszok tevékenységének szerepe
lehetett Kopernikusz rendszerének elokészitésében, s Galeotto De doctrina-jaban is ezeknek
az eszmei aramlatoknak a lecsapodasat véli felfedezni. A magam részérdl gy gondolom,
hogy a XV. szazadi, De doctrina-hoz hasonl6 tudomanyos traktatusokat elsésorban nem
abbol a nézdépontbol kell megitélni, hogy azok mennyiben jarultak hozza a késobbi korok
természettudomanyos eredményeihez, hanem azokat sajat korszakuk kontextusaban kell

elhelyezni. Ezzel a rovid tudomanytorténeti kitérével arra kivantam ramutatni, hogy a téma

vizsgalatanak milyen kutatastorténeti vetiiletei meriilhetnek még fel.
Manilius Astronomica-janak recepcioja a De doctrina-ban (Excursus 11.)

Bar a De doctrina asztrologiai fejezeteinek a targyaldsa soran elsésorban a kozépkori
forrasokra helyeztem a hangsulyt, ez azonban nem azt jelenti, hogy Galeotto csak kis részben
tamaszkodna az okori szerzOkre. Pusztan arr6l van szo, hogy a korabbi Galeotto-szakirodalom
kevésbé foglalkozott az asztrologiai téma kozépkori forrasaival, melyek legaldbb olyan
mértékaddak voltak szerzénk szdmara, mint az Ujonnan felfedezett auktorok. A fejezet
lezarasaként az alabbi esettanulmanyban Galeotto forrasainak ez utobbi korébdl elemzek egy
miivet: egy olyan 0kori mii hatasat vizsgalom a De doctrina-ban, amit valoban csak a XV.
szazad elején fedeztek fel. Manilius Astronomica cimii, hexameterben irott tankdlteményének
XV. szazadi recepcigjan, irodalmi és képzdmiivészeti befogadasan keresztiil kirajzolodik
eldttiink a téma humanista fogadtatasa.

Nascentes morimur finisque ab origine pendet: ezt a Manilius Astronomica-janak IV.
konyvébdl szarmazo idézetet valasztotta Galeotto mottoul sajat emlékérmére.>*® (1. kép) Az
idézet egész életmiivének ars poetica-jaként is felfoghat6. Az alabbiakban egyrészt azt
szandékozom bemutatni, hogy milyen szerepet toltottek be a maniliusi ismeretek a De

doctrina-ban, masrészt pedig azt, hogyan illeszkedik mindez Manilius XV. szazadi italiai

Osszefoglalast nyujt még: Lindberg, 1992, 355-368. Az ,,altudomanyok” tudomanytorténetérdl lasd még:
Kutrovatz-Lang-Zemplén, 2008, 77-97.

37 _Filologia és természettudomény egyiitt-targyaldsa a humanizmus keretében nem lehet meglepé és szokatlan.
Hiszen a vilag természettudomanyos megismeréséhez hatalmas fordulatként jarult hozza az antik szovegek
tanulmanyozésa, azok filologiai feldolgozasa”: Klaniczay, 2001, 163.

338 Astronomica, IV. 16. Szovegkiadasat lasd: Manilius, 1977. Az érmen szereplé masik felirat Boethiustol
szarmazik: Superata tellus sidera donat. (Cons. Phil. IV. 7.) Az érmen lathaté abrazolas és a feliratok
viszonyanak kitin6 elemzését Meller Péter irta meg: Meller, 1955.
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recepcidjaba. Itt nem térek ki a Manilius életrajzaval kapcsolatos bizonytalansagokra, az
Astronomica datalasa koriili kérdésekre, vagy akar a mii befejezetlenségének tedriajara. >

A fatumba vetett sztoikus hit, amely Manilius soraiban tiikrozédik, igen kozel all a
Galeotto egész ¢letmiivét athatd asztrologiai determinizmushoz. Manilius a IV. kényv elején
— ahonnan az idézet is szdrmazik — azt fejtegeti, hogy hidba hajszolunk az ¢letben barmiféle
boldogséagot, gazdagsagot, s hidbavaldo minden félelem, hiszen a csillagokban ugyis minden
elére meg van irva, és mindenkinek megvan a maga, csillagok altal elrendelt sorsa. Ezt a
gondolatot fejezi ki az érme mottdjaul valasztott mondatot kdzvetleniil megel6z6 két, szintén
sokat idézett sor is: Fata regunt orbem certa stant omnia lege, singula per proprios signantur
tempora casus.

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy Galeotto sok esetben maga nevezi meg
forrasait, igy kiilondsebb filologiai vizsgalat nélkiil is megéllapithatjuk, hogy Manilius miive
az egyik legfontosabb asztrologiai kézikonyv volt szamara. Emellett gyakran hivatkozik a
témara vonatkozd tobbi, a XV. szazadban népszerii Okori forrasra: Aratosz, Firmicus
Maternus, Ptolemaiosz miiveire is. A sajat mottojaul is valasztott maniliusi sort kétszer is
idézi a De doctrina-ban, s e két hely szovegkornyezete jol érzékelteti, hogyan 6tvozddnek
esetben az orvosi asztrologia kapcsan idézi Maniliust, amikor Avicennara hivatkozva azt
hangoztatja, hogy az orvos szamara elengedhetetlen a beteg horoszkopjanak ismerete, mert a
beteg élethossza nemcsak az orvos tudasan, hanem legalabb annyira a beteg sziiletésének
id6pontjan is mulik: Geniturae igitur conditio et non manus medica vitam aut longiorem aut
breviorem reddet, non igitur immerito Manilius ait: Nascentes morimur...*°

Masodik alkalommal Galeotto abban a fentebb mar ismertetett fejezetben idézi a
Nascentes morimur kezdetli sort, amelyben a sziiletési csillagjegynek az ember kiillemére
gyakorolt hatasarol értekezik. Mint mar emlitettem, ennek a szovegrésznek az az érdekessége,
hogy a fiziognémia és az asztrologia efféle Osszekapcsoldsa nem Okori eredeti, hanem
elsésorban az arab asztrologiai traktatusokban jelenik meg, Galeotto mégis Manilius-idézettel

tdmasztja ala ezt a valdjaban kozépkori eredetii tézist. >

Ez a két szoveghely jol szemlélteti
Galeotto sajatos, nem tipikusan humanista attitlidjét, amennyiben természetfiloz6fidjaban

szintetizalja az okori és a kdzépkori tanokat, azaz egyenrangu tekintélyként kezeli az arab és a

339 Bzekr6l a kérdésekrdl 1d.: Maranini, 1994, 25-55; Katharina Volk, Manilius and his Intellectual Background,
Oxford, 2009.

340 ed. princ., 132.

1 ed. princ., 383.
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gorog-latin szerzoket, sot, szamara egyik a masikat magyarazza és erdsiti. A maniliusi sor
mottéul valasztasa emblematikus jelentdségli: az asztrologiai tanok biraléi, mindenekeldtt a
keresztény egyhaz ugyanis épp a megvaltastan szempontjabol kulcsfontossagl szabad emberi
akarat tanaval ellentétes volta miatt timadta az effajta fatalista determinizmust.

Az égitesteknek a foldi életre gyakorolt hatasaval kapcsolatos tanitasok, illetve a
mikrokozmosz-makrokozmosz analogiaba vetett hit a XV. szazadi kozmologianak is fontos
elemei voltak. Epp ezért az Astronomica XV. szazad eleji felfedezése utan a mi egyik
leggyakrabban idézett szOveghelyévé valt a Nascentes morimur kezdetii sor, amelynek tagabb
szovegkornyezete, a IV. konyv pontosan ezt a felfogast tiikrozi, abban ugyanis Manilius épp a
csillagképeknek az emberi életre gyakorolt hatasat targyalja. Az Astronomica-bol kiragadott,
a maniliusi gondolkodasmodra leginkabb jellemz6 sorok idézetgyiijtemények formajaban is
elérhetéek voltak a humanistak szamara. A Nascentes morimur kezdetli sor a késébbi
proverbium-gyiijteményekben is gyakran eléfordul, egy XVI. szazadi traktatus pedig naporak
felirataként is épp ezt a sort javasolja.?** Egy 1635-ben Londonban kiadott emblémas-
kényvben a maniliusi sor egy koponyahoz, mint vanitas-szimbolumhoz tarsitva tinik fel.>*?
(8. kép) De Manilius tekintélyét illusztralja tovabba az az 1515-ben késziilt, Diirer altal
metszett csillagtérkép, ahol a bal also sarokban az 6 fiktiv portréja is helyet kapott, harom
mésik csillagasz: Aratosz, Ptolemaiosz és az arab al-Sufi tarsasagaban.>*

A kovetkezOkben Manilius XV. szazadi recepcidjat és annak filologiai hatterét
tekintem at roviden. Mint oly sok mas okori kéziratot, az Astronomica-t is Poggio Bracciolini
fedezte fel, aki a papai kuria titkaraként részt vett a konstanzi zsinaton, melynek sziineteiben a
kornyéken fekvé kolostorokban okori miivek kéziratai utan kutatott. Az Astronomica-t
Lucretius miiveivel egy idében, 1416-ban talalta meg, feltehetéen a sankt galleni vagy a
fuldai bencés apatsagban — a forrasok nem szdlnak a pontos lel6helyrél. Bracciolini rogton
lemdsoltatta a kéziratot, ami aztdn szdmos példanyban terjedt tovabb az italiai humanistak
korében. A XV. szazadi Astronomica-kéziratok egy masik csoportja a német teologus és nagy
hatasu természetfilozdfus, Nicolaus Cusanus altal birtokolt példanyra vezethetd vissza.**® Bar

az Astronomica tobb kolostori konyvtarban is megtalalhato volt, a kozépkori asztrologusok

%42 Maranini, 1994, 68-74.

343 George Wither, Collection of Emblemes Ancient and Moderne, London 1635-45, lasd még: Jane Farnsworth,
"An equall and a mutuall flame", George Wither’s Collection of Emblemes 1635 and Caroline court culture =
Deviceful Settings: the English Renaissance Emblem and its Contexts: Selected Papers from the Third
International Emblem Conference, (Pittsburgh, 1993), ed. by Michael Bath and Daniel Russel, New York 1999.
34 Errél bévebben: F. Saxl, La carta del Cielo: Diirer, gli arabi e la tradizione classica = Lectures, London
1957.

5 Az Astronomica XV-XVI. szazadi elterjedésérél 1asd: Maranini, 1994, 117-248.
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miivei arr6l tanuskodnak, hogy Manilius teljesen ismeretlen volt szamukra. Ehhez az is
hozzéjarulhatott, hogy a kozépkori kéziratos hagyoméanyban a szdveg sok esetben Aratosz
neve alatt szerepelt. Aratosz Phaenomena cimii verses miive mellett egyébként Firmicus
Maternus neve volt még ismert a kozépkori asztrologusok szamara, de minthogy az
asztrologia is elsdsorban arab kozvetitéssel valt ismertté a kozépkori eurdpai muveltség
szadmara, a kozépkori szerzok sok esetben inkabb arab, és nem Okori forrdsokra hivatkoznak.

Az Astronomica-nak tobb budai vonatkozasa is van: bekeriilt Vitéz Janos konyvtaraba,
akinek csillagaszati érdeklédése kozismert. Ez a kézirat Galeotto szempontjabdl azért
kiilonosen jelentds, mert kevés hozza fiiz6d6 igazi filoldgiai tevékenységrdl tudunk, az
egyetlen altala, pontosabban Vitéz Janossal kozosen emendalt kodex azonban épp az
Astronomica-t tartalmazza. A ma a vatikani konyvtarban Orzott kézirat végén olvashatod
bejegyzés szerint Vitéz és Galeotto 1469-ben emendalta a kéziratot: legi et emendavi cum
magistro Galeotto.>*® Az Astronomica editio princeps-ét pedig Regiomontanus adta ki néhany
évvel késobb, 1472-ben, Niirnbergben. Mindezek alapjan konnyen elképzelheté, hogy
Regiomontanus az editio princeps-hez felhasznalta a Vitéz-Galeotto-féle emendalt kéziratot
is. Ezt az eddig még nem teljesen bizonyitott hipotézist Gabriella Miggiano tényként kezeli,
jollehet sem Regiomontanus forrasait, sem pedig a vatikani kézirat és az editio princeps
szdvegének egymashoz vald viszonyat mostanaig még nem sikeriilt egyértelmiien tisztazni.>*’
A XV. szazad végéig még hat tovabbi kiadasa jelent meg az Astronomica-nak, ami jol
érzékelteti a mli népszerliségét a szdzad utolsd6 harmadaban. Egyébként a kéziratok szdma is
arra enged kovetkezetni, hogy az Astronomica irant a szazad kozepétol ndtt meg igazan az
érdeklodés.

Ugy tiinik, hogy a kortarsak inkabb tartalma, mintsem kolt8i stilusa miatt értékelték
nagyra az Astronomica-t, kivéve Poliziandt és a XVI. szazadi Scaligert, aki stilusat egyenesen

elegans-nak nevezte.®*®

Témank szempontjabol igen fontos Manilius firenzei recepcioja:
ennek kapcsan els6 helyen kell emliteniink, hogy Ficino Platon Lakomajahoz irt
kommentarjanak forrdsai kozott a romai szerz is szerepel.**® Ficinét a tobbi okori

asztrologiai szoveghez hasonldéan Manilius miivében is a keresztény vallassal, illetve a

%6 Roma, BAV, Vat. Palat. Lat. 1711., a kodex leirasat 1asd: Foldesi, 2008, kat. 23. Szintén magyarorszagi
vonatkozasként kell utalnunk arra, hogy Bollok Janos szerint Janus Pannonius ismerte Maniliust, de meglepden
keveset hasznalta, 1asd: Bollok, 2003, 115.

347 Miggiano, 1992a, 95; Maranini, 1994, 187-188. Galeotto és Regiomontanus kapcsolatarol lasd még:
Miggiano, 2001, 216.

348 ). 3. Scaliger Astronomica-hoz irt kommentarja 1579-ben, Parizsban jelent meg (In Manilii quinque libros
Astronomicon commentarius et castigationes)

** Maranini, 1994, 179-180.
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neoplatonista 1¢élekfilozofiaval Osszeegyeztethetd gondolatok, igy példaul a 1élek égi, azaz
isteni eredetére vonatkozé tan ragadta meg.®® Az Astronomica egyes sorait ennek
megfeleléen a 1élek emanatio-janak, illetve ascensio-janak tanat alatimaszto locusként
interpretalta. Az Astronomica kedvez6 firenzei fogadtatasat jol szemlélteti az a tény is, hogy
egy kézirat Lorenzo de’ Medici orvosanak, Pierleone da Spoleto-nak is birtokaban volt, s egy
példany maganak Lorenzonak a kényvtaraba is bekeriilt.®*

Jollehet az italiai humanistak az Astronomica-t elsésorban asztrologiai kézikdnyvként
olvastak, meg kell emliteniink két olyan koltdt, akik asztroldgiai targyu verseikhez irodalmi
eloképként hasznaltak azt fel. Ezek egyike a napolyi Giovanni Pontano, akinek Urania cimi
verse nagymértékben tdmaszkodik Maniliusra, a masik pedig baratja, a San Miniato-i Lorenzo
Bonincontri, akinek nemcsak koltéi, hanem tudomanyos miiveiben is megragadhaté Manilius

hatasa.>?

Pontano ¢és Bonincontri Néapolyban ismerkedtek meg, ahol az utdbbi szerzd
szamiizetését toltotte. Amint arra a Medicieknek ajanlott asztrologiai miivek ismertetése
kapcsan mar utaltam, Bonincontri Rerum divinarum et naturalium libri tres cimi traktatusat
szintén Lorenzo de’ Medicinek ajanlotta, abban a reményben, hogy a firenzei mecénas
visszahivja 6t szamiizetésébdl. Ebben nem is kellett csalodnia, hiszen 1475-ben visszatérhetett
Firenzébe, és ott a Studio asztrologia-tanarava nevezték ki. El6adasait tobb neves humanista,
igy példaul Ficino is latogatta, aki poeta astronomicus — astronomusque poeticus-nak nevezte
6t. Késobb Bonincontrinak ismét el kellett hagynia Firenzét, Manilius tanulmanyozasaval
azonban nem hagyott f6l, kommentart irt az Astronomica-hoz, amit 1484-ben adott ki

Romaéban, >

Bonincontri esete azért tanulsdgos szdmunkra, mert a tobbek kozott Maniliuson
alapul6 asztrologiai miiveltsége és ennek kdszonhet6 firenzei sikerei akar Galeotto szamara IS
kovetendd modellként szolgalhattak.

Manilius reneszansz-kori népszeriisége nem csak az irodalmi alkotasokban, hanem a

képzémiivészetben is jol megragadhatd, hiszen az Astronomica tobb reneszansz falkép-

30 Néhany idézet Maniliustol, melyek ezt a felfogast tikrozik:

1,250.: vis animae divina regit, sacroque meatu / conspirat deus et tacita ratione gubernat

1,483.: ac mihi tam praesens ratio non ulla videtur / qua pateat mundum divino numine verti

2,105-108.: Quis dubitet post haec hominem coniungere caelo? / Eximium natura dedit linguamque capaxque
Ingenium volucremque animum, quem denique in unum / Descendit deus atque habitat seque ipse requirit.
2,115.: Quis caelum posset nisi caeli munere nosse / Et reperire deum nisi qui pars ipse deorum est?

1 Az elébbi kézirat elveszett (Maranini, 1994, 63); utobbirol lasd: Ibidem, 146.

%2 Az asztrologiai kdltemények részletes elemzését, illetve Bonincontri életrajzat lasd: Benedetto Soldati, La
poesia astrologica nel 400, Firenze, 1986, 105-314; Wolfgang Hiibner, Die Rezeption des astrologischen
Lehrgedichts des Manilius in der italienischen Renaissance = Humanismus und Naturwissenschaften, hrsg. F.
Krafft et al., (Beitrdge zur Humanismusforschung VI), Boppard, 1980, 39-67. Pontano asztrologiai
kolteményeirél 1lasd még: Mauro De Nichilo, | poemi astrologici di Giovanni Pontano: storia del testo, Bari,
1975.

%3 All'ombra, 1992, 2.84.
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egylittes ikonografiai programjanak is alapjaul szolgalt. Ezek a falképek amellett, hogy
illusztraljadk Manilius hatdstorténetét, az asztrologianak a reneszansz uralkodoi és fouri
reprezentacioban betoltott kiilonleges szerepét is szemléltetik. Az egyes freskomiivek
ikonografiai programjanak kidolgozoi, konceptorai Manilius miivébdl elsGsorban a
csillagképek leirasat hasznaltak fel. Ennek egyik legkorabbi és legismertebb emléke a ferrarai
Palazzo Schifanoia disztermének képciklusa, mely Borso d’Este megrendelésére késziilt,
1470 koril. (9-10. kép) A Cosme Tura ¢és tarsai altal festett freskok maig alapvetd elemzését
1912-ben az ikonologia sziiléatyja, Aby Warburg irta meg, akinek kutatasi teriiletén beliil az
asztrologiai abrazolasok mindig is kiemelked6 helyet foglaltak el ¥ Warburg meghatarozta a
falképek asztrologiai forrasmiiveit, illetve a program kidolgozojat, mégpedig a d’Esték udvari
asztrologusa ¢és torténetirdja, Pellegrino Prisciani személyében. Prisciani egyébként a
megrendeld feleségéhez, Aragoniai Eleonérahoz — Matyas kiraly sogorndjéhez — irott egyik
levelében tobbek kozott Maniliusra hivatkozva ir a hercegndnek a kedvezd
csillagallasokr6l.®® A Palazzo Schifanoia disztermének falain eredetileg a 12 hoénap
abrazolasa volt 1athatd, mara ebbdl azonban csak 7 maradt fenn. Mindegyik képmez6 harom
sdvra tagolodik: az alsoban a d’Este csaldd mindennapi életébdl vett, az adott honapra
jellemzd jelenetek lathatok. A kozépsd savban az egyiptomi eredetii, igynevezett dekdnok
allegorikus alakjai jelennek meg. Minden egyes zodiakus jegyet 3-3 dekan ural, melyek tehat
10-10 fokot foglalnak el a 360 fokos zodidkus égdvon. A dekanokat egyébként Manilius is
ismertette, mig Ptolemaiosz kihagyta azokat rendszerébs1.%® A legfelsé savban lathatd
abrazolasok vezethetdk vissza kozvetleniil Maniliusra, ugyanis csak néla taldlhaté meg ebben
a formaban az a tedria, mely minden egyes honaphoz egy-egy olymposzi istent rendel
patronusként. gy példaul az Aaprilist megjelenité képmezén a felsé savban a honap
veéddistenét, Vénusz triumfusat lathatjuk, koriilotte a szerelemre utald udvari jelenetekkel.

A Manilius-recepcié szempontjabol nem kevésbé relevans a romai Villa Farnesina
egyik termének falkép-egyiittese. Itt a Sala di Galatea mennyezetét Baldassare Peruzzi
festette ki 1510 koriil, Agostino Chigi bankar megrendelésére. A mennyezetkép a megrendeld

horoszkdpjat, vagyis a bolygok és csillagképek egyiittallasat mutatja Chigi sziiletésének

%4 Italienische Kunst und internationale Astrologie im Palazzo Schifanoia zu Ferrara = Atti del X. congresso
internationale di storia dell’arte in Roma [1912]. L Italia e [’arte straniera, Roma, 1922, 179-193. (Magyarul
megjelent: MNHMOXYNH. Aby M. Warburg valogatott tanulmdnyai, szerk. Széphelyi F. Gyorgy, Bp., 1995,
193-213.) A freskokrol lasd még: Marco Bertozzi, La tirannia degli astri. Gli affreschi astrologici di palazzo
Schifanoia, Bologna, 1985.

%5 Koz6lve: MNHMOXYNH, i.m., 209-212.

%8 Galeotto is emliti 8ket, lehet, hogy ezeket is éppen Maniliustél veszi 4t: ed. princ., 336-337.
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pillanatéban.357

(11. kép) Manilius hatasa itt elsésorban a zodidkusjegyeken kiviili, de azokkal
egyiitt felkeld, ugynevezett paranatellonta konstellaciok abrazolasan érvényesiil. Manilius az
Astronomica utols6, V. konyvét szentelte e témanak, melyben részletesen bemutatja a
paranatellontdnak az emberi tulajdonsagokra gyakorolt hatasat. gy példaul kiemelt helyen, a
boltozat egyik képmezdjében kapott helyet a Kis Goncol (Ursa minor). Mivel a
paranatellontar6l Firmicus Maternus is ir, nem allapithatd meg egyértelmiien, hogy konkrétan
melyik szerzore tamaszkodik az ikonografiai program, de az is elképzelhetd, hogy a két
szerzOt egylitt tanulméanyoztak a program kidolgozai.

A Villa Farnesina fresk6ihoz hasonléan a maniliusi paranatellonta leirasok a mantovai
Palazzo del Te Sala dei Venti mennyezetképeire is hatottak, melyet a Raffaello-tanitvany
Giulio Romano festett Federico 11 Gonzaga megbizasabol. Itt a mennyezetképen a honapok, a
zodiakus-jegyek és a 12 olymposzi isten abrazolasa mellett a medalionképek olyan jeleneteket
abrazolnak, melyek a paranatellonta hatasa alatt sziiletett kiilonb6z6 karaktertipusokat
illusztraljak.>*® (12. kép) A képciklus tematikaja egyébként itt is Osszefiiggésbe hozhatd a
megrendeld horoszkopjaval. A mennyezetképek programjanak konceptora, az asztrologus
Luca Gaurico pedig nagy tiszteloje volt Manilius imént emlitett kommentatoranak, Lorenzo
Bonincontrinak, épp ezért 1526-ban kiadta a kolté De rebus coelestibus cimii miivét. Ennek
alapjan elképzelhetd, hogy Gauricus a maniliusi szoveghelyek értelmezéséhez Bonincontri
kommentarjat is felhasznalta.>*®

Végezetiil ki kell térnlink a Padova kozelében fekvé montagnanai domban talalhatd
Cappella del Rosario (egykori SS. Annunziata-kapolna) falképeire, melynek asztrologiai

360 Manilius hatasaval itt is

programjat ez idaig még nem sikeriilt maradéktalanul tisztazni.
szamolhatunk, s6t a szakirodalom Galeotto Marzioval is kapcsolatba hozta a freskokat. Ez a
feltevés konnyen adodik abbol, hogy Galeotto a varosban telepedett le, a kornyéken voltak
birtokai, s rendelkezett azzal a tudassal, ami egy asztrologiai program ki6tléséhez sziikséges

volt. A képolna oldalfalain szentek, az evangélista-szimbolumok ¢és két triton abrazolasa

%7 Fritz Saxl, La fede astrologica di Agostino Chigi: interpretazione dei dipinti di Baldassare Peruzzi nella sala
di Galatea della Farnesina, Roma, 1934; Mary Quinlan-McGrath, The Astrological Vault of the Villa Farnesina.
Agostino Chigi’s Rising Sign, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 47(1984), 91-105.

%% E. H. Gombrich, The Sala Dei Venti in the Palazzo Del Te, Journal of the Warburg and Courtauld Institutes,
13(1950), 189-201; Kristen Lippincott, The Astrological Decoration of the Sala dei Venti in the Palazzo del Te,
Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, 47(1984), 216-222.

%9 Luca Gauricorol: Alfonso Silvestri, Luca Gaurico e l'astrologia a Mantova nella prima meta del cinquecento,
L'Archiginnasio, 34(1939), 299-315.

360 A Két kiilonboz6 hipotézisrdl 1d: Alberto Costantini, Gli Affreschi della Cappella del Rosario
(www.ilmarescalco.it/dati/crosario/crosariol.html); Gian Antonio Lucca, L affresco ,,astrologico” della
cappella del Rosario nel Duomo di Montagnana. Un ipotesi interpretativa
(http://Inx.castellimontagnana.it/index.php?page=articoli-e-documenti-2)
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kapott helyet, mig az apszis boltozatan csillagképek enigmatikus abrazolasa lathato, ami a
kovetkezd elemekbdl all: a Pegazus, Orion, Ursus minor és maior valamint a Draco
csillagképek, olyan elrendezésben, ahogyan azok az égbolton is megfigyelhetdk, tovabba egy
szarnyas szliz, felette pedig egy, az oroszlan jegyében lezajldé napfogyatkozas dbrazolasa. (13—
14. kép) Az apszis baloldalan, a Pegazus alatt egy vitorlds galya, a jobboldalon pedig
Herkules alakja lathat6. Szamomra a falképeknek két interpretacidja ismeretes: az egyik
Vergilius IV. eklogédjanak motivumait és Krisztus eljovetelének megjovendolését latja bele a
kompozicidoba, mig a masik hipotézis szerint az 1478. jalius 29-én bekovetkezett teljes
napfogyatkozassal fiigg Ossze a montagnanai asztrologiai abrazolas. Ez utobbi feltételezés
szerint a freskd megrendeldje a gordg szarmazast Nicolo Protimo lenne, aki a torokok eldl
Velencébe menekiilt, majd 1476-t6] Montagnana esperese lett, s ebben a domban temették el.
Eszerint a freskd6 a kornyék torok altali fenyegetettségére utalna, s talan ebben az
Osszefliggésben lenne értelmezhetd a galya abrdzolasa is. Ha azonban az apszisfresko valoban
az 1478. évi id6pontot abrazolnd, akkor nehéz elképzelni Galeotto kozremiikddését, hiszen
éppen akkoriban szabadult ki a velencei inkvizicio bortonébsl.*®t A disszertacio keretében
nem vallalkozhatunk ennek az enigmatikus abrazoldsnak a megfejtésére, mivel sem Galeotto
¢letrajzi adatai, sem miivei és az abrazolas kozotti esetleges parhuzamok nem adnak ehhez

elegendé és egyértelmii tampontot.

%1 Hacsak nem feltételezziik azt, hogy éppen ez alkalombol, mégis 6 rendelte volna meg a freskokat.
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V. Scientia sexualis

Galeotto — I¢lekfilozofiajabol, illetve orvosi érdeklédésébdl adodoan — mindig is kitiintetett
figyelmet szentelt miiveiben az emberi testnek. A test és a 1élek kapcsolata, a test betegségei,
valamint annak makrokozmoszhoz val6 viszonya, a testnedvek és a spiritus a De doctrina
fobb témait képezik, a XVIII. (De mulieribus in viros conversis et maris an foeminae in coitu
sit maior voluptas cimii), valamint a XIX. (De coitu, et eius vocabulo suppresso ab antiquis
cimil) fejezetben pedig egyenesen a szexualitastorténet teriiletére vezet el benniinket a szerzo.
A témat az el6z0 fejezet késziti eld: a makrokozmosz-mikrokozmosz analdgia jegyében
Galeotto kifejti, hogy a négy alapelem egy-egy emberi testrésszel allithato parba (viz — agy;
levegd — maj; tiiz — sziv; f6ld — végtagok [membra]), s hozzafiizi, hogy az 6korban mindegyik
elem szimboluma egy olymposzi isten volt (Neptunus, Tuno, Vulcanus, Tellus, vagy Pluto),
vagyis az Okoriak istenként tisztelték az elemeket, vagy mas néven ideakat. Majd attér Priapus
kultuszdnak magyardzatara, hangstilyozva, hogy nincs semmi megbotrankoztatd abban, hogy
a régiek a férfi nemi szervnek aldoztak és emeltek oltart, hiszen ebben a termékenység ideajat
tisztelték. Végezetiil, nehogy a blaszfémia blinébe essen, az antikvitds imént ismertetett
hiedelmeivel szembeadllitja a keresztény istentdl szarmazé igazsagot, amely f6lott VIII. Ince
papa és Lorenzo il Magnifico is 6rkddik, templomok épittetésével és — természetesen — tudos
irok tdmogatasaval. Priapus példdja mindenesetre jo alkalmat szolgaltatott szerzonknek arra,
hogy egy még pikansabb témaba kezdjen (,fortassis mirabiliora subnectam”), s ezzel a
XVIIL. fejezet elején at is tér a nemek kozotti atvaltozas és a szexualis 6romok télrgyaléséra.362

A kiilonbo6zd torténelmi korszakok testképének vizsgalata és azok orvostorténeti €s
tarsadalomtorténeti narrativaba agyazéasa az utobbi évtizedekben meghatarozo értelmezoi
megkozelitésmodda valt.*® Jollehet jelen irdsnak nem célja egy ilyen tipust elemzés, mégis
meg kell emliteniink, hogy a Galeotto altal targyalt orvosi, szexualitastorténeti témak ebbe a
tdgabb, tudomanytorténeti kontextusba illeszkednek. A test tarsadalmi percepcidjanak

valtozasara €s a szexualitdssal kapcsolatos paradigmék atalakulasara iranyuld ujabb torténeti

%2 ed. princ., 159.

%83 J6 tudomanytorténeti Gsszefoglalast nyuijt errél: Lafferton Emese, Az ember és a tarsadalom testérdl a
modern tudomanyok tiikrében. Szakirodalmi attekintés, Replika (Test/kép), 28(1997. dec.), 39-57. A testés a
tarsadalom viszonyéra iranyulo, elsésorban torténeti antropoldgiai vizsgalatokra megtermékenyitden hatottak a
kovetkez6 munkak (jelen keretek k6zott csak néhany alapmiivet idéziink): Mihail Bahtyin, Francois Rabelais
miivészete, a kozépkor és a reneszansz népi kulturaja, Bp., 1982 (ford. Konczdl Csaba); Norbert Elias, A
civilizacio folyamata. Szociogenetikus és pszichogenetikus vizsgalodasok, Bp., 1987 (ford. Berényi Géabor);

94



vizsgalatok koziil példaként emlithetjiik Thomas Laqueur elméletét, aki azt elemezte, milyen
mértékben hatarozzak meg a tarsadalmi nemre (gender) vonatkozé mindenkori nézetek a

364

bioldgiai nemrdl (sexus) konstrualt tudast.™" A kdvetkezékben ismertetem a De doctrina két

emlitett fejezetét, majd bemutatom Galeottonak a témara vonatkoz6 lehetséges forrasait.
Caput XVIII: sexus mutatio és a nemiségrol alkotott orvosi nézetek

Galeotto gyakran ad altala tudoményosnak tartott orvosi vagy asztrologiai magyarazatot az
antik mitoszok torténeteire. Ilyenkor egyuttal az adott mitoszbol taplalkozo antik szerzok
egyes miveit is kommentalja. Igy tesz a szoban forgd fejezet elején is, ahol a kolték altal
hasznalt metaforak és allegoriak igazsagtartalmarol ir: poetarum et in religione quogue mos
est uti modis dicendi metaphoricis et allegoricis, ita tamen ut a veritate non discedant...>®
Humanista tudéshoz méltd magyarazataibol tehat az deriil ki, hogy szdmara az irodalmi
mivek is elsdsorban a benniik foglalt, a természet és az ember megismerését elésegitd tudas
miatt fontosak. Erre példaként hozhatjuk fel, amikor a vizsgalt fejezet elején Ovidius
Metamorphoses-ébél idézi Iphis torténetét, akit anyja kérésére izisz valtoztatott férfiva. 3
Galeotto azt allitja, hogy a valosagban is lehetséges a nemek kozotti atvaltozas, illetve —
valaszolva a fejezet cimében feltett kérdésre — hogy a nék részesiilnek nagyobb gyonyorben a
szexualis érintkezés soran. Ezen allitdsat, mint mondja, Teiresziasz torténete is bizonyitja, aki
ezt épp férfibol ndévé torténd atvaltozasanak koszonhetden tapasztalhatta rneg.367 A
kovetkezokben Galeotto Avicenndra, valamint ,,Nicolaus Peripateticus”-ra, illetve sajat
anatomiai tanulmanyaira hivatkozva részletesen leirja a férfi és a né1 nemi szervek felépitését,
melyek egymashoz vald viszonya — a kor felfogasa szerint — igazolta a nemek kozotti
metamorfozis lehetdségét.

Még a XV. szdzadban is uralkodott ugyanis az az dkori eredetli, in. egynemii modell,
mely szerint a ndknek ugyanolyan nemi szerveik vannak, mint a férfiaknak, azzal a
kiilonbséggel, hogy mig az el6bbieké beliil, addig az utobbiakeé kiviil helyezkedik el. Laqueur
szerint ezt az anatdmiai modellt az az elképzelés tartotta fenn, mely a n6t alacsonyabb rendii

férfiként fogta fel, mintegy ezzel is kifejezve a ndk tarsadalmi hierarchidban elfoglalt

Michel Foucault, A szexualitds torténete I.: A tudds akardsa (ford. Adam Péter); A szexualitds torténete II.: A
gyonyordk gyakorlasa; A szexualitas torténete I11.: Torddés nmagunkkal (ford. Sujtd Lasz16), Bp., 1999-2000.
4 Laqueur, 2002.

35 ed. princ., 160.

%6 Ovidius, Metamorphoses, IX, 666—797.

%7 Qvidius, Metamorphoses, 111, 316-338.

95



helyét.*®®

A ndk biolodgiai, fiziologiai, és ebbdl kovetkezden pszicholdgiai alsobbrendiiségét
Arisztotelész is tobb helyen megfogalmazta. A nék gyengébb testi-lelki adottsagait még a
kora ujkorban is ehhez hasonlé moédon, testi fogyatékossdgokkal magyaraztak: igy példaul a
hideg és nedves tulajdonsagu sarga epe tultengésének tulajdonitottdk a ndi gyengeségeket,
biinre vald hajlamukat.®®® A nemi szervek azonossaganak elméletét Galénosz dolgozta ki,
allitasa szerint a n6k tulajdonképpen férfiak, akiknél a megfelelé h6 hidnya azt eredményezte,

310 By a nézet a

hogy nemi szerveik testiikon beliil rekedtek, mig a férfiaké teljesen kifejlodott.
vaginat belsé péniszként, a szeméremajkakat elébérként, a méhet herezacskoként, a
petefészket pedig hereként fogta fel. Pontosan ez az elképzelés érhet6 tetten Galeotto soraiban
IS: ...mentula virilis foras et muliebris intro protenditur, deinde in sexu foemineo testiculi non
pendent, sicuti in viro, in omnibus vero aliis conveniunt: nam et glandem, et colem, et
praeputium habent, ita ut haec in matrice penem intro versum constituant, ut si penis noster
retrocederet, ita ut glandem ad interiora, et testiculos ad exteriora pelleret, matricem

efficeret.®"*

Ezzel magyardzza tehat Galeotto a mitikus atvaltozas torténeteket, melyekben
szerinte nincsen semmi rendkiviili, hiszen ehhez nem kell mas, minthogy az egyébként
egyforma felépitésli nemi szervek kiviilre vagy beliilre keriiljenek. Majd ezt bizonyitando,
ismét oOkori szerzok tekintélyére hivatkozik, hiszen egy, a Teireszidszéhoz hasonlo
metamorfozisrol szamol be id. Plinius is, aki szerint: EX feminis mutari in mares non est

372

fabulosum.”™* Az izomorfizmus elmélete €It tovabb a kozépkori orvosi miivekben is, melyek

378 E7 tiikroz6dik Avicenna Canon-jaban

arab kozvetitéssel orokitették at a galénoszi modellt.
is, s bizonyara Galeotto is erre a miire utal a fejezet elején, forrasdnak megjel(ilésekor.374
Ugy tiinik, Galeotto szaméara Avicenna bizonyos esetekben még Galénosznal is

nagyobb tekintély volt, a Canon-bol ugyanis atveszi a péniszben talalhaté harmadik jarat

368 Laqueur, 2002, 24. A ndi genitalianak ezt az értelmezését csak az 1600-as évektdl kezdték elvetni. A nemi
kérdésekkel kapcsolatos kdzépkori nézetekkel foglalkozik: Cadden, 1993; A ndi testtel kapcsolatos reneszansz
kori anatomiai, orvosi nézeteket részletesen ismerteti: Maclean, 1980, 28-46.

39 Arisztotelészhez 1d. példaul: Hist. anim. IX. I.; De gen. anim. I1. 3.

370 Galénosz, De usu partium; De semine, 2.1.

371 ed. princ., 161.

%72 Nat. Hist., Lib. VIL IV, 36. A kérdés a XVI-XVII. szézadi orvosokat is foglalkoztatta: allitolagos atvaltozas-
eseteket sorol fel Johann Schenk von Grafenberg is Observationes medicae cimii miivében (Frankfurt, 1609).
Schenk ismerte a De doctrina-t, mivel emliti azt egy masik, ugyanebben az évben megjelent miivében, a
Bibliotheca iatrica, sive Bibliotheca medica-ban, v6.: Miggiano, 2004, 198—-199.

373 A biolégiai nemekre vonatkozé kdzépkori anatomiai, orvosi elméletek részletes bemutatasat lasd: Jacquart-
Thomasset, 1988.

87 Avicenna, Canon, Lib. 111, fen. XXL 1, 11 ,,...et quasi conversum instrumentum virorum.” A masik auktor,
akire Nicolaus Peripateticusként hivatkozik, felteheten az Anatomia Magistri Nicolai Physici szerzgjével
azonosithato (XII. sz.). Err6l a szovegr6l lasd: Jacquart—Thomasset, 1988, 26; 32—35.
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elméletét is,>"® ami a gorog szerzonél nem talalhaté meg. A nyugati szerzOk a XIV. szazadtol
kezdve igen szkeptikusan kezelték ezt a teoriat, részben az egyre inkabb elterjedé boncolasi
gyakorlatnak, részben pedig a galénoszi De usu partium ujrafelfedezésének és 0j latin

forditasanak koszonhetden.®’

Mindesetre szamunkra ez a szovegrész azért tanulsagos, mert
ismét azt szemlélteti, hogy Galeotto még egy ilyen jelentéktelennek tiind kérdésben is
Galénosznal hitelesebbnek tartja a kozépkori, arab forrast. A nemi szervek leirdsa jol
illusztralja tovabba a korabeli orvosi traktatusokban lefektetett doktrinaknak és elméleteknek
a gyakorlat €s a valdsagbol nyert tapasztalat feletti uralmat is: Galeotto egyrészt hivatkozik
sajat anatomiai tapasztalataira (nam quae oculis vidimus inter anatomicos), mégis azt allitja,
hogy az aldtdmasztja a két emlitett autoritas; Avicenna és Nicolaus Peripateticus véleményét
(cum eorum sententiis concordant). Ugy tiinik, a boncolasok soran a testrdl szerzett empirikus
tapasztalatok értelmezése még sokdig a régi eldfeltevések hatdsa alatt allt: az anatdmiai
traktatusok, illetve abrak ugyanis még a XVI. szazadban sem tudtak elszakadni a nemi

szervek izomorfikus felfogasatol.®”’

(15. kép) Jollehet a XV. szazadban Galeotto egyetemi
varosaban, Padovaban is bevett gyakorlattd valt a boncolas, ez azonban csak évi néhany
alkalomra korlatozddott, s céljuk elsésorban nem a régi forrasok feliilvizsgalata, hanem
inkabb azok szemléltetése volt.>"®

A nemi szervek ismertetése utdn Galeotto attér a szexualis gyonyor fiziologiai
magyarazatara: nunc videndum est in quo sexu sit maior voluptas coitus.®”® A szexualitis
irodalmanak ugyanis a gyonyor szerepének, természetének és mértékének elemzése is részét

380 A skolasztika koraban a téma

képezte, a kérdéssel tobb kozépkori szerzd is foglalkozott.
»Szakértdi” fiziologiai, illetve a nemzéssel Osszefliggd problémaként kozelitették meg a
gyonyor kérdését, de a szexualis étvagy targyaldsa alkalmat adott a ndkre jellemzo

gyarlosagok taglalasara is. A Teiresziasz-torténetbdl is ismert, hagyomanyosan a ndéknek

375 ed. princ., 162: Eszerint az urina és a semen mellett létezne egy harmadik jarat az Gn. concepta urina szamara

(arabul alwadi), ami ex inspectu pulchrarum personarum commotus exit. Galeotto felfogasa szerint az irodalom
ért6 olvasasahoz is elengedhetetlenck az eféle ismeretek: a targyalt részben ITuvenalis egy vonatkozo helyét is
magyarazza: ...concepta urina movetur, Sat., 11, 170.

376 Jacquart—Thomasset, 1988, 39-42.

377 Laqueur, 2002, 87—113. Ugyan Galeotto is megemliti, hogy: sunt quidam minus tamen idonei qui narrant in
anatomia se vidisse in muliere matricem inversam et alio modo sitam quam maior pars ferat, de néhany sorral
lejjebb ezt Ggy magyarazza, hogy itt bizonyara kivételes esetekrél van sz6 (162-163.).

3% A korszak anatomiai ismereteirdl lasd: Siraisi, 1990, 84-97; a padovai anatémiai stidiumokrol: Loris
Premuda, Le conquiste metodologiche e tecnico-operative della medicina nella scuola padovana del secolo XV =
Poppi, 1983, 395-428.

39 ed. princ., 165.

%80 Tobbek kozott Avicenna, Pietro d’Abano, Taddeo Alderotti, J acopo da Forli, 1asd errdl bévebben: Cadden,
1993, 150-154. (,,The Measure of Pleasure”). Pietro d’Abandnal a kérdés igy hangzik: ,,An vir muliere amplius
delectet in coitu?”, Conciliator, Diff. 34.
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tulajdonitott nagyobb gyonyorre tobbféle magyarazat is létezett. Ebben a diskurzusban az
egyik allanddan visszatérd kérdés, amire a szerzOk valaszt kerestek, a kovetkezd volt: ha a n6i
test hdmérséklete alacsonyabb, mint a férfiaké, akkor hogyan lehetséges az, hogy mégis 0k
részesililnek nagyobb ¢élvezetben? Az eldbbiekhez hasonléan Galeotto ezen kérdésre adott
valasza is a korabbi orvosi traktatusokon alapul: a ndé egyrészt felheviil a férfi sperméjanak
hgjétdl, illetve ehhez jarul még hozza a ,kellemes viszketd érzés és dorzsolés” (fricatio,

pruritus).*!

Réadasul mig a férfit az eiaculatio soran veszteség éri, a né ekozben magaba
fogadja a férfit, s ez is noveli érzéseinek intenzitasat. Galeotto egy harmadik érvet is felhoz a
ndi gyonyor mellett: Galénosz ugyanis, majd késébb Avicenna is, Arisztotelésszel ellentétben
hitt a n6i semen létezésében, s6t, ennek szerepét nemcsak a fogantatasban, hanem a

gyonyorhdz vezetd Gtban is kijeldlte.**

Ezt a teodriat koveti Galeotto leirasa is, aki szintén
elfogadta a néi semen 1étezésének doktringjat: Mulier igitur semen viri fusum colligendo et

suum quogue fundendo... *8 A reneszansz orvosok kozott mindkét nézetnek akadtak

képviseldi, de a kérdés eltéré megitélése jol érzékelteti, hogy, bar a legtobb természetfilozofus
és orvos Arisztotelészt tartotta a legfobb tekintélynek, a fizioldgiat érinté egyes
részletkérdésben mégis inkabb Galénoszt kovették, mint példaul ez esetben Galeotto is. Az
orvosi miivek gyakran targyaljak ezeket a nézetkiilonbségeket és vitakat, s épp erre utal
d’Abano Conciliator-anak cime is.

Itt kell megjegyezniink, hogy a szexualitas témakorén beliil azért is foglalkoztak a ndi
orgazmus kérdésével, mert igen sokdig tartotta magat az a nézet, amely a néi orgazmust a
fogantatas elengedhetetlen eldfeltételének tartotta.® A szexualis gyonyor, illetve annak
orvosi vonatkozéasai a reneszansz koraban is tobb mi kozponti témajaul szolgalt. Ezek az
irasok — a De doctrina szoban forgd fejezetéhez hasonléan — rendszerint Teireszidsz
torténetének az elbeszélésével kezdddnek, s ezzel Osszefliggésben a nemek kozotti

metamorfozis kérdését is targyalj ak.>®

%81 Utobbiak jelent6ségét Avicenna emelte ki: Canon, Lib. 111, fen. XX., 1.3.

%82 Galénosz, De usu partium, 2.643; De semine, II. 2. Arisztotelész allasfoglalasa: De gen. anim., 727a. Ez
utobbi vélemény szerint a né még a fogamzasban is alarendelt szerepet jatszik, nem rendelkezvén semen-nel.
%83 ed. princ., 166.

%84 Ez nyilvan szintén 6sszefiiggdtt a néi semen 1étének galénoszi tedrijaval.

%8 Mint példaul: Dominicus Terellius, De generatione et partu hominis, Lugduni, 1578, 9-11: An voluptas in
coitu sit maiori in viro quam in muliere et quomodo mulieres semen habeant cimii fejezete; Franciscus
Plazzonus, De partibus generationi inservientibus libri duo, Patavii, 1621, 126-136: Quaestio non minus utilis
quam iucunda: An vir vel femina magis in coitu delectentur cimii fejezete, lasd ezekrdl bévebben: Marchetti,
1993.
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A fejezet végén Galeotto az orvosi szempontbdl karos pozitarakat taglalja roviden.*®

Megtudhatjuk ebbdl, hogy coitus perverso ordine peractus-nak szamitott, ha mulier ascendit
virum, ez ugyanis sérvet vagy fekélyt okozhatott a férfinak. Bar a kdzépkori orvosi miivek
szemérmesebben kezelték ezt a témat, a poziciok orvosi szemponti magyarazata azért néhol
eléfordul, igy példaul Avicennéanal, valamint a Galeottéhoz korban kozelebb allo Michele

Savonarolanal is, aki a Practica Maior-ban ugyanarra int, mint a De doctrina.*®’

Caput XIX: De coitu; coitus masculi

A témavalasztas pikantériajanak tudataban Galeotto rogton mentegetdzéssel kezdi a fejezetet,
majd az altala mashol is gyakran alkalmazott etimologizalassal vezeti fel mondandojat:
eszerint a romaiak szigort erkoélcsei eleinte elitélenddnek tartottdk a szexualis vagyat, épp
ezért sokdig még megfeleld szavuk sem volt ennek a kifejezésére. Késébb, az erkdlcsok
megvaltozasaval azonban gazdag és valtozatos szokincs alakult ki a kiilonb6z6é szexualis
cselekedetek elnevezésére. Majd ismét Avicennara hivatkozva — aki a Canon Medicinae-ben a
coitus orvosi vonatkozasait tobb fejezeten keresztiil targyalja — attér a kozosiilés orvosilag
ajanlott mértékének, illetve a testre-szellemre gyakorolt jotékony, vagy éppen karos
hatasainak ismertetésére.*®® A mértékletes egyiittlét ugyanis enyhiti a haragot, eliizi a
betegségeket €s a melankoliat, tovabba csokkenti a vesék fajdalmat — talaléan fogalmazott
tehat Ovidius: ...pax omnis in uno concubitu.®® A tulzott szexnek azonban szdmtalan
hatranya van, hiszen legyengiti a szervezetet, rontja a latast, hatfajast okoz stb.

Bizonyosan nem véletlen, hogy épp ebben a fejezetben érhetd tetten a kéziratos és a
nyomtatott szovegvaltozat kozotti legkomolyabb eltérés: Galeotto szovegének egy
negyvenhdrom soros része ugyanis, mely a férfiak kozotti szeretkezés orvosi megitélésérdl,
illetve kultartorténetérdl szol, mindkét kéziratban megtalalhato, de a firenzei 1548-as editio

princeps, s ennek nyoman a késébbi nyomtatvanyok is elhagyjak azt.*® A szoban forgd

%86 ed. princ., 167—68.

%7 practica Maior, VI, 20, 28. A magyarazat végsd soron itt is a néi semen létezésébe vetett hittel fiigg dssze,
vo.: Jacquart-Thomasset, 1988, 134-138. Az egyes poziciok moralis és vallasos megitélésére kitérnek a
hazassagrol sz616 kozépkori prédikaciok és gyontatasi kézikonyvek is, 1d.: Geceser Otto, A hdzasélet gyakorisaga
és ajanlott korlatai a kozépkori prédikdciokban = Nok és férfiak..., avagy a nemek torténete, szerk. Laczay
Magdolna, Nyiregyhaza, 2003, 373-380; Szorényi Laszl0, Szexualitas és erotika a 18. szdzadi gyontatdsi
kézikonyvekben = Amor, dlom és mamor. A szerelem a régi magyar irodalomban és a szerelem ezredéves hazai
kulturtorténete, szerk. Szentmartoni Szabd Géza, Budapest, 2002, 501-514.

%88 Avicenna, Canon, Lib. I11., fen. XX-XXI.; ed. princ., 171-172.

%9 Ars amatoriae, Lib. 11., 413.

3% Ez a rész nem keriilt be a De doctrina Frezza-féle, 1949-ben megjelent valogatott kiaddsaba sem, mar csak
azért sem, mert Frezza a két, szexualitassal foglalkozo fejezetet teljesen elhagyta a kiadasabol.
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szovegrész valoban meglehetdsen merész megallapitasokat tartalmaz: Galeotto ugyanis, ismét
egy Avicenndnal olvashatd véleményt ismertetve, azt allitja, hogy, jollehet a heteroszexualis
érintkezés a ,,szent fajfenntartasra iranyul” (...sanctum utileque humani generis conservationi
esse noscatur...), az mégis jobban kimeriti a szervezetet, mint a férfiak kozotti egyﬁttlét.gg1
Avicenna a kiilonféle egyiittléteknek az egészségre gyakorolt hatasa kapcsan taglalja ezt a
kérdést, éppen a Galeotto altal is targyalt karos pozitirak utan. Galeotto dvatosan fogalmaz,
tobbszor hangsulyozza, hogy az efféle aktus stlyos blinnek szamit, de egyuttal azt is sugallja,
hogy az orvosilag mégsem ellenjavallott. A szovegrész érdekessége, hogy az orvosi
diskurzuson tilmenden a homoszexualitasnak a kiilonb6z6 népeknél megfigyelhetd, eltérd
megitélésérdl is értekezik. Galeotto eldadja, hogy a zsidoknal tiltott, a gorogoknél azonban
megengedett volt a fitszerelem, sot, Platonra is hivatkozik, aki a katondk szamara kifejezetten
ajanlotta a homoszexudlis érintkezést, annak batoritd hatisa miatt,392 S ami — teszi hozza
Galeotto Avicenna nyomédn — rdadasul a heteroszexualis egyiittlétnél kevésbé ,.enervald”
(puerorum complexum militibus dandum censuit, coitus enim audaciam praestat). Galeotto
szerint mindezt bizony nem lehet Platonnak felroni (qua propter Platoni, ut philosopho, non
imputabimus...). Majd szembeallitja ezzel a romaiak szigorubb erkdlcseit, akik a katonaknak
sem ndkkel, sem férfiakkal nem engedélyezték a taborokban az egyii‘[tlé‘[et.393

Eddig a nyomtatvanybdl kihagyott rész rovid tartalmi kivonata. A firenzei kiadd
nyilvan a tlsdgosan kényes téma miatt dontott az ominézus szovegrész elhagyasa mellett.>**
Az alabbiakban ennek tovabbi lehetséges okait igyekszem feltarni. Az egyik indok lehetett
egyrészrél az, hogy Galeotto ilyen, ,dehonesztdld” kontextusban wutal a firenzei
neoplatonizmus szamara oly nagy jelentdségii platoni Lakoma egy passzusara. Ismeretes,

hogy Platon XV. szizadi forditdéi és kommentatorai szamara nem kis gondot okozott a

%% Avicenna, Canon, Lib. I1L, fen. XX, L. 11: ,,Coitus quidem cum infantibus est foedus apud multitudinem
gentium et prohibitus in lege, et est ex parte nocibilior et ex parte minus nocivus, et ex parte quidem, quia natura
indiget in ipso motu plurimo, ut educat sperma est nocibilior, sed ex parte alia, quoniam sperma non expellitur
cum eo expulsione plurima, sicut fit in mulieribus, minoris nocumenti.” Ez a gondolat a kés6bbi arab, scientia
sexualis-szal foglalkozo traktatusokban is megtalalhato, lasd példaul a XII. szazadi as-Samau’ al ibn Yahya
milvét: Jacquart-Thomasset, 1988, 124. Avicenna kiilon értekezik azokrol a férfiakrol, akik az egynemi aktus
passziv résztvevéi (an. aluminati), aki ebben leli 6romét, annak szerinte jollehet testi okai vannak, de ezeket a
férfiakat mentalisan betegeknek tartja: i. m., I, XX, 40-43.

%92 platon egész pontosan igy fogalmaz: , Ezért ha volna ra mod, hogy egy véros vagy egy hadsereg csupa
szerelmes férfibol és fibol alljon, ezek ugy keriilnének mindent, ami szégyenletes, és gy iparkodnanak kittinni
egymas el6tt, hogy mindenkin taltennének varosuk kormanyzasaban, csataban pedig, még ha szamra kevesen
volnanak is, mondhatni az egész vilagot legy6znék.” (Lakoma, 178e—179a, ford. Telegdi Zsigmond = Platén
osszes miivei, Bp., 1984, 1., 954-955.)

33 £107r-108r. (A szovegrészt lasd a szemelvények kozott)

3% Szinte bizonyos, hogy ez esetben nem véletlen szévegelhagyasrél van sz6, ahhoz ugyanis tal hossza a
kihagyott szovegrész. Az ed. princ. minden egyes esetben legfeljebb néhany szot hagy el az eredeti szovegbél,
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dialogusok homoerotikdra utald részeinek forditasa, illetve értelmezése. A dialégusok korai
forditéi — mint példaul Bruni vagy Decembrio — gyakran ,,félreforditottak™, vagy egyszeriien
kihagytak ezeket a szovegrészeket.**® Trapezuntius egyenesen pederasztiaval vadolta Platont,
akinek Ficino és Bessarion kardinalis kelt védelmére, a ,,platoi szerelem” kategoridja ala
sorolva a férfiak kozotti szerelmet is. Ezaltal tehat az ilyen természeti kapcsolatoknak inkébb
a spiritudlis vetiiletét hangsulyoztak. Ficino nem tudta és nem is akarta tagadni Platon
szexualitast teljesen kizard, szigorian nemes, tiszta érzések kozelebb allnak az égi
szerelemhez, mint a férfi és nd kozott kialakulo, a testiséget is magaba foglalo ,,foldi
vonzalom”.>®

A kiaddi cenzura feltételezhetd masik, s taldn elsddleges okanak is firenzei
Osszefliggései vannak: a legutobbi évtizedeknek a koraujkori homoszexualitassal foglalkozo
kutatisai réavilagitottak ugyanis arra, hogy ezek az egyhdz altal {ildozott, a szoddmia
kategoriaja ald sorolt ,,blinds viszonyok™ nem kis szerepet jatszottak a férfiak szexualis ¢€s
mindennapi életében, épp a reneszansz-kori Firenzében. A varos akkoriban Eurdpa-szerte
hirhedt volt az akkoriban a szodomita jelzdvel illetett kapcsolatokrdl, olyannyira, hogy a
korabeli német nyelvben a szodomita szinonimaja a Florenzer volt.**" A mai széval élve
homoszexualis emberek tehat a tizenotodik szazadi Italidban, a boszorkanyok és a zsidok
utan, a tarsadalom részérdl legkevésbé toleralt, s a hatalom altal leginkabb iildozott
csoporthoz tartoztak. A ,,blinGs varost” a kortars prédikatorok is ostoroztak: Bernardino da
Siena 1424-ben és 1425-ben Firenzében, a bojti idészakban tartott prédikacioi kozil tobbet is
kifejezetten a szodomia témdjanak szentelt, melyekben — Firenzét Szodomahoz és
Gomorrahoz hasonlitva — e blindk még sulyosabb biintetésére buzditja a varosvezetoket,
tobbek kozott éppen a Medicieket is. A prédikator leirdsai azt sugalljak, hogy a férfiak kozott
kialakult intim viszonyoknak komoly jelentdsége volt a polgarok patronusi

kapcsolatrendszerének kialakitasaban, éppen ezért voltak szerinte a sziilok is elnézdek ebben

ezek kozott eléfordul tipikus masolasi hiba, illetve szandékosnak tiind szovegkorrekeio is, de ez sosem haladja
meg a néhany szavas eltérést.

3% V6.: Jill Kraye, The Philosophy of the Italian Renaissance = Routledge History of Philosophy, vol. IV. The
Renaissance and Seventeenth-century Rationalism, ed. G. H. R. Parkinson, London and New York, 1993, 26ff;
James Hankins, Plato in the Italian Renaissance, I-1, Leiden, 1990, passim.

%% Jill Kraye, The Transformation of Platonic Love in the Italian Renaissance = Platonism and the English
Imagination, ed. by Anna Baldwin and Sarah Hutton, Cambridge, 1994, 76—85. Lasd még errdl: Giovanni
Dall’Orto, ,,Socratic Love” as a Disguise for Same-Sex Love in the Italian Renaissance = Gerard-Hekma, 1989,
33-66.

%97 Szodomia al4 soroltak akkoriban a homoszexualis kapcsolatokat is. A szodomia fogalmanak kialakulasarol és
jelentésérdl lasd: Mark D. Jordan, The Invention of Sodomy in Christian Theology, Chicago, 1997.
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a kérdésben.>® A téma monografusa, Michael Rocke, Forbidden Friendships: Homosexuality
and Male Culture in Renaissance Florence cimii kdnyvében levéltari kutatasok alapjan
ismerteti a firenzei kormanyzatnak az egynemi kapcsolatok ellen hozott rendeleteit: a
Signoria ugyanis 1432-ben Ufficiali di Notte néven kiilon testiiletet allitott fel a szodomita
kapcsolatok felkutatasara és biintetésére, s innen ismerjiik azoknak a személyeknek az eseteit,
akiket homoszexuélis viszonnyal vadoltak, s eljaras folyt elleniik.** K6zéjiik tartozik példaul
Angelo Poliziano, akit a De doctrina kontextusaban, mint a mii cimzettjének, Lorenzo de’
Medici gyermekeinek nevel6jét fontos megemliteniink. Rocke bemutatja tovabba, hogyan
alakultak ki és milyen szerepet toltottek be ezek a viszonyok a firenzei férfiak tarsadalmi
kapcsolatrendszerében, a koztarsasdg rokoni, barati, patronusi kotelékeken alapuld

40 Rocke ismerteti azt a szexualis kultarat, amelyben a férfiak tSbbnyire még

szovetében.
nosiilés el6tt, viszonylag fiatalon 1étesitettek ilyen kapcsolatot, és fontos itt megjegyezniink,
hogy miként az orvosi szakirodalom is elsdsorban az egynemii egyiittlétek ,,passziv élvezdit”
itélte el, ennek megfelelden a firenzei polgarok is tobbnyire ,,aktiv’ résztvevoi voltak egy
fiatalabb ifjuval (de nem gyerekkel!) folytatott kapcsolatnak.

A Lorenzo-korat a szexudlis szabadossdg iddszakaként dbrazold, kordbbi nézetekkel
ellentétben, melyek kialakulasa tulajdonképpen egészen a Medici-ellenes Savonarola-
politikara vezethetd vissza, Rocke éppen azt allitja, levéltari adatok alapjan, hogy Lorenzo
alatt is igen szigoruan jartak el a homoszexualisokkal szemben. Mindazonaltal az is igaz,
hogy ez a tendencia jelentdsen enyhiilt az 1480-as években, egészen Lorenzo halaldig, ami
szamunkra azért is érdekes, mert éppen ebbe az idészakba esik bele Galeotto dedikécidja is. 20
Mindenesetre a kiadd szemsz0ogébdl nézve a téma bizonyara kinosnak szamithatott még az
editio princeps kiadasa idején is, vagyis 1548-ban, hiszen a forrasok tantisaga szerint Firenze
varosanak iranyitoi még a XVI. szdzad kozepén is a gyakori férfikapcsolatok

szankcionalasaval voltak elfoglalva. Ezt a hipotézist erdsiti, hogy I. Cosimo de’ Medici

3% |e prediche volgari, ed. C. Cannarozzi, Pistoia, 1934, II, 30-36, 37-56, 57-71; Le prediche volgari, ed. C.
Cannarozzi, Firenze, 1940, 11, 270-90. A prédikaciok elemzését lasd: Michael Rocke, Sodomites in Fifteenth-
Century Tuscany: The Views of Bernardino of Siena = Gerard-Hekma, 1989, 7-31. A korabeli firenzei
vonatkozasu, szodomiat taglald prédikaciokrol lasd még: F. Mormando, The Preacher’s Demons. Bernardino of
Siena and the Social Underworld of Early Renaissance Italy, Chicago, 1999, 109-163; Nirit Ben-Aryeh Debby,
Renaissance Florence in the Rhetoric of Two Popular Preachers: Giovanni Dominici (1356-1419) and
Bernardino da Siena (1380-1444), Turnhout, 2001, 148-154.

3% Rocke forrasai elsésorban a periratok, valamint a rendeletek és az Ufficiali di Notte gazdagon dokumentalt és
fennmaradt anyagai.

% Rocke, 1996. A kora-ujkori homoszexualitasrol lasd még: The Sciences of Homosexuality in Early Modern
Europe ed. by Kenneth Borris, George Rousseau, London, 2008; Same-sex Desire in the English Renaissance: a
Sourcebook of Texts, 1470-1650, ed. by Kenneth Borris, New York, 2004 (nem csak angol szovegekkel
foglalkozik).

“'Vs.: Rocke, 1996, 197-201.
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herceg éppen 1542-ben sulyosbitotta a ,,szodomitdk™ biintetését nyilvanos maglya altali
halalra, de ez a torvény tobb tekintetben is szigorubb attitidot mutat a jelenséggel szemben,
ennek kovetkeztében még a Mediciekhez igen kozel 4llo, ,,gyantiba keveredett” személyeket
is bebortonoztek.*”

De vizsgaljuk meg ezek utan kozelebbrdl a szoveget kiadod, Lorenzo Torrentino
személyét, pontosabban azt, hogy milyen viszonyban allt 6 a Mediciekkel! Az eredetileg
Laurens van den Bleeck nevii, holland szarmazasti nyomdaszt, bolognai konyvkereskedoi
miikédése utan hivta meg Firenzébe maga I. Cosimo de’ Medici, igy Torrentino 1547-t6l a
herceg nyomdasza és kiadoja lett.*>® Ebben a mindségében tobbféle igénynek is meg kellett
felelnie, de ezek mind a Medici herceg kultirpolitikajanak a szolgalataban alltak.*** Ki kellett
elégitenie tobbek kozott az Gijra megnyitott pisai egyetem elvarasait, de a kiadvanyok kozott
nagy szamban megtalalhatéak a Firenzei Akadémia tagjainak munkai, illetve — az intézmény
egyik fo célkitlizésének szellemében — a firenzei irodalom jeles képviseldinek miivei, nem
egyszer volgare forditasban. Ezen kiviil feladata volt a Medici-konyvtarban talalhaté kéziratos
miivek megjelentetése is, a De doctrina kiadasa tehat ennek a tudatos programnak képezte a
részét, melyre az elsé igazadn aktiv évben, 1548-ban keriilt sor. Torrentino firenzei
tartozkodasa alatt mintegy 275 konyvet adott ki, 6 jelentette meg tobbek kozott 1550-ben
Vasarinak A4 legkivdlobb olasz festék, szobrdszok és épitészek élete cimii hires
életrajzgylijteményét, tovabba a Hermesz Triszmegisztosznak tulajdonitott Pimandrosz-t és
Alberti De architectura-jat, mindkett6t volgare forditasban. Vasoli mutatott ra arra, hogy
ugyanez a kiad6 az 1549-51 kozotti években a pisai egyetem egyik professzoranak, az orvos-
filozofus Simone Porzidonak a konyveit is kiadta, aki sok tekintetben Galeottohoz hasonlo
gondolatokat fogalmazott meg a tudomany ¢€s a teoldgia szembenallasaval kapcsolatban.4°5
De az éltala megjelentetett, 6kori klasszikusok illetve humanistak miiveit tartalmazé kotetek

kozott talalhatunk igen sok egyéb orvosi mivet, valamint Sacrobosco Sphaera-jahoz irott

kommentrt is.*%

92 Rocke, 1996, 232-235. Az egyik leghiresebb korabeli per Benvenuto Cellinit vadolta meg a
homoszexualitassal: Margaret Ann Gallucci, Cellini’s Trial for Sodomy: Power and Patronage at the Court of
Cosimo | = Eisenbichler, 2001, 37-46.

%% Gustavo Bertoli, Contributo alla Biografia di Lorenzo Torrentino Stampatore Ducale a Firenze = Studi in
onore di Arnaldo d'Addario, a cura di L. Borgia et al., Lecce, 1995, |1, 657-664; Frans Slits, Laurentius
Torrentinus. Drukker van Cosimo, hertog van Florence, Gemert 1995.

% Ennek szempontjait és megvalosulasat foglalja Gssze: Antonio Ricci, Lorenzo Torrentino and the Cultural
Programme of Cosimo I de’ Medici = Eisenbichler, 2001, 103-119.

%% Giuseppe Saitta, L Aristotelico Simone Porzio, Giornale critico della filosofia italiana 3(1949), 279-306;
Vasoli, 2001, 202-203.

%% v.: Domenico Moreni, Annali della Tipografia Fiorentina di Lorenzo Torrentino Impressore Ducale.
Edizione seconda, corretta, e aumentata, Firenze, 1819 (reprint Firenze 1989).
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Tevékenysé€gét azonban, a cserébe kapott tamogatasok ¢€s kiillonbozd privilégiumok
ellenére, nagyon szigorGian behatarolta a vele kotott szerz6dés.*” Ebbél megtudhatjuk, hogy
kizarolag csak hercegi engedéllyel adhatott ki barmit is, a kdnyvek tartalmat pedig cenzira ala

vetették.*%®

Ezek utan nem tartom elképzelhetetlennek, hogy a Medici-propaganda
médiumaként miikodé nyomdasz €s konyvkereskedd kénytelen volt az elemzett szoveghellyel
ilyen kritikusan eljarni, hiszen ez teljességgel ellentmondott az 1. Cosimo de’ Medici herceg
altal képviselt szellemiségnek, kovetkezésképpen a miiben egyéb helyeken felfedezhetd
Medici-laudacionak is, amiért tobbek kozott — amint azt a bevezetében 6 maga is kifejtette —
kiadasra érdemesnek tartotta a szoveget.

Végezetiil a téma firenzei 0sszefliggéseinek fontos irodalomtorténeti parhuzamaként
érdemes még megemliteni, hogy éppen abban az évben, amikor Bernardino da Siena a
homoszexualisokat tdmadta a varosban tartott prédikacioiban, vagyis 1425-ben, Antonio
Beccadelli is egy Medicinek, csak éppen Lorenzo nagyapjadnak, Cosimo il Vecchionak
ajanlotta Hermaphroditus cimii koélteményét, melynek els6 kdnyve meglehetésen realista
modon tematizalja a férfiak kozotti szerelmet. A kortarsak el is marasztaltak ezért a koltot,
maga a prédikator is nyilvanosan elégette a kdnyvet. Beccadelli azonban késébb, Galeottohoz
hasonldan, szintén Platon nevében védelmezte a homoerotikus koltészetet.**®® Galeotto a
Hermaphroditus-szal mar Guarino révén is megismerkedhetett, hiszen mestere e kolteményt
eleinte dicsérte, majd igyekezett ezt visszavonni.*® Galeotto és Beccadelli hasonl6 korabeli
megitélését jol alatamasztja Lorenzo Valla De voluptate-ja, melyben az utobbi kolté képviseli
az epikureista filozofiat, csakigy, mint a mi szerzonk Bonfini Symposion-jaban.
Beccadellinek egy masik, mar a néapolyi Aragdniaiak szolgalatdban irott miive pedig a
dolgozatom utolso részében vizsgalando De dictis-nek lett fontos miifaji elézménye.

Az eddigiekben ismertetett firenzei eszme- és tarsadalomtorténeti fejleményeket
els6sorban az editio princeps-et kiadd cenzori magatartassal szeretném Osszefiiggésbe hozni,

arra ugyanis nem latok elég alapot, hogy az elemzett rész szerepeltetésére iranyuld szerzoi

07 A szerz6dést (ASF, Notarile Antecosimiano 9330) publikalja: G. J. Hoogewerff, Laurentius Torrentinus
(Laurens Leenaertsz Van der Beke) boekdrukker en uitgever van den hertog van Toscane, 15471563, Het Boek
15(1926), 273-288, 369-381.

“8 Ricci, i. m., 106. Tovéabbi kutatas feladata lenne felmérni azt, hogy mennyiben érvényesiilt itt és ekkor X. Led
papanak az 1517-es laterani zsinat éltal jovahagyott bullaja, ami az egyhazi cenzlrat is kdtelezové tette minden
kiadés szamara. Ennek jelentdsége ugyanis igazan csak a tridenti zsinat utan, és a protestans konyvekkel
szemben jelentkezett, bar igy gondolom, hogy ez a téma is éppen eléggé szemet szlrhatott az egyhazi
cenzoroknak.

%99 Lasd errél bévebben: Csehy Zoltan, Ars abutendi sexus atque naturae. (A homoerotika alakzatai a
Quattrocento és a korai Cinquecento neolatin kéltészetében — vazlat) = US., A szoveg hermaphrodituszi teste.
Tanulmanyok a humanizmus, az antikvitds és az erotogrdfia korébol, Pozsony, 2002, 235-268.

9 Donatella Coppini, Hermaphroditus. Appendice |, Roma, 1990.
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intenciot is innen eredeztessiik. Galeotto bizonyara tudott a firenzei helyzetrdl, arrol, hogy a
tiltasok ellenére a Mediciek korében is €ltek homoszexualisok, illetve, hogy a neoplatonista
gondolkoddk megitélése is finomodott idokdzben e tekintetben. Mégis ugy érzem, hogy
mikdzben mas helyen kiginyolja a neoplatonistdkat, vagyis nem mutat kiilondsebb
érzékenységet a dedikalt esetleges preferenciai irant, merészség lenne azt feltételezni, még
akkor is, ha ez az attitid nem lenne teljesen idegen Galeottotol, hogy éppen ezzel a

L Amint a

témavalasztassal akarna utalni barmilyen aktualis firenzei tendenciara.*!
kovetkezOkben latni fogjuk, a homoszexualitasnak is helye volt a korabeli orvosi
diskurzusban, szerzonk ezzel is szokott forrasait koveti. Annyi azonban sejthetd, hogy ha
komoly averzioi lettek volna a témaval kapcsolatban, nyilvan nem igyekezett volna ezt a
kérdést ilyen mértékben relativizalni, miként teszi ezt az idézett passzusban, és nyilvan
valamilyen szerepe a firenzei viszonyok ismeretének is volt abban, hogy egyaltaldn taglalja az
egynemi kapcsolatokat. Mindenesetre a kérdéssel kapcsolatos ambivalens attitiid k6zos mind
Galeotto szovegében, mind pedig a korabeli firenzei mentalitasban.

Megitélésem szerint a mai olvasé szamara mindenképpen tanulsagos forras a De
doctrina-nak ez, a valosaggal (homo)szexualitas-torténeti kitéréje, még akkor is, ha annak
csak orvostorténeti és nem aktualis tarsadalomtorténeti kontextusat vizsgaljuk. Nemcsak a
téma mentalitastorténeti jellegli megkozelitése miatt, hanem mert a homoszexualitasnak a
testben zajlo folyamatok fel6li bemutatasa jol illusztralja, hogy a medicina kontextusa,
legalabb is egyes esetekben, mas szempontokat, értékrendet képviselt a korabeli, teologiai
megitéléssel szemben. Ez nem azt jelenti, hogy az orvosok nem tartottdk tobbnyire
»abnormalis” jelenségnek a homoerotikus, kiilondsen a férfiak kozotti vonzalmat, mégis
inkabb fizikai magyarazatot igyekeztek adni arra a jelenségre, ami a teologusok szemében az
egyik legsulyosabb moralis defektusnak szamitott. Galeotto sorai azért is figyelemre méltoak,
mert a férfiak kozotti érintkezés viszonylag ritkan fordult eld a kdzépkori orvosi miivekben,
ami bizonyara e vonzalom korabeli megitélésével is magyardzhat6. Ezt jol szemlélteti
Aquin6i Szent Tamdas allaspontja, aki az Onkielégitéssel, illetve az &llatokkal torténd
kozosiiléssel egyiitt, a férfiak kozotti egyiittlétet is a természet elleni biindk ala sorolta, ami a

1.2 Frdemes itt felidézni Avicenna

M1 Az pedig végképp tavol alljon télem, hogy barmi ahhoz hasonld biografiai kovetkeztetést vonjak le ebbél a
szOvegrészbol, mint az a publikacio teszi, amely Janus Pannoniusnak éppen Galeotto irant érzett homoerotikus
érzelmeit boncolgatja: Szanté Gabor Andras, A Janus-krimi = ,, Szabad étletek...” Sz6ke Gydorgy tiszteletére
barataitol és tanitvanyaitdl, szerk. Kabdeb6 Lorant, Ruttkay Helga et al., Miskolc, 2005, 214-234.

2 summa Theologiae, Ila-llae, g. 154, art. 11 co. A homoszexualitas ellen megfogalmazott kdzépkori, moralis
(teologiai, etikai) érveket részletesen ismerteti: John Boswell, Christianity, Social Tolerance, and
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kommentatorainak a hozzaallasat is: a XIV. szazadi Gentile da Foligno a férfiak kozotti
érintkezéssel kapcsolatos részeket igen sziikszavian €s homalyosan elemzi, Jacques Despars,
Jo Fiilop orvosa ezzel szemben precizen kommentélja a szoban forgd részeket, de minden
alkalommal hangot ad stlyos megvetésének.413 Egyediil Pietro d’Abano veszi at a
Conciliator-ban kiilsndsebb kommentar nélkiil az idézett részt a Canon-bol.***

Galeotto az idézett passzusban mar szétvalasztja a keresztény teoldgia és jog
megitélését, felemlegetve Szodoma és Gomorra példdjat, illetve az orvosi attitidot. Ez utobbi
1étjogosultsagat egy Horatiustol vett gondolat segitségével fejti ki: de christianitate quid
loquar cum apud nos teterrimum id esse iudicetur, sed quod medicorum est promittunt
medici, tractant fabrilia fabri,**> unde non damus vitio eis, si ex arte sua loquuntur, sicut
philosophis propter eorum dogma multa dicenda promittimus, quae tamen fides christiana

falsa esse convincit.*!®

Véleménye szerint tehat, jollehet ez az aktus ellentétes a keresztény
hittel, mégis az orvosnak megengedhetd, hogy ezt masként itélje meg, vagy legalabb is, hogy
egyaltalan foglalkozzon a témaval. Galeotto ezek utan a fejezet végén attér egy kevésbé
pikéns témara, és a szilizesség koronként valtozod megitélésérdl beszél: mig a zsidok elitélték
azt, addig a kereszténység szinte ezt az erényt tartja a legnagyobb becsben. Ezt a részt nem
kellett cenzurazni.

A coitus témajanak targyalasat Galeotto tulajdonképpen a kdvetkezd fejezet elején
indokolja meg, s ezzel zarja le a scientia sexualis-ra vonatkozé gondolatmenetét. A XX.
fejezet a De philosophis, qui viventes sunt mortui cimet viseli, melyben szerzénk ismét kifejti
a lélektannal kapcsolatos allasfoglalasat. Azok, a Galeotto 4ltal halottnak titulalt filozéfusok,
akik a testet megvetik, és mar életiikben el akarnak attol szakadni, nyilvan lenézik ezt a témat:
quid enim rei est mortuis cum coitu?**’ Idézett soraival a neoplatonistikra utal, s veliik
vitatkozva hangstlyozza, hogy az emberi élet csak ¢és kizardlag a Ilélek és a test

elvalaszthatatlan kotelékébdl all, éppen ezért a test vagyaival is foglalkozni kell, az ,,ars

Homosexuality. Gay People in Western Europe from the Beginning of the Christian Era to the Fourteenth
Century, Chicago, 1980. A homoszexualitas blintetésének maddjairdl (pl. maglyahalal), illetve az erre vonatkozo
jogszabalyokrdl lasd bévebben: Brundage, 1987, 212-214; 313-314; 398-400; 533-535. (Egészen a XVI.
szazadig targyalja a kérdést.)

2 Jacquart-Thomasset, 1988, 155-159.

4 Diff. 124. Pietro d’Abano Avicennahoz hasonléan az analis szeretkezésben lelt 5romokre igyekszik orvosi,
»szervi, fiziologias eredetii” magyarazatot adni a pszeudo-arisztotelészi Problemata-hoz irott kommentarjaban
(Expositio problematum Aristotelis, IV, 26.) Az erre hajlamos férfiak két csoportjat kiilonbozteti meg, vannak,
akik ,,igy sziiletnek”, de vannak, akik kés6bb szoknak ra erre, igazabol ez utobbiakat nevezi szodomitaknak, vo.:
Cadden, 1993, 214-216.

5 Horatius, Epistolarum liber alter, 1, 115-116.

“1° £107r-107v.

7 ed. princ., 182.

106



medica” keretein beliil. Galeotto tovabba a platoni pulchritudo fogalma alatt sem csak a lelki,

hanem a testi szépséget is érti: amor autem ex divi Platonis definitione est fruendae

pulchritudinis desiderium. Sed pulchritudo duplex, et corporis et animae esse perhibetur...**®

A szexualitas orvosi*'® és kultartrténeti targyalasa a De doctrina-ban tehat a 1élekfilozofiai
kontextussal egylitt értelmezendd, hisz szerzonk szdmara végso soron ez legitimalja a témat.
Erdemes Gsszevetni ezzel Ficino véleményét: 6 ugyanis a De vita-ban a melankoliara
hajlamos tudods férfiak helyes életmddja szempontjabdl valéban inkdbb az 6nmegtartoztatast
tandcsolja, amit azzal magyaraz, hogy jobb, ha egy szaturnuszi, kontemplativ alkat nem keriil
az ellentétes hatasu Vénusz befolyasa ala.**® Foucault kifejezésével élve ugy is mondhatnank,
hogy a nemi élet mas-mas megitélés ald esett Galeotto és Ficino ,,0nkultarajaban”, ahogyan 6
a cura sui parancsanak, az egyes filozofiai iskolakban eltérd értelmezéseit elnevezte.*t Az
sem véletlen, hogy Bonfini éppen szerzénkre osztotta Epikurosz szerepét a neoplatonista
szellemiségii, sziizességet dics6ité Symposion-ban. Jollehet a Symposion keletkezése a De
doctrina-éhoz képest néhany évvel korabbra tehet6é, mégis, mintha az ,,igazi” Galeottot
hallanank, amint a lakoman az 6nmegtartdztatas karos kovetkezményeirdl besz¢El: ,,a szerelmi
vagyak elfojtasa kovetkeztében a belsd szervek pardkat arasztanak az agyra, a szivre, a majra

és a gyomorra, ¢és félelmetes betegségeket okoznak.”*?

Hasonlé megfontolasbol érezte
fontosnak a De doctrina szerzdje is, hogy életvezetési tmutatoként (is) felfogott miivébe
beillessze ezt a témat is.

Végezetiil lassuk milyen tavolabbi, kdzépkori hagyomanyra vezethetd vissza a scientia
sexualis torténete. A nemi érintkezés pozitiv, illetve negativ hatdsainak a bemutatasaval
gyakran taldlkozhatunk a goérog orvostudoményi szévegekben, igy tobbek kozott Galénosznal
5./ Az Onmegtartoztatasra valdo buzditds, a sziizeSség eldnyben részesitése ezekben a
miivekben is felfedezhetd, ez a tendencia a kereszténység megjelenésével jelentdsen

424

novekedett. Az egyhaz elismerte az utddnemzésre irdanyuld hazastarsi szerelem

8 d. princ., 175.

M9 Erdemes megjegyezniink, hogy Galeotto, az egyébként a hasonld tipust szovegekben gyakran targyalt
termékenység, gyermeknemzés, vagy éppen medddség, és ezekkel kapcsolatos ismeretek témajat egyaltalan nem
érinti.

*2% Ficino, 1998, Lib. I1., cap. XVI.

421 Foucault, 4 szexualitds torténete 111, i. m., 48ff.

*22 Bonfini, 1985, 80. A Symposionrol, illetve Galeotto Bonfini 4ltal megformalt figurajarél lasd: Pajorin, 1981;
Pajorin, 1994; Békés, 2009a.

B Eoucault, 4 szexualitas torténete 111, i. m., 119-154. Az dkori szexologiarol, tobbek kozott Foucault
kritikajarol is, lasd még: Helen King, Sowing the Field: Greek and Roman Sexology = Sexual Knowledge, Sexual
Science: the History of Attitudes to Sexuality, eds. Roy Porter, Mikulas Teich, Cambridge, 1994, 29-46.

“24 peter Brown, The Body and Society. Men, Women and Sexual Renunciation in Early Christianity, New York,
1988.
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sziikségességét, mikozben ennek idOpontjat, helyét, modjat és mértékét eleinte igen szigora
keretek kozott szabalyozta, a sziizességet pedig mindig is Istennek tetsz8bbnek itélte meg.*?
A szexualitds témdaja mindazonaltal a XI. sz4dzadtdl kezdve az orvostudomanyi diskurzus
részévé valt, ezeknek a miiveknek a prototipusat sokaig Constantinus Africanus De Coitu
ciml mive szolgélltatttat.426 Meg kell itt még azt is emliteniink, hogy keleten az arab tudosok a
szexualitast nem feltétleniil csak a medicina kontextusaban targyaltak, itt ugyanis a szerelem
miivészetére tanito erotikus szovegeknek komoly hagyomanya volt, ezek gyakran a szexualis
higiéniara, illetve a nemi érintkezéssel kapcsolatos egyéb hasznos tanacsokra is kitértek.
Ezeket a mliveket nem kizarélag tudés kdzonségnek szantak, nagy népszeriiségnek drvendtek
uralkodok, hercegek korében is. A nyugati orvostudomany szamara végiil a késé-kozépkorban
Avicenna Canon-ja valt a scientia sexualis elsddleges forrasava, mely felhatalmazta az
orvosokat mindazon témak targyaldsara, melyeket Galeotto is érint a két vizsgalt
fejezetben.*?” Avicenna t5bb fejezeten keresztiil részletesen ismerteti a férfi és a ndi nemi
szervek felépitését, ezek betegségeit, a szeretkezés eldnyeit €s hatranyait, ir tovabba a
fogantatasrol, meddéségrol, stb.*?

Mindezek az ismeretek megtalalhatdak azokndl a szerzOknél is, akiket Galeotto
forrasainak tekinthetiink az altala kedvelt egyéb teriiletek — mint példaul orvosi asztrologia,
vagy fiziognémia — esetében is. Michael Scotus példaul a II. Frigyesnek ajanlott Liber
Physiognomiae-ban a szexualitds témajat a fiziognomia kontextusaba helyezi, s a
fiziogndémiai irodalomban ritkasagnak szamitod részletességgel mutatja be a kiilonb6zd ndi
tipusok és a szexudlis vagy, valamint a termékenység kozotti Osszefiiggés kiilsd jeleit.429
Scotus miive a De doctrina kontextusaban azért is érdekes a szamunkra, mert II. Frigyes
torténetir6ja, Matthew Paris szerint a csdszar a gyakorlatban is alkalmazta tuddsanak

utmutatdsait, amikor sziiletendd gyermekének nemét feleségének testi jegyeibdl vélte

megallapitani.**® Araldo da Villanova (1234/1240-1312/1313) orvos kiilén traktatust

*25 1 4sd errél bévebben: Brundage, 1987.

426 A mii f8bb témai: A szeretkezés fiziologiaja; A semen fajtai; A nemiszervekrdl; Fogantatas; Szeretkezés
elényei és hatranyai; Vagykelt6 étkek, afrodiziakumok receptjei. Kiadasa: Constantini Liber de Coitu, El tratado
de Andrologia Constantino el Africano, ed. E. Montero, Santiago de Compostela, 1983. Forditasat lasd:
Constantinus Africanus’ De coitu. A Translation by Paul Delany, Chaucer Review, 4(1969), 55-65.

#27 A téméban irott egyéb kdzépkori miivek, illetve Avicenna hatisanak ismertetését lasd: Jacquart—Thomasset,
1988, 116-138.

*28 Avicenna, i.m., Lib. 111, fen. XX-XXI.

29 Meglepé modon a nagy szexuélis étvagyi és termékeny néket kis melliinek irja le, vo.: Cap. IV: Signa
mulieris calidae naturae et quae coit libenter.

30 Scotus szerint a sziilletendd gyermek neme az anya testének egyes kiilsé jegyeibél, igy példaul a has, vagy a
mellek formajabol megjosolhato, i. m., cap. XVI: Signa masculini concepti in muliere gravida. Matthew Paris-
hez lasd: Chronica Majora, ed. H. Richards Luard, Rolls Series, vol. 57., repr. London, 1964, 3: 324, 1235-6s
évnél.
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szentelt a témanak, melynek felépitése 1ényegében Constantinus Africanus miivét koveti. A
szerzd Galénosszal ért egyet, aki szerint a teljes Onmegtartdztatds egészségtelen, és a
szeretkezést a testmozgassal, evés-ivassal, fiirdovel és az alvéassal egylitt a legfontosabb
egészségmegldrzd cselekedetek kozé sorolja.®! Pietro d’Abano a Conciliator-ban szintén
Avicennat kovetve targyalja a coitus egészségre gyakorolt hatasat.*** A szexualitassal
kapcsolatos kérdések megtalalhatoak tovabba a salerndi orvosi iskola Quaestiones-
irodalmaban is, de a Pietro d’Abano altal latinra forditott pszeudo-arisztotelészi Problemata-
gylijteményben is, mely jelzi, hogy a téma helyet kapott a skolasztika természetfilozofidjaban
¢s oktatasaban is. Ezek a szovegek késobb, a XV. szazadban is népszertiek voltak, a
Problemata-t Poliziano is leforditotta latinra, de a Galeotto miiveltségével sok rokonsagot
mutatd Girolamo Manfredi De homine cimii miivének is az emlitett miivekben keresendéek a
gyékerei.“33 Michele Savonarola pedig, akinek tobb miive all kozel Galeotto szellemiségéhez,
fo6 orvosi munkajaban, a Practica Maior-ban ir a fogantatas eldsegitésének modjairdl,
valamint a coitus-nak az egyéni habitustol fiiggd megfeleld mértékérsl.*** Savonarola egy
masik miivében, a Borso d’Este-nek ajanlott Del felice progresso di Borso d’Este cimi,
kiralytiikorh6z hasonlatos traktatusaban olvashatunk egy masik példat arra az esetre, amikor a
szexualitas kifejezetten az uralkodok szamaéra hasznosnak tartott ismeretek kontextusaban
fordul el6. Savonarola, a herceg orvosaként ugyanis, a mii végén kozolt étkezési, életvezetési

1.2° Mindezeket a szerzéket

tanacsai kozott szintén foglalkozik az egészséges szexualis élette
azért is volt érdemes itt felsorolni, mert ravilagitanak a szexualitds témakorének az orvosi
irodalomban elfoglalt helyére. A fejezetben kimutatott forrasmiivek tovabba kiegészitik
dolgozatom eddigi elemzéseit, melyek Galeotto orvosi miiveltségének inkabb asztrologiai

aspektusait tartak fel.

! Arnaldo da Villanova tSbbek kozott a napolyi Anjou Robert udvari orvosa volt, szamos sajat miive mellett
emlitést érdemel még a salernéi iskola Regimen sanitatis salernitanum cimii orvosi szovegének a kiadasa. A De
coitu-t lasd: Haec sunt opera... recognita ac emendata, Venetiis, B. Locatellus, 1514, 317-319.

32 Djff. 124: An coitus competat in re sanitatis.

*%8 Brian Lawn, The Salernitan Questions. An Introduction to the History of Medieval and Renaissance Problem
Literature, Oxford, 1963. A miivek reneszansz-kori utoéletérdl lasd: 92—112. A Manfredi és Galeotto kozotti
parhuzamokrol lasd: Anselmi-Boldrini, 1995-96, 25-28.

41,15 V1, 20-21.

%> Savonarola, 1996.
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V. A medicus-Medici hasonlat szerepe a miiben és az orvos-uralkodé toposz

torténete

A Medici csalad két befolyasos vezetdje, Cosimo il Vecchio és Lorenzo il Magnifico kortil
kialakult Gsszetett mitoszrendszer egyik visszatérd eleme az orvos-uralkodd parhuzam. A
latin medicus, vagyis orvos szo és a Medici csalad neve kozott feltételezett rokonsag a
doctrina promiscua-t is. Disszertaiciomnak ebben az utols6 De doctrina-val foglalkozo
fejezetében ismertetem az orvos-uralkod6 metafora torténetét, valamint megvizsgalom a
motivum korabeli, firenzei kontextusat. A Kkorabbi szakirodalom ugyanis eddig még nem
mutatott ra a De doctrina és a metafora egyéb korabeli irodalmi, illetve képzOmiivészeti
eléfordulasai kozott fenndllo Gsszefiiggésre.

Galeotto szdvegében, az egyébként inkabb a politikaelméleti mivekben eléforduld
Galeotto az orvosi valamint gydgyszerészeti tanacsok kozott helyezi el Lorenzo dicsditését,
mintegy gyogymodként ajanlva a firenzei politikus segitségét az olvasoknak: Ad hunc igitur
omnes qui male habetis confugite et remedia aegritudinibus postulate..., majd a folytatasbol
persze kideriil, hogy a tanacs valdjdban politikai természetii, csak orvosi terminusokkal van
megfogalmazva:...ut sordes inimicitiarum, ut pus discordiarum eluantur.**®

A medicus-Medici metafora kifejtésére a szovegben eldszor a praefatio-ban kertil sor,
mely egyben a Lorenzo de’ Medicinek szant dedicatio is.**’ Galeotto a humanista
panegyricusok toposzait felhasznalva magasztalja a csalad erényeit és gazdagsagat, Lorenzo
liberalitas-at és miiveltségét, a varosban altala épittetett épiileteket, templomokat, valamint az
irodalomtudoményok virdgzasat és altaldban az altala teremtett békét. Mindezt mi sem
bizonyitja jobban, irja Galeotto, minthogy Lorenzo érdemeit még a tobbi uralkodo is elismeri,
akik egyébként irigykedni szoktak egymasra, s6t még a papa, VIIL. Ince is, aki fidnak Lorenzo
lanyat, Maddalenat szemelte ki feleségﬁl.438

Az enkomiont az orvosi nyelvezet jellemzi, és azon belill is a Galeotto filozofiai
rendszerét nagymértékben meghatarozo6 asztroldgiai szemlélet, mint mar emlitettem, a csalad

cimerében talalhatd hét palle-t (vagyis labdat) példaul a hét bolygoéhoz hasonlitja, igy

436
437
438

ed. princ., 67.
ed. princ., 1-8.
ed. princ., 1-2.

110



tikrozodik a kozmosz rendje a Medici-impresa-ban is. De szerinte maga a Medici név is égi
eredetli (nomen hoc coelitus delapsum), hisz a csillagok hatarozzak meg azt is, hogy milyen
nevet kapunk, a Medici-csalad pedig joggal viseli ezt a nevet, hiszen mindig a megfeleld
gyogyszerrel gyogyitja az emberek, vagyis a tarsadalom bajait.**® Lorenzo (Laurentius)
esetében raadasul még keresztnevének is determinativ jelentése van, hiszen a Pliniusnal
olvashato hiedelem szerint a babérfaba (laurus) nem csap bele a villam, és ez az a novény,
ami hadvezérekhez és kolt6khoz egyarant illik.**° Lorenzo tehat, ahogy a szerz0 magyarazza,
kétszeresen is kiérdemli a babérkoszorat. Galeotto azt is megjegyzi, hogy Lorenzo mindig az
emberek egyéni habitusat figyelembe véve alkalmazza a gydgymodot: ...varietate

441

medicamenti utens pro hominum habitudine.”™ Ebben a megjegyzésben pedig mar a

humanista orvostudomany azon torekvése tiikrozddik, mely igyekszik az orvoslasban is
felismerni az individuum fontosségét.442

A Lorenzo-medicus motivum a nevek égi eredetérdl szolo, elsé fejezetben is szerepel,
majd a masodikban, ami a gyogyszereket ¢és a mérgeket targyalja. A kozépkori
politikaelméleti  irodalom orvos-uralkodd  metafordjadhoz  kapcsolodd  szimbolikus
gyogymodok koziil Galeotto itt Lorenzora vonatkoztatva felsorolja a harom legelterjedtebb
terapiat: a firenzei politikus a gyogyszeres kezelésen kiviil alkalmazta még a purgatio-t is,
amikor megtisztitotta a 1azadoktol a varost: Florentiam, unicum orbis lumen, seditiosorum
civium pernicie medicamentis suis ita purgavit, ut deposito furore partim sanarit, partim vero
salubre medicamentum recusantes repressit, furiosos ergo latrunculos ac phrenesi agitatos
patriam infestantes, ut rerum moderator extinxit.*** Bizonyos esetekben pedig nem riadt
vissza a sebészeti beavatkozastol sem: Cuncta prius tentanda sunt, sed immedicabile vulnus
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ense recindendum est.™ Itt kell megemliteniink, hogy az amputéalasra jogositja fel az

uralkod6t Aenea Silvio Piccolomini is a De ortu et auctoritate imperii romani cimi
értekezésében, amikor azt éllitja, hogy az egész test egészségének az érdekében nem szabad
visszariadni a beteg végtag, azaz polgar, eltavolitasatol sem, még akkor sem, ha az latszolag

445

nem tett semmi rosszat.”™ Galeotto utalasai mogott nem nehéz felfedezni a valds torténelmi

9 ed. princ., 4-5.

9 1d. Plinius, Naturalis Historia, XV, 40, 134-136; ed. princ., 5-6.

1 ed. princ., 5.

2 Umanesimo e Medicina: Il problema dell’individuale, ed. Roberto Cardini, Mariangela Regoliosi, Roma,
1996.

3 ed. princ., 30.

% ed. princ., 31.

5 Aeneas Sylvius Piccolomini, De ortu et authoritate imperii Romani, Basel, 1559, cap. 18, 285-287.
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eseményeket, mint példaul ez esetben a Pazzi-féle Osszeeskiivést, utalva az Osszeeskiivok
kivégzésére.

Egy esetben nyiltan, konkrét aktualpolitikai esettel szemlélteti Lorenzo tetteinek
nagysagat: a hatodik fejezetben, ahol az arab nyelv szépségét €s hasznossagat, valamint egyéb
gorog és latin nyelvészeti kérdéseket fejtegetve, a ,,betegeskedo latinitas” kapcsan utal ismét a
Mediciek jotékony tevékenységére, melynek egyik legfébb bizonyitéka, hogy Lorenzo
kiszabaditotta a faenzaiak fogsagdbol Giovanni Bentivogliot, amiért Bologna varosa 6rokké

k.**® A konkrét hivatkozas masik oka lehet maga a varos is, Bologna

halas lehet Firenzéne
kedves volt Galeottonak, hisz til azon, hogy a bolognai humanizmus nagy hatassal volt ra, 6
maga is éveken keresztiil tanitott irodalmat a varosban.*’ Ebben a fejezetben Lorenzo
egyébként a helleborus nevii, téboly ellen hasznalt szerrel ér fel, és itt olvashatunk egy az
orvos-uralkodé metaforahoz szorosan kapcsolodé testmetaforat is: statim Medicae familiae
medicina paratur, quae male haerentia membra divellit, et tyranni minantes medicamine
hellebori repurgati furorem ponunt.**®

Amint azt a kovetkezokben latni fogjuk, az orvos-uralkod6 metafora mindenképpen
feltételezi a tarsadalom organikus felfogasat, hiszen a j6 uralkodd a tarsadalom testének a
betegségeit gyogyitja. Az allam antropomorf, organikus felfogasdnak a feltételezése a
mikrokozmosz ¢és a makrokoszmosz kozotti analogias gondolkoddsmodban rejlik, ami az
egész De doctrindnak is az alapvetése.

A medicus-Medici parhuzam a tovabbiakban elhangzik még a lassan haté mérgekrol
sz60l6 fejezetben is, hiszen eléfordul, hogy Lorenzo de’ Medici ,ellenszere” is csak kis 1d6
elteltével mutatja meg a hatasat,**° majd a csillagképek gyogyitd hatasat targyald fejezetben
keriil eld ismét, ahol a téma fontossaga miatt hivja a szerzd segitségiil Lorenzot, végezetiil
pedig az utolsd, émendatorokrol sz6lo részben, akiknek a tevékenységét Galeotto szintén az
orvosok gyogyitisahoz hasonlitja.*

Galeotto maga is hivatkozik a metafora antik forrasaira, tobbek kozott Cicerora, a
parhuzam torténete azonban még korabbra vezethetd vissza. Az oOkori gorog irodalomtol

kezdve szokés a tarsadalomban uralkodd ziirzavart a betegség allapotdhoz hasonlitani. A

betegséget a politikai egyenstly felbomlasdnak a kdvetkezményeként magyarazta Platon is az

8 ed. princ., 64ff.

7 Marzio és a bolognai humanizmus kapcsolatarél lasd: Anselmi-Boldrini, 1995-96.
8 ed. princ., 68.

9 cap. 12.

0 cap. 24; 39.
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41 Az 4llam

Allamban, az allamférfi kezelésének célja pedig, hogy helyreallitsa az egyensilyt.
organikus felfogasa megtalalhatdé Arisztotelésznél is,*? de talan a legkozismertebb irodalmi
kifejtése a Liviusnal olvashaté Menenius Agrippa-torténet.”® Az allam teste-hasonlat egyik
legfontosabb okori forrasa ezen kiviil az ifj. Seneca Nero csaszarnak ajanlott De clementia
ciml kirdlytiikre. Az 0 nézete szerint az uralkoddé tulajdonképpen az allam testének az
éltetdje, vagyis a lelke.**

Azt, hogy a késébbi szdzadok soran a tarsadalom virtualis testében a lélek, vagyis a
princeps helyét a fejben, vagy a szivben képzelték el, azt mar a szerzok politikafilozofiai
hovatartozasa hatéarozta meg.455 Galeotto arisztotelianus 1évén, a Iélek helyét a szivbe
helyezte, amint azt az emberi testr8l sz6l6 De homine cimii miivében kifejtette.*® Ebbol
kovetkezik tehat, hogy 6 Firenze véros testében a Medici uralkod6 székhelyét a szivben
hatarozta volna meg. (Itt érdemes megemliteni Angelo Poliziano tizenhetedik, szintén
Lorenzo de’ Medicinek ajanlott epigrammajat, nala, a neoplatonista hagyomanynak
megfelelden, Lorenzo a fejjel azonosithaté Firenze testében.)*’ De nézziik tovabb az orvosi
hasonlat kozépkori utoéletét. A metaforat a XI. szazad els6 felében a II. Konrad, német-romai
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csészar szolgalatadban 4ll6 burgundiai Wipo miivében taldlhatjuk meg ismét.™ Ezt koveti

John of Salisbury Policraticusa, a miiben olvashato, a tarsadalom testének megszemélyesitett
leirasa a késébbiekben még évszdzadokra meghatarozta a politikaelméleti miivek allegorikus
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eszkoztarat.™ (Itt utalnék vissza ismét a Poliziano-epigrammara, mely ezt a hagyomanyt a

humanista miipartolas-elmélettel szovi at, amennyiben a szemek helyén a Muzsakat képzeli

! platon, Leg., 1, 628d.

2 Arisztotelész, Pol., 2,2; 2,5; 4, 4, 1290b.

3% A consul a patriciusokkal szemben méltatlankodo, az i. e. 494-ben a Szent Hegyre kivonuld népet egy
példazattal beszélte le a felkelésrdl, melyben az allamszervezetet az emberi szervezethez hasonlitotta. Agrippa a
testrészeknek a lustanak tartott gyomor elleni hidbavald lazadasaval érzékeltette, hogy egy ilyen szervezeten
beliil minden egyes ,,tagnak” és ,,szervnek” megvan a maga, nélkiilozhetetlen funkcidja. Titus Livius, Ab urbe
condita, 2,32-33.

% Az allam organikus felfogasanak, illetve a medicus rei publicae fogalmanak részletes ismertetését lasd:
Struve, 1978. Lasd még err6l: Rainer Guldin, Korpermetaphern. Zum Verhdltnis von Politik und Medizin,
Wiirzburg, 2000; Dietmar Peil, Untersuchungen zur Staats- und Herrschaftsmetaphorik in literarischen
Zeugnissen von der antike bis zur Gegenwart, Miinchen, 1983, 302-488. A téma reneszansz, angliai utoéletérdl
lasd: Paul Archambault, The Analogy of the “Body” in Renaissance Political Literature, Bibliothéque
d’Humanisme et Renaissance, 29(1967), 21-53. Seneca miivérdl 1d.: Struve, 1978, 36-43.

** Jacques Le Goff, Head or Heart? The Political Use of Bodily Metaphors in the Middle Ages = Fragments for
a History of the Human Body, ed. M. Feher, R. Nadaff, N. Tazi, New York, Zone Books, 1990 [1989], vol. 3,
12-27.

% De homine libri duo, Bologna, del Barbatia, 1475, cc. 57r-58r.

**7 pProse volgari inedite. Poesie latine e greche edite e inedite di Angelo Ambrogini Poliziano, ed. I. Del Lungo,
Firenze, 1867 (ristampa Hildesheim-New York, 1976), 117-118. Az epigrammat ismerteti: Paolo Viti, Su alcune
poesie encomiastiche del Poliziano per Lorenzo il Magnifico = Il Poliziano latino, a cura di P. Viti, Galatina,
Congedo, 1996, 37-58.

*% Struve, 1978, 133.

9 Struve, 1984, 303-317.
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el, a Mediciek altal emelt épiiletek pedig a varos szépen fésiilt hajanak és ruhajanak a
szinonimai.)

A Policraticus italiai utoélete kiilonosen fontos lehet a szamunkra, hiszen a XIV-XV.
szazadi napolyi és bolognai jogtudosok is éppen erre hivatkozva érveltek az allam organikus
felfogasa mellett.*®® Mintha csak a Pazzi-féle dsszeeskiivésre utalna John of Salisbury is,
amikor Galeottobhoz hasonléan a ,,sebészeti beavatkozast” ajanlja arra az esetre, hogyha a
tarsadalom egyik tagja ,.,engedély nélkiil” akarna uralkodni és a tobbi polgar f6lé keriilni.*®*
Ez ugyanis a betegség allapotahoz vezethet, ilyenkor pedig az uralkod¢ feladata a biintetés,
miként a doktornak a gydgyitas, ennek modja pedig a helyzet sulyossagan mulik, legrosszabb
esetben az amputalast kell alkalmazni.

A XIII. szazadtol kezdve a medicus rei publicae-hasonlat és az organikus allam-
nézetek megjelennek az arisztotelészi tanokat kovetd kiralytiikkrokben, mint példaul Tolomeo
da Lucca, Aegidius Romanus és Engelbert von Admont irasaiban is.*®* Ugyancsak ebben az
idészakban indul meg az a folyamat, nem kevésbé Arisztotelész miiveinek a hatasara, amikor
a philosophia naturalis ismerete egyre nagyobb hangsulyt kap a jo kormanyzasrol szo6ld
miivekben. Az uralkodé-orvos parhuzam II. Frigyes propaganddjdban is szerepet kapott,
amennyiben a vilag orvosaként neki kellett eltavolitania az Anjouk altal okozott ,,incurata
ulcera-t”.* Ez a jelenség a mi téméank szempontjabol azért is fontos, mert miként arra a De
doctrina keletkezési koriilményeinek a kapcsan mar utaltunk, a természetfilozofiai miivek
politikai olvasatdnak a lehetésége felmeriilhet az altalunk targyalt mii esetében is. Ugy
gondolom tehat, hogy a Galeotto-mii olvasatdnak az egyik, miifaji szempontu értelmezési
lehetoségét adhatjak meg ezek a kdzépkorig visszavezethetd nézetek, hiszen a De doctrina
promiscua is elsésorban olyan orvosi és asztrologiai kérdéseket ismertet, amelyek ismerete
nélkiilozhetetlen egy mivelt uralkodd szdmara. Ezt tdmasztja ald az is, hogy Galeotto

c sy

igyekeztek, miszerint az uralkodo neveltetéséhez nem csak a studia humanitatis, hanem a

medicina ismerete is fontos.*%

Itt kell tovabba megjegyezniink azt is, hogy a test-metafora
nem volt ismeretlen a firenzei koztarsasdg politikai irodalméaban sem, hiszen ennek egyik

kulcsfontossagu szovegében, a Della vita civile cimi értekezésben (1429) a szerz6, Matteo

%0 Struve, 1984, 306.

“®! Joannis Saresberiensis, Policraticus, ed., K. S. B. Keats-Rohan, Turnholti, 1993, Corpus Christianorum,
Continuatio Medievalis, vol. CXVIII, 2,1.

%02 Struve, 1978, 175-195.

*62 Morpurgo, 2000, 49.

4 1.d.: Brink, 2000, 22-27.
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Palmieri ugyanezzel az eszkoztarral festi le a koztarsasag testének az egészséges
miikodését.*®

Az uralkodoknak tulajdonitott ,,gyogyitd” képességnek egyébként 1étezett egy masik
természetli aspektusa is. Ebben az esetben a gyogyitast szinte sz szerint kell értelmezni: a
hagyomany szerint ugyanis a francia kirdlyok képesek voltak pusztan érintésiikkel
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meggyogyitani a scrofula-t.™ Az altalunk targyalt id6szakban, vagyis a XV. szazadban még

a napolyi Anjou-dinasztia néhany tagja is dicsekedett ezzel a hatalommal.*®’

Ez a jelenség a
mi szempontunkbol elsésorban azért érdekes, mert az uralkodok taumaturgikus adottsaganak
targyalasa idovel bekeriilt az orvosi téméju muivekbe is, mint példaul Arnoldo da Villanova
Compendium medicinae practicae cimii miivének scrofula-ré sz616 fejezetébe.*®® Jollehet
Galeotto bizonyara csak atvitt értelemben hasznalta a gyogyito uralkodd képét, ennek ellenére
egy¢b miivekben taldlkozhatott a szdszerinti értelmezéssel is.

A kovetkezOkben azt igyekszem megvizsgalni, hogyan illeszkedik a Galeotto altal
kifejtett medicus-Medici parhuzam a korabeli Medici-Onreprezentacioba, melyek
aktualizaljak és konkretizaljak a hasonlatot. A csalad nevébdl eredeztetett metafora mar
Cosimo il Vecchio idején is létezett. Cosimo de’ Medici az orvos szent, Szent Kozma napjan
iinnepelte sziiletésnapjat, jollehet aprilis 10-én, vagy 11-én sziletett.*®® Ficino is
megemlékezik egyik levelében az 1480-ban, Szent Kozma ¢és Damjan {innepén, a Villa
Careggiben tartott Saturnalia-rol, az tinnepet végiil X. Led intézményesitette és nevezte el ,,1
Cosmalia”-nak.*’® Jéllehet ezek az tinnepségek legalabb annyira, ha nem inkdbb szdltak
magar6l Cosimorol, mégis 6 volt az, aki a két, a hagyomany szerint ingyen gyogyitod szentet a
csalad patronusdnak tette meg, nemcsak Szent Kozma és az & keresztneve, hanem a
csaladneve ¢s a szentek foglalkozéasa kozott fennallo kapcsolat miatt is. 4"

Cosimo il Vecchio tovabba nekik szentelte a firenzei San Marco-kolostor templomat,

melynek oltarara Fra Angelico festette meg a Sacra Conversazione-tipusi Madonna a

%5 John M. Najemy, The Republic’s Two Bodies: Body Metaphors in Italian Renaissance Political Thought =
Language and Images of Renaissance lItaly, ed. by Alison Brown, Oxford, 1995, 251ff.

“¢ Marc Bloch, The Royal Touch. Monarchy and Miracles in France and England, New York, 1961.

*7 Sergio Bertelli, The King’s Body: Sacred Rituals of Power in Medieval and Early Modern Europe, The
Pennsylvania State University Press, 2001, 26ff.

“8 Bloch, i. m., 67-69.

“%9 Kent, 2000, 142, . 89.

*° Marsilio Ficino, Opera omnia. Basel, 1576, facs. ed. a cura di P. O. Kristeller, Torino, 1962, vol. |1, 843-844.
Idézi: Cox-Rearick, 1984, chapt. 9., n. 43; X. Led-ra vonatkozoan 1d.: 32—34. Lasd még: André Chastel, Art et
Humanisme a Florence au temps de Laurent le Magnifique, Paris, 1959, 226-228.

1 §7t. Kozma és Szt. Damjanrol Id.: Il Grande Libro dei Santi. Dizionario Enciclopedico, a cura di Elio
Guerriero, Dorino Tuniz, Cinisello Balsamo (M), 1998, 491-492; ikonografiajukrél: Lexikon der Christliche
Ikonographie, hrg. W. Braunfels, Freiburg im Breisgau, 1974, vol. VI, coll. 344-351.
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szentekkel oltarképet. (16. kép) Az oltarkép el6terében a két orvos szent térdel, egyes kutatok
szerint Szent Kozma képében maga Cosimo il Vecchio portréja van elrejtve.*’? Az oltar nyolc
predellaképe a szentek életébdl vett jeleneteket abrazolta. Fra Angelico képét koveti Botticelli
1470 korul késziilt Sacra Conversazione-ja is, ahol megint csak, egyes kutatok feltételezése
szerint, a képbdl kitekintd6 Szent Kozma Lorenzo il Magnificoval, Szent Damjan pedig

43 (17. kép) A medicus-Medici hasonlat tovabbélt a

testvérével, Giulianoval azonosithato.
Lorenzo fidnak, X. Led pdpanak a megrendelésére késziilt képzémiivészeti alkotasokon is,
ahol a Leo-medicus, s6t még a Christus-medicus alltzi6 is gyakran a Mediciekkel visszatérd
aranykor-mitosznak képezte a részét.

Az orvos szentek kultuszan kiviil a csaldad nevének szimbolikus értelmére utal a
Medici-impresa egyik humanista olvasata is: a hét pirosas palle, amit Galeotto a hét bolygdval
allitott parhuzamba, a korabeliek szamdra megfeleltethetd volt azzal a pirosas, savanykas
naranccsal, amit Toszkanaban mala medica-nak, vagyis gyogy-almaknak hivtak.*”> De a
gy6gyitas kultuszahoz tartozik Lorenzo nevének mar emlitett etimologiaja is, a babér ugyanis
Apoll6 szent ndvénye, melynek szintén gyogyito erdt tulajdonitottak. Mar ezek a példak is jol
szemléltetik, hogy Galeotto laudatio-ja jol illeszkedett a Mediciek koriil kialakult kultuszba.

A hasonlat az irodalmi mtvekben is visszatér6 motivumma valt. Ficino, a szintén
Lorenzonak ajanlott De vita sana bevezet6jében, igy hasznalja a szojatékot: Cosimo il
Vecchiot masodik apjanak nevezi, aki a lelkek orvosaval, Platonnal ismertette meg 6t, mig vér
szerinti apja, a test orvosaval, Galénosszal: Ego...patres habui duos: Ficinum medicum,
Cosmum Medicem. ... Et hic similiter atque ille Marsilium medico destinavit: Galienus
quidem corporum, Plato vero medicus animorum.*”® A kolté Naldo Naldi pedig Lorenzonak
ajanlott egyik elégiajaban utal arra, hogy a csalad tevékenysége mélto a neviikhoz: Hinc bene,

cum Medices medicas exerceat artes, conveniunt generis nomina prisca sibi.*”’

“7 Firenze, Museo di San Marco. Az értelmezésrol lasd: Cox-Rearick, 1984, 48; Kent, 2000, 144-149.

*3 Firenze, Galleria degli Uffizi, 8657. Cox-Rearick, 1984, 248: Ronald Lightbown, Sandro Botticelli. London,
1978, vol. II, cat. B13: 6 nem fogadja el ezt a hipotézist. Legendajuk korabeli ismertségérél lasd még: Lorenzo
dopo Lorenzo. La fortuna storica di Lorenzo il Magnifico, a cura di Paolo Pirolo (kiall. kat.), Firenze, cat, 1.3,
26-27.

" Cox-Rearick, 1984, 32-34; 39-40. A Krisztus—medicus ikonografidhoz lasd még: David Knipp, ‘Christus
Medicus’ in der friihchristlichen Sarkophagskultur. Ikonographische Studien der Sepulkralkunst des spditen
vierten Jahrhunderts, Leiden, 1998; Rudolph Arbesmann, The Concept of ‘Christus medicus’ in St. Augustine,
Traditio, 10(1954), 1-28.

7> Cox-Rearick, 1984, 48.

478 Ficino, 1998, Prooemium, 102.

" Naldo Naldi, Elegiarum libri I1l ad Laurentium Medicen, ed. Ladislaus Juhasz, Leipzig, Teubner, 1934, 111, 8,
80. Egyéb irodalmi példakat lasd még: Kent, 2000, 118-119.
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A Lorenzénak ajanlott egyéb orvosi, asztrologiai traktatusokrol a korabbiakban mar
szoltunk, de ha figyelmen kiviil hagyjuk ezeknek a tipusu szovegeknek a bonyolultabb
eszmetorténeti, politikaelmélettel is dsszefiiggésbe hozhatd vonatkozasait, €s csak azt vessziik
alapul, hogy volt-e neki olyan betegsége, ami miatt megbecsiilhette az orvosokat,
megfogadhatta tanacsaikat, akkor leginkabb a csaladi bajt, a kdszvényt kell megemlitentink.
Ismeretes, hogy borbaja miatt gyakran latogatta a gyogyfiirdéket, s a leirasok szerint ezeken
kiviil a melankolikus allapot is gyotorte.*’®

A téma firenzei recepcidja kapcsan érdemes még felhivnunk a figyelmet arra, hogy a
Galeotto altal is alkalmazott orvos-uralkodo hasonlat, illetve az ehhez kapcsolddd organikus
allam-metafora alapvetéen a monarchikus természetli kormdnyzasokra, ezen belil is a
politikai k6zosség kozépkori, organikus felfogasara illik. Ennek ellenére a testmetaforaval
kora-ujkori szovegekben is gyakran talalkozhatunk, s6t John of Salisbury Policraticusa a XV.

479

szazad végén igen elterjedt olvasmany volt.”"” Jollehet Lorenzo de’ Medici elvileg egy

koztarsasagként miikodo varosallamnak lett ,,pusztan” nagy befolyasu iranyitoja, mégis nehéz
lenne letagadni il Magnifico abszolutisztikus ambicioit, vagy legalabbis a csalad kezében
osszpontosuld hatalomkoncentraciét. Eppen ezért a hatalmat kritikaval figyelé ellenzékiek
tyrannosznak tartottak 6t, és ezzel vadolta Lorenzdt IV. Sixtus pépa is a Pazzi-0sszeeskiivés
megtorlasaért.*®® Nem véletlen, hogy a firenzei Aurelio Lippo Brandolini Comparatio rei
publicae et regni cimii, Corvin Janosnak dedikalt munkajaban, a dialdgus résztvevéjeként
szerepld Matyas kiraly is azt allitja a firenzei koztarsasagrol, hogy az némileg a kiralysagra
hasonlit: Tu, vero, Dominice, tametsi optimum esse unius principatum tibi persuadere debes,

tamen quia et magna nunc optimorum principium inopia est et vestra res publica optimis

legibus atque institutis gubernatur habetque aliquam etiam illius regii principatus

imaginem.*®! Ez olyannyira nem allhatott tdvol az igazsagtol, hogy a Matyas halala utan

*78 panconesi, 1992. Készvényben szenvedett, sok kortarsahoz hasonloan, feltehetSen Matyas kiraly is, illetve
valoszinii élete végén szivbeteg is volt, vo.: Laszlo S. Domonkos, The Medical History of a Medieval Hungarian
King: Matthias Corvinus (1458-1490) = R. Vdrkonyi Agnes Emlékkonyv, szerk. Tusor Péter, Bp., 1998, 133—
144.

79 A testmetafora és a kdzépkori, valamint a kora-ujkori politikaelmélet és orvostorténet Ssszefiiggéseirdl lasd
bévebben: Varga Benedek, Harmonia corporis. A test, a politika és a szépség a XV-XVI. szazadi politikai
gondolkodasban, Helikon, 55(2009)/1-2, 90-115.

0 A Lorenzo alatti politikai berendezkedésrol lasd: Nicolai Rubinstein, The Government of Florence under the
Medici (1434-1494), Oxford, 1995; U6., Lorenzo de’ Medici: The Formation of his Statecraft = Art and Politics
in Renaissance ltaly, ed. by George Holmes, Oxford, 1993, 113-136; F. W. Kent, Lorenzo..., Amico degli
uomini da bene. Lorenzo de’ Medici and Oligarchy = Garfagnini, 1994, 43-60. A hatalmat ellenz6kr6l 1asd:
Alison Brown, Lorenzo and Public Opinion in Florence — The Problem of Opposition = Garfagnini, 1994, 61—
85.

“81 Brandolini Aurelii de comparatione rei publicae et regni ad Laurentium Medicem Florentinae rei publicae
principem libri 111 = Abel, 1890, 183. (Legujabb kiadasat lasd: Aurelio Lippo Brandolini, Republics and
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Firenzébe visszatér6 Brandolini minden valtoztatds nélkiil Lorenzo de’ Medicinek is
felajanlotta ugyanezt a miivét. De a korabeli firenzei berendezkedés sajatossdgait a mi
szerzonk is érzékelteti, példaul amikor a dedikécio szovegében tobbszor is a kiralyi (,,regius”)
jelzdvel illeti Lorenzot.*®

A fejezet végén legalabb emlités szintjén, de ki kell térnlink a téma magyarorszagi
vonatkozasaira is. Galeotto masik, altalam is targyalandéo miivében, a De dictis ac factis-ban
Matyas kiralyt festette le a tudoméanyokban, tobbek kozott éppen az asztrologidban és a
fiziognomiaban is jartas idealis uralkodoként.*® Azt a kovetkezd fejezetben fogom
megvizsgalni, hogy Matyas jellemzésére milyen egyéb toposzokat vetett be. Jollehet a De
dictis-ben nem szerepel az orvos-uralkodé hasonlat, az allam organikus felfogasa azonban
igen fontos szerepet kap egy masik, Matyas kirdlynak ajanlott kiralytiikorben, Andreas
Pannonius Libellus de virtutibus-aban. A szerz6 a iustitia targyalasa kapcsan hivatkozik arra,
hogy az egyes polgarok gy kell, hogy egymas segitségére siessenek, gyakorolva az un.
kiegyenlité igazsdgossagot, miként a kiillonbozo testrészek egészitik ki egymas funkcigjat. A
kirdly vagy a herceg pedig az osztd igazsagossagot gyakorolja alattvaldival szemben, csak
ugy, mint ahogy a sziv Onti bele a tagokba megfelelden az életerot. *®

Galeotto szamara konnyen adodott az Okori hagyomanyokkal rendelkezd irodalmi
metafora alkalmazéasa egy orvosi szovegkornyezetben, ami egyrészt illeszkedett az egész
miben, illetve Galeotto vilagképében fontos szerepet betoltd makrokozmikus felfogashoz,
ezen kiviil akar még arra is utalhatott, hogy 6, a maga részérdl legitimnek tartotta reménybeli
partfogojanak uralmi forméjét.485 Ha pedig a mii recepcigja feldl kozelitjik meg a szdveg

Medicieket dicsité részeit, akkor nagy valoszintiséggel feltételezhetjiik, hogy a De doctrina

Kingdoms compared, ed. and transl. by James Hankins, Cambridge, Mass., 2009 (The | Tatti Renaissance
Library 40.)

482 .itautilluc, quo mos patrius, reipublicae honor et emolumenta ducunt, libentissime proficisceris, sed ubi
donationes et magnificentia munerum et regia liberalitas expostulantur, animos regios ostendis ... quae omnia
non modo inter reges te locum habere, sed inter praecipuos numerandum esse testantur.” ed. princ. 4.

83 Marzio, 1934.

“8* Andreas Pannonius, Libellus de virtutibus = Fraknoi-Abel, 1886, 74-80. Az orvos-uralkod hasonlat kés3bbi
magyarorszagi utoéletének egyik fontos emléke Johann Weber Janus Bifrons (1662) cimii miive, 1asd errél:
Hargittay Emil, Gloria, Fama, Literatura: az uralkodé eszmény a régi magyarorszdgi fejedelmi tiikrokben, Bp.,
2001, 82ff.

“8 Ehhez hasonld legitimacids torekvések Ficino irasaiban is tetten érhetdek, lasd err6l bévebben: Pocs,
1999/2000, 145-149. Pocs éppen a Lorenzo-féle, leginkabb az arisztotelészi mixtum regimenhez hasonlithato
politikai berendezkedéssel magyarazza, hogyan lehetséges az, hogy tobb, a firenzei koztarsasagbol érkezd
humanista Matyas kiraly igényeit is ki tudta elégiteni. A Didymus Corvina, illetve a Firenzei Biblia elemzése
kapcsan pedig azt szemlélteti, hogy ezért volt megfeleld a firenzei miivészet eszkdztaranak adaptalasa egy kiraly
Onreprezetacidja szamara.
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elsé nyomtatott, 1548-as kiadasa nagy mértékben hozzajarulhatott Lorenzo mitoszanak az

életbentartasahoz. %

crer
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V1. Az idealis uralkodé képe Galeotto De egregie, sapienter, iocose dictis ac

factis regis Mathiae cimii miivében.

A magyarorszagi reneszansz-kutatas, értheté modon, Galeotto munkai koziil az 1485-ben
Corvin Janosnak dedikalt, Matyas kiraly kivalo, bolcs, tréfas mondésait és tetteit megdrokitd
kt')nyvecskéjével487 foglalkozott eddig a legtobbet. A szoveg 1563-as els6 kiadasa 6ta mindig
is a korszakra vonatkozo torténetiras egyik legfontosabb forrasai k6zé szamitott, 1746-ban
megjelent a Schwandtner altal dsszeallitott Sciptores Rerum Hungaricarum-ban*® is, ennek
ellenére azt figyelhetjiik meg, hogy a mii fogadtatasa 6sszhangban allt a szerz6 megitélésének,
a dolgozatom kutatastorténeti alfejezetében mar ismertetett fébb tendenciaival. Erdemes itt
ismét Abel Jenét idézniink, sorai ugyanis jol szemléltetik a De dictis kezdeti, ambivalens
recepciojat: ,,Galeotto ezen miivében is eléggé kiri ugyan szerzdéjének aljas hizelgése ¢és
Onhittsége, de azért mégis kdszonettel tartozunk Galeottonak, hogy Matyas kiraly életébdl oly
sok jellemzd vonast fontartott szamunkra.”**® A miivel foglalkozott Horvath Janos is, aki a De
dictis ismertetése soran a konyv miifajaval szemben érzett fenntartasait juttatta kifejezésre, azt
a torténetirds elfajzott, alsdébbrendiinek tartott, konnyedebb agahoz sorolva: ,Neveld
célzatbol, torténetileg hiteles, szorakoztaté anekdotikus érdekli mondésaival ¢és tetteivel
jellemezni a mecénds-uralkodot: ez neki a torténetiras.” %

Az ilyen és ehhez hasonld vélekedések a Matyassal és az udvari élettel kapcsolatos,
foként miivelddéstorténeti utalasok miatt fontosnak tartottdk ugyan a mivet, s miként az
autentikusnak hitt, a kiralyt abrazol6d uralkodoportrékban, igy ebben a miiben is a hiteles
Matyas képet vélték megtaldlni. Galeotto csapongd stilusat, eretnek tanitisait, és a
dicsekvésnek tartott, gyakori Onmagara torténd utaldsokat azonban mar nem tudtak
Osszeegyeztetni az altaluk vizsgalt és erdsen idealizalt Matyas-képpel. A késObbiekben a
Galeotto-kutatasban bekovetkezett, fentebb mar ismertetett hangsuly-valtasok hatottak a hazai

Galeotto-kép arnyalasara is, aminek a XX. szazad masodik felében nem kis mértékben

“*7 A tovabbiakban réviditve, De dictis-ként hiavtkozom ra.

*8 Schwandtner, Johannes Georgius, ed. Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini, Vienna, vol. I.,
1746.

8 Abel, 1880, 290-291.

90 Horvath, 1935, 140. Hasonléan itélte meg a miivet Bruckner Gy6z6, aki a miivel6déstorténeti vonatkozasokat
értékelte ugyan a milben, Galeotto személyét 6sszességében azonban 6 is negativ szinben tiinteti fel, vo.:
Bruckner Gy6z6, Galeotto Marzio De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis regis Mathiae cimii miive mint
miivelédéstorténeti kutfé, Budapest, 1901.
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kedvezett a kor szelleme is, hiszen Galeottoban, averroizmushoz koézel allo filozofiaja és
neoplatonizmus-kritikaja miatt a felvilagosodas és a materializmus eléfutarat vélték
felfedezni.** Az utobbi évtizedekben t3bb, immér a pozitivista kritika el8itéleteité] mentes
tanulmany is foglalkozott a De dictis miifaji, illetve filozofiatorténeti vonatkozasaival. Ezek
kozil ki kell emelniink Klaniczay Tibor és Pajorin Klara tanulmanyait, akik a mi elemzése
soran elsOsorban annak mifaji el6képeire koncentraltak, elhelyezve azt a humanista
panegyricus-irodalom kontextusaban, s ezek az irasok ugyanakkor Galeotto jellemrajzanak
egyéni vonasaira is felhivjak a ﬁgyelmiinket.492

Disszertaciom De dictis-szel foglalkozo fejezetének a célja, hogy két, eddig még alig
vizsgalt szempontbol mutassa be a miivet, ezzel is arnyalva annak korabbi értelmezéseit. Az
egyik aspektus a miinek a facetiae-irodalommal®® valo kapcsolatabol indul ki, és azt
vizsgalja, hogy milyen szerepet t6ltott be az uralkodé alakjanak megformalasaban a szellemes
uralkodonak, vagy tréfas tarsasagi embernek (rex facetus, vir facetus) az okor ota toposzként
tovabbélé idealja. Ezen vizsgalaton keresztiil Galeotto antik és reneszansz irodalmi eléképei,
illetve a humanista technikdk gazdag tarhazanak tovabbi forrasai is még pontosabban
Kirajzolodnak el6ttiink. A masik elemzés a De dictis egyik fiziognémiaval kapcsolatos
szoveghelyére koncentral, s a fiziognomianak ezt az értelmezését elhelyezi a tudomany
torténetének abban a hagyomanyaban, amely az etikaval és a moralfilozéfiaval hozhatd
Osszefliggésbe. Ez a rész tehat amellett, hogy kimutatja a vizsgalando szoveghely lehetséges
forrasait, a fiziognomiai gondolkoddsméd — kiilonbozd  valtozatainak egy  Ujabb
megnyilvanulasat is szemlélteti. Korabban ugyanis a De doctrina kapcsan lathattuk, hogy
milyen meggy6zodésekben fonodott Gssze egymassal az asztrologiai és a fiziognomiai
gondolkodas. Létezik tovabba a fiziognomidnak egy harmadik, igen elterjedt gyakorlati
alkalmazésa, ez pedig a képzdmiivészeti és irodalmi alkot6folyamatokban ragadhat6 meg,

erre ezuttal csak roviden fogok kitérni.

1 E7 a De dictis vonatkozasaban els6sorban Kardos Tibornak a széveg magyar forditasahoz irott utoszavaban
érvényesiil, vo.: Marzio, 1977, 111-115.

92 pajorin, 1990; Klaniczay Tibor, Nagy személyiségek humanista kultusza a XV. szazadban, Irodalomtérténeti
Ko6zlemények, 86(1982), 135-149. Meg kell még emliteniink Kulcsar Péter tanulmanyat is: Fonti e spiritualita
del «De egregie, sapienter, iocose dictis ac factis regis Mathiae» = Galeotto, 1983, 99-108. Ez utobbi
tanulmannyal kapcsolatban azonban annyit jegyeznék meg, hogy véleményem szerint Kulcsar téved, amikor azt
allitja, hogy a mi nagyrészt a neoplatonizmus ideait tiikr6zi. A De dictisr6l lasd még: Miggiano, 1993a, 72—-89.
*%8 Tréfas mondasok, szellemes anekdotak gylijteménye.
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Matyas, a szellemes uralkodé

Galeottonak a Matyas kirdly tetteit és mondasait megorokitd miivével kapcsolatban mar
tobben is megemlitették, hogy az mind hangnemében, mind miifajaban eltér a tobbi, Matyast
dics6it6 humanista miitél. Ez a kiilonbség nem feltétleniil Galeotto eredetiségében rejlik,
hiszen 6 is tobbnyire toposzokbol épitkezett, az udvari €letet, a kirdly szokasait realisztikusan
bemutat6 anekdotak, parbeszédek illetve az egyéb irodalom-miivel6déstorténeti adatok mégis
a hitelesség benyomadsat keltik az olvaséban. Amint azt Pajorin Klara is megallapitotta,
mivének azért lehet némi valdsagalapja, hiszen 6 a kirdlyt laudalok koziil az egyetlen, aki
valoban tobb évet toltott el az udvarban, mig sokan gy irtak Matyasrdl, hogy személyesen
soha nem ismerhették meg 6t.*** Galeotto De dictis-ének miifaji elézményei, mint ismeretes, a
Valerius Maximus-féle Facta et dicta memorabilia-irodalom illetve a hires emberek bdlcs,
szellemes mondasait megorokitd apophthegma-gyiijtemények. Galeotto tdrténeteiben
kiilonosen nagy szerepet kap a humor, igy megtalalhatoak benne a facetiae irodalom
jellegzetességei is. A szellemes tartalmat hangsulyozta Galeotto mar a cimadéssal is, mert mig
legfontosabb reneszansz-kori eléképének, Antonio Beccadellinek Aragoniai Alfonzrdl, a
napolyi kiralyrol sz6lo, 1455-b6l szarmazod humoros anekdotagylijteménye a De dictis ac
factis Alphonsi regis cimet viseli, addig Galeotto a mondasokat és tetteket a ,,kivalo”, ,,bolcs”
¢s nem utolsoésorban a ,,tréfas” jelzovel tartotta sziikségesnek ellatni. A mifaji Osszetevok
harmadik 0 jellegzetességét pedig az szolgaltatja, hogy a szerzé miivét a tronutoddlasra szant
Corvin Janosnak ajanlotta, s amint az a dedikaciobdl is kideriil, azért, hogy 6t apja példajan

% foy a kiralyt dics6ité tettek és

keresztiil az erényes életre sarkallja (ad virtutem excitaret).
mondasok elbeszélésében az a hagyomanyos erénykatalogus is felfedezhetd, ami tobbek
kozott Andreas Pannonius, szintén Matyashoz irt kiralytiikkrének is a gerincét alkotja, igy a
kényvecske ehhez a miifajhoz is kozel 4ll.*®

De térjiink vissza Galeotto antik, illetve reneszansz el6képeinek a bemutatasahoz: a
szerz0 az eldszo végén felhivja a figyelmet arra, hogy a legnagyobb kiralyok, hadvezérek ¢és
filozofusok is gyakran tréfalkoztak, mint példaul maga Augustus csaszar. Majd Macrobiust €s

Plutarkhosz Apophthegmata-jat ajanlja az olvasonak, ha esetleg ennek utana akarna jarni.*%’

4 pajorin, 1990, 344-346.

“% Marzio, 1934, 1.

% Andreas Pannonius, Libellus de virtutious Mathiae Corvino dedicatus, 1467. A kiralytiikor miifajara Galeotto
is utal mlivének utolsé fejezetében, amikor ismét Johannes Corvinust szélitja meg: Sint ergo haec tibi imitationis
speculum, ut his exemplis firmatus magnarum rerum idoneus gubernator habearis, vo.: Marzio, 1934, 36. (cap.
32)

497 Marzio, 1934, 2.
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Erre a vonatkozasra a szoveget el6szor kiado Torda Zsigmond is utal II. Miksahoz sz6l6
dedikacidjaban, megemlitve, hogy a ,,nagy emberek lelki alkata nemcsak a komoly, hanem a
vidim és tréfas dolgokbdl is megismerszik.”**® Plutarkhosz Apophthegmata-jat a
szakirodalom mar tobbszor kapcsolatba hozta Galeotto mivével, féleg azért, mert ezt a
szoveget Janus Pannonius forditotta le latinra, éppen Matyas kiraly szamara 1467-ben, De
dictis regum et imperatorum cimen.***

Erdemes azonban ebbél a szempontb6l a masik Galeotto altal hivatkozott forrast is
megvizsgalnunk. Macrobius Saturnalia-jaban az egyik szereplé, Symmachus azt javasolja a
tarsasagnak, hogy az linnephez mélté tréfalkozas lenne, ha 6k is a hires férfiak tréfait idéznék

fel: Haec nobis sit litterata laetitia et docta cavillatio,® mint mondja, s ezzel tulajdonképpen

a mufaj emelkedett voltat hangstlyozza, ami egyuttal Galeotto témavalasztasat is legitimalja.
Majd a tréfalkozo Cicerdra és Catora hivatkozik. Cicero emlitése ebben a kontextusban azért
is fontos, mert a De oratore-ban éppen 6 irta koriil a facetiae-t, mint retorikai fogalmat, amit
késébb Quintilianus fejlesztett tovabb.”™ Augustus tréfainak pedig, amit Galeotto szintén
emlit a dedikacioban, Macrobius egy kiilon fejezet szentel miivében.”® Augustus az okori
irodalomban tobb helyen is a szellemes uralkodd megtestesitdje, tréfait idézte Suetonius az
¢letrajzaban, Quintilianus pedig a Szénoklattan nevetésrdl irott fejezetében.”® Suetonius
példaul egy helyen igy jellemzi Augustust: nullo denique genere hilaritatis abstinuit,”® s ez a
toposz tér vissza Bonfini Matyas-leirdsaban is: Rex denique... letus, hilaris et iucundus ac ad

omnia promptus.>®

A mindenre kaphaté tréfalkozo karakter, akitdl a vidamsag semmilyen
fajtaja nem all tavol, augustusi jellemvonas tehat, mind az oOkori, mind a reneszansz
irodalomban, igy méltod lehetett Matyas kiraly jellemzéséhez is. Itt kell megemliteniink, hogy
Macrobius miivének Augustusrol szolo részét Petrarca is atvette a Rerum memorandarum

libri, De dicacitate sive facetiis cimi fejezetében. Petrarcanak ez a mive lett késébb a

*% Galeotto Marzio, Salomon Hungaricus..., Kassa, J. Fischer, 1611, 10. Az editio princeps torténetérd lasd
bdvebben: Ritookné Szalay Agnes, Galeotto Marzio és Bonfini torténeti miivének kiaddsa = “Nympha super
ripam Danubii.” Tanulmanyok a XV-XVI. szazadi magyarorszagi miivelédés korébol, Bp., 2002, 210.

“? Kiadva: Abel, 1880, 30.

%00 A Th. Macrobius, Saturnalia I-11., ed. I. Willis, Stuttgart-Lepzig, Teubner, 1994, vol. 1., 134. (Lib. I1., cap.
1.,9.) Az 6sszehasonlitas Macrobius és Galeotto kozott azért is fontos, mert Horvath Janos a mii leirasa soran azt
allitotta, hogy szerzénk semmit sem vett at Macrobiustol, jollehet hivatkozik ra, vo.: Horvath, 1935, 140.

%01 Cicero, De oratore, I1. 218-289; Quintilianus, Inst. orat., VI. 3. Cicero a De oratore-ban hosszan ismerteti a
szonokhoz ill6 vicceket, melyeket retorikai kategoriak alapjan osztalyozott. A facetiae miifajarol 1asd még: L.
Gondos, Facetiae = Historisches Worterbuch der Rhetorik, ed. G. Heding, Tiibingen, 1996., Bd. 3., c. 198.

02 | ib. I1., cap. 4.

%03 Syetonius, A Caesarok élete, |1. 53, 67, 75, 85, 98, 99; Quintilianus, loc. cit.

%04 Suetonius, ibidem, 1. 98.

*% Bonfini, 1934, IV. 1V. 110.
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reneszansz kori facetiae-irodalom egyik mintaképe.’® De Suetonius illetve Macrobius
Augustus portréja szolgaltatta a mintat Galeotto kozvetlen reneszansz-kori irodalmi
eloképéhez is, ugyanis Antonio Beccadelli is ezt vette alapul Aragoniai Alfonz

507

jellemzésekor.”" Macrobius ezen kiviil a ,,iocose dicta” szokapcsolatra is magyarazatot ad,

amit, mint mondja, a tréfadsan, roviden ¢és ¢€lesen megfogalmazott bdlcs mondasra

alkalmaznak.>®

A Saturnalia ezen kiviil még abbol a szempontbodl is kdzel all a De dictis-hez,
hogy nem a kizarélag filozofikus tartalmt Symposionok kozé tartozik, a beszélgetotarsak tobb
csillagaszati, orvosi, vagy taplalkozassal kapcsolatos kérdést is megvitatnak, ezek a témak
pedig Galeotto enciklopédikus jellegli tudast felhalmoz6é miiveire, igy a De dictis-re is
jellemezoek.

Galeotto Matyasnak szintén tobb vicces mondast tulajdonit, a kiraly egy helyen
példaul elmagyardzza, hogy a hazassagtord né gyermeke csak azért hasonlit a nd férjére, mert

-y R, , . 509
a nd hazassagtorés kozben allanddan férjére gondol.

Egy masik helyen valakit felvilagosit,
hogy az italiai udvarholgyek nem azért iilnek le elébb, mint a kirdlyné, mert illetlenek, hanem
mert tudjak, hogy rutak, és jobbnak latjak, ha a lehetd legkisebbre huzoédzkodnak 6ssze, hogy

510

a férfiak meg ne lassdk Oket.” Bolcs mondasai kozé tartozik az is, miszerint harom nem

kivanatos dolog van az életben: a folmelegitett martas, a kiengesztelt barat és a szakallas

feleség. ™™

Kardos Tibor megallapitasa szerint pedig egyenesen elére megrendezett truffa-
ként®*? értelmezhetd az a jelenet, amikor vizkereszt iinnepén a kiraly a szokastdl eltéréen
egyes fOurakat a papok kozé iiltet, s ezt azzal indokolja meg, hogy mivel azok a féurak
nétlenek, igy jobban illenek a papok tarsasdgdhoz, mint a hazas emberekhez: ,,...titeket
ndtleneket tehat a ndtlenek kardba vezetiink, és a magunk tarsasagabol mint idegeneket €s
toliink eltérd természetiicket kikozositiink. Erre mindenki elkacagta magat és csak ugy

hajladozott a nevetéstél.”"

Matyas egyébként a sziizességgel szemben foglal allast egy
masik fejezetben is, amikor a domonkos Giovanni Gattival vitatkozva kifejti véleményét

abban a kérdésben, hogy szerinte miért nem a szepldtelen Janos lett az egyhaz feje, hanem

506 £ Ppetrarca, Opera quae extant omnia, Basileae, H. Petri, 1554, 468469 (Lib. I1., cap. I11.).

97 4sd még errdl: Bowen, 1986, 6-7.

598 |taque nostri, cum omnia quae dixissemus dicta essent, quae facete et breviter et acuti locuti essemus, ea
proprio nomine appellari dicta voluerunt, v6.: Macrobius, Saturnalia, i. m., vol. 1., 135 (Lib. Il., cap. 1, 14.).
°% Marzio,1934, 3. (cap. 2. ) A rész bvebb, orvostorténeti elemzését lasd fenntebb, a “Fiziognomia”
alfejezetben.

519 Ihidem, 4. (cap. 3.)

5 |hidem, 17. (cap. 16.)

512 A facetiae-vel rokon, kozépkori eredetii tréfas irodalmi miifaj, a helyzetkomikum alapja gyakran a szandékos
becsapas.

°13 |bidem, 30. (cap. 29.) Kardoshoz lasd: Marzio, 1977, 125.
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>4 Matyas a vita soran eléhozatja Szent Jeromos

Péter, aki ,,coitus violentiam expertus” volt.
Adversus Jovinianum cimii miivét, amiben a szerz6 a sziizességet a hazassagnal magasabb
rendlinek tartja, de a kiraly ebben a kérdésben, ugy tiinik, hogy inkdbb a hdzassagot a
sziizességgel egyenrangunak feltiintetd Jovinianusszal ért egyet.515 Ezek a részek persze
Galeotto gondolkodasmodjat is hiven tiikrozik, nem véletlen, hogy ilyen nézeteket adott
Matyas szajaba. Bar, amint az Bonfini Symposion-jabol is ismeretes, Matyas nézetei nem
allhattak teljesen tavol Galeottoétdl, hiszen — amint ezt Pajorin Klara kimutatta — Bonfini is
éppen Jovinianus hazassagparti véleményét tulajdonitotta az uralkodénak.>®

De térjlink vissza a facetiae hagyomanyanak az ismertetésé¢hez. Itt kell megemliteniink
azt is, hogy a rex facetus szerepe nem volt idegen a kdzépkori kiralyoktol sem. Jacques Le
Goff a nevetés kdzépkori szerepérdl irott tanulmanyaban meglepd modon éppen Szent Lajos
alakjahoz kapcsolja a tréfalkozo uralkodo toposzat, majd a sort II. Henrikkel folytatja, akinek
szellemességét tobb irdsos forras is 6rzi.>'” Mint kés6bb latni fogjuk a humor, mint az udvari
kommunikécio egyik fontos eleme késdbb, az udvari ember irodalméban is fontos helyet
foglalt el. De Matyas, pontosabban Galeotto szamara az okori, kozépkori példakon kiviil még
szdmos reneszansz-kori el6kép szolgalt mintaul.

A miifaj legsikeresebb tizenotodik szazadi emléke Antonio Beccadellinek 1. Alfonz
napolyi kiraly tetteir6l szol6 anekdotikus jellemrajza, a De dictis ac factis Alphonsi regis. A
Beccadelli és Galeotto szovege kozott fennalld rokonsagot mar cimbeli hasonlosaguk is jol
mutatja. A két mi kozotti kapesolat azonban nem csak a miifaji parhuzamuk miatt fontos.
Aragéniai Alfonz, il Magnanimo, nem mellékesen Beatrix nagyapja, a humanista
panegyricus-irodalom fészerepldje, akinek a rola szolé miivekben kibontakozo ,,image”-e,
vagyis a bolcs, irodalmat, tudomanyokat tamogaté uralkodo figuraja Matyas uralkodoi

518 Beccadelli miivének masik f6 vondsa

reprezentacidja szamara is el6képiil szolgalhatott.
emellett az, hogy az altala megrajzolt idealis kirdly is kedveli a tréfat, é&s maga is sokat
viccelédik (cum esset admodum facetus et urbanus...).>'° Szerinte példaul a j6 hazassag titka,

ha a feleség vak, a férj pedig siiket, vagy amikor megkérdezik tdéle, hogy szerinte miért

514 |bidem, 33. (cap. 30.)

515 Szent Jeromos reneszansz utoéletéhez lasd: Eugene F. Jr. Rice, Saint Jerome in the Renaissance, Baltimore,
1985, kiilondsen a 4., “Divus litterarum princeps” cimii fejezetet (84—116).

>1% pajorin, 1981, 524-526; Pajorin, 1994, 200ff.

>17 Jacques Le Goff, Laughter in the Middle Ages = A Cultural History of Humour. From Antiquity to the Present
Day, ed. J. Bremmer, H. Roodenburg, Malden MA, 1997, 44. A humor szerepér6l a kézépkori udvarokban lasd
még: C. Stephen Jaeger, The Origins of Courtliness. Civilizing Trends and the Formation of Courtly Ideals 939—
1210, Philadelphia, 1985, 162-171.

°18 Az Aragoniai Alfonzrol irott mitvek ismertetését lasd: Graciotti, 1975.

519 Antonius Panormita, De dictis ac factis Alphonsi regis Aragonum libri quatuor, Basileae, 1538, IV. 27.
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beszélnek olyan sokat a kdszvényesek, azt valaszolja, mert a ldbuk helyett a nyelviik jar

sokat.>?

Amint azt Sante Graciotti megallapitotta, annak ellenére, hogy a koztarsasagparti
Firenze humanistdi milyen fontos szerepet toltottek be Matyds Onreprezentacidjanak a
megformaldsaban, az idedlis uralkod6 szerepének kialakitdsaban a monarchikus
berendezkedésti Napolyt is fontos eloképnek kell tekinteniink.>**

Galeotto, akit a hagyomany szerint Beatrix nem tulsdgosan kedvelt, valdoszini a
Corvin Janosnak sz6lo dedikacioval sem lopta be magat a kiralyné szivébe. A szerzé
ugyanakkor a napolyiaknak a budai udvarban betoltott szerepérél nem tudott nem tudomast
venni, s igy ligyesen kompenzalta ezt a miivon beliil Beatrix szépségének és miveltségének a
dicséretével, s6t egyenesen az Alfonzra jellemz6 ,,arma et litterae” idealjat 1atja megtestesiilni
Beatrixban illetve fivérében, Francescoban. A huszonotodik fejezetben maga Alfonz is
megelevenedik a safar torténetében, akinek magnificentia-jat és liberalitas-at Matyas is
nagyra értékeli, jollehet az epizdd tanulsiaga Galeotto eldaddsdban az, hogy Matyas e
tekintetben még 6t is feliilmulta.>?

Beccadelli miivéhez Aenea Silvio Piccolomini irt kommentart, aki egyébként De viris
illustribus cimfi miivében Zsigmond csaszart jellemezte a sermone facetus jelzével>?
Téméank szempontjabol azonban az eddig emlitett példakon kiviil nem kevésbé jelentds
Cosimo de’ Medici (vagyis az il Vecchio) szellemességének a facetiae-gyiijteményekben,
illetve a ra vonatkoz6 elbeszélésekben el6forduld gyakori emlitése. Személyiségének
tizenotodik, illetve tizenhatodik szézadi jellemzéséhez — Aragéniai Alfonzéhoz hasonléan —
szorosan hozzétartozott szellemes és frappans valaszainak, az altala mesélt vicceknek a
felsorolasa. Csak, hogy egy-két példat emlitsiink: II. Pius beszéli el emlékirataiban, hogy
Cosimo képtelen volt kdszvénye miatt lehajolni €s megcesdkolni a papa labat, de ettdl a
legkevésbé sem jott zavarba, hanem elmesélt egy viccet, ami két firenzeirdl szolt, akiknek
akkora volt a hasuk, hogy nem tudtak kezet fogni egymassal, hanem csak a hasukat érintették

Ossze tidvozlésképpen. Erre a péapa allitdlag nevetve elengedte 6t.°%

Egy masik torténet
Machiavelli tollabodl szarmazik, aki elmeséli, hogy amikor a haldokl6 Cosimétol a felesége

megkérdezte, hogy miért tartja allandéan csukva a szemét, 6 azt valaszolta: ,,azért, hogy

520 panormita, i. m., 80. Beccadelli miivérél és més reneszansz facetiae gyiijteményekrdl lasd: Bowen, 1986.
*2 Graciotti, 1975, 60-63.

522 Marzio, 1934, 24. (cap. 25.)

523 Aeneas Silvius Piccolomini, De viris illustribus, Stuttgardiae, 1842, 65.

524 V6.: Memoirs of a Renaissance Pope. The Commentaries of Pius Il, transl. and ed. by F. A. Gragg, L. C.
Gabel, New York, 1962, 147.

126



hozzaszokjak”.>® Alison Brown elemzése alapjan a viccek hitelességét t5bb okbol is kétségbe
vonhatjuk, tobbek kozott azért is, mert tobbnyire a Cosimo halala utani id6kbél maradtak
fenn, karakterének szellemes oldala mégis jol szemlélteti, hogy ez a jellemvonas mennyire
hozzatartozott, a De dictis keletkezésének idején, az okos, mivelt, ,,urbanus” politikus
jellemzéséhez.526 Kiilon ki kell emelniink Cosiménak a papokkal, egyhéazi eldljarokkal
¢lcelddd tréfait, melyek Matyas elobb emlitett ugratdsaval is parhuzamba éallithatdak, amit
Cosimo és a magyarorszagi uralkodd esetében egyarant értelmezhetiink az egyhaztol valod
fliggetlenedési szandék gesztusaként is.°%" A Medici csalad tagjai koziil egyébként nem csak
Cosimoérol, hanem Lorenzorol is maradtak fenn viccek, az ismeretlen szerzojli, korabban
Angelo Polizianonak is tulajdonitott Detti piacevoli Cosiménak harmincnyolc, Lorenzonak
pedig huszonegy viccet tulajdonit.”?® A viccel3d8 karakter népszertiségét jol szemlélteti, hogy
Paolo Cortesinek az idealis kardinalisrol sz6l6 De cardinalatu cimii értekezésének De
sermone cimii fejezetében is kozponti téma a kardindlisokhoz ill6 tréfak elbeszélése.”?
Lathatjuk tehat az eddigi példak alapjan, hogy Galeotto egy oOkor oOta szinte toretlen
hagyomannyal rendelkezd, de a tizen6todik szazadban kiilonosen elterjedt toposzt alkalmazott
Matyas figurajara. Itt kell megemlitenlink még azt is, hogy mestere, Guarino is timogatta az
anekdotizalo életrajz mufajat, amikor egy levelében azt irja, hogy a torténetirds célja az
exempla-n keresztiil nem csak a tanitas, hanem a szorakoztatés is.”*

A facetudo azonban nem csak uralkodoi erény volt. A XVI. szazadban kibontakozo
udvari ember institutio irodalmaban a szellemesség az egyik legfontosabb tarsas erénnyé
valik, ami immar nem csak retorikai, hanem etikai fogalom is, s az arisztotelészi urbanitas

fogalmahoz 4ll a legkdzelebb.”®' Ennek érzékeltetésére érdemes felidézniink, hogyan

fogalmazta meg Quintilianus az urbanus ember mibenlétét: ,,Urbanus az az ember, akinek

%2 |storie fiorentine, ed. F. Gaeta, Milano, 1962, 461.

526 A Cosimo il Vecchidnak tulajdonitott viccek és frappans mondéasok ismertetését és elemzését lasd: Alison
Brown, Cosimo de’ Medici’s Wit and Wisdom = Brown, 1992, 53-72.

527 Cosimo papokkal gunyolédo viceeirdl lasd: Brown, i. m., 57-58; 69.

*2 Bowen, 1986, 12.

529 A, Facetie et loci” fejezetrdl 1asd errél bévebben: Barbara Bowen, Paolo Cortesi’s Laughing Cardinal =
Renaissance Studies in Honor of Craig Hugh Smyth, ed. by Andrew Morrogh et al., Firenze, 1985, 251-259.

530 Guarino levele (De historiae conscribendae forma) 1446-ban keletkezett, cimzettje Tobia del Borgo volt,
idézi: Claudio Marchiori, Bartolomeo Facio tra letteratura e vita, Milano, 1971, 97. A tréfa és a “nevetséges”
szerepérdl Guarino iskolajaban lasd még: Jankovits, 2002, 71-82. A humor és az idealis uralkodo kapcsolatardl
lasd: Barbara C. Bowen, Roman Jokes and the Renaissance Prince 1455-1528, Illinois Classical Studies,
9(1984)/2, 137-148.

531 Arisztotelész a szellemességrél, mint erényrdl: Nikh. Et., 1128a, 1128b. A humor szerepérdl az udvari ember
értekezés-irodalmaban 1asd: Vigh Bva, Virtutes Elocutionis & Virtutes Morales. Retorika és etika az olasz
klasszicizmus értekezésirodalmaban, Szeged, 2005, 133-160; Giulio Ferroni, La teoria classicistica della facezia
da Pontano a Castiglione, Sigma, n. s., 13(1980)/2-3, 69-96; Franco Pignatti, La facezia tra Res publica
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sok j6 mondasa és valasza van, €és aki beszélgetéseiben, tarsasagban, lakomakon, illetve a
népgytiléseken, egyszoval mindeniitt humorosan és a szoget fején talalva sz6l.”>** Ugy
gondolom, hogy a facetudo és az urbanitas erényként vald6 bemutatasa Galeotto De dictis-
ének is egyik fontos motivuma. A vir facetus, vagyis a szellemes tarsasagi ember alakjanak
formalodasa ismét Napolyba vezet el benniinket, itt keletkezett Giovanni Pontano De sermone
cimii miive, ami a facetudo etikai meghatarozasanak elsé alapvetd kifejtése. Jollehet Pontano
mive 1499-ben, néhany évvel Galeottdé utan keletkezett, a két mi szellemiségében mégis sok
hasonlésagot fedezhetiink fel.** Pontano, mint ismeretes, éppen Beccadelli baratja és
Aragoéniai Alfonz koréhez tartozé tudds volt, aki a De sermone-ben a kiralyrol és a napolyi
akadémia tagjairdl is megorokitette személyes élményeit, akiket mind ,,homines urbani atque
faceti”’-nek irt le. Az udvari élet tipikus figurai, a hizelgd, az askalodo, vagy éppen ezek
ellentétei, a gentiluomo elddei mind felbukkannak Galeotto térténeteiben is,”>* melyeknek &
maga is gyakori résztvevdje volt. A miivel bizonydra nemcsak az uralkodonak és udvaranak
akart emléket allitani, a gyakori 6nmagara torténd utalasok miatt a De dictis-t akar a szerz6
énformalasanak médiumaként is felfoghatjuk.

Galeotto a De dictis-ben sajat magat is igazi vir facetus-ként abrazolja, példaul amikor
elmagyarazza, hogy miért kedvelte 6t annyira a kiraly: qui propter suam universalem

disciplinam et facundiam lepidam atque iocosam regi erat carissimus. Galeotto szivesen

azonosult ezzel a szereppel, életével kapcsolatban is tobb vicces anekdota maradt fenn,
melyek kialakulasara nyilvan miveinek szellemisége is hatott. A budai udvarban is
megfordult kortarsa, Bartolomeo Fonzio is eképpen emlékezett meg rola: ...itaque memor

Galeotti amici et docti viri et perurbani cum huius tum aliorum in Pannonia facete coram

litterarum e societa cortigiana = Educare il corpo educare la parola, ed. Giorgio Patrizi, Amedeo Quondam,
Roma, 1998, 239-269.

582 Quintilianus, Inst. Orat., VI. 3. 105. ford. Adamik Tamas, Pozsony, Kalligram, 2008.

533 Giovanni Pontano, De sermone libri sex, ed. Sergio Lupi, Marco Antonio Risicato, Lucani, 1954. A vir
facetus fogalmanak kialakulasarol lasd George Luck, Vir Facetus: A Renaissance Ideal, Studies in Philology,
55(1958), 107-121. Pontano igy ir a szellemességrél: Facetudinem virtutem esse; ...sitque ita facetus, ut
severitatis quogue meminerit, adeo autem severus, ut sciat laborum comitem esse debere quietem ac ludum
aliquem, honestum ac commendatione dignum. (V6.: Pontano, De sermone, i. m., Lib. 111, cap. Il.; Lib. VI., cap.
1.) Galeotto hasonléan fogalmazta meg a méltosagteljes és mértékletes humor jellemz6it: Severam enim
iocunditatem vel iocundam severitatem sapientiamque iocis conditam vel iocos sapientia commixtos nemo
unguam etiam barbarus abhorruit. (V6.: Marzio, 1934, 36. cap. 32.) Az idézett szovegekben mindkét szerzo az
az Arisztotelész altal is javasolt kozéputat tartjak kovetenddnek. Hasonlo “apoldgia” olvashaté Poggio
Bracciolini Facetiae cimii miivének bevezet6jében. (Poggio Bracciolini, Facetiae, ed. Marcello Ciccuto, con un
saggio di Eugenio Garin, Milano, 1983, 108. Magyar forditasat lasd: Poggio Bracciolini, Elméncségek.
Reneszansz egypercesek, ford. Csehy Zoltan, Pozsony, 2009, 7-8.) De a romai k6ltéknél, mint példaul
Martialisnal is megtalalhatjuk a szigor romai erkolcsokkel szembenallo, jatékosabb lusus miifaja miatti
menteget6zést, vo.: Horvath Istvan Karoly, Musa severa — Musa ludens, Antik Tanulmanyok, 3(1956), 92-104.
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Mathia Corvino rege dictorum non potui risum continuisse.>® Castiglione az Il Cortegiano,
facetudo-t targyalé masodik konyvében pedig Galeottonak tulajdonit egy viccet, melyben
szerzénk frappansan valaszol egy az 6 nagy hasan gunyolddd sienainak.”®® Az imént a
Mediciekkel kapcsolatban mar emlitett Detti piacevoli elnevezésii vice-gyiijtemény pedig egy

meglehetésen obszcén tartalma anekdotat Orzétt meg Galeottorol. >

Mindezek alapjan a
magyarorszagi szakirodalom is sokdig csak egy szoérakoztatdo udvari bolondként kezelte 6t.
Gyenis Vilmos is, aki eddig egyediil foglalkozott a mii és a facetiae-irodalom kapcsolataval
annak a véleményének adott hangot, hogy azért miivelte ilyen jol ezt a miifajt, mert 6 maga is
egy szérakoztatd ,,uomo di corte” volt.>*

Galeotto pedig biiszkén vallotta, hogy az uralkodé nemcsak tréfai, hanem univerzalis
miveltsége miatt is kedvelte 6t. Véleményem szerint a mil eredetisége éppen abban rejlik,
hogy a szerz6 a budai udvarrdl sz6lo életképek lefestésekor olyan egyéb ismereteket k6zol,
melyek a sajat filoz6fidjabol, érdeklddési korébdl taplalkoznak. A sok helyi, vallasi,

N4

taplalkozasi szokast, illetve foldrajzi, nyelvészeti kérdést érintd rovid kitérok mas miveiben is

mind visszacsengenek.’*

Miként azt a De doctrina ismertetése kapcsan mar elmondtam,
szerinte a tudatlansag legf6bb biin, ennek szellemében a De dictis-szel is egyik célja éppen a
tanitas volt. Konyvében tobbnyire humanista modra toposzokbdl épitkezett, az uralkodot
dics6itd anekdota-gyiijteményben ugyanakkor szinte mindegyik fejezet elbeszélésébe
beleszotte sajat orvosi, asztrologiai ismereteit iS, sokszor sajat nézeteit adva a kiraly szajaba.
Jo példa erre az udvarban megfordult hatujji ember anekdotaja: ezt a jelenséget mindenki,
még a kiraly is igen torz dolognak tartotta, mert azt feltételezték, hogy akinek a teste torz,
annak a lelke is az, mondvan, hogy: anima enim...ex medicorum sententia sequitur corporis
habitudinem. Az idézett gondolat, mely Galeotto tobb miivében is visszatér, Galénosz ,,Quod
animi mores corporis temperamenta sequatur” miivének a kezdd sorait Visszhangozza.540

Szerzénk a 1élek testi, fizikai meghatdrozottsagara iranyulé meggy6z6dését mas miiveiben is

534 Megemlithetjiik tbbek kdzott a hizelgd udvari bolond (cap. 23.), vagy az askalodo Nicholaus Modrusiensis

esetét (cap. 13.), illetve Bathory Miklos és Nagylucsei Doczi Orban (Urbanus!) dicséretét (cap. 31-32.).

5% Bartolomeo Fonzio, Tadeus, Wolfenbiittel, HAB, 43. Aug. fol. 9v. Haldsan kosz6nom Alessandro
Daneloninak, hogy a szoveghelyre felhivta a figyelmemet.

5% Baldassare Castiglione, Il Cortegiano, ed. Bruno Maier, Torino, 1981, 285.

537 A sors ironidja, hogy a torténetben szerepet kap éppen egy, az 4ltala a De doctrina szexualitassal foglalkozo
fejezetében orvosilag karosnak itélt szeretkezési poz is, melyet Galeotto a valo életben allitdlag nem vetett meg.
A vicces anekdotat lasd: Angelo Poliziano, Detti piacevoli, Roma, 1983, 63.

538 Gyenis Vilmos, Galeotto és a hazai humanista facetia, Irodalomtorténeti Kozlemények, 78(1974), 689—691.
Ugy tiinik, hogy Gyenis ugyanakkor Galeotto irodalmi eléképeinek nagy részét, illetve a tréfalkozo uralkodo
karakterének toposzat sem ismerte.

%% A De dictis-ben lasd példaul: cap. 6, 17, 22, 27, 28.

>0 v5.: Opere scelte di Galeno, a cura di Ivan Garofalo e Mario Vegetti, Torino, 1978, 959-967.
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gyakran hangoztatatta, a De homine-ben az emberi test leirdsa soran szinte sz6 szerint
ugyanezt a galénoszi gondolatot idézte. Itt a szivrél sz6lod részben a szo6rds szivil gordg hos
anekdotéjat adja eld, aki a hagyomany szerint éppen emiatt a ritka testi adottsaga; szO0rds szive
miatt volt legy6zhetetlen batorsagu, vagyis, miként a hatujju ember esetében, itt is egy testi,
fizikai jellegzetességre vezet vissza egy személyiségjegyet. A De dictis-ben olvashatod
filozofiai, orvosi, asztrologiai nézetek elemzése Galeotto mas miiveinek a tiikkrében megérne
egy kiilon tanulmanyt, igy dolgozatom végén a Galeotto altal, a targyalt miiben mozgositott
ismeretek gazdagsaganak és valtozatossaganak a szemléltetésére csak egy olyan témara
koncentralok, mely mar a De doctrina elemzése kapcsan is szerepet jatszott. Ebben az utolso
részben tehat azt ismertetem, hogy milyen formdban nyilvanul meg ebben a miiben a
fiziognémiai gondolkodasmod, valamint bemutatom a targyalando6 szovegrésznek egy tovabbi

értelmezési lehetdségét.
Fiziognémiai tanok a De dictis-ben

Tanulmanyom jelen része megkisérli elhelyezni Galeotto Matyas kirdly fiziognomiai
ismeretére vonatkozo hivatkozasat az antik fiziognémiai tanok, illetve a pszeudo-
arisztotelészi Physiognomonica azon recepcidjaban, amely a moralfilozofiaval és jo
kormanyzasra vonatkozo elméletekkel hozhat6 sszefliggésbe.

Erdemes el8szor roviden attekinteni a fiziognémidnak és fobb szovegeinek a
torténetét, ezt azonban ezen a helyen csak igen vazlatosan ismertetem, mivel a fiziognoémia

torténetével legutobb Vigh Eva®*

részletesen foglalkozott, illetve én magam is tobb
publikdcidban targyaltam azt, kiilonds tekintettel a tudomany képzdmiivészeti
vonatkozésaira.>*> A fiziogndémia elnevezése a @vo1g (természet, alkat, jellem) €és a yvoua
(ismertetdjel) szavakbodl all. Tanitasa szerint a test és a I¢lek kolcsonds Osszefliggésben all
egymassal, igy a kiils6 jegyekbdl; testfelépitésbdl, arcvonasokbol kovetkeztetni lehet a belsd

jellemre, karakterre.>*®

Ez a meghatarozds mar Arisztotelésznél is megtalalhato, ezzel
talalkozunk késdbb a fiziognomiai traktitusokban is.>** Az elsd ismert fiziognomiai traktatus,
a Physiognomonica Arisztotelész neve alatt hagyomanyozodott, ezért késébb — a tobbi,

tévesen neki tulajdonitott szoveghez hasonldéan — szerzéje a Pszeudo-Arisztotelész nevet

1 Vigh, 2006/1-2.

%2 Matyas kiraly ikonogréfija és az oroszlan-fiziognomia kapcsolataval foglalkozik: Békés, 2005. (A tanulmany
bévitett valtozatat lasd: Békés, 2009b.) A fiziognomia €s a késd-antik portrémiivészet dsszefliggéseirdl lasd:
Békés Eniko, Pal apostol fiziognomiaja = Vigh, 2006/2, 381-414.

53 Johanna Schmidt, Physiognomik = Realenzyklopiidie der classischen Altertumswissenschaft, XX, Stuttgart,
1941, coll. 1063-1072.
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kapta.545 A két részbol all6 mu feltehetden az i. e. IIl. szdzadban keletkezett, ir6i a
peripatetikus iskola tagjai lehettek, vagy ennek a hatésa alatt 4lltak.>*® Pszeudo-Arisztotelész
az elsd fiziognomiai ird, aki kifejti a fiziognomia tudoméanyédnak alaptanitdsait; a test és a
lélek szétvalaszthatatlansagat, és az egyes kiilsO jegyek jelentését. Mar 6 is hasznalta a
tudomény mindharom alapvetd moddszerét; az anatomiai, a zooldgiai €és az etnologiai
fiziognomiat.>*’

A Physiognomonica hatasa igen nagy volt az 6kortol kezdve a kdzépkoron at. Eleinte
szir és arab szerzOk Orokitették at a pszeudo-arisztotelészi tanitdsokat, majd a miivet
Bartholomeus de Messana forditotta latinra a XIII. szazadban, Manfréd, sziciliai kiraly
szamdra. A kozépkorban tobb olyan fiziognomiai targyh mi sziiletett, melyek szintén
Arisztotelész neve alatt hagyomanyozodtak. A legnagyobb hatast ezek koziil a Secretum
Secretorum cimii enciklopédikus munka, melynek egyik fejezete a fiziognomiai ismereteket
térgyalja.548 A konyv feltehetden egy arab kirdlytiikorre vezethetd vissza, l1étezése a X.
szazadtol mutathaté ki, de a XVII. szazadig hasznaltdk Eurépaban, Eszak-Afrikaban és a

Kozel-Keleten.>*®

A kozépkorban az okori fiziognémiai miivek nagy része az arab orvosi és
természettudomanyos irodalom kozvetitésével valt Gjra ismertté az eurdpai miivelddéstorténet
szamara. A XII. szazadi reneszansz szellemi aramlataban, els6sorban az arisztotelészi miivek
felfedezésének a hatdsara, fokozott érdekl6dés mutathatdé ki a tudomény irant. A XIV.
szazadtol kezdve a fiziognomia megtalalhaté az egyetemi tananyagban, mint az emberi
természet vizsgalatara iranyulo, illetve mint a mikrokozmosz-makrokozmosz tanokkal

550

kapcsolatos ismeret.”™" A pszeudo-arisztotelészi fiziognomia hatasara a kézépkorban tijabb

traktatusok sziilettek, itt kell megemliteni tobbek kozott az elsé koézépkori miivet, a

4 Arisztotelész, Analytica Priora, 11, 27, 70b, 7ff.

3 A latin és a gorog nyelvii fiziognomiai traktatusok eddigi legb6vebb kiadasat nyujtja: Foerster, 1893. A
Physiognomonica-hoz irt legijabb kommentart lasd: Aristoteles, Physiognomonica, ed. und comm. Sabine Vogt,
Berlin, Akademie Verlag, 1999. Magyar forditasat lasd: Vigh, 2006/2, 11-26, ford. Békés Eniko.

5 Evans, 1969, 7; R. Megow, Antike Physiognomielehre, Das Altertum, 9(1963), 215-216.

>7 Evans, 1969, 6-7; lasd még errél: A. MacC. Armstrong, The Methods of the Greek Physiognomists, Greece
and Rome, 5(1958)/1, 52-56.

%8 pseudo-Aristoteles Latinus. A Guide to Latin Works Falsely Attributed to Aristotle Before 1500, ed. Charles
B. Schmitt and Dilwyn Knox, London, The Warburg Institute, 1985, 45-50. Tizenegy kozépkori pszeudo-
arisztotelészi miivet sorol fel: Pseudo-Aristotle in the Middle Ages: The Theology and Other Texts, ed. Jill
Kraye, W. F. Ryan, Charles B. Schmitt, London, The Warburg Institute, 1986, 1-2.

9 pseudo-Aristotle, The Secret of Secrets: Sources and Influences, ed. W. F Ryan, Charles B. Schmitt, London,
1982 (Warburg Institute Surveys 1V), 1-2. Lasd még: Opera hactenus inedita Rogeri Baconi, fasc. V, ed. Robert
Steele, Oxford, 1920.

>0 Agrimi, 1996, 134. A fiziognoémia kozépkori megitélésérol lasd még: UG., Fisiognomica e ‘scolastica’,
Micrologus. Natura, scienze e societa medievali, 1(1993), 235-271; Agrimi, 1997.
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dolgozatban mar tobbszor emlegetett Michael Scotus Liber de Physionomia-jat (1228-1235),
vagy Pietro d’Abano Liber compilationis physionomiae cimii munkajat (1295).>>

A reneszansz korszakaban ismét széles korben mivelték a fiziognémia tudomanyat,
mely amellett, hogy gyakran szerepelt az asztrologiai, metoposcopiai és a chiromantiai
kézikonyvekben, mint ezen teriiletek tarstudomanya, ebben az idészakban egyre nagyobb
hatast fejtett ki a képzomiivészetben iS. Az antikvitds mivészetelméletébol sokat meritd
reneszansz abrazolasmod szamara a fiziognémia az individuumot, egyéni karaktert
realisztikusabban érzékeltetd portréfestészet és szobraszat egyik elméleti alapjava valt.
Ekozben a XV. szazadban a pszeudo-arisztotelészi Physiognomonica-nak tjabb kiadasai és
kommentarjai jelentek meg, és mintdjara Ujabb traktatusokat irtak. Az elsé a sorban ezek
kozil a padovai Michele Savonarola Speculum Physiognomonie cimii miive, dolgozatom

Jollehet a fiziognémia képzémiivészeti alkalmazasanak a bemutatasa talmutat
disszertaciom témakorén és célkitiizésén, mégis utalnunk kell arra, hogy e tudomany az
okortdl kezdve fontos szerepet toltott be mind a képzédmiivészeti, mind az irodalmi
képalkotési és abrazolasi folyamatokban. A fiziognomia eredendden egy adott, valésagban is
létez6 egyén kiilsé jegyeibdl von le kovetkeztetéseket a belsére vonatkozoan, a
mivészetekben azonban ez a moddszer gyakran forditva miikodik; amennyiben az alkotd
szandékosan olyan fiktiv kiilsét teremt, melynek fiziognomiai jegyei az abrazolt személy
hangsulyozni kivant bels6 tulajdonsagaival allnak 6sszhangban. Ez az image-alkotasi mod
mutathato ki az antikvitastol kezdve uralkodok, istenségek valamint filozofusok szdveges és
képi abrazolasain egyarémt.552

A fiziognomiai irodalom szerint az idealis férfi karaktere az oroszlanéhoz hasonlatos,
kovetkezésképpen nemcsak személyisége, hanem kiilsd megjelenése is az oroszlanra kell,
hogy emlékeztessen. Matyas kirdlynak az imitatio Alexandri jegyében fogant, irott és

képzémiivészeti portréi egyarant az oroszlan-fiziognémia vondsait viselik magukon.553 A

551 Seotusrol 14sd: Jacquart, 1994, 19-37. D’ Abano traktatusarol az irodalmat 1asd a disszertacio asztrologiat
targyalo, Fiziognomia-alfejezetében.

%21 4sd erré] bévebben: Paul Zanker, Die Maske des Sokrates — Das Bild des Intellektuellen in der Antiken
Kunst, Miinchen, 1995; Luca Giuliani, Bildnis und Botschaft, Frankfurt am Main, 1986; Katharina Andres,
Antike Physiognomie in Renaissanceportrdts, Frankfurt am Main, 1999.

3 A Nagy Sandor portréin is megjelend oroszlan-fiziognémia irodalmi forrdsa Plutarkhosz életrajza, képi
prototipusat pedig Lysippos-tipusu abrazolasai nyujtjak. Nagy Sandor ikonografiajar6l lasd: Bente Kiilerich,
Physiognomics and the Iconography of Alexander, Symbolae Osloenses, 63(1988), 51-66; Matyas kiraly és mas,
XV. szazadi uralkodok fiziognomiajarol: Peter Meller, Physiognomical Theory in Renaissance Heroic Portraits
= Acts of the Twentieth International Congress of the History of Art: Studies in Western Art, Renaissance and
Mannerism, ed. Millard Meiss, Richard Krautheimer, Princeton, 1963, 1, 53—62; valamint Békés, 2005; Békés,
2009b.
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kiraly kiilsejére vonatkozoan két idealizalo leirds maradt rank. A kordbbi forrds szerzdje
Galeotto Marzio, aki a De dictis-ben igy jellemezte Matyast:

... cum rex Mathias virium mediocrium pulchritudinisque virilis sit videaturque. Nam capillo
non plene rutilo, subcrispo, denso atque promisso, oculis vividis et ardentibus, colore
genarum rubicundo, longis manuum digitis, quorum minimos non plene extendit, Martiali

potius quam Venerea pulchritudine decoratur.”®*

Ha a leirds elemeit Osszevetjik a fiziognomiai traktatusokkal, az oroszlan-fiziognoémidhoz
hasonld pozitiv karakter rajzolodik ki eldttiink. Galeotto jellemzését ebbdl a szempontbol
kordbban még nem vizsgalta meg a szakirodalom. A vordses, enyhén hullamos, siirti, hosszan
leomlo6 haj egyértelmiien az oroszlansorényre emlékeztet benniinket. Az élénk, ragyogd szem
a bator, okos, ratermett és jolelkii ember ismertetSjegye,™ a pirosas arc pedig a szenvedélyes
férfiaké, am ez is egybevag Matyas kirdly jellemével, hiszen, mint Bonfini irja réla: ,,non
difficilis ad iram”.>*® A hossza ujjak a Secretum Secretorum szerint a miivészetekben jartas,
béles és az uralkodashoz érté kiilsé vonasai.”’ Egy XIV. szzadi traktatus igy ir a hosszl
ujjak jelentésérdl: ,..le dita agute e lunghe...si é segno di savere e di buono

. . 558
intendimento...”

Batran levonhatjuk tehat azt a kovetkeztetést, hogy Galeotto tudatosan
allitotta Ossze a leirds alkotorészeit. Az uralkodo6 kiilso leirasa igy all 6sszhangban erényeinek
¢s tulajdonsagainak dicséretével.

A fiziogndmiai tanok kdzépkori recepcidjaban azonban felfedezhetjiik a tudomany egy
masik értelmezését is. Ez a hagyomany arra mutat rd, hogy a fiziognomiat, amellett, hogy
hatassal volt az uralkodok szoveges és képi portréinak a megformaldsara, az uralkodashoz
sziikséges egyik elengedhetetlen ismeretként is szamon tartottdk. Tehat az Ugynevezett
physiognomia practica-t nemcsak az uralkodéi onreprezentacioban hasznaltak fel, hanem a
kirdlynak magénak is birtokolnia kellett ezeket az ismereteket, mégpedig azért, hogy
alattvaloi, vagy munkatarsai testi jegyeiben fel tudja ismerni azok belsé jellemvonasait.
Feltevésem szerint Galeottonak szintén a De dictis-ben olvashaté utalasa Matyas kiraly

fiziognémiai tudasara is ebben a kontextusban értelmezend6. Amikor Galeotto elmeséli

Miklos, a madrusi pilispok torténetét, azt is megemliti, hogy Matyas, fiziognomiai tudasanak

54 Marzio, 1934, 22, cap. 23.

%% pszeudo-Aristotelész, Physiognomonica. cap. 13, 15, 68 = Foerster, 1893, vol. I.

556 Bonfini, 1934, 1V, VIII, 250-251. A masik oroszlan-tipusu leiras szintén Bonfinit6l szarmazik, v6.: Bonfini,
1934, 1V, VIII, 244-286.

*" Foerster, 1893, 1, 215.

%%8 |_a fisiognomia. Trattatello in francese antico colla versione italiana del trecento, ed. E. Veza, Bologna,
1864, 40-41.
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koszonhetéen fel tudta ismerni az emberek igaz természetét. Nicholaus Madrusiensist egy
behizelgd udvaroncnak festi le, aki szilinteleniil 4skalodott az udvar nemesei ellen, a kiralyt
azonban nem tudta becsapni:

Erat enim fti. Nicholaus Madrusiensis /decora facie, eloquentia miti, gestu blando et qui sub
agnina pelle lupum celaret, qui quidem simulatione et palatinis artibus fallacibusque omnes
fere Hungariae principes fefellit excepto rege.... luvabat praeterea regis solertiam et

exercitationem astrorum cognitio et physionomiae scientia, quas a doctissimis viris

largissime acceperat.... Accessit etiam ad regis perfectionem, quod eius genitor lohannes...in
arduis negotiis...nullo alio usus interprete quam filio ita, ut tener adhuc Matthias arduorum

negotiorum cognitionem imbiberit. Sed inter omnia physionomiae peritus non modo huius,

sed multorum primo conspectu hominum mores sollertissime iudicavit. Unde primo
congressu, qua esset condicione Nicholaus, apprehendit, sed nunquam se aperuit.>>®

Témank szempontjabol azért fontos ez a hivatkozas, mert a szerzd Matyas kiralyt az
asztrologia mellett a fiziognomiaban jartas uralkodoként, a fiziognomiat pedig mint a jo
kormanyzashoz sziikséges ismeretet mutatja be. A kovetkezOkben a fiziognémidnak azt a
felfogasat ismertetem, mely véleményem szerint a Galeotto-idézetet is kontextualizalja. A
XIII. szazadtol kezdve a fiziogndmiat elsdsorban a természetfilozoéfia és az orvoslas korébe
soroltdk. Albertus Magnus az anatomiai tanulmanyokhoz koétotte, Petrus Hispanus
kihangsulyozta kapcsolatat a fiziologiaval, Pietro d’Abano pedig az orvosi asztrologia
targykorébe sorolta.”® Ezeket a szerzOket azért kell kiemelniink, mert jollehet az arab
tudoményos irodalom a fiziognémia jelentdségét, gyakran az asztroldgia és az orvoslas

*01 sohasem kérddjelezte meg, a nyugat-eurdpai tudomany-

részeként targyalva tanitasait,
Klasszifikacioban azonban, az asztrologidhoz hasonléan, sokaig ambivalens volt az
elfogadottsaga. Ebben, a fiziognomiat a természetfilozofia ala rendeld folyamatban
kulcsfontossagt szerep tulajdonithato Michael Scotusnak. Liber physionomiae cimii miive a
Liber Introductorius harmadik része, melyet 1228—1235 kozott irt és II. Frigyes csaszarnak
ajanlott. Scotus fiziognomiarol alkotott koncepcidja szélesebb teriiletet 6lel fel, mint Pszeudo-

Arisztotelészé, mivel minden egyes testi jellegzetességet, vagy elvaltozast, a betegségekre

%9 Marzio, 1934, cap. 13.

%0 Agrimi, 1997, 138-148; A fiziognomia kdzépkori irodalmarol lasd még: Joseph Ziegler, Text and Context:
On the Rise of Physiognomic Thought in the Later Middle Ages = De Sion exibit lex et verbum domini de
Hierusalem. Essays on Medieval Law, Liturgy, and Literature in Honour of Amnon Linder, ed. Yitzhak Hen,
Turnhout, Brepols, 2001, 159-182.

%1 Avicenna példaul a fiziognomiat az asztrologiaval, orvostudomannyal, magiaval, alomfejtéssel és alkimiaval
egylitt a fizika ala rendelte, v6.: Johannes Thomann, Avicenna iiber die Physiognomische Methode =
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illetve a vérmérsékletre, vagyis az orvosi diagnozisra vonatkoztatva télrgyalt.s62 De Scotus a
fiziognémia hasznos, gyakorlati aspektusdt nemcsak az orvostudoménnyal kapcsolatban
hangoztatta, hanem arra is felhivta a figyelmet, hogy a testi jegyeket a biinokrél vagy az
erényekrol arulkodo jelekként is felfoghatjuk:

Phisionomia est doctrina salutis, electio boni et vitatio mali, comprehensio virtutis et
praetermissio vitiorum.... Phisionomia est ingeniosa scientia naturae per quam cognoscuntur
virtus et vitium cuiuslibet animalis.®

Galeotto nyilvan ismerte a fiziognoémianak ezt a jelentését, de kovetkezzen itt még néhany
tovabbi példa ebbdl a hagyomanybol. Roger Bacon a Secretum Secretorum-hoz irott
kommentarjaban a fiziognémiat mar nemcsak a philosophia naturalis, hanem a philosophia
moralis részeként is targyalja:

Et cum haec scientia sit plena sapientia naturalis philosophiae, et utilissima pro moribus
hominum cognoscendis, tamen multum debet esse prudens et expertus qui de his debet
iudicare.”®

Johannes de Janduno szintén a moralis filozofian beliil helyezte el a fiziognomiat, azt allitva,
hogy ismerete fontos a regimen hominum-hoz:

. et est illa scientia multum conveniens ad moralem scientiam et ad vitam practicam, quia
cognoscere mores hominum naturales, quod docetur ibidem, multum confert ad ordinatam
conversationem cum hominibus, et ad debitum regimen ipsorum hominum, sicut sciunt experti
in illis.*®
Ugyanez az interpretacid érhetd tetten Gulielmus dictus de Mirica VI. Kelemen pépanak
ajanlott Physiognomonica-kommentarjaban (1342-1352). O is abbdl a megfontolasbol
javasolja a papanak a fiziognémia tanulmanyozasat, mivel az hasznos lehet az emberi
kapcsolatok terén:

...ut homo per istam scientiam possit coniecturari quis qualem naturalem inclinationem in

operationum suarum bonitate vel malicia habeat qualitatem, ut inter bonos seu studiosos et

Geschichten der Physiognomik: Text, Bild, Wissen, ed. Riidiger Campe, Manfred Schneider, Freiburg im
Breisgau, 1996, 47-62.

%02 Jacquart, 1994; Agrimi, 1997, 128-129.

°%3 Michael Scotus, Liber Physionomiae, Paris, Bibl. Nat. nouv. acq. lat. 1401. Idézi: Jacquart, 1994, 20, n. 3.
>4 Opera hactenus inedita Rogeri Baconi, fasc. V, Secretum Secretorum...i. m., 165-166.

%% Johannes de Janduno, Super octo libros Aristotelis de physico auditu subtilissimae quaestiones, Venetiae,
1551, praefatio. Lasd még err6l: Agrimi, 1997, 148-149.
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vitiosos discernendo possit studiosos et bonos ad convivendum eligere ac contemnere et
fugere viciosos.*®®

Itt kell megemliteniink, hogy a physiognomia practica effajta alkalmazasa kimutathat6 az
antikvitasban is, Aulus Gellius szerint Pythagoras is hasonldéképpen ,,fiziognomizalta” leendo
tanitvanyait, miel6tt felvette volna dket iskold;j aba.>®’

Ebben a kozépkori értelmezésben a tudomany etikai-politikai funkcigjat emelték ki,
ily modon részévé valt a speculum-irodalomnak is. A fiziognémia elsé ilyen tipush
eléfordulasanak feltehetéen a Secretum Secretorum tekinthetd. A fiziognomiat ez a mi is az
uralkodd szamara hasznos ismeretek kozott mutatja be, az orvostudomany és az asztrologia

mellett.%%®

Az eddig ismertetett szovegrészek azt szemléltetik, hogy a fiziognomiat a
philosophia moralis részeként az ars bene regendi-hez sziikséges tanulmanyok korébe
soroltak, kovetkezésképpen ismerete elvarhatd volt egy uralkodotol. A mi megkozelitésiink
szempontjabol azonban a legfontosabb szerz6 Michele Savonarola, akinek Speculum
Physiognomiae cimii miivét ebben az 0Osszefliggésben is Galeotto egyik legkdzelebbi
parhuzaménak kell tekintenlink. Miként arra a Galeotto és a Pietro d’Abano munkai kozott
fennalld rokonsagok vizsgélata soran a dolgozatban mdar tobbszor — tobbek kozott éppen a
zodiakusjegyek fiziognémiaja kapcsan — utaltam, Savonarola is az orvosi asztrologia egyik
legfontosabb képviseldje volt. A testre 6 is, mint a 1élek valtozasainak, érzelmeinek, illetve
betegségeinek indikatorara tekintett, ennek a meggy6z6désnek a fiziognémia is szerves részét
képezte. Jollehet Savonarola miive elsOsorban fiziognémiai-asztroldgiai témaju szoveg,
dedikaciojabol kovetkezik, hogy az elsddleges, speculum naturae olvasat mellett a szoveg
speculum principum-ként torténd értelmezésének sem zarhatjuk ki a lehetéségét. Savonarola
az eddigiekhez hasonldoan igyekszik meggy6zni miivének cimzettjét, Leonello d’Estét a
fiziognomia hasznossagar6l: az uralkodonak ismernie kell a fiziognomia jelrendszerét, hogy
kiismerje tarsait és, hogy azokat megfelelden valogassa meg:

Cognosces proinde tui corporis ceterorumque hominum complexionem, suorum membrorum
utilitatem, et quibus deputentur officiis et hominum mores, eorum animi occultas inclinationes
et admiranda semper naturae secreta. Noscitabisque, quod tibi debetissimum erit, filiorum
tuorum indolem, quasve ad artes proni erunt quibusve studiis abhorrentes esse videantur, ut

alios rei militari, alios ad regnum sceptriqgue moderationem, ad Dei immortalis cultum alios

%% Gulielmus dictus de Mirica, Fisiognomica, Roma, Biblioteca Alessandrina, MS 81, f. 2rb. Bévebben errél a
miir6l 1asd: Agrimi, 1996, 140-178; Agrimi, 1997, 150-178.

>%7 Roger A. Pack, Physiognomical Entrance-Examinations, Classical Journal, 31(1935), 42-43.

%%8 Agrimi, 1996, 133ff.
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coaptandos esse censebis. /... / Idque principem maxime desiderare arbitrabar ut quibuscum
versatur eorum mores agnoscere, cum perutilissimum putaverim in principatu ministros et
coadiutores noscitare et idoneos diligere.”®

Jollehet Galeotto nem szentelt ilyen hosszu részt a fiziogndémidnak, véleményem szerint
a fiziognomia hasonld értelmezése az 6 soraiban is benne foglaltatik. A fiziognomia
tudoméanyanak Galeotto miiveiben ¢és gondolkoddsmodjaban betoltott szerepének a
jelentéségérol tantskodik Paolo Cortesi is, aki Galeottét a De cardinalatu-ban Zopyros
Europaenak nevezi.’™® Az emlités szovegkornyezete is figyelemremélté: Cortesi ezt éppen a
De modo cognoscendi homines per physionomiam cimii fejezetben teszi, amikor a
fiziognomianak az itt ismertetett felfogasarol értekezik.>™ Ez a munka mifajat tekintve
szintén egy speculum-tipust traktatus, amelynek idevagd fejezete a fiziognomiai
gondolkodasmod tanulsagait a kardinalisok szamara is nélkiilozhetetlennek tartja. Galeotto a
De dictis-t Johannes Corvinus-nak, a tronutodlasra szant ifjinak ajanlotta. A szerz6 szandéka
mivével a példadllitas lehetett, megrajzolni a torvénytelen utdod szamara a bolcs és igazsagos
uralkod6 képét, akinek a miiveltségéhez az asztroldgia mellett a fiziognomia is hozza kell,
hogy tartozzon.

Disszertaciomnak a De dictis-re iranyuld elemzésével az volt a szandékom, hogy
felhivjam a figyelmet a miiben kirajzolodé Matyas-abrazolas két, eddig még nem vizsgalt
elemére. Mindkét jellemvonas az idealis uralkodoi image fontos Osszetevdje. A szellemes
illetve a fiziognodmidban jartas kiraly toposzénak a torténetét hasonldé mddon igyekeztem
feltarni, miként a De doctrina egyik vezérmotivumanak, az orvos-uralkod6é hasonlatnak a
hagyomanyat, melynek segitségével egyrészt gazdagodhatnak a szerz6 munkamddszerérdl és
forraskezelésérdl alkotott ismereteink, masrészt pedig ezeknek a motivumoknak a torténetel,
illetve alkalmazasaik a reneszansz uralkodo6i Onreprezentidcid mechanizmusarol is sokat
elarulnak. A tréfas uralkodo képének forrasain keresztiil inkabb a mi irodalmi el6zményeire
deriilt fény, mig a fiziognémiai ismereteknek a bemutatisa a vizsgalt tudomanyteriilet
asztrologiai, orvosi, vagy képzOmiivészeti kapcsolodédsain kiviil, az arc olvasasanak egy
ujabb, etiko-politikai funkcidjat ismertette. A fiziognémianak ez az alkalmazasa parhuzamba
allithaté az asztrologianak a politikai célokra torténd felhasznalasaval, és arra is jo példat

szolgaltat, hogy miként nyilt lehetdsége egy korabeli természetfilozofusnak arra, hogy
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*% Thomann, 1997, 149-150.
370 7opyros volt az antik forrasok szerint az elsé gyakorlo fiziognomus, 1d. Cicero, De fato V, 10.
>"! paolo Cortesi, De cardinalatu, 11, 98.
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De dictis-ben megfigyelhet6 eléfordulasaival azért is érdemes foglalkoznunk, mert Galeotto
vilagképe szerint az asztrologia tudomanyan kiviil a fiziognémia szemiotikai jellegli rendszere

€s modszere IS alkalmas a vilag mikodési elveinek a megértésére illetve azok modellezésére.
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Osszefoglalas

Disszertaciomban Galeotto Marzio Lorenzo de’ Medicinek ajanlott De doctrina promiscua
cim traktatusanak elemzésére €s kontextualizalasara vallalkoztam. Vizsgalataim elsdsorban a
mi azon asztrologiai, Orvosi-asztrologiai, szexualitastorténeti, fiziognémiai targyu fejezeteire
iranyulnak, amelyekkel a korabbi kutatds elenyészé mértékben foglalkozott. A szdvegek
interpretalasaban nagy hangsulyt fektettem azon Osszefliggések bemutatasara, amelyek a
szerzO altal hasznalt irodalmi toposzok és a mi cimzettjének Onreprezentacios torekvései
kozott fennallhattak. Elemzéseim soran igyekeztem interdiszciplinaris megkozelitésmodot
érvényesiteni, s kitérni a targyalt természetfilozofiai nézetek és a képzomiivészet, vagy a
politikaelmélet és az irodalmi motivumok kapcsolatara is. A disszertacié témavalasztasa és
szemléletmddja az utobbi idokben megjelent, ,,(1j eszmetdrténet” néven ismertté valt kutatési
iranyzathoz csatlakozik, amely a szépirodalmi, politikai, filozofiai, valamint az orvosi és
asztroldgiai szovegek egyiittes vizsgalatat tlizte ki céljaul. Dolgozatomban tehat alapvetéen
arra torekedtem, hogy egyfajta kontextualista olvasatat nydjtsam Galeotto e miivének. A
természetfilozofiai targya traktatus esetében a szoveg mifaja és tematikaja is ezt a
megkozelitésmodot kivanta meg, hiszen ezt a kifejezetten nem szépirodalmi miivet aligha
lehet esztétikai szempontl elemzés targyava tenni.

A De doctrina promiscua interpretaciojat el6készitd bevezeté fejezetben a
kutatastorténet ismertetése utan roviden felvazoltam Galeotto életének fobb allomasait, illetve
milveinek tematikajat, kiilonos tekintettel azokra a szempontokra, amelyek hozzasegitenek a
De doctrina orvosi, asztrologiai nézeteinek értelmezéséhez. Ebben a részben a szerzdvel és a
De doctrina-val kapcsolatos alapvetd tudnivalok oOsszefoglalasan tal azt is érzékeltetni
szandékoztam, hogy Galeotto vilagképének meghatirozo eleme volt az asztrologiai
determinaltsag, illetve a fiziognomiai gondolkodasmod. Ezutan bemutattam a szdveg
keletkezési koriilményeit, 6sszegezve ismereteinket Galeotto és a dedikalt Lorenzo de’ Medici
kozotti viszonyrol. Ennek alapjan megallapithatjuk, hogy — a korabbi szakirodalomban
megfogalmazott feltételezéssel szemben — Lorenzo nem jarhatott kozben Galeotto velencei
bortdonbdl torténd szabadulasanak érdekében. Ezt kovetden azokat a tényezdket tekintettem at,
amelyek a De doctrina firenzei recepciojat befolyasolhattak. Végezetiil a szoveg ,,masodlagos

olvasatanak” értelmezési lehetéségeit vizsgaltam, Osszefliggésben a kozmologiai-
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természetfilozofiai ismereteknek az uralkodéi miveltségben betoltott szerepével, a
hatalomgyakorlasi eszkdzként felfogott tudas koncepcidjaval.

A masodik fejezetben ismertettem azokat a korszakban altalanosan elterjedt orvosi
nézeteket, amelyeket a De doctrina is targyal, mint példaul a galénoszi testnedv-elmélet, vagy
a korban hasznalatos gyogyszerckkel, mérgekkel kapcsolatos tudnivalok. Ebbél az
attekintésbol kideriil, hogy a De doctrina minden egyes fejezete a kés6-kdzépkori orvosi
irodalom alapveté kérdéseit érinti, valamint, hogy Galeotto tudasa hiven tikrozi az
orvostudomany kés6é-kozépkori, skolasztikus jellemzoéit. Azt is megallapithatjuk ugyanakkor,
hogy a De doctrina keletkezési ideje épp egy orvostorténeti korszak végével esik egybe:
néhany évtizeddel késébb mar igen elavultnak és meghaladottnak szamitott olyan elismerden
sz6Ini a kozépkori arab szerzOkrél, ahogyan azt Galeotto tette. A De doctrina keletkezésének
idején az orvosi foglalkozis Firenzében mar az egyik legmegbecsiiltebb hivatasok kozé
tartozott. Bar nem tudunk arrél, hogy Galeotto gyakorld orvosként is mitkodott volna, ahhoz,
hogy megértsiik ¢letpalyajat és orvosi targya miveinek korabeli megitélését, érdemesnek
tartottam roviden attekinteni, milyen megbecsiiltségre szamithatott a XV. szazadi Italidban
egy olyan egyetemi professzor és vandor-humanista, akinek tudashorizontjan a humanista
miiveltség mellett az orvostudomanyi ismeretek is fontos helyet foglaltak el. Ez a szempont
mar csak azért sem elhanyagolhatd, mert ezaltal arrdl is képet alkothatunk, milyen
fogadtatasban reménykedhetett Galeotto e miivével Lorenzo de’ Medici részérél. Ebben a
részben ismertettem az orvosokat ért korai, humanista kritikédkat, az orvostudomany koriili
polémiakat, illetve az orvosok altal hivatasuk védelmében felhozott érveket, amelyekkel a
medicina tudomanyos természete mellett foglaltak allast, s amelyek az orvostudomany
»emancipacidjahoz” vezettek.

A kovetkezd alfejezetben a De doctrina eszmeiségét is meghatarozo 1€élekfilozofiai
tanokat ismertettem. Jollehet Galeotto ebben a miivében nem foglal olyan nyiltan allast a 1élek
halhatatlansaganak bizonyithatosaganak kérdésérdl, mint a De incognitis vulgo-ban, a test és a
1élek szoros egységébe vetett hite azonban ebben a traktatusban is kifejezésre jut.
Lélekfilozofiai nézeteivel kapcsolatban arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy ezeket a
meggy6zOdéseit leginkabb a padovai arisztotelidnus hagyomany, galénoszi 1élekfelfogas és
epikureizmus hataroztdk meg. Galeotto arisztotelidnus lélek- és tudomanyfelfogasardl
Osszefoglaldban elmondhatjuk, hogy az a XV. szazadban is tovabbélé skolasztikus
Arisztotelész-recepcioban helyezhetd el. Amint arra az 1jabb reneszansz-kutatasok
ravilagitottak, a korabbi miivelédés- irodalom- és kulturtorténet-irds a reneszansz-Kori

eszmetdrténeten beliil gyakran til nagy jelentdséget tulajdonitott a neoplatonizmusnak, hiszen
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az 1400-1600 kozatti filozofiai és tudomanyos irodalom arrdl tanuskodik, hogy ez az id6szak
egyben az arisztotelianizmus viragkoraként is jellemezhetd. John Monfasani egyebek mellett
éppen a skolasztika XV. szazadi italiai jelentéségére alapozta azt a tézisét, mely szerint a
reneszansz korszakat nem annyira a modernitas kezdetének, hanem sokkal inkabb a ,,hosszi
kozépkor” betet6z6 periodusaként foghatjuk fel. A XV. szazad végén, a humanizmus és a
neoplatonizmus térhdditdsdval parhuzamosan tehat ennek az elsdsorban az észak-itdliai
egyetemekhez kothetd arisztotelidnus eszmetorténeti iranyzatnak is szamos kdvetdje akadt, s
Galeotto vilagképét is éppen ez befolyasolta a legnagyobb mértékben.

A traktatus orvostorténeti és lélekfilozofiai vonatkozasainak attekintése utan néhany
példan keresztiil a mii egy masik jellegzetességére igyekeztem ravilagitani, nevezetesen arra,
orvosi, vagy asztrologiai okfejtései soran ugyanis gyakran antik auktoroktol vett szépirodalmi,
tehat nem orvosi-asztrologiai traktatusokbol szarmazo idézetekkel tamasztja ala érveit. Ezek a
citatumok jol illusztraljak a szerz6 sokoldalt miveltségét. Alapos és elmélyiilt
szovegismeretrdl tanuskodnak azok az esetek, amikor akar csak egy szorol, mint példaul az
egyik testnedvrdl, vagy egy csillagkép nevérdl jut eszébe egy klasszikus szoveghely, s azt
példak egyben azt is mutatjak, hogy Galeotto traktatusaban szorosan egymas mellett jelennek
meg azok az ismeretek, amelyek ma mar a tudomany- és az irodalomtorténet-iras egymastol

elkiiloniilt targykorébe tartoznak. Ezek a hivatkozasok jol érzékeltetik Galeotto
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Galeotto ugy tekintett az okori szépirodalomra, mint amiben benne foglaltatik a mikro- és
makrokozmosz mitkodésére vonatkozo tudas is.

A De doctrina harminckilenc fejezetének mintegy fele az asztrologiaval, kozelebbrol
az asztroldgiai orvosléssal, illetve az ehhez szorosan kapcsolodd egyéb — mai szoval élve —
csillagaszati ismeretekkel foglalkozik. Ennek ellenére a korabbi szakirodalom elsésorban csak
filozofiatorténeti szempontbdl értékelte a mitvet. Az eddigi Galeotto-kutatas altalaban is alig
szentelt figyelmet miiveltsége orvosi-asztrologiai vonatkozasainak, ezért dolgozatom egyik f6
célkitlizése a traktdtus asztrologiai targyu fejezeteinek forrasfeltard értelmezése volt. A
disszertaci6 harmadik fejezetében tehat a szerz6 asztrologiai nézeteit és azok forrasait
ismertettem. Bemutattam, hogyan értelmezhetjik Galeotto determinista asztrologiai

meggy6zOdéseit a tudomany-klasszifikaciordl és az asztrologia megitélésérdl folytatott késo-
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kozépkori vitak Osszefliggésében. Az asztroldgiai vilagkép elfogadottsagarol vallott nézetek
¢és a De doctrina-ban kifejtett asztrologiai tanok, valamint csillagaszati ismeretek és forrasaik
bemutatasa utan az orvosi asztrologia korébe sorolhatd nézetekre fokuszaltam. Ennek
keretében részletesebben bemutattam a De doctrina és Marsilio Ficino orvosi-asztroldgiai
miive, a De vita kozotti parhuzamokat, illetve a két szerz6 nézetei k6zott megragadhatd
kiilonbségeket is. Kiilon alfejezetben targyaltam a természetes magia orvosi alkalmazasanak
egyik valtozatat, az un. talizmanmagiat. Ennek soran elébb bemutattam, hogyan magyarazza a
szerz0 az ¢égi befolydsok talizmanok altal torténd kozvetitésnek mechanizmusat, majd
ismertettem a témara vonatkozo fobb koézépkori irodalmat, illetve azt, hogy a magikus
praktikaknak ez a valfaja milyen helyet foglalt el a tudoméanyok kozépkori osztalyozasaban. A
kovetkezo részben a csillagképek altal determindlt fiziognomiai tipusokrol értekezo fejezetet
vetettem vizsgalat ala. A De doctrina és Galeotto egyéb miivei — igy a De dictis valamint a
Chiromantia cim@ traktatushoz irott bevezetdje alapjan — megallapithatjuk, hogy a
fiziognémia a magianal joval fontosabb helyet kapott a kozmosz €s az emberi természet
kozotti kapcsolatrol alkotott nézetei kozott. Az asztrologiai fiziognémia elméletét azért is
érdemes részletesebben megvizsgalnunk, mert mind a fiziogndmiai, mind pedig az
asztrologiai irodalomban viszonylag ritka a kiils6 megjelenés csillagképek szerinti tipizalasa
¢s ehhez hasonl6 részletes leirasa. Ebben az alfejezetben néhany szovegrész Osszevetésén
keresztiil kimutattam, hogy Galeotto leirasai Pietro d’Abano Compilatio physiognomiae és
Michele Savonarola Speculum physiognomiae cimt miiveit kovetik.

Az asztrologiai vonatkozéasokat elemzd fejezet kovetkezd nagyobb egysége Galeotto
miive és a padovai filozofus-asztrologus Pietro d’Abano (1250 k.—1316 K.) munkassaga és
tudoméanyfelfogasa kozotti parhuzamokat tarja fel. Ennek az 6sszehasonlitd vizsgalatnak az
eredményeként megallapithatjuk, hogy a De doctrina egyik legfontosabb forrasa d’Abano két
f6 miive, a Conciliator és a Lucidator voltak. A két szerz6 tudomanyfelfogasa kozott igen sok
rokon vonas mutathat6 ki: Galeotto éppen a d’Abano altal megteremtett padovai hagyomany
kovetdjének bizonyul, amennyiben az orvostudomanynak a természetfilozofiaval valo szoros
kapcsolatat vallja, illetve az asztroldgiai ismereteket elengedhetetlennek tartja a gyogyitasban.
Osszevetéseim szerint a De doctrina orvosi asztrologiai témdi a Conciliator, a csillagaszati
részek pedig a Lucidator tematikajat kovetik. Galeotto d’Abandt kdveti abban is, ahogyan
kiall az asztrologia tudomanyként torténd felfogasa mellett. D’Abano asztrologia-
felfogasanak hatasaval magyarazhaté az is, hogy a De doctrina-n beliil az orvosi és
csillagaszati témak egyiitt, illetve valtakozva jelennek meg: d’Abano szerint ugyanis ismerni

kell az égi mozgasokat és folyamatokat ahhoz, hogy érthetdvé valjon azoknak a foldi életre
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gyakorolt befolyasa, ami az orvosldsban sem hagyhat6 figyelmen kiviil. Az asztrologiai és
asztronomiai ismeretek tehat mindkét szerzé felfogasaban egységes rendszert alkotnak,
melynek célja a mikro- és makrokozmosz kapcsolatanak és miikodésének leirasa, illetve
magyarazata. D’ Abano Galeottohoz igen hasonléan vélekedik a talizmanmagia, fiziognémia
¢és a chiromantia médszereirdl is, s ezeket az eljarasokat ¢ szintén az orvoslas és az asztrologia
hataskorébe vonja. Végezetiil néhany, mindkét szerzonél eléforduld téman keresztiil
szemléltettem a kett6jiik kozott felfedezhetd tovabbi parhuzamokat: ilyen példaul a nyolcadik
szféra mozgasanak, illetve a F61don bekovetkez6 eseményekre gyakorolt hatasanak a kérdése,
valamint a bolygok sorrendjével kapcsolatos allasfoglalds. Azt a tézisemet, mely szerint
d’Abano életmiivét kell a De doctrina egyik f6 forrasanak tekinteniink, szovegparhuzamokkal
is alatamasztottam. Az alfejezet lezarasaként a d’abanoi szemléletet atorokité tuddsok
korének két fontos alakja, Biagio Pelacani da Parma, valamint Michele Savonarola orvosi-
asztrologiai munkassagat mutattam be. Mindkét tudés annak az orvos-asztrologus-filozofus
tudos-tipusnak a képvisel6je, amit Galeotto is megtestesit.

Miutan attekintettem a De doctrina orvosi asztrologiai tematikajat, illetve annak
lehetséges forrasait, azt vizsgaltam meg, hogy szerzénk hogyan hasznosithatta elméleti
tudasat a gyakorlatban. Az asztrologiai tanok mindennapi alkalmazasara ugyanis Galeotto a
De doctrina-ban is tesz utalasokat, S ezeket a korabeli gyakorlatbol kiindulva értelmeztem.

A korabbi szakirodalom a De doctrina kapcsan nem vizsgalta azt a kérdést, hogy a mi
cimzettje, Lorenzo de’ Medici és kore hogyan viszonyulhatott Galeotto asztrologiai
vilagképéhez. Jollehet a kézirat firenzei recepciojara vonatkozoan az 1548-as editio princeps
megjelenéséig nincs adatunk, mégis valdsziniisithetd, hogy Galeottonak — barmi is volt a célja
a dedikacioval — nem volt k6zombos, milyen fogadtatasban részesililnek majd a Mediciek
korében determinista asztrologiai nézetei. A tovabbiakban tehat azt a kérdést igyekeztem
koriiljarni, mennyiben érhetd tetten az asztrologiai gondolkodas és vilagkép a De doctrina
dedikéltja, Lorenzo de’ Medici kornyezetében. A Mediciekhez kothetd, kimondottan
asztrologiai vonatkozast irodalmi ¢és képzomuvészeti alkotasok attekintése nyoman
megallapithatjuk, hogy a dinasztia kornyezetében szamos olyan reprezentaciés forma
mutathaté ki, amelyek kozvetlen Osszefliggésben allnak a Medicieknek az asztrologiai
vilagkép iranti fogékonysagaval, ami egyébként a kor mas italiai udvaraira is jellemzd volt.

Lorenzonak a De doctrina-ban is targyalt orvosi és asztrologiai témak iranti
érdeklodését végezetiil az altala tAmogatott orvosok é€s asztrologusok, illetve a neki ajanlott,
hasonl6 témaju traktatusok bemutatasaval igazoltam. Bar az editio princeps 1548-as firenzei

megjelenéséig nincs arra vonatkozoéan kozvetlen adatunk, hogy milyen volt a De doctrina
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fogadtatasa a Mediciek korében, illetve altaldban Firenzében, a fentiek alapjan okkal
feltételezhetjiik, hogy Galeotto traktatusanak mélto helye volt a Mediciek konyvtaraban.

A disszertaci6 asztrologiai targyu fejezete két exkurzussal zarul, melyek
esettanulmanyként egy-egy tovabbi asztroldgiai és csillagaszati témakdrt elemeznek. A De
doctrina csillagaszati targyG fejezeteiben szembetiinG a Nap Kkitilintetett szerepének
hangsulyozasa. Galeotto Nappal kapcsolatos teoridinak okori forrasait a korabbi szakirodalom
mar részben ismertette, igy ezek attekintése utan azt vizsgaltam, milyen mas, féként
kozépkori szovegekben mutathatd még ki a Nap kozponti helyének Galeotto¢hoz hasonld
felfogasa. Ugy gondolom, hogy ez esetben is Pietro d’Abanét tekinthetjiik szerzénk egyik
legfontosabb el6képének. Galeotto Nappal kapcsolatos kijelentéseinek elsésorban a
magyarorszagi szakirodalom tulajdonitott sokdig igen nagy jelentdséget: Kardos Tibor és
Nagy Zoltan egyenesen a kopernikuszi heliocentrikus naprendszer ,.el6hirnokét” veélték
felfedezni Galeottoban. A téma tudomanytorténeti attekintése kapcsan felhivtam a figyelmet
arra, hogy ez az értékelés a whig-tipustt tudomanytorténet-iras rég elitélt modszerét koveti,
mely legalabb annyira anakronisztikus, mint az a szintén a korabbi szakirodalomban
megfogalmazddott nézet, amely Galeottoban a felvildgosodas eldfutarat latta. Disszertaciom
megallapitasai éppen ahhoz igyekeznek hozzajarulni, hogy a De doctrina-t sajat koranak
kontextusaban értelmezziik, és ne egy linearis fejlédéskép egyik elemeként tekintsiink ra
vissza.

Mig a Nap kozponti szerepét elemzd exkurzusban inkdbb a szerz6é kozépkori forrasaira
Marcus Manilius Astronomica cimi asztrologiai tankélteményének humanista recepcioja. Az
Astronomica a XV. szazad egyik legkedveltebb asztrologiai kézikonyve volt, amely szamos
irodalmi és képzomivészeti alkotast is megihletett. Galeotto tobbszor is hivatkozik erre a
tankolteményre, de a maniliusi mi jelentdségét az is jol szemlélteti, hogy az 6t abrazolo érem
mottojaul is épp az Astronomica egy sorat valasztotta. Galeotto Manilius-idézeteinek
kontextusat megvizsgalva ugyanakkor szerzonk forraskezelésére vonatkozoan azt a tanulsagot
is levonhatjuk, hogy okori és kozépkori kutfoit teljesen egyenrangt tekintélyekként kezelte,
¢és kiilonbozoé korokbol szarmazod forrasait mindig sajat érveléséhez igazitva hasznalta fel.
Végezetiill azokat a reneszansz falkép-egyiitteseket ismertettem, amelyek ikonografiai
programjahoz szintén az Astronomica szolgalt alapul. Ezek az asztroldgiai targya
freskociklusok nemcsak Manilius hatédstorténetét illusztraljak, hanem jol érzékeltetik az
asztrologianak a reneszansz uralkodoi és fOuri reprezentacioban betdltott kiilonleges szerepét

is.
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A disszertacié negyedik, Scientia sexualis cimi részében Galeotto traktatusanak két,
szexualitastorténeti vonatkozasu fejezetét elemeztem, melyekben szerzonk a nemek kozotti
atvaltozas jelenségével, a nemi szervek felépitésével és a szexualis gyonyorrel foglalkozik. Az
egyes témakra vonatkozo forrasait vizsgalva megallapithattuk, hogy az orvosi vonatkozast
témakorokben — mas korabeli szerz6khoz hasonloan — Galeotto is elsdsorban Galénoszra és
Avicennara tamaszkodott. Ennek a témakornek a kapcsan is megmutatkozik forras-
kezelésének az a jellegzetessége, ami onmagaban a korabeli orvostudomany tananyagabol is
kovetkezik, nevezetesen, hogy bizonyos esetekben nagyobb tekintélynek tart egy kozépkori,
mint egy Okori szerz6t. A disszertacid szexualitastorténeti targya fejezetének masodik
részében Galeottonak a férfiak kozotti nemi érintkezésrél vallott nézeteire fokuszalok.
Bizonyosan nem véletlen, hogy éppen ebben a szovegrészben érhetd tetten a kéziratos és a
nyomtatott szovegvaltozat kozotti legkomolyabb eltérés: Galeotto szdvegének egy
negyvenhdrom soros része ugyanis, amely a férfiak kozotti szeretkezés orvosi megitélésérol,
illetve kultartorténeti hatterérél szol, a mii ma ismert mindkét kézirataban megtalalhato, de a
Firenzében, 1548-ban kiadott editio princeps, s ennek nyoman a késébbi nyomtatvanyok is
elhagyjak azt. A minden bizonnyal szandékosan kihagyott szovegrész bemutatasa utan a
cenzura lehetséges okait igyekeztem kimutatni, figyelembe véve a homoszexualitas korabeli
firenzei, tarsadalom- és eszmetorténeti vetiileteit. Ennek keretén belil ismertettem a De
doctrina-t el6szor megjelentetd Lorenzo Torrentino hercegi nyomdasz-kiadé munkassagat is.
Végezetiil pedig felvazoltam a szexualitas és a homoszexualitas témajanak a kozépkori orvosi
irodalomban elfoglalt helyét.

A Medici csalad két befolyasos vezetdje, Cosimo il Vecchio €s Lorenzo il Magnifico
koriil kialakult 6sszetett mitoszrendszer egyik visszatérd eleme az orvos-uralkodd parhuzam.
A latin medicus, vagyis orvos szo és a Medici csalad neve kozott a korban feltételezett
hasonlat a De doctrina promiscua-nak is tobbszor visszatéré motivuma. A De doctrina-val
foglalkozo utolsd fejezetben elészor felvazoltam az orvos-uralkod6 metafora okori és
kozépkori el6torténetét, majd azt vizsgaltam, milyen kontextusba illeszthetéek Galeottonak
azon sorai, melyekben ezzel a hasonlattal dicséiti Lorenzot. Ehhez kapcsolodoan ismertettem,
milyen mas korabeli irodalmi vagy képzOmiivészeti alkotdsokban mutathato még ki ez a
motivum, illetve, hogy az milyen szerepet toltott be a Mediciek Onreprezentacios
eszkoztaraban.

A De doctrina-val kapcsolatos mélyfurasok Osszegzéseként azt allapithatjuk meg,

hogy Galeottonak ez a dominansan orvosi-asztrologiai, csillagaszati, farmakologiai témaja
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miive alapvetben az arisztotelészi természetfilozofian, a galénoszi fiziologian, valamint ezek
arab (avicennai) és padovai (d’abanoéi) recepcidjan alapul. Erésen hatott ra tovabba az antik
gorog-romai forrasokon kiviil az arab tudomanyos miivekre is visszavezetheté asztrologiai
gondolkodasmod. Ezen beliil elsésorban nem a Ficino altal is képviselt a hermetikus-
magikus-neoplatonista iranyzat, hanem ismételten inkabb a padovai, d’abanoi hagyomanyban
gyokerez6 felfogas tiikrozodik Galeotto traktatusaban.

Disszertaciom utolsé fejezetében Galeotto Corvin Janosnak dedikalt De egregie,
sapienter, iocose dictis ac factis regis Mathiae cimi{i anekdota-gyiijteményével foglalkoztam.
Azért tartottam fontosnak Galeotto e masik, részben ugyancsak az uralkoddi reprezentacio
targykoréhez kapcsolddd miivét is bevonni a vizsgalatba, hogy mintegy esettanulmanyként
ebben a szovegben is bemutassam a medicus-Medici parhuzamhoz hasonld toposzok
megjelenését. A magyarorszagi reneszansz-kutatas altal az egyik legfontosabb Galeotto-
miként szamon tartott konyvet két, eddig még nem vizsgalt szempont alapjan elemeztem.
Kimutattam, hogyan illeszkedik a mii a facetiae-irodalom miifajaba, illetve, hogy milyen
szerepet toltott be Matyas kiraly alakjanak irodalmi megformalasaban a szellemes uralkodo,
vagy tréfas tarsasagi ember (rex facetus, vir facetus) okor ota toposzként tovabbélé idealja.
Galeotto okori mintaképein kiviil tobb kortars, XV. szazadi irodalmi példan keresztiil
szemléltettem, hogyan jelent meg a szellemesség erénye az allamférfiak korabeli
jellemzésében. A De dictis-szel foglalkoz6 masik alfejezetben Galeotto Matyas kiraly
fiziognémiai ismereteire vonatkozd megallapitdsat kontextualizaltam, s a fiziognomia
tudomanytorténetének abban az agaban helyeztem el, amely a fiziognomia etikai,
hatalomgyakorlasi-politikai céli hasznositasat helyezi el6térbe. A fiziognémianak ez az
alkalmazasa parhuzamba allithat6 az asztrologia politikai célu felhasznalasaval, s egyben arra
is jo példaval szolgal, miként nyilt lehetdsége egy korabeli természetfilozofusnak arra, hogy
De dictis-ben megfigyelheto el6fordulasaival azért is érdemes foglalkoznunk, mert Galeotto
vilagképe szerint az asztrologia mellett a fiziogndmia szemiotikai jellegli rendszere és
modszere is fontos eszkozként szolgal a ,lex naturae”, a vilag miikodési elveinek
megértéséhez, illetve modellezéséhez.

Disszertaciomnak ebben az utols6 fejezetében tehat két olyan uralkodoéi jellemvonast
vizsgaltam meg, amelyek az idealis uralkodoi image fontos sszetevoi. A szellemes, illetve a
fiziognomiaban jartas kiraly toposzanak a torténetét hasonld moédon igyekeztem feltarni,
miként a De doctrina egyik vezérmotivumanak, az orvos-uralkodé hasonlatnak a

hagyomanyat. Ezen motivumok és toposzok torténete, illetve alkalmazéasuk sokat eldrul az
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uralkodoi onreprezentacié mechanizmusarol is. A De dictis-nek a disszertaciomban kifejtett
interpretacidja a magyarorszagi reneszansz-kutatidsnak azt az utdbbi évtizedekben
meghatarozova valt szemléletmodjat juttatja érvényre, amely a Matyas kirallyal kapcsolatba
hozhat6 irodalmi, filozofiai és képzomiivészeti miiveket nemcsak az egyes szaktudomanyok
szempontrendszere alapjan vizsgalja, hanem azokat egyben az uralkoddéi Onreprezentacio
manifesztaciojaként, azaz egy Osszetett hatalmi-legitimacios gondolatrendszer képi ¢és
szoveges megnyilvanulasaként is értelmezi, s egyuttal igyekszik feltdrni a humanistak ebben

jatszott szerepét is.
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Textologia

A m kéziratainak és kiadasainak a leirasa, torténete.

Kéziratok:

F:%"2 Firenze, Biblioteca Medicea Laurenziana, Plut. 52.18. XV/?, fol. 288, 230x165,
szovegtikor: 150x95. Eredeti Medici-kotés, irasa egy kézt6l szarmazo antiqua, ugyanattol a
kéztdl szarmazd marginalidk. A cimlapon (f. 5r) ornamentalis keretdisz fut végig a szoveg két
oldalan, a lap aljan koszoru a — feltehetéen — Medici-cimer szamara megrajzolva, a cimer
végiil nem lett megfestve. Proveniencia: Lorenzo de’ Medici konyvtara.>"®

V: Citta del Vaticano, Biblioteca Apostolica Vaticana, Ottob. Lat. 1838. XV, fol. 237,
235%165, szovegtiikor: 155x100. XVIIL. szazadi kotés, irdsa egy kéztol szarmazik,
egykorunak tiind lapszéli, tartalmi bejegyzésekkel. Befejezetlen inicialék, fejezetcimek
pirossal. Proveniencia: Guglielmo Sirleto kardinalis (1514-1585) konyvtara (,,Medicina et

Astrologia” téma al4 besorolva), Altemps-kényvtar, BAV.>"™

Kiadasok:

E: Liber de doctrina promiscua, Florentiae, L. Torrentinus, 1548 (editio princeps, mostantol:
ed. princ., vagy E). A kiad6 az elészoban ismerteti, hogy a Lorenzo de” Medici konyvtaraban
talalhato kéziratbol dolgozott, melyet helyenként javitott. A miivet a benne dsszegytijtott
tudas, illetve a szerzonek a Medici-csalad irant érzett tisztelete miatt tartotta kiadasra
érdemesnek. A kiadoéi el6szot koveti Paolo Giovionak az Elogia doctorum virorum cimi

miivében megjelent Galeotto életrajza.””

Tovabbi kiadasok:
e De doctrina promiscua, Lugduni, J. Tornaesius, 1552.

e De doctrina promiscua, Francofurti, Palthenius, 1602.

572 Brezzanal (Marzio, 1949.) a jeldlése: M.

°”3 Bandini, Catalogus codd. latinorum Bibl. Med. Laur., Florentiae, 1774-78, 1., col. 561.; All'ombra, 1992,
2.96.

> Giovanni Mercati, Codici latini Pico Grimani Pio e di altra biblioteca ignota del secolo XVI esistenti
nell’Ottoboniana e di codici greci..., Citta del Vaticano, BAV, 1938, 88. A fond torténetérdl és magyar
vonatkozasairol lasd: Zsak Giuseppe Adolfo, A romai Ottoboni konyvtar hazai vonatkozasai, Magyar
Konyvszemle, 17(1909), 244-251, 335-346.

%’ Lorenzo Torrentino a Galeotto-kiadassal egy idében még sok hasonl6, orvosi-filozofiai témaju miivet adott
ki, vo. Vasoli, 2001, 202-205. A kiadorol lasd még bévebben a scientia sexualis-t targyald fejezetben.
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Ez utobbi két kiadas szovege megegyezik az ed. princ.-ével, az 1552-es kiadas még
Torrentinus kiaddi elészavat is Gjrakozli. Eppen ezért a kritikai apparatusban ezeket a
variansokat nem tiintettem fel kiilon.

e Meg kell még emliteni Francesco Serdonati forditdsat 1615-bdl, aki Galeotto
mivét volgare fiorentino-ra iiltette at, a szoveget pedig targyi jegyzetekkel és
targymutatoval latta el.>’® Serdonati a forditast Alberico Cybonak, Massa varos
hercegének ajanlotta, aki Lorenzo de” Medici lanyanak, Maddalena de’ Medicinek
és VIII. Ince papa fianak, Franceschetto Cybonak volt a leszarmazottja.””’

e Varia dottrina, a cura di Mario Frezza, Napoli, Pironti, 1949: Frezza a miinek
mintegy hetedrészét adta ki, jegyzetekkel, bevezetével, olasz forditassal. A
valogatott kiadas kritikai igény(i, Frezza azonban nem ismerte a vatikani kéziratot.
A firenzei kéziratot vette alapul, sszevetve azt az editio princeps-szel, helyenként

. . 7
javitva a szoveget.5 8

Jelen kiadas:

A De doctrina promiscua cimii miinek jelenleg két kézirata ismert. Az eddigi kiadasok csak a
firenzei kéziratot ismerték és vették alapul, Kristeller Iter Italicum-a azonban egy vatikani
kézirat létezésére is felhivta a figyelmet.®’® Jelen vélogatott kritikai kiadas tehat az els, amely
a vatikani verziot is figyelembe veszi. A disszertacioban kozreadott szemelvények, kivétel
nélkiil a De doctrina azon fejezeteib6l valogatnak, amelyek Frezza kiadasaban nem
szerepeltek. A valogatas masik szempontja az volt, hogy olyan témaju szemelvényeket
kozoljek, melyeket a tanulmanyban elemeztem.

Az ed. princ. bevezetdje alapjan tudhatjuk, hogy az a firenzei kéziratrol késziilt. A
vatikani verzio a firenzeihez képest nem tartalmaz tobbletet, és mivel a két kézirat minimalis
eltérést mutat, ezért azt feltételezhetjiik, hogy a vatikéni a firenzeirdl késziilt masolat. Ezt
aldtdmaszthatja az a jelenség 1is, hogy a vatikdni varidnsbol, feltehetben masolasi
figyelmetlenségbdl, gyakran kimarad egy-egy sz6, ami viszont mind a firenzeiben, mind

pedig az arrol késziilt ed. princ.-ben megtalalhato. A vatikani sokszor a firenzei hibait,

°’® Della varia dottrina tradotto in volgare Fiorentino per Francesco Serdonati, Fiorenza, F. Giunti, 1615.
Francesco Serdonati (1540-1602 utan), Firenzében a studia humanitatis oktatoja, tobb forditast is készitett (pl.
Seneca De Ira), megirta VIII. Ince papa életrajzat. Jegyzeteinek értékét elsdsorba az adja, hogy nemcsak okori
auktorok, hanem késobbi szerzok, pl. Dante, Pontano, Ficino parhuzamos helyeire is hivatkozik.

%" Maddalena de’ Medici és Franceschetto Cybo hézassagat Galeotto is emliti a dedikacioban, mint VIIL Ince
papa Lorenzo irant érzett megbecsiilésének jelét (ed. princ., 2.)

58 Marzio, 1949, LI. Frezza Galeotto mas miiveibdl is készitett valogatott kiadast: Marzio, 1948; Marzio, 1951.

159



elirdsait is reprodukalja, tovabba ortografidjuk is teljesen megegyezik. Jelen kiadas ezek
alapjan a firenzei kéziratot veszi alapul, mint a legkorabbi ismert varidnst, ami bekeriilt a
cimzett, Lorenzo de’ Medici konyvtaraba. A vatikani kéziratnak és az ed. princeps-nek a
firenzeitdl eltérd varidnsait a kritikai apparatusban csak abban az esetben jeloltem, ha ezek a
szoveg értelmét, vagy nyelvtani szerkezetét 1ényegileg modositjak. Egyes esetekben az ed.
princ. helyesnek itélt javitasait elfogadtam és atvettem a fOszovegbe, az eredetei, firenzei
valtozatot pedig az apparatusban tiintettem fel.

Az ed. princ. ortografiaja tobb esetben is eltér a két kézirattol (példaul: ae (E) - e (F,
V); obtinet (E) — optinet (F, V). Az ed. princ. tovabba gyakran elhagy egy-egy szot, vagy javit
egy igealakot, stilizdl (példaul: garrit helyett affert alak), atalakitja a szoérendet, illetve
masolasi hibabdl adéddéan kimaradnak félmondatok. A szdvegvaltozatok Osszevetése soran
egy komoly tartalmi jellegii kiilonbséget fedeztem fel a nyomtatvany ¢és a kéziratos
hagyomany kozott, amit nem lehet egyszerlien csak formai, vagy grammatikai eltérésként
meghatarozni: az ed. princ. a coitus-rol szolo XIX. fejezetbol mintegy két oldalas szovegrészt
kihagy és ezt nagy valdszinliséggel szandékosan teszi. A kéziratnak ez a része igy most keriil
eldszor kozlésre, hiszen ez a fejezet egyaltalan nem szerepel Frezza kiadasaban sem. A
cenzura altalam vélt okairdl a szexualitastorténeti fejezetben irok részletesebben. A kézirat
atirasakor figyelembe vettem a Bibliotheca Scriptorum Medii Recentisque Aevorum sorozat
kiadasi szabalyzatat, ennek megfeleldéen az ott megadott atirasi elveket kovettem. Galeotto az
okori szoveghelyeket gyakran a mai kritikai kiadasoktol eltérd valtozatban idézi. A targyi
jegyzetelés soran csak indokolt esetben hagytam meg a fészovegben az eredeti valtozatot,
ahol lehetdség volt ra, ott a ma érvényes modern kiadasok véltozatat kézoltem a f6szovegben,

¢és Galeotto valtozatat a kritikai apparatusban.

57 paul Oskar Kristeller, Iter Italicum. A Finding List of Uncatalogued or Incompletely Catalogued Humanistic
Manuscripts of the Renaissance in Italian and Other Libraries, Leiden, Brill, 1967, vol. II., 419.
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Appendix I: A mii teljes tartalomjegyzéke

Libri de doctrina promiscua ad magnificum Laurentium proemium.

Caput I.: De nominibus propriis hominum ab astro impositis, ubi auctor admiratur, quid
nomen medici ad familiam spectantis Graece dicunt.

Caput I1.: De medicina et veneno et qualis debet esse medicus et de love verso in taurum et
quomodo intelligitur.

Caput I11.: De mixtura aut compositione medicinarum, ubi exploditur ridicula Plinii sententia
et cur frigus adurit et calor refrigerat.

Caput IV.: De mitridatico antidoto et de mira potentia vini.

Caput V.: De nomine teriacae in cui derivatione Avicenna et iuniores errant.

Caput V1.: De linguae punicae excellentia et de praestantia gentis Phoenicae quam quidam
Arabicam vocant, ubi de magnifico Laurentio Medico Johanneque Bentivolo, Turcho et
soldano mentio fit et Florentia et Bononia.

Caput VII.: De Avicenna et quid hoc nomen gerat et de Hippocrate et Galeno.

Caput VIII.: De Galeno, Hippocrate et eorum laudibus et etiam erroribus nonnullis et unde
dicitur giraffa, quae est camelopardalis.

Caput IX.: De erroribus Avicennae et quid vere de eo sentit Averroes.

Caput X.: De cicuta herba ubi mors Socratis est et de hyoschiamo et de herba Sardonia et risu
Sardonico ubi noscitur maximus error Avicennae.

Caput XI.: De aconito, napello, allabcha, id est Persea.

Caput XII.: De veneno non praesentaneo sed ad diem praefinitum exhibito contra
nonnullorum sententiam, et de imagine serpentarii, qui dicitur Ophiucus.

Caput XII1.: De humoribus corporis nostri similibus elementis et planetis et de insania et
gallis leones terrentibus.

Caput XI1V.: De metallis et morbis, qui diversi diversis planetis subiacent et de horis
planetariis et saltatione et coelis animatis.

Caput XV.: De fiducia in medicum et quadam cautela.
Caput XVI.: De humido radicali et tribus Parcis et de stellae VVeneris caractere et nomine.

Caput XVII.: Cur elementa dicta sunt dii et amor quare dicitur ignis et imagine Priapi non
sine ratione facta.

Caput XVIII.: De mulieribus in viros conversis et maris an feminae in coitu sit maior
voluptas.
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Caput XIX.: De coitu et eius vocabulo suppresso ab antiquis.
Caput XX.: De philosophis qui viventes sunt mortui.

Caput XXI.: De multis generibus fabularum, etiam verarum, et cur fabulae varia operentur in
homine et quae constellatio faciat amatores fabularum.

Caput XXII.: De spiritibus et quare gaudium aut timor repente occidunt et cur sanguis occisi
coram occisore iterum fluit. De lunone significante potestates aerias. De Solis introitu in
Arietem.

Caput XXII1.: De numero si aliquid operatur per se et de erroribus Pythagoricorum et de
transcendentibus et de hac dictione nihil.

Caput XXIV.: De imaginibus astrologice impressis ad curandos morbos.

Caput XXV.: De numero coelorum et horis planetariis, quae diebus nomen imponunt et de
eorum felicitate aut infelicitate et quibusdam theologis haec declarantibus et quando non est
periculosum membrum ferro tangere, Luna existente in signo, quod membro dominatur, quod
maxime prohibetur a nonnullis.

Caput XXVI.: De crimine ignorantiae, quod maximum peccatorum est et quod omnis malus,
ignorans et impotens, ubi de loanne, filio Laurentii, qui cardinalis est designatus, fit mentio.

Caput XXVII.: De scientia, quot modis sumitur, quaeque beatum facit et quid est beatitudo
nostra et philosophorum.

Caput XXVIII.: De quibusdam minimis ad omnem fere facultatem spectantibus, non
inutilibus, in quibus plurimorum errata corriguntur.

Caput XXIX.: De aqua et medicina colice et hoc nomine quis vel qui et febre ethica.

Caput XXX.: De Luna et mari quod vicissim crescit et decrescit et de negotiis felicibus aut
adversis, de errore Plinii in Luna, de magnitudine Solis et cur dies a meridie apud
mathematicos incipit.

Caput XXXI.: De diversitate signorum et anni divisione et diebus annotatis in Luna et
declaratione Vergilii.

Caput XXXII.: De quibusdam auctoris incerti vaticiniis et epigrammate Claudiani De Curetio,
et planeta victore.

Caput XXXIII.: De auge sive abside, de sublimitate et altitudine planetarum quomodo
variantur.

Caput XXXIV.: De aspectibus planetarum et de annis vitae nostrae, qui usque ad mille et ultra
etiam extenduntur et de Cippo et Acteone cornutis.

Caput XXXV.: Quare signa zodiaci animalium nomina habeant.
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Caput XXXVI.: De Cane, Canicula, Orione, Vesperugine, Pleiadibus, id est Vergiliis,
Hyadibus, Boote, Aedis, Aedo et stella, quid fit et de Venere quaedam egregia et de ludo
chartarum.

Caput XXXVII.: De die ortu et occasu et de corona coelesti et pontificatu.

Caput XXXVIII.: De Sole deviante a zodiaco ex miraculo et de fabula Phaetontis, de diebus
Josue et Ezechie regis prolongatis et de diversitate inter nos et vitas, id est substantias
separatas.

Caput XXXIX.: De quibusdam emendatoribus male sentientibus.
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Appendix II: Szemelvények a szoveghol

Galeotti Martii Narniensis liber doctrinae promiscuae ad magnificum Laurentium

Medicum feliciter inchoat.!

Plurima sunt Medice Laurenti, quae Medicorum familiam iamdudum illustrarunt,
reddideruntque toto orbe clarissimam, et haec quidem claritas non nisi ex cumulata nobilitate
eluxit, quandoquidem notitiam laus, laudem vero recte factorum magnitudo produxit. Haec
etenim Medicorum familia, virtutibus et divitiarum antiquitate, veram amplamque nobilitatem
adepta profecto est: virtus olim in multis et tunc maxime claruit, cum sui et reipublicae
acerrimos potentesque hostes saepe non modo vicit, sed obtrivit. Nam reges pontificesque
summaos sapientia pariter et auctoritate pollentes partim demulsit, partim ita repressit, ut huius
amplissimae familiae amicitiam denique exoptarint: hinc postea factum est, ut Innocentius
pontifex maximus ingenio, magnitudine animi, rebus gestis et nobilitate praeclarus, ut infra
latius patebit, aliorum pontificum gesta collaudans, te virum magnificum prudentia ac
doctrina ornatum, non modo in amicum, sed in affinem asciverit: dum enim Francisco viro
summo et claro, et genere suo dignissimo tuam filiam matrimonio copulavit, sed de his alias."
Tuam igitur Magnifice Laurenti familiam, quam Medicorum diximus praeclarissimam esse, et
cunctis principibus summa cum laude notam non sine causa asseveramus, nam cum totam fere
Europam peragraverim, adierimque et reges et principes maximos, cum sermo de claris viris
ortus est, quam primum in medium venit Medicorum familia, est enim non modo aetate nostra
sed multis iam retro seculis unicum naturae opus. Reges enim et principes, quorum maximus
numerus in orbe est, ubique occurrunt, ita, ut principes de principe et rex de rege nunquam
cum admiratione logquatur, immo potius rerum gestarum commemoratio livore non carens,
diminutionem patiatur necesse est, quoniam nec rex regi, nec princeps principi in gloria
cedere vult, sed cum Medicorum familiam teque Magnifice Laurenti cum admiratione
intuentur, interrogant, qua facie, quo habitu, quo apparatu incedas, nam civis civi, et par pari
invidet, sed cum te eum esse cognoscant, ut nec in numero? civium, nec in numero principum
recte annumerent, et tamen legibus utentem, patriae deditum, minimis summisque
gratissimum, urbis Florentinae magistratus reverendum, civem optimum iudicant. Cum vero

animos regios, summas divitias, liberalitatem maximam, omnium bonorum praesidium,

! doctrinae promiscuae: De Doctrina Promiscua E | Medicum: Medicem E | Dedicatio om. V.
2 corr. ex munero E.
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doctrinarum columen in te esse cognoscunt, inter summos te principes habent, adeo ut
nativam illam tuam sapientiam moribus et doctrina excultam, plurimarum rerum usu
exercitatam, magnificentia pollentem, cunctis hominibus admirandam proponant, ita ut homo
inventus sit, qui nec rex, nec princeps, nec nisi civis magistratibus obediens, et reges et
principes maximos potentia exaequet, adeo ut in exemplum in dies nomen familiae veniat,
quoniam ab ea et studia litterarum et religio et templa divina et ornamenta urbium et bellorum
pacisque commoda et aucta et culta semper fuere. Nam quocunque oculos vertas, etiam locis
maxime distantibus, opus aliquod egregium a viris huius familiae factum videbis. Insigne
familiae positum pro titulo est, cum enim clipeum septem orbibus ad imitationem planetarum
ornatum conspicimus, ita ut aut pictura aut sculptura illustretur, quamprimum id Medicorum
familiae opus esse iudicamus. Quis igitur non miretur Magnifice Laurenti tuam mentem,
iustam, integram, intuenda conservandaque patriae libertate, legibus civitatis sine aliqua
cunctatione parentem, ita ut illuc quo mos patrius, reipublicae honor et emolumenta ducunt,
libentissime proficisceris, sed ubi donationes et magnificentia munerum et regia liberalitas
expostulantur, animos regios ostendis. Indicant enim hoc magnifici apparatus, aedium
amplitudo, oppressorum sublevatio, pauperum ditatio, doctorum hominum exaltatio, militum
ac ducum strenuorum magnificatio, et maxime ubi de patriae honore agitur, quae omnia non
modo inter reges te locum habere, sed inter praecipuos numerandum esse testantur. Nam
fortassis plerumqgue nonnullos (de potentioribus loquor) non iudicum animi, sed donandi
consuetudo liberales efficit, et hinc nascitur inconsiderata largitas, ut tam summis, quam
infimis paria munera praebeantur, et eiusmodi principes improbare minime ausim, cum
sedulitatem artium quoquo modo honorant, sed eos maxime probandos arbitror, qui impares
doctrinas imparibus muneribus prosequuntur, sicuti in Magnifico Laurentio saepe
conspeximus, cuius acre iudicium doctrina pariter et naturali sapientia excultum pro hominum
scientia, pro facultate et mensura literarum praemia dividens unumquenque ad amplitudinem
disciplinarum invitat. Recte igitur Medicorum familia nomen hoc coelitus delapsum obtinet.
Nam bella manu pacemque gerit, ea medicamenta per omnem et Italiam et regiones alias
spargit quando vult, vult autem cum opportunum est, quibus alios sopit, alios vero excitat,
nonnullos dormitantes reddit. Nam si inflammat, si hebetat hominum animos varietate
medicamenti utens pro hominum habitudine, numerosos et admirandos quidem effectus
procreat. Quotiens in Italia medicamentis Laurentii subito exortum bellum, quotiens etiam hac
eadem vi insperatam pacem conspeximus? Haec igitur Medicorum familia furores cum libet
concitat, et concitatos reprimit, animos hominum et ad sanitatem et plerumque ad

aegritudinem trahit, ut dicere possimus, non haec sine numine divum eveniunt. Sed cum ad
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tuum me verto nomen, coelitus impositum esse assero, ab ea enim arbore oritur, quam
fulmina non attingunt, unde et lauream ortam videmus, quae tantae praerogativae cernitur, ut
a caeteris arboribus adiectiva manantia per se manere non possunt, ut saligna, orna, querna,
oleagina, abiegna obscuritatem parient, nisi materiam, aut coronam, aut aliquid tale
subiunxeris. Laurea vero materiam pariter formamqgue gestitans per se, sine adminiculo
substat, laurea igitur Laurentio optime convenit nomenque formavit, quoniam suopte ingenio,
suisque divitiis pollens, ex se ipso substat. Quis enim non recte adhaesisse Laurentio nomen
hoc putabit, nisi is, qui lauream et ducum et vatum ornamenta negabit? Immemor Statii, qui
ait: cui geminae florent vatumque ducumque / certatim laurus, olim dolet altera vinci." Militia
enim et doctrina hoc fautore semper sunt usae, nam res bellica et studiorum literarumque cura
Laurentio duce et vate exultant, et ut sequentia indicabunt Medicorum nomen familiae astra
indiderunt. Sed hoc opus nomine tuo compositum ac dedicatum, cui titulus est de doctrina
promiscua, ecclesiae catholicae subiicimus, ut si quid in eo reperietur, quod a fide Christiana
declinet (nihil autem est, quod sciam) id omne arbitrio pontificis Innocentii Octavi, ut me
meaque omnia submitto. Ipse enim genere et patria clarus, ut in caeteris summa sapientia usus
est, ita in his nostris quanquam minima sint, a suis integris probatisque moribus non discedet,
pontifex namque maximus dei in terris potestatem gerens sese vicarium dignissimum effert,
illumque pro viribus imitatur qui in altis habitans humilia respicit in coelo et in terra. Nam in
principio pontificatus, qua generositate animi, quaque cordis excellentia fuerit, omnibus
maxima cum laude indicavit, nullus enim minis aut terrore commotus, ausus est omnem
Italiam nutu suo concutere, et concussam pacare, cum hostes obtrivit, et confugientes ad se
clementissime suscepit, animos imperatorios pro tempore induens pontificis benignitatem
exuit nunquam, supplicibus veniam largiens, contumacibus resistens, in mente sua aliquid
reservans contra protervius agentes, adeo ut et genere suo et Genua urbe clarissima, et
pontificatu maximo dignissimum se declaraverit. Nam cum sit sapientia clarus, iustitia
conspicuus, pietate integritateque vera omni simulatione exclusa praeditus, totum orbem quasi
numen coelitus delapsum illustrat, namque in illa maiestate corporis pontificatu pariter et
imperio dignissima, nullus fastus, nulla arrogantia, nulla de se falsa persuasio regnat, sed
clementia et benignitas cum admiranda affabilitate etiam infimis communi dominatur® et
viget. Ab hoc igitur dux Franciscus, cuius supra meminimus, Laurentii gener originem
ducens, ante pontificatum Innocentii animos regios ostendebat, etiam cum facultas aberat, sed

posteaquam imperium adeptus est, insitam a natura animi magnitudinem liberalitate et
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magnificentia illustrat, in gerendis negotiis strenuus et ducis et militis cum opus est officium
praestans militiaeque peritiam indicans, doctis clarisque viris favens et genere suo et socero
Laurentio et principatu dignissimus iudicatur, humanitatem enim illam a natura insitam
dimisit nunquam, fortunarum tantum mutatio facta est, sed quae de te Medice Laurenti et
pontifice Innocentio, et de genero Francisco diximus non auditu, sed visu percepimus. Nam
cum his omnibus familiariter vixi et omnibus fere Europae principibus de te, de* patre et avo
et de amplissima Medicorum familia saepe praedicavi. Unum tamen in huius sermonis fine
admonemus, propter rerum varietatem, quae in libro est, coacti sumus nonnullorum
testimonio uti, quorum interpretes minime idonei sunt in lingua Latina, coactus sum verba
quaedam mutare, ne aliquid inseratur non Latinum. Praeterea in hac praefatione principem pro

domino saepe consulto posuimus ut nomen bonae famae.

De nominibus propriis hominum ab astris impositis. Caput 1.°

lam diu apud sapientes et maxime Platonem quaestio agitata est, nomina propria
voluntariusne motus, an fatalis quaedam ratio imponat, an utrumque in nominis impositione
concurrat. Nam cum Hectorem, Tantalum, aliosque innumerabiles fere, qui Phryges fuere,
consideramus, ea habere nomina intuemur, quae eorum affectus et futuras actiones indicarunt,
ita ut in die lustrico quo nomen imponitur, omnem vitae seriem pictam quodammodo in
denominatione gesserint. Hector enim possessor, ut qui patriae possessionem tutatus est, cui
haeres lege futurus erat, si fata non intercepissent. Tantalus vero quasi talentarius, hoc est®
infelicissimus, testimonio Platonis appellatus, adversa enim plurima viventi contigerunt, nam
subversa patria saxum in caput imminet, quod durissimae fortis esse cognoscitur, cui quidem
sermoni de Tantalo Lucretius inter poetas astipulatur. Tertio enim libro ait: Nec miser
impendens magnum timet aere saxum / Tantalus, ut fama est cassa formidine torpens.” Sed
alii hanc poenam Sisypho tribuunt et de ipso aiunt: Et in mediis sitiebat Tantalus undis." Sed
dicerent nonnulli, cum lingua Phrygia in nullo cum Graeca concordet, ut secundo Aeneidos
poeta testatur: atque ora’ sono discordia signant” Unde est quod Graecam habent
etymologiam, quod facile absolvitur. Homerus enim Graece expressit nominum Phrygiorum

vim ac potestatem, ita ut Priamum quoque vocitarit regem Troianum, quoniam apud Phryges
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nomen tale habebat, quod Graece redemptum sonaret, fuit enim tempore Laomedontis in
Troiae eversione captus infans et redemptus, sed hoc quo ad nomen Phrygium. Cum vero de
Graecis loquimur non occurrit huiusmodi ambiguitas, nam Agamemnon, mirabilis
perseverantia, Atreus indomitus, inexorabilis, noxius dicuntur, quae nomina die lustrico
imposita omnem vitae cursum in sese habuisse noscuntur. Sed horum nominum impositionem
fecerunt, ut par est credere, doctissimi mathematici, qui apud potentes reges versati inspecta
natorum genesi, futurae vitae idonea nomina accommodarunt. Fuisse autem reges olim in
omni genere doctrinae eruditissimos, ne aliquis haesitet, in memoriam revocentur Mercurius
Trimegistus, Mithridates rex Ponti, et alii plurimi. Atreus quoque matheseos peritus asseritur,
artesque divinandi Troianis olim fuisse familiares, et Helenus vates et Cassandra testantur.
Praeterea etiam apud nostrates vaticinia fuisse familiaria, nemo ignorat, Numa enim
Pompilius hydromantiam exercuit, Actius Navius augur, qui cotem novacula scidit, nonnihil
divinationis habuerunt. Haec omnia cum astris commercia tenuerunt, et cum de perito augure
loquuntur, astra quoque admiscent, unde poeta Vergilius de Heleno: Qui volucrum linguas,
caeli qui sidera sentis.” Et Spurina Caesarianus augur et astrologus Idus Martias cavendas
praedixerat, et oraculum Apollonis, quo totus orbis confluebat, futurorum lumen et declaratio
habitum est. Non igitur mirum si ea tempestate tanto in usu artes divinae fuere. Ad rem igitur
nostram ut revertamur, nomina propria virtute coelesti imposita nec fallere nec falli posse,
secum enim futurorum negotiorum significata habent, quod ex sacris litteris facile est
intelligere, quibusdam enim superna inspiratio nomen, etiam antequam nascerentur, imposuit,
ut sunt Ismael, Isaac, Solomon, et losias, ut legenti sacram scripturam facile, id quod diximus,
occurret. His enim antequam in lucem venerint gerendis rebus apta denominatio coelitus est
accommodata, et Joannis Baptistae pater divino spiramine afflatus et admonitus dixit: Joannes
vocabitur, cum nullus in eius cognatione hoc nominis habuisset. Sed ut ad nostra revertamur,
nonne fatalia nomina apparent Aristoteles, Galenus, Melampus, Epicurus, Hippocrates, et hi
quidem Graeci. Et nostrates Camillus, Scipio, Caesar, Pompeius, et alii fere innumerabiles
huiusmodi nomina habuisse apparent. Nam Aristoteles, id est, optimus finis, philosophorum
princeps ea nobis tradidit, quae ad beatitudinem optimumque finem ducunt, humanarum enim
rerum contemptum, et coelestium appetitum, et mentis illustrationem testimonio Empedoclis
philosophia praestat, quae ad beatitudinem vehunt. Galenus, id est, tranquillus, medicorum
princeps, ut Avicenna testatur, sanitatem aut servans, aut restituens, tranquillitatem humano

generi praestat, tranquillitas enim hominum vitam oblectat, immo ipsa est vita. Nam ex
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sententia poetae: non est® vivere, sed valere vita."! Princeps igitur medicinae Galenus,
hominum statum in sanitate illaesa et tranquillitate locavit. Melampus vates ille et medicus,
nigra planta aut pes siderali influentia dictus, quoniam filias Proeti atra bile percitas ita
insanientes ut se vaccas putarent, de quibus poeta: Proetides implerunt falsis mugitibus
agros," hellebori nigri planta sanaturus erat, et ita testimonio Plinii fecit. Sed nemo
admiretur huiusmodi insaniam rationem plerumque turbare, nam melancholiae vis tanta est, ut
saepe acciderit, testimonio Galeni et Avicennae, homines hac atra bile percitos putasse se esse
vasa fictilia, et ideo hominum tactum reformidarunt, et quidam cum hoc eodem incommodo
agitati, se esse aves arbitrantur, ita ut non se moveant, nisi motis brachiis ad alarum
similitudinem volare credant, insaniarum enim numerus est pene infinitus dicente Avicenna,
et Satyrico® non tacente: Non unus mentes agitat furor. Epicurus adiutor dicitur, nam cum
inferorum poenas vanas esse dicat, animas mortales esse ostendat, voluptatemque bonum
summum iudicarit, ut onerum exonerator et adiutor humanorum esse videtur. Sed qui
copiosius commoda ab hoc adiutore profecta intelligere cupit, legat tertium Lucretii librum in
quo ait de Epicuro: E tenebris tantis tam clarum extollere lumen / Qui primus potuisti,
illustrans commoda vitae / Te sequor o Graiae gentis decus.* In commodis igitur humanis
adiutor datus apparet cum ea, quae nos terrificant, vana esse convincere conatur. De
Hippolyto nihil in praesentiarum, nisi Ovidii carmen referam: Hippolytum rapidi diripuistis™

Xi

equi.” Hippocrates, id est, equorum frenator, quem ultimo loco inter Graecos libenter
posuerim, ut mentibus hominum inhaerescat, habuit etiam fatatum nomen, equus enim inter
bruta, quae domari possunt, maximam habet ferocitatem, unde et ferus per excellentiam, cum
dicitur, equus intelligitur. Ovidius libro Metamorphoseon: Medioque e vulnere saxi
prosiluisse ferum™ X" id est equum. Et Vergilius secundo Aeneidos: In latus inque feri curvam
compagibus alvum contorsit. ™ Hippocrates ergo coelitus nomen descendens is dictus est,
guoniam aegritudinum et ferorum morborum, qui sanabiles domabilesque sunt, frena
contenturus habiturusque erat. Inter caetera enim aphorismos tanquam oracula quaedam
edidit, quae omnium malorum frenum retinaculumque sunt, ita ut grassantes morbos et

ferocientes domitando mitiores redditurus erat, et tandem, quo velit vertat, quod medicorum

Som. V.
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est. Flectere enim morborum iam domabilium vim quo libuerit, peritissimi profecto medici
est, is enim vitam nostram in sua*? potestate habere dignoscitur.

Sed his omissis, multa enim milia occurrent, aliquid de nostratibus inseram, quanquam
propria Latinorum occultioris significationis sint, ut in libro de homine declaravimus. Sunt
igitur Camillus, Scipio, Caesar, Pompeius, Tullius. Camillus vocabulo antiquo puer ingenuus
dicitur, hoc igitur vagum nomen astra proprium effecerunt illius, qui a Livio verus Romanus
appellatur, et qui tanta praestantia nituit, ut de eo Lucanus decantet: Veios habitante Camillo /
illic Roma fuit" fata ergo illi viro nomen dedere, quod gerendis rebus praevium esset, omnis
enim nobilitas, omnesque ingenui per eum tandem conservati auctique sunt. De Scipione quid
referam, cum haec communis appellatio propria effecta illius est, a quo Scipiones, et maior et
minor, et alii quam plurimi defluxere, qui columnae et sustentacula fuere, et quibus res
publica innixa saepe numero est, nam quid Scipiones egerint nemo profecto ignorat, quos et
historiae laudant, et poeta cecinit: Geminos duo fulmina belli‘® Scipiadas cladem Libyae.XY
Scipio autem Latine baculus est: puer enim ille et non alius, in quo caecus cum ducebatur,
innixus est, eratque ei ut baculus. Caeci namque pro duce baculo utentes iter explorant. Scipio
dictus ab astris est, cum multi alias caecorum ductores hoc nomine caruerint: tale enim nomen
huic proprium caeli effecerunt, quod sustentacula rei publicae futura indicaret, aliis autem
ductantibus pueris haec appellatio defuit, quoniam futuris negotiis non congruisset. Caesar
nomen etiam vagum et adventitium est, sed quocumque te vertas sive ab occiso elephanto,
sive a caeso ventre matris primus ille dictus sit, caedem secum affert, sed nulli inhaesit nisi
lulio Caesari, cui hoc nomen astra tanquam adherens et inseparabile indiderunt, ita ut ab eo in
caeteros imperatores perreptaverit. Quam recte lulio conveniat testantur historiae, nam praeter
victorias civiles undecies centum et nonaginta duo milia hominum occisa praeliis ab eo, ut
testatur Plinius. Nomen ergo caedem secum afferens coelorum efficacia lulio tantam caedem
hominum facturo a principio accommodavit. Pompeius autem cum ab oppido Pompeiorum
descendens vagum nomen, patri prius aliquantisper, dein filio Pompeio Magno inhaesit,
tanquam homini, qui Alexandrum superaret, et Herculem Liberumque patrem adaequaturus
erat, a pompa triumphali quam futuram fata noscebant, appellationem meruit. Eques enim
Romanus, quod nulli ante ipsum contigit, curru triumphali vectus est. Tullius autem, quem
Ciceronem dicimus, stellae quoque nomen finxerunt propter futurum eloquentiae flumen.
Tullii enim aquarum proiectiones, et sanguinis abundantia dicuntur teste Festo, nomina igitur

astra, ut diximus, dederunt propter ventura negotia: et hos ex stellis fixis exaltationem

12 corr. ex eius E.

170



habuisse finis ostendit. Stellae enim fixae testimonio Ptolomaei, mirabiles et ultra rationem
felicitates tribuunt, sed ut plurimum concludunt eas infelicitates Saturni. Nam lulius Caesar
duobus et viginti vulneribus in senatu confossus est, libellumque insidiarum indicem ab obvio
quodam porrectum, libellis caeteris quos sinistra manu tenebat, quasi mox lecturus
commiscuit, ut ait Suetonius. Sed Manilius quarto Astronomicon de Caesare ait: Totiens
praedicta cavere / Vulnera non potuit, toto spectante senatu / Indicium dextra retinens,”
quod a Suetonio discrepat: hic enim dextra, ille vero sinistra manu retentum indicem asserit,
quod licet exiguum sit, possitque ad acceptum indicem referri, tamen volui admonuisse, quia
Suetonius etiam in maximis aliquando rebus delirat, ut ostendimus in libris de incognitis
vulgo, ubi horoscopum de genitura Augusti retro supputatis temporibus ereximus, in quo qua
ratione illius aetatis mathematici futuram Augusti Caesaris magnitudinem praeviderint,
monstravi. Pompeii autem exitum infelicissimum et Lucanus deplorat, et illud Vergilianum
Priamo ascriptum de Pompeii historia ortum putatur: lacet ingens litore truncus / Avulsumque
umeris caput et sine nomine corpus.*" Tullii calamitosum finem, cum caput et brachium una
cum vita amiserit, multi deflerunt.

Sed huc usque talia nomina attigimus, quae vel a sapientibus imposita id gerebant in
significatione, quod venturum erat: quoniam huiusmodi artes illis familiares fuere, augurum et
haruspicum et mathematicorum turba id praestabat, quod postea desiisse videtur. Divinatio
siquidem testimonio Ciceronis, aut est ars, aut furor, sed quo pacto nonnullorum nomina arte
aut furore imposita dicemus? Cum in plebeiis et mulierculis nullum divinandi genus apparuit,
et tamen filiis nomina dederunt, quae gerendorum negotiorum praevia fuisse conspeximus,
quod facile absolvitur. Divinatio enim ex furore dicitur prophetia, quae teste Cassiodoro est
superna inspiratio, rerum eventus immobili veritate denuntians: quam in huiusmodi plebeiis et
mulierculis in impositione nominis negamus fuisse, sicut artem etiam omnino defuisse
cognoscimus. Non enim ex astrorum cognitione, qua caruerunt rudes isti homines, nomina
cognito filiorum cursu, futuris rebus congrua dederunt. Nam apud veteres et celebres locos
ubi Posthumius haruspex, Actius Navius, Cornelius augur, Spurina, Amphiaraus, Chalcas,
Sibyllae, Martii fratres, Numa Pompilius, Idmon, Mopsus, de quibus Seneca: ldmonem
quamvis bene fata nosset / Condidit serpens Libycis harenis / Omnibus verax** sibi falsus
xviii

uni®® / Concidit Mopsus caruitque Thebis,*" et ubi etiam prophetarum caterva enituit, ibi

forsan haec superiora factu fuerunt facilia. Sed ut de plebeiis et aniculis et imperitis
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hominibus sermonem faciamus, hoc namque et illis contigit, ut nomina futurorum praevia
inconsultis et auguribus et mathematicis et oraculis neglectis, natorum invenerint. Nam
influxus caelestis maxime movet parum rationis habentes. Ratio enim humana valida
potensque reluctatur, ita ut non omnia statim homo effutiat quae in mentem veniunt, sed
pueri, et fatui, et mulieres, stolidumque vulgus, cum impetu astrorum agitantur, quod in
mentem venit, sine cunctatione enuntiant, hinc est quod aliquando divinant et futura
praedicunt: nam si homini sapienti homo occurret, qui ad paucos dies infelici morte sit
periturus, et id sibi motu astrorum in mentem venerit, animadvertens hoc sine ratione ei
cognita evenisse, nihil profecto dicet: puer vero, et fatuus, et mulieres, et leve vulgus, cum
tale aliquid in mentem venit, nulla ratione refragante enuntiat quod astra portendunt,™® et hinc
nata est saepe divinatio plerumque enim et Romae et aliis in locis contigit, ut tradunt
historiae, ut victoria aut clades habita in locis maxime distantibus, eo die quo habita est, sit
scita Romae vel alibi ex fama, cum multis diebus volans quodam modo nuntius litteras afferre
nequivisset. Is igitur unde haec fama manavit, vi astrorum agitatus id propalavit, quod animo
insederat, ea propter in proverbium venit, ut vox populi vox Dei dicatur. Deus enim astrorum
conditor caelis tribuit potestatem, quod et in Davide legimus: verbo domini caeli firmati sunt,
et spiritu oris eius omnis virtus eorum,*™ et in Deuteronomio, caelos in ministerium cunctis
hominibus factos legimus. Tali ergo caelorum instigatione huiusmodi viri et mulierculae
natis suis congrua nomina imposuere. Quod autem nomen astra imponant, non leve
argumentum est, cum habitis coniugum propriis nominibus ex numeris in litteras impositis,
uter prius moriturus sit, facile dignoscitur. Nam nisi horum copulatio, et nominum tributio ab
astris essent, cessaret huiusmodi divinatio.

Nam nomen syllabae, syllabas vero litterae efficiunt, sed litterae abecedarii (ut Aurelii
Augustini verbo utar) planetis subiacent. Saturnus enim ut caeteris firmamento proximior: a,
b, c; Jupiter: d, e, f; Mars: g, h, i; Sol: k, I, m; Venus: q, r, s; Mercurius: t, u, x; Luna: n, o, p;
caput Draconis: y; cauda vero: z sibi vendicarunt, sed non omittendum est litterarum ordinem
recte servatum esse praeterquam in Luna, sed hoc factum esse deprehenditur propter domicilia
Solis et Lunae coniuncta, ita et litterarum ordo congruit, ut litteras Solis litterae Lunae
subsequantur. Non quia Plato et eius imitatores Lunam in ordine planetarum post Solem
statim locarint, sed Aegyptii et Phoenices, et posteriores mathematici Solem in medio
planetarum quo ad numerum locaverunt. Numero enim medius est, sed distantia nequaquam.

Sed quia de capite et cauda Draconis mentio facta est, advertendum reor huiusmodi nomina
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fuisse ficta propter virus quod in se habent. Nam non est constellatio, sed quaedam
intersectiones circulorum Lunae et Solis longo tamen intervallo signatae. Nam Veneris et
Mercurii caeli intermediant, et hae quidem alicuius momenti sunt, venenum autem in se
utraque continet, quoniam caput naturam Mercurii imitatur: auget enim semper, nam bonorum
bonitatem, et malorum malitiam adauget. Cauda vero et in natura opponitur ut caput caudae,
minuit enim semper, unde fit ut cum bonis sit mala, et cum malis bona, bonorum et malorum
diminutionem faciens capiti adversatur, quod cum bonis bonum, et cum malis malum esse
deprehenditur, venenum igitur illud capitis, quod malitiam auget, et virus caudae, quod
bonum imminuit, Draconis membra ut dicantur, effecerunt, huiusmodi intersectiones a
iunioribus notatae, et ab antiquis in significatione neglectae, litteras sibi vendicarunt, quae
etiam a iunioribus repertae sunt, quibus carere poteramus, y enim et v idem, ut sylla et sulla
idem nomen ostendit, et z duplicis ss vim obtinet.

Sed ut ad rem nostram, quoniam de morte coniugum mentionem fecimus,*’ in eis
nonnunquam error contigit propter scripturae varietatem, nemo enim ante experientiam
discernere valuit, hoc nomen Bonifatius c, vel t litteram habeat, nam si a facio, habet c, si a
fato vero derivatur possidet t. C autem et t diversum habent numerum, et ut consequens est,
potestatem, quandoquidem c, Saturnus, t vero Mercurius occupavit, ille tardus, hic celer.
Saturnus de natura sui malus, Mercurius vero varius, Saturnum coitus Solis maxime infestat,
Mercurium autem parum laedit, unde a poetis nuntius deorum fingitur, quia eorum mentes et
significata refert, deos autem vocant planetas, et tectum galero fingunt, quoniam a Sole non
valde offenditur, galerus namque a Solis ardore defendit. Contingit etiam error in scriptura,
cum aspiratione et geminatione consonantium. Nam apud vetustissimos nulla consonans
geminabatur, et in aspirando solet esse diversitas, unde hoc nomen loannes apud Hebraeos,
guorum propria est aspiratio, gutture enim pronunciant, habet aspirationem. Sed cum ad
Graecos tendit, non aspiratur, Graecitas enim inter vocales non locat aspirationem, unde
impossibile est apud eos aspirari, sed cum ad Latinos venit, qui inter vocales (ut ahenum)
aspirationem locant, ad naturam suam revertitur, sicut in invectiva contra Georgium™
ostendimus: eadem enim ratio est, si dictio Hebraea q litteram haberet, et ad Graecos tenderet,
non posset per eam, qua Graecitas caret, litteram scribi, sed si illa eadem ad nos transfertur,
cum hanc habeamus litteram, dictio ad naturalem scripturam reverteretur. Geminatio igitur

consonantium, et appositio aspirationis numerum augent, qui inter coniuges morituros
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diiudicat, et aspiratio Martis est, qui malus habetur. Ex his igitur causis in supputatione
numeri litteris attributi contigit varietas, quae veritati aliquando adversatur.

Sed inter omnia quae ad hanc rem nostram conveniunt, illud magicum indissolubilis
argumenti est, nominum ab astris impositorum, erat enim apud antiquos, ut Macrobius quoque
attestatur, haec religio, ut cum urbem oppugnabant, a vatibus intelligere conabantur, cui
genio, et quibus spiritibus urbs illa esset commendata, et hoc intellecto, spiritus quibusdam
sacrificiis eliciebantur, quibus elictis promittebant illam incolumem restituros fore, si a favore
urbis desisterent. Genius enim semper curam gerit eius rei cuius est genius, hoc autem
nequaquam fieri potest, nisi sciatur proprium nomen illius urbis, spiritus enim addicti ex astris
nomini proprio, nunquam eliciuntur, nisi nomen loci proprium audiunt, et ne hoc adversus
Romam per hostes fieri posset, semper proprium Romae nomen maxima cura celatum est, ita
ut nemo propalare impune potuit. Nam si genii, qui curam habebant Romanae civitatis,
audiebant Romam sive Valentiam, sive Urbem, quae appellativa loci et non propria sunt, non
movebantur, et hoc pacto nulla unquam spirituum evocatio fieri potuit, ut etiam testatur
Macrobius, nomen igitur proprium etiam in rebus amatoriis necessarium est, ita ut tempus et
locus paterentur, declararem illud Vergilianum, ex centro artis magicae depromptum: Ducite
ab urbe domum, mea carmina, ducite Daphnim.*" Cum igitur ab astris nomina propria
nascantur, quis dubitabit Mediceorum familiam siderum vi ac potestate hoc nominis habuisse?
Fuit enim et est totius orbis medicamen ac moderamen, ut res gestae declarant: nomina igitur
propria fataliter imposita res gerendas praeveniunt. Verum tamen in omnibus non est tanta
vis, nam plerumque cognationis ratio nomen imponit clarorum hominum, plerumqgue fama
parentes movet, ut Caesares, aut Pompeios, aut Alexandros nominent. Haec etenim licet
minoris efficaciae sint, quae ex exemplo non ex impetu imponuntur, tamen nonnihil innuunt
ab astris venisse, ut filium potius Alexandrum, quam Caesarem appellarint,*® nam si aut
exemplo, aut consuetudine loci, aut cognatione imponantur, in discernenda coniugum morte
efficacia sunt, nam in his levioribus causae sunt particulares, in illis vero gravioribus causas
universales agnoscimus. Causa enim universalis, quia ex pluribus constat, superat
particularem. Nam quotidie terra marique experimur maximas hominum clades, gladio, aut vi
tempestatis contigisse, ubi aliquando centena hominum milia interiere, stultum esset credere
omnes illos ex genesi habuisse, ut tunc perirent. Nam si aliquorum genituram inspexisses,
vidisses profecto felicitatem mortis, sed causa universalis, aut discessus a loco, aut infortunati

ducis, omnes illos de natura sui felices hoc infortunio involvit, ut si quis ex genesi felix urbem
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ex fato universali perituram incolat, ut Numantiam et Saguntum olim, et nunc Hispania
Malacam, infortunio universali reddetur infelix, et una cum aliis peribit. Quotiens vidimus
homines diu ex genesi victuros ab universali pestilentiae causa fuisse absorptos? Verum
tamen plerunque accidit, ut causa particularis aliis causis munita, universale infortunium
effugiat, ita ut ex bello, aut pestilentia, aut naufragio aliquis plerumqgue evaserit. Nam si
familiam Mediceorum ex causa universali ad ducentesimum usque annum in urbe Florentina
principatum esset habitura, et circa finem aliquis ex hac familia mediocrem felicitatem ex
nativitate haberet, et alius civis ex genesi felicior esset, et simul de principatu in urbe
pugnarent, Mediceus ille duplici fato adiutus, et sui, et familiae, quod universale est, superabit
civem se ipso in causa particulari feliciorem, in hoc enim non nisi una principatus causa
renidet, cum in alio duplex existat, et pro exemplo ponemus, quod Suetonius refert de
Pompusiano,™™ qui cum genesim haberet imperatorum, oppressus est a Domitiano universali
familiae causa adiutus, cum Pompusianus non nisi particulare iuvamentum habuerit.
Mediceorum igitur familia coelitus nomina habens, ut etiam posteriora indicabunt, hoc
nomine gloriatur, unde non possum non subirasci quibusdam doctis viris, quo nomen togatum
ab olla involvere conati sunt. Latinum enim nomen Graecanico ritu inflexere, quasi novum
esset, adiectiva quoque ab astris propria familiarum fieri, ut in familia Secundorum videmus,
uterque enim Plinius et senior et iunior Secundus a familia ductus est. Sed hunc locum de
fatatis propriis hominum nominibus placuit iocundissimo epigrammate Ausonii Galli
lepidissimi poetae et medici excellentissimi concludere. Inquit enim: Qui primus Meroe
nomen tibi condidit, ille / Thesidae nomen condidit Hippolyto. / Nam divinare est nomen
componere, quod sit / Fortunae et morum vel necis indicium. / Protesilae, tibi nomen sic fata
dederunt, / Victima quod Troiae prima futurus eras. / Idmona quod vatem, medicum quod
lapyga dicunt. / Discendas artes nomina praeveniunt. / Et tu sic, Meroe, non quod sis atra
colore, / ut quae Niliaca nascitur in Meroe, / infusum sed quod vinum non diluis undis, /

XXiv

potare immixtum sueta merumque merum.

De medicina et veneno, et qualis est medicus, et de love verso in taurum quomodo

intelligatur. Caput I1.

Medico et medicor eiusdem significationis in usu esse Vergilius indicat, ut: semina vidi
equidem multos medicare serentes,®™ et illud: senibus medicantur anhelis.®"' Est autem
medicari naturam rei quoquo modo immutare, unde et colorare est, color enim rerum facies

immutando varietatem procreat, Ovidius: Confer Amyclaeis medicatum vellus aenis / Murice
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cum Tyrio, turpius illud erit, " hinc quoque est, quod medicamen pro colore sumitur apud
idoneos. Plinius nono®® Naturalis historiae: centenas atque quinquagenas medicaminum
libras™ " et in eodem: summa medicaminum in libras vellerum buccini ducenae, pelagii
CXI™X Sic etiam venenum id esse dicimus, quod rei naturam immutat etiam testimonio
iurisconsultorum, venenum ergo et medicina sive medicamen eiusdem naturae sunt, et eodem,

ut ita dicam, passu ambulant, nam de colore illud: Alba nec Assyrio fucatur lana veneno,**

et
de re perniciosa testimonium ubique occurrit. Medicare igitur et venenare et salubria et
perniciosa esse noscuntur. Varro enim ab Hannibale quaerit, cur biberit medicamentum, ut ait

XXXi

Nonius,** id est venenum. Sed quidam Latinorum adiectivo® variant, Sallustius: ea quasi®*
venenis malis imbuta,™" Suetonius vero sine varietate in vita Claudii ait: alii domestico
convivio per ipsam Agrippinam, quae boletum medicatum avidissimo ciborum talium
obtulerat.*" Est igitur apud nos medicina et venenum quod apud Graecos pharmacon. Color
enim, ut dictum est, res variat et immutat, ut quae fusca albave sunt, in lutea flavaque
commutet, et medicina ex aegro sanum et ex sano, cum lubet, aegrum reddit. Non est igitur
admiratione dignum si Magnificus Laurentius ex nomine familiae?? ab astris indito ea est
sapientia ut in humanas naturas variet et immutet, acerrimos enim rei publicae hostes in
intimos convertit amicos, et quod ab aliis vi fuerat ablatum in augmentum civitatis adduxit,
pacem, bellumve pro tempore seminans, ita ut eius medicamentis brevi Italia aliam atque
aliam faciem coloremque induerit, ita ut quidam egregius ductor interrogatus de Magnifico
Laurentio respondit: nos sumus oves, ipse vero pastor, ducit enim quocunque vult. Sed quid
de studiis litterarum loquar? quae tanta aegritudo invaserat, ut ubique languescerent, nisi
Medici Laurentii favore et praemiis amplissimis fuissent excitata, subsidio Magnifici
Laurentii resanatae sunt. Pisis enim gymnasium litterarum florentissimum erexit,**V
Florentiam, unicum orbis lumen, seditiosorum civium pernicie medicamentis suis ita purgavit,
ut deposito furore partim sanarit, partim vero salubre medicamentum recusantes repressit,
furiosos ergo latrunculos ac phrenesi agitatos patriam infestantes, ut rerum moderator extinxit.
Moderatorem vero medicum appellari testatur Ovidius septimo Metamorphoseon: Nec
moderator adest inque ipsos saeva medentes / erumpit clades obsuntque auctoribus artes.”"
Moderator igitur pro medico rectissime ponitur, summam enim moderationem medicamenta

desiderant, nam salubria ab insalubribus discernere, et quomodo applicantur, agnoscere et si
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medico necessarium sit, tamen hoc, testimonio Aristotelis, non efficit medicum, sed quantum
et quando, quod in Laurentio fuisse cognovimus. Pro tempore enim tergiversatus occasionem
expectans, et rerum pondera pensitans, cito et tuto et iocunde curavit. Haec enim tria medicum
consummatum reddunt, et id factitavit cum res passa est, sed cum conclamata aegritudo
apparuit, ad illud Nasonis se sapientia Laurentii convertit, qui ait: Cuncta prius temptanda,®
sed immedicabile vulnus / ense recidendum est, ne pars sincera trahatur.**"' Serpunt enim
mala quaedam et quod sanum est in corpore vitiant, hoc igitur medicinae salubre consilium in
seditionibus civitatis amplexus est, nam cives, si cives dicendi sunt, qui patriam vexant,
seditiosos insaniam vomere coegit, cum primum incitamenta coniurationis intellexit, suavitate
sermonis bonorum civium precibus mentes ab hoc scelere conatus est avertere, ut cito et tuto
et iucunde curaret, ut sine tumultu in concordiam et amorem patriae efferatos iam animos
mutaret, alios enim muneribus, quosdam affinitate, plerosque pollicitationibus, nonnullos
publico affectu, amore patriae, benivolentia larium demulsit, quos vero conclamatae insaniae
et quasi quaedam carcinomata patriae cognovit, eo quo diximus modo repressit, 0
peritissimum medicorum, o amplissimae familiae decus, o Italiae ornamentum o patrie lumen,
o studiorum spes, o pacis tutamen, o bellorum pacem inducentium?* sustentaculum, hoc pacto
fatum familiae, medici cognomenta implesti. Medicina enim ab impetu invadentis aut®
praemunit aut iam grassantis morbi malitiam repellit, quod tamen diversa constellatio facit.
luppiter enim in Tauro praeservantem medicum efficit, et Mars in Scorpione curantem melius
efficit,?® utraque tamen constellatio ad malos mores inclinat, nam quid luppiter in Tauro
moliatur, poetae abstruso figmento monstrarunt. lupiter enim in taurum versus Europam
rapuit, lupiter igitur in Tauro, qui est domicilium Veneris, in genitura alicuius molles,
effeminatos, raptoresque puellarum effecit, et Mars in Scorpione invidos ac detrectatores
reddit, huiusmodi enim horoscopi et bonorum et malorum causam praestant. Sed tu vir
excellentissime et cum rem publicam tutatus es, ne amplius aegrotaret, et cum aegram sanitati
restituisti, summam benevolentiam, humanitatem, misericordiam, sinceritatem pudicissimos
mores, animum mitem omnibus in rebus indicasti, nam secundum dictum Ciceronis in libro
De Officiis faciendum tibi persuasisti, cum ait: quapropter in adeundis periculis consuetudo
imitanda medicorum est, qui leviter aegrotantes leniter?’ curant, gravioribus autem morbis

XXXVii

periculosas curationes et ancipites adhibere coguntur.
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De mulieribus in viros conversis et maris an feminae in coitu sit maior voluptas.

Caput XVIII.

His, quae de admirando nonnullorum deorum cultu, deque nova religione narravimus,
fortassis mirabiliora subnectam. Nihil enim tam monstruosum apparet, quam sexus mutatio,
guamobrem ea, quae de Iphide tradita sunt, mentibus hominum fixum est fabulose narrari, ut
potiturque sua puer Iphis hiante, ut Ovidius scribit, et ut hoc verum fuisse ostendamus,
quaedam prius in medium proponentur, poetarum et in religione quoque mos est uti modis
dicendi metaphoricis et allegoricis, ita tamen, ut a veritate non discedant, teste Lactantio, unde
Ovidius 11l. Metamorphoseos: forte lovem memorant diffusum nectare curas / seposuisse
graves vacuaque agitasse remissos / cum lunone iocos et maior vestra profecto est, / quam
quae contingit maribus dixisse voluptas.**'" Ex quibus verbis moti ad ea, quae indicare
intendimus, sermonem dirigemus. Intendimus autem ostendere et sexus mutationem esse
facilem, et in coitu mulierum voluptatem longe maiorem esse, quam virorum. lupiter enim et
luno huius rei iudicem fecerunt Tiresiam, qui utrumque sexum expertus facile diiudicaret, nos

XXXiX

vero ad huius rei probationem Avicennam et Nicolaum Peripateticum® viros
excellentissimos attestabimur, nam quae oculis vidimus inter anatomicos, cum eorum
sententiis concordant. Nam vulva, sive matrix, utrumque enim apud idoneos reperitur, est in
mulieribus instrumentum generandi, sicut in viris mentula, quae in mulieribus quoque, alio
tamen situ posita est. Nicolaus enim et Avicenna aiunt matricem in radice sua creatam
membro virili similem in duobus differentem: primo quia mentula virilis foras et muliebris
intro protenditur, deinde in sexu femineo testiculi non pendent, sicuti in viro, in omnibus vero
aliis conveniunt. Nam et glandem, et colem, et praeputium habent, ita, ut haec®® in matrice
priapum® intro versum constituant, ut si priapus® noster retrocederet, ita, ut glandem ad
interiora et testiculos ad exteriora pelleret, matricem efficeret. In mutatione igitur sexus non
alius labor, nec ulla novarum rerum creatio exiguntur, nisi ut in muliere glans exeat, quo facto
statim erit vir, et in viro ut eadem pars ad interiora pelletur, ut sit mulier, nam nos saepe

numero in corporibus humanis, spontaneas, et eminentias ire intro, et extra redire, ut in
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strumis et nervis®® et aliis huiusmodi videmus. Colei ergo, quos ad similitudinem testiculos
vocant, in matrice primum locum, colis autem et glans ultimum, cum in viro mentula sit
anterior, et hernia, quae est theca coleorum, posterior sita est, nec tamen in generatione
necesse est coleos pendere: reperti enim sunt plurimi, quibus non pendent, sed affixi sunt.
Matrix est nervosa duplici textura compacta, et membrum virili adeo nervosum est, ut nervi
appellatione intelligatur, sicut illud Satyricum monstrat: Nam si tibi sidera cessant,®* Nil

xli

faciet longi** mensura incognita nervi." Et ut matrix facile dilatatur, ut foetus indicat, ita et

mentula frequenti coitu et VVeneris exercitio crassescit, ut ampliatur, testimonio Hippocratis et
Avicennae vicesima tertii, "' qui ait: usus coitus corroborat membrum redditque lacertosum et
e contrario, ut** Veneris desuetudine conflaccescit, ut monstrat et illud Aristotelicum a
Cicerone ornatissime dictum. lam notum est, contraria contrariorum sunt consequentia, nam
cum in mentula nostra tres meatus sunt, unus namque est urinae, alius vero seminis, tertius
autem est humoris illius, qui plerumque ex inspectu pulchrarum personarum commotus exit,
guem nos alio modo non urinam tantum, sed conceptam urinam vocamus, hinc Satyrus
concepta urina movetur,*™ sed Punice guadi appellatur, Latinis autem aliquando urinae, et
seminis humani promiscuum est vocabulum, ut et verbum® illud indicat, patriciae immeiat
vulvae.X™ Sed ut ad rem nostram revertamur, sunt quidam minus tamen idonei, qui narrant in
anatomia se vidisse in muliere matricem inversam, et alio modo sitam, quam maior pars ferat,
quod si ita esset, nullus esset in mutatione sexus labor, quae et si esse possint, tamen quia a
minus idoneis referuntur, vana esse puto. Omnes enim doctissimi viri eo, quo narravimus
modo situm vulvae esse dictitant, et quanquam in humanis corporibus saepe varietas comperta
sit, tamen non negamus, quae doctissimi viri se vidisse referunt. Nam calva hominis sine
suturis aliquando visa est, cum maior pars suturas habeat, et quibusdam sunt ossa solida, cum
maior pars ossa cum medullis gestitet, et saepe in suturis calvae aurum repertum est, ut
Magnus Albertus refert. Visum etiam saepe est, ex illis duabus viis, quae bilem deferunt
varietatem factam, ut haec, quae tendit ad stomachum sit amplior ea, quae ad intestina
descendit, et qui huiusmodi varietatem habent, biliosi sunt semper, cum latior a natura, quae
ad intestina bilem defert, via expostuletur. His igitur enarratis, non tam mirabilis esse debet
mutatio sexus, nihil enim apponitur, nihil novi gignitur, nihil profecto removetur, sed quod

intus erat exit, et quod foris conspicitur, ad interiora revocatur, ita, ut si linguam exporrectam
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ad guttur reduceremus. Hoc autem saepe fuisse factum testabitur vir exactissimae eloquentiae
Aulus Gellius, ait enim octavo Noctium Atticarum sic: Libitum tamen est in loco hoc
miraculorum notare id etiam, quod Plinius Secundus, vir in*® temporibus aetatis suae ingenii
dignitatisque gratia, auctoritate magna praeditus, non audivisse neque legisse, sed scire sese
atque vidisse in libro Naturalis historiae septimo scripsit. Verba igitur haec, quae infra posui,
ipsius sunt, et ex eo libro sumpta, quae profecto faciunt, ut neque respuenda®’ neque ridenda
sit notissima illa veterum poetarum® de Caenide et Caeneo cantilena. “Ex feminis” inquit
“mutari in mares non est fabulosum. Invenimus in Annalibus Q. Licinio Crasso, C. Cassio
Longino consulibus Casini puerum factum ex virgine sub parentibus iussuque haruspicum
deportatum in insulam desertam. Licinius*®* Mucianus prodidit visum esse a se Argis
Arescontem, cui nomen Arescusae fuisset, nupsisse etiam, mox barbam et virilitatem
provenisse uxoremgue duxisse; eiusdem sortis et Smyrnae puerum a se visum. Ipse in Africa
vidi mutatum in marem die nuptiarum L. Cossitium civem Thysdritanum, vivebatque, cum
proderem haec.”™" Aulus Gellius, in quo nomine omnis Italia tempestate nostra aberrat, cum
Aulum Gellium scribat, immemor Prisciani, qui ab agro agellum, et ab agello agellium dictum
putat, et scripturae antiquae inscia, ubi semper iunctis litteris nomen hoc scribitur, nam
Gellius alter est, qui a Plinio allegatur, cum Agellius, de quo loquor, Plinium alleget, de his
satis. Nunc videndum est, in quo sexu sit maior voluptas coitus, advertendum est semen
masculinum esse calidius feminino, unde titillatio et tactus perfectior oriuntur. Voluptas
autem coitus est pedissequa tactus, accedit etiam quod habitudo masculi est temperatior
feminina, ita ut ex his duobus tantum voluptas viri superet mulierum iocunditatem, caliditate
scilicet seminis et habitudine temperatiore.*’ Sed si aliqua, quae in coitu accedunt diligenter
inspiciamus, sunt autem plurima. Vir in coitus voluptate erit muliere longe inferior, quae si in
comparationem venerint, facilius discernentur. Sexus masculinus in eiectando semine titillatur
magis muliere, quoniam diutius longiusque fluit, et temperatura habitudinis virilis non nihil
voluptatis adicit, ita ut his tantum de causis, quae perexiguae sunt, virilis coitus antefertur
mulieribus. In maximis vero voluptatis incitamentis mulier superat virum, primum enim
gaudium iocunditatis est, cum virile semen excipit, nam calore illo matrix fovetur, et non nihil

addit ad voluptatem, quae maxime augetur, cum vulvae interiora, quae ut vermiculi pruriunt,
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VI manifesta similitudine locutus

unde poeta, ut dolemque* cunni vermiculos scaturrientes,
est. Interiora inquam vulvae crebra fricatione virilis membri scalpuntur, sursum enim ac
deorsum mentula agitata scalpit, et titillat, ita ut nihil iucundius sentiatur, nam fricatio, et
praesertim in his locis, ubi semper causa pruritus est, maxime iucunditatis esse sentitur, ibi
namque sunt conceptacula supervacuorom et ut consequens est, prurituum, quae cum fricantur
et oblectant et prosunt. Praeterea vir in coitu damnum corporis patitur, fundit enim quod suum
est, illa vero recipit, et hinc est, quod fortior, habitior, vegetior ac laetior exurgens mulier
voluptatem omnibus visceribus cum emolumento percipit. Mulier igitur semen viri fusum
colligendo, et suum quoque fundendo, orificio matricis scalpto et confricato, acceptione et
non largitione facta in motu etiam pari et colis glande titillata, et corpore roborato, cum illud
Ovidii praeceptum servatur: Ad metam properate simul™" minimam et quasi nullam sui
comparatione viri voluptatem iudicat. Hinc illud Satyricum: nam quantula nostra
voluptas™ " Cum in medium sermo de utriusque sexus coitu intercurreret in diminutionem
voluptatis nostrae id dictum est. Accedit etiam ad hoc quod voluptas mulierum, maior redditur
etiam si cum viro summa benevolentia iuncta est, nam ut inquit Propertius, omnis amor
magnus, sed aperto in coniuge maior.™ Summam autem diximus benevolentiam pro sexu,
nam licet amor, ut exemplo declaremus, ad quartum usque ordinem in viro et muliere se
extendat, et ille dicatur maximus, attamen quia sexus femininus ardentius cupit, quam
masculinus, in illo eodem ordine amoris maiorem voluptatem sentiet, ita ut benevolentia in
medio posita in quantitate pari ab utroque sexu accepta in** intensione ac remissione sentiet
imparitatem, praeterea si latitudo longitudogue mentulae vacuitati vulvae correspondeat,
etiam hic voluptas muliebris maxime augebitur. Nam vir et si ampliori campo versetur,
fricatione non indigens rem veneream peragit. Illa vero cum rugosam habeat matricem
fricatione indigentem, si crassiori membro explicabitur, duplicabit voluptatem, hinc est, quod
mentulatos mulier concupiscit, et ex hoc castitatem in muliere difficiliorem esse, quam in viro
recte colligimus. Nam ubi voluptatis affectus est vehementior, ibi quoque maiora esse
incitamenta noscuntur. His igitur pertractatis, meminisse oportet coitum perverso ordine
peractum, ut cum mulier ascendit virum esse periculosum, fuisse autem et olim aliquando
huiuscemodi rei abusum, illud quoque iocose dictum Martialis indicat: Hectoreo quotiens
sederat uxor equo.' Ex huiuscemodi enim ordine coeundi plerumque ramex, nec non mentulae
ac vesicae exulceratio nascitur, ramex siquidem propter difficultatem eiectandi seminis, quod

viro supermoliente mulierem facile fluit, secundo enim et prono cursu utitur, sed e contrario
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non nisi vi eiectatur, quo conatu membrana continens intestina frangitur, et hinc defluxus
intestinorum in herniam ramicem efficit. Sed exulcerationis duplex causa esse potest, nam ex
muliebri defluxu aliquid in mentulam exulcerationem faciens facile prolabi potest, deinde ne
ex semine viri particula non eiectata remanens, quod pessimum est, hoc idem efficiat. Unde
medici improbant illos, quos in Priapeis coeundi modos Philaenis" enarrat. Praeterea
Avicenna XX. tertii,"" coitum non esse utile ait, quem excernendi mingendive necessitas

comitatur.

De coitu, et eius vocabulo suppresso ab antiquis
Caput XIX.

Propositum rei nos admonere videtur, ut de coitu sermonem faciamus, qua in re veniam
petimus, ea enim sese narranda offerunt, quae vix servata modestia enuntiari poterunt. Nam
apud Romanos nullum detestabilius, quam hoc libidinis facinus habitum est, bis enim ex
liii

liv

libidine subversa est res publica, ut Virginia™ Lucretiaque™ testantur, hinc est, quod aliis
peccatis, quae maxima habentur, nomina tribuerunt, hoc unum ita infandum putarunt, ut
appellatione dignum esse negarent. Nam superbiae, avaritiae, ganeae, invidiae, irae est, sed
inertiae, sive desidiae, quae huius mali fomes putatur, propria appellatio defuit, illud namque
Ovidii testimonium affert: Quaeritur, Aegisthus, quare sit factus adulter? / in promptu causa
est, desidiosus erat.” Et hoc modo nec facinori taetro, nec eius fomiti nomen idoneum
accomodarunt veteres, nefas putantes has hominum pestes sortiti appellationem, nam sive
luxuriam, sive luxum, sive libidinem, sive voluptatem, sive coitum posueris, nihil peculiare

Ivi

dixeris, ut luxuriat Phrygio sanguine pinguis humus,™ et epulaeque ante ora paratae regifico

luxu,"" ut Ovidius Vergiliusque testantur, nomen superabundantiae propones. Coitus autem
Solis et Lunae et libido et voluptas in omnibus fere se intermiscent, nequitia autem et malum
(nam his quoque aliquando coeundi actum appellamus) idem, quod narravimus monstrant.

Iviii

Ovidius: nequitia est quae te non sinit esse senem™™ et in nono Metamorphoseos: si non, et
perdere vellent / naturale malum saltem et** de more dedissent."™ Sed unum prae ceteris
nomen magis inhaesit, nam Lucretius quinto spurcitiam videtur appellasse: Quidve superbia
spurcitia ac petulantia? quantas / efficiunt clades! quid luxus desidiaeque?™ Et hoc quoque
communitatem appellationis innuit, a porco enim nomen assumpsit, ut spurcitia quasi porcitia,

“s” littera addita, quae saepe loco sibili ponitur teste Messala, et in usu quoque abicitur
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aliquando Vergilius: inter se coiisse viros et cernere* ferro™

. Sed hoc malum porco maxime
tribuitur, quoniam tanta voluptate afficitur, ut in ipso coitu® obdormiscat, et hinc subare pro
libidinari a sue tractum est, quo verbo etiam Hieronymus contra lovinianum utitur, et in libro
ad Herennium Cicero, si quid spurce inseruit.

luvenalis Ad spurcos decepta lacus.™" Rem igitur veneream tam taetrum tam infandum
scelus putavit antiquitas, ut minime in ore hominum esset, quod simile videtur illi edicto, quo
cautum est, ne incensor templi Dianae Ephesiae nominaretur, ut eo, quod optabat scelestus ille
fraudaretur, famam enim quaerebat. Sed mutatis moribus Latinorum permultae et inhonestae
quidem appellationes prodiere pro diversitate scelerum, et hinc fellatores, cunnilingi et
pedicones sive emasculatores, et fututores, et alia huiusmodi turpia coitum comitantia
effluxerunt. Nos vero inpraesentiarum honesto vocabulo coitum usurpabimus. Coitus
siquidem in se duo diversissima continet, nam mediocris saluberrimus, nimius autem
perniciosissimus habetur, ex sententia enim Avicennae vicesima tertii™" coitus curas et
cogitationes inhaerentes excludit, audaciam praestat, iram mitigat, gravem in moribus
hominem reddit, et atrae bili, quae plerumque mentes hominum stimulis dementiae vexat,
medetur, fumos enim aggregatos a corde cerebroque depellit, doloribus renum subvenit,
ingenium acuit, et ab inguinibus coleisque abscessus, quos Graecitas apostemata vocat,
penitus removet. Bene igitur poeta in libro* de Arte amandi ait: Pax omnis in uno est*’
concubitu.”™ Nocumenta vero in nimio coitu sunt pene infinita, quoniam nihil fere magis
hominem enervat, podagramque generat, dorsi, renum, vesicae dolorem, nec non colicam,
orisque foetorem efficit, oculos hebetans, et alia plurima. Unum tamen advertendum est, non
omnem libidinem aequalis iuvamenti nocumentive esse. Nam cum muliere coire, et si
sanctum utileque humani generis conservationi esse noscatur, attamen ex eo plus humidi
consumitur, sua enim caliditate mulier virum exhaurit. Sed*® coitus masculi minus evacuat,
teste Avicenna, quamquam sit foedus in lege, ut eius verbo utar, et recte, nam apud
ludeos quanta fuerit cum masculis coire foeditas, Sodoma Gomorraque testantur, et

Ixv

apud Machometti™ imitatores, ex Avicennae dicto comprenditur, emasculationem esse

rem turpissimam, de Christianitate quid loquar, cum apud nos teterrimum id esse

Ixvi

iudicetur, sed quod medicorum est promittunt medici tractant fabrilia fabri,”" unde non
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damus vitio eis, si ex arte sua loquuntur, sicut philosophis propter eorum dogma multa
dicenda promittimus, quae tamen fides christiana falsa esse convincit. Nulla enim schola
bene instituta lectionem philosophiae abhorret, quapropter Platoni, ut philosopho non
imputabimus, cum puerorum complexum militibus dandum censuit.” Coitus enim
audaciam praestat, ut supra diximus, et poeta non tacuit, qui et inbelles dant proelia
cervi.™ Audaciam vero militibus esse necessariam nemo profecto dubitat, si igitur in
militia protuenda republica omnia temptanda sunt, non erit vitio dandum, si coitu
quoque militum animos virtutesque excitemus. Nec hoc commode cum mulieribus
faciundum fortassis hac ratione Plato putavit, quia mulieres castra comitantes
exercitum enervant molliuntque blanditiis pugnantium animos et praegnantes onerose
et partitae® onerosiores sunt, unde incommoda plurima pugnantium et manus et animos
debilitantia orirentur. Praeterea in Graecia plurimos habere amatores adolescentibus
erat honorificum, Plato igitur ratione apparente adductus moribus patriae imbutus
talia, quae nos deliramenta putamus, effudit. Sed rectius Romana gravitas censuit,
castra enim vocavit, ut quasi castrati milites incontinentiam pellerent ita, ut et mulierum
et puerorum coitum excluserint. Voluit enim sine aliquo adiumento, omni medicina
seposita, aviditate gloriae et amore patriae animatos fortiter pericula adire pugnamque
cum victoria capessere secundum illud Vergilii vincit amor patriae laudumqgue immensa
cupido.”™ Sed diversae regiones diversis moribus ornantur, apud Hebraeos virginitas pro vitio

habebatur, filia enim lephta™

ad mortem destinata, temporis spatium petivit, ut virginitatem
suam defleret. Et haec eadem inter philosophos vitio daretur, nam virtus est medium vitiorum
utrinque reductum teste Flacco, sed authore Aristotele, qui virtutem dicit esse habitum
electivum in mediocritate consistentem. Virginitas autem, est alterum extremorum, et vitio, ut
diximus, daretur, nisi ad virtutes heroicas reduceretur, ut etiam Beatus Thomas in Ethicorum
libro asseruit. Sed apud Romanos, et apud Christianos tantae est et fuit excellentiae, ut nihil
fere supra habeatur, immo volunt etiam magi, quod spiritus et daemones, propter naturae
similitudinem, ipsi namque non coeunt, maxime diligunt virgines et castos. Similitudo enim
dilectionis est causa, unde cum deos placare intendimus, castitatem servamus, secundum illud

hac casti maneant in religione nepotes,™

quod etiam secundo Aeneidos poeta tetigisse
apparet, ait enim: Et spissis noctis se condidit umbris. / apparent dirae facies inimicaque
Troiae / numina magna deum.”™ Nam Venere praesente (ea namque deorum ac spirituum

visionem prohibet) nihil profecto viderat, sic etiam nunc quidam magiam imitantes cum
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furem in phiala aquae apparentem noscere exoptant, virgunculas aut infantulos impollutos
eligunt, ut ea simulacra conspiciant, quae pollutus minime videt. Sed ea commoda, quae ex
coitu, testimonio Avicennae ex medica arte loquentis habentur, apud sapientes viros et
heroicis moribus ornatos vana cassaque sunt, vitae enim inspectivae dediti, diuturna
exercitatione, virtutum habitudine acquisita, victusque temperamento adaucta, illa omnia et
maiora quidem et honestiora commoda assecuti sunt. Sic modestia facit, sic temperantia
operatur, sic constantia firmat, atque consolidat, ut philosophi virtutum adminiculo subfulti,
incitamenta Veneris et fortunae ludibria pedibus subiecerint. Sed Avicennae documenta his
traduntur, qui in deliciis agentes, vitam in>® comessationibus ac ebrietatibus involverunt.
Crapulantes enim in dies evacuatione indigent, quam coitu temperato fieri posse ex arte
medica arbitrantur. Secundum hanc igitur Avicennae sententiam omnis medicina humana
loquitur, nam et Cornelius huius rei non fuit immemor, cum coitum nec appetendum nec

reformidandum esse ait, quoniam crebro et frequenti solvimur et raro excitamur.
De imaginibus astrologice impressis ad curandos morbos. Caput XXIV.

In hac re tam ardua tamque perplexa, quam tractaturus sum opem magnifici Laurentii
implorem necesse est. Ipsius enim medicamine sublevatus id aggrediar, quod dictu
difficillimum ad persuadendum est, nam quod de numero positum est, ex usu in medicina
frequenti non videtur omnino absonum, hoc autem raritas incredibile efficit, Laurentii ergo
opem peto, nam cum ipse ex illa Medicorum familia fautor atque adiutor ex animi iudicio
studiosorum sit, doctus enim doctos colit, eosque veneratione dignos et praedicat et efficit,
cum unum gquemgque ad certissima doctrinae munera sua liberalitate propensaque benevolentia
invitat, secundum illud Ciceronis: honos alit artes omnesque incenduntur®* ad studia gloria,*?
iacentque ea semper,®® quae apud quosque improbantur.™" Cum igitur apud animorum et
ingeniorum Medicum Laurentium sapientia pariter et usu plurimarum rerum gestisque
praeclaris et doctrina conspicuum magnificentia opibusque pollentem honor et gloria non sine
praemio doctis paretur, bonarum artium studiosi omnes laborum disciplinarumque pro eorum
mensura praemia affectantes, animantur profecto et accenduntur ad omnia, quae cognitu

difficilia et utilia honestaque sunt capescenda. Gravissimum enim est homini erudito cum

50
om. E.

> accenduntur: F. V. E. (Igy idézi: Szent Agoston, De civitate dei, V. 13.)

>2 gloriae: E.

*om.F.V.E.

185



quae acutissime excogitavit imperitum iudicem sortiuntur, unde omnibus doctis laetandum
reor in haec tempora incidisse, quae Magnificum Laurentium virum doctissimum et nullius
bonae artis expertem produxerunt, qui et diiudicare rectissime, et iudicata decenti favore
prosequi valet, divitiis enim summis regibus non modo aequari, sed anteferri merito potest,
maximas enim et antiquissimas divitias parvo impendio, quod regibus nequaquam contigit, et
habet et possidet, cum illi exercitibus bellicisque negotiis et hiis, quae luxus regios
absumunt,>* vix pares proventus colligant, de his satis, de ipsa re dicere aggrediar.

Apud nonnullos philosophos ac theologos ars conficiendarum imaginum, quibus morbi
curantur, vana ac fluxa putantur. Nam imago leonis in auro impressa, cum Sol tuberonem, hoc
est cor signi leonis obtinet caeteris etiam animadversis dolori renum subvenit, ut mathematici
asserunt et experientia, hoc est ex usu nata doctrina, confirmat, et sicuti de hac imagine nunc
loquor, ita de caeteris censendum est, plurimae enim sunt tales imagines astrologice formatae,
materia, temporeque differentes, quae morbos et ancipites quidem sua potestate ac vi aut
fugiant, aut leniunt, aut curant, quod quibusdam impossibile apparet deceptis cavillatione
argumentorum, quae huiusmodi sunt. Aurum ex sui proprietate renes non sanat, et imago in
hac materia impressa sive sculpta, quae muta inanisque est, aurum alterare non potest ita, ut
alterius naturae efficiatur, quoniam in imaginibus nec actionis nec passionis huiusmodi vis
inest, nam si imago leonis aurum caelestis influentiae capax redderetur, ut asserunt, aliquid
profecto ageret, dispositio enim actio quaedam est. Praeterea si haec figura tantum et non alia
id> operatur, virtus illa sanandi in leonis figura et non in caelo esse iudicaretur, quod esset
ridiculum. Quid enim res illa inanis ac muta® omnis expers actionis posset operari ut ei
caelum obsequeretur, dictitant. Accedit ad hoc, ut ipsi garriunt,>’ quod aurum sive figuratum
sive non eiusdem speciei dignoscitur, et hoc pacto coelestis influentia eodem modo, et hoc et
illud inspicit, nam si caelestis vis signatum magis, quam informe aurum virtute ornaret,
videretur electione quadam et non necessitate naturae id evenire, quod etiam perabsurdum est,
nam si aspectibus siderum caelestium huiusmodi esset electio, eadem res in quacunque
materia posset inveniri, sed ea vis non, nisi in auro leonina imagine formato reperitur.
Naturalem igitur auri proprietatem omni electione exclusa sequitur, quam imago impressa ut
dictum est minime mutat. Vis enim imaginum speciem non transformat in speciem, quoniam

impossibile est. Addunt etiam, si figura huius est potentiae, ut renes sanet,*® appareret
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huiusmodi imaginem in aere vel in alia materia renibus convenienti rectius quam in auro
imprimi, ut illa caelestis vis materiae quoque auxilio adiuta efficacius agat opusque patret.
Adhuc etiam argumentantur hoc modo, haec virtus sculpturae attributa nec videtur naturalis,
guoniam ab intrinseco non provenit, nec artificiosa, quoniam artifex non tanti momenti ac
potentiae est, ut hanc quam retulimus virtutem tribuat, nisi de deo intelligeres.>® Hactenus
cavillationes garrientium, cum multis aliis, quae risu digna sunt militarunt. Quae omnia ut
pueriliter obiecta refutabimus, facile enim est veritatem tueri. Nam una narratione quae
superius per cavillum dictata sunt corruent, non enim in hac re mutatio speciei requiritur, nec
proprietas auri immutatur, nec ulla caelorum electio intervenit, nec ab artifice vis illa sanandi
datur, nec imago ut imago quicquam efficit, nec in alia materia, aut in aere impressa haec
imago renibus conveniret magis, nam aurum Solis metallum et non aes, quod Veneris est
expostulant, quia in hac figuratione omnia sunt solaria. Leo namque Solis domicilium et
aurum sub eodem planeta esse supra docuimus, ita ut nulla aut agendi aut patiendi in ipsa
imagine sit facultas, nihil enim horum, quae ante dicta sunt ad huiusmodi rem requiritur. Sed
alia ratio est, quae omnia haec diluit. Figura leonis sub constellatione servatis horis impressa,
non agit, sed principium actionis ac passionis affert, ut Beatus Thomas Magnusque Albertus
testantur, non ut figura et imago mathematice animadversa, sed ut efficit aliam atque aliam in
re figurata praeparationem, quae caelestem actionem sine difficultate variis modis accipiat,
guoniam si canis, aut equi, aut alterius animalis imago in aurea materia imprimatur, non erit
ea materiae dispositio, quae leoninam imaginem comitatur. Leo namque densam grandemaque
iubam, caudamque longissimam et caetera membra dissimilia aliis animantibus habet, sicuti
quivis et ventrem et os et aures pedesque eius contemplans diiudicat, ea propter in figuratione
aliarum imaginum non servaretur id, quod est necessarium ad vim illam coelestem
imbibendam, bractea enim aurea alibi densa, alibi rara, aliogue in loco inter rarum et densum
media®® expostulatur, ut caelitus vim descendentem excipiat. Collum enim canis, cum sine
iuba sit, densius aurum haberet, quam leonis. luba namque formata cum in illa impressura
profundius insederit, necesse est aurum eo in loco rarius esse. Sic etiam in caeteris membris
diversitas varietasque continget, unde concludimus, quod haec aptitudo ad vim coelestem
hauriendam in figura est, non ut figura, sed ut densius rariusve aurum imaginis conditione
formatur, nam et in speculis figurae varietas maximam differentiam affert. Concavum enim a
gibbo speculo quantum distet etiam aniculae norunt, nec illa concavitas, ut concavitas est, sed

ut alio atque alio modo materiam figurando disponit, reddendis imaginibus speculum
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dissimile efficit, nec ibi quoque ulla speciei mutatio est. Similiter in orbe terrarum montes
vallesque sunt eodem elemento constantes, tamen eorum forma ad frigiditatem caliditatemve
aptiores reddit, sicut in speculo concavo Sol comburit, in gibbo autem nequaquam id operatur.
Forma igitur et imago,®* non ut forma imagoque est, sed ut alio modo accomodat, varietatem
in rebus adducit, ferrum acutum penetrat, hebes et obtusum non penetrat. Imago enim
dispositiones varians hoc praestat, non enim acies, aut hebetudo, sed ut ferrum varietate
disponitur, harum rerum causam praebet. Sed in rebus cotidianis experimur eiusdem rei
substantia ac specie manentibus virtutem mutari. Magnes enim allio perunctus non attrahit
ferrum, qui si vino lavetur, attrahendi ferri vim potestatemque recuperat, minima igitur res
aptum ineptumve ad huiuscemodi operationem magnetem praeparat, adducerem aquae
exemplum, nisi notum esset, cum calida frigidave eandem sequatur speciem et diversa
efficiat, fervens enim coquit, frigida vero minime. Requiritur ergo in unius et eiusdem speciei
rebus certum culturae temperamentum ut varietur effectus, terra enim inculta et quae semper
aratur recipiendo semini ad fecunditatem minime sunt idoneae, sed quae tam diu quoad opus
est exercetur, acceptum semen Solis virtute adiuta semen fecunditate multiplicat, et ita in auro
evenit: non enim plus minusve coli, molliri, densari, spissari cum varietate partium ullo modo
debet, quam imaginis leoninae diversitas postulat, ut caelestem illam vim ac potestatem non
sine multiplicatione virtutis arripiat, nec hac in re ulla est electio, ut supra fuerat obiectum, et
ne diutius immoremur, asserimus in illo eodem auro nulla transmutatione confecta® sed varia
figuratione formato aliam atque aliam virtutem produci ex causis ante narratis, non igitur
species in speciem, sed virtus in excipientis facilitatem commoda dispositione transfertur,
quae quidem occultiora deprendit experientia. Quis enim magneti vim attrahendi ferri coelitus
inditam allio impediri,®® quis item illam eandem huic lapidi meri ablutione reintegrari
putasset, nisi magisterio experientiae deprendissent, et sic auro varietate formae leoninae
disposito coelitus vim renum sanandorum esse matheseos acumen ex usu®* deprehendit.
Imagines ergo sub constellationibus impressae ut morborum varietas requirit, si tempus et
materia modusque servantur, id quod narratur efficiunt, aliae enim atque aliae dispositiones

effectuum varietatem eadem manante causa proveniunt.
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De aspectibus planetarum et de annis vitae nostrae usque ad mille et de Cippo et

Actaeone cornutis. Caput XXXIV.

Cum saepenumero magnifice Laurenti erronum, id est planetarum aspectus in sermonibus
interseruerim, nec unquam plene de his locutus sim, iam tempus est declarare®® cum temperies
aut exasperatio omnisque aeris in orbe varietas aspectuum diversitate proveniant, quod et
mathesis maxima cum facilitate deprendit advertens planetas ac Solem in eodem signo et
gradu diversitate annorum eandem producere tempestatem, ita eodem in annis die repetito,
nunc pluviam, nunc nivem, plerumgue ventos serenitatemque viderint, huius tandem varietatis
causam aspectus inter se planetarum fuisse noverunt, hinc est, quod haec mutatio maiori ex
parte aspectus sequitur. Aspectus igitur planetarum sunt numero quattuor: trigonus,
hexagonus, tetragonus, oppositus, sed qui Latine loquuntur alio modo dicunt, ut paulo mox

patebit, nec est quorundam et maxime Guidonis,™"

aliogquin inter iuniores mathematici
excellentis vera sententia, ut anteriores aspectus Latine, posteriores vero Graece nominent,
nam sive ante sive retro considerentur eiusdem nominis sunt. Sed trigonus a Latinis triquetrus,
tetragonus quadratus, cum autem oppositam radiationem indicare volunt de diametro aspici
aiunt, quod et Graecum est, nam diameter Latine distermina appellatur a Martiano Capella.”™
Hexagonum autem raro mutant, pro quibus iuniores et imperiti quidem trinum, quartum,
sextilem, oppositum ponunt. Trigonus aspectus est felicissimus, hexagonus felix, cum
oppositus infelicissimus, tetragonus vero aspectus infelix habeatur, huius autem varietatis
ratio in promptu est, nam a luminaribus, ut dictum est omnia pendent, omniaque reguntur.
Lunae domicilium est Cancer, Leo vero Solis, ab his igitur duobus omnis aspectuum conditio
nascitur, Cancer ergo et Leo opposita radiatione Capricornum et Aquarium, Saturni domicilia
aspiciunt, Saturnus mala est fortuna, hinc igitur est ut aspectus oppositus pessimus sit, nam a
domibus luminarium ad domicilia Saturni defertur. Tetragonus autem malus ideo noscitur
guoniam a Marte, qui malus non pessimus, ut Saturnus habetur, ad eadem luminaria defluit,
cum Aries, qui Martis Cancrum Lunae tetragona radiatione aspiciat, intersunt enim Avries,
Taurus, Gemini, haec tria signa, quartam partem duodecim signorum zodiaci sunt, et ideo
guadratum vocant, itemque a Leone Solis in Scorpionem Martis totidem signa interveniunt,
oppositus ergo pessimus, ut a luminaribus ad Saturnum et quadratus malus censetur, ut a
Marte minori infortunio ad Solem Lunamque pellatur, ibi namque de diametro hoc est de sex,

et hic de tribus signis habetur aspectus. Trigonus autem et hexagonus ut a planetis fortunatis
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ad Solis Lunaeque domos fluentes, ut est varia planetarum felicitas, ita inter se differunt.
Trigonus enim sive triquetrus a lovis domiciliis, hoc est Sagittario et Piscibus ad domos
luminarium vagatur, nam Pisces Cancrum et Sagittarius Leonem centum viginti partium
numero aspiciunt,®® hoc est quattuor signis, et haec tertiam partem zodiaci complent, unde et
triquetrus et trigonus recte appellantur, hexagonus, hoc est sextans, sexta enim duodenarii
numeri duo sunt non tantae felicitatis, ut triquetrus est, quoniam ortum trahit a domibus
Veneris ad luminaria defluentem ita ut Taurus Cancrum et Libra Leonem, sexta zodiaci parte,
hoc est sextante contueatur, a luminaribus ergo horum aspectuum fundamenta fluxerunt, nec
mirum putetur, nam praeter ceteros planetas quadam diversitate notantur, quilibet enim
planetarum duobus domiciliis utitur, praeter Solem et Lunam, nam Sol Leone et Luna Cancro
tantummodo gaudent, Aries enim et Scorpius Gradivo,™' Taurus et Libra Dioni,""" Gemini,
Virgo Cyllenio,™ ™ Cancer Cynthiae,”™ leo Cynthio,” Capricornus et Aquarius Saturno,
Pisces et Sagittarius lovi assignantur, praeterea omnes planetae exceptis Sole et Luna habent
fines, id est more iuniorum terminos, sed Soli finibus hemisphaerium, quod est a Leone in
Capricornum tribuit mathesis, tot enim nato annos praebet quot sunt zodiaci partes, sed
excipiuntur domus infortuniorum, nam cum sex signa centum et octuaginta partes habeant,
totidem annos nato Sol tribueret, nisi domicilium Martis, hoc est Scorpius, et Saturni, id est
Capricornus intervenirent, his igitur exemptis centum viginti signiferi partes restant, tot igitur
nato maiores annos Sol tribuit, et eadem ratio in Luna est, nam hemisphaerium, quod habetur
ab Aquario in Cancrum totidem partes continet, sed exceptis Aquario Saturni et Ariete Martis,
domus enim infortuniorum sunt, etiam centum viginti partes restarent, et ut consequens est
totidem anni darentur nato a Luna, nisi et alia fieret exceptio, nam signum Geminorum in quo
Luna tristatur pro infortunio habitum, est enim duodecimum a Cancro signum, et ob hanc
causam duodecim partium fit diminutio, et hoc modo partibus perpensis Luna cum datrix
annorum est centum et octo annos largitur, cum a Sole annorum datore centum et viginti
annorum vitam habuerimus, sed dator annorum Persica lingua alcocodeus, et vitae quoque
dator ileg dicuntur. Ceteri vero planetae pro numero finium annorum numerum largiuntur, et
licet annorum numerus maximus a planetis datus non excedat centum viginti annos, attamen
testimonio et subsidio stellarum fixarum ultra millesimum annum vivi potest, sicut et
instrumento veteri quosdam proxime accessisse legimus, et historiae quogue nostrae habent

alios septingentos, alios octingentos annos vixisse, et ut mox apparebit. Nam cum

IXXXi Ixxxii

Berossus et Petosiris mathematici numerum annorum vitae humanae, alter centum
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septemdecim, alter vero nonaginta praefiniverint, planetarum vim ac potestatem respexerunt,
stellarum fixarum ad hanc rem potestate incognita, nam ea huiusmodi stellarum vis est, ut
supra modum dona contribuant, ut inquit Ptolomaeus in libro Fructuum, stellae fixae
mirabiles et ultra rationem felicitatem attribuunt, sed ut plurimum concludunt eas infelicitates
Saturni, hinc est, ut patres illos vetustissimos et Mathusalem et alios varia tandem incommoda
agitarint, Noe enim inter ceteros cum quingentorum esset annorum, terrarum desolationem
amicorum demersionem, infortuniaque diluvii perpessus est, nam ex eis quidam valida mente,
aut caecitate, aut alio quovis corporis vitio, aut exilio laborarunt, ut legenti facile patebit, et in
nonnullis divina gratia cum praesto affuerit, naturales rerum influxus avertit, astra enim non
necessitatem, sed inclinationem adducunt. Et ut ad rem revertamur Plinius et alii de
ducentorum aut trecentorum annorum aetate non ambigunt, tot enim vixisse quosdam etiam
historia nostra narrat, quod et Petosiris et Berossi inanem esse sententiam ostendit. Sed iam
aliquantisper deliramenta Pliniana rideamus, cum a se ipso dissentit, nam libro septimo
Naturalis Historiae™*" ait: Alexander et Cornelius Dandonem quendam in Hlyrico quingentis
vixisse, Xenophon Plutinorum insulae regem sexcentis, atque ut parce mentitus, filium eius
octingentis quae omnia inscitia temporum acciderunt, annum enim alii aestate unum
determinabant, et alterum hieme, alii quadripartitis temporibus sicut Arcades, quorum anni
trimestres fuere, quidam Lunae senio ut Aegyptii, itaque apud eos singula milia annorum
vixisse produntur, hactenus Plinius. Pudet me profecto, pudet Plinium tam delirum aliquando
nosci, cum haec insulsa ac puerilia fundit, nam ad refutandam Xenophontis et Alexandri atque
Cornelii narrationem necessarium erat apud Illyricos et apud Plutinos hanc fuisse annorum
varietatem, et hoc pacto confutatio processisset, nam si ego dicerem in Evangelio a bimatu et
infra pueros fuisse iussu Herodis occisos et vellem hoc sermone intelligi puerum sex mensium
tantum et non antiquiorem occidi ex Herodis sententia debuisse, ut puerorum causam tuerer,
adducerem consuetudine Arcadica trium mensium esse annum, vana esset defensio,
oportuisset enim monstrare oratorem pueros defendentem in ludaea et apud Herodem, hanc
annorum mensuram et non apud Arcades fuisse. Si Plinius igitur illos tam grandaevos fuisse
negare optabat, et id esse verum nobis persuadere nitebatur, huiusmodi argumentandi modos
accomodare debuisset, sed fingamus ut ipse ait semestrem®’ fuisse annum apud quosdam, ita
ut aestas unum, hiems alterum annum fecerit, adhuc Berosi et Petosyris, qui stellarum fixarum
aut non noverunt, aut neglexerunt efficaciam, sententia exploderetur, nam illa octingentorum

annorum aetas ad computum nostrum redacta quadringentorum esset annorum, et si trium
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esset mensium annus adhuc Petosyris et Berosi falsa esset opinio, nam octingenti anni ad
modum nostrum computati ducentos efficerent annos, et illi nullo modo ad hunc numerum
annorum perveniri posse dixerunt, ut supra narravimus. Si vero motus Lunares qui menstrui
sunt anni, dicerentur octingenti anni tales, non implerent annos nostros octo et sexaginta, si
ille igitur ad sexagesimum octavum fere annum pervenit, erat ne hoc historiae tradendum,
tanquam in aetatibus admirabile, cum hic sit communis vitae cursus, Xenophon ergo et alii
hanc vetustatem non ut miram nobis tradidissent. Sed ut ad rem revertamur, planetae
perpaucos annos tribuunt, ut narravimus, ex beneficio enim eorum ultra centum et viginti
annos Vvivi non potest, quicquid igitur huic numero annorum in vita additur est adminiculo
stellarum fixarum. Quod autem ad maximum annorum numerum venerint aliquando homines,
etiam Valerius Maximus testatur, qui in capite de senectute ait, Alexander vero in eo
volumine quod de tractu Illyrico composuit affirmat, Dandonem quendam ad quingentesimum
usque annum nulla ex parte senescentem processisse. Sed multo liberalius Xenophon,
quoniam is Latinorum regem octingentis vitae annis donavit, ac ne pater eius parum benigne
accepisse videretur, ei quoque sexcentos assignavit annos. Valerius igitur aliique celebres
authores tot annorum numerum vitae illorum sine aliqua trepidatione freti sinceritate historiae
tribuerunt, cum illas annorum et mensurnas et trimestres semestresque mensuras non
ignorarint, sed tu Plini a te ipso dissentiens in laqueos incidisti, nunc historiam fabulosam
putans, in arduis maximisque rebus sinceram veramque arbitraris, nam in undecimo libri tui

ais: sed quae iure cornua intelligantur quadripedum tantum generi, Actaeonem enim et

Ixxxiv Ixxxv

Cipum etiam in Latina historia fabulosos reor, cur Plini ab historia Latina discedis in
qua semper inconcussa veritas denarratur, ita ut a nostris historiis testimonia sumpta pro
certissimis habeantur, in rebus enim divinis et miraculis Augustinus Hieronymus nunquam
negarunt, de Graecis alia ratio est, fuerunt namque etiam in historia mendacissimi, quod et

Ixxxvi sed

Cicero taxat et Satyricus confirmat, et quicquid Graecia mendax / audet in historia,
Latina historia, hoc est sincera veritas, ut Valerius aliique etiam cum imaginum testimonio
Gemitio Cippo concionanti cornua apparuisse testantur, de Actaeone Graecia narrat, has ergo
in hoc negotio et Graecam et Latinam historias contra Plinii deliramenta sacrum divinumque
instrumentum corroborat, in quo multos ex antiquissimis illis ad grandem numerum annorum
pervenisse, et Moysi maximo profetarum cornua fuisse commemorat, mera enim veritas in

sacro eloquio recitatur, sed Plinius animo fluctuans nunc historiam negligit, nunc vero pro
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divino testimonio habet: nam in libro decimo septimo, ut dictum est de feminis in mares

versis,®® ut oraculum quoddam Latinam attestatur historiam.

Quare signa zodiaci animalium nomina habeant. Caput XXXV.

Nonnullos miraturos arbitror Magnifice Laurenti cum aliquandiu in astris versati simus nihil
me fere attulisse, quod nomen familiae tuae pertineret, nam cum Medica familia belli
pacisque moderamina habeat, cur etiam obiicerent aliqui mentium ac animorum dubitantium
non procreat curatores, dubiis enim rebus mentes hominum implicitae ac perplexae ita
aegrotant, ut quiescere nequeant, quo ad eas morbus haesitationis afflictat, fixa enim cogitatio
et somnum et cibi potusque appetentiam fugat, unde nascitur aegritudo illa morborum
omnium mater. Sed luce clarius apparet ex hac eadem familia talium rerum medicamina
abunde contribui cum doctorum hominum turba humanitatem tuam pariter et liberalitatem
Magnifice Laurenti, maxima alacritate secuta, id profecto efficit, quod familiae tuae nomen
profitetur, et ut de me loquar, magnificentia et liberalitas et amor in viros doctos, et tuum acre
in disciplina iudicium invitarunt, ut hoc antidotum mentium contemperarem, unde disseram
de hisque imperitorum hominum mentes obtenebrant, hi enim non possunt non admirari cum
de caelo loquimur monstra quaedam et bruta animalia ibi versari, quis enim unquam tantae
perspicaciae fuisse dicitur, qui in caelo arietem, taurum, geminos, cancrum, leonem, virginem,
libram, scorpionem, aquarium piscesque viderit? Nam nobis sollertissime intuentibus non,
nisi stellae sine forma imaginum apparent, unde par furori esse putatur id asserere, quod nec
visus ostendit, nec ratio dictat. Sed haec omnia mentes afficientia exigua quadam sorbitione
numine familiae Medicae composita sanitatem recipient, certissimum est in caelo nulla esse
lineamenta quae tales imagines praefigurent, et in eo nullus circulus apparet, nisi via lactea et
zodiacus, reliqui vero, qui numerantur, finguntur a mathematicis, nam et ipse aequinoctialis
ab ortu et occasu® signorum penitus dependens™, imaginarius et in nono caelo est. Tunc enim
signum dicitur ortum, cum pars aequinoctialis et correspondens emerserit, non enim omnibus
zodiaci partibus aequinoctialis aequa portione commensuratur, et ab hoc eodem et imaginario
quidem circulo declinationes tropicorum etiam mensurantur, de hoc satis. Quare autem
nomina signorum ficta sint, ratio est efficax, mathematici, ut ordine progrediamur, signorum

primum dixerunt esse Arietem, non quia aut linea, aut terminus aliquis hoc ostendat, nam in
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figura circulari non est nec finem nec principium invenire, sed volentes investigare anni
genituram, quae principium uniuscuiusque rei facit omnibus iterum atque iterum perspectis
ortum singulorum signorum notantes invenerunt, formato horoscopo, in nullis signis
praenuntiationis veritatem provenire, nisi horoscopante prima Arietis minutia, quam cum Sol
obtinet oriens anni principium ita facit, ut quae praedicuntur veritatem sortiantur, in reliquis
autem signis nequaquam contingit, et sicuti processus vitae hominis initium geniturae
consequitur, ita anniversalis felicitas aut infelicitas horoscopantem in Ariete Solem comitatur,
hoc igitur modo primum signorum dixerunt esse Arietem, et ut diximus in genitura hominum
nativitas considerata totius vitae cursum demonstrat, ita anni nativitatem atque principium id
esse censuerunt, unde totius anni fundamenta dependent, quoniam in eo signo tantum
futurorum veritas intellecta est, si enim primam tauri minutiam possederit, et tunc
horoscopum firmaveris, ex quo tota figura caeli perpenditur, nihil penitus ex his quae futura
dicemus eveniet, et sic de ceteris dicendum est, quoniam illa non est genitura et principium
anni, a principio enim omnia pendent, et ideo Manilius libro Astronomicon ait: Nascentes

morimur, finisque ab origine pendet™*""

et Seneca etiam in tragoediis: primusque dies dedit
extremum.™™ His igitur rationibus signorum primum Arietem esse diximus. Sed cur hanc
constellationem arietem et non hircum aut capram® dixerint, cum nulla forma appareat, etiam
si a stella ad stellam lineam duxeris, nullius animalis formam effeceris, quidam admirarentur,
nam ex theologis sunt, qui huiusmodi in caelo monstra ut somnia delirantium putant, nisi
causam huius nominis et ceterorum intelligerent. Nam triginta partes zodiaci quae
duodecimam portionem, hoc est unum signum efficiunt, Arietem nuncuparunt, quoniam quae
tractanda ostendendaque sunt, nisi nomen habuerint, indicari non possunt, ita ut inde
nominata pariant’® confusionem, et ideo ab illis divinis hominibus portiones zodiaci duodecim
nomine sunt insignitae, ita ut omnes illae stellae duodecima parte signiferi interclusae Arietis
nomine nuncupentur, quoniam nullum in terris animal reperitur quod magis simile sit naturae
harum stellarum, quam Aries. Nam ut dictum est prima constellatio Aries nominatur quoniam
stellae Arietem constituentes reddunt hominem divini cultus amatorem, faciem habentem
mitem, summa cum humanitate incedentem, ita ut videatur ovicula quaedam, et huiusmodi
heroes etiam Scriptura Sacra nomine agni appellat. Facit etiam caput firmum, nam huiusmodi
animal duri capitis sine laesione arietat. Immo ex duritie sua machinamentis bellicis nomen
dedit, aries enim machina in bello notissima est, redditque natum statura mediocri, vagum,

mobilem, ut illius natura fert, et ut supra diximus, cum animal hoc ruminet, prohibemur
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medicamenta sumere ne nausea vomitusque sequantur. VVagus autem ac mobilis est Aries, ut
dixi nunquam diu aliquo in loco moratur’, non admirabimur figmentum poeticum, cum
Phrixus et Helle*® in exilium eiecti, ut vagarentur, arietem ascendisse’® cantantur, praeterea
cum eclipsis Solis in hoc signo fuerit, ovium pestilentia maxima praenuntiatur, defectus ergo
sideris oves enecans lanigeri Arietis nomen corroboravit, cum huiusmodi defectus hoc
maxime praecipue animal laedat. Sunt autem in Ariete stellae numero tredecim, sed extra
formam animalis fictam” quinque sunt natura participantes. Sacram’® autem antiquorum
huius signi tutelam ideo Palladi adscripserunt, ita enim ait Manilius: Lanigerum Pallas,
Taurum Cytherea tuetur,” quoniam divina sapientia, quam Pallas repraesentat, quae idem
cum potentia divina est, ut theologice loquamur, mundum creasse creditur, cuius initium
Arietem esse asseruimus.

Vervecem tanquam natura mancum dicere noluimus, sic nec taurum bovem, ne
castratum et fecunditate privatum signum intelligamus. Taurus enim et domitum bovem
innuit, Vergilius: fortes invertant tauri,*" et Propertius: navita de ventis, de tauris narrat
arator.“"" Bos Graecis nobisque commune vocabulum est, sed merum Latinum bovem
significans apud veteres trion a terendo dicitur, unde et septentrionem manasse propter currus
formam non sine ratione cognoscimus. Taurus ergo in caelo esse narratur, quoniam in
hominum genitura cum stellae hoc nomine appellatae vim suam exhibent, natum staturae
magnae, corpulentum, viribus valentem, incessu tardum, oculorum grandium, latae et
praecisae frontis cilonem, in agendisque negotiis tarditate utentem, labores optime tolerantem.
Sagaciorem quam fronte appareat certissima ratione efficit, dat etiam haec constellatio
crassum collum, guttur amplum, humeros latos, quae omnia magis huic animali, quam
caeteris et forma et moribus conveniunt. Accedit ad hoc, quod in iumentis et ad trahendum
vehendumque praecipue candidis, et voluptariis, nec non in margaritis et in his, quae ex agqua
sumuntur, tauri sidus fortunatos reddit, ubi non nihil poeticum latitat, vecta enim Europa a

XCiv

tauro per aquam est,”™" et poeta Vergilius nobis non sine ratione cecinit: candidus auratis

aperit cum cornibus annum taurus,*” cum rerum candidarum huius sideris curam vaticinio
poetico insinuare voluit. Signum autem tauri duabus et triginta stellis constat, undecim vero
natura participantes extra numerantur, sed de sexu quoniam, ut inquit Ovidius de eo:

Xcvi

posteriora latent,™" ambigitur, nemo enim adhuc intellexit taurus an vacca sit, quod prima
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facie leve gravem sententiam continet, in eo namque et quae muliebria et quae etiam virilia
sunt reperiuntur, quae in effectibus sexus ambiguitatem effecerunt, hoc autem more antiquo
signum solidum, quod nos fixum, ut supra habuimus, sicuti arietem signum erraticum et more
nostro mobile nominavimus.

Geminos inter caelestia etiam nominis ratione habita locaverunt, hoc autem signum,
cum vim suam exercet, manus et brachia ornat, quae ita cognata sunt membra, ut sub
geminorum appellatione deliteant. Libidinosos efficiens, cum in coitu  coniunctio
congeminatiogque corporum requiratur, credulos facilesque placatu reddens dilectionis
fraternae non obliviscitur, credere enim alteri est quodammodo alteri se iungere, hoc est in
eius dicta confluere, unde hoc sidere coniunctio conciliatioque nascuntur. Nam si Luna vel
domina geniturae, in hoc signo aut hoc signum horoscopans est in genitura alicuius, amicos
adducit, societatem et amicitiam inter duos maxime procreat. Sed cum Mercurius fines
Veneris, qui in hoc signo sunt, tenuerit, musicos dulci modulatione canentes reddit, quod
etiam concordiae est, fides enim chorda instrumenti musici testimonio Festi**" dicta est, quia
inter se ut fides inter homines concordat. Poetae autem hoc sidus ex Castore et Polluce
constare finxerunt, qui gemelli, tanta fuere concordia, ut alter pro altero nominetur, Vergilius
in Georgicon: domitus Pollucis habenis Cyllarus,*"" cum nusquam legatur Pollucem equo
usum, immo Horatius ait: Castor gaudet equis’’, ovo prognatus eodem pugnis.** Pollucem
ergo pro Castore sine differentia nominavit, et cum alter eorum id est Pollux immortalis, alter
vero id est Castor mortalis foret, tanta inter se pietate iunguntur, ut Pollux cum Castore fratre
immortalitatis dona comunicet, hinc Vergilius: si fratrem Pollux alterna morte redemit, ita ut
ipse plerumque vicissimque moriatur, ut vivat frater, hoc autem fictum est, quoniam stellae
geminorum ita sunt in coelo collocatae, ut una prius quam altera ab oriente emergat, et tunc
illa dicitur vivere, quia sicut occidere stellam dicimus quae in occasu est, ita pari ratione
vivere dicetur, quae ab oriente emergit, ut exempli causa Pollucis stella mane citius apparebit
et vivet, alia vero tunc non apparens nondum revixit, mortua ergo dicetur. Sed vesperi cum
tenditur ad occasum, quae prius orta est prius occidit, et tunc post Pollucis occasum, id est
mortem, Castor apparet, et vivit, et hoc modo singulis quibusque diebus vicissim et oriuntur,
et occidunt, occidere autem ut diximus commune est ad mortem et ad occasum, hinc illud
Annaei Senecae: Tiphys, in primis domitor profundi / liquit indocto regimen magistro / litore
externo’®, procul a paternis / occidens regnis.” Sed gemini iacentes ab horizonte emergunt,

pedibusque occidunt, nam si recti orirentur, non facerent illam apparentiae vicissitudinem.
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Tales igitur causae signum geminorum illustrant, quod duodeviginti stellis constat, suae
naturae similes, extra se septem alias trahens.

Cancer etiam in caelo ex vi et natura stellarum nomen adipiscitur, est enim maris
aquarumque possessor et rector, qui cum in alicuius genitura se ipsum fundit proprietatem
nativam explicans, hominem sui simillimum facit, in parte superiori corpulentum, sed circa
femora cruraque cum tibiis gracilem, parvorum oculorum ac hebetium, deformis vultus,
longorum  brachiorum, corporaturae imbecillis, formidulosum, omnia suspicantem,
rumusculos ex minimo aucupantem reddit. Dominatur ossibus pectoris, dorso, lieni,
pulmonibus, costis, quae inversa cancri figuram monstrant, ut in libro De homine®
declaravimus. De hebetudine oculorum ratio affertur, quoniam in signis tropicis Sol et Luna
synodica ratione coniuncti ita, ut Luna sit omni splendore privata, et cum his sit Mercurii
numen, sapientiam maximam et omnibus saeculis admirandam, ingenium fecundissimum,
multarum rerum scientiam, cum oculorum caecitate et debilitate corporis tribuunt. Cancer
igitur deformis ac imbecillus, thorace crassus, femoribus tibiisque gracilis, sed brachiis
longior, oculis caecutiens, iure ac merito hoc nominis habuit. Nam et Homerus, et
Thamyras,“"" et Tyresias® sapientia clari, caecitate deformes vi huius signi effecti sunt, nam
in carcino, sic enim Graece dicitur, Lucanus: idem, quod Carcinos ardens, umidus
Aegoceros™.® Undecim stellae sunt, extra vero naturae consimilis quattuor numerantur, ex
quarum numero duae in testa ipsius cancri, quas vocant asellos, interque eas nebula apparet,
guam vocant praesepe, in quo caecitatis vis omnis®® existit, hinc illud Propertii: octipedis
cancri®® terga sinistra time!" Octipes autem est cancer, unde octipedis frustra quaerentur
brachia cancri.? Unum tamen non est oblivioni mandandum, in hoc signo plures esse gradus
vitiosos, quos Punica lingua azemana vocat.

Leo signum inflammatae caliditatis, dissipans, versutum, talia enim operantur stellae,
quae leonis appellatione tenentur, quaecum vim nativam ac propriam in alicuius genitura
exercent, natum in pugna victorem animi regii efficiunt, sicut leo brutorum rex appellatur, nec
non austerum, audacem, fortem, palam publiceque se ostentantem a superiori parte natum
corpulentum, ab inferiori vero gracilem reddens, cuivis leonem intuenti hanc formam
leoninam esse persuadebit, cum id animal, lato et toroso pectore, exili crure formetur, et in

genitis vultum atrocem, spiritum inflatum, armos amplos non sine crassitudine operatur,
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pernicitatem autem pedum, cor magnificum et invictum praestans, in re militari ac principatu
fortunat. Sed haec omnia convenientius huic quam ulli animalium tribuuntur, unde et nomen
inditum est, sed in homine latera, iecur et cordis infimam partem, ubi animositas viget (nam
leones animosos esse etiam vulgus novit) regit et possidet. Stellae autem huius sideris
apparentes sunt quinque et viginti et ante ipsum clarissima stellarum canicula, ut postea
docebimus, et in leonis pectore etiam clarissima est, quam tuberonem vocavit antiquitas. Sed
extra leonis imaginem natura participantes sunt stellae octo. Unum iterum atque iterum
repetendum esset, omnes mathesim profitentes in hoc convenire pessimum fore novas vestes
induere, cum Luna fuerit in leone, signum enim calidum caliditatem vestium addi prohibet ne
furor oriatur, nam simile additum simili facit furere.

Virginem etiam a sideris apotelesmate nuncupant, nam stellae apparentes, quae numero
undeviginti censentur, si viribus suis ac proprietate utantur hominem pulcherrimum, aspectu
facieque virginea nitidum, castigato ventre, labellis tenuibus, capillo plano, pedibus parvis
virginali decori convenientibus non sine gratia exornant, castum, pium, veridicum, honestum
minima quaeque inhonesta verentem reddentes. Et si in hoc signo fuerit Luna, ex virgine
ducta in uxorem per paucos liberos procreabis, cum ut diximus in hoc signo Venus cadat,
quae exaltatur in piscibus, pisces namque et virgo opposita se radiatione lacessunt, optimum
quippe factu®® est, ut in casto signo Venus languescat, hoc igitur apotelesma recte cohaeret.
Sed in corporibus humanis alvum, intestina, umbilicum cum habeat, nemo dubitabit
huiusmodi partes pudore virginali contegi debere. Sunt autem huius sideris stellae tres et
viginti, inter quas illa quam spicam vocitant versatur, extra vero imaginem sex locantur
participes.

Libra iam sequitur, lumbos, vertebras possidens, ut dictum est, ab aequatis iustitiae
lancibus nomen invenit, pondere enim numero et mensura examussim pensitatis, iustitiae
vexilla porrigit, illi namque bilanx tribuitur, a qua et non a forma imaginis nomen tale accepit,
non igitur mirum est si Vergilius primo Georgicon Augusto Caesari eam caeli partem, qua
cvii

locus Erigonen inter Chelasque sequentis™" sedem optandam tribuat, ut in libro De incognitis

vulgo late locuti sumus,®™ supputatis retro temporibus et in ante dictis hoc idem retulimus.
Sed hanc octo stellae ornant, cum exterius in natura conformes novem sitae sint.

Scorpio signum a suis moribus et non ab animalis similitudine nomen invenit, hoc enim
sidus mendacia, proditiones, adulationes, dolos, nec non strategemata militaria machinatur,

speculatores, grassatores, susurrones, detrectores, maledicos efficiens, rumores, rixas,

8 factum: V.
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imposturas et alias huiuscemodi fallacias struit, ubicumgue enim dolus subesse noscitur,
aculeum scorpionis esse suspicamur. In conspectu et ante oculos blandum, retro vero
mordacem, adulatores namque et homicidae ex sententia theologorum, ut excedentia et
excessa militant, nam adulatio homicidio gravior in hoc, quod animos populatur, cum
parricidium corpus destruat, animos autem corporibus esse pretiosiores etiam aniculae
noverunt. Sed cum homicidium irrevocabile sit, adulatio vero emendationem recipiat,
certissimum est gravius esse adulatione parricidium, haec igitur, quae dolosa sunt scatentque
fraudibus merito huius insecti nomen obtinuerunt, ut talis constellatio scorpius dicatur, qui
non aperta fronte, sed aculeo caudae ictum infligit, hinc est, ut praepostera Venus et adulteria
et emasculationes huic sideri assignentur. Est enim in eo gaudium Martis, ita ut verenda
corporis, ut vulvam, membrum, podicem, herniam, coleos et alia quae foeda et visu et relatu
sunt, possideat. Sed scorpio et insectum est et pro genere flagelli ponitur, unde in libro tertio
Regum, et sunt verba Roboam filii Salomonis: pater meus cecidit vos flagellis,®* ego autem
vos caedam scorpionibus®®.°* Scorpio autem est etiam genus spinae incurvae aculeatae a
similitudine vel animalis vel animal a similitudine spinae dictae. Plinius tertio decimo
Naturalis Historiae: Tragon et Asia fert sive scorpionem, veprem sine foliis ramis
rubentibus.” Idem vicesimo primo, in totum spina est asparagus, scorpio, nullum enim folium
habent.™ Caedere autem scorpione est graviter verberare, nam sine foliis spina tantum
aculeata absque obstaculo vulnus infligit, vepres autem a valde prendendo dicti sunt, de
quibus poeta Vergilius: et sparsi rorabant sanguine vepres.”" Sunt igitur scorpionis sideris
stellae numero unus et viginti, extra autem tres dumtaxat numerantur.

Sagittarius, qui et Chiron Centaurus™" esse creditur, biformis ex humana ferinaque
natura compositus nomen hoc non sine ratione invenit. Proprietas enim stellarum, quibus
ornatur hoc expostulare videtur, nam cum omnes rectissime intueri cupientes altero oculorum
clauso vim luminis intendant secundum illud Persii: ac si®® oculo rubricam derigat®” uno,*"
nam haec sidera unoculos® faciunt sagittariorum more utentes, et cum haec eadem
supervacuis membris humanum corpus infestent, ut duobus capitibus, brachiis quattuor,
digitis sex, testiculis aliquando tribus, quae omnia cum monstrosa sint,°> monstrosi sideris

nomine efficiuntur. Centaurorum natura monstrifera est, fuisse autem Centauros et Satyros

% flagello: F. V. E.
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divus Hieronymus in Vita Pauli non negavit.”™ Sed humana facie, pars sideris quae esse
dicitur, homines non indecoros procreat flavo crispoque capillo exornans, fortes vero et
audaces ac cursu veloces, et in equis aut equabus felicitatem in his praesertim, qui equitibus
conveniunt, centauri natura largitur, cum equo homineque participet. Accedit etiam quod hoc
signum et coxas et femora moderatur, nullum igitur animalium similius naturae stellarum
invenientes mathematici hanc appellationem finxerunt, sed stellae numero triginta una huius
signi sunt, et extra tres tantum relucent.

cxvi

Capricornus, qui Graece aegoceros — Lucanus umidus aegoceros™ — a similitudine
effectuum sideris ipsius nomen adeptus est, id enim signum cum vim ac naturam longe in
genituris explicat natum tristem, macilentum, tremulum, frigidulum cum facie deformi, et
oblonga et subcaperata nulli hominum grata, oculos abactos, visu tamen acutos, nec non
barbam incompositam, sensus simplices, locutionem trepidam et inculcatam, ineptiis
scatentem, ambulationem hominis fatui efficiens aptissimum nomen sibi accomodavit. Caper
enim barbae incompositae, sensus hebetis, luminisque acuti animal est, non enim minus noctu

quam interdiu cernit testimonio Plinii, ™"

vocem autem tremulam, vultusque tristitiam et
corporis maciem qui in capris non vidit caecus est penitus, et cum caprae capreaeque et
campos et montes incolant, non mirabimur ab hoc sidere et in agricolatione, et hortis, et
animalibus, quibus terra colitur, fortunatos gigni, cum et lapides et materiam ad aedificia
summa cum felicitate suppeditet, genua ex homine possidens, Martis exaltationem sustinens,
unde in libro nostro De incognitis vulgo™" Suetonii dictum declarantes, cum ait Augustum

CXiX

sidere capricorni natum,”™ ad conceptionem retulimus, ut horoscopo magnitudo Augusti
Caesaris quadret, et quod de pluviis quoque in hoc libro est, ibi ad Augustum relatum illud
Horatii: tyrannus Hesperiae capricornus undae,”™ quod plurimas interpretationes recipit, ut
dicta poetarum sunt. Nam et siccitatem et humiditatem sub hoc sermone comprehendimus,
humidum enim qui capricornum dicit, Lucanus ut hiemale signum intellexit, quoniam
Saturnus per se cum frigidus siccusque sit, magis siccitatem, quam humiditatem operatur.
Huius autem signi stellae duodetriginta tantummodo sunt.

CXXi

Aquarius, qui hydrochous dicitur Graece a Catullo™" plurimus stellis ornatur, nullum

CXXii

enim ex signis zodiaci tot stellas habet, quem quidam Ganymedem, quidam vero Inachum
esse asserunt, et ob hanc causam Annaeus Seneca in Tragoediis se medium praestans ait, et
cxxiii

versas quisquis es urnam, quod et rationem habet, urna vas indicat, huic signo immobiles

aquas et vitiatas, ut lamae, stagna paludesque sunt, et alia huiusmodi tribuimus, habet enim
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urnam in qua® aquae clausae sine motu vitiantur. Sed cum stellae aquarii suas in genituris
vires effundunt, hominem succi plenum, coloris vividi candidique, staturae decentis vultusque
formosissimi, pulcherrimi nasi, capillorum flavorum atque densorum facientes, eloquii
suavitatem, verecundam faciem, mitem, venustam cum gratia interque atrienses strenuum,
perpulchre ministrantem fortunatumque ac libidinosum hominem praestant, non igitur ab re
est ut sub nomine Ganymedis vis haec sideris latitans includatur. Is enim forma pulcherrimus
a love raptus, nam et hoc etiam mysticum est, inter atrienses pincerna eius factus dicitur et
sub hoc signo crura hominum esse mathesis enarrat, quod et verisimilem habet formam, crura
enim nostra si invertantur vasorum et urnae speciem praestant, nam surae ventrem et
suffragines collum vasorum referunt, colla enim strictiora ventribus in huiuscemodi urnis
conspicimus, rectissime igitur propter urnam crura immobilesque aquas huic signo simul cum
una et quadraginta stellis assignamus, nec non tres alias participantes extra eius imaginem
connumeramus.

Pisces extrema zodiaci occupantes, subsident enim et in aquis de natura sui sunt, cum
caetera signa terram colant, nam cancer et scorpius quanquam de trigono aqueo esse
noscantur, nonnihil tamen in terra versantur et vivunt, merito igitur pisces infimum ac
ultimum locum tenuerunt. Habentque in figura hominis pedes, cuius quidem sideris proprietas
cum se in genituris hominum explicat, nam squamis signum relucet limpidam nitidamque
staturam®®, faciem rotundam, oculos mites et hebetes, nasum et labia crassa, scapulas amplas,
brachia brevia, lubricum agileque corpus, pectus latum, breve crus et hominum levi de causa
formidulosum, credulum, placabilem et propter hanc causam pronum ad religionem reddens
naturam piscium imitatur. Squamis namque nitor inest et credulitas cum facile escis hamisque
decipiantur, hebetioribus oculis pisces habentur, non enim vident retia, et alia quando non
sunt maxime sensibilia. Nos enim oculis acutioribus sumus quam pisces, sed inter caetera
animalia in multis deficimus. Species enim humana in olfactu manca est, nam animalia
tenuissimum quodque olfactu comprendunt, ut amicum ab hoste, ut filium ab alieno, ut
proficuum a noxio, sicuti et in canibus et ovibus aliisque perspicimus. Nos vero non nisi
maxime sensibilia odoratu intelligimus, sic enim in libro De anima Aristoteles sentit, ubi
exacta est philosophia, sed in Problematum decimo oppositum sentit, in quo nemo admiretur,
nam Problemata oratorias magis, quam philosophicas rationes habent, quae cum gquadam
hesitatione ponuntur. Interrogat enim saepe, ut ratio problematum requirit, ne videatur aliquid

affirmare philosophus, et nisi ita sese dicendi modus haberet, profecto multa in eo libro
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deliramenta et maxime cum de sternutamentis loquitur interposita nosceremus, sed libri
Aristotelici summa cum diligentia lectitandi, ne vel liber De Animalibus, vel Problemata, vel
Metheurorum [sic!] codex nos illaqueent, ridicula enim plurima esse viderentur, atque utinam
omnes docti, more Beati Augustini uterentur, doctissimus enim et sanctissimus vir, sua errata,
quae ipse novit in unum volumen, quod Retractationum dicitur congessit, de his satis. Ad rem
igitur nostram rediens dico, hoc signum piscium hominem natum multorum itinerum atque
locorum avidum efficit, ita, ut domicilia saepe permutet, ac fornicatores adulterosque efficit,
aurea autem et argentea opera tractare ex nitore squamarum quivis bonum esse deprendit, nam
et haec et quae in aqua vel ex aqua fiunt, omni ratione secundat, verendum tamen est ne
conceptus Luna in piscibus existente comitiali morbo gravetur, sed concordiam tractare
unionemque efficere cum duo sint pisces inter se commissura ligati, commode mathematici
asserunt. Sed quid de libidine loquamur, cum in piscibus, ut dictum est, Veneris exaltatio, et
tanta vis piscium brevi et maxime in mari crescat, ut et caeteris et sibi® ipsis sit copiosa esca.
Labiorum crassitudinem gulosos reddere asserit Aristoteles, unde cibi aviditatem et ganeam
ab hoc astro in natis fieri iudicamus. Crurum brachiorumque brevitatem ab his fieri, qui
utroqgue membro privantur nemo mirabitur, Venerem vero in bello gyganteo in piscibus
delituisse non sine ratione fabulantur, cum ei tam bene conveniant, sunt autem huius signi
stellae quattuor et triginta his connumeratis, quae in commissura ponuntur, est autem
commissura ea, qua ligantur inter se linea, extra autem quattuor tantum enumerantur.

Haec igitur in medium adduximus ne videantur nomina signorum temere inventa, cum
huiuscemodi imagines nullo modo appareant, nam mathematici tanta sollertia tantaque animi
perspicacitate fuerunt, ut minutissima quaeque perpenderint nihil omittendo, quod cognitione
dignum putaretur, nam cum mille et duas et viginti stellas notarint, spem etiam investigandi
non ademerunt, ut nos quoque intelligere possimus, et cum octo et quadraginta imagines in
caelo sint nominibus suis appellatae, etiam rationem nominum ostenderunt, de duodecim
enim principalioribus iam dictum est, in reliquis ab effectu quogue nominatis etiam formae
similitudinem aucupari conantur, ut in iaculo et corona, cum effectus reperiatur in his
nominum impositor, quoniam potestatem in ea tenent, a quibus appellationem invenerunt:
Aries enim in oves, Taurus in boves, Leo in leones, Scorpio in scorpiones, Pisces in pisces,
Virgo in virgines et steriles et sic de caeteris imperium habent. Sunt etiam quaedam stellae

etiam nominibus propriis insignitae, ut in pectore Leonis Tuberon, Spica in Virgine, Helice
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maior Ursa, minor vero Cynosura dicuntur, cuius cursum Phoenices primi invenerunt ad quam
navigationem dirigunt, de quibus Lucanus: has ad bella rates non flexo limite ponti / certior

CXXiV

haud ullis duxit Cynosura carinis. Quod autem non propter stellarum situm nomen sit
inditum, non leve argumentum est, quod mathematici Canem in caelo vocant duabus tantum
stellis constantem, duae autem stellae nullam imaginem praefigurant. Sed maxime
advertendum est in imaginibus, quae sunt in circulo signorum, hoc est in zodiaco, cum singula
signa triginta partibus aequalibus constent, attamen nec latitudine nec longitudine, quod
admirabile putatur aequalia sunt. Figurae in zodiaco plus circuli aliis in longitudine
occupantes etiam latitudinem excedunt, ut unusquisque sphaeram barbaricam intuendo facile
diiudicat, haec autem octavae sphaerae varietas, ut quaedam pictura nihil profecto vel parum
ad modum operatur, satis est si noni caeli aut decimi, ut quidam volunt, duodecima pars
triginta gradus aequales habeat, nam ad eius motum omnia supputantur, immo ipse®
aequinoctialis noni caeli circulus testimonio mathematicorum est. In nono autem caelo
quidam auctores non esse integras imagines et signa, sed tantum characteres referunt.*
Character autem perfecta imago magiae instrumentum est, sed qua coniectura id dicant
dubium est, alii apud Indos et Persas ubi clarius omnia apparent, visa quaedam fuisse narrant,
alii vero spirituum revelatione notum hoc esse arbitrantur, utcumque res sese® habeat,
certissimum est ad nonum caelum vel ut quidam non sine ratione decimum omnem
supputationem referri. Nam in mathesi nihil probatur, nisi ratione aut experimento
perspectum, primum enim certitudinis ordinem matheseos disciplina possedit, et cum tot
tantaque admiratione dignissima astrologi invenerint, non mirabimur a poetis eorum ingenia

CXXV

admirantibus. Atlantem illum astrologum, qui eo tempore florebat, quo Moses dicitur
natus, fratrem Promethei physici, de quo Ovidius: quam satus lapeto mixtam fluvialibus undis
/ finxit in effigiem moderantum cuncta deorum.”' Hic enim® primus ratione probavit
hominem corpore animaque constare, quae immortalis divinaque esset, illum inquam
Atlantem in montem fuisse conversum, quod et poeta Vergilius non negligens carmine

CXXVii

declaravit: axem humero torquet stellis ardentibus aptum, ut et montem®’ et astrologum
poetica iucunditate cantaret, nam in primo dixerat: Cithara crinitus lopas / personat aurata,

docuit quem maximus Atlas.”" Cum igitur mathematici tam excellenti ingenio fuerint, non
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immerito Ovidius in eorum laudes hoc carmen cecinit: felices animae, quibus haec®®
cognoscere primis® / inque domos superas scandere cura fuit! / credibile est illos pariter
vitiisque locisque'® / altius humanis exseruisse caput / non Venus et vinum sublimia pectora

fregit / officiumque fori militiaeve labor / nec levis ambitio perfusaque gloria fuco /

1 102 /

magnarumque fames sollicitavit opum. / admovere®® oculis distantia sidera mentis

aetheraque ingenio supposuere suo. / sic petitur caelum, non ut ferat Ossan Olympus /

CXXiX

summaque Peliacus sidera tangat apex.
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“ Thraciai kolt6, akit a mizsak szeme vilagatol és lantjatél is megfosztottak, miutan versenyben
legy6zték.

v Mitikus vak thébai latnok, jos. Héra vakittatta meg 6t, cserébe Zeusz jostehetséggel ajandékozta
meg.

® Lucanus, Phars., IX. 542-543. Az Aegoceros itt a bak csillagképet jelenti.

“ Propert., Eleg., V. 1. 150.

“ Vergil., Georg., I. 33.

il De incognitis vulgo, Biblioteca Nazionale di Torino, E IV 11., cap. XXII.

11 Rg 12, 11.

“id. Plinius, Nat. Hist., XIII. 34.

*Iid. Plinius, Nat. Hist., XXI. 52.

i \/ergil., Aeneis, VI111. 645.

il [oazsagszeretetérdl és bolesességérdl hires Centaurus, Saturnus és Philyra fia. Miutan Hercules
nyilaval gydgyithatatlanul megsebezte, lupiter mint csillagképet helyezte 6t az égre, ahol a Centaurus
név alatt képzelték el.

™V Persius, Sat., 1. 66.

' Vita Pauli, 7-8.

¥ Lucanus, Phars., IX. 542-543.

“4jd. Plinius, Nat. Hist., V1. Ixxvi. 203.

il De incognitis vulgo, Biblioteca Nazionale di Torino, E IV 11., cap. XXII.

X Syet., Vita Divi Augusti, cap. 94.

“*Hor., Carm., Il. 17. 19-20.

ot Catullus, Carm., 66.

il Folyéisten, Okeanos és Tethys fia, Argosz 6si kiralyanak tekintették.

il ) Annaeus Seneca, Thyestes, 864—65. Eredetileg igy hangzik: cadet Aegoceros frangetque tuam /
quisquis es, urnam.

W Lucanus, Phars., 111. 218-219.

% V§.: Szent Agoston, De Civitate Dei, XVIII. 8.: Frater eius [ti. Promethei] Atlans [sic!] magnus
fuisse astrologus dicitur...

¥ Ovid., Meta., I. 82-83.

i \/ergil., Aeneis, V1. 797.

il \zergil., Aeneis, I. 740-741.

™ Qvid., Fasti, I. 297-308.
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