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1. ELOZMENYEK , CELKIT GZESEK

A Maros a negyedik legjelefgebb vizfolyas a Karpat-medencében
vizgyiijtéteriletét (30 332 kA és legnagyobb vizhozamat (242G/sp
tekintve. Az Alféldre a 19. szazadban jell@miolydszabéalyozéasi és
armentesitési munkak a Marost sem hagytak ériniétlaiszen a folyo alsé
szakaszan a 19. szazad kozépkezdidott egységes munkalatok hataséara
mind a jelenlegi hullamtéren, mind a mentett oldalmédosultak a
felszinformalé folyamatok. A Maros hazai szakasaégyenesitették, ezért
medervandorlasa élsorban a Makd alatti szakaszon csokkent le
erételjesen, amit tovabb fokoztak a z6mében 20. szgmtbiztositasok. A
hullamtéren végbeménlegfontosabb geomorfoldgiai folyamat pedig a
feltdltodés lett, az &rmentesitésnek koszogdmretugyanis dikebb terleten
rakodott le a Maros &radasai altal szallitott jEleniledékmennyiség. A
felgyorsult lerakddast a vizsgalt hullamtéri szakasrdalékkipi helyzete és
a mederrendezés is befolyasolta, a mederesés mdskenederfenék
mélyilés és a csokkent laterdlis er6zion keresBikket a valtozasokat
tovabb fokozta a megvaltozott vegetacio. A tapabgaggazdag hullamtéri
terlletek nfivelése ugyanis a megvaltozott tarsadalmi és gagdagnyek
miatt egyre kevésbé intenziv, igy napjainkbé@eht az ergazdalkodas és
az 0zbnnovények athatolhatatlan tomege jellemzi  a&gykor
gyumolcsdsoket, kiskerteket és lgidadt. Mindezek szemmel lathatd
eredménye a hullamtér mélyebb terlleteinel6kéht az egykori
kanyarulatoknak) és az aktiv meder kozvetlen kdreigmek intenziv
akkumulacioja a ritkdbban elontétt hullamtéri rédet szemben. Mindez
az arvizi védekezés szempontjabol is jélsmrobléméakat okozhat az arvizi
vizszintek ndvelése atjan.

A fentiek alapjan célkiizéseim a kovetkékben foglalhatoak
0ssze:

1. A szabalyozasokat kouin térben és &ben milyen mérték volt a
Maros hullamterének felmagasodasa?

2. Melyek azok a folyamatok, amelyek a Maros hulldének
feltéltédését meghatarozzak?

3. Az egyes felszinformaknak ebben milyen szerepe van?

4. Hogyan valtozott meg a Maros-menti t4j, a vegetazi®lmult masfél
évszadzadban és ez mennyire befolyadsolhatta a Hélém lezajlo
Uledékkép#dési folyamatokat?

5. Alkalmazhatéak-e a szabdlyozasok Ota elterjedt maéddnyek
pollenszemei, mint relativ kormeghatarozok?



2. ANYAG ES MODSZER

Mivel idében és térben kildonb&Zolyamatokat vizsgaltam, ezért
az alkalmazott kutatasi modszerek és mintatertlésekilonboztek. A
vizsgalatok soran térekedtem arra, hogy a Marodamberének minél
hosszabb magyarorszagi szakaszat elemezzem, ezédesén négy
Oblozetet valasztottam ki: egyet Apatfalvanal, Maéiokettit (Csordajaras
és Zugoly) és a torkolat kdzelében féketyehatat.

2.1 Téajvaltozés vizsgalata a folydszabalyozastdl%G0-as évek kdzepéig

A Maros mai hullamterének jelleriz, a folydszabalyozast és az
armentesitési munkalatokat meigl idészaktol az 1900-as évek &lfeléig
korabeli leirasok és térképi &abrazolasok elemzéséaam fel. Igy
attekintést kaphattam a szabalyozas hataséara b&kéyéaji valtozasokrol,
de egyben segitségemre is volt a palinolégiai dletgértékelésekor a
hosszU tavd akkumulacio értékének meghatarozasaban.

2.2 Terllethasznalat-valtozas elemzése 1953-t0l

A teriilethasznalat valtozasainak részletes elemzisgzesen ot,
(1953, 1964, 1981, 1991 és 2000) Iégifelvétel-sarosegitségével
végeztem. Mivel a teljes hazai Maros szakaszra tugitok megvasarolni a
I€gi felvételeket, ezért Ugy dontdttem két jellegzseteriilethasznalati tipust
képviseb hullamtéri oOblézetben végzem el ezt a vizsgalatét.
Csordajarason (3 Kij amely folyamatos mégazdasagi fivelés alatt allt,
mig a masik a Vetyehat (13,2 Rmahol erdgazdalkodas dominalt. Az
Erdas Imagine 8.4 szoftverrel geokorrigalt légi védkleken a
terlilethasznélati foltok lehatarolasa ArcView GL3 8zoftverrel tortént (15
m?-es minimélis térképezési egységet alkalmazva).izsgélat soran tiz
terilethasznalati kategoriat hataroztam meg (\Wzfal mocsar, szanté,
erds, gyep és legé| kert és gyumolcsos, nadas, cserjésyetéstdl kivett
terilet, valamint mesterséges felszin). Elvégezem953 és 2000 kozotti
id6szakra vonatkozd konstans analizis és kategOrierdtek vizsgalatat,
hogy elemezhévé valjon az egyes foltok allanddsaga, illetve baagy
melyek voltak a terlilethasznalatban beallt valtdadég jellemzi a Maros
hullamterén.

2.3 Hullamtér érdességének vizsgalata

Az érdesség megvaltozasa korabban éEllitott teriilethasznalati
kategoriak tertletaranya alapjara Csordajaras és a Vetyehat 6blézeteinek
teljes teriletére vonatkozéan, valamint a folydagarhuzamos 100 méter
szélessélf) sdvok esetében vizsgaltam meg. A kildbterllethasznélati
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kategoéridkhoz tartoz6 hidraulikus érdesség érték€kew (1959), Szribnij

(kdzli Németh 1959) és Werner et al. (2005) adaltgijan hataroztam meg,
majd hozzéarendeltem az egyes terllethasznalatikfudz, igy megkaptam
az adott idpontra vonatkozé minimalis, normal és maximalissés#get.

2.4 Arvizeket kovét rovidtavi akkumulacios vizsgalatok

A Maros 2005. és 2006. évi tavaszi aradasainak nigasat
kdvetien Apétfalvanal (34 és 101) illetve Vetyehaton (849456 pontban)
mértem a hullamtéren felhalmozodott friss Uledégévastagsagat. A
méréseket a mederre rikrges keresztszelvények mentén végeztem, azok
mederhez kozelebb &sszakaszain {sitve a mintavételi pontokat, mivel
irodalmi adatok alapjdn az aktiv medértavolodva, exponenciélisan
csokkerb valtozasra szamitottam (Middelkoop és Asselmar@B81%imm
és Walling 1998, Steiger et al. 2001, Kiss et d02). Az apatfalvi
Oblézetben (Ap) 2005 folyaman 3, majd 2006-ban&veny mentén, mig
Vetyehéat jobb parti részén (Vj) 12, bal partjan Y\ keresztszelvény
mentén végeztem el a méréseket. 2006-ban Vetyehammktiv meder
mentén tovabbi rovid (20 méteres) vizsgalati szaidageriltek beiktatasra,
hogy az ott tapasztalt fokozott akkumulaciorél psabb képet alkothassak.
A mintavételezés soran azéeb évi avarrétegre lerakddott friss uledék
vastagsagat annak eltészine és szerkezete alapjan hataroztam meg. Az
egyes mintavételi pontokban harom alkalommal, miflieres pontossaggal
mértem meg az Uledékvastagsagot, illetve rogzitetievegetacio tipusat.
Mindkét évben elvégeztem a friss lledék szemcsetitsienek vizsgalatat
is Kbhn-féle iszapolassal és szaraz szitalassedthdzelvény mentén és a
hullamtér néhany kitlintetett pontjaban. A felvételt adatokbdl Surfer8
szoftverrel Uledékvastagsag felszint képeztem ainmiiis gorbulet
interpolaciés modszerével, 5 méteres pixelmérettel.felszin hibait
hibacstkkerit iteraciot (Geiger 2002) kowuen, hasonlé moddszerrel
szamitottam ki. A mintavétel adatainak és a szatfétileteknek a tovabbi
elemzését egyvaltozds statisztikai vizsgélatokkal e§yszelr regresszid
analizissel végeztem el.

2.5 A szabalyozasok 6ta bekdvetkezett, hosszakiuinulacié vizsgalata
A szabalyozasi munkélatok o6ta bekdvetkezett akkanidl
meghatarozasahoz a mintakat a hullamtér olyanetésal gyijtéttem be,
ahol (1) a szabalyozasok hatasara éles valtas Kenait be az lledék
szemcseOsszetételében (pl. aktiv folydbhat homokeiszihe, ami a
szabalyozasokat koviEtn messzebb kerilt az aktiv medgrtigy ott
finomabb Uledék rakédott le; vagy, a szabalyozasokan atvagott
mederrészlet); illetve (2) olyan terlileten, amialglyozasok étt és az6ta
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is az artéri lapdly Uledéksorat reprezentalfgatfalvanal a jelenlegi
alacsony artéren, a folyé egykori durva homokosm#elszinére 1950 6ta
lerakddott iszapos-agyagos Uledéket is vizsgaltammeglerre meileges

szelvényben létesitett 6t furas segitségével. Aamtér és a mintavételi
pontok magassagi viszonyait Sokkia SET310 tipusuaréatiémas

segitségével mértem fel.

A mintavételezés az apatfalvi zatony esetében Eatelfipusi, mig
az egykori mederrészletekben Foldvari-fejes kémval tortént, 10 cm-es
felbontasban. Az artéri lapaly és folyéhat Uledé&sokutatéarok
létesitésével tartam fel, amelynek faldbdl 2 cmtkeéettem mintat. A
begyijtdtt minték (Apatfalva 42 db, Csordajaréas 43, 5466 db, Zugoly 41
db és Vetyehat 39 db) szemcsedsszetételét iszapbsszaraz szitalassal,
karbonat tartalmat Scheibler-féle kalciméterrelszarves anyag tartalmat
pedig Tyurin-modszerét kovetve,Br,O;-0s feltarassal spektrofotometrias
dton hataroztam meg. Mivel a vizsgalidvban (150 év) &'C abszolut
kormeghatarozasi médszer nem biztositékpthntossagot, ezért az egykori
meanderekdl szarmazé mintak datadlasara ismertiszhkban elterjedt
0zoénnovények pollenszemeit hasznaltam fel. Az egykederrészleteki
szarmazé mintak (Csordajaras 43 db, Zugoly 41 divetyehat 39 db)
pollentartalmat a Zdlyomi-Erdtman-féle cink-klorglo acetolizises
maodszerrel tartam fel. A sporomorfakat 400-600-sgomagyitassal
hataroztam meg. A pontos hatarozast segitették eosMbaullamterén a
leggyakoribb 6zonndvényektbegyijtétt pollenszemek, valamint a potencidlisan
eléforduld 6zonfajok fotdinak letdltése internetes tbdaisokrél. Az egyes
mintak pernyetartalmat az elemzés soran 6tfokozkéilan értékeltem. Az
eredmények grafikus megjelenitését Tilia és Tilia@h szoftverek
segitségével végeztem. Az elkészilt abszolut padibgmamokban az
6zoénnovények pollenszemeit kilén csoportba soroltam



AZ EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

3.1 A terllethaszndlatban és a hullamtér hidraulikusdesiségében
bekdvetkezett valtozasok

3.11

3.1.2

A Maros kozvetlen kérnyezettdir— a jelenlegi hullamtést — készdilt
korabeli leirdsok és korabbi foldrajzi nevek segjéssel nyomon
kdvethetek voltak a terllet adottsdgainak és haszndlatanak
valtozasai. Ezen adatok alapjan valtak értékéifeta kéébbi
hullamtéren napjainkig lezajlott (pl. hidrolégiaiagy vegetacios)
valtozasok. igy példaul a Csordajarast az 1804idhak a kaszalok
és legeb teriiletek. Zugolyban a szabalyozaéttefas kaszalok, azt
kéveten pedig kezdetben intenziven hasznalt (de nafjamknar
sok helyen felhagyott) kertek, valamint szanték,jdmatobbiak
helyén erdk létesiltek. A vetyehati 6bldzetben a szabalyoz#iso
megebzéen mocsarréteket és kaszaldkat emlitenek koratrefisfok,
erdst csupan 18626t jegyeztek fel. Ugyanakkor az is bizonyithatéva
valt, hogy a Maros 1846-ban levagott kanyarulatar@sarasnal
1899-re (53 év alatt) olyan mértékben felidtitt, hogy mar nem volt
benne allandd vizboritds. Ugyanez a folyasiranyleatebb fekd
Zugolyban (atvagas: 1864-72) 1914-re kovetkezett(4250 év
alatt). Az 1858-ban atmetszett vetyehati kanyardlaigyanez nem
mondhaté el, igaz hasonlé mértékben febdiiit a szabalyozéas 6ta,
de még napjainkban is gyakorta tartds vizboritiéesnei.

Az 1953 utani idszakban a Csordajaras teriiletén a korabban gelent
kiterjedé$i legebk egyre inkdbb a hattérbe szorultak, helyiket
szanték és efik foglaltak el, ké8bb a szanték egy részét is
felhagytdk, mig a Vetyehaton az éteriletek valtak uralkoddva az
egykori szantokkal szemben. A két teriileten eltestérany trendek
érvényesultek: Csordajaras terlletén a foltmératstikkenésével
(1,4 ha-rél 0,9 ha-ra) a duplajara emelkedett asiflség, mig
Vetyehaton az atlagos foltméret megduplazodasdvél tfa-rol 3,4
ha-ra) csokkent a foltoklisisége. Az atlagos foltméret adatok
azonban jeleds eltéréseket takarnak. A foltok alakja mindkétileetr
esetében igen szabalyosnak volt mondhato és csakné&rtékben
valtozott a vizsgalt iészakban. Az 0©blozet taji diverzitdsa a
Csordajaras esetében noévekedett, mig a Vetyehatm ellentétes
trend érvényesilt. Ezek a valtozasok természetrédsdempontbdl
nem feltétlendl kedveek, hiszen a Csordajaras tertletén a diverzitas
ndvekedése a szantdk térnyerésének, mig Vetyelbatsibkkenés a
szanték helyén Ultetett hullamtéri ékthek kdszonheét



3.1.3 A Csordajarasra vonatkozé kategoéria-atmeneti viasgié szerint
2000-ig az oOblozetben a hullamtéri tertlethasznélat%-a nem
valtozott 1953-hoz képest. A legfontosabb valtdpast a gyepek
szantéva alakulasa (az 6sszterilet 20 %-a), vataangyep — erdl
atmenet volt (11 %). De emellett a gyepek és szaritietek
parlagon hagyasa is igen jelést(6-7 %), valamint a szantoteriiletek
rovaséara tortéh erdsiltetés is emlitést érdemel (3,7 %). A Vetyehét
teriilethasznalatanak szerkezete ezzel szemben gagiven
atalakult, 6sszterlletének csupan 17 %-at hasknaitdnos médon
1953-ban és 2000-ben. Teruletének tébb mint fEIBH(%-4t) szanto
helyett erdgazdalkodasra hasznositjak napjainkban. Az 1953-ban
meég igen jelerdis kiterjedéd szantoteriiletek felhagyasanak mértéke
az 6blozet teljes terliletének 5,1 %-an volt jellémmig a szantdk
becserjésedése a mintateriilet 1,2 %-an. A gyepekhlamivel
nagyobb tertleten lett efd (2,8 %), mint amennyit gyep
kategoriaként kezelnek tovabbra is (2,6 %).

3.1.4 Mig a hullamtéren lezajlott teriilethasznalat-vatozés a dbb
kategdria atmenetek nem altalanosithatéak annaszég® addig a
hidraulikus érdesség megvaltozasarél elmondhaigy hanak értéke
egyértelnien emelkedett. A hidraulikus érdesség normal érke
vizsgalt 6blozetekben 1953-ban volt a legkiseblo(dajaras: 0,044,
Vetyehat 0,045). Tehat mig 1953-ban a két teridetében teljesen
azonos volt, addig Vetyehaton az intenziviertésnek kdszénhggn
jelentisen megemelkedett és 2000-re mar majdnem a kétszere
(Nhorm2006=0,096) volt a Csordajaras teriiletére szamolt éétpek
(Phorm2006=0,059). A hidraulikus érdesség maximalis értéke a
Csordajaras tertletén masfélszeresére . d{8$50,072;
Nmax2000,102), mig a Vetyehaton t6bb mint dupljara
(Nmax10550,072; Max200=0,175) emelkedett a vizsgaltgszakban.

3.1.5 Az érdesség megvaltozasa kediten abbdl a szempontbdl, hogy az
elemzett idszakban a Maros aktiv medrét 6§eA00 méter
szélessély savban, tehat éppen az akkumulaciéonak fokozott
mértékben kitett tertleteken kiugré érdesség éktéhdodtak a
Csordajaras (hx20050,140) és a Vetyehat {820050,189) esetében
is.

3.1.6 Amennyiben szigortan csak azt vizsgaljuk, hogy rélé¢hasznalat
jelenlegi mddja mennyire felel meg a vizlgyi szentpknak,
megallapithatd, hogy az anyamedernél kétszer-haamms
szélesebbnek javasolt (lhrig 1952), majd 2006-banméter
szélességben meghatarozott kis érddsséyepes parti sav
gyakorlatban tértéh megvaldsitasa mar régoéta nem biztositott. A

6



3.1.7

terllethasznalati kategériak kozil az d&mdek valtozhat a
legnagyobb intervallumban a hidraulikus érdességjéttéérheti el
maximumat is (Ri,=0,06; M.=0,2), éppen ezért fontos lenne az
erdbk allapotara ugyelni. Gyakran nem felelnek meg uggaa
vizligyi kivanalmaknak,6ként a gyalogakaccal bé&h nemes nyar
Ultetvényeknek kdszonhin. A hullamtér vizvezétképességével
szemben megfogalmazott kévetelmények tehat egwgletbsebbek a
szabalyozasok oOta, igaz teljesitésik mar a kezkietekis
akadalyokba tkozott és megvalositasuk ma is hdggnhkivalot
maga utan.

A teriilethasznalat tér- és dbleli valtozasai &ltal befolyasolt
hidraulikus érdesség értékek megvaltozasa egyédrelmmutatja,
hogy a nagyvizi meder vizvedeképessége romlott 1953 6ta a
Maros mentén, ami kdzvetvedskgiti a fokozott mértékhullamtéri
akkumulaciot és a mederigdilését is.

3.2 Recens Uledék-felhalmoz6das a Maros hullamterén

3.2.1

3.2.2

A rovid tava, egy-egy arvizi esemény akkumulaciasabkat vizsgald
elemzés ramutatott arra, hogy az aktiv meétleB00-400 m
tavolsagig exponencialisan csokKeiledék-felhalmozodas jelleréiz
a Maros hullamterén, ami a partok menti (20-50 rélesz sav)
fokozott felmagasodaséat idéziéelA hullamtér modgottes részein
pedig Bként a morfolégia és a novényzet altal is befolftaso
csekélyebb  mérték akkumulacié tapasztalhaté. Emellett
megfigyelheb az lledékvastagsag valtozasanak folyasiranybatelef
csokked komponense a nagyobb  kiterjetlés hullamtéri
Oblozetekben.

Egyenes folyészakaszok és fejletlen kanyarulatokntéme bar
intenziv az akkumulacié, de i#e terlletre korlatozodik. A
legnagyobb hordalékmennyiség (a vizsgalt aradaficdnaaval 18
ill. 26 cm) a kanyarulatok belsivén, a kanyarulat tengelyét
folyasiranyban valamivel lentebb rakodik le. Ez apjainkban is
zajlo intenziv dvzatony épulésre utal.

Ezzel szemben az (apatfalvi) medertagulat mergsgélatok azt
mutatjak, hogy Sipos (2006) szigetekkel tagolt mdmilatok
esetében tett megfigyelésemiszerint azok fels szelvényeiben a
legnagyobb a feltddidés, majd folyasiranyban az arvizi akkumulacio
csokken a mederber a hullamtéren is igaznak bizonyul. A
mederben megfigyelt akkumulacids, transzportaci@gdnerdzios
zéna funkcionalis morfolégiai egységei kozil a &mnitéren is
kialakul kozvetlenll a szigetek felett a jelésgbb Uledék-
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3.2.3

3.24

3.2.5

3.2.6

3.2.7

felhalmozdodassal jellemezidetakkumulaciés zona. A sekélyebb
medernek kdszonhin a folyd itt a hullamtérre is tébb, déah
homokos (60 ill. 77 %) Uledéket szallit. Ezt kdaat a hullamtéren is
csokken folyasiranyban az akkumulacié mértéke, whog
medertagulat sul.

A szabalyozasok soran atvagott és marétefesen feltdkbdott
kanyarulatokra jelenleg is kitlintetett akkumulaaigellems (2-3,5
cm/év), az aktiv medéiit thvoli részleteikben is. Mivel &radasok
idején masodlagos aramlasi Utvonalat képezhetndlulmtéren
mozgd viztdmeg szamara, igy biztositott nagyobb ddlék-
utanpotlasuk. A nagyobb etieyizmozgast a feltéddott medrekbl
begyijtott mintdk viszonylag magas (19-23 %) homoktantl is
alatamasztja.

A felhalmozott anyag mennyiségének mintdzatat anderetes
felszinformak mellett a hullamtéren taldlhaté mesiges
létesitmények is modositidk. A mesterségesen  ldtogh
mélyedésekben (pl. csatornak és kubikgodrok) foltadkumulaciot
mértem.

Az aradasok soran a hullamtéren felhalmozé6dé ahpagpktartalma
a mederdl tavolodva csdkken és az aktiv medefB0-80 m-re mar
féként iszapos lledék lerakddasa a jellémx legfelibb, apétfalvi
hulldmtéren a durvdbb szémnagyobb homoktartalmd (60-77 %)
Uledék volt jellem#, mig a torkolathoz kdzeli vetyehati szakaszon a
Maros kozvetlen kozelében a folybpart anyagaval egggd
finomhomokos, illetve annél valamivel finomabb #&dakddott le
az aradasok soran.

Eredményeim szerint a gyér cserjeskimrdikben némileg tébb
hordalék rakédott le, mint aiidi, gyakran gyalogakaccal és
zéldjuharral beétt erdskben. Ennek magyarazata az lehet, hogy,
utébbiak igen nagy hidraulikus érdes$eélg (n..=0,2), igy jelents
kozegellendllast fejtenek ki, és a vizaramlast mlymértékben
lassitjak, hogy csak kevesebb hordalék jufidirs berdtt foltokra.
Ugyanakkor az alkalmazott mintavételi eljaras -ew@&nyem szerint
— nem megfelé a nodvényzet iledék-felhalmozddast befolydsold
hatdsanak tisztazdsara. A vegetacio akkumulacidssdta mas
mintavételi stratégiaval és mas pdmntséggel lenne célszekutatni,

a hullamtérnek olyan pontjain, ahol a tdbbi befebld tényeé
hatasa hasonl6 mériékpéldaul a medsit val6 tavolsag).
Véleményem szerint viziigyi szempontbél semmi nedokolja a
Duna, a Tisza, a Drava, a Koérostk és a Bodrog DEH2(Q. 31.)
Korm. rendeletben meghatarozott parti sav széléssdg
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megklldnbdztetését mas nagyobb folydnktdl. Az ettlitizfolyasok
10 méter szélességben meghatarozott parti savjethed Maros
mentére a korabban mar emlitett 6 méteres savsé¢lemnatkozik.
Eredményeim szerint nagyvizek alkalmaval a hullderté
felhalmozddd hordalék ennél joval szélesebb saviZR50 m)
rakédik le legnagyobb mértékben. A parti sav saflgének kérdését
azonban mas (természetvédelmi és gazdasagi) asplkhktl is
célszeti volna megvizsgalni.

3.3 A hullamtér feltdlfdése a folyészabalyozast kaest

3.3.1 A vizsgalt egykori apatfalvi zatonyfelszin 50-55eévfeltoltdése
soran a térbeli akkumulacié fontos téngjémek bizonyult a
tengerszint feletti magassag valtozasa és a hozz#rosan
kapcsolédo aktiv medéit vald tavolsag. A magasabban fékv
részeken, a mederhez kozelebb atlagosan 1,4 cudéelabb 0,4
cm/év Uledék rakodott le, mig a mélyebb egykoratftdyasokban a
levagott kanyarulatokhoz hasonlé métiédkkumulacié (1,9 és 2,6
cm/év) volt a jellemé.

3.3.2 A hullamtéren talalhaté geomorfologiai képmények magassagi
helyzetének (azaz az ebblered kulénbod idétartamu, mélységés
energigju eldontésnek) megfaélel mértéki volt az lledék-
felhalmozddas mas 6blozetekben is. A Csordajatés éapalyan 98
cm-es, mig a vizsgalt inaktiv folydhaton 35 cm-eSlysegben volt
megfigyelhet az a drasztikus szemcse-Osszetételi valtozas, ami
egyértelnien az aktiv meder tavolabbra keriilését, tehat a
szabdlyozas idejét mutatja (1846). A kilonbdgeomorfologiai
képzdményeket tehat eli@rintenzitasu feltolidés jellemzi. igy az
alacsonyan felk& mindenkori artéren atlagosan 0,63 cm/év; mig az
egykori, magasabb folydhaton 0,23 cm/év felidéisi Utemet
mértem.

3.3.3 A hullamtéri akkumulacié mértéke a morotvak esetéhelt a
legjelentsebb. Azonban koéztik is eltérések mutatkoznak, ami
valosziriileg szabalyozasuk eltéridejének (Csordajaras 1846,
Zugoly 1864-72, Vetyehat 1858), a torkolathoz dwalalékkiphoz
viszonyitott elté$ helyzetiiknek, az eléntések elténosszanak, az
egykori kanyarulatokban a mintavételi pontok éltdelyzetének,
valamint aktiv medett valé tavolsdguknak tudhaté be. Mindezek
figyelembevételével mar magyarazhat6 a harom paoniiért atlagos
akkumulaci6 jelerits kilonbsége: Csordajarason 2,45 cm/év,
Zugolyban 1,30 cm/év és Vetyehaton 1,80 cm/év. Roliédés
Utemének idbeli valtozasa nyomon kdvetldetvolt pollenek és
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térképi abrazolasok segitségével (a gyalogakaéldguhar 1880-as
és a parladf 1960-as években tortént elterjedése kapcsan)riksae
morotvak juvenilis allapotukban gyorsabban, majdreglassabb

Utemben tolidtek fel. Kivételt képez a Csordajaras, ahol azkegy

kanyarulatnak az 1960-as évek oOta megnovekedetbltéelése

vélheten az intenziv mégazdasag (mépazdasagi gépek) altal
eléidézett fokozott er6zidnak volt készonbet

3.4 Altalanos kovetkeztetések

34.1

3.4.2

3.4.3

A mélyebb térszinek (pl. kordbbi mederrészletekjkgodrok, artéri
laposok stb.) fokozott, mig a magasabb teriiletek @gykori
hullamterének hosszu tavu figjése az artér kiegyerilitése és
uniformizalédasa iranydba halad, a magassagkilgeksés a
szabdlyozéas étti geomorfoldgiai képadmények efinésével. Ezt a
folyamatot egyedil az antropogén beavatkozasokiKgadrok és
csatornak létesitése), valamint természetes Utpd za rovidtava
vizsgélatok soran megfigyelt intenziv 6vzatony és folyéhat
képzidés ellensilyozza.

A rovid- és hosszu tavi hullamtéri akkumulacios tekla
alatamasztjak azt, hogy az arvizvédekezés szemapohtgzamolni
kell a Maros hullamterén is annak felmagasodasq0:23-3,4
cm/év). Bar a Maros aradasai a Tiszan mértnél jaatlebbek, de
hordalékhozama jéval jeleigebb, ezért lehetséges, hogy
hullamterének feltdltdési Gteme a Tiszaéval azonos nagysadrend
illetve esetenként akar intenzivebb is lehet. (@agtral. 2002, Kiss
et al. 2002, Balogh et al. 2005, Sandor és Kis$80R007).

A Maros vizsgalt szakaszai a kutatasaim soran megiffi intenziv
akkumulacié, a Maros fajlagos munkavégz képessége,
medermintdzata, valamint a szabalyozast Kibret lecsokkent
medervandorlasa alapjan, a szabalyozdsokat GEgéls jelenlegi
allapotaban a Nanson és Croke (1992) altal megimttirkategoria
rendszer B3b (meandefgzoldalazva feltdli és meanderzugokkal
jellemezhes, hullamos felsziin artér); B3c (meanderéz oldalazva
feltolts, artéri lapalyokkal jellemezhgtartér) és C1 (horizontélisan
stabil, el nem agazd, sima felskiartér, alacsony folyéhatakkal és
artéri lapalyokkal) alrendjeibe tartoznak egyeskazaain. Jelenlegi
allapotdban a hullamtér egészére leginkabb az utdipois a
jellemzs. Mindharomra, de legnagyobb mértékben erre jelkeaz
aradasok alkalméaval bekovetkez kiemelt jelenfsédi artéri
felmagasodas.
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3.4.4 Az 06z6nndvények pollenszemeinek éferdulasara alapozott
kormeghatarozasi médszerrel kapcsolatban elmondhadgy a
nagyszamu idegenhonos fajbél csak kevés bizonwsitrrélhaténak.
Ugy gondolom, hogy ilyen jelldgvizsgalatokat a tovabbiakban
illetve mas folydvizi terlletek vizsgalata esetébeerlsisorban a
parlagfire (Ambrosia artemisiifolip lehet alapozni, j6l ismert
elterjedésének, nagymértélpollen produkcidjanak, és a parlagf
pollen kdnnyi hatarozhatésdganak koszodiest Csupan egy-egy
mintdban megjeléh alacsony szamu pollenszemre tamaszkodva
messzemeh kovetkeztetések nem vonhatéak le. Az alkalmazott
moédszer csak mas modszerekkel parhuzamosan hasznglyjt
megbizhaté adatokat.
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