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Célkitiizések, az értekezés felépitése

Az értekezés A Het cimil irodalmi, tarsadalmi és politikai hetilappal foglalkozik,
amelyet Kiss Jozsef szerkesztett, s amely az irodalomtorténeti konszenzus szerint
meghatarozo szerepet toltétt be az 1890-es évek magyar irodalmi nyilvanossaganak
alakulastorténetében.! Az elemzés elsdsorban a lapban publikalt lirdval foglalkozik,
pontosabban 4  Het  szerkeszt6i  gyakorlatdnak,  esztétikai  elvardsainak,
modernségképzetének és koltészeti idealjanak a megértésére torekszik. Az értekezés
atgondolando és feliilvizsgalatra érdemes kiindulopontnak tekinti azokat az értelmezéseket,
amelyek A Hetet a modernség ,,bolcséjeként”, ,elofutdraként” vagy a 20. szazad eleji
,.esztétikai forradalom” elinditéjaként prezentaljak.? 4 Hét szerkesztdsége altal hirdetett és
képviselt izlésvilag ugyanis Iényegesen eltér a 20. szdzad elejének irodalmi folyodirataihoz,
elsdsorban a Nyugathoz kotott modernségtdl. Ennek a differencianak a megértése révén nem
pusztan A Heét szemléletét, de az 1890-es évek néhany kordbban alig vizsgalt poétikai
torekvését is 1) megvilagitasba helyezhetjiik.

Az elemzés célja, hogy a periodikatudomany belatasaira alapozva, vagyis az iddszaki
sajto miikodésmodjat szem elbtt tartva értelmezze a szdzadvégi magyar lirat. Arra térekszem
tovabba, hogy A Héthez kapcsolodd értelmezések konstruktiv voltanak kidomboritdsaval
ujragondolhatéva tegyem az altaldnosan elfogadott, tudomanyos konszenzussa, ,,ténnyé”
valt értelmezéseket, amelyek alapjaiban meghatdrozzak nemcsak 4 Heét, de altalaban a
szazadvégi irodalom interpretacios lehetdségeit.

Az értekezést modszertani €s elméleti kérdéseket targyalo fejezet nyitja, amelyben
korvonalazom a ,,szazadvég” €s a ,,modern” altalam hasznalt értelmez0i kategoériait, illetve
tisztdzom azokat a periodikatudomanyos elméleti és metodologiai kereteket, amelyek

kijelolik és megszabjak a disszertacid perspektivdjat és kérdésfelvetését. A Szdzadvégi —

! Nagyhatasu példaul: NEMETH G. Béla, Tiirelmetlen és késlekedd félszdzad: A romantika utin (Budapest:
Szépirodalmi, 1971), kiilonosen 248-259; KOMLOS Aladar, ,,A nagyvaros kolt6i”, in 4 magyar irodalom
torténete 1849-t61 1905-ig, szerk. SOTER Istvan, 4:659—665, A magyar irodalom torténete, 6 kot. (Budapest:
Akadémiai Kiado, 1978), 660; DIOSZEGI Andras, ,,Irodalmunk a kiegyezés létrejotte és valsaga idején (1867—
1905): Az irodalmi élet”, in 4 magyar irodalom torténete 1849—1905, szerk. KIRALY Istvan, PANDI Pal, és
SOTER Istvan, 206-215 (Budapest: Gondolat Kiado, 1963), 211. Sajtotorténeti kutatasok koziil kiemelendd:
DERSI Tamas, Szdzadvégi iizenet: Sajtotorténeti tanulmanyok (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1973);
KOsSARY Domokos és NEMETH G. Béla, szerk., A magyar sajto torténete II/2. 1867—-1892, A magyar sajtd
torténete 2. fészerk. SZABOLCSI Miklos (Budapest: Akadémiai Kiadd, 1985), 505, 513-515.

2 Pl. LENGYEL Andras, ,,»Minden forradalom elfeledi meginditoit«: Ignotus és 4 Hét alapozd kdzds masfél
évtizedér6l”, in LENGYEL Andrés, Ilrodalom és modernizdcio — kollizios szerkezetben, 139—160 (Szeged:
Quintus Kiadd, 2017); ANGYALOSI Gergely, ,,A magyar irodalmi modernség kezdetei: 4 Hét els évtizede”, in
ANGYALOSI, A minta fordul egyet: Esszék, tanulmanyok, kritikak, 11-24 (Budapest: Kijarat Kiado, 2009);
SCHEIN Gabor, ,,Az irodalmi modernizacié pillanatfelvétele a Nyugat megindulasakor”, in SCHEIN Gabor,
Traditio — folytatas és arulas, 22—40 (Pozsony: Kalligram, 2008).



modern — lira A Héthen cimii bevezetdt kdvetden két, szorosan Osszefliggd kérdéssel
foglalkozom. Egyrészt a lapban kozolt lirai verseket a szerkesztdség esztétikai elveinek
kontextusaban értelmezem, vagyis Kiss Jozsef szerkesztéi iizeneteinek itéletével
parbeszédben olvasom. Masrészt A Héthez kotédo — gyakran a sajtoédiskurzusban gyokerezo
— ¢értelmez6i panelek miikodését és oroklodését elemzem. Az elsé nagyegységet nyitd
alfejezetben (2.1.) Kiss Jozsef tanari-mentori szerepkorét vizsgalom. A ,,Heti posta” rovat
anonim beszél6jét a beszédpozicid és a hangnem alapjan a fészerkesztével azonositom.® A
szerkesztOi tizenetek olyan nyilt levelekként mikodnek, amelyek talmutatnak a redakcid
adminisztrativ kérdésein. Az lizenetek egyértelm célja a tehetséggondozas, az 0j koltoi
generacid esztétikai nevelése, felkaroldsa és az ,,0j irany” kijeldlése. A ,,Heti posta” elutasito
vagy tdmogatd megjegyzései alapjan kirajzolddik a szerkesztéi munka és a szelekcio soran
érvényesitett értékrend és értelmezdi szempontrendszer. A lap hasabjain olvashato verseket
ezeknek a megjegyzéseknek a viszonylataban értelmezem.

Az elemzés kijeloli azokat a szempontokat, fogalmakat és értékeket, amelyek mentén
»modernként” értelmezhetjiik 4 Heér koltészeti idedljat. A ,,Heti posta” rovat {izeneteiben
gyakran visszatérd fogalmak — a bensoségesség, hangulat, hatas és kozvetlenség — sajatos
rendszert alkotnak. A masodik (2.2.) alfejezetben ezek koziil a leghatasosabbnak, a hangulat
az valik egyértelmiivé, milyen lirai verseket tekintett 4 Hét kozolhetdnek és modernnek, de
az is, miért éppen a periodikakban johetett létre ez a kdltészeti idedl. A ,,Heti posta” rovat
elemzése lathatova teszi tovabbd, hogy milyen irdnyzatokat, milyen poétikai tendencidkat
utasitott el a szerkesztdség. A harmadik (2.3.) alfejezetben a dekadenciatdl, kiilondsen a
dekadens liratol valo elhatarolodas modjat és lehetséges okait elemzem. A ,,dekadens” jelzd
vizsgalata azért is megkeriilhetetlen olyan értekezés esetében, amely 4 Hérben kozolt liraval
foglalkozik, mert a hetilapot a kortdrsak és az utdkor is rendszeresen dekadensnek
mindsitette, altalaban baudelaire-i, verlaine-i hatasokra hivatkozva.

Szamos olyan értékelés kapcsolodik 4 Hérthez, amelyet a szerkesztdség vagy nyiltan
visszautasitott (mint a ,,dekadens” jelz6t), vagy sajatosan értett (mint a ,,varosiassagot” vagy
a ,.,kozmopolitizmust”). A disszertacié masodik nagy egysége, 4 Héthez kapcsolodo képzetek
(ki)alakulasa és oroklodése cimii rész harom alfejezetbdl all, amelyek forditott kronoldgiat
kovetve mutatnak ra, hogy azok a nagy hatast értelmez6i panelek, amelyek a mai napig

meghatarozzak A4 Heétben kozolt szépirodalom interpretacids lehetdségeit (ilyenek a

3 Hasonloan mint ANGYALOSI, ,,A magyar irodalmi modernség..., 15.
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»hyugatos”, . kozmopolita”, ,,varosi”, ,,Akadémiaellenes”, ,,zsid6”, ,,dekadens”, ,,polgéri” és
»arisztokratikus”) valojaban esetleges, folyamatosan valtozd, komplex jelentésképzddések
révén létrejott konstrukciok.

A 20. szazad elsé felében sziiletett értelmezésektdl indulva (3.1.), majd A Heét
Onleirasait és a laphoz kapcsolodo hirdetésanyagot vizsgalva (3.2.) jutunk el a hetilap
induldsat megel6z6 idészakig. A zarofejezetben (3.3.) Kiss Jozsef koltéi imazsanak
alakulasat kovetem végig, ramutatva, hogy A Héthez kotdédo értelmezoi panelek a
foszerkesztohoz kapcsolodva mar a lapalapitas elott is 1éteztek. Kiss Jozsef nevének és A
Hémek szoros Osszekapcsolodasa eleve meghatarozza, hogy miként lehet a lapot
poziciondlni és értelmezni. Ennek hatdsa azokban az értelmezésekben is érzékelhetd,
amelyek a lap munkatarsai koziil Kiss Jozsef helyett Ignotusra, Ambrus Zoltanra, Kobor
Tamasra, Toth Bélara stb. helyezik a hangstlyt.*

Ugyan a foszerkeszté mindvégig az értekezés kozponti alakja, ,,f6szerepldje” marad,
elemzésem alapjaiban konstruktivista szemléletti, igy nemcsak A4 Hét kritikai szotdraban
kozponti szerepet jatszo fogalmak képlékenységét tartom szem eldtt, de azt is, hogy 4 Hét
kontextusdban a ,Kiss Jozsef” névre is elsdsorban értékeket és viszonyulasmddokat
implikalo jeloloként kell tekinteniink. A disszertacidoban végso soron a ,,Kiss Jozsef” névhez
kotodd koltoi vilag, izlés és szerkesztOi-tanari szerep mentén rajzolddik ki, hogy mit
tekinthetiink a magyar szdzadvégen, kiilondsen A Hér viszonylatdban modern lirdnak;
hogyan tudjuk ma értelmezni és elhelyezni ezt a modernséget; mindehhez mely mindsitések
konstruktiv voltat kell figyelembe venni; és mit mutat meg, ha a szdzadvég irodalmat ugy

értelmezziik, mint a sajtdoban €s a sajtod altal meghatarozott modernizacios jelenséget.

* Ennek leghatisosabb példdja: SZERB Antal, Magyar irodalomtirténet: Masodik, dtdolgozott kiadds,
Budapest: Révai Kiado, 1934., 431.



Modszertan, elméleti megkozelités

Az értekezés, ahogyan erre cime is utal, 4 Hétben publikalt lirai szovegekkel, a lap
szerkesztdségének koltészeti iranyelveivel, poétikai reflexidival foglalkozik, valamint azzal,
hogyan hat a szazadvégi lirardl alkotott (maig érvényes) képzeteinkre a lap Onleirasaiban
megfogalmazott miivészeteszmény, hogyan épiil be — jeldletleniil — néhany dominans
sajtoszolam az irodalomtorténeti emlékezetbe. A kutatds tobb diszciplina modszertanat
hasznositja, &m mindvégig szem el6tt tartja a periodikdk strukturalis, medidlis, materialis
meghatarozottsagat, sajatos idOkezelését. Vagyis a disszertacid egyszerre foglalkozik
koltészet-, kritika- és sajtotorténeti kérdésekkel, am mindvégig (az alcimében is jelzett
modon) a periodikakutatds belatasaira épit, hangsulyosan konstruktivista megkozelitést
érvényesit.

Egyrészt azzal a kérdéssel foglalkozom, hogy mit tudunk meg a 19. szazad végének
lirajarol, ha a sajtot, azon beliil is A Hetet jeloljlik ki kontextusként? Masrészt, miért érdemes
éppen a lirara figyelni 4 Hét olvasasa kozben? Sean Latham provokativ kijelentésébol
indulok ki, amely szerint ,,amit ma modernségnek hivunk, a folyéiratok oldalain jott 1étre.”
Szem el6tt tartom azt a periodikatudomanyos perspektivabol evidencidnak szamitd
alapvetést, hogy a sajtd6 nem ,,tiikkrozi”, vagy ,leképezi” sajat koranak kultarajat, hanem
alakitja azt.® A sajtot — a folyoiratokat, havi-, heti- és napilapokat — olvasva nyilvanvalo,
hogy textus és kontextus, szépirodalom és annak textualis kornyezete szétszalazhatatlan
jeldlérendszereket, ideoldgiai vagy diskurziv alakzatokat formalnak.” Lathamra alapozva azt
mondhatjuk, hogy a magyar irodalmi modernséget tobbek kozott 4 Hétr hozta létre.
Pontosabban: 4 Hét 1étrehozott egy sajatos, a 19. szazad utolsé évtizedében artikulalodod
modernséget.

Torok Zsuzsa két alapvetd, megfontolando tézist fogalmaz meg az angolszasz
paradigmaval kapcsolatban: ,,a periodika-kutatds bizonyos értelemben, illetve részben
irodalomtorténet is”%; illetve ,,a periodika-kutatds nem (csak) a hagyomdanyos sajtotdrténet
nagy narrativajat kivanja mas szempontok alapjan gjrairni. Kutatasi témai (a periodika

atfogd szempontjan beliil) és metodologidi dnmaga szdmara is frusztraléan sokfélék,

5> Sean LATHAM, ,,The Mess and Muddle of Modernism: The Modernist Journals Project and Modern Periodical
Studies”, Tulsa Studies in Women'’s Literature 30, 2. sz. (2011): 407.

® Lyn PYKETT, ,,Reading the Periodical Press: Text and Context”, Victorian Periodicals Review 22, 3. sz.
(1989): 102—-103.

"Uo., 2-4.

8 TOROK Zsuzsa, ,Periodika-tudomany, periodika-kutatds: Az angolszdsz paradigma”, Irodalomtérténeti
Kozlemények 126, 2. sz. (2022): 221-245, 224.



diszciplinaris fragmentéltsagabol adodo tobbfelé dgazd résznarrativakkal.””

A periodika
idoszaki kiadvanyt jelent, ,,a periodika atfogd szempontjat” tehat az idészaki nyomtatott
kulttra strukturalis és temporalis sajatossagai hatarozzak meg. Ahogyan Margaret Beetham
fogalmaz, ,,minden periodika idét jeld] és idé altal jelolt.”'® A periodika stabil, vagy lassan
valtozd struktura, amely minden lapszam esetében Uj ¢és aktualis referencidju
szovegkomplexumként olvashato.

Sean Latham és Robert Scholes nagyhatdsti programadé cikkében!' olyan 1j
diszciplina létrejottét vizionalta, amely a sajtoban nem uj forrasokat lat, de a meglévd
paradigmak kibillentésének lehetdségét is: leszamolast a konyv, a ,,miiegészként” elképzelt
szoveg, az autonémként vizionalt szerzé €s a piactdl fiiggetleniil miikddo irodalom uralkodo
képzeteivel; lehetdséget kordbban lathatatlan 4dgensek figyelembevételére: szerkesztOkre,
szedokre, nyomdaszokra, alkalmi szovegezOkre, ,dilettdns” ¢és professziondlis
sajtomunkasokra, az altaluk végzett kollaborativ munkéra és kozottiik 1étesiilt bonyolult,
kapcsolathaldokra.

A, konyvészeti kodot”!?

¢s a sajto haldzatos miikodését szem eldtt tartva az értekezés
Linda K. Hughes javaslatat koveti, aki a digitalizacio altal kinalt olvasasi stratégidknak
ellenalld, ,oldalazd” [sideways] olvasast javasol: szekvencialis és nem adathaldsz
befogadast; szoveghelyek egymasra mutatd referencidinak, iddbeliségének, diskurziv
kontextusanak figyelembevételét.!> A sok esetben ,,anyagtalanként”, pusztdn ,,nyelvészeti
koddal” rendelkezd textusként kezelt verssel, vagy esetleg verseskotetekkel foglalkozo
liratdrténet szemszogébdl a ,kdnyvészeti kod” vagy a ,periodika-kod”!* felértékelése

ujszerli szempontokat hoz mozgésba. Megengedi, hogy a szoveget és kommentart (verset és

kritikat) egyazon textualis térben képzeljiik el, a szerkesztdi iizenet, verskozlés és a biralat

° Uo.

19 Margaret BEETHAM, ,, Time: Periodicals and the Time of the Now”, Victorian Periodicals Review 48, 3. sz.
(2015): 323-42, 323.

!'Sean LATHAM ¢és Robert SCHOLES, ,,The Rise of Periodical Studies”, PMLA 121, 2. sz. (2006): 517-531.
12§, Jerome J. MCGANN, The Textual Condition, Princeton Studies in Culture/Power/History (Princeton:
Princeton University Press, 1991); Jerome J. MCGANN, ,,Szovegek és szovegiségek”, ford. DANYI Gabor, in
Metafilolégia I. Széveg—varidns—kommentdr, szerk. DERI Balazs, KELEMEN Pal, KRUPP Jozsef és TAMAS Abel,
Filolégia 2 (Racié Kiado, 2011), 47-61; Jerome J. MCGANN, ,,Szovegek tarsadalmiva tétele”, ford. DANYI
Gabor, in Metafilologia I..., 62—-80; George BORNSTEIN, ,,Hogyan olvassuk a kdnyvoldalt? Modernizmus és a
szOveg materialitdsa”, ford. VINCE Mat¢, in Metafilologia ..., 81-117.

13 Linda K. HUGHES, ,,SIDEWAYS!: Navigating the Material(ity) of Print Culture”, Victorian Periodicals
Review 47, 1. sz. (2014): 1-30.

14 Peter BROOKER és Andrew THACKER, szerk., Britain and Ireland 1880—1955, The Oxford Critical and
Cultural History of Modernist Magazines 1. (Oxford: Oxford University Press, 2009), 5-8 és Matthew
PHILPOTTS, ,,Defining the Thick Journal: Periodical Codes and Common Habitus”, Journal of Victorian Culture
Online (2013), seeeps.princeton.edu/wp-content/uploads/sites/243/2015/03/mla2013_philpotts.pdf
Hozzaférés: 2026.02.05.



igy ugyanazon diskurzus részeként mutatkozik meg. A periodikatudoményos nézépont latni
engedi, hogy a versek gyakran nem fejlddéstorténetként kirajzolodo életmiivek logikajat
kovetve kiilonboznek egymastdl, hanem annak fiiggvényében, mely lap szdmadra irodtak
(vagy mely lap publikalta 6ket). A masodik kérdés — miért éppen a lirara figyeljiink 4 Het
szOveganyagabol — mar kevésbé evidens a periodikakutatoi perspektivabol. A 19. szdzadban
(részint hegeli alapon) a koltészetet a miivészeti ,hierarchia” cslicsan, anyagtalannak
képzelték el, ugyanakkor a verset a legkifinomultabb és legnagyobb presztizsii irodalmi
formaként lattdk. Az autondémiara torekvd miivészet torekvései a sajtoban publikalt lirai
versek esetében latszanak a legvildgosabban, hiszen igy a piachoz fiiz6d6 kapcsolatukat
explicitté tevo lapok medialis kontextusaban latjuk azokat.

A vizsgalt iddészak a 19. szdzad utolsé évtizede. Az 1880-1920 kozott sziiletett
szépirodalmi életmiiveket a szazadfordulé korszakképzetére alapozva szokas értelmezni. '
A ,,szdzadforduld” korszakolasat alkalmazo értelmezésekben 4 Hét mellékes szerepet kap,
az 1910-es évekbeli esztétikai fordulat, kiilonosen a Nyugat elézményének tinik: a lap
kapcsan kizarolag az bir értékkel, ami elére mutat, ami el6késziiletként vagy elsd nyomként
értelmezhetd. Vagyis ez a korszakolds nem teszi lehetdvé, hogy 4 Hetet a kutatas fokuszaba
helyezziik, hogy a kérdésfelvetés magara 4 Hét szovegvilagara és szerkesztdi gyakorlatara
iranyulhasson. Ennek a modszertani problémanak a kikiiszobolésére haszndlom a
disszertacidban kovetkezetesen a ,,szazadvég” korszakfogalmat a ,,szazadfordulo™ helyett.

Ha ,szazadvégként” irjuk le az 1890-es évtizedet, azzal a 19. szazadhoz valo
tartozasat, az azzal valo folytonossagot €s nem az attol valo elkiilonbozddést hangsulyozzuk.
A ,végpontot” modellezziik vele, vagyis az implikélt apokaliptikus szemléletet az
interpretacio termékeny részeként kezeljik, igy a szdzadvég korszakképzete segiti a korabeli
dekadens esztétika és vilagnézet megértését. Nem utolsé sorban pedig olyan fogalmat
hasznalunk, amely a 19. szazad végi magyar korszaktudat és alkotdi Onértelmezés
szempontjabol is kulcsfontossagu  volt. A ,szidzadvég” ¢és a ,fin-de-siecle”
korszakkategoridinak Osszekapcsolasa lehetdévé teszi, hogy az értekezés komparatisztikai
modszerekkel éljen, vilagirodalmi keretek kozott mozogjon.'® Az értekezés vélasztott tirgya

onmagaban megkoveteli a vilagirodalmi fokuszt, 4 Hét ugyanis hangsulyosan figyelt a

15 KULCSAR-SZABO Zoltan, ,,A korszak retorikdja: A korszak és a szdzadforduld mint értelmezési stratégia”,
LITERATURA 22, 2. sz. (1996): [127]-143.

16§, Michael SALER, ,,Introduction”, in The Fin-de-Siécle World, szerk. Michael SALER, 1-8, The Routledge
Worlds (London: Routledge, 2015).



nyugat-eurdpai kulturalis és irodalmi valtozdsokra, ezekhez képest értelmezte sajat
pozicidjat.

A Hét korszaktudatanak leirasdra mégsem a ,,fin-de-siecle” fogalmat, hanem annak
magyar megfeleldjét, a ,,szdzadvéget” valasztottam. Sajatosan magyar korszaktudatrol van
sz0, hiszen a magyar nyilvanossadgban, és a magyar nyelvii sajtodiskurzusban az 1890-es
évek nemcsak a 19. szdzad végeként, hanem a magyar nép elsdé évezredének végeként is
artikulalédik. A millenniumi linnepségek, a hozzajuk kotédd onértelmezd és Onleird
gesztusok jellemzden ceziraként kezelik az 1896-o0s évet. A szdazad vége (fin-de-siécle), a
vilag vége (fin-du-Monde) és a millennium vége igy sajatos konstellaciot alkotnak az 1890-
es években.

Alapvetd elméleti- és modszertani probléma a cimben szerepld ,,modernnek” mint a
disszertacid egészében termékenyen ¢és kovetkezetesen hasznilhatdo fogalomnak a
korvonalazasa is. A magyar irodalom megkésettségébdl kiindul6 diskurzusok, amelyek a 20.
szdzadra szikitik a ,,modern” fogalmat, hasonldé okokbdl nem lehetnek produktivak A4 Het
értelmezése soran, mint a ,,szazadfordul6” reflexios kategoriaja. Jelen értekezésben 4 Hetet
nem a késziil6/kezd6dé modernség elsd tiineteként értelmezem. A modernitést a régiséget

levalté makrokorszaknak tekintem,'’

amelyet elsésorban a gazdasagi-tarsadalmi
berendezkedés atalakuldsa valasztja el a régiségtdl; a modernitas eszerint nem mas, mint a
kapitalista vilaggazdasagi berendezkedés kiépiilésének korszaka. A benne végbemend
gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis valtozdsok pedig modernizaciés folyamatoknak
tekinthetdek.

A disszertacioban hasznalt modernségfogalmat részint Marshall Berman All That is
Solid Melts into Air [Minden, ami szildrd léggé valik] cimii kdnyvére alapozom.'® Berman
szemlélete lehetdvé teszi, hogy a modernizéacios folyamatok mindegyikét egyazon valtozas
részeként, egymas viszonylatdban lassuk, hiszen a modernitas értelmezdi hagyomanyaban
elkiilontilt fogalmakat — a materialis koriilmények, gazdasagi és politikai valtozasok leirasara
hasznalt ,,modernization” [modernizacio], illetve az immaterialis, kulturalis, tapasztalati €s
mivészeti jelenségekhez kotott ,,modernism” [modernség| — kozotti szakadékot igyekszik
felszamolni, megdrizve azok egyértelmii kiilondllosagat.!® A ketté kolcsdnhatésat,

elvalaszthatatlansagat kiilondsen fontosnak tartom olyan értekezés esetében, amely

7 HITES Séndor, ,,Magyar irodalom a 19. szdzadban: Az 0j magyar irodalomtorténeti kézikdnyv 19. szazadi
kéteteinek szinopszisa”, lrodalomtérténeti Kozlemények 69, 5. sz. (2015): 651-692.

18 Marshall BERMAN, 4!l That is Solid Melts into Air (Penguin Books, 1988), [5].

¥ Uo., 89., 131.



kifejezetten a sajtora, medialis, materidlis, kulturalis kontextusokra figyelve foglalkozik
modern irodalommal. A 19. szdzad Berman szerint fordulo- és kdzéppont a modernitas
torténetében. Olyan korszakrol van sz, amelyben az emberek még emlékezhetnek, milyen
volt az anyagi €s szellemi értelemben is premodern 1ét, s igy egyszerre két vilaghoz
tartozonak — sehova sem tartozonak — lathatjdk magukat.?® A modernizacio tapasztalata
(amely a modern miivészetet is l1étrehozza) nem mas, mint annak a tudatositdsa, hogy
lehetetlen problémamentes viszonyt 1étesiteni a multtal, s nem hozhaté 1étre semmilyen U
totalitas.

Berman értelmezése termékeny parbeszédbe hozhaté Matei Célinescu nagyhatésu,
Five Faces of Modernity [A modernitis/modernség 6t arca] cimii kdnyvének?!
koncepcigjaval. Calinescu a modern miivészetet a modernitds torténeti korszakaban
kibontakozd, a modernizacid tapasztalatira adott valaszként értelmezi, s ezzel egyszerre
mutat 14 a jelenség torténetiségére és valtozékonysagara. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a
modernizacio a kérdés, amelyre a modern esztétikak lehetséges valaszokat adnak. Egymastol
eltéré megoldasi, megkiizdési, kritikai €s reflexios stratégiak ezek, amelyeknek gyokerénél
ugyanaz a probléma taldlhat6: a modernizacid feszitd, kényelmetlen és ellentmondasos
tapasztalata.

Cilinescu érvelése szerint a 19. szazad els felében valik szét a modernitasban zajlo
modernizécios folyamatok lelkes igenldjeként fellépd korszerii, polgari modernség és annak
kritikdja, a ,,masik modern”, amely beallitoddsa szerint valaszt modalitast és célképzetet:
lehet forradalmi, anarchista, apokaliptikus, vagy akar arisztoktratikus-eszképista.?? A
modernség kategoriagjat Calinescura alapozva olyan esztétikai jelenségek leirdsara
hasznalom, amelyek a modernizaci6 tapasztalatara adott kritikaként jottek létre, a jelenre
iranyitott figyelem és a valtozas sziikségességének tudata alapjan kérvonalazodnak,? és

sajatosan ,,modern nyelven” irédtak.

2 Uo.

21 Matei CALINESCU, Five Faces of Modernity (Durham: Duke University Press, 1987). A konyv az 1977-es
Faces of Modernity kibOvitett, atalakitott valtozata. Az els6 konyv a dekadencia, avantgard és giccs
kategodriaival foglalkozott, a modernizmus €s a posztmodern csak az 1987-es atdolgozasban valt az elemzés
részévé. VO. Matei CALINESCU, Faces of Modernity: Avant-garde, Decadence, Kitsch (Indiana: Indiana
University Press, 1977).

22 CALINESCU, Five Faces..., 42.

2 Uo., 45-49.
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Kovetkeztetések, eredmények

A  Heét Kkoltészeti idedljanak, modernségképzetének ¢és  izlésvilaganak
periodikatudoméanyos megkozelitésii vizsgéalata uj tdmpontokat ad 4 Hétben publikalt és
altalaban a 19. szazad végén irddott lira értelmezéséhez. Egy olyan korpuszba nyujt
betekintést, amely korabban vagy egyaltalan nem volt a vizsgalat targya, vagy amelyet
kizarolag a lapkontextusrol levéalasztva értelmeztek. Az értekezés tovabba uj fénytdrésben
mutatja meg A Hét szerkesztéi gyakorlatat €s poétikdjat. A kritikdk helyett a szerkesztoi
tizenetekre fektetve a hangstlyt nemcsak a lap ritkan olvasott, s még ritkabban elemzett
rovatat helyezi el6térbe, de azt is megmutatja, hogyan jonnek létre a modern koltészettel
egyidében és egyazon textualis térben annak értelmezdi stratégiai is. A ,,Heti posta”
elemzése egyszerre mutat rd Kiss Jozsef mentori-tanari szerepének mitkddésére, irodalmi
izlésére €s szerkesztdi elveire, valamint arra, mely szempontok alltak a korabeli befogadok
rendelkezésére annak eldontéséhez, mi szamitott ,,j0”, ,,modern” és , kifinomult” versnek.

Az értekezés ramutat tovabba 4 Héthez kapcsolodo értelmezdi kategoriak konstrualt
voltara, ezaltal lehetové teszi a tdliik valdo elmozdulast. A Kiss Jozsef személyéhez,
koltészetéhez, szerkesztdi éthoszahoz, majd késdbb magahoz a laphoz ko6tédo értékelések
torténetiségét és konstrualt voltat feltaro elemzés rdmutat, hogyan hordozzak A Hét
szépirodalmi korpuszéra vonatkozod itéletek és értékelések a kordbban evidensnek tiing,
késdbb elhalvanyodd kontextusok diskurziv orokségét. Ezek feltdrasa révén az elemzés
felszabaditja a szazadvégi lirarol vald gondolkodast a megszabott keretek koziil és uj

valaszokat kindl a szazadvégi modernség megértéséhez.
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