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I. Bevezetés

Az elmult években felértékelddott az adatok jelentdsége, megjelent az a megkozelités, amely
szerint az adat az 0 olaj.! Az évek el6rehaladtaval ez a megkozelités a mestereséges
intelligencia (a tovabbiakban: MI) egyre szélesebb korben valo elterjedésével még inkabb
bebizonyosodott. Ebben jelentds szerepet jatszott a generativ MI hétkdznapi hasznalatdnak
térnyerése. Annak ellenére, hogy bizonyos szakmai és tudomanyos korokben az MI és a
generativ MI nem szadmit jdonsagnak, az OpenAl vallalat ChatGPT 3.5 modelljének a 2022
novemberében torténd megjelenése’ és azt kovetd robbandsszerii elterjedése Uj szintre
emelte a generativ MI-t és annak alkalmazasi lehetdségeit. A ChatGPT esetében a
felhasznalok szama minddssze Ot nap alatt meghaladta az egy millié felhasznalot, 2025
februarjaban a heti felhasznalok szama 400 millio £6, 2025 oktoberében mér 700-800 millio
£6.3 E technologiai megoldas berobbanasanak koszonhetd, hogy az MI, valamint a generativ
MI altalanosan a koztudatban is megjelent, annak ellenére, hogy a mindennapi élet szdmos
teriiletén mar korabban is el6fordult, példaul: mobiltelefon kamera-funkcid, ,,okoshaz”
koncepcio, személyre szabott hirdetések mogotti algoritmusok.

Fontos kiemelni, hogy az MI és a generativ MI a jogtudomanyra és a jogaszi professzid
gyakorloira is egyre nagyobb hatast gyakorol mind elméleti, mind gyakorlati szempontbol.
Jelen értekezésben a jogdszi munka elsédlegesen az ligyvédek és vallalati jogaszok altal
végzett munkara, tevékenységre korlatozodik.

I.1. A témavalasztas indokai

Az MI a jogéaszi munka teriiletén tdmogatd funkci6 betoltésére alkalmas, szamos MI-
alapti megoldas keriil a gyakorlati életben alkalmazasra. A felmérések és a trendek alapjan
ennek novekvd mértéke varhatdé mind nemzetkozi, mind hazai viszonylatban. A jogészi
munkdban jelentds aranyban el6fordul az altalanos célu generativ MI-rendszerek hasznalata.

Az MI vonatkozéasaban az Eurdpai Uni6 altal, hosszu elkészitd folyamatot kdvetden,
novumként atfogd szabalyozés, jogi keretrendszer keriilt elfogadasra, amely rendeleti
minds€gebdl fakadéan Magyarorszagon is kotelezd és kozvetlentil alkalmazando. Az MI
hasznalatahoz kiemelt jelentdséggel bir, hogy az egyén rendelkezzen azokkal az ismertekkel
¢s jartassagokkal, amelyek a feleldsségteljes MI hasznélatot lehetdvé teszik. Az MI jartassag
a munkaerdpiac szempontjabol is egyre hangsulyosabb szerepet tolt be.

Fontos kiemelni, hogy a jogédszi munkéaban a szovegelemzés, a szovegértelemzés és a
pontossag kulcsfontossagt szereppel rendelkeznek. A jogszabalyi rendelkezésekre jellemzd
sajatos szerkezet, nyelvezet €és terminologiahasznalat a generativ MI-rendszereket kihivas
elé allitja, mivel akar egy vessz0, akar egy sz6 (példaul: legalabb) melldzése teljes mas
jelentést adhat az adott generalt szovegnek. Ennek eredményeképp a jogszabalyi
rendelkezések megfelelé alapot adnak a generativ MI-rendszerek gyakran el6fordulo

! Leaders: The world’s most valuable resource is no longer oil, but data, The Economist, 2017. majus 6.,
https://www.economist.com/leaders/2017/05/06/the-worlds-most-valuable-resource-is-no-longer-oil-but-data
[2024.10. 19.]

2 OpenAl: Introducing ChatGPT, 2022. november 30., https://openai.com/index/chatgpt [2025. 04. 17.]

3 Duarte, Fabio: Number of ChatGPT Users (November 2025), utoljara frissitve: 2025. oktober 31.,
https://explodingtopics.com/blog/chatgpt-users [2025. 11. 19.]
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hibdinak azonositdsdra. A feltard kutatdsban részletezésre keriild apasagi szabadsag
munkajogi jogintézménye ¢és az azt érintd két, eltéré idOpontban hatilyba 1ép6
jogszabalymodositas alkalmasnak bizonyult arra, hogy egyes generativ MI-rendszerek
modelljeinek szoveggeneralasi megoldéasai konkrét jogi kérdések vonatkozasaban gyakorlati
aspektusbol goreso ala vételre keriiljenek.

A témavalasztads személyes indokai kozé tartozik, hogy egyrészt korabbi kutatasaim
soran a jogi informatikai trendekkel, azok jelentéségével foglalkoztam, masrészt gyakorlati
megkozelitésben a sajat szememmel is megbizonyosodhattam maér az altalanos és a
jogspecifikus generativ MI-rendszerek hasznalataban rejlo lehetéségekrol.

I.2. Az értekézés célkitiizései és kutatasi kérdései

Az MI és a generativ MI rendkiviil gyors mértékben fejlddnek, ugyanakkor az is
lathatd, hogy e rendszerek hibat véthetnek, esetleg nem 1étezd informéciordl azt a hatast
keltik, mintha az létezne ¢és a valdsagnak megfelelne, azaz hallucinalnak.

Jelen értekezés célkitiizései kozott szerepelnek a jogdszi munkara vonatkozo aktudlis
MI-trendek, MI alkalmazasi terliletek ¢és alkalmazott megoldasok bemutatdsa. A
felértékelddo jelentdségli MI jartassag és az ahhoz kapcsolddo egyéb jartassagok ismertetése
is célként keriilt meghatarozasra. Konkrét feltaro kutatds eredményei alapjan
esettanulmanyon keresztiil kivanom gyakorlati megkozelitésben, jogi kontextusban
kiilonb6z6 generativ MI-rendszerekkel kapcsolatban felmeriilé tapasztalatokat bemutatni.
Kiilonos fokuszt helyezve arra, hogy a vizsgalat ald vont generativ MI-rendszerek az altalam
meghatarozott jogi kérdésekre milyen vélaszt adnak, melyek a gyakran eléfordulod
hibatipusok, tovabba az id6 eldrehaladtaval a vizsgalt modellek fejlesztései e kérdéskorrel
Osszefiiggésben eredményeztek-e fejlodést. Tekintettel arra, hogy e teriilet rendkiviil
dinamikusan valtozik, az eredmények alapjan az aktualis allapotrol kivanok pillanatképet
adni.

Jelen értekezés kutatasi kérdései az alabbiak szerint keriiltek meghatarozasra:

a) Milyen eredményességgel képesek a vizsgalt generativ. MI-rendszerek
jogszabalymodositasok lekovetésére? Van-e kozottiik legjobban teljesitd rendszer?

b) Hogyan alakul a vizsgalt generativ MI-rendszerek altal generalt valaszok esetében a
kovetkezetesség és eléfordul-e a valaszok kozotti esetleges ellentmondo tartalom?

¢) Mennyire azonosithato és kovetkezetes a generativ MI-rendszerek éltal felhasznalt
informaciok forrasa? Képesek-e azon vizsgalt generativ MI-rendszerek, amelyek
web(es) keres6 eszkodzzel rendelkeznek, a web(es) keresd eszkoz alkalmazésa révén

a dijmentesen elérhetd jogszabalykeresd feliiletekrél Osszegyiijtott informacio

alapjan egyszer(i, konkrét jogszabalyi rendelkezéssel 6sszefliggd kérdéseket jobban

megvalaszolni?

d) Milyen hibatipusok fordulnak el a vizsgalt generativ MI-rendszerek esetében
konkrét jogszabalyi rendelkezéssel dsszefliggésben?

e) Miben és milyen mértékben fejlédtek a vizsgalt generativ MI-rendszerek az elézetes
vizsgalat és az empirikus kutatas lefolytatasa kozott eltelt id6tartam alatt?



1.3. Kutatasmodszertan

Jelen értekezés kutatdsmodszertani szempontbol két f6 részbdl, a szakirodalmi
attekintésbol — beleértve az MI szabalyozasanak kérdéskorét is — és azt kdvetden az altalam
végzett feltard kutatas — esettanulmanyon keresztiil torténd — részletes bemutatasabol all.

A szakirodalmi attekintése sordn hazai ¢és nemzetkozi forrdsokat egyarant
hasznaltam, a téma jellegébol eredden fajsulyosabb a nemzetkozi szakirodalom és egyéb
szakmai oldalak ismertetése.

A feltaro kutatés és ennek eredményeképp 1étrejovo esettanulmany az altalam végzett
elozetes vizsgalaton ¢és empirikus kutatason alapul, amely soran Osszehasonlitd
szovegelemzés keriilt alkalmazéasra. Az eldzetes vizsgalat és az empirikus kutatds soran az
altalam meghatdrozott szempontok szerint Osszedllitott kérdéssorokat alkalmaztam. Az
egyes alfejezetekben részletesen ismertetésre keriil, hogy az eldzetes vizsgéalat és az
empirikus kutatds sordn mely kérdések, valamint mely generativ MI-rendszerek keriiltek
alkalmazasra.

1.4. Az értekezés hipotézisei

Jelen értekezés alapjaul szolgalod kutatassal Osszefliggésben az alabbi feltételezések,
hipotézisek keriiltek felallitasra.

(1) A vizsgélt generativ MI-rendszerek a jogszabalymoddositasok (le)kdvetésére részben
— kizarolag ellenérzés mellett — alkalmazhatdak, a kérdés megvalaszolasahoz
megfeleld iddallapot kivalasztdsa nehézséget okoz, altalanossigban nem lehet
egyértelmiien legjobb rendszerrdl beszélni.

(2) A vizsgalt Ml-rendszerek esetében a fejlesztések ellenére a valaszadds még mindig
kovetkezetlen, adott valaszon beliil is el6fordul ellentmond6 tartalom generalésa.

(3) Azon vizsgalt generativ-MI rendszerek, amelyek web(es) keresé eszkozzel
rendelkeznek, a web(es) keresd alkalmazéasa révén képesek dijmentesen elérhetd
jogszabalykeresé feliiletrdl Osszegytlijtott informacid alapjan egyszerli, konkrét
jogszabalyi rendelkezéssel Osszefliggd kérdések megvalaszolasara. A vizsgalt
generativ MI-rendszerek a web(es) keresé eszkdz alkalmazésa révén megjelenitett
forrasok koziil — a valaszadas szempontjabol — megfeleld forrast hasznalnak fel a
valaszadashoz, ezaltal jobb valaszt adnak.

(4) A vizsgalt Ml-rendszerek esetében gyakran eléforduld hibatipusként kertil
meghatdrozasra: a jogszabalyi rendelkezés nem megfeleld iddallapota szerinti
valaszadas; az el6z0, mar nem hatalyos iddallapot szerinti véalaszadas; valamint
felsorolasra iranyuld kérdésnél a teljeskoriiség hianya.

(5) A vizsgalt generativ MI-rendszereket érintd fejlesztések eredményeképp az eldzetes
vizsgalat és az empirikus kutatas lefolytatasa kozott eltelt idotartam alatt a valaszok
mindsége, 0sszetétele Osszességében javult, kevesebb a terminoldgiai, mértékre és
datumra vonatkoz6 hiba, valamennyi vizsgalt MI-rendszer esetében a valaszadas
pontosabb és 1ényegre torébb az eldzetes vizsgalathoz képest.



L.5. Az értekezés felépitése

Jelen értekezés elsd fejezetében a bevezetd gondolatok mellett a téma valasztas
indokolasa, az értekezés célkitlizései, a kutatisi kérdések, a kutatasmodszertan és a
hipotézisek kertiltek bemutatasra.

A masodik fejezetben az MI fejlodési ive a kezdetektdl napjainkig, az MI
szabalyozasi kérdéskore, valamint néhany fobb MI-hez kapcsolédd fogalom keriil
bemutatasra. A harmadik fejezetben Europai Unid6 MI szabalyozdsanak mérfoldkovei
kertilnek ismertetésre. A negyedik fejezet az MI jartassagra és ahhoz kapcsolodo, kiilonbdzo
jartassagokra vonatkozik. Az 6todik fejezet a jogaszi munkéat érintéen az MI hasznalatanak
aktualis trendjeit hivatott bemutatni. A hatodik fejezet a jogaszi munkéban hasznalt, az MI
altal tdmogatott alkalmazasokra és az MI alkalmazasi teriileteire vonatkozik. A hetedik
fejezetben a jogi teriilethez kot6dé nagy nyelvi modellekkel kapcsolatos benchmarkok
keriilnek ismertetésre.

A nyolcadik fejezet az empirikus kutatisok eredményeit tartalmazza: az eldzetes
kutatés, illetve empirikus kutatds fobb eredményei, a megallapitasok és a kovetkeztetések
keriilnek ismertetésre. A 9. fejezetben a kutatdsi és alkalmazasi korlatok keriilnek
nevesitésre. A 10. fejezetben az 0Osszegzés ¢€s javaslatok szerepelnek. Ezutin az
irodalomjegyzék, a mellékletek és fliggelékek talalhatéak, amely magaban foglalja az
eldzetes vizsgalatot és az empirikus kutatast megalapozo6 kérdéssorokat.

Jelen értekezésnek nem célja az MI-vel kapcsolatban felmertilé valamennyi kockézat és
vesz€ly bemutatasa.



I1I. Elméleti attekintés

Az értekezés elméleti része hét fejezetbdl all. A szakirodalmi attekintés részeként a
fogalmi alapvetésekben ismertettem az MI fogalmanak egyes megkozelitéseit, valamint
meghataroztam egyes fogalmak altalam hasznalt jelentését (példaul jogdszi munka, MI
hasznalat, jogszabalymodositasok lekovetése). Ezt kovetoen az MI fejlodési ivét mutattam
be, egészen az 1940-es évektdl napjaninkig, kiilonds hangsulyt helyezve az empirikus
kutatds szempontjabol jelentdés generativ mesterségesintelligencia-rendszerekre (a
tovabbiakban: generativ MI-rendszerek). Ezt kovetéen az MI-t érintd szabalyozasi
keretrendszert ismertettem, ennek részeként nemzetkdzi kitekintést tettem az Eurdpai Unid
mellett, az Amerikai Egyesiilt Allamok, valamint Kina szabalyozasi megkozelitésére. E
fejezet részét képezte a Magyarorszagra is kotelezo és kozvetleniil alkalmazand6 az Eurdpai
Parlament és a Tanacs (EU) 2024/1689 rendeletének® (a tovabbiakban: MI rendelet)
1étrejottének jogalkotasi folyamatdnak ismertetése, valamint az értekezés szempontjabol
relevans aktualitasok kiemelése. Fontos kiemelni, hogy az MI rendelet 3. cikk 1. pontjaban
kifejezetten rogzitésre keriilt az MI-rendszer fogalma, tovabba a 3. cikk 56. pontja az MI-
jartassag fogalmat rogziti. Az MI szabalyozasra vonatkozd fejezetben a nemzeti szintli MI
szabalyozas egyes mérfoldkdveire is kitértem, beleértve a megujitott nemzeti MI-stratégia’
egyes témakoreit is. A generativ MI-rendszerek hasznalata kapcsan kiemelt jelentdség
tulajdonithatd az MI-jartassagnak, igy annak tudomanyos megkdzelitése, valamint az MI
rendeletben meghatarozott egyes kotelezettségek is bemutatisra keriiltek. Az MI-
jartassaghoz kapcsolodd digitalis jartassdg, az adatvédelmi jartassdg, az algoritmikus
jértassag, valamint az adat jartassag is ismertetésre keriilt.

Az MI egyre nagyobb hatast gyakorol a jogdszi munkéra, igy az erre vonatkozo

szakirodalom, a nemzetkzi trendek, a jogaszi munkaban az MI alkalmazasi teriiletek és
konkrét MI tAmogatott alkalmazasok, valamint a jogi nagy nyelvi modellek (LLM) esetében
alkalmazott benchmarkok vizsgalata kiemelt szereppel birt az értekezésben.
Ennek eredményeképp kiilon fejezetet képezett olyan nemzetkozi felmérések ¢€s jelentések
attekintése, amelyek a jogi szakemberek MI-hasznalatara, az MI jogdszi professzidra
gyakorolt hatdsait vizsgalta. Ennek keretében 12 nemzetkozi felmérés és jelentés
eredményeit — beleértve az aktualis MI trendeket — ismertettem részletesen. A jogészi
munkaban az MI 4ltal tdmogatott alkalmazédsokat alkalmazasi teriiletenként ismertettem
(példaul: jogi kutatds, dokumentumkezelés, dokumentumfeliilvizsgalat, MI-ligynokdk, e-
discovery). A jogi LLM benchmarkok vonatkozasdban eldszor az altaldnos értékelési
mérészamok, ezt kovetden hat jogi LLM benchmark (LegalBench, LawBench,
LEXTREME, LexGLUE, SCALE, LBOX-OPEN) keriiltek bemutatasra.

4 AZ EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2024/1689 RENDELETE (2024. jinius 13.) a
mesterséges intelligenciara vonatkoz6 harmonizalt szabalyok megallapitdsarol, valamint a 300/2008/EK, a
167/2013/EU, a 168/2013/EU, az (EU) 2018/858, az (EU) 2018/1139 és az (EU) 2019/2144 rendelet, tovabba
a2014/90/EU, az (EU) 2016/797 és az (EU) 2020/1828 iranyelv mddositasardl (a mesterséges intelligenciarol
sz016 rendelet), Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja, 2024.07.12.

5 Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégidja (2025-2030), 2025. szeptember 3., pp. 1-119., p. 52.
https://cdn.kormany.hu/uploads/document/c/c0/c0d/cOdfdbd37cfa520ae37361a168d244c85¢7295af.pdf
[2025. 10. 30.]



Az értekezéshez Osszesen 145 szakirodalmat, 217 internetes forrast, 27 olyan
dokumentumot, amely az Europai Uni6 szerveinek jogi aktusa, kozleménye, egyéb
dokumentuma, valamint 15 magyar jogforrast hasznaltam fel. Az aldbbiak szerint e
szakirodalmi attekintés egyes részei eredményei keriilnek ismertetésre.

I1.1.1. Az MI fogalma

Az MI fejlodését figyelembe véve fontos kiemelni, hogy az MI fogalmanak
meghatarozasadra szdmos megkozelités ismert, ugyanakkor jelenleg nincs egységes,
altalanosan elfogadott fogalommeghatarozas. Jelen értekezésnek nem célja e fogalmi kor
részletes vizsgélata és bemutatisa, az MI-t érintéen néhany fogalommeghatarozas keriil
kiilonboz6 aspektusokbol példaként kertiilt ismertetésre.

Technolodgiai aspektusbol megkozelitve Stuart Russell €s Peter Norvig az MI fogalma
vonatkozasdban négyféle megkozelitést kiilonboztettek meg: (1) az emberi méddon
gondolkodé rendszert (thinking humanly), (2) az emberi mdédon cselekvd rendszert (acting
humanly), (3) a raciondlisan gondolkod6 rendszert (thinking rationally) és (4) a raciondlisan
cselekvd rendszert (acting rationally), amelyben egyrészt a gondolkodds vs. cselekvés
dimenzid, mésrészt az emberi vs. raciondlis teljesitménymérés dimenzid jelent meg.®
Czékmann Zsolt et al. tanulmanyukban az MI szakteriiletként jelenik meg. Az MI-t olyan
szakteriiletként definialjak, amely az emberi intelligenciat igénylé feladatok
infokommunikacids eszkdzok révén torténd megoldasaval foglalkozik.’

Az Ml rendelet 3. cikk 1. pontja szerint az MI-rendszer ,, gépi alapii rendszer, amelyet
kiilonbozo autonomiaszinteken torténd mitkodésre terveztek, és amely a bevezetését kévetoen
alkalmazkodoképességet tanusithat, és amely a kapott bemenetbol — explicit vagy implicit
celok érdekében — kikovetkezteti, miként generdljon olyan kimeneteket, mint példaul
elorejelzéseket, tartalmakat, ajanldasokat vagy dontéseket, amelyek befolydsolhatjak a fizikai
vagy a virtudlis kornyezetet”.® Annak ellenére, hogy a fogalom immaron ,,eurépai unios
szinten” kertilt deklardlasra, az altalanos konszenzus nem jott 1étre.

Ran He et al. tanulményukban a generativ MI fogalméat a kovetkezOképp hataroztak
meg: a generativ MI olyan MI algoritmusok és modellek csoportjat jelenti, amelyek képesek
emberi kreativitassal és alkalmazkodoképességgel 0 tartalmakat — beleértve szovegeket,
képeket, videokat és problémamegoldasi stratégiakat — létrehozni.’

Osszegezve megallapithatd, hogy az MI gylijtéfogalmanak kulcselemei kozé
tartozik, hogy az MI kifejezés alatt egy gépi rendszer értendd, amely az autondémia bizonyos
fokaval rendelkezik, valamint adott cél elérése érdekében keriil alkalmazasra. Tovabba
hangsulyos fogalmi elemként jelenik meg, hogy az emberi képességek valamilyen modon
valo leképezését valdsitja meg. Jelen értekezésben az MI kifejezés alatt az MI rendeletben

6 Russell, Stuart — Norvig, Peter: Artificial Intelligence A Modern Approach Third Edition, Pearson, 2010, pp.
1-1132., https://people.engr.tamu.edu/guni/csce625/slides/Al.pdf [2025. 05. 08.] pp. 1-2.

7 Czékmann Zsolt — Kovécs Laszlé — Rité Evelin: Mesterséges intelligencia az allamigazgatasban, In: Torok,
Bernat; Z6di, Zsolt (szerk.) A mesterséges intelligencia szabalyozasi kihivasai: Tanulmanyok a mesterséges
intelligencia €s a jog hatarteriileteir6l, Budapest, Magyarorszadg: Ludovika Egyetemi Kiado, 2021. pp. 387-
402., p. 388.

8 MI rendelet 3. cikk 1. pont

% Ran, He — Jie, Cao — Tieniu, Tan: Generative artificial intelligence: a historical perspective, National Science
Review, Volume 12, Issue 5, 2025 majus. DOI: https://doi.org/10.1093/nsr/nwaf050
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meghatarozott Ml-rendszer fogalma értendd, azzal, hogy az értekezésben ismertetésre
keriil6 esettanulmany fokuszpontjaban az e fogalmi kategorian beliil esé generativ MI-
rendszerek allnak.

I1.2. Az MI és a jogaszi munka

A jogaszi munka olyan elsddlegesen jogasz végzettséggel rendelkezdk altal végzett
komplex, szakmai tevékenységet foglal magéban, amely a jogdszi professzidhoz
kapcsolodoan szamos munkafolyamatot lefed. Ezzel Osszefiiggésben jelen értekezés
fokuszaban az ligyvédi hivatashoz kapcsolddo, valamint a jogi osztdlyokon végzett egyes
tevékenységek ¢és feladatok allnak. Vitathatatlan, hogy az MI a jog teriiletére, a jogaszi
munkara és 6sszességében a jogaszi professziora is egyre nagyobb hatast gyakorol. Fontos
kiemelni, hogy az MI a jelenlegi fejlettségi szintjén még nem képes onalléan komplex jogi
feladatok elvégzésre, megoldasara, ezért a szakmai ellenérzés nélkiilozhetetlen.'”
Ugyanakkor meghatarozott feladatokban ,tdmogatd kezet” tud nyujtani, ezek szdma és
sokrétlisége folyamatosan nd.

Az MI jogi agazatban val6 széleskorii elterjedésében szamos szempont kozrejatszik,
mint példaul a jogi piac mérete, annak sajatossagai, a szabalyozasi kdrnyezet és a gazdasagi
fejlettség. Az MI jogaszi professziora gyakorolt hatdsaként hatdrozhaté meg, hogy a
jogaszsagot 1j készségek elsajatitasara 6sztonzi, bizonyos mértékben a ,.kényszeriti”, hogy
1épést tudjanak tartani, hiszen az MI-jartassag fejlesztése napjainkban mar nélkiilozhetetlen.
Emellett hangstlyozand6, hogy az MI-rendszer haszndalata sordn kapott eredmény, az MI-
rendszer altal generalt tartalom felhasznaldsa kapcsan a felel0sség az azt felhasznald jogaszt
terheli.

I1.3. Az MI fejlodési ive — a kezdetekt6l napjainkig

Annak ellenére, hogy az elmult években hatalmas visszhangot valtott ki az MI, a
tudoményos berkekben egyaltalan nem szamit 0j keletii technologiai megoldasnak, mivel az
MI gyokerei egészen az 1950-es évekig visszanyulnak.

Az Ml-hez vezetd uton jelentds szerepet jatszottak azok a kutatok, akik az agy
miikddésének megértésére torekedtek. Ezzel Osszefiiggésben megemlitendd, hogy mar
1943-ban Warren S. McCulloch és Walter Pitts tanulmanyukban leirtak, hogy az idegi
aktivitds ,mindent vagy semmit” jellege miatt az ,idegi események” és azok kozotti
kapcsolatok itéletlogikaval (propositional logic) kezelhetdk.!! Ennek jelentdségeként fontos
eldrevetitve megemliteni, hogy a napjainkban aktualitassal rendelkezé mélytanulas (deep
learning) a neuronhdlézatok alkalmazasara épiil, azokon a statisztikai modelleken,

10 Vesd dssze: Charlotin, Damien: Al Hallucination Cases,
https://www.damiencharlotin.com/hallucinations/?page=2&page=3 &page=4&page=3 &page=2&page=1&pa
ge=2&page=3&page=4 [2025. 11. 23.]

Olyan jogi dontések taldlhatdak a weboldalon, amelyekben a birdsdg vagy a torvényszék kifejezetten
megallapitotta (vagy implicit mddon feltételezte), hogy az egyik fél hallucinalt tartalomra vagy anyagra
tamaszkodott.

" McCulloch, Warren S. — Pitts, Walter: A logical calculus of the ideas immanent in nervous activity. Bulletin
of Mathematical Biophysics 5, 1943. pp. 115-133. p. 115. DOI: https://doi.org/10.1007/BF02478259
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amelyeket e szerzotarsak a biologiai ideghaldzatok mintdjara alkotott meg.'> A, mesterséges
agy” (artificial brain) megalkotasara irdnyul6 legkorabbi torekvések eldrevetitve a magyar
szarmazast Neumann Janos (John von Neumann) nevéhez kotédé Neumann-féle
architektiira feltalalasahoz vezettek.'?

Az 1950-es évek elején jelent meg €s nyert alkalmazast a Turing-teszt. Az Alan
Turing altal felvetett ,,Tudnak-e a gépek gondolkodni?” kérdéssel Osszetiiggésben Turing
imitacids jatékaban azt az esetet szdndékozott bemutatni, hogy a ,,gép” képes-e az emberhez
hasonl6 intelligenciat mutatni. E teszt 1ényege abban all, hogy a ,,gép” a valaszadas soran
képes-e azt a hatast kelteni, hogy a tarsalgas nem egy géppel, hanem egy emberrel torténik. '
Az MI fejlédésének kezdeti eseményei koziil kiemelendd az MI kifejezés'> megjelenése,
amely John McCarthy et al. 1956. évi Dartmouth College nyari kutatasi projektjéhez
kapcsolodik.

Az 1970-es és 1980-as években a kezdeti sikereket kovetden éles kritikak jelentek
meg az MI kutatasok (jovobeni) eredményességével 0sszefliggésben, amelyek tobb esetben
a tamogatasok csokkentéséhez, megsziintetéséhez vezettek.

Az 1990-es évektdl az 2010-es évekig id6szakban jelentds attorések torténtek a gépi
tanulds és a mélytanulds kutatasi teriiletein. A kutatasi eredmények aldtdmasztasként
szolgaltak az MI sokrétti alkalmazhatdsagara.

A 2020-t61 kezd6do és jelenleg is tartd id6szak az id6 ,,rovidsége” ellenére szamos
Uj technoldgiai megoldassal szolgal, amely az MI kutatasok szarnyaldsahoz vezet. Kiemelt
hangsulyt kapnak a nagy nyelvi modellekkel miik6dd generativ MI-t és annak hasznalataval
Osszefiiggd kutatdsok. Megemlitendd tovabba a tartalomgenerdlds (példaul szoveg, kép,
hang, videod) valamint a keresések esetében gyakran alkalmazott megoldds az MI
tdmogatottsag, valamint az MI-alapu bévitmények alkalmazasa. Megfigyelhetd, hogy az MI
integracid egyre felértékel6dd szereppel bir, amely jogdszimunka-specifikusan az MI jogi
alkalmazasi teriileteinek bemutatasanal is kifejezésre jut. Ugyanakkor fontos felhivni a
figyelmet arra, hogy ebben az idészakban felértékeld szerep jutott és napjainkban jut az MI-
vel kapcsolatos kockazatok, veszélyek kérdéskorére, az MI etikai, fenntarthatdsagi, szerzoi
jogi, szabalyozasi és tarsadalmi kérdéseire.

12 Eszteri Déniel: A gépek adatalap tanitdsanak megfeleltetése a GDPR egyes eloirasainak, In: Torok, Bernat;
Z6di, Zsolt (szerk.) A mesterséges intelligencia szabalyozasi kihivasai: Tanulmanyok a mesterséges
intelligencia és a jog hatarteriileteirdl, Budapest, Magyarorszag: Ludovika Egyetemi Kiado, 2021. pp. 187-
210., p. 191.

13 Zador, Anthony — Escola, Sean — Richards, Blake — Olveczky, Bence — Bengio, Yoshua — Boahen, Kwabena
— Botvinick, Matthew — Chklovskii, Dmitri — Churchland, Anne — Clopath, Claudia — DiCarlo, James —
Ganguli, Surya — Hawkins, Jeff — Kérding, Konrad — Koulakov, Alexei — LeCun, Yann — Lillicrap, Timothy —
Marblestone, Adam — Olshausen, Bruno — Pouget, Alexandre — Savin, Christina — Sejnowski, Terrence —
Simoncelli, Eero — Solla, Sara — Sussillo, David — Tolias, Andreas S. — Tsao, Doris: Catalyzing next-generation
Artificial Intelligence through NeuroAl. Nature Communications, 14, 2023. DOLI:
https://doi.org/10.1038/s41467-023-37180-x

von Neumann, John: The Computer and the Brain, New Haven: Yale University Press, 1958. pp. 1-97.

von Neumann, John: First draft of a report on the EDVAC. Moore School of Electrical Engineering, University
of Pennsylvania, 1945. 10.5479/s11.538961.39088011475779 [2025. 09. 29.]

14 Turing, Alan M.: Computing Machinery and Intelligence. Mind, 49., pp. 433- 460. 1950. pp. 433-434.

15 Ez esetben jelent meg el8szor az ,.artificial intelligence” (mesterséges intelligencia) kifejezés.
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III. Az MI szabalyozasi kérdéseinek néhany aspektusa

A technologia és a szabalyozas kapcsolata gyakran ellentétesnek tiinik.'® A
szabalyozas egy eszkoz, amely gatolhatja vagy 0sztondzheti a technologiai valtozasokat. A

crer

eszkozok megvalasztasatol.!”

Az MI fejlodése soran folyamatosan felmeriiltek szabalyozasi, etikai, jogi kérdések,
amelyek koziil egyes kérdések megvalaszoldsa még varat magara, tovabba bizonyos
kérdések vonatkozasdban a vilag egyes tdjain kiillonbozé megkdzelités érvényesiilt.
Ugyanakkor azt is fontos kiemelni, hogy altalanos, kotelezd erével nem rendelkezd
alapelvek is elfogadasra keriiltek (példaul: az OECD MI Alapelveit meghatarozo
dokumentuma, amely 2024-ben pedig aktualizalasra'®, valamint az UNESCO MI etikai
kérdéseire, alapelveire fokuszalo, 2021 novemberében elfogadott ajanlasa'®.

Az MI szabalyozasdnak kérdéskorét vizsgalva vilagszerte tobb, eltérd allaspont
alakult ki a tekintetben, hogy egy egységes, atfogd szabalyozas megléte a sziikséges, vagy
bizonyos tevékenységekre — szektorspecifikus megkdzelitéssel — agazati jogalkotds,
valamint minddssze bizonyos alapelvek lefektetése a sziikséges 1épés. Az Eurdpai Unidban
alkalmazott gyakorlaton kiviil — nemzetkdzi kitekintésként — a kiemelt jelentdségébdl
eredéen az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kina MI szabalyozasi gyakorlata keriil roviden, a
teljesség igénye nélkiil, az MI rendelet hatalybalépéséig terjedd idészakra vonatkozodan,
Osszehasonlito jelleggel, az alabbi tablazat szerint bemutatasra.

16 Wiener, Jonathan B.: The regulation of technology, and the technology of regulation. Technology in society
26,2004., p. 483.
https://scholarship.law.duke.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1960&context=faculty scholarship [2025. 10.
12.]

17 Wiener, Jonathan B., 2004. p. 483.

18 OECD.AI Policy Observatory: OECD Al Principles overview, Recommendation of the Council on Artificial
Intelligence, 2024. majus 3., https://legalinstruments.oecd.org/en/instruments/OECD-LEGAL-0449 [2025. 05.
12.]

19 UNESCO: Recommendation on the Ethics of Artificial Intelligence, adopted on 23 November 2021,
published in 2022., https://unesdoc.unesco.org/ark:/48223/pf0000381137/PDF/381137eng.pdf.multi [2025.
05.12.]
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1. szamu tablazat — Az MI szabalyozasi megkozelitése, alkalmazott gyakorlata az Eurdpai
Unidban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban és Kindban
Forras: A megjeldlt hivatkozasok alapjan sajat szerkesztés.

20 Pernot-Leplay, Emmanuel: The AI Dilemma: Al Regulation in China, EU & the U.S., utoljara frissitve: 2024
november, https://pernot-leplay.com/ai-regulation-china-eu-us-
comparison/#toc_The US Guidelines_and Narrow_Bills [2025. 05. 10.]

2! Sajduk, Blazej — Dziwisz, Dominika: Comparative Analysis of Al Development Strategies: A Study of
China's Ambitions and the EU's Regulatory Framework, EuroHub4Sino - European Hub for Contemporary
China, 2024. szeptember 20., https://eh4s.eu/publication/comparative-analysis-of-ai-development-strategies-
a-study-of-chinas-ambitions-and-the-e-us-regulatory-framework [2025. 05. 10.]

22 MI rendelet Preambulum (27) bekezdés

Megemlitendd, hogy az MI rendelet gyakorlati alkalmazdsdnak megkonnyitése céljabol egyéb szakmai
anyagok is kozzétételre keriiltek, tovabba végrehajtasi rendeletek varhatoak.

23 Markevich, Gleb: AI Regulation: A Comparative Analysis of Approaches in the US, EU, and China, 2023.
jalius  14.,  https://www.linkedin.com/pulse/ai-regulation-comparative-analysis-approaches-us-eu-china-
markevich/ [2025. 04. 30.]

25 BakerMcKenzie: China: New interim measures to regulate generative Al, Client Alert,
2023 augusztus, p. 1.
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Az aktualitasok kozott megemlitendd, hogy 2025. augusztus 1-jén pedig a Bizottsag
¢s az Mesterséges Intelligencidval Foglalkozd Testiilet (European Artificial Intelligence
Board) megerdsitette, hogy a fliggetlen szakértok altal kidolgozott altalanos célu MI-
rendszerek gyakorlati kodexe (The General-Purpose Al Code of Practice) megfeleld
Onkéntes eszkdz az altaldnos célu Ml-rendszerek szolgaltatdi szamara az MI rendeletnek
valo megfelelés igazolasahoz.®! 2025. november 19-én a Bizottsag bejelentette az MI
szabalyozasara vonatkozé Digitalis Omnibusz javaslatot (Digital Omnibus on Al Regulation
Proposal), amely célzott egyszeriisitési intézkedéseket javasol az MI rendelet egyes
rendelkezéseire vonatkozdan az idOszeri, zokkendmentes €s aranyos végrehajtas biztositasa
érdekében.? Az iparral, a kis- és kozépvallalkozasokkal, a civil tarsadalommal és a
tagallamokkal folytatott honapokig tartd konzultacidk révilagitottak arra, hogy az MI
rendeletet érintéen a szervezetek jelentds bizonytalansdggal kiizdenek: késedelmes a
nemzeti hatdsagok kijelolése, lathatovd valtak a harmonizalt szabvanyok (standard),
valamint az MI rendelet és mas eurdpai unids digitalis jogszabdlyok kozotti Osszetett
kolcsonhatasok hianyossagai. Az MI-re vonatkoz6 Digitalis Omnibusz kozvetleniil ezekkel
a hidnyossagokkal foglalkozik.*> Ennek eredményeképp az MI rendelet modositasra
kertilhet.

https://insightplus.bakermckenzie.com/bm/attachment dw.action?attkey=FRbANEucS9SNMLRN47z%2Bee
OgEFCt8EGQJsWIJiCH2WAWuU9AaVDeFglGa50QkOMGl&nav=FRbANEucS95SNMLRN47z%2BecOgE
FCt8EGQbuwypnpZjc4%3D&attdocparam=pB7HEsg%2FZ312Bk80IuOIH1c%2BY4beLEAezirm3%2BK7
wMU%3D&fromContentView=1 [2025. 05. 10.]

= BakerMcKenzie: China: New interim measures to regulate generative Al, Client Alert,
2023 augusztus, p. 1.

https://insightplus.bakermckenzie.com/bm/attachment _dw.action?attkey=FRbANEucS9SNMLRN47z%2Bee
OgEFCt8EGQJsWIJiICH2WAWuU9AaVDeFglGa50QkOMGI&nav=FRbANEucS9SNMLRN47z%2BecOgE
FCt8EGQbuwypnpZjc4%3D&attdocparam=pB7HEsg%2FZ312Bk80IuOIH1¢c%2BY4beLEAezirm3%2BK7
wMU%3Dé&fromContentView=1 [2025. 05. 10.]

26 European Al Office: https:/digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/ai-office [2025. 05. 10.]

27 Engler, Alex: The EU and U.S. diverge on Al regulation: A transatlantic comparison and steps to alignment,
2023. aprilis 25., https://www.brookings.edu/articles/the-eu-and-us-diverge-on-ai-regulation-a-transatlantic-
comparison-and-steps-to-alignment/ [2025. 05. 10.]

28 Sajduk, Btazej et al.: 2024. szeptember 20.

2 Engler, Alex: 2023. 4prilis 25.

30 Dorwart, Hunter — Qu, Harry — Briutigam, Tobias — Gong, James: Preparing for compliance: Key differences
between EU, Chinese Al regulations, IAPP, 2025. februar 5., https://iapp.org/news/a/preparing-for-
compliance-key-differences-between-eu-chinese-ai-regulations [2025. 05. 10.]

31 European Commission: Commission Opinion on the assessment of the General-Purpose Al Code of Practice,
2025. augusztus 1., https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/library/commission-opinion-assessment-general-
purpose-ai-code-practice [2025. 11. 05.]

EUROPEAN COMMISSION: COMMISSION OPINION of 1.8.2025 on the assessment of the General-
Purpose Al Code of Practice within the meaning of Article 56 of Regulation (EU) 2024/1689, Brussels,
1.8.2025, C(2025) 5361 final

32 European Commission: Digital Omnibus on Al Regulation Proposal, 2025. november 19., https:/digital-
strategy.ec.europa.eu/en/library/digital-omnibus-ai-regulation-proposal [2025. 11. 20.]

EUROPEAN COMMISSION Brussels, 19.11.2025 COM(2025) 836 final 2025/0359 (COD) Proposal for a
REGULATION OF THE EUROPEAN PARLIAMENT AND OF THE COUNCIL amending Regulations (EU)
2024/1689 and (EU) 2018/1139 as regards the simplification of the implementation of harmonised rules on
artificial intelligence (Digital Omnibus on AI)

3 CMS LawNow™: Digital omnibus on Al: The European Commission unveils a streamlined and more
coherent approach to Al regulation, 2025. november 19. (https://cms-lawnow.com/en/ealerts/2025/11/digital-
omnibus-on-ai-the-european-commission-unveils-a-streamlined-and-more-coherent-approach-to-ai-
regulation [2025. 11. 20.]
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Az MI rendelet hatalyba 1épését kovetden annak magyarorszagi végrehajtasara
vonatkozoan folyamatosan jelennek meg a kiilonb6z6 jogi normadk, jogi aktusok, tovabba a
nemzeti MI-stratégia is megujitasra keriilt.

2025 szeptemberében kdzzétételre keriilt a megujitott nemzeti MI-stratégia®*, amelynek
célja, hogy a 2020 majusidban megjelent elsé nemzeti stratégia®> megvaldsitasa soran
megszerzett tapasztalatokat és a technologia dinamikus fejlédésének valtozésait tiikrozze.
Az Ml-stratégia — éves feliilvizsgalattal — atfogd képet ad 2030-ig az MI hazai fejlesztésére,
alkalmazédsara és szabdlyozasara vonatkozodan, kijeloli a prioritdsokat kiillondsen az
oktatasban, a kutatdsban, a gazdasdgban és a kozigazgatasban, valamint meghatarozza az
adatgazdasag fejlesztésének £ iranyait.>® Az Ml-stratégidban kifejezetten nevesitésre keriilt
az Ml-jartassag ¢s a kritikai gondolkodas fejlesztése.

34 Ml-stratégia, 2025. szeptember 3., pp. 1-119.

35 Magyarorszag Mesterséges Intelligencia Stratégidja 2020-2030, 2020. majus, Digitalis Jolét Nonprofit Kft.,
pp. 1-58.
https://cdn.kormany.hu/uploads/document/6/67/676/676186555d8df2b1408982bb6ce81c643d5fad4ab.pdf
[2024. 10. 19.]

36 Ml-stratégia, 2025. szeptember 3., pp. 1-119.
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IV. Az MI-jartassag (Al literacy) és ahhoz kapcsolodo jartassagok

IV.1. Az MI-jartassag az MI rendeletben

Az MI eurdpai unids szabalyozésa kapcsan kiemelendd, hogy jelentds szerepet,
tovabba konkrét kotelezettségeket rogzit az MI-jartassaggal 0sszefiiggésben.

Az MI rendelet 3. cikk 56. pontja meghatarozza az Ml-jartassag fogalmat, amely
szerint olyan készségek, ismeretek és értelmezési képességeket foglal magaban, amelyek
lehetové teszik a szolgaltatok, az alkalmazok és az érintett személyek szamara, hogy —
figyelembe véve az MI rendelettel 6sszefiiggésben fenndllo jogaikat és kotelezettségeiket —
a megfeleld informacidk birtokdban telepitsenek MI-rendszereket, valamint tudomadst
szerezzenek az MI lehetdségeirdl és kockazatairol, és azon lehetséges karokrdl, amelyet az
MI okozhat. Az Ml rendelet 4. cikke rogziti az MI-jartassaggal kapcsolatos kotelezettségeket
szolgaltatéi és alkalmazoi oldalrél. Allaspontom szerint a fenti szabélyozassal
Osszefiiggésben a megfeleld szintli MI-jartassag megitélésében és meghatarozasaban szdmos
befolyasold tényezd van. Ezek kozé tartozik:

a feleldsségi kor megoszlasa, az ellendrzési lehetdség, mint ,.felsd szinti”

kontroll (példaul egy ligyvédi iroda esetében tigyvéd-ligyvédjelolt);

- akorabbi szakiranyu tapasztalat, képzéseken vald részvétel, végzettség megléte;

- az egyén az MI hasznalataval 6sszefiiggésben mely szakaszban miikodik kdzre
(példaul a betanitasi folyamatban gépi tanulas esetén vagy egy ,,gombnyomadsra
lekérdezés futtatasa” — eltérd a kozrehatas mértéke),

- hany 6t érint az adott feladat MI hasznélataval torténd végrehajtasa, érdemben

befolyasolja-e mas munkajat;

- egy esetleges hiba kovetkezményei, van-e lehetdség a hiba kozvetlen

orvosolasara;

- az adott személy milyen jogosultsaggal rendelkezik az adott MlI-rendszer

vonatkozasaban.

Megemlitendd, hogy a Digitalis Omnibusz javaslat az MI-jartassagra vonatkozoan is
tartalmaz rendelkezéseket. A Bizottsag azt javasolja, hogy sziintessék meg a szolgaltatok €s
az alkalmazok szdmara az Ml-jartassagot érintd kotelezettségeket. Ahelyett, hogy a
szolgaltatok és az alkalmazok jogilag kotelesek lennének biztositani, hogy az MI-
rendszereket {izemeltetd és hasznald alkalmazottaik megfelelé szintli MI-jartassag
rendelkezzenek, a Bizottsag és a tagallamok kotelesek lesznek eldsegiteni az MI-jartassag
elsajatitasat és ,,0sztonozni az Ml-rendszerek szolgaltatoit és alkalmazoit, hogy tegyenek

intézkedéseket az MI-jartassag megfeleld szintjének biztositdsa érdekében” >’

IV.2. Az MI-jartassag tudomanyos megkozelitése

Duri Long és Brian Magerko szerint az MI-jartassag olyan kompetenciak 0sszessége,
amelyek képessé teszik az egyént arra, hogy kritikusan értékelje az MI technologiakat;
hatékonyan kommunikaljon és egyiittmiikodjon az Ml-vel és eszkdzként hasznalja a

37 Digital Omnibus on Al
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mesterséges intelligenciat online, otthon és a munkahelyen.*® Az emlitett megallapitasok a
generativ. MI  hasznalataval Osszefiiggésben a ,promptolds” vonatkozasaban is
értelmezenddk. A prompt meghatarozasa, esetleges tovabbi elemekkel, kérdésekkel valod
kiegészitése az MI-vel torténd egylittmiikodésben is kulcsfontossagu szereppel bir.

Marc Pinski és Alexander Benlian az MI-jartassagot ugy hataroztdk meg, mint az
emberek tudasbol és tapasztalatbol allo tarsadalmi-technikai kompetencigjat, amely két
kiilonallé kompetenciatipus egyiittesen alkotja az MI-jartassagot.>® Teresa Heyder és Oliver
Posegga megkdzelitésében az Ml-jartassdg funkcionalis, kritikus €s szociokulturalis
dimenziokbol all, e dimenzidk kozott lehetséges kapcsolatot azonositottak, valamint
megallapitottak, hogy a szociokulturdlis MI-jartassag jelentOs szerepet jatszik abban, hogy
a munkavallalok hatékonyan tudjanak egyiittmiikddni az MI-vel a munkahelyiikén.*® Az
egylttmiikddés eldsegitésén til ez esetben is megallapitast nyert a kritikus dimenzio.

Davy Tsz Kit Ng et al. mélyrehatoan foglalkoztak az MlI-jartassag fogalmi
megkozelitésével és az egyes dimenzidkkal. A kutatdsuk — 30 meglévd, szakmailag lektoralt
cikkre alapozott szakirodalom — alapjan négy szempontot javasoltak (azaz az ismeret és a
megértés; a haszndlat és az alkalmazds; az értékelés és a létrehozds, valamint az etikai
kérdések) az MI-jartassag elémozditasara a klasszikus jartassiagok adaptacidja alapjan.*!

MI jartassag Fogalommeghatarozas

Az MI ismerete és megértése Ismerje az MI alapvetd funkcidit és az MI
alkalmazasok hasznalatat.

Az MI hasznélata és alkalmazésa Az MI ismereteinek, fogalmainak ¢és
alkalmazésainak (applikacionak)
alkalmazasa kiilonb6z6
forgatokonyvekben.

Az MI értékelése és l1étrehozasa Magasabb rendii gondolkodasi készségek

(pl.  értékelés, becslés, eldrejelzés,
tervezés) MI alkalmazasokkal.
MI etika Emberkézpont  megfontolasok  (pl.
méltanyossag, elszdmoltathatosag,
atlathatosag, etika, biztonsag).

2. szamu tablazat — Az Ml-jartassag egyes dimenzioi €s azok meghatarozasai Davy Tsz Kit
Ng et al. tanulménya alapjan sajat szerkesztés.

38 Long, Duri — Magerko, Brian: 2020. What is Al Literacy? Competencies and Design Considerations. In
Proceedings of the 2020 CHI Conference on Human Factors in Computing Systems (CHI '20). Association for
Computing Machinery, New York, NY, USA, pp. 1-16., p. 8. DOI: https://doi.org/10.1145/3313831.3376727

39 Pinski, Marc — Benlian, Alexander: ,,Al Literacy - Towards Measuring Human Competency in Artificial
Intelligence”, 2023., Hawaii International Conference on System Sciences 2023 (HICSS-56). 3.
https://aisel.aisnet.org/hicss-56/cl/ai_and_future work/3 pp. 165-174; p. 165.

40 Heyder, Teresa — Posegga, Oliver: ,,Extending the foundations of Al literacy”, 2021. ICIS 2021 Proceedings.
9. https://aisel.aisnet.org/icis2021/is_future work/is_future work/9

4 Ng, Davy Tsz Kit — Leung, Jac Ka Lok — Chu, Samuel Kai Wah — Qiao, Maggie Shen: Conceptualizing Al
literacy: An exploratory review. Computers and Education: Artificial Intelligence, Volume 2., 2021., DOI:
https://doi.org/10.1016/j.caeai.2021.100041 (A tovabbiakban: Ng D. T. K. et al., 2021a)
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Az MlI-jartassaggal 0sszefliggésben megallapithato, hogy a digitalis jartassaggal, az
adatvédelmi jartassdggal, az algoritmikus jartassaggal szoros 0Osszefiiggésben all. A
szakirodalmi kereteken tul fontos hangstlyozni, hogy az Ml-jartassag fejlesztése az MI
rendelet alapjan is relevancidval bir. Megemlitendd tovabba, hogy a kritikus gondolkodés és
a kritikus értékelés szintén az MI-jartassaghoz kapcsolodo készségek.

Allaspontom szerint az MI térnyerésével kapcsolatban és a kiilonbozé MI-alapt
megoldasok megjelenésével kiillonosen fontos az MI-jartassag fejlesztése, kiilondsen a
konnyen elérhetd generativ MI-rendszerek alkalmazasi korlatatival Gsszefliggésben. E
teriilet vonatkozasdban a szakmai ismereteken til a gyakorlati megkozelités kiemelt
szereppel bir.
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V. Az MI hasznalatanak aktualis trendjei a jogaszi munkat érintéen

Jelen alfejezetben Osszesen 12 felmérés és jelentés eredményei keriiltek részletesen
ismertetésre azzal a céllal, hogy a jogaszi munkét érintéen az MI és generativ MI
hasznalataval kapcsolatos aktualis trendek — gyakorlati megkozelitésben — atfogo képet adva
bemutatasra keriiljenek. Valamennyi felmérés és jelentés esetében fontos kiemelni, hogy az
MI dinamikus fejlodésébol, valamint az MI és a generativ MI jogészi professziora és jogaszi
munkara vonatkozo jelentds hatdsabol fakadoan, az egyes eredmények gyorsan — akar évrol
évre — valtozhatnak. Ugyanakkor az irdnyvonalak az eredmények tiikkrében mind a jelenre,
mind a jovOre vonatkozdan kirajzolédnak. A hazai iigyvédi irodak és jogi osztalyok helyzete
mer6ben eltér6 a USA-ban 1év6 viszonyoktdl (példaul iigyvédi iroddk mérete,
foglalkoztatottak szama), ugyanakkor egyrészt a nemzetkozi trendek jelentds hatdst
gyakorolnak a hazai jogi piacra, masrészt hazankban is megfigyelhetd az MI hasznélata a
jogi szakemberek korében, igy a megallapitasok és az MI hatasok relevanciaval birnak.

Az aldbbiakban e jelentések és felmérések fobb kdzos megallapitasai, valamint feltart
ellentmondasai keriilnek részletezésre.

Ko6z6s megallapitasok:
a) Az MI-hasznalat (el)terjedése és novekedése

Az MI hasznalat ndvekedése valamennyi jelentésben ¢és felmérésben
megallapitasra keriilt. Konszenzus van a tekintetben, hogy az MI jelentds hatassal bir
a jogaszi szakmadra és a jogaszi munkara egyarant. A jogi agazatban valo alkalmazas
is novekvd tendenciat mutat. Megfigyelhetd, hogy az egyéni és kis tligyvédi
irodakban is n6 e technologia haszndlata. Magas aranyban jelent meg a legalabb heti
egy alkalommal valé hasznalat. A valaszadok tobbsége arra szamit, hogy a
kozeljovoben még széles korilibb lesz az MI alkalmazésa.

b) Az MI-eszkozok tipusai

Az eredmények alapjan a ChatGPT dominancidja érvényesiilt, magas
hasznalati ardannyal. Fontos kiemelni, hogy e technoldgiai megoldas az altalanos célu
elérhetd MI eszkdzoket nagyobb ardnyban hasznéljadk, mint a jogspecifikus MI-
rendszereket. Ugyanakkor azt is fontos hangstlyozni, hogy a jogspecifikus MI-
eszk0z0k hasznalata is megjelent a valaszokban, egyes esetekben konkrét
alkalmazasok is nevesitésre keriiltek. A jogspecifikus MI-eszk6zok elsdsorban a
nagyobb iligyvédi iroddkban jellemzdéek, mig a kisebb és egyéni ligyvédi irodak
inkdbb az ingyenes, altalanos célu eszkozok hasznalatat részesitik eldnyben.
Véleményem szerint ez esetben az MI-rendszerekbe valo befektetés koltségvonzata
is visszatartd erokét szolgalhat a megtériilés bizonytalansaga mellett.

¢) Az MI-hasznalat elonyei és hatasai
Az eredmények tiikrében az MI fobb eldnyeiként elsddlegesen az
idomegtakaritas €s a hatékonysagnovekedés keriilt meghatarozasra. Emellett a
produktivitas, a pénziigyi megtériilés, a koltségmegtakaritas és a bevételnovekedés
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is megjelent. Ezzel kapcsolatban allaspontom szerint az is meghatarozo tényezo,
hogy az adott szervezet az M1 bevezetését megeldzden milyen fejlettségi szinten allt,
milyen fejlesztési Iépéseket tett meg.

A viélaszad6 jogi szakemberek dontd tobbsége egyetért abban, hogy az MI
atalakito hatassal lesz a jogaszi munkara és e technologia tdmogatni tudja a szakmai
tevékenysége. Az MI hatasaként nevesithetd tovabba, hogy a szamlazasi
gyakorlatban valtozas kovetkezett be, illetve annak &talakuldsa predesztinalhato,
tovabba 1j készségek elsajatitasa valik sziikségessé.

d) Az MI (jogspecifikus) alkalmazasi teriiletei
Az MI jogspecifikus alkalmazasi teriiletei kozott a jogi kutatds végzett a
leggyakrabban eldkeld helyen, emellett az altalanos kutatas is megjelent. Tovabbi
kiemelt teriilet — gylijtéfogalommal kifejezve — a dokumentumkezelés, amely
Osszességében kiterjedt a dokumentumfeliilvizsgélatra, -0sszegzésre, -elemzésre €s
adatok kinyerésére. Mindezeken til a szovegmegfogalmazas, a levél (e-mail)
elokészités, a forditas, az ligystratégia €s az e-discovery is megjelent.

e) Az MI-hasznalatot befolyasolo tényezok

A technoldgiai feltételeken kiviil az iigyvédi iroda mérete ¢és az MI
bevezetése, munkafolyamatokba valdo beépitése befolyasold tényezokként
hatarozhatéak meg. Fontos hangstlyozni, hogy a jogi szakemberek MI ismerete, MI
jartassaga is meghataroz6 jelentdséggel bir, mint ahogy az is, hogy az adott
szervezetnél van-e lehetdség jogspecifikus MI-rendszer hasznélatara, rendelkezik-e
az adott szervezet MI-szabalyzattal, amely a hasznalat kereteit rogziti. Az MI-
szabalyzat kapcsan megjegyzendd, hogy az eredmények ramutattak arra, hogy
szervezeti tipustol fliggetlentil az ligyvédi iroddk és a jogi osztalyok, vallalatok
jelentds hanyada nem rendelkezik ilyen szabalyzattal.

f) A képzések, ismeretek bovitésének szerepe

A képzések jelentOségét tekintve a jogi szakemberek kozott altalanos
konszenzus érvényesiilt, egyes esetekben a kotelezd képzések is megjelentek. Az
elényben részesitett tanuldsi modszerek kozott a gyakorlati megkozelités kiemelt
hangsulyt kapott, egyrészt az MI-eszkozokkel valo kisérletezés, masrészt az irdsos
anyagok olvasasa révén az aktualitasok megismerése céljabol. Az eredmények arra
is felhivjék a figyelmet, hogy bar szamos esetben a jogi szakemberek rendelkeznek
Ml-ismeretekkel, a gyakorlati alkalmazdsra vonatkozoéan hianyosnak itélik meg
tudasukat.

Ellentmondasok és kiilonbségek:
a) Az MI hasznalhatosaga ¢és hasznalandosaga valamint a hasznalat
rendszeressége
Az eredmények ramutattak arra, hogy a jogi szakemberek dontd tobbsége
latja az MI alkalmazésaban rejlo lehetdségeket, azaz ,,hasznalhat6”, ugyanakkor nem
tekintik ,.hasznaland6”-nak. A teoretikus €s a gyakorlati megkozelités kozott
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b)

d)

)

ellentmondas 4allapithatd meg. Tovabba a hasznalat rendszeressége szintén
kérdéseket vet fel, mert szamos esetben a kezdeti kisérletezést nem koveti a
rendszeres hasznalat.

A jogspecifikus MI-hasznalat alakulasa

A legfrissebb jelentésben (Clio) a jogspecifikus MI-rendszerek
alkalmazasénak szignifikans csokkenése jelent meg, mas felmérésekben ndvekvo
tendencia nyert megallapitast. Egyes jogspecifikus alkalmazési teriileteken is
megfigyelheté — nem szignifikans — csokkenés.

Az ligyvédi irodak és a jogi osztalyok

A hivatasrendek sajatossagabol fakadéan megtigyelhetek egyes eltérések az
eredmények kozott akar az Ml-hasznalat gyakorisdga, akar az Ml-szabalyzatok
megléte, hatékonysagnovekedés kozott. Ugyanakkor a felmérések modszertanai
kozotti kiilonbségek nem teszik lehetévé egyértelmii kovetkeztetések levonasat és
kiilonbségek megallapitasat.

A képzések elérhetosége

A képzések elérhetésége vonatkozasban is ellentmondds mutatkozott egyes
felmérések kozott. A felmérések kozott arra is volt példa, ahol a valaszadok tobbsége
ugy nyilatkozott, hogy nem érthetd el a résziikre MI-képzés, ezzel ellentétben egy
masik felmérésben megallapitasra keriilt, hogy a véalaszadok tobbségének kotelezd
vagy kotelezd lesz MI-képzésen részvétel, tovabba olyan eset is megjelent, ahol a
képzések gyakorisaga is vizsgalandd szempontot képezett. Ez arra utal, hogy a
képzések elérhetdsége kapcsan jelentds kiillonbségek mutatkoznak az egyes
szervezetek vonatkozasaban.

Az iigyvédek altali MI hasznalat iigyfélmunka esetében

Osszességében megallapithato, hogy jelenleg ellentmondésos, és allaspontom
szerint ennek eldontéséhez nem 4all rendelkezésre elegendd informdaci6 a megitélésre
vonatkozoan, hogy az iigyfelek pozitivan, avagy negativan itélik meg az tigyféli
munka elvégzése soran az MI hasznélatat. Megemlitendd tovabba, hogy az MI
hasznalatot érintd transzparencia vonatkozasaban is ambivalens a gyakorlat.

Az MI-hasznalat novekedése vs. felkésziiltség
Az Ml-ismeretek novekedése, az MI jogdszi munkdban valé ndvekvo,
relative gyors terjedése nem parosul a felkésziiltség ardnyos ndvekedésével.

Altalanos megjegyzések

Véleményem szerint az MI és a generativ MI hasznélatdban a jogaszi munka tdmogatasa

kapcsan szamos lehetdség rejlik, amellyel érdemes mihamarabb élni. Ugyanakkor ezekhez
egyrészt a targyi feltételek, masrészt a személyi feltételek megléte és elengedhetetlenek. A
kiilonboz6 technoldgiai vallalatok kimagaslé eréfeszitéseket tesznek annak érdekében, hogy
az MI technoldgiai eszkdzok felhasznaldbaratta, konnyen kezelhetdvé valjanak, igy —
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hétkoznapi értelemben — a technologia rendelkezésre all, nincs sziikség magasszintl
technologiai, példaul szoftverfejlesztéi tuddsra az alkalmazashoz. Ugyanakkor az
adatbiztonsag, az adatvédelem szervezeti szintli biztositasa, az MI-rendszerek belsd
rendszerekbe valo integralasa, a szervezeti felkésziiltség kihivasként jelenik meg. Ennek
jelentdsége vitathatatlan, ugyanakkor allaspontom szerint a hangsulyosabb elemet a
személyi feltételek képviselik. A személyi feltételek alatt azt értem, hogy az alkalmazok kore
megfeleld ismeretekkel rendelkezzen a tudatos és felelosségteljes MI-hasznalathoz, ami
magaban foglalja azt is, hogy az adott személy tudja, hogy milyen korlatok
érvényesiil(het)nek az MI alkalmazasa soran és ezeket figyelembe is vegye, tovabba a
folyamatos tovabbképzés e dinamikusan valtozé teriileten nélkiilozhetetlen. Allaspontom
szerint fontos az MI-szabalyzat megléte, az MI-hasznalat kereteinek lefektetése, egyrészt
azért, hogy az informdéciobiztonsag, az adatvédelem biztositva legyen, madsrészt a
munkavallalok olyan MI-rendszereket haszndljanak a munkavégzéshez, amely a szervezet
altal jovahagyott, ezaltal csokkenthetd annak kockazata, hogy a munkavallalok olyan MI-
rendszereket hasznaljanak, amelyek esetleg kockazatot jelentenek, azaz a munkavallalok
tudjak, mely MI-eszk6zoket haszndlhatjak ,,jogszerlien” és melyeket nem.

Jelen fejezetben részletezett felmérésekkel €s jelentésekkel kapcsolatban fontos
megjegyezni, hogy a felmérések eredményei korlatokkal  értelmezenddek.
Valosziniisithetden nagyobb szamban azon személyek vettek részt a felmérésekben, akik a
technoldgia irant nagyobb érdeklddést, nyitottsdgot mutatnak, illetve az MI hasznalat a
jogészi munkdjukban is nagyobb mértékben jelenik meg. Emellett arra is fontos felhivni a
figyelmet, hogy egyes felmérések kifejezetten olyan személyek korében Kkeriiltek
lefolytatasra, akik szdmara az MI mar nem szamit ujdonsag, bizonyos mértékii MI-ismerettel
rendelkeznek. Tovabbad megemlitendd, hogy egyes jelentések készitéi valamilyen MI-
eszkozzel, MI-tdmogatott termékkel, illetve szolgaltatassal jelen vannak a jogi piacon.
Véleményem szerint ezen jelentésekben €s felmérésekben alulreprezentéltsag jellemzi azon
jogi szakembereket, akik e technoldgiat nem vagy minddssze csekély mértékben hasznaljak
a jogaszi munkajuk elvégzése soran. Azok véleménye, gyakorlata jut nagyobb mértékben
kifejezésre, akik egyébként is hasznaljak. Ennek pozitiv hatdsa, hogy a jelenleg még nem
¢lenjarok is lathatjadk, hogy az MI hasznalat milyen fejlédési lehetdségeket rejt. A
jelentésekben és felmérésekben nem egységes, hogy az eredmények és megallapitasok
kizarolag a generativ MI-re vagy az MI-re vonatkoznak, valamint az MI fogalma sem kertilt
kifejezetten meghatarozasra, amely szintén eltérésekre ad lehetdséget.

Fontosnak tartom tovdbba megjegyezni, hogy az adott orszagban érvényes €s
hatdlyos szabalyozasi rendszer is befolyasold tényezdként hat az Ml-rendszerek
alkalmazaséara. Az USA szabalyozasa mind az adatvédelem, mind az MI kapcsan jelentOs
mértékben eltér az Eurdpai Unio teriiletén alkalmazando6 szabalyozastol. A hazai gyakorlatra
vonatkoztatva fontos kiemelni, hogy a jogrendszer, a gazdasagi ¢és teriileti kiillonbozdségek
egyarant kihatassal vannak. Az ligyvédség hazai szerkezete merdben eltéré az USA-ban
fennallo helyzettdl.

E jelentések és felmérések eredményei lehetdvé teszik, hogy mind a jelenre, mind a
jovore vonatkozoan lathatova valjon, hogy mi torténik és mire szdmithatnak a jogi
szakemberek a generativ MI és az MI jogdszi munkaban vald hasznalataval 6sszefiiggésben.
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VI. MI altal tamogatott alkalmazasok a jogaszi munkaban

Jelen fejezetben néhany nemzetkézi és hazai vonatkozasu MI 4ltal tamogatott
alkalmazas keriil bemutatasra, amelyek a , klasszikus™ jogi feladatok ellatdsaban tamogatast
nyujthatnak a jogaszi professzid gyakorloi szamara. Tekintettel arra, hogy e tertilet rendkiviil
dinamikusan valtozik, folyamatosan jabbnal ijabb funkciok, megoldasok jelennek meg,
ugyanakkor szamos cég, startup megoldasa a gyakorlatban tiszavirag-életiinek bizonyul,
adott esetben a cég atalakul, 0j termék fejlesztésére fokuszal, illetve megsziinik, példaként
emlithetd a ROSS Intelligence megsziinése**. Jelen esetben nem célom valamennyi jogi
teriileten alkalmazott megoldas teljes kori ismertetése, a célkitlizés mindossze egy
pillanatnyi betekintés nyujtasa az aktualis lehetdségekbe.

Fontos megjegyezni, hogy a jelen fejezetben szerepld valamennyi MI éaltal
tdmogatott megoldas nem feltétleniil alkalmazott, alkalmazhat6 a hazai viszonylatban, akar
nyelvi, akar jogrendszert érintd korlatok miatt. Ugyanakkor a (kozel)jovore vonatkozdan
iranymutatasként, lehetséges alkalmazasi teriiletként szolgalhat. Megfigyelhetd, hogy az
esetleges nyelvi akadéalyok 4athidaldsdra egyre gyorsabban taldlnak megoldast a
szoftverszolgaltatok. Tekintettel arra, hogy a kutatds fokuszpontjaban elsédlegesen az
tigyvédi irodak és a jogi osztalyok allnak, az alkalmazasok is e szervezetekben alkalmazott
megoldasokra vonatkoznak.

Mar 2020-ban altalanossagban hatféle modon hasznaltdk a jogi teriileten az MI-t,
nevezetesen: az e-discovery; a szakértdi automatizalas (expertise automation); a jogi kutatas;
a dokumentumkezelés; a szerzddéses €s peres dokumentumok elemzése és generalasa és a
prediktiv analitika.*® E megkozelités, kategorizalas napjainkban is helytallonak tekinthetd
azzal, hogy a terliletiségbdl fakaddan is eltérések jelentkezhetnek, valamint az id6
elérehaladtaval, az MI fejlédésének kovetkeztében néhany egyéb alkalmazasi teriilettel is
kiegészitésre keriilt. Ugymint az tigyndkalapu, agentikus MI megoldasok, jogi chatbotok;
generativ MI-rendszerek alkalmazasa belsd folyamatok tamogatdsaval Osszefiiggésben.
Megjegyzendd tovabba, hogy a dokumentum-(feliil)vizsgalat (document review), a
dokumentumkezelés- és  feldolgozas, a szovegmegfogalmazds (drafting), a
szerzOdéselemzés ¢€s -véleményezés alkalmazasi teriileteken megtaldlhato Ml-alapu
megoldasok az elmult években jelentésen megnodvekedtek, valamint fejlddtek. Nem
elhanyagolhat6 tényezd, hogy a generativ MI megjelenése, térnyerése, a nagy nyelvi
modellek (LLM-ek) folyamatos fejlddése az alkalmazasi teriiletek boviilésehez vezettek. A
megfeleloség (compliance) szerepe és gyakorlati alkalmazésa is felértékelddott a cégek
¢letében.

4 The Founders: ROSS Intelligence: Announcement, 2020. december 11.,
https://blog.rossintelligence.com/post/announcement [2025. 05. 21.]

A ROSS platform 2021. januar 31-t6] mar nem elérhetd.

43 Davis, Anthony E.: The Future of Law Firms (and Lawyers) in the Age of Artificial Intelligence, October
02, 2020, The Professional Lawyer Vol. 27, No. 1. October, 2020,
https://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/professional lawyer/27/1/the-
future-law-firms-and-lawyers-the-age-artificial-intelligence/ [2025. 05. 21.]

22


https://blog.rossintelligence.com/post/announcement
https://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/professional_lawyer/27/1/the-future-law-firms-and-lawyers-the-age-artificial-intelligence/
https://www.americanbar.org/groups/professional_responsibility/publications/professional_lawyer/27/1/the-future-law-firms-and-lawyers-the-age-artificial-intelligence/

A jelen fejezetben ismertetett MI alkalmazasok kiilonboz6 funkcioit foglalja 6ssze az

alabbi tablazat.

Funkcid/
Szolgaltaté/
szolgaltatas

Jogi
kutatas

Dokumentum-
kezelés

MI-
ligynok

E-
discovery

Prediktiv
analitika

A belsé6 munka-
folyamatok
timogatasa

Bloomberg
Law

X

Harvey

LEGALFLY

LexisNexis

RobinAl

X |X|X|X

CoCounsel
Legal

Wolters Kluwer

ORAC Kiado

X|X| X |X|X|X|X| X

Luminance

Relativity

Alrite

X

3. szdmu tablazat — MI altal tdmogatott alkalmazésok a jogaszi munkaban

Forrés: A vizsgélt MI 4ltal tamogatott alkalmazasok alapjan sajat szerkesztés.
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VILI. A jogi LLM benchmarkok

A generativ MI-rendszerekkel osszefiiggésben kiilonb6z6 és egyre nagyobb szdmu nagy
nyelvi modellek (LLM-ek) megjelenése ¢és elterjedése indukélta e modellek
teljesitményeinek, miikodéseinek Gsszehasonlitasra a benchmarkok alkalmazasat. Szamos
Osszehasonlitasi modszer és modell lehetévé teszi az LLM-ek — kiilonb6zé szempontok
szerinti — 6sszehasonlitasat.

Az LLM-ek jogi szakértelemmel valo felruhdzasa nemcsak a jogi szakemberek
munkdjanak hatékonysagat javithatja, hanem a nem szakemberek jogi segitségnyujtas iranti
tulnyomo igényét is kielégitheti, ezaltal javitva az igazsagszolgéltatdshoz vald nyilvanos
hozzaférést.** A kordbban ismertetett felmérésék eredményei alapjan megallapitast nyert,
hogy szamos felhasznal6 jogi kérdéssel Osszefiiggésben is hasznal generativ MI-rendszert.
Ezzel kapcsolatban megjegyzendd, hogy a nem jogi szakemberek altali alkalmazés soran is
nélkiilozhetetlen a tudatos hasznalathoz kapcsolodo kritikus megkozelités. Ugyanakkor az
elézetesen ellendrzott, megfeleld tanitasi adatokon alapulé LLM-megoldasok valdédi
segitséget nyujthatnak a jogi szakembereknek és nem jogi szakembereknek egyarant.

VIL1. Altalinos értékelési mérészamok

Az altalanos értékelési mérdszamok koziil pontossagi mutatok: accuracy (pontossagi)
mutatd, az Fl-score és az exact match (pontos egyezés); a szovegszintii Osszehasonlitd
mutatok kozil a ROUGE és a ROUGE-L; a hallucinaciés rata; a pontozasi modszer,
valamint a szemantikai hasonldsdg modszere keriilt ismertetésre.

Osszegezve megéllapithato, hogy e modszerek kiilonféle korlatokkal rendelkeznek.
A pontozasi metrika vonatkozasban a szubjektiv elem, a ROUGE esetében a sz6- vagy n-
gram-atfedés, amely szerint eléfordulhat, hogy a szoszam egyezik, azonban a tartalom
teljesen hibas. Allaspontom szerint a tartalmi helyessége vizsgalata az elsédleges, amely
pontozasi mddszerrel is kiegészithetd, pontossagi, nyelvi értékeléssel.
A tartalom vizsgélatara leginkabb ajanlatos egyedi szempontrendszer, kulcskifejezések
felallitasa €s amentén értékelni a valaszok helyességét vagy pontozasi mddszerrel, vagy 0-1
értékeléssel, az adott tartalom helyes-e vagy sem.

VIIL.2. A jogi LLM benchmarkok fébb megallapitasai

Az attekintett, kiilonb6z6 jogi LLM benchmarkok (LegalBench, LawBench, LEXTREME,
LexGLUE, SCALE, LBOX OPEN) kapcsan lathato, hogy egyrészt, nincs olyan LLM, amely minden
feladatban a legjobban teljesit, tovabba az alkalmazott modszerek, metrikak esetében alkalmazasi
korlatok érvényesek, a manualis szakértdi értékelés kiemelésre keriilt.

4 Cui, Junyun — Shen, Xiaoyu — Nie, Feiping — Wang, Zheng — Wang, Jinglong — Chen, Yulong: A survey on
legal judgment prediction: Datasets, metrics, models and challenges. 2022. Preprint, arXiv:2204.04859.
Trozze, Arianna — Davies, Toby — Kleinberg, Bennett: Large language models in cryptocurrency securities
cases: can a gpt model meaningfully assist lawyers? Artificial Intelligence and Law, 2024. pp. 1—47.
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4. szamu tablazat — A vizsgalt jogi LLM benchmarkok
Forras: A vizsgalt benchmarkok alapjan sajat szerkesztés.

Az empirikus vizsgélatok f6bb megallapitasai, hogy egyrészt a tesztelt kiilonbozo

modellek alapjdn nem lehet altalanosan legjobb rendszert kihirdetni, ugyanaz az a modell
bizonyos vizsgalat sordn jobban, mig mas esetben kevésbé jol teljesitett, nem egységes a
tanulmanyok kimenetele. Masrészt a mérdszamok alapjan messzemend kovetkeztetéseket
nem lehet levonni.

Tekintettel
modositasaival fligg Ossze, az e fejezetben bemutatott mddszerek nem bizonyultak
maradéktalanul megfeleldnek, kiilonds tekintettel azok alkalmazasi korlataira, ezért sajat
elemzési szempontrendszert alkottam az esettanulméanyhoz, amely a kovetkezd fejezetben
kertil részletesen ismertetésre.

arra, hogy a kutatdsom meghatarozott jogszabalyi rendelkezés
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VIII. Empirikus vizsgalatok

A jogi agazatra vonatkozo felmérések alapjan megéllapitast nyert, hogy a jogi
szakemberek korében a jogdszi munkaval 0sszefiiggésben jelentds aranyban eléfordul az
altalanos célu generativ MI-rendszerek hasznalata, valamint a nem jogi szakemberek
korében is megfigyelhetd, hogy jogi kérdésekkel generativ MI-rendszerekhez fordulnak.

Az empirikus vizsgalataim célja példakon keresztiil annak bemutatdsa, hogy
kiilonbozdé generativ MI-rendszerek a jogszabalymodositasok lekovetése kapcsan milyen
eredményességgel jarnak. Tovabbi célkitlizés a vizsgalt generativ MI-rendszerek altal
generalt valaszokban a gyakran eléforduld hibatipusok azonositasa, valamint a vizsgalt
generativ MI-rendszerek fejlodéseinek vizsgalata adott valaszokkal 6sszefiiggésben.

A szakirodalom attekintése alapjan is lathatd, hogy az MI-rendszerek egyre tobb
jogspecifikus feladat elvégzésében képesek tadmogatds nyujtadsara, valamint egyre tobb
funkcio jelenik meg, kiilonféle feladatkorokben mutatnak biztatdé eredményeket. Példaul a
jogi kutatas, egyes repetitiv feladatok, kiilonb6zé dokumentum jogi dokumentumok
elékészitése, szerzOdések feliilvizsgalata és Osszefoglalok készitése soran a gyakorlatban is
alkalmazast nyernek.

Mindazonaltal a generativ MI-rendszerek alkalmazasi korlatai kapcsdn érdemes
figyelmet forditani arra, hogy az adott rendszer a hatdlyossdg vizsgalatdhoz, a
jogszabalymodositasok lekovetéséhez hogyan viszonyul, hiszen a forrasok Osszegyljtése,
elemzése, feldolgozasa, megjelenitése a végsd szoveggeneralas soran az adott generativ MI-
rendszer miikddésérdl informacidkat szolgaltat. A hatdlyos jogszabalyok megjelenitésére,
hatalyossaganak, a kiilonbozd iddallapotainak vizsgalatara — dijmentesen és dijfizetéssel
igénybe vehetd — jogszabalykeresd feliiletek is rendelkezésre allnak, ugyanakkor a
kiilonb6zd generativ. MI-rendszerek hasznalata soran jelentOséggel bir, hogy az adott
generativ  Ml-rendszer a feltett kérdésre — a hatdlyos jogszabalyi rendelkezést
figyelembevéve — megfelelden vagy helyteleniil hivatkozva ad valaszt.

VIII.1. Modszertani keretrendszer

Meghatérozott generativ MI-rendszerek esetében kvalitativ jellegii feltaro kutatdson
keresztliil vizsgaltam, hogy e rendszerek konkrét jogszabalyi rendelkezésekkel
Osszefiiggésben kiilonbozd tipust, egyszerli jogi kérdések megvalaszolasara, valamint a
jogszabalymodositasok lekovetésére milyen mértékben képesek, melyek a gyakran
eléforduld hibatipusok.

A kvalitativ jellegli feltard kutatds egy eldzetes vizsgalatbol és egy empirikus
kutatasbol allt, amely soran mindkét esetben dsszehasonlitd szovegelemzéssel vizsgaltam a
meghatarozott generativ MI-rendszerek altal generalt valaszokat.

Az ismertetett jogi LLM benchmarkok és az azokhoz kapcsol6odd mérdszamok
vonatkozdsdban megallapitast nyert, hogy a mérdszamok alkalmazésa esetében bizonyos
korlatok érvényesiilnek. Tekintettel arra, hogy a kutatdsom konkrét jogszabalyi
rendelkezéssel és annak modositasaival fligg Ossze a tartalom vizsgélata bir elsédleges
relevancidval. A nyelvtani szemponti vizsgalat ez esetben kizardlag a tartalommal
Osszefiiggésben jelent meg, ugyanakkor a jogszabalyi jellegbdl fakaddan a pontossag
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kiemelt jelentdségli. Az elemzés sordn a pontozasi modszer alkalmazasa melldzésre keriilt,
mivel a kiilonbozd tipust kérdésekre adott valaszok értékelésénél a szubjektiv elem
eléfordulhatott volna a valaszok helyességének, avagy pontatlansaganak vonatkozasaban. A
jogi LLM benchmarkokban hangstlyozasra keriilt az emberi értékelés szerepe. Figyelembe
véve a méroszamok korlatait egyedileg alkottam meg az elemzési szempontrendszert, amely
alapjan az Osszehasonlitdo szovegelemzést végeztem. Az értékelés soran teljes egészében
vizsgaltam a generativ MI-rendszerek altal generalt valaszok helyességét a jogszabalyi
rendelkezésekhez és a vizsgalandé idéallapothoz viszonyitva.

A szovegelemzés sordn minden egyes kérdésre adott valaszt az elemzési
szempontrendszer alapjan manualisan elemeztem, jelen esetben a valaszokat nem
kérdésenként, hanem azonositott hibatipusonként ismertetem az eredmények részben.

A kutatés egy 33 kérdést magaba foglald, 2024-ben lefolytatott elézetes vizsgalatbol
¢és egy — két 1épésben — 2025-ben lefolytatott 19 kérdésbdl allé empirikus adatfelvételbdl all.
A vizsgalat egyik céljaként szolgdlt a generativ MI-rendszereket érintd fejlesztések
hatasainak vizsgélata, ezért a kettd kutatas lefolytatdsa kozott is — az MI-rendszerek
dinamikus fejlédéséhez viszonyitva — jelentds, vizsgalati szempontbdl megfeleld mértékii
1d0 telt el.

Az értekezésben néhany eredmény keriil kiemelve ismertetésre, arra is fokuszalva,
hogy az eldzetes vizsgalat sordn azonositott hibdk a 2025-ben lefolytatott empirikus
kutatasban esetlegesen el6fordulnak-e, valamint a modellek fejlesztése révén milyen
kiilonbségek fedezhetdek fel, lathatoak-e esetlegesen visszatérd, ,,még meg nem oldott”
hibdk. Fontos kiemelni, hogy jelen esettanulmany alapjan messzemend, egyértelmii
kovetkeztetések nem vonhatdéak le a vizsgalt generativ MI-rendszerek miikodésére
vonatkozdan, ugyanakkor példaként, iranymutatasként szolgalhatnak a generativ MI-
rendszerek hasznalatahoz, a hibdk azonositasdhoz, a korlatok figyelembevételéhez, valamint
tovabbi kutatasok lefolytatasdhoz.

A munkajogi jogintézmények €s a kapcsolodo jogszabalyi rendelkezések kizardlag a
generativ MI-rendszerek 4ltal generalt valaszok — a késObbiekben részletezett szempontok
szerinti — elemzéséhez sziikséges mértékben keriilnek bemutatasra.

Az alabbi 6sszefoglald tdblazat a 2024. évi eldzetes vizsgalat és a 2025. évi empirikus
kutatas f6bb szempontjai szerint ad attekintést.

Szempont

El6zetes vizsgalat

Empirikus kutatas

Cél

Az Mt meghatarozott jogszabalyi
rendelkezéseit érintd
jogszabalymodositasok (le)kdvetésének
vizsgéalata, valamint a vizsgalt MI-
rendszerekben esetlegesen eléforduld
hibatipusok azonositasa,

megallapitdsok megfogalmazasa.

Az Mt. apasagi szabadsagot érintd
jogszabalymodositasainak (le)kovetése,
kiilonds tekintettel a legujabb, 2025.
januar 1-jét6l hatalyos modositasra, az
elézetes vizsgalatban tapasztalt
hibatipusok esetleges eléfordulasanak
vizsgélata 0jboli lekérdezés(ek) altal, az
ismétlodd, ,,még mindig megjelend”
hibak azonositdsa, a vizsgalt generativ
MI-rendszerek fejlédésének
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Szempont

Elézetes vizsgalat

Empirikus kutatas

figyelemmel kisérése jelen téma
vonatozasaban, tovabba az eldzetes
vizsgélat megallapitdsainak

feliilvizsgalata, kiegészitése.

El6zetesen, szisztematikusan

Osszeallitott kérdéssor az Mt. szabadsag

Az el6zetes vizsgalatot megalapozo
kérdéssor sziikitett, valamint bizonyos

Vizsgélati témakoréhez kotddden. szempontok szerint modositott ¢és
. kiegészitett ~valtozata az apasagi
eszkoz szabadsag témakdréhez kotddden (a
sziil6i szabadsag nem képezi a kutatas
részét).
Alkalmazott Osszehasonlité szovegelemzés | Uj vizsgalati szempontokkal bovitett
, meghatarozott vizsgalati szempontok | dsszehasonlitd szovegelemzés.
modszer szerint.
A kérdéssor Osszesen 33 kérdés. Osszesen 19 kérdés, ebbdl 0j elemként
kérdéseinek harom kérdés a bevezetd kérdések kozé
szama tartozik.
. L Nem tortént visszajelzés a vizsgalt MI- | Nem tortént visszajelzés a vizsgalt MI-
Visszajelzés, rendszerek altal generalt valaszok | rendszerek altal generalt valaszok
interakcio, vonatkozasaban. vonatkozasaban.
tovabbi
pontosito, Nem megfeleld valasz esetén nem | Néhany kiegészitd kérdés, prompt (pl.:
illetve keriilt pontosito kérdés alkalmazasra. forras) jelent meg szisztematikusan a
kiegészité kérdéssor kérdései kozott az MI-
kérdések rendszerrel  folytatott  lekérdezés,
»beszélgetés” soran.
Akérdésfeltevésekre 2024. augusztus 6- | A kérdésfeltevésre —  bizonyos
A lekérdezés an és 7-én keriilt sor. kiegészité kérdésre tekintettel — kettd
lefolytatasanak alkalommal 2025. majus 18-an és 19-én
L. keriilt sor. Mindkett6 alkalommal a
ideje teljes kérdéssor képezte a lekérdezés
targyat.
Osszesen nyolc generativ MI-rendszer: | Osszesen négy generativ MI-rendszer:
- Anthropic — Claude 3.5 Sonnet - Anthropic — Claude 3.7 Sonnet
- Anthropic — Claude 3 Opus - Google — Gemini 2.0 Flash
Alkalmazott - Anthropic — Claude 3 Haiku - Open Al — ChatGPT-40
generativ MI- | - Google — Gemini - Open Al - GPT-4.1
rendszerek - Google — Gemini Advanced
- Open Al — ChatGPT 3.5
- Open Al - GPT-4
- Open Al - GPT-40
Alekérdezés a ChatGPT 3.5, a GPT-4 és | A lekérdezés a ChatGPT-40 és a GPT-
A lekérdezés a GPT-40 esetében a ,,Chatbot App”*’; a | 4.1 esetében a ChatGPT*%; a Claude 3.7
, Claude 3.5 Sonnet, a Claude 3 Opus és | Sonnet esetében a Claude®; a Gemini
»helyszine”

a Claude 3 Haiku esetében a Claude*’; a
Google Gemini ¢s Gemini Advenced

45 ChatbotApp: https://chatbotapp.ai/ [2024. 08. 06-07.]
46 Claude: https://claude.ai/ [2024. 08. 06.]

48 ChatGPT: https://chatgpt.com/ [2025. 05. 18-19.]

4 Claude: https://claude.ai/ [2025. 05. 18-19.]
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Szempont Elézetes vizsgalat Empirikus kutatas
esetében a Gemini*’ webes feliiletén | 2.0 Flash esetében a Gemini*® webes
keresztiil tortént. feliiletén keresztiil tortént.

Elsédlegesen Mt. 118. § (4) bekezdés Mt. 118. § (4) bekezdés
vizsgalt Mt. 122. § (4a) bekezdés
jogszabalyi Mt. 118/A. § (1) beke%dés
rendelkezések Mt. 127. § (1) bekezdés
- Terminologiai hiba. - Nem megfeleld weboldalak
- Az apasagi szabadsag mértékének felhasznalasa a valaszadashoz.
Gyakran meghatarozasa. . - Ellentmondas adott generativ MI-
. . - Az apasagi szabadsag rendszer altal generalt valaszok
eléfordulo ., 12 L. . o
hibati K igénybevételére vald jogosultsagot kozott.
tbatipuso megalapozod esetkorok esetében nem | - Nem koherens valaszadas.
érvényesiilt a teljeskoriiség. - Nem megfeleld jogszabalyi
hivatkozas.
Idébeli korlat: Mennyiségi korlat:
Bizonyos mennyiségii kérdés | A Claude esetében a 2025. majus 19-ei
A lekérdezés leﬁ{ttatasat kovc?toen ,,varakozasi }do lekerfieze§ soran még]’elfent a szoveg ,,a
, keriilt alkalmazasra, a Claude esetében | beszélgetés maximalis  hosszanak
soran tapasztalt R . . f
. ez Ot orat jelentett, valamint a Chatbot | elérése” miatt, igy 0j kontextusablak
korlatok . . e .
App esetében — a rendszer leterheltsége | megnyitasa valt sziikségessé.
miatt — 24 6ran keresztiil nem volt
elérhet6 a kérdezési lehetdség.

5. szama tablazat: Az esettanulmany 2024. évi eldzetes vizsgalatanak és a 2025. évi
empirikus kutatasanak 0sszehasonlitasa

A kérdéssorok Osszedllitdsa soran elsddlegesen az Mt. fentiek szerint felsorolt
jogszabalyi rendelkezéseit vizsgaltam, mindazonaltal a vizsgalt generativ MI-rendszerek
modelljei altal generalt valaszokban olyan szdvegrészek, jogszabalyi rendelkezések is
megjelentek, amelyek indokoltta tették, hogy tovabbi, kapcsolddo jogszabalyi rendelkezeések
1s masodlagos jelleggel az eldzetes vizsgalatban €s az empirikus kutatdsban elemzésre
keriiljenek.

VIIIL.2. A feltaro kutatas egyedisége

Az altalam végzett kutatds keretében meghatarozott generativ MI-rendszerek
képességeit szakmaspecifikus témakorben, 1) megkozelitésben vizsgaltam. Ennek
jelentésége abban all, hogy egy jogi kérdés megvalaszolasdhoz elengedhetetlen, hogy a
jogszabaly megfeleld iddallapota szerint torténjek a valaszadas, azaz azonositasra keriiljon
a rendszer altal, hogy mi a hatdlyos jogszabalyi rendelkezés. Tovabba, amennyiben
modositasra keriilt egy jogszabaly, akkor az adott generativ MI-rendszer ezt a tényezot
figyelme véve adjon valaszt.

47 Gemini: https://gemini.google.com/ [2024. 08. 07.]
50 Gemini: https://gemini.google.com/ [2025. 05. 18-19.]
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Hazai viszonylatban nem keriilt sor ilyen és hasonl6 jellegli kutatdsi eredmények
publikalasara. Ahogy az a jogi LLM benchmarkoknal is emlitésre keriilt, a generativ MI-
rendszerek vilagaban az angol nyelv, az angol nyelvii adatkészletek a dominancidval
rendelkeznek. Az altalam végzett kutatas sajatossaga abban is megmutatkozik, hogy magyar
nyelvii jogszabalyi rendelkezésekre vonatkozoan magyar nyelven tortént a lekérdezés
(kérdésfeltevés).

Sajat elemzési szempontrendszer szerint az altalam fejlesztett vizsgalati eszkozzel
(kérdéssor) tortént a szovegelemzés. Megemlitendd tovabba, hogy a kutatdsom egy
dinamikusan valtoz6 kornyezetre reflektal, figyelme véve a generativ MI-rendszerek gyors
valtozasait. A tobbszori lekérdezés lehetdvé tette, hogy a valtozasokra reflektalva ,,menet
kozben” fejlesztve legyen a vizsgélati szempontrendszer és a kérdéssor. Emellett
hangsulyozand6, hogy a generativ Ml-rendszerek fejlédésének vizsgalata is elemzési
szempontként jelent meg a tobbszori lekérdezés révén.

VIIL3. Elézetes vizsgalat
VIIL3.1. Az elozetes vizsgalat modszertana

Az empirikus kutatas elézményének, alapjanak tekintendé a 2024 augusztusaban
lefolytatott lekérdezés. E kutatas eredményeit figyelembe véve — eldrevetitve — kijelenthetd,
hogy a lekérdezés soran feltett kérdésekre a vizsgalt generativ MI-rendszerek altal generalt
valaszok elemzésekor szamos hiba kerlilt megallapitasra. Az eléforduld hibdk
szisztematikus, kategéridkba besorolva példadkkal keriilnek bemutatdsra. Az eldzetes
vizsgalat sordn azonositott hibak alapul szolgaltak a 2025. évi empirikus kutatdsnak.

Az elézetes vizsgalat modszertana

Jelen esettanulmany kozponti részét képezd empirikus kutatds eldzményeként a
2024-ben lefolytatott elézetes vizsgalat szolgalt, amely soran kiilonboz0, szoveggeneralasra
képes generativ MI-rendszer nyolc nagy nyelvi modelljei®' 4ltal generalt valaszok keriiltek
Osszehasonlitdo szovegelemzéssel gorcsé ald konkrét munkajogi jogintézmény és ahhoz
kapcsolodo jogszabalyi rendelkezések vonatkozasaban. Az eldzetes vizsgalat vizsgalati
eszkozeként egy eldzetesen, szisztematikusan Osszeallitott kérdéssor szolgalt. A kérdéssor
Osszesen 33 kérdést (prompt) tartalmazott a szabadsag témakoréhez kotddden az Mt. 118. §
(4) bekezdésében meghatarozott apasagi szabadsaggal és az Mt. 122. § (4a) bekezdés szerinti
szabadsag kiadaséaval osszefliggésben. Tovabba néhany kérdés esetében a sziiloi szabadsag
[Mt. 118/A. § (1) bekezdés]>?, valamint a sziilési szabadsag [Mt. 127. § (1) bekezdés]* is
megjelent.

SUA vizsgalati eszkdz alapjaul szolgald nyolc generativ Ml-rendszer a késSbbiekben keriil részletesen
ismertetésre.

52 Mt. 118/A. § (1) bekezdés: ,, A munkavallalét gyermeke hdaroméves kordig negyvennégy munkanap sziilGi
szabadsag illeti meg.”

53 Mt. 127. § (1) bekezdés: ,, Az anya egybefiiggd 24 hét sziilési szabadsdgra jogosult azzal, hogy ebbdl két
hetet koteles igénybe venni.”
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A vizsgalat targya — az Mt. meghatarozott jogszabalyi rendelkezési

Felmertil a kérdés, hogy miért éppen a fent emlitett jogszabalyi rendelkezések
képezték az eldzetes vizsgalat targyat, valamint a késObbiekben egyes jogszabalyi
rendelkezések a kérdéssor modositott, szlikitett formajaban mely indokok mentén szolgaltak
az empirikus kutatas alapjaul. Az aldbbiakban az altalanos kivalasztasi szempontok,
valamint az egyes, konkrét jogszabalyi rendelkezések kiilonds kivalasztasi szempontjai
keriilnek részletezésre.

Altalanos értelemben a kivalasztasi szempontok kozé tartozik, hogy a munkajog
jogteriilete széles személyi kort érint, a jelenleg hatalyos munkajogi kodex kozlonyallapot
szerinti hatalybalépésére legalabb tiz évvel ezel6tt keriilt sor, azdta tobb alkalommal —
atfogéan — modositasra kertilt. Jelen eldzetes vizsgalat a valasztott témakdrben
meghatdrozott jogszabalyi rendelkezések — aktudlis — valtozasainak, moddositasainak a
vizsgalat ald vont generativ Ml-rendszerek altali lekovetését volt hivatott a gyakran
eléforduld hibdk azonositasaval felmérni.

A kiilonos kivalasztasi okok az alabbiak szerint, az egyes jogszabalyi rendelkezések
mentén kerlilnek ismertetésre.

Az apasagi szabadsag [Mt. 118. § (4) bekezdés]

Kiilonos értelemben a torvényi rendelkezések kozil e jogintézmény kivalasztasat
indokolja, hogy az Mt. 118. § (4) bekezdése 2023. januar 1. napjan torténd hatalybalépéssel
jelentés mértékben mddositasra keriilt.

A szovegelemzés szempontjabol relevanciaval bir, hogy e jogszabalyi rendelkezés az
alabbi hatalyba Iépett modositasokat foglalja magaban:

— A vizsgaland6 torvényi rendelkezésben mar nem szerepel a ,,potszabadsag”
kifejezés, a jogintézmény apasagi szabadsagként keriilt meghatarozasra
(terminologia).

— E jogszabalyi rendelkezés rogziti, hogy az apa mely esetekben jogosult az
apasagi szabadsag igénybevételére: a gyermek sziiletése, a gyermek
orokbefogadasa esetén, valamint, ha a gyermek halva sziiletik vagy meghal. A
jogszabalymodositas eredményeként az apasagi szabadsag igénybevételre valo
jogosultsagot megalapoz6 esetkorok (a tovabbiakban: esetkdr vagy apasagi
szabadsag igénybevételre valo jogosultsagot megalapozoé esetkordk) a ,, gvermek
orokbefogaddsa” esetkorrel bovitésre keriiltek (1) elem).

— Az apasagi szabadsag mértéke nott. A korabbi szabalyozas értelmében az apanak
a gyermeke sziiletése esetén Ot, ikergyermekek sziiletése esetén hét munkanap
pOtszabadsag jart. A jelenleg hatalyos torvényi rendelkezés alapjan az apasagi
szabadsag mértéke tiz munkanap. Tovabbi eltérés, hogy a munkajogi kodex mar
nem tartalmaz kifejezett rendelkezést, mértéket az ikergyermekek sziiletésének
esetkorére vonatkozdan (eltérd szabdlyozdsi mod, moddositott szdmjegyek
betiivel irt alakban).

— Az apasagi szabadsag kiadasara vonatkozé szabaly esetében j elemként jelenik
meg, hogy a szabadsagot ,, legfeljebb két részletben kell kiadni’* (4j elem).

54 Mt. 118. § (4) bekezdés
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Fontos megjegyezni, hogy e jogszabalyi rendelkezés vonatkozasaban az Mt. relativ
diszpozitiv szabdlya iranyadd, amely szerint a munkavallal6 javara e rendelkezéstdl el lehet
térni. E relativ diszpozitivitasra vonatkozd szabaly gyakorlati alkalmazasa a kérdéssorba a
szabalyozas Osszetettsége okan nem keriilt kiilon beépitésre, nem képezett elemzési
szempontot.

Az elozetes vizsgalat elemzési szempontrendszere

A vizsgalt generativ MI-rendszerek altal generalt valaszok vizsgélati szempontjai a
korabban részletezett jogszabalyi rendelkezések tartalmaval Osszefliggd vizsgalati
szempontokon kiviil a kovetkezd szempontokra terjedt ki: a véalaszok helyessége, teljes
kortisége, a szerkezete, strukturaltsidga; az esetlegesen eléforduld hibdk tipusai, azok
esetleges  szisztematikus  el6forduldsai; a  kérdésfeltevés, parancsmeghatdrozas
(,,promptolas”) jelentdsége, valamint az esetleges hallucinacié megjelenése. A kérdések nem
tartalmaztak arra  vonatkozoan tobbletinforméciot, hogy a kérdés milyen
szovegkornyezetben, kontextusban keriiljon ,értelmezésre”, a valaszadas soran példaul
jogasz ,,személyiséget €s szaktudast” 6ltson magara az adott generativ MI-rendszer, valamint
a valaszadasra vonatkozoan terjedelmi korlat sem keriilt meghatdrozasra. Ez utdbbi a
Iényegre tordség, a kérdés megvalaszolasa szempontjabdl irrelevans, azaz ,lényegtelen”
szoveggeneralas melldzésének szempontjabol birt kiemelt relevanciaval.

Tekintettel arra, hogy e vizsgalat eldzetes vizsgalatként valosult meg, igy az
eredmények koziil szisztematikus elemzési szempontonként, azon kérdések-valaszok
keriilnek bemutatasra, amelyek az empirikus kutatds kapcsan jelentdséggel rendelkeznek.
Ezen okbdl kifolydlag nem minden kérdés-valaszelemzése keriil bemutatasra.

Technikai szempontbdl jelentdséggel birt a kérdéstipus, azaz, hogy eldontendd
kérdésrdl vagy nyilt kérdés van-e sz0, amely példaul olyan tobbletelemeket tartalmaz mint:
,Magyarorszagon”; ,,a hatdlyos Mt.”. Tovabba a valaszok szerkezete, strukturaltsaga; a
szakkifejezések pontositasa, azaz, hogy az apat megilletd potszabadsag vagy az apasagi
szabadsdg jelent-e meg a kérdésben. Vizsgdlandd technikai szempontként keriilt
meghatdrozasra, hogy a kérdésben elhelyezett specialis karakterek, szamjegyek hogyan
hatnak a valasz egészére vonatkozoan. Tekintettel arra, hogy az id6 napjainkban is rendkiviili
fontossaggal rendelkezik, kiemelt szereppel bir, hogy egy valasz mennyire Iényegre tord,
tartalmaz-e esetleg irrelevans tartalmat. A szoveggenerdlassal Osszefliggésben tovabbi
technikai szempontként megemlitendd a hallucinécid, akar annak megléte, akar el6fordulasi
gyakorisaga kapcsan.

Jogi szempontbol az elemzési szempontok meghatarozasanal kiemelt szerep
tulajdonithato a szakkifejezések, terminologia megfeleld és kovetkezetes hasznalatdnak. Az
el6z6 mondatban szerepld ,,6s” konjunktiv feltételként értelmezendd, hiszen gyakorlati
aspektusbol nem az egyszeri megfeleld valasz az, ami igazan relevans, hanem az, amikor
kovetkezetesen jelennek meg a megfeleld tartalommal rendelkezd valaszok a
szoveggeneralas soran. A kutatas célkitlizéseként meghatarozott kérdés megvalaszolasahoz,
azaz a vizsgalt generativ MI-rendszerek modelljeinek a jogszabalymodositasok
(le)kovetésére vald képesség vizsgalatahoz, a jogi relevancia kétséget kizardan
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megallapithatd. Kapcsolodo tényezd jogi szempontbol a jogszabalyhivatkozasok megléte és
megfeleldsége, ez alatt értendd a konkrét jogszabaly és a jogszabalyhely is. Jogi szempontol
kiilonbség tehetd az altalanos megfogalmazasi, példaul jogintézményre vonatkozo kérdés
¢s a specialis, példaul konkrét idétartam meghatarozésara irdnyul6 kérdés kozott.

VIIL.3.2. Az el6zetes vizsgalat egyes eredményei

A fent emlitett kérdések és témakorok keriiltek részletesen ismertetésre, tekintettel
arra, hogy ezen kérdésekre adott valaszokbol a fébb hibatipusok lathatéva valtak, a tobbi
kérdés-valasz esetében is hasonl6 hibak fordultak eld.

Szamos terminoldgiai hiba jelent meg az apasagi szabadsag kifejezéssel és
Osszességében az Mt. 118. § (4) bekezdésében foglalt jogszabalyszoveggel kapcsolatban,
példaul a gyakori terminologiai hibak kozé tartozik a nap-munkanap kifejezések nem
megfeleld és nem kovetkezetes haszndlata. Megjegyzendd, hogy amennyiben a kérdésben -
célzatosan - nem megfeleld terminologia szerepelt, akkor a vizsgélt generativ MI-rendszerek
nem megfeleld terminoldgiat alkalmaztdk. A valaszokon belill és az egymdst kovetd
valaszok vizsgalata sordn megallapitast nyert a gyakori ellentmondasos valaszadas, az
ellentmondo tartalom megjelenitése. Ezaltal a kdvetkezetlen valaszadas nyert megallapitast.
Az apasagi szabadsdg mértéke nem kovetkezetesen és nem megfelelden keriilt szamos
esetben feltiintetésre, az ikergyermekek sziiletése esetén igénybevehetd apasagi szabadsag
mértékének pontos meghatidrozasa még nagyobb kihivast jelentett a vizsgalt modelleknek.
Megfigyelhetd, hogy a jogszabalyszoveg hivatkozdsa esetén nem minden Ilényegi
valaszelem keriilt megjelenitésre, annak ellenére, hogy megtévesztd modon a jogszabalyi
hivatkozadshoz 1d6zd6jel haszndlata is megjelent. Nemcsak a jogszabalyi rendelkezés
hivatkozdsa nem felelt meg a pontossdg kritériumédnak, hanem a jogszabalyhely
meghatarozasa is szamos esetben pontatlanul jelent meg. A valaszok esetében gyakori volt a
kérdések megvalaszolasa szempontjabdl irrelevans tartalom megjelenitése. Az apasagi
szabadsag igénybevételét megalapozo esetkorok feltiintetése esetében a teljesség kritériuma
szamos esetben nem teljestilt, jellemzd volt, hogy a gyermek 6rokbefogadéasa esetkdr nem
kertilt feltiintetésre. A valaszok ko6zott hallucindciora is volt példa, mind az apasagi
szabadsaghoz, mind a jogszabalyi rendelkezés szovegének megjelenitéséhez kapcsolodoan.
A hatalybalépés datumanak nem megfeleld modon valo feltiintetése szintén a megallapitott
hibatipusok kozé tartozik. A forrdsok haszndlata vonatkozdsdban nem ismert, hogy mi
alapjan torténik a valaszadas. Amennyiben tobb hivatkozasi link, forrds is feltlintetésre
keriilt, nem valt ismertté, hogy milyen kivalasztasi modszer mentén keriiltek adott forras
megjelenitésre, tovabba pontosan mely tényezok a meghatarozoak adott forrasok
megjelenitésében is kivalasztasaban. Lathatova valt, hogy a jogszabalymddosités lekdvetése
nehézséget okozott a vizsgalt generativ MI-rendszereknek, a vizsgalt jogszabalyi
rendelkezés valtozott szovegelemei jelentds ardnyban a korabbi, a lekérdezéskor mar nem
hatéalyos jogszabalyi rendelkezés alapjan tortént, ami jelentds hibaként értékelendd
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VII1.4. Empirikus kutatas
VII1.4.1. Az empirikus kutatas lefolytatasanak indokai

Az elézetes vizsgalat és a generativ Ml-rendszerek folyamatos hasznélatdnak
tapasztalatai kiemelt szerepet jatszottak abban, hogy az eldzetes vizsgalat alapjaul szolgalo
kérdéssor ¢ modositasara keriiljon sor. Tovabba jelen empirikus kutatas lehetévé tette, hogy
az elézetes vizsgadlatban azonositott, gyakran eléforduld hibatipusok vizsgalata mas
aspektusbdl is megvalosuljon, nevezetesen, hogy a kiilonb6z0 — az emlitett kutatasok
lefolytatasa kozott — bekdvetkezd fejlesztések milyen hatast gyakoroltak az azonositott
hibatipusokra, miben érzékelhetd a modellek fejlodése, esetlegesen milyen 1) hibatipusok
jelentek meg.

VII1.4.2. Alkalmazott modszertan

Az empirikus kutatast megalapozd kérdéssor Osszesen kettd alkalommal, 2025.
majus 18-an és 2025. majus 19-én keriilt lekérdezésre, tekintettel arra, hogy az elsd
lekérdezést kdvetden a hivatkozott forrdsokkal Osszefiiggésben egy kiegészitd prompt révén
egy Uj elemzési szempont meriilt fel. E szempont pedig a prompt-ban meghatarozott
jogszabalykeres6 feliiletekre vonatkozé utasitds kovetésének vizsgalata volt, amely
részletesen a késdbbiekben kertiil ismertetésre.

Az elbézetes vizsgalat kérdéssoratdl eltéréen ezen esetekben hangsulyt kapott a
vizsgalt generativ MI-rendszerek modelljeivel valo interakcio, kiegészité kérdések, prompt-
ok kertiltek beillesztésre. Fontos megjegyezni, hogy ezen kiegészitd kérdések és prompt-ok
célja kiiléondsen a forrasok vonatkozasban tobbletinformaciod gytijtése, valamint a generativ
MI-rendszerek mitkddésének egyes aspektusainak mélyebb szintli megismerése volt. A fent
emlitett kiegészitd kérdések, prompt-ok beillesztéseinek kivételével a kérdéssor mindkettd
esetben azonos sorrendben kertilt lekérdezésre, magyar nyelven.

A 2025. majus 18-ai lekérdezés soran egyetlen vizsgalt generativ MI-rendszer
modellje esetében sem jelent meg arra vonatkozd tédjékoztatd, hogy a kontextusablak
maximalis mértékének elérése miatt 11j ,,beszélgetés” inditasa valt volna sziikségessé. A
2025. majus 19-ei lekérdezés esetében a Claude 3.7 Sonnet esetében a kilencedik kérdésnél
megjelend tdjékoztatds végett e kérdéstdl kezdddden uj ,,beszélgetés” inditdsa valt
szlikségessé, vélhetden a kontextusablak maximalis mértékének elérése miatt, mas esetben
nem jelent meg hasonl6 tartalmu tajékoztato lizenet. A kovetkezd fejezetben az empirikus
kutatas alapjaul szolgald kérdéssor keriil részletezésre.

VII1.4.3. Az empirikus kutatas alapjaul szolgalé kérdéssor

A kérdéssor modositasanak indokai

Az eldzetes vizsgalatban a vizsgalt generativ MI-rendszerek altal generalt valaszok
elemzése soran megallapitast nyert az azonositott hibatipusokkal dsszefliggésben, hogy az
Mt. 118. (4) bekezdéséhez fiz6d6 kérdések vizsgalata elegendének bizonyul az empirikus
kutatés célkitlizésének eléréséhez. Tekintettel arra, hogy az eldzetes vizsgalat 33 kérdésére
adott valaszokban az azonositott hibatipusok a kiilonbdz6 jogszabélyi rendelkezésekben
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1ismétlddo jelleggel fordultak eld, a sziilési szabadsaggal és a sziil6i szabadsaggal 6sszefiiggd
kérdések nem képezték e kérdéssor részét.

Az empirikus kutatas f6 célkitlizése a vizsgalt generativ MI-rendszerek altal az Mt.
apasagi szabadsagot érintd jogszabalymoddositasainak (le)kovetésének vizsgalata, kiilonds
tekintettel a legujabb, 2025. januar 1-jét6l hatdlyos modositasra. Ezen tulmenden tovabbi
célkitlizés az elozetes vizsgalatban tapasztalt hibatipusok esetleges eldfordulasanak
vizsgalata 0jboli lekérdezés(ek) altal, az ismétlodd, ,,még mindig megjelend” hibak
azonositasa, a vizsgalt generativ MI-rendszerek fejlédésének figyelemmel kisérése jelen
téma vonatozdsdban, valamint az eldzetes vizsgalat megallapitasainak feliilvizsgalata,
kiegészitése.

A fent emlitett célok eléréhez, valamint az eldzetes vizsgéalat eredményeit ¢€s
tapasztalatait figyelembe véve az eldzetes vizsgalat alapjaul szolgdld kérdéssor
feliilvizsgalat ald kertilt, amelynek eredményeképp — mind szerkezeti, mind tartalmi
szempontbol — modositasokra kertilt sor.

VIIL.4.4. Az empirikus kutatas elemzési szempontjai

Ahogy az el6zd alfejezetben ismertetésre keriilt, az empirikus kutatdst megalapozd
kérdéssor Osszeallitasat jelentds mértékben befolyasoltak az elézetes vizsgalat soran
azonositott hibatipusok, tigy az elemzési szempontok kapcsan is kiemelt szereppel birnak.

Az elemzés fokuszpontjaban a jogszabalymodositasok (le)kovetésével dsszefiiggésben
annak vizsgalata allt, hogy az eldzetes vizsgéalatban azonositott, gyakran eléfordulod
hibatipusok az empirikus kutatdsban vizsgalt generativ Ml-rendszerek altal generalt
valaszokban el6fordulnak-e, avagy sem, illetve megjelennek-e 10j hibatipusok. E
mozgatorugo mentén, az elézetes vizsgalat elemzési szempontjainak figyelembevételével az
alabbi szempontok keriiltek a hibatipusokra vonatkozoan az empirikus kutatasban
meghatarozasra:

- aterminoldgia hasznalatanak megfeleldsége és kovetkezetessége;

- jogszabalyhivatkozasok megfeleldsége €s kovetkezetessége;

- a jogszabalymoddositasok tartalmi és idObeli (hatalyba Iépés — datum) (le)kovetése,

megfeleldsége és kovetkezetessége;

- amértékkel kapcsolatos értékek megfeleldsége és kovetkezetessége;

- az esetkorok kapcsan a teljeskoriiség €s a kovetkezetesség;

- a hallucinacio megléte és eléfordulasi gyakorisaga;

- a kérdések megfogalmazdsinak szerepe (eldontendd kérdés vagy nyilt kérdés

tobbletinformacié megadasaval);

- a beillesztett prompt-ok szerepe;

- a helytelen kifejezést tartalmazd kérdések esetén alkalmazott reakcido — esetleges

javitas;

- aforrasok ¢€s a hivatkozasi linkek tartalmi és formai megfeleldsége, szakmai jellege;

- a lényegre toréség, esetlegesen a kérdés megvalaszolasahoz nem sziikséges,

irrelevéans tartalom esetleges megléte.>

55 Ezzel 6sszefiiggésben fontos megemliteni, hogy a vizsgalt generativ MI-rendszerek esetében eltérd az output
tokenek szama, amely szintén befolyasolo tényezo lehet.
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Tekintettel arra, hogy a 2025. majus 18-ai és a 2025. majus 19-ei lekérdezések kozotti
kiilonbségeket szem eldtt tartva, a korladtok figyelembevételével egyes valaszok
Osszehasonlitasa is elemzési szempontot képezett.

VII1.4.5. Az empirikus kutatasban alkalmazott generativ MI-rendszerek

Az eldzetes vizsgalatban 2024. augusztusaban harom fejlesztd vallalathoz kétédden
Osszesen nyolc generativ MI-rendszer altal generalt valasz keriilt gércsd ala vételre. Az
eldzetes vizsgalat és az empirikus kutatas lefolytatasa kozott eltelt iddszakban a fejlesztések
eredményeképp a generativ MI-rendszereket érintéen szamos ujdonsag ¢€s 1j modell jelent
meg. Az Uj modellek megjelenését, valamint az eldzetes vizsgélat eredményeit figyelembe
véve nemcsak a kérdéssor, hanem a vizsgadlat ald vont generativ Ml-rendszerek
feliilvizsgalata, esetleges modositasa, szlikitése valt indokoltta és célszeriivé.

A kivalasztas indokai, szempontjai

A generativ Ml-rendszerek vezetd fejlesztéi koziil az Anthropic, a Google és az
OpenAl azon altalanos célu megoldasai keriiltek kivalasztasra, amelyek az 0j és a
»legintelligensebb” modellek kozé tartoztak a lekérdezések idején. Kiegészitve azzal, hogy
a ChatGPT-40 modell is alkalmazast nyert, tekintettel arra, hogy az eltelt iddszak ellenére is
—alekérdezés idején — a kiemelt eredményekkel rendelkezé GPT modellek kozott ,,jegyzik™.

Valamennyi vizsgalt modell esetében eldfizetdi fiokkal, a sajat weboldalaikon
keresztiil®® keriilt sor a lekérdezésekre. Jelen esetben nem képezett szempontot az
ingyenesen elérhetd verziok altal generalt valaszok és az eldfizetéssel elérhetd verzidok
Osszehasonlitdsa. Ebben jelentds szerepet jatszo tényezd, az ingyenes verziokban
alkalmazott tokenek-re vonatkozo6 korlat.

VIIL.4.6. A vizsgalt generativ MI-rendszerek jogaszi munkaban valé alkalmazhatosaga

Az eldzetes vizsgalat és az empirikus kutatds eredményeinek tiikrében megallapitasra
keriiltek azok a vizsgalt generativ MI-rendszerekhez ko6tddd alkalmazéasi, miikodésbeli
korlatok — gyakori hibatipusként azonositva —, amelyeket az alkalmazasuk soran figyelembe
sziikséges venni. Mindezek alapjdn megallapithato, hogy a jogédszi munkéaban
koriiltekintéssel hasznalhatoak a vizsgalt generativ MI-rendszerek, ugyanakkor e hasznélat
tudatos ¢€s feleldsségteljes legyen, tovabba elengedhetetlen e rendszerek altalanos miitkodési
mechanizmusanak, korlatainak és ,,hibazasi lehetdségeinek™ ismerete.

A valaszadas soran jelentdsége van annak, hogyan jut az adott generativ MI-rendszer az adott
eredményre, amely mas alkalmazasi funkciok szempontjabol relevanciaval bir.
Megjegyzendd, hogy a vizsgéalt modellek e témakort érintd alkalmazhatdsaga
kérdéseket vethet fel. A jogszabalyok megfeleld idéallapota szerinti valaszadas dontd
jelentéségli a jogaszi munkdban, az ellendrzés nélkiilozhetetlen. Ugyanakkor a vizsgalt
generativ MI-rendszerek a korlatok figyelembevételével a jogaszi munka tdmogatasara

¢ Claude 3.7. Sonnet: hitps://claude.ai/new; Gemini 2.0 Flash: https://gemini.google.com/app?hl=hu,
ChatGPT-40 és GPT-4.1: https://chatgpt.com/, valamennyi esetben: [2025. 05. 20.]
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alkalmazhatdak. Emellett fontos hangsulyozni, hogy az e teriiletet 6vezd dinamikus fejléddés
eredményeképp rovid id6 leforgasa alatt, jelentds mértékli eredmények latnak napvilagot.

A kutatds eredményei ravilagitottak arra, hogy a vizsgalt generativ MI-rendszerek
hasznalata soran a valaszokban az aldbbiakat mindenkepp ajanlott ellendrizni.

- A generativ MlI-rendszerek altal felsorolt forrasok, hivatkozasi linkek, a hivatkozasi
link esetében annak iddallapota. Jogszabalyszoveg hivatkozasa esetén amennyiben
hivatalos, megbizhatdé jogszabalykeresd feliilet jelenik meg a forrasok kozott,
nemcsak azt sziikséges ellendrizni, hogy az adott feliileten keresztiil a keresett
jogszabaly jelenik-e meg, avagy masik, hanem azt is, hogy a keresett jogszabalynak
a megfeleld iddéallapot jelenik-e meg, avagy esetleg korabbi idéallapot szerint kertilt
a forrasok kozott elhelyezésre.

- A valaszban megjelend terminologia, datumok, iddtartamok teljessége ¢és
megfeleldsége.

- A jogszabaly iddzdjellel ellatott idézése esetén a tartalom a tartalom teljessége és
pontossaga.

- A vélaszok mogott rejld logikai levezetés, azaz nemcsak az eredményt, hanem azt is
sziikséges ellendrizni, hogy milyen logikai lancolat eredményeként jott 1étre.

VIIL.S. Megallapitasok

A feltard kutatas részeit képez6 eldzetes vizsgalat és empirikus kutatas eredményei
alapjan a vizsgalt generativ MlI-rendszerek esetében a gyakran el6éforduld hibatipusok és
egyes alkalmazasi korlatok azonositasra kertiltek.

A feltaro kutatas valamennyi eredményét figyelemben véve a vizsgélt MI-rendszerek
kozott nincs ,, legjobb” generativ MI-rendszer. Fontos kiemelni, hogy akar lekérdezésenként
valtozhat, hogy épp melyik generativ MI-rendszer valaszolja meg a kérdéseket a legnagyobb
aranyban helyesen. Ugyanakkor ez at is vezet egy masik jelentds kihivasok e rendszereket
illetéen, nevezetesen a kovetkezetes valaszadas illuzidjahoz. Kilonbozd példakon
szemlékteve lathatova valt, hogy mind a valaszon beliili, mind az egymast kdvetd valaszok
kozott gyakori az ellentmond¢ tartalom, amely e rendszerek pontossagi hibaira is ravilagit.
E rendszerek esetében az ellenérzés nélkiilozhetetlen. Allispontom szerint e technolégiai
megoldasok tudatos és felelosségteljes hasznalata magéban foglalja e rendszerek
alkalmazasi korlatainak, gyakori hibatipusainak ismeretét, ,tudni azt, hogy mire kell
figyelni” a hasznalat soran. A vizsgalat els6dlegesen a gyakori hibak azonositasara, valamint
a jogszabalymodositdsok lekovetésének képességére fokuszalt, ugyanakkor a kutatas
megallapitasai szélesebb felhasznalasra terjednek ki, figyelembe véve, hogy a jogszabalyi
rendelkezések a jogdszi munka szerves részét képezik. A kovetkezetes valaszadas mellett
kockézati tényezoként a megtéveszto hatas is tobb esetben megallapitast nyert.

A forrasok kezelése és felhaszndldsa vonatkozasdban a ,,fekete-doboz” effektus
érvényesiil, nem egyértelmii, hogy milyen szelektalasi modszerek, kivalasztadsi metddus
mentén keriil sor a forrasok megjelenitésére. A vizsgalt generativ MI-rendszerek esetében
eléfordult, hogy adott generativ MI-rendszer nem kovette az utasitast, olyan forrasok is
megjelentek a valaszok kozott, amelyek nem feleltek meg a prompt-ban meghatarozott
jogszabalykereso feliiletekre vonatkozo kritériumnak, tovabba nem ¢€lveztek elsébbséget a
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hivatalos jogszabalykeresd feliiletek. Az eredmények tiikrében mindazonaltal megallapitasra
keriilt, hogy a megfelel6 forrds kivalasztasa a valasz helyessége szempontjabol kardinalis
jelentéségli. Nemcsak a kérdésnek, az abban foglalt kifejezéseknek, hanem a kérdés
megvalaszolasdhoz — az adott modell altal — 6sszegyljtott forrasoknak is jelentds szerepe
van. Ezzel 0sszefiiggésben javaslatként fogalmazhato meg, hogy a forrdsokra célszerii a
részletgazdag és korlatozast, esetleg kizarast is tartalmaz6 prompt alkalmazéasa. A forras
esetében tovabbi sziikséges 1épésnek tartom a forrasok iddallapotanak ellendrzését, mivel ez
befolyasold hatassal bir a valaszra.

A jogszabalyi rendelkezések hivatkozdsadnak pontossagi kérdéseit tekintve eldrelépés
figyelheté meg, jelentds fejlodés tapasztalhatd, ugyanakkor szamos esetben Iényegi
informaciot nem tartalmazott a valasz, illetve idéz6jelben megjelenitve nem megfelelden
tortént a jogszabalyi rendelkezésre a hivatkozés, amely jelentdsen megtévesztd hatast
kelthet. Ez esetben sem ismert az a miikodési mechanizmus, amelynek okan adott generativ
MI-rendszerek nem minden szovegelemet jelenitenek meg a valaszban.

Az elézetes vizsgalathoz képest a vizsgélt generativ MI-rendszerekkel
Osszefiiggésben megallapitasra keriilt, hogy fejlddnek a rendszerek, ugyanakkor az is
kiemelésre keriilt, hogy egyes hibatipusok ugyanolyan formdaban eldfordulnak, mint az
eldzetes vizsgalat lefolytatasakor, adott esetben mas formaban jelentek meg. Mindazonaltal
Osszegezve a kovetkezetesség, a forras hasznalat, a pontossag, az azonos hibatipusok
vonatkozasaban a tovabbiakban is van fejlédési lehetdség: egyes terminoldgiai hibak mar
nem jelentek meg, ugyanakkor mas terminologia kapcsan e hibatipus ugyanigy eléfordult.
A jogszabalymodositasok lekovetésével Osszefiiggésben megjegyzendd, hogy a kérdés
megvalaszolasahoz megfeleld iddallapot kivalasztasa nehézséget okozott.

A tudatos és felelosségteljes hasznalat mellett, a vizsgalt generativ MI-rendszerek
alkalmazasi korlatait figyelembe véve a jogaszi munka tamogatasara is szolgalhatnak, azzal,
hogy az ellendrzés nélkiilozhetetlen. A hangsuly nem arra helyezddik, hogy ,,melyik a
legjobb” generativ MI-rendszer, mivel az eredmények ravilagitottak arra, hogy a vizsgalt
generativ MI-rendszerek ko6zott nincs abszolut gydztes. Egyszeri jol teljesités, nem jelenti
azt, hogy a kovetkezd lekérdezés is hasonl6 pozitiv eredménnyel zarul.
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IX. Kutatasi és alkalmazasi korlatok

A jelen értekezésben bemutatott kutatdsi eredmények vonatkozasaban az alabbi

kutatasi és alkalmazasi korlatok iranyadoak:

Az alkalmazasokra vonatkozoan a jelen értekezésben szereplo MI altal tdmogatott
megoldéasokat fejlesztd vallalatok, cégek miikodnek, az altaluk fejlesztett MI tamogatott
megoldasok elérhetdek a kézirat lezarasanak idépontjaban, azonban el6fordulhat, hogy
az 1d6 eldrehaladtaval esetlegesen megsziinnek, nem elérhetévé valnak.

A vizsgalt generativ MI-rendszerek modelljeinek elérhetdsége, alkalmazhatésidga a
fejlesztd vallalatoktol fiigg, igy az elérhetdségiik és alkalmazhatosaguk szempontjabol
eléfordulat valtozas.

Nyilvanosan elérhetd, altalanos célu generativ Ml-rendszerek esetében tortént a
vizsgélat.

Az esettanulmany alapjan adott idopillanatra vonatkozo kovetkeztetések vonhatoak le a
vizsgalt kérdéskorok vonatkozasaban. A generativ Ml-rendszerek miikdodésébol
fakaddan eléfordulhat, hogy mas idOpontban torténd lekérdezés soran mas jellegii
hibatipusok jelennek meg.

Az esettanulmany kizarolag a magyar munkajogi kodex meghatarozott rendelkezéseire
vonatkozott.

A 2025. méjus 19-ei lekérdezés soran a Claude 3.7 Sonnet esetében — a megjelend
hibaiizenetre tekintettel — ) kontextusablak megnyitasa valt sziikségessé.
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X. Eredmények, javaslatok

Jelen értekezésben jogspecifikus, gyakorlati megkozelitésben vizsgaltam az MI
hasznalatot. Ennek elsé 1épéseként az értekezés fogalmi keretrendszere keriilt
meghatarozasra, ezt kovetden az MI fejlodési éve keriilt attekintésre. Ennek eredményeképp
lathatova valt, hogy elmult néhany évben, kiilondsen a generativ MI-rendszerek
sz¢éleskorben valo elterjedést kovetéen az MI hasznalat novekedése Uj szintre lépett. A
technoldgia gyors fejlodését kovetve egyediilalld modon az Eurdpai Unidban hosszi
jogalkotasi folyamat eredményeképp hatalyba Iépett az MI rendelet. A téma aktualitasat
jelzi, hogy annak ellenére, hogy az MI rendelet bizonyos rendelkezései még nem
alkalmazandoak, mar megjelent arra vonatkozo javaslat, amely szerint egyes rendelkezések
egyszerlsitése sziikséges. Az MI rendelet kapcsan fontos kiemelni, hogy az MI-jartassagra
vonatkozoan is tartalmaz rendelkezéseket, hangsulyozva annak szerepét. Ugyanakkor
megjegyzendod, hogy az MI-jartassagra vonatkozoan jelenleg még nem létezik szakmailag
elfogadott standard, és az MI-rendszerek fejlodése miatt ez folyamatos tanuldst, onfejlesztést
igényel.

Annak érdekében, hogy atfogod képet adjak arrdl, hogy a jogdszi munkaban hogyan
jelenik meg az MI hasznalat, 12 nemzetkozi felmérést és jelentést tanulmanyoztam, amelyek
alapjan megallapitast nyert, hogy az MI alkalmazasa a jogdszi munkéban is felértékel6do
szereppel jelenik meg, a jogspecifikus és az dltalanos (generativ) MI-rendszerek hasznalata
is megjelenik. Ugyanakkor a felmérések eredményei arra is ramutattak, hogy a felkésziiltség
tekintetében hianyossagokat tapasztalnak a jogi szakemberek, amelyben az MI-jartassag
fejlesztése is megoldasként jelenik meg. A nemzetkdzi trendek bemutatasan til konkrét
alkalmazasi teriileteket is attekintettem, amelyekre konkrét MI tamogatott alkalmazéasokat
kategoridk szerint ismertettem. A gyakorlati megkozelitésre hangstlyt fektetve kiilonb6zo
jogi LLM benchmarkokat és azok teljesitményét mérd eljarasokat tekintettem at, amely
eredményeképp megallapitasra keriilt, hogy az altalam vizsgalandé kérdéskorben sajdr
elemzési szempontrendszer alkalmazasa a célszert.

Az Altalam végzett kvalitativ jellegli feltaro kutatds eredményei alapjan
megallapitasra kertilt, hogy a vizsgalt generativ MI-rendszerek vonatkozasaban a
kovetkezetesség illuzidja érvényesiil, amely egyben kockazati tényezd is, konkrét
jogszabalyi rendelkezéssel 0sszefliggd vizsgalat sordn, szdmos esetben bebizonyosodott a
valaszon beliili és egymdast kovetd valaszok kozotti ellentmondas. A forrasok
felhasznalasaval Gsszefliggésben dontd jelentdségli, hogy az adott generativ MI-rendszer
mely forrast hasznalja fel a valaszadashoz, ugyanakkor ez esetben a ,,fekete-doboz” effektus
érvényesiil, mivel nincs rendelkezésre allo informacidé a kivalasztdsi mechanizmusra, a
forrasok kozotti rangsorolasra. A web keresd funkcioval rendelkezd, vizsgalt generativ MI-
rendszerek esetében, ha a forrasok kozott megfeleld forras is jelenik meg, nem jelenti azt,
hogy az adott generativ MI-rendszer altal a valaszadashoz is kizarolag, vagy egyaltalan a
megfeleld forras keriil felhasznalasra. Megallapitast nyert tovabba, hogy nem feltétleniil
elényben részesitett a valaszadas sordn a hivatalos jogszabalykeresd feliiletek felhasznalasa.

A kutatdas eredményei alapjan a jogszabalyi rendelkezések hivatkozasanak
pontossaga kapcsan jelentds fejlodés nyert megallapitast, ugyanakkor az is lathato, hogy
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szamos esetben lényegi, hidnyz6 elem nem keriilt feltiintetésre, amely megtévesztd hatast
kelthet. A hibak szdma a korabbi allapothoz képest jelentdsen csokkent, ami azt is jelentheti,
hogy azokat megfeleld jartassdg ¢és szaktudds nélkiil nehezebb észrevenni, illetve
azonositani.

A jogszabalymodositasok lekovetése az emlitett specifikussagokbdl fakaddan a
vizsgalt generativ MI-rendszerek szamara kihivast jelent, ugyanakkor ellendrzés mentén
tudatos ¢€s feleldsségteljes modon e technologiai megoldasok is alkalmazast nyerhetnek a
jogaszi munkdban. A kutatds valamennyi valaszat tekintve a teljesitmény szempontjabol
nincs ,,legjobb MI-rendszer”, mivel az eredmények alapjan lathato, hogy a jelentds fejlodés
mellett 0j hibatipusok is megjelennek, tovabba a mar korabban azonositott hibatipusok
ugyanolyan formaban is eléfordulnak. Allaspontom szerint e rendszerek soran fontos azok
alkalmazési korlatait is elsajatitani, figyelembe venni a miikddési mechanizmusukat,
ugyanakkor a jogaszi munka szempontjabdl tdmogatd funkciodt tolthetnek be.

A kutatds sordn specialis témakorre vonatkozdan azonositottam gyakran eléfordulo
hibatipusokat, majd az alkalmazott mddszertan részeként sajat elemzési szempontrendszert
alkottam. E szempontrendszer egyéb, szovegelemzésre vonatkozo elemzésekhez is
alkalmazast nyerhet.

A kutatasi kérdésekre reflektdalva az alabbi tézisek tehetok:

(1) A vizsgalt kiilonbozo generativ MI-rendszerek ugyan egy-egy kérdésnél mdsként
teljesitenek, ugyanakkor 6sszességében nincs ,,legjobb” teljesitményii generativ MI-
rendszer.

(2) A vizsgalt generativ MlI-rendszerekkel Osszefiiggésben a kovetkezetes valaszadas
tovabbra is illuzio és kockazati forras. A vizsgalt generativ Ml-rendszerek nem
megfeleléen felhasznalt informdciokbdl, illetve nem megfeleld levezetés alapjan is
képesek megfelelo eredményre jutni, valamint megfeleld forrds alapjan is képesek
ellentmondasos, illetve hibds eredményre jutni. Ugyanarra a kérdésre kiilonbozo
lekérdezések esetében kiilonbozo helyességii valaszokat kaphatunk.

(3) A forrasok kezelésére a ,,fekete-doboz” effektus jellemzo. A web kereso funkcioval
rendelkezo, vizsgalt generativ MI-rendszerek esetében, ha a forrasok kozott
megfeleld forrds is jelenik meg, nem jelenti azt, hogy az adott generativ MI-rendszer
altal a valaszadashoz is (csak) a megfelel6 forras keriil felhasznaldsra.

(4) A generativ Ml-rendszerek is fejlodnek, jobb és pontosabb valaszokat adnak, de
visszatérnek ugyanabba a folyomederbe: az egyes hibatipusok elkovetése barmikor
elofordulhat.

(5) A tudatos és felelosségteljes generativ MI-rendszer hasznalathoz elengedhetetlen e
rendszerek  dltalanos miikédési mechanizmusanak, korlatainak, ,, hibdzasi
lehetoségeinek” ismerete, az Ml-jartassag folyamatos fejlesztése, valamint az
ellendrzes.

Az értekezés cimére utalva a kutatds eredményei alapjan a generativ Ml-rendszerek
vonatkozasdban a kévetkezetesség tovabbra is illuzio.
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Az esettanulmanyban alkalmazott elemzési szempontok, azonositott hibatipusok és
megallapitdsok iranymutatasként szolgalhatnak a tudomanyos — kutatdi és oktatdi — kozeg
szamara, mivel a rendelkezésre all6 informaci6 szerint magyar jogszabalyi rendelkezéssel
Osszefliggésben, hasonlé jogspecifikus 6sszehasonlitd szovegelemzésre és ezaltal kiilonb6zo
generativ MI-rendszerek ily szemponta vizsgalatara nem kertilt sor. Az ismertetett elemzési
modszertan elésegitheti az MI jartassag fejlesztését mind a gyakorlod jogaszok, mind a
joghallgatok korében.

Az MI jartassag fejlesztése napjainkban és a jovore vonatkozoan is kiemelt
jelentéséggel rendelkezik. Ma még versenyelény, a jovoben e jartassdgok hianyaban
hatranyként is jelenhet meg a jogasz munkavégzés soran. Allaspontom szerint indokolt és
sziikséges az MI jartassag fejlesztése a jogi oktatasban. Mindezekre tekintettel javaslatként
fogalmazom meg, hogy az MI feleldsségteljes hasznalata gyakorlatorientalt moédon —
lehetdség szerint konkrét jogspecifikus MI-alapu alkalmazdsok bemutatasaval — keriiljon a
jogi oktatdsba beépitésre. Figyelembe véve, hogy a jelen joghallgatéi a jov6 jogdszaiva
valnak. A valtoz6 és atalakulé munkaerdpiaci helyzetre vald felkészitésnek aktiv részét
képezheti. A kritikus gondolkodés az MI jartassaggal szoros dsszefiiggésben all.

Tovabbi kutatdsi irdnyként hatarozhaté meg, hogy az empirikus kutatas alapjaul
szolgald kérdéssor a jovoben ismételten lekérdezésre keriiljon, ezaltal a jovobeli kutatas
idépontjaban aktualisan elérheté MI-rendszerek modelljeinek fejlodése vizsgalat targyat
képezheti. A kutatds egyéb jogszabalyi rendelkezések, jogszabalymodositasokkel is
bdvithetd.
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