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|. Bevezetés

Ha megkérdeznék néhany személyt, hogy mik a fantasztikum jellemz6i, akkor
valoszinlileg olyan varazslényeket és motivumokat sorolndnak, mint a sarkényok, az
orkok, a tiindérek, a manok, az tirhajok vagy a kitalalt tavoli vildgok — klisékké valt
ismertetdjegyeket. A popularis kultura részének tekintheték az olyan fantasztikus
miifajok — vagy mas helyeken spekulativ fikcid6 —, mint a horror, a sci-fi, a fantasy
vagy a weird. A spekulativ fikcio tehat egy erny6fogalom,! azonban manapsag egyre
nehezebben kiilonitheték el egymastél az egyes miifajok, hiszen a kiilonb6zo
zsanerek jol ismert elemei keverednek egymassal. A miifaji hibridizaciot
hangsulyozza tobbek kozott Vivian Sobchack is, amikor a science fiction és a
fantasyfilmek motivumainak sszekapcsolodéasat vizsgélja kulturélis, technoldgiai és
tarsadalmi  szempontokra fokuszalva.? Az egyes miifajok kozotti  hatarok
halvanyuldsat jelzik az olyan magyar fantasztikus irodalmi szovegek is, mint Moskat

Anita Irha és bér

cimii regénye, amelyet tobben fantasyként és sci-fiként is
olvasnak; Veres Attila szovegeit weird fictionként hatdrozzak meg, viszont a dark
fantasy és fantasy jegyei is hangstlyosak az irdsaiban. Sepsi Laszl6 pedig a horror, a
krimi, a noir, a weird és a fantasy elemeit egyesiti a Pinkyben,* illetve a
Termdtestekben” is.

Az 1990-es évektdl kezdve a hazai teoretikusok hosszi ideig Tzvetan Todorov

munkdjara tamaszkodva probaltdk meghatarozni a fantasztikumot. Todorov szerint

akkor beszélhetiink a fantasztikum megjelenésérdl, ha

»e]gy olyan vilagban, mely nagyon is a miénk, amelyet ismeriink,
melyben sem 06rdogok, sem szilfidek, sem vampirok nem Iléteznek,
bekovetkezik egy olyan esemény, melyet nem tudunk megmagyarazni e
jol ismert vildg torvényeivel. Az esemény észleldjének két lehetséges
megoldas koziil kell valasztania. Vagy az érzékek csalodasarol van szo, a
képzelet munkdjarol, s ekkor a vilag térvényei fennmaradhatnak jelenlegi
formajukban — vagy az esemény valoban végbement, a valdsag része, am

! Estélyi-Tala Nora — Hortobagyi I1diko: ‘Adopt or Adapt’?. In Humdn tudomdnyok: jovébe vezetd
utak. Szerk. Toth Jozsef. Budapest, Akadémiai, 2023. URL:
https://mersz.hu/dokumentum/m1092htjvu__ 63/#m1092htjvu 61 pl

2 Sobchack, Vivian: Mittudomanyos fantasztikum? Egy miifaj hanyatldsa a technoldgiai vardzslat
koraban. Ford. Erdei Lilla. Apertura, 2015. tavasz-nyar. URL: https://www.apertura.hu/2015/tavasz-
nyar/sobchack-mittudomanyos-fantasztikum-egy-mufaj-hanyatlasa-a-technologiai-varazslat-koraban/

3 Moskat Anita: Irha és b6ér. Budapest, GABO, 2019.

4 Sepsi Laszlo: Pinky. Budapest, Libri, 2016.

5 Sepsi Laszl6: Termdtestek. Budapest, Jelenkor, 2021.
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ez esetben ezt a valésdgot szamunkra ismeretlen torvények
szabalyozzak.”®

Todorov a kiilonés fogalméval illeti azokat a szdvegeket, ahol a vilag torvényei
fennmaradnak jelenlegi formajukban, de furcsa események torténnek, mig csodasnak
nevezi azokat, amelyekben az ismert torvényszeriiségek megvaltoznak. Vagyis a
fiktiv és a mi vilagunk kozotti kapcesolat meghatarozasanak alapja vagy a kozottiik
1év6 izomorfia, vagy a kiilonbségiik. A csodas kategoridjaba esé szovegek esetében
az eltéro vilagmiikodés egy alternativ vilagot hoz létre, vagyis szubkreacido megy
végbe. Stemler Miklés megfogalmazasaban ehhez arra van sziikség, hogy ,,az
elbesz¢élt valosag 1ényegileg mas legyen, mint a befogado valosaga [...], ne leplezze
le fikcioként 5Snmagat”.’

Az els6 magyar, teoretikus igénnyel fellépd munkak nagyrészt a lelkes befogadoi
tapasztalatbol sziilettek. Bar fontos kérdéseket fogalmaztak meg, ekdzben mégis
elnagyolt és tulzo allitasokat tettek a fantasy vagy a science fiction, illetve a két

8 Ezekben az irasokban

zsaner egymashoz valdé viszonyanak bemutatdsa soran.
gyakran felmeriil az eszképizmus fogalma, azonban annak a lehetdsége, hogy
kiilonboz6 tarsadalmi félelmeket és vagyakat testesitenek meg ezek a miifajok,
kevésbé. Eppen ezért érdekes Sobchack eredetileg 1996-ban irdsa is, hiszen jelzi azt
az értelmezOi megkésettséget, amely a popularis mifajokra irdnyult a hazai
kozegben.” Sobchack nem a miifaji motivumok tarhazat késziti el, hanem értelmezi
azokat a visszatérd és allandd elemeket, amelyek az 1930-60-as évek filmjeit

jellemzik. Vagyis bemutatja azokat a hatasmechanizmusokat, amelyek a horroron, a

fantasyn (a szerzonél fantasztikus kalandfilm) és a science fictiondon keresztiil

® Todorov, Tzvetan: Bevezetés a fantasztikus irodalomba. Ford. Gelléri Gabor. Budapest, Napvilag
Kiado, 2002. 25.

7 Stemler Miklos: A vilagteremtés poétikaja. Prae, 2003/1. 5, 8.

8 Példaul: Bokody Péter: Szerepjaték és fantasy. Holmi, 2002/10. 1301-1306.; Kornya Zsolt: 4
képzelet egy masik vilaga. Fantasycentrum. URL:
http://fantasycentrum.hu/old/ VEGYES/fantasy.htm.; Kuczka Péter: Kotetiink elbeszéléseirdl.
Galaktika, 1982/1. 126-127.; Lengyel Péter: Széljegyzetek egy miifajhoz: a fantasy vilaga. Kulturpart.
URL: http://kulturpart.hu/2008/07/20/szeljegyzetek _egy mufajhoz a fantasy vilaga.; Novak Csanad:
Novak Csanad utoszava. Fantasycentrum. URL: http://www.fantasycentrum.hu/old/ VEGYES/Novak-
Csanad-A-fantasyrol.pdf.; Tick Péter: A magyar zsaner fantasy torténete didhéjban. Roham 3,
2006/6sz. 30.

® A Sobchack altal vazoltak nem érvényesek maradéktalanul a fantasztikus miifajokra, elvégre
behatarolt idoszakot tekint at, illetve a film médiumarol torténeti-kulturalis kontextusban ir. A filmes
apparatus valtozasa ¢€s a triikkok fejlddése meghatarozta azt, hogy mit €s hogyan lehetett reprezentalni
a filmben, tehat azt, milyen kép alakul ki a zsanerr6l. Az irodalom ebben az esetben mas tipusu
reprezentacios kérdésekkel kapcsolodik Ossze. A két médium torténeti fejlodésének, illetve az
abrazolasi technikak Osszevetésére nem térek ki, azonban azokat a meglatasokat, amelyeket
meédiumtol fiiggetlentil helytallonak tartok, idéztem.
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artikulalodnak. A teoretikus szerint a horror kezdetben a pusztulast, a hanyatlést és az
emberi testek deformalddasat vitte szinre, majd a pszichologiai atalakulas valt a
miifaj fokuszava. A sci-fi a technikat allitja a kozéppontba, és a szellem, a gép ¢€s az
ember viszonyat feszegeti: ,hangstulyt helyez az 0j vildgok megalapitdsara és 1;j
technologidk megkonstrualasara, a sci-fi tulajdonképpen vilagokat teremt.”!® A
fantaziafilm, vagyis a fantasy karakterteremtd, és idealizalt testeket mutat be,
amelyek gyakran transzformacion esnek at. A teoretikus szerint a miifaj ,,az akarat
természetét €s a természet akaratat” tematizalja. Sobchack értelmezésében a horror
zsigeri hatdst gyakorol a befogadora, a sci-fi elgondolkodtat, a fantasy pedig
tudatositja az emberi eréfeszitéseket.!! Bar a szerz6 alapvetéen filmek esetében
vizsgalja azokat a miifajokat, amelyek a szinrevitel és a megjelenités altal a testeket
még hangstlyosabba teszik, azonban megkozelitése jelzi, hogy ezek a miifajok nem
eszképistak és nem kiutat kinalnak a valdsagbol, hanem éppen a valdsdghoz, az
emberhez és a kornyezethez vald viszony kiilonboz6 aspektusai lelhetdk fel az ide
tartozo alkotasokban. Sobchack féként az emlitett korszakra alapozza elgondolésait,
azonban az eltelt iddszakban a miifajok ijabb varidcioi és témai jelentek meg, vagyis
a mufajok altal abrazolt problémak az uj tarsadalmi, kulturalis és medialis kozegben
uj témakkal és 0j abrazolassal is boviiltek. Példaul a fantasy nem csupan idealizalt
testll pozitiv szereplOket mutat be, a science fiction pedig nem egyszeriien a
technologiat allitja a kozéppontba, hanem a tarsadalmi struktarakat is. A tovabbi
fejezetek esettanulményai éppen arra mutatnak ra, hogy a fantasztikus miifajok az
irodalomban korant sem a tokéletes testeket allitjak fokuszba, vagy nem csupan a
technologia fejlodésére fokuszalnak.

Rosemary Jackson a Fantasy: The Literature of Subversion cimili kotetében
tovabbgondolja Todorov mar idézett megkozelitését. Jackson kiemeli, hogy a
todorovi megkozelités szerint a fantasztikum egyfajta metafora, viszont Jackson
amellett érvel, hogy a valosag és a spekulativ miifajok vilagai kozotti kapcsolat nem
metaforikus, hanem metonimikus: a metafora valami helyett all, a metonimia viszont
érintkezésen alapul, vagyis Jackson szerint a fantasztikus narrativak valamilyen

modon érintkeznek a mi vilagunkkal.'> Ervelése masik fontos pontja, hogy a

19 Sobchack, Vivian: A fantasztikus film. In Oxford Filmenciklopédia. Szerk. Geoffrey Nowell-
Smith. Budapest, Gléria, 1998. 326.

1 Uo.

12 Jackson, Rosemary: Fantasy: The Literature of Subversion. London — New York, Routledge,
2009, e-book. 24, 47.



fantasztikus irodalom a latast problematizalja, hiszen a kulturankban a valds és a
lathatdé egymaéssal egyenlének mindsiilnek. Ami nem lathatd, az vagy nem létezik,
vagy fenyegetd. A latas tehat a létezés €és az értés szinonimdajava valik. A tekintet
kijeloli az egyén viszonyat a dolgokhoz, hiszen a nézésen keresztiil kisajatitja,
birtokolja és uralja a vilagot. A fantasztikum azonban a szem uralmanak és az
igazsagnak az 0sszefonodasat kérddjelezi meg, hiszen a targyak nem sajatithatok ki a
tekintet altal, kicstisznak az ellendrzésiink aldl, torzulnak, szétesnek, részlegessé és
lathatatlanna valnak.'® A fantasztikum olyan vilagokat és 1ényeket mutat be, amelyek
nem léteznek, éppen ezért feliilirja a latas és a l1étezés Osszefonddasat — kiilondsen a
vizualis reprezentacid esetében. Vagyis Jackson szerint a fantasztikum leképzi a
valosagot, sét, kiforgatja a bevett gondolkodasunkat. Ervelése szerint a mdsik, a
mdassag a fantasy f6 témaja: a fantasztikus narrativaban madagikusként, a mi
vilagunktol idegenként jelenik meg a masik. A mdssdg gyakran egy természetfeletti
Iényben Olt testet, ez lesz az ismeretlen, a mdsnak, igy az 6rdoginek €és gonosznak a
forrasa, vagyis a fantasztikus az ismeretlent tematizalja.!* A disszertaciomban
Jackson és Sobchack miifaji megkozelitését veszem alapul, vagyis az olyan, a mi
vilagunkkal érintkez6 fiktiv vilagként tekintek a fantasztikus zsanerekre, amelyek az
ismeretlent vagy a magia, vagy a nem mai tudomanyos ismeretek altal jelenitik meg.

Az irdasom kozéppontjaban azok a nyelvi, narrativ és tematikus kérdések allnak,
amelyekre Jackson fantasztikum megkdozelitése is utal a valosag és a fikcio
kapcsolatat tekintve, és amelyek a spekulativ fikcidval Osszefon6dd okoldgiai
probléméakhoz kapcsolodnak. Az elmult évtizedben a magyar fantasztikus
irodalomban egyre tobb olyan, kulturalis reflexiot megfogalmazd szoveg sziiletett,
amelyek nyiltan vetnek fel tarsadalmi és Okologiai kérdéseket, hiszen a spekulativ
fikci6 eszkoztara lehetdvé teszi, hogy 0j perspektivabol is lathatova valjon egy-egy
probléma.

Gondolatébresztd ebben a kérdéskdrben Barany Tibor meglatasa, aki szerint

»/m]intha csak a »fantasztikus« miivek értelmezése soran a miifajisag
szempontja minden mas megkdzelitésmodot feliilirna — legyen sz6 az
akadémiai kozegrdl, a professziondlis és a laikus miikritika gyakorlatarol
vagy a rajongdi koOzosségek  szubkulturdlis  nyilvanossagarol.
Ovatosabban fogalmazva: mintha az érvényes kritikai protokoll

13 Uo. 18, 26-27.
14 Uo. 14.



crer

osszefliggések feltarasaval kell kezdédnie.”!>

Bérany azért tartja problematikusnak ezt a befogadoéi attitlidot, mert az alternativ
kanon és annak konvencidrendszere hatarozza meg az értékitéletet ahelyett, hogy az
megyedi esztétikai tapasztalat felforgatd hatdsanak mérlegelésén” alapulna.'®
Csatlakozva ehhez a szemlélethez, nem az a célom, hogy az elemzett szovegeket a
spekulativ  fikcid6 egyes miufajai kozott elhelyezzem, vagy hogy barmilyen
klasszifikacios stratégiat kinaljak fel (akéar a miifaji, akdr a magas vagy a popularis
kanon értelmében). Ehelyett inkdbb a szovegek interpretacidja hatarozza meg a
munkamat, illetve azoknak a kulturalis, filozofiai és irodalomi kérdéseknek a
bemutatdsa, amelyekkel az elemzett szovegek 0sszekapcsolodnak a motivumaik, az
utaldsaik vagy a narrativijuk altal. A korabban idézett miifaji megkozelitések célja
sem a kategorizacio eldtérbe helyezése, hanem annak jelzése, hogy a fantasztikus
irodalom nem elrugaszkodott, a tarsadalmi, gazdasagi ¢és kulturalis kozegtol
fiiggetlen torténetek egyvelege, hanem olyan lenyomatok, amelyek ujrakeretezik
egy-egy korszak témait. Munkdmban az 6koldgiai kérdések €s a természethez, illetve
a létez6khoz vald diverz viszonyokat térképezzem fel. Az elemzésekkel igy
tematikusan csatlakozom azokhoz a Magyarorszagon ¢és globalis szinten is nagy
figyelmet kivalto kérdésekhez, amelyek az 6kologiai és a klimakatasztrofa kulturalis
medialis kérdések helyett az irodalom all az elemzések fokuszadban, amelyet
kifejezetten a magyar fantasztikus irodalom esetében vizsgalok.

A hazai fantasztikus irodalom o6kologiai megkozelitése az akadémiai kozegben
kevéssé van jelen. Akadnak kritikdk és tanulmanyok, amelyek érintik a kérdést,
azonban hosszabb attekintés nem sziiletett eddig, holott a globalis 6kokritikdban és -
filozofidban a fantasztikus miifajok fontos szerepet tdltenek be a természetrdl,
szlikebb értelemben az allatokrdl vagy a novényekrdl valdo gondolkodasban. A hazai
szovegek vizsgalata ravilagit azokra a kérdésekre, amelyek a magyar spekulativ
fikcioban jelentdssé valtak az elmult években, és lathatova teszi azokat a tematikus,
motivikus és gondolati csomdpontokat, amelyek meghatarozzdk az alkotdsokat,

egyuttal érzékelteti adott kérdéskorok eltérd feldolgozasat is. Az irasomban nem

15 Barany Tibor: Spekulativ fikcio, hatirmunkélatok, miifaji olvasas. Studia Litteraria, 2022/3-4.
175.
16 Uo. 177.



veszek sorra minden olyan szoveget, amelyek Okologiai kérdéseket feszegetnek.
Részben terjedelmi okai vannak a korpusz csokkentésének, részben pedig arra a
dontésre vezethetd vissza, hogy azokra a szovegekre fokuszalok, amelyek a hazai
kozegben nagyobb figyelmet generaltak. Eppen ezért nem csupan olyan szovegeket
idézek, amelyek tudoményos igénnyel irodtak, hanem olyan recenziokbol is idézek,
amelyek egy-egy gondolata arnyalja a szovegértelmezését. Ugyancsak terjedelmi
okok miatt nem térek ki arra, hogy a nemzetkdzi fantasztikus irodalmi szcénaval
milyen hasonlésagok és Ujitdsok jelennek meg a magyar alkotasokban, a primer
szovegekkel valo diskurzus helyett foként az amerikai és nyugat-eurdpai filozofidk
segitségével értelmezem a gyakran magyar kornyezetben vagy magyar folklorbol
meritd szovegeket. Hasonld okokbdl nem térek ki a magyar irodalmi kdzegben valo
elhelyezésre, hiszen ennek a feltérképezése tobbnyire olyan kanonizacids
kérdésekkel kapcsolddna 0Ossze, amelyeknek bemutatdsa és megvalaszolasa
ugyancsak tallépne a disszertacié keretein.

Harom elemzd fejezetben mutatom be, hogyan jelenik meg 2015-t6l 2023-ig
(kiilonosen a 2020 kornyékén sziiletett szovegekben) az ember és a természet
viszonya, ezaltal raviladgitva, hogy az alapvetéen természetkozelinek tiind, a
természetet romanticizald korai megkozelitésekhez képest differencidlt szemléletet
képviselnek. Az allatokrol és a novényekrdl szolo fejezetek esettanulmanyokat
tartalmaznak, mig a harmadik fejezetben Kleinheincz Csilla regénytrilogidjat
értelmezem. Az elemzések révén ramutatok, hogy a spekulativ fikcié nem eszképista
narrativakat kinal, hanem az ,,itt és most”-unkrol szol. Egyrészt azokrol az dkologiai
¢és biologiai kérdésekrdl, amelyek az elmult évek hétkdznapjainak egyik kdzponti
témajava valtak a kdzbeszédben, a sajtoban és az akadémiai diskurzusban. Masrészt
azoknak az allatokhoz, novényekhez fliz6d6 viszonyoknak az atalakulasarol,
amelyek valamiképpen tiikrozik a kortars filozofiai kérdéseket is. Az interpretaciok
soran kiemelt fontossagunak tartom azoknak a témdknak a kiemelését &s
érzékeltetését, amelyek Osszefonddnak az dkologiai kérdésekkel. Osszegezve tehat,
munkdm célja, hogy ravildgitsak arra az atalakuld természethez vald viszonyra és
meghatarozo félelmekre, amelyek a valdésagunkhoz vald kapcsolatot és kritikat a
fantasztikus irodalom eszkoztaran keresztiil fogalmazzak meg.

A dolgozat és az egyes fejezetek nem egyetlen, homogén nézépontot kinalnak fel,
hiszen a szovegeket is diverz szemléletet jellemzi, eltérd poétika és probléma mentén

mutatjak be a természet €s az ember viszonyat. Az elemzések kdzponti fogalmai az

8



antropocentrizmus ¢és a poszthumanizmus. Utdbbi az ember kozponti helyzetét
kérddjelezi meg, és az antropocentrikus szemlélet revizidjara sarkall. Ennek a kritikai
iranyzatnak a felértékelddése szorosan Osszekapcsolodik azokkal a filozofidkkal,
amelyek az emberen kiviili dolgokhoz és 1€tezOkhoz vald viszony wjragondolasat
helyezik eldtérbe, valamint a nem-emberi 1étezok statuszanak problémaira mutatnak
ra a hierarchidk lebontéasa altal. A poszthumanizmus egy gumifogalom, azonban mint
a humanizmus(ok) kritikdjat szokds meghatdrozni. Magat a humanizmust David

Roden ugy kozelit meg, hogy

»lelgy filozofus humanista, ha ugy gondolja, hogy az emberek
jelentdsen kiilonboznek a nonhumanoktol, és ezt a kiillonbozdségi allitast
filozofiai antropoldgiaval is megtadmogatja: szdmba veszi az emberi
létezés kozponti jellemzoit és ezek kapcsolatat a nonhumén létezés
hasonloképpen altalanos aspektusaival.

Egy humanista filoz6fia antropocentrikus, ha olyan kiemelt statuszt
adomanyoz az embereknek, amellyel az 6sszes vagy a legtobb nonhuman
nem rendelkezik.”!’

Az allatokrél és a novényekrdl szolo fejezetek tobb esettanulmanyaban a
humanizmus és az antropocén szemlélet kritikdja és litkozése képezi az egyik
kozponti kérdést, szlikebb értelemben pedig az, hogy lehetséges-e a humén
kultarabol vald kilépés, megvaldsulhat-e egy emberen tuli, esetleg hibrid nézépont.
Arnyalva Roden megkozelitését, a humanizmus, az antropocentrizmus, illetve a
poszthumanizmus ¢és posztantropocentrikus fogalmak szorosabb meghatarozasa
elengedhetetlen. A humanizmus ,,az Ember klasszikus ide4jan alapszik, ami maga is
a klasszikus antikvitds €s az olasz reneszansz 18. és 19. szazadi interpretacioin
nyugszik” — irja Rosi Braidotti.'® A teoretikus érvelése szerint a humanizmus Ember
idedja a fehér, erds testli, eurocentrikus férfi, akiben a testi, a szellemi, a diszkurziv
¢s a spiritudlis erények egyesiilnek, roviden a szellemi irdnyzat az ész emberét allitja
a kozéppontba. ,,Torténeti értelemben a humanizmus egy civilizaciés mintava
fejlédott, amely Eurdpa dnképeként az dnreflexiv ész univerzalizald erejét kinalta.”!®
Az a 18-19. szdzadi interpretacid, amelyre Braidotti utal, 6sszecseng Michel Foucault

azon nézetével, mely szerint

17 Roden, David: Humanizmus, transzhumanizmus és poszthumanizmus. Helikon, 2018/4. 406.
18 Braidotti, Rosi: A poszthumén tudomanyok felé. Ford. Lovasz Adam. Helikon, 2018/4. 441.
1 Uo.



»la]lz ember a XIX. szazad elején jott létre, korrelacidban e
torténetiségekkel, mindezekkel az Onmagukba burkolt dolgokkal,
amelyek jelzik felosztdsuk, am sajat torvényeik révén ugyancsak,
eredetiik elérhetetlen azonossagat. [...] Valojaban az ember mar egy
meglévo torténetiséggel dsszefiiggésben tarul fel: sohasem egyidejli ezzel
az eredettel, amely a dolgok idejében nyer lappangva format; amikor az
ember ¢él6lényként probalja onmagat meghatarozni, sajat kezdetét csak
egy olyan ¢élet hatterén fedezi fol, amely joval deldtte kezdodott; [...]
amikor megprobalja besz¢éld alanyként meghatdrozni 6nmaga Iényegét,
minden valdoban létez0 nyelven beliill, akkor mindig mar csak a
kibontakoztatott nyelv lehetdségével talalkozik, nem pedig a dadogassal,
az elsé szoval, amelynek alapjan minden nyelv, s6t a nyelv maga
lehetségessé valt.”2°

Foucault hosszan érvel amellett, hogy az ember meg- és rekonstrudlja a sajat
torténetét, jragondolja a mar ismert alapokat, de nem az eredendétdl, az idedlis
genezistél indul, hiszen azt nem tudja elérni. Eppen ez mutat rd az ember
végességére, amely szemben 4ll a humanizmus emberképével, vagyis az Orok
emberrel. Foucault a humanizmus kritikajat kindlja fel azaltal, hogy az emberre mint
fogalomra egy nem is annyira régi ideologiai konstrukcioként tekint.

Braidotti humanizmus kritikdja az eurocentrizmusra iranyul, nem egyszeriien az
Ember diskurzusokban betoltott szerepére, hiszen az eurocentrizmus a kulturatol
kezdve az intézményeken at egészen a pedagdgiaig athatja a gondolkodast, valamint
azoknak a csoportoknak a megbélyegzését és elnyomasat is ennek tudja be, amelyek
az Ember fogalman kiviil esnek. Braidotti nem csupan a nonhuman létezoket, hanem
a masikat alkot6d szexualizélt, rasszositott €és naturalizdlt nem egészen embernek
tekintett (szubhuman) csoportokat is tigy értelmezi, mint akik kiszorulnak az Ember
idedjabol. Braidotti humanizmus megkdzelitése tagabb, mint Rodené, hiszen
Braidotti a nonhuman kategoriaja mellett a marginalizalt csoportokat is szembeallitja
az E/ember?! fogalméval.

Az antropocentrikus gondolkodas emberkdzpontt, igy a humanizmust az
antropocentrikus gondolkodas jellemzi. Azonban az antropocentrikus gondolkodas
nem feltétleniil tekinthetd humanistanak — emellett érvel Eduardo Viveiros de Castro,

amikor emberkdzpontinak tartja az animizmust, amely az ember és az allatok kozti

20 Foucault, Michel: 4 szavak és a dolgok. Ford. Romhéanyi Toérok Géabor. Budapest, Osiris, 2000.
369.

2! Jelen fejezetben az ember kifejezés irasmodja ingadozik abban az esetben is, amikor az ember
ideajara vonatkozik a kifejezés. Ennek oka, hogy a teoretikusok altal alkalmazott valtozatot veszem
alapul. A kovetkezd, Allati identitasok ciml fejezettdl kezdve azonban abban az esetben, amikor az
ember idedja értelemben hasznalom a kifejezést, az Ember irasmoddal jelzem ezt.
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lényegi vagy analdgias hasonlosagot ragadja meg a lelken keresztiil. Castro
megkdzelitése mégsem humanista, ezt jelzi, mikor Ggy fogalmaz: ,,Ha mindennek és
mindenkinek van lelke, akkor semmi és senki sem esik egybe dnmagaval. Ha minden
¢s mindenki lehet ember, akkor semmi €s senki sem ember vilagos €s egyértelmi
moédon.”??> A humanizmus nélkiili antropocentrizmus lehetéségét Bordds Maté is
felveti: ,,A poszt- elétag és a humanizmus sz6 kiemelésével automatikusan arra
gondolhatunk, hogy a humanizmus antropocentrikus. A feltételezés nem feltétleniil
téves, ugyanakkor az sem egyértelmii, hogy az antropocentrizmussal feltétlentil
1723

[egyiitt] jar-e a humanizmus vagy létezhet antropocentrizmus humanizmus nélki

Ezen a ponton visszatérnék Foucault egy masik fontos allitasahoz, mely szerint

Htudjuk jol, hogy a gondolkod4ds minden 1) kisérlete pontosan ezzel
foglalkozik: akar athaladva az antropologikus mezoén, kiszakitva magat
abbol éppen annak alapjan, ami ott elhangzik, hogy rataldljon egy
megtisztitott ontoldgiara vagy a 1ét radikélis elgondolasara, akar
hatalytalanitva, a pszichologizmuson és a historizmuson kiviil, az
antropologikus elditélet minden konkrét formajat, megprobal ismét
rdkérdezni a gondolkodas hatédraira, és ismételten dsszekapcsolodni az
ész altalanos kritik4janak tervével.”?*

Mint Foucault is jelzi, az 0j filoz6fiai gondolatok megjelenése a gondolkodas hatarait
feszegetik: a poszthumanizmus éppen ezekre kérdez ra, alternativat kindl a humén
perspektivara. Ezen hatdrokra vilagit rad példaul A poszthumanizmus valtozatai egy
szakasza, amely Manuel DeLanda gondolatkisérletét interpretdlja: egy elképzelt
jovobeli ,,robot torténész” a Robotikus Néz6pontbdl a hadtorténetet tigy értelmezi
mint a gépi valdsagnak, vagyis az automatizmusok kibontakozasdnak egyes
dllomasait, és nem gy, mint az emberi torténelmet befolyasold eseményeket.”> A
gondolatkisérlet Foucault humanizmus kritikdja feldl is értelmezhetd: ahogyan
létrejott az ember fogalma, és az emberek olyan torténeti narrativat hoztak 1étre,

amellyel megalkottak a genezisiiket, gy a gondolatkisérlet robotjai is 1étrehoztak az

automatizmus fogalmat, és retrospektiven megkonstrudltak a torténetiiket. Mindez

22 de Castro, Eduadro Viveiros: Cannibal Metaphysics. Szerk. és ford. Peter Skafish. University of
Minnesota Press, 2014. 70.

23 Bordds Maté: Variaciok emberre: Humanizmus—antropocentrizmus—poszthumanizmus—
posztantropocentrizmus: fogalmi relaciok a poszthuman diskurzus vonatkozasaban. lrodalmi Szemle,
2025/6. 9. — Sajat betoldas.

24 Foucault: Szavak és a dolgok. 382.

25 Horvath Mark — Lovasz Adam — Nemes Z. Mério: A poszthumanizmus vdltozatai. Ember,
embertelen és ember utani. Budapest, Prae, 2019. 170-172.
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hasonlé ahhoz, amit a késObbiekben Sepsi Laszldo Brusz® cimli novelldjanak

értelmezése sordn érintek a fin de siecle szemléletével kapcsolatban: az evolucio
keresztény teremtéstorténet keretében.?’

A miuvészeti alkotasok gyakran a nonhumant allitjak a kdzéppontba, a spekulativ
fikcid pedig tobbszor is olyan szerepldt helyez a narrativa centrumaba, aki éppen a
nonhuman (vagy szubhuman) élélényeket képviseli, akarcsak Moskat Anita Irha és
bor ciml regényének hibridjei, a fajzatok vagy Sepsi Laszlo Termotestek cimii
regényének gombaentitasa. Masrészt a spekulativ fikcido nem csupan kisérletet tesz a
human és/vagy antropocentrikus gondolkodés alternativajanak bemutatasara, hanem
parbeszédbe is lépteti egymdssal az antropocentrikus €s posztantropocentrikus,
nonhuman nézdépontot, ezaltal pedig a kiilonb6zd horizontok iitkdzése keriil eldtérbe.
Ismét remek példa Moskat regénye: a fajzatok nem csupan alternativ
gondolkodasmodot képviselnek, hanem az emberi kultira szocializacids 1épcséjét
végigjarva az antropocentrikus gondolkodas is a 1ényiik részévé valik.

A poszthumanizmus ugyancsak Uj narrativdt kindl fel: a humanizmussal
ellentétben, amelynek fOszerepldje az Ember, a poszthumanizmus azokat a létezdket
helyezi az elbeszélése kozéppontjaba, akik/amik korabban mellékszerepldként vagy
diszletként 1éteztek. Elemzéseimben arra keresem a valaszt, hogy a nonhuman és
szubhuman szereplok, vagyis a természet (sziikebb értelemben az 4llatok, a
novények és a talaj) miként valnak az elbeszélések f0szerepldivé: Milyen torténeti €s
kulturélis mintakra vezethetdk vissza azok a torténetek, amelyeket a spekulativ fikcio
felkinal? Milyen mintdazatok mentén és hogyan rekonstrudljadk az 0j fOszereplok
torténeteit? Milyen érintkezési pontok és hatasok lehetnek a human, illetve a szub- és
nonhuman nézépont kozott?

A disszertacid egyes fejezeteinek heterogén nézdpontja és elméleti hattere tehat
abbol fakad, hogy a kiilonb6z6 Ember alatti vagy az Ember fogalméabol kiszorulod
entitasok pozicidja és abrazolasa milyen lehetséges belépési és értelmezési pontokat
kinal fel a feminista diskurzusoktol kezdve a targyiasitdson at az animizmusig vagy
éppen a betegségnarrativakig bezardlag. Masrészt az elemzések nem csupan

poszthumén alkotasként értelmezhetd szovegeket tartalmaznak, hanem olyan, a

26 Sepsi Laszl6: Brisz. In Az év magyar science fiction és fantasynovelldi 2018. Szerk. Kleinheincz
Csilla — Roboz Géabor. Budapest, GABO, 2018. 159-171.

27 Bévebben a (Bdr)egér: Sepsi Laszl6 Brisz cimii alfejezet Evoliicié? cimii szakaszaban bontom
ki.
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humanista  szemlélethez kozelebb all6  szovegeket is, amelyek nem
posztantropocentrikus, hanem nagyon is antropocentrikus nézOpontot kindlnak fel a
természethez vald viszony abrdzolasa soran — az utolsd fejezetben elemzett
Olomerdd-trilogia®® esetében a leghangstilyosabb a kissé konzervativabb, de mégis
halézatban gondolkodé természetabrazolas.

Az Allati identitsok: az ember és az dllat (hibrid) viszonya cimii fejezetben azt
mutatom be, hogy az allat hogyan reprezentalodik masikként, illetve az Ember és az
allat kozti hierarchia milyen viszonyuldsokat hoz Iétre az elemzett szovegekben. A
fejezetben harom esettanulmany révén kozelitem meg ezt a kérdést: Veres Attila
Odakint sététebb®® és Moskat Anita Irha és bér cimii regénye, illetve Sepsi Laszlo
Brusz cimli novelldja altal. A szovegekben ko6zds, hogy tobb szempontbol
megkérddjelezik az ember és az allat kozotti hatarokat, hierarchidt és kiilonbségeket,
éppen ezért a Bruno Latour nevéhez kapcsolodd hibriditas fogalméval is leirhatok
ezeket a szovegek. Latour szerint a hibriditds a Nagy Valasztovonal, vagyis a binaris
oppoziciok kozott 1étrejové harmadik Ut, amelyek a dualizmusok bizonyos
tulajdonsagait egyesitik,* eziltal pedig Gjfajta perspektivat nyitnak az animalitds
irodalmi abrazoldsahoz. Emellett az animal studies azon torekvése is jellemzo ezekre
a szovegekre, amely az allatot nem szimbolumként értelmezi, hanem az
antropocentrizmus  kritikajaként ravilagit az ¢élélények biologiai, Okologiai
szerepére.’!

Az Odakint sotétebb olyan alternativ Magyarorszagon jatszodik, ahol egy kiilonds
esemény kovetkeztében 1j allatok jelennek meg, az Gn. cellofoiddk. Ezek a lények az
emlitett hibriditast testesitik meg, hiszen kiilsejiikben kiilonb6z6 fajok tulajdonsagai
otvozddnek. A regény fOszerepldje egyre kozelebb keriil ezekhez a 1ényekhez, és
fokozatosan csokken az irantuk érzett idegensége és félelme, amely a H. P. Lovecraft
altal tematizalt, majd Noell Carroll 4ltal tovabbgondolt kozmikus félelem fogalma
feldl is értelmezhetd, hiszen a kozmikus félelemben Osszefonodik a vallasos ahitat

32

tapasztalata, illetve a félelem,’” ezaltal pedig ambivalenssé valik a cellofoiddkhoz

vald viszony. A cellofoiddk reprezentdcidja ramutat, hogy az allatok szornyként valo

28 Kleinheincz Csilla: Olomerds. Budapest, GABO, 2014.; Kleinheincz Csilla: Uveghegy.
Budapest, GABO, 2014.; Kleinheincz Csilla: Eziistkéz. Budapest, GABO, 2019.

? Veres Attila: Odakint sotétebb. Budapest, Agave, 2017.

30 Latour, Bruno: Sohasem voltunk modernek. Szimmetrikus antropoldgiai tanulmdny. Ford.
Gecser Ott6. Budapest, Osiris, 1999. 92.

31 Horvath — Lovasz — Nemes: 4 poszthumanizmus valtozatai. 99.

32 Carroll, Noel: A horror paradoxona, Ford. Buglya Zso6fia. Metropolis, 2006/1. URL:
https://metropolis.org.hu/a-horror-paradoxona
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abrazolasa iddvel szelidiilhet és atalakulhat, az ember pedig raismerhet a kiilonb6z6
fajok kozti hasonlosagokra, kotddni kezd hozzajuk, amennyiben ,,cukinak” tartja
Oket vagy képes személyiséget kapcsolni hozzajuk. A kolcsonds tisztelet ¢és
egyiittmiikodés mellett a regény azt is tematizalja, hogy a cellofoidak mint a masik
miként targyiasulnak, és hogyan valnak az antropocentrikus szemlélet dldozatava: az
elemzésben ravilagitok, a cellofoiddk hogyan szimbolizaljak az éllatok tomeges
kihalasat, és hogyan jelképezik a trofeavadaszat miatt kipusztult allatokat. Réviden,
az interpretaciom tehat annak megvalaszolasara iranyul, hogy az idegenség milyen
moddokon jelenik meg a cellofoidakkal kapcsolatban. Egyrészt hogyan oldodik fel,
masrészt milyen kulturalis mechanizmusok altal alakul ki szakadék az emberek €s az
allatok kozott, és az utdbbiak hogyan valnak ezéltal kizsdkmanyolhatova.

Ezzel szemben Moskat Anita Irha és bor cimii regényének allat-ember hibridjei az
ember ¢és az allat kozti atmenetet, a hasonldsagokat és a kiilonbségeket abrazoljak:
hogyan jelenik meg az allat az emberben és az ember az allatban. Az éllat-ember
hibridek, az ugynevezett fajzatok torténete ugyancsak egy alternativ Magyarorszdgon
jatszodik, azonban ebben a fiktiv vildgban az dllatok olykor részleges
metamorfozison mennek keresztiil. Az elemzésben bemutatom, hogy a fajzatok olyan
kirekesztett kisebbségként jelennek meg, akik keresik az identitasukat €s a helyiiket a
vilagban. A regényt az antropocentrikus vilagkép kritikdjaként értelmezem, a
korabban emlitett hibriditas fogalom feldl kozelitve meg a hatarhelyzetiiket. Az
egyén ¢s a tarsdalom, az egy és a sok kérdése Osszekapcsolja a regényt Jacques
Derrida animot fogalméval, amely révén megragadhat6 a regény heterogén és arnyalt
allatreprezentacidja. Derrida fogalma arra irdnyitja a figyelmet, hogy az allatot nem
egyedként érzékeljiik, az egyediségiik hattérbe szorul, és elnémitotta vélnak az

emberhez képest.*?

A fajzatok helyzetének elemzése soran figyelmet forditok a
torznak ¢és fogyatékosnak tartott testiik abrazolasara, jelezve, hogy a normativ
testképtdl €s viselkedéstdl valo eltérés stigmatizalja az egyént. A testi hidnyossagok
gatoljak a hétkdznapi targyak teljes korti hasznélatat, ravilagitva arra, hogy a beteg, a
sériilt vagy a fogyatékos test olyan tarsadalmi és kulturalis hatarszegés, amely a test
felbomlasanak, egészségének ¢&s teljességének elképzelését ingatja meg. Ezt a
koztességet jelzi a metamorfozis is, hiszen az allatok nem alakulnak teljesen

2

emberré, hanem ,,beszorulnak™ a két kategoria kozé, igy Gilles Deleuze és Felix

33 Derrida, Jacques: The Animal That Therefore I Am. Ford. David Wills. In The Animal That
Therefore I Am. Szerk. Marie-Louise Mallet. Fordham University Press, New York, 2008. 24, 48.
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Guattari leendés fogalma termékennyé¢ teheti a fajzatok helyzetének értelmezését. A
leendés az atalakulds egy olyan koztes pozicidjara utal, amely nem egy mimetikus
koztes folyamatot jel6l, hanem a valamibdl valamivé valasnak azt a liminalis pontjat,
ahol az atvaltozas egyes végpontjainak tulajdonsagi keverednek egymadssal.** A
fajzatok helyzetének mimézis fel6li értelmezése azonban mégis termékeny, hiszen a
leendés a fajzatok ontoldgiai hibriditdsdra mutat rd, mig a mimézis fogalma a
szociokulturalis viselkedésiik feltérképezéséhez jarul hozza.

Az Irha és bor értelmezésének masik csomoépontja a poszthumanizmushoz
kapcsolodik, a fajzatok ontoldgiai értelemben megtestesitik a hierarchiamentes
létezést, a decentralt embert, hiszen az emberi és allati jegyek véletlenszertien
keverednek egymassal a testilkon. Mint az elemzésben bemutatom, a fajzatok
szliletése tobb kulturalis narrativat is felidéz, mint a Pygmalion-mitosz, Frankenstein
vagy Prométheusz torténete, amelyek a regényben poszthuman szinezetet kapnak,
ravilagitva az antropocentrikus gondolkodas és perspektiva korlataira, mikdzben a
fajzatok mégsem tudnak elszakadni az antropocentrikus szemlélettdl, hiszen a human
kultara szabdlyai szerint sajatitjak el a boldogulasukhoz sziikséges alapokat.

Az alfejezet harmadik elemzése Sepsi Laszld Brisz ciml novelldjara fokuszal,
ami egy Brusz nevi fiurdl szol, aki egy egerekre jellemz6 tulajdonsaggal, a Bruce-
effektussal rendelkezik. A Bruce-effektus annak a jelenségnek a neve, amikor az
egerek territoriumaba megérkezik egy j him, és ennek hatisara a vemhes egerek
elvetélnek, hogy a fiatalabb és ¢letképesebb him megtermékenyithesse Oket. A
foszerepld ezen vonasat a szuperhdsOk €s antihdsok képessége feldl értelmezem,
hiszen a cselekedetei altal szeretne a képregényhds példaképére hasonlitani,
Batmanre, vagyis Bruce Wayne-re. Ezt a ,szupererét” vagy tobbletképességet
Osszekapcsolom Michel Foucault biopolitika fogalmaval. A biopolitika szdmszer(siti
az életet, és célja, hogy minden tekintetben uralkodjon felette,> vagyis
Osszekapcsolodik a novellabeli sziiletésszabalyozassal, amely ugyancsak az élet
feletti feliigyelet eszkoze.

Az elemzésben Osszehasonlitom, hogy Brisz és Batman milyen hasonlésdgokkal

¢s kiilonbségekkel bir a gyermekkoruk, a csaladi hatteriik €s a motivacidik altal. Azt

34 Deleuze, Gilles — Guattari, Félix: A Thousand Plateaus. Ford. Brian Massumi. Minneapolis —
London, University of Minnesota Press, 1980. 238.

35 Foucault, Michel: Bio-politika és bio-hatalom. Ford. Adam Péter. Pompeji, 1992/1. 127.;
Foucault, Michel: ,, Society Must Be Defended”. Lectures at the College de France, 1975-1976. Ford.
David Macey. New York, Picador, 1997. 122—123.
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is attekintem, hogy a narracié nyelvi megformaltsaga miként épiti fel az elbeszélés
motivumrendszerét: egyrészt azt, hogy a szinte gyermeki elbeszél6i hangon
megszolald Brusz miként valik a hatalom altal iranyithatova, masrészt, hogy a
novella bizonyos szavainak tobbértelmiisége miként teremt meg az egér és a
Bruce/Brusz szavak homonimidja altal egy olyan motivumhalot, amely egyszerre
utal a fészereplore, a szuperhdsokre és a Bruce-effektusra. Briisz emberi és kdzben
egérjellegét a mar emlitett leendés fogalma feldl értelmezem, €s ramutatok, hogy az
egér ¢és az emberi tulajdonsagok keveredése miként kapcsolodik Ossze egy olyan
tarsadalmi vizioval, amelynek alapja a csalad. A csalddmetaforara épiilé tarsadalmi
elképzelést a novella az Odipusz-komplexus felidézésével alapozza meg, hiszen
Brusz egyéni problémai kozott megjelenik az apahoz valé ambivalens viszony, és
ekozben a hatalom miikodését is metaforizalja a struktura. Ertelmezésem szerint a
Brusz megmutatja, hogy egy nyiltan totalitarius rendszer biopolitikdja hogyan
valtozik meg ¢és alakul at egy varhatéan ugyancsak totalitarius és biopolitikara épiil6
kozosséggeé, amelynek hatalmi kozpontja a Bruce-hatds kovetkeztében Brusznal
nyugszik, vagyis a szimbolikus apagyilkossag lehetdsége fogalmazodik meg a
novellaban.

Az interpretacié zarlataként a novellat a humor feldl is értelmezem, hiszen Brusz
narraldsa nem csupan gyermeki nézépontként értelmezhetd, hanem a humor feldl is
megkdzelithetd. Az elemzés sordn a szatira fogalmara tdmaszkodom, és bemutatom
azokat a nyelvi, tartalmi és miifaji hagyomanyra iranyul6, destruktivnak tekinthetd
mozzanatokat, amelyek a Braszban felvillan6 kritikus tarsadalmi és kulturalis
kérdések mellé helyez8dnek.

Az Allati identitdsok cimii fejezet irodalmi miiveinek kozos vonasa, hogy
ujragondoljak az ember és az allat kozotti hatart, ezaltal pedig j lehetdséget kindlnak
mdsik, hanem olyan sajat 1étmoddal rendelkezd entitds, amely egyszerre kiilonbozik
az embertdl és hasonlit r4 szadmos tekintetben.

A Lathatatlan fenyegetés: névények és gombak orszaga ciml fejezetben a
ndvény/gomba €s az ember viszonyat vizsgalom, és arra reflektalok, hogy a nyugati
filozofiaban meggyokeresedett hierarchizaldo gondolkodas, az ember €s a novények
(ideértve a gombdkat és részben az élettelen kornyezetet) kapcsolata miként
realizalodik ezekben a szovegekben, milyen Uj horizontot kindlnak a ndvényekhez

valo viszonyulas tekintetében, hogyan viszonyulnak a logocentrizmushoz az
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esettanulmanyok novényekrél szold irasai. Elséként két olyan szdvegre forditok
figyelmet, amelyekben a novények elsd olvasatra nem tlinnek az elbeszélés kozponti
motivumanak, azonban egyes kulcsjelenetekben kiemelt szerephez jutnak. Ez a
szinte lathatatlan miikodés tiikrozi a fejezet egyik kulcsfogalmat, a ndvényvaksagot,
amely arra az evoluci6 soran kialakult jelenségre utal, amely szerint az emberek alig
veszik észre a kornyezetiikkben 1évé novényeket. Ennek az az oka, hogy a novény
nem mozognak, nem aktorok, igy kevésbé veszélyesek az emberekre, elvégre a
veszély forrasa az, ami/aki mozog.*®

Elészor a mar allatok vonatkozasdban mar elemzett Odakint sététebb cimi
regényre fokuszalok, ahol a novény a vildg metaforajava valik, és a rész €s az egész,
a sejt ¢és a test, illetve a testen beliili testek fraktalis dbrazoldsa a mikro- és a
makrokozmosz hasonlosagat mutatja be. A ndvény, avagy a vildg pusztuldsat a
szoveg altal felkinalt kertész- és betegség-metafora révén Okokritikai szempontbol
kozelitem meg, és a cellofoiddk korabbi értelmezését is arnyalom, hiszen azaltal,
hogy nem csupdn az emberi hétkoznapok perspektivajabol lathatok, hanem az
univerzumban bet6ltott szerepiik is eldtérbe keriil, mar nem egyszerlien allatok,
hanem a novényként elképzelt univerzum immunsejtjeivé valnak.

A masik szoveg, ahol a névény szerepe csupan a regény végéhez kozeledve valik
hangsulyossa, Sepsi Laszlo Pinky cimli miive. A regény a tlindéreken keresztiil a
természet kizsdkmanyolasat problematizéalja, hiszen ezek a lények a természetet
szimbolizaljak, és a regényben a testiik valik a cimado ital legfobb alapanyagava. A
pinky elfogyasztasa ideiglenesen atalakitja a személyiséget. Az elemzésben
bemutatom a tiindérekhez tartozo, az urbanizaciétol megmentett természeti teriilet
inddinak viselkedését abban a jelenetben, amikor a tiindéreket jelképezd novények
atszovik Mr. Pinky, az ital reklamarcanak testét. Az epizodot kapitalizmuskritikaként
elemzem, ¢€s ravilagitok arra a kérdésre, amely a novények massaganak egyik alapjat
képezi, ez pedig a nyelv, tdgabb értelemben a kommunikaci6 hidnya: a fantasztikus
narrativak lehetdvé teszik ennek a massagnak az Ujragondolasat azaltal, hogy a
ndvény alternativ kommunikaciés modot taldl, az emberi testet atfonva és

hibridizalva képessé valik arra, hogy kapcsolatba 1épjen az emberrel.

3¢ Keetley, Dawn: Introduction: Six Theses on Plant Horror; or, Why Are Plants Horrifying?. In
Plant Horror. Approaches to the Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley —
Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan, 2016. 10.
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A ndvény és az emberi kommunikacié kérdését tovabbvizsgalva réviden vazolom
azokat az elméleti kereteket és feltevéseket, amelyek a plant studies (kritikai
novénytan) alapvetései a novényhorror-narrativak esetében. Foéként Dawn Keetley
esszéjére tamaszkodom,?’ és kiegészitem mas teoretikusok munkajaval is azt a hét
tézist, amelyen keresztil Keetley a novények idegenségét és szOrnyszeriiségét
ragadja meg. A plant studies ravilagit, hogy a ndvények félelemkeltd hatdsa részben
abbol fakad, hogy az emberek nem érzékelik cselekvd 1étezokként oket, amely az
emlitett mozdulatlansdgukbol, illetve a némasagukbdl fakad. Az utdbbi i1dok
tudomanyos kutatdsai azonban ravildgitottak arra, hogy a ndvények is képesek
kommunikéciora a gyokereik és a gyokerek kozott kdzvetitd szereppel birdé gombak
altal,® azonban az embereknek nincs hozzaférésiik ehhez a kommunikacios
csatorndhoz, amely miatt a ndvény mindig az abszolut alteritast képviseli.

A novényhorror  gyakran a  ndvények  gyors  terjedésével, a
szuperreproduktivitdsukkal ¢és az emberi test megszallasaval kapcsolodik Ossze,
elvégre a Pinkyhez hasonl6 torténetekben a novények gyakran atveszik az emberek
teste felett az uralmat, esetleg taptalajként hasznaljdk azt. Ez a lényegében
hibridizaciés folyamat az emberi test hatdrait ¢és az identitds stabilitasat is
megkérddjelezi, ramutatva arra a biologiai halozatossagra, amelynek az ember is a
része, ¢és amelyben az egyes létezOk hatnak egymasra. Ezt a kdlcsonds viszonyt,
illetve a kommunikacids nehézségeket mutatom be a tovabbi elemzésekben. Veres
Attila Visszatérés az éjféli iskolaba® cimili novelldja egy faluban jatszodik, ahol a
ndk foldbe asott lyukakba sziilik meg a gyermekiiket. A faluban a foldbe temetett
halottak gyakran visszatérnek, ismét ,,megsziiletnek” a foldbdl. A feltdmadtakat a
falusiak feldolgozzak, és masodszor is visszaadjak a foldnek, amely ennek hatdsara
furcsa magvl (izeltlabu, emlds és emberalakl) terményeket terem. A novella
parhuzamot von a ndk és a talaj kozott az életadas tekintetében, mikdézben a
ciklikussagot hangstlyozza a kezdet és a vég Osszeérése ¢és valtakozasa altal. A
szovegen keresztlil rAmutatok arra az eszencialista gondolkodasra, amely hossza idék

Ota analogids kapcsolatot feltételez a ndk és a talaj kozott. Ennek a kérdésnek a

37 Uo. 1-30.

38 Ludmerszki Edit: Fak és gombak egyiittélése — Az ektomikorrhizas szimbidzis és jelentOsége.
Elet és Tudomadny, 2016. 02. 16., URL: https://eletestudomany.hu/fak-es-gombak-egyuttelese-az-
ektomikorrhizas-szimbiozis-es-jelentosege/.

39 Veres Attila: Visszatérés az éjféli iskolaba. In Ejféli iskolak. US. Budapest, Agave, 2018. 193—
219.
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tovabbélését vizsgalom meg Moskat Anita Horgonyhely*® cimii regényében, amelyre
okofeminista szovegként tekintek, vagyis a n6 és a talaj kozotti kapcsolat 0sszefiigg a
tarsadalmi elnyomas kérdésével a szovegekben.

Moskat regénye olyan matriarchalis tarsadalmat mutat be, ahol a mozgast a
talajban €16 gumok korlatozzak, és csupan a varandds nék mozoghatnak szabadon.
Ebben a szdvegben a ndvények és a biologiai, valamint tarsadalmi nem kérdése
Osszefligg egymassal, a természet miikddése szimbolikusan 6sszekapcsolddik a ndk
helyzetével. Az 6kofeminizmus termékeny megkozelitést biztosit ehhez a szoveghez,
hiszen ez a kritikai irdnyzat ravilagit, hogy a ndket és a természetet érdé elnyomas sok
tekintetben  Osszekapcsolodik  egymadssal,  mindkettére  kizsdkmanyolhato
eréforrasként tekint a patriarchalis tarsadalom.*' A fantasztikus irodalom ennek a
kapcsolatnak a felnagyitott vagy Ujragondolt képét kindlja fel.

Moskat Anita Horgonyhely cimii regényének interpretalasa sordn épitek egy
korabban mér megjelent tanulmanyom** kdvetkeztetéseire, majd kiegészitem azokkal
a novényhorrorban kulcsszerepet jatsz6 fogalmakkal, mint a kordbban emlitett
novényvaksdg, szuperreproduktivitds €s kommunikaciés gatak. A regényben a
matriarchalis tarsadalom, illetve a talaj ¢és az abban ¢l6 gumok milkddése
Osszekapcsolodik, igy ) megvilagitasba keriilnek az olyan, patriarchalis struktirara
épiild elméletek, mint péladul az Odipusz-komplexus. Az olvasatot a ndvénylét fel6li
értelmezés tovabb gazdagitja, hiszen atlathatobba teszi a kizsdkmaényolas
struktardjat, mikozben ravilagit a ndvényi masik megismerhetdségének korlataira is.

A fejezet harmadik nagyobb egységében Sepsi Laszld Termotestek cimii regényét
elemzem tobbek kozott a plant studies elméleti kerete altal. Mivel a regény kdzponti
motivuma a gomba, bemutatom, hogy a kritikai névénytan miért alkalmazhat6 ebben
az esetben is, és miért tekinthetd a novényeknél idegenebbnek és félelmetesebbnek.
Ravilagitok, hogy a némasag, a kommunikdcido hidnya és a szaporodas is
hasonlosagot teremt a két rendszertani kategdria kozott, azonban a gomba lathatobba
teszi az élet elmuldsat azaltal, hogy a halott vagy a haldokl6 anyagokon telepedik
meg. A Termdtestek cimli regényben bemutatom, hogyan jelenik meg a gomba a

novényhorror és a biologiai jellemzdi fényében, illetve kiemelem azokat a

40 Moskat Anita: Horgonyhely. Budapest, GABO, 2015.

4 Warren, Karen J.: Az okologiai feminizmus ereje és igérete. Ford, Botos Katalin — Homok
Melinda — Simonyi Borbala. In Kérnyezet és etika. Szerk. Lanyi Andras — Javor Benedek. Budapest,
L’Harmattan, 2005. 272.

42 Borbird Aletta: Biofantasy: Moskat Anita Horgonyhely cimii regényének Okofeminista
értelmezése I1. Opus, 2019/6. 72—84.
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narracioban eldtérbe keriild jelképeket, amelyek ugyancsak a gomba-motivumhoz
kapcsolodnak. A regényre a mdar tobbszor emlitett hibridizacios poétika jellemzd
miifaji, nyelvi és tematikus értelemben is. Itt foként azokra a kérdésekre fokuszalok,
amelyek Osszekapcsolodnak a regény okologiai vetiiletével, igy a gengszterekrol
sz6lo torténetszalra az elemzés soran kevéssé térek ki. Mar a cim értelmezésén
keresztiill ramutatok azokra a kérdésekre, amelyek elérevetitik a ndvény- és a
testhorror motivumait, majd amellett érvelek, hogy a hibridizacié nyelvileg is
megképzOodik a mondatok motivumhasznalata, illetve a narracié fragmentaltsaga
révén. Ez a nyelvi épitkezés €s a gombamotivum egyszerre képzik le a biologiai
halézatossagot és a posztstrukturalista szoveg idedjat. A narracio jellemzésére a
fitoszemiotika terminust haszndlom, amely éppen azt jelzi, hogy a posztstrukturalista

1.*3 Ezt mutatom

szovegidea €s a természet haldzatossdga kozott analdgia fedezhetd fe
be Felix Guattari és Giles Deleuze rizoma fogalma révén is, amelyben a gondolkodas
és a jelek egymashoz vald viszonydnak metaforajava a kiilonb6z6 novényi
gyokértipusok vélnak.** A Termdtestek a gomban keresztiil a motivumhasznalatban
¢s tematikusan jeleniti meg a természet és a kultira egymadsra vetiilését, ezaltal
metareflexiv motivumma is téve a gombat.

Az egyes létezOk ¢és motivum egymashoz valé viszonya nem csupan a
posztstrukturalizmus halozatos, ideiglenes értelmezési centrumokat létrehozo
szovegelképzelését idézi fel, hanem Graham Harman objektumorientalt ontologia
(O00) fogalmat is. A posztstrukturalizmus a nyelv miikodését, a jel ¢és a
jelentésképzddés modjat helyezi elétérbe, €s ezdltal mint nyelvi konstrukciot
értelmezi a szoveget. Az Ujrealista filozéfiai dramlathoz kapcsoléddé OOO ezzel
szemben nem a nyelvre iranyitja a figyelmet, hanem a létez6kre. Arra, hogy az egyes
objektumok sosem férhetok hozzd egészében, igy az egymashoz vald viszonyuk
mindig részleges marad. Az OOO ravilagit, hogy a regény fiktiv vildga olyan
ontologiai tér, amelyben az emberi szereplok mellett a targyak, a helyek €és a nem-
emberi entitasok is 6nalloé 1étmoddal rendelkeznek. Ez kiilondsen igaz a regényben
abrazolt természeti jelenségre, a gombara, amely mindig visszahuzddik, és sosem
ismerhetd meg vagy fogadhatd be teljesen. A két megkozelitésmod, a

posztstrukturalizmus ¢és az OOO egyiittes alkalmazdsa lehetdvé teszi, hogy a

4 Hodosy Annamaria: Veganstrukcid, avagy bevezetés a fitoszemiologiaba. Apertiira, 2022. 8sz.
URL: https://www.apertura.hu/2022/osz/hodosy-veganstrukcio-avagy-bevezetes-a-fitoszemiologiaba/

4 Deleuze, Gilles — Guattari, Félix: Rizéma. Ford. Gyimesi Timea. EX Symposion. URL:
http://www.c3.hu/~exsymposion/HTML/fu/deleuze/foszoveg.htm
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Termdotestek értelmezése egyszerre tarja fel a nyelvi megalkotottsag (a motivumok)
¢s a fikcionalis vilagban megjelend objektumok kapcsolatait, jelezve a gomba nyelvi
¢s tematikus szinten is meghatarozo szervezderejét.

Ahogy a posztstrukturalizmus a stabil, egyetlen, univerzalis jelentést kialakitd
szovegolvasattal szemben az interpretacid mozgasat, a szoveg teljes
felfejthetdségének lehetetlenségét jelzi, ugy a 2000-es években Harman altal
megfogalmazott OOO keretében az egyes objektumok sem ismerheték meg teljesen.
Az objektumokat sosem Onmagukban, hanem mindig valamihez viszonyitva
érzékeljiik, azonban nem az hatarozza meg Oket, hogy van-e, vagy hogy milyen
relacidjuk van mas objektumokkal, hanem az, hogy a szubsztancidjuk sosem érheto
el, hiszen az objektumok visszahtizodnak a kapcsolatoktol, igy mindig akad rejtett
résziik.* Harman elképzelése szerint minden, ami létezik (legyen az valds vagy
valétlan), objektumnak tekinthetd. Filozéfidja az antropocentrikus szemlélet helyett
posztantropocentrikus horizontbol tekint a 1étezékre, sét, elméleti modellje nem
csupan az ember Kkitiintetett helyét gondolja Gjra, hanem minden hierarchikus
viszonyt is, helyettiik lapos ontologiat hoz 1étre.

Harman elméletét tobb birdlat is érte az évek soran. Matthew David Segall
példaul, bar nem fogalmaz meg ¢éles kritikat, azonban gy gondolja, hogy egy, a
kozmoszra vonatkozo realizmusnak sziikséges szdmot vetnie az anthropos és a theos,
vagyis az ember €s az isteni fogalmaval ahhoz, hogy a kozmoszrdl kialakulé kép ne
szegényedjen el. Ertelmezése szerint Harman burkoltan elismeri, hogy az ember
egyedilallo képességgel bir a tobbi objektumhoz képest, amelynek illusztralasara
Segall olyan példdkat emlit, amelyek az emberi tudassal vagy reflexioval
kapcsolodnak dssze.*

Alexander Galloway erdsebb kritikaval illeti az OOO-t, politikailag naivnak tartja,
hiszen masodlagos korrelaciot hoz létre a gondolkodas és a termelési mod kozott
azaltal, hogy a posztfordista/kibernetikai gondolkodasra €piil a terminus, elvégre a
szamitastechnikdban az objektumorientdlt programozas kiemelt fontossagu.
Galloway amellett érvel, hogy ez a tarsadalmi berendezkedés politikai aszimmetriat

termel, viszont az OOO a hierarchidk elvetésével 1ényegében apolitikussa valik, és

45 Harman, Graham: Hetvenhat tézis az objektumorientélt filozofiarol. Ford. Lovasz Adam. EX
Symposion, 2018 (99). 4.

46 Segall, David Matthew: Cosmos, Anthropos, and Theos in Harman, Teilhard, and Whitehead.
Jfootnotes2plato.com. URL: https://footnotes2plato.com/2011/07/12/cosmos-anthropos-and-theos-in-
harman-teilhard-and-whitehead/
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vak a politikai és tarsadalmi miikodésekre, mikdzben ezzel a vaksaggal és torténeti
elézménnyel ujratermeli a hierarchiat. A masik kritikaja az Allatfarm hires mondasat
gondolja ujra: az elmélet szerint minden objektum egyenld, azonban vannak
egyenlobbek, ¢és mivel az egyenldbb objektumok nagyobb gravitacioval
rendelkeznek, nagyobb hatédst is gyakorolnak a kdrnyezetiikre. Galloway az OOO
demokratizaloként értelmezhetd lapos ontologidjat antidemokratikusnak tartja, az
elmélet egyenldségre €piilé szemlélete, mivel nem szadmol a nagyobb gravitacidval,
antidemokratikussa valik, és ezért mint filozofiat sikertelen tartja: politikai elmélet
nélkiil nincs filozofia.*’

Mint emlitettem, Harman célja az volt, hogy egy olyan ontologiai (és
episztemologiai) modellt hozzon 1étre, amely nem az antropocentrikus szemléletet
helyezi el6térbe. Ezzel szemben Segall ¢és Galloway kritikdja nagyon is
antropocentrikus: elébbi szerzé az anthropos tematizaldsanak hidnyaval az ember
kitlintetett helyzetét hianyolja, utobbi pedig az emberi tarsadalmat jellemzo politikai-
hatalmi strukturdkkal vald szdmvetést, amelyek adott nézdpont és ideologia altal
ugyancsak aszimmetrikus helyzetet teremtenek az objektumok kozott, elvégre
behatarolt keretek kozott szemlélik azokat.

Bibi Burger a feketefeminista és queer fenomenoldgia kritikai hagyomanyara
tdmaszkodva azt a birdlatot fogalmazza meg Ama Ata Aidoo Nowhere Cool
novelldjanak értelmezése soran, hogy az OOO nem veszi szdmba, hogy az ember

szocidlis bedgyazottsiga és testi tapasztalatai befolyasoljak az észlelést.*®

Burger
ugyancsak hangstlyozza, hogy az ember mint objektum csupan részlegesen képes
hozzaférni mas objektumhoz, azonban a teoretikus érvelése kevés hangstlyt fektet
arra, hogy a nem-emberi objektumok szdmara is részlegesen tarulnak fel mas
objektumok, csupan egy résziikkel 1épnek kapcsolatban. frasaban Burger réviden
interpretdlja Harman metafora-elméletét, amely szerint a metaforak arra mutatnak ra,
hogy az objektumok szubsztancidja elérhetetlen, ¢és egy objektum valamely

tulajdonsdganak megragaddsa gyakran egy masik objektum egy ujabb tulajdonsaga

révén keriil a felszinre, ezaltal pedig ujabb objektum sziiletik.*” Burger elemzésében

47 Galloway, Alexander: A response to Graham Harman’s “Marginalia on Radical Thinking”.
itself-hu, 2012.06.03. URL: https://itself.blog/2012/06/03/a-response-to-graham-harmans-marginalia-
on-radical-thinking/

“8 Burger, Bibi: The nonhuman object in Ama Ata Aidoo's *Nowhere cool’: a black feminist
critique of object-oriented ontology. Agenda, 2022/1. 4, 11. URL:
https://repository.up.ac.za/items/95d8613e-c8e7-4ba7-9a5d-14fc3ccd0983

¥ Uo. 10-11.
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plasztik cimkével taldlkozva felidézodik a feketék torténelme, és a targyat a
rabszolgasag ¢és az olajszdrmazékok feldl az elnyomds metaforajaként értelmezi.
Burger interpretacioja, €s igy az interpretaciora épitd kritikaja nem vet szamot azzal,
hogy nem csupan az ember 1€p kapcsolatba az objektumokkal, hanem maga az ember
is objektum. Vagyis a Burger részérdl hidnyolt torténeti és szociokulturalis
bedgyazottsaggal vald szamvetés problematikussaga abbol fakad, hogy nem az
objektumok hatasaiként, egy folyamat eredményeként értelmezi az emberi
objektumok helyzetét és beagyazottsagat, hanem eleve adottnak tekinti. Holott az
értelmezésben jelzett ,,fekete identitas” éppen gy jon létre, ahogy a plasztik targy
metaforikus szereppel kezd birni, €s a feketék elnyomdsanak szimbolumava valik: az
objektumok hatnak egymasra, még ha vissza is huzddnak, és ezaltal sosem tarulnak
fel a maguk valésagadban, hanem gyakran Uj, nem realis, hanem szenzualis
objektumokat hoznak létre, metaforakka valnak. Vagyis nem csupdn a plasztik targy
tolti be a torténelem szimboluméanak szerepét, hanem a fekete szerepld identitasa is
egy tarsadalmi csoport (ami ugyancsak objektum) torténeti tapasztalatat hordozza.

A kritikdk alapvetéen a politikussag hianya felél vagy a (részben)
antropocentrikus nézépont elétérbe helyezéséért kritizaljak Harman elméletét, holott
artikulalasa miatt marasztaljak el, vagyis az OOO posztantropocentrikus torekvései
helyett éppen az antropocentrizmust kérik szamon. Masrészt arra sincsenek
tekintettel a kritikusok, hogy az antropocentrikus gondolkodas beszivargéasat kérik
szdmon Harman elméletén, holott Harmant mint objektumot ugyancsak
meghatarozzak a mas objektumokkal valo érintkezései, amit jelen esetben kulturalis
meghatarozottsagnak is nevezhetiink (erre Burger utal, azonban a szovegértelmezése
mégsem az objektumok érintkezése révén értelmezi ezt a folyamatot). Vagyis az Irha
és bor fajzataihoz hasonloan a teoretikus is egy eredendden antropocentrikus
kultirdban szocializalodott, igy az antropocentrikus gondolkodasbol valo kilépés
vagy meghaladas, szinte lehetetlen a kulturalis orokségbe vald beagyazottsagabol
adodoan. Ez pedig meghatdrozza azt, mit érzékel egy objektumbol, és melyek a
szubsztancia rejtett részei.

Mivel a poszthumanizmus embert decentrald torekvése és az OOO altal felkinalt
lapos ontologia is a gondolkozas hataraira kérdez ra, igy a Termotestek esetében az

00O termékeny elméleti keretet kinal. Ravilagit a gomban és annak részleges
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megismerésén ¢és érzékelhetdségén keresztiil, hogy a természet visszahuzoddik, a
szubsztancidja pedig rejtve marad a rendszerez, méré és mindent szamszerlsitd
tekintet eldl — akar a regény szerepldi, akar a befogadd az, akik valamiképpen a
gomba szubsztancidjat keresi. Vagyis emberként nem tudjuk maradéktalanul magunk
mogott hagyni az antropocentrikus szemléletet, azonban az OOO-hoz hasonld
elméletek éppen azokra a hatarokra mutatnak ra, amelyek a gondolkodéasunkat
jellemzik: ¢éppen ezért tartom relevansnak a Termotestek esetében Harman
elméletének bevondsat az értelmezésbe, még pedig melldzve azokat a biralatokat,
amelyek éppen az objektumorientalt ontoldgia alapvetéseivel helyezkednek szembe
az antropocentrikus személet eltérbe helyezésével.

A Termdtestekben az objektumok, és kiilondsen a gomba megismerhetetlensége,
Osszecseng Timothy Morton hiperobjektum fogalmaval, hiszen a hiperobjektumok
olyan idében, térben kiterjedt objektumok, amelyek ugyancsak nem ismerheték meg
¢és nem érzékelhetok a maguk teljességében, hiszen térben ¢és idOben is
szétoszlanak.>® A hiperobjektumok Harman objektumaihoz hasonldk, azonban a
hiper elOtag a kiterjedségiiket jelzi. A gomba hiperobjektumként vald értelmezése
révén ravilagitok azokra az alternativ megjelenésekre, amelyek az entitast jellemzik,
¢s amelyek hasonlok ahhoz, mint amit a motivum interpretacidos lehetdségei
felkinalnak a fitoszemiotika vonatkozasaban. Az interpretaci zarlataként utalok arra,
hogy az dkologiai valsadgra olyan megkdzelités és negativitas jellemzd a regényben,
amely elfogadja a halal gondolatat ¢és a vilagvége lehetdségét. Sepsi regénye
rezignalt, apokaliptikus szemlélettel ér véget, ahol az emberi élet érteke helyett a
természet miikodésének elfogadasa is megjelenik.

A novényekrdl és gombakrol szolo fejezet zarlataként roviden értelmezem
Kleinheincz Csilla Alvildgi szévedék®' cimii regényét, amely a Termdtestekhez
hasonléan a gombat emeli a torténet kozponti motivumava. Réamutatok, hogy
Kleinheincz regényében a két haldzatos €s gombajellegli isteni entitds milyen
asszociaciok mentén keriil egymassal szembe, és hogy a regény horizontjabol
negativként feltiintetett 1ény szaporodédsa miként tiikrozi a mag szétszordsa altal a
kapitalizmus logikdjat, a sokszorosodast, €és hogyan kapcsolodik 0Gssze a

nekropolitika kérdésével. Achille Mbembe nekropolitika koncepcidja Foucault

50 Morton, Timothy: Hyperobjects. Philosophy and Ecology after the End of the World.
Minneapolis — London, University of Minnesota Press, 2013. 1.
3! Kleinheincz Csilla: Alvilagi szévedék. Budapest, GABO, 2023.
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biopolitika fogalmat gondolja tovabb, érvelése szerint az élet és a halal kozott
forditott miikodés all fent, az élet csupan a haldl médiuma, az aldozati gazdasag
eszkdze, ahol az emberek mar eleve halalra vannak itélve, é16-halottként léteznek.>
A regényben a sOtét gomba entitasa altal megfert6zott személyek éppen Mbembe
elképzelését tiikrozik, hiszen 6rommel elfogadjdk a halalt isteniik szaporodasanak
érdekében.

A Beteg test, beteg kornyezet cimi fejezetben az emberi kultara, a folklor, a
természet és a betegség kapcsolatat vizsgdlom Kleinheincz Csilla népmesékbdl
merité, ember, tiindér és sarkany lényeket szerepeltetd Olomerdd-trilogidjaban.
Kozponti kérdésem, hogy a betegség fogalma a testi betegségek helyett hogyan
kapcsolodik Ossze pszichés, érzelmi problémakkal, amelyet a csaladi viszonyok
hataroznak meg. Az elemzésben azt mutatom be, hogy a lelki sériilések miként
ir6dnak a testre, és a test sériilése, valamint a csaladi traumak miként vetiilnek a
kornyezetre, s hogyan antropomorfizalodik ezaltal a kornyezet.

A fejezetben amellett érvelek, hogy a folklorelemek koronként 1j jelentést
vesznek fel, tilkrozve az adott korszak tudésat. A mesék tehat nem statikus szovegek,
hanem atalakulnak a tarsadalmi és kulturalis valtozasok hatasara, a szimbolikuson

keresztiil megérzik a kdzosség tudasat.>

Ez a valtozas a betegség abrazolasaval is
Osszekapcsolodik, hiszen a betegség nem egyszertiien testi tiinetek dsszessége, hanem
az adott korszak kultirdjanak jelképe is. Maga a trauma kifejezés, amelyet manapsag
a lelki sériilésekre szokas hasznalni, eredetileg sebet vagy sériilést jelentett a gorog

t.>* Az Olomerdé-trilogia szerepléinél a testek

nyelvben, tehat a fizikai testre utal
sériilése Osszefligg a hibriditasukkal, egyfajta betegségként vagy fogyatékossagként
jelenik meg madéssaguk. Vagyis az ember-, a sarkany- és a tiindérvér keveredése
Osszefiigg a méssaggal, illetve a traumaikkal és a csaladi torténetiikkel: a fészerepld,
Emese sebei a csalad csonkasagara utalnak, €s tjabb sebei tiikrozik a csaladi
struktaradban jelentkezd jabb problémakat. A Rabonban nevii szerepld sériilései

ugyancsak a csaladi problémakra vezethetOk vissza, azonban a férfi a szivét vesziti

el, amely a torténetben nem csupan fizikai értelemben jelent hidnyt, hanem a szivhez

52 Mbembe, Achille: Necropolitics. Ford. Steven Corcoran. Durham — London, Duke University
Press, 2019. 38-39, 92.

33 Propp, Vlagyimir Jakovlevics: 4 mese morfolégidja. Ford. Soproni Andrés. Budapest, Gondolat,
1975. 126.

54 Toétfalusi Istvan: Magyar etimoldgiai szétar. Htrauma”. URL:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/
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kapcsolodé kulturalis asszociaciok értelmében is. Eppen ezért a férfinak nincsenek
érzései, ha pedig dnzetlen akar lenni, fizikai f4jdalmai lesznek.

Az elemzés soran bemutatom, hogy a hibrid 1ények hatarhelyzetét leképzi az,
ahogyan Uj terek jelennek meg a regényben. Alapvetden atmeneti €s marginalis
helyeken ¢élnek, amelyek a regényfolyam haladasaval mar nem idegenek, hanem
fokozatosan megszelidiilnek, ahogyan az adott teriilet lakoi is idegenbdl ismerdssé
valnak. Michel Foucault heterotopia fogalma feldl értelmezem a regényben abrazolt
koztes tereket, vagyis olyan ellen-szerkezeti helyként tekintek rajuk, amelyek
lokalizalhatok, azonban mégis kiforgatjak valamiképpen a kultara belsé szerkezetét,
¢s emiatt zarvanyként miikodnek. Foucault érvelése szerint a heterotopidk gyakran a
deviancia kérdésével is Osszekapcsoldodnak, vagyis a nem normativ, tehat beteg
személyek ,,gylijtéhelyei”.>> A regény elérehaladasaval a korabban marginlisként
abrazolt terek centrumma valnak, igy az addig félelmetes helyek ismerdssé, szinte
otthonossa alakulnak 4t, és megsziinnek koztes teriiletként (heterotopiaként)
funkciondlni, vagyis a koztességhez, idegenséghez és betegséghez kapcsolodo terek
az jabb kdotetekben megnyilo ujabb helyszinekkel folyamatosan eltolodnak.

A terek feltérképezése és megnyildsa szorosan Osszekapcsolddik a szereplok
csaladi kotelékeinek atalakuldsaval vagy a multbeli viszonyok feltarulkozasaval, igy
a csalad szerepe nem csupan a traumakkal, sériiléssel és betegséggel, hanem a térrel
is Osszekapcsolodik. A csaldd a hds-narrativara épiild mesék és torténetek egyik
alapkdve, hiszen a (szuper)hdsoket gyakran a csaladi strukturaban bekovetkezd
valtozas, példaul a haldl inditja el a hdssé valas utjan. Bemutatom, hogy a trilogia
ugyancsak a hdssé valas kérdését tematizalja éppen a csaladdi traumdk fényében:
hogyan probalja Emese ¢és Rabonban a sériilésiiket, a ,.fogyatékossagukat”
tobbletképességgé formalni a kozosség javara.

Ahogy a test sériilései a traumak kivetiilései, ugy a test €s a természet is
Osszefonodik a jelképrendszerben. A narradcidoban a természet reprezentacidja az
animisztikus gondolkodason nyugszik, hiszen az animisztikus szemlélet az a
természetkozeli, pogany népcsoportokra jellemzd vilagértelmezés, amely 1élekkel
ruhédzza fel a 1étezdket, vagyis €16vé teszi azokat. A 1¢élek athelyezddése altal rokoni

kapcsolat jon 1étre a 1étezOk kozott, amely megdérzodik tobbek kozott a népmesék

55 Foucault, Michel: Eltérd terek. Ford. Sutyék Tibor. In Nyelv a végtelenhez. US. Debrecen, Latin
Bettik, 1999. 148-150.
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varazstargyaiban is.® A regény narricidja és torténete altal a trauma, a test és a
természet 0sszefonddik egymassal, és az az idegenség és otthontalansag, amely a
szereploket a traumaikbol fakadoan jellemzi, a kornyezetre projektalodik. Az érvelés
soran Freud unheimlich fogalmara tamaszkodom, amely éppen az otthontalansag és a
kisérteties kérdésére fokuszal, arra, hogy a hely, amelynek biztonsagot kellene adnia
(az otthon) az elfojtott multbeli tartalmak visszatérésével kisértetiessé, félelmetessé
és idegenné valik.>” Mivel az Olomerdd-trilogiaban projektalodnak a természetre a
szereplok lelki sériilései, igy a természettel, a kietlen €s kisérteties, 1ényegében
gotikus terekkel fligg Ossze az unheimlich tapasztalata. A masodik kotetben egy, a
multban elzart Iény tér vissza (ami multbeli elfojtott tartalomként értelmezhetd), és
az egész vilag pusztuldsat fenyegeti azaltal, hogy felfalja azt, igy az 6kologiai valsag
allegorigjaként interpretalhatd az alakja. Eppen ezaltal valik a trilogia 6kogotikus
fikcioként is olvashatova, hiszen az okogotikdban az Skoldgiai problémaktol valod
félelem a természet szdrnyszeri abrazoldsaban olt testet.’® Az 6kogotika a természet
bosszlijanak toposzara épit, és a kiszabadult, vilagot veszélyeztetd figura a természet
rendjének megbontdsat szimbolizalja, hiszen olyan &sbiin altal jott 1étre, amely az
élet és halal korforgasat fiiggeszti fel. Vagyis az Olomerdd-trilogia ugy jeleniti meg
az Okologiai kérdéseket, hogy a természettel vald egyensuly megbomldsat olyan
dseseményként jeleniti meg, amely bar egy darabig (latszolag) elrejthetd és
elnyomhat6, de a hatdsa kisebb mértékben és fokozatosan érzékelhetdvé valik, egy
ponton pedig szembe kell nézni a kdvetkezményekkel. A foszereplok testi sériilései
¢és a természet rendjébe vald beavatkozas szorosan Osszefligg a regényben, vagyis a
sériilés, a trauma és a csaladi dinamika alakulasa hatassal van a természetre.

A kovetkez6 fejezetek elemzéseinek f6 kérdése tehat nem az, miként illeszkednek
miifaji tendencidkba vagy kanonokba a szovegek, hanem az, milyen ma a magyar
fantasztikus irodalom természet reprezentacioja. Sziikebb értelemben pedig az, hogy
milyen kérdések, esetleg magyar toposzok jelennek a szovegekben, milyen kulturalis
hagyomannyal kapcsolodnak Ossze a meghatarozo témak, és hogyan viszonyul az

okologiai valdsdgunkhoz a fantasztikum, milyen reviziot és alternativ nézOpontot

%6 Nagy Olga: A fantasztikum variacids lehet8ségei a mai népmesében. Korunk, 1974/2. 320-321.

57 Freud, Sigmund: A kisérteties. In Miivészeti irdsok. US. Ford.: Bokay Antal — Halasi Zoltdn —
Kertész Imre — Hantos Ivan. Filum, Budapest, 2001. 248—249.

38 Estok, Simon C.: Theorising the EcoGothic. Gothic Nature, 2019/1. 42.; Parker, Elizabeth: “Just
a Piece of Wood”: Jan Svankmajer’s Otesanek and the EcoGothic. In Plant Horror. Approaches to the
Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave
Macmillan, 2016. 216-218.
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kindlnak fel ezek az irasok. Roviden: miként jelenik meg a Jackson altal
metonimikusnak nevezett kapcsolat a szovegben abrazolt és az olvasot korbevevo

vilag kozott.
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II. Allati identitdsok: az ember és az
allat (hibrid) viszonya

1. Bevezetés: animal studies és az Odakint sotétebb

»— Ahol allatok mitoszokat hordoznak, / barmi megtorténhet. Mert hat mi az allat? /

739 _ irja Schein Gébor az O, Rinocérosz ciml

Jaré por. Es mi az ember? Beszél sar.
verseskotetének nyitodarabjaban. A részlet demonstralja azt a viszonyt, ahogyan az
emberi kultura az allatokhoz viszonyul: a kéztudatban meggydkeresedett szemlélet
az allatot alacsonyabb rendiinek tekinti, hiszen nem képes a beszédre, és ezért az

emberek hatart huznak az ember és az allat kozott:

»Mi emberek vagyunk, oJk/azok pedig allatok. Az »antropoldgiai
differencia«, mely az ember €s az allat kz¢ von hatart, ezért nemcsak
egy lesz a kulturat alkoté megkiilonboztetések kozott, hanem a nyugati
kultara alapmegkiilonboztetéseinek egyike. Az allat ennyiben az emberi

crer

antropologiai  differencia miveleteinek ¢és  torténeti  formainak
fiiggvénye.”®0

Hogyan tekinthetiink (egyaltalan tekinthetlink-e) ugy az 4&llatra, hogy ne a
massaguk vagy az antropomorfizalasuk valjon hangsulyossd? Hogyan képes az
irodalom Ugy megjeleniteni Oket, hogy az allat és az ember kozti szakadék eltlinjon a
reprezentacid altal? Jelen fejezetben néhany olyan szoveget mutatok be, amelyek az
ember-allat  viszonyt Ujszerlien mutatjdk be. Els6sorban Veres Attila
debiitregényérdl, az Odakint sététebbrdl, Moskat Anita Irha és bér cimii regényének
allat-ember hibridjeirdl, illetve Sepsi Laszlo Brusz cimii novellajarol gondolkodom.
Az allat az emberi kultira egyik kiemelt motivuma, amely koronként eltérd

funkcioval birt.%! Jelen fejezetben az llat kultrtorténeti attekintését mind terjedelmi,

mind az értelmezés fokuszdnak megtartdsa érdekében nem ismertetem — hiszen a

59 Schein Gabor: O, Rinocérosz. Budapest, Magvet6, 2021. 7.

60 Balogh Gergd: Identitds és differencia kozott. Kosztolanyi Dezsd kutyaja. In Milyen dllat? Az
dllatok irodalmi és nyelvelméleti reprezentaciojarol. Szerk. Balogh Gergé — Fodor Péter — Pataki
Viktor. Debrecen, Alfold Alapitvany — Méliusz Juhasz Péter Konyvtar, 2020. 177-178.

6! Ld. Ujvari Edit: Bevezetés. Animalia Regnum: allatok és allatjelek az emberi kultirak
vilagaban. In Allati jelképek: Irodalmi és miivészettorténeti mozaikok. Szerk. Vigh Eva — Balint Emma
— Kérchy Anna — Ujvari Edit. Szeged, SZTE BTK Animalia Kutatokozpont, 2024. 9—15.
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kozelmultban is sziilettek olyan kitlind munkdk magyar kutatok tollabol, amelyek
érintik ezt a kérdést.®> Ehelyett azokra az allathoz kapcsolodd elméletekre
fokuszalok, amelyek az allatokhoz valo viszonyulas atalakulasat tematizaljak.

Az emberek onmeghatarozasa hosszi idon keresztiil szorosan 6sszekapcsolodott
az ,allattal”. Egyrészt az ellentétre, a szembenallasra épiilt ez a definicio, vagyis
¢lesen elhatarolt kategoridk jottek létre, masrészt az emberben bizonyos nem
kivanatos tulajdonsagokat tekintettek korabban animdlisnak.®> A  kortars
diskurzusban az animal studies kutatasi iranyzata vilagit r4 azokra a hatarokra,
amelyek az ember és az allat kozott hazodnak. ,,Az animal studies célja nem

els6sorban az ember-allat viszonyok feltdrasa, hanem egyrészt az allati 1étmdodok

megértése, valamint az antropocentrizmus kritikdjara és meghaladdsara iranyul.”®

Mint Smid Roébert irja,

»la]z irodalomban az allatokra koncentrald kutatdsi irdnyzat (literary
animal studies) egyik alapvetése, hogy az éllat kiilonb6z6 modokon, de
mindig a hatarral szembesiti a befogadot: azzal, amelyik empirikus volta
¢és nyelvileg megragadhato figurdja kozott fesziil; egyéltalaban az allat
nyelvi megragadhatosagéaval, amely bekeritésként is érthetd (példaul
domesztikald kardmba zéarasként, illetve ennek fondkjaként, hogy a
bekeritett-karanténba helyezett animalizalodik, stb.); vagy az éllat
beszédre foghatdsaga €s elnémitasa kdzott huzodo hatérral. Ily médon az
irodalmi 4llatok arra is ramutatnak, hogy a hatar nem egy ¢és

oszthatatlan”.%

Az animal studies kritikaja arra a gorog-keresztény kultirara irdnyul, amelynek

idedi arra szolgaltak, hogy az ember elszakadjon az allatitdl, hiszen ,,sajat identitasa

megteremtésének oltaran” felaldozhatonak tartja az allatvilagot.

62 Tlyen példaul a Milyen dllat? Az dllatok irodalmi és nyelvelméleti reprezentdcidjardl (Szerk.
Balogh Gergdé — Fodor Péter — Pataki Viktor. Debrecen, Alfold Alapitvany — Méliusz Juhasz Péter
Koényvtar, 2020.) cimi tanulmanykdtet vagy a szegedi ANIMALIA Kutatokdzponthoz kapcsolodo
kotetek: Vigh Eva (szerk.): Allatszimbélumtdr. Balassi, Budapest, 2019.; Vigh Eva: Allatszimbolika a
kozép- és ujkori Italia irodalmdaban. Antikvitas és reneszansz kényvek. Szeged, Lazi, 2018.; Szirmai
Eva — Toth Szergej — Ujvari Edit (szerk.): Allati jelek, képek és terek. 1-2. Jel-Kép-Tér III. Szeged,
SZEK-JGYF Kiado, 2017.

8 Horvath Mark: Az antropocén, Az oOkolégiai vdlsag és a posztantropocentrikus
természetkulturalis viszonyok. Budapest, Prae, 2021. 270-271.

% Horvath — Lovasz — Nemes: 4 poszthumanizmus valtozatai. 99.

65 Smid Robert: Az dkokritika dilemmdi. Budapest, Szazadvég, 2023. 57.

6 Széplaky Gerda: Sem isten, sem dllat. Budapest, Prae, 2023. 9.
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1.1. Furcsa allatok: idegenség az Odakint sététebben

Veres Attila Odakint sotétebb cimli regényének fiktiv allatai sem csupan az ember és
allat kozott huzodo hatarra reflektalnak, hanem arra is, hogy mi az allat, hogyan
definialhato. A cellofoiddknak nevezett 1ények az allaton beliil is kiilonds hibridek:
polipszeri cséapjaik, potrohuk, szdrzetiik és csapragoik vannak, és kozben a
macskakhoz vagy kutydkhoz hasonl6éan reagalnak a simogatasra.

Az Odakint sotétebb olyan alternativ Magyarorszagon jatszodik, ahol 1983-ban 1j
allatok jelentek meg az ugynevezett Eseményteriileten. Az orszag ezen részén
megmagyarazhatatlan dolgok torténnek, viszont egy 0j kultira és berendezkedés
alakul ki akar a cellofoidak iranti turizmus, akar a cellofoidak testnedvének
felhasznaldsa altal. Az emberek kezdetben vadasztak az idegen lényekre, majd
telepeket hoztak létre az allatok védelmében, mert Gigy gondoltdk, emésztdvaladékuk
gyogyitja a rakot és tarolja az almokat. A telepek védelmet is biztositanak az
allatoknak a vadaszok ellen, hiszen ezek a 1ények nem képesek szaporodni, a szamuk
véges. Ide érkezik meg Gabor, az j dolgozd, akivel egyiitt az olvaso is fokozatosan
feltérképezi az Eseményteriilet allatokhoz kapcsolodd kiilonds eseményeit ¢€s
jelenségeit, és ekdzben a telepen toltott id6 alatt fokozatosan megismerhetdvé valnak
az allatok. A fejezetek elején kiilonbozd idézetek és mottok segitenek megérteni,
miért miikodik mésként a hely: politikusok nyilatkozatai, szakkonyvek részletei vagy
épp egy Tankcsapda daltéredék arnyalja a tarsadalmi-kulturdlis kozeget. A regény
végére kideriil, hogy a cellofoiddk a bolygot probaltdk megvédeni egy kiilsd
tamadastol, amely arra torekszik, hogy minden ¢életet felemésszen. Gabor
szembeszall a pusztitdssal, hogy szd szerint Uj vildgot teremthessen — erre az Uj
kezdetre utal Pintér Bence, amikor ugy értelmezi a regényt, hogy az egy
,megvaltastorténet, egy végletekig sotét Gjtestamentum”.®” A regény zarlatira, ami
egy Okologiai pusztulashoz kapcsolodd vizid, illetve az ott &brazolt novény-
metaforara épiild vilagképre a kovetkezd, kritikai ndvénytannal foglalkoz6 fejezetben
térek ki, jelen szakaszban a telephez kapcsolodo epizodokra, illetve az allatok és az
emberek viszonyara fokuszalok.

Bényei Tamas amellett érvel, hogy a vilag felfedezésével és megismerésével a
korabban szornynek tartott allatok szinte megszelidiiltek, igy az idegenségiikbol

fakad6 mitoszok atalakulnak. Mar nem latjuk az oroszlant szornynek, hiszen ezek a

7 Pintér Bence: A sotétség ideat van (Veres Attila: Odakint sotétebb). Szépirodalmi Figyeld,
2017/5. 125.
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lények ,,elkoltoztek™ a foldrdl, az Gr lett az idegennek és szornynek latott 1ények
otthona.®® Ez a tendencia az ismert lények hibridizalodasaval, keverékjellegével
egészithetd ki, mint példaul a szuperhdsok, akikben az animalis és az emberi jegyek
keverednek (példaul Pokember). Az allatok massagabdl fakadd szornyszeriiség a
megismerés és a feltérképezés altal feloldodik. Az Odakint sotétebb cellofoidai is
kezdetben kiillonosek mind a fészerepld, mind az olvasd szdmara, a torténet
elorehaladdsaval azonban egyre ismerdsebbé valnak, ¢és elveszitik fenyegeto
aurajukat, massaguk csokken.

A cellofoiddk Cthulhura,”® Lovecraft hatalmas, kozmikus és félelmetes fiktiv
Iényére emlékeztetik az olvasokat a polipszerli, csapos megjelenésiikkel, és azért,
mert egy idegen helyrdl érkeztek: ,,.Lovecrafttal ellentétben Veresnél nem emlitddik
meg a szornyeteg sz, méretiikbdl adéddan a cellofoiddk inkabb lehetnének Cthulhu
kistestvérei. Ennek ellenére, ezek a kisméretli 1ények mégis félelmet valtanak ki az
emberekbdl idegenségiikkel.” — irja Vida Barbara.”’ De mibél fakad valdjaban az
idegenségiik? Téagabb értelemben az Eseménytérhez kapcsolédd 1) miikodési
szabalyokhoz, hiszen a tér idegensége 0sszekapcsolodik az éallatok megjelenésével,
annak hatdsidra kezdtek el furcsa dolgok torténni. A cellofoiddk hellyel vald
kapcsolatat jelzi az is, hogy amennyiben a cellofoidak atlépik a hatarat, elpusztulnak.
Vagyis a hely és a cellofoiddk idegensége és kiismerhetetlensége feltételezi és
tiikrozi egymast. Az allatok megjelenésével egyiitt a teriilet szabalyai is ujrairodtak,
amit jelez példaul a falu helyi kocsmajaban zajlo kartyajaték, amelynek bar szabalyai
mutalodnak, soha nem ér véget. Hasonld az a jelenség, hogy a regény szerepldi a
tavolbol zenét hallanak, de nem lelik meg a forrasat. Szlikebb értelemben pedig
abbdl a hibrid megjelenésbdl és viselkedésbdl, amellyel a gondozodik talalkoznak:
rengeteg l1étez0 allatra emlékeztetnek, mikdzben emberi vonésaik is akadnak.

A cellofoiddk megjelenése 1) kulturalis kozeget is teremtett, amely kultikus

viszonyulasokat hozott létre a turistdk szamara:

,Ugy tudtam, hogy ez a hely maradt meg az utolso, turistik altal is
latogathatd farmként. A ketrec magyar kirdlyokat abrazolo, gigaszi
faragott szobrok korében allt, uralkoddink, Szent Istvantdl Matyas

% Bényei Tamds: Esendd szornyeink. In Esendd szérnyeink és mds torténetek (Vildgirodalmi
esszek). UG. Budapest, Jozsef Attila Kor — Pesti Szalon Konyvkiado, 1993. 5-17.

% [rasomban nem elemzem részletesen a Lovecraft és Veres 1ényei kozotti parhuzamot.

0 Vida Barbara: A kozmikus rettegés magyar csapjai. Intertextualitds, miifajkoziség és medialitas
Veres Attila Odakint sotétebb cimi regényében. OPUS, 2018/2. 53, 64.
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kiralyig vakon bamultadk az osztalyt. Ett6l még ijesztébb lett az egész.
Egy pirospozsgas férfi vezetett minket korbe. Azt mondta, hogy
orszagunkat Isten valasztotta ki arra, hogy az allatokkal torddjiink, ahogy
kiralyainkat is arra valasztottak ki, hogy a jovobe vezessenek minket.””!

Az emlékezethely,’” amely a magyar uralkodokat 6rzi az emlékezetben, méar nem
csupan a magyar torténelem mementoja, hanem azé a furcsa eseményé¢ is, amely
létrehozta az Eseményteret. SO6t, a magyar torténelem Iényegtelenné valik a
cellofoidak torténetéhez képest, hiszen idegenségiik és a térhez kotédd furcsasagok
nagyobb lazban tartjak az embereket.

A cellofoidakhoz f{iz6d6 mitoszok Iétrejotte Gsszekapcesolddik Az  dllatok
kiralysaga cimi fiktiv kotettel is, amely a legvératlanabb helyzetekben bukkan fel a
szereplOk eldtt. A kotet cime azt jelzi, hogy az Eseménytéren beliill nem az emberek
uraljak a kornyezetiiket, hanem a cellofoidak, igy arra a fizikai térre iranyitja a
figyelmet, ahol a regény cselekménye jatszodik. Mésrészt azt a bioldgiai terminust is
jatékba hozza, amely a biologiai rendszertan ,,orszdg” fogalméhoz kapcsolddik
(példaul novények, allatok és gombak orszaga). Ennek a taxondmiai szintnek az
angolban a kingdom a megfeleldje, amely magyarul kirdlysagot jelent, ahogyan a
latin megnevezés, a regnum is. A fiktiv kotet cime tehat arra a bioldgiai rendszertani
kategoériara is utal, amely az allatokat foglalja magaban.

A cellofoidak idegensége (sziikebb értelemben) a kiilsejiikre €s a viselkedésiikre
vezethetd vissza, viszont, mint Gabor fogalmaz, ,,Azonnal megismertem a szagot: az
idegenség szagat.”’® Testiik nem azonosithatd be egyetlen ismert allatként, inkabb
tobb fajra emlékeztetnek: ,, Tudnak jarni a csépjaikon, ha akarnak [...]. Olyankor elég
gyorsak.”’ — irja le az egyik szereplé a cellofoiddkat. TSbbnyire viszont csak

csiingnek a fan, akar egy majom:

»Az elsd allat velem szemben logott egy far6l. Engem nézett. A
szemel, mint két darabka a legsotétebb €jfelbol.

Az allat kerregett, és négy mellsé csdpjaval elengedte a rudat, amin
logott, a négy hatsoval pedig tovabb kapaszkodott, feltarva a csapragoit

" Veres: Odakint sotétebb. 21.

2 Pierre Nora szerint a kollektiv emlékezet helyekhez kotédik a kultirankban, mert mar nem a
torténelem jegyében éliink, mint a hagyomanyos tarsadalmak, ezért a torténelem és az emlékezet
szétvalik. Tobbek kozott a miizeumok és az emlékmiivek hivatottak betdlteni az emlékezés funkciojat.
(1d. Nora, Pierre: Emlékezet és torténelem kozott. A helyek problematikdja. Ford. K. Horvath Zsolt.
Mult és Jova, 2003/4. 3—16. URL: https://multesjovo.hu/wp-content/uploads/aitfiles/f/i/file_3_16.pdf)

3 Veres: Odakint sététebb. 31.

" Uo. 31.
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¢s a szajnyilasat. A hata minden lélegzetvételével megemelkedett, majd
lesiillyedt. [...]

Szabolcs megvakarta az allat fejét. Ugy tiint, Bismarck [az egyik
cellofoida] ¢€lvezi: teste lehetetlen pozban csavarodott ki, hogy Szabolcs
minél alaposabban simogathassa, a belsejébdl kattogoé hang szakadt fel. A
fejének felsé részét és hatanak egy darabjat boritd sotétlila, hosszu
szOrzet megremegett. Szabolcs a hasi részt is megvakarta, majd attért az
allat potrohara.

Az éllat felé léptem, amelyik mereven bamult engem. Ahogy
megtettem az elsé 1épést felé, Osszerezzent az izgalomtol, mint egy
macska, ami a jatékat varja.””

Az idézet a fan 16g6 emldsok mellett rovarokra jellemz6 tulajdonsagokat is
hozzajuk tarsit, a testilk kicsavarodasa pedig a macskak furcsa pozicidit idézi. A
négy mellsé és a négy hatsdé csap a polipfélékre jellemzd, viszont a végtagok
megnevezése inkabb az emldsok esetében hasznalatos. A mozaikossagukkal egytitt
az idegenségiiket tovabb noveli a szemiik, amely azaltal, hogy a sotétség és éjfél
jellemzi, éppen a hatborzongatoval és az ismeretlennel keriil parhuzamba. A
mashonnan érkezett lényekkel valod taldlkozas wvallasi, kozmikus tapasztalattal

kapcsolodik 6ssze. Mint Noel Carroll fogalmaz,

»la] félelem alapesetben kellemetlen, keriilendd érzés, &m a kozmikus
félelem nem egyszerli rettegés, hanem csoddlat is; ilyenkor a félelem
olyan latomasszerti dimenzidval egésziil ki, amelynek atélése — Lovecraft
szerint — intenziv és 1étfontossagli élmény. A kozmikus félelem, illetve a
félelemmel vegyes csodalat tehat — amennyiben 1étezik — kivanatos lehet,
Gigy, ahogy az altalanos értelemben vett félelem soha.””®

Eppen ez a kettds érzés fedezhetd fel Gaborban, elvégre csodalja a lényeket, de a
szaguk, a kiilsejiik €s a viselkedésiik mégis idegenné, megismerhetetlenné, €s igy
félelmetessé teszi a cellofoidakat. Azonban az allatokkal folytatott interakcioi (mint a
kommunikécio vagy az érintés) fokozatosan felszamolja a massagukat, és csokkenti

az allat és az ember kozott huz6do hatart:

»Nyitott tenyérrel kozeledtem, ahogy a kutydkhoz szoktak. [...] Méar
csak centikre volt az ujjam az allat fejétdl, de képtelen voltam legydzni
ezt a tavolsagot.

Az éllat finoman a karomra tekerte az egyik csapjat, és maga felé
vonta a kezem. Az érintése sima és szdraz, tapadokorongjaival jatékosan

75 Uo. 32. — Sajat betoldas.
76 Carroll: A horror paradoxona.
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szivogatta a béromet. Megborzongtam, de fel is nevettem a gesztustol.
Hozzaértem az allat fejét boritd szines szOrzethez, ¢s meglepddtem,
milyen vastag €s durva, mint a lajhar bunddja. Megsimogattam az allat
testét, mire azon elégedett remegés futott végig.””’

Gabor maga is reflektdl arra a valldsos tapasztalatra, amely gyakran még az
allatokhoz valé kotédés ellenére is meg-megjelenik. A cellofoiddk véladékanak, a
kristalytej feldolgozasa soran a parbeszédiikbdl is kideriil, hogy ez a jelenség olykor

elofordul:

,Le akartam vetni a szakralitds érzetét, Ujra egyszerli fizikai
eréfeszitéssé tenni a kozponti szarnyban eltoltott id6t, csak azért, hogy
amikor végzek, a befejezett munka érzetével hagyhassam magam mogott
az ¢épiletet. Epp Szabolcshoz fordultam, mikor Babyface Nelson
megragadta a karomat. Nem volt erd vagy fenyegetés a mozdulatban, az
allat nem tadmadott. Mégis: mintha jeges vizet Ontottek volna a
gerinccsatornamba. A gyomrom mazsoldva ugrott Ossze, elarasztotta a
vérem az adrenalin, a szivem sotét masszava valt a tudattol, hogy nincs
hova futni. Kutya moddjara szlikolni szerettem volna, értelmetlen,
artikulalatlan modon kifejezni a rettenetet, aminek az arnyéka ram vetiilt.
[...]

— Tudom, mit éreztél — mondta. — Mintha Isten nézne rad.

En nem igy fogalmaztam volna, de bologattam.

— Nekem is van ilyen érzésem idonként, mikor veliik vagyok. Nem
tudom megkiilonboztetni a két érzést. Az ahitatot és az evollcios
rettegést. Valamelyiket érzem.””8

Nem csupan a Iények idegensége lényeges az idézetben, hanem az, ahogyan ezt a
benyomast probalja feloldani a foszerepld. Olyan tapasztalatokhoz és cselekvésekhez
hasonlitja, amelyek mar ismerdsek szdmara — példaul a cellofoiddkhoz valo
kozeledés arra emlékezteti, ahogyan a kutyakhoz kozelit az ember.”” A cellofoidak
megjelenése 1) targyi kultirat is magaval hoz, viszont a vizudlis reprezentacio
hianydban a nyelv az 0Osszehasonlitds révén kozvetit a targy kinézetérdl és
miikodésérdl informacidt, igy pedig a leghétkdznapibb eszkozok altal teszi
megragadhatdéva az 1) gépeket — a tejet leszivo szerkezet a porszivora emlékeztet,
mig a tarolasara kialakitott eszkoz kenyérpiritdszerii. A gép hangja, a kerregés szinte

az egész regényben a cellofoiddk hangadasat is jellemzi, igy az allat és az eszkoz

" Veres: Odakint sététebb. 33.

8 Uo. 49-50.

" Nemcsak az ember kozelit az 4llathoz ugy, ahogy a kutyakhoz, hanem visszafelé is kialakul ez a
hatas, hiszen a cellofoidék hatasara 1étrejovo rettegés egy kutyahoz hasonlova teszi Gabort a sziikolés
révén.
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nem csupan idegenségiik révén és a reprezentaciojuk nehézségei miatt hasonlit
egymasra, hanem a hangjuk jellege is utal a kettdjiik kozotti kapesolatra: az allatok
megjelenése nélkiil nem jott volna létre a leszivo €s a tarold szerkezet.

Ha az ¢éldlény mint kategoria ismertetd jegyeit kellene felsorolni, akkor a legtobb
listan valdszintlileg szerepelne a 1égzés vagy a taplalkozas, amelyre a szervezet
fenntartasa miatt sziikség van. A cellofoidak ebben a tekintetben is abszolut alteritast
képviselnek az emberhez képest, hiszen nincs sziikségiik taplalékra, az étkezés
csupan eldsegiti a valadékuk termelddését,® a kristalytejet, amelyrdl ugy tartjak a
regényben, hogy gydgyitja a rakot és képes az dlom tarolasara.

A cellofoidak leirdsa nem csupan animalis jegyek mentén torténik, hanem emberi
jellegek is tarsulnak hozzajuk. Egyszerre emlékeztetnek gyerekekre ¢és idds

bolesekre. Ennél is érdekesebb, hogy az egyes egyedekhez személyiség tarsul:

,Babyface Nelson gyakran akart megérinteni a csapjaval, én pedig
hagytam, egyszer még az Olembe is vettem. Annak ellenére, hogy
rettegtem, Ujra érzem majd azt az iszonyatos félelmet, Oriiltem is a
kozeledésének. Ugy éreztem, lett sajat allatom. Egyébként mindegyikkel
jatszottunk. Volt, akinek labdakat dobaltunk, volt, akit bottal kellett
piszkalni, ketten a kotélhtizast imadtak, egy pedig csak akkor nyugodott
meg, ha Szabolcs LGT-dalokat énekelt neki.”®!

A jatek és a személyiség (unikalitds) altal ugyancsak feloldodik a cellofoidak
massaga, és a félelmetesség, az ahitat vagy az evolucids félelem helyett a 1ények
aranyossaga ¢s cukisaga kertil eltérbe. Az allati és emberi jegyek keveredése tovabb
hibridizalja a cellofoidakat, a jaték pedig infantilizalja ezeket a Iényeket, és éppen
ezért igaz rajuk mindaz, amit az Agancsosfit®’ cimii Netflix-sorozattal kapcsolatban

ir Hodosy Annamaria:

,»a hibridek megalkotdsdhoz emberbdl és allatbol is a legkellemesebb
tulajdonsagokat kombinaltak. Emellett gyerekekrdl van sz6, marpedig a
kolykok latvanya [...] még akkor is kedves az emberi szemnek, ha nem
emberi, hanem allati ivadékokrdl, s6t, adott esetben amugy taszitonak
tartott allatok kolykeirdl van sz6.”%3

80 Veres: Odakint sététebb. 34.

81 Uo. 65.

82 Agancsosfiu (Sweet Tooth. Toa Fraser — Jim Mickle, 2021-)

8 Hodosy Annamaria: Klimaszornyek. Szeged, Tiszatdj, 2023. 214.
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cres

kotédik. A cellofoiddk emlékeztetnek a gyerekekre akkor, amikor a gondozdk
hordozzak 6ket, gondoskodnak réluk, megetetik dket €s jatszanak veliik. Mindennek
két értelmezési iranya lehet. Az egyik hasonlosagot mutat Hodosy azon
meglatasaval, amely szerint a kultiraban a baratsagos szornyek nem feltétleniil a
human nézépont meghaladasat mutatjdk be, hiszen gyakran azt emelik ki ezek a
reprezentaciok, hogy miben hasonlok az emberhez, €s ezaltal azt sugalljak, hogy
jobb az, ami emberszeriibb.3* Az Odakint sététebbre esetében ez gy értelmezhetd,
hogy a cellofoidak cukisaga, jatékossaga és baratsagossaga eredményezi azt, hogy az
emberek elfogadjak oket, hiszen hasonlok a gyerekekhez. Amikor a cellofoiddk
emberekhez val6 hasonlosaga egyre latvanyosabb, a torténet olyan fordulatokkal él,
amelyek éppen a humdnjellegiik hidnydra mutatnak rd: a massaguk nem az emberi
heterogenitas metaforaja, hanem az allatok heterogenitdsara mutat ra.

A regényben a vadaszok azonban nem egyediként tekintenek a cellofoiddkra, a
hattérbe szorul az egyediségiik, és az, hogy nem szaporodnak, tehat korlatozott a
l1étszdmuk. A cellofoiddk meggyilkolasa a tomeges kipusztulassal mutat parhuzamot:
az allatok kihalasanak aranya megndtt az utobbi néhany szaz évben, amely tobbek
kozott az eurdpai gyarmatositasra és a 20. szdzadi népességndvekedésre vezethetd
vissza.®> A kutatdsok kimutattdk, hogy a lassan szaporodd, nagytesti és hosszabb
¢letl allatok kitettebbek a vadédszat hatdsdnak, hiszen a populacié nem képes rovid
1don beliil regeneralodni. A kihaldasok masik gyakori oka, hogy a szigeteken lako
fajok szaporodédsa fOldrajzilag is korlatozott, igy sokkal sériilékenyebbek a
kornyezetiik atalakuldsaval, az 6kolégia valtozassal és az emberi hatdssal szemben.®
Mint Horvath Mark irja, ,[a]z allatok az antropocénben nemcsak diszkurziv és
szemantikai dilemmat jelentenek, hanem valdsdgosan, fizikai értelemben is
végteleniil el vannak nyomva. Egyenesen az allatok rendszerszintli
megsemmisitésérdl beszélhetiink az antropocénben.”®” Bar a cellofoidaknak nem
olyan hatalmas a teste, mint az elefAntoknak, viszont a populacié szdmanak korlatai,
illetve az Eseményteriilet altali behataroltsaguk (hiszen azon kiviil a testiik

felbomlik) behataroljak az élettartamukat, €és a levadaszasuk ebben a tekintetben

8 Uo. 39.

85 Sodh, Navjot S. — Brook, Berry W. — Bradshaw, Corey J. A.: Causes and Consequences of
Species Extinctions. In The Princeton Guide to Ecology. Szerk. Simon A. Levin. Princeton — Oxford,
Princeton University Press, 2009. 514.

8 Uo. 515, 516.

87 Horvath: Az antropocén. 269.
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éppen azt a rendszerszintli megsemmisitést tiikrozi, amelyrél Horvath ir. Az egyik

fejezet eldtt talalhato fiktiv motto is ezt a jelenséget fogalmazza meg:

,»Artatlan allatok szazait, ezreit mészaroljak le Eurdpa kozepén, valami

olyasmiért, aminek hatékonysagat babondkra alapozzdk. Ugyanaz

torténik, mint a tigrisekkel, akiket a fogukért vadasznak, vagy az

elefantokkal, akiket az agyarukért. Ezt nem hagyhatjuk. Ez tiszteletlen
bandsmod a természettel szemben.«

Brigitte Bardot: Az emberiség szaz biine az dllatvilag ellen,

Green Trade Press, 1997.

Forditotta Szabé Judit %

Az idézet az allatok targyiasitdsara is utal, arra, hogy mar ¢léként
nyersanyagforrasként tekintenek rajuk. A vadaszat ebben az esetben nem az élet
fenntartdsara irdnyuld sziikségleteket elégiti ki (mint az allat hasanak élelemként
vagy a borének ruhaként vald felhasznédldsa), hanem az a célja az egyes testrészek
megszerzésének, hogy trofeaként kiallithatova valjanak vagy babonas okokbol
birtokolhatok és elfogyaszthatok legyenek. Ez a banasmod parhuzamot mutat annak
a folyamatnak a végével, amely szerint a fajok kihaldsa 0sszefonodik a teriiletek
atrendezdédésével, hiszen az Uj kornyezeti feltételek sokkot idéznek el6 a faj életében.
Bizonyos fajok rovid ideig képesek igazodni a megvaltozott koriilményekhez,
viszont a taplalékforras és az élettér csokkenése hossza tdvon képtelenné teszi dket
az életre, igy éld-halottakkd valnak, olyan fajja, amely kihaldsra van itélve. A
folyamat hatasara eltlind fajokra gy szokds utalni, mint amelyeknek kihalasi
addssdga van a multbeli élohelyvesztésbdl fakadoan, és a halalukkal torlesztik ezt az
adossagot (gyakran az ember helyett).® A cellofoidak ugyancsak ebben az é18-halott
allapotban 1éteznek, hiszen képtelenek a szaporodasra, ¢és foldrajzi értelemben eleve
korlatozott az életteriik. A regény végével nem csupan a cellofoidék tlinnek el a
bolygorol, hanem az élettér atalakuldsa miatt (hiszen az Alak, vagyis a pusztulds
megjelenésével folyamatosan felszamolodik a vildg) minden ¢él6lény kihalési
addssagot torleszt.

»~Az a moéd, amiképpen az éllatokkal banik a modern ember, tulajdonképpen
ugyanolyan, mint ahogyan a nemzetszocialista rezsim viselkedett a nem teljes

értékiinek tekintett emberekkel.” — olvashatd A poszthumanizmus viltozataiban.*

8 Veres: Odakint sététebb. 9.
% Sodh — Brook — Bradshaw: Causes and Consequences of Species Extinctions. 517.
% Horvath — Lovész — Nemes: 4 poszthumanizmus valtozatai. 128.

38



David Sztybel harminckilenc pontban veti 6ssze, hogy a naci Németorszag milyen
szempontokbol kezelte ugy a zsidokat, akér az allatokat. A szembedllitds soran
tobbek kozott a kisérleteken, a tudomanyos targyiasité nyelven, a vadaszaton, a zsido
szarmazasu emberek testrészeinek trofeaként ¢és hasznalati targyként valo
meglrzésén (a bor mint ldmpabira, a haj szormediszként, a faggyu
szappanalapanyagként stb.), a tomegsirokon, az elnémitdson, a genocidiumon, a
névtelenségen, az 6lés ,,hatékonnya” tételén, illetve a démonizéacion keresztiil mutat
keriiltek (subhuman), targyiasultak.”! A targyiasitds a deszubjektivizacion keresztiil
torténik, amelynek eszkoze az egyed szamma redukalasa, targyként valo kezelése,
valamint a személyiségtdl és az egyedi ismertetdjegyektdl valo megfosztasa. A
cellofoiddk a gettohoz hasonloan lezart és korlatozd térben élnek a telepeken, a
vadaszok pedig éppen azt a targyiasito attitlidot testesitik meg, ahogyan a zsidokat
kezelték a nacik.”?

Az Odakint sététebben az éllatok arucikké valnak a trofeavadaszat éltal, igy nem
csupan, fizikai és érzelmi téren sériilnek, hanem a feldarabolas altal is arucikké
valnak. A sportvadaszat és a trofeagylijtés a legy0zés demonstracidjat viszi szinre, a
hierarchia és a dominancia lathatova tételének gesztusat hordozza.”> Mig az élet
fenntartasaért folyd vadaszat célja az, hogy az elejtett allat testét minél kisebb
veszteséggel felhasznaljak, addig a trofeagylijtés sordn az Olés csupan néhany
testrész megszerzésére iranyul. A cellofoiddk levadaszédsaban az emberalattinak
tartott €lélényekre iranyuld elnyomo6 magatartds nyilvanul meg. Mivel nem egészen
ember(i)ek (sajat személyiségiik és egyediségiik ellenére), igy a levadaszasuk sokak
szamara nem jelent problémat, a testiik egzotikussaga pedig vonzova teszi Oket: a
regény emlitést tesz arrdl, hogy a cellofoidahts izére sokan kivancsiak, mig masok a
kristalytejtermeld szerviiket vagjak ki. A meggyilkolasuk hangsulyossa teszi
materialitasukat és mortalitasukat.

Osszegezve, az Odakint sététebb éllatainak reprezentacidja ramutat azokra a
kérdésekre és diskurzusokra, amelyek az allat koriil formalodnak, és amelyek az

abrazolasukhoz kotddnek. Egyrészt az ember €s az allat viszonyat tematizalja, vagyis

91 Sztybel, David: Can the Treatment of Animals and the Holocaust?. Ethics and the Environment,
2006/1. 107-120.

92 A gondozok kivételt jelentenek, hiszen éppen ellentétes folyamat jatszodik le altaluk: nevet
adnak az allatoknak, és annak megfelelden jatszanak veliik, hogy mi a kedvenciik jatékuk.

% Batavia, Chelsea et al.: The elephant (head) in the room: A critical look at trophy hunting.
Consevation Letters, 2018/1. 4—6.
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a mi és a masik (alteritas) kérdését, az allat humanizald6 megismerését, az idegenség
kérdését, illetve azokra a kulturdlis hagyoméanyokra reagal, amelyek az allatot
szubhumanként és targyként gondoljak el. A cellofoiddk altal ezek a kérdések az
valgjaban az embernél nagyobb hatalomtdl vald félelemre iranyul, vagyis a
dominancia problémaja artikuldlodik a regényben. Masrészt, hangsulyossa valik a
masik megismerése, €s ezaltal az idegenség felszamolasanak igénye.

Mig az Odakint sététebb olyan lényeket mutat be, amelyek nem emberek, bar az
emberi tulajdonsagok felismerhetdk a cellofoiddkban, addig Moskat Anita Irha és
bor ciml regénye, illetve Sepsi Laszlo novelldja, a Brusz olyan lényeket abrazol,
akik az ember ¢és az allat kozti kategoridba illeszthetd hibridek. Az Irha és borben
fizikai értelemben is hangsulyos a koztesség, mig Sepsi szovegében a fOszerepld bir
olyan tulajdonsaggal, amely az allatvilag bizonyos fajaira jellemz6. A tovabbiakban

Moskat regényét, majd a Bruszt értelmezem az ember-allat viszony vonatkozéasaban.

2. Mitoszok fogsagaban: Moskat Anita Irha és bér cimd

regényérdl

A miivész hidnyolja a szobrai életszerliségét, majd rajon, hogyan hozzon létre
allatokbdl szinte teljesen emberi lényeket. Adott egy 0 Pygmalion-mitosz. Ez a
teremtésvagy hivja életre Moskat Anita alternativ Magyarorszagon jatszodo, Irha és
bor cimil regényének (az emberi szempontbdl) ontologiailag, etikailag és moralisan
hatarsérté human-allat 1ényeit, a ,,fajzatokat”, akik allatok bebabozdodasaval szinte
teljesen emberré valnak a testfelépitésiik, a viselkedésiik €s az érzéseik tekintetében.
elnyomjak a fajzatokat, vagyis kevesebb joggal birnak az emberekhez képest. A
regény kozel husz évvel az elsd tomeges atalakuldsok utan jatszodik, és annak az
1d6szaknak az eseményeit mutatja be, amely a fajzatoknak emberi jogokat biztosito
szavazas el6tti nagyjabol fél évben torténik. Az elbeszélésben fontos szerepet kap az
a kampany, amely a fajzatok és az emberek kozti hasonlosagokat mutatja be, hiszen
kiegészitik a harom nézdpontikarakteren keresztiil elétérbe keriild problémakat, a

-----

figyelem révén rajzolodik ki a fajzatok marginalis helyzete, hanem a gettok belsd
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miikddése is lathatova teszi példaul azzal, ahogy egy kis, de radikdlis csapat a
teremtdjiiket keresi, €s szeretnék megforditani az elnyomo és elnyomott helyzetet, és
elérni azt, hogy ne az emberek hatarozzak meg a fajzatok sorsat. A szekta tagjai a
Barany nevi figurat kovetik, aki a kozosség vallasi jellegi miikodésének athallasat is
kinalja a ,,nydj” révén és megvalto-jellegli figuraként.

Az Irha és bor tobb kulturalis mitoszbol merit a Pygmalionon tal. Ilyen a
husvéthoz kotddd feltdmadas és ujjasziiletés, hiszen az elsé atalakulasok 2000
husvétjan kezdddtek: az 4allatok bebdbozodtak egy barna, ragacsos anyagba,
amelybdl 1j életet nyerve tortek ki. Emellett Prométheusz és Frankenstein torténete,
illetve a megvalto-narrativara tett alliziok segitik a fajzatok regénybeli kulturalis-
tarsadalmi helyzetének megértését.®* A torténetben szamos utalds torténik arra a
bdséges irodalmi hagyomanyra, amely humén és animalis jegyekkel bird 1ényeket

szerepeltet, példaul az allatmesékre. Mint Hars Endre irja,

»la]z éllatmesék ¢és a filozofikus allattorténetek felvildgosodas kori
konjunktirdjuk ota sem veszitettek irodalmi-elméleti relevanciajukbol. A
rejtett és a nyilt jelentések, a cselekménykozpontu allegéria és az
értelemteremtd metafora kozotti jaték mindmadig izgalmas irodalmi-
mifaji eszk6zz¢ avatjdk Oket. Tovabbi jelentdséget kolcsondz az
allatmesének az ujabb keletli allat-tudoményok [animal studies], illetve
ember-allat-tudomanyok  (human-animal studies) témaihoz vald
kozelsége.”?’

A regény egyes fejezetei az allatmesék, a fabulak hagyomanyéra épitve mutatjak
be egy-egy fajzat sorsat az emberi tarsadalomban. Gazdag anyagokat mozgatnak a
mesek, hiszen kiilonb6z6 fajhoz tartozo allatokat, eltérd kultirédkat, mas-mas
problémékat vonultatnak fel amellett, hogy egyes torténetek a fajzatok keletkezését is
kiegészitik. Ezek a szovegbetétek a cimiik révén is dsszekapcsolddnak egymaéssal
(Mese a ...), a szerz8jiik pedig az Irha és bor egyik foszerepldje, Kirill.

A kreaturak megnevezésének problémaja, amely a hibridséglikbdl fakad, a

torténetben is megjelenik,”® elvégre a regénybeli koznyelvben fajzatokként tartjak

%4 Borbird Aletta: Ember az allatban, allat a fajzatban (Moskat Anita: Irha és bor). Préza Nostra,
2019.05.15. URL: http://www.prozanostra.com/iras/ember-az-allatban-allat-fajzatban-moskat-anita-
irha-es-bor

9 Hars Endre: Az evolicié roméanca. Erzelmi motivacio Dietmar Dath A fajok eltorlése (2008)
cimi regényében. nCOGNITO, 2023/1. 66. URL: https://ojs.bibl.u-
szeged.hu/index.php/ncognito/article/view/44546/43527 — Betoldas az eredetiben.

%  Keserli Jozsef: Moskat Anita: Irha és bér. SFmag, 2019.05.14. URL:

http://sfmag.hu/2019/05/14/moskat-anita-irha-es-bor/
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Oket szamon, mig a sokdig emberek kozott €16 fajzat, August a kiméra kifejezést
probalja meghonositani. Célja, hogy a fajzat szdban rejld pejorativ arnyalat helyett
semleges képzet kapcsoldodjon hozzajuk, mégis hangsiulyos maradjon liminalis
helyzetiik. A kiméra olyan entitds, amely mas, korabban egymastol fliggetleniil
létezett entitasok Osszeolvadasabol keletkezik.”” Az sem elhanyagolhatdo a
terminusvalasztas soran, hogy a kiméra kifejezés antik, kultartorténeti kontextusa is
jatékba 1ép, ami azt a jelentést hordozza, hogy a fajzatok nem hirtelen, szinte a
semmib0l keletkeztek, hanem az emberekhez hasonldéan multtal, torténelemmel
birnak, vagyis mindig jelen voltak. A kiméra metaforikus értelmezése parhuzamba
allithat6 azzal a gondolkodassal, amely a fajzatokat is jellemzi, nevezetesen, hogy az
emberi és az allati attitlid keveredik egymassal.

Az a hibriditas, avagy kimerikussag,”® ami megjelenik a fajzatok altal, valdjdban a
modernizmus tisztasagra torekvo, kevertséget hattérbe szoritd nézdépontjanak
kritikdjaként értelmezhetd, amely éppen az emberi tarsadalom (vagy kultra) és

crer

Vilasztovonalat™ bizonytalanitja el. Bruno Latour szerint a

»-modernek a gyakorlatban mindig is hasznaltdk mindkét dimenziot,
mindig is vildgosan fogalmaztak mindkettével kapcsolatban, de nem
tették vilagossa a gyakorlatok két részlete kozotti viszonyt. [...] Azaltal,
hogy mindkét dimenziot egyszerre tarjuk fel, képessé valhatunk a
hibridekhez valo alkalmazkodésra, €s arra, hogy helyet, nevet, otthont,
filozofiat, ontoldgiat és — remélem — 01j Alkotményt adjunk nekik”.%’

A fajzatokban egyesiil az a két dimenzi6 (a természet és a kultira), amelyeket
Latour szerint a modernek elvélasztanak egymastol, vagyis a fajzatok ebben az
értelemben hibridek, hiszen felszamoljdk a tisztan tarthatd kategoridkat, a binaris

gondolkozast, és helyette 1, szintetizalo harmadik utat nyitnak meg a létezéstikkel.

%7 Sobchack: Mittudomanyos fantasztikum?.

% Mint H. Nagy Péter irja ,,a kimérak tokéletesen egyediek, nem lehet befolyasolni, hogy az egyes
embrioktol szarmazo sejtek hova keverednek. A kiméra nem tévesztendd dssze a hibriddel: példaul az
Oszvér egy kanca petesejtjiének egy szamar spermiumaval valé megtermékenyitésével jon létre. Az
Oszvérnek tehat két sziildje van. A 16 és a szamdar kiméraja ezek embridinak egyesitésével keletkezne,
ami négy sziilét jelent. Mig a hibrid minden sejtjének a fele a kanca 6rokité anyagat, a masik fele
pedig a szamar 6rokitd anyagat tartalmazza, addig a kiméra testét olyan sejtek alkotjak, melyek vagy a
szamartol, vagy a 16tol szarmaznak.” (H. Nagy Péter: A fajzatok eredete (Moskat Anita: Irha és bor).
Alfold, 2019/11. 132-3.) A regényben az Ember hatarsértohoz vald viszonya hasonld a kiméra és a
hibrid esetében, éppen ezért a tovabbiakban hasonld, egymassal részben fedésben allo fogalmakként
kezelem azokat.

% Latour: Sohasem voltunk modernek. Szimmetrikus antropolégiai tanulmadny. 92.
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Ontologiai, etikai és moralis hatarérsértésiik is ebbdl fakad: hibrid pozicidjukban az
ember nem ad nekik helyet, (politikailag korrekt) nevet, otthont vagy kultarat. Mégis,
az Irha és bor lényei éppen ezek megteremtésére és elnyerésére torekednek, arra,
hogy a binaritas mellett valoban lehetdvé valjon egy harmadik ut.

A binaritasok kritikdja mellett — vagy éppen Osszefonddva azzal — a kulturalis
mitoszok és a karakterek helyzete, illetve érzelmei 4altal tSbb, manapsidg a

koztudatban ¢16 tarsadalmi probléma bomlik ki. Keserti Jozsef meglatasa szerint

,»a regényrol szolo elso értékelések rendre az idegengytildlet kérdése feldl
kozelitették meg ezt az alaphelyzetet, ami részben azzal is magyarazhato,
hogy a kortars magyar spekulativ fikcio teriiletén az utdbbi idében
feltinben nagy azoknak a regénynek a szdma, amelyek a kulturélis
és/vagy faji idegenség kérdését tematizaljak”.!%

Fontos azonban, hogy a regény nemcsak a kisebbségek, a mi €s a masik helyzetét,
hanem altaldban az identitas kérdését, a kortars médiat és a ,,fajizmust” is kritika ala
vonja, sOt, az idedlis(nak vélt) testképet is problematizalja, és elsésorban ezek a
témak strukturdljak a regény vilagat. A dialégusok €s a narrdcid nyelve is gyakran
reflektal ezekre a tdrsadalmi ligyekre, igy a regény nyelvileg is kodolja a problémat.
Pé¢ldaul a ,,Pénz utan kotordszott a tarcdjadban; azt a bort nemrég még egy borju
viselte” mondat a gettdban jatszodo allatkerti szituacidba agyazodik, ahol a sapiens
az 6zfajzatoknak akar fizetni azért, hogy pozoljanak a gyerekeivel egy képen.!’! A
kontextus alapjan ez a mondat egyszerre utal arra, hogy az é&llat erdforras,
kizsakmanyolhato, kiszolgaltatott 1étez0 az ember szdmadra, €s arra is, hogy az allat
értékesithetd, targyiasitott és atformalhatdo — hasonléan az Odakint soététebb
cellofoidaihoz. Mindez kapitalizmus- és fogyasztokritikaként is értelmezhetd, amit a
borjubdrtarca és a pénz metonimikus, tartalmazd és tartalmazott viszonya még
kézzelfoghatobba tesz.

Ugyancsak a nyelvi elemek altal kodolt az a rész, ahol a kapitalizmus és a
targyiasitas jelenik meg az egyik szerepld, August esetében. Kidertil, hogy fajzat, és

hogy nincsenek nemi szervei:

100 K eserti Jozsef: Nem 6znek valo vidék. Moskat Anita: Irha és b6r. Opus, 2019/4. 74.
101 Moskat: Irha és bér. 15.
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,Olyan sima volt, akar a miianyag babak. Mint egy gyerekjaték,
amelynek a laba kozott legfeljebb a két froccsontdtt miianyag lap
hegesztése latszik, semmi mas.

Nem volt férfi és nem volt n6.””!?

A jelenetben a tomeggyartott babakhoz vald hasonlosag éltal jelenik meg a
kapcsolat a kapitalizmussal, illetve a kapitalizmusba mélyen beagyazott, fogyasztasra
épiilé divatszektorral. Ez a simasaggal és a miiviséggel (,,mlianyag”) jelenik meg,
hiszen August a testi hianyossaggal nem tud megfelelni a normativ testképnek. A
»gyerekjaték” megnevezés is tobb értelmezési réteget nyit meg, hiszen a
szaporitdszervei hianyoznak, igy August nem képes nemzésre (fajzatként egyébként
is meddd). Testének simasaga is a kisgyermekek borét idézi fel. August targyiasitasa
is a jatékként valdé megnevezés révén valik hangsilyossd, ami azért fontos, mert
nemcsak ra utal ez a megnevezés, hanem arra a sapiens ndre is, Veronikara, aki a
parja: amikor gyerek volt, az apja megolte az elsd teremtéshullam idején a fajzatta
alakulo hazinyulat. A ldny szdmara emiatt feltehetdleg fétisként funkcional August,
altala kompenzalja gyerekkori traumajat.

Moskat regénye az Ember fogalmat és helyzetét kérddjelezi meg, és gondolja ujra,
aminek bemutatdsdhoz eldszor azokra a kérdésekre fektetek hangsulyt, amelyek a
fajzatok emberi és allati 1ét kozti egyenstlyozasbol és identitdskeresésébdl fakadod
hatarhelyzetével kapcsolodnak ossze. A kovetkezokben az identitds kérdését a
mitoszok €s a mitoszalkotas 0sszefiiggésében vizsgalom, meglatdsom szerint ugyanis
a cselekményben a mitoszok kodjai meghatdrozzak a fajzatok identitdsanak
alakulasat, valamint az olvas6 szdmara olyan értelmezési mezGt biztositanak, amely
tovabbiakban el6szor a fajzatok identitdskrizisét ismertetem, amihez az Irha és
borhéz kapcsolodd mitoszok rétegzettségének feltarasa is sziikséges — kiilonos
tekintettel a Frankenstein-, a Pygmalion- és a Prométheusz-torténetekben
megnyilvanuld teremtéskoncepciora. Majd az identitas és a mitoszok tekintetében a

kritikdkban megjelend poszthumanista olvasat lehetdségére reflektalok réviden.

2.1. Tarsadalom és identitds a fajzatok esetében

A fajzatok hatarhelyzete mar a testiikkel, a vizualis jegyekkel megjelenik, hiszen

emberi és allati részek keverednek az aszimmetrikus, torz és mozaikosan atalakult

102 Jo. 405.
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testeken: ,,Egy fajzat jaték domperen hiizott maga utdn egy masikat, akinek labai
nem alakultak at, gumiszerli kacsatalpa fityegett. Masok mankoval bicegtek, szajuk
szikével metszett rés, hogy enni és beszélni tudjanak™.'® A tokéletlen atalakulas, a
kategoridk kozé szorult pozicid, ami a lathaté és hatramaradt allati jegyek miatt
alakul ki, at- és identitaskeresésre sarkallja a fajzatokat, mégsem talaljak a vildgban
onmagukat €s a helyiiket. A viselkedésiik kettssége is neheziti az otthonra taléalést,
hiszen a fajzatok egyszerre reagalnak emberként, hiszen elsajatitottdk a sapiens
gondolkodas és viselkedés alapjait, de kozben magukban hordozzak a larvajuk —
vagyis annak az allatnak, amibdl atalakultak — bizonyos 0sztoneit és tulajdonsagait.
Eppen ezért nemcsak a testiikben, de a gondolkodasukban és az Osztoneikben is
megjelenik a hibriditads. Idegenségiik els6dleges forrasava mégis a testiik valik,
elvégre megjelenésiik hordozza az ,.eredetiik” és a torténetiik nyomat, vagyis azt,
hogy nem az emberek leszarmazottai.

Keserli szerint az emberi tarsadalmat athato félelem szintén ebbdl a koztes

helyzetbdl fakad:

,»,az allatban rejlé emberitdl (és az emberben lakozo6 allatitol) [...] Mas
szoval abbol a felismerésbdl, hogy lehetetlen éles hatdrvonalat hazni
ember €s fajzat, illetve ember és allat kozott. A nyugati kultira mindig is
oppoziciokban gondolkodott az emberrdl [...], és magat az ember
fogalmat is leggyakrabban valamivel (leginkdbb az allattal) szemben
hataroztdk meg. Az ember és az allat kozti kiilonbség a nyugati filozofia
tobb mint kétezer éve soran folyamatosan tjratermelddott, s hol az allat
antropomorfizalasnak, hol pedig az ember animalizaldsanak
gondolataban csucsosodott ki, de mindig is alad volt vetve egy
»antropoldgiai gépezetnek«, amely az ember és az allat viszonyanak
kérdését kizarélag az ember feldl volt képes artikuldlni.”!%*

A regény ehhez képest az éles kategoridkat mossa el, és mint Keserli ramutat, a
kategoridk egymdasmellé rendelése ¢és az atjarhatdésdga az, ami a cimben is
megjelenik, és amely egyben a regény konfliktusa is.

Az Irha és bor harom fajzat karakter utjan keresztiil mutatja be a 1ények helyzetét.
Az 0zfajzat Kirill révén a gettdt, a nydjat és mas tdjak fajzatainak sorsat ismerjiik
nehezebb meghatarozni, hiszen ,,sziiletése” utan bezarva tartottak, igy a televiziobol

sajatitotta el a tarsadalmi szabalyokat és a nyelvet, ami szamos problémat okoz

103 Uo. 112.
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szamara, amikor taldlkozik a valodi vilaggal. Kirill probdl segiteni neki a
hétkoznapokban, apafigurava valik, ami a borzfajzat 6nmeghatdrozasaba is beivodik:
,,A nevem Pilar Mephitis. Apam egy 6zfajzat, anyam a televizio”.!%®

Pilar 6nmeghatarozésa felidézheti a cyborgokat, hiszen az organikus és a
technologiai Osszefonddik a meghatarozdsban. Donna Haraway éppen ezt a
kapcsolatot tartja annak a negyedik nagy torténelmi sebnek, amely az énkdzpontu
emberi szubjektum narcizmusan esett. Haraway a Freud altal leirt harom sebet
(kopernikuszi, darwini és freudi) egésziti ki az informatikai vagy kiborg sebbel,
amely ,,a szerves és a technologiai hust olvasztja Ossze, és igy elmossa a Nagy
Valasztovonalat is”,'% vagyis éppen a Latour-féle hibriditast testesitik meg a
cyborgok. Mindez Pilar esetében nem a szerves test és a szervetlen technologia
fizikai hibridizdciojaban jelenik meg, hanem abban, ahogyan a testét a
kozmetikumok és a szépészeti eljarasok képernyd- és nézOkompatibilissé teszik,
vagyis a szervest a technologidhoz mérten formaljak at. Emellett a szubjektumaban
jelenik meg a szerves és a technoldgia hibriditdsa, hiszen Pilar interakcidiban
dominéns a digitalis médiumok révén kialakitott viselkedés- és beszédminta, ami az
0sztonOs Dbiologiai reakciokkal is keveredik — féként az ¢éhségben ¢és a
fajdalomérzetben. Roviden, az onmeghatarozasa alapjan a borzfajzat teste a kiborgok
szerves részét tiikkr6zi, mig identitdsanak tanult, nem velesziiletett komponensei
technologiainak tekinthetdk.

A regény szempontjabol kiilon figyelmet érdemel a masodik, a darwini seb,
hiszen az allatok atalakulasa gyorsitott evolicidonak tlinhet, amelynek végpontja az
emberré valas, viszont a fajzatok mégis megrekednek egy koztes allapotban. Kelly
Hurley a The Gothic Body cimii kotetében hosszan ismerteti, hogy a 19-20. szdzad
forduldjan miként alakitotta at az ember Oonmagaro6l alkotott képét az evolucio-
elmélet megjelenése. Az antropocentrikus vilagkép megrendiilt, és sziikség volt az
ember Ujradefinidlasara, illetve az ember kornyezetéhez, az ,alacsonyabb rendii”
¢él6lényekhez vald viszonyanak Ujragondoldsdra. A korabeli kutatdsok nyoman az
ember ¢€s az allatok teste kozt kirajzolodtak az evolucid 1épcséfokai, ami az emberi és
az allati csontok, az izmok ¢€s a szovetek hasonlosaganak felismeréséhez vezetett. Az

embrionalis kutatdsok felfedték, hogy az ember az evolucid szakaszain halad végig a

105 Moskat: Irha és bér. 169.
196 Haraway, Donna J.: When Species Meet. Minneapolis, University of Minnesota Press, 2008.
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magzati fejlodés soran. Ezek a felismerések az ember és az allat kozti hatarvonalat is
elvékonyitottak. Ezeknek a tudomanyos felfedezésének talan az egyik legfontosabb
hozadéka, hogy a korszakban felismerték, nem az ember a teremtés csticsa.!”” Vagyis
Irha és borben az a félelem realizalodik a fajzatok feltinésével, amely az ember
kiemelt pozicidjanak ingatag helyzetére mutat ra, elvégre egy 1j, értelmes faj jelenik
meg a bolygdn, és ezzel veszélyezteti az emberek hatalmat és életterét. Az evolucio
abbol a szempontbol is fontos a regényben, hogy azoknak a fajzatoknak van nagyobb
esélye a tulélésre, akik kozelebb keriilnek az emberi anatémia eléréséhez az
egyedfejlodés soran: foként gerincesek alakulnak at, és koziilik is az emldsok a

legnagyobb sikerrel.!%®

Mint a bioloégusként végzett szerzd, Moskat Anita elmondta
egy interjuban: ,,az anatdmiaoktatdsndl nagy hangsulyt fektettek arra, hogy
megértsiikk, a torzsfejlodés kiillonbozé fokain hogyan valtoznak a szervek, az
idegrendszer, hogy értsiik, a madar szarnyaban és az ember felkarjaban az a csont
valdjdban ugyanaz. [...] ez magdval vonta, hogy a hibriddbrdzolds sem lehet
szimbolikus vagy diszletszer(i.”'® Eppen az egyedfejlédés esetlegessége miatt
megjosolhatatlan, miként alakul at egy fajzat, mikor lesz ¢letképes, mikor valik egy
metamorfozis életképtelenné. Az atalakuldsok sokfélesége jelzi, hogy a fajzatok
csoportja heterogén.

A fajzatok kirekesztésének latszolag vizudlis okai vannak, hiszen az ,,idegen
megitélése [...] mindig egyfajta testreprezentdciohoz kotott, s bar mas-mas
mértékben, de mindig egymasba mossa a bioldgiait és nem biologiait”.!'® Az Irha és
borben is ebbdl fakad az az elkiiloniilés a sapiensek és a fajzatok (valamint az
allatok), sOt, akar fajzat és fajzat kozott is, amely létrehozza a regényben a

csoportidentitést.

»|...] az emberiség torténete a »mi és Ok« konfliktusardl szol. Miodta az
emberiség kozosségbe szervezddott, azota hatarozta meg e kozosséget
tobbek kozott azaltal, hogy kijelolte, kik a »mdasok«: kik azok, akik
idegenek. Az idegenekkel pedig az emberi csoportok mindig komplex

197 Hurley, Kelly: The Gothic Body. Sexuality, materialism, and degeneration at the fin de siécle.

Cambridge, Cambridge University Press, 2004. 55-56.

108 Az elsé harom fajzat, akiket a teremtd tudatosan és sikeresen hozott létre, nem gerincesekbdl
fejlodtek ki — az egyikiik puhatestiibdl €s ketten izeltlabuakbol.

199 Borbird Aletta: ,,Az a csont valdjaban ugyanaz” — Interjui Moskat Anitdval az Irha és bér cimii
kotetérdl. Proza Nostra, 2019. URL: http://www.prozanostra.com/iras/az-csont-valojaban-ugyanaz-
interju-moskat-anitaval-az-irha-es-bor-cimu-koteterol

110 Fgldes Gyorgyi: Corpus alienum. Helikon, 2013/3. 164.
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viszonyrendszert alakitottak ki: néha egylittmiikddésre torekedtek, am
még gyakrabban rivalizaltak, haboraztak, vagy egyenesen egymas
ellehetetlenitésére torekedtek.”!!!

A regényben az emberek €s a fajzatok kozott az utdbbi, az ellehetetlenités az
elsddleges viszonyrendszer, amely foként a gettoba tomoritéssel, az emberi jogok
megvondasaval, sot, olykor az élethez val6 jog megtagadasaval jelenik meg — bar a
regény utal ra, hogy mas orszagok eltéréen reagalnak: gyari munka ¢éhbérért, a
fajzatok elpusztitasa. Nem egyszeriien elnyomottak a fajzatok, hanem a kulturalis
imperializmus is csak részlegesen terjed ki rajuk, és esetiikben nincs lehetség a
tarsadalmi valaszadasra, nincs hangjuk,''? ami miatt aldvetettként, szubalternként
tekinthetiink rajuk.

A mi és Ok elkiiloniilés foként a testi jegyeken alapul, és nemcsak a sapiensek és
a fajzatok kozott valik meghatarozéva, hanem a gettok teriiletén beliil is kialakulnak
efféle csoportmeghatarozasok: préda és ragadozo; hal, madar vagy emlds. Bar ezek a
cimkék biologiai jegyekbdl fakadnak, a regény a fajzatokon beliil bemutat egy olyan
Uj, gettobeli radikalis csoportosuldst, amely sajat magat stigmatizalja egy billoggal,
létrehozva ezzel egy plusz vizudlis markert. Fontos, hogy maga a gett6 is hatarhely,
hiszen foucault-i értelemben vett heterotopiaként miikodik, elvégre olyan tarsadalmi

t,113

ellenszerkezeti hely, amely kiforgatja a kultira koédjait,”** jelen esetben maganak az

emberségnek a kodjat. Ezzel egyiitt pedig minitdrsadalmat hoz létre a tobbségi
tarsadalom testén beliill, ami a darwinista egyedfejlodés mellett a gettdbeliek
heterogenitasat is megmagyarazza. A gettd az a hely, ahova a tdrsadalom szamiizi az
idegent, a devianst, tehat a masikat, vagyis mindazt, ami megbontja a tarsadalom

miikddését és az ember kiemeltnek tekintet helyét a vilagban.

,»A nyugati racionalista hagyomanyban a szubjektivitas a tudattal, az
univerzalis racionalitdssal ¢és Onszabalyozd etikai viselkedéssel
azonositddik, mig a Massag ennek negativ €és szekularis ellentéteként
hatdrozodik meg. Ez a fajta megbélyegzddés gyakorlatilag az
alacsonyabb rendliként valé besoroldsnak feleltethetd meg, ami
esszencialista, sOt végzetes konnotaciokkal bir azok szamaéra, akik
masokként definialodnak. Ezek szexualizalt, rasszositott és naturalizalt

I Toth Csaba: A sci-fi politolégidja. Budapest, Athenaeum, 2016. 197.

12 Kock, Leon de: Interview With Gayatri Chakravorty Spivak. New Nation Writers Conference
in South Africa. ARIEL, 1992/3. 45-46. URL:
https://jan.ucc.nau.edu/~sj6/Spivak%20Interview%20DeK ock.pdf

113 Foucault: Eltéré terek. 149-150.
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masok eldobhatd testik révén a nem egészen emberi emberek
tomegei.”! !4
Foldes Gyorgyi Erving Goffman stigmafogalmanak segitségével fejti ki, hogy ,,a
stigma az idegennek normativ elvardsaink, kovetelményeink alapjan felépiild
»képletes szocidlis identitdsa« és a tényleges szocialis identitds kozotti hézag,
amelynek alapjan az addig 6nmagat épnek és normalisnak tudo illeté bemocskolt,
megfertézott személyként irodik le”.''> Ez megfigyelhetd az ézfajzatok csordajaban
is, ahol a sapiens-targyakat haszndlo és viseld Kirillt ,,varoskérban szenveddnek™
nevezik a sutak, és ez a kiilonbség mélyiti a koztiik 16v6 szakadékot. Eppen ezért a
stigma nemcsak a mi és masik megkiilonboztetésének alapja, mert az egyén is
stigmatizalja magat a kdrnyezete hatésara, distinkciot képez, masikként kezeli magat,
vagyis jelen esetben a szocializaci6 és a stigmatizacio folyamata korreldl egymassal,
hiszen mindkettdt ugyanaz a tdrsadalmi nyomas hozza 1étre, és igy a stigmatizacio a

szocializacio eszkozévé valik.

2.1.1. Kirill

Kirillben diihként képzddik le a sajat testi bélyege, az, hogy a patdja nem alakult at
kezekkeé és ujjakka: ,,A vildgot sapiensekre tervezték, minden eszkdz az ¢ keziikhoz
illett, pedig egy Ozfajzat teste se volt rosszabb az embernél”.!' Az emberi eszkdzok
hasznalatanak korlatai alkotjak szdmara az egyik identitdsproblémat, hiszen nem
ember, de olyan, mintha szeretne sapiens lenni. A masik gond a csorddjabol fakad,
azokbol az atalakult, hagyomanydrzé sutakbol, akik tovabbra is allatnak képzelik
magukat, ¢s megvetnek mindent, ami az emberekhez kotédik. A csordandl megmarad
a larvaallat egy sajatos tulajdonsdga, a csordaszellem, hiszen Kirill és a sutdk
verbalis kifejezések nélkiil, kognitiv 6sszekapcsolddassal is tudnak kommunikalni
egymassal: ,Lehunyta szemét [Kirill], és elképzelt egy jelenetet. Oz rohan a
csalitosban, hatan tajték csorog. Nyakan kidagadnak az erek, pupillaja tag. Egy
farkas lohol nyomdban, egyre kozelebb csortet a bozdtban, aztan kitarja hiisszaga
pofijat, és fogat a préda combjaba mélyeszti...”.!!7 A fiktiv jelenet a sutak fejében is
megjelenik, és a viselkedésiik azonnal a ragadozo elleni védekezést kezdi kdvetni. A

kognitiv Gsszekapcsolodas ramutat, hogy a kimerikussag nem csupdn testi

114 Braidotti: A poszthuman tudomanyok felé. 441-442.
115 Foldes: Corpus alienum. 163.

116 Moskat: Irha és bér. 46-47.
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értelemben jellemzi a fajzatokat, hanem gondolkodasukat is meghatarozza, azonban
a testesiiltségiik formalja az identitdsukat és az énképiiket. Kirill problémaja pedig
abbol fakad, hogy emberként és allatként sem fogadjak el, 6 maga sem tud teljesen
azonosulni ezekkel a csoportokkal, igy nem képes beilleszkedni, hiszen a vilag
berendezkedése, vagyis az Emberhez igazitisa nem teszi lehetdové a sapiens-allati
liminalis poziciot. Eppen ezért a cselekmény sordn a hatarhelyzetbdl valo kitorés
valik a f6 motivacigjava.

Kirill pozicidja tobb ponton is rimel Derrida kritikdjara, amely szerint az allat egy
homogenizalé gytjtéfogalom, és elfedi az allatok sokszintiségét. Eszerint az éllat az
emberhez viszonyitva ugy keriil definidldsra, hogy az emberhez képest az allat
hidnyossdga, a szoOtlansag valik a kiilonbségtétel alapjavd, hiszen az A4llatot
(lényegében) a logosztol, vagyis a szotdl valé megfosztottsag jellemzi.!'® Kirill
esetében ugyancsak megfigyelhetd a homogenizalds, a kategorizalds és a
betagozddas kényszere, hiszen 6nmagat — ahogy az ember az allatot — az emberhez
képest deficitnek tlind (testi) problémai alapjan hatdrozza meg, vagyis a megmaradt
pata alapjan és az ujjak hianya feldl.

Derrida kritikaja fellazitja az éles hatarvonalat az Ember és az Allat fogalma
kozott. Az animot terminus egyszerre szolgalja az allat pluralis jelentésének
ujragondolésat egy egyesszamu, de nem gytlijtéfogalomként, és ezzel ravilagit az
egyébkeént is heterogén strukturdk sokféleségére. Tovabba a terminus francia eredetli
mot (‘sz0’) végzddésével utal arra a hagyoményra, amely az allatot a szo6tdl
megfosztottként aposztrofalja. Mindezzel Derrida ,,visszaadja a sz6t az allatnak™, és
arra mutat ra, hogy olyan 0j gondolkodas sziikséges, ami egyrészt nem a beszéf feldl
kozelit az allathoz, masrészt az éldlényeket nem pusztdn az ember-allat bindris
szembenallasara sziikiti, hanem a relaciok komplexebb, heterogénebb és hibridebb
megértését szorgalmazza.''" Az Odakint sotétebb cellofoidai is a fajon beliili
heterogenitast reprezentaljdk azaltal, hogy sajat személyiséggel, vagyakkal ¢és
szokasokkal rendelkeznek, hiszen igy nem masszaként, hanem egyedekként
érzékelhetdk. Viszont az Irha das borben Kirill (més fajzatokhoz hasonléan) éppen a
hibriditast nem ismeri fel. Pont az a gondolkodas hidnyzik a sapiensek kultirajabol —
¢és igy a fajzatokébol —, amit az animot is sugall, és amit a fajzatok testesitenek meg,

vagyis a fajzat lebontja az ember és az allat teljes elhatdroldsdnak lehetdségét. A

18 Derrida: The Animal That Therefore I Am. 24, 48.
119 Uo. 47-48.
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fajzatok kulturaja ezzel egyiitt uj gondolkodast kinal fel az allatokkal kapcsolatban:
nem nyersanyagok, elnyomhat6 vagy elfogyaszthatd entitdsok, hanem az atvaltozas
¢s a valtozas lehetOségei. Derrida animot terminusa azért is kiilondsen termékeny a
regény szempontjabol, mert a fajzatok homogén masszaként jelennek meg az
emberek gondolkodasaban, holott éppen az a fajta sokféleség rejtézik a fajzat
kifejezés alatt, mint az allat szavunk alatt. A sz6 visszaaddsanak gesztusa pedig
éppen a szubaltern, a kolonializalt helyzetbdl valo kimozditast segiti eld, amely pedig
az emberi jogok megszavazasaval torténhetne meg a regényben.

Az a nyelvi hiany, amely 6sszekapcsolddhat Derrida kritikajaval, nemcsak abban
jelenik meg, hogy az allati tulajdonsagokkal biré (vagy allatként kezelt) entitdsnak
nincsen hangja, mert elnyomott és szubaltern 1étez0, hanem abban is, hogy a beszéd
hianya konkrét, fizikai fogyatékossdgként is fontos tényezd a fajzatok esetében.
Amennyiben nem alakulnak ki az emberi hangképzd szervek, mert példaul egy-egy
csOr visszamarad, akkor a beszéd lehetetlenné valik, fogyatékosnak és hibasnak
mindsiil az egyén. Kirill esetében ez a fogyatékossag Gjra és ujra artikulalodik,
példaul akkor, amikor képtelen megfogni egy bogrét, mert hianyoznak az ujjai. Mint

Susan Wendell irja,

»la] fogyatékosként valdo azonositds azonban a legtobb tarsadalomban
jelentds megbélyegzést is jelent, és altalaban arra kényszeriti az igy
azonositott személyt, hogy szembenézzen a sztereotipidkkal és az irrealis
attitidokkel ¢és elvarasokkal, amelyeket e megbélyegzett csoport
tagjaként ra vetitenek.”!?

Kirill bukasat, €s a regényvégi haldlat éppen az okozza, hogy nem képes

szembenézni sem az allati, sem a fajzati, sem az emberi vildg elvarasaival.

2.1.2. August

A Kirillt jellemz6 identitaskrizis szinte minden fajzat életét athatja. A madarbol
atalakultak a szarnyalds, mig a halakbdl atvaltozottak a vizi jelenlét utan
vagyakoznak. August példaul eredetileg csiga volt, igy a stresszes, veszélyesnek itélt
helyzetekben sziik helyekre bujik el, felidézve a csigahdzba valo visszahuzddas

képét. Sokaig senki nem tudta a fajzatrol rdla, hogy fajzat, és ezért valik érdekessé a

120 Wendell, Susan: The Rejected Body. Feminist Philosophical Reflections on Disability. New
York — London, Routledge, 1996. 12.
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»coming outja”, amivel sajat baballata utdn maradt, visszahtz6dé tulajdonsagan és
félelmén 1ép tal: kibujik a csigahdzbol.

August a szexualis kapcsolatai soran hazugsagokkal fedte el azokat az
atvaltozasbol maradt testi jeleket, amelyek az emldsként valdé megsziiletésének
hianyarol  tantskodnak. Mivel nincs koldoke és  mellbimbdja, igy
megkérddjelezhetdveé valik az emlds- és emberléte, elvégre nem ,természetes” uton
sziiletett ,,embernek” — csigaként petébdl fejlodott ki. Egy masik fontos testi jegy,
ami a mellbimbok és koldok mellett ugyancsak a fajfenntartassal és a sziiletéssel
kapcsolodik 0ssze, a kiils6 nemi szerveinek hianya. August alapvetéen nemtelen, és
az idedlis férfiassaghoz képest feminin, mig a ndiesnek titulalt testi jegyekhez képest
maszkulin dsszhatast kelt a kiilseje. A regény egy olyan vilagban jatszodik, ahol a
vezetdi készségek, a stabilitas és az erd férfi mindségként jelenik meg. Eppen ezért
August, aki a politikai életben aktivan tevékenykedd, ismert fajzatjogvédo, a
maszkulin megjelenés mellett dont a siker érdekében (példaul amikor televizioban
szerepel). Hibriditasa tehat nemcsak a fajzathelyzetébdl fakad, hanem abbdl is, hogy
0 maga hatdroz gy, hogy sminkkel a férfias vonasokat erdsit fel a se nem ndi, se
nem férfi arcan. A masodlagos nemi jellegek tehat nem hangsulyosak a testén, amely
Osszekapcsolodik azzal, hogy a csigdk himndsek, és a szaporodasuk idején képesek
megtermékenyiteni mas csigakat, mikozben 6k maguk is képesek megtermékenytilni.
Azzal, hogy August férfi arcot fest maganak, felveszi a patriarchalis tarsadalmi
miikddésnek megfeleld szerepet. Vagyis az alapvetéen nem binaris helyzetét és a
(nemi és faji) hibriditasat elfedi azért, hogy megfeleljen a tarsadalmi elvarasoknak,
ami altal visszairja magit a binaritdsokba (férfi-né) az Ember fogalmanak
megfelelden.

August szdmara a masodlagos nemi jellegek hidnya a szégyennel és a
sebezhetdséggel kapcsolodik 0ssze, ami a sajat szexualitdsanak megélését is neheziti,
hiszen a testfelépitése eltér az emberekétdl. Annak megvallasaval, hogy fajzat,
részben a sebezhetdségén 1ép tovabb — hangsulyosan csak részben, hiszen azt, hogy
csigabol alakult at, nem hozza nyilvdnossidgra a televiziés miisorban, elvégre
elvesztené a tekintélyét a larvaallatdhoz kapcsolodo kulturdlis és sztereotipikus

asszociaciok miatt.!?!

121 A regény emlitést tesz arrdl, hogy tobben elkezdik taldlgatni a baballatat. Olyan allatokra
tippelnek, amelyeknek bizonyos kulturdlisan rdgziilt tulajdonsagai meglehetnek August
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Margrit Shildrick a fogyatékossagtudomany (disability studies) kontextusdban
jegyzi meg, hogy ,,[a]zzal, hogy a fogyatékos testek nem képesek reprodukalni a testi
sérthetetlenség idealis képét, a fogyatékos testeket nem Ugy pozicionaljak, mint
akiknek nincs hatalmuk, hanem éppen ellenkezdleg, fenyegetést és veszElyt jeleznek,
amennyiben aladssdk a testek stabilitasaba és allandosagaba vetett hitet.”!>2 Ebben az
értelemben a fajzatok teste fogyatékos, hiszen adott a lehetdség, hogy emberré
valjanak allatokbol, vagyis a metamorfozis révén destabilizaljak a testeket, likviddé
valjanak a hataraik, ami az ember szamdra fenyegetést jelent, a felnyilds és az
atalakulas lehetOségét veti fel, mikdzben a sérthetetlenség képét veti el. August
esetében ez a kérdés fokozottan jelenik meg, hiszen az emberek kozott él, nem valt
szubaltern, elnyomott Iénnyé egészen addig, amig nem tarta fel a sajat
fogyatékossagat. A coming out jelzi az emberek fenyegetettségét: vajon hany fajzat
¢l az emberek kozott ugy, hogy nem ismerik fel a massagukat? Mint Shildrick irja,
,»azok, akik megtestesiilt szubjektumként nem kapcsolédnak zokkenOmentesen a
vilaghoz, a testi diszkontinuitdsokat sajat onazonossdguk megszakitasaként vagy
akadalyaként élik meg. Mas szdval, a test nemkivanatos jelenlétté valik, amely
korlatozottsagot és sebezhetdséget jelez.”'?® Ez August esetében azt jelenti, hogy a
normativ emberi testektél eltér a biologiai felépitése. Ez a differencia testi
fogyatékossagként jelenik meg, és kihat az interperszondlis kapcsolataira is, elvégre
nehezen nyit masok felé, takargatja, atformalja és karaktert ad a testének a ruhazattal
¢s a sminkkel. Vagyis abbdl, hogy lényegében nincsen neme, tarsadalmi nemet

konstrual maganak azaltal, hogy a férfias fizikai jegyeket teszi hangstlyossa a testén.

2.1.3. Pilar és a fajzatok gyokértelensége

Pilar hatarhelyzete 0sszetettebb és problematikusabb Kirillénél az emberi, a fajzati és
az allati kategoridk miatt. A borzfajzat fél éven keresztiil egy kis szobéaban élt, ahol a
televizid altal konstrudlta meg az identitasat, ezért nem talalkozott a gettoban ¢l6
fajzatok problémaival, hiszen kedvenc miisorai, egy szappanopera és a reklamok
szerint értelmez mindent. A Pilar név is innen szarmazik, ami parhuzamba éllithaté

azzal, hogy a névadas a sziiléhoz kotddik, és a lany bevallasa szerint részben a

viselkedésében is. Példdul akadnak, akik veszélyesnek és szamitonak tartjak, ezért gy gondoljak, a
kigy6 a baballata.

122 Shildrick, Margrit: Dangerous Discourses of Disability, Subjectivity and Sexuality. Palgrave
Macmillan, 2009. 20.

123 Uo. 32.
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televizio tolti be ezt a szerepet. A borzfajzat kozelebb érzi magat az emberekhez,
mint a fajzatokhoz, a legnagyobb vagya pedig az idedlis emberi test elérése, ami nem
meglepd, hiszen az ember altal 1étrehozott és vetitett képeken keresztiil ismeri meg a

vilagot. Figuraja mintha csak azt illusztralna, ahogy

»la] film létrehozza identitdsunkat, a mémként kapott mintdk Osztonos
cselekvések  szintjéig meghatirozza  viseletiinket, testképiinket,
mozdulatainkat. Igazabol nem tudjuk eldonteni, hogy egy karakteres
kéztartast Bruce Willistdl vagy nagyapanktol oOrokoltiik-e. Ennek a
folyamatos identitas projekcionak a narcisztikus keretét az az interiorizalt
kameratudat biztositja, mely a moziszituacion kiviil is allando
azonosulasi pontként jelenik meg. Az apparatusnak ez a rank szegezodo
virtudlis tekintete — melyet Barthes ugy hatarozott meg a
Vilagoskamraban, hogy mar azeldtt képpé valunk, mielétt a

fényképezdgép objektive elé kerlilnénk — folyamatos tiikdrstadiumban

tartja az ént és projektalja az ismert mintakat”.!?*

Ez az ismétlés a tobbi fajzatot is meghatarozza, hiszen vagynak az allati
maradvanyok nélkiili, tokéletes sapienstestre, illetve atveszik a sapiensek
viselkedéskultarajat is, ami azt eredményezi, hogy nincs kiilon fajzatkultira, hanem
az emberi kultira, a humanum mitosza és idedja mentén élnek. Ebben az értelemben
a fajzatok szocializacidja ugyanigy a mimetikus viselkedésen alapul, ahogyan az
embereké, probalnak a kornyezetiikhoz hasonlova valni. A szocializacidé mellett a
mimikri felidézheti azt a természetben fellelheté gyakorlatot is, amikor az allatok
mas allatok viselkedését utanozzak a talélésiik érdekében. Vagyis a fajzatok
mimetikus viselkedése egyszerre egy emberi viselkedési forma a kozosségben, és
ebben az értelemben kiilon figyelmet érdemel, hogy a szocializacidos kozpont a
gyermekek fejlodési szakaszai alapjan tanitja a fajzatokat (példaul a finommotorika
kialakulasaért épitdkockakkal oldanak meg feladatokat), és kozben animalis
magatartds is, hiszen a talélés érdekében a veszélyesebb fajhoz igazodnak az
utanzéssal.

Roger Caillois ¢és John Shepley arrol irnak 1984-es cikkiikben, hogy a mimikri,
vagyis a térhez vald asszimilacid soran az ¢éldlény elveszit valamit a 1ényegébdl és
deperszonalizacion megy keresztiil. A szerzOk azt is hozzateszik, hogy az utdnzas

mindig egy irdnyu, csupan a mimetikus faj alkalmazkodik, feladva a sajat hatérait és

124 Téth Zoltan Janos: Hardcore porndfilm a halézati kultira kordban. Miskolc, Szépmesterségek
Alapitvany, 2019. 137.
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hattérbe szoritva magat mint egyedet.'”> A fajzatok esetében hasonlé dolog
torténik:'2® a mimetikus viselkedés nem egyszertien a fizikai térbe valo ,,beolvadast”
jelenti, hanem a tarsadalmi térbe vald beilleszkedés igényét, sot, az emberré valas
keriil elétérbe. Eppen ezért a fajzatok mimetikus viselkedése arra iranyul, hogy a
Braidotti 4ltal is hasznalt Ember fogalomnak megfeleljenek, vagyis le akarjak kotni
azokat a tulajdonsadgokat és maradvanyokat, amelyek az allatvilaghoz kotik dket
(akér kiils6, akar kognitiv vagy intuitiv. Ez a mimetikus viselkedés a talélést segiti,
azt, hogy a fajzatok a peremrdl elmozdulva kozelebb keriiljenek a biztonsagosabb és
kiszamithatobb tarsadalmi centrumhoz azaltal, hogy feladjdk a sajat 1ényegiiket az
»emberré valas” utjan. Roviden, a fajzatok mimetikus viselkedése, amelynek célja az
emberi kultiraba valo besimulas, asszimilacios torekvésként értelmezhetd. Ez azt is
jelenti, hogy a fajzatok a jobb élet reményében visszairndk magukat a binaritasokba,
hiszen nem szarmazik eldnyiik az ontologiai és bioldgiai hatarhelyzetiikbdl az emberi
kultara dominanciéjaval és az antropocentrikus gondolkodassal szemben.

Caillois megkdzelitésére Jaques Lacan is utal, amikor a tiikdr-stadium leirdsa
soran bemutatja, hogy a tér (kornyezet) nem csupdn a mimikri €s az allatvilag sajatja,
hanem az emberi énre és egora is hatdssal van.'?” Lacan szerint a tiikdr-stadium
identifikacid: a gyermek felismeri a képmasat a tiikkdrben, és megtapasztalja ,,a
visszatiikrozott kornyezet, valamint e virtualis komplexum és az éaltala megkett6zott
valosag viszonyat”.!?® Amikor a gyermek elidegenedik a tiikor-éntél, lezarul a tiikor-
stadium: a helyébe a szocidlis én 1ép, vagyis a tarsadalom ¢és a kultara, a ,,mésik
vagya altal valo [kozvetitettség]” hatirozza meg énképét.'”” Roviden, Caillois és
Shepley mimikri koncepcidja hasonld Lacan identitas-elméletéhez, hiszen mindkettd
szerint fellazulnak az é161ény személyes hatarai a kornyezet hatdsara, és a kornyezet
befolyasolja az éldlényt.

A hatar feloldodasa ragadhat6 meg példaul August esetében akkor, amikor arcot
fest magénak, hiszen egyrészt szerepet jatszik, masrészt pedig €ppen a tarsadalmi-

kulturalis elvarasok szerint konstrudlja meg a sajat megjelenését, elvégre a tilélés

125 Caillois, Roger — John Shepley: Mimicry and Legendary Psychasthenia. October, 1984/winter.
30-31. URL: https://doi.org/10.2307/778354

126 Mivel a fajzatok egy heterogén csoport gyiijtdneve, igy a beolvadas iranti igény nem érvényes
mindannyiukra, vagy legaldbbis nem ugyanazon a mddon teszik meg.

127 Lacan, Jacques: A tiikor-stddium mint az én funkcidjanak kialakitéja, ahogyan ezt a
pszichoanalitikus tapasztalat feltarja a szamunkra. Ford. Erdélyi Ildiké — Fiizesséry Eva. Thalassa,
1993/2. 7.

128 Uo. 5.

129 Uo. 8.
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érdekében (mimetikusan, a kornyezetéhez igazodva) a patriarchalis tarsadalomban
férfiva valik.

Mindez 6sszekapcsolddhat azzal, hogy Pilart Ujsziilottnek tartjdk a fajzatok
kozott, és ha a lacani tiikorstadium'® feldl kozelitjiik meg a lany identifikaciojat,
akkor szdmdra a média altal sugallt, termékké valt ember lesz az a kép, amit a
magaéva tesz ¢és amelyben Onmagara ismer. A fajzatok jogaiért folytatott
kampanyban, melynek arcava valik, 6 maga is ilyen produktum lesz, ami azonosulasi
mintat nyujt mind az embereknek, mind a fajzatoknak, és igy egy, a médidban
gyokerez0d, ciklikusan felépiilé szimuldkrum-személyiség jon létre a visszaverddések
és a személyiség Ujratermelddése altal. A televizid nemcsak a vagyott testkép
elérésében jelenik meg olyan ,tikorként”, amely az ideédlis vagy a masik (az
emberek) altal is ideélisnak vélt identitast jeleniti meg — €s amelyért dncsonkitasra,
visszamaradt borzfarkédnak levagasara is képes Pilar —, hanem az altala hasznalt

nyelv is mediatizaltta és szlogenszertivé valik:

,— Ujsagiro vagyok — folytatta Kirill. — Tudod, az mit jelent?

— Hogy nem engednek a sarga szalagos tetthelyen fényképezni, vodor
szamra iszod a kavét, és folyton cigizel, pedig a dohdnyzés stulyosan
karositja az 6n és kornyezete egészségét.”!3!

Mindez azért is fontos, mert a leginkabb Pilaron keresztiil valik lathatova az a
gyokértelenség, amely a fajzatokat jellemzi, €s amely az identitaskrizisiiket
létrehozza: az emberek nyelvét hasznaljak, ¢és atveszik (sét, a szocializacids
kozpontokban muszdj is atvenniiik) a sapiensek mozdulatait. A plasztikai miitéteik
oka is ebben rejlik: ,,Sajat vagyunk mindig a masik vagya is egyben, ami valaszként,
mintaként érkezik sajat vagyunkra a tarsadalombol”.'*? Vagyis a miitétek célja a
tokéletes sapienstest elnyerése, hogy a masik, az Ember vagyjon rajuk. Smid Rébert
értelmezése szerint Frankenstein szornye eredetileg ,nem szornynek teremtetett,
hiszen maga vall arrdl: az csinalt beldle szornyet, hogy a gazdaja magara hagyta. Ez

"o

pedig a modernitds azon hitét erdsiti, hogy a gondozds, az odafigyelés, az

130 Lacan az imago kifejezést is hasznélja a tiikérstddium kapcsan, amely a kotet egyik fejezetének
cime, igy nemcsak a tiikorstadium vagy a rovarok fejlodésének szakaszara utalhat ez a fogalom. (Uo.
6.)

131 Moskat: Irha és bér. 58.

132 Toth: Hardcore porndfilm a halozati kultira kordban. 110.
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elkotelezettség és a torédés hidnya vezet valaminek az elfajzdsahoz.”'** Smid
meglatdsa nem csupan Shelley szornyére igaz, hanem magukra a fajzatokra is. A
szornyszeriiségiik éppen abbol fakad, hogy az emberek nem engedik be a
tarsadalmukba 6ket, hanem a kiviilallésag szerepét osztjak rajuk.

A fajzatok szdmara hianyzo és bizonytalan istenképet Pilar esetében a televizio és
az emberek toltik be addig, mig meg nem tapasztalja, hogy a sapiensek nem fogadjak
el, mert vagy gyuldlik, vagy csak szorakoznak rajta. Ez a felismerés
identitasvesztéssel is jar szamara, ahogyan a tobbi fajzatnak is problémat okoz, hogy
igazdn nem tartoznak sehova. Az ember-allat hatarallapotot tovabb neheziti a
fajzatok szamara, hogy medddk, nincs se sajat kultarajuk, se teremtéstorténetiik vagy
tudomasuk a 1étiik okardl. A gyokértelenség, a bioldgiai sziilok ismeretének
hianya'** és az ontologiai bizonytalansag feloldasara szolgalhatnak a
teremtéstorténetek, sziikebben, az ember-allat hibridek mitikus torténetei, amelyek
segitik az On- és létigazolast. A fajzatok a sapiensektdl szarmazd mitoszokban
keresik a valaszt a létezésiikre, ugyanakkor sajat teremtéstorténetet és valldst is
létrehoznak, amelynek kozéppontjdban a teremtd all. Ezek a torténetek mindig
egyfajta masikat vizionalnak a sapiensek hitéhez képest, ami alternativat kinal a
nem-emberi emberre azaltal, hogy a fajzatok nem tudjdk a teremtérdl, hogy
valdjaban 6 is egy ember. A fajzatok szamdra az emberi kultura marad a referencia,
hiszen annak mintdjara — Ujrahasznéljdk és rekontextualizaljdk — hozzak létre a
sajatjukat, viszont a jonak mindsiild Embert eltavolitjdk a mitoszbol, helyette a
fajzatok jelennek meg az Ember javitott, jobb valtozataként. A mitoszok
tanulmanyozéasa és megalkotasa hozzdjarul ahhoz, megtalaljak a gyokereiket (vagy
legalabbis megkonstrualjak), de mindez nem fiiggetlenedik a sapienskultiratol, nem
tudnak 6nallo kultarat vagy nyelvet alkotni, csak dekonstrudljak az antropocentrikus

struktrakat.!’> A fajzatokat jellemz6 torténeti rekonstrukci6, annak igénye, hogy

133 Smid Rébert: Harom epizéd a monsztrdzitds irodalomtorténetébdl (Shelley, Stevenson,
Lovecraft). Hungarologiai Kézlemények, 2021/3. 25.

134 Bar a fajzatok nem ismerik a sajat sziileiket, a testiik és a viselkedésiik mégis utal a faji
eredetitkre. A probléma valdjaban a genealogidjukkal kapcsolodik dssze: az emberi gondolkodés
binaris megkdzelitése, a valtozas lehetdségének elutasitasa lehetetlenné teszi, hogy az allatbol ne allat
szdrmazzon, hanem valami az 4llat és az ember kozott helyezkedjen el. A kategoéridk kozti
atjarhatatlansdg miatt az allatinak tartott poziciobodl valo kilépés, egy harmadik csoport megléte
elképzelhetetlen. A fajzatok a regényben mégis egy harmadik lehetdséget képviselnek a korokon
ativeld mult, a csalad, a nemzettség és a torténeti emlékezet nélkiil.

135 Mindez a posztkolonializmus felél is megkdzelithetd, hiszen a fajzatok a dominans, elnyomo és
kizsakmanyolé emberi tarsadalom kultarajara épitve hozzak létre a sajat identitasukhoz sziikséges
kulturat.
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szarmaztassak magukat valahonnan (akér a goér6g mitoszok hibridjeitdl) éppen azt a
folyamatot tiikrozi, ahogyan Foucault szerint az Ember 1étrehozta az Ember fogalmat
¢és retrospektiven létrehozta a torténetét. Vagyis a fajzatok viselkedése és igénye
tiikkr6zi az emberi tarsadalom viselkedését.

A gyakran humanjellegli viselkedés és vagyak mas esetekben nem az ember és a
fajzatok tiikroz6dését jelzi, hanem a kategoridk kozti atjarhatdsagot, ami a szoveg
végéhez kozeledve valik a leghangsulyosabba. Aktivistdk egy csoportja mezteleniil
all a fajzatok babmaradvanyai kozott, ami azzal a felismeréssel tarsul, hogy
tobbnyire a vizualis kiilonbségek vernek ¢ket a fajzatok és az emberek kozé, tehat a
test alapjan 1étrejott stigmatizacid, valamint a mi és az Ok kiilonbsége (ideiglenesen)
feloldodik a jelenetben, mert az emberek és a fajzatok hasonlovd valnak, mintha
tokéletes metamorfozisok mentek volna végbe. Mindez a sapiensek legfébb félelmét,
a masik megkiilonboztethetetlenségét demonstralja, ami mindaddig, amig ennek
lehetdsége szinte lehetetlennek tiint, egy vagyott, elérendd képként jelenik meg az
emberek részérél. Azonban a teljes azonossag elvetendd, hiszen a kolonizacidobodl
fakado kontroll gyakorldsanak lehetdsége — a megkiilonboztetés, a szegregacid vagy
a kizsakmanyolas — érvényét vesztené, igy sokkal inkabb az a cél, hogy a fajzat
viselkedjen emberként, de ne rendelkezzen a sapienseket megilletd eldjogokkal.

Az Irha és borben a bebdbozodéas utani testesiiltség meghatarozza a fajzatok
identitasproblémait, hiszen a testi jegyek olyan kiilonb6zd tarsadalmi konstrukcidkat
1déznek fel, amelyek a normativtol valo eltérés miatt devidns testeket allitanak eld. A
testre projektalt deviancia és szabdlyszegés hat az egyén énképére, befolyasolja a
sajat helyének megtalalasaban, hiszen mindig marginalis pozicidban marad altala. A
testi jegyekbdl fakado tarsadalmi skatulyak, amelyek nem csupén a deform testekre
iranyulnak vagy az allatokhoz kapcsolddo kulturalis asszociaciok aktivizalodaséhoz,
hanem az fajzatok allati periddusukbdl fentmarad6 6sztoneik is litkoznek az emberi
gondolkodassal. Kirill esetében valik a leghangsulyosabbd a mar elemzett
csordamiikddés tekintetében, de August panikreakcidja a sziik helyek keresésével,
vagy Pilar ragadozdé 0Osztonei, ha hussal taldlkozik, éppen ezeknek a multbeli

miikddéseknek a lenyomatai.
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2.1.4. Feketebarany
A regényben szerepld szekta vezetdje, a Feketebarany éppen ezeket a régi
Osztonoket, az allati babra emlékeztetd szokasokat €és félelmeket zabolaztatja meg a
csoport Uj tagjaival. A halbol atalakult hibridet azzal ébreszti ra, hogy nem ¢élne tal a
felszin alatt, hogy a viz ald nyomja. Kirillt, aki szdmara a csordamiikddés és a préda-
ragadoz6 szerep jelent konfliktus, arra probalja ravenni, hogy fogyasszon hust,
konkrétan 6zet. A Barany tehat probal elszakadni a gyokereitdl, az allati multtol,
mikdzben az emberi tarsadalmat is elutasitja, hiszen a sapiensek gettositjak és
marginalizaljak a fajzatokat, ezaltal korlatozva a vagyaik megélését és a
lehetdségeiket. A Barany latszolag lebontja az ember és az allat kozti hatdrvonalat
azaltal, hogy mind az éllatihoz, mind az emberihez val6 kotddést elutasitja. Mégis, a
viselkedése és a diihébdl fakado radikalis és erdszakos modszerei mégis a sapiensek
kirekeszto és elnyomo viselkedését idézi fel, és ugy probal a perifériabdl a centrumba
keriilni, hogy az éllatokat el szeretné inditani az atvaltozas Utjan, hogy a fajzatok
tobben legyenek, mint a sapiensek. Példdul a ny4ja tagjait megbillogozza, amellyel
megbélyegzésén mennek keresztiil, a kiilonbség, hogy 6k maguk valasztjdk a
billogot. Kirill azonban elészor azt gondolja, tetovalas, vagyis a testen viselt minta
elészor az ember ltal kultikus-esztétikai funkciot betdlté mintikra emlékezteti.!¢
Vagyis a Feketebarany nem tud olyan lehetdséget elképzelni, ahol az emberek ¢és a
fajzatok egyenlok egymadssal, mindenképp ald- ¢és f6lérendelt viszonyban
gondolkozik, mikézben mégis azokhoz a kulturdlis gyakorlatokhoz fordul, amelyek
az emberektdl szarmaznak, illetve az emberek allatokhoz val6 viszonyat idézik fel. A
Barany kettds atalakulasban gondolkozik. A fajzatok allatként sziiletnek meg, majd a
transzformécido soran a testiilk megvaltozik, igy lesznek fajzatokkd. Ez az elsd
atalakulds. A masodik sordn a fajzatok meghaladjak a baballat maradvanyait, és
olyan valhatnak, amilyenek lenni szeretnének. Mint a Barany fogalmaz: ,,A tested
nem gatol semmiben, az lehetsz, aki csak lenni akarsz.”!?’

A Barany kiforgatja a baranyokhoz kapcsolodd asszociaciokat. Egyrészt a
nydjmilkodést. A barany tomegben €16 allat, az egyéni éllat helyett az egyiittélés, a

hasonlésag keriil elétérbe az életviteliiket tekintve. A Barany ezzel szemben nem

136 Felmutatta alkarjat: ugyanaz a paros ujju pata viritott rajta, amit a hazakra is felfajtak. Kirill

eddig tetovalasnak hitte, pedig billog volt. Tiizes vassal égették a bérbe.” (Moskat: Irha és bor. 18.)
137 Uo. 104.
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koveti a nydjat, hanem vezeti, a pasztor szerepét Olti magdra. Masrészt, a
,baranybdrbe bujt farkas” fordulatot is Uj megvilagitasba helyezi a regény. Ez
ragadhatd meg abban a jelenetben is, amikor az 6zfajzat el6szor pillantja meg. Kirill
el0szor csupan a Barany hangjat hallja, azonban amikor eldszér megpillantja a

szentélyben, azt latja, hogy:

A Feketebarany hofehér volt. Hofehér gyapju gondorodott feje tetején,
hofehér pamacsok bukkantak el kigombolt inge hasitékanal. Puha volt,
mint a vaj, és jol taplalt. Arcat hegek boritottak, hosszi vagasok, amelyek
akdr az 4atvéaltozas kozben zsugorodd ¢és nyald bdér mentén is
keletkezhettek, Kirill mégis sebeknek latta Oket. Birkabdrbdl wvarrt
kabatot viselt. Mintha azt mondana: nézzétek, ezt akar belblem is
készithették volna.”

A puhasag és a fehérség leirasa az artatlansag képzetét kelti fel, és tiikkrozi az allathoz
kapcsolodo szimbolikus jelentéseket: jamborsag, tisztasag, aldzat, aldozatisag,
Krisztusi-jelkép.!3® Ezeket a képzeteket eldszor a sebhelyek leirdsa tori meg, majd a
Feketebarany birkabor kabatja. A Feketebarany ebben a jelenetben még
megnyugtatd, tdmaszt nyujtd, a fajzatokért kiallo gyamolitod figuraként jelenik meg,
bar a sebhely ¢és kabatja eldrevetiti a veszélyességét. A Bardny a megvaltod szerepébe
helyezkedik a nydj el6tt, olyan vezetoként poziciondlja magat, aki segiti az elesett
fajzatokat, ¢és a jobb ¢let fel¢ tereli dket. A Barany maga is kiizd a baranyokhoz
kapcsolddo asszociaciok meghaladasaval: igyekszik kitdrni az aldozati szerepbdl,
melynek médja az, hogy mast aldoz fel maga helyett, probal dominalni. Ahogyan a
torténet fokozatosan kibomlik, a bardnyhoz kapcsolodo képzetek, mint az artatlansag
vagy az aldozatisag, folyamatosan eltolddnak a farkasokat jellemzd asszociacidok
iranyéba, vagyis a szekta vezetdje kiforgatja a baranyokhoz kapcsolddo képzeteket,
és azok negativjat képviseli. A farkas a kitartas, az ligyesség, a mohosag, a
képmutatas, a koponyegforgatds, az eretnekek, a ravaszsag, a hamis profétdk és a
kegyetlen ember jelképe.'* A Bérany az emberek, illetve az elsd, szinte teljesen
embernek tiind fajzatok irdnt érzett bosszivagya miatt a fajzatok hamis profétajava
valik, €s a sajat vagyai vezérlik, hogy bosszut alljon — ez latszik abban, ahogy Kirillt
¢és a tobbi fajzatot eszkdzként hasznélja a céljai elérése érdekében, és abban, ahogyan

az egyik elsd fajzatbol totemszeri figurdt készit (utobbira késdbb részletesen

138 Vigh: Allatszimbélumtar. 22.
139 Uo. 90.
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kitérek). Vagyis az elsére baranybdrt viselé Baranyrol kideriil, hogy valdjdban a
baranybdrbe bujt farkasként viselkedik.

Pilar, Kirill, August vagy a Feketebarany esetében is hangsulyos a larvaallat
azonban legalabb ennyire meghatarozok azok az allatokrol az emberi tarsadalomban
kialakult kulturadlis képzetek, amelyekkel a szereplok kiizdenek. A fajzatok
abrazolésa ¢és a vagyaik azonban nem tiikr6zik maradéktalanul a larvaallatra jellemz6
biologiai-kulturalis ismérveket, a reprezentaciojuk ezaltal kihivja a kulturalis

berdgzddéseket: lerombolja vagy ujragondolja azokat.

2.2. Kulturalis mitoszok és poszthuman

A regény fogadtatasa nemcsak az idegengyiilolet, hanem a poszthumanizmus
kérdését is érinti — példaul az embercsindlds etikai kérdései miatt.!40 A
poszthumanizmus ,,az emberrdl valé beszéd olyan valtozata, mely a humanizmus
értékvilaganak destabilizdlodésa, illetve felbomlésa »utdni« allapotban probalja
Gjradefinialni azt a megiiresedett »helyet«, amit a humanizmus embere t6lt be.”!*!
Mindez azt jelenti, hogy a humanizmus antropocentrikus vilagképet kinal, mig a
poszthumanizmus irdnyzatai ezt az emberkdzponta vildgot igyekeznek 1j
nézOpontbdl vizsgalni az ember decentraldsaval és hegemoOnidjanak megtorésével.

Ez a filozofiai torekvés tobbszor is tematizalodik az Irha és borben, hiszen az az
egyik leghangsulyosabb probléma a regényben, hogy az ember nem all az éllat (vagy
fajzat) felett, és a bantalmazasuknak legalabb akkora blinnek kellene lennie, mint az
ember ellen irdnyulénak. Erzékletes példaja, amikor a Barany emberhiist eszik,
hiszen ezzel felbontja a hierarchiat, és elborzasztod az, hogy egy fajzat (allat) embert
eszik — mikozben ramutat az ember és az allat hasonld, hus-vér 1étére. Az ember
elfogyasztasa, a husevés Osszekapcsolodik a regényben a hatalom kérdésével is: ,,a
horrortorténetekben megjelenitett erdszakos, kannibalisztikus események gyakran
Osszefliggésbe hozhatdk a totalitaridnus rezsimek fenyegetésével, amelyek az egyes

individuumokat »arctalan htisdarabként« kezelik, s az ideologiai manipulacié révén

140 H, Nagy Péter: TeremtBer6-trilogia — Moskat Anita regényei 1ll. MA Populdris Kultira
Kutatocsoport, 2019. URL: https://mapopkult.blog.hu/2019/06/25/teremtoero-
trilogia_moskat anita regenyei_iii. és Keserli: Nem 6znek valo vidék. 83—84.

141 Horvath — Lovasz — Nemes: A poszthumanizmus vdltozatai. 11.
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rkebelezik be« és torlik el az egyént.”'*> Mindez felidézi Carol J. Adams azon

megallapitasat is, mely szerint

»[hJagyomanyosan ugy vélték, hogy a dolgoz6 embernek husra van
sziiksége az erdnlét biztositdsahoz. Ebben a hitben egy babona munkal:
ha erds allatok izomzatat essziik, erdsek lesziink. A patriarchalis kultira
mitologidja szerint a hus eldsegiti az erdt; a férfiassadg jegyei e férfias
ételek fogyasztasaval teljesednek ki.”!*3

A husevés itt az ember felett gyakorolt hatalom és kontroll elérésére iranyul, a
Barany szuperragadozova akar valni, amivel sajat névényevd multjat is legyOzheti.
Ebben az értelemben a husevés nemcsak az ember feletti uralom szadndékat jelzi,
hanem a sajat mult eltorlésére vagy ujrairdsara iranyuld vagyat, illetve a
kategoriakbol valo kitorés igényét is, elvégre a taplalkozasi szokasok a fajzatok sajat
klasszifikacidjanak alapjat képezik a regényben, ami pedig kiilonb6zd
szerepmodellekbe valo beilleszkedést is magaval hordoz (példaul préda és vadasz).

A fajzatok ravilagitanak, hogy taldn nem az Ember a teremtés csticsa, vagy nem
abban az értelemben az, ahogyan gondolnank. S6t, a szovegben mintha az Ember
olyan ideaként, elérendd allapotként jelenne meg, melyért a fajzatok és a sapiensek
kiizdenek, vagyis a sapiens sem tud az Ember idedjanak megfelelni. Az
antropocentrikus szemlélethez kozelebb helyezkedhet el az az olvasat, mely szerint
(bar a regény nem mondja ki nyiltan, mégis azt sugallja) a ,,sapiens” inkabb az ember
mint bioldgiai faj megnevezéseként lenne hasznalatos a szovegben, mig az ,,ember”
egy betoltésre varo, idealisztikus poziciot jelol, éppen azt, amelyre Braidotti
humanista Ember-képével kapcsolatban utaltam. Ezt az értelmezést tdmogatja a
regény egyik fejezetének, a Mese a teremtérdl cimii fabula részlete is, amelyben a

teremtd, vagyis a szobrasz eliit egy rokat:

»A [roka] szemében ott volt a mindenség. Minden, amit a nd a sajat
szobraiban keresett, az agyag hiivos, kiszamitott ridegségben, minden,
amit a sajat felnagyitott portréiban sem talalt. Latta benne sajat kétségeit
¢s a maganyt, és latott benne masokat is, a sziileit, akik szeretet hijan
csak pénzt hagytak ra, a tanarait, akik szerint azért nem valhat miivésszé,

142 Hodosy Annaméria: Okofeminista atvaltozasok (Metamorfézis Han Kang Novényevd, Marie
Darrieussecq Malacpuder és William Wharton Madarka cimii regényében). A/fold, 2020/6. 62.

143 Adams, Carol J.: The Sexual Politics of Meat. A Feminist-vegetarian Critical Theory. New
York — London, Continuum, 2010. 56.
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mert nincs benne igazi fajdalom, a szeretdit, akik reggeli el6tt kisurrantak
a hazabol.

A haldoklé réka emberibb volt, mint barmely miive. Emberibb, mint
barmely férfi és nd, akivel élete soran talalkozott. Emberibb volt maganal
anénél is.

[...]

Amikor elpusztult, a né lehuzddott az Gtr6l. A kormanyra borulva
zokogni kezdett — tavozott a vildgbol valami, amit ¢ mar sosem
pétolhat.”!44

A roka ebben az esetben nem egyszerlien allat, hanem az emberség €és az ember
mércéjéveé valik a haldltusja soran. Az idézet is azt a problémat teszi lathatova, hogy
az Ember idedjanak az emberi faj sem tud megfelelni, ahogyan maguk a fajzatok sem
illeszkednek bele teljesen ebbe a kategdéridba. A szobrasz valdjdban azt a hidnyt
probalja potolni az alkotassal, amely az idea realizacidjanak hidnydbol fakad. A nd
az alkotds utan egy elzart, kiilon ,,vilagot” teremt a harom fajzatnak, akik szinte
teljesen emberi testtel birnak. A tobbi fajzathoz képest, ahol az allati jegyek
dominansabbak, a harom tervezett fajzat esetében az emberi alak szinte tokéletesen
megvalosul, az allati jegyek nem az evolucio lehetdségét jelzik, nem eldremutatnak,
hanem visszautalnak arra, hogy az ember valdjaban nem a semmibdl érkezett, hanem
az evolucio kovetkeztében kialakult faj.

Mivel a fajzatok Ondefinidlasanak soran a mérleg egyik nyelvén valamilyen
formadban mindig az ember helyezkedik el, ezért az antropocentrikus ¢és
poszthumanista szemlélet keveredik vagy valtja egymast attol fliggden, hogy melyik
szereplordl van szo. Ennek az antropocentrikus halonak a 1étrejotte abbol fakad, hogy
a fajzatok az emberi kultura alapjait sajatitjak el, azokon a fejlédési és szocializacids
folyamatokon kell 4tmenniiik, mint az embereknek, és az Ember képére szabott
vilaghoz ¢és eszk6zokhoz kell idomulniuk. Mitoszaik az emberek altal 1étrehozott
torténetekhez kotddnek, ezt fogyasztjak, ez alapjan alkotjak meg sajat torténetiiket,
vagyis a fajzatok az Ember mitoszdnak fogsagaban nevelkednek és élnek — a narracid
ennek megfelelden tobb kulturalis mitoszbdl merit.

A fajzatok gondolkodasa mégsem tekinthetd homogénnek, kiillonb6z6 modon
kozelitenek ahhoz, miként taladlhatjdk meg a helyiiket a vilagban. Mint kordbban
jeleztem, a Feketebarany elnyomo struktirdban ¢és erdszakos modszerekben

gondolkozik, és nem az egyenldség vagy az egyiittélés vezeti a torekvéseit. Ezzel

144 Moskat: Irha és bor. 489.
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szemben August éppen ellentétes allaspontot képvisel, a szivén viseli a fajzatok
sorsat, és kozben az emberekre is tekintettel van. August cselekedeteit a biintudat és
a gyasz vezeti, melynek egyik oka, hogy a teremté kdémdba esése August és a
testvérei tervére vezethetd vissza, miattuk kezdddott a fajzatok tomeges sziiletése.
August le akarta allitani, ezért fejbe verte a teremtot, aki komaba esett, a fajzatok
ennek koszonhetden lettek elhagyatottak. A masik ok August testvéréhez
kapcsolodik, hiszen Gerda Kant aktivistaként probalt segiteni a fajzatokon, azonban
a né merénylet aldozata lett: August az 6 munkdjat is tovabbviszi. Kirill nem az
egyenldségre vagy az emberek leuraldsara torekszik, hanem a helyét probalja
megtaldlni, jelezve, hogy a fajzatok egyediek, sajat vagyakkal és személyiséggel.
Pilar azt a hozz4allast képviseli, amely sordn a fajzatok minél kozelebb szeretnének
keriilni az emberi test eléréséhez, ezért a testiikkel €s a viselkedésiikkel probaljak
eléri az idedlt. A fajzatok kiilonboz6 elképzelései €s viszonyulasai is jelzik a
heterogenitasukat, amelyben ugyancsak lathatéva valik Derrida kritikaja, mely
szerint differencialt szemlélet sziikséges ahhoz, hogy az allati méasik megérthetové
valjon.

Mint mar volt réla sz6, a teremtd harom tervezett fajzatot hozott 1étre, 6k voltak
az elsok, akiknél a metamorfozis szinte maradéktalanul, allati jegyek visszamaradasa
nélkiil végbement. A regény egyik jelenetében a fajzatok Onstigmatizald, emberek
ellen 14zadd csoportja végez az els6k egyikével, Theodorral, nem tudva, hogy fajzat
(az a két szerepld, aki tudta, sem kezelte akként). Az embernek hitt fajzatra
kiilonboz6 allati részeket ragasztva hoznak létre egy totemisztikus-horrorisztikus
testet, ami azt is érzékelteti, hogy az allati és az emberi testrészek latvanyos
keveredése miként szolgal a fajzatok szamara a csoportidentitas alapjaul: ha valakin
nem latszik, akkor nem tartozik kozéjikk. Viselkedésiikkel valdjdban azt a
sapiensmagatartast veszik at, amely kitaszitottakka tette Oket, viszont
megkérddjelezik, hogy tényleg az ember tekinthetd-e domindnsnak, és az autondmia

csak az 6 dontésiik, a szavazassal nyerhetd-e el.

Az NFSZ [Nemzetkozi Fajzatiigyi Szervezet] épiilete elott holttestet
huztak fel a villanyoszlopra. Fajzat lehetett, de August nem tudta
megmondani, miféle: koponydjarol szarvasagancs meredt égnek, akar
egy kiszaradt fa gallyai, homlokan kecskeszarv eredt, mint egy felfelé
forditott vasvilla. Olelésre tart karja egyszerre tiint tollas legyeznek és
karmokban végzédé mancsnak. [...] Szemét kivajtak, liregébe zdlden
irizalo rézsabogarakat ragasztottak. Szaja koré macskak bajszat oltottek,
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akar rovid, fekete antennakat. Nyakat aranyhalak pikkelyeivel boritottak,
mintha prizmak csillognanak rajta. August el0szor azt hitte, az ingét
téptek fel, aztan rdjott, hogy bdre nyilt ketté: bordai kdzé egy méhkas
1épeit helyezték, a siirin kicsorgd mézen mozgott egy-két rovar. Sajat
belei csiingtek ald a hasfalabol [...], helylikre gallyakbdl font
madarfészket rogzitettek. [...]

A test mogé kifeszitett lepedd volt az oka, és az a vérvoros felirat
rajta. [...]

IGY MAR EGY KOZULUNK "'*%

Noha mar az 4atalakuldsok utdni emberi és allati testrészek keveredése is
megidézheti az olvasdban Prométheusz torténetét a testrészek adomanyozasa révén,
mégis, a fenti torzd leirdsa jelenti a szorosabb kapcsolatot a mitoszhoz, ami itt egy
kiforgatott adoméanyozasként jelenik meg. Nemes Z. Mari6 bemutatja a poszthuman
¢s Prométheusz kapcsolatdnak kultarelméleti kontextusat, amelyet a titanizmus
fogalma feldl ragad meg, mely ,egy olyan, nagyformatumu gesztusokkal €16
forradalmi erd, amely sziikséges a torténelem eldremozditasahoz, mégis onmagaban
hordozza sajat felbomldsanak csirajat”.!'*® A titanizmus performativ, szinpadi

jelenség, Prométheusz alakja pedig

»tragikus hos helyett inkabb transzformativ tricksterként viselkedik. Ezt a
vonasat jeloli a »performer« kifejezés, mely olyan alkoté megjelenitésre
utal, amely egyszerre Verstellung és Bildung, vagyis az emberi kultira

olyan (Ujra)megalapozasa, mely az identitds mimetikus rendje helyett a

metamorfdzis iranyaba elkdtelezett”. !4

Az Irha és borben mintha Osszekeveredne, egymasra irddna Prométheusz ¢€s testvére,
Epimétheusz alakja. A binaritas feldl is megkozelithetok, ugyanannak az éremnek a
két oldalat szimbolizéaljak, viszont a figurdk bizonyos mértékii 0sszecsuiszasaval —
Epimétheusz a testrészek adomdnyozdsdhoz, Prométheusz az 1) kultara
megalapozéasdhoz kapcsolodik metaforikusan — 1étrejon egy 11j, koztes allapot.
Mindez a fentebb idézett részlet, valamint a cselekmény egészének tarsadalmi
kontextusaval olvashatd Ossze, hiszen az eltorzitott test szinhdzi latvanyossag, ezzel
egylitt pedig megtestesiti a fajzatok testének torz, sosem volt montdzsat. A fajzatok

viselkedése ebben az esetben visszavezethetd a természetre azaltal, hogy a

145 Moskat: Irha és bér. 309-310.

146 Nemes Z. Mari6: Metamorfozis és technoemésztés. Ovidius és a poszthuman elméletek. Okor,
2017/3. 30.

147 Uo. — Kiemelés az eredetiben.
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kornyezethez vald alkalmazkodasuk miatt mimikriként értelmezhetd. Ugyanakkor a
kultara feldl is interpretalhato, hiszen a testszinhaz ¢s a tarsadalmi szerepekbe vald
helyezkedés a hétkoznapi teatralitas feldl teszi megkdzelithetové a tetteiket €s a
viselkedésiiket.

Az allati részek gy keverednek Theodor torzoéjan, ahogyan a fajzatokon az
emberi és az allati jegyek. Bar ez a gesztus eldszor szinte mimetikusnak tlinik, az
imitacié révén a szinhazi reprezentaciot is felidézi.'** Azonban ahogy a leirasbol
kideriil, hogy nem egyetlen allat részeit applikaltak a férfire, tigy tolodik el a ritualis
metamorfdzis irdnyaba a test atalakitdsa, amely az ember-fajzat-allat kategoériak kozti
csuszkalasban oOlt testet. Vagyis az alapvetéen bindrisnak elképzelt (ember-allat)
rendszerben megjelenik harmadik elemként egy szimbolikus fajzat. Ezt az ,./GY
MAR EGY KOZULUNK” felirat is erésiti. A Theodor testének atalakitasat elrendeld
vezérfigura, a Barany egyszerre értelmezhetd ebben a helyzetben Epimétheusz és
Prométheusz torz alakjaként, hiszen nemcsak Theodor tetemének testrészekkel valo
felruh4zéasat kezdeményezi, hanem 6 lesz a transzformativ trickster is, mert a valodi
végjateknak, ami a fajzatok megitélésének valtozasat hozza magaval, 6 az elinditdja.
A mitosszal ellentétben itt az adoményozas nem az ¢letben maradast segiti, hanem a
halal jelenik meg altala, és a talélés vagy boldogulas helyett a béklyd, az elnyomas, a
marginalizalas és az ezek eltorlésére iranyuld vagy artikulalodik. Theodor preparalt
teste a fajzatoknak azt a szandékat fejezi ki, hogy végre ne masikként definialjak
magukat, hanem a sapienseket tegy¢k a masikka. A sapiensek stigmdja igy az lesz,
hogy nincsenek 4llati jegyek a testiikon. A distinkcioképzés tehat fontos eleme a
testszinhaznak, az epizod azt sugallja, hogy fajzatnak lenni csupan testi tapasztalat,
holott a harom kozponti szerepld, illetve a Feketebarany is éppen azt példazza, hogy
a testi tapasztalat szorosan Osszekapcsolddik a kulturalis gyakorlatokkal, és ezek
egyiittes identitasformalo hatasaval.

A jelenetben az allati testrészek elhelyezésével 1étrejovo fajzat-reprezentacio
nagyon is humanista nézépontot tiikroz, illeszkedik Derrida logocentrikus-teologikus

szinhédz koncepciodjaba:

»A szinpad akkor teologikus, ha a beszéd uralja, a beszéd akardsa, egy
elsddleges logosz terve, ami nem tartozvan a szinhdz teréhez, tavolrol
iranyitja azt. A szinpad akkor teologikus, ha szerkezete a

18 Derrida, Jacques: A Kegyetlenség Szinhdza és a reprezenticid bezarddasa. Gondozta Ivacs
Agnes. Theatron, 2007/3—4. 24.
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hagyomanyoknak megfelelden a kdvetkezd elemekbdl tevodik Ossze: egy
szerzO-teremtd, aki tavolrol, jelen nem levoként, szoveggel
felfegyverkezve felligyeli, Osszeallitja és megszabja a reprezentacid
idejét és értelmét tigy, hogy a reprezentacid Ot reprezentalja, tudniillik
azt, amit gondolatai, szandékai, elképzelései tartalmanak hivunk.
Reprezentalni reprezentalok altal, rendezOk vagy szinészek altal, akik,
elnyomott tolmacsokként szereploket reprezentdlnak, ¢és akik,
legfoképpen azon keresztiil, amit mondanak, tobbé-kevésbé kozvetleniil a
teremtd” gondolatait reprezentaljak.”'*

Vagyis Derrida szerint a tavol 1évé szerzo, aki a logosz, a beszéd birtokosa ¢€s
forrasa, uralja a szinhézi reprezentaciot, hiszen mind a rendezd, mind a szinészek az
0 szovegét mutatjak be, teszik jelenvalova. A regényben a testrészek mesterséges
felcsatolasa éppen egy tavoli ,szerz6” intencidinak felelnek meg, annak a
hagyomanynak, amely a mi és a masik elkiilonitését a testi jegyekhez kapcsolja, és
ezaltal szegregal bizonyos csoportokat. A Barany és a tobbi fajzat mint rendezo-
szinész vannak jelen Theodor testének kipreparalasaban és bemutatdsdban, amely
soran éppen az emberi szempontbol masikat mutatjdk be Ugy, hogy egy latszolag
ember testét alakitjdk 4t a szOrnyszerliség reprezentdciojaként, a hatalom
valosag jelképes leképzése és Ujrafelmutatasa, hiszen olyan testet allit ki, amelynek
kifejlddése a regény keretei szerint lehetetlen, mikdzben a fajzatok teremtésének
demitizald, profdn és magia nélkiili atalakuldasat mutatja be: egy teremtd torz,
szokatlan testet hoz létre, amely korabban nem létezett, és amely fenyegeti a test
addig ismert integritdsat és hatarait. A fajzatok gondolkodasa, illetve ahogyan sajat
helyzetiiket jelzik a totemisztikus figura altal, éppen az emberi gondolkodast tiikrozi,
a logocentrikus hagyomanyba illeszkedik, mégha nem is az Embert formaljak meg,
hanem negativjat a szabalytalan, felnyil6 és sosem létezett testtel. Masrészt pedig a
fajzatok gondolkodasat éppen a binaris logika (vagy fajzat, vagy ember) irdnyitja,
amikor létrehozzdk a preparatumot, amely ugyancsak a nyugati gondolkodas szilard
kategoridkba valod besorolhatdsdganak igényét fejezi ki, mimetikus gesztusukat a
human logika mentén szervezik.

A Theodor testét szinre vivo jelenet abban az értelemben is illeszkedik a
teologikus szinhdz koncepcidjahoz, hogy a fajzatok besz€lni akarnak a sajat

helyzetiikrdl, jelezni akarnak a sapiensek felé, igy pedig Theodor preparélt teste a

4 Uo. 25
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fajzatok nyelvévé valik. A radikalis és fenyegetd tetem felmutatasaval Iényegében az
elnémitott, szubaltern pozicidjukbdl igyekeznek kitdrni.

Azonban nem csupan a reprezentacio €s az ujraeldallitas feldl olvashato a jelenet,
hiszen Theodor testének bemutatasi modja és helyszine kiszervezi a hagyomanyos
szinhdzi keretekbdl a kozszemlére bocsatasat, és éppen a férfi haldla altal a
bemutatds egyszeriségére hivja fel a figyelmet, ezzel is felerdsitve a ritualék
performativ vonasait. Masrészt ez a testkiallitas vezet oda, hogy a fajzatok végiil nem
kapjak meg a tobblet jogokat a szavazas soran, vagyis alapvetden performativ erdvel
bir a férfi atalakitasa.

A jelenet két lehetséges olvasata tiikrozi azt az ambivalenciat, amely magukat a
fajzatokat is jellemzi, hiszen az eredendden hibrid, az emberi és az allati kiils6-belsd
tulajdonsagokat 6tvozd ¢éldlények a posztantropocentrikus gondolkodas és
poszthumanizmus megtestesiilései lehetnének, azonban az emberi kultraban vald
szocializaciojuk ¢és a sapiensek tarsadalmi rendszeréhez vald igazodasuk
antropocentrikus és humanista gondolkodast jelez. Az epizdd is hasonldan kettds
olvasatot tesz lehetové, egyrészt tiikrozi a fajzatok keletkezését, reprezentalja a
korabbi performativ gesztust, masrészt pedig olyan egyszeri, ritudlis eseményként is
értelmezhetd, amely atalakitja és meghatarozza az események folyasat.

A test atalakitdsa, a teremtés Osszekapcsolja a regény fajzatainak létrehozgjat
Prométheusszal, hiszen Prométheusz nem reprezentdl, hanem atalakit, és mivel a
cselekvésre fokuszal, performativ alak. Alakja ezéltal felveti az antropomorfizmus
decentralasat is, hiszen ,,a formaadas gesztusdba beleirddik a formak szétverésének
eseménye is.” Ez 0Osszefliggésben van az alakulds, valamint az atvéltozas 4altal

felnyil6 lehetéséggel is, ami a leendés'™° felé mutatd metamorfozis:

,»A leendés nem a viszonyok kozotti megfelelés. De nem is hasonldsag,
utanzas vagy — a legvégsd esetben — azonositds. A sorozat egész
strukturalista kritikaja cafolhatatlannak tiinik. A leendés nem azt jelenti,
hogy egy sorozat mentén haladunk vagy visszafejlodiink. Mindenekeldtt
a leendés nem a képzeletben torténik [...]. Az allatta-leendés nem alom
¢s nem fantazia. Tokéletesen valosagos. De melyik valosagrol van itt
sz0? Mert ha az allattd leendés nem abban 4ll, hogy allatot jatszunk vagy
allatot utanzunk, akkor viladgos, hogy az ember éppugy nem valik
»valojadban« allattad, mint ahogy az allat sem valik »valdjaban« valami
massa. A leendés nem hoz létre semmi mast, mint nmagat.”!>!

150 Nlemes: Metamorfozis és technoemésztés. 31.
151 Deleuze — Guattari: 4 Thousand Plateaus. 238.
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A leendés fogalma tehat az 4tmenetiséget ragadja meg, az 4atalakulés
folyamaténak azt a koztes, hibrid szakaszat, amely a fajzatokat is jellemzi, hiszen a
kiindul6 és a folyamatot (potencialisan) zaré forma tulajdonsagai keverednek. Bar a
poszthuman diskurzusban a leendés folyamatanak origdja gyakran az Ember, beldle
indul el a véltozas, az Irha és bor mindezt egy kordbbi evolucios allapotbol,
valamilyen allatb6l bontja ki. A regénynek ez a vetiilete szorosan 6sszekapcsolodik a
Pygmalion-mitosszal az allati forma ,szétverésének” tekintetében, hiszen az
atalakuldst egy szobrdsznd inditja el az allati formabdl valo ,kiszabaditas” altal,
vagyis ¢l a benne rejlé (evolucids) lehetdséggel, igy hozva 1étre a fajzatokat. Az 1j
forma a miivész szdmara a minél életszeriibb szobrok megalkotdsdnak vagyabol
kovetkezik, és hosszu kisérletezés utan Theodor, egy n6é (Gerda) és a nemi szervek
nélkiili August lett a végeredmény.'>> Ok harman a gondos tervezés, az anyag (itt:
allat) preciz atformalasanak koszonhetden szinte semmilyen animadlis jeggyel nem
rendelkeznek, a szobrasz képzeletének tokéletes megtestesiilései. A nem teljes
atalakuldsok a szobrdsz Ontudatlan allapotdban torténtek, vagyis a formék tudatos
szétverése ¢és Ujraalkotasa helyett az allatokban, a testben rejld metamorfozis
lehetosége és nem a tudatossaga vezette a folyamatot a teremto erejének hatdsara.

A szobrasz alkotdsa lényegében barkacsolds, hiszen (mint Derrida irja Lévi-

Strauss nyoman) az valik barkacsolova,

,»aki hasznalja »a fedélzeti eszkozoket«, vagyis azokat az eszkozoket,
amelyek rendelkezésére allnak, amelyek mar ott vannak, amelyeket nem
specidlisan annak a miiveletnek az elvégzésére taldltak ki, amelyet vele
végziink és amelyre tapogatézva megkiséreljiik adaptilni, am egy
pillanatig sem habozunk ¢€s lecseréljiik dket, ha ez sziikségesnek tiinik,
vagy egyszerre tobbet is kiprobalunk beldliik, még akkor is, ha kezdetben
formajuk kiilonbozd volt is.”1>3

Az Irha és bor szobraszanak, vagyis teremtdjének ,,fedélzeti eszkoze” az allat. Az
idézettel Osszhangban az allat célja nem az, hogy ember legyen, habar a regény
zarlata mégis ezt az értelmezési keretet nyitja meg azzal a nézettel, hogy az allatban

ott rejlik a lehetdség az emberré valasra, tagabb értelemben a véltozasra. A valtozas

152 A tiszta, binaris kategoridk (férfi-nd) kritikdja itt is megjelenik egy harmadik ut, a nonbinaris
August karaktere altal, aki bar férfiként 1ép a tarsadalom elé, de a regény szerepldi gyakran ndiesnek
tartjak.

153 Derrida, Jacques: A struktura, a jel és a jaték az embertudoméanyok diszkurzuséban. Ford.
Gyimesi Timea. Helikon, 1994/1-2. 27.
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lehetOsége alddssa azt a metafizikai hagyomanyt, amely szerint az allatnak csak
jelene van, multja és jovOje nincs, vagyis a szobrasz az allat kategéridjabol valod
kimozditas altal elhelyezi az id6ben, melynek kovetkeztében értelemmel, €s igy az
atalakulas lehetdségével bir. Ez a metamorfozis a szobrasz altal jon 1étre, aki egy-egy
,»eszkozt”, tehat egy-egy allatot formal at, viszont egyszerre tobbel is kisérletezik,
mas-mas fajokkal dolgozik, vagyis kezdetben eltérd formdakbol barkacsol
ember(szerii)t. Derrida szerint ,,[a] barkdcsolas formdjaban tehat a nyelv kritikaja
buavik meg, s6t azt tudtuk mondani, hogy a barkacsolds maga a kritikai nyelv”,'>* az
Irha és bor esetében ez két irdnybdl interpretadlhatd. Egyrészt a valtozas révén az
allatinak, pontosabban a nem emberinek elképzelt csoport az atalakulas (vagyis a
barkacsolas) révén képessé¢ valik a beszédre, és bar tobbnyire a humanista és
antropocentrikus gondolkodés jellemzi dket, hibrid jelenlétiik mégis ramutat arra,
hogy nem csupan az emberi perspektiva lehet érvényes. Masrészt az Ember fogalmat
kritizalja, hiszen a fajzatok nyelve az emberi nyelvet hasznalja alapanyagként, hogy
(mint a sapiens) kritikai irdnyultsadggal is.

A mivészeti kontextus azért is fontos, mert a harom majdnem teljesen emberi,
tudatosan 1étrehozott fajzat miivészi alkotasként jelenik meg a szobrdszné szamara,
amivel valora valt vagyalmokként is értelmezhetdk. A fajzatok tobbsége ezzel
ember  kozponti  helyzetének  megrendiilését, a  kornyezetétél — valo
elhatarolhatosagénak a lebontasat, vagyis a Nagy Valasztdvonal eltinését jelenti. A
kategoriak eltlinése a félelem olyan alapja, amely az abjekt tapasztalattal kapcsolodik
Ossze. Az abjekt a szubjektum feloldodasaval fenyeget, hiszen a megszilardult,
»tiszta” hatdrvonalak elmosddnak, ami egyszerre jelent vonzast €s taszitast.'> ,, Az
abjekt megtapasztaldsanak gyakori formai a testi mikodésekkel, végtermékekkel,
sériiléssel, holttestekkel, halallal, az anyai ill. ndi testtel (pl. a bekebelezd anya altali
elnyeletéssel) kapcsolatosak.”!*® Ez mar a fajzatok bebdbozoddsiban megjelenik,

hiszen az éllatokbdl barna, ragacsos anyag kezd szivarogni, ami koriilfonja az éllatot,

154 Ua.

155 Kristeva, Julia: Powers of Horror. An Essay on Abjection. Ford. Leon S. Roudiez. New York,
Columbia University Press, 1982. 2—6.

156 Kis Katalin: Abjekcio, kisértetiesség, és cinematikus identitasszornyek — Férfi prostitualt
figurdk és maszkulin identitasvalsdgok vizualizdldsa Mundruczé Kornél Nincsen nekem vagyam
semmi és Esztergalyos Karoly Férfiakt cimi filmjében. /mdgo, 2014/1, Kiegészités 2014.10.15. 135.

URL: http://imagobudapest.hu/images/lapszamok/2013 1-
online_szam_Parallel tortenetek/IB_online 2013_1 pp134-150 Kis Katalin.pdf
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majd megkeményedik, és elkezdddik az atalakulds. Az anyag megjelenésére az
emberek elsd reakcidja az undor, ami az atalakult fajzatok esetében is fennmarad. Az
eltavolitd mechanizmus, ami az abjektet jellemzi, a fajzatok targyiasitasaban jelenik
meg.

Eppen ezért tolt be kiemelkedd szerepet a Pygmalion-mitosz az értelmezésben:
azzal, hogy az emberek szdmara az allatok jatékszerként, diszallatként, trofeaként,
valamint ételként funkcionalnak, az ,.élettelenb6l” élokké valnak a szobrasz altal: az
uj forma az ¢letadast, az életre keltést is jelenti. A taplalékka valo redukalas, még ha
jelképszertien is, de megjelenik. Egyrészt az atalakuldssal keletkezd babot
karamellaszerti anyagként jellemzi a narracid, masrészt pedig az elaltatott fajzatokat
a ,,dardloba” kiildik, ami a fajzatok husipari feldolgozasat idézi fel, és pontosan az
Mindez abban a kulturalis tendencidban gyokerezik, mely szerint ,,az ember
kivaltsdgossaga eldzetesen feltételezi az allatok tomeges felaldozhatdsagat és
elfogyaszthatosagat.” Az allatok aldvetése, azok eltavolitds és deszubjektivizalasa
altal lesz teljes.!>” Ahogy mér emlitettem, a hiisfogyasztas féként a patriarchalis, az
erére és a dominancidra éplild kulturdk sajatja. Hossz idén keresztiil a férfiak
privilégiuma volt a hlisevés, és a hust nem tartalmazé ételeket néiesnek cimkézték.'>
A husipari metafora altal éppen ez a hatalmi struktira és a feldldozhatosag valik
hangsulyossa. Az eltavolitd gesztus okozza az éllatok pusztdn anyag-, de nem
¢ldszerliségét, €s az anyagban felfedezett emberi érzelem hatasara bontja ki a teremtd
a matériabol az embert, mintegy felismerve a szubjektumot a ,targyban” — életre
kelnek, mint Pygmalion szobra.

Mivel a narracido harom fajzat szemszogébdl mesél, igy a regény arra hivja az
olvasot, hogy a hatarsértd, az emberi szemszogbdl szornynek tiind Iényekkel
azonosuljon. Kalmar Gyorgy Lady Gaga You and I klipjérdl irt elemzd kritikaja
megvilagithatja az azonosulds és a limindlis lények létjogosultsdgat napjaink

fikcidiban:

,Ugy tiinik, a harmadik évezred elejére az emberi szubjektum maga lett
szornny¢, aki életének értelmét és boldogsdgat keresve tér vissza
alkotojahoz. [...] madara hozzaszoktunk, hogy efféle Iényekkel
azonosuljunk, hiszen ilyen, »ontoldgiai hatarsértést« szinre vivo lények

157 Horvath — Lovasz — Nemes: A poszthumanizmus valtozatai. 115.
158 Adams: The Sexual Politics of Meat. 45-50.
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korunk kedvelt hései [...] Az ) évezred eleje egyszerre hozta el a
»hatarsértd 1ények« 0j kultuszat, valamint az ember testi integritasanak
felbomlasat a modern orvostudomanyban. Ugy tinik, egyre kevésbé
tekintiink magunkra »dnazonos« emberként: ahogy a »valds« €letiinkben
egyre elfogadottabba valnak az alakformald tréningek, a (gyakran kémiai
segitséggel gyorsitott) testépités, a plasztikai beavatkozasok, valamint az
orvosi implantatumok, Ggy az ember kategoridja is atrajzolodik, felnyilik,

¢és a belsé lényeggel (a I¢lekkel) rendelkezd allandosag képzete helyett

egy nyitott, folyamatszerti alakzatba rendezédik at”.'>

Kalmar elemzése magyarazatot adhat a fajzatok alakjara a kortars kulturalis
jelenségek kontextusaban, arr6l nem is beszélve, hogy Gaga klipjének Irha és borhoz
hasonld, az azonosulas alapjaul szolgald hibrid 1ényei ugyancsak egy Pygmalion-
Frankenstein narrativéba illeszkednek. '

A Frankenstein-torténet nyomai foként ott érhetdk tetten a regényben, amikor az
elsd tomeges teremtéshullamban fajzatta valt allatok a szdrnyszerl testiikkel
probalnak kozel keriilni a Teremtdjiikhoz. A teremtés eldidézése az elso, tokéletes
testli fajzatoknak koszonhetd, hiszen tarsakra vagytak, amit csak a szobrasztol
kaphattak meg. A Frankenstein-narrativa tehat abban jelenik meg, ahogyan a
mesterségesen 1étrehozott, human testrészekbdl felépiilé (vagy keveredd), deform
testli, szornynek tartott teremtmények az alkotdjukhoz vagynak, valamint abban,
hogy a fajzatok szaporodasdnak modja a Teremt6hoz kothetd, 6 tud hasonlo 1ényeket
létrehozni. Mind a fajzatok, mind Frankenstein szornye szomjazzak az ujabb,
hozzajuk hasonl6 hibrid Iényeket, hiszen az ember kiutasitja dket a tdrsadalombol,
igy maganyra karhoztattak. Az Irha és borben az elsOk az emberektdl fiiggetlen, sajat
tarsadalmat és kozosséget akartak megalapozni a teremtés kierdszakolasaval.
Valojaban Frankenstein szornyét ugyanaz jellemzi, mint a fajzatokat: az emberi és
nem-emberi hatara.

A Frankensteinnel ellentétben az Irha és borben a teremtd egy nd, €s foleg az
anya-gyermek viszony utani vagy hatdrozza meg a fajzatok teremtd utani vagyat. Az
allatok bebabozodasa, és a burokbol vald kitérésiik is az ember sziiletését, a
magzatburkot idézi fel, viszont a teremtdvel vald kapcsolat hianyabdl fakadoan a
fajzatoknak nincs anyanyelviik, mert a tanitdo anya is hianyként jelenik meg tobbek

kozott a teremtd kdmadja miatt. Az ontoldgiai bizonytalansag feloldodik — és ebben az

159 Kalméar Gyorgy: Szimulalt szornyliség: Lady Gaga és Frankenstein. kulter.hu, 2010. URL:
http://kulter.hu/2011/11/szimulalt-szornyusegek-lady-gaga-es-frankenstein/

100 Fontos azonban, hogy a regény a fajzatokkal valo azonosulast gyakran kimozditja,
heterogénebb és komplexebb strukturat mutat be az esendd €s a radikalis figurak altal.
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értelemben az Irha és bor pozitivabb képet fest, mint a Frankenstein —, hiszen a

regény egyik fabul4ja'S!

mitologizalja a fajzatok eredetét, amivel megteremti a
fajzatok Iétigazolasat: a bibliai istennel szemben a teremt6 a Masikként
aposztrofalodik, aki az emberek hibdit javitja ki a fajzatokkal. A fabula
megalapozottd teszi (és ezzel egyiitt megerdsiti az ember-fajzat mi €s masik
retorikat) a fajzatok szempontjabdl az emberek és fajzatok kozti ellentétet, hiszen
valamiféle 1) emberként jelennek meg a fajzatok (nem mint biologiai faj, hanem mint
az ember ideajanak megtestesitdi). Ezzel egyiitt a fajzatok sajat kulturajanak egyik
fundamentumaként is értelmezhetdé a mese, amivel a gyokértelenségiik és a
hatarhelyzetiik is oldodik, hiszen Kirill blogja — ahol a fajzatok torténeteit gyujti

fabulakként — az irdsos fajzatkultura alapkdve, vagyis 1étrejon egy kodifikalt torténet

a talalgatasok mellett:

nlsten arnyékaban ¢élt egy masik. Neki nem adtak annyi nevet a
torténelem soradn, ¢ csak megfigyelte a vilagot. Nézte a haborukat és
jarvanyokat, gyilkossagokat ¢s gytldletet, és latta, hogy ez azért annyira
nem jo. Ezért a Masik kilépett az arnyékbol, hogy kijavitsa a hibdkat,
amelyeket az elsd elkdvetett.

A semmibdl életet alkotni nehéz. De olyanbdl, amit egyszer mar
1étrehoztak, amelynek bore alatt ott az ember tervrajza, a koponyatol a
szivig, az erektél az idegekig, azt csak meg kell valtoztatni. gy hozta
létre a fajzatokat: férfinak, ndnek és androgilinnek teremtette Oket, és
latta, hogy ez jo.

Am Isten hiu istenség volt, végtelen haragra gerjedt. [...]

Meg akarta tiltani, hogy a Masik atformalja az éllatait. Amit egyszer
formaba Ontéttek, senki meg ne valtoztassa, de ereje kevésnek bizonyult:
az allati alak egy részét megkototte, de a teremtést nem allithatta meg, az
ember kitort beldliik. Ezért 6rzik a fajzatok larvajuk nyomait, ezért nem
vélhatnak soha olyanna, akér az els6k.”!?

Ezek a lépések, a koztes 1ét elfogadasa, a fajzatok identitasproblémajanak
megoldasat sugallja, ami August és Pilar torténetszalaban hangstlyossa is valik a
torténet végén. Mégis Pilar ennek a leglatvanyosabb képviseldje, hiszen a regény
fajzatokhoz, hogy felismeri fajzatteremtd képességét. Ez az erd tudatositja az
allatokban az atalakulas lehetdségét, és a metamorfozis reményében vonzza dket a

teremt6hoz. Pilarnal részben a tiikor-stadium feldl kozelithetd meg az identitdsanak

161 Kirill frja blogjéra a fajzatok torténeteit, fabulait.

162 Moskat: Irha és bér. 575-576.
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meglelése, hiszen a teremtderd hatasara az allati maszlagbol a lany félig borz, félig
ember arca formalddik meg, ami a felismerés gesztusaval tarsul (és az elsd, eredeti

Teremtd mivész 1étére is reflektal):

,Ondllo életet akart teremteni, valami Gjat l1étrehozni, pedig nem tett
mast, mint megalkotta 6nmagat. Azt hallotta, a festok akaratlanul is sajat
vonasaikat viszik bele minden egyes arcba, miért lenne ez masként a
teremtdkkel 7163

A kivételes fajzatok fajzatteremtd képessége a Frankenstein szornyének masik
problémajat is megoldja: az egyediillétet, a kihalast, az emberrel szembeni
poszthumanistaként értelmezhetd végkicsengést arnyalja, hogy ennek ellenére a
fajzatok tovabbra is az emberi és az ember mitoszdnak halgjaban ¢élnek, nem tudnak
teljesen fliggetlenedni tdle, tovdbbra sincsenek sajat jogaik, 6k is binaritdsokban
gondolkoznak, viszont a sapiens kultirdbdl meritve, elfogadva liminalis pozicidjukat,

idével megtalalhatjak a helyiiket.

2.3.Irha és bér: konkluzio
A fajzatok egyszerre értelmezhetok a sajat helyét nem taldldé poszthuméan emberi
tarsadalom, valamint az ember allatokkal — tagabb értelemben a kornyezetével —
megbomlott viszonyanak metafordjaként, hiszen az a természet, ami sokaig
kiszolgalta az embert, ami felett uralkodhatott és kizsdkmanyolhatta, nem
hatdrozhaté meg a kordbban ismert szabalyok mentén. A természet és a kultira
hibriditasa radobbenti az Embert, hogy nem gyakorolhat akkora (vagy teljes)
kontrollt a kdrnyezetére, mint gondolja. Ugyancsak a nézdpontvaltast jelzi, hogy a
harom fajzat nézépontikarakterbdl adéddan az olvaso az alarendelttel, a masikkal, a
kitaszitottal és a marginalizalttal azonosul. A stigmatizacio altali diszkriminacio,
valamint az ebbdl fakadd szocialis identitds bemutatja a fajzatokon keresztiil a
kirekesztd emberi magatartast, melynek alapja a félelem és az ismeretlen. Mindez
felerdsiti a fajzatok hatarhelyzetét is.

A regénybe sz6tt mitoszok mar eleve a human 1ét liminalis pozicidit és az élet
huménodkologiai  bedgyazottsdgaval valdo szembenézés kulturdlis hagyomanyat

tematizaljadk a metamorfozisok 4altal. Az Irha és borben mégis 1) formaban

163 Uo. 566.
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kapcsolddnak 6ssze napjaink tdrsadalmanak latleletével, igy fogalmazva meg kritikat
a testképrol, a massagot képviselok kirekesztésérdl és az identitdsvesztésrol — arrol,
hogy az alapvetden binarisnak lattatott vilag alapvetéen nem dichotémidk mentén
szervezddik, hanem komplexebb struktirak jonnek 1étre, amelyeket a binaris logika
igyekszik behatarolni és mindsiteni valamilyen szempontbol. Eppen ezért a
regényben a poszthumanista vilaglatds és egy lehetséges poszthuman tarsadalom
itkdzik az antropocentrikus és humanista gondolkodassal, hiszen a fajzatok a human
kultaratol ¢és vilagképtdl mentesithetetlen létezése az emberi dominancia, az
antropocentrizmus  tovabbélésétdl vald megszabadulds nehézségeit (vagy
lehetetlenségét) sugallja. Az Irha és bor tehat egyszerre vet fel poszthuman etikai és
révén, és mutat ra arra, hogy mennyire nehéz elszakadni az emberi nézdponttdl és

kitoérni az ,,Ember” idedjanak és mitoszanak fogsagabol.

3. (Bbr)egér: Sepsi Laszld Brusz

Téth Zoltan Janos a szuperhdsképregények valtozo paradigmaival kapcsolatban azt
allitja, hogy az elitkultirdval szemben a tomegkultura Ujratermeli magét, és a
folklorhoz hasonléan tjrarendezi a felhalmozott motivum- ¢és témakészletet.
Megkozelitése szerint a szuperhdsok az archaikus kulturdk modernizalt és urbanizalt
tovabbélései, €s a népszerliségiik abbdl fakad, hogy a 20. szazad soran elidegenedett
egyént visszaterelik a hétkoznapokhoz a mitikus strukturdkat 1dézd
vilagmagyarazatukkal.'®* Toth megkozelitése ravilagit, hogy a napjainkban hatalmas
népszerliségnek orvendd szuperhds-narrativak lényegében a szekularizalt, kapitalista
vilagban Ujraéledé mitoszokbol (vagy legalabbis azok ujrahasznositdsabol) nyerik
attraktiv erejilket. A spekulativ fikcid6 miifajai, kiilondsen a fantasy, erdsen
tdmaszkodnak a mitoszokra és a mesékre, igy a szuperhdsok éppen ezeknek a fantasy
¢és gyakran sci-fi narrativaknak a hdsei. Rosemary Jackson Sartre-ra tdmaszkodo,
fantasztikumrol sz6l6 nézetei szerint azonban a szekularizalt vilagban nem a

természetfeletti régiokat (mint a menny vagy a pokol) dbrdzolja a zsaner, hanem a

164 Toth Zoltan Janos: Istenek alkonya. A szuperh8sképregény valtozd paradigmai. Korunk,

2011/2. 31.
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természetes, a valds vilagunkat teszi valami ,,massd”, kiforditottd és furcsava. A
transzcendentalis helyett az emberi allapotot reprezentélja.!®

Felmertil a kérdés, hogy milyen emberi allapotot jelenitenek meg a szuperhds-
torténetek? Tagabb értelemben kozelitve a kérdéshez, milyenné valik a vilagunk,
miben masok ezek a fiktiv vildgok? Jeffrey Scott szuperhdsképregényekrdl irt
kotetének bevezetdje ramutat a szuperhds-narrativakban megjelend részproblémakra,

illetve ugyancsak a mitoszok vilagahoz vezeti vissza érvelését:

,»A klasszikus Ikarosz- vagy a Minotaurosz-mitoszoktol kezdve, amelyek
elmostak az ember és a technologia, illetve az ember ¢és az allat kozotti
hatarvonalat, egészen a modern szuperhds-képregényekig az emberek
ember utdni vizidkkal szoérakoztattdk magukat, ¢és vitdkat folytattak
magardl az ember kategoridjarol. Az elmult évszdzad tudomanyos
fejlodése — plasztikai sebészet és protézisek, neurofarmakologia és
robotika, genetika és informatika — egyre kozelebb vitt minket e viziok
megvalositdsdhoz, amelyek kovetkeztében filozofusok, tudosok, egyre
inkabb a politikusok, politikai dontéshozok és a kozvélemény is vitat
folytatnak roluk. Uj technologiak sziiletnek, amelyek maguk is egy egyre
inkdbb kiborgikus valdsdgot teremtenek. Ekozben a szuperhds-
képregények fikcidi tovabb véandorolnak a  képregényrajongok
»gettdjabol« a »mainstream« kozonség nagy ¢és kis képernydire. A
poszthuman irdnti szomjisag a tudoméanyban és a sci-fiben [illetve a
fantasyben] egyarant népszertivé valt.” 16

Az idézett gondolatok tobb szempontbdl is fontosak Sepsi Laszldo Brusz cimil
novellajanak értelmezése sordn, hiszen a szoveg egyszerre haszndlja Ujra a
popkultura bizonyos regisztereit, illetve reflektal a képregényhdsokre mint a 20-21.
szdzad hdseire, ¢és kozben az ember hatarait is elmossa a fOszerepldje (és igy
elbeszéldje) altal. A Brusz 2018-ban jelent meg Az év magyar science fiction és
fantasynovellai 2018 cimii antologidban. Az elbeszélés egy tudattalan, arva, naiv,
szinte gyermeki gondolkodassal bird fiardl, Bruszrdl szol, aki, ha varandos ndk
kozelébe keriil, akkor vetélést idéz el naluk, akar az egerek. Ennek a jelenség a neve
bomlik ki, amely ugy épiil fel, akar a puzzle, fokozatosan valik lathatova az ok-
okozati lanc. Célom bemutatni, hogy Sepsi novellajaban milyen modokon keresztiil

J

1dézodik meg €s valik fontossa Batman (Bruce Wayne) alakja Brisz szamara, illetve

165 Jackson: Fantasy: The Literature of Subversion. 17-18.
166 Jeffrey, Scott: The Posthuman Body in Szuperérél Comics. Human, Superhuman, Transhuman,
Post/Human. New York, Palgrave Macmillan, 2016. 1. (Sajat betoldas.)
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az elbeszéld képessége hogyan illeszkedik a poszthuman diskurzusba, miként

mosodik el a hatar az Ember és az allat kozott.

3.1. Brusz és Batman

A Bruszra is igaz az az ujrahasznositas, amelyet T6th a popkultira egyik fontos
ismérveként nevez meg. A novella mar a cimével megteremti a kapcsolatot a
Batman-korpusszal, amely a szovegben még hangsulyosabba valik, hiszen az
elbesz¢€l6 a Bruce-rol szol6 képregények szerelmese; innen a beceneve is, a Brisz. A
narrator/f0szereplé szamara Batman két szempontbdl is identifikacids bazisként
szolgél. Egyrészt, mert a kozos tulajdonsadgok révén kapcsolodik hozza, masrészt,
mert azokat a jellemvondsokat emeli ki, amelyeket birtokolni szeretne, és amelyeket
ujra akar hasznalni a Batman-mitoszbol a sajat életében. K6zos vondsuk az arvasag,
bar a tarsadalmi berendezkedés tekintetében egészen mas réteg képviseldi, elvégre

Brasz arvahazban nevelkedett:

,2Amikor kicsi voltam, a szemétlerakon talaltam ujsagokat a
Denevéremberrdl, sargak voltak az oldalaik meg kicsit biidosek is, mert
lepisilte Oket a cica, de engemet nem zavart, akkor is olvastam Oket.
Nagyon-nagyon szomoru torténet a Denevéremberé, mert elhunyt az
apukdja ¢és anyukdja, €s én nagyon sajndlom emiatt, mindig féltem, hogy
le fog esni a hdznak a tetejérdl [...].

Az nem baj, hogy én félek a magassidgban, a Denevérember pedig
nem, mert igy is nagyon sok hasonld6 van mibenniink. A
Denevérembernek se nincsen kistestvére, és a Denevérembernek is
elhunyt az apukdja és az anyukdja, és a Denevérember is segit, ahol tud,
és a Denevérembert sem zavarja, ha BOregérnek csufoljdk a gonoszok.
Engem nem Béregérnek csufoltak az Arvahizban, hanem Brasznak, de
az ugyanolyan.”!¢’

A sziilok elvesztése mindkettdjiik esetében olyan trauma, amely a cselekedeteiket
1s meghatarozza, és amelyet szublimdlnak és tulkompenzalnak. Batman a sziilok
haldla miatt biinosnek tartja magat, ezért vezeklésként biin6zoket 1ildoz. Brisznal is
hasonl6 kompenzacié kovetkezménye az, hogy segiteni szeretne azokon a zart
kozosségeken, amelyekbe keriil (drvahaz, Telepek). Esetében a sziil6k azért haltak
meg, mert édesanyja elvetélt Brisz képessége miatt, mig apjara rdesett a munka

kozben egy autod, miutan elvesztette a feleségét. A fiu igy harom személy halalaért

167 Sepsi: Brusz. 159-160.
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okolja magat. Mindharom eset tObbszor visszatér a szovegben, de szamadra a testvér
hianya, a magany valik a legmeghatarozobba.

Mint emlitettem, az identifikacié nemcsak k6zOs pontok altal jon létre, hanem
akkor is, ha ,,a szereplé [Batman] kevésbé hasonlit az olvasora [Briszra], de vannak
olyan tulajdonsagai, amelyeket az birtokolni szeretne. Itt a szerepld az olvaso én-
idedljanak részévé valik, az eredmény pedig szintén a szerepld bizonyos
tulajdonsagainak internalizalasa”.!%® A narrator elsdsorban a segitségnytjtas (ez foleg
a lanyokra €s a ndkre iranyul) és a titkolt vagyon szempontjabol probal hasonlosagot
taldlni Batmannel.'’

Brusz fentebb idézett onmagyardzatdban ugyancsak fellelheté az a gondolat,
amely szerint a szuperhdsok az urbanizalt kultirdk héroszaiként jelennek meg, €s
olyan 0j, modern mitologiat hoznak létre az emberek szamdra, amelyek segitenek a
hétkoznapokban. Brisz szamara Batman hdsiessége, az artatlanok megsegitése
példaértéki. Ennek a heroikus, ) mitoldgiai elképzelésnek arnyaltabb és kevésbé
heroikus valtozatat kinalja a Brusz, hiszen dekonstrudlja ezeket az elemeket,
Batmannel ellentéteben pedig Brisz nem valik hdssé, sét, a tarsadalom
szempontjabol antihds. A fOszereplonek olyan ,,szuperképessége” van, amelynek
sulyossagat nem fogja fel. Brisz szeretne az emberek hasznara valni a hétkdznapi
teenddk elvégzésével, de az ereje arra predesztinalja, hogy valdjaban ne segitsen a
tarsadalmon, hanem - éppen ellenkezéleg — a ndk vetélését idézze eld a
megjelenésével. Az elbeszEéld €ppen ezért antihdssé valik a szdvegben, de mégis
szénando, tragikus figura marad, akit az olvas6d sajndl a tudatlansdga miatt. A
joindulatd, de gondot okozo ,,hds” dbrazoldsa mellett a szuperhdsdk mindenhatosaga
is Ujraértelmezdédik. A szuperhds-narrativak tobbségében olyan karaktereket
ismerhettiink meg, akik — legaldbbis jelmeziikben — szabadok, és nem all felettiik
semmi, csak a moralis parancs. Ezzel szemben Brusz kizsdkmanyolt és
manipulalhatd, hiszen egy katonai szervezet kihasznéalja a sziiletésszabalyozas
céljabol. Azt sugalljdk neki, hogy jot tesz, igy a megtévesztés és manipulacio
aldozatava valik. Az ajandékok és a katonak feldl érkezo retorika elfedi, hogy Brusz
valdjdban nem jot cselekszik, igy konnyen elérik ndla azt az illiziot, miszerint segit a

noknek.

168 Kormendi Attila — Pataky Nora — Nagy Erzsébet Viktoria: Az Alkonyat olvasoi népszertlisége a

pszichostrukturalis elemzés tiikrében, Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 2012/1. 46. (Sajat betoldas.)
169 A katonasag komoly vagyont igér a fitinak a Telepeken végzett ,,segitségéért”, azonban Brisz
nem tudja, hogy a katonasag a sziiletésszabalyozas érdekében kiildi a Telepekre a varandos ndk kozé.

78



A katonai manipulacié mellett az a vagy, hogy hasonlitson Batmanhez, szintén
hozzdjarul a vagykép megteremtéséhez. Brisz oOnigazolasokat kreal, amelyekkel
megerdsiti magat abban, hogy jot cselekszik. Az olvasé szamara ez azért nem valik
problémdas narrativ megolddssa, mert az elbesz¢élés nyelvi modja — amely az
¢lébeszédhez kozelit grammatikai €s szemantikai felépitése alapjan is — azt sugallja,
hogy Brusz tanulatlan, gyermeki intelligenciaval bir. Eppen ezért jelenthet szamara
identifikacidos bazist Batman, aki Brasz felettes énjére hat; Bruno Bettelheim
szavaival ¢€lve, ,,tudja, hogy nem rendelkezik a hds erényeivel, €s nem veheti fel a
versenyt a tetteivel sem; minddssze annyit tehet, hogy egy kicsit utanozni probalja;
ezzel eléri, hogy az idedl nagysaga ¢s a sajat kicsinysége koOzotti nyomasztd
kiilonbség nem gytirheti le”.'"° A Batman-képregényekbdl kirajzol6dé Bruce Wayne-
figura az identifikdci6 és az Onigazolads mellett moralis utmutatoként szolgdl a fit
szamara.

Kettdjik karaktere kozott azonban nem csupan az anyagi-tarsadalmi helyzet,
illetve a hds-antihds pozicid hordoz kiilonbséget. A két figura nyelvhasznalata is
eltér, hiszen Batman sziikszavi, pontosan fogalmaz, mig Brusz fecseg, illetve
agrammatikus és szemantikailag helytelen mondatokkal mesél. Batman esetében
fontos a szerepjatszas: egyrészt eljatsza a Bruce Wayne-ként a tarsadalmilag rarétt
szerepet, masrészt a szuperhds szerepébe bujik, amelyet maszkja és jelmezszerii
ruhdja kihangstlyoz. Brisz azonban nem szerepet jatszik, hanem vagyik bizonyos
szerepekre: egyrészt a Batman altal reprezentalt szuperhdsére, masrészt pedig a

tarsadalomban kialakult testvér €s apa mintazatnak szeretne megfelelni.

3.2. Nyelv

Az emlitett, szinte beszéltnyelvi narracid a novellaban tobb szinten is
megkiilonboztethetd. Brusz nyelvezetébdl hidnyzik az Okondmia, sét, inkdbb
tobblettoldalékokat hasznal, vagy mondatrészeket ismétel (,,Példaul a vécében
példaul™'”!). A becézd, a kicsinyitd, valamint a helyettesitd és az eufemisztikus
kifejezések i1s gyakoriak (példaul a vetélés helyett a ,,csopp-csdpp-csopp” all), de a
szamara idegen, nehéz és tudomanyos kifejezések is mas formaban, ugyanakkor az

olvas6 részérdl felismerhetden épiilnek be a szovegbe (,,ekkor lettem én nagyfiu, és a

170 Bettelheim, Bruno: 4 mese biivélete és a bontakozé gyermeki lélek. Ford. Kunos Laszld,
Budapest, Gondolat, 1988. 56-57.
17! Sepsi: Brasz. 162.
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szervezetemben dolgozni kezdtek a mormonok. Nagyon sok mormonom van az én
szervezetemben, az O0sszes riigyem mormonokat termel, és azok kijonnek és utana
jaj. Sajnos”!"?).

A novellaban hasznalt mormon kifejezés a hormon szora jobban emlékeztet,
azonban a hormonok a test belsd szabalyozo6 rendszerében jatszanak szerepet, mig a
feromonok keriilnek a kiilvilagba, és hatnak mas egyedekre. K6zds benniik, hogy a
mirigyek termelik ezeket a kémiai anyagokat. Vagyis amikor Briusz arrél beszél,
hogy sok ,,mormon” van benne, akkor a hormonokra utal, amikor azonban arra, hogy
a ,,rigybdl”, vagyis a mirigybdl a kiilvilagba keriilnek ezek az anyagok (€s varandos
nokre hatnak), akkor a feromonokrol.

Nemcsak a nyelvi elemek hasznéalatdnak modja sugallja azt, hogy gyermeklelkii
figurarol van sz6, hanem a mondatstruktirak tobbszords Osszetettsége, szinte véget
nem ér0 aldrendeléseinek halmozddasa is, amelyek monologizalod funkcioval birnak
€s asszociaciok mentén épiilnek fel. A grammatikai-szemantikai széttartas és a
deficitek ellenére az elbeszélés globalis kohézidja nagyon is reflektiv, a narrator
tobbszor megjegyzést tesz arra, hogy idovel elmeséli a megkezdett torténetet, igy egy
fragmentalt, idoben ugrald torténetmesélés bomlik ki, amely gyakran hoz létre
homalyos, ki nem fejtett részleteket, hogy a novella végére a jelen és a mult

valtakozasabdl kirajzolodjon a teljes torténet.

3.3. Motivumhald
A szdveg kidolgozott motivumhalét miikddtet, amely valdjaban két, egymassal a
popkultara altal kulturalisan 6sszefiiggd kifejezéshez kapcsolddik. A szoveg ezeknek
a szavaknak a konnotéciodira épiil. Az egyik a ,,Brusz”, amely egyszerre tobb dolgot
jelképez: az elbeszélot, Batmant, a szuperhds mogotti embert (Bruce Wayne-t),
valamint azt a jelenséget, amely vetélést valt ki a nékbdl Brisz feromonjainak
hatasara. Ennek a folyamatnak a neve Bruce-effektus, amely a narratornal rontott
formaban jelenik meg, ezzel is utalva a tudatlansagara (Brusz-prefektus).

A Bruce-effektus (vagy a szaknyelvben Bruce-hatasnak is nevezik) egy valéban
1étezd biologiai jelenség, amelyet Hilda Bruce fedezett fel, €s 1959-ben ismertette a
Nature folyodiratban. Bruce a rdla elnevezett hatdsmechanizmust egereknél figyelte

meg: eszerint a vemhes ndstény elvetél, ha idegen him szagit (a feromonjait) érzi a

172 Uo. 163.
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territoriuman. Ha az idegen him képes behatolni, azt jelenti, hogy erdsebb és
ratermettebb, mint az apa, vagyis a vetélés oka az utdd ,,evolucios fitneszének™ a
fokozasa, hogy az életképesebb, erdsebb him 6rokitse tovabb benne a génjeit.!”

A masik tobb értelemmel bir6 kifejezés az ,,egér”, amely Batman felé nyitja meg
az asszocidcio lehetdségét, hiszen a ,béregér” alakon keresztiil a denevérre utal.
Emellett felidézi a Brasz-effektust is, hiszen — ahogyan a novella is tematizalja —
eredetileg egereknél fedezték fel ezt a jelenséget, ami pedig a kisérleti egereket is
felidézheti. Utobbi rimel arra, ahogyan a katonasag banik a fiaval, elvégre adatokkal
¢s statisztikdval feliigyelik az elért ,,eredményét”, kisérletet folytatnak vele.
Azonban, mint a novellabeli cikkben szerepel: ,,A hadsereg tagadja a
népességszabalyozasi kisérleteket”.!”

A ,Briusz” és az ,egér” kifejezések, tovabba a jelentésrétegeik szorosan
Osszekapcsolodnak a szovegben, ezaltal pedig a szuperhostdl atvett identitas és
azonosulas Osszefiigg azzal a biokémiai folyamattal (a Bruce-effektussal), amely a
normatdl eltérd képesség a Bruszban. Batman alapvetden pozitivnak latott hdsi
figuraja a Bruszban némileg negativva valik, és ezzel tiikrozi azokat az ) Batman-
olvasatokat, amelyek a figura moralis tisztasagat kérdéjelezik meg.!”” Ez nem
meglepd, hiszen a kiilseje inkédbb az antihdsok megjelenését tiikrozi, elvégre a fekete
szin és a denevér totemisztikus megjelenése félelemkeltd. Batman tavolsagtartasa és
kimértsége csak tovabb erdsiti a fenyegetd benyomast.

Batman azért is érdekes Brusz példaképeként, mert a szuperhds bevett
abrazolasaban komoly szerepet kapnak a maszkulin jegyek. A hds kosztiimje
hangsulyossé teszi az izomzatat, amely erét sugaroz, és amely igy evolicidsan és
kulturdlisan a csalad és az utddok védelmét, illetve az életerdt szimbolizalja.
Roviden, a fajfenntartds szempontjabol a talélés lehetdségét sugallja a testfelépitése.
A szuperhdsruha Batman nemi szervét is kiemeli, amely ugyancsak a termékenységet
hangsulyozza, vagyis a Denevérember ikonografidja az alfahim képét teremti meg. A
Bruce-effektus szempontjabdl a termékenység és a nemi dominancia fontossa valik,
hiszen a fekete ruha lehetdvé teszi, hogy Batman a gyészt és a halalt is jelképezi, igy

a szuperhdsok ¢leterOsként és a termékenységszimbolumként vald &brazolasa

173 Bruce, Hilda: An Exteroceptive Block to Pregnancy in the Mouse. Nature, 1959/184. 105.

174 Sepsi: Brusz. 169.

175 Ld. Howard, Mark: Should we Celebrate or Lament the Pop Culture Endurance of Batman, a
Violent Vigilante?. Monash University, 2022.03.10. URL: https://lens.monash.edu/@politics-
society/2022/03/10/1384510/should-we-celebrate-or-lament-the-pop-culture-endurance-of-batman-a-
violent-vigilante
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bearnyékolodik. Ez az ambivalencia, a termékenység €s a haldl kettdssége hatarozza
meg tematikusan a novellat is. Batman legtobbet hasznalt megnevezése, a
Denevérember ugyancsak a halallal kapcsolodik ssze, elvégre a denevér a popularis
kultara 19. szazadban kialakult hagyomanya szerint alapvetéen a vampirokkal, az
arisztokrata élGholtakkal all kapcsolatban. Eppen ezért a Brisz altal hasznalt
Denevérember megnevezés is ,termékeny” lehet a szdveg szempontjabol, hiszen
Brusz jelenléte a varanddsokbol vérzést valt ki, bizonyos értelemben ,,vampirszeri”
hatdssal bir. A novella tehat a Batman megjelenéséhez kapcsolodd és a
Denevéremberhez kapcsolodd lehetséges asszociacidkat szinre viszi Brasz figuraja

altal.

3.4. BrUusz és feloldas

Brusz szamara a doktor vilagit ra, hogy vetéléseket okoz. Az ezzel kapcsolatos
eszmefuttatdsokbol valik lathatova, hogy ez a naiv karakter nem akar rosszat tenni:
»miattam nem lesz kisbabdja a lanyoknak és a ndknek, és hogy kijon beldlik a
csOpp-csOpp-csopp, mert olyan vagyok, mint a gonosz apaegér, pedig én egyaltalan
nem akarok gonosz apaegér lenni, hanem j6”.!”® A probléma megoldasara a ,,mit
tenne Batman?” kérdést teszi fel maganak, amelynek soran méar nem a szuperhds
identitasabol probalja a sajatjat megteremteni, hanem Batman identitasat alakitja at,

hogy tudat alatt legitimalja a tettét:

»[-..] azon gondolkodtam, hogy mit csindlna a Denevérember, hogyha
tudnd, hogy 6 is olyan mint az oroszlan vagy a lemmingek vagy a gonosz
apaegér, és én ezen gondolkoztam egész ¢jszaka meg még reggel is [...]
Nem mondta el nekem a Doktor Ur, hogy mit csinal az apaegér a csdpp-
csOpp-csOpp utan, pedig biztosan csinal még valamit, mert ha nem
csindlna, akkor egyszer elfogyndnak az Osszes egerek, ugye. De nem
fogynak el. [...] én ma kifogok menni a nagyon nagy Telepre, és
talalkozok a lanyokkal és a ndkkel, és ha elindulna beldliikk a csopp-
csopp-csopp, akkor csindlok veliik egyiittlevést €s rakok a hasukba masik
kistestvért, hogy ne legyenek ettl olyan szomortak, és ne legyen az,
hogy sehol nincsen kistestvér [...] és tényleg olyan leszek, mint a
Denevérember, aki segit mindenhol, ahol csak tud, akkor is, ha nem
akarjak, hogy segitsen, mert a végén ugyis mindig csak az van, hogy neki
lesz igaza.”!"’

176 Sepsi: Brasz. 170.
177 Uo. 170-171.
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A probléma megoldasa soran Brisz a sajat szexualitdsara is rataldl, de az altala
megkonstrualt lehetdséget jo cselekedetnek, a segitség megnyilvanulasanak tartja.
Nemcsak az altala Batman figurdjadhoz kotott cselekvési lehetdség segitségével
értelmezi a helyzetet, hanem az arvahéazban elt6lt6tt id6 alatt az ,,egyiittlevéseket” is
megfigyeli, amit ebben a helyzetben megoldasként idéz fel. Ennek nem egyediil a
novella zérlata miatt van fontos szerepe, hanem Brusz fejlédése szempontjabdl is,
hiszen az identitasat nemcsak Batman feldl hatdrozza meg, elvégre a ,,Nagyfiukhoz”
¢és a ,,Nagylanyokhoz” képest pozicionalja magat kisfianak. Az elkiilonités Brusz
megitélése szerint a szexualitdshoz kapcsolodik, igy azzal, hogy megsziiletett a
fejében az ,,egyiittlevés” gondolata, egyenranguva tette magat az idOsebb tarsaival.
Brusz tehat probal felndni ahhoz a szerephez, amelyet a katonasdg osztott ra, ez
pedig hangsulyosan ,,a férfi” pozicidja, amelyet a munkén keresztiil definidl. A
szOoveg zarlata azért valik érdekessé, mert a fiu Ujabb szerepkorbe helyezi magat a
korabbi kettohoz képest.

A novella végén Brusz traumdja is eldkeriil. Itt manifesztalodik a testvér utdni
vagy, aki a Brusz-effektus miatt nem sziiletett meg: ,,Mert, ha nincsen az embernek
kistestvére, akkor ne legyen rest, és csindljon maginak, mint egy igazi férfi”.!”
Batmannel ellentétben Brisz nem az emberek megsegitése altal szublimalja a
traum4jat (annak ellenére, hogy ekként €li meg és interpretalja onmaganak), hanem
sajat leendd gyerekeire tekint testvérként, amely ismét az elbesz¢éld tudatlansagat

sugallja, elvégre a csaladi viszonyok terén nem rendelkezik teljes korti ismerettel.

3.5. Poszthumanizmus

Miért allithatd, hogy mindez szorosan kapcsolodik a poszthumanizmushoz? A
legkézenfekvObb értelmezés a szuperhdspozicidhoz kotddik. Mint az Irha és bor
értelmezése sordn ramutattam, a poszthumanizmus a dualitasok lebontasara, a
Latour-féle Nagy Valasztovonal elmosésara irdnyul, vagyis a kultira altal kitermelt
binaris oppoziciokat fiiggeszti fel: természet/kultura, férfi/nd, ember/allat,
ember/ndvény. A poszthuman megkérddjelezi a humanizmus Ember-fogalmat és
kategorizalas ellehetetlenitése kijelol egy harmadik, koztes utat, amely a hibridek

1étrejottének kedvez. A szuperhds maga is hibrid, hiszen az isteni és az emberi

178 Uo. 171.
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pozici6 kozott helyezkedik el, vagyis a Nagy Valasztévonal leomlasanak
megtestesiilése az emberfeletti erejével vagy a protetikus testével.

Batman val6jaban a technika és Bruce Wayne, az Ember talalkozasa. Mint Mark
Fisher irja, a Batman névnek vannak olyan sugallatai, amelyek az allattd-leendésre
utalnak.'” Arnyalva az Irha és bér kapcsan mar hasznalt fogalmat, a leendés
egyfajta sokasag, nem pedig hasonlosag, hianyzik beldle az ember vagy az allat kozti
hierarchia felallitasa, hiszen rizomatikus elvet kdvet. A leendés a poszthumanizmus
szempontjabol azért is fontos fogalom, mert éppen a hierarchidkat és a klasszifikaciot
mossa el, és helyette a koztesre, a liminalisra iranyul. Vagyis a leendésben, bar jelen
lehet az ember, mégsem valik megkiilonboztetetté ahhoz képest (az allathoz), amely

iranyaba alakul. Mint Horvath Nora 6sszefoglalja, a leendés

»|0]rokos szétszoratas, elkalandozas, szétdaraboldédas. A fragment
kifejezetten a rétegzettség és hierarchikus szervezddés tagadasa. Deleuze
¢s Guattari kdzosen irt miiveiben a plateaus/fennsik a Mille plateaux-ban
a hierarchikus relacioval szemben azt fejezi ki, ami a dolgok kozott
mozog, ami az ES logikéjat képviseli, hatdlytalanitja a kezdetek és végek
fogalmait. A dolgok kozotti, egy lokalizalhatatlan reldcio, akér azt is
mondhatnank, hogy az 4atjarhatésag megtestesiilése. A plateau
rizomatikus struktura, mely egyik pontot dsszekdti a masikkal. A rizoma
a plateau strukturalo elve, mely sem az egyre, sem valami Osszetettre
nem vezethetd vissza. Nem egységekbdl all, hanem dimenzidkbol,
mozgasban 1évd iranyzatokbol. Nincs eleje, sem vége, hanem maga a
kozép, melybél talcsordul és kiaramlik.”!8

Batman denevérré-leendése a szuperhdsruha feloltésével kezdddik. A maszk maga
is az allatta-leendést biztositja, arculatositja a fejet és a testet, az arc absztrakcidjava
vélik, és az arc embertelensége jelenik meg a maszkon keresztiil.'*! Batman maszkja
a denevér arculatat irja a testre. A szuperhds a denevérhez hasonléan a sotétben,
szinte a kornyezetbe olvadva mozog, mig rejtézkodése soran a buvohelyére, vagyis a
barlangjaba vonul vissza. A ,kartevOirtds” is a leendés irdnyaba mutat, hiszen a
denevérek rovarokkal taplalkoznak, mig Batman blin6zdket iildoz. Ahogyan Batman

esetében az ember és a denevér kozti atjarhatosag valosul meg az éllatta-leendés

révén, ugy Braszt az ember €s az egér kozti hatarok feloldodasa hatarozza meg. A

179 Fisher, Mark: Gothic Oedipus: Subjectivity and Capitalism in Christopher Nolan’s Batman
Begins. ImageTexT, 2006/2. URL: https://imagetextjournal.com/gothic-oedipus-subjectivity-and-
capitalism-in-christopher-nolans-batman-begins/

180 Horvath Nora: Az atjarhatosag fogalménak jelentésrétegei Frendk Pl miivészetében. Kizdsségi
Kapcsolodasok, 2021/1-2. 117-124.

181 Deleuze — Guattari: A Thousand Plateaus. 181.
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leendés hozza létre azt a kdztes, hibrid pozicidt, amely szuperhdssé¢ vagy éppen
antihOssé teszi ezeket a figurdkat. Tulcsordulnak a tarsadalmi normakon és
struktirakon, kisiklanak a rendszer alol — Batman az Onbiraskodas révén, Brusz a
sajat kozosség megteremtésének szandéka altal. Brisz egérré-leendése tobb szinten
jelenik meg. Méar a novella elejétd]l kezdve az ember és az egér kozti atjarhatdsag
jellemzi: a bezartsaga, a teljesitOképességének egészségiligyi ellenérzése és az
akaratanak megvonasa egyszerre teszi elnyomott emberré €s kisérleti egérré. A
novella tehat Braszra €s a helyzetére nézve leképzi azokat a helyzeteket ¢és
értelmezési lehetdségeket, amelyek Batmant jellemzik. Ekozben kiilonbséget is
teremt a két figura kozott, amelyet az is jelez, hogy Bruce-nak a denevér, mig Brisz
esetében az egér valik a figurdt tiikroz6 allattd. Az, hogy két kiilonbozd allat
kapcsolodik hozzdjuk, még ha a neviik bizonyos valtozataiban akad is hasonldsag
(boregér és egér), ugyancsak arra vilagit rd, hogy Brusz sosem fog tudni olyanna
valni, mint Batmant, még ha a példaképeként is tekint a feketekdpenyes hdsre.

Az egérré-leendés a gondolkodésaban is tiikkrozodik, hiszen az elbeszEéld szamara
a sokasag, a testvériség ¢és a kozosség valik a tarsadalom meghatdrozo formajava. A
tarsadalmi idedjat ravetiti az egerekre is: ,,[...] az egérkék szeretnek sokan lenni,
legalabb annyira, mint a sajtot, és akkor oriilnek a legjobban, amikor teli van veliik a
lyuk. Az egerek nagyon szivesen odaadjak a kistestvérilknek a mindennek a felét,
meg még tobbet is, ha kell”.!®> Amikor Brisz a rossz apaegérrol beszél, akkor
ugyancsak az emberi ,apa” fogalma és az egérség OtvozOdik azaltal, hogy jo
»apaegeér’, vagyis domindns him akar lenni, hogy ne torténjék wjabb vetélés a
»csaladjaban”. Vagyis ahogyan Brasz animalizalodik, egérszerli tulajdonsagokkal
egerek antropomorfizalédnak, és a human kdzdsségi normék szerint viselkednek. A
Brusz az Irha és borrel ellentétben egyaltalan nem koti testi jegyekhez a
hibridizaciét. Az az elsddleges probléma, amely a fajzatokat jellemzi, vagyis hogy a
testiiket latva stigmatizdlodnak az Ember fogalmaval szemben, igy allati és emberi
viselkedésiik mellett a tarsadalmi elditéletekkel is meg kell kiizdenilik. A Briszban
azonban egyedil a viselkedéshez ¢és az emberi tekintet eldl rejtett biokémiai

reakcidkhoz kapcsolodik.

182 Sepsi: Brasz. 167.
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A novella zarlatdban (a korabban hosszabban idézett részletben) Bruisz
gondolkodasa is a koztes iranyaba fordul. Egyszerre van benne jelen az emberek
csalad fogalma, a szomora ndk iranti empatia és az egerek evolucids és biologiai
Osztone, amely arra iranyul, hogy a legerésebb him tovabborokitse a génjeit. Brasz
nem tisztan emberi vagy egérszerli, hanem egyszerre képviseli ezt a két mindséget;
az utdnzds nem szimulaci6 ndla, hanem a gyermek tanulasi folyamata, amikor
elsajatitja a faj viselkedését. Brusz az emberektdl, az arvahazi tapasztalatokbdl és a
Batman-képregényekbdl is tanul.

Brusz leendése nemcsak abban az értelemben szétszorodas és multiplikacid, hogy
az egérré-leendés jellemzi. Egyrészt, sajat csalddot szeretne létrehozni, és ezzel
megsokszorozni magat, hogy tarsakra leljen. Masrészt abban, ahogyan a nyelv
miukodteti a ,,Bruce” és az ,,egér” kifejezést a novellaban, hiszen a szerepld leendése
valdjaban kiterjed a két motivum jelentésrétegeire, szétszorodik a szemantikai
iranyvonalak kozott. A leendés, vagyis a rizomatikus szétterjedés centruma az
elbesz€l0, aki egyszerre egérszerl, kisérleti allat, ,,szuperhds”, illetve a képregény
médiuma 4altal konstrudlt szubjektum. Vagyis Briszra a szuperhdssé valas is
jellemz6, ezt az alakulast is értelmezhetjiik leendésként, ahol az ember-egér
hibriditassal bird fia a leendés lezaratlansaganak megfelelden ujabb iranyba mozdul

el.

3.6. Evolucio?

,»Az alapvetd allitas az, hogy mindig is poszthumanok voltunk, vagyis mindig masok,
mint a humanizmus 4ltal felvetett emberkép” — irja Jonathan Culler. A fin de siecle
altal megkérddjelezett emberkép is rengeteg ponton Osszeér a kortars ember- és
testképpel. Mint Kelly Hurley irja, a korabeli tudoméanyos felfedezések (tobbek
kozott a protoplazma megismerése) Uj nézdpontot kindltak az Ember
meghatdrozasara és az elbizonytalanodott humanizmus Emberképére. Mint korabban
jeleztem, a darwini evolucidelmélet felforgatta a szdzadforduld irodalmanak
testabrazolasat, €s azon beliil is a szornyfigura révén a kanonikus testképet, hiszen az
ember €s az allat elhatarolasa feloldodni latszott, helyette a szdrmazastanra iranyult a
figyelem. Azt az elképzelést, amely szerint az Ember Isten legfobb teremténye,
atkeretezte a genealogia és a vallds. Eszerint az evolicid Isten akarata, olyan

teleologikus folyamat, amelynek végso célja az Ember, a biologiai szelekcid pedig a
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Gondviselés eredménye. A korszak tudomanyos vizsgalatai lathatova tették az
egyedfejlodés folyamatat, illetve az embrionalis ndvekedés evolucids 1épcsdfokait. A
protoplazma ¢és az evolucid felfedezésének hatasara a korabban zartnak ¢és
sérthetetlennek tartott testkép megrendiilt, vagyis az ember mar nem az allandosagot
képviselte. Ezek hatasara megjelentek olyan 0j elméletek, amelyek az embert
metamorfozisban levo entitasként lattak. A valtozas két lehetséges iranyat jeloltek ki,
az egyik szerint tovabb tokéletesedhet, a masik szerint pedig vissza is fejlodhet. A
korabeli félelmek kozt megtalalhatd az emberben lako bestia kitdrése is. '3

A Brusz szempontjabol két parhuzamot érdemes kiemelni a fin de siecle
vilagnézetével. Mint arra a Scott Jeffreytdl szarmazo idézet is utal, napjainkban
ugyancsak a tudomény fejlédése jarul hozza a testkép atalakuldsdhoz, a poszthumén
vizidkhoz. Nem véletlen, hogy Brasz képessége is az egészségligyi ellatas révén, egy
osztalynyi varandos elvetélése miatt valik lathatova. Brasz teste szinte géppé valik,
fegyverré a hatalom kezében, igy a novelldban nem a kornyezetétol fliggetlen
létezOként jelenik meg, hanem mint a technikai és a kornyezeti feltételek
kiterjesztése, a szelekcid eszkdze. Emellett az ember atalakulasanak lehetdsége,
amely a gotika soran az evolucidval kapcsolodott 0ssze, a poszthuméanban (Deleuze
¢és Guattari leendés-fogalma fel6l megkozelitve) a neoevolucionizmushoz kotodik,
amelyben a valtozds nem genealogikus moédon megy végbe, hanem heterogén,
rizomatikus modon valosul meg a kiillonb6z6 populaciok kozott. Eszerint nem az a
hangsulyos, hogy melyik fajnak melyik masik faj az dse, hanem az, hogy az evolucio
soran az egymasra utaltsig milyen kozos fejlodéseket és atjarhatosdgokat hozott
létre. Példaul hogyan emlékeztet az orchidea a dardzsra és a darazs az orchideara a
talélés érdekében,'® hiszen a ndvény hasonlosiga vonzza a him darazsat, aki igy
segiti a beporzast. Ez a rizomatikus, nem evolucios elven mitkodé atalakulés jellemzi
Bruaszt is, aki az ember fogalmat kérddjelezi meg az egérré-leendésével (a fin de

siecle fogalmaival €lve: degeneracié vagy tovabbfejlodés jellemzi).

3.7. Biopolitika és tarsadalmi formak

A poszthuman olvasat arra a kérdésre is valaszt adhat, hogy ,,[1]éteznek[-e] az emberi

tartomanyon kiviili tarsadalmi formdk?”.!8% 4 poszthumanizmus vdltozatai szerzéi

183 Hurley: The Gothic Body. 56-57.
134 Deleuze — Guattari: 4 Thousand Plateaus. 238-239.
185 Horvath — Lovasz — Nemes: A poszthumanizmus vdltozatai. 150.
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szerint igen, léteznek, és a biopolitika kiterjesztett fogalman keresztiil mutatnak ra
arra, hogy példaul a papirdarazsakra is jellemz6 a tarsadalmisag, a dominancia és a
hierarchia. A darazsak esetében a kommunikacio is a biopolitikat szolgalja: verbalis
kozlés hijan a darazsak jelzései, arcpigmentjei €s erdprobai jelzik a tarsadalmon
beliili hierarchikus poziciokat.'®

A téarsadalmi formdk vizsgalatdban fontos tanulsdggal birnak John B. Calhoun
ragcsalokkal végzett kisérletei. A kutatd 1962-es cikkében bemutatta a norvég
patkanyokkal folytatott kisérletét: zart terekben lényegében varosokat hozott 1étre,
ahol biztositotta az élelmet, a betegségektdl vald védettséget, és nem kizarta a
ragadozokat. A biztonsag és a stabilitas ellenére Calhoun mégis azt tapasztalta, hogy
bizonyos népességi szint folott devidns viselkedések alakultak ki az allatoknal:
kannibalizmus, pan-, a- és homoszexualitds, az anydk nem gondoztdk a kicsinyeiket,
vagy kivontak magukat a parosodds al6l. Tovabba a himek egy része harcolt
egymassal, amely a hierarchia kialakitasat szolgalta, mig masok visszavonultak a
statuszért folytatott kiizdelem el8L.'®” Calhoun 1973-ban publikdlta az egerekkel
folytatott hasonld kisérletét, a tapasztalatait pedig a Bibliabol szadrmazo,
apokaliptikus idézetekkel adta kozre. Mint irta, egy utdpikus helyet hozott 1étre az
egereknek, ahonnan kiiktatta azokat a természetes koriilményeket és feltételeket,
amelyek a népesség csokkentésében szerepet jatszhatnak (mint emigracio, 1iddjaras,
¢lelmiszer-hozzaférés, betegség vagy ragadozok). Ennek hatdsira egy ideig nétt a
populécid (tulnépesedtek), majd lassult, végiil megallt. A teriilettel bir6 egerek
folyamatosan harcoltak, hogy védjék a territériumot, igy a ndstényekre kevesebb
figyelmet forditottak. A kiszorult himek az etet6k koriil gylltek Ossze, és itt
viaskodtak a tobbi himmel. Az egereknél is jellemzd volt az elszigetelddés, a
tarsadalmi szervezOdésiik Osszeomlott a talnépesedés, majd a populacid
stagnalasanak hatdsara. Calhoun gy gondolta, hogy az utédgondozés hidnya és a
territorium nem megfeleld védelme a tarsadalmi dsszeomlas jele.!3® Az ,egérutopia”
eredményeit a késObbiekben gyakran interpretaltdk az emberi faj apokaliptikus
jovOjeként, amely a talnépesedés és az urbanizacié miatt fog bekdvetkezni. A nézetet

tobb kritika is érte, melyek szerint az egerek viselkedése nem feleltethetd meg az

136 Bgvebben: uo. 150-169.

187 Calhoun, John B.: Population Density and Social Pathology. Scientific American, 1962/2. 139~
148.

188 Calhoun, John B.: Death Squared: The Explosive Growth and Demise of a Mouse Population.
Proceedings of the Royal Society of Medicine, 1973/66.1P2. 80-88.
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emberi pszichének, és a kisérletek nem tamasztjak ald, hogy hasonld koriilmények
kozt a Homo Sapiens is hasonloan reagéalna.

Ami miatt mégis fontos a papirdarazsak biopolitikaja és az egérutdpia, az Brusz
Bruce-hatasaval és a katonasag altal reprezentalt hatalmi rendszerrel kapcsolddik
Ossze, hiszen ramutat arra, hogy azok a struktirdk, amelyeket az emberi
tarsadalomhoz kapcsolunk, nem csupan az emberek sajatja. A hierarchia és a hatalom
altal szabalyozott tarsadalmi rétegzettség, amely akar a sajat fajtarsak megtamadasa
¢s megsebzésé is lehet, nem csupan az allati tdrsadalmak sajatja, hanem az emberi
populacid is sok tekintetben hasonlosagot mutat veliikk. A biopolitika fogalma éppen
arra mutat ra, hogy az életet a hatalom minden tekintetben uralja. A terminust
Foucault vezette be, és elgondolasa szerint ,»bio-politikdnak« kellene nevezniink
mindazt, ami a vildgosan kimutatott szamitdsok birodalmaba vonja az életet meg
annak mechanizmusait, és ami a hatalmat (valamint azt a tudast, amellyel a hatalom
rendelkezik) az emberélet atalakitdsanak hatoerejévé valtoztatja; ami korantsem
jelenti azt, hogy az élet teljes egészében részévé lett a gondjat viseld, a felette
uralkodd technikaknak, hiszen minduntalan kicsuszik ellendrzésiik alol”.'®® A
biopolitika szorosan kapcsolodik a tokefelhalmozashoz, a kapitalizmushoz, a hatalmi
kozpontositashoz, a biirokracidhoz és a fegyelmezd intézmények létrejottéhez. A
biopolitika célja nem egyszerlien az, hogy életr6l és halalrél dontson vagy 6lj6n,
hanem az, ,hogy minden izében megszallja az életet”.!”® A biopolitikdn nyugvo
hatalom nem kontrolldlja a halalt, de a halalozast a feliigyelete ald vonja.'”! A
biopolitika logikdja szerint ,,jogos megdlni azokat, akik biologiai veszélyt jelentenek
a tobbiek szdmara”,'*> ami azt is jelzi, hogy ,,a genocidium minden modern hatalom
alma, de nem azért, mert visszakanyarodtunk a gyilkossag régi jogdhoz, hanem mert
a hatalom az élet szintjén helyezkedik el, mert a hatalmat az élet szintjén
gyakoroljak”.!'”? Vagyis a biopolitika feldl, amennyiben a hatalom feliigyelete al4
tartozo ¢€leteket mas ¢€letek fenyegetik, a gyilkossag megengedett méasok életének
védelmében.

Mit is jelent mindez a Brusz kontextusaban? A narrator miatt sziik informacioval

birunk a novella vilagdnak tarsadalmi felépitésrdl. Tudott, hogy vannak Telepek,

189 Foucault: Bio-politika és bio-hatalom. 127.

190 Foucault: ,, Society Must Be Defended. 122-123.
191 Uo. 248.

192 Foucault: Bio-politika és bio-hatalom. 121.

193 Uo. 120-121.
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ahol sziiletésszabalyozas torténik a katonai alakulat hatdsara. Az is érzékelhetd, hogy
bizonyos tarsadalmi csoportokat elkiilonitenek a tarsadalmon beliil, amelybdl csupan
a szegények ¢és a gazdagok ellentéte ismert. Lathato az is, hogy a (katonai) hatalom
altal az ¢let feletti uralom ugy valoésul meg, hogy a mortalitast ndvelik, a cselekvésiik
célja a sziiletésszabalyozas. Az életet a novelldban is a biopolitika uralja a
szamitdsok és a szdmszerlsités révén, hiszen a vetélés csupan statisztikai adatta
valik. A katonai hatalom lényegében népirtast kdvet el Brusz erején keresztiil, az
¢letet pedig a Telepekre épiild iranyitas €s az azon beliil megjelend arvahazi, korhazi
€s mas intézményi rendszerek altal vonjak még szorosabb ellendrzés ala.

A Telepek olyanok, akar egy zart kisérleti teriilet, mint Calhoun egérutopidja. A
territériumra 0j him (Brasz) érkezik, akinek hatasara a varanddsok elvetélnek. Ebben
a mozzanatban felfedezhetd a Bruce-hatdsnak az az ismertetdjegye, amely szerint a
vetélés az uj, az életképes és a varhatdéan jobb genetikai allomannyal bir6 him
hatasara kovetkezik be, vagyis a territoriumot megsértd egyednek sziiletnek utddai.
Az els6 Telepen még nem sejtik, hogy Briisz miatt megszakad a varanddssag, viszont
a masodik Telepen mar megjelenik a lakok részérdl a teriilet és a magzatok védelme,
tehat nem engedik be az 0j himet a teriiletiikre, a szélére szoritjak. A harmadik,
tavolabbi Telep felé tartva, a novella végén Braszban megfogalmazddik az igény,
hogy a vetélések utdn 6 maga nemzzen gyerekeket, hogy legyenek ,testvérei”,
akikkel ,,0sztozkodhat”, vagyis egy 1j, testvériségen alapul6 kozdsséget szandékozik
létrehozni. A Telepeken elmosodik a hatar az emberi és az egértarsadalom kozott, és
ebben a koztességben ugyancsak ott rejlik a poszthumanizmus.

»lgaz, manapsag egyre inkdbb azt érezziik, gépeink iranyitanak minket legalabb
annyira, mint amennyire mi iranyitjuk 6ket [...]. Valgjaban a poszthuman elmélet az
iranyité és iranyitott struktirdjara kérdez ra”!** — Culler poszthuman meghatéarozasat
latjuk a Bruszban is. A katonasag altal gyakorolt biopolitikdnak Brusz az eszkdze, a
koznyelv ,,vetélogépnek” nevezi, amely kiborg jelleget kolcsondz a figuranak.
Ebredését (mely soran részben érzékeli, hogy eszkoz) elfedi az empatia és a trauma;
rarakodik a csaldd hidnya. Mint A poszthumanizmus valtozataiban a szerzok
kiemelik, a biopolitika egyfajta (On)programozast is jelent, amely a népességet

masszava alakitja, és bizonyos teriiletekre lokalizalja a halalt.!”> A gépi metafora és

194 Culler, Jonathan: Irodalomelmélet. Nagyon rivid bevezetés. Ford. Fiizi Péter — Piké Andras
Gaspar. Balatonfiired, Tempevolgy, 2022. 149.
195 Horvath — Lovasz — Nemes: 4 poszthumanizmus valtozatai. 154-155.
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Brusz gépi jellege kozott az a hasonldsag, hogy mindkett6hoz a biopolitikat jellemzd
tervezés €s szdmszerlsités kapcsolodik, hiszen a fiti elére meghatarozott céllal egy
évet tolt egy Telepen, amely miatt eldreprogramozott szerkezetnek tinik. Brusz a
harmadik Telepen ezt akarja megbontani, hiszen a korabban meghatarozott feladat
helyett, miszerint ,,segitsen”, a szereplé mar nem a hatalom biopolitikai eszkozeként
jelenik meg, hanem sajat biopolitikdt fogalmaz meg. Felfogésa szerint segit a
kozosségben, hogy gyermekek sziilessenek, vagyis éppen a katonai biopolitikai
eljarasokat lehetetleniti el azzal, hogy sajat leendésének lehetOségével akar élni.
Brusz gy szokik meg a biopolitika nyomasa ¢és ellenérzése alol, akar a
papirdarazsak, akiknek egyes egyedei tobb fészek kozt ingdznak, és akiknél ,,a sajat
koldniatdl vald elszakadas egyfajta Onfelszabaditasi mod, a politikai szubverzio egy
konkrét formaja, amely a darazs-biohatalombol vald kilépést is jelenti”,!°® hiszen a
katonai kozosségtol eltdvolodva sajat kozosséget akar teremteni. Brisz mar nem a
gyilkossag eszkoze vagy fegyvere, hiszen a kdzosségteremtés igényével kilépne az
irdnyitott poziciobol, és ¢ maga vdalna irdnyitova, egy kozosség alapitdatyjava és

testvérek nemzdjévé. Erdszak helyett testvériséget hirdet, halal helyett életet.

3.8. Odipalis rétegek

Mark Fisher a Batman: Kezdédik!-kel (2005)'°7 kapcsolatban megjegyzi, hogy a film
,Lujra 0sszekapcsolja az dllatta-leendést az oOdipuszi torténettel, mivel Bruce
denevérektdl valo félelme részben sziilei haldlanak okaként jelenik meg. Bruce az
operaban van, amikor a szinpadon 1évé denevérszerli alakok latvanya arra készteti,
hogy addig nyaggassa sziileit, amig azok el nem hagyjak a szinhédzat, é&s meg nem
olik oket”.!”® Ha Sepsi novelldjanak elbeszé18i széhasznalatiban kodzelebbrol
tekintiink az ,apa” és ,testvér” szavakra, akkor az Oidipusz-torténet nyomait
fedezhetjiik fel, hiszen Brasz is egyszerre akar apa és foleg testvér lenni. A novella
egy korabbi pontjan ugyancsak felidézddik Oidipusz, hiszen Brusz bokdjat baleset
éri, és a hatalom a sériilésbdl fakado korhazi ellatas miatt figyel fel a képességére. A
Bruce-effektust is megkozelithetjiik 6dipalis szempontbol. Ebben az esetben a him

crer

dominanssa, igy a genetikailag szoros rokonsagban 4all6 tarsaival nemz utddot, amely

196 Uo. 168.
97 Batman: Kezdddik! (Batman Begins. Christopher Nolan, 2005)
198 Fisher: Gothic Oedipus: Subjectivity and Capitalism in Christopher Nolan’s Batman Begins.
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beltenyészet kialakuldsdhoz vezet; nem lesz genetikai variabilitds, amennyiben mas
teriiletek himei nem jelennek meg. Ez genetikai ,,romlashoz”, ,,degradaciéhoz”

vezethet.!”?

Masodszor, Brisz anyja a fia altal eldidézett vetélés kovetkeztében hal
meg, vagyis a fil képessége a sajat testvér nemzésének lehetdségét készitette eld.
Apja halélat az anya és a magzat halalabol fakado szomorasaghoz kéti, tehat arra utal
az elbesz¢ld, hogy kozvetetten & maga okozta az apja haldlat. Masrészt Bruasz
esetében a nok mind potencialis anyak, €s nem tesz kiilonbséget akdzott, hogy a sajat
anyjarol van-e sz96, hanem traumajabol fakaddan a vérszerinti anyja szerepét
projektalja a ndkre, igy szimbolikusan az & potencialis megtermékenyitése altal
valhat apava és testvérré. Tovabbi rétege az Odipusz-komplexusnak, hogy a
Parancsnok apafiguraként értelmezhetd. Azzal, hogy Brisz nemcsak a vetélésben
segiti a katonat, hanem sajat gyermeket akar nemzeni, ugyancsak 6dipalis helyzet jon
l1étre: a ,,régi, Oreg apa” helyét at akarja venni a kozosség iranyitasa soran, vagyis
Brusz tullép az apafiguran és egyuttal a hozza két6do biopolitikai rendszeren is.

Az Odipusz-komplexusban rejlé tabu megszegése felboritja a genealdgiat és a
csaladfat, vagyis a fogyokérszerli struktira helyett (amely a nyugati gondolkodast
jellemzi) a szétszorodast, a mellérendelést €s a rizomatikussagot testesiti meg azzal,
hogy a hagyomanyos kategoridkat és normakat eltorli, és az ember- és
egértarsadalom kozott teremt kapcsolatot. Calhoun kisérlete és Sepsi novelldja
ugyanazt a helyzetet jeleniti meg. A poszthumanizmus valtozatai érvelésének teret
adva, miszerint a biopolitika nem az emberi tarsadalom sajatja, hanem az élet minden
teriiletének iranyitdsa a célja, akkor az egérutopiardl elmondhato, hogy a kisérlet
esetében is jelen van a biopolitika, viszont fajkozi jelleggel, ahol az ember 4ltal
gyakorolt biopolitika jelenik meg az egerek életében, hiszen az élet védelméért
kikiiszoboli azokat a kordbban is emlitett kiilsé tényezdket, amelyek a populaciot
csokkentenék, és ugyancsak a szadmszeriisités a meghatarozo. A Sepsi novelldjdban
megjelend Telepek lényegében ezt az egérvarost idézik fel, ahol a biopolitika
ugyancsak szabalyozza az emberek életét, és ahogyan az egérvarosban a devidns
viselkedés uralkodik el a bezartsag és a nem megfeleld koriilmények miatt (amely a
mentalis allapothoz €s népességhez kotddik), igy a novelldban a szegénység, az

elnyomas ¢és a sériiltek kizsakmanyolasanak kovetkeztében jelenik meg a deviancia.

199 Brisz is egy Teleprdl szarmazik, és ha kovetjiik a fin de siécle korabban felvazolt érvelését,
akkor olvasoként az a lehetdség is felmeriilhet, hogy Brusz képessége a zart kozosségek genetikai
allandosagabol fakadhat, amennyiben nemcsak emberi lehetségeit, de visszafejlett értelmét is
degradacioként olvassuk.
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A Brusz azt mutatja meg, hogy a nyiltan totalitarius rendszer biopolitikaja hogyan
alakul at a kizsakmanyolas hatdséara, varhatéoan hogyan jon 1étre egy ujabb totalitarius
biopolitikara ¢épilé kozosség, amelynek hatalmi kozpontja a Bruce-hatas

kovetkeztében Brasznal nyugszik.

3.9. Atkeretezés: humor

A novella humorossa valik az elbesz¢l6 nyelvi rontasai révén. A feromonok helyett
hasznalt mormonok kifejezés a biologiai szaknyelv idegenszeriiségére hivja fel a
figyelmet, a fiu azonban olyan sz6t hasznal, amely ugyancsak értelmes. A mormon
kifejezés a szoveg zarlataval is 0sszecsenghet, hiszen a mormon vallds ugyancsak a
kozosségiség elvén alapul, ahogyan a Brusz altal elképzelt Uj tarsadalom is. Mésrészt
a Brusz-effektus helyett a Brusz-prefektus kifejezést hasznalja. A prefektus szonak
tobb jelentése is van: a tanuldk egy csoportjat feliigyeld személy; kiterjedtebb
kozigazgatési egység feliigyeldje és tisztviseldje; misszids teriiletet vezetd katolikus
egyhazi személy; vérosi vagy testrségi eloljaré az okori Roméban.”® Vagyis a
Bruce-effektus kifejezés torzitasaba beleirddik az a kozosségi-tarsadalmi feliigyeldi
¢s vezetdi szerep, amelyre a novella végén a fiu elkezd vagyni.

A humor forrdsdva valik Brisz szinte gyermeki €s naiv narrdcidja, amely
joindulattal értelmez minden mondatot és cselekvést, illetve hianyzik beldle a rossz
vagy az artd felismerése. Ezzel egyuttal fel is bontja a jo és a rossz dichotomiajat,
hiszen a katona, aki a Telepekre kiildi 6t, a it szemszogébdl nem valik egyértelmiien
gonosz figurava, mikdzben olvasdként Brusz narracidja ellenére is negativ kép alakul
ki a férfirol. A novella nyelvi megszerkesztettsége azt is a hattérbe szoritja, hogy a
tarsadalom nézépontjabol Brusz maga is antihds. Az olvasé konnyedén empatizal a
maganyos €s arva fiival, mikozben a vetélések eldidézése fel is fliggeszti az
egylittérzés lehetdségét.

A Brusz egy genezistorténet, amely a szuperhdsokrdl szold narrativak fontos
része. A csaladhoz és a tarsadalomhoz kapcsolodo torések, élmények és traumak
meghatarozzak a hds cselekedeteinek €és vagyainak mozgatérugdit. Brisz azonban,

még ha Batmanre is tekint példaképként, nem szuper-, hanem antihds. A csalad

20 Béarczi Géza et al. (szerk.): A magyar nyelv értelmezé szétdra. ,prefektus”. URL:
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-
1BE8B/p-44572/prefektus-465B7/
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elvesztése ¢és a magany valik azza a formalder6vé, amely Brusz dontéseit
meghatdrozza.

A szuperhdstorténetek mellett a novella akar allatmeseként is értelmezheto,
pontosabban szatirikus allatmeseként. Mint az [rha és bor vonatkozéasaban
emlitettem, az allatmesék allegorikusan jelenitenek meg tanulsagos torténeteket. A
Bruszban a kozponti allat (nem meglepd modon) az egér, amely szimbolikusan t6bb
dolgot is jelenthet: ,termékenység, sorscsapas, jovendolés, paraznasag, kicsinység,
jelentéktelenség, kar, karokozas, talalékonysag, kapzsisag, becsmérlés, kivalasztas,
izlelés, falanksag, mulandosag, éhinség, félénkség.”?! Tébbnyire Braszra is igazak
az egérhez kapcsolddo jelentések: kicsinysége és (latszolagos) jelentéktelensége
ragadhatd meg abban a kiszolgaltatott helyzetben, hogy nem képes felmérni, a
katonasdg kihasznéalja O6t. A Bruce-hatds miatt a Telep lakdi szempontjabol a
sorscsapas, a karokozas és a kartékonysag is szorosan Osszekapcsolodik a fiuval,
akarcsak a mulandosag. A félénkség latszolag a fit egyik jellemvonasa, azonban
amikor az arvahazban meglesi az iddsebb fiukat és lanyokat, ez a tulajdonséga a
héttérbe szorul a talalékonysaggal és az 6nzéssel szemben.?*? S6t, amikor a novella
végén ugy dont, sajat testvériséget hoz 1étre, éppen a félénkség ellentéte jellemzo a
viselkedésére. A szaporodds a torténetben szorosan Osszekapcsolodik a
mulandésaggal, hiszen a fin termékenysége idézi el a vetélést. Eppen ezért a Briisz
az allatmesék hagyomanyaval is parbeszédbe 1ép, ahol az egérhez kapcsolodo
szimbolikus jelentéstarsitas a fia alakjara is ravetiil. Azonban a nyelvi megformaltsag
és a szOveg narrativ-retorikai felépitése groteszkké €s szatirikussa teszi a szoveget,
ahogyan az is, hogy Brisz valojaban képtelen felndni a szuperhdsszerephez, és nem
latja at, valojaban milyen hatast gyakorol a kozdsségre.

A szatira Mihail Bahtyin értelmezésében szorosan Osszekapcsolodik a népi
nevetéssel, a szatirat pedig a teoretikus az irodalmi nyelvet és a miifaji hagyomanyt
megujitd eszkdzként irja le, amely szembe helyezkedik a valosaggal, ellenszenvvel
viseltet irdnta, annak képi tagaddsat nyujtja.’®> A képi tagadds két formaban lehet
jelen Bahtyin szerint: vagy ,,a tagadas targyat alkoto jelenséget giinyoljak”, vagy ,,az

elutasitando jelenséget visszataszitonak, rossznak, undort és felhdborodast keltének

201 Vigh: AllatszimbSlumtar. 77

202 Itt az onzés abban az értelemben kapzsisdg, hogy Brisz ndvelni és birtokolni akarja tarsadalmi
kapcsolatait és rokonsagat, amelynek érvényesitése nem kdlcsonos beleegyezésen alapul, elvégre a fiu
csupan a sajat vagyai szerint cselekszik.

203 Bahtyin, Mihail: Frangois Rabelais miivészete, a kiizépkor és a reneszdnsz népi kultirdja. Ford.
Ko6nczol Csaba — Ranicsak Réka. Osiris, 2002. 527-8.
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dbrazoljak.”?** Térok Ervin finomitja Bahtyin ironia megkdzelitését, tigy gondolja,
,hem lehetséges és nem is sziikséges olyan nyelvi és antropoldgiai platformot talalni,
amely a szatirikus megnyilvanuldsok valamennyi formdajat egyarant tartalmi
értelemben magyarazza.”?? Torok a szatirat mint eseményszeriit és mint destrukciot
értelmezi. Eseményszerii abban az értelemben, hogy ramutat a diszkurzusok atmeneti
és esetleges jellegére. Es éppen ezért destrukcid is, hiszen ,a reprezentacid
szolgalataba allitott destrukcios gyakorlat, amelynek hatdsa és hatdsossadga abban all,
hogy a jelentésadas feltételeit bontja le”.2%® A szerzé azt is hozzateszi, hogy a szatira
nyilvanos diszkurziv aktusként egyfajta 16vedéknek tekinthetd, amely az anonim
hallgatésagon keresztiil, kozvetetten igyekszik elérni a céljat. Azonban a befogadok
névtelensége pontatlanna teszi a célzést, igy az lizenet éppen ahhoz nem ér el, akinek
szanjak.”2"7

A Brusz esetében éppen a rontott nyelv, a szakterminusok elferditése valik a
destrukcid egyik eszkozévé. A leghangsulyosabb, fentebb emlitett nyelvi rontdsok
soran, amelyek a bioldgidban bevett kifejezésekre iranyulnak, Brisz olyan szavakat
hasznal, amelyek éppen a kozOsségiséget, a vezetdi szerepet fejezik ki, vagyis
valamiképpen a novella végén kirajzolddo testvériség €s vezetd vizidval mutatnak
rokonsagot. A destrukciok masik eszkoze az, ahogyan a gyermeki nézdpontot
képviseld fit felndttszerepbe probal helyezkedni, egyszerre apava és testvérré valva,
amely az életszakaszokhoz kapcsolodo szerepmodelleket kérddjelezi meg, hiszen
Brasz sajat nézdpontjaval, vilagfelfogasaval elképzelhetetlen apaként vagy
vezetokent.

A novella azonban a képregények tematizalasdval a miifaji hagyomanyra is
reflektdl. A szoveg 2019-es megjelenése idején a mozikat épp a képregényes
szuperhdsok eredettorténetét és harcait (sematikusan) bemutatdé filmdomping
hatdrozta meg. A Brusz a jo6-rossz dichotomidkban gondolkoz6 filmek
de(kon)strukcioja is: olyan antihdst mutat fel, akivel az olvasé képes empatizalni,
mikozben a gyermeki nyelven keresztiil a szerzé mégis idézdjelbe teszi az elbeszélés
torténéseit. A szuperhds torténekhez vald viszony, mint azt kordbban kifejtettem, az
elbeszélésben is fontos szerepet kap, a lebontds vagy a kritikai attitid pedig

tematikusan is leképzddik, hiszen Brasz eldszor koszos, hasznalt, szemétté valt

204 Uo. 547-8.

205 Tordk Ervin: 4 szatira diskurzusai a modernitdsban. Szeged, Pompeji, 2014. 14.
206 Uo. 19-20.

207 Uo. 18.
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példanyokon keresztiil taldlkozik a Batmanrdl sz616 képkockakkal, vagyis jelzi, hogy
az eredeti torténet, mitosz sériilten keriil Brisz (és a befogado) elé. Ahogyan ,.trash”-
s¢ valik a képregény a novelldban, a Brisz a trash esztétikaval is parbeszédbe 1ép,
éppen a viszonylag egyszerll torténet toredezett, stilarisan hibas nyelvhasznalaton
keresztiil.

A narrativa az allatmesék hagyomanyat is kikezdi abban az értelemben, hogy mig
az allatmesék animalis szerepldi emberi tulajdonsagokat kapnak és parabolisztikus
szereppel birnak, addig a Briusz nem antropomorfizalja az egereket, hanem forditva:

6 maga animalizalodik.

3.10. Brusz: konkluzio

Sepsi novelldja a szuperhdsléten keresztiil az allattdl valod elhatarolodast kérddjelezi
meg azaltal, hogy olyan vildgot teremt, amelyben latszolag emberek szerepelnek, de
a tarsadalom felépitése és milkddése az egértarsadalomhoz hasonld. A Brusz
bemutatja, hogy az egymadstol tavolinak tliind emberi és allati tdrsadalom és
hierarchia valdjaban tobb kozds ponton osztozik. Ennek az 0Osszeérésnek a
leglathatobb megnyilvanuldsa Brusz alakja, akinek egérré-leendése azt a poszthuman
helyzetet jeleniti meg, ahol a kultura és a természet kozti hatar leomlik és 6sszeolvad,
hiszen az emberi kultura (a fiktiv szuperhds mint identifikacios bazis) és az egerek
biologiai tulajdonsaganak oOtvozete (a Bruce-effektus) egyarant jellemzi, ezaltal
kicsuszik a kategorizalas aldl.

Ahogyan Brusz identitdsa ,talcsordul” az emberin, az éllatin és a szuperhdsdkén,
ugy a novella nyelve ugyancsak a rizomatikus struktarat koveti a motivumok
szétnyilasaval és Osszekapcsolodasaval. A motivumok athelyezddése és folyamatos
transzformécidja ugy alakul 4t, ahogyan Brisz hatasara a biohatalom is megvaltozni
latszik. Az elnyomo struktira olyan szerkezetté valhat, amely latszolag a testvériség

és az egyenldség elvén miikodik, viszont ugyaniugy az Odipalis-elv mentén

crer

egyszerre léphet fel hésként, emberként, apaként és testvérként, illetve egérként,
holott valdjaban a genetikai sokszinliség hidnya miatt valosziniileg egy belterjes,

degeneralt tarsadalom johetne 1étre.
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A novella nyelvezete, illetve miifaji hagyomanyhoz valo viszonya felerdsiti a
Brusz figurja és tervei kozotti ambivalencidt, és a nyelvi humoron keresztiil
idézojelbe is teszi a fiu altal elképzelt utopiat, azt az érzetet keltve, hogy Brusz
terveit nem érdemes komolyan venni, gyermeki képzelgések. Azonban a novellaban
éppen a ,felndtt, gondoskod6d” hatalmat megtestesitd katonasdg kontrolljaval
helyezkedik szembe (Ontudatlanul) a fiu, jelezve, hogy a kisebbnek, jelentéktelennek
elképzelt, kontrollalhaté szereplé akéar véletleniil is rombolhatja az uralkodo
nézopontot. Ebben a kdzvetett destrukcidban pedig éppen az a ,,tdamadas” ismerhetd
el, amelyet Torok Ervin a szatira sajatos eljarasaként ir le, vagyis, hogy a Brusz altal
érzett maganyossadg vagy a csalad hidnya éppen azokhoz nem ér el, akik a

biopolitikat érvényre juttatjak.

4. Hibrid allatok: 6sszegzés

Az ember ¢és az allat sok tekintetben hasonlit egymdésra: mozognak, végtagjaik
vannak, tobbnyire rendelkeznek latd-, szaglo-, hallo- és szdjszervvel, illetve
reagalnak a kdrnyezet torténéseire. Az Ember azonban mégis a kiilonbséget keresi.
Az allat hosszll idOn keresztiil szolgalt az emberi tulajdonsagok jelképeiként, igy a
massag szimbolumaként funkciondlt a kulturtdrténetben. Az allatok értelemzésében
az animal studies 1) irdnyt kinal fel, hiszen nem az allatok jelképszerlisége valik
hangsulyossa, hanem az 6nall6 1étmodjuk.

Az 0j szemlélet megjelenhet abban, ahogyan az ember és az allat kozotti
interakciok alakulnak, mint példaul a cellofoiddk és a gondozoik esetében: a
gondoskodas, a szinte sziil6-gyermek viszony mellett az allat megértésének korlatai
is hangsulyossa valnak, a furcsa és érthetetlen fizikumuk pedig félelmetesse teszi
Oket. A valtozas testet Olthet tigyis, hogy az ember kitiintetett pozicidja elveszik,
megrendiil az Ember fogalma, és bizonyos események kovetkeztében mar nem tud
kiemelkedni az allati vilagbol: a fajzatok tokéletes atvaltozasanak lehetdsége éppen
ezt a félelmet teszi lathatova, az Ember eltlinik a tobbi €él6lény kozott, mar nem
uralkodik és nem irdnyithat a sajat érdekei szerint. Az Odakint sotétebb-bel és az
Irha és borrel szemben Brusz mar nem a kiviilrél jovo fenyegetés lehetdségét
fogalmazza meg, hanem az Ember és az allat kozti hatarok elmosddasat. Nem
kategoridkban gondolkozik, ahol olyan harmadik ut jelenik meg, amely a korabbi
kategoridk helyet kindl ujat — hiszen az Irha és borben azaltal, hogy a fajzatok

elkezdik meglelni helyiiket, mar nem a hatarsértés jellemzi 6ket, hanem uj, atmeneti
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betoltése hajtja, hanem a tarsas 1€t utani vagy, a falkadszton, amely bizonyos allati
fajokra €s az emberekre igaz.

Mindhérom szoveg ramutat arra, hogy a humén és az animalis jegyek kozott
egyszerre vannak megfelelések és kiillonbségek, a természet és a kultura gyakran
parhuzamba allithatok egymassal, mint a mimikri és a szinhdz esetében. A
kiilonbségek, amelyek idegenséget és ezért félelmet generdlnak, a megismeréssel és a
masik elfogadasaval csokkennek. A szovegek belsdé fiktiv torténetei, illetve
kulturalis, mitikus és vallasi utaldsai rimutatnak arra, hogy mar mindig konstrualt az
allat és az Ember fogalma is, amelyek a tobb ezer éves kulturalis hagyoményra
vezethetSk vissza. Es éppen ez a kulturalis hagyomany az Ember és az allat kozti
kiilonbség fenntartasanak egyik legfobb eszkoze: az allat nem képes a beszédre, nem
ir €s nem olvas, igy nem részesiil az Emberbdl, nem valhat Emberé ezek elsajatitasa
nélkiil. Az Odakint sététebb, az Irha és bor €s a Brusz azonban arra vilagit ra, hogy
az allatok hasonldan reagalnak, mint az emberek akkor, ha félnek vagy ha a
vagyaikat és sziikségleteiket elégitik ki, ezért az Ember magéra ismerhet az allatban.
Az Ember és élovilag kozotti kapcsolat igazi szakadéka ott huzodhat, ahol nem
tikroz6dnek az emberi reakciodik, viselkedés vagy mozdulatok, ahol nem érkezik a
hang vagy a mozgas altal visszacsatolds a kdrnyezetbdl: a kommunikécio teljes
hianya nem az Ember és allat kozott hiizodik, hanem az Ember és ndvényvilag

kozott.

98



V. Lathatatlan fenyegetés: a novenyek
és a gombak orszaga

»A bomlasbol uj élet sziiletik,
mert a fold taplal minden életet,
ezért az élet is taplalja a foldet.
A mélynek deleje van.”?%

1. Bevezetés

,Elfelejtettiik, hogy a gomba holt anyagon ¢él, dogokon, korhadékon, a legyengiilt
ember bérén... és mi vakon taplaltuk.”?” — 4llitja az egyik szerepld Sepsi Léaszld
2021-ben megjelent regényében, a Termotestekben. A kiragadott mondat nem
egyszerlien arra mutat rd, hogy a gombakkal kapcsolatos tudas elveszett, hanem arra,
hogy az ember megfeledkezett a természetrdl, az élovilagrol. Az idézet megjeleniti
azt az antropocentrikus nézOpontot, amely nincs tekintettel a biologiai
haldzatossagra, €s az Embert kiemelt pozicioba helyezi mas élélényekkel szemben.
Magéban foglalja azt a felismerést is, hogy az 0kologiai rendszer hatassal van az
emberre, azonban nem képes lebontani az antropocentrikus nézdpontot, hiszen a
megfogalmazasban megbuvo sugallat, miszerint az ember a gomba, tehat a természet
aldozata, csak megszilarditja azt a ,,vonalat”, amelyet az ember Onmaga ¢€s a
természet kozott hiz.

Matthew Hall szavaival élve, a ,nyugati civilizacidé és az emberi 1étrdl alkotott
modern elképzelésiink alapja a természet rendjének, az emberek 4ltal felallitott
hierarchianak a koncepcidja.”?! Ha a természettel kapcsolatban az ember altal
(kulturalisan) kialakitott hierarchiara gondolunk, akkor eszerint a csticson az ember
helyezkedik el, alatta az allatok (amelyen beliil a ragadozok nagyobb tiszteletnek
orvendenek, mint a ndvényevok), végiil kozel egy szintre poziciondlodnak a
novények, a gombak és az ¢lettelen természeti képzédmények. Ez a kulturalisan

megszilardult képzet két kérdést vethet fel. Az elsd: mi a probléma a hierarchikus

208 Moskat: Horgonyhely. 375.

209 Sepsi: Termdtestek. 172.

210 Hall, Matthew: The Sense of the Monster Plant. In Plant Horror. Approaches to the Monstrous
Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan,
2016. 247.
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megkozelitéssel? A masodik: miért rendelkeznek hasonlé mindséggel a novények, a
gombak és az élettelen tereptargyak?

Az els6 kérdésre a valasz a hierarchikus elrendezés vizualizacidja fel6l ragadhato
meg. Azért problematikusak ezek az abrazolasok, mert olyan linedris modellt
mutatnak be, ahol csupan az egyes szintek kozott alakulhat ki lefelé vagy felfelé
iranyuld kapcsolat, vagyis valdjaban éppen azt a biologiai halozatossagot vetik el,
amely a természetet jellemzi. A hierarchia egyetlen tutvonalat és kapcsolodasi
lehetdséget biztosit, hiszen homogenizal, nem vet szdmot a biodiverzitassal, illetve
az ¢lok viszonyanak és interakcidjanak sokféleségével és szertedgazosagaval, azaz a
hierarchia linearitasa a haldzatban rejlé utak szamat redukélja. Mint Camilo

Jaramillo kifejti,

»la] rendszerezé tekintet kivalasztotta, rendszerezte, tagolta,
tanulmanyozta, megnevezte, 0sszegylijtotte €s kisajatitotta a természetet
az eurdpai kapitalista és ipari projektek javara és hasznara. Illy modon a
természet ismerete €s ellendrzése garantdlta a természet eréforrasainak
birtoklasahoz és fogyasztasahoz sziikséges hatalmat.”?!!

A hierarchikus modell tehat azt segiti eld, hogy az ember legitimalja dnmagat
mint a természetet (allatot, novényt, természeti kincseket) szabadon fel- ¢és
kihasznal6 lényt.

A masodik kérdésre a természet, sziikebb értelemben a novények passzivként vald

elképzelése adhat valaszt. Az emberek

»[V]aksadga részben abbol fakad, hogy a modern nyugati kultara azt az
elképzelést sulykolja, hogy az ember uralkodik egy kiilonallo és
tudoméanyosan kategorizalt ndévényvildg felett. A kutatok, akik a
hétkoznapi életiikben fiiggetlenek a nodvényekkel valé kozvetlen
kapcsolattol, nem is gondoljdk, hogy a novények hatassal lehetnek a
biztonsagukra. Simon Estok szerint az emberek korlatoltsaga, hogy a
novényeket cselekvoként képzeljék el, az ipari forradalom idején
kezdddott, amikor a filozofusok a természetet iranyitando targyként
definialtak wjra, »arra kényszeritve, hogy az egyre inkabb haszonelvii
kapitalista gazdasdg szolgdlatdban termékeket kopjon ki«, nem pedig

211 Jaramillo, Camillo: Green Hells: Monstrous Vegetations in Twentieth-Century Representations
of Amazonia. In Plant Horror. Approaches to the Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk.
Dawn Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan, 2016. 92-93.
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»egy organikus kozdsségben részt vevd szubjektumként és
organizmusként« lattak.”?!?

Eszerint a gazdasagi atalakulas kovetkeztében a novényeket az emberi tdrsadalom
targyiasitotta azért, hogy kizsdkmanyolja, és a targyiasitasuk éppen a cselekvés és a
mozgas hianydra vezethetd vissza. Mint Matthew Hall megjegyzi, ,,[s]ok pogany
kultira szdmara a novények mindenekel6tt személyhez hasonld tulajdonsadgokkal
rendelkezd, az emberekkel rokoni kapcsolatban 4ll6 lények voltak.”?!3, tehat a
targyiasitas az ipari forradalommal élezddott ki, de a kereszténység megjelenése €s
elterjedése is atalakitotta a természethez, sziikebb értelemben véve a nem aktorként
elképzelhet6 ¢€l6vilaghoz vald viszonyunkat. Roviden, a novények (és igy a gombak)
deszubjektivizacioja abbdl fakad, hogy a mozgas hianya miatt az Ember nem képes
cselekvOképesnek tekinteni Oket, mert ,,amikor ndvényeket néziink, csak valami
olyasmit latunk, amit azért hoztak 1étre, hogy minket szolgéaljon.”?!*

A korabban idézett Termdtestek cimi regény éppen ennek a hierarchidnak a
lebontasaként értelmezhetd, ahogyan Moskat Anita Horgonyhely és Kleinheincz
Csilla Alvilagi szévedék cimli konyve is. A fejezetben els6ként arra fokuszalok, hogy
az élettelennek elképzelt novények és gombak (és mindezzel Osszekapcsolddva a
talaj), hogyan reprezentalodnak olyan szovegekben, amelyekben a ndvény alteritasa
nem a cselekmény kozponti kérdése, mégis kiemelt szerephez jut a mii tetépontjaban
vagy végkifejletében (Sepsi Laszl6 Pinkyjében ¢és Veres Attila Odakint
sotétebbjében). Majd olyan szovegekre térek ki, amelyekben a ndvény massaga a
kezdetektél meghatdrozza az elbeszélés vildganak miikddését, mikézben az
értelemzések érdekében ismertetem a plant studies ¢és az Okofeminizmus fobb
allitasait is.?'> Az elemzésemben Veres Attila Visszatérés az éjféli iskoldba
novelldjara és Moskat Horgonyhely cimii regényére 6sszpontositok. Utdbbit korabbi
tanulmanyokban Okofeminista regényként interpretaltam, a fejezetben pedig
Osszefoglalom a korabbi olvasatom, majd kiegészitem a ndvény-ember kapcsolat,

illetve a szereplOk szelektiv percepcidjanak bemutatasaval. Harmadik értelmezoi

212 Williams, Jericho: An Inscrutable Malice: The Silencing of Humanity in The Ruins and The
Happening. In Plant Horror. Approaches to the Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn
Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan, 2016. 231.

213 Hall: The Sense of the Monster Plant. 247.

214 Keetley: Introduction: Six Theses on Plant Horror; or, Why Are Plants Horrifying?. 20.

215 Kleinheincz Csilla Olomerdé-regényekrél, illetve Gaura Agnes Tilontil cimii regényét Rusvai
Moénika értelmezi a plant studies elméleti keretében. (Ld. Rusvai Monika: Vissza a rengetegbe.
Ember-novény-kapcsolatok a kortars ifjusagi fantasy-irodalomban. Mesecentrum, 2020.12.14. URL:

https://mesecentrum.hu/esszektanulmanyok/vissza-a-rengetegbe.html)
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csomoOpontként Sepsi Laszld Termdtestek cimii regényében ramutatok, hogy az
antropocentrikus szemlélet hogyan oldodik fel. Az értelmezés soran elsdsorban a
biologiai ismeretekre, amelyek egyrészt strukturaljak a regényt, masrészt mikodésiik
hasonlosdgot mutat a posztstrukturalista szoveg idedjaval. A novényi vagy
gombaszovedék, illetve a szoveg (vagyis a természet ¢és a kultira)
Osszekapcsolodasanak egy ujabb, alternativ példajaként mutatom be Kleinheincz
Csilla Alvilagi szovedék cimii regényét, ahol a gomba sokasodasat a gazdasagot

jellemz6 gyarapodassal allitom parhuzamba.

1.2. Novények a magyar fantasztikus irodalomban

1.2.1. NOvény az egész vilag: Odakint sététebb

A korabban az allatok abrazolasanak szempontjabol elemzett Odakint sétetebb
novényként metaforizalja a vilagot. Ez az elképzelés a regény masodik felében keriil
eldtérbe, amikoris elkezd kirajzolodni a torténetbdl, hogy a cellofoiddk miként
keriiltek a vilagba. A cellofoidak egyfajta védelmi rendszerként funkciondlnak, akik
a teljes 1étezést fenyegetd entitas ellen akarjak megvédeni a novényként elképzelt
univerzum egy apré szegletét. A kocsmaban folyd, soha véget nem érd
kartyajatékban pedig egy metafizikai entitds 6rzi meg az eszenciaja maradékat, hogy
atadja Géabornak a vilag pusztuldsardl sz6lo tudast, és megmutassa neki, a nemlét
fenyegeti a vilagot. A regény végén, bar teljesen elpusztul a vilag, Gabor egy ujat
teremt, amelynek végiil az istenévé is valik.

A foészerepld, Gabor beszélget a kartyajatékban megdrzodott, istenné valt 1énnyel,
aki bolényként jelenik meg eldtte. Ez az entitds mutatja meg neki egy vizualizacion
keresztiil a létezés felépiilését, a képi reprezenticid pedig ndvény forméjaban olt
testet. A bdlény olyan hierarchikus rendszerként mutatja be a létezést, amelynek
fels6 részein a legfejlettebb létformdk talalhatok, mig egyre lejjebb haladva

alacsonyabb fejlettségii 1ények élek és vilagok 1éteznek:

»...] a gyokerek a legalapvetobb létformak. Minél feljebb haladtam a
létezés testén, anndl komplexebb lett az élet. Az egyik ér a gyokerek
kozelében még egy bolygdként keringett, forrd tlizhalomként, hogy
feljebb mar iszonyatos méretli allatok Oljék egymast, ugyanabbdl az
anyagb6l gyurva. Még feljebb gigaszi varosok magasodtak mar az
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esOerdok folé, szaz és szaz nép €It szorosan egymas mellett. [...] majd
ezer éveket ugrottam, [...] a civilizdcio eldobta magatdl a hust, sajat
testiiket gépekre cserélték, mig el nem érték az allapotot, ahol mar nincs
sziikség fizikai testre, csak a tudatra. Ez volt az ér legfels6 pontja a
novény tetején, ahol minden, ami a gyokérbdl indult, végiil egy pontba
tér vissza.”?16

Nem 1Uj gondolat, hogy a ndvény az egymas mellett Iétezd vildgok
Osszekottetésének szimboluma, hiszen a kiillonb6zo archaikus vilagnézetek gyakran
faként képzelték el az emberi és a misztikus szférak kapcsolatat.?!” A fent és a lent
viszonya, mint a hierarchia jeloldje, ugyancsak régi képzet, hiszen ennek a
gondolkodasnak a nyomai fedezhetdk fel példaul az 6kori gordg vallasban is, elvégre
ugy tartottdk, az istenek az Olimposz tetején lakoznak. Az Odakint sotétebb
elgondolasa szerint ,,[a] mi szingularitdsunk, a mi galaxisunk, a mi naprendszeriink, a
mi bolygéonk valahol a szar aljan egy mellékag, egy felesleges kindvés, amit, ha
lenne kertész, gondolkodas nélkiil levagna egy metszéolloval.”?!® A kertészkedés
motivuma is a ndvényjelleget hangstlyozza, és kdzben egyarant magéban hordozza
az ember (vagy mas felsébb hatalom) 4altali gondoskoddsnak ¢és a természet
megreguldzasanak jelentését is. A novény-metafora szerint az élolényt kiviilrdl
tdmadas érte, amely a fels0 szintektdl az alsobbak fel¢ terjed. A tdmadés nem
egyszerlien sebzésként jelenik meg a szovegben, hanem olyan betegségként, amely
sebeket hoz létre a szdveten, és amely miatt bizonyos ndvényi szinteken kvazi
apoptozis, vagyis programozott sejthaladl megy végbe. A terjedd fertdzés lassu
haldoklast okoz, amely az okologiai valsag allegoriajaként interpretalhatd. A
foszerepld mégis azt teszi hangstlyossa, hogy a pusztulds még nem ért el minden

(n6vényi) szintet:

,[...] Ujra a kinovésre figyeltem, a felesleges szarkezdeményre. Apro,
fehér sejtek dolgoztak, kozelebb mozdulva értettem meg, hogy
flirészelik.

Levalasztjak a rothado testrdl.

216 Veres: Odakint sététebb. 197.

217 Mint Demény Istvan Pal is hangsulyozza tanulmanya feliitésében, ,,[a] vildgfa az emberiség
legszebb, legkomplexebb, legalapvetdbb mitikus elképzelései kozé tartozik. Ha esetleg nem is az
»egyik legdsibb« de a neolitikumig mindenesetre visszamegy. A vildgfanak olyan sok valtozata ismert
Eurédzsia- és Amerika-szerte, (s6t tigy latszik, Afrikaban és masutt is), hogy a kutaté zavarba jon,
egyaltalan honnan is kezdje a vizsgalatot.” (Demény Istvan Pal: Vilagfa. Honismeret, 1994/4. 30.
URL.: https://epa.oszk.hu/03000/03018/00116/pdf/EPA03018 honismeret 1994 _04_030-036.pdf)

218 Veres: Odakint sététebb. 197-198.
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Pillanatokkal azel6tt, hogy a pusztulas elérte volna a kindvést, az
levalt a novényrol, a fehér sejtek egy része a seben maradt, betapasztva
azt, mas része eltlint a leszakadt részben.

Ezek a fehér sejtek, a vilagndvény utolsé pillanatban bevetett
immunsejtjei, mar tisztan lattam — 6k voltak a cellofoiddk, a sebhely
pedig a megye.”?!’

Az amputécio a beteg és az egészséges részek elvalasztisat segiti eld, vagyis a
betegség terjedésének megallitdsa a cél. A leirasok mar a regény kezdetétdl kezdve
beemelik a seb és a rdk motivumat: ,,A vorés haji né ideges macska modjara
megnyalta a szaja szélét. Az ajkan nagyon kicsi anyajegy huzta meg magat, varva a

napot, amikor elrdkosodhat.”?%°

, illetve ,,Vagy talan a szornyeteggé valas lehetdsége
végig ott szunnyadt benne, és ez a pillanat kellett hozzd, hogy mint a rék,
elburjanozzon.”??! Ahogy a regény korabbi elemzése soran is jeleztem, a regényben
tobbszor is tematizalodik, hogy a cellofoiddkbol nyert kristalytejrél tgy tartjak,
gyogyitja a rakot, vagyis az immunrendszer helyreéllitasanak és megovasanak
képességét tulajdonitjadk neki, viszont az anyagban talalhato cellofoida szovetek az
Eseményteriileten kiviil bomldsnak indulnak, amely miatt megromlik a tej. Mint az
idézet jelzi, a vildgnovény vonatkozdsdban ezek az allatok immunsejtekként
viselkednek, és éppen a globalis leépiilést igyekeznek megallitani (ahogy pedig az
allatok fogynak, gy csokken a megmaradd, egészséges vildg). ,,Az Okologiai
szakirodalomban a rdk gyakran szerepel a természetrombol6 kultira hasonlitdjaként,
példaul az urbanizaci6 metafordjaként, amikor »a nagyvaros sz6 szerint elnyelni
latszik a mezdgazdasagi ¢és természeti vilagot, s a terjeszkedd metropoliszok
bekebelezik a szomszédos falvakat és kisvarosokat.«”??? A cellofoiddk mégsem
tudjdk megallitani a rak terjedését vagy a hegesedést elOsegiteni, és ebben az

értelemben a levalasztas szinte felesleges, hiszen

,»A vilag haldoklik. Pontositok, mar régen hallott, csak még nem vettétek
¢észre. Nem a ti hibatok. Abbol a megfigyelési pontbdl, amiben léteztek,
nem lett volna lehetséges. A pusztulés a 1étezés mas sikjaiban és idejében
kezdddott, de csak a ti idOtok szerinti mostban ért ide. [...] Ti
gyakorlatilag szovetek vagytok, amik nem vették észre, hogy meghalt a
test.”??3

219 Uo. 198.

220 Uo. 54.

221 Uo. 58.

222 Hodosy: Klimaszornyek. 315.
223 Veres: Odakint sététebb. 193.
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A ndvény vizualizacidja tehat a testen beliili test képét idézi fel. Ami a novény
sejtjiének tlinik (egy személy), az az emberi percepcid szamara 6nalld szervezetnek
mindsil. A névény-vizid azt is lathatova teszi, hogy egy rendszerben nem stabil az
anyagok helyzete, hanem mobilisak, ciklikus mozgasban vannak. Eppen ez a (jol
ismert) gondolat valik a regény végkifejletének alapjava is. A zérlat az 6kologiai
korforgast hangstlyozza azaltal, hogy a vildg totalis pusztuldsa soran az utolso
fennmaradd anyagokbdl, a materialis €s immaterialis objektumok (egy test és egy
1élek) dsszekapcsolddasabol jon 1étre az 0j vildg. A fészerepld, Gabor szerelmének a
lelke és a nemlét testbe kényszeritett realizacidjanak Osszeolvadasabol nyilik meg a
kapu, amelyen az istenné valt Gabor athaladhat, és elkezdheti megformalni az Uj
vilagot. Ezt az eseményt vetiti eldre a regény két szakaszanak cime: ,,I. Csontjaibol
térkép”; ,,II. Lelkébdl iranyti”. Az élettelen anyag az €16 anyag alapjava valik, és
Gabort éppen a ndovény-vizid tanitja meg a szervetlenbdl szerves anyagga valasra,
vagyis a novény a fraktaljelleg reprezentacidja, a mikro és makro szinten végbemend

ciklikus pusztulds és megujulas kozvetitdje.

1.2.2. Az én elvesztése: Pinky

Sepsi Laszlo Pinky cimili regénye egy tobbnyire urbanus kornyezetben jatsz6do,
krimi és noir motivumokbdl meritd fantasy. A foszerepld (Jynx) occsét €s szeretdjét
meggyilkoljak, igy a férfi a tiindértarsaval, Wendyvel nyomozni kezd a tettes utan. A
tiindérlany korabban azért érkezett a varosba, hogy megtalalja az eltlint testvéreit. A
két, néhany év kiilonbséggel zajlo keresés sordn Jynx az egyéni bizonytalansagat egy
pinky nevll itallal kompenzélja, hiszen a pinky ideiglenesen atformalja a
személyiséget.”?* A rozsaszines folyadékot Mr. Pinky forgalmazza, aki azonban
érintett Jynx testvérének meggyilkoldsaban és Wendy testvéreinek eltlinésében. A
tényleges tettes a férfit mozgato, bossztallo figura, aki Wendy testvéreit felhasznalva
tiindértenyészetet nyit, és az aprd lényekbdl késziti az italt. Varga Betti ugy

summazza a regényt, mint amelynek a

224 A f6szerepld addikcidjanak abrazolasardl Fekete I. Alfonz irt elemzést (1d. Fekete 1. Alfonz: Az
addikcio retorikaja az En és a Mi identitasképzésekor Sepsi Laszlo Pinky és Doka Péter Fekete Esd
cimi regényében. Hid, 2018/9. 8§7-96.).
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»Kulcsproblémdja a méssag mind az identitdsok megélése, elfogadasa,
mind azok kiilonbsége, elkiilonbozodése szintjén. A madassag iranti
vagyakozast egy kiillonds drog szolgilja ki, mig a madssagtol vald
félelmet, szorongast a varos berendezkedése. A kettét egyszerre
vizsgalhatjuk szinte laboratériumi koriilmények kozott Jynx és Wendy
kapcsolataban.”?%

A massag nem csupan abban jelenik meg, hogy Jynx folyamatosan arra vagyik,
hogy valaki més legyen, hanem a varosi €s a természetes €16k6z0sség tekintetében is:
a tiindérek lakhelye a varosi kozeg ellenpdlusaként jelenik meg a regény végén. A
regény szerint a tiindérek eredetileg ,.évezredekig az erdékben laktak, most meg
beszorultak egy rezervatumba. Ami gyakorlatilag nem tobb egy félrees6é parknal a
varos szélén. Ennyi erével a Nadasba is kiildhettiik volna 8ket.”*?® A tiindérek a
kultartorténetben a természet és a természetkozeliség szimbdlumai, gyakran
tekintenek rajuk a fak, a vizek, az iddjaras, illetve mas természeti jelenségek
megtestesiiléseként.’?’ A regényben felismerhetd az az évszdzadok soran kialakult
kép, amely a természethez koti Oket, hiszen az emberi (pusztitd) tarsadalommal és
kultaraval szembehelyezkedd, a nodvényekhez és igy a természethez kotddo
figurakként jelennek meg — erre utal a regény egyik kozponti jelenete is, ahol a
ndvények iranyitasaval megvédik a sajat teriiletiiket a behatoloktol.

Ugyancsak a tiindérek természethez f{iz6d6 viszonya jelenik meg abban, hogy a
Pinkyben rovarjellegli tulajdonsagokkal rendelkeznek®*® — repiilnek, larvakkal
szaporodnak, csapjaik vannak ¢€s kaptarjellegii tarsdalomban élnek. Sepsi regényében
az elnyomasuk jelenik meg a gettositasuk és a testiik kizsakményolésa altal, hiszen a
pinkyt a tiindérek testének pépesitése altal hozzak 1étre. A pinky elfogyasztisa gy
formalja az identitast, ahogyan a tlindérpor, elvégre csupan ideiglenes valtozést
indukal.?”® Mint az ital szlogenje jelzi: ,MAS EMBER LESZEL”.>** Szab¢ Istvan

Zoltan azt irta a regényrdl a Pr6za Nostra weboldalan, hogy

225 Varga Betti: A teremtett kdosz és a Pinky (Sepsi Laszlo: Pinky). Esd, 2016/2. URL:
https://www.esolap.hu/archive/73/1747.html

226 Sepsi: Pinky. 14.

227 Hirschman, Kris: Elves and Fairies. ReferencePoint, 2013. 10.

228 A Pinky bizonyos epizodjainak értelmezéseit arnyalhatja az ckofeminista olvasat, hiszen éppen
arra mutat ra, hogy a tlindérek matriarchdlis tarsadalmanak kizsdkmanyoldsa hasonldésdgot mutat a
természet kizsdkmanyoldsaval, amelyet hosszu idén keresztiil ndies jelleggel ruhazott fel a kulturalis
képzelet. (BOvebben: Borbir6 Aletta: Biofantasy: Moskat Anita Horgonyhely cimli regényének
okofeminista értelmezése 1. Opus, 2019/5. 72.)

229 A magyar fantasztikus irodalomban egyre nagyobb szdmban keriil elétérbe az evés motivuma,
amely Osszekapcsolodik a metamorfézis és a transzformacido kérdésével. Példaul Veres Attila 4
valosag helyreallitasa (Agave, 2022.) kotetében a Tranzisztor cimi novellaban a gyari munkasok egy
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»la] pinky kiilonds, narancsos izii rovidital, melyben husos rostok
uszkalnak. A receptje €ppen olyan titkos, mint a Coca-Colaé. Az ital
feltalalojat nemes egyszeriiséggel Mr. Pinkyként ismerik. [...] A pinky
nem hasonlit az alkoholhoz vagy mas kabitdszerekhez. A pinkytdl mas
ember leszel. A hatdsa alatt te lehetsz a tarsasag kdzéppontja, akkor is ha
egyébként egy viccet sem tudsz normalisan elmondani. Ha gyava vagy, a
pinkytd] bator leszel.”?*!

A pinky hatdsmechanizmusa Osszecseng Francis Fukuyama azon allitasaval,
miszerint ,,a kortars biotechnoldgia altal tadmasztott legkomolyabb veszély az a
lehetdség, hogy megvaltoztatja az emberi természetet, és ezaltal a térténelem ’poszt-
huméan’ korszakaban talaljuk magunkat”.?3? Az ital megalkotisanak mdédja mégsem a
technologiaban rejld lehetoségeket helyezi eltérbe, hanem azt, ahogy a technoldgia
a természet kapitalista kizsakmanyoldsa és pusztitdsa altal 1étezik.?** Ez tiikrozédik
abban, hogy Mr. Pinky®** tiindértenyészetet hoz létre, hogy biztositsa az ital
eldallitasdnak folyamatossagat és igy iizleti sikerének feltételét. A vallalkozo célja
egyrészt az, hogy felszamolja a tlindérek lakhelyét, a peremvidéket, ¢és ezaltal
tovabbi alapanyaghoz jusson, masrészt, hogy eltdrolje a tiindéreket.

A tiindérek ligeténél Mr. Pinky

»a fold felett log a tiszafak agai kozott [...] A szurds indak nagyrészt
leszaggattdk rola a ruhat: meg0sziilt szeméremszdrzetét vilagoszold
hajtasok jarjdk at, szakéllaban viragok nyiltak, puha hasdban hol
felbukkan, hol eltlinik egy vastagabb inda, mint valami jatékos tengeri
kigy6. Ha az ember eléggé figyel, latni lehet, ahogy a ndvények lassan,

sarszer(i anyagot esznek, amelyet a testilk egy dridga anyagga, un. kékséggé alakit at. A novella a
kapitalista termelés kritikajaként olvashatd, a munkéasuk szinte gépekké valnak, megsziinnek
szubjektumok lenni (bévebben: Borbiré Aletta: TermelStestek: Veres Attila a ,, Tranzisztor” cimii
novellajanak értelmezése. TNTeF, 2024/1. 125-142.). Veres regényében, az Odakint sététebb-ben az
elétérbe. Veres egyik novellajaban, a Borostyankomplexben a borkdstolok vilaga jelenik meg, az
elfogyasztott nediik pedig atélhetové teszik mas emberek emlékeit (Veres Attila: Borostyankomplex.
In Ejféli iskolak. Ub. Agave, 2018. 146-186.). Megemlitheté tovabba Moskat Anita Horgonyhely és
Sepsi Laszlo Termdtestek cimii regénye is, amelyekre a fejezetben részletesen kitérek.

230 Sepsi: Pinky. 8.

21 Szabo Istvan Zoltan (stv): Noir rozsaszinben (Sepsi Laszld — Pinky). Préza Nostra, 2016.12.10.
URL: http://www.prozanostra.com/iras/noir-rozsaszinben-sepsi-laszlo-pinky

232 Fukuyama, Francis: Poszthumdn jévenddnk. Budapest, Eurépa Kiadd, 2003. 14.

233 Nem csupén az ital termelési médja mutat parhuzamot a kapitalizmussal, hanem a méssa valas
lehetdsége is: a fogyasztas és a termékek vasarldsa szorosan dsszekapcsolddik az identifikacidval. Egy
termék fogyasztdsa vagy birtoklasa az adott termék markaiizenetét €s tarsadalmi megitélését is
hordozza, amelyet a vasarld probal megszerezni a termék altal, tehat az, hogy mit ,,fogyaszt”, jelzi az
identifikacios vagyat is. Az ital tehat a kapitalista termékek metaforaja is.

234 A regény végén kideriil, hogy Pinky valdjaban egy szinész, akit arra felbéreltek, hogy legyen a
termék arca, illetve jatssza el, hogy 6 az ital feltalaloja.
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észrevétlenlil mozognak a bdre alatt, dudorokat feszitenek, liiktetnek,
akar egy-egy elakadt I¢legzetvétel, kiisznak a fény felé, mint a gilisztak
zivatar idején.”?%

Az idézett epizodot kovetve a tiindérek az {lizletemberben tekergdzo indak révén
beszélnek a regény fohdsével. A természet bosszut all a kizsakmanyoldn, és kdzben
szinre viszi az ember és a nem-emberi kommunikaciojanak nehézségét, a kozos
nyelv és a beszéd hianyat. Pinky teste a tiindérek ¢és ezaltal a természet médiumava
valik, hangot ad a természetnek, amely atfonja a férfi testét. A ndvény athidalja a
természet masikként valo felszadmoléasat azzal, hogy hibridizalja Pinky testét, és sem
novényekhez hasonldan passzivva €és helyhez kototté valik, vagyis az indak sajat
mdassdagukkal szovik at a férfit, a babjukka valik, 6nmagukhoz hasonlova teszik —
akar az ember a természetet. A Pinky kis szelete fokuszal nyiltan a természet
bemutatdsara és az Okologiai témakra, de a regény tekintélyes hanyada azt a
technikai-varosi miliét mutatja be, amely a természet atalakitdsdval, hatarok kozé
szoritasaval és kizsakmanyolasaval jott 1étre.

A Pinkyben az a ndvényekre (€s természetre) irdnyulo targyiasitas nyilvanul meg,
amely az ipari forradalom idején kezdddott, és amely a kizsdkmanyolas és a haszon
érdekében atalakitotta a ndvényekhez vald viszonyt. Ugyancsak ezt szimbolizalja,
hogy a tiindérek hosszu id6n keresztiil a természet(i jelenségek) metaforaiként
jelentek meg a kultirdban, a regényben viszont targgyd, termékké és taplalékka

valnak.

1.3. Plant studies

A novények a spekulativ fikcioban gyakran horrorisztikusan jelennek meg, az
idegenségiik a cellofoidakhoz hasonldan félelmet general. Elég csak a hazai irodalmi
piacra gondolni, ahol Moskat Anita Horgonyhely cimii regénye éppen a fold alatti, az
ember szamara lathatatlan novényi élet fenyegetd voltdt mutatja be. A fold alatt
novekvé gumok korlatozzak az emberek mozgasterét, olyan horgonyhelyként
szolgalnak, ahol az emberek a sziiletési helyiiktol kétezer 1€pésre tdvolodhatnak el,

kivéve a varandos ndk, akik szabadon beutazhatjak a vilagot.

235 Sepsi: Pinky. 335-6.
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A ndvényeket az emberek hosszi id6n keresztiil elnyomtak,?® a spekulativ fikcio
mifajai pedig gyakran éppen az elnyomo és az elnyomott hierarchidjat forditjadk meg.
A kizsakmanyolt és erdéforrasként kezelt novény hirtelen olyan pozicioba keriil
ezekben a narrativakban, amely tliikorképévé valik az emberi cselekvésnek. De mi
lehet a ndvényekkel szemben érzett félelem alapja?

Az egyik forrasara Dawn Keetley vilagit ra, aki szerint a névények a halandosagot

testesitik meg:

»A legtobb faj gyakran viszonylag rovid ideig tartd ciklusokban virdgzik
¢és pusztul el, allandéan emlékeztetve arra, hogy mig az ¢let (altalaban
véve) meghjul, mi (konkrétan) meghalunk. [...] Es bar az emberek
idénként a ragadoz6 éllatok taplalékava valhatnak, mindannyian, akér a
foldbe temetve, akar a foldon szétszorodva, a ndvények taplalékava
valunk. Hamubdl hamu lesz. Husbol taplalék.”??’

Eppen a mortalitds, a természet rendjébe vald besimulds teszi idegenné a
novényeket, hiszen ezzel szemben az embert a halal legydzése, és igy a természet
rendjébdl valod kiszakadas igénye vezérli. Keetley Jeffrey Jerome Cohen Monster
Culture (Seven Theses) cimili, a szornyek kulturalis értelmezésére fokuszald
tanulmanyat veszi alapul, amikor megfogalmazza, mibdl fakad a novény (kulturalis)
idegensége. Egyik tézise szerint a novények abszolut alteritist testesitenek meg
abban az értelemben, hogy az ember érzékelésének hataran, és valdjdban azon is til
helyezkednek el. Az emberek viszonylag régen felfedezték a rokonsagot az
allatokkal, viszont a novényekhez fiz6d6 kapcsolatuk csak az utobbi idoben keriilt
(ismét>®) az érdeklddés kdzéppontjaba,?® holott ,,[a] ndvények mint agensek, mint
tudatos alanyok kiilondsen kisértetiesek, mert mar ott vannak, mint hattér vagy
diszlet, mint eszkoz és élelem, menedék és ruhazat.”?*°
Keetley kiemeli, hogy a ndvények valdjdban idegenek, egyszerre ismerdsek és

ismeretlenek, amely miatt ,konnyen szornyekké valnak, mert 6k az abszolut

236 Keetley: Introduction. 19.

7 Uo. 1.

238 A novényekkel vald rokonsdg a természetkdzeli, pogany kultirakra jellemz6 vilagnézet. (Ld.
Hall, Matthew: Plants as Persons. A Philosophical Botany. New York, Suny Press, 2011. 100.)

239 Keetley: Introduction. 6.

240 Anderson, Jill E.: The Revenge of the Lawn: The Awful Agency of Uncontained Plant Life in
Ward Moore’s Greener Than You Think and Thomas Disch’s The Genocides. In Plant Horror.
Approaches to the Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga.
London, Palgrave Macmillan, 2016. 133.
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»masik«.”?*! A szornyet a klasszifikalas nehézsége fel8l hatirozza meg, hiszen
dthagjak a kategoriakat.>*?> Mint Bruno Latour is megfogalmazza, a nyugati
gondolkodas szamara a tisztasag, a kategorizalhatésag kifejezetten fontos, a
hibriditas pedig éppen a koztest, a nem tisztat, a kategoriakat szamolja fel, vagyis a
binaris oppoziciokat bontja le.>* A ndvényhorror is felemészti a kategoridkat, a
ndvény felismerhetetlenné, ,,dologga” valik.2*

Keetley hozzateszi, hogy a novények az ember vakfoltjainak tekinthetok, hiszen
hattérként szolgalnak az ¢élethez: az evolucio soran ugy fejlodott a tekintetiink, hogy
az allatokra felfigyeljiink, viszont a novényekre nem, hiszen nem mozognak és nem
vadasznak rank. Az egyedfejlodés soran az emberi tekintet a potencidlis veszélyre
kondicionalddott, és a fenyegetés lehetdségét a mozgassal hozza Gsszefiiggésbe. A
novényvaksadg [plant blindness] fogalmaval leirhato az a viszonyulas, amely a
novényt megfosztja attol a lehetdségtdl, hogy fenyegetdnek mindsiiljon és
megakadjon rajta a tekintet.?*> Oswald Spengler Ember és gép cimi, eredetileg 1931-
ben megjelent filozofiai munkéja, bar mara tobb tekintetben megkérddjelezhetd,
mégis tiikkrozi azt a hagyomanyt, amely szintén elveti a névények veszélyességének
gondolatat akkor, amikor olyan hattérként hatdrozza meg a ndvényvilagot, amely

diszletként funkcional az allatok szamara:

»A novény €l, bar csak a szo korlatolt értelmében. Valdjaban koriilotte,
vagy benne van az ¢let. »Lélegzik«, »taplalkozik«, »sokasodik«, de csak
szintere az eseményeknek. Egységet alkot a kdrnyezd természet
»hasonloival«, a nappal, az €jszakdval, a napsugarral, a talaj erjedésével,
ugyhogy maga sem akarni, sem valasztani nem tud. Vele és benne
torténik minden. Nem 6 keresi ki helyét, taplalékat, parjat, mellyel az
utddait létrehozza. Nem 6 mozog, hanem 6t mozgatja a sz¢€l, a meleg, a
fény.”246

Az a hierarchia, amely az ember, az allat, a ndvények vagy gombdk és élettelen
természeti képzoddmények, illetve jelenségek kozti kapcsolatot hatdrozza meg, itt Uj

szinezetet kap. Spengler még a természeti jelenségeket is aktivabbnak és

241 Keetley: Introduction. 7.

242 Cohen, Jeffrey Jerome: Monster Culture (Seven Thesis). In Monster Theory. Szerk. Jeffrey
Jerome Cohen. Minneapolis — London, University Of Minnesota Press, 1992. 6.

283 Latour: Sohasem voltunk modernek. 27, 90, 98.

244 Keetley: Introduction. 8.

24 Keetley: Introduction. 10.

246 Spengler, Oswald: Ember és gép. Ford. Matray Sandor. Budapest, Pannon Alapitvany, 2001.
30-31.
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cselekvébbnek latja a novényeknél, elvégre a gondolkod6 a mozgasformak alapjan
osztalyoz, €s a sz¢€l, az esO vagy a nap tevékenyebbnek tlinik, mint a ndvények
novekedése. Holott a ,,ndvények, allatok és emberek kozos, alapvetd tulajdonsaga a
novekedés”. >

A technika fejlédésével egylitt napjainkra mintha csdokkenne a ndvényvaksag és a
novények figyelmen kiviil hagyasa. Fiizi Izabella szavaival élve, ,,[a] mozgokép mint
ujfajta képtipus megjelenése sajatos tekintetet hozott 1étre, a térben és az idében
mozgo tekintetet. Ennek technikai feltétele akkor jott 1étre, amikor az optikai jatékok
feltalalasaval lehetdvé valt a mozgas vizualis modon torténd szegmentalasa.”?*s A
fotografia és foleg a film megjelenése olyan 0j latdsmodot hozott magaval, amely a
kornyezet ujraértékelésére és ujramegértésére sarkallta az embereket. A lassitas és a
gyorsitas lehetdsége az ember szadmdra is érzékelhetdvé és bemutathatova tette a
ndvényi idét, mig a mikroszkopikus felvételek és a zoom a novények életét és
aktivitasat tette lathatova. A technika fejlédése Uj tekintetet €s 0j nézépontot adott az

embereknek:

»Egyértelmli tehat, hogy mas természet tarul fel a kameral[,] illetve a
szem el6tt. FOként azaltal mas, hogy az ember révén tudattal atszott tér
helyébe egy ontudatlanul atszott tér 1ép. [...] Itt avatkozik be a kamera a
maga segédeszkozeivel: a buktatassal és az emeléssel, a megszakitassal
¢s izolalassal, a folyamat megnyujtasaval és siiritésével, a kicsinyitéssel
¢és nagyitassal. Az optikai tudattalanrol csak rajta keresztiil szerziink
ismereteket, ahogyan az 0sztonds tudattalanrol a pszichoanalizis
segitségével.”>*

A novények ,felfedezése” egyre erdsebben beszivarog a spekulativ fikcioba is,
elvégre az Uy tekintet altal lathatova valt novényi ¢€let miikodését gondoljak wjra a
zsénerszovegek narrativdi. Arra a surlodésra és az ebbdl fakadd idegenségre és
massagra épitenek, amely a ndvényi és az emberi 1d6 kozott fesziil. A novények
gyorsan terjednek,”® befonnak mindent, az emberek szaméira mégis kevésbé

¢észlelhetd a novekedésiik, igy a fikcio felgyorsitja a folyamatot. Mozgésuk lathatdva

247 Sziics Kinga: Amit a ndvényektdl tanulhatunk — a ndvényi 1étforma és tapasztalati vilagunk.
Korunk, 2018/1. 28.

248 Fiizi Izabella: Nézé és kdzonség — Mozitdrténeti vézlat. Apertira, 2018. tavasz. URL:
https://www.apertura.hu/2018/tavasz/fuzi-nezo-es-kozonseg-mozitorteneti-vazlat/

249 Benjamin, Walter: A miialkotds a technikai sokszorosithatosdg korszakaban. Ford. Barlay
Laszlo. In  U6.  Kommentar és  profécia.  Budapest, Gondolat, 1969. URL:
http://mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mmi.elte.hu/szabadbolcseszet/mediatar/hipertext_hipermedia/benj
amin_tek.html — Sajat betoldas.

250 Keetley: Introduction. 13.
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¢s tapasztalhatdva valik, amely félelmet general, az elnyomott és a lathatatlan masik
mar nem egyszerlien az ¢let hattere, hanem aktorra és veszélyessé valik. A novény

beszovi az ember altal létrehozott épitményeket,?!

vagyis a terjedése eltakarja a
fiktiv elbeszélésekben az ember nyomait. Egyrészt lathatatlanna teszi az embert és a
hatasat a vilagban, masrészt ,,sz0 szerint elfogyasztja”, kolonizalja és felemészti a
testét.>>?

A novények gyors terjedése és szaporodasa megkérddjelezi az emberi szexualitast
azaltal, hogy hidnyzik a minden esetben koriilhatarolhatd bioldgiai nem binaris
oppozicioja. A szuperreproduktivitasuk ugyancsak az idegenségiiket fokozza, hiszen
ez egy olyan ,,elkotelezettség” a szaporodas felé, amely a faj egyedeinek fejlédésére

és a mindent felemésztd ndvekedésre iranyul.>>* Keetley érvelése szerint

»[a] novény raadasul tobbszorosen szornyeteg: elfoglalja az embereket,
beliilrél kifelé terjed, egyfajta ndvényi zombiva valtoztatva Oket;
nemcsak az egész emberi testet, hanem — ha a testet feldaraboljak —
kiilonallo testrészeket is megelevenit; €és gy tlinik, hogy kollektivaként
mikodik, a novényi szorny kiilonbdzo 1) inkarnacidi mind egy kozos
tudat részei.”?>

A ndvényi 1ét elvalaszthatatlan a kornyezetétdl, helyhez kotott, nem beszél, és
ezért latszolag nem-identitds jellemzi.”>> Az utobbi idék kutatdsi eredményei és a
novényvilagrol sz6l6 dokumentumfilmek azonban azt hangsulyozzék, hogy a
novények, kiilondsen a fak, nem egymastdl fliggetleniil 1éteznek az erdében, hanem a
gyokérzetik €s a gyokérzetet Osszekotd gombdk révén kapcsolatban allnak
egymassal, kommunikalnak.>*® Olyan halozat részei, amelyben az egyes létezok
folyamatosan érintkeznek, igy az erd6 egyetlen €16 szervezetként képzelhetd el.

A novények idegensége és elnyomasa, vagyis az abszolut massaguk abbol fakad,
hogy az emberekkel nincs k6z6s kommunikacios csatornajuk. Az allatok testtartasa
¢és a grimaszuk jelzésértékkel bir, akarcsak a hangadésaik (példaul a nyliszités, az

ugatas, a dorombolds vagy a lihegés). Ezzel szemben a novények némak az emberi

31 Uo. 14.

22 Uo. 15.

253 Jo.

24 Uo. 23.

255 Marder, Michael: Plant-Thiniking. A Philosophy of Vegetal Life. New York, Columbia
University Press, 2013. 162.

2% Ludmerszki: Fak és gombak egyiittélése.
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érzékelés hatdrain belill, ,,a ndvényi »beszéd« altaldban lathatatlan marad az emberi

megfigyelSk szamara”, %%’ elvégre

»a novény folyamatos parbeszédben all a kornyezetével. A ndvényi
kommunikéci6 kutatdsa hatalmas léptekkel haladt elére az elmult sziik
évtizedben, szamos, eddig nem ismert, a novényekrol alkotott képilinket
alapvetden atrajzold viselkedésformara deriilt fény. A ndvények fajkozi
kommunikécidja ezek kozott is kitiintetett teriilet. Erre a parbeszédre
jellemzd, hogy nem feltétele az egy fajhoz tartozas, de talan ennél is
fontosabb, hogy ugy tlinik, az egyes novények altal kibocsatott jelzések
nem feltétleniil és nem kozvetleniil a jel kibocsatojanak érdekeit
szolgaljak. A levegdOben ¢s a foldben atadott jelzések rendszerint a
befogadd ellendlld képességét novelik, a kibocsatonak nem szarmazik
beléle lathato elénye.”?®

A spekulativ fikcioban

,»|a] besz€ld novényekkel kapcsolatban az a fontos, hogy a beszéd soran a
vagy teremtményeivé valnak; mint ilyenek, felvetik a »Mit akarnak a
novények?« kérdést. Ez a kérdés, ahogyan az emberek felteszik,

létrehozza a ndovényhorrort azaltal, hogy képtelenek vagyunk vélaszolni

ra. "%

Mindez azt sejteti, hogy a tarsadalom a ndvény agencidjanak hidnyat nem pusztan
a mozdulatlansagban, hanem az akarat hianydban is latja. Ezt a deficitet az ember
konstrualja meg a novényekkel valo kommunikécio és a kozos nyelv hidnyaban, igy
verbalizaci6 nélkiil a ,,Mit akarnak a novények?” kérdés megvalaszolhatatlan marad,
bar a fantasztikum mégis kisérletet tesz a felfejtésére, ahogyan azt a kovetkezd

fejezetekben elemzett szovegek is jelzik.

257 Matthews, Graham J.: What We Think About When We Think About Triffids: The Monstrous
Vegetal in Post-war British Science Fiction. In Plant Horror. Approaches to the Monstrous Vegetal in
Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan, 2016. 125.

28 Szfics: Amit a novényektdl tanulhatunk. 28.

2% Farnell, Gary: What Do Plants Want?. In Plant Horror. Approaches to the Monstrous Vegetal
in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga. London, Palgrave Macmillan, 2016. 180.
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1.4. Gender, természet és dkofeminizmus: a Visszatérés az éjféli

iskoldba és a Horgonyhely

Veres Attila Ejféli iskoldk cimii novellaskétetében az egyik szoveg ,,vezérmotivuma
az élet és halal oppozicioja™:>%® a Visszatérés az éjféli iskolaba torténetet latszolag
valoban az élet-haldl ellentéte strukturalja, a szorosabb olvasat azonban lathatéva
teszi, hogy a puszta szembeallitasndl komplexebb viszonyra épiil. Az elbeszélést
inkabb az anyagok korforgdsa szervezi, amelyet mar a rezignalt narratori hang is
érzékeltet, hiszen az életet és a halalt természetesnek tartja. Hasonlé mentalités
jellemzi az egyik szerepld elhunyt édesapjat, aki Uigy gondolta, az élet és a halal
olyanok, mint a nappal és az éjszaka: egymast valté iskoldk, amelyek felkészitenek a
kovetkezo fazisba valo atlépésre.

A Visszatérés az éjféli iskolaba egy faluban jatszodik, ahol a halottak olykor
felkelnek a sirjukbol, mert vissza akarnak térni a szeretteikhez. A kdzdsség azonban

utjukat allja: elfogjak a halottat, kocsonyasitjak, hogy tavasszal a foldbe szantsak.

Ennek hatasara a talaj kiilonos terményekkel ajandékozza meg a helyieket.

»Azért szantunk, hogy bedolgozzuk az idokdézben elhunyt, visszatért és
kocsonyasitott holttesteket. A hit vagy tapasztalat az, hogy a
visszatérdket a fold adja, mert dket szeretné magaéva tenni. A halottakat
vendégiil 1atja, mig a testiik porra nem lesz a koporséban, de soha nem
kertil velik olyan intim viszonyba, mint amikor a kocsonyasitott
szoveteket bedolgozza a szanto a talajba. Az tobb mint vendégiil latas, az
egyesiilés. A hit az, hogy enélkiil is ad a {f6ld terményt, de nem annyit, és
nem olyan mindséglit, mint szantassal. Egyszdval az elmult évszazadok
szamtalan halottja nemcsak hogy a foldben nyugszik, de maga a f6ld.
Végiil ott van maga a termény.”?%!

A dinnyeszerli termésekben furcsa magok talalhatok, amelyek az Irha és bor
atalakulo allataihoz hasonldan az evollcio egy-egy fazisat tiikrozik valamiképpen:
labasak (pokok), fogasak (rokak ¢€s farkasok), illetve dlmoddok (emberek). A helyiek
feldolgozzak a terményeket, majd arusitjdk a termékeket, hiszen a ndvényben rejld
allati és emberi jellegli magok is targyakként, puszta alapanyagként jelennek meg. A
novények veszélyessége az idegenségilikbdl fakad, €s abbdl, hogy a benne taldlhato

magok felébredhetnek, animélis vondsaik vannak. Az eszmélés kovetkeztében

260 Tarkanyi Adam: Gotikus irodalmi hagyomany a kortars magyar irodalomban. In XXVI. Tavaszi
szél konferencia (1. kétet). Szerk. Molnar Déniel és Molnar Dora. Budapest, DOSZ, 2023. 211.
261 Veres Attila: Visszatérés az éjféli iskolaba. 202.
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megsziinnek targyak lenni, élni kezdenek, igy az emberek épségét fenyegetik. A
novények massaganak forrasa, hogy kisértetiesen emlékeztetnek egy magzatra: ,,A
termény tapintasra nagyon hasonld az emberi bérhdz, csak egy kicsit puhabb.”?%?;
»Egy fehér zacskoban van [a labastermény pokja], mely nedves, de érintésre konnyen
szakad. A pok a labait szorosan teste koré fonja, és egy kdldokzsinorhoz hasonld
fonal kapcsolja a termény gyokeréhez.”?®> Mar a halottak beszantdsa is a talaj
megtermékenyitését hangsulyozza: a szantas-vetés hagyoményosan a férfiak
munkdja, akik megmivelik €s behintik a talajt, hogy termést hozzon. A ndk
megtermékenyitésének kulturdlis metaforai is a mezdgazdasaggal kapcsolddnak
0ssze, hiszen a n6 méhe valik a termdtalajja, amelyet a férfi magja megtermékenyit,
hogy aztdn megsziilessen a gyermek (a méh gyiimdlcse). A novellaban azonban,
ahogyan a foldbe sziiletés és a haldl Osszeér a talajba asott godor altal, Gigy a
megtermékenytilés és a halal is egymasba fonodik.

A novénybdl €lové (emberré) valas metaforikusan tehat mar abban a retorikai
konvencidban is megjelenik, amely 0sszekoti a varandossagot a novény termésének
érésével. Veres novelldjaban (ebben az értelemben legaldbbis) a metaforikussag
hattérbe szorul, és a ndvény veszélyessége az emberi €s az animalis jegyek
Osszefonddasabol, a mar ismert kategoriak felforgatasabol fakad — a magok az dlom
passzivitasat levetve aktivva valnak, mozognak. Emellett kapcsolat all fenn a
novények és a visszatérd holtak kozott is. Bar a ndvényekre passziv, mozdulatlan és
targyjellegli 1étezoként szokas tekinteni, a novellaban mégsem ez kertiil eldtérbe az
animalis és a human jellegli magok miatt, amelyek képesek felébredni, és ezaltal
mozogni is. A halottakbol létrejovd termények az aktivitas lehetdségét hordozzak,
ezaltal nem egyszerlien targyakként jelennek meg, hanem esélyként az életre. A
visszatérdk, a zombik a halott, targyszerii test mozgésa altal valnak €él6vé, ugyancsak
atmentet képezve a targynak €s az ¢l6nek tekintett kategdridja kozott. A halottak és a
termények is a mozdulatlansagukat megtorve, ¢éloként valnak veszélyessé,
veszélyeztetve ezzel a csalad és a kozosség integritdsat, megbontva ezzel a rendet. A
falubeliek feldolgozzék és hasznositjdk mind a ndvényeket, mind a visszatéroket,
ezaltal instrumentalizdlva Oket. Egyuttal megteremtik az ¢élet és a halal wjabb
parhuzamat, hasonléan a sirgddorhoz, amely egyszerre a sziiletés és az eltemetés

helye.

262 Veres: Visszatérés az €jféli iskoldba. 204.

263 Uo. 205. — Sajat betoldas.
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A korforgés masik aspektusa a sziiletés és a halal f6ldhoz kotédé viszonyaban

jelenik meg. A novella feliitése is ezt viszi szinre:

,Olyan faluban élek, ahol a nék gyakran sziilnek godorbe. Ismerek
egy asszonyt, aki biiszkén vallja, hogy mindhdrom gyerekét a
szanto6foldon tolta ki magabol. A hagyomanyokat apol6 csaladok kiviszik
az anyat a foldekre, asnak egy godrot, majd hagyjak, a nd hadd nyomja ki
a gyereket, akit aztdn kiemelnek a mocsokbdl, és lefiirdetnek, a godrot
pedig, annak tartalmaval egyiitt, betemetik.

Ha a csecsemd nem sir fel, akkor azt is elhantoljak. Egy helyre megy.

[...]

Azért sziiletiink a foldbe, mert ezzel tiszteljiik meg. Végiil is a fold tart
el minket. Bar nem kérdeztem, de amennyire tudom, én is egy ilyen
gbdorbe estem bele anyam laba koziil, és oda fogok ismét zuhanni, ha
végre meghaltam, igy megy ez errefelé.”*%*

Majd nem sokkal késObb megjegyzi a narrator a halalbdl visszatérokre utalva,
hogy ,.Itt eléfordul, hogy kétszer sziiletik meg az ember a foldbol, mar akiben
megvan a hajlam.”?®> Vagyis mar a novella elején vildgossa valik, hogy a sziiletés
szoros kapcsolatban 4ll a folddel, a termények magzati jellege pedig még
hangsulyosabba teszi ezt az analdgiat. A zarlat ugyancsak a nd (sziild) és a talaj
kapcsolatat helyezi eldtérbe. A narrator gyerekkori baratja az ¢€lok iskoldjabol a
holtak iskol4jaba szeretne atlépni, hogy ismét a sziileivel lehessen. Hogy elérje a
céljat, élve eltemetteti magat, hatha a masik iskola ,tanuldjaként” sziilethet meg.
Ebben a tekintetben a visszatérOkhoz valik hasonlatossd: a fiu a sziilethez akar
atlépni a nappali iskolabodl az éjszakaiba, mig a zombik az éjszakaibol a nappaliba,
hogy ismét a csaladjukkal legyenek. A két iskola kozti ingdzas az anyagkorforgasat
idézi fel, az ) formaban vald visszatérést és a bomldst. A rekurzivitas és a
ciklikussag feloldja a latszélagos dichotomidk kozti kiillonbséget, melynek
leghangsulyosabb vetiilete az ¢élet és a haldl kozti hatdr elmosasa, valamint a ndiség
¢és a fold termékenységének Osszekapcsolodasa: a sziild utani vagy és a foldbe valo
visszatérés képzete, illetve az emberi élet és a termények novekedésének
ciklikussaga analogiat teremt a szdvegben a ndiség és a fold kozott. Veres
novelldjaban a kulturdlis asszocidciok a csalad ¢és az arvasdg kérdésével
kapcsolddnak 0ssze, hasonloan Moskat Anita Horgonyhely cimi regényéhez. Moskat

irasa azonban nem egyszerlien a ndiség és a talaj kozti kapcsolatra és a csalad
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miikddésére épit, hanem feminista kritikdt is megfogalmaz, ezaltal okofeminista
regényként értelmezhetd.

Miel6tt ezt az allitast bizonyitanam, sziikségszeri feltenni a kérdést, mi is az
okofeminizmus? A ndiség ¢és a termofold kozotti kapcsolat a kultura egyik régi
toposza, a patriarchalis tarsadalomban pedig a természet €s a ndiség nem csupan
szimbolikus kapcsolatban allnak egymassal, hanem a talajrol és a nérél valo elnyomd
¢és kizsdkmanyol6 beszéd retorikaja is hasonld nyelvi képekre épit. Az erre iranyulo
kritikai diskurzus az 6kofeminizmus, amely ,,a feminizmus és a kornyezeti etika egy
véltozata”.2® Karen J. Warren ugy gondolja, hogy ,,fontos torténelmi, tapasztalati,
szimbolikus ¢és elméleti kapcsolat van a ndk feletti uralom ¢és a természet feletti
uralom kozott”.2%7 Meglatasat arra a fogalmi rendszerre vezeti vissza, amely
hierarchiaban gondolkodik, tehat arra az elnyomo retorikdra, amely a ndrdl és a
természetrdl hasonldo modon vélekedik.

Bart H. Welling az 6koporné definidldsa és hatdasmechanizmusanak bemutatdsa

soran éppen e retorika esszencidjat ragadja meg:

,»Az 0kopornografia olyan kortars vizudlis diskurzus, amely a tajak és a
nem emberi allatok erdsen idealizalt, antropomorfizalt latvanyara épiil.
Mikozben ezeket a képeket gyakran gy allitjak 0ssze vagy manipulaljak,
hogy hangsulyozzdk alanyaiknak az emberi testhez ¢és az emberi
tarsadalmi és hatalmi struktirdkhoz (mint példaul a nuklearis csalad, a
patriarchatus és a nemzetdllam) vald rejtett hasonlosagat, a képek
igyekeznek elrejteni mind az emberek altali létrehozasuk anyagi
koriilményeit, mind pedig azt, hogy az ember milyen hatassal lehetett az
4brazolt tajformékra és allatokra.”6®

A taj antropomorfizalasa nem 1) jelenség. Azonban az Okopornd, amelyrdl a
teoretikus ir, azt a gazdasagi és tarsadalmi analogiat teszi lathatova, amely a
szexualizalt, latvanynak kitett néi test €s a kizsdkmanyolhatd, a tekintet altal
gyarmatositott &s esztétizalt t4; kozott fedezheté fel. A nd és természet

reprezentacidja kozti parhuzam érzékeltetése érdekében Welling hozzateszi, hogy

»la]z 0koporno hatdsai kétségteleniil kevésbé katasztrofalisak, mint a
»fold mint né« eszme korabbi valtozataié, de itt inkabb fokozati, mint

266 Warren: Az dkoldgiai feminizmus ereje és igérete. 272.
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jellegbeli kiilonbségekrdl van szd; a reprezentacid mélystruktirai
ugyanazok. Es, ami donté fontossagn, ezek tikrozik azokat a
struktirakat, amelyek révén a hagyoményos pornografia a néi testet és a
ndi szexualitast a kizsadkmanyolhaté vagy haziasithato természettel (cica,
csibe, cicamica, szuka) kapcsolja 0ssze, €s mindent, ami férfi, a nem
természetes, természetatalakitd kultaraval azonosit.”?’

Az a kizsdkmanyolhatosdg és instrumentalizalas, amely a ndket jellemzi a
haziasitott, gyakran lenézett allatokkal valdé parhuzam révén, ramutat azokra a
hasonlé retorikédkra és asszocidciokra, amelyek a patriarchalis kultarat jellemzik.
Mint Karen J. Warren kiemeli, ,,[a]z elnyomé fogalmi rendszer, ha patriarchdlis,
akkor a ndk feletti férfiuralmat magyardzza, igazolja és tartja fenn.”?’® T4gabb
értelemben az elnyomo6 fogalmi rendszerek az uralkodd csoport kivételezett
modon épiil fel, amely segitségével a hattérbe szorithatok a kisebbségben 1évo
csoportok. Szubalternné teszi dket. Ha pedig az 6kofeminizmus a nék és a természet
kozotti szimbolikus €és hatalmi kapcsolatra vilagit ra, akkor az elnyom¢ patriarchalis
fogalmi rendszer nem csupén a ndi kizsdkmanyolast ,,legalizélja”, hanem azoknak a
csoportoknak az elnyomasat és kizsigerelését is (mint a természet), amelyek kiviil
esnek az Ember fogalman (vagyis nem nyugati fehér férfi).

Az elnyomo retorikdk gyakran eszencialista megallapitasokra épiilnek. Sherry B.
Ortner ramutat, hogy éppen ilyen allaspont az, amely szerint a né csupan a
reprodukcioval kapcsolddik Ossze. A képzet abbol a Veres novelldjat is meghatarozo
képzetbdl fakad, hogy a nd a sajat testébdl képes ,,alkotni” és ,teremteni”, igy a
férfihoz képest kozelebb 4ll, jobban hasonlit a természethez és a term6foldhoz. A néi
teremtéssel szemben a férfié mesterséges, és ezzel a kultardhoz kapcsolodo
feladatokat latja el, id6tallé dolgokat hoz létre.>”! Ortner allispontjat timogatja Erich
Fromm azon nézete is, amely szerint, a korai mezdgazdasagban az anya kitiintetett
szereppel birt az élet megteremtése soran.?’? Julia Kristeva az id6 segitségével ad

magyarazatot arra, hogy a né miért asszocialodik a természettel:

269 Uo
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»~Ami az 1id6t illeti, azt a feminin szubjektivitds egy sajatsagos
mértékrendszerrel latja el, amely foként az ismétlést ¢és az
orokkévalosagot tartja meg a civilizciok és torténete soran megismert
szamos idomodalitas koriil. Egyik részrdl: ciklusok, terhesség, egy olyan
biologiai ritmus Orok visszatérése, amely megegyezik a természet
ritmusaval”.?”3

Az Ortner altal is bemutatott eszencialista allaspont a nyelvben is megérzddik,
elég a magyar anyafold vagy anyatermészet kifejezésekre gondolni. Ezek a kérdések
jelennek meg Carolyn Merchant Earthcare: Woman and Environment cimi
munkijaban is. A teoretikus bemutatja, hogy a gorég Gaia, a keresztény
hagyomanybol Eva, illetve az egyiptomi kultura n6képe hogyan kapcsolodik 6ssze a
természettel. Gaia a kdoszbol hozta létre a foldet, és igy egyszerre szimbolizalja a
feminista és az 6koldgiai mozgalmakat, mig a tudoményos vildgban olyan elméletet
jelképez, amely a bolygdt él6 organizmusként vizionalja.>’* A természetet sokaig
gondoskodé anyaként képzelték el, igy a ndiség torténelme Osszekapcsolodik a
természet és az okologiai véltozasok torténetével. Ugy gondoltik, a természet egy
kedves és gondoskodé nénemii 1ény, aki biztositja az emberiség sziikségleteit.’’> Ez
azt sugallja, hogy ,,j0 ndé”-nek mindsiil a természet, ha kizsdkményolhatd ¢és
elnyomhat6. Ezzel parhuzamosan élt egy olyan kép is a természetrél, amely a
viharok és a természeti er6kbdl fakado kaosz, az erdszak és a vesz€ly miatt a vad és
kontrollalatlan ndvel allitotta parhuzamba. Ez az elgondolds a tudomanyos
forradalmakkal kozel egyidOben kezdett a hattérbe szorulni, helyette az organikus és
a mechanisztikus vilagnézetek keriiltek eltérbe.?’¢

A Visszatérés az éjféli iskolaba éppen ezeket az eszencialista nézOpontokat
mutatja fel: a természet és a nd ciklikus idejét helyezi el6térbe, amikor a fold
termékenységét és az emberek sziiletését allitja parhuzamba, azonban mivel a férfi és
a néi nemi szerepekre iranyuld kritika helyett a csaldd, az elszakadas és a hiany
kérdése kertil elotérbe, igy a felndtté valas sikeressége vagy €ppen sikertelensége
valik hangsulyossa. Moskat Anita mar emlitett Horgonyhely cimii regényét egy

korabbi tanulmédnyomban dkofeminista regényként értelmeztem, hiszen nem csupan

273 Kristeva, Julia: A ndk ideje. Ford. Farkas Anikod. In Testes konyv II. Szerk. Kis Attila Atilla —
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megrajzolja a hasonldsagot a nd és a talaj kozott, hanem a tarsadalmi felépitéssel és a
gazdasagi mikodéssel kapcsolatos kritikat is megfogalmaz. A fejezetben bemutatom
¢és kiegészitem ezt az olvasatot néhany részlettel, illetve a novényi 1ét értelmezésével:
a novény lathatatlansagaval, a beszéd hianyaval, illetve a névény szaporodasaval,
ezaltal pedig komplexebb képet nytjtva a regényrdl.

A Horgonyhelyben egyediil a varandos ndk képesek az utazasra, a tobbi ember a
sziiletési helyétdl nagyjabol kétezer 1€épést tehet meg. A determinaltsag matriarchalis
tarsadalmat hoz 1étre, ahol a férfiak értéktelenek, akar a meddo vagy kioregedett nok.
A telepiilések kozti gazdasagi, kereskedelmi kapcsolatot a varandés ndk tartjak fent,
illetve azok a helyhez kotott férfiak és ndk, akik hajon sziilettek, hiszen ekkor a hajé
valik a horgonyhelyiikké. A kihasznalhato teriiletek szlikossége miatt a legtobb
terlileten csak haszonnovényeket nevelnek, ¢és csupan azokon a helyeken
termesztenek diszként funkcionald virdgokat, ahol foldmagusok is élnek. A foldevés
a magia alapja: a termés érését serkenti. A foldevést a ndk szabalyozzak, a sajat
privilégiumukként tekintenek ra, éppen ezért a férfiak szdmara tiltott. A
tarsadalomban a hatalom legfébb birtokosai a foldevd, termékeny ndk. A torténet
fokozatosan felfedi, hogy valojaban nem is a ndk uralkodnak, hanem a f6ld mélyén
¢l6 gumok: helyhez kotik az embereket, a céljuk pedig az, hogy a népesség
novekedésével tobb tdpanyaghoz (a halott emberek gondolataihoz, érzéseihez)
jussanak. A gumok szdmara a varandds ndk csupdn eszk6zok, és a vandorlassal
motivaljak 6ket, hogy teherbe essenek.

A helyhez kotés két torténelmi iddszak tarsadalmi milkodését idézheti fel. A
feudalizmus korszakat és a jobbagyok roghoz kotését idézi fel a regény a
horgonyhelyekkel. Ebben az esetben a fold foldesirként és az emberek
jobbagyakként interpretalhatok. A masik értelmezési lehetdség a viktorianus korszak
noképéhez kapcsolhato, hiszen a 19. szazadi patriarchalis berendezkedésti Angliaban
az idedlis n6 a sziizességet, a szenvedélytelenséget €s a hiiséget testesitette meg, mig
a tarsadalmi szerepe az anyasagra ¢és a gyermeknevelésre korlatozodott. A ndket az
»otthon angyald”-nak nevezték, amely bezart helyzetiikre utalt — az aranykalitka
kifejezés ugyancsak ezt érzékelteti.?’”” A Horgonyhely alaphelyzete szerint az
aranykalitka-helyzet megfordul, és a férfiak egy sziik tér rabjai. A regény zarlata

viszont éppen a 19. szdzad aranykalitkdjat eleveniti fel: a férfiak és a ndk utazasi

277 Lafferton Emese: A bukott né a viktorianus képzeletvilagban. Rubicon, 1998/7. URL:
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képessége atalakul, a férfiak szabadon mozoghatnak, viszont a nék (fliggetleniil attol,
hogy varandosok-e) mozgastere harom Iépésre csokken. Ez a matriarchatus
megsziinését eredményezi, egy patriarchalis rendszer kezd kiépiilni, ahol a ndk a
férfiak gondoskodasara szorulnak.

Moskat késébbi regényéhez, az Irha és borhdz hasonldan itt is harom szerepld
keriil az elbeszélés eldterébe: Vazil egy hajon sziiletett, igy a hajo a horgonyhelye;
akarcsak a lanyanak, Helganak; a foldevé Lars pedig Helga gyermekének az apja.
Ahhoz, hogy Helga kitorjon apja Orizete alol, teherbe kell esnie, és ebben Lars siet a
segitségére. A varandossag kovetkeztében Helga elhagyhatja apja hajojat, és éppen
abba a varosba, majd anyahdzba érkezik, ahol Vazil szerelme él. Az anyahaz
vezetdje nagy figyelmet fordit a lanyra, mert érzi, egy foldevo férfitol esett teherbe.
Lars és Vazil is a varosba utazik, melynek hatdraban kidsnak egy gumot, és
elkezdenek kisérletezni vele. A regény végén kideriil, hogy a gumok sziiletése annak
koszonhetd, hogy a foldevd férfiak a magidjukat is hasznalva termékenyitik meg a
noket. Lars, Vazil és Helga végiil atalakitja a tdrsadalmi rendszert: Helga megsziili a
gumot, és éppen ezzel a gumodval forditjadk meg a vadndorlashoz valo hozzaférést a két
nem kozott.

A Biofantasy... II. cimi tanulmanyban a viz és fold kapcsolatat az engedelmes és

vad nd dichotomidja mentén értelmeztem:

,»A patriarchalis kultara szemsz6gébdl a fold a negativ, engedetlen ndvel
allithatd parhuzamba, amely korlatozza a férfiak — jelen esetben szd
szerint — mozgasterét. Ennek ellenpontja is megjelenik a regényben, bar
kevésbé hangsulyosan. A viz testesiti meg az »idedlis«, engedelmes
néhoz tartozéd asszociaciokat.”’

A viz hagyoméanyosan az élet forrdsa, illetve a magzatvizzel és a sziiletéssel
Osszekapcsolddo elem, mig a hajozéas kontextusaban gyakran a szeszélyes €s vagyott
néként irjdk le az Ocednt és a tengert. Ezek a kulturdlis asszocidciok ugyancsak
yjrairddnak a regényben: a hajésok szinte tiltjak a vizen vald sziilést, a szeszélyes és
kiszamithatatlan n6 helyett pedig éppen a kiszamithatd szabadsag jelképévé valik,
ahol a nék nem rendelkeznek a vandorlas privilégiumaval a férfiakhoz képest.

A Braidotti altal hasznalt Ember-fogalom ugyancsak tjragondolhat6 a regény

tarsadalmi szerkezete ¢és értékrendje alapjan. Ha az alapvetden patriarchalis

278 Borbir6 Aletta: Biofantasy II. 74. — Betoldas az eredeti szovegben.
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berendezkedésii tdrsadalomban az egészséges, fehér, értelmiségi, nyugati férfi tolti
be ezt az ideoldgiai poziciot, akkor a Horgonyhely matriarchalis tarsadalmaban azok
mindsiilnek Embernek, akik termékeny, foldevd, varosi ndék. A regény végére
atalakul6 tarsadalmi berendezkedés az Ember fogalmat is ujrairja, €s éppen a
Braidotti altal koriilhatarolt terminus valik az Ember fogalmava. Lars pedig szabadon
utazo férfiként azon dolgozik, hogy ez a fogalom kiterjeszthetévé valjon, és férfiak
¢s nok, meddo és termékeny személyek is az Ember fogalméba tartozzanak.

A regény befejezésére megsziinik a fold kultikus tisztelete, helyette a viz felé
fordulnak az emberek, a taplalékukat is innen nyerik. Mint emlitettem, ez a valtozas
nem az egyenldséget hozza el, hiszen a fold és a viz hierarchizalésa a tarsadalom ala-
¢és folérendeltségében, pontosabban a kiszolgaltatott és lehetdséggel bird csoportok
elkiiloniilésében oOlt testet. ,,A fold azért uralkodott felettiik, mert 0k is f6ldbol
épiiltek fel, eggyé valtak vele, amikor ettek a javaibol.”?’® A viz felmagasztaldsa
olyan 1 szabalyokat teremt, amely 6sszefonddik a férfiak felszabadulasaval és a nok
Uj helyhez kotottségével, vagyis az aranykalitka helyzetet teremti meg. A férfiak
gondoskodnak a nékrdl, és a vizi tdpanyagok révén iddvel elérhetik (legalabbis ez
Vazil meglatasa), hogy a ndk is felszabaduljanak. Vagyis annyiban mas ez a
tarsadalom, hogy emancipatorikus térekvéseik vannak arra, hogy ne csupan az egyik
nem rendelkezzen privilégiumokkal, hanem mindketté szdméra hasonlo feltételek
teremtsen meg.

A viz ¢és fold mindségi ellentéte nem csupan a ndk viselkedésében érheto tetten,
hanem abban is, ahogyan Vazil és Lars teste reagal az egyikre és a masikra. Vazil
hajon sziiletett, ez a horgonyhelye, igy a szarazfoldon 6 is megbetegszik a
horgonyhelyének hatotdvolsagan kiviil. Lars ezzel szemben foldevd férfiként a
talajhoz kotddik, igy a hajozas émelygést valt ki beldle (hiszen a foldmagia képessé
teszi arra, hogy vandoroljon, amelynek az az ara, hogy a foldlepranak nevezett, a
magia altal eldidézett betegség gyorsabban terjed): ,,Kiegészitették egymast: Lars a
vizen émelygett, Vazil a talaj kozelségétdl betegedett meg”. %

A kettdjiik kozti kiilonbség a mentalitasukban is megragadhato. Vazil a regény
dontd tobbségében rossz véleménnyel van a méhvel bird ndkrdl, elveti az

egyenldséget, a kéziratdban a férfiuralmat hangsulyozza, hiszen Ggy gondolja, a férfi
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and ,vandorldsa eszkozét tartja agyékaban.”*®' A regény végén mégis a nemek kozti
egyenldséget, vagyis a mindenki szadmara elérhetd utazast szeretné lehetdévé tenni.
Ezzel szemben Lars az egyenl6séget hirdeti, viszont amikor lehetdséget kap a
valtoztatasra, végil azt éri el, hogy a férfiak felszabadulnak, de a nék mozgastere
radikalisan csokken a férfiak korabbi lehetdségeihez képest.

Az Odkofeminizmussal Osszefliggésben emlitett, Gaia istennd nevével fémjelzett
okologiai mozgalom James Lovelock nevéhez kotédik. Mint Lovelock irja, ha ,,Gaia
valoban 1étezik, akkor mi és minden mas ¢él6lény egy hatalmas 1ény részei és tarsai
vagyunk, és ez az ¢l6lény a maga teljességében képes bolygdnkat az élet szamara

2282 Fgzerint minden 1étezd

megfeleld ¢és kellemes lakohelyként fenntartani.
kapcsolatban all egymassal, egyetlen szervezet kiillonb6zd szervei és szovetei, igy az
egész test, vagyis Gaia, a bolygonk csak akkor lehet egészséges, ha szervezetének
minden része ép és kolcsOnhatasban marad. A Horgonyhelyben az egységes
szervezet képe megbomlik, hiszen a fold és a viz kiilon rendszernek tlinik — arra a
regény nem tér ki, hogy hossza tdvon valdban kiilonvalaszthatok-e vagy ez csupan
Vazil ideaja, aki tudosként sem mindig a megfeleld helyen keresi a valaszokat.?%3
Viszont a Gaia-modell altal reprezentalt biologiai halézatossag a foldevok révén
megjelenik. A folddel valdé azonosulasuk ramutat az €lovilag Gsszekapcsoltsagara,
hiszen ezek a magusok pontosan azokat a kapcsolatokat érzékelik (és ezekre az
Osszekottetésekre képesek hatni), amelyek révén a guméd magahoz lancolja az
embereket. Ez pedig a tapanyagkorforgasa. Ugyancsak a haldzatossag tematizalddik
akkor, amikor Helgaban a terhesség hatasara feléled a vandorlas képessége, hiszen
kiilonb6z6 utakat kezd érzékelni. A centrum, vagyis a horgonyhely altal
meghatarozott mozgas helyett, a decentralizalt, szabad utazas lehetdsége nyilik meg:
»Ahogy Helga jobban megfigyelte a kiiszob folott és a kredencen megiild

vilagossagot, szalakat fedezett fel benne. Minta nem is fény, hanem vilagitd pokhalo

volna.”, és mint a lany kordbbi mostohaanyja fogalmaz, a vandorlés

»Olyan... Mintha osvényeket éreznél.
Osvényeket?

1 Uo. 32.

282 1 ovelock, James E.: Gaia: A foldi élet egy 1ij nézépontbél. Ford. ifj. Arkos Antal. Budapest,
Gonceol, 1987. 9.

283 Vazilnak tobb felesége is volt, kiilonbozd kisérleteket és méréseket végzett rajtuk azért, hogy
raleljen a vandorlas okara. Arra nem gondolt, hogy nem a néi testben torténik a valtozas, hanem egy
kiilsé, a fold alatt novekvo, €s éppen ezért lathatatlan entitas gyakorol kontrollt az emberi test felett.

123



Utakat, amin elmehetsz.”*%*

Majd a mozgas hatarainak euforikus tesztelése soran a lany ugy gondolja, hogy
,JEzek nem lehetnek dsvények, mert az dsvényeket eldtte mar kitapostak.”?%> Vagyis
a szabad akarat, a vilag felfedezésnek ¢és megismerésének lehetdségei valnak
lehetségessé.

A véranddssag elétt Helga menekiilne apjatol, any(j)a hidnya ldzadasra készteti,
maganyosnak érzi magat, igényelné a gondoskodast, otthonossagot és az érzelmeken
alapul6 kapcsolodast. Vazil kevéssé figyel a lanyra, csupéan az alkohol bodulata és az
irds segiti a kommunikacidban. Helga, hogy biztositsa az érzelmi igényeit, elképzel
maganak egy selléfigurat, Mermat, elvégre a lany azzal szembesiil, hogy az apja csak
kutatoprojektként tekint a ndkre, mikdzben azt keresi, mi teszi lehetévé a vandorlast.
Merma a lany vagyainak és gondolkodasanak megfeleléen folyamatosan valtozik,
bizonyos esetekben anyafiguraként kiséri a lanyt. A fiktiv sell6 megteremtése és a

Vazillal valé problematikus viszony a sziil6-gyerek konfliktusokra mutat ra.

»Mivel Vazil fitnak probalja (vagy legalabbis nem ndnek) nevelni
Helgat, igy a lany lazadas el6tti karakterének problémaéja egy forditott
Odipusz-komplexus feldl is értelmezheté (ami nem is annyira meglepd,
ha a »szokvanyos« Odipusz-komplexust a patriarchalis rendszer
jellegzetes tiineteként tartjuk szamon). Helga fenyegetének érzi apja
jelenlétét, elvégre minden alkalommal megakadalyozza, hogy az anyéaval
lehessen, igy el kell 6t tavolitania. [...] A lany egy képzeletbeli ndalakot
teremt maganak, akit selloként nevez meg, bar labai vannak. Ez a Iény,
Merma, valik az anyahelyettesévé, illetve a lany cselekvésre buzditd
énjéve. 28

A selld — vagyis Helga egyik tiltottként megélt gondolat — arra biztatja a lanyt, hogy
essen teherbe, hiszen igy maga mogétt hagyhatja a hajot, melynek berendezési
targyathoz kiilonboz6 traumak flizik Helgat, ¢és ezzel egyiitt apjatol is
megszabadulhat. Merma a szokés soran is tamogatja a lanyt. Akkor tlinik el hosszabb
iddre, amikor Helga az anyahazba kertil, és taldlkozik egy olyan személlyel (Vazil
szerelmével, aki miatt a kutatasokat végzi), aki gondoskodik réla. Vagyis Merma

elsdsorban akkor keriil a felszinre a lany elmélyébdl, amikor Helga veszélyben érzi

magat vagy bizonytalan.

284 Moskat: Horgonyhely. 165. — Kiemelés az eredetiben.
285 Uo. 166.
286 Borbiro: Biofantasy II. 79.
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A monddkban a selld uszonyos és viz alatt €16 lény (hal-ember hibrid), a
regényben mégis laba van. A Horgonyhelyben a reprezentacidé megvaltozdsa a
patriarchalis és a matriarchalis tarsadalom kiilonbsége feldl értelmezhetd. Ahogyan
az Odipusz-komplexus forditva jelenik meg, ugy a selld is. A patriarchalis kultiraban
a selld a preszexudlis allapotot jeloli, amelynek jelképe az uszony, a pszichoanalizis
felél olvasva pedig a fallikus és a kasztracio eldtti dllapotot abrazolja.?®” A selld
egyszerre szexualizalt és undort kelté a halfarok miatt, viszont a regényben a
motivum megvaltozik: ha a patriarchalis kulturaban a nem aktiv szexualitas jelképe,
akkor a matriarchdlisban éppen a termékenység, az anyasdg és a nemiség
szimboluméva vélik. A regényben a halfarok helyett Merma fels6teste halszerti. Az
uszony hianya, vagyis a labak jelenléte, a szexualitds lehetdségét hordozza, azonban
a felsdtest a pikkelyekhez kot6dd undor miatt éppen a tavolsagtartast jelzi. Mivel
Merma egy Helga altal teremtett fiktiv figura, a lany ambivalens viszonyat jelzi a
szexualitashoz: bioldgiailag érett, szocialisan viszont nem, anyafigurakbol, valamint
apja hajojanak (halfarku) sellédisze alapjan épiti fel a kinézetét.

Miért is fontos mindez ©koldgiai, pontosabban Okofeminista szempontbol? A
Horgonyhelyben a ndk taszitd jellegét gyakran a hal motivuma altal jellemzik a
férfiak: ,,Selma redds combjai kozodtt halszagi volt az arok.”?®; | Taldn halszaga

VOlt 25289

— allitja Vazil Helga anyjardl; ,,Nem lattal elég asszonyt? Olyan a 16g6
melliik, mint a déglott halak.”?®*. Eppen a megvetett, nem szeretett, zsarnok néket
jellemzi Lars és Vazil a hal negativ tulajdonsdgai altal, amely vagy a szagukbol
fakad, vagy a halott és csuszods jellegiikbdl, tehat éppen a szexualitas és a vonzalom
ellentétének jelentését konstrudljak meg. Mindez paradoxonnak tlinik elsdre, hiszen
azt allitottam, hogy a viz és igy a vizi vildg az engedelmes nd jelképe. Kozelebbrol
megvizsgalva pedig éppen az uralom ¢és a férfiak onrendelkezésének hidnya 61t testet
ezekben a mondatokban. A nem birtokolhatdé és nem elnyomhaté ugy keriil
jellemzésre a birtokolni vagyott és az idealis jellemzdjével, hogy negativ eldjelet kap,

¢és igy tompul a hatalom gyakorlasdnak hidnya, a matriarchélis rend (latszolagos)

megbonthatatlansagat teszi hangstilyossd — nem meglepd, hogy éppen a regény elején

287 Tseelon, Efrat: The Little Mermaid: An icon of woman’s condition in patriarchy, and the
human condition of castration. The International Journal of Psychoanalysis, 1995/5. 3. URL:
https://www.researchgate.net/publication/14281295 The Little Mermaid An_icon_of woman%?27s
condition_in_patriarchy and the human_condition_of castration

288 Moskat: Horgonyhely. 23.

28 Uo. 29.

20 Uo. 31.
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olvashatd tobb ilyen jellemzés, a felszabadulds és a valtozas lehetdségének
reményével szelidebbnek tlinik a viz. Masrészt pedig tiikr6z6dik benne az a kordbban
az Okoporndval kapcsolatban idézett kulturalis gyakorlat, amikoris a szexualizalt és
kontroll alatt tartott ndket domesztikalt allatok révén jellemzik: a regényben a férfiak
nem kontrollaljak a ndket, igy nem is a haziasitott allatok altal mindsitik dket.

Merma az anyai vonasok miatt a gondoskodas jelképévé valik azokkal a ndkkel
szemben, akiket az utazas jobban vonz, mint a gyermeknevelés. Merma nem csupan
a Helga képzelderejébdl fakadd gondoskodd anyai tulajdonsagokkal bir, hanem
éppen azért, mert a lany fejébdl pattant ki, mindig a gyermek ,,0rzdje” és 0sztone is.
A kitalalt sell6 olyan hibriddé valik, amely egy koztes, harmadik utat testesit meg az
elnyomo ¢és az elnyomott né kozott. Mivel Helga személyiségének és vagyainak
kivetiilése, igy a lanyban formaldodik igény arra az 0j ndi szerepre, ahol az egyén a
sajat érdekeit nem masok elnyomaésa révén érvényesiti, és amelyben 0 maga sem
alarendelt.

Mikézben Vazil azon dolgozik, hogy a méhétdl megfosztott szerelme érdekében
megtaldlja a vandorlas okat, csupan a lathatéra fokuszal, a néi testre,”! és nem jut
eszébe, hogy a fold, pontosabban a fold alatt rejlé gumok korlatozzak az embereket
azért, hogy a sajat jolétiikket biztositsak. Mivel a fold és a novények nem mozognak,
hanem passzivak, igy Vazil nem gondol rajuk veszélyként, vakka valik a gumora is.
A férfit jellemzd novényvaksagot Lars tori meg, amikor megmutatja neki az egyik
kidsott gumot a foldméhében. , A halal, akar az anyaméh, sotét és foldszagh.”>? —
olvashato Lars egyik gondolatfolyamanak részleteként. Ez a mondat éppen a regény
Okofeminista olvasatat erdsiti: a nd méhe a termékenység révén a talajjal
asszocialodik, a haldl pedig éppen arra a korforgasra mutat rd, amely az €16 és
¢lettelen anyagra, a sziiletésre és a halal utani lebomlésra utal.

A gum6 megtestesiti azt a passziv és szoOtlan entitdst, ahogyan a kultirank
elképzeli a novényeket. Lars célja az, hogy athidalja az emberi nyelv hidnyat, hiszen
foldevo férfiként képes latni a ,,fold szemén” keresztiil, vagyis ha ez az érzékszervi

azonosulas (ami akar folddé-leendésként is értelmezhetd) megtorténik, akkor a

1 Vazil tudoméanyos modszereket alkalmaz arra, hogy felfedje a vandorlas okat. Mér, kisérletezik,
és ezzel adatok sorava redukalja a néi testet: ,,A tudoményos kisérletek mint a »ndi« természet
titkainak felfedésére iranyul6 probalkozasok magukon viselik a ndiség targgya redukalasanak retorikai
jeleit” (Hodosy Annamaria: Biomozi. Szeged, Tiszatdj, 2018. 195.). Amikor Larstél megtudja, hogy a
gumokkal fiigg Ossze a vandorlas, akkor azokat hasonld moédon vizsgalja. A megoldas, vagyis a
vandorlas szabalyainak Ujrairasa éppen azaltal valosul meg, hogy nem targyiasitjak a gumokat.

22 Moskat: Horgonyhely. 122.
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kommunikécio is lehetséges. Lars a fold felemésztése altal fér hozza a fold
»tekintetéhez”, a gumoval folytatott kommunikacié pedig a gumo nyulvanyainak az
emberi testbe valo behatolasaval johet 1étre. A gumo szavak helyett képekkel fejezi
ki magat, igy a hierarchia csticsain nem a besz¢ld 1étez6 (az ember) all, hanem a
gumod, €s igy éppen a logocentrikus szemlélet lebontasa nyilvanul meg a gum¢ altal.
A kapcsolat soran Lars €s a gumo feltarjak egymasnak a multjuk egyes részleteit,
majd Vazil is kommunikalni kezd a foldalatti 1énnyel. Mint kideriil, a gumé azért
kototte helyhez az embereket, hogy ne koltdzzenek el a tapanyagul szolgéld
¢l6lények. A helyhez kotés és a mozgas hidnya viszont nem teszi lehetévé a tapanyag
mennyiségének novekedését, igy a gyarapodds érdekében a varandés nok
kedvezményt kaptak a vandorlassal. Ahogyan ,,[a] totalitarius rendszerekben — vagy
barmilyen szigoruian hierarchikus tarsadalomban — az uralkodé osztaly monopolizalja
az értékes dolgokat”,?®® igy a talaj alatt é16, lathatatlanul fenyegetd és hatalommal
bir6 gumo éppen ezt a monopolhelyzetet teremti meg, amikor lehorgonyozza az

embereket. Mint a Biofantasy ... I.-ben olvashato,

,»A helyhezkotéssel és a szaporodas 0sztonzésével a gumok stratégidja a
kapitalista gazdasdgi novekedés logikdjanak azt a térnyerését
ellensulyozza, ami az emberi vilagban megfigyelhetd: a magusok
hatdsdra nem a természet rendje szerint nének a novények, hanem a
fejlédés szolgalataba allitva; miné€l tobb ember etetése céljabol serkentik
a termések érésének idejét. A gumd dinamikusan ndvekszik ebben a
rendszerben, viszont az emberek az ehhez hasonld képességért nagy arat
fizetnek.”?**

A gumo olyan kedvezményezett helyzetet teremt azzal, hogy egy sziik, privilegizalt
csoport utazhat, amely a tarsadalom tobbi szamara is vagyalomma valik. Az egyének
cselekedeteit pedig éppen az a vagy hatarozza meg, hogy utazhassanak, ezaltal pedig
gyarapodhassanak, és jobban élhessenek. Ahogyan ndvekszik az emberek kozott
azok szdma, akik élhetnek az utazas képességével, ugy né a gumod szamara a
»tapanyag” mennyisége. Vagyis a helyhez kotés célja, hogy 0sztondzze a ndket a
kitorésre, és novelje a , termelékenységiiket”.

A regényben a természet tehat nem kizsdkmanyoltként jelenik meg. Ellenkezdleg,

a természet a kizsdkmanyolo és az elnyomo, €s éppen a kapitalista logika hatarozza

293 Atwood, Margaret: Bevezetés. Ford. Nador Zsofia. In A Szolgdlélany meséje. US. Budapest,
Jelenkor, 2018. 9.
2% Borbiro: Biofantasy II. 76.
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meg a torekvéseit és a mitkddését. A kapitalizmus a fogyasztas €s a ndvekedés elvén
alapul az egyensulyra val6 torekvés helyett, és kialakuldsa torténetileg tobbek kozott
éppen a mobilitas, az utazas lehetdségének novekedése révén lendiilhetett fel, hiszen
a gyorsabb ¢és novekvo utazas kitagitotta a korabban egymastol elszigetelt vagy csak
laza kapcsolatban all6 teriiletek érintkezési lehetdségeit, amely pedig a kereskedelem
novekedését eredményezte. Mindez igényt teremtett a tovabbi nyersanyagokra és
arukra, vagyis intenzivebb termelést és a természet kizsakmanyoldsanak fokozodasat
okozta.

A Horgonyhelyben nem egyetlen gumo 1étezik, lefedik a szarazfoldi teriileteket a
hosszli, tobb méteres nyulvanyaikkal. A regény egyik legmegrazobb ¢és -
horrorisztikusabb jelenete a gumodk szaporodasdhoz kotddik: azok a ndk, akik
foldevd férfitol esnek teherbe, nem emberi gyermeket sziilnek, hanem gumoét. A
szllés utan a nék meddoéveé valnak, viszont tobbé nem lesznek helyhez kotve. Vagyis
a novények alapvetden nemtelennek elgondolt szaporodasa itt pontosan az emberi
szaporodasnak megfeleléen torténik, amely éppen az ember és mas ¢élok
kapcsolatara, kozos gyokerére és rokonsagara mutat ra.

A Horgonyhely bemutatja, hogy a természet és az ember nem fiiggetlenek
egymastol, az okofeminista interpretacido pedig még hangstlyosabba teszi, hogy a
természethez vald viszonyulds és a tarsadalom felépitése nem fliggetlenithetok
egymastol. A novénylét feldli olvasat ezt a komplex viszonyt tovabb arnyalja, hiszen
segit abban, hogy az egyszerli dichotomiak felallitdsa helyett a massagot képviseld
entitds megérthetévé €és megismerhetdvé valjon. Helga, Vazil és Lars vagyai és
cselekedetei lathatova teszik a kizsdkmanyolo6 és elnyomo struktirakat, és ahogyan
6k maguk felfedezik a kordbban rejtett miikodési mechanizmusokat a gumok

megismerésével egyiddben, Uigy a vilag és a vilaghoz val6 viszonyuk is atalakul.

1.5. Gombafonalak haldjaban: Termdétestek

1.5.1. Gombak

,Bar a gombak technikailag nem tartoznak a novényvilaghoz, a kozfelfogasban (mint

egy masik fajta »ndvény« — amely szintén nem €rz6, nem allat), valamint a népszerti
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filmek botanikai diskurzusaiban mindenképpen a ndvényekhez kapcsolodnak.”?*> —

irja Adam Knee Vegetable Discourses in the 1950s US Science Fiction Film cimi
tanulméanyanak egyik labjegyzetében. Eppen a kozfelfogas altal rajzolt parhuzam
teszi lehetévé, hogy a plant studies elméleti kerete taptalajt biztositson ahhoz, hogy
az emberek gombdikhoz fiiz6d6 viszonya, illetve a ndvény- vagy a gombahorror
miikodési mechanizmusa felfejthetové valjon. Azok a kulturalis félelmek, amelyeket
a plant studies lathatova tesz, a gombakra is igazak, legyen sz6 a
szuperreproduktivitasrol, a passzivitasrol vagy a nyelv hianyarol. Mégis, a novények
mortalitasahoz képest a gomba félelmetesebb, hiszen nem egyszertien keletkezik és
elpusztul, hanem gyakran magat az elmulast teszi lathatéva. Elég a rothadd és
penészedd gylimolcsokre vagy a korhadd fdkra gondolnunk, amelyeket a gomba
lebont. ,,Az allat és novényfajokon kiviil az erdei életkdzosségekben kulcsszerepiik
van a gombdknak is, melyek a lehullott levéltomeg és az elpusztult fak lebontasat
végzik, minek kovetkeztében a lebontott anyagok nagyrészt visszakeriilnek a
természetes korforgasba.”?®® Azzal, hogy a gomba szerves anyagokon ndvekszik,
veszélyesebbnek tlinik, mint a ndvények, hiszen az emberi test is szerves anyagokbol
épiil fel, igy a gomba arra a halandosdgra mutat ra, hogy az ember a gomba
tapanyagava valhat, ezaltal pedig a test sérthetetlenségének és szilard hatarainak
képzetét rombolja le — Sepsi Termotestek cimli regénye tobbek kozott erre a
tulajdonsagukra épiil.

A gomba kifejezést a koznyelv a foldfelszin felett lathaté tonkre é€s kalapra
hasznalja, vagyis a termdtestre sziikiilt a jelentése, holott a gomba nagyobb részét a
fold alatt futd gombafonalak (hifa) alkotjdk. A lathato termdtestek a gombafonalak
stirlibb, foldfelszin felett megjelend részei. A gomba egyrészt a fold alatti fonalak
segitségével képes tenyészni, masrészt pedig a spordk altal a termdtest biztositja a
fajfenntartast. A sporas szaporodds soran a gomba a levegdt haszndlja transzfer
kozegként, hiszen a légmozgas altal 1j tapfeliiletet taldlhat maganak a

szaporitosejt.>’

25 Knee, Adam: Vegetable Discourses in the 1950s US Science Fiction Film. In Plant Horror.
Approaches to the Monstrous Vegetal in Fiction and Film. Szerk. Dawn Keetley — Angela Tenga.
London, Palgrave Macmillan, 2016. 159.

29 Kriizselyi Déaniel — Ujszegi Janos: Hamvaban is hasznos — Gombak és a holtfa kapcsolata. Elet
és Tudomany, 2016. 12. 21. URL: https://eletestudomany.hu/hamvaban-is-hasznos-gombak-es-a-

holtfa-kapcsolata/
297 UO.
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Az erdok fai kozti kommunikécios (vagyis anyagatviteli kapcsolatot) a gombak
hozzak létre ugy, hogy a fak gyokereivel szimbiotikus kapcsolatot, ugynevezett
mikorrhizat alkotnak. Ennek a viszonynak a mikologusok altal hasznalt roviditése
megegyezik a web (www, vagyis world wide web) roviditésével, és ugyancsak a
halézatossagra utal: wood wide web.?*® Tehat nem egyszertien arrél van sz6, hogy a
novények és a gombak kozott vagy esetében nincs kommunikacid, hanem arro6l, hogy
mindez az emberi tekintet eldl rejtve, a fold alatt és kis méretli sejteken keresztiil,
molekuldk segitésével ugy zajlik, hogy nincs az ember szdmdara Onmagaban
érzékelhetd audiovizudlis megnyilvanulasa. Ha a ,,Mit akarnak a ndvények?” kérdést
atalakitjuk a gombdakra vonatkoztatva, akkor a gomba esetében is a verbalizacio
hianyabol fakaddéan nem valik megismerhetévé a gomba akarata. Mégsem tehetd
lathatatlanna az ¢élovilag tekintélyes hanyada azért, mert az antropocentrikus
nézOpont gatat szab a megértésben. Tehat: mit akarnak a gombak? A Termdtestek

szerint két dolgot: (tal)élni és szaporodni.

1.5.2. TermdGtestek: a gomba idegensége és ismerdssége

A Termdtestek cselekménye a szo szerint gombdakra épiildé Hoksring nevil fiktiv
varosban jatszodik. Ez igaz gazdasdgi szempontbol, elvégre a helyi maffia probalja
megszerezni a hallucinogén anyag feletti kizardlagos feliigyeletet, és kornyezeti
értelemben is, hiszen a varos hazait és falait a gombafonalak alkotjdk. Az értelmezés

soran fOként az utobbira, a regény okologiai és dkofilozofiai rétegeire fokuszalok.

A Termdtestek Okofilozofiai, test- és biohorror jellemz6i a gombaval mint
varossal és mint €16, novekvd, fenyegetd €s kiterjedt organizmussal kapcsolodnak
Ossze. A torténet szerint egy jarvany iiti fel a fejét Hoksringben, amely élve
felemészti az embereket. A jarvanyt a gomba spordi okozzak, mikdzben a
gombafonalak mindenhol mashol is megtaldlhatok: az ablakkeretben, a konyvek
lapjai kozt, az emberek tiidejében, vagyis az egész varost behaldzzak. ,,Ha felhajtjuk
a szOnyeget, ott feketéllik alatta. Néha feliiti a fejét a Godornél, maskor kind a
hazfalbol, két kézzel kell letdrni, és még ugy is benne marad a tove.”?”” A regényt
athato fesziiltség abbol fakad, hogy a gomba kikertilhetetlen: a jarvany ,.korokozdja”

a spordja, ekdzben pedig felemészti a varos lakoit a sajat szaporodasa érdekében.

298 Ludmerszki: Fak és gombak egyiittélése.
29 Sepsi: Termdtestek. 411-412.
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Csupéan a fobb torténetszalakat kiemelve is hangstlyossa valik, hogy a gomba
kiilonbozé jelentésekkel bir a szovegben. Egyrészt heterotrof természeti létezo,
amely rendszertanilag se nem allat, se nem novény. Emellett megjelenik épiiletként,
sOt, 0 maga a varos, amely a mindent atfoné gombafonalak révén jon létre. Ekozben
a gomba étel szereppel is bir, de a tapcsatorndhoz kapcsolodik egy masik megjelenési
formaja, amikor tudatmodositdé hatdsa van. A heterotr6f tulajdonsaga miatt nem
csupan a targyakat fonja be, hanem a spdrak révén megtelepszik az élészervezeteken
¢és szervezetekben, igy betegség €s jarvany jelentéssel is bir.

Kisebb hangsulyt kap az a jelentésmez0, amelyben a gomba a kultikus és vallasi
tisztelet targya. Az egyik szerepld, Gris Noplur filozofaldsa sordn a gomba azon
kultartorténeti aspektusa valik hangstlyossa a profan megfogalmazas ellenére, amely
az elfogyasztisaval létrejov0 mas tudatdllapotot a samdnizmusra (vagyis a

spiritualisra) vezeti vissza:

»Volt egy kedvenc sztorija errdl, hogy a sdmanok valahol a tajgan
egymas pisajat isszak azutdn, hogy belaktak 1égyo6lé galdocabol, mert
ilyenkor az 0sszes hatdanyag a vizeletben koncentralodik. Aranyszinii és
csodas almokat hoz, tessék, ez az ambrdzia, egy begombazott siman
piséja, ahogy g6z616g a fagyban.*%

Ugyancsak Gris figurdjadhoz kapcsolddik a gomba tobbi szakralis megjelenése,
hiszen istenként tekint a gombara és magara Hoksringre, erre utal a szavajardsanak
szamité mondat is: ,,Nélkiiletek semmik vagyunk.”"!

A gomba hélozatos, a linearitast lebonto és kategoridkat athagod éldlényként nem
egyszeriien a regény kdzponti motivuma bioldgiai €s kulturalis értelemben, hanem a
regény strukturalis €s mondatszerkezeti felépitésének logikajat is meghatarozza.
Ahogyan a gomba ndvényi és allati jegyekkel is bir, és emiatt hibriditast képvisel,
ugy a Termotestekre is a kategoridk elmosasa jellemzd. Ez azt jelenti, hogy a miifaji
kevertségtdl kezdve az asszociativ logika altal szervezett torténetmesélésen keresztiil
egészen a mondatok tartalmi szerkesztésével bezardan a kategoridk fellazitdsanak

eltéréd modozatai figyelhetok meg. A tovabbiakban ezeket a rétegeket mutatom be.

390 Yo. 160.
301 Yo. 26.
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1.5.3. M(ifajisag
Sepsi korabbi miiveire is jellemz6 a szépirodalmi és zsanerirodalmi kétddés, illetve a
mifajok keveredése — példaul a Pinky cimii regénye noir és (dark) fantasy. A
Termotestek esetében is sokszintiség figyelhetd meg, és emiatt a hazai trendekbe is
besimul a regény, hiszen az dkoldgiai és a biologiai témak tobb, a spekulativ fikcio
teriiletén alkot6 szerzd regényének kdzponti motivumai.

Sepsi regénye a gengszternarrativat o6tvozi a weird irodalomra jellemz6 horror,
sci-fi és fantasy elemekkel. A horror hatasmechanizmusa els6sorban az emberi testek
reprezentacidjaban rejlik, a regény leirasai felnyitjak a testet, megbontjak az épségét

¢s az egészségét, hiszen

»a test mindig szivarog, sosem tokéletes, rdadasul mulando. A
»testhorror« elmélete pontosan erre épit. Amikor nem pusztan utalnak ra,
hanem kozvetleniil meg is jelenitik a halalt és a pusztulast, a horrorfilmek
»a sajat testiinktdl vald félelmeinket probaljak kiaknazni«, a »hus« feletti
irdnyitas lehetetlensége miatti panikra jatszanak ra.”%?

A Termdtestekben az emberi test a gomba idegenségének mediatorava is valik,
hiszen éppen az idedlis, a zart és az egészséges test képét bontja fel, amikor a még
€16 szervezeten kezdenek kindovésként megjelenni a gombakalapok. A gomba azaltal,
hogy megtelepszik a testen, éppen a mulandosagara és a sebezhetdségére mutat ra, a
mi (emberiség) €s a masik (gomba) Osszeérése az eldtérbe helyezi a pusztulast, és
megvonja a hus feletti kontroll lehetdségét az emberektdl.

A testhorror azonban nemcsak a gomba parazitikus miitkédésével kapcsolodik
0ssze, hanem a gengsztertoposz meghatarozé jelenlétével is. A bandaharcok és a
gyilkossdgok soran a sériilt testekrdl részletes, hosszii sorok szolnak, amelyek a
kiilonbozd sebzddések érzékletes leirdsdra irdnyulnak, hangstlyt fektetve a
testnedvek lathatova valdsara, amely ugyancsak lehetetlenné teszi a test zart
rendszerként valo elképzelését. Mar a regény nyitasa is a test pusztuldsat mutatja be,
azt, hogy egy robbands hatasara, hogyan tiinik el valaki, milyen apr6 nyomok
maradnak uténa a vildgban.

A biohorror a gombak altal keriil elétérbe, hiszen a természet a tarsadalom

szamara fenyegetd entitdssa valik azéltal, hogy az embert pusztan tdpanyagként

392 Hodosy: Klimaszornyek. 194.
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haszndlja (hiszen az csupan ,langyos trigya és nyirkos terméfold™3%%). A regényt
jellemz6é Okofilozéfia az ember, a gomba és a varos kozotti kapcsolatban érhetd
tetten, hiszen az ¢éldlényeket nem egyszerlien a természet részeként kezeli, hanem
szamol azzal a kulturélis és infrastrukturalis kornyezettel, amelyet az urbanizaciéd
megteremtett: ,,Hoksring alapjat a gombak adtak, ezért jottek ide mindenféle népek
messzi vidékekrol, tonkokbdl épiiltek a hazak oldalai, és kalapbdl a tetejilk. Nem
pusztithat ki valamit a varosbdl, ami a leglényegéhez tartozik.”>%*

A horror tehat alapvetden két dologra vezethetd vissza: a test felbomlasara és a
hatarainak eltinésére, illetve egy kiilsd, fenyegetd entitdsra, amelynek akarata és
vagyai nem ismerhetok meg, igy ez a masik nem szeliditheté meg, és nem is
domesztikalhat6. Vagyis a horror és a félelem felkeltése éppen abbol az idegenségbdl
¢és episztemologiai kihivasbol fakad, amely példaul az Odakint sotétebb cellofoidait
is fenyegetdvé teheti a regény szerepldi szemében. Azonban mig a cellofoiddk nem
veszélyeztetik a test hatarait, és a kedveskedd gesztusaik, a jatékossaguk ¢€s a testiik
felépitése miatt baratsdgosabbnak és megszelidithetdbbnek tiinnek, addig az arctalan,
masszajellegli, testbe furakodd gomba veszélyes arra, amit az Ember fogalma
magaba foglal. A gomba horrorisztikussaga az aktivitasbol fakad, azonban mégsem
antropomorfizalhaté konnyedén, nehezen allithatok fel olyan analogidk a
viselkedésére, amelyek az emberi cselekvések mozgatorugoi. Adodik a kérdés:
felszamolhat6-e a gomba idegensége? Mivel rivalis entitdsként az emberi testet és
1étezést fenyegeti, ezért szembe kell szalni vele, €és legydzni? Esetleg elképzelhetd
egy kompromisszumokra épiild tarsulas a két 1étezd kozott? A fejezet kovetkezd
szakaszaiban sorra veszem azokat a reprezentdcidkat és viszonyrendszereket,
amelyek révén kirajzolodik, hogy a megismerés hatdsadra miként alakul 4t a gomba

szornyszer(i dbrazolasa.

1.5.4. Cim

A Termdtestek cim els6sorban a gomba termdtestére utal, igy kijeldli a regény
kozponti motivumat, viszont Ugy, hogy a gomba csupan lathatd részére, vagyis a
tonkre és a kalapra fokuszal. Ez a megjelenési forma a sporak altal 1étrejovo
szaporodast teszi lehetdvé, vagyis a termdtest azokat a szaporitosejteket tarolja és

engedi a vilagba, amelyek kiilonboz6é feliilleteken és az emberi szervezetben

303 Sepsi: Termdtestek. 480.
304 Uo. 533.
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telepednek meg. Ebben az értelemben a cim mar elére utal annak a jarvanynak a
forrasara, amelyet a sporak okoznak, és amely felemészti az emberek testét.

A gomba a varos allandd jelzbje, elészor a gombakereskedelemre ¢épiild
telepiilésként jelenik meg, majd fokozatosan valik lathatova, hogy a hely egy
gombatelep. Vagyis a varoshoz tartozd gomba kifejezés eldszor foként a
termdtesthez kotddd hétkoznapi €s kulturalis asszociaciokra épit, majd fokozatosan
tolodik el a gomba bioldgiai fogalma felé. Azaltal, hogy a cim a gomba lathatod
részére iranyitja a figyelmet, valamiféle hianyt is kijeldl, a lathatatlanra és a mélyben
meghuzodora utal. A Termdtestek cim ebben az értelemben a regény vilaganak
mélystrukturalis felépitésére is ravilagit azaltal, hogy a lathato €s a lathatatlan, illetve
a felszin ¢és a mélység ellentéteivel jatszik. Ezeket a bindris oppozicidkat a regény
feloldja, elvégre a gomba nem csak a fold felszinén és nem csak a fold alatt van
jelen, tovabba nem pusztan lathatd és nem csupan lathatatlan, hanem egyszerre van
jelen mindenhol. A Termdtestekben az emberek akkor kezdik valdéban észrevenni a
gombat, amikor az tallép a fogyasztisi cikken (mar nem targy), és fenyegetd
entitasként jelenik meg — cselekvdvé valik. Ebben az értelemben a cim a ndvény-,
vagy helyesebben, gombavaksagra utal.

A cim masik értelmezési lehetdsége a gomba heterotrof, vagyis szerves anyagokat
lebont6 tulajdonsagabol fakad: ,,a jarvanyszerli megbetegedések kovetkeztében az
¢l6 és halott allatokon és embereken gombak ndnek, amely miatt olyan, mintha a
testek termelnék a gombakat.”*"> Ebben a keretben a cim arra a megforditott
pozicidra mutat rd, amely az ember €s a ndvény/gomba kozott huzodik a
kultirankban, tehat a kizsdkmanyolasra és a targyiasitdsra, hiszen a regényben az
emberi test valik deszubjektivizaltta és a gomba 4ltal kiszipolyozhatova és

felemészthetové:

»...] a panikba esett alig fél tucatnyi munkés mind a fObejarat elotti
betonplaccon gytilt Ossze, és azt figyelték tatott szdjjal, ahogy egyik
kollégajuk és valamikori baratjuk merev mozdulatokkal maszik a
tlizlétran, mint akit a veszettség utolsd gorcsei kinoznak, majd a tetdre
érve a kémény felé veszi az irdnyt, hogy azon koalaként felkapaszkodva
megdermedjen a telep legmagasabb pontjan, szajat néma livoltésre tatsa,
hogy abbol lianszerti fehér gombatestek tekeregjenek eld, gerince mentén
tillekedd apr6 kalapoktdl puposodjon munkasinge, ahogy a hus
megkdonnyebbiilt szakadasaval megtette az egyetlen dolgot, amit ember

395 Borbir6 Aletta: Langyos tragya és nyirkos term6fold. Tiszatdj, 2022/9. 101.
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egy gombaért megtehet, ¢és kozelebb juttatta a szélhez és az
égbolthoz.”3%

A Termotestek cim ebben a keretben a kapitalista gazdasagi logikara mutat ra: a
cél a folyamatos (és emiatt fenntarthatatlan) ndvekedés és terjeszkedés, a
szuperreproduktivitds.’®” Tobbek kozott ebbdl is fakad a gomba fenyegetd és
félelmetes abrazoldsa, hiszen az alapvetden egymadssal szembenalloként elképzelt
természet és kapitalista gazdasagi berendezkedés itt nem valik egymastol. S6t, mint a
késobbiekben kitérek ra, a gomba éppen a sokat kritizalt kapitalizmus logikaja

szerint mukodik.

1.5.5. Elbeszélés

A regény fejezetekre oszlik, amelyek cime egy-egy szereplonek vagy a véarosnak a
nevét viselik annak ellenére, hogy nem csupan a fejezet cimadojahoz szorosan
kotédé eseményeket mutatjak be. Mégis, a regény végére minden motivum és
torténetszal 0sszekapcsolodik, és egy, a gombafonalak halézatdhoz hasonld szovedék
jon 1étre. Ebben az értelemben az, hogy a fejezetek cime kijeldl egy kozponti alakot,
de a torténetvezetés mégsem csak a szereplore fokuszal, arra vilagit ra, hogy a
torténet megképez ideiglenes centrumokat, de valdjdban egy hierarchidkat nélkiil6zo
torténetrdl beszélhetiink abban az értelemben, hogy nincs egyetlen valddi fészerepld,
mert mindannyian (a varossal egyiitt) azonos funkcidval birnak. S6t, mivel a gomba
mindenben, az emberek testében is ott van, igy a regény narracidja a hifa mintdjara
szervezddik, €s a gomba egy-egy ,.termdteste” (egy-egy személy vagy a varos) valik
a narracio kozéppontjava. A narracid felépitésének tiikrében a Termdtestek cim nem
egyszerlien egy forditott, de gazdasdgi alap helyzetre utalhat, hanem arra, hogy
maga az ember is egy gomba, és amig ¢€l, éppen a gomba lathaté részeként
funkcional, vagyis termOtestként. A szerepldk érzik a varossal €s a gombaval valo
Osszetartozasukat: ,,Mert Hoksring a gombak vérosa, ¢s Hoksring az emberek varosa.

Tartozik nekiink, és mi is tartozunk neki [...]”.3% Mint a novényhorror ismertetése

306 Sepsi: Termdtestek. 588.

397 Bizonyos gombafajok megszalljék a hangyakat, és szinte zombiva teszik a gazdatestet, hogy a
sajat reproduktivitasukat noveljék. A fejlédésiik utolsd ciklusdban a hangya élettelen testébol
termétesteket novesztenek. Ld. Molnar Csaba: Zombihangyék testébol el6tord parazita gombak az év
horrortudomanyi képein. index.hu, 2019. 1. 06. URL:

https://index.hu/techtud/2019/11/06/hangya zombihangya parazita gomba_ gombafertozes_fotok ke
pek/
398 Sepsi: Termdtestek. 575.
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soran kitértem ra, a ndvény vagy gomba altal megszallt testek nem individualizaltak,
hanem ugyanannak az egy entitasnak a részei. Az egyes szereplok a torténet
ideiglenes centrumaiként tehat éppen a gombahalozat egy aprd szeletét teszik
lathatova.

A regény narracidja — amellett, hogy elveti az egyetlen kozponti szerepld
kijelolését — rendkiviil fragmentalt, hiszen olykor egyik bekezdésrdl a maésikra, kis
atvezetéssel, fliggd beszéd jelenik meg vagy tobb oldalas képregény szinopszis

olvashato:

»Inkabb levett egy képregényt a mellette magasodé halomrol [...].
Belelapozott, atfutotta az el6z0 fiizetek tartalmat 6sszefoglalé elsé oldalt:

a Nefilimek belekeveredtek a Fungi bolygon €16 Fungus Cséaszarsag és a

szintetikus majomféleségekbdl all6 Menschek viszalykodasaba. [...]”.3%

A narraciot sokszor az asszociaciok és az anekdotdk vezetik, igy a szereplok
cselekvése gyakran masodlagossd valik a leirdsokhoz képest, szinte ndvényi
passzivitassal birnak. A szoveg abban az értelemben felbontja az ok-okozati
kapcsolatot, hogy az elsddleges fokusza nem a cselekmény linedris haladasa, hanem
a szétterjedés, a hifa 4altal befont helyek ¢és személyek kozotti mozgas és
horizontvaltas lehetdségnek bemutatasa — ekdzben a retrospektiv elemekkel egyiitt
egy klasszikus torténet is kibomlik, ami a helyi csalddok bukéasat mutatja be.’'
Mindez azt is jelenti, hogy a narracio kibillenti az antropocentrikus nézdpontot, és a
linearis ok-okozati torténetvezetés helyett a gombafonalak halozatossagat, a mindent
mindennel Osszekotd elbeszélést koveti. A cselekvés helyett a statikus epizdédok
hatdrozzak meg a szoveget, az agencia helyett szinte mozdulatlansadg, a torténés
hianya vagy lassu folydsa dominal (néhany akciojelenettdl eltekintve). Azaz a
narracidé a novényekhez hasonloan ,,passzivvd” valik, igy az olvasds aktusa a
gombakra és a novényekre iranyuld vaksag lekiizdéseként értelmezhetd, felismerve

azt, hogy a gomba nem csupén diszlet a regény vilagaban.

39 Uo. 179.

310 A regény értelmezése, narrativ felépitése soran fontos kapcsolodasi pont lehet a Trénok harca,
hiszen a tobb szerepld egyiittes mozgatasa, a hatalmi harcok, a hattérben meghtizodé nagyobb
fenyegetés tiikrozik a széria logikajat. Fontos kiilonbségiik azonban, hogy mig a Tronok harca
humanoid 1ényeket mutat be, addig Sepsi regényének fenyegetd entitasa nélkiilozi a human jelleget.
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helytallo.>!! A gombafonal szervezédési elvét kdvetd elbeszélés hasonldan miikodik
¢és hasonl6 struktirat mutat, mint a Derrida altal a szovegre hasznalt szbttes €s halo
metafora. Hodosy Annamaria éppen amellett érvel, hogy a posztstrukturalista
nyelvfilozofia és szovegfelfogas hald, halozat vagy szdttes metafordja emlékeztet a

természetet jellemz0 bioldgiai haldzatossaghoz:

A torténetmondas példaul elbesz€lot és targyat feltételez, a materidlis
Okokritika cselekvésmegoszlas-elmélete szerint viszont »az alanyok
Osszemosodnak a targyakkal, ¢és a torténelmi cselekvoképesség
megoszlik az entitdsok sokasaga kozott: emberek, rovarok, mikrobak,
fak, talajviz és vegyi anyagok kozott. Tobbé mar nem olyan konnyli
elvéalasztani az emberi és a nem emberi vilagot«, ezzel egyiitt pedig az
alanyt és a targyat sem.”*!?

Phytographia cimii esszéjében hasonld analdgiat ir le Patricia Vieira is, aki
Derrida szovegfelfogasit tovabbgondolva azt irja, hogy ahogyan a ndvények
magvainak terjesztése gyakran kozvetve valosul meg az allatok és a természeti
elemek révén, gy az irds is olykor ,keriildutakon” keresztiil terjed.’!® A

posztstrukturalista nyelvfilozoéfia szerzdi

,hem csupan azt allitjak, hogy a szoveg a »torténet« altal
megragadhatatlan, hanem azt, hogy valdjdban maga a »tOrténet« is
éppoly absztrakcid, mint az emberi faj protagonistaként valéd elgondolasa.
Az értelmezés soran minden tOrténet linearitasa szétesik: mindig mar
kiilonboz6 szalak egymasba bonyolodd, egymast ellehetetlenitd és végsod
soron kifejthetetlen szovedékének mutatkozik.”*!

A Termdtestek esetében sem korlatozodik az értelmezésre a linearitas széthullasa,
hanem maga a szoveg is mar a posztstrukturalista megkozelitések mentén

szervezddik, latvanyosan szinre viszi ezt a szemléletet, és kozben a hierarchia

311" A humén és nonhumén halozatossag kozti kapcsolat nem csupan a Termdtestekben fontos,

hiszen Federmayer Eva az néletirs teriiletén mutat ra hasonlo jelenségre. Jelzi azt a tendenciat, hogy
a korabban lathatatlan, kevés figyelmet kapd ndvényi 1ét fokozatosan egyre nagyobb figyelmet kap, és
a természet és ember kozti analogiak és szimbolikus parhuzamok egyre erdteljesebben jelennek meg.
(Ld. Federmayer Eva: A néi emlékezés mikorrhizas haldzata Suzanne Simard A bélcs erdd titkai
(2021) cimli memoarjaban. TNTeF, 2023/2. 52-74.)

312 Hodosy: Veganstrukcio.

313 Viera, Patricia: Phytographia: Literature as Plant Writing. In The Language of Plants. Science,
Philosophy, Literature. Szerk. Monica Gagliano, John C. Ryan ¢és Patricia Vieira. Minneapolis —
London, University of Minnesota Press, 2015. 224.

314 Hodosy, Veganstrukeio.
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elvetésével, illetve a centrumok ideiglenes kijelolésével olyan latszatot ¢és
jelentésaramlést valdsit meg, amilyen az erdd fai kozott alakul ki. A Termotestekben
miik6do hifajellegli elbeszélés a posztstrukturalista nyelvfilozéfia ,,megtestesiilése”.
Ezt a halézatos, gombafonalszerii motivumépitkezést a regény
mondatszerkesztésében megjelend, és a kovetkezd alfejezetben elemzett motivikus
egymasrairodasok ¢s szétnyilasok illusztraljak igazan.

A derridai halo-metafora mellett fontos megemliteni egy masik, a
posztstrukturalista gondolkodas szamara fontos szovegmetaforat, a rizomat. Gilles
Deleuze ¢s Félix Guattari az A Thousand Plateaus cimi kotetiik nyitdoszovegében (a
részlet magyarul Rizoma cimmel jelent meg) amellett érvelnek, hogy a rizoma annak
a gondolkodasnak a metafordja, amely elveti a nyugatra jellemzd faszeri
gondolkodast, vagyis a hattérbe szoritja a genealdgiat és a hierarchikus strukturakat,
¢s helyette egy kozéppont nélkiili, kiilonbozo jelrendszereket jatékba hozo, heterogén
kapcsolddasokra épiild gondolkodast hoz 1étre. A szerzéparos szembedllitja a rizomat
a fa- és a karogyokér, illetve a mellékgyokérzet képével, amelyek centralizaltak,
hierarchikusak és ,kettds osztodassal haladnak eldre”,>'> igy ndvekedésiik irdnya és

alakja meghatarozott:

»A fa jellegli rendszerek hierarchikusak, jelentd ¢€s szubjektivacios
kozépponttal rendelkeznek, s a kdzponti automatdk olyanok, mint a
szervezett emlékezet. De a kapcsolodd modellekben bizonyos elem
informaciokat csak egy felette allo egységtdl kap, mig a szubjektiv
felhaszndlast az elére kiépitett viszonyok fiiggvénye biztositja.”1¢

A rizdma ezzel szemben gumoszert, ,,barhol megszakithato, barhol megtdrhetd,
hiszen vonalai mentén ujbol lesz”.’'” Bar a rizomiban vannak fa jellegii
csomopontok, ,,a fakkal vagy azok gyokereivel ellentétben a rizoma barmely pontjan
képes barmely mas ponttal 6sszekapcsolddni, vonasai nem sziikségszeriien azonos
természetli vondsokra utalnak, igen eltérd jelviszonyokat hoz miikodésbe, s6t nem-jel

allapotokat is”.!8

Roviden, a rizdma ugyancsak annak a posztszemiotikai
megkozelitésnek a metafordja, amely a derridai posztstrukturalista szovegelképzelést

is jellemzi — vagy, ahogy Derrida irja Rousseau Vallomdsokjarol:

315 Deleuze — Guattari: Rizéma.
316 g
317 g
318 g
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»Egyetlen ambicionk arra iranyul, hogy a szdveg jelentését megovjuk,
amit a kivant olvasdsmdd nem sziikithet majd le egy irott szoveg
okondmiajara, hiszen mas szovegeken keresztiil utalunk vissza egyetlen
elemre, amelyet egy nyelv egészének miikkodése szabalyoz. [...] ha az
érdeklédésiink korébe tartozo szovegek barmit is akarnak mondani, akkor
az nem mas, mint irdsnak €s 1étnek egyazon anyagban ¢€s szovegben valo
Osszekapcsolasa és Osszetartozasa. Az »egyazon« itt szupplementumot
jelent, mas szoval elkiilonbozddést.”!”

Hodosy tovabba amellett is érvel, hogy

,»a »hagyomanyos« nyelvfelfogas, a »logocentrizmus« derridai kritikéja
pontosan annak az értelemkdzponti, antropocentrikus elképzelésnek az
onkényes jellegét és kartékony voltat hangsulyozza, amelyet az 6koldgia
torténetében is a kizsdkmdnyoldshoz valé hozzdjarulds egy jelentds
tényezbjeként értékelnek.”3°

crer

vilagban, hogy a nyelvhasznalatnak még a lehetdségét is megvonja mas €161ényektol.
Az emberi nyelvhasznalat a fels6bbrendiiség jeloldjévé valik, mint azt a regényben
felting, kutatd szerepld is reprezentalja. A varos torténetéhez kapcsolddd epizodban

a tudos latszolag meg akarja érteni a gombakat és Hoksringet:

LHKifurta a gombafejeket, €s beléjiikk dugta a faszat, konkrétan meg
akarta termékenyiteni Oket. Lesznek kis gombagyerekek, gomba-August
keverékek... [...]

Mert rajott, hogy még ha ki is lyukasztja 6ket, akkor sem tud beszélni
veliik. Nincs kozds nyelv, nincs k6zos semmi. De ha sziiletik egy ilyen
1z¢... egy ilyen gombgust... azzal mar beszélhet. Biztos ugy képzelte,
hogy olyan lesz, mint egy igazi csecsemd, csak sporat fingik. De hat
nyilvan nem sikeriilt neki.”*?!

Viszont, mint egy masik szerepld késobb kifejti és lathatova teszi, a gombak
megtermékenyitésére irdnyuld kisérlet nem a kozos nyelv és a fajok kozti
atjarhatosag lehetdségének megteremtésére irdnyult, hanem a gomba feletti uralkodas

volt a célja: ,,[...] Gris megértette, hogy Abel Ergot tévedett. August nem azért

319 Derrida, Jacques: Grammatolégia. Ford. Mars6 Paula. Budapest, Typotex, 2014. 172.
320 Hodosy: Veganstrukcio.
321 Sepsi: Termdtestek. 390-391.
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kefélte Hoksring gombait, mert beszélni akart veliik, vagy gyereket akart toliik.
Hanem azért, mert uralkodni akart felettiik.”3%?

A gomba ,megtermékenyitésére” tett kisérletet leird jelenetben a gomba ndies,
holott a plant studies szerint éppen az emberi szexualitdst és a nemek binaritasat
forditjak ki a ndvények ¢és a gombak. Ezzel szemben a torténet jelenében egy masik
szerepld, Déniel nem fajkdzi szexualis erészak révén probal egyesiilni, hanem a
gombafonalak teljesen befonjak a testét, elkezdik lebontani, mikdzben a tudata a
varos, vagyis a gomba tudatdnak része lesz. A narracio ezen a ponton hangsulyozza,

hogy Déniel csatlakozik a gombaszdvedékhez, a kollektiv tudatba:

,Déniel Ergot éppugy képtelen volt tapintdsra és érzékelésre, mint a
fiizetlapokon Ujra meg Ujra ugyanazon melodramatikus gyotrelmektol
szenvedd fohds, égési sériilései éppugy csupéan tavoli emlékek, mint
minden kép és torténetfoszlany, amelyek felmeriiltek sejtjeire széthulld
tudatdban, viszont ami gyogyuldsnak tlint, nem visszatérés volt egy
korabbi egészhez, hanem pusztan a fajdalom hianya. Beteg voltam, de
meggydgyultam, 4m gydgyultan én mar nem én vagyok. Ami a varos folé
emelkedett, nem Déniel Ergot volt. Ami a varos alatt tehetetleniil hagyta,
hogy Hoksring gombdinak fonalai atszdjék, bekebelezzék, magukba
épitsék, tdpanyagnak hasznaljak, az nem Déniel Ergot volt.

Beteg voltam, de meggyogyultam.

Hoksring is volt beteg.

[...] Sokasagot érzékelt, és megfoghatatlansagot, a mindeniitt
jelenvalosag tapasztalatat, amelyet nem fenyegetnek betegségek, vagy ha
mégis, a veszteség észrevehetetlen.”3??

Mindez nem meglepd, hiszen a ndvényhorror gyakran €l azzal a narrativ
fordulattal, hogy a szerepldik egy ponton felismerik a nonhuménban az embert. Ezek
az elbeszélések a ndvényi akaratot [plant will] ugy mutatjadk be, mint ami til van a
racionalis vagy az dntudatos én birodalman és uralman.*?* Ez ugyantgy érvényes a
gombara is. Azaltal, hogy a szaporodasa keriil el6térbe, és hosszi oldalak szélnak
arrdl, hogy az érzelmek, a halal és azok a tulajdonsdgok, amelyeket alapvetden
humaénnak gondolunk el, nem jellemzdk a gombara, a humannak nyilvéanitott hidnya

jelenik meg:

»A konidiumok vakok: tualélésiiket a levegd nedvességtartalma, az
elérhetd tapanyagok €s a szerencsés széljaras biztositja, nem szorulnak

322 Uo. 407.
23 Uo. 572, 574
324 Keetley: Introduction. 17-19.
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ra, hogy lassak, mi zajlik koriilottik, ahogy az észlelés altalunk ismert
tovabbi formaiban sem részesiilnek. [...]

Nem ismerik az idot, ezért nem ismerik a varakozast sem [...]. Nem
ismerik a tavolsagot [...].

Nem csupan azért nem beszélnek, mert nincs szajuk: mondandojuk
sem akad, szimbiotikus kapcsolatuk egymaéssal és az ket koriilvevo
¢l6lényekkel nem szorul ra, hogy a kozelség illuzidjat szavakon keresztiil
teremtse meg, €és mivel az emlékezet is hidnyzik beldliik, meggyonniuk
sincs mit a masiknak. A szotlan birodalom nem kozlésekre épiil, hanem
reflexszerli Gsszekapcsolddasokra, amelyek a proba-szerencse elvén
miikodnek [...].73%

Az elbeszélés és karakterabrazolas halozatjellegli szervezddése ugyancsak az
antropocentrikus nézopontot veti el, és helyette a hatdrokat elmosd, kategoridkat
felszamolo poszthuman nézdpontot testesiti meg, ahol a természetbeli haldzatossag
leképzddése a posztstrukturalista szoveg idedval mutat kapcsolatot, vagyis a
természet és a kultira szembeallitisa helyett a természetkultirdt hozza létre.>*® Mint
A poszthumanizmus valtozataiban olvashatd, ,,a poszthumanizmus minden forméja
kritizalja az élet és a valosag felfogasanak emberkdzponti (antropocentrikus)
médjait”,**’ a Termdtestek pedig nemcsak a torténet szintjén jut el egy olyan
vizibhoz, amely a gomba ¢és ember binaritdsara épiild konfliktust és az
antropocentrikus nézdpontot oldja fel azaltal, hogy egy olyan atkardl ir, amely a
gomba testét pusztitja, és amely a talélés érdekében szaporodasra és védekezésre

kényszeriti a gombat,>?® hanem az elbeszélés modjiban is kisérletet tesz az

emberkdzpontil nézépont alternativajara.

1.5.6. Nyelvi parhuzamok

A regény mondatszerkesztése gyakran tartalmaz hasonlatokat, amelyek tematikusan
elrendezhetOk a varos és épiilet; a betegség; a test; az étel jelentésmezdk kozt. A
mondatok felépitése folyamatos atjarhatdosagot €s egymasra irhatosdgot biztosit a
motivumok jelentései altal — hasonldéan a Brusz motivumhal6jahoz. Példaul a ,,mar
nemcsak vér bugyogott a bemeneti nyilds koriil, hanem a gége egész alsé része

95329

egyetlen felszakadt meggyes pitére emlékeztetd habarccsa valt”’~” mondatrész a test,

325 Sepsi: Termétestek. 619-620.

326 Hodosy: Veganstrukcio.

327 Horvath — Lovéasz — Nemes: 4 poszthumanizmus vadltozatai. 11.

328 Azzal, hogy Sepsi a gomba és az emberek viszonyédba beléptet egy harmadik tipust é161ényt, az
atkat, jelzi, hogy a gomba sem mindenhato, hanem a természet halozatanak egy része.

329 Sepsi: Termdtestek. 143.
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az étel és az épiilet jelentésmezdinek elemeit vetiti egymasra, mig a ,,Hoksring
levegéje pallott, akar egy alzheimeres vénség pelenkdjaba szorult harmadnapos fing
[...]7%%° a betegség (vagy beteg test) és a varos képeit vegyiti.

A narracidban megjelend négy legfobb téma valamilyen formaban kotédik a
gombdhoz: az épiilet és varos Hoksring miatt; a betegség az embereket lebontod
gombdk révén; a test a gomba taptalajaként kapcsolddik; az étel pedig az
elfogyaszthatosag (egyszerre tdpanyag €s drog) szempontjabol. Vagyis a regény

mondatszerkesztése a gomba halozatos és konnexios szerepét tiikrozi. Hiszen

»|a] sporak, sot maguk a gombafonalak is hihetetlen koriilmények kozott
képesek életben maradni. Beszivjadk magukat az anyagba, és ott varnak a
megfeleld pillanatra, tiz-hisz éven keresztiil. [...] De ki tudja, talan nem
is a foldben vagy az épliletekben vannak Hoksring gombdi, hanem az
emberekben. .. és barhova bujunk, ugyis jonnének veliink.”*3!

A sporak és a gombafonalak mar a regény kezdetén mindenhol jelen vannak, és az
olvasas elérehaladéasaval a szoveghald egyre nagyobb ismeretével lathatova valnak a
motivumok kozti szalak. A kezdetben széttartonak és szeparaltnak tind
jelentéselemek 0Osszekapcsolodnak egymaéssal, igy az értelmezési tutvonalak
szaporodnak és ndnek, akar a gomba. A mondatok motivumai és az egymashoz vald
viszonyuk ugyancsak a tiszta kategdéridkat bontjdk le, leomlasztjak az elvalaszto
vonalakat, felszdmoljak az antropocentrikus nézépontot, egyenlévé teszik az

¢lélényeket, s6t még a targyakat, élettelen létezdket is kivonjak a hierarchia alol.

1.5.7. 000, lapos ontoldgia és hiperobjektum

»Ahhoz, hogy objektumorientalt filozofusok legyiink, annyit kell tenniink, mint
elismerni azt, hogy az univerzum kiilonb6z6 nagysagu egyedi entitasokbol all” — irja
Graham Harman filozéfus, az objektumorientalt ontologia (OOO) kifejezés
megalkotoja.>*?> Harman szerint akar a vilagban, akdr az elmében létezik egy
egységes entitds, az objektumnak tekinthet.’** Kiegészitve a bevezetében irtakat, a

filozofus két OOO-alapelvet fogalmaz meg:

30 Uo. 81.

31 Uo. 603-604.

332 Harman, Graham: Rovid SR/O00-bevezetd. Ford. Lovasz Adam. EX Symposion, 2018 (99). 3.
333 Harman: Hetvenhat tézis az objektumorientalt filozo6fiarol. 4.
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,»1. a kiilonbozé nagysagrendii egyedi 1étezOk (nemcsak a legaprobb
kvarkok és elektronok) alkotjak a kozmosz anyagat.

2. Ezen entitasok nem redukalhatok a relacidikra vagy akar a relacidik

Osszességére. Az  objektumok  visszahuzodnak a  sajat
viszonyaikbol.”334

Tehat az objektumorientalt ontologia szerint az objektumokat nem az hatarozza
meg, hogy milyen vagy van-e barmilyen relacidjuk mas objektumokhoz viszonyitva,

hiszen

,»a létezOk az emberi szubjektiv hozzaféréstol fliggetlentil 1éteznek, és
viszonyaik (egymashoz vagy az emberi szubjektumhoz, amely itt mar
egy szinten van a tobbi létezdvel) sosem meritik ki 1étiiket. A targyak
[...] mindig tobbek a relacidiknal, ellentétben a cselekvd-haldzat elmélet
allitasaval, ahol csakis annyiban léteznek, amennyiben cselekednek.”?3

Harman szerint az objektumokhoz valé hozzaférésiink mindig korlatozott. Sosem
szembesiiliink magaval a valosaggal €s a teljes 1ényegiikkel, elvégre az észleleteink
fiiggetlentil attol, hogy ¢€l6lényekrdl vagy targyakrol beszéliink. A viszonyok éppen
ezért az objektum sziikebb valosagit mutatjdk meg: ,,Minden reldci6 a dolgokat
karikatarava redukdlja. Az észlelés és a praxis szamomra vald 1étté fokozza le
azokat, a kauzalis események tekintetében pedig azza, amit a dolgok egymast [sic!]
szdmara jelentenek.”3%¢

Hogyan is kapcsolodik mindez a Termdtestekhez? Mint a korabbi alfejezetben
jeleztem, a gombdanak kiilonb6z6é realizdcidi vannak a regényben: étel, drog,
betegség, biolodgiai faj, varos, valamiféle tudattal bird (isteni) entitds. Ezek a
jelentések a gombéanak mint objektumnak egy-egy tobbletét mutatjdk meg attol
fliggden, milyen mas objektumhoz ¢s hogyan kapcsolddnak, milyen horizontbol
lathatd. Az egyes reldciok tehat a gomba valdsdganak rétegeit mélyitik, de
objektumként mégis megismerhetetlen marad. Az egyes megjelenései csak részképet
festenek rola, inkabb a kauzalis események €s az objektumok viszonya hatdrozza
meg a megismerhetdségét. Példaul a maffiacsaladok tagjai altal a gazdasagi értéke, a

tudatmoddositd tulajdonsdga domborodik ki, mig a peremvidéken ¢él6 szegény

334 Harman: Révid SR/O00-bevezetd. 3.

335 Horvath Gideon — Siiveges Rita — Zilahi Anna (szerk.): extrodesia. Enciklopédia egy
emberkézpontusagot meghalado vilaghoz. Budapest, Typotex, 2019. 41.

336 Harman: Hetvenhat tézis az objektumorientalt filozo6fiarol. 4. — Sajat betoldas.
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tarsadalmi réteg szdmara a gomba maga a betegség, a jarvany. A gomba
objektumként az emberi megismerés korlataira vilagit ra: az ember a sajat
percepcidja mentén tekinti valosnak a gombat, és a gomba lényegi, mas elemeit nem
ismeri. A megismerés folyamata ebben az értelemben az antropocentrikus
nézOpontot testesiti meg, hiszen a gomba tobbnyire a szereplok human horizontjabol,
mar valamilyen értelmezésen keresztiil hozzaférhetd. Tematikusan sem az ember és a
gomba kozotti egyenldség jelenik meg, foleg a hierarchia és a dominanciaharc
jellemzi a viszonyukat. Ezzel szemben a regény struktirdja, vilagépitése, narracios és
nyelvi megoldasai inkabb egy hierarchidtol mentes (vagy legaldbbis a legkisebb
hierarchiara torekvo), ,,laposabb” viszonyrendszert épitenck fel a regény zarlatara.
Az OOO szemlélethez szorosan kapcsolddik az tigynevezett lapos ontologia [flat

ontology]:

»A lapos ontologia olyan valosagelméletet jelol, amely a kutyaknak,
faknak, gyéraknak és kormanyoknak ugyanazt az ontologiai statuszt
tulajdonitja, mint a protonoknak vagy az emberi elmének. Mindezen
entitasoknak van egy olyan valdsaga, amely nem redukélhato le teljesen a
darabjaikra. A tudomany azonban nincs jol felkésziilve arra, hogy lapos
ontologiat alkosson, mivel a tudomény kiildetése altaldban az, hogy a
nagyobbat a kisebbel, a mesterségeset pedig a természetessel
magyarazza.”*’

A Termdtestek szerepléi éppen a tudomanyos megkozelités feldl, illetve mas
objektumokhoz képest értelmezik és helyezik el a gombat a vilagban. A kisérletek és
a tudomanyos megismerés uralmi térekvéseknek tekinthetok, ahogyan az a gomba-
ember hibrid létrehozasara iranyuld idézetben 1is kirajzolodott. A regény
torténetszovese ¢€s -felépitése mégis inkabb a lapos ontoldgia kereteibe illeszkedve
mutatja be Hoksring torténetét. A narracid érdekében centrumokat képez, viszont
nem jeldl ki egyetlen kozponti szerepl6t.

A lapos ontologia athatja a regény nyelvi miikodését. A hasonlatok és az
egymasrairodasok felszamoljak a kiilonb6z6 objektumok kozotti hierarchikus
viszonyokat, ontologiai értelemben ugyanolyan 1étez6kként irjak le dket. A létezdk
nem izolaltak, és mint tobbszor emlitettem, bizonyos szocsoportokba sorolhatok a
hasonlitd €s a hasonlitott objektumok, amelyeket 6sszekapcsol a gomba motivuma,

annak eltérd és transzformaldodo realizacidinak tekintheték az egyes csoportokhoz

337 Harman, Graham: An outline of object-oriented philosophy. Science Progress, 2013/2. 190.
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tarsithato jelentések. Vagyis a gomba centrumot képez a jelentéshaloban, olyan
kezdetleges gocpont, amely hiperlinkként vagy (erdei szerepéhez hasonldan)
mediatorként  funkciondl az Ujabb  jelentésrétegek  kozott. A regény
motivumhalozatanak épiilése és szétterjedése olyan, mint Hoksring 1étrejotte: a

gomba koré szervezddnek az egyes elemek, amelyek szoveggé/varossa valhatnak:

,Mire van sziikség ahhoz, hogy néhany ronkhazbol és a benne ¢élo
csaladbol az erdd szélén varos valjék? Még tobb ember és még tobb
¢épiilet, egy temetd, ahova visszajarhatnak emlékezni a halottaikra, egy
templom, ahol elfeledhetik a nehéz munkéval t6ltétt napok minden
nylgét és bajat, egy vezetd, aki ismeri az orszag torvényeit, és markos
legények, akik segitenek betartani dket, hivatalnokok, orvosok, tanarok,
molnarok, pékek, acsok és bolondok, vargak, esztergalyosok, mesterek,
tanoncok, mészarosok, borbélyok és bordélyok, fazekasok, kalmarok,
révészek, szlicsok, takacsok, 6tvosok és 6romlanyok, timarok és tolvajok
¢és valami, ami 0sszetartja mindezt, a gombafonalak stiriije a felszin alatt,
amely Osszehangolja a részeket, ¢s nem hagyja, hogy a kiilonb6zd
akaratok, szandékok, vagyak, érzelmek és 6szténdk szétfeszitsék beliilrol
a masinériat.”3*8

A szétterjedésben és eltérd realizaciokban a gomba nem létezik egészként,
befogadhatatlan és megismerhetetlen, éppen ezért hiperobjektumnak tekinthetd. A
hiperobjektum fogalméat az ugyancsak objektumorientdlt filozofiaval foglalkozo
Timothy Morton alkotta meg, €s olyan dolgokra hasznalja ezt a terminust, amelyek
az emberhez képest tomegesen oszlanak el a térben €és idoben. Morton szerint egy
fekete lyuk, a bioszféra vagy a Foldon talalhatd nukleéaris anyagok Osszessége is
hiperobjektum.>* Leirdsa szerint ezek az objektumok viszkézusak, mert
,hozzatapadnak” azokhoz az ¢l6lényekhez, amelyek valamilyen kapcsolatba
keriilnek veliik. Nem lokalisak, hiszen akarmilyen helyi megnyilvanulasuk ellenére
sem ¢érzékelhetd a teljes hiperobjektum. Iddbeliséglik ugyancsak eltér a human
1éptéktdl: mivel nagy dimenzids fazistérben helyezkednek el, igy az emberek
szamara hosszl 1d6n keresztiil 1athatatlanok. A hiperobjektumok hatasa interobjektiv
modon bomlik ki, ami azt jelenti, hogy az objektumok ko6zotti kdlcsonhatas altal
valnak a térben észlelhetévé.*** Ha a hiperobjektum ezen tulajdonsagait dsszevetjiik
azzal, hogy a Termdtestekben miként jelenik meg a gomba, akkor ezen jellemzdk

igazak ra. Ahogy az OOO kapcséan jeleztem, a gombanak mindig csak egy része

338 Sepsi: Termdtestek. 239.
339 Morton: Hyperobjects. Philosophy and Ecology after the End of the World. 1.
340 Uo.
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hozzaférhetd, viszkozitdsuk hiperobjektumként pedig szd szerinti tapadast jelent,
elvégre az emberek testére €s testében telepednek meg a sporak és a gombafonalak.
A regény is hangsulyozza a mas idobeliséget: ,,Nem ismerik az id6t, ezért nem
ismerik a varakozast sem: szamukra nincs jelentdsége, hogy harom év vagy harom
évszazad mulva talalnak megfeleld helyre.”**! A fold alatt, rejtetten meghtizodd
gombafonalak ¢és a szabad szemmel észrevehetetlen spordk mind a gomba
lathatatlansagat jelzik. Akkor sem észlelhetd egészében, amikor egyre lathatobba
valik a jelenléte. A gomba hiperobjektumként valé kibomlasa két kolcsonhatasra
vezethetd vissza. Az egyik a gombat pusztitd atka feltlinése, amely a gombat
védekezésre, tulélésre és igy szaporodasra készteti, a masik pedig az emberekkel valo
kontaktus, amely eleinte a tudatmodositd hatasara, majd a gomba szaporodésa altal
alakul ki.

Hodosy azon meglatasa mellett, amely szerint a ndvényi (biologiai) haldzat a
posztstrukturalista szovegideaval izomorf, mas parhuzam is felfedezhetd a szoveg és
a ndvényi- vagy gombaszovedék kozt, ez pedig éppen a hiperobjektum

tulajdonsagaiban rejlik.>*?

Morton egyik sokat idézett mondata a versekre (tdgabb
értelemben az irodalomra) vonatkozik, viszont mégis tovabblépést biztosit a kultara
¢s a természet viszonyarol valdé gondolkodashoz: ,,A hiperobjektum Foldrdl sz6lo
versek vagyunk.” [,,We are poems about the hyperobject Earth.”].3*} Ez az 4llitas a
bolyg6t hiperobjektumként nevezi meg, és az embert olyan alkotasként aposztrofilja,
amely a vilag (miivi) lenyomata. Morton allitasat poetikussaga miatt citaljak, viszont

az eredeti szovegkontextusban arra utal ez a mondat, hogy az emberi szervezet

tiikkr6zi a bolygd Osszetételét és mitkddését:

»Bizonyos értelemben sejthetd, hogy az emberi egdk a hiperobjektumok
nyomaival lesznek tele. Mindannyiunkat megégetnek az ultraibolya
sugarak. Mindannyian nagyjabol ugyanolyan aranyban tartalmazunk
vizet, mint a Fold, és ugyanolyan ardnyban sos vizet, mint az 6ceanok. A
hiperobjektum Féldrdl sz616 versek vagyunk.”34*

A rész-egész viszonyt €s a hasonlosadgot hangstlyozo elképzelés felidézheti azt a

keresztény allitast, mely szerint Isten az Embert a sajat képére teremtette. Morton

341 Sepsi: Termdtestek. 619.

342 Ezt a fajta halozatossidgot Morton interobejtkivitasnak nevezi: ,,[...] mindenféle entitds
Osszekapcsolodik egy interobjektiv rendszerben, amelyet mdashol halonak nevezek.” (Morton:
Hyperobjects. Philosophy and Ecology after the End of the World. §3.)

3 Uo 51.

344 Uo.
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hiperobjektum  elméletének kontextusdban pedig Isten mint absztrakcid
hiperobjektumnak tekinthetd.>*

A mar bemutatott szoveg (vagy a Rizomdban a konyv) és természet kozti
metaforikus viszony kiegészitheté egy harmadik elemmel, Istennel a ,természet
konyve” metafora altal. Labadi Gergely 0sszegzi, hogy a természet konyve toposz
Szent Agostonnal és a kozépkori értelmezésében azt jelentette, hogy a természet
konyve barki szamdara olvashato, mig a kora Ujkori metafordban (a
természettudomanyok fellendiilésébdl adodoan) mar csupan a beavatott, tanult

tekintet szamara bir jelentéssel.>*

A keresztény hagyomanyban a metafora azon az
elképzelésen alapult, hogy Isten két konyvet irt, a Bibliat, valamint a természetet: ,,a
természet isteni autoritassal bir, azaz kisérletekkel, megfigyelésekkel torténd
tanulmanyozasa [a kora Ujkorban] éppen ezért nem mdés, mint Isten »eszes«
imadasa.”**’ A természet kdnyve toposz tehat a természet és a szoveg kozott von
parhuzamot, a természet megismerése pedig olyan, akar a konyv olvasisa. A
természet értelmezése a Biblia értelmezéséhez hasonldan Isten (akaratanak)
megismeréséhez enged kozelebb. Ehhez a kozépkori, tobbek kozott Szent
Agostonhoz kotddé metafordhoz a Termdtestek is kapcsolodik. Az elsé, ,Jerikd”
cimi fejezet paratextualis eleme egy mottd, amely a regény egyik fiktiv konyvébdl, a
Vallomasokbdl szarmazik, a szerzdje pedig August a Hoksringet alapitd Ergot csalad
tagja. A fejezet mottdja tehat utalds Szent Agoston Vallomdsokjara mind a szerzo,
mind a cim révén.

A gomba ¢és isten parhuzama hiperobjektumként Gris Noplur figurdjan keresztiil
ragadhatdé meg. Szamara nem egyszerlien analog a két dolog, hanem a gomba magat
istent jelenti, és a profétdjaként gondol magara. Gris szentként tekint a gombara, és
kozben a hozzaférés korlatait is hangsulyozza, amely rimel Smid Robert gondolatéra,
miszerint ,,a megismerhetetlenség ¢€s az idealizalds kéz a kézben jarnak a
természetrél vald gondolkoddsunkban”?*® Ez az idealizdlas ebben az esetben
szakralis jelentést is kap, éppen a megismerés nehézsége miatt. Gris szamdara a

gombahoz valé kozeledés az istenhez vald kozeledéssel analdg, megismerni az

345 William Thomas ugyancsak ezt a kérdést feszegeti, amikor bejegyzésében a hiperobjektum
egyes, Morton altal részletesen kifejtett jellemzoit tekinti at ugy, hogy ramutat azokra a
parhuzamokra, amelyek Istenhez fiiz0déen kialakultak. (Ld. Thomas, William: Is God a
Hyperobject?. URL: http://willthomasonline.net/god/is-god-a-hyperobject.html)

36 Labadi Gergely: A természet konyvét olvasni. A megértés metafordi a 18-19. szézad
forduldjan. Korall, 2011/12, 83.

347 Uo. 83.

348 Smid Robert: Az dkokritika dilemmdi. 16.
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egyiket pedig annyit tesz, mint a természet konyve toposzdhoz hasonléan

mindkett6hoz kozel lenni. A gomba vallasos tiszteletébe Abel Ergot vezette be Grist:

,Ha Hoksring egy isten — kérdezte egyszer [Gris] Abeltdl, elhallgatva
az epifania hianyat —, akkor aldoznunk is kell neki?

Aldozunk. Most is azt csinaljuk. Es még mennyi, de mennyi moédja
van! Minden foldbe eresztett koporsd, minden kemencébe tolt holttest
neki hozott aldozat. Minden, ami elpusztul, porra omlik, majd részeibdl
Gij életre kelt, Hoksring nevét dicséri.”>#’

Ez a parbeszéd a Psylocibe hoksringi gombafaj fogyasztasa kozben hangzik el,
vagyis a (mar idézett) gombafogyasztas és sdmanizmus kultirtorténeti parhuzama
tovabbépiil ebben a jelenetben. Mig a sdménra fokuszalé megnyilvanuldsban®*® az
anyag korforgdsa a hangsulyos, addig az aldozatrdl szo6ld idézetben két vallési
aspektus nyomai lathatok. Az egyik a természetvallasok animisztikus szemléletét
tilkkrozi: a természetkdzeli népek ugy tekintenek az Oket koriilvevd vilagra, mint
amelynek targyaiban vagy lényeiben istenek vagy 6sok szelleme é1.°°! Vagyis a
vilagot megszemélyesitik, 1élekkel ruhdzzak fel, tehat antropomorfizaljak. Mortonnal
az animizmus fogalma a nonhuman létezOk iranyaba tanusitott tudatossag és
figyelem megnyilvanulasa, amelynek arnyaldsara az antmizeus [animism] kifejezést
vezeti be.®> Az idézetben szerepld dldozathozatal is Osszekapcsolhatd az
animizmussal, hiszen az ¢él6k vagy élokként elképzelt 1étezOk szamara mutattdk be
ezeket a ritusokat, hogy megerdsitsék a kapcsolatot az isten és ember kozott. Az
antropologusok tobbféle aldozast kiillonboztetnek meg, példaul a haldlhoz kot6dd a
véres aldozatok kozé tartozik. A primitiv népek életében ,,a feldldozott allat lelke
kozvetit emberi és transzcendens vilag kozott”,>>* tehét az isteni és az emberi szint
kozti érintkezés stabilitasara szolgdl. A Termdtestekben az isteni nem csupan
transzcendens, egy masik sikon létezOként szdmontartott entitas, hanem ez az ,,isten”
korbeveszi Hoksring lakoit, igy a kapcsolat biztositasa az anyagkorforgasban jelenik
meg. Mint Matthew Hall kifejti, a pogdny, animisztikus kultarak tobbségében a halal

nem a befejezés egy formdja, inkdbb olyan transzformacid, amely lehetdséget

34 Sepsi: Termétestek. 405.

350 [...] valahol a tajgan egymds pisajat isszak azutan, hogy belaktak 1égydld galdcabol, mert
ilyenkor az 6sszes hatéanyag a vizeletben koncentralodik.” (Uo. 160.)

351 Nagy: A fantasztikum varidcids lehet8ségei a mai népmesében. 320-321.

352 Morton, Timothy: Dark Ecology. For a Logic of Future Coexistence. New York, Columbia
University Press, 2016. 94, 137.

353 Nagy Zoltan: Az obi-ugor véres aldozatok modellje — 8sszehasonlitd elemzés. In Sors, dldozat,
divindcié. Szerk. Pocs Eva. Budapest, Janus/Osiris, 2001. 17.
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biztosit arra, hogy a létezés egy adott allapotabol egy masikba Iéphessen at az
egyén.>>* Ez az elképzelés ismerhetd fel a Visszatérés az éjféli iskoldba cimii
novellaban is, amikor az ¢életet és halalt egymast valto iskolaként képzeli el az egyik

355 amikor

szerepld. A Termdotestekben pedig Gris éppen ezt a fazisvaltast siirgeti,
névére holttestével egyiitt az Ergot csalad pincéjébe megy, és Dénielhez hasonléan
feloldodik a gombaszdvetben.

A fenti idézet tovabba a keresztény porbol lettiink, porra lesziink frazist is jatékba
lépteti. A Termdtestek tobb mikrotorténete felidézi a Biblia egyes részeit.>>® Mégis
egyet emelek ki, amely éppen az dldozat, a megvaltas és az atalakulas motivumaira
épiil: Jézus torténetére. Gris testvére, Nesseria egy fejlovés kovetkeztében életét
veszti, a férfi pedig végig cipeli a varoson a ndvére testét (mintha ez lenne a
keresztje), egészen az Ergot csalad pincéjéig. A pincét gombak fontak be, itt van
Déniel Ergot gombava valt testének maradvanya is, csupan a szdvedék alakja
emlékeztet emberre. Gris lefekszik, itt marad ndvére testével, felaldozza magat. Mig
Jézus a halal utan feltdmad, és megvaltja az embereket, Gris esetében a feltamadas a
gombafonalak szovedékébe vald belépés altal, gombava €s eziltal istenivé valassal
torténik meg, vagyis a feltdmadas az anyagkorforgasban, az 11j életformaban érhetd
tetten. A gomba legyOzése, domesztikalasa vagy megtisztitdsa helyett elfogadja az
entitast, vagyis magat a természetet. Gris szdmara reményként sem létezik a tulélés
¢és a korabbi élet visszaallitasa, igy a halal révén megtori azt az erdszaklancolatot,
amelynek mar a regény kezdetétdl részese volt, és amely a leghangsulyosabban
éppen abban ragadhaté meg, amikor 4tlovik az arcat, €s amikor a ndvérét fejen 16vik.
A Grist ért talalat elére vetiti a sorsat, hiszen a seb ellehetetleniti a beszédet, igy
némava valik, akar a gombak.

A beletdrédés nyilvanul meg abban is, ahogyan egy fiktiv publikacio (,,Hoksring,
38. szam”) zarja a regényt: ,,Es irigyeik, akik testiikbe fogadhatjak oket, de eggyé

354 Hall: Plants as Persons, 114.

355 A természetkdzeli kulturdkban jellemzd, hogy a ritusok soran a halalhoz k6t6d6 performativ és
szimbolikus elemek az tjjasziiletéshez, az uj €letszakasz elkezdéséhez kapcsolodnak. Vagyis az ember
és a természet életében a haldl olyan szimbolikus szerepet tolt be, amely a kiilonb6z6 szakaszok kozti
atmenetet teszi lehetévé. Ezt mutatja be részletesen Victor Turner A4 ritualis folyamat cimi kotetében
(Turner, Victor: 4 ritudlis folyamat: struktura és antistruktura: a Rochesteri Egyetemen (Rochester,
New York) 1966-ban tartott Lewis Henry Morgan-eldadasok. Budapest, Osiris, 2002.). A ritus, a
halél, az animizmus és az uj életszakasz kérdésére a kovetkezd fejezetben térek ki, Kleinheincz Csilla
Olomerdé-trilogiajanak értelmezése soran.

3% Tlyen példaul Kain és Abel torténete, hiszen a testvérgyilkossig meghatirozé a varos
alapitasanak mitoszaban.
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nem valhatnak veliik, szotlanul nézték roptiiket.”*’ Az utolsé oldalak a gomba
szaporodasarol szdlnak, arr6l, miben mas, mint az ember (a konidiumok vakok, nincs
1doérzekiik, nem képesek a beszédre, nem ismerik a gyaszt, nem félnek a halaltol). A
sporakrol tisztelettel és szinte dhitattal ir a cikk két szerzdje, vagyis a megbékélés, az
elfogadés és a természet iranti tisztelet hatdrozza meg a szoveget, amelynek utolso
sora a hallallal 6sszefon6dé megkonnyebbiilést mutatja be. A Termdtestek zarlata
nem az ember ,gyl6zelme”, hiszen a természet leigdzdsa ¢s uralasa helyett a
természeti eréknek valo kitettséget fogalmazza meg, mikdzben a patetikus, a gombat
felmagasztald retorika a hattérbe szoritja a regényt addig jellemzd abjekt
tapasztalatot.

Mint az Irha és bor értelmezése soran kifejtettem, az abjekt szorosan
Osszekapcsolodik a test felbomlasaval, a testnedvekkel, illetve a test miikodésével. A
testhorror az abjekt tapasztalatra épit, ezaltal pedig az atmenetiséget és a
kétértelmiiséget helyezi eldtérbe, elvégre a test ilyen abrazoldsa athagja az egymastol
elvalaszthato kategoridkat. A kétértelmiiség és a transzgresszid miatt értelmezi Ugy
az abjektre ¢épitd horrort Kérchy Vera, mint ami a logocentrizmus kritik4jat
nytjtja.?® A gomba nyelvtelen identitasként éppen azt a struktarat szamolja fel,
amely szerint az Ember uralja Hoksring varosat, hiszen a terjedés altal megforditja a
hierarchikus viszonyt. A kommunikacid6 nem a nyelven keresztiil valosul meg,
hanem a fizikai érintkezésen alapul, hiszen amikor a gombat megeszik vagy az
megtelepszik a testiikon, az emberek racsatlakoznak a gomba halozatara, és kozelebb
keriilnek az entitdshoz, azonban sosem érik el annak lényegét, csupan részlegesen
térképezhetik fel a szubsztanciajat.

A regény nyelvezete ugyancsak az Ember kritikajaként olvashatd. Ahogy a fejezet
soran beemelt idézetek is szemléltetik, kiilonb6zd nyelvi-stilaris elemek jellemzik a
regényt a patetikussagtdol a humoron 4t egészen a tragar megfogalmazasokig.
Amennyiben az Ember az értelmiségi pozicigjat foglalja el, illetve a tisztasag és a
miveltség jellemzi, gy a Termdtestek sokszinii, heterogén nyelvezete ezt az Ember
fogalommal 0Osszekapcsolhaté nyelvi eszményt hivja ki. A tragar és nyers
megfogalmazasok az Ember idedja feldl szemlélve alantasnak, durvdnak tlinnek, és a
nyelvi eszmény felbomlésaval fenyegetnek, hasonléon, mint az abjekt test

tapasztalata. A humor ugyancsak a kétértelmiiséget szolgalja, hiszen felszamolja az

357 Sepsi: Termdtestek. 622.
3%8 Kérchy Vera: Az iszonytatd ndies dekonstrukcidja a poszt-horrorban. Imdgo, 2024/2. 102.
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egyetlen és tiszta jelentés lehetéségét. Az Ember idedjahoz a zart és a sértetlen test
legalabb annyira hozzatartozik, mint a nyelv birtokldsa. A tragar nyelvhasznalat
azonban devidns és felforgatd erejli, vagyis a homogenizalasra térekvo Ember és
logocentrizmusa kritikdjava valik a regény stilaris heterogenitdsa és az abjekt testek

reprezentacioja.

1.5.8. Termd&testek: konkluzio

Osszegezve, a Termdtestek a torténetével, a narracidjaval és a nyelvi
megformaltsdgaval olyan kihivast intéz az antropocentrikus nézdpontra jellemzd
centrdlis, hierarchikus logika ellen, amely a természet és a kultara kozti binarités
hibridizacidjaval fellazitja az emberi nézOpont Kkitlintetettségét. A biologiai
halézatossag €s a posztstrukturalista szoveg idedinak parhuzama a regény témajaban,
a nyelvi megszerkesztettségében és a fejezetek fokuszanak kezelésében olyan kevert
szoveget eredményez, amelynek kozéppontjdban a természetkultira all. A gomba
azzal, hogy mindenhol jelen van (a regény vilagdban és a szdveg strukturajanak
logikajaban), befonja az embert és a kulturajat is, éppen azt sugallja, hogy a biologiai
haldzatossagbol az ember nem menekiilhet hosszi tdvon, nem képes a természet
uralkodo6java valni, vagyis azt a hierarchikus és linearis modellt kérddjelezi meg,
ahogyan az ember az ¢élvilagot szemléli.

A gomba lathatatlansdga egészen addig meghatdroz6, amig nem kezd szaporodni,
¢és ezzel egylitt a sz6veg nem helyez nagyobb fokuszt a jelenlétére. Vagyis a gomba
¢és a gombahoz kapcsolddd motivumoknak a szaporodasa befonja az antropocentrikus
nézépontot, és mind a szereplok, mind az olvasé esetében felszdmolja a
novényi/gomba vaksdgot. Az 1) nézdpont éppen a gomba OOO ¢és hiperobjektum
jellegét hangstlyozza a lapos ontoldgia jegyében. A gomba, a természet és Isten
motivumanak Osszekapcsolddasa, €s hiperobjektumként valo értelmezésiik éppen az
emberi percepcid részlegességére hivja fel a figyelmet. A regény zarlata és Gris
részérdl a halal elfogadasa a véggel valdo megbékélést mutatja be, hiszen az ismert
vildg megsziinik, Hoksringet mar nem a maffiacsaladok, hanem a gomba uralja. Az
emberek a gomba tapanyagava valnak, az anyag korforgasanak részei lesznek, igy a
korabban tiszta kategéridk szerint elképzelt vilag helyett hibridek jonnek létre:
termdtestté valo emberek, akik ugyancsak a természet részei. Mindez a centralis

gondolkodas alternativajaként értelmezhetd, ezek a fogalmak éppen arra mutatnak ra,
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hogy a Termdtestek tUjrarendezi a csupan hierarchikus, csomdpontokhoz és
kategoriakhoz kotodd (fa tipust) szemléletet, és helyette egy olyan lehetséges
poszthuman vizioét kinal, amely dialogust folytat az antropocentrikus gondolkodéssal.

A gomba horrorisztikus abrdzoldsa (mind a fitoszemiotikai megkdzelités, mind az
00O feldli olvasata) azt teszi lathatova, hogy a gomba idegensége ¢és
horrorisztikussaga relativ, attol fiigg, melyik szereplohoz kapcsoléddan bukkan fel,
illetve ennek a karakternek milyen viszonya van a kiterjedt entitdshoz. Az Ergot-
csalad tobbsége gombakereskedOként instrumentalizalta; Gris egy felsébbrendi és
csodalnivald lénynek latta; a tudds szamara megfejtendd talany, valami, amit
domesztikalni kell; Déniel szamara gyogyitd és megmentd; a szegények szamara,
akik megbetegedtek tdle, atok. A hallucinogén anyagok elfogyasztisa, a gombaval
vald szandékos Osszeolvadas nem szornyként és ellenségként lattatja a gombat,
hanem pozitiv és vagyott dologként, hiszen az egyesiilés ebben az esetben lebontja a
mi/én €s a masik kozotti hatart, hidat képez, és ezaltal mar nem fenyegetd, tavoli
entitas, hiszen a kommunikécios csatorna is megnyilik a szer fogyasztoja és a gomba

kozott.

1.6. A sotét és a vilagos versenye: Alvildgi szévedék

Kleinheincz Csilla 2023-as regénye, az Alvilagi szovedék két zart kozosséget mutat
be. Az egyik (Cseregd) elveti a technika vivmanyait, igyekszik a Nagy Kertészek
tanitasat kovetve miivelni a foldet — nem kizsakmdanyolni, hanem egyiitt €lni vele a
hosszu tavli hozam reményében. A ko6zOsség megdrzi a hagyomanyokat az oralis
kulttra révén (csak kevesen képesek irni), a falusiak szigort, merev szabalyrendszer
szerint élnek, kevés technikai vivmanyt vesznek 4t a masik k6zdsségtol, Kisértobol.
Kisértd Cseregdvel szemben nem a Nagy Kertészek, hanem Mikosz isten tanitasat
koveti. Ez a kozosség kihasznélja a technika vivmanyait, amelyek elkészitésének
modjat Mikosz nyilvanitja ki a megisteniilések soran. Mikosz eszencidjat a neve is
tiikrozi, hiszen a mikoldgia a gombatan, az isten pedig éppen a gomba jellemvonasait
hordozza magan. Mikosz nem egyszerlien transzcendens entitds, hanem ott ¢l hivei
testében. A megisteniilés pedig az a folyamat, amikor Mikosz kitér a hivei
alaktalanna és torzza valo testébdl, kiszabadulnak a spérai, és ujabb embereket

fertdznek meg:
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~Ruhdik leszakadtak roéluk, ahogy Oridsira dagadva egymadsba
olvadtak, és a boriikk aldl eldtiremkedd, barnassziirke szalak vastag
barnassziirke szalak vastag kotegekké Osszeallva csévéltek Oket korbe,
mintha az isten igy tartand Ossze azt, ami nélkiile szétfolyna. [...]
Felpiiffedd, fényesen fesziild holyagok tiiremkedtek ki az istenszalak
halojanak résein, akar a buborékok, és a hatalmas, csaknem hazmagassa
dagadt test mozgas kozben liiktetett. Borén rések nyiltak és csukodtak, és
amint megallapodott a tér sz¢élén, mintha annyira ereje sem volna, hogy
eljusson a kdzepéig, a tomegre hirtelen csend zuhant. [...]

A 1ény szajai kinyiltak, ¢s meg-megszakado motyogas tort fel beldliik
— mi tal messze voltunk, hogy megértsiik, de az elérefurakodd irnokok
buzgon jegyzeteltek, mikdzben a tomeg tagjai néman tolakodtak, hogy
megérinthessék Mikoszt.

Nem birtam levenni a tekintetem a hatalmas, felzihalé huskupacrol,
amelyet teljesen beszottek az istenfonalak, és itt-ott bunkos gobokké
alltak Ossze. A bor alatt is sziirke szalak mozogtak, kitliremkedtek, ujabb
réseket szakitottak fel, de alig szivargott ki a vOrds vér — a nagyjat
Mikosz itta be.

Az irnokok hatrahtizodtak, az isten elhallgatott, és akkor ujra
feltimadt a moraj, majd a dobogas, és a tomeg Ujbol nylizsdgni kezdett.
Mikosz megremegett, és felhasadt az oldala, feltarva a vords tireget €s
benne a rdzsaszinili csontokat, amelyek egykor talan borddk lehettek.
Barna, gumoszerii termotestek és gyulladtan duzzadd belsé szervek
keveredtek Ossze, ¢és tiiremkedtek el6 a levegore. [...]

A batyam kettészakadd teste jelent meg eldttem, ahogy Mikosz
termdiiregét bamultam, és a gumodkat, amelyek oOridsira duzzadva egyszer
csak kifakadtak, sziirke felhdt szabaditva el.”*>°

Mikosz nem egyetlen testtel bird isten, hanem ott van mindenkiben, akin lathat6 a
sziitkés jele: ezek a személyek gazdatestté valnak, €s az isten terjedését teszik
lehetdvé. Vagyis Mikosz haldzatossdga valik hangsulyossa, a hiveit pedig a
deszubjektivizacid iranti vagy jellemzi, amely az istenben, az egymdasban és a
halalban val6 feloldédasban nyilvanul meg. A haldl Mikosz szdmara az 0 élet
kezdete. Uj élet abban az értelemben, hogy Mikosz fizikailag terjed, a regény szerint
ugy, akar a jarvany (tehat hasonld a Termotestek gombajahoz), vagyis a
korokozokhoz tarsitott szaporodas jellemzi. A fenti idézet kelései is a testen
eluralkodé betegség képzetét kelti fel. Es 1ij élet abban az értelemben is, hogy a
megisteniilés az ideolégiak terjedésének a metafordja,*®® igy az 1ij elkdtelezédés az
isten mellett 0 €letszemléletet jelent. A Mikosz-hit ugy terjed, ahogyan a névények a

magvaikat és a gombdk a sporaikat szétszorjadk. Mindez felidézheti a magveto-

3% Kleinheincz: Alvildgi szévedék. 32-33.
360 A megisteniilés a prédikaciok miikodését idézi fel, Mikosz kinyilatkoztatott szavai olyanok,
akar a termékeny magvak, 0 technikak jonnek Iétre altala.
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példazatot, amelynek értelmezési lehetdségeirdl Fogarasi Gyorgy értekezik.

Meglatasa szerint Maté evangéliuméaban

»a koOzbiils6 szakasz teszi a parabolat Onmagat allegorizald
metaparaboldva, nemcsak altaldban a keresztény tanoknak, hanem
maganak a tanitasi szitudcionak, a parabolakban vald beszédnek, igy a
jelenlegi parabolanak is a paraboldjava, és biztositja kitiintetett helyét a
példabeszédek kozott (elsé helyen szerepel e beszédek sorozataban).”*¢!

A magok szorasanak képe a beszéd altali terjedés példazataként olvashatd, vagyis
éppen a tudas és Mikosz egyiittes disszeminacioja®®® lathatd a megisteniilésekben.
Ebben a terjedésben a logocentrizmus fontos szerepet kap, elvégre Mikosz
ideologidja és a technoldgiardl szo616 tanitasok is a nyelven keresztiil terjednek.

Az Alvilagi szévedékben a cseregdiek nézOpontjabol a betegség burjanzéasa
Osszekapcsolodik a technikai fejlédéssel, hiszen a fertdzéssel egyidében adja at a
Mikosz altal megszallt ember a tudést, amelyet az irnokok régzitenek és megdriznek
az utokornak. Cseregd igyekszik elhatarolodni a fertdzést6l, a technikai
vivmanyoktol és magatdl az irdstol. Viszont a kisértdiak szempontjabol a haladast és
jolétet szimbolizdlja Mikosz, hiszen amikor az 4ltala megszallt emberek nem
betegszenek meg, akkor azoknak az orvosi vivmanyoknak a metaforajava valik,
amelyek az immunrendszert erdsitik.’®® Kisértoban fontos az irdson keresztiili
hagyomanyozodas, vagyis az irds ugyancsak technikai vivmanyként jelenik meg, a
terjedés lehetOségének szélesedését biztositja. Vagyis Kisértd mozgatorugdja a
logocentrikus kultara, az idealizalt Ember (Mikosz profétaja) szavai szerint épiil fel.

A gomba (Mikosz miatt) az Alvilagi szovedeékben is hiperobjektum. Viszkozus,
hozzatapad az emberek test€hez. Nem lokalis, hiszen mindig mashol, méas személyek
altal bukkan fel, és ebben a tekintetben interobjektiv is, hiszen az emberi test és az
isten egy részének érintkezéséhez kotddik a megnyilvanulasa. Mikosz hivei boldogan
oldédnak fel a halalban, hogy eggyé valjanak a Iénnyel, énjiik elvesztése pedig

megkdonnyebbiilést tikroz. A Mikosz altali fertdzés a testen stigmaként ttinik fel:

36! Fogarasi Gyorgy: Az adomany mint zsakmény: Maté és Marx a pénzmagrol. In Kapitalizmus és
irodalomtorténet. Szerk. Andras Csaba és Hites Sandor. Budapest, Reciti, 2022. 6.

362 Maga a disseminatio kifejezés is egyszerre 8rzi a magvetés és vetés jelentést, illetve a terjesztést
és a széles korben ismertetést (Id. Dr. Finaly Henrik (0sszedll.): A latin nyelv szotara. Budapest,
Franklin Tarsulat, 1884. URL: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/LatinNyelvSzotara-a-
latin-nyelv-szotara-1/disseminatio-onis-nn-dissemino-
9E7A/Nist=eyJxdWVyeSI6ICJkaXNzZW1pbmF0aWS8ifQ).

363 Mikosz a testben olyan, mint egy véddoltas, megdv mas betegségektol.
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https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/LatinNyelvSzotara-a-latin-nyelv-szotara-1/disseminatio-onis-nn-dissemino-9E7A/?list=eyJxdWVyeSI6ICJkaXNzZW1pbmF0aW8ifQ
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/LatinNyelvSzotara-a-latin-nyelv-szotara-1/disseminatio-onis-nn-dissemino-9E7A/?list=eyJxdWVyeSI6ICJkaXNzZW1pbmF0aW8ifQ
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/LatinNyelvSzotara-a-latin-nyelv-szotara-1/disseminatio-onis-nn-dissemino-9E7A/?list=eyJxdWVyeSI6ICJkaXNzZW1pbmF0aW8ifQ

Kisérto ¢€ljenzi a sotét szinli elvaltozast, mig Cseregd a kosszal és a tisztatalansaggal
koti 0ssze. Vagyis Kisérté mintha éppen a koszban és szennyben vald megmaradast,
mig Cseregd a mar tobbszor idézett, Bruno Latour-féle tisztasagot és természettol
valo elkiiloniilést testesitené meg.>** Az dsszeiitkdzo, egymassal ellentétes ideologiak
az egymashoz kapcsolt megnevezésekben is megjelennek. Mint a narrator, a cseregdi

Gerle fogalmaz:

»Aztan ott voltak a finom 16kdosések, a véletleniil leejtett pénzkarika,
hogy hajolgatnunk kelljen, a félhangosan elmormolt »istentagadok« és
»szennyimadok«. A kisértdoiak szemében mi voltunk mocskosak, hiaba
neveztilk magunkat Tisztaknak. Mi voltunk az eltévelyedettek, csak mert
megdriztiik a testiinket — és a lelkiinket — magunknak.”6

A Mikosszal vald6 kommunikécio lehetetlen a megistentilések hidnyédban, hiszen
az isten a Pinky tlindérliget-jelenetéhez hasonléan az emberi testet haszndlja arra,
hogy beszéljen, viszont ebben az esetben is egyiranyu a kozlés. Mikosz csupéan akkor
reagal az emberekre, amikor az egyik megisteniilés soran végeznek az atalakulason
atmend hivével, és ezt kdvetden vigydzni kezd magara, hiszen a halozatossag révén
érzi a fenyegetést, és reagal ra.

Maér a két varos jellemzdi is ravilagitanak, hogy a regény vilagat a binaris
oppoziciok szervezik, igy ha Mikosz mint ,,sziirke” héalozatos entitds jelenik meg,
akkor sziikségszerien Cseregéhoz is kotddik egy, amelyet viszont fehér szalak
jellemeznek. A regény fOszerepldje egy Gerle nevii lany, akinek sulyos fejsériilése
lesz, és azt gondolja, azért élte tal, mert Mikosz megszallta a testét. Eppen ezért el
kell hagynia Cseregdt, amely Mikoszt minden forméaban kizarja a falubol. Mint
kidertil, a lanyt nem Mikosz, hanem egy hasonloan felépiild entitas, az Alvilag szallta
meg. Ugyancsak gombajellegli, viszont a fold bioszférdjat 6sszekotdé micéliumoknak
feleltetheté meg. Az Alvildg Mikoszhoz hasonldan gy képes a kommunikaciora, ha
bekoltozik az emberekbe, viszont Mikosszal ellentétben nem tanit, hanem tanul; nem
elnyom ¢&s uralkodik, mint a kisértoiak istene, hanem probal egylittmiikodni Gerlével.

A két entitas tehat nem képes a kommunikaciora a gazdatestek nélkiil. Mig Mikosz a

34 Ennek az egyik leghangstlyosabb megjelenése, amikor néhany cseregdi Kisértoba megy
kereskedni. Testiiket tet6tol talpig beoltoztetik, a visszaérkezésiikkor pedig még a falu kapuinak
atlépése elott egy kek, fert6tlenitd folyadékkal tisztitjak meg magukat Mikosz magvaitol.

365 Kleinheincz: Alvildgi szovedék. 13.
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parazitikus egyiittélést képviseli, addig az Alvilag szimbiotikus kapcsolatra
torekszik.

A két istenség €s a két telepiilés egymashoz vald viszonyat alapvetden a bindris
logika szervezi. A két entitdst a kommunikéciojuk modja azonban 6sszekapcsolja, és
mindkettd a logocentrizmus képviseldjévé valik. A két varosnak a latszdlagos
kontraszt ellenére ugyancsak akad kozds vonasa, ami szintén a logocentrizmusra
vezethetd vissza, egyedil a nyelvi eszményiikben van kiilonbség. Kisértd az irdssal
Orzi meg a tudast, mig Cseregd dalokon keresztiil, szoban hagyomanyoz at. A két
varos valodi kiilonbsége abban ragadhaté meg, hogy Kisértd célja a ndvekedés,
Csereg6é pedig a meglévo rendszer stabil fenntartésa.

Ahogyan a novényhorror felgyorsitja és lathatobba teszi a szuperreproduktivitést,
ugy Mikosz sporadikus szaporodasa is latvanyossagga valik az istennévalés altal. Az
Alvilagi szovedékben a fehér és sotét entitas kozt kompetitiv viszony alakul ki, amely
abban is megjelenik, hogy csak az egyikiik maradhat fent. Mikosz célja a teljes
megsemmisités, mig az Alvildg szeretné integralni Mikoszt a bolygd okologiai
miikddésébe. Gerle segitségével az Alvilag 0y stratégiat tanul, amely altal képes arra,
hogy Mikoszt a f6ldi 6koszisztémahoz ,,szeliditse”: ,,Legyoztiink egy istent, mondtam
az Alvilagnak, de 6 csak egyetlen lasst, helyeslé gondolattal valaszolt, mely lustan
végigesorgott a foldmélyi gyokerek mentén. Mar nem kovetelt télem semmit — mar
mind a szdvedékéhez tartoztunk.”*®® Vagyis az Alvilag gyézelme a fejlédés, az
evolucio altal lehetséges, konkrétan a Brusz esetében mar kordbban ismertetett,
Deleuze és Guattari nevéhez kotddo neoevolucio révén: nem genealogikus adaptacio
megy végbe, hanem a fajok kozt megvaldsuld, kozos eldnyok kihasznéalasara épiild
egylittfejlédés. Nem csupdn Mikosz, de az Alvildg is centralizal abban az
értelemben, hogy bekebelez mindent, ami nem része, birtokolni kezdi, de ebben a
birtoklasban mégis 0sszhangra torekszik.

A terjedést Mikoszhoz hasonldan éri el, akarcsak a Horgonyhelyben a gumo ¢€s a
Termotestekben a gomba: az emberek életének rovasara, a haldluk altal képesek
terjeszkedni és szaporodni. Eppen ezért nem csupan a Briisz elemzése soran
bemutatott biopolitika jellemzi ezeket a szovegeket, hanem a nekropolitika
[necropolitics] is. Achille Mbembe a fogalom meghatirozasa soran a foucault-i

biopolitika fogalmabol indul ki. Ervelése szerint a nekropolitikai hatalom az élet és a

366 Uo. 484. — Kiemelés az eredetiben.
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haldl kozott forditott mitkodést feltétez, amely értelmében az élet a halal
médiumanak tekinthetd. Mozgatorugdjaként a rasszizmust nevezi meg, amennyiben
az Osszefonodik a szervezett pusztitdssal ¢és az aldozati gazdasaggal, amely
megkdveteli az élet aranak olcsobba tételét és a veszteségekhez vald hozzaszokast.
Mindez nem csupan a kiilonb6zdségrél szol, hanem az elkiiloniilésrél és a
szétvalasztasrol is.>” A Horgonyhelyben az élet a halal szolgija, a sziiletés
Osztonzése a halottak szamat, és igy a gumo tapanyaghozzaférését noveli. A
Termotestekben kevésbé hangstlyos az emberi sziiletés, helyette a halal, a szerves
anyag lebontdsa valik fontossa. A nekropolitikat jellemz6 elkiilonités a Pinky
tiindéreinek esetében is el6térbe keriil: azért tenyésztik a tiindéreket, hogy pinkyt
lehessen késziteni a testiikkbOl. Az Alvilagi szévedékben a veszteséghez vald
hozzaszokas a halal szakralis mozzanattal vald 6sszekapcsolasaban érhetd tetten, az
emberi élet Mikosz fennmaradasanak kulcsa. Mindegyik szoveg esetében a hatalmat
birtokld részér6l a massagot képviselok haldla a cél, és ezaltal valik az élet egy
intermezzova, a halal médiumava.

A nekropolitika mésik jellemzdje, hogy felbontja a klasszikus aldozat és hohér
struktarat, az alland6 szerepek helyett a felcserélodésiik lehetdségét hordozza
magaban, korforgas jon létre kozottikk. Ez azt jelenti, hogy eltlinik a blintudat, a
megbanas és nincs jovatétel. A nekropolitika szerint az dldozatok mar nem csupan
elszenveddi a sérelemnek, hanem a kinzok bilintudatat is atveszik, vagyis helyettiik
vezekelnek. Eppen ezért valhatnak a korabbi aldozatok hohérra.’*® A nekropolitika
ezen aspektusa abban a jelenetben a leghangsulyosabb, ahol Gerle az Alvilag
segitségével megakadalyoz egy megisteniilést. A hivek keresik a biinost, aki az
addigi ,.hohér” (vagyis Mikosz) kivégzdje lett. Az embereknek biintudatuk tdmad az
isten megsériilése miatt, holott Mikosz a szaporodéasaval éppen 6lni késziilt.

Mbembe azt is allitja, hogy a kortars vilag fegyverei révén nagy tomegek
pusztithatok el, ezaltal pedig halal-vilagok jonnek létre, amelyek a tarsadalmi 1ét
olyan 0j formdi, amelyben a tomegek az ¢l6 haldl [living death] allapotdban

léteznek.*®® Ebben az értelemben a nekropolitika zombifikacioként is értelmezhetd,

367 Mbembe: Necropolitics. 38.
368 Uo. 39.
3% Uo. 92.
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hiszen a zombi az élet és a haldl hatarmezsgyéjén elhelyezkedé szornyalak.’’® Ez az

37 &s az Alvildgi

allapot pedig egyszerre jellemzi a Termotestek szereploi
szovedékben Kisértd lakoit, hiszen a sporaval valo fertdzottség a halal-vilagot teremti
meg.

Ezen a ponton fontos Fogarasi egy masik észrevételét hangsulyozni a megvetd és
a talentumok paraboldjaval kapcsolatban: ,,A két parabola a mezdgazdasag és a
pénzgazdalkodas korébol veszi képvilagat, de ez a két képzetkor valojaban szoros
kapcsolatban is all: a mag és annak szaporodasa elemi szerepet jatszik abban, hogy
egyaltaldn elgondolhassuk a pénzt és annak sokasodasat.”’’?> Vagyis a vetés nem
csupan a novény szaporitasaként és a tudas vagy ideologia terjedéseként
értelmezhetd, hanem kapitalizacioként is. Az Alvilagi szovedékben Gerle és az
Alvilag kozott egyszeri kereskedelem, win-win helyzet alakul ki, majd a regény
végén az egész tarsadalom és az Alvildg kozott jon létre a kolesonds nyereség:
megvalosul az anyag korforgasa, egyensulyi helyzet teremtédik. Mikosz ezzel
szemben megbontja a kdrforgést, csupan annyit ad, amennyi ahhoz sziikséges, hogy
a hivei elkdtelezettek maradjanak (a betegségtdl vald oOvaés), igy az allomanya
novelésére torekszik a haldl minimalizalasa altal. A halal az 0j élet sziiletésének
eszkozeként csupan Mikosz ¢€letét szolgalhatja, tehat éppen az a kapitalista szemlélet
(a sokszorozodas) uralja az isten magjainak szétszorodasat, amelyre Fogarasi utal, és
mindez éppen a nekropolitika megvalosuldsa, hiszen az Alvildg fenntarthatd
szemléletével szemben Mikosz hatdrok nélkiil névekednek.

Roviden, az Alvildgi szovedék tematikusan sok szempontbol érintkezik a
Termotestekkel és a Horgonyhellyel, azonban a masik (Mikosz és az Alvilag)
abrdzolasa nem torekszik Uj horizont bemutatdsdra. A binaris oppoziciok mentén
szervezOdo vilagaban az ellentét feloldodik a vilagossagot, a pozitivat jelképezd és

egyensulyra torekvd természetmodell gydzelmével. Azonban ez a természeti modell

370 Mint Hodosy Annamaria irja a zombirdl, ,,A filmekben az atvaltozast j6 ideje nem varazslat,
hanem valamilyen véletleniil vagy épp szandékosan okozott jarvany valtja ki” (Hodosy:
Klimaszornyek. 157.).

371 Ld. ,,Ennek taldn az az oka, hogy a Termdtestek figurai mar akkor halottak, amikor belépiink a
regénybe: ¢élve rohasztjdk el Oket a gombdk, megmerevedett rendszertant kovetnek a
gombakereskedelemben, és a helyi bordély, a Babahaz latogatasaval. Eppen ez a(z él6)halott allapot
teszi kétségessé potens viselkedésiiket, igy a regény maffia és biniigyi torténetszala szinte
parodisztikusan hat, kisszerivé valik Hoksring és a gombak titkdhoz képest. A mortalitds a regény
mozgatérugdja, hiszen a szereplk a ttlélés és hatalom érdekében leszdmolnak egymassal, és kdzben
»a varos és a gomba ugyanazokbol a holt anyagokbol gyarapszik«.” (Borbird: Langyos tragya és
nyirkos termd6fold. 102.)

372 Fogarasi: Az adomany mint zsakmany. 84-85.
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nagyon is a logocentrikus gondolkodas megtestesiilése, hiszen a tanuldsa révén az
Alvilag kozelebb keriil annak az Embernek az ideajahoz, aki gondoskodik a
természetrdl és megdvja a kornyezetét, ezaltal pedig rejtetten, de hierarchiat hoz

létre.

1.7. Lathatatlan veszély: 6sszegzés

Bar az éllatok is a masikat testesitik meg, azonban az ember konnyebben azonosul
veliik, mint a ndvényekkel vagy a gombakkal, hiszen latja azokat a reakciokat €s testi
jegyeket, amelyekben képes valamiképpen felismerni onmagat és ezaltal képes
empatikussa valni. A ndvények ezzel szemben a totalis idegenség szimbdlumai,
hiszen hianyoznak azok az ismertetdjegyek, amelyek miatt az ember ¢loként
tekintene rajuk: mas id6, testfelépités ¢€s kommunikacid jellemzi Oket, amely
megneheziti a kapcsoldodast. A fantasztikus irodalom ezeket a jegyeket
kihangsulyozza, felnagyitja és lathatova teszi, igy az alapvetden csupan hattérként
elképzelt novények aktivva ¢€s cselekvOvé valnak, ezaltal pedig fenyegetést
jelentenek. A fejezetben megmutatott ember-ndvény viszonyok valtozatosak,
azonban a ndévény gyakran belép a human testekbe, hogy irdnyitsa, és a
szaporodasdhoz felhasznalja: a Pinkyben indak altal, a Horgonyhelyben a f6ldbdl
szarmazo tapanyagok részecskéi altal, a Termotestekben és az Alvilagi szovedékben
pedig a gombafonalakkal.

A ndvény-ember kapcsolatok lehetnek fraktalisak, ramutatva a nagyobb
torvényszeriiségek logikdjara  kicsiben (mint az  Odakint sététebb-ben),
Osszekapcsolodhatnak  a  tarsadalmi  nemekhez  tarsitott = hagyoményos
tulajdonsagokkal, mint a Visszatérés az éjféli iskolaba vagy a Horgonyhely esetében.
S6t, a tarsadalmi csoportok elnyomasat és a kizsdkmanyolasat is lathatova tehetik,
mint példaul a Pinkyben vagy a Horgonyhelyben, mikdzben a betegség képét is
megelevenithetik a felek kozotti megbomlott viszonnyal, mint a Termdtestekben
vagy az Alvilagi szovedékben. Minden esetben igaz azonban, hogy a ndvény ¢és a
gomba olyan lathatatlan fenyegetést jelent, amelynek kdvetkezményeivel az Ember
egészen addig a pontig nem képes szamolni, amig a névény nem valik lathatova és
nem valik nyiltan fenyegetdvé. Amikor a passzivnak elképzelt és hattérbe szoritott

entitasok az eldtérbe keriilnek, akkor rdmutatnak a bioldgiai haldzatossagra és a
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megismerhetetlenségiikre, mikdzben az emberi nyelv hijan a logocentrizmus
kritikajat is nytjtjak.

Ebben az esetben a ndvény €és a gomba éppen annak az emberi kulturanak a
jelképéveé valik, a fogyasztoi tarsadalomé és a kapitalizmusé, amely eredendden
kizsakmanyolja a természetet. A fantasztikus irodalomban a novények és a gombak a
logikajukban és mitkddéstikben is tiikrozik ezt a tarsadalmi berendezkedést, hiszen az
egyensuly nélkiili novekedés jellemzi ezeket az entitasokat. A novényhorror ekozben
ramutat az anyagaramlas fontossagara, arra, hogy az emberi test is materialis 1étezo,
és éppen ezért nem szakadhat ki a ciklikussagbol és a halozatbol, cselekedetei
kolcsonhatasban vannak a természet valtozdsaval: ahogyan HoOksring gombaja
beteggé valik, ugy az emberek is. Vagyis a human €és a nonhuman létezok kozotti
kolcsonhatds révén egy olyan 10 animisztikus (Morton fogalmat haszndlva:
antmisztidcas) horizont bomlik ki, amely a posztantropocentrikus szemléletre
torekszik, és kritikdval fordul az elszeparalt 1étezés ideoldgiaja és a logocentrizmus

felé.
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V. Beteg test, beteg kornyezet

1. Visszatéro folklor: Bevezetés

Széplaky Gerda szerint a gdrog-keresztény kultura alapja az dldozati hierarchia:

,»az ember a létezOk kozotti hierarchia csticsan foglal helyet, ami
mindenekel6tt abbol az lidvtorténeti narrativabol nyeri 1étjogosultsagat,
mely kinyilatkoztatja, hogy az ember nem puszta ¢élélény, aki a tiinékeny
atmenettel egyiitt allat modjara elpusztul, hanem Isten gyermeke, s a
benne 1évo 1élekrész szaméra orokkévaldsagot garantdl és kitlintetetté
teszi 6t.%7

A korébbi fejezetekben mar bemutattam, hogy a természetre és az embert koriilvevo
vilagra iranyul6 figyelem 0j helyzeteket teremt a keresztény kultarkor torténeteinek
ujragondolésaval, és sokszor éppen az embernek tulajdonitott kiemelt poziciot
kérddjelezi meg. Vagyis ezen kulturdlis torténetek szerepe moddosul a fantasztikus
irodalomban, az ember mar nem egyediilalldo vagy kitiintetett. Példaul az Irha és
borben, bar az emberi hiibrisz teremti a fajzatokat, azonban a fajzatok kulturdja
inkorporalja a sapiensek tidvtorténeti narrativdjat, és a Feketebarany létrehozza a
sajat nyajat, ezzel a szekta vezetdjévé és vallasi figurdjava transzformalva magat —
tanitani akar, akar Jézus. A torténet torz, keresztre feszitett krisztusi figuraként
mutatja be Theodort, viszont korbehordozdsa nem csupan Jézus passidjat idézi fel,
hanem kapcsolatot teremt az archaikus kultiraval a totemisztikus kiallitas révén. A
Termotestekben Gris feltdimadasa nem az embereket valtja meg, nem a human
entitasokért megy végbe, hanem a gomba és a természet részévé valik, a gomba
fennmaradéasat szolgéalja az Onként vallalt haldllal. A Horgonyhely, az Odakint
sotetebb, a Pinky €s az Alvilagi szovedék ugyancsak beillesztheté abba a tendenciaba,
hogy a krisztusi narrativa, a halal ¢és a feltimadas mar nem csupén az emberekért,
vagy nem magukkal az emberekkel torténik. Az 6koldgiai narrativak az tidvtorténet
ujrairasaval tiikrot tart a gorog-keresztény kultara aldozati hierarchidjanak, igy mar
nem csupan az ember valik Isten gyermekévé — hiszen az isteni entitas gyakran maga

is a természet része.

373 Széplaky: Sem isten, sem dllat. 9.
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Annak ellenére, hogy a halallal és a feltamadassal kapcsolatban mar érintettem a
Iélek kérdését, a korabban elemzett szovegek koziil a Iélekkel nyiltan csupan az
Odakint sotétebb foglalkozik. A regény végén az 0j vilag egyik alkotoelemévé valik,
vagyis nem az embereké, nem egy kiemelt csoporté, hanem az egész uj vilag
alkotoeleme. A lélek és a természet keriil el6térbe Kleinheincz Csilla Olomerdd-
trilogidjaban is. Bar latszolag a torténet ezen két vetiilete kevéssé érintkezik
egymassal, mégis azt gondolom, szorosan Osszekapcsoldodnak, és ezt nagyrészt a

torténet népmesékre épiild vilaga teremti meg az animisztikus szemlélettel.

1.1. Népi kultura, szimbdlumok valtozasa és betegség

»A mesék és hiedelmek kozotti sszefiiggések abbdl is adddnak, hogy a
mese- és hitvilag, kiilonosen a magyar folklorban, allandé és kolcsonos
hatassal van egymasra. Erthetd tehat, hogy példaul a tulvilagrol, a
tobbrétegli vilagokrol szolo elképzelések, tovabba a halal, 6rdog, kisértet,
taltos, a természetfeletti erdvel rendelkezd hdsok, a magikus eljarasok, az
allatta valtozasok, a halalbol vald életre kelés stb. mind a mesékben,
mind a hiedelmekben azonos szemléletet, felfogast tiikroz.”*7*

A népi kultardban a mesemonddk egyszerre archivaltdk az orélis kultaraban ¢é16
torténeteket, és kozben valtozatokat hoztak 1étre, hozzaadtak vagy elvettek elemeket.
A mesék lejegyzése kialakitotta azokat a végleges formakat, amelyekhez ma
hozzafériink, tehat az irasbeliség felszamolta a tovabbi valtozatok sziiletését.>’> A
varidcibk nem csupdn a mesemondok egyéni kézjegyének nyomhagyaséara

vezethetdk vissza, hiszen

»la] valdsagos ¢€let maga is teremt 0j, markdns alakokat, amelyek
kiszoritjdk a mesehdsoket: hat a mindenkori torténelmi helyzet, a
szomszéd népek eposzvilaga, az irdsbeliség, a vallas, mind a keresztény,
mind pedig a hiedelemvilag. A mese legmélyebb rétegei tovabb Orzik a
legdsibb pogany ¢letforma, az 6si szokdsok és szertartasok nyomait. A
mese fokozatos metamorfézison megy keresztiil.”>’®

374 paladi-Kovacs Attila (szerk.): Népkéltészet. Magyar Néprajz, V. Budapest, Akadémiai Kiado,
1988. URL: http://mek.niif.hu/02100/02152/html1/05/19.html

375 Balint Péter: Meseértés és értelmezés. A Karpdat-medencei népmesehagyomdny hermeneutikai
vizsgalata. Hajdiboszérmény, Didakt, 2013. 32.

376 Propp: A mese morfoldgidja. 126.
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Nagy Olga szerint a mesei fantasztikum a valdsag- és a fantdziaclmek keveredésébdl
sziletik, és ez a folyamatos valtozas ,,az 6si allagot veszélyezteti”, ezaltal pedig ,,a
valosagos felé hajlitja a mesei vilagképet”.”’

Ezek a valtozasok nehezen koOvethetok vagy rekonstrudlhatok a mesék
valtozatainak rogzitése nélkiil, viszont Magyarorszagon viszonylag késon indult el a
lejegyzés, igy a 18. szdzadig szdjhagyomany utjan fentmaradt motivumok maradtak
csak fent. A folklor a népi tudés 6rzdje, viszont mivel ,,tdvolodunk az oralis kultarara
épilé népek életmodjanak, hagyomanyanak, szokasrendjének és »vilagképének«
ismeretét6l”,’’® igy azok a szimbolumok és motivumok, amelyek a tudast &rizték,
egyre nehezebben érthetok a ma emberének.

Az az ,,6si1 allag”, amelyre Nagy Olga utal, az animisztikus vilagértelmezéssel all
kapcsolatban, amikor is az emberek hite szerint a novények, az éllatok és a kovek is
lélekkel birnak — a torténetekben ezeket értelmezziik csodas elemként,’”’
szimbolumként vagy allegorikus figuraként. A kereszténység megjelenése ugyancsak
hatott az ,,6si1 allag”-ra, az animisztikus jegyek vagy a hattérbe szorultak, vagy pedig
a kereszténység integralta ezeket a képzeteket.

Az alabbi idézetben a betegségek megszemélyesitése, torténetté alakitasa, illetve a

jelentésiik atalakulasa kertil elétérbe:

,»Az allegorikus, elképzelt alakok koziil legismertebbek a perszonifikalt
betegségek. Az 0Osi betegségdémonokban vald hit nem sziint meg a
kereszténység elterjedésével. A kozépkori felfogds szerint a kolerat
példaul a »fekete lovas« terjeszti, aki hegyen-volgyon, telepiiléseken
keresztiil vagtatva, nyilaival 10v0ldozte be az emberekbe a betegséget. A
16. szazadban a pestist blineink miatt rank mért istenverésnek irjak,
amelyet az Isten szerteszét kiildott. A kiilonbozd betegségdémonokat a
keresztény vallasban az 6rdog egyesiti. Az 6rdog belebujik az emberbe
(szolas: »Az 0rdog bujjon beléd!«), azért, hogy betegséget (foleg
epilepsziat vagy Oriiltséget) okozzon. A kozépkorban az 0Ordoglizés
(exorcizmus) egyhazi eljaras volt. A betegségdémonok a magyarsagnal
hiedelemmondakbél ismertek.”*

A betegségdémonok a ma fellelhetd magyar népmesékben kevéssé jelennek meg,

helyette az 6rdog és a haldl megszemélyesitése domindl. Bizonyos kutatdsok arra

377 Nagy: A fantasztikum varicios lehet8ségei a mai népmesében. 321.

378 Bélint: Meseértés és értelmezés csapddi. 15.

379 Nagy: A fantasztikum varidcios lehetdségei a mai népmesében. 320-329.
380 paladi-Kovacs: Népkoltészet. Magyar Néprajz, V.
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mutatnak ra, hogy az egész Karpat-medencében jelen voltak ezek a mesék, azonban
ma mér csak Erdélyhez ktddd adatok maradtak fent.*8! A motivumok eltiinése abbol
fakadhat, hogy a generaciorol generaciora Oroklodott tudas bizonyos elemei a
gazdasagi, a kulturdlis, a tarsadalmi vagy a kornyezeti valtozasok miatt mar nem
birtak informativ értékkel, igy a fentartand6 tudéasbol kikoptak az dkonomikussag

jegyében. Példaul Ipolyi Arnold kutatasai szerint a magyar folklérban a fene az artod

t,382 383

szellem megszemélyesitése vol mig példaul a mirigy a pestis és a doghalalé,
viszont ezek a jelentések ma mar kevéssé élnek a koztudatban.

A betegség motivumai, szimbolikus megjelenitése tehat folyamatosan valtozik,
koronként mas betegség valik kdzponti problémava, azonban a test minden esetben
Osszekapcsolodik vele egyrészt a materialitdsa és az abbol fakadd végesség miatt,
masrészt azért, mert ,,[a] test egy olyan modell, amely barmely behatarolt rendszert
jelolhet. Hatarai barmilyen fenyegetett vagy bizonytalan hatart képviselhetnek. A test
Osszetett struktira. Kiilonbozo részeinek funkcioi és azok kapcsolata mas Osszetett
struktirak szimbolumainak forrasa.”*%* A test nem csupdn a betegség tiineteit
hordozza, amely az orvos nyomozasa sordn diagnozissa valik, hanem éppen az
Osszetettsége miatt a kultira jelképévé is valik, megjeleniti azokat az idedkat és
devianciakat, amelyek az adott korszakot meghatarozzak. A test a pestis és a fene
korképei mellett szimbolikusan a kiilonb6z6 mentalis és lelki problémdkat is

megjelenitheti.

,»Ha a betegséget nem egyéni problémanak, hanem a beteg kornyezetét,
sOt Osszességében a tarsadalom egészét zavard jelenségnek tekintjiik,
érthetévé valik, hogy a betegség Osszemosodik a deviancia fogalmaval,
ami nemcsak a betegekhez vald viszonyban s igy a betegszerepben
jelenik meg, de a gyogyitd tevékenység tarsadalmi kontrollfunkcidjaban,
a nemkivanatos magatartdsforméak orvosi kezelésében is. Leglathatobban
talan a fogyatékossag esetében fonddik Ossze az egyéni és a tarsadalmi,
hiszen az egyéni képesség valamilyen sériilése tdrsadalmi kozegben valik
korlatozottsagga, mind az adott képességre vonatkozo tarsadalmi igényt
(pl. diszlexia), mind a kornyezeti feltételeket tekintve (pl.
mozgaskorlatozottsag).”>%

381 Magyar Zoltan: Bestiarium Hungaricum. Csodds lények és teremtmények a magyar
néphagyomanyban. Budapest, Cser, 2023. 117.

382 Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia. Pest, Heckernast Gusztav, 1854. 29-30.

383 Uo. 33.

384 Douglas, Mary: Purity and Danger. An Analysis of the Concepts of Pollution and Taboo.
London — New York, Routledge, 2001. 116.

385 Horkai Anita — Nagy Eva — Palvolgyi Miklos — Vingender Istvan: Egészség és tarsadalom.
Akadémiai, 2021. URL: https://mersz.hu/hivatkozas/m816eet 26/#m816eet 26
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Vagyis maguk a devidns testek valnak a betegség jelképévé, eltérésiik pedig
szimbolikus jelentésekkel toltodik fel. A fantasztikum éppen ezeket mutatja meg,
Alvilagi szévedék Mikosz éltal megfert6zott testei a cseregdiek szemében ugyanezt a
betegséget viszik szinre a sziitke folttal, mig az Odakint sotétebb-ben a rak-
metaforak és a fraktalis szerkezet kapcsolja 0ssze az emberi test megbetegedését és a
vilag pusztulésat.

A kortérs betegség fogalma mar nem csupdn a testi, hanem a lelki és a szocialis
jollétet is magaba foglalja.’®® Mark Fisher hangsulyozza E. D. Laing, Foucault,
Deleuze és Guattari nyoman, hogy ,,az elmebetegség valojadban nem tudomdanyos,
hanem politikai kategoria.”**” Neologizmusa (amely a pestis jarvany jellegét, és igy a
kozépkori jarvanyokkal vald parhuzamot hangsilyozza), a mentadlpestis arra a
jelenségre utal, hogy egyre tobb fiatal kiizd pszichés szorongassal, amely a
kapitalizmus tiinete.’®® Fisher mindezt kiegésziti azzal, hogy ,az egészségiigy
egyszerlien privatizadlja a mentdlis problémaékat, azt allitva, hogy azokat minden
esetben az egyén idegrendszerének kémiai egyensulyhidnya és/vagy csaladi hattere
okozza”, hiszen a kapitalista rendszer nem fogja felfedni 6nnon strukturajanak azokat

a teriileteit, amelyek kivaltottak a problémat.%’

1.2. A betegség mint tikorkép

Mint a Horgonyhely értelmezése soran jeleztem, a Foldet gyakran zart rendszerként
vagy szervezetként képzelik el. Erre utal a Gaia-modell is, amely az 6koszisztéma
egyensulyat érzeékelteti az antropomorfizacid révén. Vagyis ha a test egy része
megséril vagy megbetegszik, akkor az kihat a szervezet egészére. Ezen az elven
alapul az is, ahogyan Lars szeretné atkddolni a helyhez kotést, hiszen igyekszik
fokozatosan kiszoritani a talajbol szarmazd ,,mérgez6” récsecskéket a
tdpanyagkorforgdsabol, hogy a vizi élelemmel elérje a szabadsagot, és

,egeszségesse” tegye a tarsadalmat.

386 Pikd Bettina: Lelki egészség a modern tdrsadalomban. Akadémiai, 2020. URL:
https://doi.org/10.1556/9789634544623

387 Fisher, Mark: Kapitalista realizmus. Nincs alternativa?. Budapest, Napvilag, 2020. 40.

388 Uo. 41.

3% Uo. 44.
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Ismét az Odakint sotétebb példajaval €lve: a vilag novényként valo elképzelése
ugyancsak €16 szervezetként viziondlja a vilagot. Mint a regény ramutat, ha a névény
felso része megbetegszik, akkor lehet, hogy az alsobb részek egy ideig nem érzékelik
a problémat, azonban eldbb-utobb hozzajuk is elér a fertézés. A vilag
megbetegedése, vagyis az egyensulyi helyzetének a megbomlasa, az egyénre is
hatést gyakorol, elvégre befolyasolja az élete hosszat €s mindségét.

Hoksring maga a gomba a Termotestekben, €s mint korabban jeleztem, a gomba,
vagyis a varos megbetegszik egy atka tdmadasanak hatasara. Erre reagalva a gomba
védekezni kezd, mégpedig ugy, hogy igyekszik szaporodni, amivel megnovelheti a
tulélési lehetdségét. A reprodukcionak azonban ara van, nyersanyagra van sziiksége:
az emberek, az allatok vagy a konyvek éppen megfelelnek erre a célra. Amikor a
gomba megtelepszik az emberi és az allati testekben, lényegében megbetegiti a
szervezetet, tehat a gomba/kdrnyezet atkafertézése azt eredményezi, hogy a rendszer
mas elemei, mint példaul az emberek, megbetegszenek.

Egy 0j szovegpéldaval élve, a természet és az emberi test kozotti kapcsolatot
ragadja meg Moskat Anita Riigyeid ciml sci-fi novellaja. A Riigyeid arra az
okologiai vizidra reagal, amely a tiszta és belélegezhetd levegd mennyiségének
csOkkenését josolja. Moskat novellaja egy vizualis és egy ok-okozati analogiara épit.
Arra, hogy a szén-dioxidot oxigénné alakitdé fak torzse és lombozata az oxigént
felvevd ¢és szén-dioxiddd alakitd tiidé légesovére, horgdire és légholyagjaira
az emberi test €s a novény kozotti hasonldsagot: ,,Egyszer, amig a katondk nem
figyeltek, még egy levelet is lecsipett, a kezedbe nyomta. Sima tapintdsa volt, mint az
emberi bornek. Lattad rajta a porusokat, mieldtt hersenve szétroppantottad a huisat, és
a zold vér bekente a kdrmodet.”*° A torténet két szerepldje egy anya és a gyereke, az
egyes szamu, masodik személyli elbeszélés cimzettje pedig a gyermek. Az anya
szeretné, ha a fakat nem csupan liveghazakban tartanak, hanem szabadon nevelnék,
azonban mint a gyerek ravilagit, ez lehetetlen, elvégre a kinti por és katrany miatt a
novények elpusztulnanak.

A Riigyeid els6 utaldsa a fa és a tiid6 kozotti analdgiara ahhoz kapcsolodik, hogy a
gyerek az anya munkahelyén, a tliddgondozoban rajzol, és az alabbi modon irja koriil

a narrator a helyzetet: ,,Rajzolgatni is szoktal, hogy jobbra kedvre deritsd anyadat: a

390 Moskat Anita: Riigyeid. In 4 hazugsdg tézisei. U6. Budapest, GABO, 2022. 55.
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lefelé novo fakat szereti a legjobban, amelyek torzse az égbdl ered, korondjuk alatt
terebélyesedik ki, lombjuk tintakék.”**! A novella nem egyszeriien a tiidé és a fa
alaki hasonlosagara épit, hanem a kettd kozotti betegségen alapuld kapcsolatra. A
fakat elzarjak, ahogyan a tiido is csak sziirdmaszkon keresztiil jut tiszta levegéhoz.

Az olyan megfogalmazasok, mint , lesziireteli a beutalokat”,**? , Két sorban iilnek [a

99393

betegek] a milanyag székeken, mint az agyasokban”, , mintha valami névekedne a

torkukban, kaparna magat kifelé”*** vagy ,.figyeled a mellkasukat a géphez préseld

embereket, mint a gyiimélcs stlya alatt megroppant fakat™3%>

megteremtik a két €16
szervezet kapcsolatat. A novella vége azzal zarul, hogy a fidk magja az emberek
szervezetébe keriil, és a tiidejilkben novekedni kezdenek a novények, forditott fava
valva. Azonban a fa novekedése ebben az értelemben a tiidobetegség, a rak képét is
felidézi, hiszen a betegség burjanzésa és a novény fejléddése is egyre nagyobb teret
tolt be a tiidoben, mindkett6t a rontgenfelvételek tehetik lathatova. Az ,,A legszebb
dolog, amit ember tehet, hogy a husabdl taplal egy fat.” mondat ugyancsak
kétértelm{i, hiszen amennyiben a fa az egyénben nodvekszik, akkor az életében
taplalja a novényt. Mig ha a betegség eufemizéaldsa a fa ndvekedése, ebben az
esetben az anyagkorforgasanak logikajabol adoddan a holttest valik a ndvény
tapanyagava. Ebben az értelemben az anya gondozashoz kapcsolodé munkaja is
kétértelm, hiszen a tiidobetegekkel és a fakkal is foglalkozik, vagyis a betegeket és
a novényeket is gondozza. A Riigyeidben tehit az ember ndvényi vonasokkal
rendelkezik, mig a ndvény antropomorfizalodik az alaki hasonlosag és a betegségen
alapulé analdgia révén. A novella igy ravilagit arra a mar kordbban is tobbszor
bemutatott rendszerre, amely az ¢él6lények ¢és a kornyezet allapotanak kolcsonhatasat
teszi lathatova.

Harom korabban mar idézett elméletre utalnék roviden — az animizmusra, a Gaia-
modellre és az 6kopornora. Az animisztikus gondolkodas nyomait a folklor megdrzi
¢s a fantasztikus irodalom pedig felhasznalja. Az animizmus I¢lekkel ruhazza fel a
kornyezetet, ezéltal €lové teszi azt, megszemélyesiti. A Gaia-elmélet egyetlen
szervezetként tekint a bolygodra, és olyan hatalmas ¢éldlényként képzeli el, amiben az

¢lolények ¢és az élettelen 1étezOk csupan egyiitt képesek megteremteni az egyensulyt

¥ Uo. 56.
392 Uo.
¥ Yo,
394 Uo.
3% Uo. 57.

167



¢s a szervezet mikodését. Welling oOkoporné fogalma a  természet
antropomorfizalasara hivja fel a figyelmet, vagyis €é16vé teszi, akarcsak az animizmus
¢s a Gaia-elmélet. Az Okoporndé a Gaia-modellhez hasonléan altalaban ndéként
mutatja be a természetet, azonban nem a rendszerszemlélet jellemzi, hanem a
természet birtoklasa, kisajatitasa és Ujrakeretezése a gyarmatositod tekintet altal. A
harom megkozelitésben az a k6zos, hogy valamiképpen az Embert vagy az emberit
vetiti a természetre, ezaltal pedig a természethez vald viszonyulds kiilénb6zo
aspektusait fogalmazzak meg. Vagyis a felsorolt elméletek ¢s modellek egyrészt azt
segitik eld, hogy az Ember ne csak az allatokban ismerhessen magara, hanem a
ndvényekben vagy a hiperobjektumnak tekinthetd természetben is, masrészt pedig a
bioldgiai hdlozatossagra €s az dsszekapcesoltsagra hivjak fel a figyelmet. A fejezetben
idézett, korabban értelmezett szovegek, illetve a Riigyeid is éppen ezeknek az
elméleteknek egy-egy példdjat kinaljak, felnagyitva az ember és a természet kozotti
kapcsolatokat, analogiakat €s érintkezési lehetdségeket.

Ugyancsak a természet antropomorfizaldo szemlélete, illetve a kdrnyezet és az
emberi test kolcsonds sérillése strukturdlja Kleinheincz Csilla  Olomerdd-
trilogidjanak torténetét. A széria a népmesei elemekkel a mentélis betegségekre
vilagit ra, konkrétan azokra az eseményekre, amelyek egy-egy csalad életére hatést
gyakorolnak, ¢és amelyek aztdn formaljak a vilagot. A folklort meghatarozo
animisztikus vilagabrazolas miatt nem csupan az emberi kapcsolatokat allegorizalja a
regénysorozat, hanem a természethez valo viszonyt is. A fejezetben azt mutatom be,
hogy a népmesei elemek ¢és az elbeszélés koltdi képei hogyan mutatnak ra a vilag
szabalyszerliségeibdl kovetkezd determindciora, és hogy ez milyen betegségekkel
fonodik Ossze, miként valik a test a mentalis problémak jelképévé, és ez hogyan
tiikrozodik, pontosabban projektalodik a természetdbrazolasban. Az elemzés elsd
szakaszaban hosszabban kitérek a trauma, a sériilés és a test kérdésére, majd az
elemzés masodik felében Gsszekapcsolom a betegség kérdését az animizmus és az
Okogotika fogalma révén a természettel. Az értelmezés soran nem célom minden
folklorelem vagy népmesei motivum elhelyezése a magyar hagyomanytorténetben,
csupan a legismertebb, illetve az értelmezési irany szempontjabol fontos

intertextusokat emelem ki.
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2. Biintetés és fogyatékossag az Olomerdds-trildgiaban

Ahogy Toth Zoltan Jéanos irja a szuperhdsképregényekkel kapcsolatban, ,,a
»fogyatékkal él6« szuperh6sok korat éljiik.”**® Béar Kleinheincz Csilla Olomerdd-
trilégidja nem képregény, mégis hasonlo narrativa jellemzi a hds hattértorténetének
¢s a heroikus cselekedetek motivaciojanak tekintetében. A szuperhdstorténetek arra a
narrativ sémara épitenek, amelyet Northrop Frye a roménc struktirdjanak nevez, és
amelynek kozéppontjaban a kaland révén a keresés all.>*7 Egyuttal népmesei
gyokerekkel is birnak, hiszen mint a Bruszrdl szolo egységben irtam, a szuperhdsok,
hdésok az archaikus és folklor kulturdk modernizalt és urbanizalt hosei. Kleinheincz
szerepldit is a hdsi cselekedetek hatdrozzak meg, egyszerre birnak
tobbletképességgel €s korlatokkal, ekdzben pedig keresik onmagukat és a helyiiket a
vildgukban. A szereplok életutja, motivacioik, lelki és testi sériiléseik az
Olomerdében (2014) kezdenek kibomlani, az Uveghegy (2014) cimii masodik
kotetben folytatodnak, €s az Eziistkézben (2019) zarulnak le.

Az Olomerdé-trilogia egy fiatal lany, Emese torténetét meséli el: a részben
emberi, tliindér- és sarkanyvérrel is bir6 kamasz a tlindér szdrmazasu édesanyja, Lona
keresésére indul, igy jut el Héterddbe. Bar sikeriil megtérni az anyjat hattytiva
valtoztatd atkot, hiszen az apja €s egy fekete lovas, Rabonban segitségével legydzi
Lona mostohdjat. Az apja, Istvan nem ¢éli tul a kalandot. Ahogy Emese 1d6sodik,
kiizd a gyésszal, viszont egyre jobban megismeri az emberi vilagot és Széporszagot,
vagyis a tlindérek otthonat is. A ldny egyszerre keresi Onmagat, probalja
Osszeilleszteni csonka csaladjat, mindekozben pedig igyekszik megmenteni a vildgot
egy disznobol sarkannya alakult 1énytdl, Artanytol. A trilogia a magyar népmesékbdl
emel at motivumokat, egyes szereplok hattértorténetében pedig felismerhetd egy-egy
magyar népmese vagy monda motivuma. Emese anyja, Lona figurdja példaul a
Tiindérszép llona-torténetet idézi fel, mig a Rabonban nevii hds €letitja a Fehérlofia
cimli mese elemeire épit. Emese apjanak a Rengetegbe tévedés Hunor és Magor
szarvasiildozését eleveniti fel.

A trilégia mésodik kotetétél, az Uveghegytdl kezdve a torténet kdzponti, a
szereplOk altal is felvetett kérdései koz¢ tartozik, hogy ki lesz az a hds, aki megmenti

a vilagot; mitdl lesz hos a hds; ki lesz az a személy, aki a trilogia vilagaban is

39 Téth: Istenek alkonya. 34.
397 Frye, Northrop: A nyar miithosza: a romanc. Hatdr, 1993/1-2. 129.
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keringd meséket valosagga teszi. Kleinheincz trilogidja ramutat, hogy nem csupén a
gordg hérosz-kultuszban lelhet6k fel olyan ismert alakok, akik a hdsszerep eldképei
lehetnek, hanem a magyar folklorban is akadnak ilyen szereplok. Az egyik a

garaboncias, a masik a taltos. A garaboncids

~foggal vagy tobb foggal sziiletik. Rongyos koOpenyben, kezében
konyvvel kopogtat be a hdzakba: tejet vagy tojast kér; sok nem kell neki,
de nem szabad kimérni. [...] Biintetésiil vihart, jégverést okoz vagy
konyvébdl , kiolvassa” a sarkanyt és azon lovagol a falu f6l6tt. A sarkany
hosszt farka lesOpri a hdzak tetejét, a fakat pedig tovestdl kicsavarja. |...]
A garaboncias 13 iskolat végez, igy blivos konyvhoz jut. Blivos konyve
segitségével a levegdbe tud emelkedni. Sarkany husabol tesz a nyelve
al4, akkor nem érzi a nap kdzelében a héséget.”**

Vagyis a garabonciashoz tarsitott képzetek a magiaval, a sarkdnyokkal és igy a
sz¢llel, illetve a viharral fonddnak G6ssze. A masodik kotetben ilyen tipusu figura
Firene, Emese tliindér- és sarkanyvéri nagynénjének udvarldja. A férfi felébreszti a
két alvo sarkanytestvért, Hajnalt és Ejfélt, akik megkiizdenek egyméssal, és
amelynek soran véletleniil kiszabaditjak a disznobol atalakult elsd sarkanyt, Artanyt.
A garabonciasszerl szerepld igy antihdssé valik.

A hagyomany szerint a taltos ugyancsak tobb testrésszel sziiletik, és a szimbolikus

halal révén nyer beavatast a tudasba:

,»A taltos folosleges csonttal sziiletik: rendszerint foggal, vagy dupla
fogsorral, hat ujjal. Ezt a tényt sziiletésekor titokban kell tartani. Ha a
fogat ilyenkor kiveszik, vagy a titkot elaruljadk, a gyerek nem lehet
késObb taltossa, vagy meghal. Sok adat szerint sziiletése utan régton
megszolal; sziileinek ezt a tényt is titokban kell tartaniuk.

A leend6 taltos beteg, megkinozzak. Néhany adat arra vall, hogy
természetfeletti 1ények kényszeritik, hogy vallalja a taltossdgot. Ha
vonakodik, megbetegitik, nyomorékka teszik. Esetleg elkoborol,
elhagyott helyeken bolyong, emberkeriil8; fél, hogy elviszik.”*

A hiedelembdl fentmaradt adatok szerint a taltos egy magasba tor0é bottal vagy

hirtelen névekvé novénnyel rendelkezik, amelyre allva vagy amelyen felfelé haladva

3% Ortutay Gyula (szerk.): Magyar Néprajzi Lexikon. Budapest, Akadémiai. URL:
https://mek.oszk.hu/02100/02115/html1/2-592.html

39 Paladi-Kovacs Attila (szerk.): Népszokds, néphit, Népi valldsossdg. Magyar néprajz, VII.
Budapest, Akadémiai. URL: https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/MagyarNeprajz-
magyar-neprajz-2/vii-nepszokas-nephit-nepi-vallasossag-A33C/nephit-nepi-tudas-AF9E/mephit-
B089/termeszetfeletti-kepessegu-emberek-tudosok-es-kozvetitok-B160/taltos-B16F/
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a halottakkal tud beszélni, képes lesz josolni, fel tudja tarni az eltlint allatok és az
ellopott targyak helyét.**’ Ipolyi szerint a taltos kifejezés egyszerre utalhat emberre
¢és lora. Azt is hangsulyozza, hogy a taltos sziiletik, és csupan tanulassal senki nem
valik azza. A hiedelmek szerint a taltos girhes €s sovany paripat valaszt, aki a
tulajdonaban ismét egészségessé¢ valik.**! A regényben a taltosszerep és a 16
,birtokldsa” tobb karakterre is igaz. Emese az Olomerds végén a 16va valtoztatott
apja hatain menekiil el a gonosz Rapsonné el6l. Rabonbant a hds szerepébe
kényszeriti a mostohaanyja, viszont fiatalon a birtokaba keriil egy gebe 16, Holdas,
akihez atka ellenére is évek mulva is kotodik. Rabonban ,.eredettorténetében”
megjelenik mellékszereploként egy fiatal fiu, Lofia, aki loalaka testvérével egylitt
probalja megmenteni az oriastol Argyélus kiraly lanyat. Mindharom szerepld,
Emese, Rabonban ¢és Loéfia is potencialis hosok, Emese ¢és Lofia is Rabonban
kiilonb6z6 ¢€letszakaszanak tiikorképei. Mig Lofia Rabonban bukasaval kapcsolodik
Ossze (és ebben a tekintetben a Fehérlofia mese szerepldjének egyes jellemzoi és
epizddjai Rabonbanhoz, mig masok Lofidhoz kétddve jelennek meg), addig Emese a
tenni akar6 és kiizdd, a bukasbol visszatérd hdsként kapcsolddik a férfihoz. Mind
Emese, mind Rabonban utaznak az égbe nyulé ndvényen ¢és szellemekkel keriilnek
kapcsolatba, vagyis mindharman rendelkeznek a taltost jellemzd vonasokkal.

Toth Zoltan Janos szuperhdsokre vonatkozo Aallitdsa azért is helytallo az
Olomerdj-esetében, mert szinte minden cselekvd szereplére jellemzd, hogy

valamiféle tobblet képességgel vagy fogyatékossaggal €l. Mint Téth irja,

»la] psziché, ha valamely traumadnak vagy mas természetli gatlasnak
betudhatdéan nem tud beteljestiléshez jutni, keriildutakat, (akar a protézis
értelmében vett) tulkompenzald potlasokat valaszt. Batman biindsnek
érzi magat sziilei haldlaban, ezért minden erejét arra haszndlja, hogy
biindzdket fogjon el.”0?

A hdssé valas lehetésége, amely az eredettorténetben gyokerezik, a tarsadalmi
normdktol vald (tobbletet jelentd) eltérés altal jon 1étre. A fészerepld, Emese
szublimalja a traumait: el@szor azt, hogy az anyja elhagyja a csaladot, majd az apja
halalat és a feltdmasztdsdnak koriilményeit, végill pedig a sajat halalat és

feltamadasat. Ezek a traumdk lancolatot alkotnak: amint Emese probal feloldani

400 Uo.
401 Ipolyi: Magyar Mythologia. 449.
402 T¢th: Istenek alkonya. 35.
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egyet, jabb nehézséggel és gattal taldlkozik. Ez az onsorsrontd séma jellemzi a
regény tobbi szerepldjét is, €s éppen ezek azok a tapasztalatok, amelyek az egyénrdl
idovel a kozosségre és a kozosségi felelosségvallalasra helyezik at a hangsulyt. A
vilagot megmentd, megjovendolt hds szerepe két karakterre is illik: Emesére és
Rabonbanra. Mindkettdjiik esetében hangsulyos a test fogyatékossdga, Emese

elveszti a karjat, amikor feltimasztja apjat, Rabonbantdl pedig a szivét veszik el.

2.1. Ter

Mint Limpér Ildiké megjegyzi a regénnyel kapcsolatban: ,,Kleinheincz Csilla jol
tudja: a tiindérmesék nem a felhdtlen boldogsag torténetei, és eredetileg nem is
gyermekeknek szoltak.”% A regény szerepléi valoban nem boldog, kiegyensulyozott
¢letet ¢lnek, valtozasra iranyulo torekvéseik pedig nem feltétleniil hozzék el a boldog
véget. Az (ideiglenes) egyensulyi helyzetek megbomldsa minden részben 11j terek
megnyilasat is magukban hordozzdk. Az 10j helyek az ismeretlent és az idegent
testesitik meg, a felfedezéstik altal pedig feloldodik a massaguk is.

Az elsé kotet Godollon kezdddik, majd az atmenetet képzd Rengetegen keresztiil
Héterddbe kalauzolja az olvasot: ,,A Héterdd kiilon orszag volt, az emberi és tiindéri
vilag kdzé ékelve — kevesen laktdk, de annal hatalmasabbak.”*** A szereplknek
kihivast jelent atlépni egyik vilagbol a masikba, hiszen az egyik az emberek, a masik
viszont a tiindérek és a kiilonb6zo mesei lények otthona. Ahhoz, hogy a hataratlépés
megvaldsuljon, valamilyen hibriditasnak kell érvényesiilnie — ez fakadhat bioldgiai
tényezOkbdl. Példaul Emese emberi, tiindér- és sarkanyvére miatt képes a vilagok
kozti mozgésra. A koztesség masik esete a protetikussdgon alapul: az egyén
valamilyen, a masik vilagbol szarmaz6 eszkozt hasznél. A hataron valo atkelés tehat

szornyszerliséget, hibrid identitast kivan. Mint Jeffrey Jerome Cohen irja, a szornyek

»zavard hibridek, melyek kiilsdleg inkoherens teste ellendll az arra
iranyulo kisérleteknek, hogy beilleszkedjenek barmilyen szisztematikus
struktiraba. A szOrny tehat veszélyes, a formak kozott lebegd forma,
amely azzal fenyeget, hogy szétzizza a megkiilonboztetéseket.
Koézismert, hogy ontologiai liminalitdsa miatt a szorny a valsagos idék
egyfajta harmadik kifejezéseként jelenik meg, mely problematizélja a

483 Limpar  I1diko: Oldas  és  kotés.  Bdrkaonline,  2015.02.20.  URL:

http://www.barkaonline.hu/futtyoges-es-nahatozas/4526-az-olomerd-r-1
404 Kleinheincz: Olomerds. 124.
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sz€lsdségek Osszecsapdsat — példaul tigy, mint »az, ami megkérddjelezi a
binéris gondolkodast, és valsagot vezet be«.”**?

Olvasoként nem a szorny kifejezéssel illetnénk az Olomerds vilagai kozott
mozogni képes szereploket, mégis nehezen helyezhetdk el a tiindér vagy az ember
figurdk altal oldédnak fel, j rendet teremtenek, ahol az emberi (halanddsag) és
tiindéri 1ét (halhatatlansag) kozti valasztas lehetdsége jon létre: a csoportok kozti
atjaras lehetségessé valik. Limpar szerint ,,[a] szOrnyszeriiség elofordulésa lehetett
rossz Omen, valami félelmetes jelzése, vagy ¢épp ellenkezdleg, a csodélatos
eléhirndke”,*% ez azonban minden esetben magival hozza a fennalld rend
megbontdsanak sziikségszeriiségét, ami pedig a trilégia egyik kozponti
momentumara is utal: az ismert vilag széttorik, Gjra ossze kell rakni.

A hibriditds nem csak abban ragadhatdé meg, hogy az emberi €s a tlindéri vilag
kozti mozgas biztositottd valik, hanem a regények térabrazolasa is két polus és a
koztiik 1évo atmenet mentén strukturalodik. Az egyik pdlus az emberek vilaga, a
masik Széporszag, ahol a tiindérek élnek. A kettd kozott talalhatd a Rengeteg és
Héterdd, utobbi hét kiilonbozd fémerdd gytijtdneve. Az elsd kotet helyszine is foként
az erdd, ahogyan erre a cim is utal (Olomerdd). A Héterdé urai az egyes fémerd6kbél
nyerik erejiikket, 6k maguk is hibrid lények: vagy sarkanyok — azaz halalbol
visszahozott é161ények —, vagy azok leszarmazottai.

Héterdé és a hibriditds viszonya abban nyilvanul meg, hogy a tarsadalombol
kiutasitottak helyévé valik. Mint Rusvai Moénika irja a fantasztikus irodalom erddirdl,
ott ,.€lnek a rettenetes ragadozok, a szornyek, ott hizza meg magat a boszorkany, a
torvényen kiviili. Az erdd a vesz€ly tere a civilizacid nyujtotta biztonsdggal szemben.
Ezekben az esetekben az erd6t mint teret a benne elhelyezett Iényekkel
azonositjuk.”**” Ez azt is jelenti, hogy a hatdrsértd hibridek altal maga az erd§ is
hibrid térré vélik, egy kettdsidentitast, kdztes hellyé. Osszekoti és el is valasztja az
emberek ¢és a tiindérek vilagat, mikozben nyugalméval otthont ad a kitaszitottaknak.
Ilyenek az erd6k urai is: Lona, akinek apja sarkany volt, anyja tiindér; mostoha

testvérének felmendi Lonaéhoz hasonldk; Rabonban az anyja részérdl sarkanyvérrel,

405 Cohen: Monster Culture. 6.
406 Limpar Ildiké: Szornyek a  mesékben.  Mesecentrum, 2021.01.25. URL:

https://igyic.hu/esszektanulmanyok/szornyek-a-mesekben.html
407 Rusvai: Vissza a rengetegbe.
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apjaérol embervérrel bir. Két erdé egy-egy alvé sarkanyhoz, Ejfélhez és Hajnalhoz
tartozik, akik a sarkénylét miatt tekinthet6k hibrideknek, elvégre a sarkanyok
feltamasztott halottak.

Sator Veronika szerint,

»/mJar maga az erd6 Osrégi szimbolum, mely utalhat egyfajta beavatésra,
de veszélyre is, gyakran valamilyen hatart szimbolizal, nemcsak a
mesékben ¢s a fantasyben, hanem az egyes vallasok ¢és népek
hiedelemvilagdban is. A fantasyben az erdd tipikus térnek szamit, s
magaban foglalja az 0jjasziiletés gondolatat és az elvesztés/eltévedés
motivumat egyarant.”*%8

Ezt az Gjjésziiletést lathatjuk a sarkanyok esetében. Nem véletlen, hogy a hét erd6bol
fakadé magidhoz csak a sarkényvérrel is birok férnek hozzd. A sarkanyokat az
elhunytak szerettei teremtik meg egy ritus altal, a feléledok viszont elvesztik a
sziviiket, amely miatt nincsenek érzelmeik, csupan emlékekkel rendelkeznek.
Amikor feltdmadnak, eluralkodik rajtuk az ¢éhség, amely azokra a személyekre
iranyul, akiket ¢éloként szerettek. A sarkanyok felfaljak Oket, tehat eltorlik azokat a
vilagbol, akik az el6z0 életiikhdz horgonyt jelentenek, magukba olvasztjak oket. A
sarkanyok igy bekebelezik ¢s elzarjak a multjukat, amivel eltorlik a korabbi életiik
kotelékeit. A sziviik, tehat az érzések hianyanak potlasaként értelmezhetd ez a falasi
roham.

Héterdd a heterotopia fogalma feldl is értelmezhetd. Foucault azt allitja, hogy
napjainkban ,,a szerkezeti hely 1épett a kiterjedés 6rokébe”, ami annyit tesz, hogy a
helyet nem egy-egy elem vagy pont kdzotti viszony hatdrozza meg. Ez abbol fakad,

hogy a terek kiilonbdzé mindségekkel birnak.*” Mint Foucault fogalmaz,

,,€ szerkezei helyek koziil csupan az a néhany érdekel, amelynek megvan
az a kiilonods tulajdonsaga, hogy kapcsolatban all az dsszes tobbivel, am
olyan médon, hogy ekdzben felfiiggeszti, kozombositi vagy a visszdjara
forditja az 4altala megjelolt, visszavert vagy visszatiikrozott
kapcsolatokat.”*1?

408 Sator Veronika: Miifaji hagyomanyok keresztez8dése Kleinheincz Csilla miiveiben. Partitira,
2016/2. 75-76.

409 Foucault: Eltérd terek. 148.

410 Jo. 149.
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A Héterdé az emberi és a tiindéri vilag mozgalmassagat forditja ki: szinte statikus,
kevés élettel bird hely, ahol a magia erésebb, mint az emberek vagy a Rengeteg

vildgaban, raadéasul erds kapcsolatban van a sajat lakoéival.

»|L]éteznek, feltehetden minden kultiraban, minden civilizacidéban, azok
a realis, tényleges, a tarsadalmi intézményrendszeren beliil kialakitott
helyek, amelyek egyfajta ellen-szerkezeti helyként, megvalosult
utopiaként reprezentaljak, kétségek elé allitjak, kiforgatjak a kultira
belsejében fellelhetd valodi szerkezeti helyeket; azok a helyek, amelyek
kiilséek minden helyhez képest, mégis tokéletesen lokalizalhatok.”*!!

Ezeket a helyeket nevezi Foucault heterotopidnak. A regény vilagaban a Rengeteg
azok szamdara lokalizalhatd, akik hibriditassal birnak. Maga az erdé Godolld
kornyékén koncentralodik, viszont, mint az Emese bécsi kirandulasa soran kidertil, a
novekvo tavolsagbol egyre nehezebb érzékelni, vagyis az erdd elérhetdségének
vannak hatarai. A hibriditdssal valdo 0Osszefliggése révén a Rengeteg (mint
heterotopia) kiforgatja a kultirat a tisztasag iranti igény felszdmoldsaval. Foucault a
heterotopidt a tiikorh6z hasonlitja, amely egy hely nélkiili hely, egyszerre van és
nincs: ,,A tiikdrben ott latom magam, ahol nem vagyok”.*'?> Ez &sszhangban van
azzal, ahogyan a Rengeteg megjelenik, elvégre el6szor egymasra vetiilnek Godollo
¢és az erdd fai, mindkét tér egyszerre érzékelhetd. A tiikdr metafordjanak hasznalata
arra is ramutat, hogy a heterotopiak, ezek az ellenszerkezeti helyek, valamiképpen a
kultira tikorképét mutatjak fel, az elnyomottat, a devianst és a nem normativat
foglaljak magukban. Foucault szerint heterotopia a korhdz, az elmegyogyintézet, a
menedékhaz vagy a borton, tehat azok a terek, amelyekben a tarsadalombol
kirekesztett jelenik meg. Az Olomerdi-trilogiaban a Rengetegbol elérhetd Héterdd
azok helyévé valik, akik hibriditdsukbdl fakadéan nem tartoznak szervesen sem a
tindérek, sem az emberek kozé.

Héterdében a kiutasitottak gyakran nem egyszertien hibridek, és ezaltal az Ember
vagy jelen esetben a Tiindér fogalmabol kiszoruld egyének, hanem gyakran
animalizalodnak is. Emese anyja, Lona példaul képes hattyuva valtozni. Amikor
pedig elatkozzak, akkor a hattyu alakjaban kell €lnie. Az atok tobbek kozott arra
vezethetd vissza, hogy nem tartja meg az igéretét, tehat felbontja a nyelv és a beszéd

egyértelmil jelentését, ezaltal pedig megingatja a logocentrikus rendet. Firene, Lona

411 Yo,
412 Foucault: Eltéro terek. 150.
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mostohatestvére Lona atka miatt kényszeriil holl6alakba, és ennek oka ismét az adott
sz6 megszegésére vezethetd vissza. Hiszen a két testvér kozott konfliktus alakul ki
Emese apja, Istvan miatt. A férfi fiatalon attévedt a Rengetegbe, ahol taldlkozott
Firenével, akinek megigérte, hogy orokre vele marad. Azonban, amikor a lany egy
rovid idére magara hagyta a férfit, akkor Istvan megismerkedett Lonaval, és végiil
vele szokott meg az emberek vilagdba. Firene szamara ez az esemény traumatikus,
hiszen tiindérként nem szegheti meg az igéreteit az emberi szarmazasu Istvannal
szemben. Amikor Firene szdmonkéri Lonat a ,tolvajlasért”, Lona elatkozza a lanyt.
Amikor a hattyatiindér visszatér az emberek vilagabol, bosszubol 6t is elatkozza
Firene anyja. Tehat mindkét nd esetében a logocentrizmus, a nyelv Kkitlintetett
szerepének kibillentésére vezethetd vissza az az atok, amely allati alakba kényszeriti
Oket. Az atkok feloldasaval képesek azonban szabadon valtani az emberi és az allati
alak kozott, de hibrid vériik miatt tovabbra is Ember/Tiindér alattinak mindsiilnek.

A sarkényok szdmara sem okoz kihivast a metamorfozis, a tarsadalmilag félelmet
generald ¢€s érzelemmentes 1ények ugyancsak a peremre szorulnak, devidns figurdk.
Mar az onkéntes alakvaltd képessége is az Ember idedjanak veszélyét jelzi, hiszen
instabilla teszik a testhatarokat. Istvan sem csupan emberként jarja az erd6t, hiszen
amikor a lanyat keresi, Lona mostohdja taltossda valtoztatja. Animalis alakja
ugyancsak a logocentrikus rend megbomlasara vezethetd vissza, hiszen varazsige
hatéséra alakul at. A férfi sarkdnyként, Kéként tér vissza a halalbol, igy bar ismét él,
de képes lesz az alakvaltasra, és athagja az Ember Iétezésének szabalyait. A
sarkanyok nevei is eltérnek az emberi nevektdl, gyakran egy-egy természeti
jelenséghez vagy létezohoz kapcsolodnak: Hajnal, Ejfél, K6 vagy Artany. Vagyis a
trilogiaban az erdé nem csupan szimbolikus-ritudlis értelemben valik koztes térré és
a kitaszitottak helyévé, hanem az Ember fogalmabol kiszoruld, devidns figurdk
maguk is gyakran animalis format 6ltenek, ami azt jelzi, hogy az Ember fogalmabol
kiszoruld létezok nem a kultirdhoz kapcsolddnak, hanem a természethez allnak
kozelebb az €l61ények lancolataban.

A hibriditdson tal kiilonb6z6 csonkasagok, betegségek, mentalis problémak és
lelki traumak jellemzik az erdd lakoit, vagyis a Héterdd a nem normativ, a hatarsérto,
a beteg, a fogyatékos és az ezekbdl fakaddéan devidns személyek, illetve 1ények
gyljtéhelyévé valik, igy az erddlakok zarvanyként kiiloniilnek el a tarsadalom
»egeészséges” testében. Nem meglepd, hogy a nem normativ csalddmodellek és a

traumatikus csaladtapasztalatok is ehhez a térhez kotik a szerepldket.
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A deviancia gyakran betegségként jelenik meg a kultaraban, olyan dologként,
amit kontroll alatt kell tartani és/vagy ki kell javitani. Susan Sontag A betegség mint

metafora cimi irdsat egy metaforaval nyitja meg:

»A betegség az ¢élet sotét oldala, a kinosabbik, a terhesebb
allampolgarsag. Ugyanis minden ember kettés allampolgarsaggal
sziletik, egyarant polgara az egészség és a betegség birodalmanak. Bar
mindannyian szivesebben hasznaljuk az egészség utlevelét, elébb-utdbb,
hogy ha rovid iddre is, de atlépjiik a masik kirdlysag allampolgaranak
szerepébe.”*!1?

Sontag kotetében a betegség ¢és az egészség viszonyanak felvezetése térbeli
szeparacion alapul. Ebben a tekintetben az Olomerdd-trilogia is éppen ezt az
elkiilonitést hajtja végre, hiszen abba a térbe helyezi a betegnek és sériiltnek
mindsiil testeket, amely az olvasd szamara (nép)mesei birodalomként nyilvanul
meg. Mint a bevezetésben érintettem, a népmesék a tudas 6rzéi voltak, és
szimbolumokon keresztiil rogzitették a kozosség ismereteit. A regényben pedig a
testi problémdk ¢és a betegségek a kiilonb6zd pszichés traumdk és toréspontok
szimbolikus leképzddéseiként interpretalhatok. A betegség metaforizalasa, koltoi
képekkel valo felruhazasa vagy a betegség mint metafora és koltoi kép hasznalata
nem idegen a kulturatol, hiszen Sontag éppen azt mutatja be idézett miivében, hogy
milyen atvitt értelmli és metaforikus modokon irtdk le a rdkot és a tuberkulozist a
torténelem soran. A trilégidban a testi fogyatékossag a csaladi traumadkat
reprezentalja és metaforizalja.

A tlindérekhez ko6tddd vilagnak van egy fontos miikddési szabalya: az egyensuly
fenntartasa.*'* Az egyén szabaly- vagy igéretszegése visszahat ra attdl fiiggéen,
mennyire komoly az 4tlépett norma. Egy atok példaul ujabb atkokat von maga utan:
Lona megatkozta a mostohatestvérét, akit ezért a lany anyja atkozott meg. Vagy az
elhunyt hozzatartozok feltdimasztasa az egyén halalat eredményezi, hiszen a

sarkanyként visszatért személy felfalja 6t. A trilogidban az igérettétel egyenld a

413 Sontag, Susan: A betegség mint metafora. Ford. Lugosi Laszl6. Eurdpa, 1983. 5.

414 Az egyensuly megbontasa és a kiegyenlitddés szempontjabol a trilogia tarsszovegének
tekinthetd Moskat Anita kisregénye, a Szerzddési szabadsdg. Eszerint az emberek képesek
szerzOdésekkel befolydsolni adott teriiletek foldrajzi és éghajlati jellemzdit, ha a tudomany ismeri
hozzé a megfeleld képleteket. Ha valahol csokkentenének valamit, akkor egy masik teriileten ugyanazt
a dolgot ugyanabban a mértékben novelni kell az egyenstly jegyében — ez lehet a nyomas, asvanyi
anyagok vagy esOs napok szama. (Ld. Moskat Anita: Szerz6dési szabadsag. In 4 hazugsag tézisei. US.
Budapest, GABO, 2002. 199-391.).
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cselekvéssel, austeni értelemben performativumok,*” igy példaul Emesének meg
kell keresnie Rabonban szivét, hiszen az Olomerdd végén megigéri a férfinak, hogy
segit neki megtalalni. Ha nem tenné¢ meg iddvel, akkor testi bilintetésre szamithatna,
amely akar a halélat is okozhatnd. Az igéretek mikodése a beszéd és a nyelv altal
uralt vildgra mutat ra, hiszen a tiindérek vilaga a logocentrizmuson alapul.

Nem csupan az igéretek, hanem az atkok is performativumként miikodnek. Az
atkok feloldasa és az igéretek feliilirdsa, tehat a sors befolyasoldsa miatt 1épnek
kapcsolatba a szereplok a végzetnokkel, akik az Uveghegyen laknak, és a sorsfolyo
hajszalakbol allo6 hullamait feliigyelik. A harom nd vigyaz a vilag rendjére, a
moirdkhoz hasonlé figurak, akik latjdk a lehetséges jovoket. Az Uveghegy
sértetlensége szimbolum: amig egész, a vildg sem torik ketté, viszont abban a
pillanatban, ahogy megreped, és kiszabadul Artany, aki valamikor régen kidontotte a
vilagfat, a rend megbomlik. Masrészt az Uveghegy egyfajra hatar a hibrid
sarkanyfattyak és Héterdd, illetve a tiindérek tényleges élettere kozott. Harmadrészt,
mivel a josolni képes végzetndk otthona, akik a szd révén kozvetitik a jovot, az
Uveghegy megsériilése a performativumok megszegéséhez hasonléan a

logocentrizmust veszélyezteti.

2.2. Csalad

A Kleinheincz trilogidjaban megjelend kérdések fokeént a fiatalok, a kamaszok
problémadit érintik Emese utjan keresztiil. Mint Limpar 1ldiké irja a Szérnyek a

mesékben cimil szovegében:

»A sehova sem tokéletesen tartozds, a két vilag kozti hidtusban létezés
allapota ez, melyet a két vilag kozti atjaras ijesztové, szornyliségessé
tesz. Az uj félelmek, ) vagyak idOszakanak megfelelden a szornyeket
felvonultatd YA-miivek*' egy jelentds része a felndtté valas folyamatéra
fokuszal, és eldtérbe helyezi a korosztaly-specifikus szorongasokat és
vagyakat.”*!”

Kleinheincz trilogiaja a csalddhoz valdo kotddés fokozatos atalakuldsat, a
fliggetlenedést és az utkeresést mutatja be. Emese példaul sokaig csak az apjaval é€lt,

mert a tliindér édesanyjat fogsagban tartotta Lona mostohdja, Rapsonné. Az elsd

415 1Ld. Austin, John L.: Tetten ért szavak. A Harvard Egyetemen 1955-ben tartott William James
eléadasok. Budapest, Hermész konyvek, 1990. 33-34.

416 Az ifjusagi irodalomra gyakran hivatkoznak young adult irodalomként is, roviden Y A-ként.

417 Limpar: Szérnyek a mesékben.
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kotet, az Olomerdd arra fokuszal, hogy Emese miként menti meg az anyjat a
tiindérek vildgaban, a masodik rész ezzel szemben az Olomerdd végén meggyilkolt
apa elvesztésének gyaszat, illetve Emese és Lona ujboli megismerkedését allitja a
kozéppontba amellett, hogy Emese szamara problémat jelent a tiindér- és az
embervilag kozotti egyensulyozas.

A kotetek olvasoi és a szakmai recepcidja foként a népmesei elemekre fokuszal,
arra, hogy Kleinheincz hogyan hasznalja és dolgozza be a mesei elemeket és
narrativakat a regényekbe, mindez pedig miként kapcsolodik Ossze a fOszerepld,
Emese életével: hogyan valik beldle hos; illetve arra, hogy az egyes szereplok melyik
ismert mesei karakternek feleltethetok meg. Limpar azonban érdekesebb kérdésre
irdnyitja a figyelmet, amikor azt irja, ,,[e]z a mese [a trilogia] ugyanis kékemény
valosag, mely metaforikus eszkdzoket hasznalva forditja le a mai csaladi draméat a
mese nyelvezetére.”*!® Az idézetben Limpar arra utal, hogy mindharom regényt a
csaladi viszonyok és a szereplok rokonsdganak dinamikéi hatarozzdk meg. Az
Odaértett olvasd néven publikdld blogger recenzidja ugyancsak ezt a narrativszalat
emeli ki, viszont olyan kulcsszavakat is hasznal, amelyek uwjabb, a trilogiat

meghataroz6 problémara mutatnak ra:

»Az Emese torténetét elmeséld trilogiat alapvetden csaladtorténetként
jelolték meg, és a szerzd is beszélt arrdl, hogy szerinte a fantasy
vilagokban gyakran alulértékelt és/vagy indokolatlanul hidnyos a féhésok
szlileinek, felmendinek csoportja, mintha ez nem is volna fontos, vagy
egyszerlien csak konnyebb lenne ugy felépiteni és eldtérben tartani,
titokzatossa ¢€s eleve beteggé vagy sériltté tenni egy figurat, hogy ezt
nem részletezi, nem bontja ki a szoveg. Ha mégis felbukkannak a
rokonok, akkor nagyon hamar kikopnak a szovegekbdl, mert a
csaladtagokkal, fOleg a sziildkkel valdo viszony altalaban statikus:
feloldatlanul, megoldatlanul ellenséges, konfliktusokkal terhelt és az is
marad, és/vagy a csaladtagok nem vesznek részt a kiizdelmekben.”*!”

Az Odaértett olvasod értelmezésében az valik hangsulyossd, hogy mas fantasykkel
szemben a csalddon beliili dinamikdk végig meghatdrozzak Emese hdssé valasanak
torténetét, nem csupan hattértorténetet biztositanak a lany kivalasztott szerepének. A

trilogiaban nem csupan Emese esetében emelhetdk ki a csaladi kotelékek, elvégre a

418 Limpar: Oldas és kotés.

419 Odaértett olvaso: Identitasrajz fekete tussal 1. (Olomerds, Uveghegy, Eziistkéz). Odaértett
olvaso,  2020.05.24. URL: https://odaertettolvaso.hu/2020/05/24/identitasrajz-fekete-tussal-i-
olomerdo-uveghegy-ezustkez/
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mintak. A masik elem, amira az idézet ravilagit, hogy a betegség €s a sériiltség a
szoveg szervezoereje. Mindez nem meglepd, hiszen a (szuper)hdsok utnak indulasa
gyakran ¢éppen valamilyen trauma hatdsara torténik. Meglatasom szerint a
kamaszodas ¢és a felnovés egyéni tapasztalata mellett legalabb annyira fontos, ha nem
erdteljesebb konfliktus a regényben, a csaladi viszonyok, illetve az egészség és a
csonkasag, a képesség és a képtelenség kérdése, hiszen az egyéni és csaladi
torténetek is a teljes, a részleges és a hianyos strukturaja mentén szervezddnek. A
trilogia gy rendezi el a népmesei elemeket ¢és motivumokat, hogy az
ujraértelmezésiik a betegség tapasztalatdinak ¢és fogalmanak kortars hasznalatara
iranyitja a figyelmet. Ugyanis a regényben megjelend fogyatékossagok nem a test
véletlenszerli sériiléseibdl fakadnak, hanem a csaladi és az egyéni traumdk rairodésai
a testre: a betegség mentalis, érzelmi és lelki problémaként értelmezhetd az
Olomerdd-sorozatban.

A trauma kifejezés a kdznyelvben a multban megélt, megraz6 tapasztalatokra
adott negativ érzelmi reakciot jelenti. A kifejezés eredetileg gorog eredetli, és sebet
vagy sériilést jelent.*”® Vagyis a koznyelvi jelentése a fizikai sériilés mintjara
sebként képzeli el ezeket a behatasokat. Az Olomerdd-trilogiaban a szereplket ért
traumdk fizikai leképzddést kapnak, Emese példaul feltdmasztja a halott apjat, aki
sarkanyként tér vissza. Mivel a feltdmadt halottak felfaljak azokat, akiket életiikben
szerettek, igy az apa probalja megenni Emesét, végiil azonban csak a lany karjat
harapja le, mert Lona elveszi a sarkdny emlékeit. Mivel a férfi nem emlékszik a
gyermekére, igy nem emlékszik az irdnta érzett szeretetre sem, ezért életben hagyja.
Emese tehat hidba hozza vissza az apjat, mégis elvesziti 6t, amelynek jelképe és
biintetése a kéz elvesztése. A test ezzel éppen azt a csonkasdgot és sebzettséget
reprezentalja, amely Emese csaladjara is igaz: ,,Nem a csonkasaga jellemzi, hanem a
csonkasaga keletkezéstorténete [...] és az, hogy megtanult bal kézzel rajzolni, cip6t
fiizni, tehat 6nallo lenni.”*?!

Mint Ureczky Eszter irja, ,[a] ragéalyos testek hordozta kulturdlis iizenetek
ugyanis mintha elvalaszthatatlanok lennének a tdrsadalmi margdk antropologiai

jelentdségétdl, valamint az  elfojtas és a  projekcio  pszichologiai

420 Totfalusi Istvan: Magyar etimolégiai szotdr. ,trauma”.

421 Odaértett olvaso: Identitasrajz fekete tussal II. (Olomerds, Uveghegy, Eziistkéz). Odaértett
olvaso,  2020.05.27. URL: https://odaertettolvaso.hu/2020/05/27/identitasrajz-fekete-tussal-ii-
olomerdo-uveghegy-ezustkez/
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mechanizmusait6l.”*??> Ureczky megallapitisa nem csupdn a ragilyos, hanem
minden, a normativtdl eltérd testre igaz, hiszen a normativtol valo eltérés deviancidja
beteg(es)nek mindsiil. Az elfojtas és a projekcio kérdése meghatirozza a testek
megitélését, elvégre amellett, hogy a testek marginalizalttd valnak, rajuk vetiilnek
azok a problémdk és félelmek, amelyekkel nem néz szembe a tobbségi, normativ
tarsadalom.

A regény folyamatosan Gjrairja a normativ fogalmat. Eloszor az emberi vilag
tiinik normativnak és biztonsdgosnak, majd a masodik kotetben mar a Héterdd
korabban hatarsértd lényei sem mindsiilnek deviansnak vagy idegennek. Ezt
kovetden Tiindérorszag lesz eldszor kiilonods, hogy aztan a tulvilagi utazashoz képest
ugyancsak normativ térré valjon. Vagyis a normativitas €s az ismerdsség
viszonyfogalmak, az ismeretlenebb pedig szabalyszegdbbnek tlinik. Egy konkrét
jeleneten keresztiil is megragadhato ez a kérdés. Az Ember, vagyis a nem hibrid 1ény
jelképezi a normat. Amikor Istvan, Emese apja at akar kelni a Rengetegen, hogy
megtaldlja a feleségét, képtelen ra, hiszen nincs benne tiindérvér, igy az erdd
kiutasitja. Az, hogy egyaltalan képes megtalalni a Rengeteg hatirat, az erdd
normdjahoz vald igazodas altal lehetséges, protézis altali hibridizacidval:
tiindérfelesége hattyutollaval ¢és hajaval probal atlépni. Vagyis a Héterdd
szempontjabol Istvan devians testnek mindsiil, aki nem rendelkezik tiindérvérrel.
Eppen ezért szimbolikus az atkelése: a hibrid Rabonban kopenye ala bujva valik
képessé az athaladasra, vagyis massaga (amely hasonloan az Irha és borhdz, a testre

vezethetd vissza) akkor oldodik fel, amikor rejtetté valik, a teste nem lathato.

2.3. TUindérek és sarkanyok

Emese édesanyja, Lona egy tiindér €s egy sarkany lanya. A nd alakjéban fellelhetd a
Tiindér Ilona-torténet hatdsa, hiszen egy ruha segitségével képes hattytva valtozni,
ezt pedig a regényben Istvan ellopja, igy magdhoz lancolja a nét. Lona sarkédnyvére
abban mutatkozik meg, hogy uralkodik Héterdd bizonyos erdei felett, az ereje
nagysaga a birtokolt erdok szamatol fligg. Mind a tiindérek, mind a sarkanyok
kozponti figurdi a regénynek, igy az egyes szereplok elemzése eldtt roviden
bemutatom, hogy a kultirankban milyen hagyomanyok kotddnek ezek a 1ényekhez,

¢s hogy ehhez képest miként jelennek meg a trildgiaban.

422 Ureczky Eszter: Kultira és kontamindcié. A jarvany metafordi és biopolitikdja kortdrs
regényekben. Budapest, . T.E.M. Alapitvany / Kijarat, 2021. 11.
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A Pinky elemzése soran mar roviden kitértem a tlindérekre, amelyeket
természetkozeli 1ényekként értelmeztem. Ipolyi Arnold gytijtése és munkdja szerint a
tiindérek lehetnek jok vagy rosszak, &m ha eldbbiek, akkor alakjuk szorosan
Osszekapcsolodik a boldogsaggal, a tiindérhonnal, amelyek aranylétként és -honként
értelmezhetdk.*?> Pozitiv asszocidciojuk a természet szépségével és bdségével
fonodik 6ssze, illetve a gondtalan élettel. Eppen ezért a kiilonb6zd erdék, mint a réz,
az eziist vagy az arany,*** ugyancsak a boldogsag és a béség, vagyis a romanticizalt
természet képeként élnek a koztudatban. Azonban az Olomerdd kiilonboz6 erdei
szinte néptelenek, igy nem a boldogsag vagy a bdség szimbolumai, €s bar szépségiik
megmarad, a veszélyességiikk hangsulyos: ,Megérintette az egyik 4gat [az
eziisterdében]. Hiivosnek, enyhén érdesnek érezte, valahol a fém és fakéreg tapintasa
kozott. A levelek ruganyosak, hidegek voltak, de az ¢liikk vagott, mintha apro
borotvapengéket aggattak volna a gallyakra.”**® A tiindérek természettel vald
asszocidcioja annyiban megmarad a regényben, hogy lakhelyiik gyakran az erdd
(nem minden tiindérnek), Osszekottetésben vannak a természettel, képesek alakot
valtani és magiat hasznalni. Mint Rusvai Ménika irja Gaura Agnes Tilontil** cimii
regényérdl és az Olomerdérél:  Mindkét torténetben a tiindérek szorosabban
kapcsolodnak a természethez, kiilonos tekintettel a novényekre, és ez a kapcsolodas
az egyik alapja az embertdl valo kiilonbozdségiiknek. A tiindérek nem csupan
formaljak természetes kdrnyezetiiket, kornyezetiik is formélja 6ket.”**’

Northrop Frye a sarkany alakjat az oOreg és terméketlen kirdly figurajaval
azonositja, a kirdly pedig annak a f6ldnek a szimboluma, amely felett uralkodik, igy
a sarkany Osszekapcsolodik a terméketlen és kietlen fold képével: a terméketlen, oreg
uralkodé mar nem képes felvirdgoztatni az orszagat. Ekozben a sarkany 6rz6 figura
is, vigyaz a kincseire.*”® A trilogia sarkdnyai alakvaltok, képesek emberi és
hiillszerti alakot felvenni. Mivel a feltamadas utan felfaljak azokat, akiket életiikben

szerettek, igy maganyra vannak itélve. Frye a sarkény altal szimbolizalt foldet a

paradicsom ellentéteként, elbukott vilagként értelmezi. A trilogia sarkdnyainak

423 Ipoly: Magyar Mythologia. 60.

424 Az erddket és a tiindérfoldet Ipolyi Erdéllyel koti ssze, amelyet ,,tiindéries hét var hona”-ként
emlit (Uo. 62.). A tiindérek és az Erdély kozotti hagyomannyal, illetve az Ipolyi altal emlitett helyek
lokalizalhatosagaval az Olomerdd kontextusiban a tovibbiakban nem foglalkozom, bdvebben
azonban ld. Sator: Miifaji hagyomanyok keresztezddése Kleinheincz Csilla miiveiben. 75.

425 Kleinheincz: Olomerdd. 54

426 Gaura Agnes: Tilontiil. Budapest, Delta Vision, 2018.

427 Rusvai Monika: Vissza a rengetegbe.

428 Frye: A nyar miithosza. 131, 135-136.
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bukésa a sajat devidns és érzelmileg izolalt 1étiikbdl fakad, amely ugyancsak ravetiil
a tajra az erdokkel valo kapcsolatuk révén, hiszen az erddk is kihaltak, csak néhany
Iény fordul meg ott. Paradox modon a szeretet kelti Oket életre, és éppen ettdl a
szeretettol vannak elvagva masodik életiikben. Feltdimadasuk a messianisztikus-
narrativakkal szemben (és mutatva ezzel Frye bukdas-paradicsom ellentétét) nem
megvaltast és a biindk eltorlését hozza magaval, vagyis pozitiv Uj kezdetet, hanem
romlast és pusztulast. Roviden tehat, mind a tiindér, mind a sarkény szimbolikusan
jelzi azt a foldet és kornyezetet, ami felett uralkodik, és amellyel 6sszekottetésben
all. A csupan sarkanyvérrel birok a pusztulast hozzak magukkal, mig a tlindér-

sarkany félvérek statikus terek felett uralkodnak.

2.4. Emese sérilései

Emese el6szor félig tiindérként, félig emberként sériil abban az esetben, amikor nem
tartja be az igéreteit — a fajdalom mértéke fiigg attdl, mennyire komoly az igéret,
elvégre a kisebb hasfdjasoktol egészen a csonttorésig terjedhet a biintetés. Az emberi
vilagban ez hatranyt jelent, hiszen azoknak az igéreteknek is megvan a
kovetkezménye, amelyek be nem tartdsa a hétkoznapi emberek szamara semmilyen
kovetkezménnyel nem jar. A tlindérvildgban azonban ismerik ezeket a torvényeket,
igy ott nem ennek megfelelden kérnek és tesznek igéreteket.

Emese a Rengeteget ¢s az ahhoz kapcsolodo vildgot az els6 menstrudcidja utan
kezdi érzékelni. Egyrészt a felndtté valas teszi lehetoveé az erddvel kialakulod aktiv
kapcsolatat. Ez a mozzanat tiikr6zi a Victor Turner altal az 0j életszakaszba valo
1épés ritusainak helyszinekre irdnyuld topologidjat,**® hiszen az erdd az atmenetiség
jelképe. Masrészt a menstruacid tobb kultirdban az egészségtelen, a tisztatalan és a
sebzett testképpel fonodik ossze,*® vagyis a lany elsé vérzése éppen a
természetkozeli népek tisztatalan, egészségtelen elképzelését jeleniti meg, és ez a
,»sériilés” teszi lehetdvé, hogy megérezze a Rengeteget. Hiszen az erdé nem csupéan
az atmenetiség jelképe, hanem az elkiilonités helye is, az egészséges €s nem

1’431

egészséges szétvalasztisa alta Emese pedig egyre szorosabban kotodik

Héterd6hoz €s ahhoz a vilaghoz, ami még azon is tul van. Vagyis a menstruécio altal

429 Turner: A ritualis folyamat. 108-110.

430 Ortner: N& és férfi, avagy természet és kultura?. 198.

41 Errél ir példaul Foucault, amikor lepra tarsadalmi elkiilonitését irja le. Ld. Foucault, Michel: 4
rendellenesek. Ford. Berkovits Balazs. Budapest, L’Harmattan, 2020. 55.
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Emese kozelebb keriil a természethez, és a természetet szimbolizalo tiindérekhez,
¢letitjanak alakulasa 6sszefonddik a természettel.

Emese azért kapcsolddik a tlindérek vildgahoz, mert az emberi vildg otthontalanna
valik, és a csaladi fészek sem biztonsadgos, hiszen a csaladtagjai fokozatosan
eltdvolodnak a korabbi ,,otthonatol”: Lona a rengetegbe, apja pedig meghal. Emese
célja az elsd kotetben, hogy megtalédlja az édesanyjat, és hazavigye Godollore, ezzel
egyesitve a csaladot. Azonban ez nem sikeriil, bar anyja atka megtorik, azonban nem
marad az emberi vildgba, apja pedig belehal a kalandba. A Rengeteghez azonban
egyre szorosabban kotddik a lany, és a korabban fenyegetdnek ¢és idegennek hatd
Héterdo egyre baratsdgosabba ¢s biztonsagosabba valik. Az, ahogyan a lany
feltérképezi a masik vildgot, pdrhuzamot mutat azzal, ahogyan a tiindéridentitasat is
egyre mélyebben megismeri, vagyis a tiindérség és a természetfeletti erdd
kapcsolatban allnak egymassal.

A tiindérek koziil tobben is képesek a magiara. Rabonban példaul énekkel, Emese
a rajzolas altal képes vardzsolni. Az Uveghegyben Istvan feltimasztisa soran
azonban a lany azt a karjat vesziti el, amellyel rajzolt. gy a sarkannya valo apa jelet
hagy a lanyon, amely lathatova teszi, hogy a tiindérvilag szabalyainak hatdsai miatt
hunyt el az apja, €s azt is, hogy a Héterdo szabdlyai szerint nincs ingyen egy-egy
természetellenes cselekedet. Mint kordbban jeleztem, Emese Uigy menekill meg az
apja eldl, hogy Lona elveszi a férfi emlékeit, igy megsziinteti azt az éhséget, amely a
sarkanyt hajtja a szerettei, tehat a multja felfalasara. Lona cselekedetének is megvan
az ara. O kapja meg Istvan emlékeit, igy a szaméra furcsa emberi érzelmekkel és
gondolkodassal is egyiitt kell ¢élnie amellett, hogy a férfi emlékei rdmutatnak azok az
évekre is, amikor a né nem volt jelen a lanya életében.

A kéz elvesztése, a hiany, amely a trauma materidlis leképzddése, Emesét a hds
utjara tereli akkor, amikor a vilag veszélybe keriil. Mar az els6 konyvtdl kezdve jelen
vannak utalasok egy bizonyos Eziistkezli nevii hdsre, akirdl tobb torténetvaltozat €l
(példaul eltér, hogy férfi vagy nd), vagyis a folklor ordlis hagyomanya képzddik le a
valtozatok sokféleségében. Emese azonosulni kezd a torténetek egy bizonyos
realizacidjanak alakjaval, amely részben az elvesztett kézbdl fakad — azt gondolja, 6
lehet a hds, aki megmentheti a vilagot. Az utolsé kotetben, az Eziistkézben egy 1j,
eziist keze lesz a lanynak. Ez az idegen, furcsa anyag azt is jelzi, hogy a korabbi
trauma valamiképpen oldodik, és Emese fejlodésének €s személyiségének a részévé

valik a multja. Emese késdbb, a tiindérvilagban taldlkozik a sarkany apjaval, aki a Ko
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nevet viseli. A férfi nem emlékszik a lanyra, igy elkezdik Ujra megismerni egymast.
A férfi Emesétdl és Emese emberi nagynénjétdl kap néhany emléket, hogy részben
visszanyerje korabbi (Istvan-)identitasat.**> Emlékeinek teljes helyredllitasa azonban
nem lehetséges, hiszen a kisebb multtoredékektdl is feltamad az étvagya.

A kar elvesztésén til a lany masik nagy sériilése az atvagott nyaka. Azonban
mivel a vildgrend felborult, és ezért a lelkek nem vandorolnak (a halottak nem
tavoznak a talvilagra és az jsziildttek nem kapnak lelket), Emese sem hal meg
egészen. Az ¢élet és a halal kozti allapotban Rabonbannal egyiitt helyre allitja a vilag
menetét. Amennyiben Emese testének sériilései a csalddi traumak feldl
értelmezhetdk, akkor a nyakseb azt jelzi, hogy a csalddja nem lesz Ujra egész és
Osszeilleszthetd, még akkor sem, ha K¢ elfogadja, hogy a lany apja, és még ha a
sarkany taldlkozik is Lonaval. Ezt erdsiti meg a regény vége is, elvégre K6 nem
Loénaval, hanem a mostohatestvérével, Firenével keriil kozeli kapcsolatba — bar
Firene nem egészen abban a férfiban taldlja meg a tarsat, akit megismert a
Rengetegben, ¢és akit ndvére elszakitott téle, hanem az 1), feltimadt és teljesen a
magikus vilaghoz kapcsol6dd Kdben.

A nyakseb a vilagmegvaltas szempontjabol a hdsi feltdmadas toposzat koveti, azt
a mindségi valtozast, amely képessé teszi Emesét arra, hogy rendet teremtsen a
vilagban. A lany végzetes sériilése abbol az Onhittségbdl fakad, amely miatt
Rabonban a szivét vesztette el: tul biztosak voltak abban, hogy a vildgot megmentd
Eziistkezlivé valhatnak. A zarlat azonban nem egyetlen Eziistkeziit abrazol, hanem a
két sériilt hos kozos cselekvése révén alakul ki az 1) egyensuly. Rabonban elfoglalja
Halal helyét, Emese pedig a tobbi halottal egyiitt valaszthat, hogy végleg elmtilnak**

vagy a korforgas részeként visszatérnek.

2.5. Szivtelen hés: Rabonban

Rabonbanra is jellemz0, hogy a teste a multjanak, vagyis a mentalis problémak és az

érzelmi traumak kivetiilésének feliletévé valik. Bar kiviilr6l kevésbé lathatd a test

432 A veszteség és a kar csonkja kozti kapcsolatra a narracio is reflektal, illetve arra, hogy a trauma
feloldodéasaval a hidnyzd kar is egyre kevésbé korlatozo: ,,A korabbi veszteségre csak jobb karja
csonkja emlékezteti. Es mar az sem f4j olyan nagyon. Ahogyan apja emlékeinek helyét kipétolta a
sajatjaival és Adélével, ugy vette at jobbja feladatait a balja, és mar nem hidnyzik annyira.”
(Kleinheincz: Eziistkéz. 110)

433 Az Eziistkéz egyik konfliktusa, hogy az egyik szarvastiindér, Rabonban nevelt anyjanak
testvére, azt probalja elérni, hogy a tlindérek az ujjasziiletésiik utan ne emlékezzenek az el6z6
¢letiikre.
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sériilése, mégis a traumdk fizikai tapasztalata valik hangstlyossa. Rabonban a
trilogia elsd és harmadik részében jut szerephez, a masodikban csak emlités szintjén
keriil els. Mig az Olomerddben a korlatai keriilnek elétérbe, valamint az, hogy
Emese segitotarsa, addig az Eziistkéz ciml zarokotet a Sarkanyfi cimi kisregénnyel
nyit, amely Rabonban gyermekkorat tarja fel, tovabba azt a folyamatot, ahogyan a
héssé valasra késziil. Azok a rossz dontések is itt dertilnek ki, amelyek toréspontként
és id6vel traumaként korlatozzak &t. A tovabbiakban foként az Olomerddre és a
Sarkanyfira fokuszalva értelmezem Rabonban karakterét.

Rabonban Emeséhez hasonloan hibrid 1ény: emberi, tiindér- és sarkanyvér folyik
az ereiben, igy az emberek ¢és a tiindérek vildgaban ugyancsak kitaszitott. A
Sarkanyfi azzal nyit, hogy Rabonban gyermekként a meggyilkolt (sarkany)anyja
teste mellett marad, majd egy Unige nevii kordbbi végzetnd befogadja. Unige, a
szarvastiindér potanya helyett inkabb beavatd figura a fiatal Rabonban életében, a
hossé valasra késziti fel. A torténetivet a Fehérlofia motivumai szovik at akar a fia
fejlodése tekintetében, akar a vacsorajelenet parafrdzisaban vagy a kiralylany
megmentésében. Rabonban erdprobat all ki, megtanul banni a vardzserejével, egyre
né a hdsi és a kiildetéstudata. Az identitisat Unige szavai formaljak: ,Lattam a
vilagvégét [...] Emiatt jottem el az Uveghegyrdl, hogy megtalaljalak. Te leszel az,
aki megment mindannyiunkat. Feladatod van, Rabonban”.*** A nd nevelése arra
szolgal, hogy Rabonban (szuper)hdssé valjon, vagyis hogy egy atlagos személyhez
képest tobbleterdvel rendelkezzen. Ezt jelezi az is, hogy a nd elveszi korabbi nevét,
¢s 6 adja neki a Rabonban nevet, amely a kotet tobbi beszéldnevéhez hasonldan a
ban taggal a vezetéshez kapcsolddd sorsot rejti magaban. Nevének jelentése a

k”435

magyar kultartorténetben keresendd, ,,vallasi és polgari f6néko megnevezeésére

szolgalt, hiszen a rabonbén a ,,pogany székelyek valasztott kormanyzdja, vezére és
f8papja [volt] a honfoglalas koriili iddben” 3

A fin karaktere illeszkedik Toth Zoltan Janos azon meglatasdhoz, amely szerint a
fogyatékossaggal é16 hosok korat éljiik. A tobbleterd fejlesztése mellett Unige olyan

mintat kozvetit a fiatal fil szdmara, amely elfedi az érzelmeket, és igy nem

tapasztalja meg a sziil6i szeretetet és a biztos csaladi hatteret. Ez a minta Rabonban

434 Kleinheincz: Eziistkéz. 17.

435 Ipolyi: Magyar Mythologia. 467. (Kiemelés az eredetiben.)

436 Barczi Géza et al. (szerk): A4 magyar nyelv értelmezd szétara. Akadémiai,
,,rabonban’https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-
szotara-1 BE8B/r-46B74/rabonban-46C32/
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viselkedésének alapjava is valik, hiszen éppen Unige atka miatt veszti el a szivét.
Vagyis a szerepl0 szamdara a nem egészséges csaladi kozeg olyan traumava valik,
amelynek megnyilvanulasa felnéttként a sziv elvesztése, az érezelemmentesség lesz.
A sziv elvesztése tehat egyszerre valos €s metaforikus.

Rabonbéan haromszor kap biintetést. Az elsét Lofia*’

cserbenhagyasa miatt; a
masodikat az uralkodo6i kotelezettségeinek elhanyagoldsaért; a harmadikat pedig
azért, mert az érzelmei vezették. Ez a harom biintetés harom toréspontként
értelmezhetd, amelyek kiilonb6z0 aspektusokbol a hdsi bukast szimbolizéljak.
Mindegyik biintetés a tobbleterejétél vagy az alap képességeitdl fosztja meg
Rabonbant, fogyatékossa teszik Ot.

A disability studies, vagyis a fogyatékossdgtudomany szerint

»la]zzal, hogy a fogyatékos testek nem képesek reprodukalni a testi
sérthetetlenség idedlis képét, a fogyatékos testeket nem Ugy
pozicionaljak, mint akiknek nincs hatalmuk, hanem éppen ellenkezdleg,
fenyegetést ¢és veszélyt jeleznek, amennyiben alddssdk a testek
stabilitisaba és allanddsagaba vetett hitet.”*3

Vagyis a fogyatékos testek a normatol valo eltéréssel 1) rendet hoznak 1étre, és éppen
a normativtol valo eltérésiik miatt devidnsnak, masnak mindsiilnek, igy a tarsadalom
egészséges (normativ) tagjaitdl elkiilonitésre keriilnek, és valamilyen heterotopiaként
értelmezhetd térben élnek — ez Rabonban esetében a Héterdd. A fogyatékossag
stigmatizal és sztereotipidkat hoz létre, Rabonban cselekedetei pedig olyan
hidnyossagokra mutatnak ra, amelyek ellehetetlenitik, hogy betoltse a hds szerepét.
Ezek a cselekedetek felszamoljdk a megirt jovot 1at6 Unige terveit, vagyis mivel
Rabonban nem képes betolteni a szerepét, a sajat sorsat irja feliil, igy 0j rendet hoz
létre. A személyiségében és a tetteiben megjelend moralis és etikai hidnyossagok
fogyatékossa teszik a szerepldt, a kiilonbozo biintetések ezeket a jellemzdket erdsitik
fel, szinte stigmava teszik — a regény végére azonban ezek a leckék segitik ahhoz,
hogy betoltse Halal szerepét, és gondoskodjon a vildg rendjérdl és a korforgas

fenntartasarol.

BT A Fehériéfia népmese fészerepldje nem feleltethetd meg teljesen sem Rabonbannak, sem
Loéfianak. Mindketten rendelkeznek olyan vondsokkal, amelyek a mesében Fehérlofiat jellemzik.
Lofia és Rabonban reprezentacidja hasonld Rabonban és Emese abrazolasahoz, hiszen ebben az
esetben sem donthetd el, hogy végiil ki lehet majd az, aki megmenti a vilagot, ki az, aki h6ssé valhat.

438 Shildrick: Dangerous Discourses of Disability, Subjectivity and Sexuality. 20.
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Rabonban elsd biintetését Lofia mondja ki. Bar Rabonban megolte az oOriast,
megmentette a kiralylanyt, de megszegte a szavat, amikor beleavatkozott Lofia és az
orias harcaba, majd cserbenhagyta Lofiat és a testvérét. Eppen ezért hésként
megbukik, nem vallalta a feleldsséget a tettéért, mert nem tért vissza segiteni (a
kiralylany kezét és a hozza tartozo fele kiradlysagot mégis elnyerte). Lofia atka éppen
ezekre a tettekre reflektal: ,,Légy atkozott, Rabonban! Légy atkozott, és 1égy Oszinte!
Onzd vagy? Hat legyen! Ne segithess senkinek, csak ha fizet érte, és neked se
segithessen senki, a legnagyobb sziikség idején sem, csak ha torleszted az arat!”*

Az atok mindig, amikor segitséget kérnek Rabonbantol, életbe 1ép. A férfi vagy
fizetséget kér a segitségért, vagy pedig fizikai tlinetek mutatkoznak, amennyiben
Onzetleniil probal segiteni. Tehat a korabbi hianyossdga, a moralis ¢és a lelki
sebzettsége testi betegségek formdjdban emlékezteti arra, hogy milyen mulasztasa
volt. Ez féként az Olomerdében hangsulyos, ahol Emesét tamogatja abban, hogy
megtalalja a sziileit. Amikor a lany nem ajanl fizetséget, de a férfi igyekszik tenni
érte, az egyre nagyobb tettek fokozodo testi tiineteket okoznak: ,,Mintha kést vagtak
volna a gyomraba, amit minden lépéssel megforgattak benne. [...] Nehézkesen
elindult, valla meggornyedt — nem tudott kiegyenesedni, mert akarhanyszor probalt,
rogtdn beleszaggattak gyomraba a karmok”#4,

Rabonban a masodik biintetést a végzetndktdl kapja, mert az elnyert kiralysagot
elhagyja a szégyenérzete miatt, és a felszolitas ellenére sem hajland6 visszatérni. A
blintetést igy a felelosségvallalas aldl valod kibujasért rojak ki Rabonbéanra. Mivel a
regényben a vardzserd egyik legerdsebb forrasa a f6ldhoz, a kirdlysagokhoz kotddo
viszony, Rabonban a megszerzett hatalommal jaro feladattal szegiil szembe. Amikor
megkérdezik a végzetndk, hogy mi a kirdly, Rabonban uralkodét mond, valaszat
azonban kijavitjdk: szolga, hiszen ,,Minden nagy hatalom szolgasag”.*! A kotelesség
megszegese, a feleldsségvallalas hianya egy hds esetében fogyatékossagnak mindsiil,
ezért a végzetnok megfosztjak a varazserejétdl: a kirdlyi, azaz a kozosség altal
biztositott hatalommal valé visszaélés blintetése az egyéni hatalomtol valo
megfosztottsdg. Nemcsak a kirdlysagbol, de az erdokbdl fakado erdt is elvesziti, igy
egyszerre valik gyokértelenné és rendiil meg a hdsi identitasa. Egyuttal az a tobblet

erd is eltlinik, amely hdssé tehette volna. Mégis, éppen az elsO biintetésnek, a

439 Kleinheincz: Eziistkéz. 92.
440 Kleinheincz: Olomerdd. 254-255.
441 Kleinheincz: Eziistkéz. 94.
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fizetségnek hala kapja vissza az erejét, a végzetndk ugyanis arra kérik, hozza at
Emesét a HéterdSbe. gy Rabonban biintetése az, hogy az j, potencialis host

1442

elinditsa a hdssé valas utjan, mikozben folyamatosan a sajat bukasaval™“ szembesiil.

A férfi harmadik biintetését Unige mondja ki:

~Ember vagy, Rabonbdn. Vardzslat nélkiili ember [...]. Tudod, a
legfajdalmasabb az, hogy lehettél volna hés. Még igy is. Megszerezted a
hatalmat, legy6ztél egy oriast, egy taltosfiut folébe kerekedtél, ott volt a
lehetdség. Tudod, mikor veszitetted el? [...] Amikor a szivedre hallgattal
[...]. Egy hés ezt nem teheti meg. Nem szerethetsz, nem dobhatod oda a
szivedet az elsé lanynak, akivel taldlkozol. [...] 4 szived! — harsogta. — A
nyomorult, emberi, korcs szived!”**

Az érzelmi alapt dontésre hivatkozva Unige felsérti Rabonban mellkasat, kiemeli
¢és felfalja a szivét. A sziv nem csupan bioldgiai szerv ebben az esetben, hanem
kulturalis szimbdlum is, atvitt értelemben az érzések kifejezésére szolgal. A regény
szétvalasztja ezt a két jelentést, hiszen a tiindéreknek két szive van, az egyik a
biologiai, a mésik pedig az érezelemkdzpont, az én eszencidja. Eppen ezért az
eluralkod6 érzelmek biintetése sz6 szerint és atvitt értelemben is a szivtelenség. Az
érzelmesség Unige szamara fogyatékossagot jelent, hiszen a héttérbe szorul miatta a
kotelesség. A sziv elvesztése szimbolizdlja Rabonban minden kordbbi cselekedetét,
¢s a testre irhatova teszi a tarsadalmi norma szempontjdbol a kiilonbozo
hidnyossagokat. A szivtelenség a hazugsagot, a felelGtlenséget €s az Onzdséget is
jelképezi, amelyek éppen az elsé két biintetés okozéi.*** A regény nyelvileg is
hangsulyozza ezt a fogyatékossagot, hiszen szocsalddokra épit: a sziv hidnya miatt
szivtelen, nem tud szivességeket teljesiteni, vagyis Rabonbant a szivhez ¢&s

szivtelenséghez kotddo sztereotipiak hatarozzak meg.

2.6. ,Betegség jon, a vilag betegsége”: Természet és testmetaforak
A betegség ¢és a fogyatékossdg szempontjabol tobb tovabbi szerepld is
megkdzelithetd (Firene, Tartod/Firtos, Lona, Istvan/Ké, sarkanyok, Unige, Hercsok,

Illango és a gyermekei), azonban a trildgia teljes elemzése helyett a szerepldk altal a

442 Az Eziistkéz késObbi fejezeteiben bomlik ki, hogy a harom biintetés tanithatja meg a hési létre
Rabonbant.

43 Kleinheincz: Eziistkéz. 97-98.

444 A sarkanyokat is a sziv hidnya hatdrozza meg, a trilogidban pedig hangstlyos, hogy sziil6ként
nem tudjak a gondoskodast €s a szeretetet kifejezni gyermekeik felé.
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vilag szabdlyait miikddtetd kulturalis logikéra és azok kultartorténeti kapcsoldodasaira
szeretnék ramutatni. Emesén és Rabonbdnon keresztlil is megragadhato, hogy a
mentalis, az érzelmi ¢és a lelki mikodések materialisan leképzddnek, a test
reprezentalja ezeket a problémakat. Esetiikben is fontos Margrit Shildrick azon
meglatasa, amelyet az Irha és borrel kapcsolatban mar idéztem, vagyis az, hogy a
fogyatékos testek aldassak a testek stabilitdsdba vetett hitet, és ezaltal a fennallo
tarsadalmi rendet is megkérddjelezik, mikozben az egyének a testiiket teherként és
sebezhetéként élik meg.**> Nem csupan a szereplok belsd folyamatai kapcsolodnak
Ossze a testtel, hanem a természet kiterjedt, befogadhatatlan miikodésének
érzékeltetése is testi hasonlatokkal és metaforakkal jelenik meg.

A kulturankban nem csupan a testre vetiilnek metafordk, hanem maga a test is a
metaforaképzés eszkdze (a csalad vagy az allam vezetdje a fej, a torzs a nép; a szél
mint a tiidobdl kiaramlo levegd stb.). A trilogia tobb olyan megfogalmazast is
tartalmaz, ahol az emberi test vagy cselekvés €s a természet reprezentacidja Osszeér.

Néhany példa a trilogiabol:

»A fak dlmosan mocorogtak, mintha az erd, amely addig mozgatta dket,
az éjszakaval egyiitt kiszallt volna beldliik.44¢

,Ugy érezte, az agkarok lenytilnak érte, de a fatrzsek csuzba merevedett
dereka nem hajlik, igy nem érik el.”**’

,Hatunk mogott Osszecsapodtak a tliskés dgak, 0Osszekulcsoltak
levélujjaikat. Mintha még az erdd allando susogo-csilingeld neszezése is
elcsitult volna.”*4

A torzsek mar visszahuzodtak, mintha hosszu, fekete torok zarult volna
O0ssze. Volt valami baljos abban, ahogy a lombok ismét
osszeverddtek.”*4

»Amikor a varos, mint egy nagy tiido, visszafojtja 1élegzetét, Illang6 is
felfigyel a csendre.”**°

»Sz¢lviharként sopor végig az ¢ébredés Héterdon, oridsi tidé fujja a
félelmet a sarkanyok birodalmara, és a kordbban szunnyadd él6k most
rettegéssel a sziviikben riadnak fel [...].”*!

445 Shildrick: Dangerous Discourses of Disability, Subjectivity and Sexuality. 20, 30.
46 K Jeinheincz: Olomerdd. 174.

447 Uo. 209.

#8 Kleinheincz: Uveghegy. 37.

49 Kleinheincz: Olomerdd. 155.

430 Kleinheincz: Eziistkéz. 290.
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»A  gyémanterdd0 mar felébredt, mire odaértem — mondja Lona
Firenének.”*3?

Az emberi test és a természet kozti kapcsolat nemcsak metaforikus akkor, amikor
a hajszalakbol 4ll6 sorsfolyo elétérbe keriil, hanem szdszerintivé valik: ,,A sziklakrol
szines zuhatagként omlott le a sorsfolyd, beleoldodott a tengerbe, de amikor Emese
belegazolt a vizbe, hajszalakat érzett a bokajara csavarodni, €és undorodva szaladt
ki.”*>3 A kiemelt példak nem csupan a nyelv metaforikussagat vagy szimbolikussagat
jelezhetik, hiszen a fémerdok élnek, cselekednek akar az ember, és ebben az
értelemben a regény felszamolja a ndvényvaksagot, a fak nem az ember ,,vakfoltjan”
helyezkednek el. Ez a reprezentacido és megfogalmazds a mar tobbszor is emlitett
animisztikus gondolkodas feldl kozelithetdé meg, vagyis az ember €s a természet
elemei rokoni kapcsolatban allnak egymassal.*** Ahogyan a Termdtestekben a gomba
Osszekototte a kiilonbozo entitasokat, ugy a lélek, vagyis a 1étezés is megteremti
ezeket a kapcsolatokat a 1étezOk kozott. A kornyezet tehat antropomorfizalddik.

Remek példa Ispilang és Taliber. Ok ketten olyan allatok, akik az alvo erddk alvo
sarkanyait 6rzik. Ahogy felébred Ejfél és Hajnal, Ispilang és Taliber eltéinnek, hiszen
Osszekottetésben vannak a sarkanyokkal. Egy masik példa lehet, hogy Lonanak
Héterdd egyik urndjeként, nemtd szolgdja van, Kokény, aki A Gyiirik Ura entjéhez
hasonl6 humanoid névény. A besz€ld allatok és a nemtdk mind az animisztikus
gondolkodast illusztraljak, ontoldgiai értelemben ugyantgy élnek, ahogy a tiindérek,
a sorsuk €s a létezésiik azonban szorosan Osszefonodik a talajjal, a folddel, amellyel a
sarkanyfattyak, mint Lona, Firene vagy Rabonban ugyancsak szoros kapcsolatban
allnak. Vagyis ezek a lények a fold uraival is szoros viszonyt apolnak. Egyfajta
rokonsag alakul ki minden ¢él6lény kozott, hiszen mindannyian a fémerddkhoz
kapcsolddnak. Ha valami béantja és zavarja az erddket, akkor az mindannyiukra
hatdssal van, vagyis nem csupan a nyelv képzi le ezeket a kapcsolatokat, hanem a

regény torténései és szerepldi is.

1 Jo. 111.

42 Uo. 116.

433 Kleinheincz: Uveghegy. 126-127.
434 Hall: Plants as Persons. 105.
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A kapcsolat okat az Eziistkéz cimli kotet valaszolja meg, hiszen az univerzumot
egy olyan faként jeleniti meg, amely rokonsagot mutat az ési magyar hitvilaggal.*>>
A trilogia szerint a disznobol atalakult, hatalmas sarkanyt, Artanyt ,,[a]z elnyelt
magia megdvta, hatalmasra hizlalta, és raszabaditotta a vilagra. Orjongésében
nekitdmadt a vilagfanak, és kiforditotta helyébél.”*® Az emberek és tiindérek azért
kapnak kiillonb6z6 sorsot, mert az embereknek ,Nem voltak tobbé sorsszalaik,

7457 &g ezért kiestek a korforgasbol, nem sziilettek 1jja,

amiket fonni lehetett volna
mint a tiindérek. A fa kidontése okozta azt is, hogy az emberek ¢és a tiindérek vilaga
elvalt egymastdl, ,.egyik a fa lombjabol, a masik a torzsébdl lett, gyokerei pedig
atnytlnak a haldl foldjére.”*® Az ujjasziiletés a halal foldjével vald érintkezés altal
lehetséges, de a lomb, az emberek vildga mar tul messze van ehhez, igy a halalukkal
egyszerlien Orokre kilépnek a korforgasbol. Mivel az emberek és a tlindérek
birodalma egymas mellett teriil el, igy a Rengetegen keresztiil lehetséges atlépni
Héterddbe, vagyis az egymas mellett elhelyezkedd részek valahogyan kapcsolatban
maradtak egymassal, hiszen ugyanahhoz az entitadshoz, a vildgfdhoz kapcsolddnak.
Az univerzum &brazolasa az Olomerdd-trilogiaban tehat hasonld ahhoz, ahogyan
Veres Attila mutatja be az Odakint sététebb-ben: a ndvényi entitds barmilyen
sériilése, a novény egész testére hatast gyakorol, és igy a ndvényt alkotd vilagokra is.

Az Odakint sotétebb-ben a ndvényi vizidbhoz a kertészkedés képe is

hozzakapcsolodott. Az Odaértett olvasd pedig éppen ezt a motivumot veszi észre a

trilogia szovegében:

,»Ezistkezii csirdja sokmindenkiben benne lehet«, de nem mindenkinek
jut feladatdul, hogy megtalalja és kifejlessze dnmagaban. Az identitas
valami 6nall6, valtozatlan, igazi mag, amelybdl ez a csira kifejlédhet: a
kertészkedés szimbolikdja végigvonul a szovegen a szovés-fonas,
mesé¢les, élet, élettorténet €s még sokminden mas szimbolikajaval egyiitt
¢s leképezi ezt a bonyolult 6sszefiiggésrendszert.

Emese identitdsmagja, amelybdl »Eziistkezli csirdja« kifejlodik, annak
a bizonyitéka, hogy a véletlenek, a tévedések és a hibdk is éppen a
sziikségszerli bekovetkezéséhez vezetnek, és ugyanazt a torténetet irjak,
ugyanazt a mesét szovik masképpen: Lona és Istvan hazassaga, és igy
Emese latszolag hiba eredménye: hiszen Unige Firenét szanta Istvannak.
Csakhogy Lona és Istvan »a két kertész«, akik a rengeteg tévitnak latszo,

455 Paladi-Kovics: Népkoltészet. Magyar Néprajz, V. URL:

http://mek.niif. hu/02100/02152/html/05/20.html
436 Kleinheincz: Eziistkéz. 127.
47 Uo. 216
438 Uo. 292-293.
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szintén sziikséges megprobaltatasok ellenére is kinevelik ebbdl a csirabol
Eziistkezit.”*>

Sok szempontbol metaforaként van jelen a kertészkedés és a magbol nevelt személy
a blog szovegében, azonban a kertészkedés ¢és a nevelés Lona esetében szorosan
Osszefonddik egymassal. Miutdn a hattyatiindér atka megtorik, és kézbe veszi a
birodalma irdnyitasat, probal Emesével kapcsolatot épitenil, aki elutasité az anyjaval,
az apjat hidnyolja. Lona életében ekkor fontossd valik a kertészkedés, azt a
gondozasi és nevelési munkat végzi el, amelyet a lanya életében a tavolléte miatt
nem tudott. A dontései mégis formaltdk a lany személyiségét és vilagnézetét, mint
arra Emese csonka testével kapcsolatban is kitértem. Vagyis az Odaértett olvaso
éppen arra a parhuzamra tapint rd, hogy az egyén ¢€s a talaj, illetve a novények kozott
kapcsolat all fenn.

Mint az Odakint sotétebb ugyancsak novényként elképzelt vildgképével és
kertész-metaforajaval  kapcsolatban irtam, a  kertészkedés a természet
megreguldzasara €s irdnyitdsara iranyul, példaul a tobb terméshozam érdekében.
Azonban Kleinheincz trildgidjaban a természet nem feltétleniil megmiivelésre
»kindlja fel magét”, hanem részben azt reprezentalja, Emese hogyan viszonyul a
térhez. Sarkanyvérl tiindérként otthon kellene éreznie magat a Héterdoben, azonban
az mégsem otthonos, helyette ,kisérteties” marad. Az Olomerddben a fémerddk és
késébb mas ismeretlen terek is megkozelithetok az unheimlich fogalma feldl. A
terminus egyszerre jelent félelmetest, kisértetiest, rémitdt, ijesztét és
otthontalansagot. Freud a német heimlich (elsddleges jelentése a titkos) és heimisch
(hazai, otthonos) kifejezések fosztd képzdvel ellatott alakjaként értelmezi.*®® Mint

Ho6dosy Annaméria irja,

»la]z Unheimliche fogalma, a réméalmokban és egyéb képzelgésekben az
welfojtott  visszatérését« detektald elgondolas, nemcsak igen jol
hasznalhatd a horrortorténetek elemzésére, de részben horror-
torténetekbdl taplalkozik, és ezek visszatérd elemeire €pit, amit a magyar

Kisérteties” az eredeti kifejezésnél jobban érzékeltet”.*0!

Hodosy a Klimaszornyek cimli munkdjaban ugy gondolja, hogy a gotikus és az

Okogotikus narrativak a tudattalanba zart jelenségeket mutatjadk meg, mint példaul a

459 Odaértett olvaso: Identitasrajz fekete tussal 1. — Kiemelés az eredetiben.
460 Freud: A kisérteties. 248-249.
41 Hodosy: Klimaszérnyek. 109.
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tarsadalmi osztalyok, a nemek, a csalad és a faj viszonyat. Igy ezek a torténetek a
mult ,,visszatérését” jelenitik meg, hiszen a kordbban elfojtott tartalmak hatassal
vannak a jelenre, megrontjdk azt — az Olomerdd-trilogidban ezek az elfojtasok a
kornyezeten keresztiil nyilvanulnak meg,*®? hiszen ,,a »kisérteties« az ijesztének az a
fajtaja, ami valami régota ismert, bensdséges dologra vezethetd vissza”.*®> A mesei
terek kisértetiessé valnak, hiszen a viselkedésiik 6sszefonddik az uralkoddjukkal, és
igy a multjukbol fakadd vagyaikkal és jellemzdikkel is. A fémerddk akkor valnak
baratsagossa, amikor Emese is részesedik az erejliikbol, vagyis 6sszekapcsolodik
veliik.

Az emlékezés, amely éppen a mult felidézéséhez kapcsolédd folyamat, tobb
szempontbol is problematikus a trilégiaban. Egyrészt Emese apjanak sarkanyéletében
keriil el6térbe, hiszen az emlékek hidnydban nem falja fel a szeretteit, vagyis a
halalanak ¢és a feltimadéasanak traumajat elfedi az emlékek hidnya. A masik eset a
tiindérekkel kapcsolddik Ossze, akik az ujjasziiletésiik utdn, mivel nem részesiilnek a
feledés vizébol, emlékeznek a kordbbi életeikre, amely terhet jelent szdmukra, ezért
szeretnének megszabadulni a multtol: a Rabonbant neveld Unige testvére, Hercsok
egy kutba dobja az emlékeiket, hogy ne szenvedjenek a korabbi cselekedeteiktol. A
kut a pszichologiaban a tudatalattit szimbolizalja, igy az emlékek kutba dobésa éppen
az elnyomott, az elrejtett, a hozzaférhetetlenné és a titokka tett jelképévé valik.
Hasonlo a helyzet Artannyal, az elsé sarkannyal is, akinek létrejotte egy biinhoz
kapcsolodik, az allatott pedig azaltal, hogy elzarjdk az Uveghegy belsejében,
(ideiglenes) elfelejtésre itélik. Az elrejtett mult tehat a sorozat visszatérd motivuma, a
rejtettség pedig gyakran valamilyen jol lokalizalhato hely vagy dolog.

Az, hogy a Héterd6 mar nem fenyegetd, hanem biztonsagos, otthonos és 6vando,
éppen az idegenség és a kozelmult problémainak legydzését jelképezi, vagyis az
elfojtott €s a kisérteties valamelyest feloldodik, hiszen a Lonat megéatkoz6 mostoha
megolésével a fenyegetd fémerdok uralkodoja halott, a birtokdban 1évo erdok pedig
nem tiikrozik a tovabbiakban az akaratat. A generdciokon ativeld problémak azonban
tovabbra is jelen vannak, az Emese el6tti nemzedékek tetteinek hatdsa a lany
jelenében keriil a felszinre, viszont éppen ezek a cselekedetek alakitjak ki az

identitasat, amely fontos szerepet tolt be a vildg helyreallitasiban — vagy utalva a

462 Jo. 26-28.
463 Freud: A kisérteties. 258.
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végzetndk joslatara, ,,Betegség jon, a vilag betegsége”,*** igy hozzajarul a sériilt

vilag gyogyulasahoz.
Nemcsak a szereplok teste jellemezhetd a betegség vagy a fogyatékossag feldl,
hanem a szoveg is gyakran utal a természet bizonyos allapotaira, példaul az erdokre

és az Uveghegyre, ezekkel a tropusokkal:

,,Aporodott szag iilte meg a barlangot, szazéves levegd és dlomtalan alvas
betegségszaga.”*%

A toronybol latszik az Uveghegy — a sotét iireg a belsejében mar nem
rejt semmit, mégis vonzza a szemet, akdr szuvas fogban a lyuk. A
Rengeteg szivének kettéhasadt tombjérdl gy csorog le a sorsfolyd
hajtdmege, akar sebbdl a vér, belevész az dceanba.”*6

,,F(")lnéztem a most mar fényes varratnak latszo hasadékra, és elfogott a
3
diadal éI‘ZéSG.”467

»[...] hatat forditottam a szakadéknak. Néma volt és mozdulatlan, egy
halott testen ejtett seb, amelybdl mar vér sem szivarog. Nem lattam, nem
hallottam semmi elevent.***®

A betegséget és a (csaladi) traumat a test reprezentalja, viszont a test és a
természet is Osszekapcsolodik a tropusok altal, a fenti idézetekben pedig Osszeérnek
a kornyezet és a seb(zettség) képei. Nem meglepd, hogy a természet is betegként
jelenik meg, hiszen az oOkoldgiai ébredés kovetkeztében elterjedtek az olyan
metaforikus abrazolasok, amelyek a beteg foldet mutatjdk be, akin az emberek
korokozoként élnek, és megbontjak az egyensulyt.*®® A trilogia pedig éppen a
természethez, a vilagrendjéhez fiiz6d6 viszony felborulasardl szol.

Eppen ezért Kleinheincz regénysorozata felidézi a One Health, azaz az ,,Egy az
egészség” koncepcidt. A One Health szemlélet hangsulyossa teszi, hogy az emberek,
az allatok és a kozos kornyezet egészsége szorosan Osszekapcsolodik egymassal.
Példaul a kordbban természetes életterek wurbanizaldsa vagy az emberi
tevékenységbdl fakado éghajlatvaltozas hatdst gyakorol az allatokra, akik uj
¢lohelyet keresnek maguknak, és igy az emberekkel kordbban nem jellemzd

kontaktus alakulhat ki. Zoondzis johet 1étre, vagyis atterjed az allatrél az emberre a

464 Kleinheincz: Uveghegy. 288
465 Uo. 300.

466 Uo. 382.

467 Kleinheincz: Eziistkéz. 76.
468 Uo. 86.

49 Hodosy: Klimaszérnyek. 15.
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betegség, vagy épp ennek az ellenkezdje, az emberek is megfertézhetik az allatokat —
éppen ezekre az érintkezésekre vilagitott r4 a COVID-19 terjedése is.*’" Az
animisztikus vilagabrazolas, illetve a test és a természet sériiltként és betegként valo
reprezentacidja révén a trilégia éppen a One Health koncepcidjat teszi
megragadhatova, amelyet a fantasztikus elemek segitségével a szimbolikuson
keresztiil tesz hozzaférhetove.

A beteg t4) nem egyszerlien a hidnyt, valamint a természetet formald ember,
sarkany ¢és tiindér (vagyis az antropomorf Iények) cselekvéseket mutatja be, és nem is
a komor hangulatot érzékelteti, hanem a narracié tobb pontjan dsszekapcsolodik a
természet és a szereplok testének sériiltsége. Mindez Osszefonodik a multbeli

cselekvésekkel, amelyek ezeket a valtozasokat okoztak:

»A végzetnok el6z6 nap a vilag betegségét emlegették, ¢s mi mas a
meghasadt hegy, mint egy seb, amelyen keresztiil a fert6zés beszokott a
vilagba? Emese farkasszemet néz ezzel a sebbel. Ugy érzi, dolga van vele
— valakik réges-régen igy igazgattdk koriilotte az eseményeket, hogy ott
legyen, amikor egy tiindér megbolygatja a sorsfolyot, és felszabaditja az
évszazadok ota szendergé sarkanyt, errdl szolt a rettegd suttogas [...].”*"!

»|Hercsok] ha azt akarja, soha tobbet ne kelljen egy zokogd gyerekbdl
kiszakitania az elfekélyesedett multat, akkor az egész vilagon valtoztatnia
kell.”472

»Mert ugyan ez itt a vilagvége, és Széporszag is éppugy meghasad,
ahogyan a hegy, 6 Uijra dsszeforrasztotta a csaladjat.”*”?
A természet ,sebzettsége” tehat parhuzamba allithatd a szereplok testének
sériiltségével és traumadival. A természet a multbeli eseményeket és toréseket mutatja
be a jelenben, vagyis az elfojtott, az elrejtett és a titkolt multat. Az animisztikus

1, ami az

vilagnézett szerint az ember rokonsagi viszonyban all minden létezéve
Osszekapcsoltsdg miatt hasonldé a One Health holisztikus szemléletéhez, igy nem
meglepd, hogy a tiindércsaladok cselekedetei az akcid-reakcid és mérlegelv mentén
miikddnek, vagyis hatdssal vannak a kornyezet egészségére is. Ebben a tekintetben a

trilogia emlékeztet a gotikus narrativakra, amelyek az elfojtott mult visszatérésére

470 Vitrai Jozsef: Mi is az ,,Egy az egészség”?. Egészségfejlesztés, 2021/3. 61, 63.
471 Kleinheincz: Eziistkéz. 131.

472 Uo. 156-157.

473 Uo. 110.

474 Hall: Plants as Persons. 100.
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épiilnek, és amelyek azt abrazoljak, hogy a kultiira mit nem akar beismerni.*’> Mint

Jack Halberstam irja:

»A gotikus fikcid a szubjektivitds olyan technoldgidja, amely devidns
szubjektumokat termel, ellentéteseket azzal, ahogyan a normalitdst, az
egészséget, €s a tisztasagot szokds érteni. A gotikus tag értelemben véve
olyan retorikai stilus és narrativ struktura, amely félelmet kelt és vagyat
¢breszt az olvaséban. Az irodalmi szoveg altal keltett félelem
(ellentétben a mozgdképes textussal) a jelentések széditd tobbletébol
adodik. A gotika bizonyos értelemben egyfajta ornamentalis tobbletre
utal (gondoljunk a goétikus épitészetre: vizkopok €s Oriilt spiralok), olyan
retorikai extravaganciara, ami egész egyszertien tilzas.”*

Eppen ez a nyelvi burjanzas lathato abban, ahogy az egyes motivumok sszeérnek
¢s egymasra irodnak (hasonldan, mint a Bruszban a fiu identitdsa, a képessége és a
példaképe vagy a Termotestekben a gomba kiillonbozé valtozatai). A gotikus jegyek
nem csupan ebben a nyelvi eszményben, a hatdrmenti és szinte kihalt erdokben
jatszddo jelenetekben érhetdk tetten, hanem az Olomerdd cimi kotet elsd, 2007-es,
még a Delta Vision kiadondl megjelent véltozatdnak boritdja is a gotikus
hagyomannyal 1ép parbeszédbe. A vizualitas kérdése azért is lehet relevans, mert a
kotetek fekete-fehér, arnyjatékszerti illusztracidkat tartalmaznak, amelyek az
atvaltozast, az ember/tiindér kozti interakciokat vagy egy-egy fenyegetd jelenetet
mutatnak be, azonban az irdsomban nem térek ki a rajzok értelmezésére vagy
mélyebb kontextualizalasara.

Mark Fisher tigy gondolja, hogy

»[a] népbetegséggé valod hangulatzavar nem mas, mint elfojtott és elzart
elégedetlenség; a privatizalt mentalis zavarok politizalasaval ezek az
onromboldo erék végre a valodi ok, a Toéke leromboldséara
iranyulhatnanak. A mentéalis zavarok bizonyos formdinak (mint a
depressziv hedonizmus) terjedése és az Okoldgiai valsag fenyegetése
egyarant (6n)korlatozasra szolit fel minket.”*”’

Fisher tehat parhuzamot von az 6kologiai valsag és a mentalis problémak kozott,
¢és az elfojtott valamilyen formaju eldtorésére utal. A gotika dkologiai vizsgélata, az

Okogotika az utobbi idoben egyre nagyobb fokuszt kap az értelmezésekben. Simon

475 Hodosy: Klimaszérnyek. 27.

476 Halberstam, Jack: Parazitik és perverzek. Ford. Keresztury Dorka, Maté Zsofia. Helikon,
2020/2, 169.

477 Fisher: Kapitalista realizmus. 119.
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C. Estok amellett érvel, hogy az 6kogétika dsszekapcsolodik az Skofobiaval,*’® ami a
természeti vilaggal szemben tanusitott irraciondlis és alaptalan gytilolet. Ez abbol
fakad, hogy az ember nem képes kontrollalni a természetet.*’® A z6ld gondolkodok
azon retorikaja, amikor az anyatermészetet dithosnek nevezik, ugyancsak 6kofobiat
sugall, hiszen a tarsadalmi problémédkat a természetre vezetik vissza.*3’ Az
Okogotikus miivekben a természet fiktiv abrazolésa altal éppen ez a szornyszeri
természet elevenedik meg: a természetrol szold legfélelmetesebb elképzeléseket
abrazoljak, és ezért az 6kogotika a human és a nonhuman kapcsolatat vizsgalja az
emberi kultartorténet szempontjabol. Az kogdtikara a teoretikusok nem miifajként,
hanem inkabb elméleti keretként tekintenek, amely a gotikus alkotdsok Okologiai
vonatkozasait tarja fel. Bar a természet bosszuja toposz gyakori ezekben a
szovegekben, nem minden esetben jelenik meg.*!

Az Olomerdé-trilogidban a gotikara jellemzé témék és  abrazolasok
Osszekapcsolddnak az 6kologiai kérdésekkel, és a természet minden esetben éppen
arra az unheimlich tapasztalatbol fakadd kisértetiesre és elnyomottra emlékeztet,
amellyel a szereploknek szembe kell nézniiik, hogy 1) egyensulyt alakitsanak ki. Ez
egyszerre jelenti a sajat életiikkel és a hozzajuk kapcsolddd személyek tetteivel valod
leszamolast, illetve a vildg miikodésének feltérképezését, elfogadasat, és az azzal
valé egyiittmiikodést, hiszen az egyén nem filiggetlen a kornyezetétdl és a
természettdl. Az animisztikus szemlélet elStérbe helyezése felerdsiti, hogy a
materidlis korforgas helyett a metafizikai ciklikussadgra épiil a trildgia, lélekkel
ruhazza fel a kornyezetet. Eppen ezért, ha az egyén beteg, akkor a természet is az
lesz, illetve a természet sebzettsége az egyén épségét is veszélyezteti — mint azt a
One Health szemlélettel kapcsolatban is irtam. Az Osszekapcsoltsagbol fakado
félelem jelenik meg a passziv természetben, példaul: az erdék révén, amikor Emese
még csak ismerkedik a tiindérénjével; az Uveghegy széthasadasaval, amely a vilagfat
kidonté Artany ketrece volt hossza idén keresztiil.

Mint kordbban emlitettem, Artanyban, a disznobol lett sarkanyban éppen az
elfojtott és eltitkolt mult természetre projektalt kulturalis félelme elevenedik meg: a

vildg elpusztul a rossz dontések miatt. Erre vilagit r4 az a mese, amely a sarkany

478 Estok: Theorising the EcoGothic. 42.
47 Estok, Simon C.: Theorizing in a Space of Ambivalent Openness: Ecocriticism and Ecophobia.
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sziiletését meséli el: Burkus kiralynak és a feleségének (szoszerint) fényes ikrei
sziilettek, azonban a kiraly gyerekkori baratnéjat zavartdk a csecsemdk, igy a két
gyereket a disznok kozé vetette, akik megették oket. Az ikrek ragyogéasat megdrzo
allatot megolték, azonban a kirdlynd, remélve, hogy megmentheti a gyermekeit,
feltamasztotta az allatot, és létrehozta az elsé sarkanyt. Ez hasonld a Biblia
blinbeesés torténetéhez: ugyancsak a tiltds megszegése, €s igy egy Osbiinrdl szo6ld
torténet bontakozik ki annak hatésaival egyiitt. Artany elrejtése az Uveghegyben a
blin elfojtasaként értelmezhetd, dstitokként. Ezt szimbolizalja az allatot feltamaszto
kiralynd neve is: Titok. Vagyis Artanyban az Olomerdé-vilaganak Gsbiine olt testet,
az, amely megbontotta az élet korforgésat.

Eppen ezért Artany sziiletése annak a szimbolikus pillanatnak tekinthetd, amely
felszamolta az ember ¢és a természet kozti egyensulyt, ezaltal pedig a bestia az
okologiai valtozds szimbolumaként vagy a természet bosszujaként értelmezheto.
Csillapithatatlan étvagya, amely a vilag felfalasara irdanyul, a kapitalista
berendezkedés fogyasztoi kulturdjanak embléméja is lehet a talfogyasztas, a
kornyezet mértéktelen felélése és pusztitdsa altal. Ebben az értelemben Artany
elzarasa azt jelzi, hogy a mult egy pontjan megbontott egyenstlynak nem azonnal
érzékelhetd a hatdsa, sokaig szunnyad. Rabonban és Emese életitjat azonban Artany
létezése kozvetve mar azeldtt befolyasolta, hogy kiszabadult volna, hiszen a
végzetndk ugy formaltak a két szerepld életének fonalat, hogy hdssé valhassanak a
traumaik hatasara. Vagyis az 6kologiai fenyegetettség €s a szereploket ért behatasok
Osszekapcsolodnak egymadssal, €s a végzetndk célja, hogy ismét 6sszehangoljak az
emberi életet a természet korforgasaval. Ennek szimbdoluma, hogy Rabonban Halalla
valik, mig Emese feloldodik a felejtés tavaban, hogy 0jjésziilethessen. Vagyis azok a
csaladi problémdk, amelyek a természetre vetiilnek, a regényben mar eleve a
természettel vald rokonsag megbomlasabol fakadnak, igy a traumak, a test sebzodése
és a természet képeinek egymadsra vetiilése visszavezethetd egy Oseseményre, a
diszn6 sarkannyd valtoztatdsdra, akinek természetes létezését felvaltja a
megalkotottsig. Artany a természettol valo elidegenedés jelképévé valik, okogotikus
szornnyé, akinek a létezése az unheimlich tapasztalataval itatja at a vilagot,
megfosztja az otthonossag lehetdseégétdl, és kisértetiesseé teszi azt.

Mindez ismét a logocentrizmusra irdnyitja a figyelmet. Ebben az esetben a ki nem
mondott és a rejtett multbeli biin, illetve a jovét befolyasold, el nem arult

predesztinaciods torekvések is a tudastol valdo megfosztasként értelmezhetok. A szo,
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vagyis a tudas nélkiill az Ember/Tiindér nem képes megvédeni és megdvni sem a
kornyezetét, sem Oonmagat. A logocentrikus mitkddés hianyaban a szereplok nem

«yey

kertész szerepében.

3. Osszegzés

Az Olomerdj-trilogia népmesei vilaga olyan teret teremt, amely a tarsadalom
szemében a nem egész(séges) lények gyljtéhelyévé valik. A tarsadalmi normakat,
elvardsokat ¢és etikdt megszegd karakterek, mivel devidnsnak mindsiilnek a
tarsadalom szempontjabol, a koztes térhez, a Héterdohoz kotddnek. Emese és
Rabonban a gyerekkorukbol és a hdéssé valasuk folyamatdbdl olyan toréseket,
korlatokat és traumékat hordoznak, amelyek behataroljdk a cselekedeteiket, és amely
»sebek” leképzddnek fizikai formaban. Testi sériiléseik, fajdalmaik és betegségeik a
belsé akadalyok kivetiilései, szimbolikusan és metaforikusan jelenitik meg azokat a
nehézségeket, amelyek a tarsadalmi elvarasok fényében hidnyossa és fogyatékossa
teszik 6ket. Az Olomerdé-trilogia ravilagit, hogy az egészségesnek mindsiild test és
személy a normativ konstrukcidja, és maga a hds a normativtol vald pozitiv eltérés
altal jon létre. Amennyiben hdsként nem képes teljesiteni ezeket az elvarasokat,
akkor betegnek, fogyatékosnak és bukottnak mindsiil, €s igy sem madasok, sem a
kornyezet megmentésére nem képes, hiszen egyéni hdsként Emese és Rabonban is
elbukik.

A sorozat azonban nem csupan az immaterialis sebek testre irddasat jeleniti meg a
népmesei motivumok 4ltal, hanem a mesének azt az ,,0s1 allagat” terjeszti ki a
regényviladgra, amely még az animisztikus jegyeket tartalmazza. A népmesékre és Osi
hitvilagra épiild viladg ravilagit arra, hogy a Termdtestekhez hasonldan itt is minden
0sszekapcsolodik mindennel, azonban mig Sepsi regényében a materialis aspektus a
fontos, addig Kleinheincz regényeiben a lelki kapcsolodas, illetve a I1élek
Ujjasziiletése és halhatatlansdga mutatja be a ciklikussagot. A lapos ontoldgia,
Morton posztantropocentrikus antmizmus fogalma akar itt is applikalhatd lenne,
azonban mig a Termdtestek az ember materidlis létezésére, a természettel valod
kapcsolatara mutat r4, addig az Olomerdd-sorozat a mult, a jelen és a jov6 viszonyat
feszegeti: Hogyan alakitjak at a vildgot a multbeli cselekvések? Milyen hatasa van az

elhibazott dontéseknek? Az egyéni érdekek, sériilések és dontések hogyan hatnak a
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vilag egészére, ¢és ezaltal masokra? A humén vagy humanoid test és a természet
kozotti kapcsolatok éppen ezt a kolcsonOsséget jelzik: a test és a betegség
toposzainak Osszefonddasat. Az emberi cselekedetek €s a psziché problémai a
természetre vetiilnek, és megjelenitik azokat az elfojtott és elrejtett tartalmakat,
amelyek tabunak szamitanak. A folklor elemek azt a feledésbe meriilt tudast hozzak
felszinre, amelyet Morton vagy Graham tematizadl OOO-filozéfusként: a 1étezdk
egymasra hatasat, a megismerés részlegességét, illetve a 1étezok haldzatban valod
miikodését és kolesonhatasaikat. Az Olomerdd-trilogia nem a jelenben tarja fel, nem
az ,,itt és most” viszonyaban mutatja fel az Okologiai kérdésekben hangsulyos
kijelentést, miszerint az ember is része a természetnek, hanem azt a folyamatot
rajzolja meg, amely a természet és az emberi 1d6 kozott fesziil. Azt, hogy a korabbi
generaciok tetteinek kovetkezményei a késObbi nemzedékek életében valnak
kézzelfoghatova, igy a trilogia nem csupan horizontalis perspektivat kinal a
természet €s az ember kozotti viszony lathatova tételére, hanem az id6 és a rokonsag
elétérbe helyezésével vertikalis nézdpontot is érvényesit.

Egytttal az animisztikus és logocentrikus vilagfelépitéssel, illetve az egyéni és a
csaladi problémak természetre vetiilésével az Olomerdd-trilogia nem egy
posztantropocentrikus szemléletet kinal fel, hanem az Ember nem-Emberr¢ valasaval
azt mutatja meg, hogy bar az egyén kozelebb keriil a természethez az Ember
1dedjatol valod tdvolodassal, mégsem lesz képes vigydzni ra és gondoskodni rola. A
logocentrizmus, a nyelv hasznalata ebben az esetben lehetdség egy olyan hierarchia
megvaldsitasara, amely nem kizsdkmanyolja a természetet, hanem a gondoskodast
segiti eld, a rossz haszndlata pedig pusztitd hatassal bir. A regény tehat — az Alvilagi
szovedékhez hasonloan — két élii fegyverként mutatja be az antropocentrikus és a
logocentrikus gondolkodast, és a humanus viszonyulas és viselkedés etikdjat sugallja

minden létezohoz.
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V1. Zarszo

Az els6 fejezetben bemutattattam azokat a kérdéskoroket, amelyek koré az irdsom
esettanulmanyai szervezddnek: Hogyan jelenik meg az ember és a természet
egymashoz valo viszonya a fantasztikus irodalomban? Milyen természetszemléletek
jelennek meg a szovegekben? Hogyan hatarozza meg a magyar spekulativ fikciot a
humanizmus/poszthumanizmus, az antropocentrikus/posztantropocentrikus, illetve a
logocentrikus szemlélet? A fantasztikus irodalmat olyan erny6fogalomként
hataroztam meg, amely a fikcionalizalas altal képes kiilonb6zd vizidkat feltarni az
emlitett kérdések esetében. A spekulativ fikciot nem eszképista alkotasokként
értelmeztem, hanem olyan jelképrendszert alkalmazd narrativakként, amelyek a
tarsadalmunkat érintd gazdasagi, kulturalis és okoldgiai problémak osszefonddasara
mutatnak ra, mikozben alternativ szemléleteket kinalnak a természethez és a
l1étez6khoz vald viszonyuldshoz. Az irdsok meritenek a vildgunkbol, azonban a
reprezentacid szimbolikus-allegorikus — ez persze nem jelenti azt, hogy nincs
eszképista olvasat, az is egy lehetdség. A tovabbi fejezetekben hadrom, az ember €s a
természet viszonyat tematizald problémacsoport koré rendezve mutattam be olyan
értelmezési lehetdségeket, amelyek arra vilagitanak ra, hogy a fantasztikus irodalom
nagyon is szoros kapcsolatot apol a kulturdlis és gazdasagi kornyezetiinkkel —
amellett, hogy a kulturalis hagyomany mintdzataival is parbeszédbe 1épnek.

Az Allati identitisokban az allat és az Ember viszonyanak harom kiilonbdzd
Brusz révén megragadhatd, hogy az Ember szamara az allat a jol lathatd és
detektalhatd masikat képviseli, amiben/akiben az ember mégis képes felismerni
magat, a massag érzete igy konnyebben oldodik fel. Az allatok olyanna valnak, mint
egy Uj Narcisszusz-mitosz motivumai: az oOkologiai problémak &arnyékaban, a
naponta megjelend szorongato cikkekben az allatok a természettel vald (1) kapcsolat
(vélt vagy valos) kialakitasara szolgalnak. Az elveszett kapcsolodas és a hasonlosag
felfedezése segit, hogy az Ember visszataldljon a természethez biintudatbol,
félelembdl vagy a kapcsolddas igénye miatt. Az allat a természet leglathatobb,
legkézzelfoghatobb ¢s legismerdsebb méssagat jeleniti meg, és éppen a test és a
reakciok hasonlosdga teszi lehetévé, hogy az Ember hamar rokonsagra leljen az

allattal. A beszéd hianya miatt mégis tavoli rokon marad.
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Ha az allat a kozeli massagot képviseli, akkor a novény és a gomba az abszolut
masikat testesiti meg. A Ladthatatlan fenyegetésben korbejartam, miért idegen a
novény, ¢és hogyan képzodik meg szakadék koztiik és az Ember kozott, hogyan valik
a kommunikécio hianya a massag forrasava. A percepciobol fakado okok mellett
fontos, hogy a novény eltér a human testtdl: ranézésre sincsenek hasonld szervei,
nem mozog aktivan, nem fejez ki lathato reakcidkat az 6t ért benyomasokra, és a
legfontosabb, nem képes a kommunikacid non plus ultrdjara, a beszédre. Eppen ezért
fenyegetobb ¢és félelmetesebb lehet, hiszen abszolut alteritast képvisel, nem
hozzaférhetdk a céljai, az akarata vagy az igényei: ez teszi a ndvényhorrort annyira
vonzéva, hiszen egy-egy ehhez hasonld kérdést nagyitanak fel ezek a narrativak.
Bizonyos szovegek azt jelzik (a Pinky, az Odakint sotétebb, a Visszatérés az éjféli
iskolaba vagy a Horgonyhely), hogy a ndvény mindig haloézatban létezik: nem
lathat6 minden része, a fold alatt futé gyokerek vagy gombafonalak
hozzaférhetetlenek, és éppen ezért az ember szamara lathatatlan kapcsolatokat és
kapcsolodéasokat fejezik ki. A ndvény az emberi perspektiva szélesitésének
szlikségességére mutat ra, a holisztikus szemlélet hidnydra mind a jelen miikodése,
mind a torténeti valtozasok vonatkozasaban. A Termotestek és az Alvilagi szévedék
ugy jeleniti meg ezt a folyamatot, hogy minden emberi test veszélyeztetett és kitett a
természettel szemben. Ezekben a miivekben az ipari forradalom hatéséra targyiasitott
novények és gombdak szinte szubjektumma valnak azaltal, hogy aktorokka lépnek
eld, és ezaltal a kapitalizmus logikajanak indikatorava valnak, megforditjak a
targyiasito és a targyiasitott viszonyat: az ember valik olyan targgyd, amellyel a
novényvilag terjeszkedése, joléte ¢és Dbiztonsdga garantdlhatova valik. A
Termotestekben az OOO ¢és a lapos ontologia fogalma is éppen ezt a horizontvaltast
érzékelteti, valojaban ennek a folyamatnak az elfogadasat.

Az Olomerdé-trilogia ugyancsak a halozatossagot tematizalja a természet és a
humanoid lények kozti parhuzamok létesitése altal, mindkettd megbetegszik a mult
eseményeinek hatdsdra, amely az animisztikus szemlélet két jellemzdjébol fakad.
Egyrészt a 1élekkel és a szellemmel valo felruhdzas és azonositds élové teszi a
neméloként tekintett 1étezket is, és ezzel egyiitt (mivel a lélek nem pusztul el,
hanem ujjasziiletik, kapcsolodik) a rokonsagi kapcsolatok keriilnek el6térbe. A
haldzatjelleg miatt az €16k hasonlo aktorként vannak jelen, ezaltal a vildg logikéja
emlékeztet a Termdtestekére, amelyet a lapos ontologia és az OOO jellemez. Ezek

utan adott a kérdés: Poszthuman torténet-e az Olomerdd-trilogia? Tesz-e kisérletet
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arra, hogy decentralja az Embert, mint az eddig elemzett regények és novellak? Nem
poszthuman, és nem decentrdlja az Ember fogalmat, hiszen a logocentrizmus
hatdrozza meg a trilogia vilaganak mukodését, mikézben antropomorfizal és
szubjektumma tesz az animisztikus vildg és a humanoid 1ények révén. Ezzel szemben
a poszthuman ¢és az antropocentrikus szemléletet iitkdztetd Termotestekben
objektumma valik az ember az animizaus jegyében.*®? A két regény abrazolasa és
megkozelitése kozotti kiilonbség az, hogy az Olomerdd a gondoskodd és huménus
Ember képét rajzolja meg, aki képes egyensulyt teremteni, €és a nyelvhasznalat, a
performativ nyelv képessé teszi a feleldsségteljes ,.kertész” munkara. A Termotestek
ezzel szemben azt sugallja, hogy az Ember/ember nem irdnyithatja és formalhatja a
természetet a kedve szerint.

Az elemzett regények a fantasztikum eszkoztardval nem egyformdn, hanem
kiilonb6z6é kultartorténeti referencidkkal és szemlélettel mutatnak rd és gondoljak
ujra azokat a kornyezethez kapcsolodo kérdéseket, amelyekkel a mindennapjainkban
szembesiiliink. Heterogén vizidt kindlnak fel az Ember fogalmara és a természethez
valé viszonyara, amely az Ember és a logocentrikus gondolkodas, illetve a
hierarchiatél mentes struktirak mellett olyan narrativakat is bemutatnak, amelyek a
gondoskod6, huméanus Ember képét rajzoljak meg. Mindegyik szovegre jellemzd
azonban, hogy litkozteti egymassal az Ember fogalmat és azokat a 1étezéket, amelyek
Ember alattinak mindsiilnek. A magyar fantasztikus irodalom tehat a tematikus
hasonlosagok ellenére is sokszinii reprezentaciot és gondolkodasi utvonalat kinal fel

a természet abrazolasara.

482 Az animizmus a gyerekek gondolkodasat is meghatéarozza, és bar Emese id6sebb annal, hogy az
animisztikus gondolkodas jellemezze, mégis kiskamasz a trilogia elején. A fiatal elbeszéld, az
animizmus és az OO0 viszonyarol lasd: Borbird Biborka: Az objektum maganya (?). Ertelmezési
lehetéségek Kollar Arpad Milyen madar cimii verseskotetében. Tempevilgy online. URL:
https://tempevolgy.hu/index.php/online/kutatoterem/borbiro-biborka-az-objektum-maganya
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