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1. Az értekezés témaja és célja

H. Toéth a Szlavisztika jabb eredményi c¢. munkajaban két alapvetd megkozelitésrol
besz¢él a tudomanyos megismerés szempontjabol: az els6 az uj adatok gyljtésére,
rendszerezésére €s vizsgalatara épiil, mig a masodik az ismert adatok j modszerekkel torténd
megkozelitésére fokuszal (H. Toth 1982:127). Ertekezésem az utdbbi csoportban foglal helyet:
egy kisérlet a természetes nyelvelmélet és a rendelkezésemre 4llo technikai vivmanyok
bevonasara a bolgar nyelv igerendszerének torténeti vizsgalataban, vagyis egy teljesen Uj
modszer alkalmazasa a mar meglévo, ismert adatok ) megvilagitasba helyezésére. Azaltal,
hogy a természetes nyelvelméletet és a technikai eszkdzoket elegyitem, reményeim Szerint
mélyebb megértést szerezhetek a nyelv alakulasarél és az abban zajlé valtozasokrol. A
létrehozott weboldal folyamatos szerkesztés alatt all: bovithetd igei adatbdzisa mas kutatdsok
szamara is hasznos lehet, a kutatas jelenlegi allapotaban is segiti a vizualizaciét és a konnyebb
atlathatosagot, de ami a legfontosabb, hogy alapul szolgalhat a kutatas jovobeni kiterjesztéséhez

akar a fonoldgia teriiletére is. A kutatashoz fejlesztett weboldal linkje: http://nat-principles.hu/.

Az elmélet részletes ismertetése utan a kdvetkezo bolgar igei kategoriakat ért torténeti

valtozasokon vizsgaltam a természetes morfologia elveinek hatasait:

igeosztalyok
- igeidok: jelen id6, aorisztosz, imperfektum, perfektum, pluszkvamperfektum,
egyszeril €s Osszetett Jovo 1d6, jovO a multban, befejezett j6vO, befejezett j6vo
1d6 a multban
- létige
- melléknévi igenevek
- hatarozoi igenév
- infinitivusz €és szupinum
- felszolito és feltételes mod
- szenvedod ige
- elbeszéld igeformak
- byti, mint segédige.
2. Az értekezés felépitése
Az értekezést 16 fejezet alkotja, melyek hdrom csoportra oszthatok. A Bevezetést
kovetden a 3-9. fejezeteket az elméleti hattér részletes targyaldsa teszi ki, melyet legféképpen
az indokol, hogy az egyfel6l kevéssé ismert, masfeldl pedig ebbdl kifolydlag ezidaig nem

szliletett rola atfogd dsszefoglalas magyar nyelven.


http://nat-principles.hu/

A 10. fejezetet 17 alfejezet alkotja, melyek egyesével targyaljak részletesen az altalam
vizsgalt kategoridkat és az azokat ért torténeti valtozasokat a természetes morfologia tiikkrében.

A 11. fejezet témaja az, hogy miként oldodik fel az analdgia és az analdgia okozta
ellentmondasok a természetes morfoldgia keretei kozott. A 12. fejezet azt a kérdést targyalja,
hogy hogyan allapithaté meg konkrétan egy nyelvi vonasrol, hogy az dominansnak mondhat6-
e a rendszerkongruencia szempontjabol. Ennek a kérdésnek a meghatarozasaban az elem- és
tipusgyakorisag figyelembe vétele elengedhetetlen, az elmélet megalkotdi benyomasom szerint
nem fektettek elég hangsulyt ezekre a tényezokre.

A 13-14. fejezetek téméja a rendelkezésemre all6 technikai eszk6zok kutatasba torténd
bevonasat ¢és annak esetleges jovobeli lehetdségeit targyaljak.

3. Az elméletrol

A természetes morfologia a 70es évek masodik felében jelent meg, elméleti hatterének
megalapozasa Wolfgang U. Dressler, Willi Mayerthaler, Oswald Panagl és Wolfgang Ullrich
Wurzel nevéhez fiizédik. Ez a nyelvelmélet szinkrén és diakron rendszerben egyidejiileg
vizsgalja a morfologiai rendszerekben torténd valtozasokat. A természetes morfologia szerint
az emberi nyelv verbalis jelek rendszere, mely kommunikacids és kognitiv funkciot tolt be,
grammatikdja pedig egy nyitott, dinamikus, moduldris rendszer. A természetes morfologia ezen
a rendszeren beliil hatarozza meg a természetesség fogalmat. A természetesség fogalma az
emberi percepcion nyugszik és a jeloletlenséggel hozhatd 0Osszefiiggésbe: természetesebb
(jeloletlenebb) az, ami az emberi agy szamara kdnnyebben felfoghatd. Ebben a nyelvelméletben
a természetesség nem allapot, hanem viszony: ha A természetes, akkor az annyit jelent, hogy
egy maghatarozott skalan A természetesebb, mint B. Az tekinthetd természetesnek, ami
intuitive ,,normdlisabb”: viszonylag stabil a nyelv torténetében, a nyelvbotlasok iranyat
hatdrozza meg, a gyerek a nyelvelsajatitds korai szakaszéban tanulja meg, az adott nyelvi
rendszerben dominans. Az, ami egy besz¢ld szdmara normalis, legféképpen az adott nyelv
struktarajatol fiigg, vagyis a besz€ld sajat nyelvi tapasztalataitol (Ladanyi 2005: 17, Bodo
2012:8).

A természetes morfologianak ot f6 elve van, melyek koziil harom rendszerfiiggetlen
(szerkezeti ikonicitas, transzparencia €s egységes kodolas, fonetikai ikonicitds) és kettd
rendszerfiiggd (rendszerkongruencia, ragozasi osztalyok stabilitdsa). Amennyiben ezen 6t elv
koziil kettd vagy tobb egymassal ellentétes hatést fejt ki egy nyelvben, ugy mindig az az elv
érvényesiil, amely fentebb helyezkedi el a hierarchidban. Ebben a hierarchidban a
rendszerfiiggd elvek helyezkednek el legfeliil, leginkabb a rendszerkongruencia elve dominal,

majd a ragozasi osztalyok stabilitdsa, ezeket pedig a rendszertdl fiiggetlen elvek kovetik a
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kovetkezd sorrendben: transzparencia, szerkezeti ikonicitas, fonetikai ikonicitas. Ez az 6t elv
koziil az értekezésben a rendszerkongruenciat, a ragozasi osztalystabilitast, a szerkezeti
ikonicitast, transzparenciat és egységes kodolast vizsgalom (I"apaBanosa 2001: 68-71, Dressler,
Mayethaler, Panagl, Wurzel 1987:52).

A rendszernek valdé megfelelés, vagyis a rendszerkongruencia elvét illetéen adott
paradigmak ragozasi alakjai kozotti mennyiségi és formai kiillonbségekrél van sz6. Egy adott
ragozasi rendszer f0 jellemzdéje az a koriilmény, hogy hany kiilonallé paradigmaban van
kiilonb6zé forma, és hogy ezek a formdk milyen differenciacids/szinkretizmus sémat
abrazolnak. A differencidcios/szinkretizmus sémdk térképe a rendszerbe illés, vagyis a
kongruencia egyik faktora a nyelvben. Ezen elv értelmében a ragozasi rendszer abba az iranyba
moédosul, amely iranyban a méar eleve dominans elemek még dominansabbakka valnak. Akkor
dominans valami a rendszerben, ha nagy a tipus-gyakorisaga (Xenuen 1991: 33-36).

A morfologiai vagy ragozési osztalyok stabilitdsa a nyelvi rendszertdl fligg. A
morfologiai rendszer a sajat fejlodése soran olyan osztalyokra torekszik, amelyek rendelkeznek
vilagos szemantikai és fonologiai motivaciokkal, valamint kikdvetkeztetés sémakkal (Dressler
1989: 70-72).

Az egységes kodolas elve (azaz az egy alak — egy jelentés) elve, a targyak konstans
percepcidjaval hozhato Osszefliggésbe. Az attetszdség, vagyis a transzparencia elve szerint
pedig egy nyelvi egység akkor transzparens, ha engedelmeskedik a kompozicionalitas elvének
(miszerint egy Osszetett kifejezés jelentését az Osszetevdinek jelentése és az dsszetétel modja
hatdrozza meg), valamint morfotaktikailag atlathatd (azaz a szotag- és morfémahatarok
egybeesnek).

A szerkezeti ikonicitas vagy diagrammaticitas elvének 1ényege a jelolo €s jelolt kozaotti
kapcsolat. Ennek a kapcsolatnak 3 szintje van:

1) Jelentésbeli jeloltség — eltéré grammatikai kategéridkban megfigyelhetd a
szemantikai jelek/markerek kiilonboz6 hierarchidja, pl. a tobbes szam jeldltebb, mint az egyes,
vagy az alanyeset kevésbé jelolt, mint a tobbi.

2) Formai jeloltség — eltérd grammatikai kategoridkban megfigyelheté a formai
jelek/markerek kiilonb6z6 hierarchiaja, pl. or. 200 (Nsg) — 200wt (Npl) — 20006 (Gpl)

3) A harmadik szint a jelentésbeli és formai jel6ltségbdl van levezetve: a kérdés az, hogy
formai szinten hogyan tiikr6zédik a szemantikai tartalom? A grammémak jelzik a jeloltség
szintjét, amelynek tobbféle felosztasa van. Koziiliik néhany:

- Maximalisan ikonikus: or. 3a600 (Nsg) — 3aso0os (Gpl) a szemantikailag tobb

jelentést hordoz6 3as0006 formailag is jeloltebb, tehdt az egyes szamu
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alanyesetli nullvégzddéssel szemben a két fonoldgiai szegmensbdl alld tobbes
szamu birtokos esetli végzddes.

- Kevésbé ikonikus: pl. or. eénoc (Nsg) — soroc (Gpl) csak hangstlyban tér el,
szemantikai kiilonbség van, a formai csak masodlagos.

- Minimalisan ikonikus: pl. angol person (Sg) — people (PI) szupletivizmus.

- Nem ikonikus: pl. or. ezas az egyes szam alanyesetii alakja teljesen egybeesik a
tobbes szam birtokos eset alakjaval.

- Kontraikonicitas: né- és semlegesnemii szavaknal, pl. or. komnama (NSQ) —
komnam (Gpl) szemantikailag jeloltebb a mésodik sz6, de kevesebb formai
jeggyel rendelkezik (Balazs 2013: 107, Wheeler 1993: 98).

4. A kutatas targya

A kutatas alapotlete a bolgar igerendszerben bekovetkezd valtozasok ok-okozati
viszonyainak ujra értelmezése a természetes morfologia elméleti keretén beliil.

A bolgar (6szlav) nyelv a legkorabbi irasban dokumentélt szlav nyelv. Az 6szlav
korszakban fejlédott Ki a szlav irasbeliség a X-XI. szazad végéig. A legkorabbi irasos emlékek,
melyek a szlav nyelvhez kapcsolodnak, Bulgéria teriiletérdl szarmaznak, és ezek fontos
lancszemet képeznek a nyelvtorténeti kutatasokban. A kozép-bolgar korszak a XIV. szdzadig
tartott, az ujbolgar korszak pedig XV. szazadtol napjainkig. Ez iddszak nagyjabol ezerévnyi
nyelvvaltozast dlel fel, melynek nyomait nyelvemlékek 6rzik, ezaltal alkalmasak a természetes
morfologia elveinek megfigyelésére.

A kutatas kiindulopontja az 6szlav korszakra tehetd, igy tehat a X. szazadtol tekintem
végig az igerendszert ért valtozasokat egészen a mai irodalmi nyelvig, helyenként kitérve a
nyelvjarasi sajatossagokra is. A kutatas nem a teljességre torekszik, nem térhet ki minden nyelvi
véltozasra, amely irdsban nyomot hagyott az elmult évszdzadok folyaman, e helyett olyan
nyelvvéltozasi tendencidkat igyekszik nyomon kovetni, amelyek tobb évszazadon keresztiil
zajlottak és zajlanak a nyelvben, és amelyeken megfigyelhetoek a természetes morfologia elvei.

5. Eredmények

A bolgar nyelv torténetét illetd legjelentdsebb tendencia az, hogy a tipoldgiai szinten
torténd iranymodositas hatdséara, egyfajta lancreakcioként a rendszermeghatarozé szerkezeti
tulajdonsagok is valtoz6 tendenciat mutatnak, aminek kovetkeztében a nyelv struktiraja hosszi
évszazadokon at tartd apro 1€pésekkel halad szintetikustol az analitikus felé. A nem egységes
strukturdji ragozasi rendszerek mindig az egységesség €s rendszerezés felé kozelitd tendenciat

mutatnak, a rendszerrel 0Ossze nem egyeztethetd morfologiai jelenségek fokozatos



crer

megkiilonboztetések eltlinnek a ragozasi rendszerbdl.
Az éltalam Gjra megvizsgalt igei kategoridkban bekovetkezd valtozasok, melyeknek
lenyomatat Orzik az irasos nyelvemlékek, egyértelmiien szemléltetik a természetes morfologia

elveit. A tablazatban lathatd, hogy mely elvek hatasat mutatjak az egyes igei kategoriak.

Rendszer- Ragozasi osztaly- | Egységes Szerkezeti
kongruencia | stabilitas kodolas, ikonicitas
transzparencia
Igeosztalyok v 4 v v
Jelen id6 v 4 v
Létige v
Aorisztosz és 4 v v v
imperfektum
Melléknévi igenév v v v v
Hatarozoi igenév
Infinitivusz és v v
szupinum
Perfektum és v
pluszkvamperfektum
Jovo id6 4 4
Jovo a multban v
Befejezett jovo 1d6 v
Befejezett jov6 1d6 a
multban
Felszolito mod v v
Feltételes mod v
Szendevd ige
Elbesz¢ld igeformak

A rendszekongruencia elvének érvényesiilése egyértelmlien lathatdo az oOszlav igék
csoportositasanak a példajan. Még az 6szlav nyelv igéit a toviik végén talalhatd tematikus
toképzd alapjan 6t fO csoportba lehetett besorolni, mara ez az allapot hdrom f6 csoportra
redukalodott. A ragozasi rendszer minden kétséget kizardan abba az iranyba modosult, amellyel
a mar eleve meglevd elemek domindnsabbakka valtak, az egységesség €s a rendszerezettség
felé kozelitd tendenciat mutattak. Ez a tendencia azonban nem csak az egyes kategoriakat jelo16
végzddések egységesedésével valosul meg, hanem foként az extramorfologiai
tulajdonsagokban bekovetkez6 valtozasok okozzék.
hogy a rendszerkongruencia gatolta meg az —m végzodés elterjedését az egyes szam elsd
személyl kategoriaban.

Az aorisztosz és az imperfektum valtozasainak iranyan is érzékelhet6 a rendszerbe illés

elve. Az aorisztoszi temporalis orientaciot kifejezé négy kiilonbozo variacio lehetdsége egyre
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redukalodott, amely Gjra az egységesség és rendszerezettség felé irdnyulo tendenciat mutatja.
Az aorisztoszi alakok képzésének példajan tobb alalommal az is lathato, ahogy a rendszer egy
mar dominans eleme erdsodik fel, vagy masképp fogalmazva, a rendszer egy mar dominans
vonasat viseld elemeinek csoportja boviil olyan elemekkel, amelyek kordbban mas vondsokat
mutattak. Az extramorfologiai tulajdonsagokban bekdvetkez6 valtozas ezzel lehetdséget teremt
a rendszermeghatarozd szerkezeti tulajdonsagok valtozasara is. Az aorisztosz ¢és az
imperfektum tobb évszdzados viszonya idonként remekiil tiikr6zi a rendszerkongruencia
elvének érvényesiilését, de ugy tlinik, hogy a koztik 1évé relacio tisztazasa tovabbra is
megoldésra var.

M¢ég a kiveszésiik elott a melléknévi igeneveket ért valtozasokon is lathatd a
rendszerkongruencia elvének a hatasa, az 6 esetiikben is domindns vonasok felerésodés
kapcséan, valamit az 6t ragozasi osztalyt ért valtozasok indukalta lancreakcidk is eljutnak a
melléknévi igenevek képzésének modjat illetden. Példanak okaért amikor az I., IL., és V.
osztalyba tartozd igékbdl képzett jelen idejii cselekvé melléknévi igenevek egyes szamu
alanyeseti himnemt —y végzodésének a helyét atveszi a —¢ végzddes, amely az ugyanezen esetii
¢s nemii melléknévi igenevek végzddése volt a I11. és IV. csoportba tartozo igék esetében. Ez a
véltozas is az egységesség €s a rendszerezettség felé irdnyuld tendencia része. Ugyan ez
elmondhaté annak kapcsan, amikor az infinitivusz felvaltja szupinum helyét. A felsz6litd6 mod
egyes ¢€s tobbes szamu maésodik személyli alakjainak a megdrzése kapcsan is felmeriil a
rendszekongruencia.

A ragozasi osztalyok stabilitdsanak az elve a hierarchidban a masodik helyet foglalja el,
a rendszerkongruencia utan ennek az elven van a legnagyobb befolydsa a morfologiai
valtozasok iranyanak a meghatarozasat illetden. A ragozasi osztalyokat és paradigmékat az
implikativitas tartja. Az 6szlav nyelv ragozasi osztalyainak atcsoportositdsdban természetesen
ennek az elvnek is igen nagy befolyasa volt. Az intervokalis /j/ eltlinése megvaltoztatta az
extramorfologiai tulajdonsagokat, amely lehetdséget teremtett a ragozasi osztalyok szamanak a
lecsokkentésére. A megvaltozott paradigmastruktura feltételek az instabilabb ragozasi
osztalyok megsziinését eredményezték.

A jelen iddvel kapcsolatosan az —m végzddés egyes szdm elsd személyli alakban vald
elterjedését implikdlhatta a ragozéasi osztdlyok stabilitdsa, de mint emlitettem, a
rendszerkongruencia meggatolta ennek a valtozasnak a nyelvbe valo tartos beépiilését.

Az aorisztoszt illetben hasonld konklazidra lehet jutni, mint az igeosztalyok
atrendezddésével kapcsolatban: egységesiilt és egyértelmiibbé valt az implikdciés séma,

valamint az instabil ragozési osztalyokba tartozé igék egyetlen egy stabil ragozasi osztalyba
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tomoriiltek, erre is az extramorfologiai tulajdonsagokban bekovetkezd modosulasok
teremtettek lehetdséget. Az aorisztosz és az imperfektum végzodéseibol 4 teljesen megegyezik,
az egyes szam masdodik és harmadik személy végzddéseit kivéve. A ragozasi osztalyok
stabilitasanak elve értelmében nem maradhat ennyiben az aorisztosz ¢és az imperfektum
helyzete: elobb-utobb vagy a szemantikai kiilonbségeknek kellene elhalvanyulni koztiik, vagy
a fonologiai kiilonbségeknek kellene felerésodniiik, erre azonban twjabb extramorfologiai
moédosulasok teremthetnek lehetdséget.

A melléknévi igeneveket érintd valtozasok is szemléltetik a ragozasi osztalyok
stabilitdsdnak az elvét, pl. amikor a jelen idejii cselekvd melléknévi igenév egyes szamu
alanyesetli ndnem alakjaiban elterjed a -a/ja végzddés, vagyis az arra valo torekvés, hogy az
azonos szemantikai kategoridkat jelold végzodések lehetdleg hordozzanak azonos fonetikai
jegyeket.

Ahogy azt mar kordbban emlitettem, az 0szldv nyelv jovo 1d6 kifejezésére szolgald
Osszetett formaiban szerepld segédigéinek soksziniisége a természetes morfologia elvei szerint
nem lehetett hosszan tartd létjogosultsaga. A ragozasi osztalyok stabilitasa szerint nem
felétleniil indokolt, hogy egy azonos temporalis vonatkozdsu kategéria két kiilonféle
segédigével fejezi a kijelenté/kérdd és tagadd alakjait, mert ezéltal kevésbé egyértelmii az
implikacios séma.

A mai bolgar nyelv felszo6lito modjat illetden a ragozasi osztalyok stabilitasdnak az elve
éppen érvényesiilésre var: a természetes morfoldgia elvei szempontjabol elégséges az egyes €s
tobbes szamu masodik személyti kategoria kifejezésére egy forma, és a nyelvvaltozas tipologiai
szintjén torténd analtizmus felé vald elmozduldsa a szintetikus forma eltlinését célozza. Ezéltal
a ragozasi osztalystabilitas elve is érvényesiilne, mert egységessé valna a paradigma séméja is,
de ez egylére még nem tortént meg.

A szerkezeti ikonicitas vagy diagrammaticitds szempontjabol elmondhato, hogy az igei
végzddések tobbnyire ikonikusak. Ennek az elvnek a jelentdsége a kutatds egy kovetkezd
fazisaban novekedne meg, amelybe egyfeldl bele kellene vonni a Wheeler altal javasolt masik
két elvet is és ezzel egyiitt megvizsgdlni, hogy azok hogyan miikddnek a bolgar nyelv
igerendszerének a fejlédésében, nagy hangsulyt fektetve a szinkretizmusbeli jeloltsége, a
szinkretizmusmintékra, a kontraikonicités elkeriilésére és a végzddések diagarmmaticitasara is.

A kovetkezd elv a hierarchiaban az egységes kodolas és transzparencia elve.
Benyomasom szerint ez az az elv, amely mind koziil a legviladgosabban értelmezhetd €s tetten
¢érhetd. Egyes esetekben vildgosan latni, hogy a homonimia elkeriilésére valod torekvés

kétségtelentiil befolydsold tényezd, pl. az infinitivusz t6 -ova végzdédésének elterjedése utani
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hangsulyvaltozas kapcsan is. A jelen idejii -m végzddés elterjedésével kapcsolatban gatlo
tényezOként hatna az egységes kddolas elve, de mivel ragozasi osztalyok stabilitdsa, amely elv
indukalhatta a valtozast, magasabban helyezkedik el a hierarchidban, feliilirhatta volna az
egyseéges kodolas elvét. Ebben az esetben azonban a rendszerkongruencia elve (amely mind
koziil a legdominansabb) is az egységes kodolas elvével 6sszhangban hatott, igy tehat e kettd
érvényesiilt és a jelen idejli egyes szamu els6 személyli alakokban nem terjed el a —m végzddés.
Az aorisztosz leegyszerlisodése és a négy varidcios lehetdség szaméanak redukaldsdban is
szerepet jatszott a homonimia elkeriilésére iranyulo tendencia. Az aorisztosz az imperfektum
viszonyat illetden is akad példa a homonimia elkeriilésére valo torekvésre, viszont a
napjainkban beszélt bolgar nyelvben a helyzetiil teljes mértékben ellentétes az egységes kodolas
elvével, hiszen a hat alakbdl négy teljesen megegyezik. A melléknévi igenevekkel kapcsolatban
is lathato az egységes kodolas elvének a befolyésa, pl. amikor minden igeosztalyba tartozo
igékbdl képzett jelen idejii cselekvd melléknévi igenév egyes szamu alanyesetli himnemi
alakjaban elterjed az -¢ végz6dés, vagy az -a/ja végzddés elterjedése a jelen ideji cselekvd
melléknévi igenév egyes szamu alanyesetii ndnemd alakjaiban. A jovo 1d6 kifejezésére szolgalod
segédigék szamanak a redukalasa és a we partikula elterjedése is 6sszhangban van az egységes
kodolas elvével.
6. A weboldalrél

A jelen dolgozathoz irt program célja legfOképpen a vizualizalds, a konnyebb
atlathatosag érdekében. Legelsd sorban egy szerkeszthetd adatbazis 1étrehozasa volt a cél. Az
adatbazis nyitott: manualisan lehet elemeket hozzdadni és tordlni, valamint szerkeszteni is lehet
Oket, hogy az esetleges hibakat utdlag is korrigalni lehessen, mi tobb, ezaltal korlatlanul lehet
bdviteni is a tartalmat. Ennek az adatbazisnak a felallitasdnal kulcsfontossagli, hogy mar
onmagaban az adatbazis szerkezete hordozza a bolgar igerendszer morfoldgiai vonasait: az
adatbazis elemei kozotti dsszefiiggések mar 6nmagukban véve modellaljak az igerendszer
torvényszerliségeit. Az adatbazist elemek alkotjak, mely elemek kozott ugyanolyan

szabalyrendszer miikodik, mint a nyelvben.
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