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A jelen munka a legnyugatibb mongol utédallam, az Arany Horda historiografidjanak
kérdéskorét érinti. Kozponti forrdsa a 18. szédzad egyik legjelentdsebb krimi tatar kronikéja,
amely az ‘Umdetii l-ahbar ’A hirek 1ényege’ cimet viseli. Témank szempontjabol kiemelt
kiilonos figyelmet forditott és jelentOs teret szentelt az Arany Horda kénjainak és egyes
méltosagviseldinek torténetére, s tette ezt tobb, a kutatds szdmara mindeddig kevéssé vagy
egyaltalan nem ismert forrasbazisra hivatkozva. Az ‘Umdetii I-ahbar ily modon a Gogi-ulus
torténeti irodalmanak lenyomatat Orizte meg. Az emlitett krimi tatar forras mellett a disszertacio
részletesen targyalja a Hivai Kéansagbol szarmazo 16. szazadi torténetird, Otemis Haggi
torténeti mivét, az un. Cingiz-namet is, az egyik legkorabbi kronikat, amely az Arany Horda
kanjainak torténetét foglalja 0ssze. Gorcsd ala veszi e két irds egymashoz valod viszonyat,
tisztizza a kérdést, hogy milyen szerepet jatszott a Cingiz-name az ‘Umetii I-ahbar
keletkezéstorténetében, s reflektal arra is, hogy e szerep hogyan befolyasolja az Arany Horda
torténeti irodalméanak jelenlegi kutatdsait. Ily méddon figyelmiinket e historiografia két,
egymastol idoben, foldrajzilag és kulturdlisan is tavol allo, de mégis egymassal szorosan
Osszefiiggd torténeti miivére Osszpontositjuk. Egyszerre vizsgaljuk e torténetirds egyik
legkorabbi és egyik legkésdbbi alkotasat, igy lehetdség nyilik annak targyaldsara is, hogy a
Cingiz-nameban megdrzott narrativaknak milyen recepcidjuk volt a 18. szazadi Krimi

Kénsagban.

A disszertacidé hdrom nagyobb tartalmi-tematikus egységbdl all. Az elsé az Arany Horda
tertiletérdl szarmazod Dzsingiszida eredetii torténeti miivek eltérd csoportjait ismerteti, roviden
leirja azokat a kronikdkat, amelyek az egyes csoportokon beliil keletkeztek, valamint ismerteti
ezek kozos jellemzdit, és a kozottiik 16vo eltéréseket. Célja, hogy vazolja azt a keretrendszert,
amelyben a munka primer és secunder forrasa, az ‘Umdetii [-ahbar és a Cingiz-name
keletkezett. A masodik tartalmi-tematikus egység e kronikak szerzdit €s torténeti miiveiket
helyezi vizsgalata tirgyava. Ebben megismerkediink ‘Abdu 1-Gaffar életitjaval, irodalmi
munkassagaval, kronikéjaval, valamint azzal a forrasbazissal, amelyre alapozva munkéja arany
hordai fejezetét megirta. A szerz6 forrasai 4tvezetnek benniinket Otemis Haggt és kronikaja
részletes vizsgalatahoz, amelynek keretein beliil targyaljuk az arany hordai torténetiras aktualis
kérdéseit, valamint a Cingiz-name irott és szobeli forrasait. Végiil e tematikai egység tisztazza
a két kronika egymashoz fiizdd6é viszonyat, valamint e viszony jelentését Goci ulusanak
historiografiai kutatdsaira. A disszertdcié harmadik része hat kiilonallé tanulmany keretein

beliil azt vizsgalja, hogy ‘Abdu 1-Gaffar hogyan adoptalta az ‘Umdetii I-ahbarba a Cingiz-



namebol azokat a narrativakat, amelyek kétszaz évvel korabban, eltérd foldrajzi, tarsadalmi és

kulturalis keretek kozott jottek 1étre. Ezeket a kovetkez6é szempontok alapjan valasztottam ki:

1) a Berke kan uralmat vizsgald (5.1.) tanulmany Otemis Haggi kronikdja
megtérésnarrativajanak kulturalis hatterét vizsgalja, és arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy

e 16. szazadi kulturalis hattér mennyiben tiikr6z0dik az ‘Umdetii [-ahbarban;

2) az Ozbeg kan megtérését elemz6 (5.2.) tanulmany azt mutatja be, hogy ‘Abdu 1-
Gaffar milyen forrasok bevonasaval értelmezi a Cingiz-name narrativajat sajat kora

tarsadalmi, vallasi és etnikai keretrendszerében;

3) a Ganibek kan uralmarol sz616 (5.3.) fejezet azt mutatja be, hogy a krimi torténetird
mivel, hogyan, és milyen szempontok alapjan egészitette ki a Cingiz-name narrativajat nem-

Dzsocsida eredetii torténetirdi hagyomanyokkal;

4) a Berdi Beg kanrol szo0l6 (5.4.) tanulmany pedig azt illusztralja, hogy a 18. szdzadi
krénikas hogyan alakitotta Otemis Haggt elbeszélését, amikor nem élltak rendelkezésére

egy¢eb forrasok;

5) a Toqtami$ kén uralomra jutasat taglalé (5.5.) fejezet azt vizsgalja, hogy miként jart
el ‘Abdu |-Gaffar abban az esetben, amikor a Cingiz-namenak ellentmondé krénikas

hagyomanyt adoptélt miivébe;

6) az utolso tanulmany azt elemzi, hogy a krimi szerzd hogyan viszonyul primer forrasa
adataihoz, amikor annak ellentmond¢ helyi, krimi hagyomanyhoz volt hozzaférése. A jelen
munka ezen feliil az ‘Umdetii [-ahbar arany hordai fejezetének modern tudomanyos atirasat

¢s magyar nyelvii forditasat is hozza.

A disszertacié tobb tudomanyos eredményre jutott. Megéllapitotta, hogy ‘Abdu 1-Gaffar krimi
torténetir6 tarsaihoz hasonldan dinasztia ¢és uralkodd-kézponti torténelemszemlélettel
rendelkezett. Toliik eltérden azonban a kelet-eurdpai és kozép-azsiai mongol-tatar kadnokrol
sz0l6 elbeszéléseket €s torténeti hagyomanyokat nem a Krimi Kansag elétorténeteként, annak
,bevezetdjeként” kezelte. A szerzd az ‘Umdetii [-ahbar elbeszéléseit a muszlim, kdzelebbrol
perzsa historiografiaban elterjedt ,,vilagtorténeti” miifajba helyezte el. Ezzel célja — minden
valdsziniiség szerint — az volt, hogy olvasdinak bemutassa, miként valt az Arany Horda ¢és a
Krimi Kénsag az iszlam vilag szerves részéve, valamint, hogy témajat integralja azon torténeti
keretek kozé, amelyben kortarsai a muszlim orszdgok és uralkoddi dinasztidk multjat

szemlélték. Jollehet vallalkozasa sikeres volt, visszhangja a 20-21. szdzadi modern torténeti



kutatasokat leszamitva csekély maradt. A kronika azonban arra kifejezetten alkalmasnak tiint,
hogy betekintést nyerjiink a 16. szdzadot megeldz6 arany hordai historiografidba, amely az

aktualis kutatasok egyik fehér pontja és vitatott téméja.

‘Abdu 1-Gaffar személyes kompetenciai, a széles korii miiveltsége szamos korabeli
tudomany- és szakteriileten (vallasjog, diplomacia, diplomatika, hadiigy, szépirodalom stb.), az
iszlam irodalom és mivelddéstorténet legfontosabb nyelveinek (arab, perzsa, torok), s nem
utolsd sorban a muszlim torténetiras klasszikusainak ismerete azt vetitette elére, hogy az Arany
Horda historiografidjat jol ismerd torténetiroval van dolgunk. A fentieknél két dolognak
azonban mindennél nagyobb stlya volt abban, hogy az arany hordai historiografiat az ‘Umdetii
I-ahbar tartalman keresztiil vizsgaltam. ‘Abdu 1-Gaffar tobb éven keresztiil irnoki tisztséget
toltott be a krimi kanok kdzponti adminisztrativ hivatalaban, 6 volt az utols6 torténetird a Krimi
Kansagban, aki hozzafért a Girey-dinasztia gazdag, legalabb négy évszazados multtal
rendelkez6é konyv- és levéltarahoz, amely 1736-ban leégett, s a benniik felhalmozott tudas és
irott torténeti emlékek végérvényesen elvesztek. E mellett az ‘Umdetii [-ahbar arany hordai
fejezete minden mas hasonld tematikaji kronikanal tobb hivatkozast és utaldst tartalmaz irott
forrasokra. Ezek koziil a torténettudomany szadmara jol ismert, els6sorban Ilhanida és Timirida
udvarokban késziilt miivek, masok azonban teljesen ismeretlenek, igy joggal gondolhattunk

arra, hogy ezeken keresztiil betekintést nyerhetiink Goci ulusanak mar elveszett torténetirasaba.

Az ‘Umdetii [-ahbar arany hordai fejezetének forrdsait attekintve egymastol két
kiilonalld csoportot kiilonboztethetiink meg, amelyek kozott van, de igen elenyészd szamu
atfedés. Az elsébe a szerz0 azon kutfdi tartoznak, amelyeket kronikdja és a benniinket érdekld
fejezete elején sorolt fel, mig a méasodikba azok tartoznak, amelyekre csak a narrativdk adott
pontjain hivatkozott. E kettd keresztmetszetében ,,Dost Sultan kronikaja” all, amelyet a szerz6
— sajat megfogalmazéasaban — ,,igen gyakran felhasznalt.” Ugyanez a kronika tobb alkalommal
is felbukkan a 16. szdzad kdzepén, a hivai kansigban alkotd torténetird, Otemis Haggi
torténetiré miivében, amelyet a kurrens szakirodalom Cingiz-name, ,,Otemis Haggi kronikaja”,
Qara Tavarih, s nem ritkédn tévesen Dost Sultan kronikajaként emleget. A 16. és 18. szézadi
irast a kozos forrason tGl az is Osszekapcsolja, hogy tartalmuk — eltekintve a nyelvi

kiilonbségektdl — tilnyomo tobbségében azonos.

A Cingiz-name forrasainak vizsgalata — ennek eredményeire még visszatériink —,
valamint az ‘Umdetii [-ahbar arany hordai fejezetének dsszehasonlitisa arra a kérdésre kereste
a valaszt, hogy a két szerzé vajon egy kozos forrast masolt-e, avagy a krimi szerzd a hivai
kronikas mivét hasznalta-e fel sajatja megszerkesztéséhez. Az Osszehasonlitas egyértelmiien
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ramutatott arra, hogy Otemis Haggl szobeli adatkdzldi, beleértve azokat is, akikkel a szerzé
személyes kapcsolatban allt, és az elbeszéléseket toliik ,,hallotta”, egyetlen kivételtdl eltekintve
mind megjelennek az ‘Umdetii I-ahbar lapjain, s rajuk ‘Abdu 1-Gaffar kivétel nélkiil mint
,vilaghires”, ,,jo0l ismert” kronikasokra €s torténetirokra hivatkozik, egyes esetekben még fiktiv
kronikacimeket is fabrikalva. Mindez egyértelmiien azt bizonyitja, hogy a krimi torténetird
Otemis Haggt irdsat dolgozta bele sajat miivébe, amelyre mint az ,,6zbég Dost Sultan kronikéja”
hivatkozott. Annak okara, hogy a krimi kronikas miért tett igy, a kutatasnak nem sikeriilt fényt

vetnie.

A disszertacid harmadik tematikai egysége hat esettanulmanyt mutat be, amelyek
parhuzamba allitjak a Cingiz-name és az ‘Umdetii I-ahbar egymassal atfedésben allo fejezeteit.

Ezek bemutattdk a hivai kronikds irdsdnak értelmezési sikjait (elbeszélések torténeti vagy

crer

A Berke kannal foglalkoz6 (5.1.) fejezet ramutat az ismeretlen szerzd altal irt, Timirida
proveniencidju Sagaratu I-atrk és a Cingiz-name narrativai kozotti parhuzamra, s felveti annak
a lehetdségét, hogy ezek ugyanarra a Dzsocsida-hagyomanyra vezethetéek vissza. Ezen feliil
néprajzi, torténeti és nyelvészeti adatok segitségével azt vizsgalta, hogy a Cingiz-name
szovegvaltozataban muszlim csodatételhez felhasznalt bokacsont — a mongol népek kozott
szerencse- ¢s ligyességi jatekok elterjedt kelléke volt, emellett szakralis képzetek kapcsolodtak
hozza, melybdl kifolydlag kiillonbozd joslasi gyakorlatok targya — hogyan valt az iszlam
legitimaci6 és térités eszkozévé. A vizsgalatok arra a megallapitasra jutottak, hogy a Cingiz-
name Berke kéan fejezetének bokacsont-epizodja eredetileg joslasi gyakorlatra megy vissza, s
mint ilyen, szervesen illeszkedik a bels6-dzsiai megtéréstorténetek paradigméjaba. A bokacsont
¢s annak kultartorténeti héttere biztositotta az dshonos (értsd, iszlam eldtti) vallasi képzetek
elemét, amelyhez 0j, muszlim tartalom tarsult. A narrativa igy alkalmas volt, s feltehetdleg fel
1s hasznaltak, a steppe lakossaga kozotti téritd munkara. Ez képezi a fejezet igazi tudoméanyos
névumat. A torténet 18. szdzadi recepcidjanak elemzése ramutatott arra, hogy ‘Abdu 1-Gaffar
kihagyott egy csodas elemet (az 0jsziilott Berke csak muszlim szoptatosdajkat fogadott el)
elbeszélésébdl, azonban a bokacsont-epizédot megtartotta ugyan, de minden jel arra mutat,
hogy nem igazan értette azt. J6 okkal feltételezhetd, hogy a 18. szazadi szerz6 mar nem ismerte
az asig bokacsont’ korabbi, joslassal kapcsolatos kulturtorténeti hatterét, feltehetden teoldgiai

okbol kérdére vonta annak legitimitasat, mindennek ellenére azonban beleépitette kronikajaba.

Az Ozbég kan megtéréstorténetét feldolgozo (5.2.) esettanulmany ramutatott arra, hogy
‘Abdu I-Gaffar leirasa az iszlam elétti mongol-tatar lakossag hitvilagarol jelentdsen kiilonbozik
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a Cingiz-nameban bemutatottal. Megallapitotta azt is, hogy ‘Umdetii I-ahbdrban szerepld 1j
vallasi elemek két 6 forrasbol szarmaznak. A szerzd sokat meritett az arab, perzsa és torok
nyelvli irodalom toposzai koziil. Ezek hatdsdra 4brazolja az Arany Horda iszldm eldtti
lakossagat mint tlizimadokat, amely a muszlim irodalomban gyakran a hitetlenek, poganyok’
megjelolésére szolgalt. A szerzO ezen tul ismeretekkel rendelkezett a krimi tatarok
szomszédsagaban ¢é16, s veliik ellenséges viszonyban allo kalmiikokrol is, akik buddhista vallasi
terminologiaja Gigyszintén megjelent a kronika lapjain. Mindezek azt jelzik, hogy a szerzé
ismételten nem értette a 16. szazadi narrativa téritésben betoltott szerepét, s a hozza eljuto, de
az altala nem ismert torténeti hagyomanyoknak és vallasi ritusoknak értelmet keresett sajat kora

tarsadalmi, vallasi és etnikai kereteit felhasznalva.

A Gani Bek kan uralmat bemutaté (5.3.) esettanulmany historiografiai relevanciaval bir.
Bemutatja a 16. szazadra kialakult népi hagyoményt, amely a kant ideélis muszlim uralkodénak
mutatja be, valamint azt, hogy e hagyomany hatasara miként torlédtek a népi emlékezetbdl a
kan azon tettei, amelyek nem illettek bele bele. A Cingiz-name narrativajanak recepcidjat
illetden a kan azerbajdzsani hadjaratanak elbeszéléseit vizsgalja, s arra a megallapitasra jutott,
hogy ‘Abdu I-Gaffar szdvege lényeges elemeiben nem tér el a 16. szazadi irastol, csupan
kiegésziti azt. E betoldasok elemzése pedig arra mutatott ra, hogy a krimi szerzd egyértelmiien
Timirida kronikas hagyomanyokbol emelt at részleteket, hogy milyen miib6él, nem sikeriilt
egyértelmiien tisztazni, de ezek csupan irodalmi toposzok. Relevans ismereteket a fejezet
bevezet§jében ismertetett forrasokbol — Saraf ad-Din ‘Ali Yazdi miive, illetve Mirh%“and

kronikaja — azonban kihagyott.

A Berdi Bek kan uralmérol sz616 (5.4.) esettanulmany vizsgalata elsésorban a Cingiz-name
vonatkozasaban szolgél 0j tudomanyos eredményekkel. Az elemzés az 16. szazadi narrativa
kozponti figurajara, a 14. szazadi Arany Horda fontos méltosagviseldjére, Toli Bayra fokuszal,
S arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy korabeli orosz €s perzsa nyelvii forrasok szemszogébol
nézve, milyen és mennyire pontos adatokat 6rzott meg rola az Arany Horda lakossaga torténeti
emlékezete. A fejezet analizise azt mutatta, hogy a Cingiz-name tilnyomo tobbségében olyan
informaciokat Orzott meg a méltosagviseld személyérdl és a kansag torténetében betoltott
szerepérdl, amelyek megfelelnek a torténeti valésagnak. Ramutatott azonban arra is, hogy a
torténeti emlékezet komplex folyamatokat jelentdsen leegyszeriisit (egy uralkodoé hatalomra
kertilése, hatalma elvesztése, stb.), és a cselekményt személyes tulajdonsagokbol, a szereplok
vélt vagy valos motivaciojaval magyarazza. A Cingiz-name és az ‘Umdetii [-ahbar valtozatait

osszehasonlitva arra jutottunk hogy ‘Abdu I-Gaffar nem valtoztatott 1ényegesen primer forrasa



narrativdjan, amelynek oka az lehet, hogy nem 4alltak rendelkezésére egyéb forrasok a kan
uralmérél. A narrativa tartalman, ha nem is valtoztatott, kiegészitette azt, ebben az esetben
els6sorban olyan ismeretekkel, amelyek az Arany Horda nyugati szdrnyéra vonatkoznak a 14.
szazadbol. Ezeknek kevés koziik van a teriilet valos politika és eseménytorténetéhez, eredetiiket
illetden azonban feltételezhetjiik, hogy Mamay béggel — ‘Abdu 1-Gaffar felmendjével —

kapcsolatos nemzetségi vagy népi elbeszélések ihlették.

A Toqgtami$ kan hatalomra keriilését vizsgalod (5.5.) esettanulmany a Cingiz-name, Saraf ad-
Din ‘Ali Yazdi Zafar-namaja, és az ‘Umdetii -ahbar egymassal atfedésben allo narrativait
elemzi. Megallapithatjuk, hogy a krimi szerz6 elbeszélése, részleteiben és egészében, primer
forrasa, a Cingiz-name szovege alapjan szerkesztette meg, ettl aprobb részletekben tért csak
el. Tette ezt annak ellenére, hogy két Timirida forrasa is, amelyek koziil a Zafar-namat a
fejezetben hivatkozt és idézte is, olyan adatokat tartalmaz, amelyek ellentmondanak az Otemis
Haggt altal leirtaknak. ‘Abdu 1-Gaffar azonban ezt semmilyen modon sem jelezte. Az
esettanulméany ramutatott arra is, hogy ‘Abdu 1-Gaffarnak olyan genealégiai forrasok alltak
rendelkezésére, amelyek megerdsithették a Cingiz-name narrativajat, s alkalmasak voltak arra
is, hogy a Krimi Kansagban jelentés befolyassal rendelkez6 §irin nemzetség, amelynek tagjai

‘Abdu I-Gaffar és felmendi patronusai voltak, eléjogait torténeti érvekkel legitimaljak.

A Umdetii I-ahbar Sirin Ritktemiirrél szol6 (5.6.) esettanulméany a korabbiaknal (5.4.
és 5.5.) is egyértelmiibben igazolta, hogy ‘Abdu 1-Gaffarnak helyi, meglehetdsen megbizhato,
s minden valoszinliség szerint genealogiai forrasok vagy nemzetségi elbeszélések, legendak is

rendelkezésére alltak, amelyekkel kiegészitette a Cingiz-nameban leirtakat.

A fent ismertetett esettanulmanyok ramutattak arra is, hogy ‘Abdu I-Gaffar a
rendelkezésére allo kutféknek milyen jelentOséget/sulyt/forrasértéket tulajdonitott. Az itt
elmondottak alapjan egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy Otemis Haggi kronikdja messzemenden
nagyobb sulyt képvisel a krimi szerz munkdjaban, mint azok a forrasai, amelyeket annak
elészavaban megjelol. Mindez nem csak abban nyilvanul meg, hogy a Cingiz-name
elbeszéléseinek tulnyomo tobbségét az ‘Umdetii [-ahbarba beemelte. Megmutatkozik abban is,
hogy ‘Abdu I-Gaffar ezt azokban az esetekben is megtette, amikor 1) a Cingiz-nameben
leirtakat nem, vagy nem egészen értette, illetve teologiai vagy egyéb fenntartisai voltak vele
(lasd 5.1. és 5.2. tanulmany); 2) egyéb forrasai tovabbi relevans adatokat tartalmaztak, de azokat
figyelmen kiviil hagyta (lisd 5.3.); 3) egyéb forrasai a Cingiz-namenak ellentmondo, de a
narrativa szempontjabol kardinalis adatokat tartalmaztak, de a szerzd azokat negligalta. Kivételt
e megallapitas aldl csak azok a forrasok képeznek, amelyek jol lathatéan helyi, tehat krimi
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legendakbol, elbeszélésekbdl, genealdgidkbal stb. szarmaznak. Ellentmondasosnak tlinik, de
‘Abdu I-Gaffar hivatkozott kutfoket, amelyek tartalmat teljessen figyelmen kiviil hagyta.
Eljarasa 18. szazadi oszman torténetirdi konvenciokkal magyarazhaté. Ezek arra
Osztondzhették a szerzot, hogy narrativjat irott, a muszlim torténetirasban lehetdleg széles
korben ismert és elterjedt szerzOk kronikdira és irasaira alapozza. Igyekezete, hogy e
konvencioknak eleget tegyen, ahhoz vezetett, hogy az Otemi§ Haggi altal idézett szobeli
adatkozloket ,,vilaghires” és ,,jol ismert” torténetirokként abrazolja, s ennek tudhat6 be az is,

hogy fiktiv kronikék emlitésétdl sem tartézkodott.

A disszertacié arra mutatott tehat ra, hogy hiaba rendelkezett ‘Abdu 1-Gaffar hozzaféréssel
az arany hordai utédallamok — minden bizonnyal — egyik leggazdagabb irott gylijteményéhez,
az ‘Umdetii I-ahbar, pontosabban annak forrasai azt implikaljak, hogy a szerz6 sem ezekben,
sem madashol nem talalt olyan kronikdt vagy irott forrast, amely e legnyugatibb mongol
utddallam torténetét részletezte volna, ezért az Arany Horda torténetirasat igy mas iranyban kell

keresni.

Az ‘Abdu 1-Gaffar felmendivel kapcsolatos vizsgalataink a Krimi Kansag
tarsadalomtorténetének érdekes aspektusat vilagitottak meg. A szerzd Oseit és a S$irin
nemzetséget hosszi idén keresztiil fennalld, a tejtestvérség intézményén alapuld kapcsolat
kototte 6ssze. Ennek értelmében a szerzd felmendi kliensi, mig a $irin bégek patronusi szerepet
toltottek be. A kliens nemzetség tagjai birdi, s feltehetden egyéb hivatali tisztségekben
szolgaltak a §irinek nemzetségi birtokain, ott rendelkeztek foldteriiletekkel, s ez a viszony —uigy
tlinik — apardl fitra széllva tobb évszazadot dlelt fel. Timiirida utdédallamokbdl rendelkeziink
n¢hany példaval arra, hogy a tejtestvériség intézménye hasonléan hosszi idén keresztiil
osszekapcsolt két csaladot/nemzetséget. A Krimi Kansagbol — tudomasom szerint — mindeddig
ez az egyetlen példank. S egyetlen adatunk arra vonatkozdan is, hogy a tejtestvériség nemcsak
a kani dinasztia €s a cserkeszek kozott 1étezett, hanem helyi nemzetségek kozott is. Tovabbi,
hasonld példak gyljtése és kutatasa egészen 0j ismeretekkel gazdagitand e kései mongol

utodallam tardadalomtorténetét.

A disszertacio a fentieken kiviil néhany tovabbi jj tudomanyos eredményt is hozott. Egyike
ezeknek annak kimutatasa, hogy Otemis Haggi a Cingiz-name két redakciojat készitette el. Ezek
koziil a kordbbit, amely az 1518 és 1539 kozotti években keletkezett, a taskenti kézirat drizte
meg, mig a késdbbit pedig, amelyet a szerz6 Dzsingisz kan torténetével bdvitett ki, és minden
jel szerint az 1540-es évek kozepén irt meg, az isztambuli kézirat tartalmazza. Mindemellett, a
krénika forrasainak elemzése ramutatott a torténeti mii dontéen szobeli eredetére. Otemis Haggt
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informatorait tételesen atvizsgalva arra a megallapitasra jutottunk, hogy a kronika hét szobeli
adatkozldje koziil ketten a 15. szadzad elsé fele eseményeinek szemtanti voltak, tehat
megeldzték a szerzd sajat korat, oten pedig a kronikas kortarsai. A legtobben koziiliik, szam
szerint négyen, az Asztrahani Kansagbol szarmaztak vagy ahhoz kotédtek (Seyh Ahmed kén,
Haggl Niyaz, Hitay Baba ‘Al bég és Aq Kobek kan), egy pedig a Hivai Kansaghoz
kapcsolodott (I. Ibars kan). Tobbségiik a tarsadalom legfelsdbb rétegébdl szarmaztak, harman
kéni, egyikiik beglerbégi méltosagot viselt, igy nyilvanvalé, hogy a Cingiz-name narrativai az
udvari szobeli ,torténetiras” produktumai voltak. Egyik informatorrol (Haggt Niyaz)
feltételezhetjiik azt, hogy kereskedo volt, igy az sem zarhat6 ki, hogy a kronika egyes torténetei
(koz)népi eredetiick. A szerz6 két esetben expressis verbis kiemelte, hogy adatk6zl6i koziil
kettével személyes kapcsolatban allt, eldadéasaikat t6liik hallotta. Mindez arra utal, hogy a
tobbiek elbeszéléseihez kozvetett modon jutott hozza. Ezzel szemben az irott forrasok
vonatkozasaban kutatisunk arra a megéllapitasra jutott, hogy Otemis Hagg irott forrast csak
emlités szintjén hasznalt, de azok adatait nem dolgozta bele kronikajaba (,,Temiir bég Zafer-
nameja”), valamint filologiai modszerekkel egyértelmiien ramutatottunk arra, hogy a
szakirodalomban gyakran ,,Dost Sultan kronikajaként” hivatkozott mii mogott a Dost
Muhammad kén birtokaban 4llo, de kdzelebbrél meg nem nevezett irott forrasok rejlenek. A
kutatds Osszességében arra is ramutatott, hogy az Arany Horda utddallamai uralkodoi
udvaraiban — a harom kani és egy beglerbégi adatkzl6 egyértelmiien a hatalmi kdzpontokra
utal — jelentds szerepe volt a torténeti hagyomanyok apolasanak, s ez minden jel szerint jelentos
mértékben szobeli volt. Mindezek megerdsitik Judin tézisét a steppei szobeli hagyomanyok
meglétérol, valamint Halperin magyardzatat arra, hogy miért nem maradtak fenn az Arany
Horda egységének id0szakabol vallasos €s szépirodalmi miivek mellett torténeti jellegliek is,
valamint tételesen megcafolhatjuk azokat a véleményeket, amelyek a Cingiz-namera

hivatkozva irott, ,,szisztematikus” vagy akar ,,allami” arany hordai historiografiarol beszélnek.



