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Elso6 fejezet

"Valéban, dldom a sorsomat, hogy magyarnak sziilettem, s
hogy Budapesten jottem a viladgra. Mily érdemes varos! Mennyi ldzas
fejlédés, mennyi izzéan érdekes élet, micsoda botranyok, mily
romantika!"! - 4llapitja meg a fiatal ir6 Molnar Ferenc
Irodalomtérténet cimii karcolataban. Az irodalomtorténész e pezsgés
okat a kiegyezést, mint politikai stabilizaciét kovetd gazdasagi
konjunktirdban  latja: "A  teljesen  agrarius jellegi régi
Magyarorszagban egy-két év alatt nagyaranyu ipari és kereskedelmi
élet alakult ki. A lakossag, mely a szazad koézepén még csaknem
teljesen a foldbdl, helyi sziikségleteket kielégitd kisiparbdl és
kereskedelembdl €1t s intelligens rétege, ha nem volt foldbirtokos,
csak az allami és varmegyei kézigazgatasban és
igazsagszolgaltatasban taldlhatott elhelyezkedést, most a szaporodé
gyarakban, kereskedelmi véllalatokban, bankokban,
részvénytarsasdgokban igen nagyardnyu megélhetési lehetéségeket
kapott."? Marpedig ezek a gyarak, véllalaltok és részvénytarsasagok
Budapesten létesiilnek, a Monarchia centralizalé torekvésének
megfeleléenr, mely centralizacidés torekvés legnyilvanvalobban a
harom Dunaparti véros egyesitésében mutatkozik meg. "1873
végérvényesen €s maig szd8l6 érvénnyel eldontotte a kérdést, hogy hol
keriiljon sor Magyarorszdgon valédi nagyvaros kialakitasara. E
folyamat hatterében méar a kortarsak altal amerikai {itemiinek tartott
hihetetlen mértékli demogréafiai novekedés allt. 1869-ben a harom
varos egylittes népessége 290 ezer fot tett ki, ami 1880-ig
egyharmadéaval, vagyis kozel haszezer f6ével gyarapodott. Az ezt
kovetd két évtizedben sem lassult a bevandorlas biztositotta, gyors
demografiai novekedés, amelynek eredményeként a millenneumi
budapesti népesség némileg mar tul is haladta a hatszazezer f6t. Egy
sz0 mint szdz, a korabeli Eur6pdban 1is paratlanul intenziv

bevandorlas eredményeképpen a févaros népessége az 1870-et kdvetd

IMolnar Ferenc: Irodalomtérténet. = ud: Hétdgii sip - Pesti erkolcsok. Budapest, 1928.
"Molnar Ferenc milvei” 237-240. [a tovabbiakban: Molnar]

2Schopflin Aladar: A magyar irodalom térténete a XX. szdzadban Budapest, 1937.31. [a
tovabbiakban: Schépflin]



negyedszazad sordn valamivel tébb mint a duplajara emelkedett"3 -
allapitja meg Gyéani Gabor. Ennek a megndvekedett népességnek
jelentds részét azok a kétkezi munkasok és kisiparosok jelentik,
akiket a varos épitését-szépitését célz6 kozmunkak csabitanak
Budapestre. "Pest-Buda az 1860-as években gyors virdgzasnak indult:
szorgalmas munkéskezeg Uj utcasorokat huznak fel, gyonyoril
emeletes hazak emelkednek a régiek helyén, behemédt kotrogépek
dolgoznak a két véros kozotti Duna-szakaszon, kéfaragdk illesztik
egymashoz a rakpart koveit, fektetik a nagy 'indéhazak',
palyaudvarok vaganyait. El6szoér Pesten, majd Budan is bekapcsoljak
a gazlampéak €égoit, 1867-t6]1 kellemes izli Duna-vizet szolgéltat a
vizml, a lakatosok a gbzsiklé vasszerkezetét szerelik, s mar
kijelolték a fogaskerekii palydjat. Impozans gézmalmok ontjak a vilag
talan legfinomabb lisztjét, a gépmiihelyekb6l héditd utjara indul a
kitiné Ganz-féle vasuti kerék."* A kereskedelem és a bankélet
fejlédése ugyanakkor a polgari kozéposztalyt erésiti, a kozéposztaly
megerdsodése pedig, ahogy mindeniitt Eurépdban, a kulturalis élet
fellendiilését hozza magaval. E fellendiilésnek ugyancsak a
bevandorlas az egyik f6 forrasa: a vidéki varosok mivelt lateiner-
rétege szivesen kiildi Budapestre egyetemre fiait - Babits Mihaly
édesapja bird, Kosztolanyi Dezs6é tanar és iskolaigazgaté, Toth
Arpadé szobraszmiivész, mindéjiik a helyi intelligencia meghatdrozé
figuraja. A kulturdlis fellendiilés masik forrdsa a zomében eredetileg
idegenajku Pest lakossdganak asszimildcidja, melynek {itemét és
elszantsagat - gy latszik, ez afféle kortiinet - csak Amerikédhoz lehet
viszonyitani: "Olyan folyamat ment itt végbe, melyhez hasonléra
nincs példa egy nemzet térténetében sem - legfeljebb az Amerikai
Egyesiilt Allamok egyes vidékein van ra analégia. Egy nemzet,
amelynek koézéposztalya jelentds részében idegen szarmazasu, egy
emberslténél alig tobb idd alatt magéba szivta az idegenek ardnylag
Oriasi szdmat, agy, hogy ezek oOnként csatlakoztak a befogadohoz,
nemcsak nyelvben, hanem a nemzeti dsszetartozas dolgaiban is."3

3Gyani Gabor: "Pest-Buda vajon "mily kifejlésre képes?" = Egy nagyvdros sziiletése - Pes,
Buda, Obuda az egyesités idején. Tanulmanyok Budapest multjabol XXVILk. Bp. 1998.
24-25.

4Urban V. Laszl6: 4 szerkesztd a nydjas olvaséhoz. Utdsz6 Heltai Jend: Szdzadels c.
kotetéhez. Budapest, Officina Nova, €.n.173.
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Az ennyire kiilonféle alapokra épiild, raadasul magyar f6ldén
még sosem probélt életforma, minden ellentmondasossagaval, béven
kinal megirni valét. Nem csoda, ha Molnar Ferenc hdse ugy dént:
regényciklust ir a varos fejlédésérdl. A terv igéretes: "A regényciklus
harom kotetbél fog allani. Az elsének az lesz a cime: Mammon.
Ebben meg fogom irni az én generaciom gazdasagi térténetét: a pesti
zsidokérdést, a hazépitési krachot, a spekulacidét, a panamat. A
masodiknak Muzsa lesz a cime. Ebben megirom irodalmi és
mivészeti tdrténetiinket. A mivészeket, akiknek a lelkiik elégett
abban, hogy visszafelé nyolc generaci6 munkajat végezték el egy élet
alatt. A harmadiknak cime: Vildgvdros, €s ez lesz tarsadalmi életiink
torténete: a zsurok, a szinhazak, a balok, az izzd, fényes élet... Igen!
Gyonyori ciklus lesz! A harom regény k6zds cime: Pest ifjusdga."$

Az igéretes tervhez ill6 igéretes cim. Budapest, a fiatal
vilagvaros, mindenkinek 4j. A Sarszegrél érkezett Esti Kornél ennek
az "uj"-nak, mint kozérzetnek, tokéletesen fogalmazza meg
ambivalenciajat: "Itten megsziint az a széles, kedélyes vilag, az a
cukros babaélet, az a f6zdcskejaték, melyet a vidéken megszokott.
Egészen mas kezdédott itten. Tobb annal és kevesebb."? Hogy valaki
a tobbet vagy a kevesebbet érzi-e déntének, leginkabb a koratél fiigg.
A fiatalok azzal a viharos lendiilettel vetik bele magukat a nagyvaros
felpezsdiilo életébe, ami k6zos életkori sajatossaga felfedezdének és
felfedezettnek. Kosztoldnyi a Négy fal kozottben mar a Pest-pezsg

rimparral eldrulja himnikus kedvét::

O, mint imaddlak, mint szeretlek
csordult szivem bdlvdnya, Pest,
ha ramfuvall szazszini lelked,

a vér eremben ujra pezsg.®

A szintén vidéki kornyezetben - fiatalsaganak Pestjén -

megvéniilt Gyulai Pal, rezignaltan sommazza benyomaésait:

$Molnar
"Kosztolanyi Dezsd: A csék. = ud: Esti Kornél. Budapest, 1935.
8K osztolanyi Dezsd: Budapest. = ud: Négy fal kozott. Budapest, 1907.



Bdr szép ez az uj Pest, szép, tagadhatatlan,
A réginek mégis jobb bardtja voltam,
Biztosan jarhattam erre meg amarra,

Sétdimat senki, semmi nem zavarta.

De most oly~félénken ballagok az utcdn,

Alig veszem észre, bicikli csortet ram.

Majd egy automobil, mint éhes vaddllat, -

Jo, hogyha az ember jokor félredrthat [félreallhat].

Hdt a sok villamos mit vétett? Bizony vét,
Folveri az utcdk nyugodalmas csendjét,
S eltiporja, a mit csak kozelben taldl,

Kisérdje sokszor sériilés vagy haldl.

Régi Pest, az élet vidorabb volt benned,
Kar is volt oly széppé s oly rideggé lenned!
Hajh, de nem vdr, csattog az idé gyors szdrnya,

, S minden szépnek, jonak megvan az § drnya.®

¢s hogy rezignacidja mennyire természetes, azt éppenséggel

Kosztolanyi €rti meg legjobban mar idézett versében:

De félre tréfa, vig enyelgés,
halkabban édes ifjusdag!

Igy ldtja Pestet a szerencsés,
de jojjenek csak a tusdk

és torjenek meg busan, 8szen
térjek meg erre s itt idézzem,
nem ismerem meg e helyet

.§ drnyat taldlok fény helyett -10

"Minden korban tobbé-kevésbé felismerhetd az oregek rétege,
amely az életkorral csO6kkendé rugalmassdga miatt ragaszkodik
megszokott vilagfelfogdsdhoz s annak képét kivannd 4&llandova

9Gyulai Pal: Budapest. Budapesti Szemle 1906.358. szam 128. kétet, p.163
10K D: Budapest



rogziteni; a kozépkoruaké, akik mar kivivtak maguknak egy uj
vilagképet s annak alapjan rendezkednek be, maguk joganak tekintve
a vezetést; s a fiataloké, akiknek lelkében mar egy még ujabb
vilagkép forr, keresve a teljes kialakulast, formakba ontést és a
végérvényesen kifejez6 formulakat."!! - nyilvan igy van ez minden
korban, Schopflin mégis arré6l a korrél latta sziikségesnek
megjegyezni, amelyben eldszor jatszik dontd szerepet az életkor.

A sosemvolt, vilagvarosi életforma wugyanis abszolut
felnagyitja e természetes ellentéteket. A vidéki életben az egyén a
kozosség nevesitett, elismert része, a vildgvarosban eltiinik a
kozosség helyébe 1épd tomegben. Esti Kornél pontosan érzékeli ezt a
kiilonbséget: "A 'pesti ember’ sietett és nem torédott vele. [...] Senki
se kérdezte példdul azt, amit otthon a féispantdl kezdve mindenki
megkérdezett volna téle, még az is, aki csak latasbél ismeri: - 'no,
Kornél bardtom, ugye gyOnyorii Pest?' 'ugye nagy a Duna?' 'ugye
magas a Gellérthegy?' Aztan nem tekintettek nyilt, szeretetre dhitozo
arcaba sem, melyet eleinte - az els6é oOrakban - oly hatartalan
bizalommal emelt mindenki felé [....], amig - par 6ra multdn - meg
nem tanulta, hogy arcat el kell zarnia, ha nem akar nevetségessé
valni."12 Ez a valtozas nem kedvez a kozGsség meghatarozta
értékeknek sem, melyek eddig - a magyar nép zivataros szdzadaiban -
annyi viharon segitették at a magyarsagot: a hazaszeretetnek és az
erkolesnek. Helyiikbe a magara marado egyén boldogsagkeresése 1ép,
a keresett boldogsdag pedig szintén egyéni szinten képzelhetd el.
Pet6fi a szerelmét még a szabadsagért aldozta volna fel, Toth Arpad
az 6vét inkabb elvitte volna a Riviérara. Nem csoda, hogy a kollektiv
értékeket féltdé oregek léhasdggal vadoljak az utdnuk érkezdket, s
félnek rajuk bizni a nemzet egyik legféltettebb kincsét: irodalmat.
Mar a hetvenes években elmarad az a huszesztenddnként esedékes
generaciovaltas, mely a Kazinczy-Kisfaludy-Voérosmarty-Pet6fi
sorban nemesedett hagyomannya. A természetes valtozéasnak
ellenszegiil6é irodalmi intézményrendszer olyan fesziiltségeket termel,
melyek a modern irodalom robbanasszerii meginduldsdhoz vezetnek

majd a huszadik sz4zad elején.

tSchopflin 6.
12KD: A4 csék.



E detondcidnak persze szdmos az elézménye. Egyre tébben
jelentkeznek fiatal irdk, akik a hivatalosan magasztalt patosszal
szemben egészen Uj hangot iltnek meg. Persze jobbara teljesen
kiszorulnak az intézményes irodalombol, hat ott publikdlnak, ahol
tudnak: az amugy is hazafiatlannak és erkdlcstelennek kikialtott
vilagvarosi napisajtoban, aminek kovetelményei még kiilén nem
kedveznek a nagyszabast irodalmi alkotdsoknak. Ilyen ir6 lehet
Molnér Irodalomtorténetének fiktiv hose is, ki regényciklus témajat
nagy szorongatottsagaban végtére viccnek irja meg.

"Két évvel ezel6tt egy fiatal poéta elég vakmerden uj hangot
vitt bele a magyar versirodalomba. Kénnyt, pajzan hangon mondotta
el egyszerd, igénytelen témait és a mikor egy kotetre valot dsszeirt,
kilépett vele a nagyk6zonség elé."13 A fiatal poéta: Heltai Jend, a
kotet pedig az 1892-ben publikdlt Modern dalok, amit két
esztenddvel késébb a Kato cimii verseskonyv kovet.

"Hol vannak azok az 1dék, amikor megiitodve, egy Kkicsit
megbotrankozva olvastuk Heltai Jend elsé verseit?" - soéhajt fel
Schopflin Aladar, mara kissé elsietettnek rémlé nosztalgiaval, 1911-
ben. - "Voérosmartyn, Aranyon nevelt szemiink, amely elé az iskolai
irodalomtorténet Pet6fit is patetikus szobor-pézban allitotta, s amely
megszokta, hogy a ko6lté mindig az emelkedettség kothurnusdban
lépjen eléje, visszasnak, konnyelmiinek, s6t 1éhanak latta azt a
fiatalembert, aki akkor a fiatalsdg nembanomséagaval tréfalt verseiben
vellink, 6nmagéval, a sajat érzéseivel." Az életmii ismeretében persze
koraérettnek tliné Osszegzés egy késdbbi szakaszaban pontositja a
korabeli kritika fenntartasait: "Valamikor laza erkolccsel és
cinizmussal vadoltak. Igaz, nem vett komolyan némely tilalomfékat,
melyeket a szigora erkdlest magyar hagyomany allitott a kolté elé."!4

Hagyomany - tartalmdban voltaképpen patriotizmus - és
erkélcs mar az 1890-es évek elsé felében olyannyira alapfogalmai az
irodalmat nemzeti intézménynek tekinté, és ezért azon elsésorban
nem irodalmi szempontokat szdmon kérd, konzervativ szemléletnek,
amit Ignotus perszekutor-esztétikanak nevezett el, hogy amilyen
pontosnak, olyan tulhaladottnak tlnik Fenyd Miksa profécidja a

I3Névtelen. Magyar Géniusz, 1894. jan. 21. 63.
14Schopflin Aladér: Heltai Jend. Nyugat 1911/1. 456-459.



Nyugatban: "Ha nem gy6znek a magyarsag jelszavaval, akkor holnap
az erkodlcs nevében jonnek"!S Valdjaban egyszerre jottek mindkettd
nevében; az egymast kdlcsondsen feltételezd, alapvetd osszefiiggés a
két fogalom kozott a kor szohaszndlatdn nyugvo széjatékkal is
magyarazhat6: aki vét az erkodles kivanalmai ellen, végsd soron
fajtalankodik, azaz nincs faja. E megallapitdst mi sem bizonyitja
jobban, mint az a szivbemarkol6an szép pillanat, mikor az
akadémikus, aki karhoztatja a fiatal irodalom Parizs-kultuszat,
Verlaine-rél és Mallarmérél szélvan a francia literatirdban is faji
alapon vag rendet: "Symbolistdk és dekadensek, esthéteek és
romanok meg a hanyféleképpen nevezik magukat ezek a részben
idegen nemzetiségbdél  francidsodott  kolték, a verselés és
mondatszerkezet erdszakos felforgatdsaval mar éppen nihilista
forradalmarok."16 [Kiemelés télem: Gy.Zs.]

Természetes tehdat, hogy az erkolcstelenség vadja el6szor
kozmopolitizmusként jelentkezik. Kozma Andor, a konzervativ
irodalom elismert koltéje, mar 1892-ben igy fogalmaz a Modern
dalokrol irt kritikédjaban: "Nekiink, akik egészen méas modokon
tortiink és toriink még egyre folfelé, ezeknek a fiataloknak a
torekvései idegenszerliek. [...] Mi mégis nemzetiebbek igyekeztiink
altalaban lenni, mint 6k. Naivabbak, lelkesebbek, a régi tradiciokhoz
ragaszkodobbak voltunk és vagyunk is, mint ezek a fiatalok. [...] Az
ujabb ¢és ujabb nemzedékek kezében a magyarul iré toll mind
vilagpolgariasabb eszk6zzé leszen. A naivitds, a lelkesség s a régi
tradicidk keriilése, sOt megvetése ezzel a vilagpolgariassaggal egyiitt
jar és lépést tart. Mintha valamely idegen nyelvrél volndnak magyarra
forditva ezeknek a fiataloknak a dolgai! Hiba, vagy erény, ez a
nyugateuropai irodalmi volapiik? Mi, akik elfogultak vagyunk s
eloitéletesen szeretjiik nemzeti jellemiinket, hibanak taléljuk."!” Az a
szemlélet nyilatkozik meg itt, melynek 6sszefoglalasat az akadémikus
Beo6thy Zsolt irodalomtorténetében igy olvashatjuk: "Irodalmunknak
az az uralkodé jellemvonédsa, mely élete folydsdban végighuzddik,
barmekkora erdre jutott mulé dramlatok ellenséges sodrdban, nem

veszett €s nem veszhet el; inkdbb €l és elevenit mind e mai napig.

I5Fenyd Miksa: Hadi késziilodések. Nyugat 1909/1. 48-51.
16 Egyetemes Irodalomtorténet. Szerk.: Heinrich Gusztdv. Budapest, 1905. II. k. 433,
17Kozma Andor: Néhdny uj kényvrsl. Nemzet 1892. m4j.29. [a tovabbiakban: Kozma]
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Képzeletét, érzéseit, torekvéseit magyarsidga heviti legerésebben."!8
Maga Heltai sem rest reflektdlni e meggy6z6désnek alcazott vadra
Pro domo cimii versében:

Szegény fejemnek nekiestek,

Mert nem vagyok elég magyar,

S mert nem daloltam még e foldrdl,
Mely dpol és mely eltakar.

S mert nem daloltam nagymamamrol
Es nagypapdmrol eleget,
Ellenben glériaba vontam

Kénnyelmii "nészemélyeket” 19

A patriéta hagyomany ellentétét tehat elsdsorban is az erotika
&dbrazolasaban kell keresnlink, ebben nincs vita a konzervativ oldalon.
A Modern dalokra frissiben reagalé Constantinus, a Magyar Szemle
itésze, szigoruan fakad ki: "Heltaiban van fiatalos er6 és tehetség, de
oly tévedt uton jar, mely inkdbb a barak-kérhdzba vezet [vajon
valami venerikus nyavalyatol félti az ifju poétat?], mint a Helikonra.
Azt beszélik réla, hogy még nagyon fiatal. Annal nagyobb hiba, hogy
mar oly romlott. Igazi k6lt6 nem lehet senki moralis intencidk nélkiil
s kizardlag az agynevezett pikantéridk megéneklése még senkit nem
tett nagy koltdvé. [...] Nem hiszem, hogy ez a 'poézis' és tingli-tangli
humor valakinek tessék. [...] Az ilyen poéta nem enyeleg a muzsaval,
hanem csak gyomrozza a szerencsétlent. Szegény muzsa!"20 A
muzsaval valdé intim viszonyra nemcsak a perszekutor-esztétika
egyfajta képvisel§je, a moralista kérdez ra; éppen ennyire érdekli a
pozitivistat, a ténytisztelét is: "Annyi diszkrécioval leplezi le
viszonyuk kulisszatitkait, hogy kezdjiik sejteni, hogy - Katéra csak
vagyik. Pedig nem nagy vagy, rdakadhat."?! - ekképp gyanakszik a
Katé cimil kétet olvastan az éber Lazar Béla Dr. (talan az elsd
pszicholégus?) Kozma Andor sem tud urra lenni gyanakvéasa felett:

18Besthy Zsolt: 4 magyar irodalom kis-titkre. 180-181. [a tovabbiakban: Besthy]
19Heltai Jend: Pro domo. = ud: Versei. Budapest, 1911. 62-64.

20Constantinus [Kaposi Jézsef]: Poétdcskdk. Magyar Szemle 1892. nov. 6. 585. [a
tovabbiakban: Constantinus]

21L4z4r Béla Dr.: Verseskonyvek. Nemzet 1894. 30. sz. [a tovabbiakban: Lazar]



"Ha kiforr, bizonyara még 6szintébb is lesz, amind most, mikor még
a 'fin de siécle' fenegyerekség nimbusara vagyva - ugy tetszik -
sokszor énekel meg soha nem létezett szeret6ket, soha nem érzett

szerelemeket és soha nem élvezett galans kalandokat."22

Aztdn hogy engem a mizsdhoz
Platéi érzés kotoz-e,

Tisztelt vidéki kollégdim,
Ehhez nincs senkinek koze.

En nem vagyok kivéncsi arra,
Hogy kik szerették oncket?

S ha 6nokhoz betért a muzsa,
Hat volt-e abba koszonet??3

folytatja Heltai gondolatmenetét a Pro domdéban.

Szembetiind, és altalanosan érvényes tanulsaga a két oldal
kritkai szembesitésének, hogy mig a perszekutor-esztétika indulati
alapon kezeli a verseket, addig a modern, irodalmi szempontokat
kultivalé irodalombiralat érteni €s magyardzni szeretne. Ahol
Constantinus vadhajtast, kinos koézjatékot lat csak, melynek
egyaltalan megjelenése a nemzeti irodalomban is érthetetlen: "Ha egy
zsurnaliszta unalméban rossz verseket ir, a tobbi zsurnaliszta pajtasa
az egekig magasztalja, és kész az Gj csillag, az 0 poéta. Heltai is igy
tint fel a magyar irodalom egén"?4, ott Ignotus - a masik zsurnaliszta
- az irodalmi folytonossag 1uj allomésat talalja meg: "Csudélatos
hangulat az, amely napjainkban mind siirlibben rabjava ejti azokat az
intelligencidkat, amelyek a legkisebbtdél a legnagyobb fokig
tilmagaslanak a hétkdznapos tehetségen, anélkil, hogy a korlatttalan
géniusz 1impetudzus erejével rendelkeznének. Az életik modja
okozza-e, az ellentét a miivészet poézise és a kenyérkeresés prozaja,
a killombség a kitlizott ideal és az elért valosag kozott? [...] Nem
tudom, ezek-é az okai, de az eredményiiket latom: ezt az oktalan,
almatag, zsibbaszt6 melancholiat, amely kacagd gunybél és kénnyezd
panaszbdl elegyedik, amely megveti azt, amit szeret, lerantja, amit

22K ozma
23YJ: Pro domo
24Constantinus
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maga 1s magasnak vall, unja az életet, de féli a halalt."25 Ezt a tiinetet
Lazar Béla Dr. egyéni léhasaggal intézi el: "Hejre legény ez a fiatal
poéta, csupa jokedv, meré bohéme-vér. Mit, hogy 6 komolyan vegyen
valamit? Hogy magasabb idedlokért lelkesedjék? Hogy mélyebb,
rejtettebb eszméken téprengjen? Hogy szive titkos érzelmeit feltarja?
Hogy fajdalmait, 6romét, bujat, kinjat és szerelmét dalban dalolja?
No még mit?! Bolondsag, az egész élet merd vanitatum vanitas. Nem
szabad azt komolyan venni!"26 Ignotus pedig kora jellemz6 figurajat
latja e versek ir6jaban: "Ezek azok a tulfesziilt idegzetek, amelyeknek
minden érzéklet eo ipso fajdalom és a fajdalom a legfébb érzés. Ezek
azok a, ha ugy tetszik, 6nz6 emberek, akiket voltaképpen semmi sem
érdekel, csak a sajat maguk személye, akiknek gyenge figyelmét nem
tudja mas lekotni, mint a maguk érzései. [...] Maga a vilagi életiik
dlomszeriien telik el, konnyelmiiségben és élhetetlenségben, gyakran
anyagi gondok kozt, olykor merészropti sikerrel, olykor, gyakrabban,
szomoru elziilléssel. Magat a bels6 vildgukat pedig amellett, hogy
egyébrél sem beszélnek, mégis titkoljak - nincs szavuk, amit
sz6szerint szabadna venni, 4dlarcban jarnak, az érzéseiket szégyellik
és giny meg cinizmus mogé rejtik 6ket. Rosszkedvii emberek, akik
folyton nevetnek. Ok maguk szentimentalisak a végletekig, de valami
sajatszerit vdgyddads vonzza oket a jozansaghoz. Ennek a kiilén
szellemnek megfeleléen kiillon nyelviik is van; furcsa, ginyolddo
nyelv, amely parodizalja a fenséges stilust, travesztalja a tudomany
hangjéat, O&sszevegyit reporterstilt, népies szokat és kavéhazi
sz6lamokat."?” Ezt a stiluselegyet Lazar Béla Dr. éles szeme is
felfedezi, de 6 nem merészkedik ilyen messzire: "Pif-paf-puf! Dinom-
ddnom-sum-sum-sum! - hangzik felénk Heltai kotetébdl."28
Constantinus, aki mar nevében is ellene szegiil minden véltozasnak,
tavolabb 1at, ha ez nem is teszi boldogga, minthogy az egyén
tikrében az egész kort kell elfajzottnak itélnie: "A 'Modern dalok'
szerzdje egészen a blazirt roué benyomdsat teszi az olvasora; mily
lélekemeld tudat, hogy ezt a konyvet egy alig hisz éves ifji irta!
Valdjaban ez a konyv legszomorubb bizonysdga korunk erkélesi

25Ignotus: Heltai Jend. In: A Hét 1893. dec. 31. 439. [a tovabbiakban: Ignotus]
26 4z4r

271gnotus

281 4zér
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hanyatlasanak."?? Ignotus viszont deriilt szivvel pillantja meg a kor
tikkrében az egyént, mely egyszersmind a kor jellegzetes tipusa is:
"Heltal Jend verseiben a koriilotte €16 emberek egy nagy és nem
éppen a legrosszabb része megtaldlja a maga érzéseinek és
hangulatainak megkap6 és béjos kifejezését. A banataban mennyi b4j
van és a jOkedvében mennyi mélasdg! A hébortja milyen
szeretetreméltd €s a panasza milyen meghat6!"”, aki a kor jellegzetes
tipusairél énekel: "Es mennyi igazsdg van alakjaiban: a kis Katé
milyen konnyelmi, a brigadéros Gr milyen impozans, a kantinos
kisasszony milyen kacér, a regement milyen egy toppban 1épé és a kis
poéta milyen igénytelen!"3® A Katé kotet sok darabja Heltai
katonaskodasdnak kornyezetét rajzolja, aminek egyébként a tarcaird
is emléket allit a Hér hasabjain, Egy bakaonkéntes levelei3! cimen.
Akar mundérban, akar civilben, az ifji  0jsagir6-poéta
legkdvetkezetesebben a kdnnyt €s pajzédn szerelemben fejezi ki
magat: itt kantinoskisasszonyok, ott masamddok, grizettek, és
legfoképpen nagy jové elott allé kis szinészndk - ahogy Heltai maga
definialta: délutdni szinésznék; tudniillik minden estéjiik szabad,
sajat és rajongodik egylittes 6romére - tinnek fel €s el, gyorsan illano
parfémillatot és melank6liat hagyva maguk utan. Rajzuk, ahogy
Heltaindl maskor is latni fogjuk, atcsap a minemi kereteken: ott
élnek majd a Hét sovdny esztendS, Az utolsé bohém, az Irék,
szinésznék és mds csirkefogok oldalain éppen 0gy, mint az Egy
operette torténete, vagy a Tindérlaki lednyok jeleneteiben. Az
el6szor versek formalta tipusokat majd a szintén Onéletrajzi elemeken
nyugvo3? regények, novellak és szinmiivek szitualjak.

A szerelmi tematikdban hiven és messze legderiisebb oldalarol
mutatkozik be az élettél liiktetd, folyvast tujat keresd és ifjui
kedvében oOrék-csapongd Budapest. Heltai kolteményei remekbe
késziilt zsanerképek, s eképpen mindenképpen valodibb folytatésai a
romantika - csucsteljesitményét éppen Pet6fi lirdjdban elért -
zsanerképkoltészetének, mint az ekkori népnemzeti lira, melyet
Fenyé Miksa mar idézett cikkében a "'kerek-mint-az-alma'-lelkek

29Constantinus

301gnotus

31E]ta alnéven, harom részben; A Hét 1892. 748; 766; 797.

32E ponton feltétleniil utalnunk kell Kélnoki Izidor visszaemlékezéseire; In: Roboz Imre: 4z
irodalom budoire-jaban 1. kitet. Budapest, 1916. 165-179. és 186-194.
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jatszi kedvtelése és elalvas el6tti szorakozasa"33-ként emleget,
eréfeszitései.

E zsanerképek tésgyokeres budapesti jellegén - a vilagvarosi
€letérzés analdégidja okan - mit sem csorbit Schopflin megallapitésa,
miszerint "mert a falusi életet él6 magyarsagnal ez a grizettkultusz
ismeretlen volt, megérzett rajta, hogy a kolté képzelete alakitotta a
pesti kis Katokat périzs;as grizetté."34; mint ahogyan a "masamdd”,
"grizett", "midinett" kifejezések eleve a francia nyelvbél atemelvék.
Eppeh ellenkezdleg: ez a tény Ujabb érvvel gazdagitja a Petéfi-
hagyomany folytatdsanak hipotézisét - hiszen a Schépflin
maga is bdven merit ihletet a nyugati irodalmakbdl. A Byron-,
Shelley-, és Heine-hatdson3’ tl igazi rokonléleknek, s6t példaképnek
a romantikus francia ko6ltét, Bérangert érzi, kinek f6képp zsanerképei
ragadjdk magaval. A szadzadfordulds konzervativ Petéfi-kutaté nem is
tagadja e hatast, azonban merész argumentacidéval ezt is Petdfi
eredetiségének bizonyitékaul sikeriil feltiintetnie: "Barmelyik irdnyat
is vizsgaljuk azon hatdsoknak, melyeket a francia lirikus Pet6fire
gyakorolt: azt latjuk, hogy e hataselfogadds sohasem torténik a
magyar kolté eredetiségének rovasdra. Nem szolgailag utdnoz,
elfogadva érzéseket, targyakat, formdkat; hanem a mit lekébe fogad,
azt foldolgozza, 4atalakitja, megfiirdeti a maga egyéniségének éltetd
tengerében s onnan mintegy ujjateremtve bocsijtja a gyényodrkddod
vilag tekintete elé. S éppen ez az Ujjateremtés munkdja az, mely
tobbek kozott fényes bizonyitéka Petéfi zsenialitasanak, koltéi
langeszének."36

Az érvvel, miszerint az Ujjateremtés voltaképpen a teremtés
komparativusza, maris zavartalan a ko6ltd6 mint nemzeti kolto

nimbusza; Horvath Janos 1922-ben a a két koltd zsanerkoltészetének

33Fenyd Miksa: Hadi késziilodések. Nyugat 1909/1. 48-51.

34Schopflin Aladar: Heltai Jens. Nyugat 1911/1. 456-459.

35Az emlitett szerzok koziil kétségkiviil Heine hatdsa a legmaradandobb. Mar Petdfire
gyakorolt hatasardl is kiilon tanulmany emlékezik meg, és Schopflin még az embersltdvel
késobbi lirardl is érdemesnek tartja megjegyezni: "Legjellemzdbb kortiinete a hetvenes-
nyolcvanas évek lirdjanak az 4altalanos Heine-hatds, mely al6l alig tudott koltd
megszabadulni. (Schépflin, 39.) Heltainak kozvetlenségét, ironidjat, és erotika iranti
fogékonysagat csaknem minden konzervativ kritikusa Heine hatdsaval magyarazza - Id. az
idézett cikkeket!

36Miklés Elemér: Petdfi és Béranger. Budapest 1904. 75.
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alapos elemzésével szentesiti e vélekedést: "A genrekép az 6 [Pet6fi]
kezében egészen maés mifajja alakul, mint Béranger chansonjaiban
[...] Béranger darabjaiban a chansonnier alanyisaga - irdnia,
szellemeskedés, pajkos csipkedés, pikantéria kedvelése - az uralkodé
elem, formadit pedig dalszerliség jelllemzi. [...] Az 6 miifaja chanson,
melyet egy k6zOnség mulattatasara énekelnek, s mely objektiv elemet
(typus-rajzot) csak azért vesz fel, hogy sajat lyraisagat 6szténdzze,
taplalékot, anyagot adjon szellemes jatékanak, s valtozatos attitude-
Okre tehessen szert 4ltala. Rajzolt typusai gummin 16g6 figurék,
melyek furcsa, vagy nevetteté ugréaltatdsa a bemutaténak szerez
tapsokat. Pet6fi [...] rajzolt typusai nem ugraltatni valé figurak,
hanem mesteri kézzel hevenyészett szobormintak, klasszikus értéku
emberabrazolatok. Pet6fi genreképe klasszikus miivészet, a Béranger-
¢ cabaret-izli szellemesség."37 Az argumentacidénak héala, maris ugy all
eléttink Petéfi, ahogyan Beothy Zsolt is lattatja mar idézett
miivében: "A Volga pusztdinak végtelenén szereté6 amulattal csiiggd
vitéz szemei: a bihari réndn s a Tisza sikjan gyonyork6dé Pet6finek
és Aranynak szemei."38

Marmost Bedthy Zsolt fia, Laszlé mér nem a bihari rénén, de
nem is lent az Alfsld tengersik vidékin lattta meg a napvilagot,
hanem Budapesten, ugyhogy elsé irodalmi jelentkezése a zsido
szarmazasu Heltai Jendével kozds, a vilaghiri olasz énekesnét,
Eleonora Dusét karikirozdé szinpadi tréfaja, az Olasz saldta, mely
sajnos elveszett’?, de amir6l mindazondltal nagy valdszinliséggel
allithatjuk, hogy bizony az akadémikus édesapa megéllapitotta
irodalmi fésodor ellenében evickélhetett.

Azt a kérdést, hogy az az irodalmi recepcié, amely &hitattdl
athatva ilyen koénnyen s magatol értetédéen taldl hihetd
alkotaslélektani magyardzatot az egyik esetben, miért reagal oly
tamado tandcstalansdggal a masikban, a magunk részérél az Uj
életforma generacidnként eltérd hatdsaival magyaraztuk. Heltai a Pro
domo zarlatiban szintén ezt a magyardzatot sugallja, meglehetés
kézvetlen formaban, a régi, provincidlis Pest egyszeri 6romeirdl is

megemlékezve:

37Horvath Janos: Petdfi Sdandor. Budapest 1922. 61-62.
38Besthy
39emliti: Kellér Andor Bal négyes pdholy c. regényében
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Ha kihiilében lesz a szivem
S tisztelt agyam ldgyulni fog,
En is csalddi oromokrél

S a nagymosadsraol dalolok.
Tisztelt vidéki kollégdim,
Majd akkor adjanak kezet
Es iktassanak be a céhbe,

Ha én is impotens leszek.40

A Pet6fi-Béranger kapcsolat, mint el6kép, azonban egy masik
tanulsaggal is szolgdl, melyet Kerényi Ferenc a reformkori dramat
elemzd tanulmanyaban fogalmaz meg, de amely a lira miinemében
éppoly érvényes: "Helyenként meglepéen modern megoldasokkal
talalkozunk, amelyeknek csak a XIX. szazad forduldjan, Heltai
Jenénél és Molnar Ferencnél lesz folytatdsa, természetesen fejlettebb,
kifinomultabb formédban. A parhuzam velilk mindazonaltal nem
véletlenszerli vagy erdltetett: a pesti életképirodalom és értelmiségi
humor egyarant féleg a francia literatira, a parizsi vérosi kultura
forrasaibél meritett mindkét esetben, csakhogy ottani organikus €s
folyamatos fejlédésének nalunk diszkontinuitds és ismételt

mintakeresés felel meg."4!

A reformkor és a szazadfordulé6 mintakeresése kozotti
nyilvanvalo kapcsolatot a francia irodalom szerves fejlédése
biztositja: Heltai Jendé azokhoz a névtelen poétakhoz fordul
inspiracioért, akik Bérangertél tanultdk el a chanson mifajat. A
szimbolizmus forradalma utdn a chanson mifaja azonban elveszti
rangjat, s a magas irodalombol a szorakoztatéo irodalom efemer
értékei kozé slillyed, a caffé chantantok egyik fé6 vonzereje lesz
beldle - ahogyan Horvath Jénos azt megjosolta. Amikor tehat Heltai
Jend, a hatasukat mutaté versekbol kotetet allit ssze, voltaképpen
éppen ugy megemeli a mifajt magat, mint fél évszazaddal kordbban

Petofi tette! Kisérlete mégsem a népnemzeti irodalom konok

40HJ: Pro domo

41K erényi Ferenc: Szinjdtékhagyomdny 1848-49-ben. = Kriza I1diko (szerk): Torténelem és
emlékezet - mivelddéstorténeti tanulmdanyok a szabadsdgharc 150. évforduldja alkalmabdl.
Budapest, Néprajzi Téarsasag 1998.
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ellenallasdn bukik meg - furcsaméd sokkal inkébb igazolhaté Szerb
Antal véleménye, aki éppen a - részben - Heltai elinditotta
folyamatok latvanyos kibontakozasdban gyanitja a lirikus Heltai
hosszas elhallgatdsanak okat: "A 'kOnnyd vers'-et, melynek Heltai
volt a nagymestere, késébb az Ady-korszak komolysdga lehetetlenné
tette €s leszdllt az irodalomalatti rétegekbe, az operettbe, a kabaréba,
a slager-koltészetbe, mely mindmadig a Heltai-taposta dsvényen jar és

sok szornyiiség mellett néha nagyon szellemes dalokat is termel."42

A kovetkezOkben elészér - rovid kitéréként - ennek az
alasiillyedésnek a drdmai mlinem mezsgyéjén mozgéd produkcidjat: a
pesti kabaréirodalmat vizsgéaljuk, a Heltai-életmiire koncentrédlva;
masrészt az ismételt mintakeresés masik teriiletén, a dramaban
keressitk a Heltai Jend dramairéi elindulasat lehetévé tévo

mozzanatokat.

423zerb Antal: Magyar irodalomtorténet. 11 kotet. Kolozsvar, 1934. 434-435. (a
tovabbiakban: Szerb]



Maisodik fejezet

"Azzal, hogy legjava irdink alltak a kabaré szolgalataba, a
kultarhistorikusnak is foglalkoznia kell majd." - Hervay Frigyes, az
els6 kabaréantoldégia szerkesztdje, maga is jeles kupléird, réja rank a
mondott antolégia elészavaban e sziviinknek amugy is kedves
kotelességet. S minthogy Heltai Jend nevét kiilon is érdemesnek tartja
emliteni mér az elészéban a szerkesztd - "kabaret-koéltészetiink,
amelynek mindéssze négy-6téves multja van, némely képvisel8jében
szinte megkozeliti a hasonl6é irdnyu francia koltészetet. [...] Igaz,
hogy ehhez az eredményhez olyan uttér6-poétakra volt sziitkség, mint
HELTALI Jend, akinek lantjan elészor csendiilt meg ez az 4j hang"!- a
szazadeld pesti kabaréjanak, mint Heltai Jend szini fejlédése egyik
legfontosabb épitdjének, feltétlen szerep jut.

Anndl is inkabb, minthogy az el6z6 fejezetet zaré Szerb Antal-
préfécia a kronolégiat tekintve szinte magikusan latszik teljesedni a
Heltai-életmiiben: 1894, a Karé-kdtet megjelenése utdn ugyanis
Heltai egészen 1911-ig nem jelentkezik Gjabb verseskotettel, a kabaré
irodalmi élcsapataban, a "legjava irok" kozott viszont kezdetektdl
képviselteti “magéat. Marpedig e kezdet - Zoltan Jend Tarka
Szinpadéanak révidke tengédése utdn - a Bonbonniére megnyitasaval
1907-re esik: alig egy évvel az Uj versek megjelenése utanra!
Hegediis Géza Heltai-konyvében ra is mutat erre az Osszefiiggésre:
"amikor Adyval és a Nyugattal megszolalt a vart 4 hangok masféle
koltészete, Heltai a kabaré felé fordult."2

Elészor kronoldgiailag tekintsiik 4t, a pesti kabaré
torténetében mikor €s hol taldlkozunk Heltai nevével - ebben az
Alpar Agnes 6sszeallitotta, sziikségszerli csonkasagaban s
lenylig6zéen alapos misork6zlés® lesz segitséglinkre egyfeldl, az
OSZK Szinhéaztorténeti Tardban fellelt kéziratos €s nyomtatott kottak
masfel6l. Amig adatbazist tekintve elébbi, addig szévegkozlést
tekintve utébbi a legfontosabb forrasunk - sajnos a miisorkézlés

'Hervay Frigyes: Magyar Kabaret [E16s26]. = ub (szerk): Magyar Kabaret; Méasodik
tetemesen bovitett kiadas, Geiger Richard festdmilvész eredeti rajzaival. Gyoma, 1911. 5. [a
tovabbiakban: Hervay] ‘

ZHegedls

3Alpar Agnes: A fovdrosi kabarék miisora 1901-1944. Magyar Szinhazi Intézet, Budapest,
1978.
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emlitette miveknek korantsem mindegyike maradt rank. Amelyik
mégis, az dontd tobbségben tehat e kottakban, ezenkivill a Fiizfasip
cimii kotet Kabaré ciml antolégidjdban és a Régi és uj versek. kotet

Tiz év cim ciklusaban.

Hogy Szerb Antal_joslata mégse teljesedjék oly tokéletesen,
mar 1901-ben, a Tarka Szinpad szerzo6i kozott idvozolhetjiik Heltait.
Sét, nem is akarhogyan: eleve a nyitdestre* 6 irta a - sajnos elveszett
- prolégust, s mindjart két dallal is szerepel: a még Parizsban egy
évvel ezelbtt irt 4 vén kocsis daldval és a pikans Tdzolté-térténettel -
az el6bbit Tarnay Alajos, az utébbit Huszka Jené zenésitette meg. A
csupan egy esztendeig létez6 kabaréban még elhangzott a Regény
cimi dal, megint Tarnay zenéjével, Az én Katdm cimi katonadal,
illetve egy franciébdl forditotta bohozat, 4 pdrbaj.

A késébb Nagy Endre nevével hiresztelt Bonbonniére-ben
szintén mar a nyitdesten taldlunk Heltai-miiveket, miként az Szini
Gyula irasabol kidertl: “... hol Almassy Lola ugrik ki a szinpadra,
hogy Heltai Jendnek egy kedves kupléjat énekelje el az
'apréohirdetésekrdl’, a Jakobi Viktor pikdns muzsikajara..."s, illetve itt
és ekkor - 1907. marcius 1-én - hangzik fel A firdSkddban cimi
bohozat-forditasa, valamint még két dala, Kalman Imre
megzenésitésében: az elveszett Feddk Sdri szobaldnya és a Dal a
mozirdl. Féleg az utdbbi oOridsi siker: egyrészt ennek kdszénhetjik
voltaképpen a "mozi" szét is - az etimoldgiarél Heltai maga ad
felvilagositast a harom hénappal késébb a Vigszinhdzban bemutatott
Bernat cimli bohézataban, ahova énekbetétként ugyancsak beilleszti:
"PANNI: A mozi az a kini, a kini pedig a kinematograph."®; masrészt
népszerisége mellett bizonyit az, hogy a szerkesztéként megismert
Hervay Frigyes, ugyanarra a zenére, csakhamar elkésziil
tizenkilencedik szazadi valtozataval is, melyben az a hajdani Berta,
aki a maihoz hasonlé liba, csékolézni mozi helyett még a Nemzeti
Muzeumba, azaz a muzi-muzi-muziba jart’. Azutén itt csendil fel a

két Hetényi-Heidlberg Albert-szerzemény is, az elveszett Dal a

4a Tarka Szinpad 1901. november 16-an nyitott

3Szini Gyula: 4 Bonbonniére. A Hét 1907. 154.

6Heltai Jend: Berndt. Sugbpéldany OSZK SZT Vig 216. 7.
"Hervay Frigyes: A muzi. =Hervay
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kokottrél €s a Ballada a hdrom patkdnyrél, tovabba a késbb tébb
kotetbe felvett Az eldleg cimi tréfa is.

"Meg kell emlékezni a magyar kabaré egy érdekes kisérleti
esztendejérdl, mely Faludi Sandor igazgatdsa alatt az arisztokratikus
kamarajaték felé akarta terelni a miifajt nem kisebb irék, mint Molnar
Ferenc és Heltai Jené vezetésével."® - 1907. oktdber 11-én nyitott az
Andrassy ut 69-ben az elegdns, draga Modern Szinhdz Cabaret.
Heltai tarsigazgatéi mitk6dését, mely szinte kereken egy esztendeig
tartott, haziszerz6i tevékenysége indokolta. Mar a nyitdesten harom
dala hangzik el a zenei igazgatd, Szirmai Albert komponélasaban: 4
JO testvérek, A mama levele, Az dcslegény és a szinészné, s az ezen az
estén egyeldre még konkurrens igazgatoként - a Bonbonniére-t vezeti
- ideldtogaté Nagy Endre egy hosszabb miisorszamrél is beszamol:
"A szinpadon a zarddarabot jatszottak, Heltai Jend Jus primae noctis
cimli operettjét, amely a kozépkor romantikajat parodizalta olyan
finom mivi{ versekkel, mint a brabanti csipke."? Az operett - melyrél
késdbb még bovebben esik sz6 - muzsikdjat szintén Szirmai Albert
szerezte. Az egy év sordn, a havonta bemutatott 1j miisorok 10j és Uj
Heltai-sikereket hoznak. A novemberi premieren meséi hangzanak
fel - hogy melyek, azt sajnos nem tudjuk -, azonkiviil két kiilfldi dal
magyaritasa, A kotél és a Virdgbokréta, egyik sem maradt rank,
illetve a Szirmai jegyezte Hdromtol hatig ciml dal. December 3-dn
Ujabb két Szirmai-szerzemény: A soroksari kisldny Pesten cimi dal,
és egy hosszabb mii: a Molnar Ferenccel k6zosen irt 4 ferencvdrosi
angyal cimi "karécsonyi jaték egy felvonasban", amely majd kiilon
flizetben meg is jelenik!0, és aminek részletesebb elemzését a
kovetkezd fejezetben adjuk. A januari misor, mely mar december 28-
an megjelenik, egy dalt, 4 nagymamat, persze Szirmai muzsikajéaval,
és egy tréfat, az elveszett 4 potyajegyet hozza Heltaitol. Januar 23-an
egy, kotetben megmaradt!! és egy elveszett bohdzat: az Utazds egy
siker koriul illetve A szerelem trombitdja, valamint két Szirmai-dal,
Az esernyd és A lencse jelzi Heltai nem csappand ihletét, mig marcius
elsején a németbdl forditott, de elveszett A pajkos grizettek cimi

8Gabor Andor: ElGsz6 a 100 magyar kabarédalhoz. Nador-féle kotta-zsebkiadas I. k. 4.
9Nagy Endre: A kabaré regénye. Budapest 1935. 199.

0Heltai Jend - Molnér Ferenc: A4 ferencvdrosi angyal. Kardcsonyi jaték egy felvondsban.
Budapest, é.n. "Févérosi szinhdzak misora" 276.

UHeltai Jend: A Hét sovdny esztends és mds elbeszélések. Budapest, 1912,



19

operettel és a Szirmai megzenésitette Szerelmes utcdk cimii dallal
jelentkezik. Végiil éprilis elsején ujra a szinte hagyomdanyosnak
tekinthetd par: egy - elveszett - bohdzat, a Nick Carter a cabaretben,
€s egy Szirmai-dal, ezuttal 4 tékéletes feleség. Ezutan csénd: "A
tarsulat a szezont IV. 30-an fejezte be, majd vidéki kérutra ment."12
Az 1j szezont viszont mar Nagy Endre nevével fémjelzi, mar
nevében is, a kabaré: Modern Szinpad - Nagy Endre kabaréja. A
kabaré  regényében  Nagy Endre nehezen  magyaradzhato
nagyvonalusdggal siklik at sz6é nélkil e valtas felett: miutan emliti,
hogy Molnar felkérte a Modern Szinpad Cabaret konferansziéi
szerepére, a Bonbonniére-ben beéllott lizletpolitikai véltozasokat
kezdi hirtelen boncolgatni, és késdbb sem sz6l rola, hogy kabarét
valtott. Pedig 1908. oktéberétdl mar 6 az igazgatd, Molnar Ferenc és
Heltai Jend lekoszonnek eddigi tisztségiikrél. Kivalasukat akar
Kalindval magyardzzuk: "Heltai és Molnar hamar sziiknek érezték a
keretet és nagyobb lehetdségek utdn néztek"!3, akar masképp, annyi
bizonyos, hogy Heltai szerzéként tovabbra is kultivalt tagja a Modern
Szinpadnak. A nyitéesten harom dallal képviselteti magat: a Hetényi-
Heidlberg komponélta A4 modellel, és a Szirmai komponalta A
bucsulevéllel, illetve a Mi kell a férfiaknak? cimtvel. A Szerelem és
hazassag cimi Szirmai-dal november 6-an hangzik fel el6szor,
december elején viszont az eddigi sikerekbdl valogat Medgyaszay
Vilma. Januar 15-én ugyan premier a Férjek vonata Szirmai
muzsikajaval, februar 9-én Az qgjt6 Hetényi-Heidlbergével, és a
marciusi pauza utan aprilisban ugyan felcsendiil a Szirmai jegyezte A
mama alszik, a produkciok fogyatkozdsédbdl és ritkuldsabol mégis
joggal kovetkeztetiink Heltai és a Nagy Endre-kabaré viszonyanak
lazuldsara. Ennek okéat nem ismerjiik: esetleg Heltai masirdnyu
elfoglaltsdgainak megszaporodasaval magyardzhatjuk a jelenséget,
természetesen a plakatok elveszésén kiviil. A minddssze harom
szamot megért Magyar Kabaré cimii folydirat 1912 novemberében
példaul a Nagypapdcska, nagymamdcska cim dal ujboli sikerérél ad

hirt - sét, Trallala, trallala cimen kozzé is teszi a szovegét -, holott

12Alpar Agnes: A fovdrosi kabarék misora 1901-1944. Budapest, Magyar Szinhazi Intézet,
1978. 43.

13J4n L. Kalina: 4 kabaré vilaga. Ford.: Horvéth Ferenc, 4 neveté Budapest cimii fejezetet
atdolgozta Kdmives Imre. Budapest 1968. 165. S
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err8l plakatok nem t4jékoztatnak. A cikk mint a szakma egykori
virtu6zat koszonti Heltait, amib6! joggal kovetkeztetiink szerzéi
elhallgatasdra. "A kabaré intim melegében egymast lzik a pajkos
otletek, szines impressiok s a hangulatok e tarka témegében
észrevétlen tlinnek el par meleg perc utin a legszebb melddidk, a
legpoétikusabb sorok is. Az idé eltakar6 ko6débsdl nehezen
rancigdlhatjuk vissza az glrﬁppent reminiscencidkat - s ha néha mégis
vissza-vissza szall egy-egy elhullajtott emlék, odon porlepett
alakjaban inkabb fojté, mint tiszta illatd. S mégis sikeriilt a régi id6k
kabaré-vilagabdl csodas frisseségben foltaldlnunk egy chansont, egy
Heltai-dalt. A 'nagypapédcska, nagymamacska' fehér, biedermeyeres
levegdjében, a régi kabaré flistos, fehér fliggényss szinpadja lebben
elénk - ahol reszketé hangon, fehér pardkas szinészpar énekelget egy
elpazarolt csokrdl - ahol biiszke odaadédssal interpretalnak egy nagy
talentumu, fekete haju fiatal irét, Heltai Jendt. Azo6ta a kabaré
csodalatosan variabilis tarkasdgdban megerésodtek a leghalkabb
hangulatok s mig a kedves, bdjos szavu Heltai nemsokdra mar maga
énekli a legfiatalabb nagypapa dalat, addig vjak, fiatalok és erfsek 1j
dalokkal, ifji szépségekkel jelennek meg a kabaré féruma elstt."14
Tekintve, hogy az emlitett dalt elészor 6t évvel azel6tt énekelték a
Modern Szinpad Cabaret miisoran, a vehemens nosztalgia
eltalzottsdga mellett is hiven figyelmeztet a kabarészamok efemer
tiindoklésére.

Habar az 1913-ban megjelend Fiizfasip, "Heltainak sokaig
utols6 gyljteményes verseskotete"!’, mely a Kabaré ciml ciklusban
mintegy Osszegzi a szévegird tevékenységét is, Heltai, racafolva a
Magyar Kabaré szeliden parentdlé szavaira, ujboél jelentkezik az
ismételten gazdat cserélt, immar Medgyaszay Kabaré miisoran.
Elészor a régi sikerek - részben Ujrazenésitett - felelevenitésével,
1914-t8] azonban 1) dalokkal is szerepel a miisoron: marcius 4-én az
elveszett Szegény ember szerencséje, aprilis 9-én 4 mdsik, majus
elsején A cigdnyldny ciml dalok keriilnek szinre - az elébbi kettd
komponist4jat nem ismerjik, az utébbié Szirmai. A nyari sziinet utan
hidba nyit szeptemberben a kabaré, Heltai csak december 10-én
jelentkezik a megint Szirmai megzenésitette Levél messzirdl cimi

89 b.: Egy régi kabaré dal. Magyar Kabaré I. évf. 1.sz. 1912. nov. 15-30.
I5Hegedis 83. és 77.
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dallal, végiil 1915 marcius 4-én az elveszett 4 furulya cimii Szirmai-
szerzemeénnyel bucsuzik a Medgyaszay-kabarétél, amelyik e néven
egy hénap mulva be is zarja kapuit, hogy azutin Bardos Artur
bérletében, Modern Szinpad Kabaré néven nyissa meg azokat 1915
szeptemberében. Heltai oktéberben egyetlen, Tarnay Alajos
komponalta dallal, a Gydngyvirdggal szerepel ez ujsiitetli vallakozas
misoran. i

A tizes évek masodik felétdl Heltai kapcsolata a kabaréval
alkalomszerli. A fennmaradt dokumentumok tanulsdga szerint uj
miusorral ugyan ritkdn jelentkezd, de sokdig létezd jozsefvarosi
Kedélyes Kabaré 1917-ben mutatja be a régi vigszinhazi sikert, a
Naftalint. A  tizes-huszas évek forduldjanak legjelentdsebb
kabaréjaban, a Hervay Frigyes igazgatta Apolléban 1j zeneszerz6-
generacio ir dallamot szévegeire: 1917 marcius 15-én Buday Dénes
zenésiti meg 4 népfolkeldt, oktdberben ugyané A hadseregszdlliténét,
mely elveszett, 1918 oktoberében, tehat egy év kihagyas utdn pedig
Marthon Géza muzsikdjaval hangzik fel a Mint egy cigaretta. Ha
hozzad is vesszilkk, hogy 1917 augusztusdban a kabaré tarsulata
bemutatja Hamduna cimli egyfelvonasosat, amelyet késébb Az
asszonyi ravaszsdgok konyve cimen illeszt az Arcok és dlarcok hat
kis komédidja kozé, akkor is arra a kdvetkeztetésre jutunk, hogy
ekkorra a kabaré Heltai érdeklédésének viszonylagos periféridjara
szorult.

Ez a tavolodas a huszas évektdl azutan adatolhatéan erdsodik.
Heltai idénként felbukkan egy-egy régi vagy 0j szerzeménnyel, de
mar nem szamit az aktiv kabarészerzék kozé. A régi diadalok
szinhelyén, az éppen Andrdssy uti Szinhdznak nevezett, Bardos Artur
vezette intézményben 1922-ben Gjra jatsszdk A ferencvdrosi angyalt,
¢s a fiatal komponista, Pallés Tibor nemcsak Az ajtét zenésiti Gjra, de
uj szovegekre is ir muzsikat, Gézon Gyula szaméra: 1924 januar-
februarjaban igy kovetkeznek egymasra a Szerelem kertje, Az én
kutyam, végill a Vallomds cimii dalok. 1922-ben az Emke Kabaréban
Kondor Ibolya énekli az Anydm levele cimi, gyanithatoan a korabbi A4
mama levele cim( dallal azonos szerzeményt. Az Apolléban Buday
Dénes eldszor egy ismeretlen osszetételi Dalciklust komponal 1924-
ben Heltai szovegeire, majd egy évvel késébb Az dsz cimi 0 dallal
jelentkezik. A Békeffi-Boross paros nevével fémjelzett Viddm
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Szinpadon 1924-ben az ismeretlen miifaja, elveszett Nehéz gyerek
cimli Heltai-mli keriil szinpadra. Az 1924-ben Eméd Tamas
1gazgatasaval nyitd Blaha Lujza Szinhdz miisordn is tébbszor
taldlkozunk Heltai nevével: augusztus 31-én Feydeau: Miért jarkdlsz
mezteleniil? cimi bohdzatanak forditdjaként, 1926 marciusaban egy
Hetényi-Heidlberg kompenalta dal, a Szerelmes levél szerzbjeként, s
miutan 1927-ben a Ballada a hdrom patkdnyrdél cimi dal is elékeriilt,
1928-ban egy elveszett Szirmai-operett, az Enyém az elsé csék
ir6jaként, hogy végiil 1932-ben az Exhercegnd cimi francia énekes
vigjaték forditadsaval és a Vadnai Laszlo: Pénz beszél... cimii reviijébe
irt versekkel fejezze be itteni palyafutdsat. Forditoként mutatkozik be
egyetlen alkalommal a Csengery utcai Miivész Szinpad miisoréban is,
az Edes otthon cimi francia vigjaték magyaritdsa alkalmaval. A
Talkie Kabaré 1929-ben jelentkezik az ismeretlen miifaju, elveszett
Pesti kertek cimii mivével. Jogosan emlékszik tehat vissza Kellér
Dezs6 - aki az emlitett Pénz beszél... ciml reviiben szerzétarsa is volt
egy alkalommal Heltainak - a 30-as évek els6 felének szovegird-
hidnydara eképpen: "Az a k6ltégarda, amely a kabaré hdskoradban Nagy
Endre buzditidsadra megalapozta a pesti dal kultuszat: Heltai Jend,
Gabor And<;r, Szép Erndé, Harsdnyi Zsolt €s tarsai, ez id0 tajt mar
szakitottak a konnytvel, és egykori kabarébeli miikodésiikre csak
mint fiatalkori csinytevésiikre, pironkodva emlékeztek vissza."16

E pironkodésra még szadndékunkban 4&ll a késdbbiekben
visszatérni, egyel6re par szdban azokrél a Heltai-opuszokrdél adunk
hirt, melyek plakaton s igy az Alpar-gyijteményben nem szerepelnek,
de melyek tobbsége kotta formadjaban rank maradt - a kotta
egyszersmind azt is jelzi, hogy a kérdéses mi egészen a
piacképességig népszerii. Ilyen a Szirmai 1903-as dedikacigjaval
megmaradt Kis emberek dala, mely Rajna Ferenc Ex lex cimi
reviijének betétszama volt, ilyen az ismeretlen keltezési Chorin-
szerzemény, ...az Onkéntes menték, a Grdész Alfréd jegyezteVdnkos
néta - mely Dal a vdnkosrél cimen jelent meg a Régi és uj versek
kozott -, ilyen az Emlékszel-e?, Hetényi-Heidlberg muzsikajéaval, a
Kalnoki Jend komponalta 4 masaméd dpolonbk, a Mert ilyen volt a
papam, melynek érdekessége, hogy nemcsak a szovegét, de a zenéjét

16K ellér Dezss: Kortdrsak és sorstdrsak. Budapest 1971. "Mihelyben" 77.
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is Heltai irta; tovabbd az a par dal, mely kényvtari katalogizalasuk
datuma alapjan keltezhetd: az 1906-0os Makray Laszl6-szerzemény, a
Valamikor, az 1908-as Marthon Géza-dal, a Rdzsa ha volndl, az
1911-es Hirsch Lajos-szerzemény, a Csak négeriil, a gréf Forgach
Béla megzenésitette Osz - melyrél nem tudjuk, azonos-e a Buday
Dénes megzenésitette 4z sz cimii dallal, mert annak szévegét nem
ismerjitk -, az 1923-as Mea culpa, és hirom dal az e szempontbél
pedig szegényesebbnek megismert harmincas évek els6é felébdl: a
Zalatnay Géza jegyezte Szerelem kertje - alighanem a Pallés Tibor
komponalta Tubarozsdk, €s a Jo volna elpusztulni lassan, Lanyi
Viktor muzsikdjaval. Kuriézumként meg kell emliteniink kettd,
Szirmai hagyatékabdl elékertilt kéziratos kottat, a Sdri-Kldri kuplét
és a hidnyos Automobil-kuplét, valamint azt a Kkottafiizetben
megmaradt, Széke kislany irul-pirul cim{i nétat, aminek Dank6 Pista
irta a zené;jét!

Keletkezési sorrendbe allitva e - dalforditasok nélkiil is -
tekintélyes anyagot, olyan tematikus csoportokat talalunk, melyek
nem moédosulnak az idében: ésszertinek tlinik tehat, az adatkozlésen
tal, tematfkus megkozelitést alkalmaznunk Heltai kabaréiroi
mikodésének vizsgalatdban. Olyan atmenetet figyelhetiink meg e
tematikus vizsgdlat révén, mely a lirikus Heltai kedves hangulataitol
és zsanereitdl a dramairé felvetette problémakig ivel - mint ahogy
voltaképpen e furcsa Gszvér-miifaj is dtmenetet jelent a ko6ltéi s a
dramakoltoi tevékenység kozott.

Minthogy a tréfakat és egyfelvonasosokat a maguk helyén,
kozvetleniil a késébbi dramakhoz fiz6dd viszonyuk tiikkrében fogjuk
targyalni, itt a dalokrdél essék sz6, melyeket hol kuplénak, hol
sanzonnak definidl a terminoldgia. Mindenekel6tt igyekezziink azt
meghatarozni, van-e kiilonbség a két fogalom kozott!

Noha Alpar Agnes a Szalonspicc cimii kabaré-antolégidhoz irt
utészavaban vilagosan leszogezi: "A kuplé és a sanzon {...] nem
azonos. Nemcsak szovegiik tartalmédban, zenei fo6lépitésiikkben, az
elbadas modjaban térnek el egymastol, hanem a helyben is, ahol
énekeltéek 6ket. Mindkettd nagyvarosi termék, de a kuplé elsdsorban
az orfeum miifaja, a sanzonnak pedig a kabaré az otthona", sbt a

tovabbiakban kiil6n-kiilon definiadlja a két miifajt, miszerint egyrészt
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"a kuplék rendszerint id6szerti célzasokkal telitett, konnyed, sokszor
pikans, sét gyakran tragar dalocskdk voltak, amelyek szévege
lényegesebb szerepet jatszott, mint a dallama. Altalaban stréfas
szerkezetll, refrénes, erésen poentirozott miidalok", mig masrészt a
sanzon "is strofas szerkezetll, altalaban érzelmes, oylkor pajkos, néha
sikamlés, de sohasem tragar szévegl,, konny miidal"!’? - mi ennek
ellenére sokkal Osszemoshatébbnak itéljik e két korabeli
szorakoztaté daltipust, fOleg ami az el6éaddas helye szerinti
megkiilonboztetést illeti - még ha az orfeum €s a kabaré, mar
tarsadalmi bézisukat tekintve, jelentOsen kiilonboztek is egymastél.
Allasfoglalasunkban  alapvetden a  korabeli  széhasznalatra
tamaszkodunk, mely nemegyszer egyértelmlien a kabaréban
elhangzott dalok kottakiadasain jeldlte meg miifajként a kuplét - a
szamos példa kozil A masamdéd dpolondk, vagy mas szerzdktdl
néhany dal: a Hetényi-Heidlberg - Nagy Endre irta 4 cupringer vagy
a Nagy Endre Kabaréjaban elhangzott Weiner Istvan-szerzemény, az
Oh, Léwinger kinalkozik; az utdbbi kettd cimlapjanak madsolatat
éppen a Szalonspicc cimi kotetben taléltuk! Bizonytalannak érezziik
ezenkiviil a két definicidé kulonbségtételét a "pikans, tragar" kuplé
illetve a "néha sikamlés, de sosem tragar" sanzon kozott, hiszen a
sikamloésség hatarat mindig a szerz6 egyéni izlése szabta meg, s hogy
példanak okaért az Oh, Léwinger az "igen sikamlds" vagy az "enyhén
tragar" kategoridba tartozik-e, mindenképp miifaji definiciét nem
indokolhaté szubjektiv itélet dolga. Tehat inkdbb Hegediis Gézaval
értiink egyet, aki a "sanzon" név alatt foglalja egybe a kettét: "A
sanzon egyébként nem egységes miifaj: van érzelmes €s humoros
valtozata, és ismeri az énekelt epikat, ezt is hol humoros, hol
érzelmes valtozatban. K6z6s vonédsuk az énekelhetdség, az aktualitds
és a kozérthet6ség."!8, nem vitatva el az dltala is fejtegetett erds
hangulati asszociaciét, mely a viddm dalokat inkadbb kuplénak, az
érzelmeseket inkabb sanzonnak érzi. Terminologiailag
szerencsésebbnek taldljuk azonban, ha a kett6t egy harmadik, k6zos
név ala vonjuk, az ala a név ala, melyet a Gabor Andor szerkesztette
antologian kiviil is a legtobb kotta miifajmeghatarozédsa sugall - ezek

Y7 Alpar Agnes: 4 kuplék és sanzonok nyomdban. [Utész6] = Szalonspicce Budapest 1982.
77-80.
18Hegedus 81-82.
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egyszerlien dalnak, pontosabban cabaret-dalnak hirdetik a targyaljuk
szerzeményeket. A cabaret-dalra egyarant érvényes a két kiilon
definicid - strofas szerkezetii, refrénes miidal - éppugy, mint Szigeti
Jenbnek, a hires komikusnak visszaemlékezéseiben papirra vetett
kuplé-meghatérozas: "Az aktudlis kuplénak egyesitenie kell magaban
egy népdalt és egy balladat. A balladabdl legyen benne a cselekmény
drédmai perdiilése, a kﬁrtaség, a szikszavusag, a népdalbdl az
egyszerliség, kdzvetlenség és kerekdedség."

E definicié annal is atfogdébb, minthogy hianyzik beléle
barmiféle tematikus megkotottség. Szigeti csupdn ennyit tart
érdemesnek megjegyezni: "Az aktualis kuplé irdjadnak testestdl-
lelkestd] benne kell élnie annak a varosnak a leveg6jében: 6romében,
bajaiban, gondjaiban, amelyben kézonsége él. Ravasz és finom
rasejditésekkel kell neki megéreznie, hogy mik azok a dolgok,
amelyek tobbé-kevésbé mindenkit foglalkoztatnak..."!9 Az elsére, mi
tagadds, pongyolanak haté fogalmazdas éppen lazasdgdban sugallja azt
a tartalmi sokszinliséget, mely a pesti kabaré legfébb tematikai
sajatja. Gabor Andor, aki Eldszavdban szikiteni igyekszik a kéort,
midén ezt irja: "Ezt a magyar kabarét roviden és talaldan gy lehetne
jellemezni: 0jségirds a szinpadon."20, maris olyan megallapitasig jut,
mely az altala irt szovegekre feltétleniil igaz, Heltaira viszont szinte
egyaltalan nem, ahogyan kiilénben az el§szoban még név szerint
emlitett harmadik iréra: Szép Ernore sem.

Nem mintha Heltai nem volna, ahogyan minden vérbeli
zsurnaliszta, gyorskezll kréonikdsa a napi eseményeknek; s6t Kélnoki
Izidor visszaemlékezéseib6l azt is tudjuk, hogy a kilencvenes
években éppen 6 honositja meg a verses politikai publicisztikat?!. E
téméaban mozgd kolteményeibdl egyébként ugyancsak a Fizfasipba
illeszt be majd egy ciklust, Budapesti balladak cimen. S6t: a politikai
aktualitds irdnti jatékos fogékonysdg a dramai életml e korai
szakaszaba is ataramlik, miként azt a hagyatékban rdnkmaradt, 1904
folyaman irt’ két-harom oldalas, csattanés jelenetei bizonyitjak -
zomiikben kétszereplés kavéhédzi beszélgetések a japan-orosz

19idézi Alpar Agnes: A kuplék és sanzonok nyomdban. [Ut6sz6) = Szalonspicc Budapest
1982. 77.

20Gabor Andor: Eldszé a 100 magyar kabarédalhoz. Nador-féle kotta-zsebkiadés I. k. 5.
21 Roboz Imre: Az irodalom budoire-jaban. Budapest, 1916.
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héborurol, a Dreyfus-perrdl, a pesti viszonyokr61?2 -, amik formailag
a Hacsek és Sajo egyik el6képének is tekinthetdk, és amik talan egy
napilap szdmara késziiltek; mindenesetre a kabaré miisoran, e
kérdésben kielégitének tind ismereteink szerint nem szerepeltek.
Egyszoéval Heltai korantsem él elefantcsonttoronyban, nyitott koranak
politikai eseményeire ¢€s hétkdznapjaira egyarant. Azonban az
aktualis témak szemében ekkor még a publicisztika teriiletére
tartoznak - és bar szinpadon olykor az operettben aktualizal Heltai,
de a kabaréban 6dzkodik téle.

Ami talan leginkdbb megfeleltethetd mégis Gabor Andor
egyoldalu kritériumanak, az az a néhany kabarédal, mely leginkabb az
elsd két kotet kapcsan emlitett zsdnerképekre emlékeztet, és amely a
korabeli Budapest tipusfigurdit €s jellemz6 szitudcidit dolgozza fel,
egyszerl jellegzetes eseteket szdrakoztaté szandékkal. Ilyen Az
onkéntes mentSk, mely a szédzadelén gyakori, nyilvanos helyeken
gyijté mentészolgalat tevékenységét rajzolja - a téma masik
feldolgozéasat Karinthy Verne-parédidjaban taldljuk. Itt az ifja
gavallér fokozatosan minden pénzét a gylijtéknek adomanyozza, mig
az igy raszakadt inség sirba nem taszitja, s végre a gondosan pénzelt
menték is megszolgalhatjak a tdmogatast:

Bucsuzoul annyit monda még:
"Adtam nagyon sok pengét..."
Aztan hdlalkodva elvivék

Az onkéntes mentdk. 23

227 gépiratban maradt jelenetek cime: A4 szinhdzvizsgdlé bizottsdg; A diplomata; Kard és
toll; A kdromkodas iskoldja;, Délutani eldaddsok; A cdr nyilatkozik, Haditudésiték; Eziist-
bal; Bonyolodott eset; Takarékoskodjunk!, A borfiuk és a pékinasok; A ravasz Japén;, Orosz
taviratok, Dreyfus; Konkurrensek, Minisztertandcs; A cdr a csatatéren?;, A haditerv; A
megvadltoztatott haditerv; A szamiizottek; Beszélgetés Pontyval, Mivészet, Korrupcio; A
harctéri szerkesztdségben; A magyar bika, A miniszterelnék humora; Egy vacsora
Vampeticsnél;, Ponty biicsuja; A drdmairds iy irdnyai; Olympidd. Az Olympiddot valamint
Az 4j vallalat €s a Pierrot cimil jeleneteket Urbén V. Laszl6 vélogatasa (Heltai Jeno:
Szdzadvég) kozli.

23Heltai Jend: ... az onkéntes mentdk [kotta] OSZK SZT Mus Pr. 5140
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A kozlekedés fejlédése uj és uj jarmivek divatjat gerjesztette, ezt
targyalja a kéziratban is csak téredékesen megmaradt Automobil-
kuplé:

A vallamon automobil-bunda

Nem is pesti, hanem angol munka, munka
Kiviil bivalybdr,

Beliil teve,

Van-e Pesten ndlam finomabb soffér?

Mikor jarok téftofon,
Kielém jon, feldofom,
Mindegy nekem, bokor, drok
Mikor jarok,

De nem jdrok,

Mert automobilom nincsen,

Ez a bunda, bunda, bunda minden kincsem.?*

A Ballada a hdrom patkanyrél a mind népszeriibbé valé
csemegelizletek kinalatat kérddjelezi meg: az elsé két patkany
megdoglik a hamisitott gréji sajttéd]l €s ananasztdl, mig a harmadik, ki
banataban patkdnymérget vesz be, maig is él, hiszen "a patkanyméreg
is csak/ Hamisitva volt."%

A néger zene ihlette slagereken és a néger eléaddk kultuszan
temérdek szerzemény mulat, elegenddé Weiner Istvan Néger smok
vagy Zerkovitz Béla Gyere, Josephine cimi dalara utalnunk, igy hat a
Csak négerul jart utakon jar:

Mit nekiink a régi modi finom gavott, menuett?
Szebb anndl a nigger ndta, és a nigger tdncduett.

Es a nigger hogyha zsiggel és ha sikkel énekel,
Széduliink a boldogsagtul, a magyarnak tobb se kell.
Es hozzdnk az ijvildgbil egy 1j dal, ha dtkeriil,
Ejjel nappal azt daloljuk, lelkesedve, emberiil. [...]

24Szirmai Albert - Heltai Jend: Automobil-kuplé. A kéziratos kottdn Szirmai autograf
megjegyzése: 1906 tavaszdn elsd kuplé, mit irtam. Szirmai A. OSZK SZT
25Ballada a hdrom patkdnyrél = Fiizfasip.
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Hogyha lelkiink dalra szomjas, bis fiiliink ha dalt kivdn:
Néger ndtdt fuj a banda, négeriil huz a cigdny.
Kintorndbul, gramofonbul nem hallatszik semmi mads
Néger tanc és néger nota, egyiptomi uj csapds.

Ettul szédiil minden ember, ettiil gyotri szornyii laz
Messze kint, a Ho;tobdgyon ezt dalolja a juhdsz.?6

E zsénerképek masik fontos forrasa a jellemkomikum, mely
erdsen tipizalt: Az esernydben a szdrakozott orvosprofesszor jelenik
meg, ki egy hasmiitétnél bennfelejti eserny8jét a paciens hasaban aki
erre a a tiszteletdijbdl levonja a ruhatari koltséget?’; 4 modellben egy
"egyszerli, kiiltelki lanyka" jelentkezik modellnek, ki csodaszép,
amde mosdatlan, igy a festd bevezeti a fiirddszobdba, ramutat a
fiirdokadban parolgd vizre, és diszkréten tavozik, hogy azutan arra
térjen vissza, hogy a kislany kétségbeesve prébalja kiinni a kéad
vizet?8; 4 jo testvérek két bilizé kislany térténete, kiknek sokdig "nem
virdgzik vallalata", s mikor az egyik végre eredménnyel dicsekedhet,
azt szépen megfelezi a masikkal?®. Ezeken a helyzet- wvagy
jellemkomikumra €piilé dalokon kivil kell keresniink azt a tematikat,
mely az igért és remélt atmenetet lira és drama kozott a Heltai-
életmiiben megteremti.

A legrégebbi, mar a Modern dalokban primér téma persze a
szerelem, abban a teljességben, ahogyan azt Schopflin sokat idézett
cikkében is olvasni: "Nem 6rokké tartd, tragikus szerelmekrél van itt
sz0, hanem a fiatal vér bohd felllobbanésairél, amelynek hevesek a
vagyodasai, fajdalmasak a csalddasai. [...] Egyszerre megszoélal benne
egy uj hur, a melankélia, a fiatalsag elmuldsanak merengd béanata."30
Az irodalomtdrténész megfogalmazta ambivalenciat lattatja - persze
sajat, Heltaiéval rokon fiatalsdga tiikrében - a kolté Szép Erné is:
"Sokat nevettiink és sokat bolondoztunk abban az ifjusdgban, amellett
hogy illendéen  boldogtalanok  voltunk."3!  Boldogsag és

26Hirsch Lajos - Heltai Jend: Csak négeriil. [kotta] OSZK SZT Mus pr. 5995

274z esernys. = H.J.: Fhzfasip.

284 modell. = Fizfasip

294 j6 testvérek. = Fiizfasip

30Schopflin Aladér: Heltai Jens. Nyugat, 1911/1.  456-459.

31Szép Emd: Eldszé. = A magyar kabaré tizéves antolégidja. Budapest é.n. [1918] 3.
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boldogtalansag ellenpontjainak finom kottdba irdsa jellemzi Heltai
kabarédalainak z6mét.

"On masaméd volt, én pedig poéta" - emlékezik vissza majd az
agg Heltai a Ferenc Jézsef korabeli boldog idékre, "hol mint kiraly
uralkodott a csdszéar", és ‘negyven évig béke volt a f61don"32. Az ifju
Budapest pezsgett a fiatal poétdk lide, vidam szerelmétél, akik jartak
az utcékat vagy liltek az omnibuszon, s efféle rimek jegyében kértek
randevut: "Tetszik nekem mesemdd/ Minden kicsi masaméod"33, s
kaptak is tobbnyire, mert a masamo6dok sem zarkéztak el a konnyi
kalandtol: "Szép Budapesten itten adjak/ A legtobb randevit -/ Szaz
masamoédleany lakdsa/ A Kerepesi ut."34 A masamdd - eredetileg
kalapos- vagy divataruslany - fogalomma né: az egyszert, tisztaszivil,
szerelmet boldogan adni és kapni tudd ledny fogalméava, mely
fogalom tul téren €s id6n mit sem veszit érvényességébdl. Ily
szempontbdl persze nem anakronizmus, hogy a lovagkori torténet,
melyben a sebeslilt lovagot apacak apoljak s - régies szbdjatékkal élve
- apoljak egyszersmind, nagyjabol eképpen:

"Csak nyugalom! - egy szép névér
Enyeleg igy vele,

Es piros ajka ajakdt

Csokokkal zarja le.

Hogy rendre intse valaki,

Ez modfolott tetszik neki,

S neveti:

Oh, oh, oh, oh, ah, ah, ah, ah!
Milyen csinos klastrom vala!

La, la!"s,

szintén e cimet viseli: 4 masamdéd dpolondék. De wugyanigy
masamoddnak szamithatd a falusi kislany is, ki almékat arulni j6n fel

32Heltai Jend: Ferenc Jozsef korabeli balladdcska = Elfelejtett versek. Budapest, 1947.
60-61.

33Heltai Jend: Dalok a hérdl. = Szdzadels

34Heltai Jend: A Kerepesi ut. = Kato. Ekkor egyébként a Kerepesi it még a Kiskorutig tart,
azaz a mai Rékdczi ut is beletartozik.

35Heltai Jend: A masaméd dpolondk. Eredeti kuplé. [kotta] Z 19.237.
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Pestre, szigorl anyai intelemmel: ne adjon csékot katonanak, és aki
éppoly tandcstalan, mint Julika és Marika a Liliomban - voltaképpen
melyik a katona a sok uniformis k6zo6tt? S mert édes a csok, hat
nyilvdn egyik sem: a findnc, a rend6r, az eziist sijtisos pomp
funéber, a villanyvasuti kalauz, a bankszolga, a portds és a tiizoltd, a
vigszinhazi jegyszedd, _a liftes legény a nagy hotelbul, és az
automobil vezetd - egyik sem katona: igy hat a kecske is jollakott, a
kdposzta is megmaradt - csak az alma fogyott el.3¢

S ugyanugy masaméd a mozizés Berta is, ahogyan a kantinos
kisasszony is, akiért egy regement eped, vallva: "4 kantinos
kisasszony a legszebb pesti ldny!" 37; s6t masamodok azok a lednyok
is, kiknek ablaka alatt a tiizoltok kiprobaljak uj létrajukat:

Egy divatdrus né lakott fonn,

S tobb bdjos, furge, ifju lany,

'Most mar a dolgot én is értem’ -

Igy sz6lt a derék kapitdny.

Neszét vevék lenn a tiizoltok,

Hogy ott font pdsztordra int,

S a létran példads buzgalommal

Folmdsztak sorra, rendre, mind.
A létraott maradt magdban
A zordon soors kegyére bizva,
Végre elunta lenn magat -

Bemdszott, s tobbé nem jott visszal3?

Lizette-hez is az ablakon madaszik be udvarldja, s a jé leany,
mikdzben a pamlag nyikorog, egyre anyja almat félti:

"Csak csondesen, csak csondesen,,

Mert alszik az anydm, az anyam'9

36Heltai Jend: A falusi kisldny Pesten. = Versei 1959.
37Heltai Jend: A kantinos kisasszony = Katé
38Heltai Jend: Tizolté-torténet. OSZK SZT Mus. Pr. 6114

394 mama alszik. Szirmai Albert zenéje - Heltai Jend szovege. = Szalonspicc. Budapest,
1982.
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Az udvarld, ha a csokokt6l széhoz jutna, s a kériilmények engednék,
hogy dalra fakadjon, bizonyara ezzel a Danké Pista-nétaval felelne:

"Széke kislany irul-pirul,

Csokot loptam téle.

Pedig, pedig, hogy yigydzzon,
Megmondtam elére.

Mondtam neki, ne kacsints ram,

Ne csalogass engem,

Mert ha egyszer megunom a dolgot,
Megcsokollak, szentem.

Szbke kislany sirva-riva

Badnja ezt a dolgot.

Ne sirj, kisldny, ldnykordban
Az anydd se volt jobb.

O se nézett imddkozva

A csillagos égre,

O is tudta, hogy a kacsintdsnak
Edes csék a vége. "0

de ehelyett - boles dontés! - inkabb addig csokol, mignem
belefaradva ¢ kénytelen csititani kedvesét:

"Csak csondesen, csak csondesen,

Mert alszik az anydd, az anyad". 4!

A ledny szobajaban alvd anyanal kevésbé veszedelmes az
asszony agyaban pihend férj, ahogyan az Az ajté cimi dalbél kideriil,
mely tematikai szempontbdl azért tekinthetd a maga mufajaban
kuriézumnak, mert egyediil ebben abrazoltatik a hazassagkostés
humoros oldaférél; Péter és Orzse lefekiidtek mar, mire észreveszik,
hogy nyitva hagytdk az ajtét. Egyikiiknek sem akar6zik kibujnia a

40Heltai Jend: Széke kisldny. = Hattyridalok - Danké Pista utolsé gondolatai. 15 eredeti
magyar dal énekhangra, zongora kisérettel. [kotta] OSZK SZT Mus. pr. 5246

14 mama alszik. Szirmai Albert zenéje - Heltai Jend szovege. = Szalonspicc. Budapest,
1982.
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pihepuha 4gybdl, ugyhogy megallapodnak: az csukja be az ajtét, aki
el6sz6r megszolal. Péter figyelemre mélté 6nfegyelemmel kinlédja

végig egy huszarkaplar intim vizitajat, mig végiil, annak tdvozta utan:

Szidja mdsfél ora hosszat,
Mint motolla jdr a_szdja,

S végiil, mikor abbahagyja,
Hetykén mondja Orzse rdja:
'Kend az elsé, aki szélt,
Kend csukja be az ajtot!'""4?

Csordultig tehat a varos férfiakkal, akik boldogan abrandoznak
kedvesiikrdl, annak is legizgatébb titkardl, egy titokzatos helyen 1év6
lencsérél, mikdzben olykor, az iméadott né haza el6tt - Kerepesi ut? -
elhaladva, hodolattal k&szontik az ablakba szellézni kitett
vankosokat, amiken a draga fej pihent, s amiknek titka éppoly
diszkrét, mint a lencséké. 43

A boldog, beteljesiilt szerelmet minduntalan banatok
ellenpontozzék: az elmtlds vagy a hidba epedés banatai. Mert bizony
- egyfeldl - a szamtalan szerelem kozt szdmos a viszonzatlan. Vagy
eleve viszonzatlan - miként példaul A gyongyvirdgban* - s ilyenkor
hiadba a trubaduri felbuzdulas:

"Rozsa ha volndl, keblemre tiiznélek,

Lepke ha volndl, csak Téged iiznélek.

Csillag ha volndl, felszdllnék az égbe,
Gyongyszem ha volndl, leszdllnék a mélybe. [...]
S egy csokodért, melybdl a menny szakad rdm,

Eltemet érted szdzszor szdzszor odaadndm. 'S,

42Heltai Jend: Az ajtd. = Az otven éves magyar kabaré. Budapest, é.n.

43Heltai Jend: Dal a vdnkosrél. = Versek 1923.

44Heltai Jend: Gyongyvirdg. = Versei. 1959.

45Heltai Jend: Rézsa ha volndl... [kotta) OSZK SZT Mus.pr. 8200 ; a dal 4 kirdlyné
aprdédjdban is felbukkan
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marad Az én kutydm bélcs, nosztalgidra emlékeztet rezignacidja.46
Vagy pedig immdr viszonzatlan, midén a nében el6bb hamvad el,
mint a férfiban:

Jott a ciganyldny, néma, vad haragban...
"Hajho, galambonry, a szived gonosz!
Mig ajkadat véresre marja ajkam,
Mondd, mondd, ugye mindig szeretni fogsz?"
De mar igérni sem akart a lany,

. Annyit se mondott mar: "Talan, taldn!”

Hallgass, szivem! Hallgass, szivem! Hallgass, szivem!*

vagy, mert a n6 a kiszolgaltatottabb - a n§ érvényesiilési lehet6ségei a
tarsadalomban olyan kérdés, melyet igazi sulyaban majd a tidrsadalmi
vigjatékok vetnek fel - mint a férfi, éppen 6 marad hoppon, mint 4
cigaretta szomord hésndje.#® Ezt a szitudcidt méltdn nevezhetjik a
korabeli szerelmi irodalom és félirodalom egyik legkedveltebb
alaphelyzetének. A hattérben ilyenkor mindig egy maésik né képe
sejlik fel, aki vagy jé tarsasagbol valé urilany, kiszemelt ardja az
eddig kénrfyen €16, konnyi lekiismeretii férfinak, mint a hires
Zerkovitz-gassenhauerben, a Te széke gyerekben vagy Heltai
kisprézai remekében, Az asszony korul cimi koétetben megjelent
Levél egy menyasszonyhoz ciml irdsban; vagy egy sosem feledhetd
orok ideal, miként Kosztolanyi poémajaban, az Oszi koncertben, vagy

A madsik cim( Heltai-dalban:

Es sz6lt a né: "A hajam ében,

Es ldgyabb, mint a ldgy selyem,

Es itt a szivem kozepében

Ujjong a boldog szerelem.

Tiéd a testem, tiéd a lelkem,

Te va:gy az elsd, akit oleltem,

Boldog vagyok, mert a tied vagyok..."
S a férfi szolt: "A mdsik elhagyott.” [...]

46Heltai Jend: Az én kutydm. = Heltai Jend: Versek. 1923.
4THeltai Jend: A cigdnyldny. = Szirmai Albert kabaré-dalai [kotta] OSZK SZT Z.160171-2
48Heltai Jend: Cigaretta. = Fizfasip



34

Es sz6lt a né: "Es mégis nappal, éjjel
Sohajtva gondolsz vissza rdja,
Amellyel az enyém nem ér fel,

Mi volt a titka, a vardzsa, bdja?
Miben oly nagy, di’cso”, elérhetetlen?”

S a férfi szolt: "A mdsikat szerettem.. "9

A megkdzelithetetlenség, a kor né-idedljanak, a femme-fatale-nak
egyik alapvondsa heviti Ady sokat idézett versét, a Meg akarlak
tartani cimiit is, de legteljesebb 6sszefoglaldsat talan mégis a Mi kell
a férfiaknak? cimi dalban taldljuk:

Mit ér a sziv, mit ér a josdg?
Mit ér a balga dllandosdag?

A lélek, mely szelid fehér?

A cudar sokkal tébbet ér.

Az, aki édlmnok és hazug,
Kinozni és gyotorni tud,

Aki a'rosszra ingerel,

S rozsds ajakkal biint lehel [...]
Az, aki aljas, de molett,

Az, aki senkit sem szeret,
Mindenkié és senkié

S vezet a pusztulas felé, [...]
Sok szenvedés, kevés orom,
Szivet hasito kis korom,
Selyem cipd s pardnyi ldb,
Mely rajuk lép és megy tovabb,
Ez kell a férfiaknak.>0

Ilyen nét is bdven taldlunk, de két mdsik tdrsadalmi rétegben,
amelyek egymadssal szoros kdlcsonhatdsban irdnyitjdk a kordivatot s
felelnek meg egyszersmind neki: az urindknél és a szinészndknél.

49Heltai Jend: A mdsik. = Hervay
30Heltai Jend: Mi kell a férfiaknak? = Hervay
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Zerkovitz kasszirndi, Szép Erné kokottjai, Szini Gyula cselédjei és

Heltai masamédjai azonban nem divatosak, hanem érzé sziviiek:

Azt irod, hogy feledjelek,
Mert holnap mdssal eskiiszol meg.
. Felednélek, de nem lehet,
Emlékeim folyton gyétirnek.
Hidba, elszorul a keblem,
Te voltdl egyetlen szerelmem,
Rélad dlmodtam sziinetlen,
Téled tanultam szeretni!
S vannak az életben csékok, forré csékok,
Miket egy asszony nem tud elfeledni.>!

S mig latni fogjuk, hogy a femme fatale-tipus &brdzolasa
szinte a cinizmusig lesz guinyos, addig az elmult szerelem elégidban
sz6lal meg, visszatekintve is, a férfi szivében ugyanigy, mint a

ndében:

Hogy csékoltdl és hogy csékoltalak
Hogy egyediil iltiink akdacfik alatt
Valamikor mdjusba ketten,

Ma tél van, elfeledtem.

Hogy szerettél s hogy szerettelek
Hogy oleltél s hogy oleltelek
Lopva, titokban, onfeledten

Ma tél van, elfeledtem.

A tél havaval mindent behavaz,
Téllé fagyott szivemben a tavasz
Ma tél van s elfeledtem

Hogy szerettél s hogy szerettelek
Hogy d¢leltél s hogy oleltelek
Hogy csoékoltdl s hogy csokoltalak
Hogy egyritt dltink akdcfak alatt

SIHeltai Jend: Bucsilevél. [kotta] OSZK SZT Mus. Pr. 9189
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Valamikor mdjusba ketten.>?
vagy:

Melyre szerelmiink egykor fényt vetett,
Meglattam ujra azt a szent helyet,
Meglattam ujra azt.a gyeppadot,
Melyen a vagy mdamorba ringatott. |[...]

Meglattam ujra lent a kert alatt
A kis lugast, hol dtkaroltalak,
Hol annyiszor csokoltam ajkaid -
Oh minden minden vdltozatlan itt.

Csupdn szivembdl tiint el a remény

Hidba csak téged kereslek én

Csak ajkamrdl tint el a mosoly

Csak téged, édes, csak téged, édes, nem lellek sehol.S3

A szerelem elhervadasanak borongds képét olykor a szerelmi haldl
romantikatol o6rokolt sablonja ellenpontozza - mintha a Traviata
pezsgd-duettje csengene vissza:

Jo volna elpusztulni lassan, nem tudni, hogy miként s mikor;

amig a sziviink még szerelmes s a poharunkban pezsg a bor, a
bor.

Elmulni lassan, észrevétlen a semmibe oszolni dt,

ahogy a mester hegediijén az elhalé melodidk, az elhalo

melddidk. >4,

amit azutan tovabb 4rnyalhat a mar Pet6fi felvetette kérdés a kedves
tovabbi sorsarél a Tubardzsdakban3s; olykor viszont a kedvelt
hangnembe, az 6nirénidba hajlik, mint példaul az Emlékszel-e? cimi

52Heltai Jend: Valamikor. [kotta] OSZK SZT Mus. Pr. 6612

53Heltai Jend: Mea culpa. OSZK SZT Mus. Pr. 9270

34Heltai Jend: J6 volna elpusztulni lassan. [kotta] OSZK SZT Mus. Pr. 14799
53Heltai Jend: Tubardzsdk. = Versek. 1923.
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dalban, amely a régi gyonyoriiségre annak egyébként hétkdznapi
attributumai l4ttdn emlékezik - az ibolya még hagyjidn, node ama
gyonydri napon mas is akadt az ifju par utjaba, tgyhogy:

Azdta egy fehér libat ha latok

Te jutsz eszembe, édes angyalom. |...]
Azéta egy kis tehenet ha ldtok

Te jutsz eszembe, édes angyalom. [...]
Azbta egy soros hordot ha latok

Te jutsz eszembe édes angyalom.56

mig a fokozhatatlant fokozd csattand: a goélyamadir Berta mozis
esetét juttatja joggal esziinkbe.

Irénia és elégia a nosztalgia teljességérzetében taldlnak
egymdsra. A mindent megszépitd emlékezés gesztusa mar fiatalon
kedvelt téméja Heltainak. Nemegyszer az iddés Arany Janosra
emlékeztetd helyzetdalokban, példdul a Vén kocsis daldban5? jatszik
el vele a még korantsem koros, de hiszas éveinek végére a bohém
életformatdl bucsuzkodo kolté. Ugyanakkor a Mert ilyen volt a
papamban niintha apja nevében a kantinos kisasszonytdél készénne el,
egyszersmind tovabbgondolva a Kard-kétetben megjelent Dal a kis
kadétrol cimii verset:

Midén 6tven éves

Volt draga jé apam

Nem volt 6 még koszvényes,
Sem csuzos, nem biz am.
Amde hetven évvel

Bizony mdr nagyot valtozott
Szeretett von még hévvel,
Olelni nem tudott

Ha szembe jott egy ldnyka
A szeme folragyog.

Igy morfondadl magdba

En még hadnagy vagyok.

56Heltai Jend: Emlékszel-e? [kotta] OSZK SZT Mus. Pr. 5914
57Heltai Jend: A vén kocsis dala.= Versek 1923. keltezése: Périzs, 1900.
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A szerelmi harctéren
O, mily kegyetlen sors
Ah, beborult mar nékem,

Vagyok mar obsitos.58

A nosztalgia a Regény®® cimi dalban egyiitt is dabrazol édes
melankélidval két magéra.maradt szivet.

A teljes feloldast azonban akkor talaljuk, midén a kélté és a
masamodd egymadsra taldltak s egyiitt 6regedtek meg csendeskén, mig
végtére egy nap nagymamdacska botlasairdl kezdi faggatni
nagypapacskat. Az egyik legszebb Heltai-dal elégidnak és ir6nidnak
azon tokéletes egymadsbajatszasat adja, mely az égben kottetett
szerelem f6ldi képviseldinek - a poétaknak s a masamddoknak -
kivaltsadga csupan.s0

Alapvetéen ennyiben foglalhaté 6ssze a masamdd-tematika -
lathatéan inkdbb sommazatat, ssmmint megujitasat hozza az elsd két
verseskotetben é€s a korai bohémregényekben megismert szerelem-
képnek, mely nemegyszer Heltai tarsadalmi vigjatékaiban - elég a
Tiundérlaki lanyokra gondolnunk - az erkdlcsileg pozitiv oldalt, sét az
egyedil idvdzitd megoldast jelenthetik a hés6knek. Ami ellentétes
erfként e darabokban majd megjelenik, csirdiban mar ugyancsak
felfedezheté a kabarédalok tematikdjaban - de mas tarsadalmi
osztalyhoz, a polgarsaghoz kapcsolddva.

Egyetlen, az eddig megismertekhez képest meglepden kesert
dal foglalkozik a kor kiilonben gyakran feldolgozott, Adytél,
Kosztolanyitdl vagy a kabaréban Szép Ern6tdl ismert téméjaval, a
prostiticioval. A Szerelmes utcdak beszédesen cafol ra cimére, midén
éppen a szerelem hidnya feldl kézeliti meg e vilagot, amelyben ime,
egyszerre nyomat sem leljiikk sem a Traviata lirajanak, sem Reviczky
perdita-romantikajanak:

58Mert ilyen volt a papdm... Szovegét és zenéjét szerzé D'ELTE (Heltai Jend) [kotta] OSZK
SZT Z 46653

9Heltai Jend: Regény. = Versek 1923.

60Heltai Jend: Nagymamadcska. = Fizfasip
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Vannak Budapesten utcdk, oly sotétek,
Amelyekben némdk a hazak,

Kapuik aljaban rosszképii cselédek,
Kifestett lanyok tanydznak.

Az orcdjuk pirja: dmitds, hazugsdg,
Hazudnak, ha sirnak, nevetnek:

Ezek az utcdk azo7c az utcdk,

Amelyekben szeretnek.6!

Ugyanannak az ellenszenvnek kozvetlenebb, nyersebb valtozataval
talalkozunk itt, ami szelid gunyként a miivészetpartolé urak -
altaldban elsé generacids, gyakorta zsidé szdrmazasi bardk vagy
udvari tandcsosok - és kis szinésznék kapcsolatat kiséri, példaul
Daksz ur és Tica viszonyat a Hér sovdny esztendfben. Annyival
kozvetlenebb €s nyersebb az abrazolasnak ezen modja, amennyivel
nyersebb maga a kapcsolat, amennyivel kevesebb a maz a
hazugsagon, és amennyivel kildtdstalanabb a helyzet. Hiszen Tica
esetébdl tudjuk, hogy olykor mégis érkezik egy Smici, és oltar elé
vezeti minden Dakszok fenekedései ellenére a megtévedt leanyt, hogy
azutan €letiik végéig éljenek boldogan. De az utcasarkon olyannyira
egymas kihasznaldsa s az érdek valt egy idealis esetben pusztin
érzelmi meghatarozottsagi kapcsolat egyetlen mozgatdojava, amire
csak még egy esetben van példa - a tarsadalmi elvarasok és
megintcsak érdek egybeboronalta polgari hazassag esetében.

A polgari hazassagnak ugyanis a reneszansz Ota ismert anyagi
természeti motivumain kivil a magyar szdzadfordulé kiilon
tarsadalmi szempontjait is felveti - ilyenek a pénzt kergeté dzsentrik
é¢s jol csengd nevet 4ahité 1jgazdagok torekvései, a zsidok
asszimilaciés kisérletei, melyek a vegyes hazassidg bevezetésével
1895-t61 0j alapra helyezdédtek. Nem csoda, ha a poéta-masamodd
korok szerény luxusa, a szerelmi hazassdg mellett egyre nagyobb, sét
azon messze talnové szerepet kap a nem érzelmi felbuzdulasbol
kotott frigy, melyet a poéta Heltai nem gydz karhoztatni.

Ezt a frigyet a polgari vilag reprezentaci6s igényei megszabta
szigord szereposztads jellemzi. Gyani Géabor Hétkdznapi Budapest

1Heltai Jend: Szerelmes utcdk. = Fiizfasip
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cimii konyvében egyfelél ugyan leszogezi, hogy "a budapesti
hazassagok még a 20. szazad elején, a vilaghaboru koriili években is -
a kozéposztdly korében - szilard férfiuralmat voltak hivatva
érvényesiteni rideg vagyonjogi eszkdzdk révén", a vasarléi
szokasokat taglalé fejezetben viszont arra a kdvetkeztetésre jut,
miszerint "a médos kozéposztaly férfi- és nbtagjainak nem egyforman
volt fontos a megjelenés. :'X demonstrativ és hivalkodé ndi divatot, a
benne és 4ltala megvalosulé luxusfogyasztdst végeredményben
nyomatékositotta a férfiak visszafogott 61t6zksdési kultirédja."s2

Heltai kabarédalainak szatirdja az Oltézkodési kultara
ugyanezen kiilonbségein alapul:

Fején kétméteres kalap,
Sok-sok hamis firt az alatt,
Fiilébe rengeteg buton.
Végig a Jozsef-kéruton
Kacéran, tetszelegve lép

A tokéletes feleség.

Minden szezonban tiz ruha,
Csipke, selyem, bdrsony, puha,
Masfél tucat finom cipd

Es ing, harisnya széditd,
Mivelhogy disztdargy, nem cseléd
A tokéletes feleség. |...]

Viszont ha csékoldzni kell,
Férjét akkor sem hagyja el,
Mert csokot mindig szivbél dd,
Igy boldogitja az urét

Es mind a hdrom kedvesét

A tokéletes feleség.63

mig a tokéletes férj

62Gyani Gabor: Hétkoznapi Budapest. Véroshaza, 1995. "A varos arcai" 18. és 73.
63Heltai Jend: A tokéletes feleség. = Fuzfasip
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Fején a tavalyi kalap,

Ujat szegényke sohse kap.
Ruhdja végig csupa folt,

Egy éve mult, hogy tiszta volt,
Igy jdr, nejére igy keres

A férj, aki tokéletes. |...]

A szerelem, a szerelem,

Nem tudja, hogy mi fan terem,
Es délben, este, délelétt

A felesége csalja Jt,

De a nejére sohse les

A férj, aki tokéletes. 6

A kalap a kor kabarékoltészetének kifogyhatatlan kincsesbanydja,
Karinthy jeleneteiben (€s novelldiban), Gabor Andor, Zerkovitz Béla
dalaiban éppen ugy jelen van, mint Heltainak nemcsak dalaiban, de
parbeszédes novelldiban és kisprézajaban csakugy - példanak akar a
Berndat cimi kotet darabjait, akar a Bucephalus cimili novellat
emlithetnénk, ahol a tokéletes feleség valdosagos versenyistallot tart
kalapokbol, mely istallo legfébb disze az a példany, melyet Nagy
Séandor lovardl neveztek el.

A szerelem primeratusat zeng$ poéta természetesen a
félrelépés motivumat hangsulyozza. Az elfoglalt férj lehetdségei
csekélyek: vagy a cselédszobaban vigasztalédik - ez a zarlata A
tokéletes férjnek -, vagy olyankor nyilik alkalma kalandozni, midén
neje nyaral. A szalmadzvegy férj kicsapongasainak ugyancsak stirti a
kronikéja, a Berndt cimli bohozatban alaphelyzetté is dalmahodik.

Mindazaltal a hasznos elfoglaltsdg nem ko6totte, unatkozd
feleség az igazi kicsapongd, s ezért Heltai kabaréjaban s
bohozataiban inkdbb a férj az 4ldozat, mintsem az asszony - persze
ismét csak Hangsﬁlyozva a kozéposztalyi keretet. A félrelépés
olyannyira népszeril témdja a kor kabaréirodalmanak, hogy még kozel
teljes szambavételére sem vallalkozhatunk az ezt targyald irdsoknak.
A szentimentélis Heltai mindenesetre ebben a motivumban jelsli meg

64Heltai Jend: A tokéletes férj. = Versei. 1959. Korabbi cim- és refrénvaltozat: A mintafér;.
= Fazfasip. Refrén: O, drdga ném, csak te szeress!
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szerelem €és hdzassdg kiillonbségének legfébb okat, olykor egyszerre
lattatva férj és feleség kicsapongasat:

Két sziv, amely egyiitt dobog

Es mind a ketten boldogok,

Minden perc uj gyonyort terem,
Ez a szerelem.

Hdarom sziv, mely egyiitt dobog,

Es mind a hdrman boldogok,

Sét négyen, - az se ritkasdg:
Ez a hazassag.®s

olykor wviszont, miként A4 tokéletes feleségben, az asszonyra

koncentralva:

Udvarlot tart, szeretdt tart rogydsig,
Rogyadsig.

Megy az egyik, jon helyette a masik,
A masik.

A szivébe Jancsi, Pista, Elemér,
Elemeér,

S még vagy harom kényelmesen belefér,
Belefér.66

Talan volna mentség e kalandokra, ha legaldbb ezek a
szerelem jegyében foganndnak - igazi élesztéjiik azonban a polgari
reprezentacion kiviil napjait massal kitolteni képtelen né unalma,
akinek Jancsihoz, Pistdhoz, Elemérhez érzelmileg semmivel sincs
tobb koze, mint megcsalt urahoz, amint az a Hdromtdl hatig cimi
dalbol, egy zugszerelem teljes torténetének leirdsédbdl kideriil, amibdl

elég a kezd6- s a végpontot idézniink e helyt:

Elmentem egyszer 6nhoz, édes,
Sok sok igérgetés utan,

E diszkrét célra on kibérelt

65Heltai Jend: Szerelem és hdzassdg. = Hervay

66Heltai Jend: Budapesti népdal = Fiizfasip elsher
e

3 &/

\\ * Vs
. 13, 7~
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Egy kétszobds lakdst Budan..
Oh nem valék szerelmes énbe,
Ett6l nyugodtan alhatik.
Dehadt nem tudtam mit csindlni
Hdaromtol hatig.

Ma szakitottunk, };dla isten,
Szivem dobog, szemem ragyog.
Nem kell t6bbé Buddara mennem,
Szabad vagyok, szabad vagyok!
Deriilten nézek a joviobe,

Csak egy dolog nyugtalanit,
Hogy mit fogok eztdn csindlni
Hdromtdl hatig. 67

A polgari hazassdg kritikdja mogott erdteljesen rajzolt a
polgari kozéposztaly élete, melynek egyik f6 goéca a lipotvarosi,
asszimilalédott €s a magyaros, dzsentri életformat neofita
buzgalommal imitdlé zsiddésag, akiknek tokéletes szatirdjat Molnar
Ferenc Disznotor a Lipdtvarosban cimi nagyivil tréfajaban talaljuk,
de akik Heltainél is megjelennek. Hiszen mar a Budapesti népdalbédl
megtudhattuk, hogy a szépasszony

"Gentry asszony" dalnév alatt levelez,
Levelez,

Az urdt meg ugy hivjdak, hogy Abelesz,
Abelesz.

S a korzén jarva egyszerre temérdek ily delnét lathatunk:

Mindig akad itt egy Orzse,
(Térzse amaz Izrdk torzse,
Melynek otthona a borze)

S ez az Orzse oly deli,

Jar suhogva, jar lebegve,

67Heltai Jend: Hdromtd! hatig. = Fizfasip
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Szol kacagva, enyelegve,
Es mivel a férje medve,
A kalandot kedveli. 8

Az a millid ez, melyet a szintén zsidé szarmazisi Szép Ernéd is
karikiroz a Lila dkdc Bizonyos és Bizonyosnéjaban. Nyilvan a zsidd
szarmazashoz is kapcsolédik a dalok egyik kedvelt s eképp ironikus
zarlata, az esetleges idvoziilés is, példaul a Budapesti népdalban:

Magdt méltsds asszonyomnak hivatja,
Hivatja,

Mikor meghal egész vdros siratja,
Siratja,

Kis angyalok mennyorszdgba viszik 6t,
Viszik 6t,

Mint kozismert, tisztességes uri not,
Uri nét.

Megdobbentéen hasonld csattandjat taldljuk A szinésznd cimi
dalnak is, mely egy sajatos tematikaba, a kulisszdk kozé vezet
minket.

Mikor belé-nyes a haldl,
Fol, alegkékebb mennybe szall

A szinésznd.

Szivszélhiidés... a rendes ok.

Hogyan jut hozzd, az titok,
A szinésznd...

Mert mig a foldi létbe tart,

Szivet rakrtdaron sohse tart

A szinésznd.69

Hosszl azonban az ut idaig, a Heltai-dalokbdl megismert palya
mintegy Osszefoglalja az eddig taglalt masamod és polgarasszony-

68Heltai Jend: Korzd.= Fiizfasip
69Heltai Jend: A4 szinésznd. = Versei 1959.
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tamatikat. Az indulds a névtelen kéristalany vagy balettpatkany,
akinek vagy gazdag partfogdja van, vagy a fiatal poéta teszi neki a
szépet - esetleg, mint majd A Tindérlaki Ildnyok Boriskajanak
esetében, mindkettd egyszerre. Méarmost a fiatal poéta a lapokba irt
kritikdkkal, versekkel hodol, esetleg, mint azt a Katé cimi kotet
egyik darabjdban l4thattuk, egyszerre mindkettdvel, versben irt
kritikval: )

Redaktor ur, ezer bocsdnat,

De ez a termet isteni,

Trikot nem tolt be igy manapsdg,
Csak az, ki sziiletett zseni. 0

Ezek a szinészndk, inkdbb kdristalanyok, még jésziviiek s
odaadéak, igazi masamoddok - akar a batran szerelmesét valaszt6é Tica
a Hér sovdany esztenddben, akér a sorsaba keserlien beletor6dS Panni
Az utolsé bohémben vagy a mintajara alkotott Boriska A Tiindérlaki
ldnyokban.

Azutan elkezdb6dik a karrier, eldszor vidéki sikerekkel. A
kéziratban fénnmaradt dal, a Sdri-Klari kuplé két hésndje mar kajan
raffinéridaval gerjeszti a primadonna-haborit, mely hevesen lobban
fel:

Hogy ki a dicsébb, nagyobb,
hogy ki a szebb, a jobb,
megmondani ki tudnd azt?

Itt 6rok a zavar,

S nem boldog a magyar,

Aki a ketté kozott nem valaszt.
Van Kldri-Klari part,

S ez a Sdarikanak drt,

S van a Sdrikdnak pdrtja

S a Sari-Sari part

Ah, Klarikdnak art,

Tollat mihelyt tintaba martja.,

70Heltai Jend: Szinhdzi levél = Katé
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mikdzben a szinfalak mégott persze szent a béke:

De ott benn dsszenéz

A Klari, a Kldri, a Sari.
Komédja az egész,

Csak lari, csak ld;i, larifari.
Mindenkit kinevet

A Kldri--Klari-Sari;

A két partot iisse kG,

A reklam, az a 6,

A két partot tisse kG,

A reklam, hisz az a f6.M

fgy persze nem csoda, hogy a hamvat vesztett, sajat értékére
raébredt, sikeres primadonna kikacagja az 6lt6z6jébe ladzas
szenvedéllyel toppand acslegényt, ki a karzaton iilve szeretett bele a

szlke szépségbe:

Latom azt, hogy idefenn
Urasdgod idegen.

Nem megy az ugy, mirnix, dirnix
Ndlam az elv prix fix, fix prix,
Jo, dlelhet boldogan,

Am az ara tiz arany.

A sikerei csucsdn mdar metresszi rangra emelkedett
szinészndnél csakis a multba révedés sziilheti azt a szigoruan
egyszeri ellagyulast, melynek anyagi réfizetés a vége, mid6n az
dcslegény a harom év alatt Osszegy(jtott tiz arannyal megint

bezorget:

Nézi a lany meghatottan
Szive lagyul, szive dobban,
Minden az eszébe jut

"IKern Aurél - Heltai Jend: Sdri-Kldri kuplé. A kéziratos kotta pontosan datalt: Budapest,
1901. oktdber 27.
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S boldogitja a fiut.
S az dcs a pénzét az utcdn
Megolvassa mind,
Megolvassa mind.
Hdt zsebébe egy csomagba
Ott van mind a tiz aranyja
S még ezerforint..

S még ezer forint. 12

Az ilyen érzelmi indittatasa flért azonban ritka, a
primadonnavd emelkedé szinészné vagy kritikusokkal baratkozik,
mint 4 nagy né vagy az Utazds egy siker koril cimii tréfdkban, vagy
kizarolag karrierjére koncentral, ahogyan az Okos Terka cimii novella
cimszerepléje - ide tartozik A szinésznd cimli dal abrazolta

primadonna is:

Gyiijt, mint a szorgos méhe mézt
S vesz rajt egy grofot vagy szinészt

A szinésznd. [...]

Ha egyszer aztdn férjhez ment,
Hii az urdhoz, annyi szent,

A szinésznd.
Vagy ha egyéb, jobb dolga nincs,
Megcsalja vigan, mint a pinty

A szinésznd.

Fontos mégegyszer hangsulyoznunk, hogy a szinésznd-
tematikaban az érzelem ugyanigy a tarsadalmi érvényesiilésnek van
alavetve, azzal forditott iranyu utat jar be. A boldogsag-boldogulas
dilemmaja n6 majd a szinpadon megfogalmazott szinészn6-térténetek
f6 belsé konfliktusavd, a mar tobbszor emlitett A Tindérlaki
lanyokban, vagy A masamddban, mely legkdzvetlenebbiil boncolja a
masaméd kontra primadonna problematikat.

2Heltai Jend: Az dcslegény és a szinészns. = Hervay 1911,
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Mint lattuk, Heltai, szatirikius hangvétele dacara egyaltalan
nem osztja Gébor Andor szocialis radikalizmusat, az &
tarsadalomkritikdja a polgari érvényesiilés s ennek egyik legfébb
eszkdze, az érdekhazassdg ellen iranyul. E folyamat igazi
kibontakozdsat majd a szinpadon figyelhetjiik meg, elsd
kesernyésségében a bohpzatokban, éretten a Jo iizletben. Sziikséges
azonban megjegyezniink, hogy Heltai sohasem az intézményt birélja,
hanem az intézménynek azt a szerepét, mely az érzelmek hattérbe
szoruldsat eredményezi a nem érzelmi szempontok javara - a poéta
nem a tarsadalmi igazsdg, hanem a szerelem joga mellett szélal fel.

E felsz6élalasban részben nyilvan szerepet jatszik Heltai
életkoriilményeinek megvaltozasa is.  Egyik életrajzdban Heltai
ekképpen sommazza e valtozast: "Folyton anyagi és lelki gondokkal
kiizk6dtem, sokat nyomorogtam és szenvedtem. Nem birtam tovabb
és egy évre elmenekiiltem Périzsba, ahol még tobbet nyomorogtam és
szenvedtem. Amikor hazajéttem, belattam, hogy csak egy gazdag
hézassdg menthet meg. Ennélfogva elvettem egy szegény lanyt, egy
fillér hozomény nélkiil."73

A szerelmi hdazasssdg hangsilyozdsa mellett az idézet
vilagosan ramutat a kaabaré irévonzé jelentdségének ama financialis
aspektusara is, melyre Nagy Endre sem restelli felhivni a figyelmet A4
kabaré regényében, de amelyet Szép Erné is kifejt Eloszavaban: "Azt
se tudtuk, kérem, mi fan terem az a kabaré s kabarékoltdk lettiink itt
egynéhdnyan olyan életkorban, mikor az ember éppen elhagyta az
¢hezést, mert megfogadtdk az embert egy szerkesztéségben és az
embernek a versekért fizetni kezdtek az Ggynevezett folydiratok. {...]
Az ember akkor 6t forintot kapott a versért. [...] Mdrmost itt lett ez a
kabaré és tiz forintnal kezdte a fizetést. [...] Széval a kabaré megnyilt
és jol ment, és tiz, tizendt, huszonét, €s a vége felé, a vilagbéke
utolsé esztendeiben Gtven pengd forintot is kaptunk maér a kupléért,
vagyis a szovegért, vagy még szakszerlibben mondva: szamért.
Szamnak hivtak a kolteményt a kabarénal. [...] Azt a szbt, hogy szam,
az irodalmi vonatkozasdban féajdalommal utdltam és magamban
nagyon szégyelltem magamat azért az &ruldsért, hogy szamokat

34z Erdekes Ujsdg Dekameronja 1. kitet. Budapest, é.n. 83.
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csinalok versmértékkel és rimekkel, Ggy, ahogy a Hymnust irta
Kolcsey s ahogy Vajda Janos irta a 'Husz év milva' cim@ kolteményt.
[...] De isten latja lelkemet, kellett a kabaré pénze és isten litja
testemet is éppen olyan j6l, ahogy a lelkemet latja. A széveget hozé
koltok mind igy voltak a kabaréval."74

De vajon csakugyan a csaladjarél valdé gondoskodis-e az
egyetlen motivum Heltai.életében, mely a kabaréba szoélitotta, s vajon
oly egyértelmii-e szégyenkezése emiatt, mint Szép Ern6é? Az alapja e
szégyenkezésnek mindenesetre megvan - hogy mennyire k6itének érzi
Heltai magat, arrél nemcsak a bohém-regények poéta-hései s majdan
az Egy fillér meginditéan szép szamvetése tantiskodnak, de az az
ifjukori gesztus is, hogy A Hét hasabjain a temérdek dlnéven miivelt
publicisztikai miifaj mellett a verseiket kivétel nélkiil sajat neve alatt
adja kozre. Ha kényszer viszi bele a kabarékoltészetbe, aminek f6
szabalyat Szép Ernd ekképpen hatarozza meg: "A kol
gyonyorkodtetni szeretné az emberiséget. De nincs emberiség, hanem
kozonség van. Es a kozonség tobbet kivan a gyonydrkodésnél: jol
akar mulatni."’5, akkor olyan alkut kell koétnie meggy6zddésével,
mely szinte kiilondsen nem hagy még kozvetett nyomot sem irdsainak
hangjan. Ha viszont nem is éli meg olyan pironkodassal a kabarét,
akkor érdemes ennek mas okait is firtatnunk.

A sokat emlegetett Szerb Antal-préféciara utal voltaképpen
Hegedlis Géza magyarazata: "Igazan ez érdekelte mindig: kezdeni az
ujat. Amikor a magvetés kicsirazott, azokra bizta, akik nemegyszer
nala is jobban csinaltak. Sajatos moédon semmi irigység vagy
féltékenység nem volt benne. [...] 1906-ban megjelenik Ady Uj
versek kotete - és Heltai a legelsék koézt van, akik felismerik, hogy
vége a kezdeményezésnek: Adyval megérett a termés."76

Barmilyen tetszetds is ezen elképzelés, a tapintatosan hattérbe
huzédo, szinte a hajbdkolasig alazatos kolté képét kissé
didaktikusnak talaljuk. Tobbet sejtetonek érezziik a mar
el6szoirdként is idézett Hervay Frigyes megallapitasat: "Elevenebbé
pedig az tette a [kabaré] hatasat, hogy a szinpadrél szélt a

74Szép Emd: Eldszé. = A magyar kabaré tizéves antoldgidja, Budapest é.n. [1918] 4-5.
758zép Emd: Eldszd. = A magyar kabaré tizéves antolégidja, Budapest é.n. [1918] 4.
T6Hegedis 35.
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kozonséghez."”7 Ugy véljiik, e kozvetlen hatas az, mellyel Heltai oly
szivesen szembesiil, ezért cseréli fel szerkeszt6ségi irdasztalat mar
1900-ban - ha egyeldre rovid id6re is - a vigszinhazi irodaval™, s ez
vonzza ujra meg ujra a szinpadhoz, ez teremt a liraib6l fokozatosan
dramai ko6ltét. A koézvetlen megnyilatkozdsokban, onéletrajzi
vallomasokban mindig a szégyell6sségig szemérmes, onironikusan
rejt6zd karakter e kozvetett megnyilvanulasi forméaban bator és
véleményének mélté helyet koveteld miivésszé szabadul fel. E
folyamatban pedig, tul az anyagi fiiggetlenség csabitisan, lélektanilag
1s nagy szerepet tulajdonithatunk a kabarénak; és 6sszegezve Heltai
szereplését e sajatos szinpadi mifajban, inkdbb Kosztolanyi
értékelését lehetiink hajlamosak elfogadni, mint Szép Erné szégyenét
szamonkérni: "Alig van kitiin6 irédnk, akinek neve ne szerepelt volna
misorén, s ezt ne tekintette volna megtiszteltetésnek, mert nem szallt

le hozza, hanem magahoz emelte."79

Az 4radé bdségli életmiinek és a szlkos énkozlésnek
paradoxonabdl olyan egyéniség képe bontakozik ki, kinek attitiidje
ritka és idegen az egyéniség feltétlen szerepvallalasat hirdetd modern
polgari irodalomban - a legelemibb példa erre persze a Schopflin
szavaval élve valtig oneposzt ir6 Ady, de a nagy ellenfél, Kosztolanyi
mentalitasa is effelé mutat, gondoljunk csak a parabola-igényl Koltd
a XX. szdzadban cimi versére -, és mintait inkdabb a 19. szazadban,
mondjuk Arany Janosndl vagy éppen Jokainal lelhetjiikk. A Heltai-
életminek foképp utolsé harmadéra érvényes kérdést, vajon nem
ezért vonul-e oly szivesen ki a mese birodalméba a k&ltd, e dolgozat

egésze kivanja s reméli megvélaszolni.

"THervay 5.

T8egy Szemiiveges alnevil szerzd 1900-ban igy szamol be az drvendetes fejleményrdl: "A
Vigszinhdznak, Szécsi Ferenc dramaturg-igazgaté tdvozasaval, § lett a szinhdzmlvészeti
igazgatdja és titkara." (Zsido szerzok. Egyenldség 1900. oktdber 21. melléklet 2-3.)

79K osztolanyi Dezsd: A magyar kabaré. Szinhazi Elet 1922. 38. sz.



Harmadik fejezet

A pesti kabaré kronikasai mindig €rzékenyek voltak arra az
ontorvényi fejlédésre, mely e kabaré jellegzetes izét adta: "Nem volt
ez francids kabaré, mas volt. Azt batran mondhatni, hogy ezerszer
tirhetébb volt, mint azo.k az efajta berlini meg bécsi muzsahazak,
amelyekben a németnyelviiek erészakoskodtak. Péris kabaréjahoz
nem volt kdze a magyar kabarénak."!- irja Szép Ern6, és Kosztolanyi
is hasonképp vélekedik egyszer: "Mert a pesti kabaré szelleme
egyaltalan nem francias"2, és masszor megint: "A mi kabarénk nem
mont-martre-1  didkcsapszékek friss szellemességét és bdjos
kajansagat szélogatja, mint a pdrizsi, nem véres, nem haldlos, nem
idegcsigazo, mint a berlini, nem tiintet idétlen, kispolgari
léhasdgaval, mint a bécsi."3 Azonban éppen e serény 6nigazolasokbol
deriil ki, mennyire megkeriilhetetlen a kabaré eredetének a kérdése,
az az ut, melyet a Parizsbdl indulé miifaj Berlinen és Bécsen
keresztiil hozzank érkeztéig megtett. Hamari és mégis tikéletes
alkalmazkodasadban feltehetéen az a momentum jatszhatott kozre, .
amit Ignotus a pesti nyelvrél gondolkodva fogalmaz meg: "Amily
utdlatos volt, a malt szdzad vége felé, a tudatos és eltskélt budapesti
Montmartre, olyan maradand¢ érték lett ez az igazi parizsiassag, mely
nem Périzst forditotta le budapestire, hanem Budapestbdl sziirte ki,
ami Périzs van a lelkében."* Hogy e parizsiassdg ellen miért nem
keltek ki a konzervativ irodalom élharcosai, Constantinus éppen
Heltai koltészetérdl irt dérgd vadbeszédében fogalmazza meg: "Az
orfeumok ¢€s zengerajok szamara kitiind kuplékat irhatna Heltai; irjon
is, ha tehetsége oda vergal, - de ne vigye be ez inmoralis miazmakat a
komoly litteraturaba, ezt a kritika kikérheti téle."s Ugy tiinik, a
konzervativ dlladsfoglaldsnak ha nem is iralyat, de erélyét
mindenképpen miinemi-miifaji szempontok hatdroztdk meg: mig a
lira minemében a legelkeseredettebb harcokat vivta az idegen

1Szép Emd: Eldszé. = A magyar kabaré tizéves antoldgidja. Budapest [1918] 7.

2K osztolanyi Dezsd: Magyar kabaré. = ud: Szinhdzi esték 11.kotet, Budapest é.n. 710.
3Kosztolanyi Dezsd: A kabaré. = ud: Szinhdzi esték 11.kotet, Budapest é.n. 778.
Ygnotus: Heltai. = Nyugat 1927/1. 381.

3Constantinus
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hatasok elfogadasa ellen, addig gyorsan nagy sikerre juté kabarékkal
szemben egyszerlien méltésagan alulinak érezte a kiizdelmet.

Mérmost ha a drama miinemében vizsgaljuk ugyanezt a
kérdést, akkor a konzervativ oldalon a lira feletti szigoru 6rkédésnek
€s a kabaré hdditasa feletti konnyed szemhunyasnak atmenetét latjuk
teljesedni. .

Hiszen elméletben éppoly kérlelhetetlen a hivatalos,
népnemzeti irodalom elvardsa a dramai, mint a lirai koéltdkkel
szemben: f6 feladatuk a nemzeti hagyomany 4poldsa és a
kovetkezetes 6dzkodas mindenfajta kiilhoni befolyéastél. Gyulai Pal
Szigligetit elparentaldé emlékbeszédének végére egy varatlan,
szervesen oda sem ill6 passzust illeszt - heves kirohanas ez a
kiulfoldet majmold fiatal dramairok ellen. "Most mintha bizonyos
kosmopolita szellem kezdené megszallni dramairdinkat. El-
elfordilnak nemzetdk torténelmétdl, s a magyar tarsadalom helyett, a
melyet jol ismernek idegent rajzolgatnak, a melyet nem ismerhetnek
eléggé. Bekalandozzdk egész Eurdpat, mintha itthon nem volna elég
targy. Pedig minden nagy dramairé nemzeti kolté volt, targyban és
folfogasban. A franczia klasszikusok klasszikai hagyomanyokat
vettek ugyan targyul, de franczidk maradtak. A klasszikai kor leple
alatt sajat koruk eszméit hirdették, sajat nemzet6k egyéniségét
fejezték ki. Moliere a franczia tdrsadalmat rajzolta, s mégis az 6rok
emberi szenvedélyek tipusait varazsolta elénk. Calderon spanyol volt,
Schiller és Goethe németek, Shakespeare hazaja tdrténelmét és
mondait dolgozta f6l, s ha a kozkinccsé valt rémai torténelemhez
vagy eurdpai mondakhoz fordult, mindig angol szellemet 6nté6tt el
rajtok, de azt egyik sem tette, hogy itthon kolt6tt mesének idegen
orszagot keressen s kiilféld hulladékain taplalkozzék. Kisfaludy és
Szigligeti arnyai 6vjadk meg dramairdinkat e kisértéstél. Kiilfold nem
szorult a mi koltéi lelkesedésiinkre; nem sziikséges tengerbe vizet
hordanunk. Torténelmiinkben, tarsadalmunkban annyi a
foldolgozandé kincs, a melyeket senki sem fog méltén féldolgozni,
ha mi magunk nem. Egész vilag nem a mi birtokunk s Antaeusként
csak akkor vagyunk erdsek, ha a féldet, a haza f61djét, érintettiik."¢
Ha ehhez hozzéavessziik, hogy Gyulai végezetiil Arany Janos éppen

5Gyulai Pal: Emlékbeszéd Szigligeti Ede folott. = Gyulai Pdl emlékbeszédei. Buda-Pest,
1890. 104.
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ilyen alkalmakra irt programversét, a Kozmopolita kéltészetet idézi,
igazoltan azonosnak itélhetjiik a népnemzeti irodalom lira- és
dramarecepcidjat.

Igen am, csakhogy mig a liraban az elmélet gyakorlattal
parosulva biztositja, hogy a hivatalos sodor ellenében uszd k&lték
évtizedeken 4t kiszoruljanak az irodalmi koéztudatbol, addig a
draméban gyokeresen mas a helyzet. Igaz ugyan, hogy a Shakespeare
Szentivdnéji dlmabdl lelkedzett Gjromantikus dramat- aminek eldszor
éppen Szigligeti adott szinpadot! - sikeriill még bolcsejében
megfojtani, de ezzel parhuzamosan Budapest mind tidgabb felvevé
piacava lesz a francia szinpadi irodalomnak - mégpedig szo6rakoztatd
és magasabb szinten egyarant. Egyfel6l mar a hatvanas években
felfedezi Molnar Gyorgy, a Budai Népszinhdz merész igazgatoja,
Offenbach operettjeit, melyek - késébb kombindlédva a bécsi
hatéssal, jelesil Strauss-szal, még kés6bb pedig az angol operettel,
melynek fbleg a burleszk és a tancos elemeket koszénhetik -
nemsokara hattérbe szoritjdk a népszinmii ekkor még virulens
miufajat. Masfeldl a Nemzeti Szinhdz, ami ekkortéjt azért elvileg még
inkabb nemzeti, mint szinhdz, mutat be egymasutan francia - majd
franciés - kozépfaju szinmiiveket. E jelenséget Szerb Antal ekképpen
értékeli: "A polgéari kozonség eldnyben részesit olyan mifajokat,
amelyekre a klasszikusok nem teremtettek kanont. Ilyen a regény és a
modern targyt szindarab. Ezekben a fajtdkban a nemzedék, amely
képtelen 6nmagabol ) formdkat teremteni, menthetetleniil ki van
szolgéltatva a kiilf6ldi importnak. A Vasarnapi Ujség és a Fdvarosi
Lapok 4&llandéan hoznak kulfoldi regényeket folytatasokban, a
szinhdzak misordban a francia szindarab jatszik doénté szerepet. A
magyar termelés pedig valtoztatas nélkil atveszi a kiilfoldi
formulékat. [...] A szinpadon Csiky Gergely hasonlé modszerrel
magyaritja meg a francia vigjaték és tarsadalmi drama formulait."?

Tehat mar a bohodzat szdzadvégi, a Vigszinhdz megnyitasaval
robbanésszerfien indul6 kultusza el6tti évtizedekben egy olyan, mind
élénkebb francia importtal kell szamolnunk, zenés és prézai
szinpadon egyarant, aminek ellenében Gyulai karhoztatéo szavai
bizony er6tlen dohogasnak tiinnek. Ebbol a dohogasbél azonban hiba

7Szerb 401.
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lenne a konzervativ irodalomnak akar gyengeségére, akar elnézésére
kovetkeztetniink - mindéssze arrél van szd, hogy figyelmét a Petdfi
€s Arany megszentelte teriiletekre: a lirdra és a verses epikara
Osszpontositja, a drdmara csak kbzvetetten reagal.

Mibdl is all e kézvetett reakcidé? Elészor is a népszinmii sorsan
valé szlinetlen kesergésb.c'il. E miifaj a hatvanas évektél az elsénél
semmivel sem halavdnyabb masodvirdgzéasat élte, Csepreghy Ferenc
és Toth Ede keze alél sorra keriiltek ki az olyan sikerek, mint a Sdrga
csiko, a Piros bugyellaris, vagy éppen A falu rossza. Annak az
irénianak, mellyel Szerb Antal lattatja majd irodalomtérténetében: "A
népszinmi olyan szindarab, melyben népi alakok enyhébb dramai
mese keretében népdalokat énekelnek. [...] A magyar paraszt [...] a
népszinmiiben egy vagyalomorszag, egy boldog Arkadia polgéra lett.
Mads dolga nincsen, mint népviseletben jarni, népdalokat énekelni, és
népi voltat szerelmi bubdnatokban is bemutatni."8, persze még nyoma
sincs, Gyulai P4l emlékbeszédében Szigligeti egyik legnagyobb
dramakoltéi érdemének tudta be a miifaj megteremtését, kiilonds
tekintettel arra, hogy "héttérbe szoritotta a bécsi bohdzatot, szinpadra
hozta a magyar népdalt, s visszavivta a mivelt k6zonség ajkaira.”
Ekkorra, 1878-ra azonban mar oly jelentés a hanyatld, pélyazati
kiirasokkal mindhidba serkentett miifaj rovasiara az Offenbach-hal és
a kankannal érkezett operett térhoditdsa, hogy az emlékbeszéd igy
folytatédik: "Ha tovabb él és talal zeneszerzét, talan megalapitja amit
kezdett: a magyar operettet is. Oh, ha gy hattérbe szorithatta volna a
franczia operettet, mint egykor a német bohdzatot, s egy uj fejlést
indithat vala meg!"®. A nemzeti operettre valé meddé varakozas
erdtlen kisérletekben tékozolt évtizedekig nyulik. Ezek attekintését
Koch Lajos eképpen adja nagyigényli Jdnos vitéz-tanulmanyaban:
"Réakosi Jend [...] maga ir szovegkonyvet Titilla hadnagy cimen
(1880. I. 16.), melyet a szinhdz [Népszinhaz] karmestere, Puks
Ferenc zenésit meg; mésik szoveget, Székely leany (1880. II. 27.)
rendezdjével, Lukacsy Sandorral irat. Ehhez Erkel Elek, a szinhaz
masik karmestere szerzett zenét. [...] A két kisérlet ugyan elinditotta

8Szerb 410.
9Gyulai Pal: Emlékbeszéd Szigligeti Ede folott. = Gyulai Pal emlékbeszédei. Buda-Pest,
1890. 102.
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a magyar operettet, de akik utanuk kovetkeztek, azoknak csak a
neviikk volt magyar, zenéjik a legritkdbban: Konti, Serly Lajos,
Sztojanovics Jen6, Hegyi Béla, Veré Gyoérgy, Bokor Jézsef
operettjeikben nemzetk6zi hangon szélaltak meg. Nagyobbrészt bécsi
minta utdn dolgoztak."!® A millenneum esztendejében példaul 4 Hét
Simplex alnevii kritikusa ekképpen ad hangot csalédasianak, mely
éppen az egykori népszinmﬁ-siker, A falu rossza daljaték-
valtozatanak (zene: Hubay Jend, széveg: Téth Ede nyoman Varady
Antal) bemutatdja utan eltolti: "Nem tehetek réla, hogy ismét egy
magyar operar6l kell irnom anélkiil, hogy az elragadtatas és hazafias
orom hangjait volnék kénytelen keresni. [...] Nem tudnam
megmondani, miért nem ldttam ¢én egyetlen magyar alakot a
szinpadon, holott csupa bokorugrés szoknya é€s sziik nadrag tarkéllott
eldttem. [...] Mlimagyarok voltak eddig mind, és miisikereket arattak.
Van ebben logika, de meg igazsag is."!! S hogy a taldnyos alnév
éppen Heltai Jendt rejti, azért figyelemreméltd, merthogy az 6
induldsan mérhetd le leginkdbb a sulypontok eddig lattatott
athelyezddése! Hiszen mig zsengéit a népszinml 0Osztdénzi:
"Nyolcadik gimnazista koromban [...] mint Blahané lelkes rajongodja -
habitiié voltam a kakasiilén, - megirtam A betydr haldla cimi
népszinmiivemet."!2, addig a humoros cikkeivel és verseskdoteteivel
befutott ifji poéta francids operettel, az Egyiptom gydngyével
mutatkozik be el6szdr szinpadon, 1898-ban. Hat év multan, két
Jacobi operett - A ratartos kirdlykisasszony és A tengerszem tiindére -
dalszévegeinek elkészitése utan pedig 6 irja meg a Jdnos vitéz
verseit, ami végllis a Hdry Jdnosig a magyar népies daljaték
utolérhetetlen teljesitménye marad.

A szinpadi palyakezdés azonban, mint lattuk, még a francia
operett kultuszdra esik. A népszinmiir6l az operettre atnyergelt
Népszinhdz "egyre-mdasra bemutatja a divatos kiilfoldi operetteket.
[...] Rakosi, majd utéda, Evva Lajos egymasutan megismertetik
Offenbach, Hervé, Audran, Lecocq, Palquette, majd az ujabb

10K och Lajos: Kacsoh Pongrdc "Jénos vitéz"-e. Budapest, 1941. "Tanulmanyok" XIX., 11-
12. [a tovabbiakban: Koch]

Simplex: A "Falu rossza” mint opera.A Hét 1896. mérc. 22. = Az ezredév. Budapest
1979. "Magyar tall6z6". 361-362.

128zilagyi Odon: A Parnasszus tetején. Heltai Jens. = Délibab 1928. 11. sz. 10.
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franciak, Varney, Victor Roger és Gaston Serpette miiveit."13 A
frissen alapitott Magyar Szinhaz, és olyan kisebb intézmények, mint a
Budai Szinkér vagy az 6budai Kisfaludy Szinhaz, melyekben joggal
gyanithatjuk Heltai fiktiv, beszélé nevi intézményeinek, a Csintalan
€s a Kiltelki Szinhaznak mintait, ugyanezt a miisorpolitikat kdvetik:
sorra harangozzék be hangzatos kommiinikéikkel az ¢jabb és Gjabb -
egy 1d6 utan mar magyar.szerzéktél szarmazo6 - operetteket, nagyjabol
ekképpen: "Mdzes a pad alatt. Ez lesz a Csintalan Szinhaz ezidei
premiére-bérletének elsé szama. A latvanyos hazafias operettet Els
Jeles és Mdésodik Jeles irtdk, zenéjét pedig Jeles Oktav, a fiatal
zeneszerzO6-garda nagytehetségll tagja szerzette. Az operette irant a
févaros minden rétegében maris a legnagyobb érdeklédés mutatkozik,
amit a kitlinéen vezetett, finom izlésii és mindig feladatainak
magaslatan 4llé szinhdz a legnagyobb mértékben meg is érdemel.”
Ezt az elsé kommiinikét azutdn csakhamar kéveti a masodik: "Mdzes
a pad alatt. A Csintalan Szinhaz szorgalmas és elsérangl
személyzete mar teljes hévvel probalja az elmésségtdl sziporkazo,
pazar humorti operettet, amelynek zenéjében a baj olelkezik a
jékedvvel, a finom érzelmesség hatalmasan megépitett finalékkal. A
darab, amelyben 27 énekszam van, az egész személyzetet
foglalkoztatja. A jegyek arusitasat mar megkezdték. Nem érdektelen,
hogy a partitura 745 oldal és piros vaszonba van koétve." Akinek még
ez sem elég, az is bizonyosan megpuhul a harmadik, immar
részletezd igényt irastdl, mely "részletesen le fogja irni a diszleteket,
azutan A4ttér az egyes zeneszamok fOlsorolasara", ilyenformaén:
"Kiemelkedik az els6 felvonasbdél a nagy szerelmi kettés, a kis
szerelmi kettds, tovabbd a csaloganydal, a vadorzok kara, a zebrardl
és a selyemhernyorol szol6 tréfas dal, a csokkeringd és a tancduett.”
A szereplékrdl pedig kiilon lelkendezik a hiradds: "Bretella nehéz és
faraszto szerepét Cziczay Panni, a szinhdz tébolyitéan népszerii
primadonndja fogja jatszani. Kitliinéen fognak még jatszani X, Y, A,
B, C, D, E stb. A nagyszer(i ensemble €s az 0sszevago eléadas Oridsi
mértékben eld fogja mozditani a darab szenzacids sikerét, ugy hogy
vérmesebb remények nélkiil is valdszini, hogy a darab még ebben a
szezonban 4-500-szor szinre keril."!4 Az érdekcsigidzasnak e

13Koch 10.
14Heltai Jens: Egy operette torténete. Budapest, 1914. 36-38.
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szakavatott médjaval Heltai Egy operette torténete cimii munkajaban
ismerkedhetiink meg, mely immar évtizedek tavolabdl visszatekintve
tiszteleg ironizal6 nosztalgiaval az 1890-es évek operettje és miiveldi
emlékének.

A kortars szakmabeliek, akik tisztdban vannak e kommiinikék
fedezetével, e kis konyv lapjain éppoly keveset adnak rajuk, mint a
valésagban, ahol még az esetleges dicsérd kritikdt is gyanuval
fogadjdk - ahogyan azt a Debrecen cimil lap kritikusanal lathatjuk:
"Szép sikerr6l szamoltak be annak idején a févarosi lapok. A sikert
Heltai és Forray 'Egyptom gyongye' cimil operettje aratta volna a
Magyar Szinhaz szipadan. - A févarosi lapok pajtaskodé kritikdira
nem lehet ugyan épiteni, mindazonaltal kivéncsian vartuk a tegnapi
bemutatét.” A fiatal kritikus, név szerint Ady Endre, a bemutaté utan
minden fenntartdsat messzemenden igazoltnak latja, a kritika tovabbi
része akkurétus céafolata a fiktiv kommiinikének: "A darab meséje egy
abszolut lehetetlenség, mely még operettszovegnek is merészség.
M¢ég hozzé nem egységes, szétfolyd, tobb helyt izléstelen, mely hibdk
nem nagyon inspiralhattdk a komponistat." Es ha el is ismeri, hogy "a
tagadhatatlanul szellemes Heltai Jendé munkaja, azt elarultak a
brillidns verselés, a groteszk helyzetek, joizli tréfak s helyenként
hatarozottan szellemes parédidk", a muzsikaval megint nem
elégedett: "Forray zenéje dilettdns munka. Kompondlis tehetségének
f6 forrasa a reminiszcencia. Féképpen az 6reg Offenbach jutott rola
esziinkbe."!5 A kritika - sajnos e darabnak sem mas biralata, sem
teljes szovege nem allnak rendelkezésiinkre, kottaként csupan
betétdalai maradtak rank - ideillesztett néhdny mondata egyrészt
megerQsiti az ekkori operett francids ihletettségér6l mar eddig is
tudottakat, masrészt eldrulja, hogy a modern lira nagy megvaltdjanak
és az O Kereszteld Janosdnak elsd taldlkozadsa nem volt éppen
szerencseés.

Az Egyiptom gyongyérol azért a fennmaradt forrasok alapjan is
tehetiink néhdny megallapitast. Szinopszisat Ady meséli el két
mondatban: "Szeosztrisz, egyptomi kiraly az Istenek biintetésétdl
megsiketiil s csak ugy nyerheti vissza halldsat, ha egy férjéhez hi
asszonyt csokol meg. Vildgga megy, sokaig bolyong s csak akkor

13Ady Endre: Egyptom gyongye. Debrecen, 1899. okt. 9. = Ady Endre dsszes prézai mivei.
Budapest, 1955. 1. kotet. 199. (kritikai kiadas) [a tovébbiakban: Ady]
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gyégyul meg, midén hazajaba visszatérve, lednya, ki egy szegény
piktorral székott vilaggad, csokolja meg."!6 A korabeli operett
receptjét az Egy operette torténetében a direktor s a szerzék
parbeszéde elemzi: legyen hazafias, mddjaval romantikus és
mérsékelten burleszk, a kiallitds, kosztiim, diszlet a direktor tetszése
szerint, végiil ne legyenek benne disznésagok, de legyenek benne
trikék. Marmost, ha meg.nézzﬁk, hogy a cselekménynek az asszonyi
hiiség koriil bonyolédd, azaz ab ovo pikdns f6szalat miképpen
ellenpontozza Zeneisz, a kirdlyledny és Hepontesz, a piktor
romantikus szerelme, mely efféle, az érzelmes kabarédalokra
emlékeztetd keringékben bontakozik ki:

Hepontesz: Vallamra hajtottad a fejecskéd,
Ott oly boldogan pihent,
S tiizben égve, kdnydragve esdék:
Mondd, ah mondd ki az igent!
Zeneisz: Lopva, halkan én is azt susogtam.
Edes volt a vallomds:
Nem szerethet ndalam soha jobban
Téged senki, senki mds!,

azutan hogyan talaljuk meg a komikumot az olyan mellékalakokban,
mint Fox, az erOmiivész lehet (legaldbbis dalanak tanulsdga szerint),
s gyanithatélag hogyan lathatunk trikot is az Ady is megdicsérte
milimarikon - akik Blahdné kozelmultbéli sikerét, 4 milimadrit idézik,
de akiktdl Szesztorisz alighanem hiaba varja bajara a gyogyirt:

Firge, csinos és takaros
A kis milimari,

Csokot e had szivesen ad,
Csak ki kell azt varni.
Mind szereti, hogyha neki
Tiizzel kurizadlnak,

De azért a férfinak 6k
Fittyet hanynak!

16Ady 199.
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tehat ha mindezen elemeit a darabnak Osszevetjilkk a fentebb hozott
recepttel, a csaknem tokéletes francids operett-sablont kapjuk -
legfeljebb a hazafisag hianyzik. Annak csak olyan ironikus és
aktualizalé formaban leljik jelét, ami a kabarészerzé Heltait6l
merdben idegen volt: Ez Egyptomban lehetetlen cimii betétdal a napi
politika  visszassagaif jellemzi az  allitélagos  egyiptomi
kozallapotokkal!

Pénzt 6sszeadni egy szoborra

S eltenni egy késGbbi korra,

Ezt nalunk is lehet.

Ugyelni rd, hogy kamatozzon

Es hdrom szdzalékot hozzon,

Ezt is lehet.

De, hogy Kossuth szobor helyébe
A varosatydk bolcsessége
Mauzoleumot épittessen...

Ez Egyptomban lehetetlen!V7

Az operett zongorakivonatanak zar6szama megint egy Zeneisz-
Hepontesz duett, megint egy keringd, mely a szerelemért és a
boldogsdgért minden talmi kincsrél, igy a hatalomrél is lemondé
ember eszményét hirdeti: itt persze nem tébb elkoptatott miifaji
sablonnél, de Heltai dramai életmiivének egyik legfontosabb kérdése
fejlik majd belble.

A szerelmes kiralylany figurajatol Heltainak azon kévetkezd
két operettben sem kell elkdszdnnie, melyekben csak az énekszamok
koltéjeként vallal szerepet. Jacobi Viktor elsé - még Jakabfi néven
komponalt - darabjdhoz, A rdtartés kirdlykisasszonyhoz Holger
Drachman mesejatékat hasznalja fel, a masik mi, A tengerszem
tiindére irdja-Thury Zoltan. E két operettnek még szinposzisat sem,
csupan dalbetéteiket ismerjiitk a kiadott kottdknak kdszOnhetden. Az

17Egyiptom gyongye. Operette 3 felvonasban. Szovegét irta Heltai Jend. Zenéjét szerzé
Forrai Miklés. Bard Ferencz és Testvére, Budapest é.n. 6. [kotta] OSZK SZT Mus. pr.
5535
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elsé flizetbOl annyi azért kideriil, hogy a ratartés kiradlykisasszony

valogatdssaganak kordntsem a feneketlen gég az oka:

Egy se tetszik nékem, bdarmily biiszke hds,
Az, hogy férjhoz menjek, nem, nem sietds.
Majd csak eljon egyszer drdaga lovagom,

»
Szivem és szerelmem annak odaadom.

Heltai utolsé6 szinpadi mivében, a Szépek szépében
talalkozhatunk Tulipan kiralyfi alakjdban ugyanazzel a makacssaggal,
mely 6t majd Hamupipokéhez segiti. A ratartds kiralykisasszony -
kinek ratartéssagaban eszerint inkdbb a késébb Tulipant jellemzd,
targyat keresd allhatatossdgot, semmint a Zilia-féle alszent gégot kell
latnunk - is megtaldlja szerelmét, gyanithatéan azt a herceget, aki
kiilon dalt is kap a mitben. :

Itt gyonyori, itt napsugadros,

Itt szin meg illat a vilag,

Az én hazam az sziirke, sdros,

Az én hazamban nincs virag.

De mégse hidd, hogy elcserélem
Azzal, mely itt pompdz, ragyog:
Ott fenn sziilettem, ott kell élnem,
Hazam nélkiil koldus vagyok.'8

ime, felléptével megjelenik a hazafisag is, mégpedig éppoly
burkoltan, egy tavoli, északi foldh6z kapcsolva, mint mondjuk a
Nyugat programadd cikkében, a Kelet népében, ahol egy finn
szintarsulat produkcidja vezeti Ignotust a hazaszeretet egyik legszebb
huszadik szazadi megfogalmazéasdig. Az operett torténetét sajnos nem
ismerjik, mindazonaltal, a miifaj hagyomanyaira vald tekintettel,
remélhetjiik, hogy a kirdlykisasszony és a herceg egymasra taldlnak -
még ha a kotta nem 1is tartalmazza boldog keringdjiiket.

184 rdtarés kirdlykisasszony. Mesejaték 5 képben. irta: Holger Drachman. Az
énekszovegeket irta Heltai Jend. Zenéjét szerzette Jakabfi Viktor. [kotta] OSZK SZT Mus
pr. 6143 :
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Az Egy operette torténetében Elsd és Masodik Jeles egyiitt
irjak a librettdét, munkajuk megoszldsa rekonstrualhatatlan. Az
okvetetlenkedésre mindssze ennyit felel egyikitk: "En irom a
maganhangzokat, a bardtom pedig a massalhangzékat."!® A
tarsszerz6ség kérdésére, mely azért kissé bonyolultabb, semmint elsé
pillantasra latszanék, meég visszatériink. Itt csupan annyit jegyziink
meg, hogy a librettékat csakugyan gyakran irjak ketten, Heltai
szellemes magyardzatival élve azért, mert igy a zeneszerzé a
harmadik, marmint az alkot6 folyamat elsd jelentds 1épésénél, a vaitod
alairdsanal. Viszont az Egy operette torténete abrazolta, feladatdban
elvélaszthatatlan szerzdparos atipikus az operettben. A hagyomanyos
leosztas az, amit Molnar Ferenc Jdték a kastélyban cimili darabjabol
mindenki ismer, s amit Hegedlis Géza - a Jdnos vitéz irdja, Bakonyi
Kéroly kapcsan - igy vilagit meg: "Bakonyival szivesen dolgozott
minden szinhdz és minden muzsikus: kitlin6en értette a mesterségét.
Volt azonban egy sulyos fogyatékossaga: nem tudott verselni. Mindig
tarsulnia kellett egy koltovel, aki megirja a dalsz6vegeket. Ez a
tarsuldas librettista és kolté kozott egyébként vildgjelenség az
operettirodalomban."2® Alighanem ez a helyzet Thury Zoltannal is,
aki A tengerszem tiindére cimii "tiindéres szinjatékdnak" versezetei
megalkotdsara kéri fel Heltait. E maésik kottaflizet tanulsdga még
kevesebb, mint az el6z6€ volt, de valamicskét azért elarul az operett
e sajatos valtozatdrdl, melynek folyamatdba a Jdnos vitéz is
illeszkedni fog. A kiralyleany itt egy Andoras nevii ifjuba szerelmes,
kihez igy dalol:

Karcsu, biiszke, szép legény,
Oly forron szeretlek én,

Hadd el értem foldi léted:
Légy enyém, ah, légy enyém/2!

Nem tiinik képtelenségnek e bizonyos Andorasban sejteniink a
tengerszem tindérét. Még annyit sejthetink szerelmiikhoz

19Heltai Jend: Egy operette tirténete. 45.

20Hegedds 30.

214 tengerszem tindére. Tiindéries szinjaték 3 felvonasban. irta: Thury Zoltan. Zenéjét
Heltai Jend verseire szerzette: Jacobi Viktor. [kotta] OSZK SZT Mus pr.6131
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arnyékképpen hozza, hogy a gonosz Vizi Kirdly szeretne utjukba
allni, s ezért megbiz egy arra jar6 Nyikul4j nevezetiit, lopna el egy
kis templom harangjat. E merény azonban a kiralyledny kdzbelépésén
meghiusul. E Nyikuldjban taldn a tiikdrdramaturgia szerinti part, a
Csongor melletti Balga mégfelelc’Sjét kell latnunk - de errél sajnos
semmi biztosabbat nem tudunk.

A forditasokkal - terjedelmi okoknal fogva - a tovabbiakban
legfeljebb az emlités szintjén foglalkozhatunk, még ha tudjuk és
valljuk is, amit az Operettek konyve ir: "A magyar irok atalakitjak,
megfiatalitjdk a  librettokat, épkézlab, formds, nemegyszer
aktualitasokkal tiizdelt, szérakoztaté szdvegkonyveket faragnak
életképtelennek latszé szinpdi milivekbdl - Heltai iskolat csinalt."22 A
remekmivii forditdsokhoz hasonldéan kevés sz6t tudunk csak szanni
azokra a miivekre, melyekben Heltai csak mint dalszévegir6
mikodott kdzre, de persze itt is van kivétel: a Jdnos vitéz.

E kivételt nem az magyarazza, hogy a Jdnos vitéz nagy
fordulépont Heltai dramairéi miik6désében. Inkabb annak a
folyamatnak betet6zését érdemes benne latnunk, amit az elsd
fejezetben, a lirikus induldsanal boncolgattunk, s amit Téth Arpad
sommaz meérészen: "Heltai Jend versei hoztdk vissza Gjra a magyar
lirdba azt a szabad, friss kozvetlenséget, melyre Petéfi 6ta nem volt
példa koltészetiinkben. Petdéfi utanzodi barokk cikornyakka cifraztak
vagy lUres pongyolasaggad lompositottak Petéfi kozvetlenségét. [...]
Heltai Jend bator tehetségére volt sziikség, hogy a cifralkodas
nélkuli, podézokat nem affektdldo érzéskozlés ismét jogaiba
léphessen."2? S az a tény, hogy e ko6zvetlenség Gsszegzése,
egyszersmind az els6, a konzervativ s a modern oldal elismerését -
szinte - egyként maradéktalanul kivivo mi éppen Petdfi romantikus
elbeszéld kolteményének egyszerre lirai s dramai ujrafogalmazaésa,
joggal koveteli maganak alaposabb figyelmiinket, féleg ha azt a
prézai koriilményt is hozzavessziik, hogy a szinte Gsszes darabjaval
tisztes elismerést arat6 Heltai 4 néma leventéig nem ér el ennyire

els6pro sikert.

22G4] Gyorgy Sandor - Somogyi Vilmos: Operettek kényve. Budapest 1959. 287.
23T6th Arpad: Heltai Jens. Aur6ra 1921. 1. sz. 50-51. = T6th Arpdd 6sszes mavei 4. kétet.
Budapest 1969. 189. (kritikai kiad4s)
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E sikernek, melyet majd a mi 1932-es operahdzi bemutatéja
kapcsan igy fest a javithatatlan kommiiniké-ir6: "A Janos vitéz, az
elsdé magyar szintiszta és népies daljaték, Pet6fi géniuszanak, Kacséh
Pongrac noétas lelkének és Heltai Jen6 blibajanak szerencsés sziil6tte,
bevonult az Operah4az szinpadira. Es vele bevonult a magyar
mesevilag hol napfénye§, hol borongds hangulata. Szdéke kalaszok
tengerében ringdé pirosviganods pipacsok, nevetd kék szarkalabak,
karikaskongas, nadfodeles haz, gémeskat, hazatéré nyajak édesbiis
kolompja, maga a Nagy Magyar Alf6ld, ugy, ahogy Pet6fi lelkében
langra szokkent"24, tobb elemzés tobbféle okat adja. Bédis Maria a
népszeriiségben csakugyan nép-szeriiséget lat: "koézelebb jutunk a
Janos vitéz népszeriségének megértéséhez, ha a kelet-eurdpai
szecesszid népi ihletésii elemeire gondolunk, amely hatas els6sorban
az épitdmiivészette]l kapcsolatos képz6- vagy iparmiivészeti
alkotasokon érezhetd. Az érdeklédés irodalmi teriileten is a folklér
felé fordul, de ez sajatosan szinezett-idealizalt népszemléletet tiikroz
némi szentimentalizmussal vegyitve."?S> Batta Andras kivalé
konyvében eldszor a politikai Osszefliggésekre hivja fel a figyelmet:
"Felbukkandsa és a napi politika kozott konkrét tényekkel is lehet
igazolni az §sszefiiggést: a parlamenti obstrukcid, a hirhedt
‘zsebkenddszavazas’, mellyel Tisza Istvan gyakorlatilag becsapta az
ellenzéket, valamivel késObb béard Fehérvary tdbornok ‘darabont'-
kormanya, az ellenzék gomblyukban viselt tulipanjarél elnevezett
‘tulipan-mozgalom’, s végiil, e nyugtalan politikai élet atmeneti
nyugvopontjaként a Wekerle-féle koaliciés kormany - mind a Jdnos
vitéz keletkezéséhez €s sikerének hatteréhez tartozik. Noha a darab
Habsburg-ellenessége tagadhatatlan, mégis a premier el6tti utolso
napokig bizonytalanok voltak az alkoték a hatdst illetden. A zsenialis
adaptacion kiviil a korszellem kovetkezménye, hogy a Jdnos vitézbol
épp 1904-ben és a kovetkezd években lett a legtobbet jatszott magyar
szinpadi mu."26 Az altala idézett, a 300. eléadds alkalmabol irt
méltatds a Budapesti Hirlap hasibjain szintén ezt a magyarazatot
adja: "Ez a darab valami egészen Gj a maga nemében és fOképpen

249: Jénos vitéz sziiletése. Szinhazi Elet 1932. 51. sz.
25B6dis Méria: Két szinhdzi siker a szdzadfordulén. Budapest, 1984, 23.

26Batta Andras: ...dlom, dlom, édes dlom... Népszinmivek, operettek az Osztrik-Magyar
Monarchidban. Corvina, Budapest 1992. 47. [a tovabbiakban: Batta]
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minden izében magyar, mi is azért kiizdiink, hogy minden iziinkben
magyarok legylink, magyarabbak mint eddig voltunk. Taldn ez a
szellemi rokonsag a kettd kozott engedte meg a Jdnos vitéznek, hogy
végigkiizdje datumrél datumra a maga dicséséges harcat a mi
politikai kiizdelmiinkkel parhuzamosan."?’” Batta azonban, miutan
alapos elemzéssel voltaképpen Ferenc Jozsef-ellenes tendenciat mutat
meg a francia kirdly "komikusan haté vén és torz operettfiguraja"-
ban, mely gondolatra még visszatériink, és hosszan idéz a trikolér
szinpadi jelent6ségénél, mas Osszetevdjét is kiemeli a daljaték
népszeriiségének: "Bakonyi Karoly és a dalszévegek irdja, Heltai
Jend, s nem utolsé sorban a komponista, Kacséh Pongrac operetteken
edzett hatasvaggyal nagyitotta f6l1 a Jdnos vitéz térténetének meghatéd
fordulatait mélabussa és nosztalgikussa"28, és példanak azt a
pillanatot hozza fel, midén Jancsi tudomaést szerez Iluska halalardl -
az operettben a jelenet, a sirrél tépett rozsaval érkez6 Bago révén, a
francia udvarban jatszédik, s igy "a gyézelemmamor utin még
szivbemarkol6ébban hat". "Nagyon jo6l esik az némelykor a Rézsaszal
muzsikaja mellett j61 kibégni magat az embernek"?? - irja Fedak Sari
emlékirataiban, s hogy az "Egy rdzsaszdl szebben beszél..."-sor
Heltainak masik szalloéigéjévé lett "Az élet szép... Tenéked
magyardzzam?" mellett, err6l arulkodik - mig mellesleg ludas is
benne - Boédkay Janos érzelgés, a mil keletkezéstorténetét
meglehetdsen pontatlanul tematizalé regényének cime3? is.

Ez a regény ugyanis teljesen elmell6zi Bakonyi Karolyt, ki
pedig alapvetd gazdéaja volt a Janos vitéz daljatékkd irasa otletének.
"Bakonyi megjelent ndlam a Metropol szalléban [mint az az 1904-es
Budapesti cim- és lakjegyz€kbdl is kideriil, Heltai Jend hirlapir6
ekkor a VII. Metropol szalléban lakik]. Elmesélte, hogy Pet6fi "Janos
vitézébdl" akar operettet irni, és mar Stojanovics Jendvel
medllapodott a muzsikdra vonatkozélag. A cimszerepre is talalt
megfeleld szerepldt, egy fiatal szinészndt, Feddk Sarit. Semmi
kedvem nem volt a versek megirasdhoz, de Bakonyi annyira kért,
hogy részdntam magam a versirasra. [...] Mikor belefogtam a

27Forras: Batta 47-48.

28Batta: 49.

29Forras: Batta 49.

30Bgkay Janos: Egy rézsaszdl szebben beszél... Budapest, 1969.
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dologba, lassan megvaltozott a hangulatom. Kedvet kaptam.
Tanulményoztam Pet6fit, sokszor elolvastam a Jéanos vitézt,
népkoltészeti gyljteményeket bujtam. Minden igyekezetem az volt,
hogy megmaradjak Petéfi levegdjében és hangulataban, annyira
mentem, hogy egy-egy részt atvettem Pet6fitdl, egyes strofakat pedig
népkoltészeti gylijteményekbdl irtam ki. [...] Egy vidéki bemutatd
utan a helybeli ﬁjség.kritikusa, igen elékeld irodalomtérténeti
professzor, a szovegb6l kiemelte ezt a két sort: "Udvaromon hdrom
valyu, / Abbél iszik harom nydj juh." Azt irta, hogy ez a kinrim csak
egy dob-utcai bécher agyaban fogalmazédhatott meg. En ezt a két
sort szordl-széra Kriza Janos népkdoltési gyiljteményébdl, a
Vadr6zsakbol vettem 4at."3! Az emlékezés, amellett, hogy tisztazza
Bakonyi érdemét - a kor operettjének kiilénben is jellegzetes vonasa,
hogy az els6 a librettd, utdna jon a megzenésités, azaz a librettista
keres a mar meglévé otlethez komponistat, mint ez az Egy operette
torténetébdl is kideril -, Heltai kdzvetlen lirai kifejezésmodjanak és
a népkoltészetnek illetve az azt mintanak tekintd, Petdfi-féle
romantikus dalkoltészetnek talalkozasat egy anekdotikussdgdban is
tanulsdgos pillanatdban ragadja meg. A népkéltészetben a
keresetlenség olyan gyokerére lel Heltai, amelyhez majd a dramai
életmii végeén, a verses mesejatékokban gyakran fordul ihletért.

Am, mikozben a végiil Kacsoh Pongréc megzenésitette mil
Petdfi levegéjében jatszédik, mégis tokéletesen reflektdl a kor
aktudlis igényeire. Egyrészt miifajilag: "Bakonyi a szdvegkonyvet
haromfelé tagolta. Az 1. felvonds népszinmii, a 2. operett, a 3.
felvonas tindérrege."32 A kozelmult sikermiifajanak atjatszasa a jelen
sikermiifajaiba ugyanazt a finom kapcsolatot érzékelteti, mely az
elbeszéld koltemény és a daljaték k6zott megvan, és amelyben Heltai
szovegeinek végsé soron romantikus k6zvetlensége is kifejezédik.

Masrészt gondoljunk a konkrét politikai héattérnek a szévegben
is tematizalodod, dvatos attételeire! A legnyilvanvalébb ezek koziil a
francia kirdly figurdja. Az 6reg kiraly két betétdalt is kap a masodik
felvonasban. Az els6, a felvonds masodik jelenetében egyértelmiien
komikus, a kirdly uralkodasra-képtelenségét hadi balszerencséjén
méri le:

319: Jdnos vitéz sziiletése. Szinhazi Elet 1932. 51. sz.
32K och 13.
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Utkézetet sose nyertem,
Bdrmi jo volt csatatervem,
Helybenhagytak mindig, jaj,
Hires volt a lovassagom,
Hiresebb a szamdrsdgom,

Azt hiszem, hogy itt a baj.

mely az ugyancsak élemedett kori s hadi dicséséget igencsak
modjaval gytjtogeté Ferenc Jozseffel szembeni fricska. A mdsodik
dal elsd strofaja ugyanezt a csipkelddé hangot viszi tovabb, a kiralyi
haz rangkorsagara utalva.

Ha egy kiradly vilagra jé,

A nép s a tron reménye G,

Alig van egy napos s madris
Ezredes lesz, sét generdlis.
Middon legeldszor bGgni kezd,
Mar l6g nyakdban egy kereszt,

Ordo, kitiintetés tucatszam...33

Ez a képtelen rangkorsdg nem szlinik szurni Heltai szemét, a
Maddr Matyiban, a kritika tanulsdga szerint - a darab elveszett - a
szinpadi megjelenités, jellegéb6l addéddéan nyilvdn mar a
szovegkonyvbe  foglalt, elképzelése gunyoldodik ugyanezen:
"GyOnyorti latvanyossdg az a kitind koreografiai otlet, hogy a
budapesti utcdk neviikhéz csindlt jelmezekben (A nefelejts-utca
példédul  nefelejts-kosztiimokkel, a  Gréanatos-utca  granatos-
egyenruhakkal) vonulnak fel. 4 Koronaherceg-utcdt egy kis osztrdak
generdlisi egyenruhdba bujtatott csecseml szimbolizdlja, aki
toméntelen sok magas rendjelt visel."3* [Kiemelés t6lem - Gy.Zs.]

Harmadrészt - és joval inkabb erre szeretnénk kitérni, mint az
elsé két, Koch Lajos és Batta Andras mar meggy6zben elemezte

33Bakonyi Karoly - Heltai Jend: Janos vitéz. Killonnyomat a Szinhazi Eletbsl. 74.; 76. [a
tovéabbiakban: JV]

34_ni [Szini Gyula]: Maddr Matyi.Pesti Naplé 1906. majus 17. 10-11. [A tovabbiakban:
Szini]
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szempontra - a kor érdeklédésében szunnyad, az altalanos fejlédés és
szilardulé polgari 6ntudat ellenhatdsaként egyfajta, részben dzsentri-
gyokerti dezilluzio is, mely pregninsan majd 4 magyar Ugaron
ciklusban testesiil, a nemzeti érzés szintjén. Egyéni szinten inkabb az
érvényesiilni képtelen, helyét nem leld, szerencsétlen balfican, a
nimand, nimolé, pénem, ,slemil gyakori dbrazoldsaban figyelhetiink
fel e dezilluziéra. Ez a tipus a Cholnoky-fivérek miiveivel a magas
irodalomba is bevonul, de a kabaréban azutdn olyannyira kézkedvelt,
hogy Karinthy fgy irtok ti-beli kupléparddiajat is egy Emil nevii
slemilnek szenteli. Nyilvanvalé, hogy Emil és tarsai szerelmi téren a
legbalszerencsésebbek, vagy kihasznaljak 6ket - a farkas esete, akit
Heltai fabulajaban felfal Piroska3s - vagy hoppon maradnak. Messze
még az a pillanat, mikor a hires Eisemann-operett, a Fekete Péter egy
alakba siriti a tipus &sszes jellegzetességét, s egyszersmind igazsagot
is szolgéltat neki, midén elkdveti azt a kopésagot, hogy tancos-
komikus létére 6sszeboronélja a primadonnaval, mig a bonvivannak a
szubrettet taszitja a karjaiba! Addig azonban a slemil 6rék vesztes a
szinpadon, lathatjuk szegény Bagd példdjan, akinek szerepét Batta
Andras kovetkezetesen kiséri végig a darabban: minden f6 fordulatnal
ott talé.ljuk,'s a zarokép is az O magdnyos furulyazgatdsa; dalai
ugyanakkor a daljaték slagerei. Komikus figuraként tlinik fel, az
Orokeleven tiikérdramaturgia kivanalmainak megfeleléen, de lassan,
csendes melankolidval, Jancsi esélytelen vetélytarsaként
megszomorodik. "Bagd sorsdban az az elgondolkoztato, hogy milyen
egy falusi legény, aki nem valik Janos vitézzé, hanem mindvégig
Bag6é marad. Benne magunkra ismeriink, mindnydjan, akiknek nem
sikeriilt 4tlépniink Kukorica Jancsi arnyékat."36 S a furulyaszé, mely a
tiindérhoni boldogsagba feledkezett part hazahivja, csak megerdsiti
gyanunkat: a Jdnos vitéz igazi hdse a hoppon maradt, drva Bagé.

Van emellett még egy vesztese a parkeresésnek, ki egy
hagyomanyos operettben - plane Heltainal! - biztosan nem maradna
partaban: a f;ancia kiralylany. Jancsi jegyesi megézvegylilése eldtt és
utan is felkinalja kezét, mindkétszer hidba. Az 6 reményeit ugyanugy
nem valtja valéra Janos vitéz, ahogyan apjééit sem: a kirdlyleany nem
lesz a felesége, a kiradly pedig nem vonulhat nyugalomba, a

35Heltai Jend: Piroska és a farkas. = ud: Kis meséskonyv. Budapest 1911,
36Batta 53.
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nyéarspolgari élet kényelmei kozé. A dalids huszar felszabaditja a
francidkat, de nem teszi 6ket boldogga, bucsuja az udvartél, minden
halalkodas dacaéra is, legalabbis ambivalens hangulat.

Ezen legfeljebb egy olyan motivum enyhit, mentve Jancsi
tettét, mely itt ugyan nem kap nagy szerepet, de a késébbi Heltai-
darabok ismeretében « kulcsfontossagunak tekinthet6: a
megvasarolhaté szerelem elutasitdsanak motivuma. A kirdly a
gy6zelmes csata utan elobb ajanlja gazdag orszdgat, s csak utdna
lanya kezét. A gyaszhir lesujtotta Jancsit kétségbeesésében pedig mar
szabalyosan megvesztegetné szegény kiralyleany:

Mily fejedelmi fény ez,
Szived-szemednek gyonyoriil,
Itt minden a tiéd lesz.

(Kitarja a kincstér ajtajat)
Nézd, itt a kincstar, parja nincs,
Gyémant, rubin, mind drdga kincs.
A pompa és a fény
Tiéd, csak légy enyém!37

Ez az egyetlen olyan pillanat, amelyben gy érezzik, a
kirdlyleany megérdemli sorsat. Nem tudunk azonban szanakozas
nélkiil tekinteni az 6reg kiralyra, kit masodik daldnak elsé strofaja
utan hagytunk el, s ki a kovetkezd strofara atesik azon a furcsa
metamorfézison, amin Bagd is atesett: komikus figurdbél megfaradt,
szomoru 6regember lett, ki szivhezszéléan panaszolja sorsat:

Végiil, midén véniilni kezd,
Levetné a kirdlyi mezt,

Es lenne nydrspolgadr, filiszter,
Nem kell neki vezér, se miniszter,
Nem kell neki semmisem,
Szeretne élni csendesen,

Vagy jol aludni, enni, inni,

S nem felséges urnak lenni.

371v 79.
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Nem is parancsol mdr, de kér
S baja van s orome gyér,

S mégis 6 a tronnak fénye,
Nevét harsogja millio szdj.

S egy fliszeressel is cserélne

Szegény kirdly, szegény kirdly!33

A megpihenés, csendes boldogsag idilljének vagya, Ady
koltészetének egyik hatarpontja - a sok kindlkozé példa koziil
gondoljunk csak az Alom egy méhesrél ciml versre -, gyakori
motivum ebben a sajat felpezsdiilt tempdjara oly biiszke korban.
Heltai a francia kiraly dalat egyik vallomdsaban prézaban is megirja:
"hazudnédm, ha azt mondanam, hogy nincsenek ambiciéim. Vannak.
Kavéhazat szeretnék nyitni, régimoédi, egyszerli kis kavéhdazat, az
alacsony fehér falak mentén fekete bérdivanokkal. Fejemen fekete
selyem héazisapkaval, 6blos tajtékpipaval a szdjamban, koriiljarni a
vendégek kozott és amikor mindenki hazament, a baratsagos kalyha
mellé iilni és halkan fiityiilni az irodalomra."3?

Nem is kiilén a hoppon maradt Bagéé, a diadalmas amazonbol
megtért szivii lednnyd lett kiralyleAnyé vagy a csendes, békés
oregkort hidba hajszolé kirdlyé, de egyiitt e sok, a harsdny
sikertorténet arnyékaban megbujé, komikusbdél mélabusba valté sors
mégis ad egy olyan, sem az eredeti meséhez, sem az operett vagy
daljaték miifajahoz nem ill6 hangulatot, ami Heltait kovetkezetesen
tovabbkiséri palyajan. Ez lesz taldn a Jdnos vitéz legfobb hozadéka.

Csak a Szini Gyula kritikdja elmesélte szinopszisra
tamaszkodva gyanitjuk, hogy a Kiraly Szinhdz kévetkez6 Heltai-
darabja, a Maddr Matyi - bemutatéja 1906. majus 17-én volt -,
folytatja e tendenciat. "A Gellérthegy tévében lakik egy gyodgyfiivet
gyljtogetd asszony, akinek lednya, a szép Lencsi a Varosligetben
mint "lebegd tiindér' keresi meg a kenyerét. Egy naiv, tizenhétéves
grof automobilja épp ott a Gellérthegy tovében akad el és amint a
gyogyfiives asszony katlanat latja, azt hiszi, hogy boszorkdnnyal van
dolga. A szép Lencsi észreveszi a grof naivitasat és igazi tiindérnek

38yv. 77.
39Heltai Jend: Eletem és vidéke. Pesti Futar 1913. 298. sz. 5.
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mondja magat. Természetes, hogy elblivéli a kis grofot, aki feleségiil
akarja 6t venni és meg is szokik vele automobilon. Madér Matyi, a
varosligeti hintds azonban, mivel szerelmes Lencsibe, folyton a
nyomukban van és el is csipi a kis grofot, akit az apja keres. Az oreg
gréf gazdagon megjutalmazza Madar Matyit, aki most mar a kis grof
automobiljan megy Montecarloba, a szép Lencsivel. Minden pénziiket
felteszik jatékban és el is vesztik. Szegényen, de bohdn, jokedviien és
bajosan térnek vissza régi fészkiikbe, a Gellérthegy t6vénél."40 A nem
is megtalalt, de direkt kikiizdott boldogsag arnyékaban megbujo sors
itt a naiv groffié, akinek helyzete, ha lehet, még tragikomikusabb,
mint Bagé6é volt. A tiindérorszag és a valosag viszonya ugyanis
megfordul. Mig a romantikus ihletésii Janos vitéz-torténetben Bago a
foldre hozza vissza a tiindéri boldogsagba tlint szerelmespart, s
eképpen O tehet hitet a valdsdg primeritdsa mellett, addig itt mar a
ligeti kornyezetbe helyezett valosdg gyézi le a tiindéri vilagot, mely
nem 1is létezik, finoman szélva illazid, nyiltan kimondva Lencsi
hazugsdga. Az énekes-zenés bohozatban a tiindérvilag az arisztokrata
szerepld alma, a vele szembe keriild hus-vér boldogsagot a Liget
szegénysége és bohémsaga képviseli.

Az eltlint népszinmiinek van egy olyan vonasa, mely sajétos
modon ujra felbukkan a szdzadfordulén, ez pedig a - népszinmiivek
esetében persze nagyrészt talmi - folkléron nyugvé magyaros
egzotikum. Ez a vonds, mely nyilvan mind a francia, mind az angol és
a bécsi operettdl idegen, a Janos vitézben kozvetleniil folytatodik, itt
mint az Uj févaros sajatja, azaz tipikus pesti folklér tinik fel.
Csucsteljesitményét e tematikdnak zenés szinpadon Zerkovitz Béla-
Szilagyi Laszl6 reviioperettje, a Csokos asszony jelenti. Ha a Maddr
Matyit Osszevetjiik a Csdkos asszonnyal, azt latjuk, hogy
mindkettdben az arisztokrata vilag és e pesti folklor keriilnek szembe
egymassal, utébbiban a "Na ja, in der Josefstadt!" és a "Van a Bajza
utca sarkan egy kis palota" sorokban szimbolizalhat6 ellentétben, s
mindkettdben, hol az ifju groffi, hol az idés bard személyében, az
utdbbi a vesztes. Lencsi Matyit valasztja, a Heltai-primadonndakra oly
igen emlékeztetd Szilagyi-primadonna, Pilinkosdy Katéd pedig a
Heltai-h6sdkre oly igen emlékeztetd ifju koltd és librettista bohémet,
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Dorozsmai Pistat. Ugy tiinik, a bécsi nagyoperett kultivalta
arisztokrata hdsok - nekik e miivekben persze olcsd pesti valtozatait
talaljuk, kik pénzen vették a bardsagot - a fiatal Budapest tipikus
hoseivel szembeni alulmaraddsdban ezen Uj miifajnak a bécsi
nagyoperettel valé szembehelyezkedését gyanithatjuk; az 4j mifajt
talan érdemes pesti kisoperettnek nevezniink. Ez a pesti kisoperett
azutdn a prozai szi;padra is bevonul, immar kényelmes
elhatarolédasban az arisztokrata boldogsdg illuzidjat kergetd
nagyoperettdl. Ekkor mar e szembenallas hidnyzik is bel6le, marad a
cselekmény hatterét addé jellegzetes pesti kornyezet. Olyan
darabokban éri el tetdpontjat, mint Molnar Ferenc édesbis remeke, a
Liliom, valamint Szép Erné lirai pasztellje, a Lila dkdc. E jelenség
persze parhuzamosan bukkan fel az eurdpai vildgvarosok szinpadain -
elég a parizsi apache-kultuszra, vagy Brecht Dreigrosschenoperjara
gondolnunk, ami a Vigszinhdznak 1930-ban majd a Lilioméhoz
foghato sikere lesz - mégpedig Heltai Jen6 forditdsaban.

"Molndr Ferenc, aki éles, gunyos és mégis szeretettel teljes
szemmel latja meg a pesti élet jellemz6 alakjait, furcsasagait, a mi
fejlédd varosunknak egy régi multa, béjos, népies és népszert vilagat
vitte szinpadra, a Varosligetet, a nép Varosligetét, ahol a hintdk és a
babszinhdzak vannak és amelyet a régi Pest hagyoméanyaképp ma is
‘vurstlinak® neveznek. Es ebbdl a vilagbol kiszemelt hésnek egy
széles j& kedvi, bajos és furfangos alakot, "Madar Matyit, a ligeti
hintast’, a tipikus pesti csibészt, aki amerikai leleményességgel keresi
meg a kenyerét, hol mint hintatologato, hol mint rikkancs, hol mint
alkalmi 4arus, mindig és mindeniitt jelen van, mindenrél tud,
kiilonosen nagy urak szerelmeirdl €s szinésznék viszonyairdl, rajong
a varosligeti szinhazakért, kissé bohémnek és mivésznek is érzi
magét, mert néha maga is odaall énekelni és népies dalokat arusitani,
elmés, ravasz, biiszke, nagy verekedd, mintegy a nép Cyrandja, mert
igazsagtalansagot sosem tlr."4! Ez a benniinket inkdbb Beaumarchais
Figardjara, mint Cyranora emlékeztetd figura tavol all egyfelél az
érzelmeit kifejezni képtelen, hetyke, mégis zord Liliomtdl, masfelsl
tokéletes el6képe is. Feltehetjiik, hogy a darabot Molnar Ferenc
érdeklodése sugallta, Heltai csak a vele egyiitt jegyzett darabokban

418zinj .
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érdeklddik a Liget, a Ferencvaros s a Jozsefvaros folklérja irdnt, mint
ahogy a népszinmii koézvetlenebb szarmazékahoz, a magyaros
daljatékhoz sem nyul a Jdnos vitéz utan. Feltevésiinket egyébként
Szini Gyula is megerdsiti, az operettben latottakhoz hasonlé médon
kilonitve el a szerzéparos tevékenységét: "Molnar Ferenc, aki mar
tobbszor belenyult a korildttiink zsibongé budapesti életbe és sohsem
tért vissza tlires kézzel, észrevette ezt az alakot és mint szerencsés
trouvaillet szinpadra vitte. [...] Heltai Jené elmés, kedves kuplékat
sz6tt a darabba."4?2 Példaul effélét, a kabarédalok masamaod-
tematikajabol és az Egyiptom gydngye milimari induldjabol ismertet,
Lencsi - a kottdban Lenke - belépdjeként:

Huncut joszdag a pesti ldny!

A mosolygasa kacér, tiindéri!

Hodit, bédit a kis zsivany,

A csiziot szornyd modon érti!

Kabul, csabul, megrészegiil

Az, ki szemébe tekint, a férfi!

A huncut pesti lany kiprdbalt zsivany!

Ha jot akarsz magadnak, pesti lanyt kivdnj!*3

A huncut pesti ledny azutdn parjéra taldl a hintaslegényben. A
huncut, azaz szubretti szerepkort bet61td Lenkéhez képest Heltai és
Molnar kovetkezé kozds darabjanak, a Modern Szinhdz Cabaret
szamara 1907-ben irt karadcsonyi jatéknak: A ferencvdrosi angyalnak
néi fészerepldje, a murgeri reminiszcenciat** mar nevében is vallalo
varrdlany, Mimi az artatlan, naivai tipus megtestesitéje. "Mimi abbol
él, hogy varr. Elhetne abbdl is, hogy nem varr, de & tisztességes, hat
abbol él, hogy varr."45 A jolelkli, szerelmes kéményseprd kesereg

428zini

43 Madar Matyi. Latvényos életkép dalokkal. irtak: Heltai Jend és Molnar Ferencz. Zenéjét
szerzette Marthon Géza, a Kiraly Szinhaz kamagya. [kotta] OSZK SZT MMus Pr.. 8195
44Heltai bohémromantikéjanak legfobb irodalmi ihletdje persze Murger: Scénes de la vie de
bohéme cimil regénye, melynek temérdek a szinpadi feldolgozasa. A szerzd prézai
adaptéacioja mellett legjelentdsebbek Puccini €s Leoncavallo operéi, de szamunkra
érdekesebb az a Bohémszerelem (Musette) ciml operett (zene:Henri Herblay, széveg: Paul
Ferrier), amit a Magyar Szinhdz 1905. december 1-én tizo6tt misorara, Heltai Jend
forditasdban!

434 ferencvdrosi angyal. Kardcsonyi jaték egy felvondsban. Irtak Heltai Jend és Molnar
Ferenc. "F&varosi Szinhazak miisora" 276. Budapest é.n. 5.
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ekképpen, aki most bezzeg megkaparintotta Miminek a héazitrhoz irt
levelét, melyben a szegény leany meghivja a gazdag haztulajdonost
magahoz, feltéve, ha az a kéményen maszik le hozza. A kéményseprd
a tetén elszantan késziil utjat allni a talalkdnak, midén megjelenik a
specialisan ferencvarosi angyal.

Nem is a torténet, hanem az elbiivold, az angyal karakterében
€s nyelvében testesiilé couleur locale adja a darab f6 vonzerejét. A
févaros két, bohémok lakta keriilete koziil a Jzsefvaros abrazolasa
valamivel gyakoribb a korabeli irodalomban, itt azonban a
Ferencvarosrol deriil ki, hogy kiilén angyallal dicsekedhetik, mely
kimondottan, sét: megénekelten mas, mint Budapest frekventaltabb
részeinek angyalai - 1ényegesen rokonszenvesebb is, mint a bérzének
aldast oszté lipétvarosi, vagy a zsidé6 r6fosck javat szolgdld

terézvarosi angyal, nem is sz6lva a harmadikrél:

Fenn az elsé keriiletben

All a kirdly palotdja,

Van ott angyal, de nincs dolga,
Csak a kormét faragcsdlja.
Pedig szivesen vigydzna

Az ezerablakos hdzra.

De ha Bécsbdl jon az udvar
Hoznak angyalt 6k magukkal,
Angyalt, akinek a szdrnya
Nem fehér, fekete-sarga!

Két feje van kézos nyakkal,
Mert 6 a Bébé-Bécsi angyal.

Kilencedik keriiletben

Van egy angyal, huncut, pajkos,
Kicsit rongyos, kicsit piszkos,
Hanem azért nem sohajtoz.
Minden stiklit 8 vesz észre,

0 vigydz a sok csibészre,

Mikor kint a Népligetben

Verkli szol és hinta lebben!

O segit a sok szegényen,
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Ejjel, nappal, nydron, télen!
Ertiik ide, oda nyargal,

Mert § a Ferencvdrosi angyal.*6

Nem a harmadik stréfa nyilt Habsburg-ellenessége az egyetlen
politikai utalas, a tetdn rgegjelend, csakugyan kedélyes, kicsit morgds
angyal eldszor is szdviccekbe csomagolt aktudlis célzasokat cserél a
kéményseprével a kozélet nagyjairdl, a karacsony iirligyén: tébbek
kozt Szemere Miklosnak a hidegre valé tekintettel egy par alsot,
mégpedig tok €s piros alsét, az Operdba Balling bacsinak egy szép kis
kert, mégpedig kasszasi-kert, egy szovetkezet igazgatdjanak egy
tolast, de nem tyuktolast, hanem vaéltéleszadmitoldst szan ajandékba. A
kéményseprd, aki azért fenegyerek, ha most bénatos is, egy ideig
hasonl6 talpraesett széviccekkel vélaszol, de azutan elsirja a banatat:
Jon a haziar és megszepldsiti Mimit, marpedig "én szeretem a
tajtékpipat, ha mar hasznalva volt, mert akkor szép barna. De a
menyasszonyomat ugy szeretem, ha szép barna, anélkiil, hogy..."
Mivel itt az angyal félbeszakitja, kupléban mondja ¢l a banatat:
"Fogom a hangomat fitogatni és a hangom fog fitogni. Hallgasson
ide:

Az életem mint a ruham

Oly szomoru, oly piszkos.
Halando nadlam pehhesebb
Nincs Pesten, annyi biztos. "

Az angyalt szemlatomast meghatja a pesti irodalom jellegzetes
slemil-figurdjanak felbukkanasa a haztet6n, azonnal lehalléz Mimi
kéményébe, aki rémiilten hallja az égi hangot, amint az igy beszél
hozza: "Te szemtelen! Te adsz randevut a haziarnak? Te fogadsz
késo este urakat, akik a kéménybol fognak lemdszni! Pfuj! (Bekdp a
kéménybe, k.éménysepré is akar, nem engedi) Géh vek! Mit mondana
az anyad, ha ezt tudna? Té mecht dir hinhaun, tu unverschémte!
Neked van egy tisztességes vélegényed, az a derék kéménysepro, egy
kicsit buta, mint a t6k, de az nem baj! Az egy derék ember, aki téged

46A ferencvarosi angyal. 9-12.
47A ferencvérosi angyal 17-18.
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szeret, és elk6ll neki tenni azt a kis tisztességet, ami van, te
haszontalan! Es te adsz randevit a hazitirnak? Mi? Nem siil le a bér a
pofadr61?"48 Mimi, sokaig az utolsé Heltai-hésnd, aki a szegény és
boldog kontra gazdag és megszokhaté élet perében a szive szerint
donthet, siet a haztetdére, kedvese karjdba omlani. Az angyal utjukra
bocsatja dket: "Menjetek szépen le, te kisérd el az ajtéig, mondjal
szépen j6 éjszakat, egy kicsit szabad egyiitt diskuralni, azutan neked
mars haza. Te tisztességes derék fiu vagy, buta, mint a tok, de az nem
baj. Na, menjetek!" Még egy utolsd szdjaték a két akkoriban divéd
cigarettarol: "Foangyal: Dramét szini sport? / Kéményseprd: Sportot
szini drama!", azutan az angyalnak mar csak az érkezé haziurat kell
elrendeznie. "Mars le négykézlab, gy ahogy j6ttél! Nem vagyok én
hymnusz, hogy 4allva hallgass végig!" - formed r4, majd alaposan
megpumpolja, mikdzben igy vigasztalja: "Neked a bérdd alatt is van
pénzed, héat szépen elmégy holnap a bdérgydgyaszhoz és kioperaltatsz
a boéréd aldl par ezer kroncsit." A pénzt ledobja Mimi kéményébe
hozomanynak, lekergeti a haziurat, elégedetten megallapitja a
kiséretében 1évé angyaloknak: "Mit széltok hozza lanyok? Mi? Ilyen
Oreg angyal vagyok! Mi? Ilyen vas!"30, azutan tovar6ppen.

A ferencvdrosi angyal egyik érdekessége az az erkélesi
allasfoglalas, mely a hazasodni akar6 kéményseprot tlinteti ki a
szerelmi kalandra indulé haziurral szemben. A szerelem aruba
bocsathatdsdga olyan 4lland6 téméja Heltainak, amit hol keserédes
irénidval szemlél, hol nyilt haraggal ostoroz, mint a Jo iizletben. A
kéjre é€hes, jomodu csabité - legyen az joénevi {ligyvéd, mint a
Berndtban vagy éppen a romlottsagot megszerezni vagyd grof A
vallomdsok ordjdban -, ki vagy hozza hasonléan cinikus, eladd
erk6lcsit nére vagy aldozatra (a két tipus végsé soron az operett
huncut szubrettjébdl és Aartatlan naivajabol né ki) taldl, gyakori
szereploje lesz még a Heltai-daraboknak; angyal viszont most jott
utoljara, s a csodékra is varni kell a mesejatékokig.

Amint- mondottuk, tematikusan nem folytatédik a pesti
folklérban mesét és hdst keresé vonal Heltainal. Egyediil irt zenés
jatéka, a Ius primae noctis, amelynek elemzését éppen témaja okén

48A ferencvarosi angyal 22-23.
49A ferencvérosi angyal 28.
504 ferencvérosi angyal 32-34.
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kés6bb adjuk, a koézépkorban jatszodik, ugyanolyan diszletéiil
hasznélva a kort a pikans alapotletnek, mint az Egyiptom gydngye a
helyszint.

Ezekben a zenés darabokban - a Maddr Matyihoz "zenét
részben komponalt, részben 06sszeallitott Marton Géza, a szinhaz
tehetséges fiatal karmestere. Jacobi Viktor 1is szerepelt egy
zeneszammal"3!, A4 ferenzvdrosi angyalhoz pedig Szirmai Albert
szerezte a muzsikat - viszonylag egyértelmi a széveg tarsszerzdinek
munkamegosztasa. Nemcsak Szini Gyula kritikajabol
kovetkeztethetiink joggal erre, de abbol a ténybdl is, hogy Molnar
egymaga soha nem irt verses darabot - feltehet6en ugyanazon okbol,
mint Bakonyi. Jéval homadlyosabb azonban a munkamegosztas
kérdése a prozai darabokndl, ezen a kategoéridn beliil is azoknal,
melyek tobb évtizeden at vezetik a sikerdarabok listdjat: a francia
bohdzatoknal.

Ezeknek budapesti feltiinése, ahogy mar emlitettiik, annal is
pontosabban adatolhaté, minthogy egy Uj, egyszersmind az elsé,
maganvallalkozasként  mukodtetett  szinhaz, a  Vigszinhaz
létrejottéhez kapcsolddik, mely 1896. majus elsején nyitotta meg
kapuit. A mégnyitasra ugyan még Jokaitdl kérnek darabot, tekintettel
az irofejedelem szinte nemzeti intézménnyé dalmahodott nimbuszara,
de a Baranghok avagy a pedniai vojvodina cimi szinmi - ha, mint
Magyar Balint alapos elemzéssel meggy6zden bizonyitja is2, merd
meg nem értettségbdl - harom eldadas utdn nyomtalanul eltiinik, s
végre jOhet a francia bohodzat, egyik a masik utan!

Erdekes szempontra hivja fel a figyelmet a szinhaz térténetét
megiré6 Bardi Odoén: "Budapest napr6él napra nétt, gyarapodott,
szépiilt, és az ezeréves kiallitasnak mar a hirére is vilagvarosi
tempdban épiilt, tagult, lakoéinak szadma novekedett, polgarsaga
utazgatott, miivel6dott, és a nyugati kultaranak, kiilonésen Péarizsnak
lett a rabja. Immar masodizben vette at az uralmat szinpadjainkon a
francia szellem és a francia ir6 tudasa, amellyel szindarabjait
alkotta."s3 Megjegyezve, hogy az elmondottak értelmében a francia

31Szini

S2Magyar Bélint: A Vigszinhdz torténete. Budapest, 1979. 47-59. A darab és a hozza irt
jegyzetek a Jokai kritikai kiadas Drdmdk I11. kotetében (szerk.: Lengyel Dénes és Nagy
Miklgs) talalhatok; Budapest, 1974. 401-461. és 637-665.

S3Bardi Odon: 4 régi Vigszinhdz. Budapest, 1957. 25-26.
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szinjatéki hatds atvételét joval folytonosabbnak érezziik, feltétleniil
egyetértiink vele abban, hogy a francia dramanak egy merében uj
aramlata ért el diadalai Ujabb 4dlloméséara - hozzank, és teremti meg
szamos kovetdjét, koztiik az egyetlen vilagszerte ismertté valt magyar
dramairét, Molnar Ferencet.

Heltai Jend szerzOként el6szor 1898-ban mutatkozik be a
Vigszinhazban: Makai Er;lillel egylitt irt verses vigjatéka, 4 kirdlynd
aprdédja keriil szinpadra. Ennek részletesebb elemzését ugyancsak
Heltai kozépkor iranti érdeklédésének fejlédése kapcsan szeretnénk
adni. Ko6vetkez6 ko6zos bohdzatukbdl, az El Pdrizsba! cimiibél,
viszont csak egy kritika all rendelkezésiinkre, amelyben ismét csak
bennefoglaltatik a szinposzis: "Sélyom Péter képvisel6t a tatarfalvi
valasztokeriilet csak azzal a foltétellel valasztja meg, hogy egy
odavalé csalddot dijtalanul Parisba visz; a képviselé ur azonban,
akinek egy csopp kedve sincs ahhoz, hogy vidéki Haluskakat
kalauzoljon, maga helyett az inasat kiildi el, amit annal
kénnyedebben megtehet, mert a keriiletben 6t senki se ismeri.
Inkognitdban azonban & is elmegy, hogy Cascara Sagrada
hercegnével, a Moulin rouge csillagaval néhany vidam drat eltdltson.
Az inas persze szintén cserbenhagyja a tatarfalviakat, s csak a jé Isten
tudja, mi torténnék veliik, ha véletleniil 6ssze nem akadnanak
Sélyommal, aki - nehogy a kilétét elarulja - zavaraban folcsap
idegenvezetdnek s valasztdit elviszi a kiallitasba. Este az egész
tarsasag a Moulin rouge-ba vetddik, ahol Cascara Sagrada hercegné
produkéalja magat. A képviseld ugyanis taldlkozni akar itt a
hercegnével, Osztopan Valér, a vidéki csalad feje, szintén egy kis
kaland utdn futkos, az inas pedig, akit idék6zben tdkéletesen
kifosztottak, mint egy csiklandés szamar idomitéja szerepel a
népszerl mulatéhelyen. A félreértések és kalandok rémiiletes
sokasaga utan, mikézben tobbek koézt az is kitudddik, hogy Cascara
Sagrada hercegn6 valaha szobaleany volt Tatarfalvan, a képvisel6 és
valasztdi szerencsésen leleplezddnek egymas elbtt, a csalafintasag
kideriil, s a S6lyom Péter mandatuma meglehetds veszélyben forogna,
ha a szerelem istene varatlanul kézbe nem lépne: a képvisel6 ugyanis
hirtelen a homlokara csap s konnyed nonchalence-szal igy szél: -
Apropos! Most jut eszembe, hogy én haldlosan szeretem Boriska
kisasszonyt, az Osztopan ur igen tisztelt kisasszony-lanyat. Ha rogton
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oda nem adjdk a kezét, teremtuccse beleugrom a Szajnaba... Mire
Osztopan ur, révid gondolkodas utan, igy felel: Mar Arisztoteles
megmondta, hogy egy bohézat nem végzdédhetik ongyilkossaggal.
Nem lévén jogom ahhoz, hogy e boldogult bélcsészt dezavualjam, a
lanyomat onnek adom feleségiil...">* Nemcsak a helyszinbél, de a
szerkezetbdl is lathaté, hogy a darab szdndéka - a nyilvanvalé
aktudlpolitikai pamflet mellett - a mind hiibb alkalmazkodas a francia
bohézat megteremtette szabalyokhoz. Igy lesz azutan iskolapéldaja a
kései 0sszegzd eképp ostorozta jelenségnek: "A modernek szelleme
nem magyaros. Miiveik megalkotasanal is a kiilfoldet tartjdk szem
elétt. Erkolesi felfogasuk laza, f6 motivumuk az érzéki szerelem.
Irodalmi értékkel nem sokat torédnek, csak a ko6zdnség tapsat
vadasszdk. Azonban kitlinéen ismerik a szinpadi technikat."ss

A szinpadi technika kitliné ismerete a temérdek forditasnak
koszonhetd, mit a Vigszinhdz szerz8i végeztek. Heltai ugyanabban az
esztendében jelenik meg forditéként a Vigszinhdzban, amikor
szerz6ként: Oscar Blumenthal-Gustav Kadelburg bohdzatat, a Mozgé
fényképeket iilteti 4t magyarra. Els¢ latasra meglepének tlnik a tény,
hogy a magyar és a kiilfoldi darabnak egyarant két-két szerzbje van.
Ha 4tnézzik' a csak a Vigszinhazban csak a Heltai forditotta
bohozatok jegyzékét, kideriill, hogy a negyvennyolc darabnak
pontosan felét, huszonnégyet két vagy harom ir6 jegyzi! Ugy tiinik,
Heltai Els6 és Masodik Jeles kooperdci6jahoz inkdbb a bohézatbdl
vette a mintat, ami gesztus a két miifaj atjarhatésaga mellett bizonyit:
kettejiikb6l minden probléma nélkiil 6sszedllithaté az az éllatorvosi
16, melyen a kilencvenes évek irodalmi és szinhazi viszonyait, a fiatal
generacid alkot6i habitusat és szinhazi intézményrendszerbe épiilését
tokéletesen figyelemmel lehet kisérni! Heltai pedig a zeneszerz6 (aki
mar Az utolsé bohémben kérheté a fOpincértél habbal vagy hab
nélkiil, attdl fiiggben, van-e pénze) megpumpolasat, a szinészndkkel
apolt jé viszonyt (bar Mimi és Bibi, a reménybeli hercegnd és
szobalany gyahakszanak, mert 8ket mar tobbszor becsaptak az irdk,
utoljara az az alacsony, széke, nyurga fiatalember, inkabb vérdsesnek
is mondhatd, az a Mikszath Kdalman), az operette e megannyi
velejaréjat éppoly fontosnak tartja megjeleniteni, mint az azonos

34s7.i.: "El Parisba!" Pesti Naplé 1900. m4jus 17. 8.
53Sereg Gyula: 4 XX, szdzadi magyar dramairodalom realistdi. Debrecen, 1941. 5.
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€letmod €s érdeklddés szinte sugallta egylittmunkalast, mely a parizsi
bohémek kozt ugy tiinik, ugyanigy divik, mint Budapesten. Mert nem
szorosan véve operettrol, énekes vagy ének nélkiili bohézatrél van
sz0, mint ahogy Sereg Gyula sem jel6lte meg a modernek miifajat.
Pro és kontra az egymadashoz hasonld, elsésorban a pillanatnyi
szérakozast szolgald, kénnyil és viddm szinpadi miifajokban fellépd,
irodalmi generacié fellépésén van a hangsuly. Arrdl a kilencvenes
években indult generaciordl, amelyrdl az els6 fejezetben mar esett
szd: a nagy attérés még sikeriilt neki, zémében nyomtalanul tiint el,
de mikodése nélkiil elképzelhetetlen az irodalom hirtelen és
latvanyos megujhodasa.

"Nem tagadom, szeretem a nemzedékemet. Valljuk be,
tehetséges fickék voltunk. Most nemcsak versekre, regényekre,
szindarabokra gondolok, hanem arra a rengeteg apr6-csepr6 munkara,
amit  kabarékban, ujsagcikkekben  tékozoltunk el bohém
konnyelmiiséggel."5¢ Ez a tékozlé6 nemzedék ugyanakkor nem
szivesen dolgozik, inkabb tervez: "A Kavéhazak éjszakdiban és
hajnalaiban ég6 gazlampak alatti végtelen Beszéd toltotte ki azt a
siiket hézagot, mely a [...] Régi Nemzedék és az 1907-ben Ady
Endrével jelentkezé Uj Irodalom kézétt tatongott” - fogalmazza meg
egyedi stilusi kavéhaztorténetében Bevilaqua-Borsody Béla és
Mazsary Béla a szimptémat, melynek rogvest diagndzisat is adjak: e
nemzedék "még nem tudta, hogy mit akar, tehat egyelére csak iilt a
Kavéhéazakban estétél hajnalig és hajnaltdl estig és - beszélt. Ez az
idészak volt a végtelen Beszéd koruti 'Nagy Korszaka', mint
Michelet szerint a francia-pédrisi 18. szazad volt a Causerie 'Nagy
Szazada®. A ‘'Pesti Bohém' az irodalmi és miivészeti lapossag,
medddség €s tehetetlen tehetségtelenség eme idején a Kdvéhazakban
beszélt arrdl, hogy mit kellene csindlni? Csinalni azonban alig csinalt
valamit."’7 Az utkeresés gesztusat, mely a szellemi kincs efemer
mifajokban valé eltékozlasaban jelentkezik, a kor kedvez6 anyagi
viszonyai segitik egyfel6l. Heltai egy masik emlékezésébdl kideriil:
"Akkoriban egy kicsit mas volt a vilag, a havi tizenét forintos

56Nagy Endre: Heltai Jendvel a kis kavéhdzban. Szinhazi Elet 1936, 22. sz. 15.
37Bevilaqua-Borsody Béla - Mazsary Béla: Pest-budai kavéhdzak. 11. kotet. Budapest 1935.
763.
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nyomort kdénnyed baj lengte koériil, nem lehetett benne éhenhalni."s8
Sé6t, Krudy Gyula szerint aktualis, tiszavirag-életi hirnévre sem volt
nehéz szert tenni benne, masfel6l: "sokkal kevesebbet kellett
dolgozni, mint napjainkban, hogy elismerés és kenyér jusson az
ironak. Egy-két vers, vagy harom-négy tarca elegendd volt, hogy az
ironak nevét megismerjék, [...] hogy az ird igényes koveteléssel
1épjen fel az élettel szeml;en, j6 ruhdt vegyen testére, malna-szérpot
szivarozzon, ahol legzajosabb a terrasz, megismételje Heltai Jend
monddsait, viddm pesti tajszélasait", hiszen "a megnyilé Uj
Nagykorutnak, a friss irodalmi pezsdiilésnek Heltai Jené volt a
primadonndja.">?

Heltai, aki maga is csak pillanatnyi sziikségben dolgozott,
ahogyan Kaélnoki Izidor a P4l utcai id6krél meséli: "Egyikiink
mindennap inspekcidt tartott. Ez annyit jelentett, hogy irni kellett
valamit. Valami kiillén munkéat: 6 tobbnyire verset, én prézat. Ez volt
a talkoltekezési alap"69; Heltai, aki skrupulus nélkiil vallja be az
egyik korabeli cikkben: "szegény ember voltam és vagyok, azt kellett
csindlnom, amibdl a szinhdzakkal egyiitt én is megéltem."!,
kevesedmagaval éli csupan tul e bohémvilag letlintét, irodalmi
mikddése azon nemesedésével, amit a drama minemében e dolgozat
is taglal.

"1910-re a ‘régi Bohém’ mar csakugyan meghalt, eltint." - irja
a kavéhaz torténetének két kutatdja, s Heltaindl csakugyan a tizes
évektdl jelennek meg azok a miivek, melyek ennek az életforméanak
allitanak emléket. A sokat idézett Egy operette torténete mellett ide
sorolhatd az 1910-es fro’k, szinésznok és mds csirkefogok cimi kotet,
az 1911-es Az utolsé bohém, melynek cimében Bevilaqua-Borsody
Béla és Mazsary Béla Cooper Az utolsé mohikdnjanak cimére tett
utalast vélnek felfedezni, s az 1914-es Jagudr. Ezek allando,
mifajokon is ativeld atfedésekkel utalnak e bohémvilag egységére. A
Krajcdaros lIgazsdg cimi lap ugyanoly rekvizituma ennek az
egységnek, mint a vadorzdk kara, amit ugyan Mak Istvan és Csontos
Szigfrid - a vadérzok karanak parjaként - igy irtak meg:

58Halasz Péter: A csaladfo beszél a "szinhdz" iinnepén.

59Krudy Gyula: Heltai és tdrsai. Uj Konyv (Bécs) 1921. 7. sz. 9.
60Roboz Imre: Az irodalom boudoirjdban. 1. kétet. Budapest 1916. 178.
61Heltai Jend: A4 fordité. Szinhazi Elet 1922. 37. sz. 2.
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Az erddben
Nincsen korzo,
Ott tanydz a
Szép vadorzo,
Vadat oroz,
Szivet oroz,
Mindegy néki,

Orosz, porosz... "2,
Els6 és Masodik Jeles pedig emigy:

Vadorzdk, vadorzok, vadorzok vagyunk,
Ep a sziviink, helyén van az agyunk.
Ugy szép az élet, ha szabad,

Mert mi orozzuk a vadat,

A vadat, a vadat, a vadat!

Zold a fa, zéld a fi,

Szép a lany, hogyha hii!"63

de a konkrét szoveg éppen ugy mellékes végsé soron, mint az, hogy
operett vagy bohdzat lesz-e a mil. Legalabbis e nosztalgikus
visszatekintésben.

Furcsa, hogy ez ebben a bohémvilagban €16 Heltai mar els6
drdmdjaban, 4 kirdlyné aprédjdban mennyire masképp hatdrozza meg
a koltét. Nem kavéhazi bohém, hanem otthoniilé nyérspolgar,
ahogyan Katinak, a gazdasszonyéanak szavaibél is kitiinik: "Es milyen
szorgalmas, pontos ember! Minden este pontban hat 6rakor elmegy a
kavéhazba dominézni, ez az egész szdérakozasa, és hét dorakor mar
megint itthon van. Néha kilencz, s6t tiz o6rdig is dolgozik."¢* Ezt
pedig még joval azel6tt irja Heltai, hogy az 0 életében is véget érne a
bohémsag. 1903-ban Hausz Valéridval kotott hazassagaba egyik
pillanatrél a maésikra csOppen bele, mar amennyire hihetlink az

$2Heltai Jend: 4z utolsé bohém. Budapest, 1911. 78.
63Heltai Jend: Egy operette torténete 12.
%4Heltai Jend: A kirdlyné aprédja Budapest, 1916. 5.
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egyetlen forrasnak, Kaélnoki Izidor regényes elbeszélésének®s.
Akarhogy is, a k6ltd 4 kirdlyné aprédjdban nyarspolgarnak, de facér
nyérspolgarnak lattatott figuraja megérzi lényegét, mig egy feleséggel
gazdagodik. A fejlédést mar A szdmidzottek cimi 1903-as regény
sejteti, ahol a périzsi magyar tarsasagban A hét sovdny esztenddében
megismert bohém-baratainkra ismerhetiink, kik koéziil Smici mar
boldog hazassagban, kieg.yensﬁlyozottan él, s végiil Szerdai Ernd is
megtalédlja szive valasztottjat, egy hamisitatlan parizsi grisette-ben, a
masamdd fajtdjabol. Szinpadra mar a k6lté mint hazasember, mas
eldjellel kertl 1906-ban, a Kardcsonyi vers cimi jelenetben, melyet
furcsamod a Nemzeti Szinhaz tliz misorara.

"A szegény alanyi koltoé verset ir karacsonyra - természetesen a
lap kardcsonyi mellékletébe - békérdl, szeretetrdl, légben szallongé
angyalokrol, &amde szobdja, €z a versmithely és hangulatgyar zsivajgé
zajtol, bosszantd gyereksirdstol, hazi perpatvartél hangos. Neki,
akinek hivatalbdl és anyagi sziikségbdl békét és szeretetet kell
arasztani az olvasé reggeli kavéja mellé, nincs karacsonya és nincs
békéje. A cseléd és szed6, a szamlat prezentdld segéd mind zaklatja,
kizokkenti a hangulatb6l, vérig bosszantja. Végre a vers megirédik, a
gyerekek elcsitulnak, a tiizes perpatvar elsimul, a poéta felolvassa a
verset feleségének."% Hogy az egyszerlinek latszé torténet hanyféle
értelmezést involval, mar ez a szinopszis is bizonyitja, mely a
konfliktust egyértelmlien a nagyszeri mi és a kisszerii kornyezet
Osszelitk6zésében lattatja. "Egy kis apré csaladi perpatvar utéan
duzzognak a férj is, feleség is. A feleség untalan borsot tér a
koltemény utolsd sorait ir6 koltdé orra ald, aki ezért alaposan
megapprehendal. Mikor azonban a feleség megtudja, hogy a
‘Karacsonyi  vers®  befejezédott és  kedves  érdeklédéssel
kérdezéskodik: akkor a koltd egyszerre folmelegszik és
megengesztelddve fololvassa a verset a feleségének. Ez a jelenet egy
szines lirai koltemény"¢7 - 6sszegzi az elmondottakat Jaké Janos, aki
a csaladi fészek idilljét tartja szem eldtt: a férj dolgozik, itt
torténetesen verset ir, az asszony vezeti a haztartast, néha

65Roboz Imre: Az irodalom boudoirjdban. 1. kétet. Budapest 1916. 178-179.

66K osztolanyi Dezsd: Kardcsonyi vers. Budapesti Naplé, 1906. december 13. = ué:
Szinhdzi esték. 1. k. Budapest é.n. 582-583.

67{Jako Janos] J.).: Kardcsonyi vers. Politikai Hetiszemle 1906. 51. sz. 30-31.
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Osszevesznek, de azutdn kibékiilnek.A kardcsony minden haragot
feledtetd hangulatat emeli ki az Urdnia kritikusa: "a poéta, akit a
versirasban a hazsartos feleség, az orditd gyerekek, a szijas
szakdcsné, az okvetetlenkedd szerkeszt8ségi szolga, s a dramairasra
vetemedett kereskedosegéd igen hatdsosan zavarnak ugyan, de az
ezen hajszdban sziiletett versezet [...] mégis csendrdl, nyugalomrol,
csaladi és hazi boldogség;él beszél."68

A koltd1 alkotds, a csaladi élet keretei és a karicsony, mely
egyszerre teher és aldas: ezek tehdt f6 komponensei a Kardcsonyi
versnek. A kardcsony terhe és aldasa egyarant a csaladi élet kereteit
kivanjak meg: a bohémnek nincs kiad4sa ezen az iinnepen, de 6réme
sem telik benne. Azaz a karacsonyi id6zités méginkdbb a miivész-
polgér ellentétre hivja fel a figyelmet.

"A proza és vers néz itt farkasszemet egymassal"®d - allapitja
meg Kosztoldnyi. Ez az ellentét - mely ott fesziilt mar 4 kirdlyné
aprédjdban is, hogy azutén a kései 4 Szarvaskirdlyban bukkanjon fel
uj hansullyal - persze a ko6lté szellemi lényének f6lényét sugallja.
Alanyi Péter kezdetben csakugyan azért haborog, mert felesége az 6
ir6asztalandl szamoltatja el a szakdcsn6t - kénnyen adunk igazat neki.
Azutan azonban haborog azért, mert a felesége nem tagadta le 6t a
szerkeszt6ségi szolga el6tt, mert a felesége azt mondta, nehezen
keresi a pénzt, mert a felesége rongyos garasnak nevezi a nehezen
megkeresett pénzt, mert a felesége netan kétségbe vonja, hogy 6
Magyarorszag legnagyobb koltéje, mert a felesége letagadta 6t a
szerkesztOségi szolga el6tt... Egyszéval a koltérél alkotott
véleménylink monolégrél monolégra hanyatlik, dllandé dithéngése
fokozatosan minden szavat hitelteleniti, s e hiteltelenedés azutin
addigra ér a tetOpontjara, mire elhangzik ama bizonyos kardcsonyi
vers; melynek igy nem a megbékélés, hanem e megbékélés mogotti
fajdalom és félelem a tanulsdga. S igazabodl Heltai irdnidjan mulik,
hogy nem csindl szOrnyeteget Alanyi Péterbél - de a verset mégsem
fogadjuk igazan j6 szivvel.

Pedig Alanyi Péter a régi nagy, kavéhazas bohémok koziil valo
volt, akikrél Molnar Ferenc igy ir egyik humoreszkjében: "Nalunk

8[legifj. Szasz Karoly] -ly: ?. = Urania 1907. 42.
69K osztolanyi Dezsd: Kardcsonyi vers. Budapesti Naplo, 1906. december 13. = ud:
Szinhazi esték. 1. k. Budapest é.n. 582-583.
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Pesten nem intézmény, vagy kaszt a bohémség, mint Parisban, hanem
gyerekbetegség. Valami baranyhimld-féle. Nalunk ebbdl ki szokas
gyégyulni."™ A kigyogyulas, a ndsiilés és vele automatikusan a
polgari élet keretei kozé illeszkedés az a folyamat, amely ellen
voltaképpen e volt bohém protestdl. Ez a beilleszkedés pedig legfelso
fokon nem a zsivajban, az ir6asztal jogtalan hasznalataban
nyilatkozik meg, hanem a jomoédban. Kosztoldnyi, taldan, hogy a
poéta-képet mind romantikusabba tegye, talan figyelmetlenségbdl,
minduntalan a koltd szegénységérdl beszél, pedig Alanyi Péter
egyaltalan nem sziikélkodik. Otszobas lakasban élnek, felesége
szazhatvan koronds szadmlat’! csindlt a Podolanyi és Vencelke
szabaszcégnél, melyet ugyan a kolté6 eddig még nem fizetett ki,
hanem most zsebbdl megteszi. Azonkivil a kiadok és a
szerkesztdségek altal megbecsiilt kozéleti férfitival, a Pet6fi Tarsasag
tagjaval allunk szemben, olyasvalakivel tehat, aki nemcsak boldogult,
de érvényesiilt is. Aki, idézve ezuttal a k61t6 Kosztolanyit, itthon van
itt e vildgban, és mar nincs otthon az égben. Marpedig karacsonyi
verset kell irnia, a szeretetrdl €s annak polgari fészkér6l, a csaladroél,
miivészi ihletét is a polgari jomod és érvényesiilés szolgalataba kell
allitania. Infhen a végiil elhangz6 vers ironikus toltete: Alanyi Péter
mindvégig karacsonyi tucatverset akar irni, aminek semmi koze
ahhoz, amit 6nmagarél gondol és érez, pusztin a karacsonyi vers
mufajanak tesz eleget. A koltobdl nyarspolgéar lett. Nem véletleniil
idéztiikk a Boldog, szomoru dalt. a fiatalsagukban bohém életet élt
kolték rendre felvetik magukban a beérkezés amoralitdsdnak vadjat,
Kosztolanyi mellett Karinthyt 1is megidézhetnénk, legalabb
Taldlkozas egy fiatalember cim( novelldjaval és Szdmadds a
talentomrol ciml versében - mindazaltal el6ttiik mar Pet6fit is
megkisérti a Javuldsi szandék cimi versben.

Egyrészt tehat nosztalgia e darab az elillant bohém életforma
utan, mely, minthogy a fiatalsagot striti magaba, a koltéi alkotés
egyetlen lehetséges szféraja, amit a polgari jolétbe és érvényesiilésbe
evezd koltd voltaképpen eldrul. E ponttdl ered az a kétarcisag, mely

7OMolnar Ferenc: Turdczi. = ud: Muzsika. Budapest 1908. 113.

TIA Kardcsonyi verset 1925-ben feltjitjak, s ez alkalomra Heltai az inflacichoz igazitja a
darabban emlitett pénzdsszegeket. Ezért az 1927-es Arcok és dlarcokban és az ennek
szdvegét kovetd 1962-es Menazséridban e szdzhatvan korona helyén kétmillié dll, mint
ahogy Alanyiné sem tiz korondn, hanem kilencvenezren veszekszik a szakécsngvel.
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évtizedekre f6 jellemzdje marad Heltai dramairdi ihletének: a bohém
fiatalsag viladganak, a kialakulé Budapest életének romantikus
abrazolasa egyfeldl, a polgari életmod mindenre, de leginkabb a
szerelemre kiterjedé hazugsiganak gunyolasa maéasfel6l, amit mar a
kabarédalokban megfigyeltink s ezutdn a vigszinhazi bohdzatok
sordban kovetjiik nyomon, A ko6lt6, mint szereplé csak a kilencvenes
évek bohémjainak viddmséagaval 1éphet ezutdn szinre; a polgari életet
valasztotta Heltai nagy szamadasdig, az Egy fillérig nem &brazol
polgari életet valaszté koltot.

Masrészt nemcsak nosztalgia és finoman bujtatott, nem
teljesiilni szant visszavagyodas a Kardcsonyi vers, de kritika is. A
miufajnak megfeleld és ezért végsd soron frazisos koltében joggal
ismerjiik fel a tékozldé nemzedéket, mely az eredetiségrél beszél, de
éppen az eredetiségben nem taldlja fel magat. fgy hat vagy a divatos
mifajokban gyart tucattermékeket, vagy, ahogyan Krudytoél
megtudtuk, éppen Heltait utanozza.

A dréamairé6 Heltai induldsdn azt a miifaji és tematikai
sokszinliséget figyelhettik meg, ami végtére egyszinliséget jelent: a
kor szinpadi kovetelményeinek ugyan magas szinvonald, de végsd
soron szervilis kiszolgalasat. Operett, tiindérrege, nemzeti daljaték,
bohdzat: csupa olyan miifaj, mely szerzdinek az egyéniség luxusat
csak a maga diktalta szabvanyok betartasdval engedi meg. Az els6
Iépés, mely a koltoi alkotast a - nem mindségében, hanem jellegében
- kortiinet szintjér6l a mondanddjaban és kifejezésmodjaban 6nallod
muvészi teljesitmény szintjére emeli, még a meglevd mifaj, a
bohézat keretein valé ovatos tulemelkedésben jelentkezik: ezt
vizsgaljuk a kovetkezd fejezetben, az énekes bohdzatokban.



Negyedik fejezet

"A mai darabokba' mar
A férj s az asszony csapodar.
S bar eskiijoket megszegik,

Semmi bajuk nem esik."!

Makai Emil, Heltai szerzoétarsa 4 kirdlyné aprodjdban s az "El
Pdarizsba!" cimi vigjatékban, ezuttal Szécsi Ferenccel, a Vigszinhaz
els6 dramaturgjaval kozosen veti papirra ezt a, polgari bohézatot
négy rimes sorba tomoritd szinopszist.

S bar A kirdlyné aprédja utdn, tehat immar egy sajat
bemutatéval a hata mogott irja meg e szintén szinpadra Kkeriilt
darabot, vélekedése mégis alapvetéen a - javarészt franciabdl -
forditott boh6zatokban gytijtott tapasztalatokon alapul. Hiszen, mint
azt Bardi Odon megallapitja: "Miisorunk kilencven szazaléka idegen,
kiilonodsen francia szerz6k miveib6l allott. Szidtak is érte a szinhazat,
de a k6z6nség akkor nagyon szerette ezeket a kénnyt, pikans, olykor
frivol, de nagyon mulatsdgos és szellemes bohdzatokat. Néha persze
magyar szérzék darabjait is adtuk, kevés eredménnyel. Hazai
dramairodalmunk nem éllott nagy becsben: még a bemutatékra sem
telt meg a néz6tér. A kozbnség egyszerien bizalmatlan volt a magyar
szerzbkkel szemben."? A szinész-ir6 1902-re, a szaz estés magyar
ciklusra, s ezen beltul is Herczeg Ferenc Ocskay brigadérosanak
bemutatdjara teszi a hazai szerzOk 4attorésének datumat. Magyar
Balint, aki furcsamdd nemigen méltatja figyelmére e ciklust, csak
megerdsit Bardival szembeni szkepszisiinkben, amit a szinhaz
bemutatdinak attanulmanyozasa ébresztett: "A Vigszinhdzban az elsé
évtized mintegy kétszaz bemutatéjanak negyed része magyar szerzé
miive. A kritika, kiilonésen az elején, kevesli ezt. [...] A Vigszinhaz
viszont ugy Véli, nincsenek hagyomanyai, melyek barmire is
koteleznék. A kezdeti eklekticizmusdabdl kialakulé utat vélasztja
tehat. Nemsokéra a "'magyar muzsa' felé fog fordulni, kiilf6ldi misora
pedig visszaszorul. A hatarvonalat Az ordog 1907-es bemutatdjandl

IMakai Emil - Szécsi Ferenc: Kaland. Eladatott: 1897. januar 7. Idézi: Magyar Balint: A
Vigszinhaz térténete. Budapest 1979. p.75. [A tovébbiakban: Vigszinhaz]
2Bardi Odon: A régi Vigszinhdz. Budapest 1957. 30. [A tovabbiakban: B4rdi]
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szoktuk megvonni. Az 6rdog az els6 exportképes magyar darab, utana
gyors egymasutanban kovetkezik A4 tfaniténd, majd egy egész
dramairé-nemzedék, ko6ztiikk Lengyel Menyhért, Heltai Jend, Foldes
Imre, Szomory Dezsé, Szép Erné."> Tény, hogy a fiatal irdk
csakugyan 1907-t61 tinnek fel mind gyakrabban és fontosabban,
Béardi ujjongé szavai e pillanattél kezdve nyernek fokozatos
igazolast: "Azutan jottek a tehetséges fiatal magyar szerz6k. Es amig
éveken at bizalmatlanul keriilték el a magyar darab premierjét,
késd6bb mar szenzacid-szamba ment ) szerzdink jelentkezése a
hirdetéoszlopok plakatjain, és csak a pénztaros joindulataval lehetett
jegyet kapni a bemutatoékra. Nem is csoda. Hiszen Herczeg Ferenc
neve mellé olyanok neve keriilt szinlapjainkra, mint Molnar Ferenc,
Brédy Séandor, Heltai Jen6, Lengyel Menyhért, Szomory Dezsd.
Ezeknek az iroknak a vigszinhdzi szereplése olyan sok sikert és
zsufolt hdzat hozott, hogy a Vigszinhaz a budapesti szinhdzak k&zott
elfoglalhatta azt a vezetd helyet, amelyet ez a kivalo intézet
megérdemelt."4 Heltai darabjain is mérhetdé e stalyponteitolddas:
hidrom egymast kévetd esztendében két egész estés énekes bohdzattal,
illetve egy énekes vigjatékkal jelentkezik: 1907-ben a Berndrtal,
1908-ban a Naftalinnal, végiil 1909-ben Az édes teherrel.

Eppen e darabok fogadtatisan mérhetjilk le, mennyire nem
mardl-holnapra bek6széntd valtozasrdl van itt sz6. A kritika, mely,
ahogyan Magyar Balintot idéztiik, 1907 el6tt keveselte a magyar
bemutatokat, még 1909-ben is ekképp tidvozli Az édes terhet:
"Nemcsak, hogy magyarul jatszottak, de magyar ir6 darabjat mutattak
be ma este a Vigszinhdzban: nem is tud az ember eléggé csodalkozni,
honnét ez a félbuzdulas a Lip6t-kériton."S Es ha az e sorokat iré Fay
Nandor a tovabbiakban a francia darabok rovasara méltatja is Heltai
vigjatékat: “a magyar ird litteratiraja toronymagassagban van
karonfogva bevezetett francia és egyéb iparosok ordinaré
jelentéktelenségei folott", s6t ha erre Lengyel Menyhért, az j
dramair6-nemzedék masik, késébb eurdpai hirre jutéd tagja ra is bélint
a Nyugatban: "Hirtelenében egy egész csapat francia vigjatékot és

3Vigszinhaz 63-64.

4Bardi 41.

5Fay Nandor: Az édes teher. Filggetlen Magyrorszag 1909. jun. 6. 12. [A tovébbiakban:
Fay]
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bohézatot tudnank felsorolni, amelyben sem otletgazdagsag, sem
talalé és helyénvald dialog, sem mulatsagos alkok s helyzetek
nincsenek oly nagy bdséggel, mint ebben a nyari darabban. [...] Az
édes teher’ meséjébdl és alakjaibol egy vagy két francia -
megengedjiik, kissé szigorubb szerkesztéssel - olyan darabot ir,
amelyet sietve, drdga pénzen valt magiahoz a kontinens minden
errevald szinhaza"6, mégis tulzds lenne egyontetliinek nevezni a
magyar szerz6k elétérbe keriilése feletti lelkesedést; még ha a
Naftalin kapcsan megszo6lald ellenvélemény nem a pesti, hanem az
azt rovidesen kovetd kolozsvari bemutatdét szapulja is: "A mi
bohézat-irdink szivesen kélcsonoznek kiilsé format a francidktél,
csak éppen az Otletet, szellemességet és a mese képtelensége dacara
is a valosziniiségnek azt a latszatat nem tudjak megadni, ami a
francia bohdzatot paratlannd teszi. A francidk is tengersok képtelen
helyzetbe bonyolddnak, de a lélektani igazsdg rovéasara soha se
botlanak ekkorat, amit6l az esztetikailag mivelt ember illGziéjanak
torik ki a nyaka. Ennek a ‘Naftalin'-nak pedig ez a legnagyobb
hib4ja."?” A lekiizdhetetlen kacagas utan, mely a francia bohézat
lélektani motivaltsagat fejtegetd mondatok lattan elfogja az olvasoét,
meg kell tehat allapitanunk, hogy a - kapitalista, profit-orientalt
magénvallalkozas 1évén - mindenekeldtt a kozonség kegyére apellalod
Vigszinhaz bolcsen cselekszik, mid6n csak 1épésrél 1épésre ad teret a
magyar szerzoknek.

Ez az Ovatos miusorpolitika, melynek a tizes évek elejére
eredménye is szemmel lathatd lesz: "Az évtized elején a Vigszinhaz
mar Budapest nagyvildgi és divatos szinhadza. Hirneve, anyagi
biztonsdga kétségtelen. [...] A szinhdz mérlege mar régen nyereséges,
a bankkolcson torlesztése szolidan, az elbirtnal gyorsabban folyik."s,
a mar nagy vigszinhdzi sikert elkdnyvelhetett szerzdknek biztosit
els6sorban szinpadot: Herczegnek, Bréodynak, Molnarnak. S ehelyt
meg kell allapitanunk, hogy Heltai Jendé bizony lépéshatranyba keriil
a nala fiatalabb irokkal, leglatvanyosabban a nédla hét évvel fiatalabb
Molnar Ferenccel szemben, akivel a kabaréban még legaldbbis
egyazon a sulya. Elismertségének van egy olyan, nyilvan a fogadtatas

6Lengyel Menyhért: Az édes teher. Nyugat 1909/11. 55-56. [A tovabbiakban: Lengyel]
’s.: Naftalin. Erdélyi Lapok 1908. 1. sz. 22,
8Vigszinhaz 92.
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is indokolta feltételessége, mellyel Molnarnak nem kell
szembenéznie. Mérpedig ennek egyik okat alapvetSen az éppen az
el6z6 fejezet végén vazolt generdcids problémaban kell keresniink. A
Magyar Balint és Bardi Odén "fiatal irégeneracio”-ként emlegette
csoport ugyanis nem egyetlen generaci6é. Az idésebb s ezért korabban
indult Heltai joval tovabb és joval bizonytalanabbul keresi a helyét,
mint az irodalmi viszonyokat meghataroz6an mar kialakultan talal6
Molnar. Az ebb6l fakadé kiilonbséget érdemes a liraban is
megfigyelniink, nem is annyira éppen Heltainil, hanem ott még
szembedtlobben a vele egyiitt indult Ignotusndl, ki ugyan névlegesen
fészerkesztéje a Nyugatnak, de iroként-koltoként kénnyedén utasitja
6t maga mogé Ady és a nyolcvanas években sziiletett nemzedék.

E feltételesség - ha a bemutaték pontos idépontjanak
elmulasztanank utdnanézni, akkor is figyelmeztet a korabeli kritika -
Heltai esetében foképpen a bemutatdk idézitésében, az egyik kritika
hasznalta elragad¢ kifejezéssel élve: deplacirozasaban nyilvanul meg.
Mindharom bohdzatot - csak az érdekesség kedvéért emlitjiik meg,
hogy A kirdlyné aprédjaval sem allt masként a dolog - a szezon
legvégére teszi a szinhdz: a Berndtot junius 2-an, a Naftalint jinius
6-4n, Az édes terhet pedig janius 5-én jatsszak eldszér. Ha buknak,
sem bukhatnak nagyot. fgy szinte 6nként adédik e harom, egymashoz
képest latszolag nem sok kiilonbséget mutato darabra a kritika is tobb
izben szova tette, k6z6s mifajmeghatarozas: nyari bohdzat.

Marmost tekintsiik at elészor, hogyan is hatirozzdk meg a
korabeli itészek e miifajt! A Berndtrdl igy beszél Szini Gyula: "Ez a
darab szellés ruhat hord, nyari flanellt, panamat és finom Kkis
bambuszbotot, amellyel azonban okosan és bajosan suhintani is tud.
[...] Idedlis nyéri darab. A nagy kozénséget, melynek szanva van,
bohésagaival, tréfaival, kupléival a legkellemesebb mdbdon
elszorakoztatja és a finom, romlott izlésii embernek is harom oérai
igaz 6romet okoz."? Nadai Pal a Naftalinrél irt szellemes birdlatdban
hasonlé értelemben foglalkozik a kérdéssel: "Valdésagos hézagpotld
mi, mert tamlasszék-hézagokat poétol ki juniusban. De nyéron ennyi
elég is. Az, amit az irodalmarok belbecsnek neveznek, ilyenkor mar
nyaral Pomdazon, a muzsa pedig, ki a koteles ellendrzést végzi az

9Szini Gyula: A szinhdzi hét. A Hét 1907/1. 397.
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utékor szamaéra, azt gondolja magaban, hogy nagy kujon a magyar iré
nyaron és atereszti vamvizsgalat nélklil. A magyar irdé pedig tudja,
hogy ez telt hazakat jelent és viddman a markaba nevet."!0 E
kritikdban madr ott tapintjuk azt a belbecs iranti fogékonysag sziilte
fojtott fanyalgast, amit Lengyel Menyhértnek egyszer mar idézett
irdsa Az édes teherr6l eroteljesebben fejez ki: "Azt hissziik, itt a hiba
a magyar iré felfogasadban rejlik - 6 maga sem veszi tilkomolyan a
dolgét, - elhatarozza, hogy nyéri darabot ir, munkajat, mulatsagos és
kedves otleteit, gazdag leleményét, elmésségét igy ajandékozza el,
igy veti préd4jaul a nyarnak. [...] A magyar ir6 az édes (?) terhet - a
nyari darab irasanak kotelezettségét - sietve razta le magarél. A
gazdag és kedves talentuma aranyat megcsengette, de nem valtotta
be."ll  Zardjelben jegyezzik meg, hogy Lengyel Menyhért
felel6sségre vondsanak van egy kiils6 s egy lényegi tartalma. A
lényegire, rdadasul a csengé talentum megcsengetésének és
bevaltasanak metaforajan is belil maradva, Heltai majd az Egy
fillérben keres valaszt. A kiils6 tartalomban viszont, miszerint a
premier idépontjdt a szerzdéi szandék befolyasolnd, Fay Nandor -
meggy6z6désiinkkel inkabb Osszehangzéan - helyesbiti Lengyel
vélekedését, a szinhazra héritva a felelésséget. O ugy érzi, van valami
"banté mellékiz abban, hogy a deplacirozas a jinius 5-iki premiér,
mert szinte elére jelenti, hogy [a Vigszinhaz] ‘nyari® darabot hoz.
Nos: a Vigszinhaz jobban jér, s6t j6l jar, ha évadja teljességében
szolgédl Heltai Jené énekes vigjatékanak, ‘Az édes tehernek’ a
bemutatdsaval; [...] honapokig tarté pénztari sikert jelent, ha a
szezénban valé bemutatdsban annak mutatja a szinhdz is a darabot,
amicsoda: kigondolasaban és megrajzoldsdban egyforméan kedves és
elmés, és mulattaté vigjatékanak."!? A darabot ezzel szemben egy az
egyben elutasitd Béandczy Laszld kifogasait szintén miifaji alapon
fogalmazza meg: "A nyari darab magyar miifaj. Mi a féladata? A
napsiitéstdl kiszikkadt agyvel6k félvillanyozasa. Mikor éri el ezt a
célt? Ha mennél kevesebb oOtlettel mennél tobb kacagast kelt. 'Az
édes teher’ nagyon bevalt. A k6zonség kacagott és mikor a masodik
félvonas alatt magara eszmélt és észrevette, hogy az Otlet hianyzik,

10Baburin [N4dai Pal]: 4 szinhdzi hét. A Hét 1908/1. 389.
Lengyel 56.
12Fay 12.
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akkorra méar meg is szokta. Az eléadas olyan volt, mint a langyos
fird6. [...] Kornai Bertdnak gémbolyli és szép labai vannak. Ez a
miivészi tanulsag a Vigszinhaz utols6 bemutat6jabol."!13

Pro és kontra a kizarélag szérakoztatd, bufeledteté funkcioban
jeloli meg tehat a kritika a nyéari bohdzat legfébb miifaji kritériumat.
A harom Heltai-bohozat.elemzésével arra szeretnénk kisérletet tenni,
hogy e primér funkcién beliili kiilonbségeikre és az azon tuli
jelent6ségiikre ramutassunk. Hogy annak a szinhdznak a deszkiin,
melyrél eddigre igy ir a kronikds: "Divat volt a Vigszinhaz
bemutatdira jarni, amely tdrsadalmi eseményt jelentett. Mert nemcsak
a szinpadi eléadas vonzotta a kozonséget, hanem az estélyi ruhaktol
ragyogd nézOtér is, amely az elOkeléség talalkozdhelye volt
ilyenkor."!4 Heltai hogyan meri keserli irnidval lattatni éppen e réteg
hazugsagon alapulé életmodjat, és hogy az e réven mégis elnyert
népszeriliség hogyan hasonitja meg mindinkdbb magaval, s ez azutdn
hogyan 0sztonzi mind sajatabb kifejezésmodra: e folyamatnak

kezddpontja e harom nyéri bohdzat.

A Bernat ciml bohozat csupan gépelt sugopéldany forméajaban
maradt rank az OSZK Szinhaztorténeti Taraban!s. Mint tudjuk, a
Magyar Irodalomtorténet Bibliografidja ugyan ily modon emlékezik
meg rola: "Bernat (1913) (Vigszinhdz: 1907. jun. 1.)", amivel az els6
zardjelben a kotetben vald megjelenést allitja, am ez tévedés. 1913-
ban a Nyugat egy parbeszédes jelenetsort adott ki, ezzel a cimmel:
Bernat. Kis komédiak egy székesfévarosi polgar életébdl., melynek
azonban tartalmaban semmi koze az 1907-es bohdézathoz. A kotet
Bernatja egy szerény koriilmények kozott tengdédé tligyvéd, igazi
nimand, akinek feleségével folytatott, két-hdrom oldalas
dialogusokba szedett, hétkdznapi surlédédsait az évszakoknak
megfeleléen rendezi négy ciklusba az ir6. Es bar kétetben a miniatir
remeklések csak hat évvel a bohdzat utan jelennek meg, a k6zonség
elobb ismerkedik meg Bernattal e jelenetekbdl, mint Kosztolanyi a

bemutatot beharangoz6 irdséban ra is mutat: "A kiskomédidk hosét,

13(B.L.) [Béndczy Laszlo]: Az édes teher. Népszava 1909 junius 6. 6.

14B4rdi 41.

I5Heltai Jend: Berndt. [sugépéldany] OSZK SZT Vig 216. Az idézetek e stigépéldanybol
valdk
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Bernétot, a pesti fiskalist €s csalddapat, mindnyajunk kedves
ismerdsét latjuk viszont ma este élete parjaval, Bernatnéval."'6 Hogy
konkrétan honnét e nyilvdn nem egy talalkozason alapuldé kedves
ismeretség, nem sikeriilt felderiteniink. Egyetlen jelenetet, Berndték
kikocsiznak cimen taldltunk cim szerint, ez viszont a Vigszinhdzban
adatott 1906. majus 26-4n, Fedak Sari kabaréestélyén. Szévege nem
maradt rank, Heltai a Berndt cimi kétetbe sem valogatta be. A tobbi
jelenet talan lapokban jelent meg, ha nem is leltitkk nyomukat.

Gyakori eset, hogy az olvasd megszerette figura egyszerre
szinpadon is megmutatkozik, a korban taldn Jokai - darabba
atdolgozott regényeiben szereplé - figurdi, vagy a Baranghokba
illesztett Tallérossy Zebulon, illetve Gardonyi 4 bor cimil dramajaba
illesztett, ujsagbdl ismert Gore Gabora a legismertebbek - de Molnar
Ferenc Jozsija is hédit konyvben és a szinen egyarant. Bernat a
szinpadon azonban 4atalakul: gyanithatéan az 1jsidgolvasd és a
vigszinhazi ko6zoénség érdeklédésének felel meg e valtozas, e
tarsadalmi emelkedés.

A bohdzat Bernatja ugyanis a kotetével szemben mar jomodu
pesti lgyvéd, kinek életében egyetlen évszak jatszik jelenleg
fészerepet: a nyar. Hat egyiitt toltott év utdn végre egyszer sikeriil -
feltehet6en, mint Bernatné gyanitja, az orvos megvesztegetésével -
beutalni pihenésre szorulé feleségét egy iidiil6-szanatéoriumba a
quarner6i ©6bsGlben; ahova Dr. Cserebiily, a féorvos, éppen most
szallit egy Pentelei nevl fiatalembert is, aki beleszeretett egy
diz6zbe, s ezért szigori és gazdag atyja szanatériumba csukatja, mig
kigyogyul. Bernatnak ugyan szombatonként meg kell latogatnia
feleségét, de kiillonben élheti a szalmadzvegyek élvekben gazdag
¢letét Budapesten! Nem csoda, hogy Elvira elindulasdnak napja
mindkettejiik szamara nagy megprobaltatas: Elvira folyton el is felejt
valami fontosat, példdul hogy melyik kofferbe pakolta a fehér ovet,
de meg szornyliméd féltékeny is férjére; Bernatnak pedig egyfeldl ez
ellen kell \;édekeznie, nem hangsulyozhatvan elégszer a csalad
mindenekfeletti szentségét, masfel6l szerveznie kell az este nyolckor
indulé onfeledt vakaciét. Ezért elobb feleségét nyugtatja meg, utana
szenvedélyesen kurizalni kezd a jogi p6rpatvara miatt irodéjaba 1ép6

16K osztolanyi Dezs®: Berndt. Budapesti Napl6, 1907. junius 2. = ud: Szinhdzi esték 1. k.
Budapest é.n. 584.
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Cziczay Panni mivésznOnek, aki mellesleg azonos azzal a dizdzzel,
aki miatt az ifji Pentelei szintén a szanatériumba kényszeriil. Bernat
helyzetét nem koénnyiti meg a betoppané hazibarat, Tunké sem, aki
mellesleg Bernatné kegyeit szeretné régéta elnyerni, mindezideig
hidba. Most azonban az asszony igéretet tesz neki: ha rajtakapja
valami tévelygésen Bernatot, és arrdl levélben hirt ad, akkor Pestre
visszatérve bosszibdl ;z O0vé lesz. A fondorlatos megbeszélést
kihallgaté Bernat fondorlatosan valaszol: bejelenti Tunkénak, hogy
ettdl kezdve egyiitt rugnak ki a hambél, Tunkét egy pillanatra sem
engedi el maga melldl. Végre iit az elvaras 6raja: Bernat kikiséri nejét
és anyodsat - a ki, racédfolva az évezredes vicctémara, rajongassal
csligg a vején - a vonathoz, mig Tunkét az irodaban hagyja, szinleg
szérakoztatni a kozben érkezé Cziczay kisasszonyt, valdjaban azért,
hogy Tunké méar semmit ne arulhasson el a terveibél Elviranak. Es
bér az id8ben érkezd Panninak jobban tetszik Tunkdé azonban "nem
mutatkozhat nyilvdnosan egy ndvel, mert az artana a karriérjének,
Bernat ellenben hazas, neki nincs mitél tartania" - harmasban vagnak
tehat neki a pesti éjszakéanak.

A szanatérium meglehetésen sajatos intézmény: Dr. Cserebiily
nem allhatja a beteg embereket, de ligyelnie kell a szanatérium
kotelez6 hangulatéra, hat a jozsefvarosi kavéhazakbdl szerzdédtetett
mibetegekkel zsifolja tele a szobait. Az egyiknek kohégnie kell, a
masiknak haldokolnia, egy mi-tabornokot pedig csak azért fizet,
hogy az az unatkozé uriasszonyok koriil sertepertéljen, és meséljen a
csataban elvesztett fél karjardl, amit csata utan megtalalt. Ebben a
kérnyezetben udvarol Pentelei vadul a szép Bernatnénak, aki ezt
semmire sem kotelezd kokettéridval fogadja, mig meg nem érkezik
egy bizonyos Gacsné, aki magéara tereli a fiatalember figyelmét.
Innentd! kezdve ez is bosszantja Bernatnét, nemcsak az, hogy hol
marad a férje. Ez utobbi nem is kell, hogy sokaig nyugtalanitsa:
Bernat és Tunké megérkeznek, és rogton belebotlanak Géacsnéba, aki
persze Cziczay Pannival azonos - ugy tiinik, mégsem halddd
édesanyjat ment meglatogatni Matészalkan. Olyan nagy sikitozas lesz
e talalkozdasbdl, hogy Elvira gyanit fog. Middén pedig az o6vatlan
Bernat egy pillanatra nem figyel, az arulé Tunké mindent ki is talal
az asszonynak, majd elszalad a szobajaba és beteget jelent. Mintha az
olyan egyszerii lenne! Cserebiilly nem tiir meg beteg embert a
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szanatdériuméban, ki akarja hat dobni, erre az elkeseredett Tunké
Penteleit és Cziczay Pannit is feladja. A kirobbané tohuvabohuban az
ideges féorvosnak nem sikeriil rendet teremtenie, a mibetegek is
fellazadnak, végiil mindenki elhagyja a szanatériumot, Cserebiily,
Bernatné és Pentelei kivételével.

Az egy varosligeti vendéglében tiz napja lumpolé Bernat mar
régen haza szeretne menni, de Tunkd, akinek nagy nehezen
megbocsatott €s Panni most jonnek bele igazan az ingyen dariddba.
Bernat faradtan prébal rajonni, hol is latta ezeket a pincéreket - mi
rogton rajoviink, hogy a szanatérium mibetegei tértek vissza
szerényebb foglalkozasukhoz -, midén felbukkan neje, az ifju
Pentelei tarsasagdban. Kénytelenek voltak hazajénni, mert a
botranytél hangos szanatériumot bezaratta a fiirdGigazgatdsag.
Bernatné pedig most ugy érzi, in flagranti érte férjét: nem valéperrel
fenyegeti, hanem azzal, hogy visszacsalja. Bernat azonban fifikus
véddobeszédbe fog: ligyesen kihasznalva az ifju Pentelei Panni irdnti
féltékenységét, elmagyardzza Elviranak, hogy mindenbe Tunko vitte
bele, Panni is mindvégig Tunké babdja volt - 6 csak azért tartott
mindeniivé velilik, mert tudta, hogy Elvira Tunké ellen6rzésére bizta
6t, és nem akarta azt a latszatot kelteni, hogy kivonja magat az
ellendrzés alél. A csinos végkielégitést felszamité Panni diszkrét
marad, de mert tetszik is neki Tunkd, belemegy Bernat tervébe: a
daridébél legyen eljegyzési vacsora. Igy végiil az elészor kapal6zo,
de némi jutalommal elhallgattathaté 4lnok hazibaratot is sikeriil a
hazassdg jarmaba kényszeriteni, Berndtné pedig odasughatja
Penteleinek: "Sziikségiink van egy jobardtra, mert attdl tartok, hogy
Tunkoét most el fogjuk vesziteni.”

A fordulatokban bdévelked6 torténet persze csak iiriigy arra,
hogy a Vigszinhaz torzskozonségét alkoté polgari réteg mulathasson
magan. Az alapszituédcid: a nyéri szalmadzvegység, gyakori jelenség e
korban - Heltai a Fizfasipban verset is szentel neki Szalmadzvegyek
cimmel!” -, mikor a férjet a pénzkeresés a fovarosban tartja, viszont a
feleség reprezentalasara az uborkaszezonban ugysincs sziikség, so6t
nyaralni mennie igazan comme il faut dolog. A kispolgérok - lasd a
Bernar cimil kotetet - a févaros kornyéki kis iudiilotelepeket

1THeltai Jend: Szalmaozvegyek. = Fiizfasip 57-58.
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latogatjak, Heltainal Bendegﬁztelepet vagy Bivalyfiiredet, ahonnét a
férj gyakorta ingazni kényszerill, s igy oda a szalmadzvegység. A
moédosabbak  az  Adriai  tengerpartot  preferaljak, aminek
Magyarorszaghoz tartozé részére, Fiuméba, Abbazidba és
kérnyékiikre gyorsan le lehet ruccanni vonattal, igy az e bohézatban
latott hétvégi vizitira idedlisan megfelelnek. A szanatérium, a
lelkiikre és idegrendszeriikre frissen racsodélkozott, s azt leginkabb a
migrénben, az idegességben €s a zsibbadt unalom mdas hasonld
disztingvalt megjelenési formaiban megélé modern polgarasszonyok,
a "tokéletes feleségek" fellegvara, éppoly taldlo szinhely, mint a
lakasbol nyild, gyanithatéan belvarosi iligyvédi iroda vagy a
varosligeti nyari vendéglo.

A személyek éppen e kornyezetbe illok: Bernat, a sikeres,
gazdag tigyvéd, aki azért nem csalta meg hat év alatt a feleségét, mert
"a csalds ott kezdddik, amikor az ember rajon.", soét feltehetben
szereti is, mar "ahogy az ember a feleségét szeretni szokta." Bernatné
Tunké és Pentelei érdeklddését is felkelti, feltehetéen fiatal és szép
asszonyrdl van tehat szd, aki kordnak tipikus teremtménye: egyfeldl a
divat, az 6vtdl a szanatdriumig bezardlag ("Egyetlen dolog vigasztal
egy kicst, az, hogy az a szanatérium olyan hihetetleniil draga."),
masfel6l csak a hazastarsi hiiség érdekli, ugy is mint férje kérdéses
hiisége, ugy is mint sajat esetleges hiitlensége. Eddig azonban még
nem jutott el, baratndi hiisége dacara tartjak tisztességes asszonynak.
Tunké, a gyanus egzisztencia, aki feltehetbleg j6részt abbol él, hogy
hazibarat Bernatéknal, aki ugy szereti Bernatnét, "ahogy az ember
mas feleségét szokta szeretni”, és akit baratja, Bernat, igy jellemez:
"Alattomos vagy, becstelen vagy, gyava is vagy, bel6led kitiiné férj
lenne." Hogy miért mégis a baratsdg, Bernatné vélaszolja meg
baratnéivel kapcsolatban: "a mai vilagban csak az ellenségeit
valogathatja meg az ember, a baratait nem." Ozvegy Karvalyné, a
v6imado anyds mellett még Dr. Cserebiily, a szélhamos flirdéf6orvos
egésziti ki a'képet, aki nem bir beteget latni; azutan a fiatal Pentelei,
afféle kalandot szomjazé majoreszkoé, akinek érdemeit szeretdje
foglalja 6ssze: "Lehet mas gazdagabb, okosabb, férfiasabb, de az az
ember, aki ugy tancol bosztont, m\int te, az ilyen ritka." E polgari
vilagnak szines a hattere: Stenyiczey, a gyanithatdlag elszegényedett,
hat jogi palyara lépett dzsentri, ligyvédjelolt, felfelé szervilis, lefelé
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gdgds epizddszerepld; Farber, a szerencsétlen irnok, a tipikus
nimand; Cziczay Panni, a kabaré sztarja, akit név szerint az Egy
operette torténetébdl ismerhetiink, mint a Csintalan Szinhaz
primadonndjat, de tipusaval tobbszor talalkozhattunk: ledér, de bajos
teremtés, akin "alul triké van, folil pedig énekel", aktualisan a
darabba illesztett Dal a njozirél cimii Heltai-kuplét, és aki ugyan hii
lenne Penteleihez, de ez "a gazdasagi pangds miatt lehetetlen", hat
félrelép, mikozben igy gondolkozik: "En mindenkit gyilolok, akit
szeretnem kell" - neki ennyi maradt a kirdlykisasszony
ratartossagabdl; Steiner €s Wohlgemuth, a két jézsefvérosi csibész, és
veliik a nicaraguai tdbornok: az 6 figurajukat a novellisztika kisstilii,
de nemzetkozi vilagcsalokként hozza - Puybroche marki, Lord
Notapenny és mindenekeldtt Stopp Jeremias Hugdé nikaraguai
vezérérnagy temérdek, egy-egy szivhezszd6ld szélhamossag koriil
forgd kalandon esnek 4t az elbeszélésekben; végiill a ligeti
ciganyprimas, akinek szintén van miultja: egy mondatbdl kideriil,
hogy annak idején egy hercegnd esengett a kegyeiért, a napihiren
alapulé torténetet Heltai 4 cigdny és a hercegnd cimen meg is irta Az
asszony koril kotet darabjai kozt!s. "Ezek a pompas figurdk
hemzsegnek 'a “Bernat’ cimii darabban és egy korkép élességét adjak
az igénytelenségbe burkolozé énekes bohdsagnak."19

S persze a két f6 motivum, elséiil a viszony. Bernat viszonyt
akar Pannival, Panni Penteleivel, majd Tunkéval, Tunké Bernatnéval,
kézben Pannival, Pentelei Pannival, k6zben Bernatnéval, Berndtné
kacérkodik Tunkéval, majd Penteleivel, a tdbornok pedig az dpolénét
széditi, s csak néha teszi azt, amiért szerzddtették: "az itt id6zd
tisztességes asszonyokkal a tengerben rakot jatszik és megcsipi 6ket".
Azutéan a pénz: Berndt egy fizetési kotelezettségt6l menti meg Pannit,
s az cserébe a baratndje lesz, a pénzébdl él, s mikor mar nincs
sziikség ra, végkielégités ellenében tavozik; Tunkot szintén lefizeti
Bernat, hogy elvegye Pannit; Bernatné a szanatdriumbdl is csak a
legdrégébball hajlandé beérni; Dr. Cserebilly egy latszat-
szanatériummal csalja a vilagot, ahol fizetett mibetegek kohégnek és
haldoklanak, és Cserebiily meg is fenyegeti a tabornokot: "azért a

18Heltai Jend: A cigdny és a hercegné. = Az asszony koril. Budapest, 1927. 185-195.
198zini Gyula: A4 szinhdzi hét. A Hét 1907. 1. 397.
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pénzért, amit 6nnek fizetek, mar egy udvari tanacsost kapok és ez ma
sikkesebb."

Ki csal: Bernat avagy a latszat? A Heltai papirra vetette
sz6jaték onmagan talmutat. Erzéki 6romok és pénzszerzés a belsd
mozgatéi annak a polgari vildgnak, mely kifelé leginkdbb a latszat
fenntartdsdn farad. Bergpat mintaférjet jatszik és kozben csal,
Bernatné szintén kacérkodik a félrelépés Tunkdéva testesiilt
gondolataval, Panni gyuloli azt, akit szeretnie kell - a csaldsok ez
0zbnében talan még ez a legbszintébb gesztus -, a bardt nem barat, az
orvostanar nem orvostanar, a tdbornok nem tabornok, a haldoklé nem
haldokld, de még az anyds sem ugy viselkedik, ahogyan egy anydsnak
kellene!

Valamilyen alapon azonban értékelniink kell a szerepléket, s
ez az alap nyilvan nem lehet a klasszikus polgari drama megkdvetelte
moralis megfontolas. Ahol mindenki csal, ezzel szolgalja a csald
latszatot, ott azokat a cselekedeteket lehet csupén értékelniink,
melyek ezt, a darab és a miifaj rendszerében abszolutnak elfogadhato
célt szolgaljadk. A latszat fenntartdsdhoz ugyanis braviros,
akrobatikus ligyesség kell. A bohdzat szerkezetének 1ényege, hogy az
eddig kordaban tartott események egy nem vart fordulat hataséara
megbokrosodnak, kiszamithatatlan kombinacidikban a
legszornylibbel: a leleplezddéssel fenyegetnek. Ennek elkeriiléséhez
arra a leleményességre van sziikség, ami minden més, példaul
erkolcsi értéket kiszoritva a bohdzat hésének f6 vonasa lesz. A
kereskedelem, a hivatali belharcok, az érvényesiilésért folytatott napi
kiizdelem megedzette polgir konnyedén teszi félre skrupulusait, ha
ezt a fajta ratermettséget csodalhatja.

Bernat, a jonevlu ugyvéd, hatdrozottan €s melegen nyugtatja
meg feleségét, magabiztosan ¢és gyorsan csabitja el bevallottan
"tisztességtelen, de annal komolyabb" szandékokkal Pannit, akkor
hallgat6zik, amikor kell, rogton ligyes huzassal valaszol, és midén a
szanatdriumi csetepaté utan kivédhetetleniil fejére ndni tlinnek az
események, csavarossagaban megfellebbezhetetlen védobeszéddel
magyarazza ki magat, keni meg suttyomban Pannit és Tunkét, €s
keriil ki az egész felfordulasbol diadalmasan: jéhirén nem esett
csorba, s az dlnok hazibaratot is r6gh6z kototte!
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Hozza képest mindenki iigyetlen, de a legiigyetlenebb Tunké,
az intrikusok e kései, vanyadt leszarmazottja, az elvszerlien elvtelen
kettds tuigynok, akinek mottéja igy hangzik: "ha én két embernek is
megigérek valamit, akkor egyik igéretemet sem tartom meg", akinek
tobbszor a szemébe vagjak, hogy gyava, mire igy reagdl: "A gyavasig
elavult fogalom. Ma mar nincsenek gyavék, csak kényelmes emberek
vannak, akik keriilik a kellemetlenségeket €és bonyodalmakat."
Bernattal szemben, aki urrd lesz a kellemetlenségeken és
bonyodalmakon, Tunké igy marad 6rok masodhegediis, aki vératlanul
ki is boki: "En ezt a Bernatot gyilslom". Gyilslni is ligyetletleniil
gyildl: a végén nemcsak az Elvira beigérte jutalomrdl kell
lemondania, de elvesziti karrierjének zalogat: legényemberi stitusat
is, raadasul egy Cziczay Pannit kell oltar elé vezetnie!

Bernatné, aki egyensulyat a hazassagon beliil a hazibarat révén
tartja fenn, ugyan csatdt veszit, mikor meginog és elhiszi Bernat
magyarazatat, de az az avatottsag, amivel felkarolja a tapasztalatlan
am annal lobbanékonyabb Penteleit, a hdbori tovabbi zavartalan
menetét sejteti.

A latszat és valosag kiilonbsége a polgari k6zonség szamara
nem erkélcsi kérdés, hanem izgalmas kaland, amelyben az elbukd
komikus, a minden koériilményen gy6zedelmeskedd pedig hdés.
Egyrészt ezért hathatnak egyértelmilien mualattatéan a bohdzatok
z6méhez képest meglepben keserii bonmotok, éles megjegyzések:
mindig az elbukoét karikirozzak, mig a néz6 zavartalanul azonosulhat
a csalafinta tigyvéddel.

Maésrészt a kiabrandultsag mindig az aforizma szintjén
jelentkezik, talan Tunkét kivéve. Egyébként a figurdk, minden
botlasukkal és csalasukkal egyetemben, szeretetreméltéak. Az a bdj
jellemzi Oket, amit majd Fenyd Miksa visszaemlékezésében szép
szavakkal fejteget: "Ami kifogdsa az emberi gyongeség ellen volt, azt
irasban azzal a vonzd, igénytelen, joakarati malicidval fejezte ki,
mintha azt rﬁondané: ilyenek vagytok, de semmi baj, ez az érdekes,
mulatsagos bennetek s o6riilok, hogy kozottetek élek; eszemagdban
sincs, hogy itélkezzek rajtatok: csak éppen elmondom, mert néha nem
art, ha talalkoztok magatokkal."20

20Fenyd Miksa: Heltai Jend. = ud: Feljegyzések a Nyugat folyéiratrol és kornyékérol.
Kanada, Ontario 1960. 198.
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Ilyen Onmagaval valé taldlkozdsa a polgarnak a Bernadt:
orvendhet a hés diadaldn, a vesztesek megmosolygasahoz pedig
készen kapja a megbocsatd irdniat - ami esetleg nemszeretem toérténik
a szinpadon, voltaképpen a nyar rovasara irhaté.

"Ki hi nydron?" - ez, a motténak is beilld kérdés mar a
Naftalinban?! hangzik el, melynek szinopszisat idézni is m6édunkban
all: "A benaftalinozott lakdsban kéthdnapi nyaraldsra bicsuzik az
asszony a szeret§jétél. Egyszerre redjuk csenget a férj és a
fiatalembernek csak annyi ideje van, hogy beugorjon egy szekrénybe,
melynek ajtajat az asszony razarja. Most mar harman vannak a
lakasban: a férj, a feleség, a szeretd, de lesznek tobben is: lakdsnézék
jonnek, majd betoppan az apds, meg az anyds is, ugyhogy lehetetlen
visszatérni a status quo ante-hez, az asszony nem eresztheti ki a
szeret§jét a szekrénybdl, sét a tobbiekkel egyiitt 6 is kénytelen
tdvozni, egyenesen a vasuthoz. [...] Mikor megint szétnyilik a
fiiggdny, a fogoly mar nincs a szekrényben, ellenben az asztal rakva
van pezsgds livegekkel és hasonlé iitegek allnak mindenfelé a padlon
1s. Az tortént, hogy a hdzmester nyomban a lakék tdvozasa utan
kiadta a lakast harom felette baratsagos holgynek és ezek aztan
kiszabaditottdk a szekrény remetéjét, aki halabol olyan pezsg6s
vacsorat rendezett, amely masnap délutanig tartott. A bitorolt lakasba
pedig rendre visszaszallingéznak, akik az elébbi felvonasban voltak
ott. E16sz6r az apds jon egy kis szinésznével, aki a kifejezé Patkany
Etus névre hallgat; de még miel6tt a gyakorlati szerelem terére
léphetne vele, csénget az anyds, ugyhogy Patkany kisasszony a
szekrénybe menekiil. Az any6s pedig éppen a szekrény miatt jén:
lednya avatta be 06t a titokba és most ki akarja szabaditani a
szerencsétlen fiatalembert. Mily meglepetés, mikor ehelyett Patkany
Etus penderill ki a szekrénybol. A fiatalember a szekrényben toltott
borzalmas €j alatt lednnya valtozott! Az anyds csodalkozasa azonban
semmi annak komikumahoz képest, mikor belép a férj és nem talilja
lakasat a lakasban. Hogyne, mikor egy csomo hdlgy tanyaz ott és
allitélag mar honapok 6ta! Aztan betoppan a feleség is, akit a bezart
szeretd miatt valé aggodalom hozott vissza, majd eldkeriil maga a

213 Naftalinb6l vett idézetek forrasa: Heltai Jend: Naftalin. Budapest, 1908.
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szeret, aki wjabb vacsoraval akarja befejezni, amit oly pazarul
kezdett és... innent6l kezdve vajmi nehéz lenne sorrendben
elmondani, "hogy mi torténik. Az alapok meg vannak vetve és a
bonyodalom fékteleniil szarnyal tovabb igaznak vélt latszatok és
latszattd magyardzott igaz helyzetek tomegén at [melyek betet6zése
az ellenproba: a kisérleti okokbdl ujra bezart szeretd ravasz
személycsere révén a férj és az apa legszentebb amulatira
visszavaltozik Patkany Etussa!], mignem eljutunk a nyugvéponthoz:
az egyetemes tisztazottsaghoz. A feleség elcsapja a szeretft, a férjben
elalszik a lassanként mégis feltamadt gyanu, az apds artatlannd mossa
magat Patkany Etus dolgatol és a naftalinos lakdsban végre csakugyan
a naftalin veszi 4t az uralmat."?22

Lam, ugyanaz, a polgari bohozatban tipikus, de a Berndtbdl
mar részben kozvetlenlll megismert kornyezet és figurak! A lakds
bérldje, Dr. Szakolczay Bélint, gyanithatéan iigyvéd - hogy nem
orvos, az kideriil a darabbdl -, aki egyszerre parizsi-londoni-ostendei
vakaciora viszi feleségét, tehat igen jol jovedelmezhet a praxisa.
Aposaval, Dr. Csapléaros Kérollyal - 6 az orvos! - j6l megértik
egymast, az apos hajlandé 6t egy hét multan siirgényileg hazahivni,
hogy hérom-'négy napig itt mulathasson, mig Terka kiilf61d6n varja.
Cserébe 6 kolcsOnadja a lakasat aposanak, aki Cziczay Panni helyett
most Patkany Etusnak, a Kiiltelki Szinh4dz délutani szinészndjének
udvarol. Terka messzebb jutott, mint Berndtné: megcsalja az urat egy
Laboda Péter nevii kétes egzisztenciaval, nem minden nap haromtél-
hatig, de minden szerdan. Es hogy a sok izgalom miatt kidbrandul
Labodabél, maris rdakad annak attél semmiben sem kiilonb6z6
baratjara, Kapronczayra, aki alkalmas lesz Laboda szerepének eztani
betoltésére: Terka mar azt is ellendrzi, belefér-e a szekrénybe.
Edesanyja, Manci ugyanigy valtogatta szeret6it annak idején, nem
gy6zo6tt megfizetni Csapldrosnak a botlasaiért. Patkany Etus ugyan
nem gyuloli, akit szeretnie kell, de megél beldle: mikor be kell bujnia
a szekrény‘t;e, 6t percenként huasz korondt szamit fel a
kényelmetlenségért. Ozvegy Kabdczané, aki nyiron szinésziskolat
vezet, télen Uszni tanit, Ilka és Milka nevi vidam és az élet minden
6romére konnyen kaphaté leanyaival, nyari kalandok idealis

223 E. [Salgé Emd]: Naftalin. Figgetlen Magyarorszag, 1908. jin .7. 15-16.
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eszkdzeivel csak tarsadalmi rangjaban kiilonbozik téliik, igaz, ebbsl
ad6ddan mindharman nyiltan kikaposok, nincs gondjuk a latszatra. A
hdzmester, aki a tébolyult kavalkad végén megnyugodva fejezi be a
darabot: "Ahol €n vagyok a hazmester, ott soha sincs semmi baj!", a
maga anyagi boldogulasat piszlicsaré tritkkkokkel szolgalé - a lakast
elvileg csak novembertdl adhatna ki, addig Szakolczayé, de 6 mar
nyarra beengedi a leendd bérléket -, hajbokold figura, aki - miként a
komornyik a szalonvigjatékban - nem sokat ért az uri
huncutsagokbdl, de teszi, amit mondanak neki. A hely klasszikus
modon megtartott egysége azonban figyelmeztet, hogy itt ugyanazon
a miifajon beliil egy mas tipusi darabhoz van szerencsénk. Erre
egyébként mar a cim olvastan is gyanakodhatunk: mig a Bernatban a
hés neve a cim, addig a Naftalinban - micsoda?

"A naftalin egy kellemetlen illati szer, amelyet mélyok ellen
hasznélnak a hosszabb-révidebb iddére elhagyott lakasokban. [...] A
bohdzatot pedig azért keresztelte ‘Naftalin'-nak a szerz6, mert egy
benaftalinozott lakasban élvezik a szerelem tiltott gyiimdlcsét egy
fiatal asszony, egy fiatal férj, egy Oregir és néhany uticifra. A darab
bonyodalméban pedig nagy szerepet jatszik egy szekrény, amely
passzivitasa dacara megkotozi és megoldja a mese bonyodalmanak
gordiusi csomoéjat. A helyzetkomikum is ebbe a szekrénybe van
bezarva."?? Minthogy magaban a darabban sosem a benaftalinozott
lakasrél, csupan a szekrényben 1évé naftalinrél panaszkodnak, ezért
azt nyugodtan tekinthetjik a szerkezeti szempontbdl dontd
jelentdségli butordarab metonimidjaként.

Hasznélata kezdetben bevallottan sematikus: "Rejtsen el, mint
a francia bohézatokban szokas" - kony6rég Laboda Terkanak. Az
elrejtézés e mifajban alapkellék; legtobbszér egy olyan lakas egyik
szobdja a szinhely, melynek tobbi szobdjaba tetszdleges szamu
szereplét lehet rejteni, hogy azutdn felbukkanasuk kombinacidi
bonyolitsdk tovabb a cselekményt. A Berndtban a szanatorium elbtti
kabinsor jétszik hasonl6 szerepet: minden kabinban 6lt6zik-vetkezik
valaki, aki barmikor eléléphet. Itt a szekrénynek van egy ilyen
alapvetd szerepe: a lakdsban el lehet bijni a masik szobédba - ezt a
lehetéséget is szamtalanszor kiakndzza Heltai - és a szekrénybe.

235.: Naftalin. Erdélyi Lapok 1908, 1. sz..22.
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Késdbb azonban tulndé e szerepen; az egymast tullicitalé fordulatok
soran val6saggal a bilivész csodaladdjava fejlédik: nincs olyan
szerepléje a darabnak, aki kovetné, mikor ki tartézkodik benne -
ennek koszonhetd a darab legeredetibb 6tlete, Laboda Péter és
Petkdny Etus latszdlagos egymassé-valtozasa, mint autoszuggesztids
tudomanyos szenzaci6é.*Tul a kozvetlen, bohdzati komikumon a
latszat-valosag kérdését boncold szerzd itt szinte sziirredlis
magassagokba emelkedik: a rejtélyes szekrény fiut csindlhat a lanybél
€s lanyt a fiibol, legalabbis a polgari latszat érvényesnek elfogadott
vildgaban. "Istenem, mi is jutna szimbdélum gyanant egyéb egy
magyar szerzének, mint egy szekrény? A vadkacsan, a maskaran, az
elhagyott hdzon végignyargalt mar mint eleven szimbélumokon
Ibsen. A vak nén, az 6sszetort szobron okarinazott Maeterlinck. A
konyhakés mint sorstragédia Grillparzeré, mig a kanapét és
unokatestvéreit  végigjatszottdk a  francidk."* - a  kor
legjelentésebbnek felismert szerzdire vonatkozd szatirikus utalas
Baburin konnyii tollabél azonban komoly gyanit is ébreszthet: a
Patkdany Etus és Laboda Péter személyazonossdgaval egyenértéki
igazsadgokra épiil fel a polgari hdzassdg - ezt a tanulsagot a szekrény
pedig szinte szimbdélumként sejteti. Persze csak annyiban,
amennyiben nem lépi til a bohdzati kereteket - még ha a miifaji
atcsapas lehetoségét, éppen Ibsen darabjainak vigjatéki vonasai
ismeretében, nem is szabad kézlegyintéssel elintézniink. Itt
minddssze mégiscsak arr6l van sz6, hogy Heltai meghaladja a Berndt
kesert aforizmakban kifejezett, szokimondobb, nyersebb biralatat. A
torténet, st annak fo eleme: a szekrény a szimbdélum szintjén valik
fanyarrd, s a tdvolsagot szerepl6itél még azzal is néveli, hogy
egydjiikkel sem kinal olyasfajta azonosuldst, mint amilyet a csalafinta
tigyvéd figurdjaval kinalt.

Amint mondottuk, a szereplék kozil senki sincs, aki tisztaban
lehetne a szekrény pillanatnyi titkdval. Nincs tehdt egy hésiink, mint
Bernét, az események mindenki 16kd6sése folytan, ezért voltaképpen
idénként mindenki szdmdra megmagyarazhatatlanul goérdiilnek
tovabb. Ebbdl az alapvetésbdl elindulva egy olyan dramatipushoz
érkeziink, melynek egyébként a szimbolista drama is sokat kész6nhet:

24Baburin [Nadai Pal]: A szinhdzi hét. A Hét 1908/1. 389.
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a romantikus végzetdrdmdahoz. Ahelyett, hogy egy arra méltd6 hds
uralna, a véletlen a maga kezébe vette az irdnyitast, s lapjaiba
egyetlen szerepld sem leshet be - csupan a néz6. A - nyilvan jocskan
kézvetetten - végzetdraméabdl travesztalt bohodzat-tipus sikere éppen
abban rejlik, hogy a nézd, ahelyett, hogy azonosulna egy hdssel, és
annyit tudna, amennyit 9z tud, maga lesz hds: mindig egy 1épéssel
elobb jar, mint a szerepldk, tudja, amit azok nem tudnak, s igy afféle
felsobbrendit intelligenciaként elére kacag az altaluk felfoghatatlan
helyzeteken.

A Dbohézat mindemellett alapvetd, a félreértéseken és
bujkéldson-leleplezédésen alapulé helyzetkomikumot preferalé
jellegének dicsé multjara a Naftalin felyjitasa alkalmabol 1930-ban
megszolalé Lakatos Laszlo is utal: "ami oly kedvessé teszi, az az
Oszinte, féktelen, szemtelen komédidzasi kedv, a helyzeteknek, a
lehetetlenségeknek, onmagat cstfoldsnak az a szinhdztérténeti és
orok emberi vonala, amelyr6l, amikor beszélek, tisztelettel
ideiktatom: Arisztofanész, Goldoni €s Nestroy nagy neveit. A
klasszikus vurstli nagymestereinek neveit. Es emlékét a névtelen
zseniknek, .akik megcsindltdk a commedia dell'artét. Heltai Jené
atyafiok. Vérrokonuk. Egy a csaldadb6l."?> A commedia dell arte
mellett - aminek Heltai még 1892-ben, 4 Hér hasabjain négy verses
jelenetben, Joujou kisasszony 6sszefoglaldé cim2¢ alatt allit emléket -
a megnevezett mesterek emlitése, visszatekintve, szinte préfécianak
tinik: Heltai a negyvenes években forditja le a Vigszinhaznak 4 nék
Osszeeskiivését, atirja Nestroy Lumpdciusz Vagabunduszat és Goldoni
A szarvaskiradlyat!

A Naftalin tehat, mik6zben gyokereiben ily mélyre vezethetd,
hatdselemeiben pedig joggal kapcsolhaté a kor legmaradanddbb
dramai alkotdsaihoz, specialisan szolgéalja Heltai fanyar véleményét
polgéri kozonségér6l, méghozzd azzal a mar magasztalt kénnyed
bajjal, mely.egyrészt elleplezi igazi szandékat 6eldlitk, masrészt fel is
menti 6ket. A korabeli kritikus kizarélag a szérakoztatd szandékot
sejti a Naftalinban: "Cseppet sem rémes, hanem ellenkezéleg: nagyon
mulatsagos. Az ijedt asszony, aki zavaraban szabad folyassal zuditja

férjére szeszélyei aradatat; a férj, aki korilbeliill éppen azért nem

23Lakatos L4sz16: Naftalin. Magyarorszag 1930. jan. 12. 11.
263 négy jelenet egyike megjelent: Heltai Jend versei. Budapest, 1959. 105-118.
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gyanakszik, mert minden nagyon is vilagosan gyanut keltd; a szeretd,
aki nagyon is lakédlyos berendezést akar adni a szekrénynek; a
hazmester, aki a lakasnézoket kalauzolja; az apds, aki nyari kalandra
késziilédik - valamennyien nemcsak a beszekrényezési kalamités
szereploi, hanem egyszersmind Heltai humorénak az exponensei is.
Mindnyajan az 6 groteszk otleteivel bélelvék; valamennyiiikén
atvilaglik Heltai hasonlé elmésségli €s gracidzus koénnyedségi
fantazidja és ilyen prezentdldasdban a bebortonzés éppen csak
kellemes izgatasa a nézdének."?’

Kritikdk ugyan nem bizonyitjdk, de az a tény, hogy Heltai
kovetkezd darabjat, Az édes terhet?® merdben méas koérnyezetbe
helyezi, talan mégis arra utal, hogy a vigszinhdzi publikum nem
fogadta egyértelmii deriivel sajat gorbe-tiikor-képét a szinpadon. A
"ki hli nyaron?" alapeszméjét félretéve ugyanis Heltai ezuttal a férj-
feleség viszonyon beliilre helyezi a konfliktust, a Lipdt-koritrél
pedig atrandul az Andrassy utra, és onnét visz hdseit, nem is a rendes
évi nyaralds keretében, Eur6péan at Abbaziaba.

Az Andrassy f1ton, Budapestnek e kevésbé parvenii,
patinasabban elegans helyén lakik Kékes Taméas és felesége, Lenke,
akik héazassdguk harom éve 6ta nem sziintek veszekedni egymaéssal,
igy hat végtére a valoper mellett dontottek. A dontést débbenten
veszi tudomésul Lenke édesanyja, 6zvegy Hatharsyné, aki az
elmaradhatatlan Miska bécsi, az 6rok pénzzavaran 6rék pumpoléssal
segitd rokon kiséretében érkezik Tamadasékhoz. Békitésnek nincs
helye, Taméasék mar a butoraikat is meghirdették, s mar jonnek is a
vasarlok: Babér Boskének, a Kiiltelki Szinhaz iidvoskéjének a bohém
operett-librettista, Kartdcs Sandor szanja ajandékul az operettért
kapott elélegb6l a gyonyorii berendezést. A sikeres tranzakcid
azonban nem csdkkenti az ifji péar voltaképpeni gondjit. Lenke
ugyanis arra.kéri Tamast: keresse meg utddjat. Tamas Pakracz Tonit,
a megveszekedett kartyast szemelte ki, aki néhdny nap 6ta allandé
meghivottja Kékeséknek, s ma taldan végre nyilatkozni fog. A terv
azonban balul siil el: Pakracz a szeretdjévé akarnad tenni Lenkét. A
felstilt paron Miska bacsi segit javaslatdval, miszerint utazzanak

278 E. [Salgé Emd]: Naftalin. Filggetlen Magyarorszag, 1908. jin .7. 15-16.
28Heltai Jend: Az édes teher. [sugdpéldany]: OSZK SZT MM 14051
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vilaggd, Lenke pedig szerepeljen Tamas szeretdjeként, a
tisztességtelen helyzethez jobban fog illeni a tisztességtelen nd
szerepe - Miska bacsi a javaslatért fel is vesz négyszdz pengé
honorariumot. Az eurdpai ut azonban merd fiaskd, mindennek az
utols6 4llomason, Abbazidban kell eld6lnie, ahol Lenkéék
belebotlanak a Pékh Oliwér zeneszerzével komplett bohém-tridba,
butoraik boldog tulajdonosaiba; so6t, Szerencs Gyuszi, Lenke régi
imadéja, ki szerelmi banatdban harom évvel ezel6tt Amerikaba
szokott, is éppen itt tartézkodik. O viszont a kibékiilés estéjén
akaratlanul is ringlispilbe tlteti az ideges hdzaspart: el6szor alarulja,
hogy Amerikdban meghazasodott és van 6t gyereke, azutan kibdki,
hogy elvalt, végiil bevallja, hogy egy itt nyaralé 6zvegy moddos
leanyat késziil éppen eljegyezni: csoda-e, ha Tamas inzultalja?
Eddigre azonban Lenke szerelemre gyujtotta a Boske butasagaba
keseredett szdvegirdt, Kartacs Sandort, aki Tamasnak bezzeg nem
rokonszenves, inkdbb a kartyaasztal mellé6l pihenni idekiildott
Pakraczot prébalna Gjra puhitani. A puhitds olyan jél sikeriil, hogy a
teljesen megpuhult Pakracz azonmdd megszokteti Babér Boskét, a
Lenke kezét,K éppen kérni jott Kartidcsban a hir hallatan viszont
felébred a férfiui féltékenység - lehet, hogy nem szereti Boskét, de
hat "az ember a télikabatjat sem szereti, mégsem oriil, ha ellopjak",
ugyhogy letesz nemes felbuzdulasarél, és a szokevények utdn
iramodik Monte-Carléba, ahovd Madar Matyi és az 6 Lenkéje Ota
jarnak a hazard hajlandésagu szerelmesek. Lenke és Tamas - az egyik
Pakracz ellen agalt, a masik Kartacsot nem akarta - pedig végtére
raébrednek, hogy szeretik egymadst, és egyutt cipelik tovabb az
hézassag édes terhét.

A szereplok e vigjatékban is tarsadalmi rangjuk szerint
oszthaték két csoportba: az egyikbe azonban ezuttal nem a
felkapaszkodott nagyvéarosi  polgarsdg, hanem a  vidékrol
odaszarmazott dzsentri réteg sorolhaté. Ozvegy Hatharsyné példaul
finnyasan szisszen fel, middn a butorok elkdtyavetyélésérél értesiil:
"Nem akarom latni, hogyan keriil ez a sok szép holmi zsidékézre." Es
bar Tamaésnak vélhetéen jol megy - alighanem az irodalmunkban a
Karpathy Zoltan elinditotta hds tipusahoz tartozik: feltehetéen jo
szarmazasu, de sajat, tanultsdga folytdn értelmiségi munkara
alkalmas, és abbol kényelmesen megéld férfi -, legalabbis zokszo
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nélkil koleséndz Gjra meg ujra Miska bacsinak és nem gond neki az
Eurépa-korut sem, Lenkééknél otthon mar nem mennek rendben a
dolgok: Miska bacsi Gjra meg ujra kélcsonkér, Hatharsyné pedig, aki
eleve hozomény nélkiil adta férjhez leanyat, azt hallvan, hogy Lenke
esetleg hazakoltdzik, bevallja: "Ha Hathidrs még megvolna! De az
apja elkartyazta!" A vedéki magyar kozéposztaly e legfontosabb
szenvedélyérél bdéven beszél a korabeli irodalom, az e rétegbél
szarmaz6 Kosztolanyi versciklust ir Kdrtya cimmel, Szép Erné pedig
szinte kiilén felvonast dldoz egy oriasi partinak a Patikdban. Pakracz
- a gépiratban egy adott pontig Pokrdocz - Téni olyan megroégzott
kartyds, aki a zold asztal mellett dolgozik, sportol, s6t értelmesen is
csak akkor képes gondolkodni és beszélni, ha kartya van a kezében. E
vonasaval persze egy masik tipushoz, a francia bohdzat komikus
karaktereihez is kapcsolhatd, azon figurak rokona, akik hemzsegnek a
Vigszinhaz szinpaddn: "Az akadoz6é cselekményt egy-egy
mellékszereplé zokkenti odabb, tobbnyire valami testi vagy szellemi
fogyatékossag birtokdban. A Bolha a fiilben egyik szerepléje
farkastorkd: beszéde alig értheté. a Csak pdrosan-ban valaki rossz
1d6 esetén dadogni kezd, masik a Kézrdl kézré-ben a legcsekélyebb
izgalom hatdsdra: ‘Mge... mge...'-szerli hangokat képes csak
kinydgni. [...] Egy peres ligyfél az tligyvédi irodaban normalis beszéd
helyett minden indokolas nélkiil dadog és énekel. [...] Az Utazds a
vdlas korul egyik szerepl6jének szénanathaja van, de nincs
zsebkendbje. A Primerose kisasszony-ban a feleség mindig belevig a
férje szavaba, ugyhogy attél csak komikus szotéredékeket hallunk."29
E mellékszereplék jellemzé rokona Pakriacz, s ha értelmi
fogyatékossaga a kartydhoz, ehhez az 1909-ben dzsentri rakfenéhez
kapcsolddik, akkor annal jogosabbnak tetszik a megallapitas: tipikus
francia bohodzatot latunk, annak kissé atipikus magyar kornyezetébe
plantalva.

Mert mig a francia bohézat tarsadalmi kdrnyezetének jellemz6
magyar, immar alapvetéen budapesti megfeleléje a Berndtban és a
Naftalinban keriil eld, addig a vidékr6l jott magyar nemesi
kozéposztaly abrdzoldsa abba a vigjaték-hagyomanyba illeszkedik,
amelynek fejlédéstorténetét Gyulai Pal Kisfaludy Karolytél Szigligeti

29Vigszinh4az.37.
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Edéig vezeti, s folytatodik azutin Csiky Gergely munkassagaban,
hogy a szazadforduléra inkdbb az epikdba, Mikszdth, Ambrus,
Herczeg miiveibe szoruljon vissza, a dramaban talan leginkabb az
utébbinak, szintén prézai mivébodl atirt, Gyurkovics ldnyok cimil
szindarabjaban jelentkezzék.

E fejlédésnek, °mely persze a tarsadalmi viszonyok
atalakuldsdnak fiiggvénye, lényeges jele a vigjatéki problematika
megvaltozasa: Kisfaludynal és Szigligetinél még akériil a vigjatéki
alapkérdés koril forognak az események, hogyan lehetnek a fiatalok
egymaséiva - Csikynél, de féleg Herczegnél a szerelmi hdzassaggal
szemben egyre inkdbb a jé partin van a hangsily: hogyan adjuk
férjhez a leanyt? Az elvagyontalanodé dzsentri lanynak ugyanis
gazdag férjet kell talalni - hogy a dzsentri ifji mihez kezdjen, ebben
utmutatoként 4 Noszty-fiu esete Toth Marival igazit el.

Az édes teher alcime els6é pillantdsra arulkodénak latszik:
Hogyan adjam férjhez a feleségemet?30 A bohdzatokra jellemz6
érdekcsigdzon meghokkentd alapotleten tdl a dzsentri-vigjaték
jellegzetes problémaéjara akadunk, annak jellegzetes kdrnyezetében.
Mintha az egyik Gyurkovics-lany térténete peregne tovabb, a remélt
Ujabb hazassidgban csak a motivum valtozik: immar nem az anyagi
biztonsag a tét, hiszen Tamas még hozomanyt is hajlandé adni annak,
aki Lenkét - téle - elveszi, hanem az asszony tarsadalmi pozicidja,
mely a valadssal ellehetetlenil. Miként azt Lenke, Miska bacsit
idézve, aforizmatikusan megjegyzi: "Az elvélt asszony olyan, mint a
kihuzott fog. A kihuzott fog helyébe kénnyli masikat illeszteni, de
hol az istennyildban taldl magénak az a kihuzott fog egy megfeleld
fogsort?"

Mindez szépen ki is kerekitene egy dzsentri-vigjatékot, ha
Tamasnak sikeriilne fényesen kihazasitania a feleségét. Heltai sokaig
vezeti orranadl fogva a nézO6t, makacsul Lenke régi imadéjara,
Szerencs Gyuszira terelve a gyanut, azaz a reményt. O jelentkezik
elészor a butor-hirdetésre, a szobaldny neki mondja el, amit a
nézének az alapszituaciorél tudnia kell. Még arulkodébb, mikor
hirtelen felbukkan a leendd ex-hdzaspar utolsé vaddszmezején,
Abbézidban. Ezek utan Lenkéék iranti abszolit egyiittérzéssel

303 bohozat e cimen maradt fent Heltai hagyatékaban: PIM K V/4742/40/1-4



108

hallgatjuk Gyuszi sorsanak sorozatos kanyarjait, és megértén
bélintunk Tamas kifakadéasara: "Visszaéltél a szeretetiinkkel, a
bizalmunkkal. Elész6r akkor csaltdl meg, amikor eltitkoltad, hogy
nds vagy. Masodszor akkor csaltdl meg, amikor bevallottad, hogy nés
vagy. Harmadik csaldasod az volt, hogy valsz a feleségedtdl, tehat
elhitetted veliink, hogy mem vagy n6s. A negyedik csaldasod az volt,
hogy eljegyezted magad, tehat eltitkoltad el6liink, hogy megint nés
vagy. Szoval ugy viselted magad, mint egy szélhamos."

Azonban  eddigre  Kartdcs annyira  haladt Lenke
érdeklédésében, hogy konnyedén iranyitjuk ra at figyelmiinket és
varakozasunkat. Kartacs viszont elrohan Bdske utdn, s a dzsentri-
vigjaték fanyaron boldog zarlata, az tligyes férjfogassal kikiizdott
érdekhazassag, kutba esik. Helyette a fiatalok wjbél egymadsra
talalnak, és sorsuk igy maér jobban emlékeztet akar a Kisfaludy-
vigjatékok hdseiéire, akéar Liliomfiéra és az 6 Mariskéjaéra, paralell a
pincér Gyusziéval és Erzsikéjével.

A romantikus vigjatékkal vonhatdé parhuzamot a leanykérés
motivuma is erdsiti: a bonyodalom e forrasat megintcsak Kisfaludy
Kéroly hozta be honi szinpadainkra. Igaz ugyan, hogy az ismételt
parkeresésr6l Miska bécsi egy korszeriinek haté dezilluzérikus
megjegyzést tesz a "valasi naszat" elején: "Ti kozonséges kalandorok
lesztek. De vigasztaldédjatok, mar most is azok vagytok. Mert amit
terveztek, kozonséges gazsag", a szigoru itéletet rogtén a régi
komédiai klisével enyhiti: "Elére megfontolt szandékkal, ravasz
fondorlattal akartok egy gyanutlan harmadikat a hidzassag borténébe
juttatni.” S ha végigtekintiink a darab dzsentri szerepléin, meglepve
tapasztaljuk, hogy a Berndt és a Naftalin modern, gatlastalan héseivel
szemben ezek kedvesek, rokonszenvesek, cselekedeteik nem
szorulnak a nyar mindent feledtetd paszpartujara. Tamas és Lenke
harom éve hazasok, azéta veszekednek is, de még sosem csaltdk meg
egymast - ha.megtették volna, ez a motivum bizonydra szerepet kapna
hazassaguk megromlésanak okai vagy tiinetei ko6z6tt -, sét a
cselekmény folyaman sem jutnak el idaig! A latszat kérdése ugyan
szonyegre keriil, de ez a latszat - miszerint Lenke Tamés szeretdje -
alig varja, hogy leleplez6dhessék, s Lenke ismét férjezett
urasszonyként élhesse életét. Mennyivel naivabb is ez, mint

Szakolczaynak és feleségének a szlil6k generacidjaig visszavezethetd,



109

kiilon utakkal terhelt, alszent hdzassdga! Amig ott a boldogsag a
latszat, addig itt a boldogtalansag az - mennyivel szivderitébb,
Oszintébb e vigjaték konfliktusa, s a szerelemben beteljesiil6
zarlatdban mennyivel romantikusabb egyszersmind! Az, hogy
boldogsdgukért nem kiilsé akddlyokon kell &tgazolniuk, hanem
csupan sajat onellentmorrdasos lelkiikre eszmélnilik, csak latszoélag
travesztalja, valdjaban felfrissiti, aktualizalja a romantikus vigjatéki
konfliktust egy olyan korra, amelyben az egyén problémai nem a
kornyezetben, haem sajat, ismeretlen lelkében szunnyadnak.

A szerepl6k masik csoportjdban, a bohém-triéban a régmiilt e
romantikajat a félmulté egésziti ki. Valdjaban - a Hér sovdny
esztendd sokdig visszhanghalan hanglitése utdn - innét indul az, a
kilencvenes évek bohémvildgat tematizalé nosztalgia, ami majd Az
utolsé bohémban, az Irék, szinésznbk és mds csirkefogék novellaiban
és jeleneteiben, a Jagudrban vagy az FEgy operette tirténetében
tetdzik, s mely A Tundérlaki-lanyokban a boldogulas-boldogsag
ellentétpar nemesebb lehetdségévé nd; nota bene, az ugy latszik, e
témaban megkeriilhetetlen miivészi produktum, a vadorzok kara is itt
emlitettik elGszor.

Babér Boske persze kozvetlen utédja Cziczay Panninak és
Patkany Etusnak, s6t utobbihoz hasonlatosan 6 is a Kiiltelki Szinhéz
primadonndaja, de most & is, minden csapodarsidga dacara, sokkal
artatlanabb, mint amazok. Az 6 esze nem a szerelmi hangulatot
sugarz6 apr6é gyémantgyiriin jar, amivel Bernat fizette le Pannit és
amit Csaplaros igért Etusnak, hanem ilyesfajta kérdések
foglalkoztatjdk: "a tenger hosszabb-e, mint amilyen széles, vagy
szélesebb-e, mint amilyen hosszu?" Ahogyan azt 4 masamédban és A
Tiindérlaki-lanyokban latni fogjuk, a "szerelem vagy érvényesiilés"
majd rendre a szinészndk lelkében vivja meg a maga harcat. Babér
Boskéében még korantsem, de tarsnéinél sokkal artatlanabb butasdga
mégis azt az 4atmenetet jelenti, mely a Pannitél és Etustél a
Kalotaszegi Vilmaig és - a Tica nyomdokain lépegetd - Tiindérlaki
Boriskaig iveld folyamat k6zbiilsé allomasa.

Mellette Kartacs Sandor, a hozza ill6 n6é keresésében és
megtalalasdban tiikérdramaturgia szempontjabol Tamads parja, szintén
atmeneti figura. Kartacs akdr hazasodni és ezzel eddigi bohém
életformajat is feladni hajland6; nem érett még meg arra az életmdd-
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valtdsra, ami majd Mak Istvannak, Sari keze elnyerésével,
osztalyrészéiil jut, 6 még eliramlik Boskéje s vele a bohém élet
nyoméaba - am a komolysag, amivel Lenkét akar oltar elé is vezetné,
ha még ideiglenes is, de mar megsziletettnek tekintheto.
Mindenképpen ahhoz atipushoz tartozik, melyrél Kerényi Ferenc igy
emlékezik meg a szabadsidgharc vigjatékait targyald, egyszer mar
idézett tanulmanyédban: "Kedvesen link, varosi fiatalok, [...] akik
nagy terveket dédelgetnek a szinpadon, mik6zben a napi megélhetés
gondjaival kiizkédnek. [...] A teljesebb igazsiaghoz tartozik, hogy
ugyanakkor maradéktalanul mozgdsithatdk a nemzeti célok
szolgalatara."3! A latszolagos 1éhasdg mogétt megbujéo komoly
erkdlcsi tartdst persze mar nem a tettrekész honszerelemben, hanem a
nosiilési hajlanddsagban kell keresniink, de ez az eltérés nem a tipust,
csupan a korszellemet devalvalja. S ha a bumfordi baju Pakracz - a
sugdépéldanyban egy ideig: Pokrdcz - Téniban joggal ismerjiik fel
Mokany Berci utddjat, ki a Gyulai szerint Kisfaludy megteremtette
egyik jellegzetes magyar tipust, a "nyers, de joszivi vidéki gavallért”,
akkor a Kartacs-Pékh szerzéparosban nem feltétlen thlzds a
masiknak, "az elfajult és kiilféldiesked6"3? fiatalembernek, bard
Szélhdzynak leszarmazottjat gyanitanunk. Természetesen ezt a tipust
is a félmult vilagara hangolva; hiszen Heltait és tarsait, akik efféle
szerzOparokban abrazoljak minapi Onmagukat a szinpadon, éppen
Parizs  Budapestre  importaldsaval, vagyis  végtére adaz
idegenmajmoldassal vadolja a konzervativ kritika!

Tamas Lenkére, Kartics vélhetéleg Boskére talal, a
tikordramaturgia mindkét szintjén tokéletes a régi kedves
fellelésébdl sziiletett boldogsdg - mintha a szinpad is régi, mégis
megifjodott kedvesére, a romantikus vigjatékra csoddlkozna ra A4z
édes teherben.

Meglehet, els6 halldsra erdltetettnek tlinhet a két korabbi,
fiilledtségében is ecetes humoru bohdézatban - még ha erdsen
k6zvetve is - a romantika két tragikus drdmai miifajanak, e sokkal

31K erényi Ferenc: Szinjdtékhagyomdny 1848-49-ben. = Kriza 11diké (szerk): Torténelem és
emlékezet - muvelddéstorténeti tanulmdnyok a szabadsagharc 150. évforduléja alkalmdbol.
Néprajzi Tarsasdg, Budapest 1998. 201-214.

32Gyulai Pal: Emlékbeszéd Szigligeti Ede folott. = Gyulai Pdl emlékbeszédei. Buda-pest
1890. 93.
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szabadabb levegdjii darabban pedig a romantikus vigjatéknak jelenbe
ltetett megfeleléseit sejteniink. Mégis meggy6z8désiink, hogy az a
komédiaszerz6, aki tal a kozonséget csiklandozd kételes
csipkelédésen, az altala tokéletesen miivelt miifajban még az erkdlesi
allasfoglalds luxusat is megengedi maganak: ir6i habitusaban
sokkalta inkdbb az - a yigjatékir6tél a szérakoztatason til éppen az
ezen erkélcsi allasfoglalast is megkoveteld - korabbi korhoz, mint a
karriert csupan a mulattatasért is kinalé huszadik szazad elejéhez
kapcsolhaté. Az erkdlesi allasfoglalas igénye ekkorra ugyanis mar
talmutat a bohdzaton és a vigjatékon, a tirsadalmi drama iranyaba.
Ami A4 Tindérlaki-lanyokban s a J¢ iizletben nyilvanvalé tény, mar itt
is felsejlik: Heltai ink&dbb rokona a tarsadalmi drama jeles
miveldinek: Lengyel Menyhértnek, Barta Lajosnak, mint a hamar
szinpadi tligyeskedésekbe hanyatlé Molnar Ferencnek, aki - korai -
remekében, a Liliomban is csak a melodrama megujitasdig jut.
Mindenesetre, ha nem is bizonyitéknak, de ezt az allitast
erdsité jelnek értelmezhetjiik 4 préba ciml parbeszédes jelenetet,
mely az 1911-es Szines kovek cimi kotetben latott napvilagot. Ennek
nem nevesitett Szerzdje a proban elhiilve tapasztalja, hogy az
Igazgatd . egyszersmind a rendezd is - kozépfaju tarsadalmi
szinmiivébe ilyesfajta mondatokat szir be: "Maga hercig kis pisze!",
vagy ami még megmagyarazhatatianabb: a dramai szende "Oh,
Janos!" felkialtassal iidvozli a kiilonben Gaston névre hallgatd hést.
Ennek okat azért megvilagitja a Szerz6 értetlenségén szeliden
bosszankodd Igazgatd: "Ezzel a két szoval egyszer mar sikere volt.
Azdéta minden darabban ismétli, akar 6sszefiigg a szerepével, akar
nem. A k6zénség mindig nevet rajta, mert eszébe jut a régi szerep." A
régebbi szinpadi sikerekre valé monoton, hatdsvadasz utalgatas
mintdja akdr a Vigszinhdz is lehet, ez kideriill Magyar Balint
konyvébdl: "A kozonség kedvenceit leginkdbb ugyanolyannak szereti
latni, mint amilyennek mindig latta, akdr a darab €s az ir6 rovasara.
Go6th Sandornak eldszér 1898-ban a Mozgdfényképek cimli darab
Menszky Borisz nevil figurdjdban van igazi kdzonségsikere idegenes
(lengyeles-t6tos) akcentusdval. Ettél kezdve, ha nem akarja
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megerdltetni magat, eldveszi idegenes akcentusat, és mar kész is a
siker. "33

Heltainak mindhdrom bohdzatdban, az énekes betétek kozott,
ott szerepel egy-egy legendas, kozelmultbeli kabarédal-siker: a
Berndtban a mér emlitett Dal a mozirél, a Naftalinban A lencse, Az
édes teherben a Szerelem és hdzassdg. DOreség lenne egyértelmiien
allitani, hogy ezek kizardlag a szinhdz kényszeritésére keriiltek 4t a
darabokba - mindazonéltal feltlind, hogy a hdrombdl az egyetlen
nyomtatdsban megjelent, s e formajaban a szerz6 szandékat hivebben
tiikr6z6 darabbdl, a Naftalinbol minden énekszam kimaradt, noha 4

lencse helye vilagosan felismerhetd:

Csaplaros: Baratom, az a ledny egy eleven Oszibarack.
Hamvas, tide, édes, keserli és egy lencséje van.
Egy lencséje!

Szakolczay: Hol?

Csapléros: Azt nem mondhatom meg.

Es ha Az édes teherrel 4t is tér - mint azt a Vigszinhaz misorat
tartalmazé kotet3* egyértelmilen bizonyitja - a bohdzatrél a
vigjatékra, az énekbetétek nem maradhatnak el. Hosszli és kemény
kiizdelem, amivel Heltai dramairéi elmélyiilését a Vigszinhazra
erdlteti: a bevalt recepten nem szivesen valtoztatd intézmény annal is
konnyebben skatulydzza be Heltait, minthogy atdolgozéas értéku
bohdzat-forditasai kozkedveltek. Kovetkezé darabja, 4 masamad,
nyari tematikdja ellenére mégis februdrban kertil miisorra, s immar
énekbetétek nélkiil. Ennek ellenére 1910-1914 k6z6tt nem ir darabot;
szerzéként a régiek ) kiadasat ujabb ciklussal megtoldd
verseskotettel (Versek, 1911) valamint regényekkel (4z utolsé bohém,
1911; Az én masodik feleségem, 1912.; Family Hotel, 1913; Jaguar,
1914) és elbeszélések, karcolatok gyiijteményeivel ([rék, szinészndk
és mas csirkefogok, 1910; Scherzo, 1910; Kis meséskonyv, 1911;
Szines kovek, 1911; A Tindérlaki ldanyok, 1914) jelentkezik, mig
szinpadi miikodését temérdek forditassal folytatja - csak a Vigszinhaz
szinpaddn 1910 elejétdl 1914 nyaraig tizennyolc szindarab, a zomiik

33Vigszinhéz 32.
34Berczeli A. Karolyné: A Vigszinhdz miisora. Budapest, 1960.
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bohézat, megy az 6 magyar szovegével! E korszakban fogant
irasainak  legmeghatirozébb  témajat, a  kilencvenes évek
bohémromantikajanak felelevenitését a kovetkezd fejezetben
targyaljuk: e tematikdban s annak meghatdrozé tipusaiban
gondolkodva jut el a bohézattél az egyéni hangu, kodzépfaju
tarsadalmi dramaig. .



Otodik fejezet

"Szerencse, hogy két Heltai van: egyik a kedves, iigyes
elbeszél6 és szellemes meseird; a masik pedig, aki évrél-évre elkévet
egy-egy vigjatékot. Amazt becsiiljik, emettél fazunk"! - nehezen
lehetne Heltainak még egy olyan alkotdi korszakat taldlni, melyre az
Erdélyi Lapok zordon kritikusdnak személyiséghasitd szavai kevésbé
lennének érvényesek, mint éppen erre. A mindhirom miinemben
egyarant maradando értéket teremté Heltai ugyanis életmiivének e
szakdban felelteti meg egymasnak legkovetkezetesebben kiilonb6zd
miinemben fogant alkotésait.

A lira dramaba €s epikdba jatszhatasat azok a zséanerek teszik
lehet6vé, akik vagy egyes szam elsé személyl megnyilatkozéként
vagy muzsaként bukkantak fel a Modern dalok és a Katé lapjain, s
akikbdl Heltainak a kilencvenes évek félmultjaba annyi nosztalgiaval
visszatekintd korszakdban a konnyed mivészemberek és koénnyi
miivészndk sziiletnek. Kosztolanyi mar A masamdd hangulatat kettd,
a Katobdl idézett sorral jellemzi ("Hogy elfeledtél, kis Kato, / Ez
egyszerlen meghat6"?). De nem csupan zsanerek és hangulat:
stilusukban e két kotetre emlékezteté versidézetek is folyvast
felhangzanak regényekben és darabokban. So6t, e nosztalgikus
periédus kozepén, 1911-ben a Nyugat gondozasaban egyszerre csak
megjelenik a Versek cimli kétet, amiben ujra ott a Katé Ota
verseskdnyvvel nem jelentkezett Heltainak két elsé kotete, kibdvitve
az Azota cimi ciklussal.

A lira tehat bizvast tekinthetd az ad fontes korszakat €16 ird
igazi, legktzvetlenebb forrasanak, melybdl novelldiba, regényeibe,
illetve szinpadi miveibe merit. Raadasul ide és oda olykor
ugyanazokat a csoppeket. Mar az is az epika és a drama
atjarhatosagara utal, hogy Heltai két kabarétréfajat, az 1907-ben a
Modern Szinpad Cabaretben bemutatott Utazds egy siker korilt és az
1908-ban a Bonbonniére-ben eldadott Eldleget a Hét sovdany esztendd
és mds elbeszélések cimii, a regény ujrakiaddsa mellett 0j kisprézai

alkotasokat tartalmazo, 1912-es kotetében jelenteti meg. Még

[Kriizselyi Erzsébet] (k.e.): Szinhdz. Erdélyi Lapok 1910. 209.
2K osztolanyi Dezsd: A masamod. A Hét 1910/1. 142-143. = ud: Szinhdzi esték 1. kotet 585-
586. Az idézett két sor a Mikor utélszor... cimi vers refrénje.
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szembetlin6bb azonban, hogy id6nként ugyanazokat a torténeteket
szereti elmesélni papiron és szinpadon. 4 masamoéd az 1907-ben irt
Nydri rege cimi, Shakespeare dramajara cimében egyébként csak a
poén miatt utaldo regénynek az adaptacidja; A Tindérlaki-lanyok
szdrmazéasa hasonld, de szinesebb: egyrészt az ugyanily cimi -
rdadasul egy egész noveléaskotet cimét add - elbeszélésbold véve az
alapétlet s nagyjabdl az elsé felvonas, masrészt Pdzman Sandor és
Tindérlaki Boriska be nem teljesiilhetd szerelme fordulatrol
fordulatra koveti Sarvéri Panni és Mak Istvan kalandjat Az utolsé
bohémban, melynek takarasdban Panni higanak, Nelkanak és Csontos
Szigfridnek a drama boldog befejezését elérevetité idillje kezdddik.
Erdekes megfigyelni, hogy e miinemek kozotti konnyed
kézlekedés tematikusan és - mert e tematika pontosan
meghatérozhatd iddszakra esik - kronoldgiailag is szinte tokéletesen
lehatarolt. E lehataroltsdagban Heltai koncepciéjat kell gyanitanunk: a
bohém-tematikai kordbbi alkot4dsainak soka még egyszer napvildgot
lat a tizes évek elsé felében - a Modern dalok és a Katé ugyanugy,
mint az 1907-es Hét sovdny esztendé vagy az 1906-o0s A Tindérlaki
lanyok ciml novella®. Heltai, mintha nem egy kortarsahoz
hasonlatosan 6t is feszitené a "boldog békeid6k" nyugtalanitd
ideiglenesség-tudata, a vildghaboru kitdréséig ldzasan fogalmazza
ujra meg Ujra meg az altala legszebbnek megélt idészakot, sajat
ifjukoranak, a kilencvenes éveknek sajatos atmoszférajat az Irék,
szinésznbk és mas csirkefogoknak a Krajczaros Igazsag cimi lap és a
Kiiltelki Szinhaz koéril bohémma pezsdiild életét - mint az énekes
bohézatokban abrazolt polgari vilagnak lehetséges ellenképét. A
vilaghaborl utén irt, polgari kdrnyezetben jatsz6dd darabjainak: 4 kis
cukrdszddnak, a Jo iuzletnek és az Egy fillérnek meséi 6nalldak, a
novelldk ko6zott éppen 1Ggy nem taldlni mintdikat, ahogyan
hangulatilag sem az elsé két verseskotet vagy a Hét sovdny esztendd
hatdsat mutatjdk - legfeljebb az némelyik egyfelvonasos alapd&tletét
talalhatjuk meg a karcolatok, elbeszélések kozott, ezekre a maguk
helyén kitériink. Egyszdéval az 1907-1914 k6zé esd® bohémkorszak -

3Heltai Jend: 4 Tindérlaki lanyok. = A Tiindérlaki ldnyok (elb.kotet) 3-12.

44 Tiindérlaki lanyok elsd megjelenése: Szerda 1906. 72-76.

Se tematika kezdete miinemenként valtozo: epikaban az 1907-es Nydri regétdl szamithatjuk,
mig szinpadon el6szor kabarétréfakban jelenik meg, a két énekes bohdzatban csak Cziczay
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mely lényegében tehat Heltai elsé iréi évtizedének nosztalgikus,
tematikus megélesztése - minemi atjarhatésdgdban nem holmi
otletszegénységet  kell  latnunk, hanem  éppenséggel egy
korhangulatnak oly 4tfogé, hogy a miinemi korlatokon tal is
megtestesiilni képes 4brazolasat. E felismerésbél kiindulva a soron
kovetkezd Heltai-darabok elemzésekor szivesen és stlirlin utalunk
majd azok epikai mintdira.

"On masaméd volt, én pedig poéta" - mar a kabarékoltészettel
foglalkozé fejezetben is ezzel a, bohémkorszak kései sommaézatabdl,
a Ferenc Jozsef korabeli balladdcskabdl vett két sorral vezettiik be a
gondtalan ifjusdg férfiva és névé testesiilt alakjainak vizsgalatat. A
poéta és a masamod: mindkettd inkabb tipus, mint egyén, és sorsuk
alakuldsa, mely a tizes évek eleje bohémromantikajanak
idészembesitd, elégikus toltetét adja, szintén tipikus, tehat az egyes
figurdkban egymashoz hasonlé fordulatokban teljesedd.

A két tipus koziil a dolgozni csak sotét muszajbol hajlando, a
honorariumnal sokkal inkabb eldlegb6l €16, link poéta valtozik
kevesebbet. Egykor - ¢éppen az ekkor mar visszarévedve
ujrafogalmazott hosidokben - a koltdé Heltai abrazolasaban rendezett
viszonyok, r;yérspolgéri korilmények kozott élt. Ez a beérkezett, a
Kardcsonyi versben bizony ettdl mar el is kényelmesedett,
Oszinteségét vesztett, fasult Alanyi Péter most nyomtalanul eltiinik:
Heltai 6vakodik kozvetlen tiikrét tartani 6nmaga elé. Helyette azt a
versek is sugallta tipust keresi eld, akit a Hét sovdny esztenddben
ismertiink meg, koltdként Szerdai Ernd és Gal Balint alakjaban, de
festéként is Smiciében. (Az akkor még szintén bohémi rangra
emelkedett muzsikus, Gitaros Kalman, kés6bb hattérbe szorul, az Egy
.operette torténetében Jeles Oktav, Az utolsé6 bohémban, ahol mar a
pincértél lehet rendelni a zeneszerz6t, Pucsi igazi balekok, akik
sikkasztanak és vacsorat fizetnek, mégis mellékszerepléi sorsra
karhoztatottak: taldn a librettista szerz6 bosszuja ez a
muzsikusokon!) Szerdai és Smici 1903-ban 4 szdamiizéttekben révbe
értek, a tipushoz tehat Gj alakokat kell keresni. Az dllandéan Parizsba
zarandokold Mak Istvan - 6 a legmegbizhatébb szereplé: a Nydri
regében kezdi pélyafutdsat, nyilvan 4 masamoddban folytatja, hogy

Panni és Patkény Etus alakjaiban bukkan fel, nagyobb siilyt kap Az édes teherben, hogy
azutan A nagy nében bontakozzék ki.
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azutan felbukkanjon Az wutolsé bohémban €és a Jagudrban is -,
Csontos Szigfrid és Pazméan Séndor alakjadban 1ép ujra elébiink a
poéta, de Adam Béla, A masaméd szerelmese a piktort is megidézi.
Utdbbin keresztiil jellemzi az egész tipust Kalotaszegi Vilma, aki két
magafeledten gy6nyorii honapig volt Béluska magafeledten boldog
szerelmese: "Latta a naive€s konnyelml embert is, akinek az egész
¢lete olyan nyari rege marad, amilyen ez a két honapig tartdo kaland
volt. Latta, hogy ez az o6rok félbuzduldasok és orok elcsiiggedések
embere, halalos ellensége minden jézansagnak."¢ E tipustol latszdlag
mi sem all tavolabb, mint a csaladi boldogsag - ennek ellenére 1903-
ban, Heltai hazassagkotésének esztendejében mar lattuk, hogy révbe
¢rhet, és most is folyvast ndsiilne. Kartacs Sandor Az édes teherben
marmar megkérte Lenke kezét; Béluska a Nydri regében heteken at
tervezi boldog hdzaséletét Vilmaval; Mak Istvan Az utolsé bohémban
egyenest a kitartéjatél orozné el Pannit, akar Smici Ticat egykoron,
Csontos Szigfrid pedig a szélvész gyorsasagaval ébred ré, hogy
szereti Nelkat, kéri meg és kap is kedvezd valaszt, mig Padzmaéan
Séandor, aki egy személyben a két jobarat, eldszor Boriskat kéri meg,
azutan alighanem Sarikéra talal. "Ezek a szerencsétlenek a szerelem
nyarspolgdarai, mindjéart hdzasodni akarnak." - vélekedik megvetden a
bard A Tindérlaki ldnyokban, mire Boriska ekképpen utasitja rendre:
"A héazassdg a bohémek gavallérsaga." Ez a gavallérsag a
legtdvolabbi pont, ameddig a poéta tipusa elérhet: ha révbe ér, ha
nem, elbucsuzunk téle.

Ugy tiinik, az Elfleg cimii tréfa hése, a Krajcaros Igazsag nem
nevesitett Reportere (nota bene: Heltai temérdek A Hét-beli
alnevének egyike Reporter volt!) is éppen ott tart, hogy végtére révbe
evezhet. Legaldbbis ezzel az 6romhirrel allit be szerkesztdjéhez és
kér haromszaz korona eldleget: "Ah, a csalad! Ah, a tiizhely! Ah, a
gyermekek! Az édes otthon. Csalddi 6romok. A tlizhely tiicske. [...]
Es van egy ledny. Egy liliom. Fehér lednyszobdjaban rélam almodik."
Azonban hamar kideriil, hogy a csOppet sem fellelkesiilt
szerkesztének teljes mértékben igaza van: "Az el6bb nem voltam
Oszinte, amikor a fehér lednyszobarél beszéltem. Egy blinvords

asszonyszobardl kellett volna beszélnem. Az, akit szeretek, asszony,

SA Nydri regébol vett idézetek forrésa: Heltai Jend: Nydri rege. Budapest 1907..
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blinds, lazas, élettiizben ég6 szerelemvirdg, négy gyermek anyja. [...]
Egy haldoklé nagynéni iiriigye alatt a né hajland6é velem két hetet
tolteni, valahol a vildg hata mogott." - immar e célra kér kétszaz
koronat és kétheti szabadsiagot a felheviilt reporter. A korizlés -
nyilvan a Léda-ciklusok is inspirdlta - idealja szintén fantazmagoria,
a vele ugyanugy felsilt #ju mar csak szaz koronat kér és felmentést
az ¢éjszakai munka alél, ugyanis "itt Pipir6l van szd, a Kiiltelki
Szinh4z tagjar6l, a jelenkor legnagyobb dramai tehetségérdl, aki
tegnap megigérte, hogy ma velem vacsorazik. On, szerkeszté tr, aki
mindig tdmogatta az igazi tehetségeket, nem fogja tiirni azt, hogy ez a
zseni, ez a csillag ma vacsora nélkiill hajtsa alomra a mivészet
gloriajatol korilovezett szdéke fejét." Pipi szinésznéhéz ill6
kénnyedséggel libben tova, hogy atadja a helyét Esztikének, aki "egy
kis kalaposlany. [...] Higgye el, szerkesztd ur, hogy csak a
masamoédlanyok 6lében virul a tiszta szerelem. Ah, a grizettek! Mimi,
Musette! Bohémélet. Murger. Puccini. Kérek 6tven koronat, ez az
utolsé szavam. El akarom vinni Esztikét egy kis kocsmaba és uténa a
moziba." Az 6tven koronabdl a reporter kézhez is kap végiil huszat.
A szerkesztd, aki rajott, hogy Esztike szintugy a fikcid teremtménye,
gyanitja, hogy minddssze tiz korondra volt a tehetséges munkatarsnak
sziiksége. A meghatott ifji azonban bevallja: csupan haromra. "De ha
én mindjart harom koronat kérek, akkor a végén még én adtam volna
a szerkeszt6 urnak negyvendt koronat kélcson."?

Az Eljleg nemcsak azért figyelemreméltd, mert 6sszefoglalja a
kor néidealjait, barha nem is abban a sorrendben, amit Magyar Balint
megallapit: ""A szerelmi élet minél nagyobb szabadsaga™ a férfiak
szemében eldszor az Osztrigas Micik, majd a mdsok felesége, végiil
az urilanyok révén jelentkezik."$, hanem azért is, mert hiven mutatja
azokat az apro¢ stiklijeit a létharcnak, amellyel a fiatal bohémoknak,
dacara az altalanos konjunkturanak, élniiik kell - legalabbis mielétt a
legvégsoére: a munkdra szdnndk magukat. S ha méar a megélhetésért
vivott apré kiizdelemben 1is ennyi lelemény tékozoltatik el,
képzelhetni azt a kiizdelmet, melyben nagyobb a tét s veszélyesebbek

"Heltai Jend: Eldleg. = A hét sovdny esztendé és mds elbeszélések. Budapest 1912. 254-
260.

8Magyar 70.
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a fegyverek: vagyis amikor felbukkan a masik alaptipus, a szinészng,
aki a hirnévért szerelemmel fizet.

Az Utazds egy siker koril hosét, Pok Matyast, a Krajcaros
Igazsag immar befutott - legalabbis sajat lakdsdban sajat inassal
rendelkezd - kritikusat a foproba utdn s a premier el6tt nemcsak az
operett zeneszerzéje keresi meg, hogy ugyan biz6ljon be a
librettistdnak €s nemcsak a librettista, hogy fiitsén be a
zeneszerzdnek, de betoppan Tavaszmezei kisasszony, a primadonna,
hogy elvonuljon a mesterrel egy alighanem fiilledt fertdlyorara, mig a
szalonban mar ott varakozik Pintyékei kisasszony, az
ellenprimadonna, aki régton Tavaszmezei kisasszony masik kijaraton
at valo elbocsattatisa utdn zarkdézik be az itésszel, mialatt a
szalonban mar ott dcsingdzik régi ismerdsiink, a szobacica szerepét
domboritandé Babér Boske is... A megvesztegethetetlen, igy kollégai
korokben csak Igazsdgos Matyasnak titulalt POk persze csak latszolag
hagyja magét lekenyerezni: két intim tavolléte k6zott szakit id6t ra,
hogy betelefonozzon a szerkesztdségbe: sajnos megbetegedett, ma
este kiildjenek masik kritikust a premierre.

P6k Matyas, aki Tavaszmezei kisasszonyt puhitandé egy
Pintyékei kisasszonyt magasztalé kritikarészletet olvas fel, mig
utdbbit egy elobbirdl aradozé koérmondattal ajzza valaszlépésig,
alighanem ugyanugy kezdte, mint Csobolya, 4 nagy né cimi, a
Magyar Szinhdzban 1909-ben bemutatott egyfelvonasos fészerepldje,
maga is kritikus: "Szerelmes verseken kezdtem és gyilkos kritikakkal
fejeztem be." "Ezeknek nagyobb hatasuk volt!" - doébben ra
lakdsadéndje, 6zvegy Hornyicsdkné. Bizony, szemlatomast nagyobb:
Ilonkay Ilonka, a Kiiltelki Szinhdz primadonnéja, annyi évi meddd
kérlelés utan végre személyesen hajlandé megjelenni Csobolya ur
szerény hoénaposszobdjaban, ami bizony nem mérheté Pdok ur
lakasahoz. Csoda-e, hogy az egész Jozsefvaros Osszefut a
szenzaciora, hogy a héaziur iidvozlé beszédet mond, Szedldk suszter
remek cipell6it jon a miivészné figyelmébe ajanlani, Hornyicsakné
pedig sziniiskolas lednyk4jat, aki - 1évén, hogy nem operett-, hanem
dramai szinészn6nek késziil - bizvast szamithat Ilonkay Ilonka
partfogd érdeklodésére. [Egyaltalan, a primadonna egészen
megmamorosodik a fogadtatdstél, €s kimondottan rossz néven veszi,
hogy a mind kétségbeesettebb Csobolya ur minduntalan a 1égyottjukra
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figyelmezteti. Hiszen a hattérben ott Orjong az elragadtatott
jozsefvarosi nép, akik a karzatrdl végigtapsoltak Ilonkay kisasszony
legutdbbi oriasi sikerét a Hdrom bivaly cimi hazafias operettben,
kiilondsen azt a felejthetetlen részt a masodik felvonas végén, midén
azt énekli: "Hi maradok hozzad, plim, plim, plim", egyet rug a
labaval és kibontja a nemgetiszin zaszl6t. Ezt a miisorszamot végiil a
meghatott miivésznd el6 is adja hédoldinak, mig a teljesen feledésbe
meriilt, még az ellenprimadonna, Patkany Etus érdekében végzett
alavalé askalédssal is megvadolt Csobolya a zongorahoz il kisérni a
dalt, s savanyun séhajt fel: "No végre valahara tudom, minek vagyok
itt."9

Erdemes lenne boncolgatni, az emlitett hazafias operett,
kiilon6sen a zaszlobontds, mennyiben tekinthetd a Jdnos vitéz
parédidjanak, amely dalmiire Heltai mindigis kedvetleniil emlékezett
- de foglalkozzunk inkabb a primadonna Ilonkay Ilonkédban
megtestesiilt tipusdval: a nagy nével.

Ki is ez a nagy n6? Fay Néndor pontosan, minden részletre
kiterjedden irja le: "A nagy né: az aranyos divette, az isteni diva, a
szOke csoda, az utolérhetetlen, a labaval énekld, a csicsergd énekével
hédité - széval: a primadonna."1?® Eredetét azonban Heltai vilagitja
meg a Nydri regében. "Szaz meg széz ilyen életrajz szaladgal a pesti
utcadkon; mezitlab kezdédnek és selyemharisnyaban végzédnek. A kis
borzasokbodl diadalmas nagy nék lesznek." A perc utdn, melyben a kis
borzas "varatlanul és elézmények nélkil folfedezte magdban a
szinészndi tehetséget, amely minden nd lelkének a mélyén szunnyad",
mar csak céltudatos jozansagra van sziiksége, hogy amikor az
alkalom egy baré vagy egy udvari tanacsos felléptével jelentkezik,
akkor igy feleljen: "Szinésznd akarok lenni, a tébbivel nem t6r6dom."
Es innent6l, ha masaméd volt elébb, ha délutani szinészné - ilyennek
ismertiilk meg a bohdzatok féluton elmaradt Cziczay Pannijat,
Patkany Etusat és Babér Boskéjét - immar kikovezett utja van az elsd
operettig, mélynek sziinetében az ujsagirék lazasan lelkendeznek:
“Nagy n6! Nagy n6! Nem tud semmit, de nagy né!" vagy Mak Istvan
szavaival 6mlengenek: "J6 lany, nagyon j6 lany. Rosszban még nem

9Heltai Jend: A nagy né. = Arcok és dlarcok. Budapest, 1927. "Heltai Jend munkai" VI. 27-
51.
10[Fay Nandor] (fn.): A nagy né. Filggetlen Magyarorszdg 1909. majus 20. 11.
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is lattam ilyen jot."!!; hiszen rajuk is igaz, amit Vilma baratnéje az
orosz nagyhercegekrél mond: "megbecsiilik az igazi miivészetet, ha
elég gombolyd"2. Es amilyen bokeziséggel fizette Daksz ur
egykoron Tica sziniiskolai képzését, olyan nagyvonaliian tdmogatja a
bar6 a Kiiltelki Szinhazat. S a primadonnanak mar csak kollégandivel
kell megkiizdenie, amely kiizdelem viszont minden &sszel ujra
kezdédik: "Megint szomjazta a kiizdelmet, a sikerekért valo harcot;
visszavagyakozott a kicsinyességek és intrikak kozepébe azzal a
biliszke tudattal, hogy abban a tarsasagban mégiscsak 6 a legkiilémb
valaki, aki eldbb-utébb legy6z mindenkit." A struggle for life ilyen
fesziiltségében - melyet Heltai mellett talan Kosztolanyi abrazol
legtaldlobban Piroska és a farkas cimii egyfelvondsosaban - a nagy
nének minden eszkozt fel kell hasznélnia a siker és az érvényesiilés,
végsé soron a fennmaradas érdekében. Az elsé ezen eszkozok
soraban érzéki csdbereje, amit viszont megintcsak jozansaggal és
szamitassal szabad alkalmaznia. Az Utazds egy siker koril és A nagy
nd primadonndi mar bemutatkoztak novelldkban - ahogyan Lou!3
vagy az okos Terkal* - és kabarédalokban. A szinésznd, aki az
Onzetlenség gesztusat csak nagynéha engedheti meg magdnak - mint a
maga helyéh elovett Az dcslegény és a szinészndben - egy-egy
acslegénnyel szemben, mert olelésével egyrészt mecénasanak,
masrészt kritikusainak tartozik, ha boldogulni akar, a szerelem
luxusarél mar abszolut le kell mondania. Nem mintha célja: a siker
mellett még ilyesmivel torédne. Kalotaszegi Vilma példaul "eddig
sosem vette komolyan a szerelmet, nem is tudta, mi az? Ha példaul
Mék Pista a szenvedéseit kezdte ecsetelni, szeliden mosolygott és
titokban arra gondolt, hogy j6 volna valahol olcsén irlandi csipkét
vésérolni."

Az igazi kérdés e Kkarriertdrténetben nem is az 4rtatlansag
elvesztése, hanem az a pillanat, mikor az linnepelt nagy nd, aki
"egészséges jozan Onzésében eddig csak a sikert és a boldogulast
hajszolta, [..:] elOoszor érezte, hogy gyongédség és szeretet nélkiil az

HHeltai Jend: 4z utolsé bohém. Budapest 1911. 52.

124 masamddbdl vett idézetek forrasa: Heltai Jend: A masamdd. A Szinhazi Elet
kiildnnyomata, 1925.

I3Heltai Jend: Lou. = ud: Hét sovdny esztendd és mds elbeszélések Budapest, 1912. 270-
276.

14Heltai Jend: Az okos Terka. = ud: A Tiindérlaki lanyok Budapest, 1914. 13-22.
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élet mindig tokéletlen." A boldogulas vagy boldogsag lehetdségeit
egyarant megismert szinésznd konfliktusa és déntése az a kérdés,
mely a bohdzattdl elvezet benniinket a tarsadalmi dramaig.

"A csoda meg is tortént. Ezek azok a csoddk, amelyek mindig
megtorténnek." - kommeptalja Heltai grof Ratoti Ivan felbukkanasat.
Igazab6l az egyik oldal sziikségszeri —megmutatkozasahoz
hasonlatosan sziikségszerli a masik oldal megmutatkozéasa is: a nagy
noért lelkesedd ifju ujsagirok valamelyike elébb-utébb langra lobban
e foldreszallt angyalért €s ostromolni kezdi 6t - vagy ha 6 nem, hat
egy piktor baratja bizonyosan.

A Hét sovany esztendd két poétaja: Szerdai Ernd és Gal Balint
legaldbb olyan régen szerelmesek a vor6shaju Ticdba, mint amiota
egyetlen sort sem irtak meg Potifdr felesége cimi operettjiikbol -
vagy nagyjabol olyan régen, mint Mak Istvan Kalotaszegi Vilmaba:
egyszoval egy oOrdkkévaldsdg ota. Ekkor mutatjdk be az imadadott
nének a piktort: a Niirnbergb6l hazatért Smicit; vagy csak ismerik fel
a piktort: a Parizsbdl hazatért Béluskat az imadott né oldalan. Ha
megsértddnek, ha nem, a dolog gyorsan komollya serdiil: Smici
néhany hiivésvolgyi kirandulds utan megkéri Tica kezét, az eskiivd
utdn Parizsba késziill vele; Béluska pedig néhiany hiivisvolgyi
kirdndulds utdn megkéri Vilma kezét, az eskiivé utdn Parizsba késziil
vele. Hanem a Hét sovdny esztendd és a Nydri rege kozott - a kerek
tiz évet athidalé - eddig lendiiletesen goérdiilé parhuzamok hirtelen
elakadnak: Tica elmegy piktor-feleségnek Parizsba, Vilma visszatér a
Kiiltelki Szinhaz deszkaira.

Persze csak figyelmetleniil szemlélve taldljuk ezt az elsé
lényeges eltérésnek: valdjdban a zarlatot tokéletesen meghatdrozd két
kiinduldpont is merében kiilénb6z6. Tica mint szinitanodai névendék
ismeri meg Smicit, s ezért végképpen odahagyja a palyat. Vilma
pedig ideiglenesen odahagyja a szinpadot, hogy azutan megismerje
Béluskat. Vilma, akiben Béluska mindvégig az elvardzsolt
kiralykisasszonyt sejti, pontosan ugy csal, mint a Maddr Matyi
Lencsije csalhatott, akit a tapasztalatlan gréffi tiindérnek hitt. Utobbi
varosligeti kis borzas volt, aki feljebb hazudta magat, mikozben varta
6t a hintdslegénye - el6bbi pedig egy igazi nagy né, aki lejebb
hazudja magat, mikézben varja 6t a rivalda és a gréfja. Az gjabb
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parhuzam, lam, Gjabb ellentétet rejt: Lencsi tiindérnek nem igazi, hat
visszamegy a ragyogasbol a szerelembe, Vilma pedig mar
masamoddnak nem igazi, hat visszamegy a szerelembdl a ragyogésba.
A torténetr6l Kriizselyi Erzsébet szigoruan nyilatkozik: "A
féalak szeszélybdl cselekszik és sem cselekedetében, sem érzelmében
nincs igazsag. Szinpadrg, valé mesét kigondolni nem tud [tudniillik
Heltai], a cselekvényben nincs igazi élet."15 A Nydri rege
mindenttudé elbeszéléje persze terjedelmes lélekrajzzal segit abban,
hogy a szinpadi Kalotaszegi Vilma motivaciéit is megértsiik, s ne
itéljik  Onkényesnek kiilonés oOtletét, mellyel két honapra
inkognitéban - tehdt eredeti nevén, Schillinger Vilmaként -
visszamenekill = masamodd-ifjusagaba.  Kiveszi  régi, paranyi
szobacskajat, ahol mar masvalaki a hazinéni, és munkat vallal a régi
Madame Zéphyrine kalapszalonban, ahol mér masvalaki Madame
Zéphyrine. Ez a vagya oly erés, hogy middén a nyarat tarsasagiban
tolteni szandékozo grof nem reagal pozitivan a konkrétan el sem arult
"gyermekes Otlet"-re, szakitani is hajland6 vele, és szerény kis
masamodként tinik el - hol masutt? - a Jozsefvarosban. Két ember
tudja csupan kettds életének titkat: Mak Istvan kolté és ujsagird, régi
hédoléja valamint Klari kisasszony, régi és mostani kollégansje. O
tapint ra helyesen Vilma nyugtalansdganak igazi okara: szerelmes. Az
"Ugyan, kibe?" nem ellenvetés. "A szerelemhez nem kell férfi, a
szerelemhez csak szerelem kell. A férfi johet utélag is."
Mindenesetre a hazinéni fia, Adam Béla festd ugyanettsl a sejtelmes
nyugtalansagtol hajtva érkezik haza Parizsbél, hogy azutan els6é nap
Vilmara taldljon. "Ez tehdt a szerelem?" - fanyalog Vilma a
regényben. - "Ez a borzasztéan k6zonséges, porias valami az, amirél
Klari kisasszony olyan patosszal szokott beszélni? Micsoda koltészet
van abban, hogy két kiilénb6zé nemii emberi lény kolcsdondsen
héziallatok nevével ruhazza f6l egymést és a legelsd utcaban,
mindenrédl megfeledkezve, csékolozik?" E skrupulusait hamar
félresopri azutan az dradé érzelem, mely a szinpadon a kritikus kiilén
kiemelte  jelenetben, Vilma régi és U koérnyezetének
Osszetalalkozasakor tetézik: "Az dlmasamodlany f6lmegy a festdvel a
Gellérthegyre, a kioszkba. Gyonyo6ri nyéri €j van, a levegdé még tele

I5[Kriizselyi Erzsébet] (k.e.): Szinhdz. Erdélyi Lapok 1910. 209.



124

van rezgd hével. Lent a véros, a csendes folyd, a csillogd gazlangok.
A szerelmes péar Osszebujik egy félreesé padon é€s most, itt tudjak
meg, hogy szeretik egymast. Bent a kioszkban a grof mulat yj
baratndjével és masokkal, akik hozzatartoznak e szerelemhez, mely
unalombdl, kapzsisagbdl, dépit-bdl szévédik. Bandlis ciganyzene.
Sért6 hangzavar. Unalmas vidamsag, ko6zonséges, vasarnapi,
elszomoritdé. Azutan kijo az egész tarsasag és meglatja a szerelmes
part. Nem ismerik meg, a n6 feje a férfi mellén pihen, a férfi feje
rahajol a n6 karjara. Kontar ir6 itt dramai jelenetet rogténzott volna,
folfedezésekkel, riadasokkal, vagy legaldbbis bujésdival. Heltainak
finom izlése azt sugja, hogy csak annyit mondat a larmasokkal: Nini,
szerelmes par, ne zavarjuk Oket. Még ezek is meg tudnak kissé
illetédni. Ezek elhaladnak, azok itt maradnak."!6 Milyen j6 lenne, ha
igy maradhatna, ha a nyari rege hétkdznapokban folytatodnék, mint
Tica és Smici életében. A regény Béluskdja tobbet tesz ezért, mint a
szinpadi: amaz megkéri Vilma kezét, és sokdig, boldogan tervezgetik
is az eskiivét, emez csak elvinné magaval Parizsba. Vilma abbél se
kért, ebbdl még kevésbé: augusztus végén szakit a piktorral,
visszavaltozik kiralykisasszonnya, kibékiil a groffal, akit semmi sem
fiiz Vilma utédjéahoz, az ellenprimadonnahoz: "Az ember szakit, ez
szomoru. Azutan vigasztalodik, ez még szomorubb." A grof magarol
mondott szavai végiil szemldtomast Vilman teljesednek be. Visszatér
abba a tiindoklésbe, amirdl az idés Adamné, Béluska anyja igy
vélekedett, mikor Vilma azt fiillentette neki, hogy a névére

szinészno.

Adamné: Szinészné? Szegény! [...] Aztan, ha meg nem
sértem a kisasszonykat, rossz utra tért a kedves
testvére?

Vilma: Bizony rossz utra tért. Négyszobas lakédsa van.

Adamné: (részvéttel) Szegény!

Vilma: Aztdn automobilon jar.

Adamné: (részvéttel) Szegény!

16Alexander Bemnat: Szinhdz. Vasarnapi Ujsag 1910. 11. sz. 225-226. Csak az érdekesség
kedvéért jegyezzitk meg, hogy az 1925-ben étirt A masaméd mar nem négy-, csupén
haromfelvonasos, és éppen ez, az eredetileg harmadik felvonést huzza ki Heltai. Igy jelenik
meg a darab a Szinhzi Elet kiilsnnyomataként, négyfelvonasos valtozatat csak sugopéldany
orizte meg: OSZK SZT MM 14320
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Vilma: Mert hat egy gazdag gréf udvarol neki.
Adamné: (konnyeit torli) Szegény lany, keserves élete
lehet.

fls mégis, gy6z Vilmanak az a vondsa, mely elinditotta 6t
palydjan: j6zansdga. Ami egyszer mar a gréthoz vezérelte, odavezérli
Ujra, csak rovid kiranduldst, "nyari regét" engedélyezve neki a
masamddlét boldogsdgaba. Mennyire egyszerilen is fordul visszdjara
minden, s mégis mennyivel tobb a megérkezés fazisa az
elinduldsénal: nem is csak a bolti eladéra biiszke Klari életét probalta
ki Vilma, de Tica élete, a piktor-feleség sorsa is felsejlett elétte.
Mindkét oldalt kiprébalta ¢és minden Jehetdéség ismeretében
valasztotta kiralykisasszonyi életét. Len-;ondott a boldogsag
pillanataro6l a kiizdelem kivivta érvényesiilés folyamatanak javéra: a
nyari rege ezzel véget ért.

Erdemes egy pillanatra eltiinédniink azon a metaforan, amivel
Béla minduntalan meghatdrozza valasztottjanak, a szilirke kis
masamddlanynak furcsasagat: "Magaban van valami az elatkozott
kirdlykisasszonybdl." Persze, hiszen Vilma: nagy nd, ragyogé
primadonna, akivel a gréf mivelt csodat: "Mi volt maga? Egy
szOgletes, szomoru kis masamoédlany, akib6l lasst, faradsagos
munkaval én formaltam ilyen ragyogé teremtést. Kirdlykisasszonyt a
kis csibészlanybol.". Csakhogy a kiralykisasszony azzal a panasszal
érkezett a sziik hdnapos szobdba, hogy "Ez’alatt a négy év alatt sok
mindent megtanultam, csak a szerelmet nem". S most, mid6n
Béluskara taldl, rataldl a szerelemre is: inkdbb megaldott, semmint
elatkozott kirdlykisasszonyrél van szé tehat. A mesékbdl persze
ismerds ez a tipusu sorsfordulat is: egyik legkedveltebb példaja a
Hamupipbke-torténet, amit Heltai mar egy szinopszisnak maradt
dramadtletében, az Egy ldny felébredben!? felvet, de utolsé szinpadi
miivében, a Szépek szépében fel is dolgoz. E mesében persze
egységes az értékrénd, a fordulat minden szempontbdl szerencsés. Itt
azonban, ahol a kiralykisasszony masamé6dként lehetne boldog s
kiralykisasszonyként elatkozott, egy madsik, a meséével éppen
ellentétes értékrend jelent meg, amelyet Vilma jozansdga mér fel

173 dramaszinposzis a Heltai hagyatékban maradt rank: PIM KV 4742/25/1-4
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pontosan. A két értékrend kiilonbsége 4 masamddban még nem
erkolcsi alapozast: Vilmanak a szerelem és a ragyogas kozétt kell
valasztania. Nyilvan nem konkrétan a labdarugé fia szerepe csabitja
vissza a valdsadgba, hanem a mese értékrendjéért meghozandé aldozat
1jeszti: "szeretni egy embert és 6vé lenni minden gondolatunkkal.",
azaz a szerelem, ahogyan az nyéron megsziiletett: "Azeldtt Vilméanak
is csak egy boldogsaga volt: dolgozni, tanulni, faradni, el6retérni a
dicsdség felé. De akkor nem volt szerelmes, most pedig szerelmes
volt, csak szerelmes, semmi egyéb. Nemcsak Onzése és jozansaga
olvadt semmivé ebben a nagy szerelemben, de minden vagya,
torekvése, ambicidja is." - azonban " a végén mégiscsak pontosan €és
hiiségesen visszatért a jozansdga, az 6nzése, az esze - ahogyan a
szobalédnya is visszatért a kéthdnapos vakacié utan." S Béluska, aki a
darabban igy vall: "Csak a mesékben hiszek. Azért vagyok miivész...
més, mint a t6bbi ember, hogy higyjek benniik.", a mese értékrendjét
kozvetiti: az egymasban fellelt boldogsag kizardlagos teljességét.
Vilménak viszont ambici6éi vannak, s ezért nem képes a masikban
teljesen felodddni, s igényei, melyeket Béluska nem elégithet ki: az
€rvényesiilés, a klizdelem - egyszdéval a jézansagra és 6nzésre alapuld
polgari értékrend hatidrozza meg Vilma dontését: a bohémromantika
itt szenved eldszor vereséget e polgari értékrend ellenében.

E dontési kényszer hatterében egy olyan motivum huzéddik
meg, mely eddig merében mas hangsullyal volt jelen a bohdzatokban:
a nyar. Idaig a kotelezd latszatot szabadsagold lehetséges kaland
kozege volt - most a latszatbél Vilma igazi hajtéereje: az
Onmegvaldsitds szini karrierben kiforré igénye lesz, a kalandbdl
pedig boldogsagot igérd szerelem. A bohozaténdl magasabb szinten
tehat megint a nyar megteremtette konfliktus fogalmazédik meg. S
mig a bohozatok hdsei minden kiilsé komplikacié dacara megérzik a
latszatot, addig Vilma minden belsé komplikacié dacara visszatér
szinésznbi palyajahoz: a régi nyarakban ott bujkalt a komédia
megnyugtaté befejezése, ebben a nyarban ott bujk4l ha nem is a
tragédia, de a szomorujaték felzaklatd befejezetlensége.

A regény és a darab befejezése eltér: a Nydri regében Vilma
déntése joval nehezebb. Egyrészt a szinhdz nem vérja nagy szereppel,
az elsG labdarigd fia néhidny mondata mellé csak igéreteket kap;
masrészt végérvényesen elbucsuzik a Parizsba maganyosan indulé
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Béluskatdl, s ha titokban tan reméli is, hogy viszontlatja, ezzel nem
fajditja szivét. 4 masamodban ezzel szemben az elsé labdaragd fiu
fészereppé né, a grof ezzel vesztegeti meg Vilmat; majd immar sikere
tudatdban bohdkdasan kérdi tdle meg, j6v6 nyaron is masamoéd lesz-e:
"Az. De mert itt Budapesten nagyon sokan ismernek - elmegyek
Parisba." Ezzel persze a regény legfébb erényét: az dnmagdban zért
pillanatnak elfogadott boldogsag és a minden kiizdelmével egyiitt
folyamatnak, s eképpen az élet igazi tartalmanak felismert
érvényesiilés antagoniajat sikkasztja el a bohdzati slusszpoénra
hangolt befejezés.

"Tréfas dolog tortént Heltai Jen6 Masamdd cimi darabjaval is.
Volt egy sugénk, Kovesinek hivtak. O szokta megcsinalni a szerzék
kézirataibol a sugodkonyvet és a szerepeket. Egész éjjel dolgozott,
mert a munka slirgdés volt. Masnap probét szerveztek a darabbdl. Az
egyik kdvéhazban mar csaknem elkésziilt a munkaval, de a kavéhazat
két orakor bezartak. Elment hat egy masikba, ahol nem volt zéréra.
Amikor bele akart fogni a harmadik felvonas végébe, kétségbeesve
vette észre, hogy a kéziratnak ezt a részét elvesztette. Szdrnyu
bajaban felcsengette Heltait és addig kdonyorgott neki, mig a szegény
szerz0 Ujra megirta a hianyzé néhany lapot. De reggelre minden
megvolt és a prébat megtartottuk."!® - ha megnézziik a kéziratot, azt
latjuk, hogy egyrészt az utols¢ felvonas nagyobbik fele csakugyan
nem az addigi iskolai irkdkba, hanem kiilon lapokra irva, melyeket
félbehajtva hajtottak be az utolso fiizet végébe. Latjuk viszont azt is,
amit még az elfadas sugdpéldanya is tiikroz: a darab eredetileg négy
mondattal elébb fejezédik be, Vilma kacér palforduldsat nemcsak,
hogy a kézirat elfogadasa, de a sugépéldany lemasolasa utdn irattdk
bele Heltaival!®, nyilvin a Bardi Odén egy masik emléke
megmagyarazta okbol.

"Hasz eldadas, ha elmegy a lany, és szaz, ha ifjabb Nagy
Istvanné lesz beldle" - allitolag e szavakkal beszélte ra Faludi Gabor
Brody Séandort A tanitéoné befejezésének megvaltoztatasara.20
Feltehetéen a szinhaz efféle iizletpolitikai megfontoldsa jéatszott

18B4rdi 49.

19¢hhez Id. az dsbemutato, killonben csonkan maradt, Heltai kézirsat 6rzd sigopéldanyat:
OSZK SZT Vig 257

20B4rdi 48.
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kézre A masamdd sikamlésan konnyed zérlataban, ami fittyet hany a
vélasztas kényszerébeﬁ rejlé szomorusagra. A regényben - s a
vigjaték eredeti zarlatdban - az ambiciéi mellett kidllé Vilma a
dilemma feloldhatatlansdgéat sejti meg; a megtoldott valtozatban a
mindkét életbe belekdstolt torkos szinészné gy dont, egyiket sem
fejezi be igazan. Gyanithatoan elindul azon az aton, mely 4 szinésznd
cimii kuplé szivtelen primadonnajdig vagy a bohdzatok léha
urihélgyeiig  vezet,  akiknek  karikatirdja egy  bonyolult
kalapvasarlasra A masamod kalapszalonjaba is betéved.

Ha az epikai és dramai zarlat kiilénbségeit az egyes miivek
keletkezési idejének tiikrében vizsgaljuk, furcsa koévetkeztetésre
jutunk. A regényir6 Heltai 1907-ben a =Nydri regében olyan
melankolikus befejezést valaszt, amely egyrészt meghaladja a tiz
évvel korabbi Hét sovdny esztenddét, masrészt a mindossze egy évvel
korabbi, 1906-0s szinpadi miét, a Maddr Matyiét. E melankolikus
zarlatnak a szinpadon még 1910-ben sem szerez minden aron érvényt,
inkdbb belemegy az egyszeri szerelem mindennyari viszonnya
alacsonyitdsdnak gondolatdba - ugyanakkor érzékeny fiillek mar
halljak az akkordok mollba fordulasat: "Az életiink pedig elmulik és
az édes szerelem is gyorsan és bar nevetés hangzik: bizony mondom
konny van mogétte..."?! Az 1911-es Az utolsé bohém csak
mellékszalon teljesiilé boldogsagat viszont mér batran felvallalja a
harom évvel késébbi A Tundérlaki-lanyok ci}m"l szindarab. Mindebbél
megalapozottnak tiinik az a vélekedés, hogy Heltai a szinpadon
késobb torekszik csak eredendéen mélabus hangjara talalni, s hogy e
rataldlasban nem kis szerepiik volt a mar taglalt miinemi

atcsapdasoknak.

Nem tudjuk, magéit a slusszpoént mennyire értékelte a
k6z6nség; annyi bizonyos, hogy az egész darab hangulatit nem
sikeriilt befolyasolnia - err6l tanuskodik Fiist Milan kritikaja:
"Erzelmes voltal ; nehéz gondolattal kiizk6dd, nevettél késdbb
minden szépségen és ami szent: mosolyogva megvetetted; lehiggadtal
végiil s lassan-lassan a szivbe csendes jésdg visszalop6zott s a régi
melegség nagy, nagy haragoddal f6lényes, borus szeretetté

21Fiist Milan: 4 masaméd. Nyugat 1910/1. 413,
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egybeolvadt. S ami nagy sirdsnak megsziiletett s szornyili nevetéssé
késobb elfajult: igy ravasz, bajos mosollya elvaltozott végiil... K61to
megértelek: szelid €s banatos ember lettél, megbocsatd bolcs lettél
meleg szivi, kedves koltdm te."22 Fiist Mildn a bohézatok "szérnyi
nevetése" utdn a szomorusagot, a lirat veszi észre 4 masamdédban.
Mert Vilménak az a nyugtalansagat veszélytelen kiruccandssd
szeliditd eldfelteveés, melyet Tersdnszky Jozsi Jend az egész darabra
vonatkoztat: "a j6lét nosztalgidja az inség romantikaja irdnt"23, a
darab soran az élet Gjrakezdésének komoly esélyévé sulyosul. Es a
folytatds vagy az ujrakezdés kozott - melyik: melyik? - a dontés
mindenképpen tulfesziti a vigjaték kereteit.

A Tundérlaki-lanyokban az a szinészndé él tovabb, aki a
kilencvenes években még konnyedén szakitott az érvényesiilés
barmely moddjaval, hogy Smici felesége vagy Matyi babdja legyen
belbdle, mostanra azonban dontése sokkal nehezebb és mindenképpen
felemas lesz. De amig a Schillingerbdl Kalotaszegivé emelkedett
Vilmanak megmarad egyetlen vigaszaként, hogy sajat szempontjai
szerint donthetette el, mir6l akar lemondani, addig Tiindérlaki
Boriska e vigasztdl is megfosztatik - regényben (Sarvari Panniként)
¢s szinpador egyarant.

"A Tindérlaki lanyok harman voltak. Ketté koziilok
tisztességes volt, a harmadik nem."?* Az elbeszélés elsé mondataban
mintha egy ujabb mese kezdédnék, amit azutdn a masodik mondat
mintha rogvest meg is cafolna. Végtére azonban a harom leany
torténete eldrulja, hogy a hagyomanyos értelemben veheté mesével
van dolgunk, csak a vilag valtozott az6ta nagyot, eltavolodott a mese
hagyoményos értékeitdl. A jo ledny azzal tehet legtébbet anyjaért és
testvéreiért, hogy tisztességtelen: igy gazdag, békezli bardtja révén
eltarthatja az egész csalddot, sot tisztességtelenségével kozvetleniil is
vasarolhat allast tanarné huganak. Csak a mese szokdsos zardeleme
hidnyzik: az a bizonyos herceg. Tiindérlaki Putyi megtette a téle
telhetdt, s ndvérei, Ella és Irén eztdn majd nem érintkeznek vele.

22Fiist Milan: 4 masaméd. Nyugat 1910/1. 413.

23Tersdnszky J. Jend: A masaméd roprize. Nyugat 1924/11. 652.

24Heltai Jend: A Tiindérlaki lanyok. = A Tindérlaki lanyok. (elb. kotet) Budapest 1914, 3-
12.
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A szinpadi adaptéaci6 el6szor is mintha a herceg eddigi hianyat
torekedne orvosolni. Megjelenik ugyanis Pazmén Sandor ur, aki a
kelleténél eleve de raadéasul egyre tébbszér vizital Tiindérlakiéknal,
mikdzben szomorin epedd szerelmes verseket farag az ujsagba. Ime,
a herceg, aki végiil mindig elviszi a legkisebb, tisztességes leanyt -
csakhogy, mint emlitettii.k, nagyot valtozott a vilag: a tisztességes
leany nem tisztességes, de nem is a legkisebb, hanem éppenséggel a
legidésebb a névérek kozil. Boldog lehet-e a herceg egy legiddsebb,
tisztességtelen lednnyal - vagy egyaltaldban: boldog Ilehet-e egy
legidGsebb, tisztességtelen leany?

Ez a ledny ugyanis még inkabb legidésebb, mint korabban. A
Tundérlaki lanyoknak ugyanis nemcsak keresztneveik alakultak at:
Ellabol Olga, Irénb6l Manci, Putyibél Boriska lett, de egy joval
fontosabb valtozas is elérte O6ket, amir6l Molnar Ga&l Péter, aki a
darab minden kritikusa koziil egyediil veti egybe a novellat a szinpadi
mivel, annak 1959-es felujitdsa kapcsan, meg is emlékezik: "Mire
1921-ben szindarabbd nétt az irds, a lanyoknak negyedik névériik
szliletett. Az 4j jovevényre csak a dramaisag fokozasa érdekében, a
szinszerlibbé tétel miatt volt sziikség. A Tindérlaki lanyok lényege
nem valtozott a mas miifaj keretei k6zott sem."?S Nemcsak az aprd
targyi tévedés - A Tindérlaki ldnyok bemutatéja 1914-ben volt,
Molnar G4l hibasan jelzi a darab harmadik vigszinhézi felujitasanak
datumat keletkezési datumként - késztet az idézett vélekedés
feliilbirdlatara. Sarika, akit Boriska igy jellemez: "Sok a hiba
benniink... 2 mama egy kicsit kdnnyelml, Olga egy kicsit rideg,
Manci egy kicsit 6nzd, én pedig... magamrdél nem is beszélek. De
mihelyt Sarikdrdl van szd, mindannyian becsiiletesek €s jok vagyunk.
Ora pazaroljuk minden gyongédségiinket, minden féltésiinkkel 6t
drizziik, hogy az élet sok szennyébdl, szomorisagaboél és nyomorabol
semmi se jusson neki.", a mese hagyomanyos hésndje: legfiatalabb és
artatlan. Artatlansaga akkor sem rendiil meg, mikor ugy dont, hogy
Boriska boldogsagaért cserébe felaldozza magat - ahogyan azt
Schopflin Aladéar is megallapitja: "Egy szinre immoralis cselekedet,
de a josag, a szeretet és a hamvas, gyermeki romantika sugallta s
ezzel széppé és nemessé valik. [...] A kis ledny olyan artatlan, hogy

25Molnér G. Péter: 4 Tiindérlaki lanyok. Elet és Irodalom, 1959. februar 20. 11.
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azt sem tudja, mire akar vallalkozni, nem tud hogyan hozzéafogni,
tigyetlen, remegd, félszegiil elszant és éppen ezzel jézanitja ki az
oregedd férfit, akit mar-mar felforralt a ledny fiatal iidesége,
hamvassaga s rdvezeti az egész dolognak abszurditdsara. A kis ledny
tisztdbban keriil ki a jelenetbél, mint ahogy belépett."26 Es ez az
artatlan ledny Pazmdénbae szerelmes, a darab végére pedig joggal
gyanakodhatunk ra, hogy Pazmaéan viszonozni fogja az érzelmeit.
El6ttiink tehdt a hagyomanyos mese: a herceg és a szliz szerelemben
egymasra lelnek. A szerelem, a lehetséges boldogsag kontrasztjanak
abrazolédsa az, ami tokéletesen ujat hoz a novellaval szemben, amiben
teljesebben jelenhet meg a mese, mint a tarsadalmi drama hattere.
Hegedlis Géza Heltai-monografidjaban éppen e hattér ellen
protestal erélyesen: "Az irénidn is tilmend, itéléen szatirikus vigjaték
ha a masodik felvondssal befejezédik - talan azt mondhatndk, hogy a
magyar kritikai realista szinpadi irodalom leghibatlanabb darabjdval
allunk szemben. [...] De azutan hagyomanyos magyar atokként
kovetkezik az a bizonyos harmadik, azaz a polgari néz6kdzonséget
megnyugtatd és kibékitd utolsé felvonds, amely mar Csiky Gergely
kemény kritik4ju, harciasan szatirikus jatékait is a legtobb esetben
kiegyezdvé langyositotta, s attél fogva Brody Sandoron at uigyszélvan
kotelezé volt minden magyar dramairdra. Ez a végsé felvonas volt az
ara, hogy az el6z6 felvondsokban az ir6 biralhasson. [...] Igaz, a
kibékitd végsd jelenetekben is marad valami fanyar irénia: ilyen a ti
erkolesotok. De eddigre Boriskabol felmagasztosodott Kamélias
holgy lett, az antiszentimentdlis realista vigjatékbol szentimentalis
perdita-romantika."2?? Vele ellentétben ugy érezziik, hogy a harmadik
felvonas Boriska és Sari sorsanak gyodkeresen kiilonbozo
beteljesitésével drdmai kontrasztot teremt mese és polgari valdsag
kozott; nem eltereli a figyelmet Boriska tragikumaérdél, hanem
aldhtizza azt. Hiszen a darab - végre a vélt szinhdzi kdvetelmények
sem modositotta - zarlata nem a Boriskdval éppen csak szakito
Pazman mesés palforduldsa, ennek nagyjabol biztosra vehetd eseélyét
egyelére csak gyanitjuk; hanem Boriska 6sszeomlédsa, aki a bard

vallara borulva végre szabadon zokoghat fel: "Nagyon szerettem..."

26Schopflin Aladar: Szinhdzak. Vasarnapi Ujsag 1914. 8. sz. 144.
2THegeds 156-157. s
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A szerelem motivumatél eltekintve tékéletesen igazolhatd
Molnar Gal Péter véleménye, a darab viszonyrendszere az
elbeszélését masolja. A két ifjabb ledny sikeresen aknazza ki n6vére
anyagi €s erkoélesi tartalékait: Manci megfosztja 6t 6sszekuporgatott
pénzétdl, Olga pedig egyetlen erkdlesi javatdl, a kitartdjaval
szembeni koteles hiliségtél, amit az egyfajta zsivanybecsiiletnek
engedelmeskedve parancsolt magara. Mindkettd hibatlan munkat
végez: az egyik korondra pontosan nevezi meg azt az §sszeget, amit
Boriska félretett, a masik pedig éppen azon az estén kényszeriti 6t a
kéjsévar tanligyi tanacsos karjaba, mikor Boriskdban feltimad az
egyetlen, zsivanybecsiilettel szembeszegiilni képes er6: a boldogsag
joga. Az 6 motivumaik - hozomany, karrier, j6mdd - nemtelenebbek a
boldogsagnal, s mikor Boriska és Pdzman tatjaba allnak, Boriska ki is
fakad: "Nem a bard rabszolgdja vagyok, hanem a tietek, ti nem
engeditek meg, hogy becsiiletes legyek, és kimenekiiljek a piszokbdl.
Ti nem engeditek meg, hogy a magam boldogsagat keressem. [...] Es
tiértetek tettem tonkre az életemet, tiértetek itéltem magamat
szolgasagra és becstelenségre. Azért, hogy ti ne jussatok erre a
sorsra! Hogy tisztességesek maradhassatok! Hat azok maradtatok.
Tisztességesek, sziizek... Szlizek! Szégyelljétek magatokat.” Manci €s
Olga élete Boriska éldozata drdn mederbe is jut: Manci hozzdmehet a
lecstiszott dzsentri-tornatanarhoz, akit Heltai minden mentd
korilmény elmelldzésével tesz néla ritka ellenszenves alakkd; Olga
pedig alighanem megkapja tandrnéi kinevezését. Minthogy Boriska
kibékiil a bardval, még Bergnének sem kell bucsat vennie a
megszokott jomodtél. _

Az elbeszélés eredeti szerepléinek Boriskdhoz fiiz6dé
viszonya tehat vildgos és elkeserité. Joval ellentmondasosabb
azonban Boriska és az 0 jovevény, Sari kapcsolata - s éppen ezért
keserédes, a Heltait ekkor érdekld tragikomédidhoz sokkal talalobb;
ez az ellentmondasos kapcsolat voltaképpen a darab magva. Hiszen
egyrészt Sarika koveteli a legnagyobb aldozatot Boriskatdl: Pazmant.
Ahogyan meg is fogalmazza: "Megint te 1égy az 4dldozat, mindig te?
Mindent odaadtal nekiink, és most utolsénak, én vegyem el téled azt
az embert, akit szeretsz?" S mégis 6 harcol a legkeményebben ezért
az aldozatért: mig Manci csak kérte a pénzt, Olga pedig mar
kizsarolta a tanacsossali légyottot, addig Sari a sajat be nem teljesilt
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onfeldldozdsa mindenekfeletti erejével birja rd ndvérét arra, hogy
sutba dobja 6nndén boldogsagat. Boriskat, akit pénze elajandékozasa
egyaltalan nem érdekelt, de még a kénytelen este a tanacsossal sem
tantoritott el attél, hogy igent mondjon szerelmének, ez az aldozat
teszi igazan nincstelenné.

Ugyanakkor Sérikénak van egyediil joga, hogy akar ezt a
legnagyobb 4ldozatra is rdvegye Boriskat. Nemcsak a mese az
artatlanoknak mindenben megfellebbezhetetleniil kedvezd jogan, és
nemcsak azért, mert az 6 motivuma ugyanugy a szerelem, mint
névéréé; méginkabb azért, mert 6 nem csupan higa, de egyszersmind
voltaképpen reinkarnacidja is Boriskanak. Elészér is a foglalkozas
miatt. Az utolsé bohémban, mely az elbeszélés mellett a darab masik
epikai mintaja, a négy Séarvari lany mlvésznének késziil, amolyan
kénnyen kaphatéo lednynak, akinek tipusat Heltai Csilicsali-
ndvérekként igy jellemez A Tindérlaki lanyok cimii elbeszéléskotet
Legenda cimi elbeszélésében:

Igaz, hogy a hangunk tancol,
Hanem azért van sikerink,
Mert cserébe, karpotlasul,

A labunkkal énekeliink...28

A darabban viszont egyrészt a Boriska kultivalta zsivanybecsiiletnek
koszonhetden tisztul, masrészt a lanyok sokféle iranyba induldsaval
sokal 4rnyaltabbd is lesz a kép. A korabeli ldnyok &sszes
perspektivdja felsejlik: Boriska addig énekelt a labaval, mig
megtaladlta a béardjat, azaz megkérték a bal kezét, Manci az igy
szerzett jolétben Orizve szlizességét varhat a jO partira, azaz hogy
megkérjék a jobb kezét - a finom distinkciot Bergnétdl kolcsondztiik
-, Olga pedig, ugyancsak e financiélis biztonsagnak héla, tanulhat az
egyetlen nék szdmara szébajohetd, tanarndi palyara. Sarika ugyan
zongorazni tanul, skalazik szegény naphosszat, de tisztaban van vele,
hogy a miivészet elsérendl feladata a mecénas fellelése; igy hat
megint pontosan latja a helyzetet, midén névérei eldtt igy indokolja
meg tervezett onfeldldozasat: "Semmi célja az életemnek. El6bb-

28Heltai Jend: Legenda. = A Tiindérlaki ldnyok. Budapest 1914. 69-79.
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utébb ugyis az lenne a vége... Es akkor mégis jobb, ha egy derék, jo
ember, mint a baré..." Bizony, a miivésznének ugyanaz a sorsa var ra,
mint ami Boriskdra vart. A j6 parti, a j6 allds, de még a szerelmi
hazassag kinalta boldogsdg sem teremthetd meg prostitiicié nélkiil -
€s szerencsés az, aki helyett mas prostitudlja magat. Boriska helyett
Sari, de végiil mégis Sari helyett is Boriska.

Hiszen ami leginkabb azonositja Boriskat és Sarit, az a
karakternek azon egysége, amely az aldozatvéllalds motivumaban
ragadhaté6 meg; e motivumot viszont iigyes szinpadi fogasként két
apr6 félreértés is erdsiti. Sarit a darab soran kétszer tévesztik Ossze
Boriskaval: elészor a bard, aki kitartja Boriskat, masodszor a kéltd,
aki szereti 6t - vagyis a Boriska két lehetséges valasztasat
megtestesitd két férfi. Boriska a baroét valasztja, Sari az 6 jovoltabol
valaszthatja Pazmant. Azaz tulajdonképpen Boriska dilemmadjanak
masik, szerencsés kimenetele jut osztalyrészéiil, akarha Boriska
donthetne masképpen, boldogsaga javara. Heltai, aki Az utolsé bohém
két poétdjat - a Sarvari Panniért eped6 Mak Istvant és a Nelkaba
szerelmesedd Csontos Szigfridet - egyetlen figurdba vonta 6ssze, a
nbalakoknal nem valasztotta ezt a megoldast. Boriska sajat
személyében hem, csupan fiatalabb, meguijult 6nmaga révén nyerheti
el a boldogsagot, ugy, hogy lemond réla. Ennek okat Schopflin
Aladar fejti ki meggy6zben: "A darab formara nem szerencsés, de
hangulatdban mélyen melancholikus befejezése teljessé teszi a
moralitast: a leany, ki egyszer kilépett a normalis moral k6rébol, nem
térhet oda vissza tobbé, barhogy megérdemelné is josagaval, a sok
szennyen keresztil is megdrzott tisztasagaval. Az erkdlesi rendbdl
kilépettek szdmdara nincs visszavezetd ut."? Van azonban
ujjasziiletés, mely persze suta és felemas: és Boriska, aki a mesében -
mint majd Leila Az ezerkettedik éjszakdban - megdrizte volna a baro
mellett is szlizességét, Pazman karjaba omolhatna, a tarsadalmi
dramaban pedig visszakényszeriilne a bardhoz, vigasz nélkiil, itt
egyszerre vigésztalédik é€s elvész. "Az élet egyik legnagyobb
szépséghibaja az, hogy semmit sem lehet jovatenni... sem azt, amit
elkovettiink, sem azt, amit elmulasztottunk." - mintha a bard
kérlelhetetlen bolcsessége ellen ldzadna Boriska, mikor igy beszél

29Schopflin Aladar: Szinhdzak. Vasamapi Ujsag 1914. 8. sz. 144,
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Sarikarél Pazménnak: "Maganak adok valakit, aki én vagyok... egy 1j
Boriskat, szebbet, fiatalabbat, sziizet..." Az alteregd bevezetésével e
lazadas egyszerre lehetséges és mégis lehetetlen; Tiindérlaki Boriska
beteljesiilé dldozata egyszerre feloldhatatlanul vigasztalan, masrészt
az egyetlen megoldésa életének, s egyetlen méd a mese erkdlcsének
megvaldsitasara. "Ez a bgfejezés egy belsd tragédia mélységével tarja
fel Heltai Jend moralis felfogasdnak harménisjat"

Es ha Schopflin itéletét idéztiik, rogtdn meg is kell toldanunk
azzal, amivel 6 folytatja: "Talan kissé tulsdgosan hangsilyoztuk a
darab moralis levegdjét, de sok tekintetben Heltai maga csébit ra.
Darabjanak van valami irénikus erkolcsi példazat jellege, nemcsak
abban, hogy minden cselekvés, minden jelenet a moralis élével van
felénk forditva, hanem abban 1is, hogy az &sszes alakok
példézatszerilien elosztva hordjak magukban az ir6 moralis itéletét."30
Es bar Kemény Simon szerint "olyan ez a darab, mint egy nagy,
kedves, mély josagu €s sok helyen szivig hatéan vidim véddbeszéd a
mai Budapest erkodlesei mellett"3!, mégis gy talaljuk, Heltainak a
bohdzatokban  tanusitott elnézésénél 1ényegesen  kevesebb,
mindenkire egyarant érvényes biinbocsanatot fedezhetiink fel e
darabban, aminek palettdja ezért sokkal tarkdbb, mint amazoké.
Bergné, Olga, Manci nyligos onzésiikkel és kiméletlenségiikkel béven
megszolgaltak Boriska mar idézett kifakadasat; a tornatanar pedig a
maga skrupulustél ment tortetésével, a baro eldtti hajbokolasdval és
mindehhez szemforgatd alerényével talan a legvisszataszitébb figura
abban a dramai életmiben, melyben altalaban a nem rokonszenves
alakok is szivhezsz6léan nem azok.

A dramai és epikai mivekben eddig megfigyelt alaptipusok
ugyanekkor érkeznek el arra a pontra, amit sajat erkélcsi
tetdpontjuknak itélhetiink. A Kartacs Sandor figurdjaban inditott, a
kétféle Adam Bélan, a sokszor megjelené Mak Istvanon, a
Reporteren, Csobolyédn €s Csontos Szigfriden keresztiilvezetett poéta
Pazman Sandorban kiteljesedik: el6sz6r reménytelen szerelmes
versekkel jelentkezik, utdna egy merész, hodité csokkal téri meg
Boriska ellenallasat, hogy azutdn, a nagy né elmaradt latogatasat

30Schopflin Aladar: Szinhdzak. Vasédmapi Ujsag 1914. 8. sz. 144.
3IKemény Simon: Magyar tijdonsdgok. Magyar Figyeld 1914/1. 478. [a tovabbiakban:
Kemény]
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kovetden, kérdként kopogtasson. S a léhdnak indult fiatalember, aki
ily szenvedélyesen kezd: "Nem szomjazik az egészséges, becsiiletes,
szép szerelemre, amelyben nincs héla, josdg, udvariassdg, csak
szerelem van?", hazassdgi ajanlatat mar a josag hangjaival szinezi:
"Nem akarom, hogy tovabb is ezt az életet élje... el innen, el!
Elrontott élete igy taldm jora fordul még.", mig végil bucsuzo
menyasszonya mondja ki, amit mindketten tudnak: "Nem, Sandor.
Engem nem szeretett. [...] Csak sajnalt... meg akart menteni." A
konnyen, hidba sévéargd szerelmestdl a valasztott ndét boldogsaggal
boldogitani kész vilegényen 4t egészen a részvétig s a szanakozasig
ivel az 1utja.

A szinészn$ egyrészt ama régi Katébdl, s utddaibol: a
bohézatok magatél értetédéen ledér Cziczay Pannijabél, Patkany
Etusabdl, Babér Boskéjébol, az Egy operette torténete Mimijébol és
Bibijébodl, a Csilicsali-lanyokbdl szarmazik, kikkel még a Sarvari-
lanyok is meglehetds rokonsdgot tartottak; masrészt elGdjeinek
tekinthet6k a kegyiiket megfontoltan osztogaté okos Terkdk s mind a
nagy noék: Ilonkay Ilonka, Tavaszmezei kisasszony, Pinty6kei
kisasszony, vagy éppen A masamod ellenprimadonnaja, a Vilma
helyébe surran6 Bodza Irén is. A szerelemhez az egyik tipus hiitelen,
a masik szamit6: az elsé még fel sem éri, a masik mar elutasitja. A
boldogsag igazi kisértéséig el6szor Kalotaszegi Vilma, utdna
Tindérlaki Boriska érkezik el. Ugyanazzal a szomorkas
beletorddéssel talal vissza az elsé a gréfhoz, mint a masodik a
baréhoz, de mig amaz végsd soron az okos Terkdk utjat jarta, s
kovetkeztetésében csak elsé dontését ismételte rendiiletleniil, addig
emerre apja bizta rd a csalad fenntartasanak mésképp megoldhatatlan
feladatat, s dontésének megismétlésében megintcsak kiilsé
koriilmények miikodtek kozre; beletérédésének a tudatosan vallalt
onfeldldozas okan nagyobb dramai sulya van.

Mellettiik meg kell még emlékezniink egy tipusrél, mely mar a
kezdetektdl jelen van a bohém-poéta ellenlabasaként, a boldogsag-
boldogulas ellentétpar masik oldalanak képvisel6jeként: a gazdag
mecénasrél. E figura tarsadalmi hovatartozasa valtozé - Daksz ur
megvagyonosodott uzsoras, Ratdti Ivan grof a gazdagnak maradt régi
arisztokrata ritka példanya, Lajos bar6 nemrég vasarolta a baroi
cimet, egyébként bankdr - de anyagi stabilitdsa vaéltozatlan és
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megingathatatlan. Kezdetben ellenlabasa 6 is a bohémoknak, késébb
csak amazok neki: Ratéti grof kimondottan engeszteli Mak Istvant:
"Keserves dolog, mikor az embert lenézik a foglalkozasa miatt...
Pedig bizony isten nem is tehetek arrél, hogy grof vagyok. Egészen
artatlanul jutottam hozza... nevetséges, hogy 6seim érdemei miatt én
lakoljak. [...] Itt van 6n, egy kedves ember, aki nekem szimpatikus, és
nem akar velem barédtkozni azért, mert grof vagyok. Hét én... én...
bocsdnatot kérek magatoél azért, hogy grof vagyok."32 Lajost
semmiféle ilyen irénidig tulzott felbuzdulds nem vezérli, de
tavolsagtartasa nem ellenséges. E tipus dramai stilyat az szabja meg,
mennyi belesz6ldsa van az eseményekbe: Daksz turnak (igaz, 6
regényszerepld) semennyi, legfeljebb a jus murmurandum kétes
vigasza; Ratoti grof legaldbb asszisztalhat Vilma visszataldldsaban,
bokrétat kiildhet a sziiletésnapjara és megszerezheti a labdarigé fiu
fészerepét a szamara. Lajos naluk jocskdn tevékenyebb alak:
udvarlasaval felébreszti Sarikaban a nét - balszerencsére a szivét,
nem az eszét -, és kéjsovar fellangolasa utan félreallhat: "Becsiiletes
megtalaldé voltam; hazakiildtem a talalt targyat, mihelyt kideriilt, hogy
nem az enyém." Ratoti gréf a vagytdl a szerelemig jutott el; Lajos
bar6o elvesztette Boriskat, megtaladlta Sarit, azutdn éppen forditva:
elvesztette Sarit, €s visszakapta Boriskat - megkivant, lemondott és
megértett. S az - aforizmatikus kifejezésmoddal tarsult - értés fontos
kritériuma e tipusnak: mar Ratéti gréfnak megadatott, hogy csattanos
paradoxonokban maga bélyegezze meg hirtelen felébredt szerelmét:
"Az én koromban az ember elveszti a mértéket. Vagy kevésbé
szerelmes, mint illik, vagy szerelmesebb, mint kell.", s hogy végiil
mar idézett mondataban: - "Az ember szakit, ez szomoru. Azutan
vigasztalodik, az még szomorubb" - Vilma sorsat tiikkrézze; de Lajos,
mikozben csorbitatlanul viszi tovabb a kései szerelem illetlenségének
ironikus bolcsességét, még meg is értheti és faradt, tapasztalt
mondatokban kommentélhatja is Boriska tragédidjat, pontosan latva s
lattatva helyzetiik s viszonyuk a boldogsaghoz képest orokké
esélytelen allapotat: "Gyere ide, te kis hés... te kis szent... és sird ki
magadat a gonosz 6regember vallan... most, amikor senki sem latja...
hiszen otthon ugysem mersz sirni... inkdbb €én is segitek egy kicsit..."

324 masamdd
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Egymadsra maraddsuk kéleséndsen bizonytalan €s szomoru, s végtére
kolcséndsen tiikrozi egymast: a bar6 is megérdemelné azt a szerelmet
s boldogsédgot Boriskatol, amit sosem kaphat meg - ekképpen
tényezO6bdl eldszor itt emelkedik 6nallé dramai konfliktust hordozo
egyéniséggé.

"A szerzdt eddig ugy ismertiik a szinpadrél is, mint a pajkos
jokedv és a viddm (olykor nagyon is koénnyid) tréfa iréjat. E
szinjatékdval mds hangot pendit meg s eddigi miiveinél
tartalmasabbat s értékesebbet nyujtott."33 E tartalmasabbat s
értékesebbet Schopflin egyenesen moralitasnak nevezi, s hozzafiizi:
"Heltai Jend uj darabjardl szinte kézmegegyezéssel allapitotta meg a
kritika, hogy ez a legjobb és legteljesebb hatasu dolog, a mit ez a
szeretetreméltd, okos és finom ir6 eddig adott"34 Ebben a kritikékat
attekintve el kell bizonytalanodnunk: nem egy kritikus éppen
mondanddjanak erkolesi toltete miatt tAmadja a szerzot.

"Azt hittik, hogy vége a demimonde-romantikénak, a perdita
szentimentalizmusnak, az érzékeny kokott-histéridknak.
Tévedtiink."?5 - Balassa Imre kritikija minthacsak Hegedlis Gézat
elélegezné, rdadasul 6 is a Kamélids holgyben latja a nemkivanatos
mintat. Hidba jegyzi meg Bartha Jézsef, hogy "van ugyan a darabban
valami a Dumas-féle kamélias holgybdl, anélkiil, hogy az
eredetiségének rovasara esnék"3%, Balassa tantorithatatlan: "Ebben a
darabjaban mintha megcsillanna valami moralféle is abban a
tendencidban, hogy ime, a tévedt né [a Kamélids holgybdl késziilt
Verdi-operdanak, a Traviatdnak els6 forditdsa a Tévedt nd cimet
viselte], barmely korilmények kozott bukott is el, barmely
intenciobdl - nem tarthat jogot a tiszta szerelemre. Ezt a gondolatot
azonban mar ismerjitk Dumas Kamélids holgyének torténetébél. Es
nagyon csalédnank, ha azt hinnénk egy percre is, hogy Heltai moralt
akart kifejezni darabjaban. O csak konnyeket akar, csak
elérzékenyiilést a kokottal szemben. Moralis alapja neki soha nem

33Bartha 308.

34Schopflin Aladdr: Szinhdzak. Vasamapi Ujség 1914. 8. sz. 144.

35Balassa Imre: Szinhdzak. Magyar Kultira 1914/1. 231-232. [a tovibbiakban: Balassa]
36[Bartha Jozsef] b.j.: Szinhdzi szemle. Katholikus Szemle 1914. 308. [a tovabbiakban:
Bartha]
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volt és tdn soha nem lesz. Az & egyéniségének kedves deriijében
mindig nagy adag romlottsag és 1éhasag volt."37

Itt azonban véget is ér a késobbi relista igényekkel vonhatd
parhuzam. Amig Hegedlis Géza a zarlatot nem elég sulyosnak, addig
Balassa Imre az alaphelyzetet érzi felhaboritéan keserlinek: "A miljd,
amelyben szerepelteti hdsnéjét, a leundoritobb pesti milj6. [...] Ha
pedig ezekkel az alakokkal a kispolgari csalad ditaldnos itéletét
akarta kifejezni, hogy a kokott-himnusz még teljesebb legyen, akkor
nagyon rosszhiszeml és hamis képet festett. Mert ezek az esetek
igazdn megtorténnek, de nem 4altalanosak."3® Es bar Bartha Jozsef
megint az advocatus diaboli pézaban tetszeleg: "Ez a szinjaték egy
darab foltot mutat be a nagyvaros anyagi és erkdlcsi ziillottségébdl.
Jelessége, hogy nagyon is hi. Ilyen Boriskak és amilyen a csaladja -
sajnos, nem egy van diszes székesf6varosunk babyloni
rengetegében."¥, az erkolcsos oldal felbuzduldsa nem irgalmaz, az
Elet cimii lap kritikusa éppen hogy csak rendérért nem kialt: "A
Heltai Jen6 darabjanak is korcs a stilusa. [...] Az erénynek nem lehet
eszkdze a biln, erre az erkdlcsi sét lélektani térvényre nem tud
folemelkedni Heltai s ezért nem is alkothat jelentdés szinpadi
miivet."40 ‘

Lam, pro ¢és kontra tokéletes érettséget taldlunk a nagy
felforduléds elétti utolsé hdénapokban: egyfel6l a konzervativ kritika
végre elérkezik a drama milneméhez, és sebten bebizonyitja: azon
Heltai sajat ifjusdga élményanyagab6l meritve kora polgari
tarsadalmanak végre oly kiabrandult képét adja - elég, "ha
meggondoljuk, hogy a stlyos megélhetési viszonyoknak hany erkélcsi
kisiklottja il a néz6téren"4! -, mely végérvényesen a mese vilagaba
utasitja a boldogsag jogat hirdetd erkolcsot, és vele kategorikusan
szembeallitja a megélhetést €s az érvényesiilést eszményitd polgéri

erkolesot.

37Ralassa

38Ralassa

39Bartha

40Halasi Andor: Irodalom és mivészet. Elet 1914. 8. sz. 249-250.
41K emény
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E megélhetés ugyanigy érvényes Lajos bardra, mint Padzman
Séndorra, aki kesernyés gunnyal dicsekszik: "Nekem példaul a
boldogtalan szerelem évenként hdrom-négyezer koronat jovedelmez.
Az 1dén szerencsém van, olyan boldogtalan vagyok, hogy legaldbb
tizezret fogok keresni." Akar ha Szép Erndé kabaré-el6szavat
olvasnank; vagy éppen askavéhdzak 6rokszép histéridjabdl itnénk fel
azt a mar ily Osszefiiggésben is citalt passzust, mely e régi bohém
eltlintén kesereg Az utolsé bohém orvén: "1910-ben mar voltak
egykori "Bohémek’, akiket a Boulevardisme letéritett a Regényesség
szaraz kenyérrel kovezett rogds utjairdl. Ezek a ‘Szerencsések’' nem
néztek mar a Csillagok felé, tehat nem hagtak a Valdsag saraba. Nem
szobrot vartak holtuk utén, ellenben pénzt, sok pénzt, és azt is
azonnal."#2 E beérkezettség mint ijesztd profécia, a Kardcsonyi
versben rémlett f6l, mig azéta a Mak Istvanok a historikus
kidbrdndultan 4abrazolta valtozasok vilaga helyett rendre ama
bohémes €s mesés félmultban élnek, rajuk nem érvényesek a
mindenki madst szorité megélhetési gondok; ezért képviselhetik a
mese erkolcsét. A boldogsag kisérté abrandképei maradnak igy, nem
emelkedhetnek igazan dramai konfliktusokig.

Mellettiik a ndalakok azok, akik hisznek a mese erkdlcsének
felsObbrendségében, de mar nem kivontak a tarsadalom erkolcsének
kovetleményei aldl. Alapvetéen gondoskodnak réluk, ahogyan a
bohézatokban a férjek Elvirarél, Terkarol, Lenkérél, s igy életiik az
unalomig biztonsdgos s legfeljebb a Bergné elpanaszolta gondoktdl
terhes lesz: "Azt hiszed, nem munka rendben tartani a hazat,
veszekedni a cselédekkel, elkisérni Boriskat a szinhdzba vagy valami
elokeld vacsordra, probalni a szabéndénél, alkudozni a kalaposnéval,
léversenyre menni kocsikdzni a Stefania uton... Nem is tudom, hogy
birom ki." Viszont ha nincs sziilé6 vagy férj, ki gondjukat viselje,
akkor a tdrsadalom nem kindl maga altal is szentesitett mddot arra,
hogy eltartsdk magukat, mint Kalotaszegi Vilma, vagy akdr masokat
is, mint Tiindérlaki Boriska. Az 6 sorsukban iitkozik tehat 6ssze a
két, egymast kizar6 moralis értékrend, amelynek kibékitésére éppen
ugy kevés a barok nagyvonalusaga, mint a k6lték nagylelkiisége. Ez a

42Bevilaqua-Borsody Béla - Mazsary Béla: Pest-budai kavéhdzak. 11. kétet. Budapest 1935.
779.
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masodik, donté iitkzet, mely a bohémromantika végleges vereségét,
s vele eltlinését hozza.

"Aki ezt a kedves, finom, meghatott darabot elsé eléadésan
latta, aligha gondolhatta, hogy a Vigszinhaz vele éri el fennalldsa 6ta
egyitk legnagyobb sikerét."4? - amul Kemény Simon s a Nyugat
kritikusa hasonlé amulattal vélaszol: "Mondjék, hogy a Tiindérlaki
lanyok, Heltai Jend darabja eddig szinte paratlan napi bevételeket hoz
a szinhaznak, mondjék, hogy eddigi, és pedig tartds atlaga, félil van
mindazon, amit a szinhdz eddig el tudott érni" - valdban, a
szinhdzban, ahol a pikdns bohézatok tizes, j6 esetben huszas
széridkat érnek meg, 4 Tindérlaki lanyok harom felujitast és ezeknek
soran hatvanegy el6adast tudhatott maga mogott. "E siker, e
rendkiviili siker, a publikumnak ez a feltétlen behddoldsa egy
pillanatra meggondolkoztatja az embert: mi az a Heltai-darabban, ami
- mint a szinh&z koriil mondjak - beviszi az embereket?"44

Ugy érezzilk, a vigszinhazi bohézatok és vigjatékok
fejlédésvonalanak attekintése kozelebb visz e kérdés
megvélaszolasdhoz. Heltai darabrol-darabra biztosabb érzékkel
vélaszt témat, s az eltanult szinpadi eszkozok fegyelmezett
alkalmazasaval mind biztosabb kézzel szoritja mondanddjat dramai
forméba. A bohozatoktdl a vigjatékokon keresztiil a tarsadalmi
dramdig vezetett ez az ut: a bohdzatok egyetlen értékrendje - mely a
nemkivanatos bonyodalmakon kivant csak rra lenni - mellett Az édes
teherben bukkan fel a szerelem, mint egyelére zavartalan boldogsagot
konnyen igér6 masik, oOrokérvényi lehet6ség, hogy végil az
orokérvényll és az aktualis szempontok, litkdzésiik soran, csak
felemés megolddasokban, mindenképpen (rt hagyva a nézdben,
teljesedjenek.

E mondand6 mind higgadtabb formaban talal kifejezésére. Az
énekes bohdzatoktéol a  vigjatékok  csattands, hatdsvadasz
poéntechnikajan keresztil jut el addig a formai magabiztossagig,
melyet Schopflin igy méltat: "Mivészetének érettségét mi sem
mutatja jobban, mint az, hogy a lehetd legegyszerlibb eszk6zokkel
dolgozik, minden raffindltsdg nélkiil, mintha minden tdprengés,

43Kemény
44K adar.
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okoskodas és szamitds nélkiil csinalta volna darabjat."45 S noha
nyilvdn nem hallgathatunk arrdél a jelentds technikai ujitdsrél sem,
melyet az el6éaddsok kapcsan maga Heltai elemez: "Ehhez a
vigjatékomhoz sok kedves emlék fiiz. Sokszor lattam nemcsak itthon,
kiilf6ldon is. Premierjét végignéztem vidéki nagy szinhdzainkban is.
Ha irodalmi nem is, legaldbb is nagy kulturtérténeti esemény bolt
mindeniitt. Ugyanis akkor talaltak fol az ongyujtét. Uri és elegans
valami volt akkor az dngyujtd, olyasféle, mint a kamasni. Kivaltsagos
egyének éltek vele csak. Vidéken mindeniitt az igazgatd jatszotta a
barét, dehogy engedte volna 4t mésnak ezt a kivanatos rangot. Es
mindegyik azzal hangstlyozta bardi voltat, hogy ongyujtéval gyujtott
cigarettara. Ez volt a darab legdramaibb pillanata, a kozodnség
elfojtott 1élekzettel figyelte: sikeriil-e az 6ngy0jtobol szikrat csiholni.
Oriasi megenyhiilés, megkénnyebbiilés, itt-ott viharos taps jutalmazta
a fellobband langot."46, mégis gy érezziikk, nemcsak szellemes,
korszerli kellékhasznalata miatt tekinthetjiik A Tindérlaki lanyokat
egy ir6i palyaszakasz, de gyakorlatilag az egész eddigi dramai életmi
tetépontjanak.

45Schépflin Aladér: Szinhdzak. Vasamapi Ujsag 1914. 8. sz. 144,
46Heltai Jend: A Tindérlaki lanyok margdjdra. Szinhazi Elet 1937. 14. sz. 14-16.



Hatodik fejezet

"Két fiam megy a hdboruba... de én vidam vagyok... Ha egy-
egy pillanatra elszomorodom, csak egy okbdl valé. Az, hogy
kimaradtam ebbdl a nagyszer(i akciobol, és nincs mdédom se jogom
puskat vetni a vallamra €s indulni az induldkkal, vérezni a vérzdkkel,
6lni, gy6ézni a gy6zdkkel. Fiam, ki tiirelmetleniil varod a parancsot,
hogy toretlen valladra puskat vethess, és indulj a harcok harcéba:
irigykedve nézek redd, vdgyam kisér és nem konnylim. Irigyellek,
mert a legnagyobb és legszebb akcionak, mely e kihiilt csillagon
eddig megtortént vala, részese léssz..."! - Brody Sandortdl (kit alig
par honappal elébb még az lelkesitett, hogy Heltai Jen6vel, Lengyel
Menyhérttel és Molnar Ferenccel ko6zds alkalmi darabot? irjon
Hegedlis  Gyula  huszonét  esztendds  szinészi  jubileumat
megilinnepelendd), valdék e harcias mondatok, az elsé vilaghdboru
kitorését kovetd mamorban, melyet Magyar Balint igy jellemez: "A
hosszas és sokdig eredménytelennek latszé6 manipulaciérdl éppen a
dontd pillanatban deriil ki eredményessége. 1914 nyaran ugyanis a
kozvélemény egységesen lelkes haborupartiva valik."

A Vigszinhaz torténetének kronikdsa ezutdn szdmba veszi a
szinhdzak lehetéségeit ebben a helyzetben: "Szabad-e a szinhdzaknak
jatszaniuk, amikor fiaink a fronton véreznek? Ugy latszik: nem illik
¢s mintha a kozonségnek sem illenék szinhazba jarnia. Felmeriil tehat
a gondolat: a nyari sziinet végeztével ne nyissanak ki. [...] Az allami
szinhazak egyelére =zarva maradnak, tagjaik méltanyossagbdl
megkapjak fizetésiik felét. [...] A nydri szinhdzak valtozatlanul
tovabb jatszanak. A vdérosligeti Feld-szinhdz miisordarabja a
Szervusz, Pest! Most hozzacsatolnak egy utéjatékot, Szervusz,
Belgrad! cimmel. A Magyar ¢és a Kirdly Szinhaz tarsulata
konzorcionalis alapon tovabb jatszik. Bedthy kivonul sajat
szinhazabol, és atadja szinészeinek, akik alkalmi darabot iratnak
Pasztor Arpaddal. Cime: Ferenc Jozsef azt iizente... A mésodik darab
a Varsotél Adriaig, a harmadik pedig: Nagy dolog a haboru. A
Népoperaban (ma Erkel Szinhdz) a Voros ordogok keriil szinre, a

lidézi Magyar Balint: Vigszinhdz 102.
2Brédy Séandor - Heltai Jend - Lengyel Menyhért - Molnar Ferenc: A vendegek Az alkalmi
jaték sugopéldanyénak leldhelye: OSZK SZT Vig 325/b e
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Royal Orfeumban (a mai Madach Szinhaz helyén) Nagy Endre reviije,
A nagy esztendd, az Urédnidban ismeretterjesztd eléadas Nagy
szovetségesiink: Németorszdg cimmel."3

A Vigszinhdz hasonlé megoldéast valaszt, bar ott igazgatdi
vezetéssel: a haborut s a gy6zelmi mamort hirdeté alkalmi darabokat
tiiz egymdas utdam miisordra. Magyar Balint, aki konyvében meglepd
moédon és mértékben hallgat Heltai Jené vigszinhazi jelentéségérdl -
azt a tényt példaul nem is koézli, hogy 1915-1918 ké6zostt Heltai a
szinhdz dramaturg-igazgatoja! - Hegediis Gyula alkalmi jatékardl, a
Mindnydjunknak el kell mennir6l szamol be arado részletességgel. Ez
a darab ugyanazt a kérdést tematizalja, amit a Brody-idézetbdl is
kiolvashattunk: hogyan lassak helyzetiiket azok, akik nem mennek ki
a frontra? Az § kétségeik kivetitése nyilvan az otthonmaradt szinhazi
kozonség lelkiismeretének megnyugtatasat szolgalja. Ugyanez lehet a
bels6 mozgatdja Heltai alkalmi jatékanak, mely Akik itthon maradtak?
cimmel keriil mlsorra 1914. augusztus 25-én, s még nyolc estén - és
amit Magyar Balint meg sem emlit.

Fogadjuk jo szivvel, amit a sors rdnk mért,
Egyfc;rmdn harcolunk mi mind a hazdért.
Karddal az erdsek, részvéttel a gyongék,

Vér és konny dztatja a haza szent foldjét,
Egyforman jotékony harmat mind a kettd,

Az a fold, melyre hull, nem maradhat medda.

A nagyapa, kinek fia, a feleség, kinek férje, a leany, kinek
vblegénye s az unoka, kinek apja ment a haboriuba, vigasztaljak
egymast ekképpen, hogy azutan térdre hullva egyiitt imadkozzanak,
mig legordiil a fuggony:

Isten, 'kinek neve mindorokké daldott,
Adj nekiink egy erds, uj Magyarorszagot!

3Vigszinhaz p. 106-107.
4az Akik itthon maradtakbol vett idézetek forrasa: Heltai Jend: A kirdlyné aprodja. Akik
itthon maradtak. Budapest, 1916. "Magyar Konyvtar"
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Az alkalmi jaték nemcsak azt bizonyitja, hogy a konzervativ
kritika 1éhanak csufolta s komolyabb, jelesiil nemzeti felbuzduldsok
irodalomba foglaldsara felhaboritéan alkalmatlannak bélyegezte pesti
modern irodalom mily elkdtelezettséggel szdlal meg a vész
kitérésének pillanataban, azaz hogy mennyire tokéletes is a nagyrészt
német €s zsid6 szarmazasu kultdrintelligencia nemzeti asszimilacidja.
Ennek hiabavalésdgat Heltai mar ebben az esztend6ben irt
onéletrajzaban tokéletesen latja: "A kritika tobbszér megmagyarazta
nekem, hogy csak magyarul irok, de nem vagyok magyar ird."s, de
igazi sullyal a maésodik vilaghdbori rémségei kozt, az egeresi
tolonchédzban fogalmazza meg:

Volt magyar ird... ej, mit emlegessem?
Megérdemeltem. Készonom.6

Ekkor még az "erds, uj Magyarorszag"-ért valdé fohasz a
tarsadalom jészemii kritikusanak megismert Heltai tolldbdl valamely
tarsadalmi megujhodas reményét is sejteti. Szikebb érdeklédésiink
teriiletén pedig még formdja miatt is megemlitend6: a j6 masfél
évtizede készilt 4 kirdlyné aprodja utan itt bukkan fel elészor az
6nallé, meg nem =zenésitett verses szdveg - amott még prézaval
valtakozott, az els0 szinverses darab tehat ez! -, mely majd a
mesejatékoknak anyanyelve lesz.

A levelek lehullottak, gy6ztes katondink mégsem tértek vissza
- a gyors attak kudarcot vallott. A haboru elhizdédik, a medritkbe
visszatérd hétk6znapok megszokott hatterévé valik; Pest ugy tér
felette napirendre, ahogyan az 6rddg latogatdsat szokja meg a Mese
az ordogrdl cimi Heltai-novelldban. A szinhdzak ujra a rendes
kerékvagasban mikddnek, igaz, az ellenséges hatalmak dramatermése
lekeriil a szinr6l - latszélag. A Vigszinhdz ugyanis cinikus
megoldassal teszi tul magat e kimondatlan tilalmon: Faludi "mintha
kezdené sejteni, hogy minél mélyebbre keriiliink a habortba, annal
inkdbb igényli, majd koéveteli a k6z6nség a gondiiz6 mulatsagot”,
ezért "a Vigszinhdz hazard modon tovabbra is jatszik francia
darabokat, csupan eltitkolja szerzgdjiik nevét. Mintha nem irta volna

SHeltai Jend: Onéletrajz. = Az Erdekes Ujsdg Dekameronja. 1. kotet. Budapest, 1914. 82.
SHeltai Jend: Egeres. = ud: Elfelejtett versek. Budapest, 1946. 85-87.
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6ket senki. A szinlapon a fordité (4tdolgozod) neve szerepel egyediil.
A hamisitott férj Felix Gandera szindarabja. A szinlap azonban csak
ennyit k6z6l: ‘magyar szinpadra alkalmazta: Heltai Jené'. [...] Ugy
tinik, formalitdsrél van szé, mindenki szemet huny: a daraboknak
nem a tartalmuk, inkdbb csak a szerzOik ellen lehet kifogas."? Heltai
maga hét forditast, kozslik négy franciat és egy angolt szillit a
Vigszinhaznak.

A dramaimport ezzel egyiitt persze gyériil. Es bar eredetileg
"sz6 volt réla, hogy a magyar driamairodalomnak ez a bojkott
hasznara lesz, a francia darabok kiszorultdval a Molnar Ferenc-i
nemzedék tobb helyet kap a mlsorban"8, mégis, Heltai éppen ezekben
az években szinte teljesen elhallgat. Két vékonyka kétete, az addigra
régi darabokbdl Osszedllitott A kirdlyné aprédja - Akik itthon
maradtak - nyilvén a verses forma sorolja egymés mellé a tartalmilag
igencsak eltéré két jatékot - és az aprd karcolatokbdl Gsszeallitott
Végeladas jelenik meg, mindketté 1916-ban. Emellett idénként, az
Erdekes Ujsag kiadta kiilonbozé tematikus  antolégidkban
taldlkozhatunk nevével: a Hdborus novellék cimi gyljteményben A4
komitdcsi cimli novelldjaval®, az Enekek a régi id6kb6l cimii
vélogatasban pedig két verssel. Az egyik, az Osz, kés6bb megjelenik
az 1923-as Versekben, ott is datalva: 1916. oktédber 1.; s6t, grof
Forgach Béla zenéjével még éneklik is. A masik, a Fehér ruhdk, mely
hiven jelzi a haborus felbuzdulds csillapultat Heltai szemléletében,
Urban V. Lészlé vélogatasaban, a Szdzadelében lat napvilagot!o,
Ezeken kivill, mint lattuk, idénként felbukkan a kabaréban, ottani
szovegei kozil Az oreg népfolkelok dala a gyljteményes
verskiadasban!! mar helyet kapott; Hamduna ciml egyfelvonasosat,
mely ismereteink szerint az 1914-es Akik itthon maradtak és az 1922-
es A kis cukrdszda kozott egyetlen dramai mive, az Apolld kabaré
mutatja be 1917.. augusztus 28-4n - még ez évben a Nyugatban is

7Vigszinhaz 109-111.

8Vigszinhaz 110.

9Heltai Jend: A komitdcsi. = Héaboris novelldk. Az Erdekes Ujsdg ingyenes hiisvéti
melléklete. Budapest, 1915. 14-21.

1%Heltai Jend: Fehér ruhdk; Osz. = Enekek nagy idokbal. A vildghdbori legszebb versei. Az
Erdekes Ujsdg ingyenes kardcsonyi melléklete. Budapest, 1916. 7-8; 37-38.

Y Heltai Jens versei. Budapest 1959. 381.
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napvilagot 14t12. Ez utobbi elemzésével a maga tematikus helyén, a
keleti mesevildg ihlette mivek soraban foglalkozunk, melyek
gyOkerét egyébként itt kell keresniink.

Heltai elhallgatasaban ugyanis nem csupan az esetleges lelki
okokat lehet firtatnunk: temérdek elfoglaltsdga is akad. A dramaturg-
igazgatéi feladatkor ellatdsa most ébreszti fel benne azt a
kultarpolitikusi elhivatottsdgot, melyr6l késébb is szdmot ad -
emellett azonban 6 is "hivatalos haditudésitd. De nem a tlizvonalban,
mint példdul Molnar Ferenc, hanem a veszélytelenebb, de sokkal
szélesebb 1atékort nyujté szivetséges nagyvarosokban.
Leghuzamosabb ideig Konstantindpolyban." A Hegedis Géza
elmondotta tényekbdl elfogadhatonak tilinik kovetkeztetése: "Ott
ismeri meg azokat a keleti szineket, amelyek kés6ébb oly gyakran
térnek vissza miveiben."!3

Kovetkezo szinpadi- mivének, A kis cukrdszddnak
problematikaja azonban nem kis részben szintén a habori megérlelte
tarsadalmi 4talakuldson alapul.

Heltai Jen6 hagyatékabdl a kovetkezd, a Magyar Szinpad cimu
folydirat szdmara késziilt kommiiniké keriilt el6:

"Ha igaz, ma este végre szinrekerill egy vigjaték, amely négy
év Ota tengeri kigyd gyanant huzodik végig az \jsagok szinhdzi
rovatan. Hol itt meriilt f61, hol ott, hol emitt adattam el6, hol amott,
hol sehol. Ha a rovatvezet6 kifogyott a hirekbdl, *A kis cukraszda'-
r6ol mindig lehetett valamit irni, csak gy, mint szebb idékben a
fiumei capardl és a szerencsétlen parasztrél, akit a farkasok kiettek a
csizmabdl. Lelke mélyén minden szinhdzi ember meg volt gy6zédve
arrdl, hogy "A kis cukrdszda’ nincs, nem volt, és sohasem is lesz
meg.

Talan ez is lett volna legokosabb, meghagyni ezt a vigjatékot
legendanak, mumusnak, nagyremény(i és sajnalatos téredéknek, soha
el nem készilé remekmiinek. Szivesen megtettem volna, de késén
jutott mar eszembe. Legk6zelebbi vigjatékommal talan kip6tolom ezt

a mulasztast.

12Heltai Jend: Hamduna. Nyugat 1917/11. 14-21,
3Hegedtis 43-44.
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A darabrél mar tobb tGjsdgban nyilatkoztam, mindegyikben
masként. E nyilatkozatokb6l vonva le a Magyar Szinpad szamara a
darab tartalmat: ‘A kis cukrdszda' azt akarja szemlélhet6vé tenni,
hogy barmilyen édes dolog legyen is egy cukraszda, azért mégsem
fenékig tejfel. A habos tortak arnyékaban is sok keseriiség lappang és
- barmily hihetetlen! - vannak emberek, akiket egy nagy cukriszda
sem boldogit.

Az is lehet, hogy nem ez a darab tartalma. Ebben az esetben
bocsanatot kérek tévedésemért."14

Négy esztendeje, 1918 6ta huzddik tehat az 4j vigjaték terve,
amit végiilis 1922. december 16-an mutat be a Vigszinhaz, s
negyvenhét eléadassal meglehetds sikerként konyvelheté el. Abbdl a
ténybdl elindulva, hogy e négy év elsé felében, 1918-19-ben, egyetlen
mive sem jelenik meg, Hegedlis Géza kovetkeztetésére juthatunk: "A
forradalmak idején tanacstalan. Karolyiékkal rokonszenvez, a
kommunistakat nem érti, azonosulni nem tud se wveliikk, sem
ellenségeikkel."!> E tanacstalansag, mely most elhallgattatja, a
kovetkezé vilagrengés alkalmaval az ellenkezdjébe fordul s
éppenhogy fokozottabb irdi tevékenységre fogja sarkallni. Most csak
1920-ban szélal meg Ujra: megjelenik azdta is egyik legismertebb, 4
I11]1-es cimi regénye, s egy évvel késdbb, mikdzben a Vigszinhaz
felvjitja A Tindérlaki lanyokat, 0j elbeszéléskotete, 4 vordos pillango,
amit 1922-ben a Mese az ordiogrél kovet, hogy azutan egyre tobb
mive jelenjék meg és keriiljon szinpadra, mind gyorsabb
egymasutanban. "O volt az a bizonyos baloldali polgar, aki
posszibilis maradt, amikor még Molnar Ferencnek is kommunista-
szimpatizadnsként kellett egy idére emigralnia. Valdsziniileg ezért
vélhatott a kovetkezd két évtizedben annyira fontos kulturpolitikai
tényez6vé, és oly hasznossd az egész irodalom szamaéra."!6 Nem
vitatva, inkabb magyarazva Hegedlis Géza megallapitasat kell
alahuznunk Heltai irdsainak kovetkezetes apolitikumat; a tarsadalmi
jelenségek mind szigoribb birdlata a fasizmus elSretéréséig, azaz a
harmincas évek masodik feléig nem vélik ndla politikai rendszerek
kritikdjava. Az 6 érdeklédésének kozéppontjaban tovabbra is a

144 kis cukrdszda. Az ird a Vigszinhdz mai djdonsdgardl. = PIM K V 5240/402.
15Hegedis 44.
16Hegediis 45.
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tarsadalommad terebélyesedett kozosség torvényeihez alkalmazkodni
kénytelen egyén anyagi és erkolcsi boldogulasa &ll.

A tarsadalmi strukturanak a habord és a forradalmak
megvaltoztatta képét epikaban majd Heltai egyik legkiabrandultabb
regénye, az 1926-0s Almokhdza taglalja, mely az 4j korilmények
kozott helyét nem taldlo«férfi rajza; mig szinpadon - mégpedig djra a
vigjaték szinpaddn - a helyét megtaldlé ndé torténetével A4 kis
cukrdszda jeleniti meg.

E valtozéds, ahogyan azt Magyar Bélint elemzi a Vigszinhiz
vonatkozasédban, mar a haboru éveiben megindul: "A felélénkiilt,
rapszodikus (majd a habora utdn, az infldciéban hisztérikussa vald)
izleti élet nem kedvez a szolid egzisztencidknak. A szabadon mozgd
vallalkozék tobbet kockaztatnak, veszithetnek, de nyerhetnek is. Az
inflaciés jelenségek, a pénzszaporulat és az darusziike idején a
pénziigyi kalandorok nyerési esélye megnovekszik. Igyekeznek is
kivenni résziiket a szamukra régebben elérhetetlen javakbdl: ide
tartozik az 6nmutogatd, paradés szinhazba jaras. Elsérorban a Vig-,
mellette a Kiraly-Szinhazban."!” Nem deriil ki pontosan, Tommy, az
idejét eltdlteni és pénzét elkdlteni képtelen milliomos - elvileg
tigyvéd, de miféle tigyvéd az, akinek igy néz ki egy napja: "semmi
dolgom, de nagyon sokfelé nincs semmi dolgom, tgyhogy amig egyik
helyrél atjutok a masikra, rengeteg idé vész kéarba"!8? - melyik
szinhdaz egyik legdragabb paholydba indul a premierre Masaval,
amibdl végiilis elsé Gabival k6zos estéje sarjad, de gyanithatjuk,
hogy a Vigszinhazrol lehet sz6.

Nem deriil ki, hogy a nydmnyila, szemldtoméast magatehetetlen
Tommynak honnét, a héaboru sziilte gazdasagi zilirzavar mely
teriiletérdl szarmaznak milliéi. Mindenesetre megvannak, s igy élheti
az ujgazdagoknak azt a nyiizsgd, feltiné életét, amelyet Molnar
Ferenc igy jellemez: "a hirtelen meggazdagodas ekkora vihara még
sose zugott végig a vilagon. Ezért hat rank féleg tomeghelyeken,
szinhazban, ldversenyen, kavéhdzban, korzén."!® S mindehhez persze
hat éve még kedvest is tart: Masat, a ritka erélyt és cselekvéen

17y igszinhaz 112.
184 kis cukrdszda cimi darabbdl vett idézetek forrasa: Heltai Jend: Szindarabok. "Heltai
Jend munkai" V1. Budapest 1927.

19idézi Magyar Balint: Vigszinhaz 113-114.
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josagos kokottot. Pontosabban inkébb az tartja €s neveli josagra 6t,
ahogyan Tommy azt fennen hirdeti is: "Azel6tt léha voltam,
¢jszakdztam, kartydztam, haszontalankodtam. De anyuska mellett
mindenkinek meg kell javulnia. Raneveli az embert a josidgra, mint
valami j6leso, kedves és egészséges sportra. Azeldtt eveztem, most jé
vagyok." Egyre nem neveli rd Masa Tommyt: az 6nallésagra. Amint
azt Gabi megfogalmazza: "Maguk megallapodott, nyugodt hazaspar...
vagy még inkdbb anyuska meg a fiacskdja." Viszonyuk nemcsak hat
évnyi megszokas okan nem igazi szerelem t6bbé, hanem erds, furcsan
fonak ala-folérendeltségi jellege miatt sem. Masa Tommynak becézi
az ligyvédet, amaz pedig anyuskanak szélitja kedvesét, és jamboran,
ellentmondéas nélkil fizeti minden szeszélyét; ha kell, Violanak, a
tisztességtelenségben megdsziilt madame-nak egyenliti ki tartozésait,
ha pedig az kell, akar egy cukraszdat véasarol Masa bajba jutott
baratndje, Gabi szamara. Ezzel a cukraszdaval kezdédik azutdn Masa
gyorsan feliveld lizletasszonyi karrierje, a gyors meggazdagodasra oly
alkalmas kor szinpadi jelképe.

Amig Tommy figurajaban az 1900-as évtized masodik felében
bekdszdntd, kicsiben az ekkori zavarost el8vetitd konjunkturdnak az
énekes bohdzatokb6l megismert hoseire: Bernatra és Szakolczayra
ismerhetiink - eltekintve persze a hazassidg bohdzati alkalmazasu
motivumatél, ami helyett a tizes évek bohémjainak ndsiilési
hajlando6sagat taldljuk -, addig Masa alapvonésai mintha Tiindérlaki
Borisakéit tiikkréznék, mintha az 6 érettebb, tapasztaltabb képmasa
lenne. Legkevésbé a szarmazdsaban: a szinészn6i palyara a hamar
érkez6 mecénas reményében lépett és annak segitségével tarsadalmi
rangra emelkedd leany helyébe a szerelem tarsadalmilag lecsuszott
aldozata 1ép: "Ha csaltam volna az uramat, még ma is tisztességes
asszony lehetnék. De becsiiletes voltam é€s nem tudtam hazudni...
othagytam, mert mast szerettem. Az meg engem hagyott el... igy
kezdodott...", aki a ndalandl fiatalabb, erélytelen ligyvéd mellett
végiilis nem a boldogsagot, hanem a szabadsdgot taldlja meg. Mar 4
Tundérlaki lanyok harmadik felvonasiaban racsodédlkozhattunk,
micsoda hatarozottsdggal intézi Boriska a sorsat, hogyan doént a
férfiak helyett arrél, hogy Pazman Sarikdé legyen, a bard pedig
visszakapja 6t. Masa e férfias erélyt tudatosan alkalmazza. "Ugy
beszélsz, mint egy férfi." - szepegi neki a szende Gabi, mire ravagja:
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"Az is vagyok olyankor, amikor nem vagyok nd. Aki csak n6é akar
lenni, megérdemli sorsat." Eppoly hatarozottan igazitja majd el Gabi
és Tommy j6vojét, akar Boriska Sériét és Pazmaénét. Végil pedig,
tipikus vigjatéki slusszpoénnal, maga elétt is nyitva hagyja a
rak6szontd maganybol a Braemer karjan Kkivezetheté utat:
"Mindenesetre borotvaltassa le a bajuszat."

Az O ellentéte az eddigi vigjatékokbol még nem ismerhetett
igazi naiva: Gabi, a "csak né", azaz a masik folényére és feltétlen
gyamolitasara raszorul6é né. Az 6 sorsa is példazatszerii: a lednykori
boldogsagkeresés eleve a szegény sziilok diktalta kompromisszumba
ful, férje tonkremenése és 6ngyilkossdga utan sziileihez menekiil, s
egyetlen 6nallé dontése, hogy ujabb gyamolitokat keresni Pestre
utazik, ahhoz az iskolai baratnéhoz, akit egyszer, férje tarsadalmi
rangjanak 4arnyékéaban, elkeriilt az utcdn. Masa lenyiig6z6 elannal
segit neki, mig éppen gyamoltalansdgéval ki nem hozza Tommybdl a
férfias erdt, mely szerelmiik igazi tartalma lesz: "Rajtam csak olyan
valaki segithet, aki gondolkozik és mer, néz is, meglat is, eszes,
mikor buta vagyok, bétor, mikor gydva vagyok, erés, mikor gyénge
vagyok..." Ez a motivum viszont mér ismerds: Gabi gyengeségével
ugyanigy kényszeriti aldozatra Masat, ahogyan Sari artatlansagaval
Boriskat - és Pazmént ugyanugy az 4artatlansdg mozditja elészor
Sarika felé, ahogyan Tommyt a gyengeség-gyamoltalansag Gabi felé.
Boriska ¢és Masa egyardnt abban a pillanatban mondanak le
kedvesiikr6l, mihelyt a naluk gyengébbt6l kellene kérniiikk valamit.
Igy lesz az eredetileg Gabinak vasarolt cukraszda olyasféle
végkielégités a kokott Masa szdméra, amilyenre Boriska célzott a
baronak: "ha ez a kis szeretet is kipusztul a szivébél, és szépen,
baratsagosan kiadja az utamat, [...] ki fog jarni szamomra egy
trafikot."20 Boriska és Masa azonban elég erdsek ahhoz, hogy maguk
dontsenek roéla, mikor kell a tarfik vagy a cukraszda mellett
voksolniuk. Ne feledjiik, hogy Gabinak mar akkor megtetszett
Tommy, mikor legeldszér futott vele 6ssze, s a cukrédszda-vasarlasrol
még sz6 sem esett: Masa cukraszdai elfoglaltsagat, mely latszolag
ellehetetleniti virulens kapcsolatdt Tommyval, értelmezhetjik a

20Heltai Jend: A Tiindérlaki lanyok. (dr) Budapest, 1914.
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fiatalabb vetélytarsné felbukkandsakor eleve reménytelen kiizdelem
nagyon gyors €s hatéasos elkeriilésével is.

Amig azonban a Boriskdban, s6t Vilmaban felfedezett erd
Masaban valtozatlanul él tovabb, a tarsadalom reakcidja erre az erdre
alapvetéen megvaltozik a hirtelen, rapszodikus konjunktira idején. A
darab alsébb tarsadalmi osztdlyba tartozo szerepldinek viselkedése is
elarulja, mennyire egyetlen cél: a tulajdon ahitatos kultusza mozgat
mindenkit - Kosztolanyinak ekkor sziiletett A nagyvdrosban éltem,
hol a borzék... kezdetli verse a pontos lirai latlelet e korhangulatrol.
Tommy, a cukrdszda forgalmat fellenditendé, napra nap négy
Braemer-tortat kiild hordar utjan Violanak: a hordar azonban csak
harmat visz, a negyedik arat megtartja maganak; Viola pedig, aki nem
tudja, kit6l és honnét e furcsa mindennapi manna, behozza a tortdkat
a cukraszdaba, hogy Gabi véasarolja fel Oket. Mindenki minden
eszkozt felhaszndl a boldogulds érdekében. Braemer, a kisipar
haldokldsan sziinetlen kesergd cukrdasz az altala csupdn bérelt
cukraszdat megvételre ajanlja fel a haz, s vele a cukraszda
voltaképpeni tulajdonosanak, Masanak, minthogy harom éve egyetlen
petdkot sem volt képes a bérleti dijbdl torleszteni - e gazdasagi
manéver enyhén szbélva is kérdéses. Mikor pedig Tommy ad neki
tizezer koronét a torlesztésre, abbdl rogton kifizet - harmat, a tobbit
pedig zsebre teszi. A létharc, melynek modellezésére egykor a
szinhdzon beliili allapotok sziikségeltettek, immér minden teriiletre
kiterjedt. "A régi jo haborus idoknek vége, béke van, tehat mindenki
bajban van... akinek van valamije, kapaszkodjon bele és ne engedje ki
a kezébdl" - sommaza Braemer ur. Masanak pedig rossz hire van. Mi
persze mar Tiindérlaki Boriska 6ta tudjuk, hogy e rossz hir éppen az
ellenkez6jét jelenti, s ezt Masa pontosan meg is fogalmazza:
" "Tisztességes asszonynak nincs sziiksége arra, hogy johire legyen..."
Csakhogy most a rossz hir még kimondott elényt is jelent. Mar az
els6 estén, mikor Masa a kasszagép mogé il, a Heltai szinpadardl
letlinhetetlen urind, aki negyedik udvarldjaval il be a cukraszdaba,
ekképpen amul: "Erdekes! Azt mar hallottam, hogy egy tisztességes
asszony titokban nem egészen tisztességes... de hogy egy nem
egészen tisztességes nd titokban ilyen tisztességes legyen... [...]
Szenzaciés! Nem is tudtam, hogy ez egy olyan érdekes hely... hiszen

akkor érdemes ide jarni! Ha én ezt ma este elmesélem a vacsorandl..."
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Lam, Masa rosszhire hozza igazan divatba a cukrdszdat, végsé soron
tehat pénzre valthaté eszmei tékét jelent: a tarsadalom erkolesi
felfogéasa inkébb siillyedt, mintsem emelkedett a haboru kezdete 6ta.
Schopflin Aladar, aki mar A4 Tiindérlaki ldnyok moralis
sulyanak elismeréséért is kardot vont, ezuttal is az erkélcsi kérdések
felvetését iigyeli: "a maskiilonben koénnyl, minden komolykodéstol
irt6z6 darab erds erkolcsi bdzisra van épitve: a tehetséggel végzett
munka nagy életértékét abrazolja."?! A munka értékérodl wvallott
nézeteiben Masa valéban a darab Osszes tobbi szerepldjétdl
kiilsnbozik. Tommy igy beszél magarél: "En nem tudom a
kenyeremet megkeresni. Ha nem volnék gazdag, koldulni mehetnék,
mert dolgozni... A munka olyan, mint a szerelem. Fiatalon kell
megtanulni, hogy hinni tudjunk benne." Gabi ugyanilyen, bar mas
indittatdst képtelenséget fedez fel magaban: "Ertse meg mar,
hidbavalé a joésaguk, gyodnge, gyamoltalan és gydva vagyok,
elkényeztetett, elbizakodott rossz gyerek, aki csak kapni szeret,
faradozas ¢€s megszolgalds nélkil." A cukraszdaba betér6, maér
emlegetett urin6rél - aki éppen gy nem kiuldonbdzik Bernatnétol,
ahogyan A masamdd kalapszalonjaba betéré el6djétél sem - igy
nyilatkozik szintén naphosszat henyéld, teménytelen idejét kinjaban
statisztikakban felél622 udvarléja: "Kérem, egy uriasszony! Annyi
dolga van! Komissiok, fodrasz, szab6én6, manikir, korzd, cukraszda,
verniszéazs, szinhaz, nyaron tennisz, télen jég, mindenféle flortok..."
Akarha Bergné korabban idézett panaszkodasat hallandnk, amelynek
szakasztott ellentéte a minden nap jotékonysagi segélykdorutakat tartd
dérangyal, Masa oOnértékelése: "Egész nap lotok-futok, élem a
kényelmes, nyugodt életemet..." Az irdnia ugyanaz, csak visszdjara
forditva, Masa szerénységének megjelenitését célozza. A cukraszda
kézbe vétele utan hirtelen oda e temérdek torédés: Masa kizarolag
vallalata felvirdgoztatasaval foglalkozik: "Most mar kell nekem ez a
folytonos nyugtalansag, az orék laz, az o6r6k cselekvés, harc,

vetekedés, siker, az égés €s az elfaradéds..." Hogy ez jellegében
mennyire nem 4j jelenség, Masa masodik felvonasbéli betoppanasa

arulja el, ahogy este végre faradtan megnézi Gabit és a cukraszdat:

21(Schopflin Aladér] s.a.: 4 kis cukrdszda. Sz6zat 1922. dec. 17. 9.

22Jancsi statisztika-tébolyanak alapotletét Heltai majd az Utazds enmagam koriil cimi kotet
Statisztika cimQ irdsdban dolgozza fel; Budapest, 1935. 17-19.
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"Az emberek olyan gyamoltalanok... Igazdn nem tudom, kin segitsek
elébb... [...] Mire eljutok ide, minden leleményességemet
elpazaroltam mar... masokra." Lam, a feladatokban valé maradéktalan
felmorzsolédas  korantsem ) vondsa az eddig karitativ
hajlanddsdagaban oly tevékeny asszonynak, kinek 4llandé
elfoglaltsagat foképpen .az elkényeztetett Tommy sinyli meg, aki
korédbban, mar az elsé felvonas dbrazolta idékben is gyakorta hattérbe
szorult. Masat6l valé elszakadtdban érti meg Masa szenvedélyének
lényegét: "Szerelmes csak én voltam. Maga nekem egyetlen
anyuskdm volt, én magdnak csak egyik gyermeke... Ugyanolyan
gyermeke, mint a Baba vagy a cukraszda..." A gyamolitas gesztusa
fontosabb Masa szdmara a gyamolitando személyénél, igy szerelme és
szeretete mind erejének megnyilvanulédsi formai, amint azt maga is
bevallja Violanak: "Tommy a fiam, Baba a linyom. Hogy mit
szeretek benne? A gyamoltalansigat, azt, hogy ram van szorulva. A

magam erejét szeretem az & gyongeségében." Nem beszél réluk
masképpen, mint a cukraszdarél: "A cukraszda most mar nem hagyja
magat... élni akar, virulni, ragyogni.... Meg6ljiik? Nem kar érte?"
Masa végsd soron a cukrdszdaban leli fel azt, amit az emberekben
hidba keresett: az ¢ erejétél valoé végtelen €s teljes fiiggést. "Ha az
ember teremteni kezd, egykénnyen nem hagyja abba." Tommyt akkor
vesziti el, amikor az Gabi mellett férfiva ért: a kis cukrdszdabdl
viszont nagy cukrdszdéat csinal, s igy 6 is révbe jut. A sejthetd
hazassag csupan mellékszalként egésziti ki ezt az érzést - hiszen,
amint azt Schopflin irja: "valdszintleg férjhez fog menni az
lizletvezet8hoéz, akit szintén & tett emberré."?3 [Kiemelés télem -
Gy.Zs.]

Es jobban meggondolva, anyuska két becézettjének,
Tommynak és Babanak réve sem fest masként. Gabi mar eleve
gyamoltalansdgdval biztatja a férfit: "Csak lusta ahhoz, hogy
gondolkozzon és valamiért felelosséget vallaljon." Tommy ezért e
szavakkal kér engedélyt Gabitdl arra, hogy foglalkozzék vele: "Hatha
vagyok olyan legény, hogy segiteni tudjak valakin, aki nalam is
gyongébb és tamasztalanabb?" S a kisérlet, melynek motivacidjat
Tommy eleve az "6nzés" szoval jelolte meg, sikeriil: Tommy és Gabi

23{Schopflin Aladar] s.a.: 4 kis cukrdszda. Szozat 1922. dec. 17. 9.
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egymdasba szeretnek. E szerelemnek a Masa érzéseivel huzhaté
parhuzamat Tommy maga mondja ki szerelmi vallomésaban:
"maganak €n vagyok anyuska és nekem maga a Tommy. Lehetséges
volt, hogy ne szeressem meg? Olyan gydnge, olyan tanacstalan volt,
olyan ijedt és szomoru... olyan halas volt minden vigasztaldsért, Ggy
nézett £61 rdm, mint én anyuskara, mint valaki nagyon erésre, batorra.
Most mar érzem, hogy annak is kell lennem... Férfi lettem maga
mellett, Baba."

Ugy tiinik tehat, a szerelem egyetlen mozgatdja a két fél
kozotti harmonikus ala-folérendeltség, az erdviszonyok idedlis
egyensulya. A gyengébb raszorul az erésebbre, ezért kéri a cukraszda
nevében Braemer Masa kezét, s a valasz ezért reményt keltden
bizonytalan.

A konnyed vigjatékban végtére egyetlen motivumnak nem
leljiik nyomét: a mese értékrendjének, mely értékrend cstcsan az
Onmagaért vald, méltdo szerelem fénylik. A kis cukrdszddban
hianyként jelentkezik, ami A4 Tiindérlaki ldnyokban felemds happy
endként volt megragadhaté: a tobbieknél kiillonb személyiség
maganya. Amikor Masa elfarad, éppugy magara marad, mint Boriska,
midén lemond szerelmérdl: a béaréd éppoly kevéssé oldhatja e
maganyt, mint Braemer ur. A mese értékrendje eltint: a
tarsadalomban boldogsdgot nem lehet taldlni, csak feladatot vagy
vigaszt. Ennyi a szomorusag ebben a darabban, mely hangjaban
csakugyan joval konnyebb, mint 4 Tundérlaki lanyok - vigjaték, nem
kozépfaju tarsadalmi drama. De vigjatékként is terhes attél a
keseriiségtél, amit Heltai maga 4&rult el a kommiinikében,
jellemébrazolasanak ereje pedig Fenyd Miksat hdrom év tavlatabdl e
véleményre ragadtatja: ""A kis cukrdszdat® én ma is a legkiilonb
karakterdramanak tartom, ha ugyan szabad Heltaira ilyen iskolas
kifejezést hasznélni."?4

Ez az idézet azonban mar abbdl a cikkbdél vald, mely Heltai
eddigi iré1 mukodésének tetdpontjaul az Arcok és dlarcok cimen
egybefoglalt harom egyfelvonasost jeloli meg, melyet 1925.
november 28-an mutatott be a Vigszinhdz: "Heltai Jené harom kis

24Fenyd Miksa: Heltai Jend egyfelvondsosai. Nyugat 1925/111. 601-602.
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vigjatékdval miivészete irodalmi értékeltetésének fordulépontjahoz
ért. [...] Egy egész ir6 és egész élet pompas munkaja a maga
értékeivel, mégneses erejével most teljesedett ki a kozonség elbtt."25

A hiarom egyfelvondsost Heltai maga is felkonferalja a
Szinhdzi Elet olvasoinak, kevés szoval keveset arulva el réluk. A
kordbban irt, altalunk 4mar elemzett nyitédarabrél csupdn ennyit
jegyez meg: "Az els6 darab cime: ‘Karacsonyi vers', miifajara nézve
‘csendes vigjaték -nak nevezhetném. Valamikor a Nemzeti Szinhaz
szinpadan tetszett a k6zonségnek. Nem hinném, hogy a viladg annyira
megvaltozott volna, hogy a ma publikuma ne fogadnd szivesen a kis
darabot."26 Karpati Aurél lelkesebben iinnepli s pontosabban jelsli ki
a régi darab helyét az 4j kompoziciéban: "Ude, friss, eleven, 6tletes
¢s mulatsdgos, akarha ma irédott volna. Finom, szellemes nyitany,
amelynek ‘Leitmotivja® a Parnasszusr6l leszéllitott kolté panasza.
Igazi atelier-darab. A nyarspolgar fantadziajat ingerlé titok
leleplezése: miképpen, milyen kicsinyes, nyligés, pénz-gondos
realitds talajdbdl né ki a poézis aranyfaja? Vidam tréfa, kedves jaték,
futé mosolygas, az egész egy csepp alig érezhetd, szemérmesen
elbujtatott keserliség, amely szikraként pattan ki a valosag és
koltészet acél-kova litk6zésébol."27

Az orvos és a haldl, melynek novellavaltozatat Heltai az /rdk,
szinésznbk és mds csirkefogok cimu kotetben, furcsamdd A haldl és
az orvos, forditott cimen jelentette meg28, s olyannyira kozel allt
szivéhez, hogy az 4altala szerkesztett Magyar humoristak cimi
antologiaban?® - a Piroska és a farkas mellett - vele képviseltette
magat, minddssze ennyi méltatast kap a sziikszavi kommiinikében:
"A masodik darab ‘A haldl és az orvos' - fantasztikus mese.
Taldlkoznak benne a ‘félelmetes’ és a ‘mulatsdgos’ elemek."30
Nemcsak Karpati Aurél licitalja tul e visszafogott mondatot, midén

25Fenyd Miksa: Heltai Jend egyfelvonasosai. Nyugat 1925/111. 601-602.

26Heltai Jend nyilatkozik a Szinhdzi Eletnek hdrom ij egyfelvondsosdrdl. Szinhazi Elet
1925. 47. sz. 16.

27K arpati Aurél: Fopréba utan. Budapest, 1956. 95-96. [a tovabbiakban: Karpati]
28Heltai Jend: 4 haldl és az orvos. = ud: Irék, szinészndk és mds csirkefogok. Budapest
1910. 63-74.

29 Magyar humoristak. Antolégia. Szerkesztette: Heltai Jend. Budapest, 1920."Korunk
Mesterei"

30Heltai Jend nyilatkozik a Szinhdzi Eletnek hdarom iij egyfelvondsosardl. Szinhazi Elet
1925.47. sz. 16. —
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igy fogalmaz: "A pompdas nyitanyt, a mozarti kénnyedségii fioritarat
tomor, elmélyiilt tétel kéveti: Az orvos és a haldl. A koltd hangja
ugyan megtartja ironikus arnyaldsat, de mondanivaléi, jaték kézben,
szinte észrevétleniil nének, st’llyosodnék. [...] Heltai ko61t61 nagysaga
emelkedik itt a belga k61t zsenije mellé, maeterlincki kéd, misztikus
homadly nélkiil. [...] Ezekben a természetes, mindenki szdmara
érthetd, szinte maguktél adoédé kifejezési formakban a koltészet
legnagyszeriibb eréi fesziilnek. Kimondhatom: ez a darab remekmii.
Remekmi, amely a modern magyar dramairas nevezetes torténelmi
datumavé avatta a szombati bemutatét."3!, de a Népszava itésze sem
adja alabb: "Ez nem mese, hanem drama, a legmélyebb, a legnagyobb
eréovel megirt szinmil, amely ugy téméjaval, mint formajaval uj
korszakot és j irdnyt jelent a magyar dramairodalomban. Akik ott
voltak, joggal iinnepelték, mint az els6 magyar szimbolikus
dramat."3? A két kritika szinopszisboél is a legjavat igyekszik adni - a
két diohé) kozil valasszuk Karpati Aurélét: "A szanatérium hires
sebésze meg akarja 6lni a halalt, hogy halhatatlanna tegye magat és
az emberiséget. S ez a haldl nem alomkép. Valdosagos 6regember,
faradt és beteg, aki mitétre szorul. Palotajaban az 6rok inga,
amelynek minden lendiilete életek kialvasat jelzi, a gyilkos operacid
utan meg is all egy pillanatra. De a meg6lt halalnak 6rokébe 1ép a fia,
s az inga ujra megindul."33 A tandr, a vilag legnagyobb sebésze,
"Barsonykéz", hetvenot egyetem tiszteletbeli doktora, harminckilenc
akadémia tagja"34, aki tokéletességét csak aldhizza asszisztensének a
megrendiilésben kifejez6d6 tokéletlensége, kezet emelhet a haldlra. A
polgari szalon - legyen az csakugyan szoba, vagy akar kalaposbolt,
cukraszda, vagy szanatérium - falai kozil kilépve, a misztikum
konkrétan megrajzolt terébe vezet a polgari tarsadalom e hirneves,
beérkezett tagjanak Wtja, a legnagyobb feladat elé, ami csak
elképzelhetd. Bernat lgyvéd ur remekil megoévta a héazassagat,
Kalotaszegi Vilma megkapta a labdarugd fiu szerepét, Masa nagy
cukraszdat csindlt a kicsibdl - de mit szamit minden ép hazassag,

3IKarpati 96-97.

32[Gergely Gydz6] (G.gy.): "Arcok és dlarcok”. Népszava, 1925. november 29. 11.
33Karpati 96.

34 4z orvos és a haldlbél idézett részek forrasa: Heltai Jend: Szindarabok. "Heltai Jend
munkai” V1. kotet; Budapest, 1927. 97-120. (a kétet oldalszdmozasa az Arcok és
dlracokkal jraindul!)
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szinpadi ragyogés, iizleti karrier ehhez képest: "En megvaltom
szenvedéseitdl a vilagot... én elpusztitom a betegséget, foltéphetetlen
pecsétet Utk a konnyek kutjara, orok életet ajandékozok az
emberiségnek, o6rok dertit... halhatatlansdgot magamnak és
mindenkinek..." Es mégis, e legszentebb torekvés mogstt a
dicsOségnek ugyanaz a viagya huzodik meg, amit eddig olyannyiszor
lattunk: "Es én... én... Mi leszek én? Ki leszek én? Embermilliok
fognak ez elé a rossz cip6 elé borulni... Kiralynék fogjak a kezemet
csokolni... és a legszebb lanyok fognak idebujni 6reg mellemre."

"Es most erds és biztos kézzel kettét vagott a Haldlon. Azutan
foléje hajolt és figyelte. A Halal tobbé nem mozdult. Meghalt."35 -
ime, ilyen egyszerlien sikeriil a tett, mely megvaltand haldlatol az
embert, ha nem sziiletnék abban a pillanatban 4j kegyelmes ur, az
orok dics6ség emberi abrandjat az inga ujbdoli meginditdsaval
foszlatva semmivé. Nem marad mas belble, mint orvosi mihiba,
Barsonykéz egyetlen mellényuilasa, rdadasul vétek a hippokratészi
eskii ellen. Az ember, aki teljesitménye indokolta O6nhittséggel
érkezik, s a haldl el6szobdjanak s az odaig vezetd 1utnak minden
szokatlansagat komédidnak becsmérli, ambicidit kévetve maga téved
komédidba: emberi szemszdgbol tragikus isteni komédiaba mégpedig,
mert minden dicsvagy ajzotta emberi elhatdrozasnak - a polgari
értékrend alapjanak - pillanatnyi sikerben megmutatkozé 6rékérvényii
hidbavaldsagat bizonyitja. A cinikus, hitetlen tanarbodl, ki kételkedik
a honorariumban: "Onnek sejtelme sincs arrél, milyen leleményesek
az emberek, amikor nem akarnak fizetni. Es amikor eleve
elhataroztdk, hogy nem fizetnek, még pénzt és koltenek arra, hogy ne
fizessenek.", g6gds messias lesz, ki visszautasitja: "Pénzért adjam az
életet, a boldogsagot? Ingyen mindent mindenkinek, kiralynak és
koldusnak egyformén...", majd aldzatos ember, ki fejet hajt és
elfogadja, a magyarazattal egyiitt: "Embernek, fajdalom, csak
emberhez mélté honorariumot adhatunk.", halando, kitél a halal
ekképpen bucsuzik: "Viszontlatasra.": a legnagyobb dicséség éppoly
enyész0, akédr a legkisebb - ezt Barsonykéz, kit a novellaban Doktor
Morbidusznak hivtak, éppen ugy 6regkoréra tudja meg, mint egykor a
Kiiltelki Szinhéaz ragyogo6 primadonnéja: az okos Terka.

35Heltai Jend: A haldl és az orvos. = ud: Irok, szinészndk és mds csirkefogok. Budapest,
1927. 63-74.
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"*Az orvos és a halal' és a "Menazséria® ciml vigjatékok igy
egymds mellett valésadggal ‘Jeu de 'amour et de la mort'"3¢ - Fenyd
Miksa lattatja egy mondatban azt a kapcsolatot, mely a
kulonbségeiben oly nyilvanvalo, mégis k6z6s cim aléd vont két darab
kozott fennall. Heltai, akinek kommiinikéje idején a mli még az
utolsé tollvonasok eléwi 4llapotban van, mds cimmel s csak
korilbeliil nyilatkozik réla: "A harmadik darab cime ‘Az utolsd
oroszlan®. Torténik egy vandorcirkusz nagy kocsijaban, amely, mint
ismeretes, butorszallité kocsihoz hasonlit. Két képbdol all a kis darab.
Az els6 kép azt abrézolja, mint csdditik be a publikumot, a masodik
kép viszont mar a becsdditett publikumot abrazolja a kis menazséria
kozepette. A vilag eme legkisebb 4llatseregletének Osszesen egy
oroszlanja van. Az oroszlan - a cimszerepld - a passziv hése a
groteszk komédidnak. O keveset vesz részt a cselekményben, de
korildtte bonyolodik minden."37

Sovanyka, minden lényeges informaciot  nélkiilozé
szinpopszis, az érdekcsigdzds nemes céljanak jegyében, mely
elhallgatja a legfobb motivacidt: a szerelmet, mely a Menazséria
szerepldibdl akér oroszlant is csinalhat. Mert mig 4z orvos és a haldl
arc és alarc metafordja legpontosabban Kosztolanyi par évvel késébbi
kedves rimében, az "alarc-haldlrac"-ban megragadhaté, addig a
Menazséridban a metaforikus ellentétpar sokkal vilagosabban
feloldhatd: az oroszlanbdrbe bujt ember jatszott €s valds szenvedélye
iitk6zik Ossze a jaték, a szemfényvesztés autoreflexiv kozegében: a
porondon.

Az alapdétlet, ott még vegytiszta komikumaban, a Végeladds
darabjai  ko6zé illesztett [Egy menazséria rejtelmei  cimi
humoreszkben3® bukkan fel elészor, ahol a novellakbdl kedves
ismer6siink, Stop Jeremids Hugo szolgalaton kivili nicaraguai
vezérOrnagy sajatos megélhetési forrasaként szerepel a tigrisbdrbe
bujas. E menazséria igazgat6jat sem motivalja mas: miutan elitta és
elkartyazta allatseregletét, a megmaradt allatokat pedig inségében
egymassal falatta fel, kénytelen magamagat, illetve kikialtojat

36Fenyd Miksa: Heltai Jend egyfelvondsosai. Nyugat 1925/111. kotet 601-602.
37Heltai Jend nyilatkozik a Szinhdzi Eletnek hdrom ij egyfelvondsosdrdl. Szinhazi Elet
1925.47. sz. 16.

38Heltai Jend: Egy menazséria rejtelmei. = ud: Végeladds. Budapest, 1916. 25-28.
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szerepeltetni "Ahmed, a Felisz Leé Amerikdnusz Makszimusz
Ultimusz, az eleven koporsé"¥ borében. A latszat sokszor
megénekelt vilagaban talaljuk hat magunkat e kisvarosi, lecsiszott
menazséria porondjan: az oroszlan éppen ugy nem oroszlan, ahogyan
Miss Florida, a bajos szdke idomarné sem Miss Florida, hanem
egyszerlien Manci, ex-manrikiiréslany, de még csak nem is Miss, de az
igazgaté felesége. Ot wveszi le a hozza galans boékokban
kinyilatkoztatott szerelemmel kozeledd holgyfodrasz a 1abardl, midén
a kikialté kozonségesalogatd ajanlatat kihasznalva bemerészkedik a
ketrecbe, és dacolva Ahmed morgésaival s a kikialté vasridjanak
doféseivel éppen gy egyetlen, minden ellenallast félresdpré csokban
sejteti meg vele a romantikat és a szerelmet, akar Pdzman Sandor ur
annak idején Tiindérlaki Boriskdval. A két egyiitt dobband szivet
csupa alarc vélasztja el egymastdél: a félt€keny, de faradt férjet s a
féltékeny és szilaj szeretdt rejté oroszlanbdér mellett Miss Florida
piros nadragja, melybe Manci lelkét zarta a sziikség.

A kis manikiiréslany ugyanugy a ragyogasrol, a szini karrierr6l
abrandozott egykoron, mint Schillinger Vilma a kalapszalonban, csak
rosszabbul yélasztott: grof Ratoti Ivan helyett egy jogvégzett
szinészt, aki hazassidggal lancolta 6t magahoz és elszegényedett.
Szerelmiik az oroszldnokkal egyiitt tlint el, hogy maradjon a puszta
forma - az oroszlanbér. Az az oroszlanbér, melybe most a
megoOregedett, cukorbajos igazgaté a fiatalembert is szerzédtetni
akarja: maga a latszat, a vadsagnak és szenvedélynek utdnzéisa €s
hazugsaga: "Az élet komédia. De melyik komédidban van t6bb élet,
mint ebben az olcséd szemfényvesztésben, ahol mindegyikiink a
legtdbbet, a legemberibbet adja magabol? Alarcunk mindig §szintébb,
mint arcunk.”

Es az el6adas idejére mindenki bele is feledkezik a szerepébe:
"Amikor bent vagy a ketrecben és én az ostort pattogtatom... olyankor
azt hiszem, valdsdg, amit csindlok, érzem a veszedelem rettenetes
mamorat, latom a kozénség remegését, forrd levegd csap meg,
megrészegedek..." Az oroszlanok pedig morognak, tivoltenek,
karikdkon ugranak &t €s elslitnek egy pisztolyt. Az el6adas utan

393 Menazséria cimi darabbol idézett részek forrasa: Heltai Jend: Szindarabok. "Heltai
Jend munkai" VI. kotet; Budapest, 1927. 121-152. (a koétet oldalszdmozasa az Arcok és
dlracokkal Gjraindul!)
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mindegyikiik masként viszonyul a jatékhoz, harom eltéré moédon
vonatkoztatja magara az oroszlani allapotot. Frigyes, az egyel6re csak
reménybeli Ahmed szadmara csupan jaték a szemfényvesztés, allando
oroszlanos viccek forrdsa, miket nyakra-fére ereget azzal az
Onirdénidval, melyet annak idején a friss kedvii bohémoknal
szokhattunk meg: "Onért, juhdszkutya is lennék, nemhogy oroszlan" -
vallja meg ¢érzéseit Miss Floridanak, akit roviden "az allatok
kirdlyndje"-ként iinnepel, mikdzben vetélytarsardl, a bdsz kikialtordl
konnyedén jegyzi meg: "ezzel a féltékeny tigrissel legyek én egy
ketrecben oroszlan?" A kikialté azonban csak latszélag bész fenevad;
mikdzben az oroszlani életérzést annak szenvedélyességében
igyekszik képviselni, s igy rohanja le Miss Floridat, akinek kegyeire
mindeziddig hidba sévargott: "Te, hat nem latod, hogyan kinlédok
miattad, milyen éhes vagyok rad, a fehér husodra... hogy szeretném a
fogamat beléd vajni, hogy folfaljalak, mint egy vadéllat, mint egy
oroszlan..." - igazabol nem t6lti meg azt a revolvert, amivel pedig
leléni igéri az asszonyt €s csabitojat. Ezzel okozza azutan Mancinak
a végsd kiabrandulast: "Egyszer voltam a halal torkaban, akkor is
komeédia volt csak... Hazugsdg itt minden... még a halal is." Az
igazgatd kettds jatékot Gz: Frigyes elott, kecsegtetésképpen,
ugyancsak kedélyes oldalardl kozeliti meg a metamorfdzist, szinész-
multjabél meritve vicceit: "Helyes a bdgés, oroszlan!" - idézi
Shakespeare-t, midén megallapodnak a fiatalemberrel. Ekodzben
Mancinak a komédiazds kényszerét panaszolja el: "Ha manikiirss-
lany lehet oroszlan-szeliditd, hélgyfodrasz is lehet oroszlan... En
doktor jurisz szintén oroszlan vagyok... mindenki oroszlan, aki harom

napja nem evett...", és az 6nnén konnyelmtisége és A kis cukrdszda
kapcsan taglalt gazdasdgi viszonyok aldozataként roskadtan kényorog
felesége szerelméért: "Mit csinaljak? Gydva vagyok, gyonge vagyok,
beteg vagyok és élni akarok. Akarmilyen nyomorultan...allatbérben,
abroncsot ugralva és létrat mészva... élni... élni... és latni téged...
megsimogatﬁi néha a kezedet." Miss Florida azonban megteszi, amit
Masa nem tett meg: megkiilonbozteti a latszatot a valdsagtol és
kiszall a jatékbol. Férjét és Pétert becsalogatja a ketrecbe, s mikor
azok belefeledkeznek az oroszlan mutatvanyaiba, rajuk zarja a
ketrecet: "Itt éltem veletek, mert hittem neketek, azt hittem, igazi

oroszlanok vagytok. Igazi oroszlanok! Az egyik széttéphette volna az
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udvarlémat és nem tépte szét... a masik lel6hetett volna engem és
nem 16tt le... Bementetek a ketrecbe, amikor nem volt muszij és
meghunydszkodtatok el6ttem, pedig csak egy csdkba vagy egy
pofonba keriilt volna, hogy én hunyaszkodjak meg eléttetek... [...]
Elmegyek, elviszem magamat tdletek, a fiatalsdgomat, a szépségemet,
az életakarasomat. [...] Isten veletek, oroszlanok... nem vagytok igazi
oroszldnok, oroszlanbdrben szamarak vagytok..." S a két képet egy
harmadik koéveti: "4 menazséria bejaroja siotéten, elhagyottan tdtong.
Ejszaka. Csillagok. Holdvildg. Rdtiiz a menazséridra. A tdvolban
kutyaugatds. A menazsériabol elnyijtott, keserves bégés hallatszik."

A Népszava kritikusa ugyan Az orvos és a haldl bliviletében
alig emlékezik meg a Menazsériarél, annyit mégis megjegyez: "[E]
tragikomédidban t6bb a komédia, mint a tragikum. A tragikum benne,
hogy a né végiil is otthagyja azokat, akik csak latszatot nyujtanak
neki és koveti azt, aki a valésaggal kinalja meg."40 A dramai életmil
eddigi részének ismeretében elmondhatjuk, hogy e latszat-valdsag
dilemma a kezdetektél fesziti a Heltai-darabokat: az énekes
bohozatokban a polgari latszat minden a4ron valé fenntartasanak
komikumét jelentette, a késdbbi vigjatékokban és kozépfaju
dramékban pedig a  boldogsag-boldogulds  antagdniajdban
csucsosodott ki. Mindkét esetben a metaforaban alarccal megjel6lhet6
oldal bizonyult erésebbnek: elészoér az  4alszent latszat
gybzedelmeskedett a fergeteges bonyodalmakon, utéobb a boldogulas
vagya majd az Onfeldldozas vigasza emelkedett a boldogsdgkeresés
folé - nmindannyiszor talalkoztunk egy olyan erdével, mely
semlegesitette az egyéniség - a metaforan beliil arccal megjelélhetd -
bels6, 6szinte igényeit.

Ezért furcsa, hogy az itész, ki Az orvos és a haldlban oly vajt
fiillel figyel fel a szimbolista vonasokra, a Menazséria mellett ily
siiketen halad el. Mi viszont torpanjunk meg a "szimbolista" jelzénél
- pedzettik mar egyszer, a Naftalin kapcsan: hanem mig annak a
szimbolizmussal  csak  kozvetetten, diszkréten  kacérkodd
dramaturgiaja leginkabb a bujosdi-jaték komikai lehetdségeit aknazza
ki nabobi kedvben, addig e tragikomédia, melyet sziviink szerint a
mesék kozé sorolnank, az oroszlanb6r - mint alarc - szimbdélumanak

40[Gergely Gydz8) (G.gy.): "Arcok és dlarcok”. Népszava, 1925. november 29. 11.
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mind komplexebb kifejtésén farad, hogy végiil a latszat-valésag
problematikajat igy Osszegezze: "ez a ketrec az egyetlen valami
ebben a nagy vildgcsalasban, amelyben éliink... mindenki a masikat
akarja beledugni, kiereszteni pedig senki nem akar minket..." Csak a
romantikus szerelem ereje vezethet ki ebbdl - Frigyes ugy beszél,
mint majd Agéardi Péter, amig beszél -, s Heltai, aki a tarsadalmi
viszonyok parancsainak, a boldogulds kényszerének, a nala
gyengébbek zsaroldsanak meghddolé ember tragikumiat vitte,
kilénosképpen néi sorsokra koncentrdlva, szinre, most végre -
eldszdr A ferencvdrosi angyal Mimije utan - a boldogsag felé inditja
hosnéjét.

Nem tudjuk, hogyan alakul majd Manci és Frigyes sorsa: de
elindultak a mesék birodalmaba. Az elindulds pillanata az 6vék. Mint
ahogyan Alanyi Péteré az a pillanat, amikor felolvassa a végre
elkésziilt kardcsonyi verset. Es ahogyan a vilaghirti sebész messiési
felbuzdulasa is nyer egyetlen pillanatot jutalmul, a remény egyetlen
pillanatat, mig az inga all. Az Arcok és dlarcok hiarom szimbolikus
utjat mutatja az emberi torekvéseknek - akarha a Csongor, a
romantika kiralyfija 4j €s régi vandorokkal taldlkoznék: a Tuddssal, a
Miivésszel,’s a Szerelmesekkel (csak az érdekesség kedvéért érdemes
megemliteni, hogy a Csongor és Tiinde elsé kidolgozasiban még
szerepel a vandorok kozott a szerelmespar*!). S 6k, kik a végtelent
hajszoljék, felemas eredményre jutnak: egyetlen pillanat lesz az 6vék.
S mig A masamod kapcsan fejtegettiik, hogyan gy6zedelmeskedik a
megfontolds folyamatdnak perspektivdja a boldogség pillanatdnak
igéretén - itt a miivész mivészete, a tudds tudomanya, a szerelmesek
szerelme eléri az &hitott pillanatot, a megfontolds emberei pedig a
latszatok racsai kozott, az igazi ketrecben maradnak és keservesen
bégnek. A pillanat emberének utja pedig tovabb vezet: a Jo iizletben
egyetlen pillanatra meglegyinti a boldogsag, az FEgy fillérben
pillanatnyi életekért alkudozhat a haldllal, s a szerelemben kéz a
kézben indul a mesék birodalma felé...

"Heltai Jend sokkal siirlibben ad alkalmat gratulaciéra: hol egy
pompas kotete jelenik meg, hol egy olyan irdsa, melyrdl varosszerte

411d. a kritikai kiadas jegyzetét: Vorosmarty Mihaly: Drdmak. 1V. (sajt6 ala rendezte: Fehér
Géza, Staud Géza, Taxner-Téth Ernd) Budapest, 1989. 9. katet 803.
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elragadtatdssal beszélnek, hol valamelyik regényét filmesitik meg,
hol mint szinpadi szerzé szaporitja nagyszer( haditetteinek szamat."42
- irja a Szinhdzi Elet (az évtized végére immar nagyapa €s unokai
meghitt pillanatairél tudoésitd) cikke. Taladn legkevésbé ez utdbbi ok
dominal. Hiszen mikézben egyrészt Osszegzi eddigi munkéssagat,
masrészt az epikéban egyre ujabb s Gjabb miivekkel jelentkezik, a
szinpadon e tiz esztendében minddssze egyetlen ujdonsaggal
jelentkezik: a Blaha Lujza Szinhazban Szirmai Albert Enyém az elsé
csok cimi operettjének - mindenestiil elveszett - szovegével.

Az 0Osszegzés forméja a tizk§tetes életmii-sorozat, melyet az
1918 ota maga vezette Athenaeum jelentet meg 1923 és 1927 kozott.
A tovabb bovitett Verseken és a népszeri régi Kkisproza-
gylijteményeken - Az asszony koril, Irok, szinésznék és mds
csirkefogok; Szines kovek - kivill a nagyobb regény-sikerek is ujra
napvilagot latnak: a Family Hotel, Az utolsé bohém, a Jagudr és A
111-es, a sorozat utolsé kotete pedig 1) elbeszéléseket és karcolatokat
foglal magaba, Papirkosdr cim alatt. A hatodik kotetet szenteli Heltai
a draméknak: 4 Tindérlaki ldnyok és A kis cukrdszda mellett - mely
utébbi ekkor jelent meg utoljara - Arcok és dlarcok cimen immar
"Hat kis vigjaték" taldltatik benne: a szinpadon egyberendezett
hiarommal elegyitve két korabbi siker: 4 nagy né és Az asszonyi
ravaszsdgok konyve cimen a Hamduna, valamint Amerikai pdrbaj
cimen az az egyfelvondsos, melyet majd 1939-ben Fekete golys
cimmel iidvézolhet Az utolso pillanat darabjai k6zott a Pesti Szinhaz
kozonsége. Mindekdzben termékeny prozaird: 1930-ban jelenik meg
az Almokhdza és az Eletke, 1934-ben pedig a szinész-problematikat
Uj szempontbol vizsgalo Ifjabb.

Dréamairdi pauzdjat tobb ok egyiitthatdsaval magyarazhatjuk.
Egyrészt kulturpolitikai tevékenységével, mely mar a haboru éveit6l
datalhato: 1916-t6]l elnéke a Magyar Szinpadi Szerz6k Orszdgos
Egyesiiletének, ennek az irékat és zeneszerzdoket osszefogd
érdekképviseleti és segélyezd szervnek. Egy évvel késGbb, ahogy mar
emlitettiik, az Athenaeum igazgatdja lesz; 1926-t61 {6 szervezdje,
1945-t8]1 pedig elnoke is a magyar PEN Clubnak - élete végéig
mindenki Elnok Urnak szélitja. Forditoi és f6képp kultirdiplomaciai

42Farag6 Baba: Nagyapa. Szinhazi Elet 1935. 18. sz. 14.
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szerepe érdemesiti 1927-ben a francia Becsiiletrendre, a La Rubanra,
melyrél igy wvall: "Ami a Dbecsiilletrend lovagjava tértént
kinevezésemet illeti: hat bizony, be kell vallanom, nagyon jél esett.
Es azt hiszem, nem vagyok szerénytelen, hogy talan kicsit meg is
érdemeltem annak a sok francia irodalmi munkanak Magyarorszagon
valé ismertetésével, amelyet miiforditéi munkassigommal s az
Athenaeum élén végeztem. Szaznal joval tobb szindarabot iiltettem 4t
magyar nyelvre, németb6l, olaszbdél és francidbol és ezeknek
koriilbeliil kilencven szézaléka francia darab volt."43 Ezzel egy
idében lesz a Szinpadi Szerz6k Nemzetk6zi Egyesiiletének alelnéke.
Szinhazigazgatdi palyaja is folytatdédik ekodzben: 1929-32 kozott a
Belvédrosi Szinhdz, 1932-32 kozott pedig a Magyar Szinhaz
igazgatdja.

S mig egyfeldl a szervezd hallgattatja el az irét, ahogyan az
egy nyilatkozatdbdl kideril: "Mindig szandékomban van darabot irni
¢s sohasem jutok hozza. Nincs rd idém... Annyi dolgom van Gjabban,
amiota belecséppentem az irodalmi koziigyekbe és a magyar irdk
nemzetkdzi propagaldsidba, hogy bizony alig van idém magamnak
dolgozni. Az az érzésem, hogy egyelére még tudok hasznalni a
magyar irodalom ligyének és tobbet hasznalok azzal, hogy a magyar
ir6kat kilfoldén propagdlom, mintha magam is darabot irnék a
magyar kozonségnek."#, addig mdésfel6l e nagy figyelemmel és
torédéssel végzett munkaja lattatja meg vele lassanként a dramairas
aktualis problémait is. 1928-ban ankétot indit a Nyugatban a Magyar
drdmairds valsdga*’ cimmel. Ankétnyitd irdsanak tanulsigait hat év
mulva gyakorlatilag megismételni kénytelen: "Most hatdrozott
dekadencidban vagyunk. Alkotdsra és eldrelépésre alkalmatlan
atmoszféraban éliink. Ennek kovetkeztében minden belefult valami
langyos limonédéba, jatékba, amin - sajnos - senki sem, vagy
legalabbis igen kevés ember taldl kifogasolni valét." Emellett
hitvallasa sem valtozott: "[rni, mindég a legjobbat, mennél kevesebb
rosszat. Az eredmények nem egyformak, de igazsdg, tisztesség,
becsiilet, a szép s az emberi kell, hogy vezéreljék az irét." S a riporter

43[Varé Andor] (v.a.): Amig egy magyar iro eljut - a becsiiletrendig. Szinhazi Elet, 1927.
S5.sz. 3.

44[Balint Gyorgy) B.Gy.: Heltai Jené a magyar sikerekrdl és a magyar drdama helyzetérdl
beszél. Az Est 1928. marc 11. 13.

45Nyugat 1928/1. 173-198. és 249-274.
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kérdésére: "Minden ellenkez6 jelenséggel, a jov6 minden fenyegetd
rémével szemben hisz még az alkotds sziikségességében?", a riporter
szavaival élve "halk, de szines és bamulatosan érzésekfiitétte hangja
most élesen felcsattan: Igen! Igen! Mindig!"46

S temérdek egyéb elfoglaltsiga mellett bebizonyitja, hogy
szinpadi elhallgatdsa csak a felismert problémékon valdé ragddas,
vajudas csendje volt; ke’.szﬁlédés, melynek eredménye az 1935-t6l
tapasztalhaté elképeszté6 dramairéi termékenység lesz. Ebben az
idészakban olyan, tematikailag teljesen kiilonb6z6, darabok
sziiletnek: a Jo iizlet, A néma levente, Az ezerkettedik éjszaka, Az
utolso pillanat két 0j darabja: A fehérrozsds ur és az Interju, végiil az
Egy fillér, melyeket éppen tematikai kiilonbségeik okan, més-mas
fejezetben kivanunk targyalni.

46Vajda Janos: Négyszemkozt Heltai Jendvel. Literatura 1934. 209-212.





