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1. Bevezelées

Békés és Csandd-Arad-Torontil virmegyék két vilighdabora kozotti mezo-
gazdasagi viszonyait elemzd, 6sszegzd jellegli munka még nem sziiletett. A
jelen dolgozat célja — a teljesség igénye nélkil, hidinypotloként — e rendkiviil
izgalmas id6szak bemutatisa.

Témank feldolgozisihoz — egy eddig még kevéssé kozismert, de adatok-
ban rendkiviil gazdag forrdsanyagra, a gazdasdgi feliigyeldi. jelentésekre
tamaszkodhattunk.

A jelentések sokoldalﬁ képet nyﬁjtanak a két vz’lrmegye birtokviszonyair()l
desenek fébmellemzo;rél Sa;nos a h’lbOI‘Ub 1d()’kbol —az |raLQusztulasok
miatt — a rendelkezésiinkre 4116 dokumentumok mar meglehetésen hianyo-
sak, de igyekeztiink a fehér foltokat” eltlintetni és vizolni a vidék agrarfejl6-
désének sajatossagait, f6bb tendenciait.

Dolgozatunkban arra is vilaszt kerestlink, hogy ez a j6 természeti adottsa-
gokkal rendelkezé vidék, amelyet  viharsarok”-nak neveznek, ,ahol az
elmék és a szivek sohasem tudtak belenyugodni a meglévébe, a megvaldsult
Magyarorsziagba”,' hogyan heverte ki, hogy a_trianoni-déntéssel-az orszag
periféridjira keriilt és kiszakitva természetes piaci kornyezetébdl, az addigi
gazdasagi vérkeringésbdl, m:kent tudott valaszolni az elsé vilaghdbori utdn

vilagszerte Jelentkezo gazdasag1 klhldeOkl a, miként tuclott beilleszkedni.a

»~csonka orszig’ gazdasagaba

Miutdn korszakunkban ezen a vidéken a népességnek kevesebb, mint 20%-
a éltaz iparbdl, igy vizsgilddasunk elsGsorban a két virmegye agrarviszonya-
inak alakulasira koncentrilédott és ezen beliil is mindenekel6tt azokra a
terlletekre, ahol a vidék sajitossdgait, az orszigos atlagtol eltéré vondsait

tudtuk bemutatni.



Azelsévilaghdabora utinugyanis a magyar mezégazdasigot is megérintette
avaltozas szele és olyan —a nyugat-eurépaihoz hasonl6, de orszagrészenként
eltérd, id6ben is késébb bekovetkezs, gyengébb hatasfoka — fejlédés figyel-
het6_meg, mint a mezGgazdasigi termelés intenzivalodasa, gépesitése, a
mezd&gazdasigi struktira viltozisa, a gabonatermelés hittérbe szoruldsa, az
allattenyésztés fejlédése és ezzel a takarmanyféleségek termesztésének fellen-
diilése, valamint a zoldség-, gyiimolcstermesztés elGtérbe kertilése.

Magyarorszagon—mintlitni fogjuk—a gabonatermelés ugyan jelentéktelen
mértékben szorult vissza és az ipari novények, takarmanyfélék vetéstertile-
tének novekedése is szerényebb arinyu, de bizonyos dgazatokban mégis
elérehaladas tapasztalhato, igaz, elsGsorban azokban, ahol az emberi munka-
erd fokozottabb felhasznilasaval lehetett eredményt elérni.

A két vilaghabori kozotti magyar mezégazdasig torténetében hiarom
szakaszkiilonithet6 el. Az els6a 20-as évek. EztazidGszakotaz ]ellemezte hogy
a novénytermesztés —a dohdnyt és a fiszerpaprikat kivéve — minden dllami
korlatozis nélkiil folyt. A 20-as évek masodik felében pedig, mint litni fogjuk,
a térségben olyan technikai fejl6dés indult meg, amely a gazdasagok egy
részébenagépekhasznilatat, ésamitrigya fokozottabb alkalmazisitjelentette.
Mindezhatissal volta terméseredmények alakulisara, a vetésszerkezet szerény
viltozasira, ami ekkor még elsGsorban az ugarteriiletek rovisira tortént.
(1 tablazat)

Mindez a lasst és korldtozott technikai fejlédés Békés és Csanad
varmegyékben a mezdgazdasag teriiletén lényeges viltozast nem jelentett.
Ebben nagy része volt a foldreform utin kialakult birtokviszonyoknak és a
szintén ennek kovetkezményeként felduzzadé hatalmas tomegd munkaerd-
feleslegnek. Ezt az egyébként kétségtelentil kedvezd folyamatot azutdn a
valsag szinte teljesen ledllitotta, és egyben feltirta a térség mezdgazdasaginak
minden ellentmondisait, gyengéjét, az 6rokolt kedvezdtlen vetésszerkezettdl
kezdve a foldkérdés minden kovetkezményével egytitt.

A fejlédési folyamat mdsodik szakasza — véleménytink szerint —a vilagbol
valé kildbalds idGszaka, amikor az dllam kedvezd hatidsa. beavatkozisi
politikdjanak koészonhetSen az exportképes mindségi termelés keriilt a
napirendre a névénytermesztésben és folytatodott intenzivebben az
allattenyésztésben.

A vetéstertiletek korldtozdsiban is érvényestilt a beavatkozisi politika, de
sajnos nem a kiilterjes mivelést igénylé ndvények vetéstertiiletének rovasara.
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1. tablazat

Az ugarteriiletek valtozdasa

(1929-1939)
Ev Ugarnak hagyott
teriilet (hektar) szant6fold (%-ban)
Békés Csanad Békés Csanad
1923 12 992 6889 4,7 4,3
1924 12 264 8060 4,5 5,2
1925 8 063 3927 2,9 2,4
1926 7 312 2606 2,6 1,6
1927 6 490 2189 2.3 1,3
1928 5318 805 1,8 0,5
1929 5987 842 2,1 0,5
1930 3772 648 1,3 0,4
1931 3374 431 12 0,3
1932 5312 1669 1,8 1,0
1933 2985 735 1,0 0,4
1934 3247 559 1,1 0,3
1935 2623 247 0,9 0,1
1936 3423 219 1,2 0,1
1937 4356 336 1,5 0,2
1938 1676 331 0,6 0,2
1939 3052 163 1,1 0,2

fgy mindez a nagybirtokosok érdekeit szolgilé értékesitési rendszer
atszervezésével egylitt egy egészségtelen, a fejlédésnek gitat emel struktira
konzervilisiban jitszott fontos szerepet. Ebben az idGszakban ugyanis az
allam a terményértékesités megszervezésével, monopolizilisival tovabb
lassitotta a térség mezdgazdasigiban is oly kivanatos valtoztatasok litemét. Az
igy létrehozott mesterséges piaci kornyezet — minden ellenkezd, a viltoztatas
sziikségességét jelzs jelenség ellenére — azt a benyomast keltette, hogy nem
sziikséges ennek a korhad6 struktarinak a gyokeres dtalakitasa.

Az utolsd, harmadik, viszonylag legrovidebb szakaszban, amelyhez
tulajdonképpen az utols6 békeév utini idészakot szamithatjuk, még tovabb
erdsodott és szélesebb korvé vilt az dllami beavatkozis. Ennek, a
hadigazdilkodasra valé attérés rovid idészakiaban atmenetileg valoban kedvezé
hatasa voltatermelésfellenditésére, de a hiboraskotottségek, a nyersanyagok
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zarolasa, a beszolgiltatidsi rendszer, a kotott drak, a termelési kényszer
bevezetése, majd a behivisok miatti silyos munkaerGhiiny végeredmény-
ben a mezdgazdasigi termelés szintjének romlisihoz, az allatillomany
csokkenéséhez és a terméseredmények katasztrofilis alakuldsihoz vezet-
tek.

Miel6tt ratérnénk annak konkrét vizsgilatira, hogy a térség természeti
adottsagai milyen alapot eremtettek a két vilighdbora kozotti mezégazda-
sag fejlédéséhez, roviden ki kell térniink annak vizsgilatara, hogy az Al-
fold jellegzetes telepiilési formiinak, a tanyiknak, illet6leg a nagy
tanyahalo6zattal koriilvett mezovarosokn‘lk milyen szerepiik volt a vidék
mezGgazdasigiban.

Atorténelmi fejl6dés sordn sajatosan az Alfoldon létrejott telepiilési formara
a szaklrg)dalom szerint az amerikai.utas te}lodes specidlis magyar alfoldi
tipusiara” mar amiatt is fel kell flgyelnunk mivel a kétrvitighabora kozotti
idészakban a mez6gazdasigi népesség jelentds része, tobb mint egymillio
ember élt tanyikon.

A vasuttol és jarhato utaktdl tavol, a kiilvilagtol tivoli tanydkon a szillitasi
nehézségek nem kedveztek az olyan belterjesebb kultarik fejlédésének,
amelyek gyors értékesitése ilyen médon megoldhatatlannak tint. Igy ezek, a
kapitalizal6das lehetGségét rejté szigetek” az egyre kedvezstlenebbé valo
feltételek kozott néhany kivételtsl eltekintve jelentéktelen tényezdvé,
mondhatni a térség perifériéivz’l valtak. Ehhez képest kivételt jelentett a békési
tanydkon foly6 cirok- és kendertermeles es A ketségtelentl ]elentos
eredményeket eléré baromﬁtenyesztes :

A térség masik sajitos telepulesformqj‘l a mezdviros, amely legbels6bb
vérosiaskézpontjatol eltekintve falusias hangulatiak voltak és mez6gazdasagi
tevékenységet folytatott az 6t korilvevs tanyarendszerrel egytitt. Ezek a
mezdvarosok, mint Békéscsaba, Oroshiza, Békés, Mako kétségtelentiil fontos
szerepet jitszottak a tiszantal e déli sarkinak életében.

Atovibbiakban vizsgiljuk meg, hogyan befolyisoltik atérségtalajviszonyai
€s éghajlati viszonyai az itt folytatott mez&gazdasagi mdvelés lehet&ségét és
szinvonalit.



I1. A térség természeti adottsdagai

A két virmegye az orszag délkeleti sarkdban, a Maros, Tisza, Korosok és
Beretty6 iltal hatérolt tertileten fekszik. A trianoni békekotés utin Csanad
varmegye teriilete 297 931 kat. holdrél 249 852 kat. holdra, azaz 15,4%-kal
csokkent. Az 1923. évi 34. tc.! rendezte a megcsonkitott megyék teriiletét és
Csonka-Csanadot Arad (5 kozség, 44 485 kat. hold) és Torontal (9 kozség, 45
826 kat. hold) megmaradt tertileteihez csatoltik, igy jott létre Csanidd-Arad-
Torontal kdzigazgatasilag egyesitett (k. e. e.) virmegye, amelynek székhelye
Maks lett.(1. sz. melléklet)

A magasabban fekvé tertiiletek talajira, az ,alfoldi 16sz”-re és ennek
konnyd, laza, homokos viltozataira (alfoldi csernozjom) az dtlagosnal vasta-
gabb losztakaré és a mélyebben elhelyezkedd talajvizszint a jellemzd. A
mélyebb fekvési részeken az agyagos képzddmények és ezek iszapos jellegi
valtozatai (réti csernozjom) taldlhatok.

Az Elek-Ujkigy6s—Oroshazitol délre fekvs savot — az egyik legterméke-
nyebb, sotétsziirke, feketés szind — réti csernozjom, Oroshiza—Kondoros—
Gyoma kornyékét alfoldi mészlepedékes csernozjom, az Oroshiza—Szarvas—
Gyoma kozotti tertiletet pedig sos, réti csernozjom boritja.?

Az agyagos réti talajon — az Alfold eme jellegzetes talajképzédményén —
szaraz allapotban a szantds rogos és megfeleld magagy is nehezen készithetd,
ezért van Oriasi jelentGsége az Gszi szintisnak és a mélymivelésnek. A
helytelen talajmivelés kovetkeztében a talaj tomadotté valik, a levegdtlenség
pedig gatolja a baktériumok kedvezé tevékenységét, ami nemcsak a humusz-
anyagok mindségének romlasihoz vezet, hanem igy a talaj — a rossz vizelve-
zet6-képesség miatt — hajlamossa vilik vizalldsok képzésére. Helyes talajmi-
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velés esetén azonban a legtobb gazdasiagi novény eredményesen termeszthe-
t6. Igy, kedvez6 koriilmények kozott jo termést adhat a btza, 6szi arpa, zab,
kukorica, napraforgd, takarmanyrépa, cukorrépa, voroshere, kender, lucerna
stb.3

A foldek atlagos aranykorona-értéke szempontjabdl a szant6foldek ming-
sége Békésben az oroshizi jarasban, Csanid-Arad-Torontil virmegyében —
Mako és kornyékét, valamint a kbzponti jardst kivéve —a 21 aranykoronatol
kezd6d6 kategoridba tartozik, tehdt nagyon jo. A kOZpOI’ltlh jards és Mako
kornyéke, a 18-20 aranykorona-értékd, a gyulai jaris pedig a 1517 aranyko-
rona-értékd kategoridba tartozik. A térségben csak a szeghalmi jarisban
taldlhat6é gyenge mingségi fold.* (2. sz. melléklet)

A jo talajadottsigok ellenére a gazdilkodds eredményességét az éghajlati.
tényezdk sokszor negativan befolydsolhatjik. Ezen a vidéken a napsiités éves
alakuldsa ugyan kedvezg, de a negativ vizhdztartis miattjelentGs a vizparolog-
tatds, kevés a lehull6 csapadék, illetve annak eloszlasa bizonytalan. A jaliusi
héségek gyakran aszilyosodishoz vezetnek. A térségben a Korosok vidéke a
legaszilyosabb. Itt f6leg a talajaszily jellemzd, mig a hitsigi részeken inkabb
légkori aszaly tapasztalhato.

Az évi csapadék mennyisége Szentes-Gyoma kornyékén a legkevesebb,
Szarvas kornyékén még az 500 mm-t sem éri el, és Mak6-Mez8hegyes—
Mez&kovacshaza kozotti sivban a legtobb, helyenként a 600 mm-t is megha-
ladja.

A szélsGségekre hajlamos idGjaras, a szirazabb, ill. csapadékosabb idGsza-
kokban komoly bajokat okozott a mezégazdasigban. A szdraz peridédus
legszarazabb éveiben, 1934-35-ben Oroshidzin 459 mm, majd 438 mm, T6t-
komléson 536 és 492 mm csapadék hullott. Ez az orszigos atlagtél 80 mm-rel
maradt el.

Az 1939. évvel kezd6d6é nedvesebb periodusban Oroshazin 770 mm,
Tétkomléson 1008 mm csapadék is hullott.”

Az idGjarasi sz€éls6ségek Békésben 1934-ben, Csandd—-Arad-Torontal var-
megyében pedig 1935-ben okoztik a legtobb kiart. (2. tabldzat)®
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Elemi csapasok dltal elpusztitott teriiletek (hektar) 1923-39

2. tablazat

Ev Osszes teriilet Bevetett tertilet Elemi csapis folytan
Békés Cs—A—T. Békés Cs—A—T. kipusztult teriilet a bevetett
fold %-ban
hektar hektar Békés Cs.—~A.-T.

1923 289 567 165 644 276 575 158 755 0,4 1,0
1924 287 298 163 474 275 334 155 414 0,6 2,6
1925 287 112 164 946 279 049 161 019 0,1 0,3
1926 287 150 169 948 279 838 161 342 1,0 0,4
1927 286 976 164 595 280 486 162 406 0,1 ~—

1928 288 641 162 469 283 323 161 664 0,2 -

1929 287 965 165 633 281978 164 791 0,2 0,1
1930 289 980 167 035 286 208 166 387 1,1 0,1
1931 289 860 167 817 286 468 167 386 1,0 0,5
1932 289 399 167 078 284 087 165 409 0,2 1,4
1933 289 479 167 352 286 494 166 617 - -

1934 289 449 167 904 286 252 167 345 1,7 1,2
1935 287 585 167 420 284 962 167 173 0,8 7,5
1936 290 310 166 976 286 887 166 757 = 0,4
1937 289 311 167 093 284 955 166 757 0,1 0,3
1938 288 928 167 046 287 252 166 715 - =

1939 287 816 169 205 284 764 169 042 0,4 0,7

A sulyos aszily féleg a kisgazdasigokban pusztitott, mivel a kellen
trigyazott és mivelt uradalmakban a névények jobban birtak a szirazsagot.
,Az elmilt esztend6 igazin megmutatta azt a kilonbséget, ami a_jo és
okszerlen mivelt fold és.a helyteleniil kezelt-szint6fold terméseredményei
kotott jelentkezik. Mert az a gazda, aki mindig gondjit viselte foldjének, azt
rendesen muvelte, traigyizta, még ebben az abnormalisan kevés csapadékaq,
szomoru emlékeket hagy6 esztendSben is a korilményekhez képest
tisztességes aratashoz jutott.””
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I11. Foldreform

A kétvilaghabori kozotti magyar tirsadalom és.gazdasigegyiklegégetébb
problémdja a foldkérdés megoldatlansiga volt. A Tandcskoztarsasig utin
berendezked§ Gj rendszer is — felismerve ennek a szocidlis szempontbdl is
oriasi jelentGségl kérdésnek a megkeriilhetetlenségét — az elsék kozott
kezdett hozza a birtokviszenyok megviltoztatisihoz. Kiilonos jelentséggel
birt a nincstelenek foldhoz juttatidsa a TiszantGl nagy népsiriségu két agrar-
megyéjében is.

A fesziiltségek levezetésére mar, a Nagyatidi Szabo Istvan nevéhez fiz6d6
foldtorvény elfogadisa el6tt, a korminy felhatalmazast kapott arra, hogy
stirgls esetekben — magdnegyezség Utjan — hdzhelyek kijeltlésérdl és kisha-
szonbérletek alakitasir6l gondoskodjék.! Mivel a torvény végrehajtisa koril-
ményes volt, riadasul kevés volt a rendelkezésre 4ll6 idé is, igy szimottevd
eredményt nem lehetett elérni mert a hatdlyba 1épd 1920. évi XXXVI. tc.?
hatilytalanitotta is ezt a rendelkezést.

Ilyen médon jutott Medgyesegyhdzin 185 egyén 42 és fél kat. holdon
hiazhelyhez, ahol a 400-500 négyszogoles hiazhelyek dra 4800-5000 korona
volt. Medgyesbodzison grof Keglevich Gyorgy birtokdbol 117 egyén kapott

800 négyszogoles telkeket 2400-2800 korona drban. Ahol a maginegyezség

nem jott létre, ott f{Gszolgabirdi-intézkedéssel indult meg a hiazhelyrendezési
eljaras. Igy szerzett Battonyin 92 hadirokkant 200 négyszogoles hizhelyet
4000 koronaért, Csanadpalotin pedig 109 egyén 105 koronaért 300 négyszo-
goles telkeket, mig Kovegy kozségben 9 egyén 200 koronit fizetett a 400
négyszogoles hiazhelyekeért.

Az 1920. évi XXXVI. tc.-ben el6irt megvaltasi eljards szintén igen korilmé-
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nyesnek és lassinak bizonyult. Errél tantiskodik a Csandd varmegyei alispin
jelentése is, amelyben arrél ir, hogy 1922-ben ugyan megindult az eljiris, de
csak a 20-as évek kozepe tdjan allapitottaik meg a jogosultak szimat és ,ha
minden j6l megy, akkor 1928 &szén a hazhelyek valészintleg kiosztisra
kertilnek.”

Nem érdektelen annak vizsgilata sem, hogy ezeken a hizhelyeken hiny
lakis épiilt fel, mert a Csaniad megyei gazdasagi feliigyel & mar 1923-ban arrél
irt, hogy az épitési anyagok dragasiga miatt a hizépités lassan halad. A Békés
megyei felligyelS pedig szintén ezt jelezte, hogy a juttatottak fele ;minden
val6szinlség szerint a maga erejébdl sohasem fogja hazat felépiteni.”

Akorminyzat felismerve a helyzet tarthatatlansigit, 1étrehozta az Orszigos
Falusi Kislakdsépit§ Szovetkezetet, hogy hosszu lejarata épitési kolcsonoket
juttasson az érdekeltek szamira. Igy jutottak elsGsorban mezégazdasigi mun-
kasok és torpebirtokosok a 4%-os hitelhez. A hitelek eleinte valéban kedvezs
hatassal voltak az épitkezések fellendiilésére, (3. tablazat),*de mivel a segély-
ként nyujtott 6sszegekbdl hamarosan mar nem lehetett egy hazat felépiteni,
igy egyébanyagilehetéségek hidnyaban az épitkezések szima egyre csokkent

3. tablazat
Kimutatas a kiosztott hazhelyekrol és a felépiilt hazakrol
Csandd-Arad-Torontal vdarmegyében
Jaras neve A kiosztott Felépiilt % FAKSZ koélesont igénybe vette
hizhely hazak )
szima sZAma Felépiilt Eptlében levé
Ko6zponti jaras 721 233 32 76 45
Nagylaki jards 261 161 62 81 1
Kovacshazi jaras 2381 1549 65 230 21
Battonyai jaras 905 582 64 184 7
Torontali jaras 1561 479 31 21 24
Eleki jaras 1287 640 50 155 20
Maké rt. varos - - - 398 -
Osszesen: 7116 3644 51 1145 108

































































































