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PHD ERTEKEZES TEZISEI

ADY ENDRE ROMANTIKUS TRADICIOJU MOTiVUMAINAK
ALAKULASAROL

A KUTATASI TEMA ELOZMENYEI

Kora gyermekségemtdl mér-mar megmagyarazhatatlanul erés kotédést
éreztem Ady Endre koltészetéhez, késobb pedig a teljes életmivéhez.
Visszagondolva ra, vilagos, hogy az el inditast erre apamtdl — a szakmaja ezt
nem magyarazna — az Ady-rajongd, literatus embertdl kaptam. Tole hallottam s
tanultam mar akkor sok-sok Ady-verset. (Erdekes szamomra is, hogy az elsé,
ugy kétévesen, dltalam elmondott kéltemény mégis Jozsef Attila, Mondd, mit
érlel... cimii mive volt.) Er6sitették irodalmi érdeklédésemet a kecskeméti
iskolaévek, foként Szekér Endre tanar ur kitiné magyarérai. Ez mélyiilt a
szegedi egyetemen, és maradt életem, munkam, kézéppontjaban maig. Tanitom
az irodalmat és tarstudomanyait, az Ady-miivet egyetemen és kiilonbdzo, arra
fogékony férumokon. Ehhez a feladathoz - olykor misszidhoz — kételesen
tartozik az iras, a miivek érzelmi, értelmi megkozelitésének papirra vetése. — A
magyar irodalom szinte minden jelenségét én, talan valéban elfogultan, az Ady-

etalonhoz mérem. Ez a szubjektivitas leplezetleniil jelen van e dolgozatban is.



Ady lirajanak témait, motivumait vizsgilom a munkaban. Nagy
teljesitményekre épité Ujragondoldsok ezek. Bizonyossagga igyekeznek
erbsiteni a hipotézist, ami szerint a kiilonboz6 kontextusokban megjelend
képzetek egymasra utald és korabbi megjelenésiikre €pitd kapcsolodasai az Ady-
életmiinek tudatos és egységgé formalt megalkototisagarol tantiiskodnak. Hitem
szerint ez a megkdzelités lehet az elsédleges és a legbiztosabb fogddzo a mind
teljesebb Ady-értés és értetés eléréséhez. Tudataban vagyok természetesen, hogy
a befogadas ,,nem is volt teljes, nem is lesz teljes soha”. Kisérletekrol van szd
tehat, s ha mégis ,,mentségre” van szitkséglik, hat mar most is Adyt citalom a
védelemhez: ,,A verseinket [...] nem értik, s ha megértik, jaj nekiink, mert akkor

nem értették meg még csak igazan.”'

A recepcid 6rok ellentmondasara is
vonatkoztathatok e mara mér legalabb annyira inspirdld, mint amennyire

szkeptikus szavak.

1L

A VIZSGALATHOZ HASZNALT FOGALMI ALAPVETESROL

A sziikebben vett motivum-vizsgalatok elétt, altaldban a motivum
jellemzéit, kiemelten az Ady-motivumok, —szimbolumok, végsé soron az Ady-
mitoszok sajatossagait kellett felidéznem. Jeleztem csupan a fontosnak tartott
vélekedéseket a targyrol, csak emlitést téve az Ady Endre-i képalkoté\s2
specifikus jegyeit bemutaté elemzésekrol. — Leirom, hogy a motivum kifejezést

joszerivel minden miivészeti g, a milvészettoriénet €s -kritika, de a tudomanyok

' Ady Endre: A magyar Pimodén, in: Ady Endre az irodalomrol, szerk. Varga Jézsef és Vezér Erzsébet,
Magvetd, Bp., 1961. 215.

2 A kérdésrdl Id. Tamas Attila: A, kép” problematikaja a kaltdi miialkotasban, in: Act. hist. lit. Hung. Tom. 1X.
Szeged, 1969. 83-90.



sok valfaja (pl. jogtudoméany) régéta terminusként hasznalja. A
motivumvizsgalatnak gazdag hagyoménya van az irodalomtudomanyi
kutatasokban is, és bar az elmult évtizedek fontos eredményeket hoztak, a
motivum egzakt meghatarozasat nem adhattak meg. Azt mondhatjuk, hogy az
valdjaban nem is lehetséges.3 Hiszen egy-egy sz0, szoosszetétel, téma, képzet
vagy akar asszociacids kor pusztan gyakori eldforduldsa - ugyan
motivumjegyeket mutat — énmagaban nem rendszeralkoté tényezd. Viszont a
jelentésiiknek megkillonbbztetett jellege, az egyes alkotdsokban vald
dsszekapcsolhatésaguk révén, de kiilondsen a teljes életmiben (vagy annak egy
részében) motivumalkotok, esetenként szimbolumhordozok lehetnek. igy
eszkézei — mint Adynal — egy mitikus vilaglatas kifejezddésének is. Ezt
tamasztjak ala a legkiiléonbdzébb motivumértelmezések a 19. szazadtol napjaink
irodalomelméleteiig, Erdemes itt idézniink Tamas Attila megallapitasat: ,,A
motivumok mindenekel6tt a miinek egésszé valo Gsszekapcsoldsaban vesznek
részt — ennek a zart egésszé — osszekapcsolasnak azonban maganak is fontos
jelentése lehet. Amellett pedig egymashoz kapcsolodasukkal gazdagitjdk és
modositjak is egymas »helyi értékét«.”® — Ady sok kéltdi képére altalaban is
igaz a tétel, hogy egy-egy téma,” hangulat, képzet tudatosan ismételve,
motivumma  érik, Osszekapcsolédva, asszociacios koriik béviltén pedig
szimbolikus jelentést kaphatnak. A Wellek-Warren szerzopar megfigyelése
Adyra vonatkoztatva is érvényes: ,Egy »kép« eldidézhetd egyszer mint
metafora, de ha allandéan ismétlédik — gy is mint megfigyelés és gy is, mint
dbrazolas — szimbolumma valik, s6t részévé valhat egy szimbolikus (vagy

mitikus) rendszernek is. [...] Feltinden gyakori jelenség, hogy ami csak

* A motivum-kutatasok sszefoglalasat Id.: Szigeti Lajos Sandor: A Jozsef Antila-i teljességigény. Magvetd, Bp.,
1988. 9~33.; valamint Sz. L. S.: Modern hagyomany, Lord, Bp., 1995. 24-26.; tovabbd: Sz. L. S.: Evangélium és
esztétikum, Széphalom Kdnyvmiihely, Bp., 1996. 111-130, 151-166.

* Tamas Attila: A k8hoi mialkotds o sajatsagai. Akadémiai, Bp., 1972. 204.

5 A kérdésrol 1d. Tverdota Gydrgy: A tizenkettedik, Korszeriitlen elmélkedések Jozsef Attila Eszmélet-
ciklusanak X11. versérél, A Tisaataj Didkmelléklete 2002/aprilis (83.) 10., tovabba ud., J6zsef Atiila, Korona
Kiadd, Bp., 1999. 15-16.



wkellék« egy ir6 korai miveiben, a késébbiekben »szimbélumma« valik.”®
Hasonlé médon alakul Ady un. maganszimbolikdja is. Az idézett munka igy
fogalmaz: ,,A w»maganszimbolika« rendszert feltételez, s a gondos kutato
ugyanugy fel tudja fejteni a nmaganszimbolikat«, ahogyan a rejtjelszakértd egy
idegen iizenetet meg tud érteni.”’

Kozelebbrdl szemiigyre véve az Ady-képek, -metaforak vagy ,latomasos
allegoriak”, esetleg a szimbélumok® alakulasat, megerésodik benniink a tébbek
altal mar korabban megfogalmazott bizonyossag,” hogy ez a koltészet nem
annyira szimbolista voltaban lett izgalmas, hanem a kolt6 mitoszteremté alkata,
az életmii mitikus vonasai miatt valik egyediilaliéan atiitd hatasuva. A mitosz itt
is beliilrdl fejthetd meg. Sziiletésében és fejlodésében ugy értékelendd, mint a
kdmyez6 vilag bizarr leképezodése, vagyis a belso, a koltéi szemléletben maga
a valosag, az &nmaganak teremtett, létezé vildg. Mitoszi jellegiikben
értékelhetjik Ady képeit, szimbolumait, valdjaban jellegzetes vizioit is.
Eisemann Gyorgy részben Barta Janos' felvetését tovabbgondold Ady-
tanulménya'' azért is értékes, mert a mitologiai jegyeket vizsgilva felhivja a
figyelmet arra, hogy ezt a —nézetiink szerint is lényegi — megkozelitést ilyen
médon feltehetden elészor 1919-ben, Balazs Béla fejtette ki: ,,Ady Endre az, aki
ma is olyan naivan latott mitoszt mint akar hajdani gorogok. Metafordinak
magvaibsl hatalmas és félelmetes mitoszok néttek az atmenet minden
fokozataval, elmosvan minden metafora és mitosz kodzt vonhatdé hatart. A

Jegnagyobb miivész a legérzékibben elevenitd, ezért démonikusan személyes

® Wellek-Warren: Az irodalom elmélete. Gondolat, Bp., 1972. 281.

1., 282,

® Kenyeres Zoltannak éppen Ady Endre kapcsan fogalmazott szimbolum-definiciéjat gondolom e dolgozatban
alkalmazandénak: ,Minden jel szimbélum, mely nem tartozik az index-jelek vagy ikonikus jelek osztdlyaba,
vagyis nincs a jelentd és jelentett kdzott sem fizikai kapcsolat, sem hasonlosagi osszefiggés. A szimbdlum
&nkényes jelentéstulajdonits egy jelnek (szénak, székapesolatnak stb.), mely dnkényes jelentéstulajdonitasban
azonban megycznek a jelet hasznalék.” (Kenyeres Zoltan: Ady Endre, Korona Kiadé, Bp., 1998. 21.)

% Ld. pl.: Horvath Janos: Ady szimbolizmusa (részlet Ady s a legijabb magyar lyra c. dolgozatab6l — 1910.) in:
Tanulmanyok, Akadémiai. Bp., 1956. 545-556.. Lukacs Gybrgy: Ady Endre (1909) in: Magyar irodafom -
magyar kultira, Gondolat, Bp., 1970. 45-52.

‘" Barta Janos: Khiméra asszony serege (Adalék Ady-képzet és szokincséhez) (1948), in: Klasszikusok
nyomaban. Esztétikai és irodalmi tanulményok. Akadémiai, Bp., 1976. 452—471.

'V Eisemann Gybrgy: A lirai én mitolégidja Ady Endre kdltészetéban. In: Osformék jelenidoben. Orpheusz
Wonyvek, 1995, 128-148.



lénnyé lesz vizidjaban az, amit mas csak altaldban eleven realitasnak érezne.” —
irja.'> Hiszem, hogy ez Ady képeinek és szimbolumhasznalatanak megértéséhez
az egyik leglényegesebb kulcs. Mert a mii jelentds része tgy €épiil, hogy a forma
megfeleljen annak a valtozd mitosznak, melynek az alkoté majd részévé teszi.
Tehat egy érzésvilag, vilagszemlélet keresi és taldlja meg Ady lirajaban a
megnyilvanulas eszkozeit. — Az alkoto gyakran pusztdn eljatszik a szoval,
képzettel, szimbélum-lehetdséggel. Elejti, majd ismét feleleveniti, mignem
megtalalja helyét a koltéi latasmod megformalasaban. Sok megérlelt Ady-
motivum a példa erre, de nem kevés a korai szakaszban elvetett kisérlet sem.
Tapasztaljuk azt is, hogy a mar kiérlelt, szimbolikussa valt motivum beépil az
Ady-mitosz egy szegmentumdba, majd betdlive kiildetését, hosszu idére,
sokszor végleg eltiinik a késébbi képvilagbol. Jorészt ilyen a tisztasag-fehérség,
részben a csénd-némasag motivuma, viszont a 16-lovas vagy a Hold szimbolikus

kép példaul — mint latjuk — szinte végig megdrzi kitiintetett szerepét.

I1L.

A DISSZERTACIO CELKITUZESEHEZ, SZERKEZETEHEZ

A munka elsd részében a fenti eldfeltevésekbdl kiindulva, azok
szellemében vizsgilom az indulé Adynak a posztromantikahoz, annak magyar-
és vilagirodalmi jelenségeihez, elsésorban Edgar Allan Poe koltészetéhez valo
kapcsolhatésagat. Teszem ezt néhany motivum, illetve motivumma €rd téma

kapcsan a miivek illusztrativ felhasznalasaval. — Az egyes darabok elemzésére a

"2 Balazs Béla: Ady mitologisja. In: Huszadik Szazad, 1919. aug. (Ady-emlékszam) 105.
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kitizott célom érdekében nem, vagy igen ritkan vallalkoztam, hiszen ez a munka
szinte parttalannd valasahoz vezethetett volna.

A dolgozat masodik, nagyobb blokkjdban pedig harom, éitalam igen
fontosnak gondolt Ady-motivumot (16-lovas; Harang; Hold) mutatok be.
Végigtekintettem alakuldsukat a romantikus inditasoktol kiteljesedésiikig a kolté
érett lirdjaban. Bizonyitani kivantam, hogy azok részben megorzik eredeti
jelentésiiket, hangulatukat, mégis, meg-meguijulva, sajatos, csak Ady Endrére
Jjellemzd gondolat- és formai alakzatokka, szimbolikus képekké, latomasokka

érnek.

Iv.

A DOLGOZAT EREDMENYE]

Csak a fent emlitett harom motivumra emlékeztetek most itt.

A 16- lovas motivum kapcsan arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy Ady-
életmive tragikus lezarultakor a valasztas és a valtas lehetdségét mutatta. Tobb
okbol is fordulépont elétt alit. Ez is érzédik a l6-lovas szimbolikus
motivumkorok kétféle lezarasan. (Uj s uj lovat, Az eltévedt lovas) Ehhez
eljutnia sokfajta Utkeresés eredménye volt. Ezt mutatja a képeknek mindig az
inditashoz vissza-visszatéro, de mégis folyamatos valtozasa. igy a I6-lovas
motivumnak ~ az Ady-lirira mésutt is jellemzd — alakuldsat a koitd
gondolkoddsa, alkotéi modszerének jobb megértése céljabol is érdemes volt

attekinteni.

A harang- motivumot vizsgalva, annak a kiteljesedését a Razd meg

szivedet ciml miben lattattam, és ramutattam, hogy a koltd kitapinthatd



ttkereséseiben esetleg lehetett volna még megljulasa. Fontos része azonban az
igy is az egész életmiinek. Bizonyitja ezt kapcsolatrendszere, folyamatos €s

tartalmaban végig boviilo hasznalata, korara és a késdbbi alkotasokra tett hatasa.

A Hold motivumrdl szdlok a legterjedelmesebben, s A Mindent hurcolva
cimil verset allitom a kozéppontba. Osszegzésiil megallapitom, hogy a Hold-kép
végigkiséri az életmiivet, és A Mindent hurcolva (,,A Nap koran-kelt Holdja,
én”) dnszimbdlumban teljesedik ki sokértelmiien. A formai elem alig valtozik,
.jelentésszerkezete”, ,lizenete” azonban dont® mértékben alakul 4t. A motivum
hasznalata annak ,,statikus és dinamikus” voltat is demonstralja.'> A Hold-kép
alkalmazasa a kolt6 szemléletében bekdvetkezett vaitozasokat is plasztikusan
érzékelteti ugyanakkor. Eisemann Gyérgy szavaival: ,..e koltészet sok
vonatkozasban egyszerre teljesiti ki a romantikus hagyomanyokat, s nyit

horizontot a huszadik szdzadi modernség felé.”"

Jelzem, hogy Ady Endre kolt6i életmiivét lezard korszakanak Hold-képe
Ugy is beirodik a 20. szdzad vége és az U évezrediink hajnalanak poézisébe,
ahogy részben H. Nagy Péter lattatja az ,,Ady-palimpszeszteket” vizsgélva.15 De
Ady lunéris motivuma ott élt mar el6képként, ,tartalmi elemként” Csokonai
verseiben, igy A tihanyi ekhohoz filozofikus soraiban is. Nem hiszem, hogy
elrugaszkodna a fantaziank, ha meglitnank az Adynal megjelenitett Hold-
képzetnek, mint kifejez6 eszkdznek, a Jozsef Attila gondolati kbltészetébe €piilt
valtozatat. A nagy verstablokra gondolok: Kiilvarosi éj, Téli éjszaka, Eszmélet-
ciklus. ,Ezek a versek, mint némely Ady-korszakéi a vilsdg sziiléttei.” — irja
Németh G. Béla.'® Hozzateszem, hogy e miivekben a haboris Ady-lirdval rokon

korélményt sugallé Hold-abrazolasokat siiriin leihetiink. Olyan komplex képre is

"* Ld. Tverdota Gyérgy megfogalmazasat. In: Jozsef Attila, i. m., 15.

* Eisemann GySrgy: A lirai én mitolégiaja, i. m., 148.

*> H. Nagy Péter: Ady palimpszesztek. in: Ady-kollazs, Kalligram, Pozsony, 2003, 123-238.
'® Németh G. Béla: Petofi-Ady-Jozsef Attila? Itk, 1994/3. 364.
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talalunk, ami Ady lunaris motivumanak szinte teljes ivét siiriti egy

versmondatba. A Téli éjszaka két sorat idézem befejezésiil:

,»Eziist sotétség némasaga

holdat lakatol a vilagra.”

Dolgozatom célja tehat az volt, hogy Ady Endre romantikus eldképekre
emlékezteté témait, motivumait vizsgalva, azok alakulasat, meghjulasat
attekintve bizonyitsam egyrészt, hogy a képek, alakzatok végig megdrzik
jelentésiik bizonyos egységesen értelmezhetd elemeit. Ugyanakkor ra kivantam
mutatni, hogy asszociaciés korilk, (Walter Benjamin széhasznélataval élve)
»aurdjuk” boviiltén, egymadssal is korreldcidban egyre inkdbb erésédik
szuggesztivitasuk, s valnak — kiteljesedve — szimbolum-hordoz6va, t6bb esetben
Adynak jellegzetesen egyéni lét- és onszimbolumava, egyben pedig a koltd
teremtette mitoszok alkotoelemévé. — Jeles példa lehet erre a Harang-, a Hold-,
és majd a Torony-motivumok folyamatrajza is. Vagyis a romantikus
hagyoméanyu hangulat-, képi motivum-jellegbd] formaloédik a kol kései
(haborus) lirdjanak t6bb vilag- és 6nszimboluma.

Hasonl6 valtozast, intenzitas-er0sddést észleltem példaul a t6-, a Csénd-,
a fehérség-, de killonosen a l6-lovas-motivum esetében. Alakulasuk egy-egy
szakaszat, az utobbi esetben szinte teljes {vét attekintve, e motivumoknak a
sajatosan adys szimbdlumma érését bizonyitottam. A ,levezetés” (Paskéndi
Géza) talan eredménnyel jart.

Torekedtem ra s reményem szerint be is mutattam példakkal, hogy Ady
Endre minden jelentds motivumaban (az életmi egészére, vagy egyes
szakaszaira jellemzo f6-, kulcs- vagy vezérmotivumokra gondolok) a teljességet

akarta kifejezni. De miként Géréombei Andrds is hangsulyozza, ,,a teljességet
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viszont ellentétek kiizdelmében latta megragadhatonak”™.!’” Ezt az ellentétekben
mutatkozé egységet igyekezett foltami a végigvezetett motivumvizsgalatok
szinte mindegyike, leginkdbb taldn a 15-lovas és a Hold-motivumé,

Példazzak a folyamatrajzok tovabba azt is, amit Tverdota Gyo6rgy Ugy
fogalmaz, hogy a ,koran kialakult motivum késébb gondolatilag rendkiviili
mértékben elmélyiil, a forma lényegi véltozatlanul hagyasa mellett a formai
elem jelentésszerkezetében megy végbe donté valtozas”.'® (Ld. Harang-
motivum)

Ugy érzem, hogy a kolté alkotéi processzusanak olyan jellemzdit tartam
és — folytatva majd a munkat, mas motivumokra térve — tarhatom talan még fol,
amik vildglatisanak és azzal egyiitt a poétikai szemléletének markans
valtozasara, atalakuldsdra bizonyitékot szolgaltatnak. — Bar ezek tgynevezett
»apro-munkak”, mégis remélem, hogy a maguk helyén hasznos adalékok a
lirikus és az attol el sosem valaszthaté, a ,,gondolkodé Ady” valamivel teljesebb

befogadasahoz, megértetéséhez.

Azt akartam, hogy a dolgozat elemzései, megfigyelései is a veliink, benniink
€16 Ady Endre arcait mutassak és szolgaljak miive, szelleme Gjabb, mar 21.

szazadi aktualitasanak tudatositasat.

"7 Mégis gy6ztes, mégis uj és magyar”, A Tiszataj Didkmellgklete, 1993/3. 8.
'® Tverdota Gybrgy: Jozsef Attila, i. m., 16.
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Az értekezés targyaval kapcesolatos publikaciok

Konyv:

Ady Endre vonzasaban, Baba Kiadé, Szeged, 2007. (239 old.)

Tanulmanyok:

- Az Edgar Poe-i életérzés Ady Endre koltészetében 1. (Adalék Ady koltoi
indulasanak vizsgalatdhoz), Acta hist. litt. Hung. Tom. XV., Szeged, 1977. 145-
163.

- Az Edgar Poe-i életérzés Ady Endre koltészetében I1. (Motivumvizsgalatok),
Acta hist. litt. Hung. Tom. XVI. Szeged, 1978. 71-80.

- Ady egyes, romantikus jegyeket mutaté motivumainak fejlodésérol, Egyetemi
doktori értekezés, Szeged, 1979. (Kézirat)

- Ady romantikus jellegii motivumainak valtozasarol, Acta hist. litt. Hung. Tom.
XXIL., Szeged, 1985. 60-79.

- Ady 6roksége Aprily Lajos koltészetében (Tanulmany-vazlat), Eletiink,
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1988/2. 176-183.

- ,Legszebb csikonk...”, Ady Endre 16-lovas motivumanak szimbolumértékérdl,
Acta hist. litt. Hung. Tom. XXVIII., Szeged, 1992., Prof. Grezsa Ferenc
Emlékszam, 21-37.

Ismét kozli a fenti tanulmaényt javitva, réviditve, illusztralva a Szeged cimi
folyoirat 2007/11. 49-54.

- K61tdi mintak hasznalata a perbeszédben (A retorikus Ady 1.) Acta Jurid. et
Pol. Tom. LV., Szeged, 1999. Prof. Veres Jozsef Emlékkonyv, 245-256.

- ,,Ha most hiznad meg harangjat szivednek...”, Ady Endre harang-
motivumarol, Magyar Naplo, 2004/4. 20-25.

- Ismét kozli a fenti tanulmanyt javitva, roviditve, a Szegedtol Szegedig
Antoldgia 2008. masodik kotet 445-461.

- A ,modern klasszicizmus” hagyomanya a perbeszédben (A retorikus Ady 11.)
Acta Jurid. et Pol. Tom. LXV., Szeged, 2004., Prof. Molnar Imre Emlékkonyv
701-714.

- »A Nap koréan-kelt Holdja, én”, Ady Endre Hold-motivumarol, Magyar Naplo,
2007/11.10-23.

Szécikkek az Uj magyar irodalmi lexikonban, I-111. kétetek,
Akadémiai Kiadé, Bp. 1994., Masodik, javitott kiadas: 2000., CD, 2002.
Foszerk.: Péter Laszlo, Korszakszerk. (20. sz. elsé fele): Voros Laszlo.
I. kotet: Ady Lajos, 16.; Ady Mariska; 16-17.; Ady Tarsasag (Debrecen), 17,
Banyai Elemér, Zuboly, 127.; Boncza Berta, Csinszka, 259.; Boloni Gyérgy,
279-280.; Esztendd c. folyéirat, 537.; Foldessy Gyula, 615-616. — 111. kétet:

Szerda cimi folyéirat 1976.

Kritikak, ismertetések
- 100 éve sziiletett Toth Arpéd, ,JEmber vagyok...”, Toth Eszter: Csaladi
emlékek Toth Arpadrol, Tiszataj, 1986/4. 81-85.
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- ,Be megjdrtad itt, 6h Zaratusztra” - Haldsz E16d: Nietzsche és Ady, Magyar
Naplo, 1998/2. 47-48.
- ,,Sz4z alakban” - Két kdnyv az Ady-mirdl, Bird Zoltan: Ady sorskoltészete;
Kenyeres Zoltan: Ady Endre, Magyar Naplo, 1998/8. 48-51.
- ,Egész vilag szbttje kibomlott” ~ Tamas Attila: Koltéi vilagképek fejlodése
Arany Janostol Jozsef Attilaig, Masodik kiadas, Magyar Napld, 1999/1. 49-50.
- ,,Konok hit néikiil nem megy” — Szekér Endre: Buda Ferenc, Magyar Naplo,
1999/3. 49-50.
- Literatus jogtudoés az Ady-mir6l — Ruszoly Jozsef: Koltonk és joga, Szeged
cima folyéirat, 1999/6. 56-57.
- ,mas tavlatot ad a halal” — Tverdota Gyérgy: A komor foltamadas titka,
Magyar Naplo, 1999/12. 55-57.
- A ,,szentté avatas” valtozatai — Tapodi Zsuzsa: Irodalmi kanonok, A Hét,
Bukarest, 2001. 3. szam, januar 25. 7.
- 1d6k €s mitoszok — Bird Béla: A fust arnyéka, Magyar Naplo, 2004/6. 49-52.
- ,,Ady konyvérdl szolva” — H. Nagy Péter: Ady-kollazs, Magyar Naplo,
2004/11. 65-68.
- ,Korszeriitlen lélekigazsagok” ~ N. Pal Jozsef: ,,A megtartok jojjenek...”,
Magyar Naplo, 2005/4. 65-69.
- A vér vérosa: Ady ,utravalasa” — Péter 1. Zoltan: Ady €s Léda, Egy szerelem
torténete; Ady Endre regényes életrajza Nagyvaradon, Megjelenik: Magyar
Naplo, 2008/11.

Evfordulok, megemlékezések
- Miénk, a mindenkori ifjisage (Ady Endre halalanak 50. évforduldjan), Forras,
1969/1. (marcius, a folyodirat elsd szama) 65.
- ,Maganyos aktor Kecskeméten” — Katona Jozsef sziiletésének 200.
évfordulojan, Délmagyarorszag, 1991. november 9. 4.
- ,,A rendbetett Sz6 mivese...” 90 éve sziiletett 1llyés Gyula, Délmagyarorszag,

1992. november 2. 5.
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- ,Magad emészté...” 110 éve sziiletett Babits Mihaly, Délmagyarorszag, 1993.
november 27. 11.

- ,E kis orszag még remekeljen” Szazhusz éve sziiletett Ady Endre,
Délmagyarorszag és Délvilag, 1997. november 22. 5. ill. 7.

- ,Amit adtam: 6rokség s nem divat” — 125 éve sziiletett Ady Endre,
Délmagyarorszag és Délvilag, 2002. november 22. 9; 9.

- Voros Laszl6 (1934-2005) — Emlékbeszéd a rola elnevezett terem avatasan
Kiskunhalason, Szegedi Mihely, 2006/3. 123-127.

- ,,Az adhatés gyonyoriisége” — Szazharminc éve sziiletett Ady Endre, Szeged

cimi folydirat, 2007/11. 48.
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