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Edesapiam emlékének
I. BEVEZETES

., Meg volt mar teremtve az egész vilag, megvoltak a hegyek, volgyek, kisebb és nagyobb
foly6k, csak még a Tisza dllott ottan az Ur zsdmolydndl.

— Hat teveled mit csindljak, szegény fejeddel? — kérdi az Uristen.

— Csak bizd ram atyam — mondta Jézus Krisztus —, majd eligazitom én!

Azzal Jézus elovett egy aranyos ekét, elébe fogott egy szamarat, s azt mondta a Tiszanak, hogy
menjen utana mindeniitt a borozdaban. Aztan nekivetette az ekét a foldnek, szantotta a
folyonak az agyat, az pedig ment mindeniitt a nyomaban. Hanem szerteszéjjel igen sok
cotkény’ volt mindenfelé, a szamar pedig éhes is volt, meg amint tudjuk, nagyon szereti is a
cotkeényt: egyikhez is hozzakapott, a masikhoz is, s nem haladt egyenesen, hanem ide-oda
rangatta az ekét. Azért olyan girbe-gurba, csivirgos-csavargos a Tisza folyasa.”

Tiszai monda?

A természetben ¢él0 ember elemi érdeke volt az 6t koriilvevd kornyezet minél
pontosabb megfigyelése, megismerése. Tudomanyos vizsgédlatok hidnyaban a megtapasztalt
jelenségeket, a taj kialakulasat €s torténetét csak képzelete segitségével tudta megmagyarazni.
A kanyargos Tisza fenti eredettorténetének egyaltaldn nincs koze a tényeken alapulo
valosaghoz, de rendkiviil j6l mutatja az erds érzelmi kétddést a mindennapi élet egyik fontos
elemét képezd folyohoz. Habar az emberiség egyre inkabb elveszti kapcsolatat a természeti
kornyezettel. Korabbi erds fliggésiink mégsem szlint meg, hiszen tovabbra is szlikségiink van
tiszta levegore, vizre, taplalékra. Sokszor csak egy veszélyes helyzet, vagy egy katasztrofa
¢breszt rd minket, mennyire sériilékenyek vagyunk.

Napjainkban Magyarorszagon a természeti csapasok koziil az ar- és belvizveszély,
illetve az aszaly jelenti a legnagyobb problémat. Ezek a mezOgazdasagi termelést fenyegetd
veszélyforrasok, tobbnyire csak az idOben valnak szét. Kiilondsen az alfoldi teriiletek
szenvednek egyszerre a viz hidnyatol, illetve a viz béségétdl, amit remekiil foglal 6ssze az
LAldds és atok a viz’ mondas.

Annak ellenére, hogy a XIX-XX. szazadi folyoszabalyozasok utan az arvizi biztonsag
kielégithetonek mondhato, az elmult évek kiillonosen magas arvizszintjei 6vatossagra intenek

(1.1. abra). Ma alapvetd cél a tavaszi viztobbletet a hullamtérben megtartani és min¢l elobb

! Szamarkéré, bogancs
? Kozzétette (Gulyas, 2000)



levezetni, pedig néhany hoénap mulva a mentett oldalon mar az aszaly gatolja a
novénytermesztést. A jovOben a viz egyre értékesebb erdforrassd valik, a hatékonyabb
felhasznalasa tehat elengedhetetlentil fontos. A probléma feloldasa rendkiviil magas koltségek
aran, a folyocsatornazas teljes végrehajtasaval, Gjabb vizlépcsok €s viztarozok kiépitésével is
elvégezhetd. Lényegesen olcsobb és tartdsabb lenne viszont az a megoldas, amikor a folyok
természetes folyamataival Gsszhangban €s nem azok ellenében cseleksziink. A folyd és
arterlileteinek Ujboli dsszekapcsolasa, az arterek fenntarthaté médon valod kezelése latszolag
az emberi tevékenység korlatozasaval jar, valdjaban sokkal inkabb egy 0j gyiimdlcs6zObb

egylttélést tesz lehetove.

1.1. abra: A Tisza Szegednél 2006.04.21-¢n (bal oldalt), illetve 2007.04.21-¢én (jobb

oldalt) (a szerzd felvételei)

A folydk szabalyozdsanak egyik f0 mozgatdja egykor a szant6foldi mivelés
eloretorése volt. Jelenleg a korszeri mezOgazdasag a helyi igények tobbszordsét képes
eldallitani. Figyelembe véve, hogy a mennyiségi mutatok helyett egyre jobban eldtérbe
keriilnek a mindségi kovetelmények is, a mentett oldalak kedvezdtlen adottsdg, mélyen
fekvo, belvizveszélyes termOhelyein nem rossz mindségli tomegterméket kellene eldallitani,
hanem a lehetdségeket felmérd és ahhoz alkalmazkodd gazdalkodast szabadna csak folytatni.

Dolgozatomban arra kerestem valaszokat, hogy a ma armentesitett, de a viz hatasa alol
nem mentesiilé egykori artereken milyen beavatkozasok sziikségesek, hogy hosszabb tavon is
megnyugtatéan lehessen kezelni a f0 veszélyforrdsokat. Az arterek revitalizacidja nem
keépzelhetd el a korabbi allapot megismerése nélkiil. A folydszabalyzasok utan bekovetkezett
valtozasok alapvetden atalakitottdk ezeket a teriileteket, de az ezt megeldz6 1iddszak nyomai

nem tlintek el nyomtalanul. A vizsgalatok helyszinéiil a Tisza ¢és a Berettyd folyok egy-egy
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szakaszanak mentett oldali arterét valasztottam ki. A jelenlegi allapot ismertetése mellett
kiilonosen fontosnak tartottam a felszin minél részletesebb abrazolasat, hiszen ezeken az
alfoldi teriileteken akar mar fél méteres magassagkiilonbség is jelentds kiillonbozdség okozdja
lehet.

Célul tiztem ki, hogy a teriiletekrdl késziilt oklevelek ¢és térképes abrazolasok
Osszevetésével, a lehetd leghosszabb iddtavlatban mutassam be a vizsgalt arterek torténetét.
Az oklevelekben is megemlitett egykori medrek szedimentologiai vizsgalataval, az tiledékes
kornyezetben bekovetkezett valtozasokat, ¢s az esetlegesen el6forduld emberi hatasokat
akartam megvizsgalni.

A Tisza arvizeinek kezelésében 1) megoldasként jelent meg a Vasarhelyi Terv
Tovabbfejlesztése kapcsan elkésziild arvizi vésztarozo rendszer. Az igy elkésziild tarozoterek
rendkiviili arvizek alkalmaval torténd feltoltése tovabbra sincs Osszhangban a folyd
természetes folyamataival. Ezzel szemben, a kapott eredmények tiikrében, dolgozatomban
mélyartéri arasztast javasolok, mely 10j lehetdségeket kindl a belvizveszélyes térségek

hasznalatara.



II. AZ ARTERI GAZDALKODASTOL A FOLYOSZABALYOZASIG (IRODALMI
ATTEKINTES)

., Vannak vizek, mellyeket nem szabalyozhatni; s pedig nem azért, mintha szinte minden
technikai akaddalyon nem birna diadalmaskodni a jelenkori europai nemzedék, hanem mert
némelly vizek rendezése nagyobb kiadassal mint bevétellel jarna.”

Széchenyi Istvan Eszmetoredekek, kiilondsen a Tisza-volgy rendezését illetdleg

2.1. Az artéri gazdalkodas elméletei

A folyoszabalyozasi munkdk el6tt a Karpat-medence jelentds része a kiilonbozo
folyok arteriiletéhez tartozott. A geografiai és ¢éghajlati feltételek miatt, a valtozatos
csapadekeloszlas kovetkeztében az Alfoldre futd folyokon évente akar tobbszor is arvizek
vonulnak le. Jogosan meriil fel a kérdés, hogy képesek voltak-e az adott idészakban a
teriileten €10 emberek a folyok valtozd vizjarasdhoz alkalmazkodni. Ha igen, akkor ez
mind0dssze a természeti javak megszerzésére korlatozodott, vagy volt-e valamilyen
tervszerlien végzett gazdalkodasi forma, amely segitségével az arvizek tobblet
vizmennyiségét a maguk javara forditva ki is tudtdk aknazni. Az elsd kérdésre a valasz
egyértelmiinek latszik, a régészeti leletek alapjan ugy tlinik, hogy a folydk kozvetlen
kornyezete, elsdsorban a tobbszor csak néhany méter relativ magassdgi, de armentes
felszinek évezredek ota lakott teriiletek voltak. A masodik kérdésre talan egy specialis vizrajzi
elemre, a fokra épiild gazdalkodasi format bemutat6d elmélet adhat valaszt.

A torténeti €s néprajzi forrasok vizsgalataval, els6sorban a magyar kozépkortol kezdve
nyilott lehetdség, hogy a kutatok részletesebben megismerhessék artereink multjat €s az ott
végzett emberi tevékenységeket. A magyar allamalapitast kovetden a XI. szazad végétol
maradtak fenn olyan oklevelek, amelyek részletesen leirnak egy teriiletet és sok vizrajzi
helynevet, illetve az artér haszndlatara utald leirast tartalmaznak. Sajnalatos modon azonban
csak a XVIII. szdzad végén jelennek meg azok a folyd menti teriileteket bemutatod
részletesebb térképi abrazolasok, melyek alapjan a pontosabb foldrajzi elhelyezkedés is
megismerheto.

A forrasok bizonytalansaga (az eltér6 irdsmod, idegen nyelvli leirdsok,
kovetkezetlenségek) miatt tobb kiilonféle értelmezésiik is lehetséges, ezért a fokok és az
ehhez kapcsolodd fokgazdalkodast vagy altalanosabb értelemben hasznalt artéri gazdalkodast
bemutatd nézetek kozott €les ellentétek alakultak ki. A témaval foglalkozd kutatok

kiilonféleképpen képzelik el a fok, mint vizrajzi elem keletkezését €s eltér6 modon itélik meg
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a hozza kapcsolhatd gazdalkodasi format is. A vélemények alapjan ezeket harom jol
elkiilonithetd csoportba lehet sorolni (Fodor, 2001a).

I. A fokok mesterséges csatornak, amelyekhez kapcsolva tudatos és tervszerl
vizgazdalkodas tarsult. Ennek eredménye egy sokszinii gazdalkodési forma kialakuldsa a
folyok artertiletén.

II. A fokok teljes egészében természetes képzddmények, amelyek inkabb gatoltak,
mint segitették a vizgazdalkodast, és nem is épiilhetett rd semmilyen gazdalkodasi forma.

III. A két széls6ség kozotti atmeneti allaspontok. A fokok kialakulasat alapvetéen
természetes eredetlinek tartjak. Az emberi beavatkozas azonban a hasznositds érdekében
ezeket atalakithatta, vagy sziikség esetén mesterségesen is készithettek fokokat. Nem utasitjak
el az artéren folytatott gazdalkodas lehetdségét sem.

A f6ldrajzi nevek etimologiai szotara a fok jelentését ,,(magas vizallasu) folyoag vagy
10 vizét elvezeto ér, csatorna” formaban adja meg (Kiss, 1997). Ez a definici6 nem tér ki sem
a fokok keletkezésre, sem a mds munkékban fontosnak tartott toltésiranybeli kiillonbségekre,
sem a vizallas fliggvényében a mederben folyd viz irdnydra. A rovid meghatarozas tehat olyan
altalanositds, amely mindhdrom véleménycsoport fok-értelmezését is magdba foglalhatja
(Fodor, 2001a).

A téma kutatasanak kiindulasi pontjat Andrasfalvy Bertalan a Duna-menti Sarkdzben
végzett levéltar-torténeti és helyszini hagyomanygytjtéssel kiegészitett néprajzi vizsgalatai
jelentették. A tanulmanyaiban részletesen bemutatott artéri gazdalkodéas, az ember ¢s
természet viszonyanak egy 1j, a korabbiaktol eltéré megkozelitését adta a folyok arteriiletén
(Andrasfalvy, 1970, 1973, 1975, 1991, 2000, 2002). Véleménye szerint a Sarkdz nagyon
gazdag helynévanyaga annak koOszonhetd, hogy a teriiletet az itt él6 emberek sokszinii
gazdalkodassal muvelték, amiben kiemelkedd jelentdséget tulajdonit a fokok tudatos
hasznalatanak. A fok sz6 mai ismertebb (levegdbe vagy vizbe kiszogelld keskeny szarazfold)
jelentése masodlagos, eredeti értelmezése szerint a szdrazfold altal Osszeszoritott kis
vizfolyas, keskeny rés, sziikiilet. ,,4 fok azt a mesterséges, emberkéz alkotta atvagast jelenti,
mellyel a folyoviz mentét kozvetlen kiséré magasabb hatat, természetes gatat megnyitottak,
hogy a viz kijuthasson a volgy egész arteriiletére, illetoleg apaddskor ezen keresztiil
visszafolyhasson a mederbe” (2.1. abra). A vizet tobb szdz, vagy akar tobb ezer méter hosszi
arkokon vagy csatorndkon vezették a nagyobb, elaraszthato tavakba. A gazdalkodés alapelve
az, hogy a fokokon keresztiil a tavakat mindig ,folfelé”, azaz a folyd folyésiranyaval
ellenkezd iranyban toltottek fel a to vagy a holtag also vége felol. Ez két f6 cél érdekében
tortént: egyrészt aradaskor igy a lehetd legkevesebb hordalék keriilt be a tomederbe, masrészt

apadaskor a vizet a tavakbdl nagyrészt, az idészakosan vizzel boritott teriiletekrdl pedig teljes
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egészében le tudtdk vezetni. Ezzel a megoldassal az alabbi elonyok tarsultak a fokok

hasznalatahoz:

2.1. abra: A fok miikkddésének vazlata Andrasfalvy elmélete alapjan, magas és alacsony

vizallaskor (1: artér, 2: természetes partgat, 3: 6vzatony, 4: fok, 5: td 6: telepiilés) (Molnar S,

2010)

I. Az 4rhullimok nagyobb vizmennyiségét egyenletesen tudtak szétosztani, igy elkeriilve
a viz hirtelen kitorését, az arviz rombolo6 hatésait, az artéri medrek helyeinek gyors valtozasat.

II. Apadaskor a viz visszavezetése megakadalyozta, hogy a novényzet til sokaig legyen
vizzel boritva, amit pusztuldsukhoz vezetett volna.

III. Biztositotta a megfeleld halszaporulatot. A halak a sekély, lassan vagy alig aramlé
vizekben szeretnek ivni. A sekély viz jobban at is melegszik, ami a fito- és zooplankton
szaporodasat is elésegitette, amely megfeleld taplalékul szolgalt a halaknak.

IV. A rovid ideig torténd elarasztas termékenyitéen hatott az erddkre, gylimolcsosokre,
legelokre, kaszalokra.

V. A csatornakat vizi utvonalként is hasznalhattak.

A Sarkézben ¢lok a kiilonféle haszonvételekbe elsdsorban az artéren termd
novényeket, és az ott megfeleld életteret talalod allatokat vontak be. A legkivalébb Duna menti
halastavak tulajdonképpen holtagak, természeteses mélyedések, tavak, palék® sorozatabol
alltak, amelyeket fokok kotottek ossze a folyokkal. A halakat nagyon sokféle modszerrel és
szerszammal fogtak. Az alkalmazott médszer fliggott a halaszé viz nagysagatol, a benniik €16
halfajoktol, a halaszati jogban rogzitett feltételektdl, az iddjarastol és a halaszé ember egyéni
képességétdl. fgy megtalalhato volt az egyszerii kézzel torténd halfogastol kezdve a kiilonféle
halok hasznalatan keresztiil a tobbnyire nadbol készilt vejsze * és a tobb ember
egylttmilkodésével készitett és mitkddtetett a fokot lezard rekesz is. A halaszatot tobbnyire

nem hivatalos haldszok végezték, hanem olyan jobbagyok, akik az arra alkalmas idében

? Az artereken megtalalhato mélyebb rész, volgyelet, aradaskor vizet vezetnek. (Andrasfalvy, 1973)
* Nadbol vagy vesszébél késziilt, fogofejjel ellatott kisebb rekesztofal (Szilagyi, 2000)



halasztak, mig maskor foldet miveltek, 4&llatot tenyésztettek vagy mas munkakkal
foglalkoztak. A sziikségletet meghalado mennyiséget a kozeli, de a folyoktol tavolabb esd
falvakba vagy tartositds utan tavoli teriiletekre is szallitottak.

Az artér hosszabb-rovidebb ideig vizzel boritott részein, a nagy kiterjedésti nadasok,
gyékényesek ¢€s sdsosok is értékes nyersanyagul szolgaltak. A nadat tetdfedésre, vejszek,
1észak’, nadfalak készitésére hasznaltdk. A gyékénybdl haltartd kosarak, szatyrok, méhkasok,
szOnyegek késziiltek, de kotozésre is alkalmaztak. A feketesas sz616kotozesre volt megfeleld,
mig mas sasfajokat takarmanyozasra hasznaltak. Nem torekedtek olyan novényi kultarak
meghonositasara, amelyek eltéré okologiai adottsagaik miatt alkalmatlanok az artéren valo
termesztésre. Emellett a gazdalkodas nem egy kivalasztott novényre korlatozddott, hanem sok
kiilonbozo fajt és fajtat hasznaltak, sokszor csak annyit tettek, hogy a vadon tenyészd
novényeknek, allatoknak csak az életfeltételein javitottak. Jelentds értéket képviseltek a fliz-
nyar puhafas, és tolgy-koris keményfas erdok mellett a gyiimdlesdsok is. A Sarkoz teriiletén
45-50 alma-, 30-40 korte-, 20 szilva-, 5-6 cseresznye-, 4-5 meggyfajta termesztését becsiili.
Az artéri gyim6lcsosok termése a helyi fogyasztas mellett, fontos kereskedelmi cikknek is
szamitott. A legmagasabb armentes teriileteken termett a gabona. Az artéri allattartasban elsd
helyen a 16 allt. Jelentds szerepe volt még a marhatartasnak, leginkabb az igénytelen és
ellendlldo magyar sziirkét tartottak. A makkos erdékben disznokat neveltek.

A mesterséges készitésli fokok kialakitasaval, €s tudatos miikodtetésével a természeti
folyamatokba belesimuld, a t4j sokoldalu felhasznalasat eldsegité gazdalkodas alakult ki a
folyok arteriiletén. Az artéri gazdalkodas hanyatldsat Andrasfalvy a torok hodoltsag idejére
teszi. Egyrészt a haborus viszonyok nem kedveztek a tervszerli és Osszehangolt artéri
egylttmikodésnek. Masrészt a nehezen jarhatd artéri teriiletek menedékiil szolgaltak az ott
¢l6 embereknek, akik maguk is elosegithették a taj elvadulasat.

A fokok tudatos hasznalatat tamasztja ala az a 19. szazad végén keletkezett halaszati
emlékirat, amelyet Danicska Jozsef mindszenti oreg haladsz készitett. Ebbdl kozol tobb
alkalommal részleteket Szilagyr Miklos (Szilagyr 1983, 1987). A cikkei bevezetdiben az
eredeti kézirat sorsat is bemutatja. A Magyar Természettudomanyi Térsulatnak kiadéasra
felajanlott, a hely1 plébanos altal javitott kéziratot Herman Otté kapta meg birdlatra. Ezutan a
halasztol elkérte az eredeti kéziratot is, de végiil nem tamogatta megjelenését, igy az késobb
Herman sajat hagyatékaval egyiitt a Néprajzi Muzeum Etnologiai Adattaraba keriilt. A
halaszati szakirodalomban Répassy Miklos hasznalja fel elséként a Danicska altal
megfogalmazott gondolatok egy részét, de az 0, a tiszai haldszatot bemutaté tanulmanya is

feledésbe meriilt (Répassy, 1903). A halasz, a XIX. szdzad elejére vonatkozé leirdsa szerint, a

> A vejsze nadbol késziilt tereld fala (Andrasfalvy, 1973)



folyok mentén sok helyen léteztek halastavak, amelyek megfeleld hasznalatdhoz kiilon
vizbevezetd csatornakat, az akkori elnevezés szerint fokokat készitettek. A néha iszappal
megtelt csatorndkat a karbantartds soran kiastdk a megfeleld vizmozgés érdekében, aminek
kovetkezményeként azok felmagasodtak. A fokokba ¢épitették az erds, fabol késziilt
rekeszeket a halak megtartadsara. Nagy szarazsag idején a csatorna kimélyitésével probaltak a
halasto vizellatasat biztositani, mig a nagyobb arvizek akar négy évig tartd, kedvez6 halaszati
iddszakot hoztak. Mind az aradést, mind az apadast lassan végbemend folyamatnak irja le,
ami szintén kedvezd volt haldszati szempontbol.

A mar emlitett Répassy elgondolasa szerint a Tisza legendds halbdsége nem
altalanosan jellemzd, hanem az arvizek nagysagatol fliggden voltak a haldszat szempontjabol
kedvezd vagy kedvezdtlen iddszakok is. Danicska beszamolojat a szegedi vizmérce adataival
Osszevetve egységes tablazatba foglalta az Also-Tisza halaszatanak valtozasait 1834 és 1899
kozotti 1dészakban (Répéssy, 1903). Ezek alapjan az 1834 ¢s 1843 kozott az aradasok
elmaradédsaval igen jelentds halhiany alakult ki a térségben. A kovetkezd harom évben
azonban az aradasok tartds vizboritdst eredményeztek, ami nagyon kedvezd volt a haldszat
szempontjabol, még az 1847-1848-as, mar szarazabb években is boven volt hal. A halak
szaporoddsaban ¢ is kiemeli az arterek szerepét, és véleménye szerint a vizszabalyozasok az
1860-as évektdl kezdik éreztetni a hatasukat, ahogy egymds utan sziinnek meg a halbdséget
okozo feltételek. 1870-ben az év eleji esdzések kovetkeztében a mentesitett teriileteken
jelentés mennyiségii belviz halmozddott fel, amitdl a kornyéken €10k igyekeztek minél eldbb
megszabadulni. A téli fagyot kovetdé apadaskor megnyitottdk a csatornakat, amelyeken
keresztiil a halak kihtizodtak az egykori artérre. A Tisza draddsa miatt azonban, révidesen Ujra
lezartdk azokat, igy a halak kint rekedtek ¢és elszaporodtak a belvizekben, amelyek
levezetésére a tartosan magas vizallas miatt, csak a kdvetkez év nyardn nyilt lehetdség. A
halaszat hanyatlasa a Tisza szabalyozdsanak befejezése utan egyre jobban gyorsul, ennek
kezdetét a szerz6 az 1883-as évre teszi.

Andrésfalvyhoz hasonléan Molndr Géza is elfogadja a fokok mesterséges készitését.
Foknak a folydkat és ereket Ovezd magaspartok nyilasait tartja, amelyen keresztiil az
arhulldmok az artér mélyebben fekvo részeit elontottek (Molnar G, 1991-1994, 1992a, 1992b,
év n.). Szerinte azonban sziikségtelen az ember és a természet megosztasa. Ha elfogadjuk,
hogy az ember a természet része, €¢s ha tudatos tevékenysége is igazodik a természeti
folyamatokhoz, akkor létrehozhat olyan képzédményeket, amelyek nem mutatnak 1ényeges
eltérést a természetestél. Az ember szerepét abban latja, hogy a természetben megtalalt
formakat egy egységes rendszerbe foglalta, mintegy tovabbfejlesztve a természetes

onfenntartd rendszereket. Ugy értékeli, hogy a fokok alulrdl torténd toltése az egész Tisza-
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volgyben altalanos volt, ami tudatos emberi tevékenységre utal. A fokok ¢és erek halozatanak
kulcsszerepe van mind a térség vizhaztartdsdban, mind a gazdalkodasban. Az arvizek elleni
védekezést a vizek szétvezetésében latja, azaz habar nagyobb teriiletet ont el a viz, az artér
magasabb részei armentesek maradnak. Az elontott teriilet azonban nem értéktelen, hanem
rajta gazdasagi tevékenység folytathatd, ezért érdemes az elarasztisba egyre nagyobb
teriileteket bekapcsolni. Az artéri gazdalkodas ilyen koriilmények kozott szinte beleolvad a
természetes kornyezetébe.

Ugy gondolja, hogy az egyre fokozddd erddirtasok kovetkeztében a XIV. és XV.
szdzad forduldjara a természetes kornyezet megvaltozott, a folyamat elsd jelének a korabbi
erek feliszapolddasat tartja. A torok hodoltsag kovetkeztében a fokrendszer fenntartasara sem
volt lehetdség, igy a kozépkori artéri gazdalkodas a XVIII. szdzad elejére 6sszeomlott, az
arterek elmocsarasodtak. A korabbi differencidlt mezdgazdalkodéas fokozatosan megsziint, és
helyét a mennyiségi szemlélet vette at. Egyre szaporodtak a folyok természetes lefolyasat
gatld vizimalmok is. Az artéri gazdalkodas visszadllitasara tett kisérletek tobbnyire helyi
jelentéségliek maradtak.

Hasonl6an gondolkodik a Drava mentét kutaté Vajda Tamas is. Andrasfalvy
kutatasanak eredményeit a Drava Baranya megyei szakaszara alkalmazza (Vajda, 2001).
Véleménye szerint a Dréava viszonylag kiegyenlitett vizhozama nem kedvezd a
fokgazdalkodas szempontjabol, mert az aradasok esetén a fokon keresztiil az artérre nem tul
nagy mennyiségli viz jut. A XIII-XIV. szdzadi okleveles forrasok és a teriiletet bemutato
kiilfoldi leirasok alapjan ugy véli, hogy a folyd arterén fokok és arkok segitségével, tudatos
gazdalkodas folyt. Erre utal, hogy a teriileten a hatarjeleket tobbszor megujitottak. A
hatarjelekként hasznalt novényeket (fak, bokrok), az adott teriilet jellegzetes képviseldinek és
nem kiilonleges tajelemeinek tartja. Ezt az tamasztja ala, hogy sokszor a torzset, a lombot
vagy a gyokeret kiilon is megjelolték, mert a késdbbi egyértelmii azonositas csak igy volt
lehetséges. A leirasokban a gazdasagilag hasznosithato javakat, igy a folyohoz kapcsolodd
fokokat, csatornakat, halastavakat, erdoket, réteket és gylimdlcsosoket is szamon tartottdk. Ez
a rendszer késobb tovabbfejlodott, és a 16. szazadra érte el a Duna menti teriiletek fejlettséget.

Gyori Robert elismeri az els@ csoporthoz tartoz6 allaspontokat és Osszefoglalja az
azokban megfogalmazott gondolatokat (Gyori, 2000). A fokgazdalkodéast olyan komplex
gazdalkodasi formanak nevezi, amellyel az arteriileten €16 népesség természetkdzeli modon
¢lt egylitt a folyoval, és teremtett egy szinte Onfenntartd kultarat. Az emberek j6 ismerték az

aradasok torvényszerliségeit, hasznaltdk, de nem hasznaltak tal a természetes rendszereket.
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A masodik csoportba tartozd, leginkabb a folydszabalyozasok sziikségszeriiségével
egyetértd, vizgazdalkodassal foglalkozé kutatok nem ismerik el, hogy az elézdleg felvazolt
artéri gazdalkodas a folyok ¢életében valamilyen szerepet jatszott volna.

Szigyartd Zoltan véleménye szerint nem kell semmilyen emberi beavatkozas a fokok
kialakulasahoz, hanem ez a vizmozgasnak, a vonalas er6zionak kdszonhetd (Szigyartd, 1991a,
b). Ahol egyszer mar egy mélyebb vonulat kialakul az er6zi6 nyoman, a legkdzelebbi
aradaskor is ott fog folyni a viz, tehat hossza 1d6 alatt a fokban zajlo vizmozgas fokozatosan
mélyiti a medrét. A fokok nem képesek megakadalyozni a hordalék bejutasat az artérre,
hanem éppen forditva, segitik azok feltoltodését. Az alulrol toltés elvét tigy értékeli, hogy az
aradas folyaman a fokon keresztiil az artérre, vagyis lefelé folyt viz, azaz eldszor a
legmélyebb, majd fokozatosan a magasabb teriiletek keriiltek viz ald. A fokokba épitett
szerkezeteket a véleménye szerint a viz duzzasztasara hasznaltdk, hogy olyan helyekre is
eljusson a viz, ahol masként nem lett volna elontés. A lefolyasi viszonyok miatt azonban a viz
legtobbszor nem ugyanazon a fokon keresztiil tavozott, amelyen elontotte az arteret, hanem
egy masikon tért vissza a fdmederbe.

Deék Antal Andras is tobb kozleményében megkérddjelezi, €s mereven elutasitja az
artéri gazdalkodasra vonatkozo elméleteket (Dedk, 2000, 2001; Dedk-Fejér, év n.). Az 6
véleménye szerint is a fokokon keresztiil arasztottik el a folyok az artereket, ez azonban csak
problémat okozott, igy nem meglepd, hogy a szabalyozdskor ezeket eltomték. Az artéri
gazdalkodast egy valdsagtdl elrugaszkodott alom-elméletnek tartja, amely nem adhat
megoldast a folyok arterein meglévé problémakra. Szerinte az okleveles forrasok nem
bizonyitjak a fokok mesterséges kialakitasat. A fok vonalvezetését egyszeriien a gravitacio
torvénye szabja meg, amely kijeloli, merre kell folynia apadaskor a visszahuzodé viznek. A
ki-be folyd vizek medreit, azaz a fokokat, az évente tobbszor bekdvetkezd aradasok épitették
maguknak, utat nyitva az artérre arado vizeknek. Neviik pedig onnan szdrmazik, hogy rajtuk
keresztiil a folyok mintegy kitiiremkedtek az artérre, hasonléan ahhoz ahogy, a sziklafok
benyulik a tengerbe. Céafolatként hozza fel, hogy ember altal nem jart mocsaras teriileteken,
mint példaul a Tisza Titel folotti szakaszan is nagy szamban dbrazolnak fokokat. Elismeri,
hogy lehettek olyan csatorndk, amelyet emberek astak vagy medrek, amelyeket tisztitottak a
vizek hasznositdsa miatt, ezeket azonban csak helyi jelleglinek és helyi érdekiinek tartja,
amelyek alkalmatlanok voltak az arvizek kezelésére. A jovore nézve a vizes ¢l0helyek, tavak,
tarozok épitését szorgalmazza, amelyek azonban nem fognak megoldast nyljtani az arvizek
kezelésére, erre csak az erds toltések €s a szervezett védekezés mellett lehet remény.

Jol jellemzi az els6 két allaspont kozotti markans véleménykiilonbséget, hogy

képviseloik tobb alkalommal wugyanazt a forrast hasznaljadk fel sajat elméletiik
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alatdmasztasara. Ezek koziil a két legtobbet idézett a korabban Karolyi Zsigmond (Kérolyi,
1960) altal bemutatott Werbdczy-féle Harmaskonyv (Tripartium opus juris consuetudinarii
inclyti Regni Hungariae) paragrafusai, vagy az eldsz6r Andrasfalvy altal (Andrasfalvy, 1973)
ismertetett, Marsigli Danubius Pannonico-Mysicus miivében megjelent, a folyd menti
mocsarak keletkezését bemutaté abran olvashato szovegmagyarazatok.

A tovabbiakban bemutatott elméletek a fokok kialakuladsa és az artéri gazdalkodas
jelentdségének megitélésében is széles atmenetet képeznek az els6 és masodik
véleménycsoport kozott.

A Kozép-Tisza vidékét kutatdo Karolyi és Nemes is elfogadja a kdozépkorban viragzo
artéri gazdalkodast, azonban a fokokat természetes képzddménynek tartjadk (Karolyi és
Nemes, 1975). Véleményiik szerint a fok a folyot kisérd dvzatonyokon keletkezett kiszakadas
vagy a magas partot megszakitd nyilas, amelyen keresztiil folyo, (t0) arvize az anyamederbdl
az artérre kilépett, majd ereken keresztiil a kornyezd laposokat feltdltotte, illetve apadaskor
szintén rajtuk keresztiil jutott vissza a viz a fomederbe. Ezeken til a fokok kozé soroljak
azokat a Tisza bal partjan 1évo kiszakadasokat, amelyek az egykori jobb parti mellékfolyok
als6 szakaszait jelentd, részben feltoltott medreket idOszakos jelleggel téaplaltak. A
legjelentdsebb ezek kozott a Hortobagy-fok és a Mirho-fok volt, az igy 0Osszekapcsolt
vizfolyasnak ilyenkor két foka, pontosabban egy foka €s egy torka volt, mint példaul Mirho-
fok, Mirho-torok. A népi gazdalkodas azonban felismerte a fokok és erek szerepét és
céltudatosan formalta azok miikodését. Elismerik, hogy a rendszer miitkodéhez az alulrdl
toltés elve felel meg leginkdbb, amely megvaldsitasahoz az artéri Oblozet teriiletén
elengedhetetlen volt a fels6 fokok elzarasa illetve az also kimélyitése. A folydkon
bekovetkezd gyakori valtozasok miatt, még a legkedvezdbb koriilmények kozott is
karbantartasa volt sziikség, és egyes teriiletek megfeleld vizellatasa sokszor csak mesterséges
csatornak, arkok készitésével volt megvalosithatd. Az artéri gazdalkodas alapjat képezd,
fokozatosan differencialodo fokgazdalkodas kialakulasadt a foki halaszathoz kotik, amely
mintegy mintdul szolgalt a tobbi vizhasznalati formanak is. Véleményiik szerint a rekesztd
halaszat ismeretanyaga mar a népvandorlas soran ismert volt a magyarok korében, azonban a
Karpat-medencében tortént letelepedés utan jutott fokozott szerephez. A kdzépkor folyaman a
moddszer jelentdsen tovabbfejlodott és az egyszerli rekesztést felvaltotta a rekesztett toban
keritdhaloval végzett halaszat. Az artér pedig egy nagyon sokrétli gazdalkodas helyszine volt.
Az artéri gazdalkodas szinvonaldval és a folyd menti teriiletek kiemelt értékével

magyarazzak, hogy a tatar pusztitds utdn a betelepiilé kunok és jaszok miért éppen a mai
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Kunsag® és Jaszsag teriiletén telepedhettek csak meg. Szintén ezt tamasztja ald az egyhazi
birtokok igen magas szama, amely sokoldali gazdasagi kapcsolatot is feltételez a gyakran
tobb szaz kilométerre talalhatd kozpontokkal. A torok uralom alatt a folyok arterének jelentds
része a hodoltsagi terlileten helyezkedett el. A népesség csokkenése és a bizonytalan
gazdasdgi helyzet nem kedvezett az artéri gazdalkodas fennmaradasdnak. A gazdalkodas
ismeretanyaga azonban nem tiint el, de egyszerlisodott, €s sulypontja a Tisza felsdbb
szakaszara helyez6dott at. Az atalakuld ridegpasztorkodas és az Osibb, egyszerlibb
eszkozokkel végzett réti haldszat valt meghatarozé elemévé. Ez utobbi annak a
kovetkezménye, hogy egyrészt a fokok karbantartasanak hidnyaban, sok egykori halastavat
vizindvények néttek be, ami keritéhalos halaszatukat megnehezitette, masrészt mivel ez egy
kevésbé ellendrizhetd tevékenység volt, lehetdséget adott az adozas és szolgaltatasok aloli
kibujasra. A torok kort kdvetden az artéri gazdalkodas jelentdsége a Kozép-Tisza vidékén is
csokkent, meghatarozd a ridegéllattartds maradt. A halaszatban érdekes szinfoltot jelent
Karolyi Sandor kuruc generalis Csongrad kornyéki haldszati vallalkozasa. A halaszat
fejlodése érdekében enyhitett a haldszati jog kotottségein. A kishaldszatot felszabaditotta, a
nagyhaladszatbol pedig nagyobb, a halaszati eszkdzok tulajdonatol fliggd mértéki részt adott a
halaszoknak. Az egyetlen tilos tevékenység a részes hal idegeneknek torténd eladasa volt. A
rekesztés €s a haldszat szigort rend alapjan zajlott, eldirdsok szabalyoztak a halfajtak
elkiilonitését, tarolasat, szallitasat. A kereskedelmi kapcsolatok segitségével a hal Pest, sot
Pozsony piacaira is eljutott.

Az artéri gazdalkodas részét képezd haldszat nem tudta visszaszerezni egykori
szerepét €s a szantofoldi termelés egyre nagyobb térhoditasa mar egy 0j vizgazdalkodas
kialakitasat kovetelte, amelynek megoldéasa a Tisza szabdlyozasa lett.

Frisnydk Sandor is hasonldé formaban vazolja fel a fokok mikodését (Frisnyak, 1990,
1992). A fokok olyan, a folyohatakat megszakitd nyilasok, amelyek kis erek segitségével
vezették a vizet mélyebb fekvésli artérre (2.2. abra). Ezek koziil a Tisza-artér allando
vizallasait ellato fokokat ¢&s ereket természetes kiszakadasoknak, mig a feudalis
fokgazdalkodas alapjat képezd kisebb fokokat és csatorndkat emberi alkotasoknak tartja. Az
artér vezetd gazdalkodasi 4ga a réti transzhumacion’ alapulé allattenyésztés, amihez a folyok
vizszintingadozasaihoz igazodé differencialt gazdasagi tevékenység is kapcsolodik. Ugymint
folyovizi, tavi, réti, rekesztd halaszat, gyiimolcstermelés, nad-€és fakitermelés, zsakmanyolo

tevékenység, az armentes felszineken foldmuvelés. A fokon ki- €s visszadramld viz kinetikus

% A Fejér megyei Hantos-sz¢k is a Sarviz és a Duna kozott telepiilt.

" A Kkiilterjes allattenyésztés soran az arterek és az armentes térszinek gyepteriileteinek valtakozva torténd
hasznositasa. A legeltetés helye a vizallastol fiiggott. Télen a folyok mentén, nyaron a magasabb, armentes
szinteken zajlott (Frisnyak, 1990).
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energiajat vizimalmok hasznositottak, illetve az egymassal 0sszekotetésben 1évé medrek a
vizi kozlekedésben is szerepet jatszottak. Frisnyak szerint is a XIV-XV. szazadban volt az

artéri gazdalkodas virdgkora. A hanyatlast a torok uralomhoz koti, amikor az Alfold

periférikus helyzetiivé valt, a népesség csokkent, a korabbi kulturtdj pedig degradalodott.

)

2.2. abra: A fokok elhelyezkedése az artérben Frisnyak (1990) abraja modositva
Jol lathatd, hogy az abrazolaskor a szerzé nem fektetett hangsulyt az alulrél toltés elvének

bemutatasara. (1: artér, 2: természetes partgat, 3: fok, 4: ér, 5: t6 6: telepiilés)

Tamas Eniké ¢és Kalocsa Béla a fokok kialakuldsat leginkabb természetes
folyamatként értékelik, de elfogadjak, hogy ezek atalakitasaval, vagy esetenként
mesterségesen kialakitott fokok is 1éteztek (Tamas és Kalocsa, 2002). A folyé meanderezését
elsddleges fontossagiinak gondoljak, gyakorlatilag ennek ,,melléktermékének” tartjak a fokok
képzodését, és ezt a tulfejlett kanyarulat atszakadasakor keletkezett holtagak kialakuldsahoz
kotik. A folyamat Iényege szerintiilk, hogy a morotva agai koziil a fels6 torkolati szakasza
toltodik fel gyorsabban, mig az alsdé agban a lassabb feltoltédés mellett egy kanyargds
masodlagos meder is kialakul, amely a fémederrel koti 6ssze a morotva vizét (2.3. abra). Az
arhullamok soran a bekeriilé hordalék miatt mind a feltoltédd szakasz, mind a masodlagos
meder is novekszik, mivel a medrekben a mindkét iranyban gyakori vizmozgas hossza ideig
stabilan megmaradhat. Az emberek szerepét csak abban latjak, hogy az uszadék ¢s a lokalis
lerakodasok tisztitasaval fenntartd kezelést végeztek ezeken a masodlagos medreken. Ezt az
elképzelést késobb élesen birdlta Dedak Antal Andras (Dedk, 2002).

A Tisza menti artéri gazdalkodas nagyon szemléletes és részletes bemutatasa jelenik
meg Bellon Tibor munkaiban. Véleménye szerint ,,a fok a magas partba vajt természetes vagy
mesterséges (ember alkotta) csatorna”, amely nemcsak az ¢él6 medrek mentén fordul eld,

hanem az egész arteriileten jellemz6 a kiilonbozé réteket, tavakat, folyokat 6sszekotod erek,
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fokok, arkok, asasok rendszere. Ennek a rendszernek szabdlyozott miikddtetését nevezi
fokgazdalkodasnak (Bellon, 2003). Az artéri gazdalkodasban két f6, bar egymassal
kapcsolatban 1évo tevékenységet kiilonboztet meg, a természeti javak felhasznalasat, illetve az
intenziv gazdalkodast. Ez utdbbihoz sorolja a haldszatot és a hizomarha-tenyésztést. A
kiilonb6zd halaszati modok (rekesztd, varsas, tapogatds, halds stb.) mellett széleskorii rét-,
legeld-, erdégazdalkodast is folytattak. Jellegzetes volt az artéri télgyerdokben a sertések

makkoltatasa. A keményfa szolgaltatatta a tlizi- €s az épiiletfat, ezek adtak a malmok, kara-

\ \ \

2.3. abra: A fok kialakulasa Tamas és Kalocsa (2003) szerint

mok vadzanyagat is. A puhafas erd6kbdl szarmazott a kiillonb6zd taroléedények alapanyaga,
ezek kozil is kiemelkedd a fiizfavesszd. Az erdei gylimdlcsok begyljtése mellett kiterjedt
artéri gyiimolcsosoket gondoztak. A leggyakoribbak az alma-, a szilva-, a korte-, és a diofak
voltak. A kiilonb6zd gyiimdlcsok a helyi fogyasztds mellett, kereskedelmi cikknek is
szamitottak. Jelentds szerepet jatszottak mads, szintén nagy mennyiségben megtalalhatod €s
konnyen hozzéaférhetd novények is: nad, sas, gyékény vagy a kenyérgabona-p6tlo sulyom is
(Bellon, 1996). Az artéri gazdalkodéas tehat egy olyan komplex mezdgazdasadgi forma,
amelynek minden eleme jol beilleszkedett az élelemszerzési termeld munkarendbe. Ez az
allapot XVIII. és XIX. szazad forduldjaig tartott, amikor els6sorban a megndvekedett
népességszam ¢€s a termelés szerkezetének valtozasa miatt a szant6foldi muvelés kertl
elotérbe, amely mar a folydszabalyozasi €s lecsapoldsi munkékat igényelte.

Aradi Csaba néhany kivételtdl eltekintve, ugymint az &sott fok, természetes
képzédményeknek tartja a Tisza fokait (Aradi, 2001). Azonban 6 is elfogadja a fokok tudatos
¢s tervszerli hasznalatat, amellyel az arvizeket a természetes folyamatokkal 6sszhangban, a
természetes Okoszisztémak karositasa nélkiil kezelték, visszatartva ¢s a sziikségleteknek
megfelelden szétosztva a tobblet vizmennyiséget. Elképzelése szerint a jelenlegi viszonyok
kozott is alkalmas lehet a Tisza mentén ezen elveknek felhaszndldsa egy nagyszabasu
rehabilitdcids programban. A hullamtéren talalhatd kubikgddrok és holtagak egységes
rendszerbe foglalasa és a folydval torténd Osszekotése a fokok mitkodéséhez lenne hasonlo és

megfeleld ivohelyet biztositana a halak szdmara. Véleménye szerint a lehetdségekhez mérten
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novelni kellene a hullamtér nagysagat, a mezdgazdasagilag értéktelen és ritkan lakott
tertileteken.

A tiszai haldszat multjat kutatdo Szilagyi Miklds elismeri az artéri tavakra épiild
halaszati gazdalkodast, aminek alapjat a fok jelentette (Szilagyi 1992a, 1995). Ertelmezése
szerint a fok valamilyen medencét a folyoval Osszekapcsold vizfolyds. Az artéren
gazdalkodok azonban leginkdbb csak alkalmazkodtak a természetes viszonyokhoz,
megfigyelték az 4aradas folyamatat, a teriilet elontésének sorrendjét. Ami természetesen
forditott volt apadaskor, ezért olyankor ndtt meg a fokok és erek jelentdsége, mert ekkor
eldonthették, hogy a gazdalkodés érdekében milyen beavatkozéasok torténjenek, levezethették
vagy visszatarthattdk a vizeket. Fontosabbak voltak azok a fokok, amelyek folyokat a
legnagyobb ¢és legmélyebb medencékkel kotottek Ossze, mint azok, amelyek csak az
idészakosan vizzel boritott térség vizeit vezették le. A kozépkori halastavak a folyd mentén
megtalalhato, fokok altal feltoltott mélyedések, vagy maguk a fokok voltak. Haldszatuk
rekesztéssel tortént, azonban a fokok rekeszei legtobbszor nem halfogd, hanem halmegallitd
rekeszek voltak. A rekesztés torténhetett foldhanyassal, de elterjedtebb volt a fabol késziilt
rekesz. A rekesztett toban a halaszat keritohaloval (gyalom) folyt. Feltételezése szerint nem
volt tervszerli, nagyobb térségre kiterjedd vizgazdalkodas, hanem inkdbb egyéni érdeki,
gyakran a szomszed terliletek szempontjabdl kiszamithatatlan vizrendezések torténtek. Ezt
tamasztjak ald az oklevelekben megdrzott haldszati hatalmaskodasi perek és a malomgatak
miatt kialakult mocsarak terjedése is. Nem ért egyet a torok hodoltsag alatti hanyatlassal sem.
A torokok valdszintileg jelentds bevételeket remélve, az ado6zds sordn az értékesebb
halfajokbdl és halastavakbol kettedet, mig a kisebb értékii halak és vizek jovedelmébdl tizedet
koveteltek. Valoszinlileg az altalanos kettds adozasi gyakorlat miatt, sok esetben a teriileten
¢lok szandékosan értéktelenebbnek tiintették fel a halas vizeket, igy csokkentve az
adoterheket. A haldszat hanyatlasat egyrészt annak tulajdonitja, hogy természetes folyamatok
soran a halaszatra alkalmas vizek feltoltddtek és bendveényesedtek, masrészt a taplalkozasi
szokasok megvaltozasaval, a szigoru bojti eldirasok lazulasaval a halfogyasztas is fokozatosan
csokkent.

Az attekintett szakirodalom alapjan valoszintsithetd, hogy az artéri gazdalkodast
bemutat6 elméletek koziil a harmadik csoportba tartozo allaspontok kozelitik meg leginkabb a
multban az artereken lezajlott folyamatokat. Azaz az arterek az emberi telepiilésre alkalmas
helyek voltak, amit az adott id0szakban a teriiletiikon ¢l6 emberek a lehetdségekhez mérten
hasznositottak. A természettel egyiitt élve, a természetes folyamatokat megismerve ¢és
kihasznalva, illetve esetenként beavatkozva - ott tartdosan fenn tudtak maradni. Az arvizek,

amelyek magassaga nem érte el a jelenlegi méreteit, a gazdalkodas egészére nézve leginkabb
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pozitiv hatast fejtettek ki, ezért az arteriilet elontését nem, vagy csak jelentéktelen mértékben
akadalyoztdk. A XVIII. szdzadtol kezdve a kiilsd gazdasagi kényszerek, a termékstruktara
megvaltozasa, a lakossdg szdmdnak novekedése, egy Uj szemlélet kialakulasat okozta,
amelynek kovetkeztében egy jelentds természetitalakitd munka vette kezdetét folydink

artertletén.

2.2. A fokok azonositasa a folyovizi iiledékes kornyezetben

Az artéri gazdalkodas fentebb bemutatott elméleteiben tobbszor szerepelnek a
foldtudomanyi szakirodalomban rogzitett, fogalmi meghatdrozasok - helyteleniil. Gyakori
példaul a természetes partgat és az Ovzatony Osszekeverése vagy szinonim kifejezésként vald
hasznalata (Gébris, 2003). A pontositas érdekében réviden bemutatom a folydk és az
arteriileteik kialakulasi folyamatait, valamint az azokat felépitd morfologiai formadkat.
Ugyancsak elengedhetetlen a foldtudoméanyi megfeleltetések keresése a fok népszdval jelolt
vizrajzi elemek esetében is.

A hidroszféra egészét figyelembe véve a folyok viztomege elhanyagolhaté nagysagu,
azonban a szarazfoldeken rendkiviil fontos szerepet jatszanak a t4j és a domborzat
formalasdban. A vizfolydsok tengerszint feletti magassagat, a torkolattél mért tdvolsag

fliggvényében abrazolva jellegzetes lefutasu gorbét mutatnak (2.4. abra).

e A Tisza hossza napjainkban: 760,9 km e
B e
Tiszaujlak
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120 1 Csongrad
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2.4. abra: A Tisza szabalyozott szakaszanak hossz-szelvénye Bogdanty (1906) alapjan

modositva

Ez a klasszikus beosztas szerint harom f0 szakaszra kiilonithet6 el (Cholnoky, 1925).

A szakaszjelleg kialakulasa a folyoban rendelkezésre all6, valamint a hordalék elszallitasdhoz
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sziikséges energia aranyanak kovetkezménye. A felsé szakaszon a munkavégzd képesség
nagyobb, mint ami hordalé¢kszallitashoz sziikséges, ezért a folyd bevagodik a volgyébe. A
kozépsd szakaszon a két energiamennyiség egyensulyba keriil. Az iiledéklerakas miatt a
meder kanyargdssa valik, a linedris erdziot felvaltja a lateralis er6zid. Az als6 szakaszon a
foly6 tobb agra szakadva majd ujra egyesiilve sajat, nagy mennyiségli lerakott liledékét
kertilgeti.

Csoportositani lehet a vizfolyasokat a forrasuktol a torkolatukig jelentkezé jellegzetes

mintazatok alapjan is. Ez az a forma, amit a foly6 az aktualis kornyezeti feltételek miatt vesz

Br<1 1<Br<3 Br>3
S<1,5 egyenes fattyaéagas fonatos
S>1,5 meanderezo vandorlo szovedékes

2.1. tablazat: Az alluvialis vizfolyasok alaktipusai a geometriai paraméterek (fonatosodasi

index: Br, és kanyarfejlettségi index, S alapjan). (Timéar, 2003b)

fel egy adott iddpillanatban (Schumm, 1985). Az egymastdl jol megkiilonboztethetd
alaktipusok szama koriilbeliil fél tucat, amiket a folyok fizikai és geometriai jellemzOi
hataroznak meg (Timar, 2003b). A paraméterek elsé csoportjaba tartozik a vizsebesség, a
vizhozam, a hordalékhozam, a hordalék méreteloszldsa, a meder érdessége; a masodikba
pedig a folyd mélysége és szélessége, a volgy vagy a meder lejtése, a kanyarok hullamhossza,
valamint a tipusok valamely jellegzetességének szamszeriisitésére bevezetett mutatoszamok.
A folydalak tipusok csoportositdsara altaldban két szarmaztatott geometriai paramétert
hasznalnak (2.1. tablazat). A beosztas a kanyarfejlettség (a folyd két pontja kozotti
mederhossz, €és a két pont kdzotti Iégvonaltav hanyadosa) és a fonatosodasi index (egy térbeli
hulldmhosszra esd¢ zatonyok és szigetek szdma kisvizkor) értékei alapjan torténik (Miall,
1977, Rust, 1978, Schumm, 1981).

Az egyenes tipusi folydszakaszokon a viz az esés két pontja kozotti legrovidebb
tavolsagon folyik. A sodorvonal, amely a meder legmélyebb részének nyomvonala, azonban
nem a meder kozepén hiizodik, hanem az egyik parttol a masikig ingadozik. Szintén két oldal
kozott valtakozva a parthoz kapcsolodva oldalzatonyok rakddnak le. Valdjaban tehat, ekkor is
megvan a meanderezésre valo hajlam, de a kanyarok kialakulasat mas tényezdk (kemény
kozet, linedris tektonikai 6vezet stb.) megakadalyozzak.

A folyok kozott a meanderezd tipus a leggyakoribb. A meder jellegzetes alaku
kanyarok sorozatabdl all. Az tiledéklerakd és az er6zids folyamatok nagyjabol egyensulyban

vannak egymassal. A mederfejlddés szempontjabol dontd, hogy a maximalis sebességii zona a
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kanyarulat ivéhez szorul, ami a konkdv oldalon er6zids hatast fejt ki, azaz a partot alamossa.
(2.5. abra). Az ellenkezd konvex oldalon pedig, liledékképzddés megy végbe, 6vzatonyok
alakulnak ki. A kanyarulat id6vel egyre jobban benyomul az artérbe, gorbiilete ndvekszik,
mig végiil az egymdashoz kozel keriilt szakaszok kozott altalaban egy nagyobb arviz idején uj

meder képzddik. A levagott meander holtagga valik.

2.5. abra: A Rajna kanyarulata Boppardnal (a szerzo felvétele)

A fonatos tipust szakaszok ott alakulnak ki, ahol folyok a hatalmas mennyiségi,
tobbnyire durva tormelékbdl, kavicsbol allo hordalékukat nem tudjak tovabbszallitani, hanem
zatonyok, szigetek formajaban lerakjdk. A vizjaras sz€lséséges, a medrek helyzete ¢€s
nagysaga gyakorta valtozik, tobb esetben a nincs kitiintetett szerepli féag sem. Gyakran a
hirtelen sebességcsokkenés segiti eld keletkezéstiket, ezért legtobbszor a hegylabi teriileteken
talalhatoak. FOként arid vidékeken fordulnak eld, ezért a szigeteken altaldban csak minimalis
a novényboritottsag.

A szovedékes tipus sok, egymassal oldaliranyban is 6sszekapcsolodott kis vizhozamu,
tobbnyire kanyargdés mederbdl all. A part tobbnyire mocsaras, de a teriiletet boritod siiri
novényzet miatt az dgrendszer stabil.

Szintén tobb agra szakadd a vandorld tipust folyo, amely egy meanderezd f6agbol és
tobb kis kanyargds mellékagbol all. Atmenetet képez a meanderez6 és a fonatos tipus kozott.
A mederfejlddés a meanderezés mechanizmusa szerint zajlik, azonban a kdrnyezeti feltételek
miatt a valtozas gyorsabb, akar 10-20 €v is elegendd a meder athelyezddésére.

Az el6z0hdz hasonlo a fattyadgas tipus, ezeknél a folydknal azonban stabil agrendszert
¢s szigeteket talalunk. A viz nagyobb része a szinte egyenes foagban folyik. A kisebb
vizhozamu, kevesebb gorgetett hordalékot szallitd fattyadgak inkdbb kanyargosak,
meanderezok.

A kiilonféle természeti tényezOk: az €ghajlat, a talaj, a ndvényzet, a folyok vizjarasa
(tobbnyire hasonld iddpontban, a vegetacids idészakban, évente bekdvetkezd aradas) alapjan
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Kohén (2003) a kontinentalis klimahatas® alatt 4ll6 kdzépszakasz jellegli, meanderezé folyok
arterlileteit tartja megfelelonek az artéri (fok) gazdalkodasra. Ezt a potenciadlisan alkalmas
geomorfologiai kornyezetnek nevezi. Timar (2003b) megfigyelése szerint, a Duna
magyarorszagi szakaszan a klasszikus meanderezés csak Paks alatt jelentkezik, noha Véc és
Baja kozott a folyd esése nem csokken Iényegesen. A valtozast, Schumm és Khan (1972)
vizsgélataira alapozva, a lebegetett hordalék toménységének novekedésével, valamint az
ennek hatdsara meginduld 6vzatony képzodéssel magyarazza. Itt talalhat6 az a gemenci Duna
szakasz, ahol az artéri gazdalkodas vizsgalata elkezdddott. Természetesen a meanderezés
mellett, ehhez szdmos kedvezd koriilmény is hozzajarult. A folydszabalyozas elmaradasa
illetve késése miatt az artér atalakuldsa itt lassabban ment végbe. Bizonyos tevékenységi
formak tehat olyan hosszl ideig fenn tudtak maradni, hogy a néprajzi kutatas szamara még
elérhetéek maradtak. A folyd szerkezetében bealld valtozas azonban hatassal lehetett az artér
hasznositdsanak moédjara, tehat a Kohan-féle definiciot kicsit finomitva, ugy pontosithatd,
hogy az artéri gazdalkodédsra a meanderezd alaktipust folyok arterei a legalkalmasabbak. A
Karpat-medence siksagain futd vizfolydsok dontd tobbsége ebbe a csoportba tartozik, igy nem
meglepd, hogy ez a gazdalkodasi forma, egykor az orszag teljes alfoldi teriiletén
elterjedhetett. A kovetkezd bekezdésekben ezért ezt az alaktipust kicsit részletesebben is
bemutatom.

A meanderezd folydk aktiv és elhagyott medrei, valamint a hozzajuk k6t6do iiledékes
formak a kornyezd artéri teriileteknél néhany deciméterrel magasabb alluvialis gerincen
helyezkednek el (2.6. abra). A kanyarulatok fokozatos fejlddése és folyasirdnyu vandorlasa
ellenére, a medrek nagyjabol egy emberdltdonyi 1d6 alatt stabilnak tekintheték. Az alakjuk
egyszerli vagy Osszetett, illetve szimmetrikus vagy aszimmetrikus (Allen, 1982), méretiik a
viz- és hordalékhozamtol, valamint a volgylejtéstdl fiigg (Leopold ¢s Wolman, 1960). Az
arvizes idOszakokat leszamitva a kanyargé medrii folyok hordalékszallitasa egyenstlyban
van. Az tlledékes rétegsor ciklikus kifejlodésti, a meder-iiledékek alarendeltek, dontd
hanyadot az artéri iiledékek képviselik (Balogh, 1991). A rendszeresen visszatérd aradasok
hatasara néhany szdz vagy néhdny ezer év alatt a medrek kozelében természetes gatak
keletkeznek (Balogh, 1991, Bridge, 2003). Ezek tobb alaktipus esetén is kialakulhatnak
(Brierley et. al, 1997, Makaske, 2001), de leginkabb a meanderezé folyok partjaihoz
kapcsolddnak. Méretiik nagyon valtozatos, mert képzddésiik szamos tényezd fliggvénye. Az
aradasok alkalméaval néhany millimétertdl tobb tiz centiméterig valtozhat a gatat felépitd

iiledékek lerakddasanak nagysdga (Hudson, 2007). Magassaguk tobbnyire néhdny deciméter

¥ Magyarorszag teriiletének nagyobb része a Képpen-féle rendszerben a meleg-mérsékelt Cf osztalyba tartozik,
de Kohan (2003) elképzelése szerint, a sztyepp (BS) klima folydin is végezhettek artéri gazdalkodast.
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¢€s tobb méter k6zott mozog, szélességiik pedig a meder szélességének 0,5-4-szerese. Az €k
alaku gat legmagasabb pontja a folyd kozelében helyezkedik el, ezért az artér feldli oldalan
kisebb a lejtdszog (Hudson és Heitmuller, 2003). A partgat felszinének lejtése akéar
tobbszordsen meghaladhatja az €16 meder lejtését. Habar mindkét parton megtalalhatdak, a
konkav oldalon altalaban markdnsabbak. A gatat felépitd tiledék szemcsemérete, kiillondsen az
aktiv laterdlis er6ziot végzd meanderezd folyok esetében, felfelé durvul. Ekkor a meder
elmozdulasa soran az 0j durvdbb, homokos {iiledék a korabban lerakott, finomabb artéri
iledékekre huzodik ra. A felfelé finomodod sorozatok mar a meder levagddas miatt

bekovetkezd partgat elhagyast jelzik.

2.6. abra: Az artér felépitésének sematikus véazlata Bridge (2003) alapjan modositva
(zol1d: artér, sarga: alluvialis gerinc, barna: természetes partgat, rozsaszin: mederattorés

hordalékkupja)

A homokos partgat iiledékek tipikusan arvizi képzdédési rétegsort képviselnek. Az alsod
parhuzamos sik rétegzddést finoman keresztlemezes, esetlegesen konvolut réteglemezek fedik
be, legfeliil pedig hullamfodrok jelennek meg. A homokos iiledéksort szdradasi nyomos iszap
fedheti be.

Szintén a parthoz kapcsolodva, de kizardlag az iv belsé oldalan helyezkednek el az
ovzatonyok (2.7. abra). Ezeket a képzodményeket a meanderezd folydk jellegzetes meder-
iiledékei épitik fel. A kifejlodés rétegsoraban az atlagos szemcseméret folfelé finomodik.

Kezdetben a sodorvonal a konkav part mellett huzodik, és ekkor erozid zajlik. A
gorbiilet sugaranak novekedésével a sodorvonal a konkav irdnyban elérenyomul, amit a
konvex oldalon az 6vzatony novekedése kovet (Baldi, 1994). A rétegsor aljdnak er6zids
felszinére durvatormelékes klasztok, kavicsok telepiilnek. Erre a bazis-breccsara, vagy

konglomerdtumra valyusan keresztrétegzett homok teleplil. Egy keresztrétegzett nyalab
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atlagos vastagsaga 1 méternél kisebb, de egyes esetekben a 3 métert is elérheti. Ezutan
finoman keresztlemezes, hullamfodros aleuritos homok kovetkezik, amely felfelé aleuritba
megy at. Ez utébbiban a talajképzddés nyomai is megjelenhetnek (Geiger és Mucsi, 2005).
Ezek mogott tertil el az artéri iiledékképzodési zona. A pélites artéri tiledékek
gyakorlatilag teljesen aleuritbdl és agyagbol allnak. Ritkdn lemezesek, rétegzettek, mert a
bioturbacio eltlinteti ezeket a finom szerkezeteket. Az Osszlet dontd része az arvizek
alkalmaval rakédik le, alkalmanként néhany milliméter vagy centiméter vastagsagban. Az
artéri tledékképzodést alapvetden meghatarozza a vizzel vald fedettség. Erre az arvizek
viszonylagos korlatozott ideje miatt a talajvizszint magassaga van donté hatdssal. Szaraz

(arid, szemiarid) teriileteken a talajviz szintje mélyen van, két arviz kozott az arteriilet teljesen

2.7. abra: Az 6vzatonyok sematikus abrazolasanak tombszelvénye Galloway és Hobday
(1983) alapjan médositva

(1. természtes partgat, 2. ovzatony, a nyil a folyo folyasiranyat jeloli)

szaraz. A talajképz6dés soran a ,,B” szintben meszes csomok, majd dsszefiiggd meszes kéreg
jelenik meg. Szintén kialakulhat hematitos pigmentacié kémiai mallasi folyamat (vastartalmu
szilikatok lasst oxidacioja) eredményeként. A folyamat egyik elofeltétele a ndvényzet hianya
vagy gyér volta. Szemiarid kornyezetben az artéri tiledékképzédésben a szélfutta por is
megjelenhet. Humid kdrnyezetben az arteriilet talajvizszintje a felszint gyakran megkdozeliti,
sot elfordul, hogy meg is haladja. Ilyenkor mocsarak vagy tavak keletkeznek. Sziirke és
halvanyzold, gyokérnyomos rogyasi lapokkal atjart agyagos - pélites dsszletek képzddnek. A
vas kivalasa sziderit-csomok formajaban torténik (Baldi, 1994).

A fokok pontos foldtani meghatarozasat neheziti, hogy a fennmaradt térképi
abrazolasokon nagyon gyakran, rendkiviil eltéré helyzetli medrek esetében alkalmazzak ezt az

elnevezést (Kiss és Piti, 2005). A sziikebb értelemben hasznalt, korabban mar idézett
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Andrésfalvy-féle definici6 a fok fogalméra azonban jol azonosithatd a természetes partgatak
szakadasi pontjaival (2.8. abra).

A fOmederbdl a viz az dradasok alatt képz6do résen keresztiil, tobbnyire a gat lejtdjén
kialakulo erek halozatan, néhany esetben pedig az egész feliileten folyik be az artér mélyebb
részeire. A hordalékbol néhany szdz négyzetméter, vagy 1-2 négyzetkilométer nagysagu,
valtozatos alakt hordalékkapok rakddnak le (Smith et. al, 1989, Bristow et. al., 1999). A
hordalékkup iiledékes Gsszetétele, bar annak pereme mar a fdmedertdl messzebb helyezkedik
el, nagyon hasonlit a partgdt anyagahoz. A szemcseoOsszetétel némileg durvdbb ¢és a
kifejlédése kicsit vastagabb, de a kettdt egymastdl csak nehezen lehet elkiiloniteni (Bridge,
2003). A rétegsor szintén tipikusan arvizi lerakodas. A diinék vandorlasdval Osszefliggd
kozepes méretli keresztrétegzések, a homokos hordalékktipokban a partgat iiledékeknél
gyakrabban fordulnak el (Bristow et. al., 1999). A medersorozatok aljan az elvalas éaltalaban
¢les, és helyenként erdzids nyomok is megjelennek. A hosszanti lerakddasok anyaga finom ¢és
kozépszemill, valylsan keresztrétegzett és fodros keresztlemezes homok. A legdurvabb

alkotéelemek szemcsemérete megegyezik a fdmeder iiledékeivel, azonban az atlagos atmérd

2.8. abra: A természetes partgat szakadasa a Columbia folyon (Berendsen, év n.) (bal oldalt),
illetve a Tiszabol kiszakado Tolgy fok Tiszasiily hataraban egy 1880-as térképen (SZML T
259-29) (jobb oldalt)

kisebb. Ez azzal magyarazhato, hogy ezekbe a part melletti medrekbe a lefolyés €s bevagdodas
soran elsdsorban a fofolyd vizaraméanak felsd része keriil be (Miall, 1996). Az armentes
idészakokat szaradasi repedéses iszaprétegek, gyokérkitoltések, kuszds-, maszas-,
asasnyomok jelzik. A szovedékes medrek koziil néhany idével jobban bevagodik és a
hordalékkup novekedése ezekhez kapcsolodva a deltakhoz hasonléan halad elére az artéri

tavakban (2.9. abra). A medrek kozotti teriiletek enyhén a progradéacio irdnyaba lejtenek. A
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szemcseméret a fofolyotol az artér pereme felé csokken. Az iiledékek ezért, a fliggdleges
szelvény mentén folfelé durvulnak. A legfelsé részen tapasztalhatd folfelé finomodo, erésen
bioturbalt iiledék mar a delta elhagyasat jelzi (Farrell, 1987). A kdzbetelepiilve megjelend sik,
parhuzamos aleurit és agyag réteglemezek a mar emlitett feliileti dradasokhoz kdothetéek

(McKee et. al, 1967).

E F
VSZ arviz Y o ~ny
VSZ dtlag LA'/.'\ —— s'.\

H J

VSZ étlag wrw-rﬂu

2.9. abra: A mederattorés hordalékktpjanak és érhaldozatanak fejlodése Pérez-Arlucea és
Smith (1999) szerint modositva
(keék: folyd fdmedre, narancs: természetes partgat, sarga: homoklepel, zold: lap, vildgoskek

sekély t0)

A mesterséges fokok legfébb ismérvének altalaban az alulrdl valo toltést tartjak. A
Tisza menti kéziratos térképeken megtaldlhato fokok vizsgalata azonban azt mutatta, hogy az
azonos elnevezés ellenére a toltésirany abrazolasa nagyon valtozatos (Fodor, 2001b). Igaz
ugyan, hogy a Tisza Tiszabecs ¢és Szeged kozotti szakaszan az alulrdl tolté fokok szdma a
legmagasabb, de igy is alig haladta meg az Osszes fok néven jelzett vizrajzi elem
egyharmadat. SOt ennél a kovetkezd két csoport, a feliilrdl toltd, illetve a bizonytalan
toltésiranya fokok, egylittes értéke magasabb volt. Természetesen ezek a szdmértékek csak
tendenciakat jeldlnek, hiszen a térképek sok bizonytalansagi tényezOt is hordoznak. Egyrészt
ezek nem az artéri gazdalkodas viragkoranak tekintett kozépkorban, hanem joval késdbb,
elsésorban a folyoszabdlyozasokat megel6zé iddszakban késziiltek. Masrészt a térképi
abrazolasok jellegébdl adodoan sok esetben a fokok valéodi méretei sem tiikrozédnek
pontosan. Esetleg egyszerlien, ha nem is szandékosan, de az irdnyuk megrajzolasa is lehetett

helytelen.
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A gatszakadéas hordalékkupjan kialakulé medrek gyorsan valtoztatjak helyzetiiket €s
kiilonb6zd években mas-mas ag lehet az arviz {6 levezetdje. Ennek kovetkeztében az artérre
befoly6 viz irdnya is sokszor médosul. Tehat eldfordulhatnak olyan esetek, amikor a meder,
természetes Uton is, alulrdl drasztja el az arteriiletet. Ezzel szemben az is elképzelhetd, hogy
az emberek ebbe a rendszerbe tudatosan beavatkozva a véletlenszerli vizbefolyasok helyett,
egy szamukra kedvezd vizbevezetd iranyt jeloljenek ki, amit folyamatos karbantartds mellett,
huzamosabb ideig tudtak hasznalni.

A fokok tehat minden bizonnyal természetes képzddmények voltak, ez azonban nem
mond ellent az artéri gazdalkodéas kialakulasanak. Az emberiség a lehetdségeihez mérten
mindenkor igyekszik sajat haszndra 4talakitani a kornyezetét, és nem volt ez masképp a
folyok arterén sem. Az artéren €16, igy azt jol ismeré emberek ebben az esetben az itt
egyébként is végbemend folyamatokkal szinte azonos moddszereket valasztottak ki
gazdalkodasuk alapjaul, igy az nem kiiloniilt el, hanem szinte belesimult a természetes
kornyezetébe. Lehetséges, hogy a természetes analogidk alapjan maguk is készitettek fokokat,
azonban az eredetileg is meglévé medrek hasznalata lényegesen kevesebb erdfeszitést
igényelhetett. Az évszazadok tapasztalata valdszinlileg azt mutatta, hogy a gazdalkodas
szempontjabol az alulrél toltés a legmegfelelobb, igy természetes, hogy ezt a format
igyekeztek kialakitani, fenntartani. Kedvezd koriilmények kozott bizonyara nem végezetek

nagyobb beavatkozast, legfeljebb a haldszatot segitd rekeszeket épitették be a medrekbe.

2.3. A Tisza és mellékfolydinak szabalyozasa és problémai

Az artéri gazdalkodas kezdetét nehéz pontosan meghatarozni, de viszonylag egyszerii
a megsziinésének idopontjat megadni. A folyét az artereitdl elvalasztd gatak megépitését
kovetden, természetesen e gazdalkodasi forma végzésének lehetdsége is megsziint. Ezért
feltétleniil érdemes a szabdlyozasok néhany fontosabb eseményét bemutatni. A kiragadott
példdkban a vizsgalatba bevont teriiletek elhelyezkedése miatt, elsésorban a Tiszat és a
Berettyot érintd munkalatokat emeltem ki.

A Tisza mentén az elsé jelentdésebb armentesitési munka a veszélyes dradasok miatt
hirhedt Mirh¢ elzéarasa volt (Laszlofty, 1982). A Mirho- és Gents-fokon kiaradt vizek a nadas
Gyolesi-lapost, illetve az annak kdzepén 1évo Gyolcs-tisztdsa halast taplaltak, majd a Kakat-
éren keresztiil a Kara Janos mocsaron at a Mirho-torkon jutottak el a Berettyoig. Elofordult
azonban, hogy a Hortobagy ¢és a Berettyd egyesiilt arvize ellenkezd iranybdl drasztotta el a
teriiletet egészen Banhalmaig. A nagykunsagi telepiilések kozremiikodésével a gat 1754-ben

késziilt el, amit 1761-ben megerdsitettek. A két fokot kiilon-kiilon zartak el, majd a Taksony
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¢s Abadszalok kozotti uttoltést gatta épitettek ki. 1767-ben Orczy Lorinc baro fejlesztette
tovabb, a hullamverés ellen rézsepokroccal, illetve védofiizes telepitésével védekezett. Az
1770-es évek elején bekovetkezett dradasok magasabb vizalldsait azonban az artérre kifolyo
vizet akadalyozo gat hatdsanak tartottdk, ezért 1776-ban elbontottdk. A sorozatos tiltakozasok
utan az ujjaépitésre 1785-1787 kozott keriilt sor az un. ,Hatkunsdag” telepiiléseinek
részvételével, kozmunkaban. Az 1876-os arviz idején a {0 védmiivek pusztuldsa utdn ez a gat
sem tudta megtartani a vizet és atszakadt. Jelenleg arvizvédelmi szerepe nincs, csupan
attoltésként funkcional (Karolyi és Nemes, 1975). Erdekes az a felvetés, hogy a szabélyozasi
folyamat egyik eléfutdranak tartott Mirho-gat épitése tulajdonképpen nem iitk6zott az artéri
gazdalkodas érdekeivel (Molnar G, 1992a). A gat ugyanis nem a folyd mellett, hanem attol
tavolabb zarta el a Mirhot. A kifolyd vizek tehat nem kozvetleniil, hanem Abadszalok felé
keriilve, alulrol toltottek fel az Oblozetet, illetve alulrol toltés elve a Berettyd iranyabol is

megvalosulhatott.

colect (Q eZ.

2.10. abra: A fokok elzarasa a Tiszan 1836-ban MOL S11 1398 térkép’ kivagat
Erdemes megfigyelni, hogy az 6blozetet alulrél elonté Hordos és Komlos fokot [Hordés Fok,

Komlés Fok] dbrazoldsa mennyivel hangsulyosabb, mint a tobbnyire név nélkiil jelzett

feliilrdl és oldalrol t6lt6 fokok

Az 1830-as évben bekovetkezett rendkiviili tiszai arviz hatdsara indult meg a Tisza
részletes felmérése. A Lanyi Samuel iranyitasaval folytatott Tisza-térképezés az arteriiletekre
is kiterjedt. JOl mutatja az artér hasznositdsdnak megvaltozott személetét az 1836-ban késziilt
térkép (2.10. abra), amely a Szegedtdl délre fekvd Tisza szakasz szabalyozasi tervét

ismerteti. Ekkor mar a gyalai rét [Gyalai Rét] elontését akartak megakadalyozni. A megoldas

? A Tisza Vize kissebb arjait a Gyalai Rétrdl gatlé Toltéseknek Rajzolatja
27



soran nem késziilt a folydszakasz teljes hosszaban gat, de az Osszes fokot elzartak. A Tisza
késObbi, atfogd szabalyozasakor végiil a teljes kanyarulatot is atvagtak.

Az 1840-es évek elején bekodvetkezett ujabb aradasok a veégsd lokést is megadtak a
Tisza-szabalyozas megkezdéséhez. A folyok mentén Aaltalanosan jellemzd, hogy helyi,
tobbszor egymassal ellentétes kezdeményezések uralkodtak, igy nem meglepd, hogy a munka
megkezdésének elmaraddsaval a Zemplén és Bereg megyében alakult egyletek maguk
kivantak egyes Fels6-Tisza vidéki szabalyozasi problémakat megoldani. Tokaj ¢és
kornyékének tiltakozasa utan Vasarhelyi Pal készitette el a kozos érdekeknek megfeleld
javaslatat a Fels6-Tisza egységes szabalyozasara ¢s armentesitésére. 1845 6szén Széchenyi
Istvan, tobbek kozott Vasarhelyivel, a Tisza-szabalyozas eldkészitése és a Tiszavolgyi
Téarsulat megszervezése érdekében beutazta a Kozép- és Also-Tisza vidékét. A tapasztalatok
megszilarditottdk meggydzddését, hogy a szabalyozast csak a Tisza-volgy egységes rendezése
keretében kell és szabad megvalositani. A tarsulat roviddel az agitdcios korat utan 1846.
januar 19-én alakult meg.

Vésarhelyi terve, amely a Lanyi-féle felmérésen alapult, a Fels6-Tiszahoz hasonldan a
teljes Tisza szakasz esetében is egységes feladat keretében kivanta a folyamszabalyozast és az
armentesitést rendezni. Az arvizek gyorsabb levonuldsanak érdekében a folyd esését ndvelni
akarta, ezért a kanyarok atvagasaval annak megroviditését javasolta. A Tiszavolgyi Tarsulat
iilésein, a koltséges terv altal kivaltott heves vitdk soran, Vasarhelyi szivszélhtidést kapott, és
Budan, 1846. aprilis 8-4n meghalt. Halala utan a korabban tervvel rendelkezd érdekeltségek ;)
szakérto1 véleményt igényeltek. A meghivott kiilfoldi szakértdk koziil Francesconi elfogadta a
Vasarhelyi-féle tervezetet, de Pietro Paleocapa modositotta azt. A tervvaltozata, amely a folyo
hullamterét sziikebb toltések kozé kivanta szoritani, €s csak 25 atmetszést irt eld, latszdlag
kevesebb munkaval és koltséggel is kivitelezhetdnek tiint. Széchenyi, habar nem értett azzal
egyet, az ¢épités mielobbi megkezdése miatt, hozzajarult a tervhez. A megvalositas soran
felmeriilt hibak miatt, a sorozatos feliilvizsgalatok soran fokozatosan visszatértek Vasarhelyi
elképzeléseihez (Botar-Karolyi, 1971a).

1846. augusztus 27-én Széchenyi tiszadobi kapavagasaval elkezd6dott Eurdpa egyik
legjelentsebb tajatalakitasa. A megfeleld eredmény érdekében ugyanis a szabalyozast a
mellékfolyokra is ki kellett terjeszteni. KésObb a belvizek levezetése €s az OntdzOcsatornak
kiépitése is hozzajarult a folyamathoz. A XX. szdzadban a folydcsatornazas végso 1épésekeént
tobb folyon, koztiik a Korosokon és a Tiszan is duzzasztomiivek, illetve vizlépcsOk épitésére
keriilt sor. Az egykor halaszatardl hires, sot az elnevezését is errdl a foglalkozasrol kapd

cser0kozi teleptilést, Tiszahalaszt ma mar a Tisza-t6 hullamai fedik.
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A Korosok ¢és a Berettyd szabalyozasakor nemcsak a folyok futasat kivantak
moddositani, hanem kiemelt cél volt a kornyezé mocsarvilag kiszaritasa is (2.11. abra). Habar
ezek a folyok a Kakat-éren és a Hortobagyon keresztiil a Tiszaval is 0sszekottetésben voltak,
a szabalyozas kiilonalloan zajlott. A munkalatok részben a Tisza szabalyozasat is megelozték.
1825-ben Huszar Matyas, a szabalyozassal megbizott vizmérnok, a jelentdsebb mocsarak
teriiletét 1927 km’-re becsiilte. Ezek koziil a legnagyobb a 671 km’-es Berettyd Sarrét (Nagy-

Sarrét) volt (3sszehasonlitasul a Balaton teriilete: 595 km?). A Beretty6 szabalyozasa soran

2.11. abra: Nagy-Sarrét kornyéke a szabalyozas elstt MOL S 11 Div. XI. 132 térkép'
kivagat

Huszar meg kivanta akadalyozni a Tisza ¢és a Sebes-Koros arvizeinek bejutasat a folyoba,
valamint sziikségesnek latta a mederhez kapcsoldédo sszes fok és kiszakadas elzarasat is. A
Nagy-Sarrét kiszaritasa érdekében pedig Uj meder kialakitasat javasolta. A mocsar feletti
szakaszon medertisztitast és a vizimalmok megsziintetését tervezte (Doka, 1997). Az 1830-as
arvizes év megakasztotta a szabalyozast, valamint a nagyon koltség- és munkaigényes 1]
csatorna kiépitéséhez ragaszkodd6 Huszar Matyast is felmentették korabbi tisztségébdl. A
munkalatok csak 1854 novemberében kezdddtek meg, azonban a téli honapokban az épitkezés
rendkiviil lassan haladt. 1857-ben Bodoky feliilvizsgéalta a Bakonszeg és Szeghalom kozott
asott husz kilométeres csatornat. Véleménye szerint a vezérarok nem lett elég mély, a
toltéseket pedig elegendd lett volna addig épiteni, ameddig a Sebes-Koros visszaduzzaszto

hatasa érezhetd volt. A Kismarja és Szalard kozott elkésziilt masik jelentosebb atvagas,

19 Berettyo6 folyé mocsarvidékének lecsapolasi terve
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valamint tovabbi 39 kisebb-nagyobb atmetszés kialakitasa utan a folydszabdlyozéas altal
érintett meder hossza 224 kilométerrdl 86 km-re csokkent (Thrig, 1973).

Az armentesitett teriilet nagysaga €s a kiépitett toltések hossza a vildgviszonylatban is
elismert holland vizrajzi beavatkozadsokat jelentdsen feliilmilja. Ma Magyarorszdgon az
elsddleges védvonalak hossza 4211 km. A torténelmi Magyarorszag teriiletére vonatkoztatva
az eredeti 38500 km’ arteriilet mindossze 1800 km”® hullamtérre zsugorodott (2.2. tablazat). A
mai hatarok kozott a védégatak miatt belvizveszélyes teriiletek nagysaga 43860 km’-re terjed
ki, szemben az egykori 22000 km’ arteriilettel. A kezelés érdekében kiépitett belvizi
csatornahalozat hossza 39822 km, a 231 szivattyutelep 581 m’s™ kapacitassal rendelkezett
1971-ben. Az orszagban 1980-ban 224669 ha Ontozésre berendezett és 148900 ha ontdzott
teriilet volt (Somogyi, 2000).

Foly6hossz a L, Atvagott Atlagos esés a
s Atvagasok 1
folyd s%abalyzaSPk hossza kanyarulatok s”zabalyzasolf
Elott, | Utan, km Sz4ma Hossza, Elott \ Utan
km km km Crvkm
Duna’ 494 | 417 23° 57 8’
Tisza® 1419 | 966 114 589
Tisza’ 1211 | 758 136 114 589 3,7 6
Maros” 191 121 27 14 28
Harmas-Koros® | 234 91 34 39 177 2 5
Kettds-Koros® | 84 37 23 15 70 4 8
Fehér-Koros® | 126 67 25 81 84
Fekete-Koros® | 166 90 26 61 102
Sebes-Kords” | 162 86 53 34 129
Beretty6’ 269 | 91 51 46 229
Kordsok egyiitt” | 1041 | 462 212 266 791

2.2. tablazat: Adatok az elvégzett folydszabalyozasi munkalatokrol Somogyi (2000) nyoman
modositva
(1: a magyarorszagi szakaszon; 2: a Dunafoldvartol D-re 1év0 szakaszon; 3: a teljes

hosszaban; 4: a szabalyozott szakaszon)

A folydszabalyozasok okozta negativ hatasokra néhany szerz6 mar a kezdeti
idészakban is felhivta a figyelmet. Dapsy Laszl6'' Gigy értékelte, hogy a szabalyozas soran
csak az allamgazdasagi szempontokat vették figyelembe, és természeti tényezOket nem. A
tervezOk mentségére felhozza, hogy a szamara mar elérhetd geologiai és meteorologiai adatok

1846-ban még tobbnyire nem alltak rendelkezésre. Felismerte hazank, illetve mas orszagok,

" Darwin: A fajok eredte cimii munkéjanak elsé magyar forditdja, és a korabeli angol kapitalizmus lelkes hive
volt.
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kozte a magyar mérnokoket képz0 német és osztrak tanarok gyakorlo teriiletének ¢s
allamanak éghajlata és vizrendszere kozotti kiilonbségeket. A jelenlegi terminologiaval dceéani
¢ghajlatu teriileteken az egyenletesebb csapadékeloszlas miatt az artertiiletet elontd viz szerepe
nem olyan jelentds, mint az altala a kdozép-azsiai sivatagok legnyugatibb nyulvanyanak tartott
Magyarorszagon. E mellett hazankkal ellentétben, a nyugati orszagokban mar akkor is
meglévo nagy népslirliség miatt, feltétlentiil sziikség volt az arteriiletek intenziv hasznalatéra.

A Tisza szabdlyozasara sziiletett terveket tigy értékeli, hogy mindkett6bdl a kevésbé
elonyos részeket valositottak meg, azaz a Vasarhelyi-féle atmetszéseket illetve Paleocapa-féle
védogatakat. Véleménye szerint nem a viz teljes levezetését, hanem csak a korlatozasat kellett
volna megvalositani, megoldasként a Tisza aradasaira €piild csatornarendszert és a faiiltetést
javasolta (Dapsy, 1869). Figyelemremélto, hogy ez a tanulmany egy aszalyos iddszak végén
sziletett, és csak egy évtizednek kellett eltelnie, amikor néhdny csapadékos évet kovetden
Szegedet a Tisza hulldmai boritottak el.

A szabalyozas ota eltelt 150 év alatt Magyarorszadgon, de az egész vilag teriiletén is
nagyon jelentds valtozasok torténtek. A XIX. szdzadhoz képest mara a természeti kornyezet,
az egészséges €s a tiszta ivoviz, a tiszta levegd jelentds értékké valt. Széchenyi szerint a
bevezetoként megemlitett gondolata a Tisza esetében nem all fenn, azaz érdemes szabalyozni,
azonban a jelenlegi koriilmények kozott talan ajanlatos rajta elgondolkozni. A Kaérpat-
medencében az elmult esztendokben bekovetkezett arvizek (koztiik az irott torténelem
legnagyobb tiszai arvize) és folyoszennyezések ramutattak a jelenlegi vizgazdalkodasi
rendszer hibdira és a folyokat fenyegetd veszélyekre. A szabalyozéds kétség kiviil jelentds
eredményei a folyok és artereik természetes folyamataival nincsenek Osszhangban, ezért
hosszii tavon nem tarthatok fenn. A jovoben tehat olyan megoldasokat kell keresniink,

amelyek az emberi kultara fenntartasa mellett a természeti kornyezet is megdvja.
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III. VIZSGALATI MODSZEREK

., Csak azt mondom, minél tovabb figyeliink meg valamit, annal kevesebbet tudunk. Ez tény.
Egy bizonyitott tény. Valamelyest... az egyetlen, ami biztos is. Egy ficko még képletet is
alkotott rda.”

Freddy Riedenschneider Az ember, aki ott se volt cimii filmben

Az emberek mindig vagytak rd, hogy megismerhessék a multat. Az egykori idészakok
torténéseit napjainkban az tugynevezett idétudomanyok kutatjdk. Habar a foldtan, az
Oslénytan, a torténelemtudomany és a régészet, latszolag nagyon eltérd jelenségeket vizsgal,
val6jaban mindegyik a mult egy darabjaval foglalkozik, mindegyik tudomanyt anyagvizsgald
torténeti tudomanynak tekintjiik (Stimegi, 2003). Az egyik esetében a természeti kdrnyezet, az
¢lovilag; a masiknal az emberi faj és tarsadalom helyezddik az érdeklédés kozéppontjaba. Az
alkalmazott modszereik is hasonloak, felkutatjdk a mualt dokumentumait (kozetek,
Osmaradvanyok, illetve régészeti leletek, kronikak, oklevelek) majd azokat felhasznalva
rekonstrualjadk egy korabbi iddszak torténéseit. A korabeli események teljesen pontos
megismerése azonban lehetetlen, hiszen az ehhez sziikséges informacid egy része fenn sem
maradt, masik hanyada pedig az eltelt id0 soran atalakulast szenvedett. A multr6l alkotott
képlink részletezettséget tehat a rendelkezésre 4llo informaciok mindsége és mennyisége fogja
megszabni.

Az ember tarsadalmi lény, azonban nem szabadulhat meg biologiai sziikségleteitdl,
nem filiggetlenedhet a természeti kornyezettdl. Az emberi kozosségek hatassal vannak
kornyezetiikre, de ez a hatds nem egyiranyu, hanem a kdrnyezeti tényezOk is visszahatnak az
emberre. Az emberi kultirakban bekdvetkezd valtozdsok megismeréséhez, sok esetben a
kornyezet tényezOk vizsgalata is megoldast adhat. Jo példa erre a Husvét-sziget (Rapa Nui)
torténete. A polinéziaiak altal Kr. u. 400 koriil benépesitett sziget, a hatalmas kdszobrairdl, az
a moaikrol nevezetes (McDaniel €s Gowdy, 2002, Diamond, 2007). Az 1700-as évek europai
felfedezdi egy fiivel boritott, magasabb rendli 6shonos allatoktol mentes szigetet talaltak. A
bennsziilott lakossdg tobb, egymassal harcban 4ll6 csoportra szakadt, rendkiviil rossz
koriilmények kozott €16 emberi kozosségekbdl allt. A sziget és a szigeten €10 emberek
torténetét csak természettudomanyos vizsgalatok segitségével tudtdk megfejteni. A
pollenanalitikai kutatasok kimutattdk, hogy egykor a szigeten kiterjedt erddségek voltak
(Mann et al., 2006). A lakosok a mezdgazdasagi termeléshez irtvanyokat létesitettek, €s
jelentdés mennyiségli fat hasznaltak a hajok készitésére, illetve a szobrok felallitasara,

szallitasara. Krisztus utan 800 koriil az erd0k mennyisége mar csokkent. A kordbban
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rendkiviil sokoldalian hasznositott palmafaj (3.1. abra) 1400 koril tiint el végleg a szigetrol.
Fak hianyaban megfeleld hajok épitésére sem volt lehetdség, pedig a kornyezd oOcean
¢lovilaga, a hulladékdombok zooldgiai vizsgalata alapjan, szigetlakok fontos fehérjeforrasat

jelentette.

3.1. abra: Palmagyokér kitoltések a talajban (Maunga Orito, Hlsvét sziget) (Bork, 2006)

Természetesen fak nélkiil Gijabb szobrokat sem tudtak felallitani, a szoborkultuszt a
madarember-kultusz valtotta fel. A kulturalis hatdsok a sziget természeti kornyezetének
végzetes megvaltozasat okoztak, ez egyrészt a népesség drasztikus csokkenéséhez vezetett,
masrészt 1j kulturalis hagyomanyok kialakulasat indukalta. A palma eltinésében (Hunt, 2007)
a helyi patkanypopulacié szerepét hangsulyozza ki. A patkanyok kartétele miatt a sziget
korabbi természetes €lovilaga viszonylag gyorsan kipusztult, azonban az atalakulds utan még
¢vszazadokon 4t €lhetd hely maradt. Az emberi populacid 6sszeomlasat (amely, véleménye
szerint egyébként sem volt olyan népes, mint azt korabban feltételezték) az europai felfedezok
altal behurcolt betegségek okoztak. A szigeten végzett pollenanalitikai vizsgalatok (Mann et
al., 2006), azonban nem mutatnak olyan eltérést, amely ezt a koztes, a természetes allapot,
valamint az égetéses erddirtas és a talajerdzido megjelenése kozotti idoszakot igazolna.

A természet ¢és tarsadalom egyiittélését, a tarsadalom és a kornyezet bonyolult
kolesonhatasait, az emberi telephelyek és azok kdzvetlen, illetve tavolabbi kornyezetének
kapcsolatat, idében gyakorta valtozd viszonyat, legkonnyebben a tobb tudomanyteriiletet is
0tvoz06, Un. ,,interdiszciplinalis” tudomanyok segitségével tudjuk megérteni és rekonstrualni.

Az artéri gazdalkodds megismeréséhez ¢és a kordbbi kornyezeti viszonyok
megallapitdsahoz mintateriileteimen a régészeti geologia, a torténeti foldrajz és a torténeti

okologia vizsgalati modszereit és forrasait hasznaltam fel. A régészeti geologia elsésorban a
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régészeti lelohelyeket €s azok kozvetlen kornyezetét vizsgalja. Geomorfoldgiai, geologiai és
Oslénytani elemzések segitségével tarja fel az emberi telephelyeket (Siimegi, 1998, 2001). A
torténeti foldrajz €s a torténeti 6kologia ezzel szemben egy nagyobb teriilet multbeli allapotat
kutatja. A torténeti foldrajz geografiai modszerekkel vizsgilja a tdjat vagy annak egy
részletét, a tajalkotd tényezdk idébeli és térbeli valtozasait értékeli, €s ez alapjan ad leirast a
vizsgalt teriiletrdl (Frisnydk, 1990). A torténeti okologiai kutatasok Okoldgiai rendszerek
vizsgalatan alapulnak. Az embert is az 6koszisztéma szerves részének tekintik, és figyelembe
veszik az egykori 6kologiai allapotok rekonstrukcidja soran, valamint — értelmezésiik szerint
— a természet is a torténelem meghatarozo tényezdje. Az utdbbi két tudomanyag felhasznalja
egy teriilet irott torténeti forrasait €s az iratlan szellemi hagyatékait is a vizsgélataikhoz: az
oklevelekben, kronikédkban, feljegyzésekben, illetve mitoszokban, szokasrendekben
fennmaradt foldrajzi neveket, a természeti jelenségek leirasat. Tanulméanyozzdk a régi
kéziratos €s nyomtatott térképeket, latképeket, rajzokat. Figyelembe veszik az adott teriilet
jelenlegi geografiai viszonyait illetve 6kologiai allapotat is. Az egyik legjobb negyediddszaki
Oskornyezeti rekonstrukcids modellt az egykori kornyezet és a td) valtozdsainak
megismerésére, az liledékgyiijtd (t0) és vizgylijtdé rendszerének kapcsolatardl dolgoztak ki
(Birks és Birks, 1980).

Jelen munkamban az artéri gazdalkodas vizsgalatara és bemutatdsara két (Szeged
mellett a Tisza és Maros 0sszefolydsa kozelében, illetve Ecsegfalva hatardban, az egykori
Berettyd mentén fekvd) mintateriiletet valasztottam ki.

Els6 Iépésként elkészitettem a vizsgalt teriiletek digitalis domborzatmodelljeit, amit a
geomorfologiai vizsgéalatokhoz, valamint az elontési modellek készitésére hasznaltam fel. Az
alfoldi viszonyok kozott, a mikroformak megjelenitése miatt, nagyon fontos a megfeleld
magassagi felbontas (Timar, 2003a), ezért az 1:10000 méretaranya EOTR térképeken
talalhatd Osszes, egyméteres osztalykozli alapszintvonalat, és félméteres osztalykozi felezd
szintvonalat, valamint az Gsszes magassagi pontot bedigitalizdltam. A folyamat soran az
ArcView 3.2 szoftvert alkalmaztam. Az igy nyert adatokbdl a raszteres domborzatmodell az
ArcInfo 7.0, illetve az Arc GIS 9.3 programokkal késziilt. A szintvonalak természetesen a
jelenkori allapotokat rogzitik. A teriileteken végzett drasztikus beavatkozdsok, ugymint a
folyoszabalyozéasok, csatornazasok, mezdgazdasagi miivelés a korabbi szintadatokat némileg
modosithattak, a magassagkiilonbséget csokkenthették. A domborzatmodell felhasznéalasakor
ezért ezeket a hatasokat figyelembe kell venni. A modellem Tapé kérnyezetében 138 km?,
Ecsegfalva hataraban pedig 216 km? teriiletet fed le, azaz mindkét esetben egy nagyobb térség
morfologiai viszonyait mutatja be. Szintén digitalizalasra keriiltek a folyok partvonalai, az

azokat kisérd védgatak vonala, a teriileteken megtalalhatd nagyobb vizallasok, tavak, illetve a
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teleptilések, tanyak, lizemek korvonalai, a teljes Ut és csatornahdlozat, valamint az olyan
kiilonleges elemek, mint a Kords-Maros Nemzeti Park teriileteinek korvonala Ecsegfalva,
vagy az olaj- ¢és gazkutak Tapé hatardban. Az elkésziilt domborzatmodelleket altalaban
féelméteres osztalykozokkel szintén felosztottam. Az igy kapott egységek nagysagat a pixelek
darabszama jellemzi, ami a pixelek méretének (5x5 méter oldalhossz) ismertében kdnnyen
atszamithatd barmely teriiletmérték-egységbe.

Begytjtottem €s elemeztem a mintateriiletekrél fennmaradt irott forrasokat. Mindkét
esetben igyekeztem ezek koziil a lehetd legtobbet megkeresni és megvizsgalni. Természetesen
a kozépkori ¢€és késObbi oklevelek, hatarbejarasok, leirasok kozott azok wvoltak a
legértékesebbek, amelyek konkrét helyneveket tartalmaztak, de minden olyan informaciot is
Osszegyljtottem, amelyek egy-egy fontosabb kornyezeti elemre tettek utalast. A vizsgalt
teriiletekrél a XVIII. szdzad végétdl kezdve maradtak fenn olyan térképi abrazolasok,
amelyek mar kelléen részletgazdagok voltak ahhoz, hogy a benniik megdrzott térképi
informaciokat a jelenlegi allapottal is Ossze lehetett vetni. Sajnos a folydszabalyozasi
munkalatokat megel6zd kéziratos térképek — bar sokszor nagyon részletes a vizrajzuk —
topografiai felmérésen alapultak, és a hatteriikben nincs térképi vetiileti rendszer. Raadasul
nincsenek, vagy alig vannak rajtuk olyan jol azonosithat6 térképi pontok, amelyek lehetove
tennék a viszonylag pontos EOV illesztésiiket. Ezzel szemben az egész orszag teriiletét lefedod
katonai felmérések vonatkozd térképlapjai ma mar georeferalt formatumban is elérhetdek
(Timar et al., 2007). Az els6 ¢és masodik katonai felmérés térképei 1:28800 méretaranyuak. A
harmadik mar méterrendszerben késziild felmérés 1:25000 méretaranyban késziilt. A
Habsburg Monarchia masodik katonai, az tugynevezett ,franciskanus” felmérése soran
elkésziilt térképek az elsd olyan térképmii részét képezik, amely Magyarorszag teljes teriiletét
topografiai céllal és valamilyen vetiilet szerint dbrazolja (Timar és Molnar G., 2003). A
vetlilete Cassini-Soldner vetiilet, bar a térképmii nem felel meg pontosan a Cassini-Soldner-
féle definicionak. Ezek a térképek a tajtorténeti vizsgalatok egyik legfontosabb forrasat
jelentik, hiszen harom idépontban: a folydszabalyzasok eldtt, kzben €s utan is rogzitették
Magyarorszag teriiletének allapotat. Erdekes és tanulsdgos volt azonban megfigyelni, hogy a
szinte egy idOpontban, de mas felvételezd altal készitett térképek mennyire eltérden
abrazoltdk az egykori valosadgot. A helyi kezdeményezésre késziilt térképek, kiilondsen az
els6 katonai felmérés id6szakaban, sokkal részletesebbek ¢és helynevekben joval gazdagabbak
voltak a lakossag szamara egyébként sem elérhetd titkos katonai térképeknél.

Az okleveles ¢és a térképi informaciok Osszekapcsolasdval egy egységes, lehetdség
szerint minél tagabb iddkeretbe szerettem volna foglalni a teriileten megtalalhatod vizrajzi

elemek torténetét.
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Ezek utan a komplex iiledékfoldtani vizsgalatokhoz sziikséges mintakat a Szegedi
Tudomanyegyetem Foldtani és Oslénytani Tanszék (SZTE FOT), illetve a Magyar
Tudomanyos Akadémia Agrokémiai és Talajtani Kutatdintézet (MTA TAKI) munkatérsai
segitségével gyljtottem be.

A zavartalan telepiilésti mintak kinyerése magfurassal vagy szelvényezéssel torténhet.
A kornyezettorténeti c€li mintavételekhez altalaban a kézi, Orosz-fejes furdt és a Livingstone
fur6 modositott valtozatat, illetve a gépi, béléscsoves magfirokat hasznaljak. A szelvény
begyljtésére alkalmasak a kiilonféle utbevagasok, téglagyari godrok, folyd menti
magaspartok, illetve a kifejezetten mintavételi célbol mélyitett talajszelvények is (Buzas,

1993).

3.2. abra: Farasos mintavétel Szeged-Tapé hataraban (a szerzo felvétele)

A Tépé melletti mintateriileten, az okleveles és térképes forrasok alapjan az egykori
Varto teriiletét és a hozza kapcsolodd medreket itéltem a szedimentoldgiai vizsgalatok céljara
elsddlegesen fontos mintavételi helyszineknek. A tObbszori bejaras soran igyekeztem egy
olyan korabbi mederszakaszt kivalasztani, amely viszonylag kevésbé karosodott a
folydszabalyozasokat kovetden. Az els6 mintavétel soran a tényleges mintavételi hely
kijelolésében azonban egy szerencsés véletlen is szerepet jatszott. Az egyik bejaras
alkalmaval foldmunkagépekre lettem figyelmes, amelyek — mint késobb kideriilt — foldalatti
gazvezetékek arkait astak. A munkalatok érintették az egyik altalam a vizsgalatra alkalmasnak
tartott meder egy szakaszat is, ezért ugy dontottem, hogy ebbdl a szelvénybdl veszek
mintakat, amihez a kivitelez6 cég munkatarsai is hozzajarultak. Mintavételezést a godor két
pontjan is végeztiink. Az egyik pontot az egykori meder partkdzeli részén jeloltem ki. A

masik pontot pedig a kozépvonal kozelében valasztottam ki. Mivel az egykori meder
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legmélyebb részén egy kisebb belvizcsatorna huzodott, ezért attol kissé tavolabb, a
csatornaépités, kotras altal mar feltehetden nem érintett részen végeztiik a mintak begytijtését.
A munkankat nehezitette, hogy a kidsott arok aljat a talajviz, valamint a csatornabol
beszivargd viz jelentdsen atnedvesitette €s részben elboritotta. Az iiledék allaga miatt nem
volt lehetdségiink egy folyamatos teljes szelvény begytijtésére, majd késébb ebbdl pontszeri
mintak kiemelésére, ezért modositani kellett a mintavételi stratégiadt. A vizsgalatokhoz
sziikséges mintamennyiségeket csak Ugy tudtam elérni, ha az 5, illetve néhany esetben 10
centiméternyi anyagot Osszevonva gyujtottiik be. A madsodik mintavétel sordn, harom
helyszinen 6t pontban végeztiink zavartalan telepiilésli mintat ad6 furasos mintavételt (3.2.
abra). A furasok tervezett mélysége 3 méter volt, a kivitelezés soran ettdl csak igen csekély
mértékben tértiink el. Egy egykori Holt-Tisza medrén keresztiil harom pontban, a meder
kozepén, egy koztes helyen, valamint a part kozeleben mélyiilt furas. A masik két mintavételi
helyszin az egykori Var-t6 délnyugati részén, valamint a Lebd-halom tertiletén volt. Ez utobbi
helyszinen a domborzatmodell alapjan kijelolt drmentes sziget peremén gyijtottik be a
farasmintat. A mintavételi csobol altalaban 10 centiméterenként, de a szabad szemmel is
¢szlelhetd hirtelen valtozasok kornyékén 5 centiméteres felbontdsban emeltiik ki az egyedi
mintakat.

Ecsegfalva kozelében az okleveles és térképes forrasok alapjan, szintén tobbszori
bejaras utan, az egykori Ecseg-tavat itéltem a legalkalmasabb mintavételi helyszinnek. A
zavartalan telepiilésli mintakhoz az Ecseg-td6 egykori medrének kozépvonalan Iétesitett
talajszelvény asasaval jutottunk. Az arkot a talajviz szintjéig mélyitettiik. A mintavételezés
soran, az erosen szantott felso 30 centiméter kivételével, iiledékmonolitokat emeltiink ki a
szelvény teljes mélységében. A laboratoriumban ezekbdl a monolitokbol vettem ki 5
centiméterenként a vizsgalatokhoz sziikséges mintamennyiséget.

A laboratériumi vizsgalatok soran meghataroztam a mintdk szemcsedsszetételét, a
karbonat- €s szervesanyag-tartalmat, valamint a pH értékét is.

Az SZTE FOT-ben feldolgozott mintak szemcsedsszetételi elemzéseit a Micromeritic
Sedigraph 5000ET mérémiszer segitségével végeztem el. A szedigrafos mérés soran csak a
0,1 mm-nél kisebb szemcsék mérhetdk, ezért sziikséges volt a mintak megfeleld elokészitése.
A szuszpendalt mintat 0,063 mm lyukatmérdjii szitan, nedvesen szitdltam at. A nedves
szitalas soran a szuszpendalt szemcsék Osszetapadasanak valdszintisége kisebb, igy a mérés
pontosabba tehetd. A szitan fennmaradt frakcidkat veszteség nélkiil dtmostam, majd a
folyadék beparlasa utan a légszaraz mintdkat 6t tagbol 4116 szitasoron (0,063-0,200 mm), gépi
razatdssal valogattam szét. A szitdn atesd, szuszpenzioban 1év0 anyag keriilt a szedigraf

mintatartojaba. A szedigrafos mérés két jol ismert fizikai jelenség, a gravitacios lilepedés ¢€s a
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kis energiaji rontgensugarzas elnyelddésének Osszekapcsolasdn alapul. Mig a szemcsék a
Stokes torvény altal meghatarozott médon leiilepednek, a mintan atbocsatott rontgensugar
intenzitasa is valtozik. A mérés szempontjabol kiilondsen fontos, hogy a szilard részek
abszorpcioja nagyobb, mint a folyadéké. A miiszer eldszor a tiszta folyadékot méri, ami az
alapvonali intenzitasnak (Imax) felel meg és a késziilék kijelzdjén az irdtollat a 0 értékre kell
beallitani. Ezutan a mintatartoba folyamatos keverés mellett a szuszpenzid keriil. Ekkor
legnagyobb az elnyelés, tehat az intenzitds a minimumra csokken (Imin), a kijelzOn az értéket
100-ra allitjuk. A mérés meginditasakor a keverés megsziinik, a szuszpenzi6 fokozatosan
kiiilepedik. A rontgensugér intenzitdsa az Imin €rtékérdl az In. értékéig né. Az atbocsatott
intenzitas (I;) aktudlis értékét az alabbi képlet jellemzi:
Iy = Lygy X 107FMe |

ahol k az rontgensugar abszorpciojat befolyasold valtozok szamértéke, és M; az adott (t)
idOpontban a mérési zonaban talalhatd szemcsék Osszessége. A késziilék az intenzitas
valtozasanak mérésbol tehat a szemcsedsszetétel valtozasat hatarozza meg. A kijelzon egy
folyamatos lefutasu jellegzetes gorbe rajzolodik ki. Az iiledék teljes szemcsedsszetételét a
szitafrakciok és a szedigrafos adatok dsszekapcsolasdval kaphattam meg.

A karbonat-tartalom meghatarozasara a sosavas kezelés hatasara torténd CO;
sulyveszteség mérés modszerét alkalmaztam. Ez a modszer nem annyira pontos, mint a
késObb ismertetett szén-dioxid géz térfogatos mérésén alapuld Scheibler-féle gazometrias
meghatarozas, azonban egyszeriien kivitelezhetd, és nagy mennyiségli minta gyors vizsgalatat
teszi lehetévé (Orsovai és Végh, 1989).

A humusztartalom meghatarozdsa a Székely-féle kolorimetrids modszerrel tortént
(MSZ-08 0210-77). A mintdkban taldlhatd szerves kotési szenet Un. ,nedves égetéssel”
tomény kénsavas kozegben kalium-bikromat (K,Cr,0O7) oxidaloszer segitségével oxidaljuk. A
modszerrel tehat a humusz mennyiségét a kapott értékbdl atszamitassal lehet megtudni. A
légszaraz mintdkbdl a varhato szerves tartalom fliggvényében 0,2-1,0 grammot kell bemérni.
A reakcid soran az eredetileg jelenlévd narancssarga krom (VI) ionok, z6ld szini krém (III)
fény abszorpcidjanak mérésével hatarozhatjuk meg. A redukalt ionnak az 578 nanométeres
hullamhosszon elnyelése van, amit a vizsgalat soran spektrofotométerrel mértem meg. A
kolorimetrids mérés soran az ismeretlen koncentracioja oldat szinének intenzitasat egy vagy
tobb ismert toménységli oldat szinének intenzitasahoz hasonlitjuk. A mért extinkcid alapjan a
koncentracié kiszamithaté. A 100 gramm iiledékre vonatkoztatott humusz mennyiségét a

Humusz% = C% X 1,724

képletbdl kapjuk meg.
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Az MTA TAKI-ban feldolgozott mintakon (3.3. abra) a szemcse0Osszetételi vizsgalat
pipettds moédszerrel tortént (Buzés, 1993). Az eljaras sordan az elemi szemcsékbol allo
szuszpenzidt iilepedni hagyjuk, majd meghatarozott idében, meghatarozott rétegmélységbdl
mintarészleteket pipettazunk ki. A 2 mm-es szitan atengedett 1égszaraz mintabol 25,0
grammot mértem be. A desztillalt vizes szuszpenzidt natrium-pirofoszfat (NasP,07) térzsoldat
hozzaadasaval hat 6ran keresztiil razattam. Ezutan a talajtani gyakorlattol eltéréen a mintakat
nem egy szitdn, hanem egy harom tagbol allé szitasoron mostam at a mérohengerekbe, amit
végiil 1000 cm’-re egészitem ki. A szitakon fennmaradt durvabb frakciokat veszteség nélkiil,
ismert tomegli f6zépoharakba mostam. A viz eltdvolitasa utan a szaritoszekrényben 105 °C-on

tomegallandosagig szaritott frakciok tomegét analitikai mérlegen négytizedes pontossaggal

3.3. abra: Uledékmintak elemzése az MTA TAKI-ban (a szerz6 felvételei)

mértem vissza. A mérOhengerekben maradt 63 mikronnal finomabb szemcséket tartalmazo
szuszpenzidbol a keverést kovetéen a harom idépontban, a megfeleld mélységbdl 25 cm’-is
részletet emeltem ki ismert tomegli fOzOpoharakba. A pipettdzds Kkorilményeit a
szemcseatmérd, a minta slrisége, valamint a homérséklet hatarozza meg. A
tomegallandosagig szaritott finomabb frakciok tomegét is analitikai mérlegen négytizedes
pontossaggal mértem meg. A szamitasok elvégzéséhez meg kell hatarozni a pirofoszfat oldat
korrekcids értékét is. A megfeleld pontossag érdekében harom parhuzamos mérésben 50 cm’
oldatot parolunk be ¢és mérjik meg a tomegét. A frakciok tomegének ismeretében
kiszamithaté az iiledék szazalékos Osszetétele. A karbonat-tartalom meghatarozasara a
Scheibler-féle kalcimétert hasznaltam. A moddszer a mintaban 1évé karbonat-tartalombol a
sosavas reakcid hatasara felszabaduld szén-dioxid térfogatos mennyiségét méri (MSZ-08

206/2-78). A kalciméter voltaképpen két, szines folyadékkal feltoltott, alul U alakban
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0sszekotott livegesd, amihez egy-egy palack is kapcesolodik. Az egyik a fejlesztd palack vagy
reakciotér, ahol a mintat és a sésavat Gsszekeverjiik, a masik a szintezd palack, amivel a
folyadékszint valtozasat tudjuk kovetni. Az egyik csé a levegd felé allandoan nyitott, a masik,
milliliter beosztasu skalaval ellatott csd, egy haromfuratu csap elforditasaval el is zarhat6 a
levegdtol. A folyadékban torténd szén-dioxid elnyelés megakadalyozasara a késziileket
néhany csepp tomény kénsavat tartalmazo, 10 %-os NaCl oldattal kell feltolteni. A mérési
eredmény leolvasdsat metilnarancs festéssel konnyitjiik meg. A mérés eldtt az elokészitett,
légszaraz mintakbdl csekély mennyiséget vizzel, majd sdsavval kell megcsepegtetni. A viz
kiszoritja a mintdban rekedt levegdt, igy az nem zavarja meg a sésav hatasdra megindulo
pezsgés megfigyelését. A pezsgés intenzitasanak fliggvényében a kalciméter fejlesztd
palackjaba 1,0-10,0 gramm anyagot mériink be, amihez 10 cm’, 10 %-os sésavat adunk. A
haromfurata csapot ugy allitjuk be, hogy a késziilék a kiilsd 1égtérrel keriiljon 0sszekottetésbe.
A szintezd palack segitségével a folyadékszintet zéro értékre allitjuk be. Ezutan a haromfuratt
csap elforditdsaval a reakcidteret kapcsoljuk a késziilek Iégteréhez. A levegdtdl elzart
palackban meginditjuk a reakciot és a folyadékszint valtozasat a szintezd palackkal kovetjiik.
A szén-dioxid fejlédést a reakcidedény razogatasaval segitjiik. Ha a razas utdn nem észleliink
1 ml-nél nagyobb térfogatvaltozast, a reakcio befejezettnek tekinthetd. Ez altalaban 5-10 perc
alatt bekovetkezik. A leolvasds eldtt a két csében a folyadékszintet pontosan ki kell
egyenliteni. A keletkezett CO,-gaz térfogatat milliliterben kapjuk meg. Szintén fel kell
jegyezni a homérseklet és légnyomas értékeket. A tabladzatos formaban kozolt szdmértékek
(az adott homérséklethez €s nyomashoz tartozd, 1 ml CO,-nek megfeleld6 CaCO; tomege
grammban) ismeretében a gaz mért térfogata szazalékos karbonat-tartalom értékre szdmithato
at.

Az iiledékek humusztartalmat a Tyurin modszer szerint hataroztam meg (MSZ-08
0210-77). A kolorimetrias modszerhez hasonloan ez is a talajok szerves szén tartalmat meéri.
A feleslegben adott kalium-bikromat mennyiségét Mohr-s6 (NH4),Fe(SO4), oldataval titraljuk
vissza. A humusz mennyisége a kapott értékbdl szamithat6. A 0,25 milliméteres szitan
atengedett mintabol a szin alapjan 0,1-0,5 grammot mértem be analitikai pontossaggal,
amihez 10 ml kénsavas kalium-bikromat oldatot adtam. A mintdkat Erlenmeyer lombikban 6t
perces egyenletes forralas mellett kell f6zni. A savgdzok eltdvozésat a lombik szajaba
helyezett hiitével akadalyozzuk meg. Ha a forralas kozben az oldat megzoldiil, kisebb
beméréssel meg kell ismételni a vizsgalatot. A kihiilés utan ferroin indikdtor mellett titraljuk
meg az oldatot. A titralas végpontjat a zoldeskékbdl biborvordsbe atcsapod szin jelzi. Minden
sorozatnal 2-3 darab vakprébat is meg kell mérni. Ekkor ugyanugy a fenti metédus alapjan

jarunk el, de mintat nem mériink be a lombikba. A vak és a minta fogyasanak kiilonbségébdl
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az iiledék szerves szén tartalma szamithato ki. A 100 gramm iiledékre vonatkoztatott humusz
mennyiségét, a korabban is bemutatott képletbdl kapjuk meg.

A mintdk pH értékét vizes kdzegben végzett potenciometrias mérés (MSZ-08 0206/2-
78) alapjan hataroztam meg. A légszéraz {iiledeékbdl desztillalt vizzel 1:2,5 aranyban
szuszpenziot kell késziteni, amit az §sszerdzas utan 16 6ran 4t gumidugdval ledugaszolva allni
kell hagyni. A mérés sordn 5 gramm minta és 12,5 ml desztillalt viz mennyiségeket
alkalmaztam. A keletkezett szuszpenziét Multiline P4 WTW 3501 miszerrel, gélelektroéd
alkalmazasaval mértem le. A mérés megkezdése eldtt a késziiléket a varhatd mérési
tartomanyba esd, ismert pH-ji puffer oldatokkal ellendriztem. A szuszpenzié 0jboli felrazasa
¢s az elektrod behelyezése utdn, a mérOmiiszeren 1-2 perc varakozds mulva az értéket
kozvetleniil olvastam.

A vizsgalatok sordn nyert adatokat a Psimpoll programcsomag felhasznéalasaval
abrazoltam. (Bennett, 1992). Az dbrazolas soran a szemcseméret kategoriak koziil (Balogh ¢€s
Hajduné, 1991): agyag <0,002 mm, finomkdzetliszt 0,002-0,02 mm, durvakézetliszt 0,02-
0,063 mm, finom homok 0,063-0,10 mm, apré homok 0,10-0,20 mm, valamint apro
homoknal durvabb >0,20 mm kategoriakat alkalmaztam.

Az SZTE FOT-ben és az MTA TAKI-ban ugyanannak a paraméternek a mérésére mas
vizsgélati modszereket hasznalnak, a mintak feldolgozasa soran ezekhez a lehetdségekhez
alkalmazkodtam. Az azonos szelvénybdl szarmazo mintdkat azonban azonos modszerrel
dolgoztam fel. Ezért egy rétegsoron beliil a mérések hasonlo hibakkal terheltek, és a kapott

adatok egymassal 6sszehasonlithatoak.
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IV. A TAPE KORNYEKI MINTATERULET

A tapai halasto, halasto/Bele estem kocsistul, lovastul
Jaj Istenom ki vosz ki, ki vosz ki/Sajnal-e maj’engomet valaki”

Népdal (Tapé¢)

4.1. A Tapé kornyéki mintateriilet altalanos jellemzése

A vizsgalt teriilet Szeged kozvetlen kozelében, a belvéarostol keletre az egykori tiszai
halasztfalu, Tapé mellett, az Als6-Tiszavidék kozEéptaj déli részén, nagyobbrészt a Tisza folyo
bal partjan helyezkedik el. A kozéptdjat a Tisza osztja két, meglehetdsen hasonld felépitésii
kistajra: a bal parti Marosszogre ¢és a jobb parti D¢l-Tisza-volgyre (Marosi €s Somogyi, 1990).
A teriiletet rendkiviil kis relativ reliefii, artéri szintli tokéletes siksag épiti fel, amely
egyhangtsagat csak a kisebb-nagyobb armentes szigetek, dvzatonyok, parti zatonyok, illetve

az egykori folydmedrek, holtagak mélyedései tornek meg.

4.1.1. A vizsgélt teriilet foldtana

Az Alfold tobbi teriiletéhez hasonloan, Szeged-Tapé kornyezetében 1is fiatal

negyediddszaki liledékek boritjak a felszint. Szolnok és Csongrad kozott a Tisza artere csak
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@, [ | Folybvizidledsk
@ [ ] eovee
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Qby* l:’ Tav agyagos aleurtt Qp? I:l alourtt
'::- [ wesamp ot [ ] ntcalesioez
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B Folybvizi @' [ ] Hdrosolkus agyagos Ibsz
@i [ | ey
- — N -
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Qh l:’ agyagos aleurlt
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4.1. abra: Szeged kornyékének fedett foldtani térképe (MAFI FDT100, 2005)

néhany kilométer széles, azonban Szeged irdnyaba mind a Tisza, mind a Maros artere
kinyilik. Szeged-Téapé kornyezetében tehat a bal parton jelentds kiterjedésben, de Algydtdl
délre a jobb parton is a folyd holocén alliviuma hiazodik. A volgy nyugat feldl viszonylag jol
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lehatarolhaté a Duna-Tisza kozi Hatsagtol, a keleti oldalon viszont fokozatos az atmenet a
pleisztocén felszinek felé (4.1. abra).

A 600-700 méter vastagsagu folyovizi negyediddszaki rétegek alatt, 2500-3000 méter
vastag pannoniai iiledéksor fekszik. A medencerész aljzatat paleozdos és iddsebb metamorf
kézetek alkotjak, amelyre helyenként mezozoos és paleogén rétegek telepiilnek. A MAFI
Csongrad ¢és Mindszent mellett mélyitett negyediddszaki alapfirasaiban 650-680 méter
mélységben mutattdk ki a pleisztocén talpat. A kvarter rétegsor az Alfold tobbi teriiletétdl
eltéréen nem a jellegzetes tarkaagyaggal, hanem homokos kavicsos iiledékekkel folytatodik,
igy a lehatdrolas bizonytalan. A szemcsedsszetétel valtozasa alapjan, kimutathatdéak voltak

iiledékciklusok, de itt nem késziilt paleomagneses vizsgalat. (Ronai, 1985).

NY K

TAPE MAROSLELE
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4.2. abra: Foldtani szelvény Téapé €s Maroslele kozott Mihaltz (1966) modositva
Jelmagyarazat: 1. K6zépszemill homok, 2. K6zép- €s aproszemii homok atmenete, 3.
Aproszemii homok, 4. Apro- és finomszemii homok 4dtmenete, 5. Finomszemii homok, 6.
Iszapos finomhomok, 7. Iszapos aproszemil homok, 8. Finomhomokos iszap és iszap, 9.

Agyagos iszap, 10. Agyag, 11. Iszapos l6sz

Szeged-Tapé hatardban néhany kisebb teriilet kivételével, a holocén er6zi6 a
pleisztocén rétegeket korilbeliill 20 méter mélységig tavolitotta el. A pleisztocén
maradvanyfelszineket altaldban infuzios 16sz és 16sz6s homok boritja. Az alulrol felfelé
fokozatosan finomodd szemcse-Osszetétell rétegsor a pleisztocén iiledékek erdzios felszinére
teleptilt (4.2. abra). Alul durvabb, de egyre finomodo6 laza folyovizi homok, majd iszapos
finomhomok, finomhomokos iszap, agyagos iszap ¢és végiil réti agyagrétegek rakodtak le. A
teleptlilés gyakran lencsés. A koradbban lefiz6dott medreket homokos iszap, agyagos iszap,

legfeliil réti agyag tolti ki. Ez egyetlen felhalmozodasi fazist jelez €és a folyoviz szallito
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erejének allando csokkenését tiikrozi. A rétegsor azonban nem mindeniitt teljes, az agyagos
iiledékek néhol hidnyozhatnak. A legfiatalabb ontésiszap, amely vékony lepelként boritja a
réti agyaggal zarddo felhalmozodasi ciklust, mar megvaltozott koriilmények kovetkeztében
rakodott le (Mihaltz, 1966).

Az als6 Tisza volgyben megtalalhatd durva kdzetlisztek genetikai elkiilonitése nem
egyszerii (Ronai, 1985). A pleisztocén 10szoket jellemzd szemcsedsszetételi tliledékek
nemcsak az artéren, hanem mederkitoltés formajaban is eléfordulnak. Ezt az okozhatja, hogy
a folyo lehordasi teriiletén 10sszel fedett részek is vannak, amelyet az adott folydssebességnél
lerak, illetve az is lehetséges, hogy barmilyen iiledékbdl ez a frakcid iilepedik ki adott
sebesség esetén.

Tapé kornyékén tobbnyire Ontés- és réti talajok fordulnak eld. A hullamtérben
altaldban nyers Ontéstalajok, a mentett oldalon a rendszeres elontések megsziinése ota a
humuszosodas eredményeképp humuszos Ontéstalajok, ontés réti talajok alakultak ki. Az
infuzios 10sszel boritott felszineken réti csernozjomok taldlhatoak. Kisebb foltokban a Tisza
mindkét partjan vannak szolonyec tipusu szikes talajok (Stefanovits, 1963). A talajok
termoképessége megfeleld, azonban a felszin kozeli rétegek mészhianya korlatozo hatasként
lép fel.

Ez a térség hazank egyik legalacsonyabban fekvd része, 76-77 méter tszf.
magassaggal, azonban néhol kis tdvolsdgon beliil is jelentds, akar 8-10 métert is meghalado
szintklilonbségeket taldlunk. A felszini formdkat a részlegesen vagy teljesen feltoltott
folyomedrekre, a kozottik talalhatd egykori idészakosan vagy allandoan vizzel boritott
teriiletekre €s pleisztocénkori infuzios 10sszel boritott maradvanyfelszinekre lehet felosztani

(Ando, 1971).

4.1.2. A vizsgélt teriilet éghajlata

A terlilet éghajlata a magyarorszagihoz hasonld kontinentalis jellegli. Az adott év
iddjarasat azonban befolyasolhatjdk az Oceani, a mediterran és kelet-europai légtomegek,
ezért a csapadék ¢és homérséklet eloszlasban jelent0s szélsdségek tapasztalhatoak. Az
extrémitasok kiegyenlitésében a folyok mikroklimatikus hatdsa a folydszabalyozas eldtt
valoszinlileg markdnsabban jelentkezett. Az évi kozéphomérseklet 10,5 °C, a vegetacios
1ddszak atlaghdmérséklete a 17 °C-ot is meghaladja. A napi kozéphdmérseklet aprilis 5 és 10
kozott emelkedik 10 °C f6lé, illetve oktober 25. utdn csokken az ald. A gyors tavaszi
felmelegedés utan, forrd nyari honapok kovetkeznek. A juliusi kdozéphdmérséklet 22 °C

koriili. A nyari napok szama magas, jelentds mennyiségli hdségnappal. Az 6sz hossza ¢€s
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meleg. A tél mérsékelten hideg, a téli napok szdma 25-30 koriil mozog. Az elsé fagyokra
november elejétdl kell szamitani. Az éves csapadékmennyiség igen csekély, 530 mm koriili, a
vegetacios periodusban 300-310 mm hullik (4.3. arba). A legcsapadékosabb honap a junius, a
legszarazabb a januar és a februar. Télen kevés ho esik, a hotakards napok szdma alacsony.
Az 1901-2000 kozotti idoszakban, az éves csapadékdsszeg kozel 10%-kal csokkent Szegeden.
A kedvezoétlen csapadék-ellatottsag miatt, a teriilet az orszag egyik erdsen vizhianyos térsége.
Az ariditasi index magas, értéke 1,30-1,35 koriili. Az ariditasi index és a vegetacids idoszak
atlagos homérséklete alapjan, a meleg-szaraz éghajlati korzetbe sorolhat6. A szelek koziil az

ENY-i és a foként a tavaszi honapokban gyakoribb DK-i a meghatarozé (Ando, 1971).

°C  Szeged (78 m) 10,8°C 532mm mm
40,0 - - 80.0
35.0 - - 70,0
300 - - 60,0
25,0 - - 50.0
20,0 - 40,0
15,0 - - 30,0
10,0 - - 20,0
5.0 - - 10,0
:’Z 17 m mL v, V. VL OVIL VIL IX. X, XI XIL >0

4.3. abra: Szeged éghajlati diagramja az OMSZ adatai alapjan

A rendszeres meteorologiai mérések eldtt, leginkabb a szélsdséges természeti
eseményeket Orokitették meg az irdsos forrasok. Szeged, valamint tagabb kornyezetéhez
kothetd utalasok kozott, a Tisza és Maros arvizei mellett tobbnyire az extrém szaraz évekrdl
maradt fenn adat (Réthly 1962, 1970). A XVII. és XVIII. szazadi feljegyzések szerint
hozzavetdlegesen harminc évenként fordultak el olyan vizmagassagl tiszai arhullamok,
amelyek a kornyék telepiiléseit is veszélyeztették. Az aszalyos esztendokben altalaban a
folyok alacsony vizallasat, a gazdalkodas szempontjabdl jelentds novényeket érintd karokat és
az alkalmazott szilkségmegoldasokat jegyezték fel.

Az elmult tiz évben az évi kozéphomérséklet kilenc alkalommal haladta meg az
atlagot. Ertéke 2002-ben, 2007-ben és 2008-ban a 12 °C-ot, a legmelegebb 2000-es évben a
12,4 °C-ot érte el. A csapadék mennyiségének eloszlasa valtozatos. 2000 és 2003 kozott az
atlagosnal joval kevesebbet; 1999-ben, 2004-ben és 2005-ben az atlagosnal joval tobbet; 2006
¢s 2008 kozott atlagos értéket mértek. Mig 1999-ben 789 mm, a kdvetkez6 évben minddssze
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203,2 mm csapadék hullott. Ilyen alacsony értékre a 100 éves adatsorban sem volt példa.

Korabban a néhany alkalommal mért 340-350 mme-es éves 0sszeg képezte a negativ rekordot.

4.1.3. A vizsgalt teriilet vizrajza

A vizrajz {6 pilléreit természetesen a Tisza és a Maros képezi. A szabalyozasokat
megeldzden a térség a két folyd arteriiletéhez tartozott, s egyes részei allanddan vizzel voltak
boritva. A szabalyozasok soran mindkét folyd kanyarulatait atvagtak, azonban mig a Tiszan
az esés novelése volt a cél, a Maros esetében ez elsdsorban a hajozas érdekében tortént. A
kialakitott vezérarkok bdvitését, 6nmaga a Tisza, a Csongrad és Szeged kozotti szakaszon
nem vagy csak igen lassan tudta végrehajtani, ezért a megfeleld eredmény érdekében a
folyamatot uszokotrokkal kellett segiteni. A Maros mai magyarorszagi szakaszan osszesen 13
atvagas késziilt, tobbek kozott a torkolata is athelyezésre keriilt. Az 0jszegedi szakasz
levagéasaval megsziint azaz allapot, hogy a Maros szemkdzti folyassal torkolt a Tiszédba (Ihrig,
1973).

Az 1879-es szegedi arviz a Tisza-szabalyozédsban is fordulopontot jelentett. Habar a
felkért kiilfoldi szakértdi vélemények érdemben nem befolyasoltdk a szabalyozasi munka
folyamatat, a kozvélemény nyomadasara a kordbbi hibak és visszdssagok felszamolasa
megindult. A katasztroéfa legfobb kivaltd okai a foldrajzi adottsagok, a szabalyozas soran
elkdvetett hibak halmozodasa, illetve a kedvezdtlen miiszaki beavatkozasok voltak (Botar és
Karolyi, 1971b). 1878-79 telén a csapadékos idéjaras miatt a Tisza mar decemberben kilépett
medrébdl. Az olvadas ¢€s egyidejii es6zések kovetkeztében, februar végén tobb arhulldm
vonult le a Tiszdn és mellékfolydin, és a tetdzéseik is sok esetben egybeestek. A petresi
szakadas 1879. marcius 5-¢én este kdvetkezett be, a gat elhagyatott teriileten 1év0 szakaszan. A
masodlagos védelmi vonalat jelentd keresztgatak, vasuti toltések sem tudtak a viznek
ellendllni. Végiil marcius 12-én ¢jjel fél 3-kor a viharos erejli €szaki sz€l altal felkorbacsolt
hullamok a varos felett atszakitottdk a nyulgatakkal megerdsitett vastti toltést. Az arviz
hozzavetbdlegesen 2-4,5 méter magasan boritotta el a varost, 151 ember vizbe fulladt, a kozel
6000 lakoéhazbol koriilbeliill 400 maradt épen. Ezutdn a varos védelmének érdekében
mederrendezéseket végeztek, €s a kordbban tervezett kortoltés is megépiilt.

A szabdlyozasokat kovetd belvizrendezések soran felhasznaltdk az egykori
érhaldzatot. Ennek érdekében atalakitottak, illetve 0 csatornaszakaszokkal egészitették ki
azokat. A cél az orszag mas teriileteihez hasonléan a viz minél gyorsabb ¢és teljesebb

levezetése az ujonnan kialakitott mezdgazdasagi teriiletekrdl (Ihrig, 1973).
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4.1.4. A vizsgilt teriilet novényzete €s allatvilaga

A terlilet novényzetében éles elkiiloniilés figyelhetd meg a hullimterek viszonylag
természetkozeli és a mentett oldal szant6foldi miivelés alatt allo részei kozott. A
hullamterekben habar, fajszamuk elszegényedett még mindig az erddtarsulasok a
meghatarozok. Kisebb foltokban a folyomeder kozelében bokorfiizesek talalhatok
mandulalevell fizzel (Salix triandra), amely vesszdit sokféle médon tudtak hasznositani a
helyi kézmiivesek. A magasabb térszineken pedig puhafa-ligeterddé maradvanyai ¢élnek.
Erdekes alakja az n. ,,botold-fiizes”.

A mentett oldalon a magasabb, jobban kiszaradd részein a kaldszos kultardk és
jellegzetes gyomvegetacidjuk, mig a mélyebben fekvd, nedvesebb részeken a kapas novények
¢s gyomjaik kiilonithetok el. A nagyobb belvizes foltokban a mocsar gyomndvényzet elemei
is felbukkannak (Bodrogkozy, 1971)

A foly6szabalyzas eldtt természetesen a vizi- €és mocsari novénytarsulasok voltak a taj
meghatarozo elemei. A legmélyebb, jobbara allando vizii részeken kiilonféle hinar vegetaciok
lehetettek az uralkoddéak. A sulyom novény (Trapa natans) valoszinlileg tomeges
allomanyokat is alkothatott, hiszen egyrészt foldrajzi névként (Sulymos-ér) fennmaradt,
masrészt az ehetd termésének gyiijtésének szokasat az egykori feljegyezések is megorokitik.

A hinartarsulasok kozott megtalalhatdak voltak a tlindérrozsa-hindr, tiindérfatyol-
hinar, békatutaj-kolokén hinar tarsulasok, illetve a kubikgddrokben és a Tisza holtagaiban
jelenleg is megtalalhato békasz616 hinar, siilldhinaros-békasz416 hinar és lebegd-hinar.

A nagyobb allovizek partjan kékas-nadas tarsulasok voltak, sok helyen ezek
gyékényes valtozata. A gyékényszoveés nagy hagyomdnyokra tekint vissza a vidéken, ami
csak az alapanyag, szé€les- ¢s keskenylevelli gyékény (Typha latifolia és Typha angustifolia)
kelld nagy gyakorisdga mellett képzelhetd el. A magasabb, a vegetacios iddszakban csak
rovidebb ideig viz alatt I€vo teriileteken mar a magas-sasos csoport asszocidcioi lehettek
meghatarozoak. A 78-80 m tszf. felett mocsarrétek tarsulasai helyezkedhettek el, amelyek a
szabalyozas utan megndvekedett natriumso felhalmozdodas kovetkeztében szikes réttipusokka
alakultak. A legmagasabb térszinek tertiletét tolgyesek foglalhattak el.

Az allatfajok 90%-at a hazdnkban altaldnosan elterjedt fajok adjak, és mindossze 10%-
ra tehetd az allatfoldrajzi szempontbol karakterisztikus elemek nagysaga. A vizes ¢l0helyek
kozott meghatarozo a Tisza és Maros folydk, illetve a kisebb-nagyobb csatorndk, tavak. A
szarazfoldi biotopok kozott az artéri ligeterddk, rétek mellett mar az egyre inkabb
meghataroz6 mezdgazdasagi ¢€s ipari terlileteken kénytelenek az 4llatok létfeltételeik

megtaldldsara. A madarfauna mind fészkeld, mind atvonul6 fajokban gazdag (Marian, 1971).
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4.1.5. A vizsgalt teriilet régészeti emlékei

A vizsgalt teriilet magasabb fekvésli részei kedvezd feltételeket biztositottak a
megtelepedd népcsoportok szdmara. Ezek egyrészt a folyd kozvetlen kozelében hiazodo
természetes partgatak jelentosebb kiemelkedései, masrészt az arteriileten 1évo, tObbnyire
erekkel, tavakkal kortilvett pleisztocén maradvanyfelszinek voltak. Nemcsak a térség elso
teleptilései alakultak itt ki, hanem a foldmiivelés helyi gocpontjai is ezeken az armentes
szigeteken voltak.

Az els6 jelentdsebb régészeti leletek a Kords kultira idejébdl szarmaznak. Ez égei-
anat6liai hagyomanyokkal rendelkezd neolit népcsoport (Kalicz, 1980) a megtelepedésekor,
feltehet6leg a korabbi mezolit népességet is magaba olvasztotta. Kis-Azsiaban lezajlott
neolitikus forradalom soran a kialakuld foldmiivelés és allattenyésztés kovetkeztében, egy
adott teriilet mar nagyobb népesség eltartasara is alkalmassa valt. A Koros kultara telepei a
gyakori vandorldsok miatt valoszinlileg rovid életliek lehettek. A kozépsd neolitikum
kezdetén a mezdgazdasagi termelés tovabbi fejlddése lehetdveé tette a hosszu ideig tartd egy
helyben lakast. A Lebd-halmon a tartdés letelepedés kovetkeztében a kozépsd és késo
neolitikum soran tell telepiilés alakult ki. Az dsatdsok sordn 7 lakdszintet tudtak elkiiloniteni
(Trogmayer, 1957). A két kissé elkiiloniilt részen, az Alsé és a FelsOhalom teriiletén
1dészakosan valtakozva €s egymast kiegészitve, telephelyek és temetkezési helyek sorakoztak.
A legfiatalabb, mar a kora rézkorba atvezetd szint telepiilését az Als6halmon hoztdk létre.
Szintén jelentds késO neolitikumi tell teleptilés alakult ki az egykori Kéro-ér mellett fekvo
gorzsai kiemelkedésen is (Gorzsa Czukor-major). A kozel othektaros lel6helyen, 3-3,5
hektarra terjed ki a tell teriilete. A rétegek Osszvastagsaga 2,60-3 méter kozott valtozik,
amelyb6l 180-200 cm a tiszai kultara rétegsora (Horvath, 2005). A rézkorban az
allattenyésztés tulsulya jellemzo, valamint kiilonb6z6 mértékli vagyoni felhalmozas miatt
megindult a tarsadalmi rétegzédés is. A bodrogkeresztari kultara emlékei a Tapé-
Kéaposztasfoldek ¢és a Malajdok halmok tertiletérdl kertiltek eld. A bronzkorban a hosszl ideig
tartd zavartalan fejlodést a Maros kultura kiterjedt telepiilései €s hatalmas temetd bizonyitjak.
Szintén kiemelkedd a halomsiros kultura dél-alfoldi valtozatanak kozépsd csoportja. A tapéi
csoport névadd Tépai-ér jobb partjan hazodoé leldhelyén, 671 sirt tartak fel (Trogmayer,
1971). A bronzkor végén egy hosszabb, 500-600 ¢évig tarté iddszakbol nem maradtak fenn
régészeti leletek. A vaskorban, majd a népvandorlasok iddszakdban révid idon beliil tobb
népcsoport 1s megfordult a teriileten. A korai gepiddkkal azonosithaté Malajdok csoport

(Parducz, 1946) jellegzetes temetkezési szokast alakitott ki. A halottakat tobb esetben
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gyékénybe csavarva temették el. A Lebdn illetve Tapé mellett két nagy, avar kori temetd is
feltarasra kertilt.

A honfoglalas koraban a teriileten valdsziniileg avar, esetleg bolgar €s szlav népesség
lakhatott. Ezutan a magyarok valtak meghatarozé etnikumma, mivel létszamuk jelentdsen
meghaladhatta a korabbi lakossdgszamot. Az Arpad-korban a telepiilések nagy része a
folyopartokra koncentralodott, valoszinilileg a 10. szazadi téli szallasok alakulhattak at faluva.
Ajtony veresége utdn a Tisza-Maros torkolatvidékét is betagoltak a kialakulo feudalis
allamszervezetbe (Kristdo, 1971). A Tisza jobb partjadt a csongradi varhoz, a bal part
telepiiléseit pedig Csanaddhoz csatoltak. A foldmiivelés elOretorésé miatt a haldszat és
allattenyé€sztés jelentdsége csokken, mikdzben a hatdrok allanddsulnak, a lakossdg helyhez
kotédik. A korabbi szabad haldszokbdl és pasztorokbol jobbagyok lettek.

A telepiilések kozott a nagyon kedvezd foldrajzi fekvéssel rendelkezd, a 13. szazadban
varosi rangot kapott Szeged a térség meghatarozo telepiilése lett. A kozeli Tapé viszont
megmaradt kicsiny agartelepiilésnek. A tatarjaras soran a megye falvainak haromnegyede
elpusztult, a jelentdségét vesztett csongradi var birtokainak egy részét a szegediek kaptak
meg.

Szerencsére a magyar kozépkortdl kezdve a régészeti anyag mellett rendelkeziink a
teriiletet bemutatd irdsos dokumentumokkal is. Ezek az oklevelek, kivaltsaglevelek,
hatarjarasok tobb, ma mar nem létezd telepiilés neve mellett, sok helynevet, a gazdalkodasra
utaldo nyomot is megdriztek. A Tapé kornyékérdl megmaradt, a vizsgalt taj torténetének

részleteit megorokitd okleveleket, a kovetkezd alfejezetben mutatom be.

4.2. A Tapé kornyéki taj torténete az okleveles és térképi forrasok alapjan

4.2.1. Oklevelek

A vizsgalt teriilet els6 okleveles emlitése 1138-bol szarmazik. Ekkor II. Béla irasba
foglaltatja sajat és apja, Almos herceg altal a Domdsi prépostsagnak jutatott adomanyait
(Kristo, 1971). A dokumentumban részletesen szabalyoztdk a jobbagyok A4ltal
beszolgaltatandd javakat, illetve a kiilonféle teljesitendd robotokat. Tapén 20 kenyérado
szolgat valamint 14 tehén és 24 diszné adoményozésat jegyezték fel, ez az adat foldmiivelés
¢s az allattenyésztés jelenlétére utal a faluban. Ugyanez az oklevél rendelkezett a Tapé
hataraban 1évd Citei (Etei) halastd halaszatardl is. Az eldirasok kozott szerepelt a to ki- és
bejarati aganak meghatarozott iddpontban torténd nyitdsa és zdardsa. A td6 halaszati

jovedelmének harmada a csongradi varat illette meg, ezért a rekesztést Gyd (Algyd), Csakany
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(elpusztult falu) és Tapé lakosainak, a Csongradnak szolgalo haldszokkal kozdsen kellett
végezni. A valosziniileg munka- és koltségigényes, a haldszat sikerességét biztositd rekesz
k6z0s megépitése, gondozasa mindkét fél szdmara eldnydsebb volt, mig a halak fogasat mar
kiilon végezték (Szilagyi, 1992a). A tatarjards pusztitdsa utan IV. Béla 1247-ben kelt
oklevelében, a korabban a csongradi varhoz tart6zo, de elnéptelenedett tapéi foldeket a
szomszédos szegedi polgaroknak adomanyozta, akik megkaptdk a kihalt Csupor-nemzetség
birtokaba tartoz6 Vartdé [Warthow] halastavat is (Reizner, 1900). Az elnevezése arra utal,
hogy kordbban szintén a csongradi varhoz tartozott, és csak 13. szazad elején a varbirtokok
eladomanyozésa soran keriilhetett a Csupor-nembeliekhez (Kristd, 1971). A t6 neve 1266-ban
[Wartako] alakvaltozatban tinik fel, az 1465-ben 1. Matyas altal kiadott, a korabbi
adomanyokat megerdsité oklevélben pedig [Wartho] formaban szerepel. 1654-ben Szeged
varosa egy terilileti vita miatt, ismét atiratja Tapét és a Vartot Szegednek adomanyozéd
oklevelét.

A XVI. szazadbol tobb olyan Osszeiras fennmaradt, amibdl a telepiilés méretére lehet
kovetkeztetni. Az 1522-ben kiadott tizedjegyzék, valamint a torok addlajstromok (1550, 1558,
1585) alapjan megallapithato, hogy ebben az iddszakban a falu népessége koriilbeliil 200 {6
lehetett. A torok uralom iddszakaban a novekvd adoterhek miatt, a lakossadg egyre nagyobb
hanyada hagyott fel a foldmiiveléssel, €s halaszati tevékenységbe kezdett, de az artéri
haszonvételek jelentdsége is megnovekedett. Az 1670-es defterben 36 csaladfot jegyeztek fel.
A mezdgazdasagi termelés volumene hasonl6 az 1585-0s évhez, de az 1550-es évi szintet mar
nem ¢éri el. A lakosok szdma viszont nem valtozott jelentds mértékben, a falu azonban a torok
korban sem néptelenedett el. A népesség erdteljes novekedése csak a XVIII. szazadban indult
meg, akkor a szézad eleji 270 {6 a szdzad végére mar 1300 fore gyarapodott.

A XVIII. szazad elejétdl kezdddden mar részletes informaciokkal rendelkeziink a Var-
to halaszatarol. Az 1712-ben, 1719-ben, 1722-ben keletkezett iratokban a korabbi elnevezése
mellett a Holt-Tisza név is megjelenik [Piscina Vartho alias Holt-tisza nuncupata], ami
feltehetdleg arra utal, hogy a tavat a Tisza vize taplalta. Ez utdn a két nevet parhuzamosan
hasznaltdk, azonban a szegedi var jelentdségének fokozatos csokkenésével a kozépkori
valtozat egyre ritkabb lett és végiil el is tiint (Inczefi, 1971). A késdbbi megnevezés azonban
napjainkig is ¢l a Holt-Tisza gatérhaz nevében.

Egy 1744-es iratban, a Var-tavat halban gazdag, mocsaras teriiletként jellemzik, de
mashol 100 holdas nyilt vizfeliiletrdl tesznek emlitést. Ez nem jelent feltétleniil ellentmondast,
sokkal inkabb az ilyen tipust tavak viselkedésének volt a kdvetkezménye. Ugyanis ezek a
tavak nem rendelkeztek hatarozott tomederrel, hanem teriiletik a folyd araddsainak

fliggvényében jelentdsen valtozott. Ezt tamasztja ala Vart6 tobb (a kovetkezd alfejezetben
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bemutatott) térképi abrazolasdhoz (4.4., 4.5. abrak) fizott megjegyzés is. A latinul majd,
magyar atiratban is megjelend valosziniileg egy hosszabb iddszakra vonatkoztatott
térképfelirat szerint, a t6 ,,a Tisza dradasakor igen nagy, mdskor pedig szaraz”. Az olyan
aszalyos id0szakokban tehat, amikor a Tisza tartosan nem Iépett ki a medrébdl nem alakult ki
nagyobb vizfeliilet, maskor pedig egy atlagos év tobbszorosét is elérhette a kiterjedése.
Emellett természetesen a td6 nagysaga egy adott évben is valtozott az aradas utan eltelt ido
fliggvényében. A t6 nevének megvaltozasa tehat nem jart a jelentdségének csokkenésével, és
egészen az armentesitésig fontos szerepet toltott be a kornyék gazdasdgaban. Ezt erdsitik meg
az 1822-ben megfogalmazott, a Holt-Tisza halaszatat szabalyzo részletes rendelkezések is.
Ebben a dokumentumban meghataroztak a rekesz allitasanak idejét €s helyét, valamint a
rekesztés idejére €letbe 1épd hajozasi korlatozasokat. A Tapé kornyéki alldvizek arendajanak
teljes 0sszege az 1838-39 esztenddkben 880 Ft 3 kr volt, amibdl egyediil a Holt-Tisza bére
403 Ft 30 krt tett ki (Szilagyi, 1992a). A halaszattal kapcsolatos ismereteket €s a halaszo vizek
hasznositasat a kozeli Gyevi fok haldszati szerzddésének részletes szabdlyzata tovabb
pontositja. A megallapodasban egyértelmiien rogzitették a vonatkozo teriiletek hatarait, és az
alkalmazhatd halaszati modszereket is. A haszonbérlet Osszegét 3600 valtoforintban
hataroztak meg. A fokhoz kapcsolt térség halaszataért 2550, mig a Tiszaban végzett nagy- és
kishalaszataért 800+250 forintot kértek. A pénzfizetés mellett meghatarozott mennyiségli, a
megkotés szerint tiszai (valoszinlileg jobb mindségili) halat is be kellett szolgaltatni. A mar
megindult folydszabalyozdsok miatt, a szerzOdésben rogzitették a gatak megépiilése utan
varhat6 modositasokat is. Nem kellett a bérleti jogot tovabb fizetni, ha a megépiilt toltés miatt
a viz nem mar tudott az artéri halastavakba kijutni. Ezeknek a teriileteknek a haldszati értékét
tehat nem az artéren fekvo tomeder adta, hiszen ez az elzaras utan sem szaradt ki azonnal,
hanem az évenkénti ismétlddé aradas. A Porgany 1847. februar 15-én kelt haldszati
szerzOdése is hasonld feltételeket rogzitett. Ha a folyd nem Ontdtte el az arteret, és a teriiletet
kozos megegyezéssel haldszatra alkalmatlannak nyilvanitottdk, a bérld részben vagy teljes
egészében mentesiilhetett a fizetés alol. Azonban a tavaszi aradads utan akkor is ki kellett a
teljes Osszeget fizetni, ha a viz mennyisége végiil nem tette lehetdveé egész évben a halaszati
tevékenység végzését. Féléves kedvezményre abban az esetben voltak jogosultak, ha
augusztus végéig nem tortént meg az elontés. A haldszatot gatold, a tavaszi aradasokat
akadalyoz6 toltések épitését emiatt kimondottan tiltottak az ellenérdekelteknek. A rekesszel
visszatartott, majd nagyméretli kerit6haloval [vonyé héallo] végzett az Arpad-kori
hagyomanyokon nyugvd nagyhaldszat még kozvetlen a folydszabalyozasokat megel6zo

1dészakban fontos és jovedelmezd tevékenység volt (Szilagyi, 1992a).
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409
50

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29

Hodi getzi Hegye
Hodi getzi dereka

A teleknél

A Ré felin aldl

A Hot tifza le/zajanal
A Ré felin feliil
Mejfter foka
Cziganyba a nagy ér
Hortyos alfo favba
Kis malajdok ajja
Reke/ztve a malajdoknal
Székes

Csonak ut koze
Kutas

Porgan hofzszu to farka
Kerekenye
Zsegenye

Ti/ok ajja

Telek ajja

Nagy veto torka
Goét oldal

Bogdan hegybe
Biidds to hat goétnal
Csorda csapas
Topos dombja
Farkas fenék

Ho/zu tohat

Sujmos koldok
Hegye

Csimota

Kutas foka

1845™ Ezft. Veifz Arenda

valtoba

f X

2 30

2 30

10

10

2 30

10

2 30

1

3

2 30

2 30

30

1

2

20

22 30

22 30

2 30
30

10

20

1

2 30

20

2

10

5

30

2

10

1

Ne
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

altal vett oldal

Hajo ut

Kifebbik kis telek ajja

Kis telek koze

Sebes foknal a fzarnya
Hatar fanal

Kis ér végin feliil

Kis karotza

Kis ér drvényinél csikos éren
Menetek

Csaténal

Molnarok ka/zallojanal

Kis tsimota feneke

Ho/zszu tohat alol

Hot tifzan alol

ve/z0s ajja

Kerek Sujmos

Porgan hofzszu to hat hegye
Csimotanal a bokor nad mellett
Nagy péter orvénye

Biidos to mellett a hatarnal
Sir hegynek altal ellen

Kis csimota dereka

A toltés mellett

0sszesen

Feljegyzé
Balogh Janos Jegyz6

Inczefi, 1971)

valtoba

f X
1

2 30
2

1

1

1

1

1

1

1

1

1

2 30
8

2 30
2

2 30
2

1

2 20
2 10
2

2 10

308 40

4.1. tablazat: 1845-6s tapéi vejsze arenda (Szegedi Levéltar, Tapai iratok szam nélkiil
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A tapéi lakossag jelentds részének megélhetését vagy jovedelem-kiegészitését viszont
inkabb a vejszés haldszat biztositotta. Az 1845-ben kiadott [Vei/z Arenda] Osszesen 54
vejszehelyet sorol fel, ami mivel az egyes helyekre vejsze-sorokat raktak le, koriilbeliil 600-
700 vejszét jelenthetett (4.1. tablazat). A vejszés haldszat sikere is 0sszefliggott az dradassal-
apadassal, tehat az elhelyezésekor a halak kiszamithatd mozgasat vették figyelembe. A
kiilonbozd helyek értéke természetesen a varhatd zsdkmany fliggvényében valtozott. Ennek a
halfogasi modnak egyik elénye, hogy nem igényel allando feliigyeletet, igy a halzsdkmanyt az
altaldaban foldmiveléssel vagy allattartassal foglalkozd emberek is be tudtdk gyljteni. A Téapé
kornyéki halaszat tehat, a XIX szazad elején az aldbbi, jogilag is szabalyozott osztalyokba
volt sorolhato. (Szilagyi, 1971).

I. A legjelentésebb, a fofolyoval is kapcsolatban allo vizallasokat féfoglalkozasu
halaszok hasznositottak. A halaszat rekesz épitésével és keritéhald alkalmazaséaval
tortént.

2. A Tiszan szintén fofoglalkozasu, de szegedi bérlok alkalmazottjaiként dolgozd
nagyhalos halaszok halasztak.

3. A kisebb vizeken vejszehelyeket jeloltek ki, amelyeket Tapé kozség adott bérbe. A
legtobb esetben a haldszatot a foldmiivesek folytattak mellék-foglalkozéasban.

4. Aradaskor, a haliszati idény megkezdése eltt, a lakosok sajat sziikségletiik
kielégitésre szabadon haldszhattak. A jelentéktelenebb vizeken ez a tevékenység
valdszintileg az év tobbi iddszakaban sem volt tilos.

A folydszabalyozast megel6z0 idOszak teriilethaszndlatarol az 1776-os Urbérrendezés
jegyzOkonyve nyujt boséges informaciokat. Ekkor nagyon részletesen felmérték Tapé hatarat,
¢s a dokumentumban rogzitették a hatarrészek pontos nagysdgat, valamint a kiilonb6zo
miivelési agak aranyat. A gazdalkodas jellege ekkor még alapvetden nem kiilonbozott a
korabbi allapottdl, ezért feltételezhetd, hogy a kdzépkori teriilethasznalat is hasonld volt.

A Janos-¢ér, Sz&k-hat és Volgy-koz kornyékén volt Tapé szantofoldjeinek dontd része,
sszteriilete koriilbeliil 470 magyar holdra'? terjedt ki. Az 6si telepiilésmagokhoz hasonldan
természetesen ezek is a legmagasabb, d&rmentes szinten helyezkedtek el. A szantoteriileteket a
XVIII. szazad végén korabbi legeldk ¢és kaszalok atmindsitéseével bovitették, azonban ezeket
az intézkedéseket nem elsdsorban a hidny csokkentése, hanem a jobbagyok adoterheinek
novelése érdekében hoztak. A miivelés haromnyomdasos gazdalkodasi rendben folyt, a termett
mennyiség sokszor csak az dnellatasra volt elegendo (Giday, 1971).

A Tépai hatar legnagyobb részét a Tisza mindkét partjara kiterjedé 4464 magyar hold

legeld ¢s kaszalo adta. A megosztas szerint a legeld €s gyop elssorban szelid fliveket termett,

12 1 magyar hold = 1200 négysz5gdl = 0,4320 ha
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mig a Tisza bal partjan huzodo rétet tobbnyire savanyufiivek, a hosszabb vizboritast is tird
egyszikiiek sas, nad és gyékény boritotta. A novénytarsulasok eléfordulasi helyét, és igy a
hasznalatukat is, a valtozatos felszin hatdrozta meg. A falu kozelében elhelyezkedd 118
hektaros Libalegelot példaul négy kiilonbozo teriilet alkotta. 35,5 hektaros része magasabban
fekiidt, amit csak ritkan ontottek el az arvizek, ezzel szemben a legnagyobb, 74,5 hektéros
darabja csak ritkan szaradt ki, és volt benne egy kozel masfél hektaros td és hat hektar kékas-
gyékényes is. A kozel 450 hektaros Lolegeld is hasonlo felépitésii volt, bar ebben a nedvesebb
részek nagyobb aranyt képviseltek (ritkan szaraz 209,1 ha; kakas-gyékényes 155,5ha; tavak,
erek 48,1 ha). A szantok kozott fekvd Szili- és Tapai-szEk [Szili és Tapai Szik] volt Téapé
legértékesebb gyepes sz€natermd teriilete. Az itt begyiijtott szénaval a faluban tartott allatokat
taplaltadk. A kaszaldst azonban a nagyobb arvizek tobbszor akadalyoztdk. A bal parton a
legeltetést a néhany armentes sziget (Lebd, Sirhegy, Kistelek) tette lehetévé, mert a legeld
allatok szamara pihend- és teleldohelyet nyujtottak. A viszonylag nagy [Lebd] azonban a
XVIIIL. szazad végén mar a kozosség allando kaszaldja. Az 1776-os urbérrendezés soran
jeloltek ki kaszalokat a Marost kisérd magasabb hatakon. A teriiletek eltérd mindségét jelzi,
hogy egy 9 holdas réten 76 mazsa, mig egy 11 holdason csak 44 mazsa széna termett. Ebben
az 1dészakban a kaszald csak meghatdrozott ideig tartozott egy gazddhoz, az els6 fi
betakaritdsa utan ajra legeld, azaz koztulajdon lett.

Az 4llatallomany nagysdga miatt csak armentes iddszakban volt elegendd legeld Tapé
hatarain beliil, ezért aradaskor tavolabbi (elsdsorban a Duna-Tisza koze magasabb részein)
teriileteket is igénybe kellett venni. Szarazabb idészakban pedig a kedvezObb artéri legeldkre
érkeztek mas teriiletekrdl is legeld allatok (Andrasfalvy, 1971).

A tapai hatar fennmarado6 részét, mintegy 3000 magyar holdat az urbériség szamara
hasznavehetetlen teriiletnek nyilvanitottak. Ezek a kiilonféle tavak, folyok, erek, fokok nyilt
viztiikkre, a mocsarak és nadasok voltak. Valdjaban épp a szantéteriiletek sziikdssége miatt
jelentds szerepe volt az artéren taldlhatd egyéb javak begytijtésének. Az egész évet a rétben
toltd pakaszok mellett sok szegényebb falusi ember is kijart gyakorta a kozség hataraba
gyljtogetni. A folyok arterében az évszdzadok soran a fak szama fokozatosan csokkent, igy
egyre meghatarozobba valt a nad hasznalata. A jobbagyfelszabaditasig a réteket, a nad- és
gyékényteriileteket kozosen hasznaltdk. Sorshuzéas alapjan osztottak szét Ugynevezett
nyilasokra, ahol mindenki ingyen vaghatta le a termett nadat, gyékényt, kakat. A nad sokréti
felhasznalasat tiikrozi, hogy tobb fajtajat is elkiilonitették. A legjobb mindségli, a zsuppnad
vagy réti nad volt, melyet tetéfedésre hasznaltak. Altalaban 3-4 méteresre nétt viszonylag
Osszefliggd terlileten. Az erds, hosszu szalu porhatag ndd alsé teritésként keriilt a tetére. Az

értéktelennek tartott, 1-1,5 magasra nové vékony szalu lengenad tobbnyire csak flitésre volt
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alkalmas. A vastag puha szali nadat bordés-nddnak nevezték. Inkdbb gyomndvénynek
tartottak a folyds vagy futdénddat. Ez a foldfelszin kozelében futott, de gydkere 10-20 méter
hosszan is elnyult a talajban. Gyakran a mar régdta hasznalt diilékben is kiirthatatlan volt
(Juhész és Molnar 1, 1971). Az urbérrendezés egyik késObbi negativ hatasa, hogy az erddk
hianyaban, fa helyett naddal tiizeltek, a nadast, a gyékényest és halastavakat azonban uri
birtokkd mindsitették. A XIX. szdzad kozepén tobb szdz csalad megélhetésében jatszott
szerepet a gyékényszovés. Egy 1857-es adat szerint 84870 kéve gyékényt termeltek ki,
amelynek a negyedét-harmadat tetéfedésre hasznaltak fel. A fennmaradd mennyiség
koriilbeliil 100000 szdvet készitését tette lehetdveé. (Giday, 1971).

A szabalyozasok utan fokozatosan atalakult Tapé hatara. A vizjarta teriiletekbdl
szantok ¢€s kaszalok alakultak ki. Megkezdddott a bal parti rét feltorése is, de harmada még
1879-ben is nadas-gyékényes volt. A szantoteriilet nagysaga 1895-re 3826 kat. holdra (Haldsz
Szabd A, 1937), 1934-re pedig 5946 kat holdra novekedett, azonban az alacsonyabban fekvo

részeken belvizes id6szakokban a vizkar a 70-80%-ot is elérte. (Molnar I, 1971)

4.2.2. Térképek

Az els térképi'” dbrazolas, amely a Tapé hatarat abrazolja, a XVIIL. szdzad végérél,
1776-bol szarmazik (4.4. abra). Készitdje Balla Antal. A térkép rendkiviil gazdag vizrajzu, a
folyok abrazolt nagysaga a valodi méretiiket tiikr6zi. A Tisza €s a Maros mellett, jelentdsebb
vizfolyasként jeloli a Tapai eret, a Porganyt és a Bogdanyt. Ezek elnevezése azonban nem
egységes: Porgany folyd [Porgany Fluv.], illetve Bogdany-ér névvaltozatban is
megtalalhatoak, az utdbbi esetben a térképi abrazolas is kiilonbozik. A kisebb medrek koziil
gyakori az ér vagy fok néven jelzett vizrajzi elem. A fokok koziil hatot név szerint is
feltlintettek. A Tisza bal partjan ezek az Ingens lacus-bol kiinduld Sebes-fok és Dogos-fok, a
Deszki hajlas két partjat 6sszekotd Csaté-fok, a Bogdany és a Porgany kozotti kapcsolatot
megteremtd Jegenye-fok, valamint a Bogdany kozelében hatdrozott meder nélkiil jelolt
Biidos-t6 foka. A jobb parton kozvetleniil a Tiszdbol szakadt ki a meglehetdsen
jelentéktelennek jelzett Kettds-fok. Formai hasonldsag alapjan tovabbi név nélkiili fokokat is
el lehet kiiloniteni. A legnagyobb a Porgany-torokkal szemben a Tiszat és a Kemes tisztasa
tavat [LACUS Kemes Ti/ztaja] 6sszekotd meder.

Erdekes a tavak [LACUS] térképi jelolése. Habar a szamuk nem tul magas, mégis
harom kiilonboz6 abrézolasi forma figyelhetd meg. Leggyakoribbak a kék szinnel, hatarozott

partvonallal, altalaban név nélkiil jelzett tavak, azonban ezek a legkisebb méretiiek. Ebbdl a

1 , . . . . .
? Cim: Delineatio terreni possessionis Tape
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csoportbol a mar emlitett Kemes tisztasa tavat érdemes kiemelni, amely formdaja és
elhelyezkedése alapjan egy jellegzetes, fokhoz kapcsolt tavat mutat. A masodik tipus a
halvanyabb kék arnyalattal jelolt Tapai-szék. Ez a kornyék a falu gyepes, szénatermd teriilete
volt. A to teriiletére beirt latin szovegli megjegyzés szerint ’csak szarazabb években lehetett
szenat vagni”. Ez a té tehat egy tipikusan sekély alloviz lehetett. A neve alapjan itt mar a

folydszabalyozas elott is meghatarozo volt a szikesedés folyamata. Nyaron konnyen kiszarad-

ErunDin it

4.4. abra: Tapé hatara 1776-ban MOL S82 102 térkép

hatott, majd a séfelhalmozodas is megindulhatott. Csapadékosabb idészakokban viszont a
vizbOség nemcsak a szikesedési folyamatot nyomta el, hanem a nagyobb vizmélység mar a
gazdalkodast is befolyasolta. A legérdekesebb azonban a harmadik tipusu, a térképen zold
szinnel jelolt t6, az Ingens lacus. Egyrészt keresztiilhuizodik rajta egy szintén tonak nevezett
meder, az Er-t6 [Vena lacus], masrészt, bar a kozvetlen mellette elhelyezked§ teriiletek eltéré
szinezéssel keriiltek abrazolasra, mégis egy egységet alkotnak. A mérete alapjan ez Tapé
hataranak legnagyobb teriiletl allovize, de a vizfeliilet nagysagat a Tisza aradasanak mértéke
hatarozta meg. A beldle kiinduld ereken, fokokon keresztiil a kornyék tobbi jelentdsebb
vizfolyasaval is kapcsolatban allt, ezért kozponti szerepet toltott be a Tapai-rét szabalyozas
elétti  vizrendszerében. Tovabbi  térképi  abrazolasok  segitségével egyértelmiien
megallapithatd, hogy ez a t6 azonos a mar kdzépkorban is jelentds halastoként szamon tartott
Var-toval. A Tisza—Maros sz0gi igen nagy kiterjedésti nadas-gyékényes teriiletek az allattartas

szinterei voltak. Magasabban fekiidtek a térképen sotétzold szinnel jelolt kaszalok (a Lebd,

néhany kisebb sziget és a Marost kisérd partosabb részek), valamint a falutol északra fekvo
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mivelt foldek. A teriilet erdboritottsaga igen alacsony, a térképi abrazolas csak néhany fiizes
erdéfoltot emel ki.

A szintén Balla altal 1778-ban készitett térkép Szeged varos teljes bel- és kiiltertiletét,
valamint a Tapé foldesuraként a faluhoz tartozo részeket is bemutatja. A vizrajz az el6z6
térképhez hasonléan gazdag, de foldrajzi nevekben joval szegényebb. A Tisza és a Maros
mellett egyediil a Porganyt jelzi névvel. A szinezés ¢€s korvonalazas alapjan elkiilonithetok a
legmélyebb, az atmeneti és a szigetszerlien kiemelkedd magasabb részek, de
részletgazdagsaga nem éri el az elozo térképét. Mindezek ellenére jelentds értéket képvisel,

mivel név szerint emliti a Var-t6 vizallast. Ugyanennek a térképnek 1étezik egy 1814-es maso-

4.5. abra: Az 1814-es térkép Var-to kornyéki részlete CSML/SZMFM 1516/927

lata'*, amely magyar nyelvii. A masolat az eredeti térképet hiien koveti, a kidolgozas teljesen
hasonl6, nem maradtak le rola részletek (4.5. abra). A vizrajz kék szinnel jelolt. A Var-to
[Var T60] teriiletén jol olvashatd a korabban mar emlitett megjegyzés, amely szerint ,,a Tisza
aradasaval igen nagy, maskor szaraz”. A harom térkép alapjan egyértelmiinek latszik, hogy a
Var-t6 egészen a folyodszabalyozasok meginduldsaig meghatarozo eleme volt a Tapé kornyéki
tajnak. Azonban az is kétségteleniil igaz, hogy nem rendelkezett hatarozott tdmederrel, hanem
a nedvesebb és szarazabb periddusok soran mérete 1ényegesen kiilonbozott, esetleg teljesen ki
is szaradhatott.

Az 1781-ben készitett térkép'” a Tisza bal partjanak, a Porgany folyasatol északra
fekvo részeit mutatja be (4.6. abra). A részletes vizrajz mellett, a teriilet morfologiai

viszonyait csak néhany sematikus halom-abrazolas szemlélteti. A vizfolyasok nagysag szerint

' Cim: Nemes szabad kiralyi Szeged varosanak valamint a hozzé tartozé helységek. ..
'3 Cim: Delineatio Exhibens Plagas Controversas inter Praedium Kopants. ..
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jol elkiiloniilnek, tobbnyire névvel ellatottak. A Porgany medréhez tobb fok is kapcsolodik.
Ilyen a tiszai torkolat kozelében fekvdé Nyir-fok [Nyir fok], valamint a Kopancsi-szék
[Kopantsi Sik T60] eldtt harmas kiszakadasként a Lapos utra [Lapos Uttra], a Horgos-to foka
[Horgos Too6 Fokja] és a Gyorpolos-fok [Gyorpdlis Fokja]. Ezek a fokok nem kapcsolodnak
tavakhoz, hanem csak a térkép egyontetii jelolésii teriiletére futnak ki. A té6 masik oldalan a
Hatar-fok [Hatar Fok] fekszik, ami a Vaj medréhez [Alveus Vaj] csatlakozik. A fokokhoz
hasonld képzédmény a szintén a Porganybol kiinduld, majd a Hossza-tova [Hosz/zu Too]
sz¢élesedd meder is. A mar emlitett Vaj medre a Tisza egy kordbbi természetes uton leflizédott

holtaga volt. Napjaikra teljesen felto1tddott, viszont hatdrozott alakja még most is konnyen

4.6. abra: Az 1781-es térkép Nagyfa kornyéki részlete MOL S82 26

felismerhetd. A vajas szo jelentését altalaban a viz olajos jellegére utald szoként értelmezik
(Gyorfty, 2002). Azonban eléfordul a vajas/vajas parhuzam alapjan vont, mesterséges eredetii
meder, meghatdrozas is (Andréasfalvy, 1973). A meder alakja és mérete itt, az utobbi
megkozelitést minden bizonnyal kizéarja. Tovabbi érdekességet nyljt a szegedi orszaguttol
¢szakra fekvo Tisza kanyarulatdban feltintetett 6t kisebb to. Koziilik harom gyakorlatilag
parhuzamosan helyezkedik el, ami nagyon hasonl6 egy dvzatony-sorozat mélyebben fekvo
részére. Kiilon figyelmet érdemel a Porgany torkolati szakaszaban jelolt rekesz, hiszen ez a
kozépkori artéri gazdalkodasi hagyomanyok ¢€s halfogasi modok tovabbélését jelzi.

Az els6 katonai felmérés Szeged kornyéki felvételezését két részletben hajtottak végre.
A Maros bal partja akkor az 6nallé kézigazgatasu Temesvari Bansaghoz tartozott, ahol 1769-
1772-ben, mig a magyarorszagi részen 1782-1785-ben zajlottak a munkalatok. A térképlapok
az orszag tobbi terliletéhez hasonloan 1:28800 méretaranyban késziiltek (4.7. abra). A
térképek szelvényhatarian az abrazolasban jelentds eltérések vannak. A vizrajz a korabbi

térképekhez hasonloan gazdag, de sokkal kevesebb helynevet rogzitettek. Az elsé katonai
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felmérés térképlapjai habar, kozel azonos idében késziiltek az el6zo térképekkel és vizrajzi
abrazolas részletessége is hasonld, mégis szamottevd kiilonbségeket lehet megfigyelni.
Kiilondsen igaz ez a Var-to kornyezetében. A t6 helyét egyaltalan nem jelolték, csak a tobbi
artéri tertilethez hasonloan, ez is a nagy kiterjedésii nadas-gyékényes mocsar részét képezte.
Ebbe a mocsarba fut bele a Tiszabol kiindulé Holt-Tisza [Holt Tifza] néven jelzett meder is,
ami a korabbi abrazolasoktol eltérden nem kapcsolodott be az egységes vizhalozatba. A Tisza
¢s a Holt-Tisza kozott egy nagyobb kiterjedésii vizenyOs gyepet is jelolnek, ami ugyancsak
nincs 6sszhangban a korabbi térképekkel. Az eltérés kiillondsen akkor szembetlind, ha méretét
a hasonld szinli Leb6-halommal hasonlitjuk 6ssze. Ugyanakkor egy kis sarld alakt toémeder

abrazolasa az eddig bemutatott térképlapokhoz teljesen hasonl6.

4.7. abra: Az elso6 katonai felmérés Szeged kornyéki részlete (Timar et. al., 2007)

A fokok koziil egyediil a Deszki hajlas két agat 6sszekotd Csaté-fok [Csati fok] nevét
szerepeltetik, de ehhez sem késziilt mederabrazolas. Az elhelyezkedése alapjan viszont
néhany név nélkiili fokot be lehet azonositani, igy a Porganybol induld Nyir-fokot is. Uj
elemként jelenik meg viszont a Sarkany-fok, amely a nagyfai nagy kanyar belsé oldalan, az
akkori jobb parton, kozvetleniil a Tiszabdl szakadt ki. A Marostdben [Maros Td] szintén név
nélkiil abrazoltak egy Tiszabol induld, egy kisebb tova szélesedd, majd ujra dsszesziikiilo
medret. Ennek kezdeti szakasza mar Balla els6 térképén is felismerhetd, és lehetséges, hogy

ezt a mélyebb fekvési részt a Maros torkolati szakaszanak athelyezésekor fel is hasznaltak.

59



A vizrendszer ij eleme az Uj-Tisza [Neue Theifs] is. A Porganybél kiindulé meder
tobb tavat érintve egészen Hodmezdvasarhelyig huzodott. Ezen keresztiil Vasarhely is
megkdzelithetd volt a Tiszarol hajoval.

A tavak kozott egy nagy kiterjedésii, egymassal 6sszefliggd torendszernek abrazoltak a
bal parti, a Tiszatol kissé tavolabb fekvd tavakat. Kozos jellemzdjiik, hogy mindegyik
nevében megtalalhaté a szik elétag. Délrdl észak felé haladva ezek a [Lelei Szik], [Keskeny
Szik], [Biberes Szikja], [Ludas Szikja], [Tisza Szik], [Badiday Szik] és a [Kopantsi Szik To].
Ezeken kiviil hatarozott tomeder nélkiil jelolték a Biidos-t6 [Biidos To] €s Also-td [Also To]
teriiletét a nadas-gy¢kényes mocsaras részen.

Az 1790-ben ismeretlen szerz6 altal készitett térkép'® szintén nagy részletességgel
mutatja be a Tiszat és kornyezetét (4.8. abra). A méretarany 1:14400, a tajolds északi. A
térképlapok altaldban jol illeszkednek egymashoz, a szinezésben azonban jelentds eltérések
vannak. A Var-to elnevezése nem szerepel, de teriiletének adbrazolasa Balld¢hoz hasonlo. A
tavon keresztiil hiz6d6 meder neve Holt-Tisza. A hatérat stirlin sraffozott vonalakkal jelolték,

mig a térképlapokon bemutatott tobbi to ettdl eltérden, kivétel nélkiil hatarozott kdrvonallal

rendelkezik. A térkép nagy méretaranya miatt jO lathatd, hogy a Var-tdbhoz kapcsolodod

Vékony-ér [Vékony Er], Sebes-fok [Sebes Fok], Dogos-fok [Dogds Fok] kozotti abrazolasban

;s'i

4.8. abra: Az 1790-es térképlapok Tapé kornyéki részei MOL S12 Div. XI. 126:6/a-s

eltérés tapasztalhatd. Ez a kiilonbség talan ezeknek a medreknek eltérd viselkedésén alapult,

ami magaban hordozta az ér és fok elkiilonitést is. A két megnevezett és a hasonld abrazolas

'® Topographische Carte des in Csongrader Comitat laufenden Theis Flusses
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miatt feltételezhetd harmadik fok, mintegy ujjszerien nyalnak ki a t6 teriiletérdl az artérre,
azaz a vizet a tobol az artér irdnyaba vezethették. Az ér ezzel szemben beletorkollik a tdba,
nekifut a tomeder faldnak. Ez a kiilonbség mar a Balla térképén is megfigyelhetd, de talan
ezen a térképen még inkabb szembetlind. Az elnevezés bizonytalansadgara utal azonban, hogy
a Szeged hataraban folyd Szillér-patak nevét [Szillér Er] forméaban hasznaljak, mig
kozvetlentil a torkolat kdozelében mar két agra szakadva Szillér-fok [Szillér Fok] és Annus-fok
[Anus Fok] néven éri el a Tiszat. Ezzelszemben a parhuzamosan futd hasonl6 rajzolatt Tépai-
ér [Tépai Er], habar lefutdsanak irdnya mas térképeken jelentésen kiilonbozik, egészen a tiszai
torkolatig ér néven szerepel. Viszont azt is meg kell emliteni, hogy egy 1830-as iratban Tapai-
foknak hivjak a torkolati szakaszat. Ugy tiinik tehat, hogy a XVIII. szazad végére az ér és fok
jelentése modosult, O6sszemosodott, azonban a korabbi hagyomanyok alapjan egyes
elnevezések fennmaradtak. A térképlapokon tovabbi fokszerii dbrazolasokat lehet azonositani,
de egyediil a nagyfai nagy kanyarbo6l kiindulé Sarkany-fokot [Sarkani fok] nevesitik.

A mélyebben fekvd nadas-gy€kényes mocsaras részek jelolésére slrli vizszintes
vonalkazast alkalmaztak, amit az egyik lapon a tavakra is rahuztak. A magasabb teriiletek jo1
azonosithatok, tobb halom kiilon térképi jellel €s névvel ellatva szerepel. A gazdalkodasi
formakat is abrazoltak. A szantok mennyisége elenyészd, de feltiintettek néhany dohanykertet
is. Szeged északi €és nyugati hatardban jelentds szdéldskertek fekiidtek. A vizenyds helyek
mellett a legnagyobb teriileti részesedést a legeldk érték el.

A masodik katonai felmérés Szeged korny€ki lapjai 1869-ben késziiltek. A méretarany
1: 28880, az északi irany megegyezik a lapszéllel (4.9. abra). A szkennelt térképlapok nem
tokéletesen illeszkednek egymashoz, és a szelvényhatarokon 4altalaban néhany pixel

sz¢élességll hiany talalhato. A jelolések altalaban folytatodnak a hatarokon, de a Tisza és a Ma-
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4.9. abra: A masodik katonai felmérés Tapé kornyéki részlete (Timar et. al., 2007)
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ros vonalaban tobbnyire jelentds eltérések tapasztalhatoak. A felmérés iddszakdban mar
elkezd6dott a folyok szabdlyozasa, igy a térkép a taj atalakuldsat rogzitette. A Tisza €s a
Maros nagyobbrészt gatak kozott folyik. Szeged belvarosat azonban még nem védte toltés. A
Maros nagy kanyarjait atvagtak, ¢és elkésziilt az 0j torkolati szakasza is. A Tisza nagyfai
kanyarja még ép, de a gyalai mar éppen az atvagas eldtti szakaszban van, a vezércsatornija
elkésziilt.

A foldrajzi nevekben is jelentOs valtozas tortént, sok kordbbi elnevezés eltlint, viszont
sok 1j, a tényleges felszini formdkat kevésbé tiikrozé megnevezeés bukkant fel. A Tisza-Maros
szogben ilyen téves megnevezések a Hossza-t6 hat [Hossza to hat] és a Kerek-Sulymos-hat
[Kerek Sujmos hat]. Val6jaban ez a teriilet egyik legmélyebben fekvd része, amelyeknek
jelentds hanyadat kordbban a Var-t6 fedte. A gatak megépitése utan viszont a Tisza mar nem
juthatott be ide, igy fokozatosan szarazza valt. A gatak ellenére a Holt-Tisza [Holt Tisza] vize
még ¢l6, a Csikos-éren [Csikos ér], illetve a Sulymoson [Sujmos] keresztiil a medre a
Bogdannyal [Bogdany] és Porgénnyal [Porgéany] is 6sszekapcsolodik. Az utobbi két patak a
Tiszatol tévolabb fekvd részei azonban mar kiszaradtak, de a medriik vonala még
felismerhet6. Hasonloképpen eltiintek a fok nevii vizrajzi elemek. Egyediil az Ujszegedtél
délre a Tiszabol kiszakadd, a kordbbi térképeken viszont nem szerepld Német-fokot [Nemet
Fok] lehet név szerint megtalalni. Ezen kiviil néhany, példdul a gyalai rét gattal levalasztott

fokainak maradvanyait lehet azonositani.

4.3. A Tapé kornyéki taj torténete a természettudomanyos vizsgalatok alapjan

4.3.1. A geomorfologiai vizsgélat eredményei

Az elkészilt digitdlis domborzatmodellen feltlintettem azokat a fontosabb
helyneveket, amelyeket a kordbbi oklevelekben és térképeken azonositottam (4.10. abra). A
Tisza és a Maros szabdlyozasa gyokeresen megvaltoztatta a Tapé kornyeki taj képét, ezért a
korabbi helynevek haszndlata megsziint, vagy megvaltozott formaban ¢élt csak tovabb. A Var-
to neve példaul a falu belteriiletén utcanév forméjaban 6rz6dott meg. A mai napig €16
helynevek tobbsége csak 200-300 éves multra tekint vissza, mig a falu elsé okleveles emlitése
kozel 900 éves.

A Tépé kornyéki artér mai képét a gatak altal hatdrozottan szétvalasztott mentett oldali
teriiletek, valamint a folyok arhulldmait befogadd hullamtér hatarozza meg. A geomorfologiai

vizsgalat soran elkészitett 138 km® kiterjedésti digitalis domborzatmodellen azonban jol
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elkiilonithetoek a relative magasabb, a gatépitést megeldzden is armentes pleisztocén idszaki
felszinek, illetve a nagy kiterjedésii, gyakran vizzel boritott alacsonyabb artéri sikok.

A domborzatmodell fél méteres osztalykozhoz tartozd teriiletnagysagainak
meghatarozasara az ArcView 3.2 program Map Query kalkulatorat hasznaltam. A lekérdezés
soran az adott kategoria alsd értékénél volt az egyenl6ségre vonatkozod feltétel, tehat az
egyenlet példaul a ,,78 méternél nagyobb egyenlo és 78,5 kisebb” formaban szerepelt. Az
alacsonyabb teriiletek talsulya miatt a 80 méteres szintvonal felett mar nem volt célszeri a fél
méteres felosztast alkalmazni. A kapott eredményeket a (4.2. tablazat) foglalja 6ssze. Az
Osszteriilet 56,67 szazaléka talalhatdo a 77 és 79 méteres szintvonalak kozott, mikézben
mindossze 12,94 szazaléka fekszik 80 méter felett. A mélyebben fekvo részeken fél méteres
magassagvaltozas masfél-kétezer hektar teriiletvaltozassal jar. A szabalyozas elott ezért,
egyrészt egy kisebb arhullam jelentés méretii teriiletet veszélyeztetett vagy ontott el, masrészt

épp a viz nagymértékil szétteriilése biztositotta a magasabban fekvo részek armentességét is.
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4.10. abra: A Tapé kornyéki mintateriilet digitalis domborzatmodellje, a fontosabb vizrajzi
elemek feltiintetésével (szerzoi abra)
A fekete vonal a telepiilések belteriiletének korvonalat, a piros vonal a Tisza és Maros folyok

védtoltéseit jeloli

Az artér felosztdsdhoz (mély-, alacsony-, magas artér, armentes teriilet) Tapé

kornyékén a fentebb mar idézett I1. Jozsef korabeli kataszteri jegyzOkonyv leirasat hasznaltam
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fel. A Liba ¢és a L6 legeld valtozatos felszine €pp az elontés hataran huzodott. ,,Ez az egész
Liba legelo tobbnyire majd mindig viz alatt vagyon”, azonban ,egyes dombotskaik ritkan
szoktak a viztiil el borittatni,, a ,tobbi része” viszont ,yritkan szaraz”. Azaz ez a jelenleg a
76,5-77 méteres magassagban taldlhato teriilet a mély- €s az alacsony artér hataran fekiidt. A
masik iranybol kozelitve a Lebd-halmot tudjuk felhaszndlni. A halmot tobbszor is
megbolygattak, ¢és jelentds részét elhordtak. Tobbek kozott mar az 1840-es években
anyaganak egy részét a szegedi hazépitésekhez hasznaltik fel. A jelenleg is meglévd mélyebb
banyagddrok valaha valosziniileg a halom legmagasabb részét képezhették. Egy hegyvidéki
kiilszini banyatol eltérden az eredeti lejtésviszonyok ilyen kis magassagkiilonbségek esetében
nehezen rekonstrualhatok. A domborzatmodellt készitd program altal a hidnyz6 szintvonalak
kiegészitésére, ezekre a terliletekre szamitott értékek pedig nem feltétleniil egyeznek meg a
korabbi valodi magassaggal. A kataszteri jegyzokonyv szerint ,.a Lebd Sziget tészen egyben
81810 négyszogol[t], de a nadas mely benne taldltatik 4200 [négyszogol], tehat a kaszalo
77610[négyszogol]”. Atszamitva a ,.sziget” 29,20 ha méretii. A domborzatmodellezés soran
generdlt halmon a 79,8 méteres szintvonal hatarol le 29,085 ha nagysagu teriiletet. Ez a
magassag a magas artér €s az armentes részek hatara. A tartdsan viz alatt 1évo és a tobbnyire
szérazon marad¢ teriilet kozott tehat minddssze harom méter a kiilonbség. A vizsgalt teriileten
tehat a mélyartér 77 méter alatt, az alacsony artér 77 és 78,5 méter kozott, a magas artér 78,5

¢€s 79,8 méter kOzott, az armentes részek 79,8 méter felett helyezkedtek el (4.11. abra).

osztalykdz (m) | teriilet nagysaga (ha) | részarany %
76,5< 137 0,99
76,5-77 760 5,50
77-77,5 1531 11,08
77,5-78 2279 16,50
78-78,5 2310 16,73
78,5-79 1696 12,28
79-79,5 1459 10,56
79,5-80 1470 10,64
80-81 1413 10,23
81-82 333 2,41
82-85 42 0,31
85> 12 0,09
vizek 372 2,69
Osszesen 13813 100

4.2. tablazat: Az osztalyk6zokhoz tartozo teriiletek nagysaga €s részaranya a Tapé kornyéki

mintateriileten

Az abran jol megfigyelhetd, hogy a legmélyebb teriileteket egyrészt a nagyobb
kiterjedésli artéri tavak, masrész a Tisza természetes uton lefliz6dott, illetve mesterségesen

atvagott kanyarulatai, harmadrészt a valosziniileg nem tiszai eredeti medergeneracio
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maradvanyai alkotjak. Ez utobbi mélyebb részeit a szabalyozas eldtt masodlagos erek
foglaltdk el, jelenleg pedig tobbnyire csatorndzottak. Az egyik legszebb példa erre a Széreg €s
Deszk kozott fekvé mélyedés, az egykori SzOregi-td, valamint a kanyarulatdban fekvo
hatalmas Ovzatony, amelyre Deszk is telepiilt. Az erek halozata egymassal Osszefliggd
vizrendszerré kapcsoltdk Ossze ezeket a legmélyebben fekvo teriileteket. Az egységes
vizhalézat képe pedig azt is eldrevetiti, hogy miért lenne lehetséges a jelenlegi mentett oldali
artérre szabalyozott formaban, viszonylag kis beavatkozasok végrehajtasaval vizet kivezetni.
A jelenlegi koriilmények kozott Tapé hatdraban nem valosithatdo meg a teljes mélyartér

elarasztasa. Egy lehetséges megoldast az 6. fejezetben fogok részletesen ismertetni.

4.11. abra: Az artér felosztasa Tapé kornyezetében (szerzoi abra)

Sotétkék: mély-, zold: alacsony, vilagoszdld: magas artér, narancs: armentes teriilet

Az alacsony artér kiterjedése a Tisza bal partjan sokkal jelentdsebb méretii volt, és a
foly6d kozvetlen kozelében nem talalhatoak olyan magasabb felszinek, amelyek alkalmasak
lettek volna a tartds emberi megtelepedésre. Igy nem meglepd, hogy a kozépkori telepiilések
mind a jobb folyoparton fekiidtek. A legnagyobb telepiilés, Szeged, a Duna-Tisza-kozi hatsag
nyulvanyén, a Tisza artér peremén a két t4j kozott teremetett kapcsolatot.

Az drmentesitések elott, extrém koriilmények kozott, idészakosan szinte a teljes tertilet
viz ald keriilhetett. Az 1830-as arviz lefolydsakor, a 80 méter magassagban fekvd tapéi

templomban, térdig allo vizet jegyeztek fel. Ez a koriilbeliil fé1 méteres vizmagassag azt
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mutatja, hogy az arhullam a 80,5 méteres szintet is elérhette. A domborzatmodell alapjan
ekkor csak a Lebd-halom egy része, valamint a szoregi templomdomb maradhatott ki az
elontésbol. Ez az arviz adta meg, a Tisza szabalyozasanak elinditasahoz is a végso 16kést.

A manapsag gatak kozott futdé folyok esetében viszont az a kedvezétlen folyamat is
megfigyelhetd, hogy nemcsak a viz, hanem iiledék sem tud a mentett oldali artérre kijutni.
Ezért a hullamtér fokozatosan feltoltédik, azaz egyre kisebb vizmennyiség befogadédsara
alkalmas. A domborzatmodellen mind a Tisza, mind a Maros folyé hullimterében észlelhetd,

hogy a gatak kozotti felszin magassaga sokszor jelentdsen meghaladja a kornyezo6 teriiletekét.

4.3.2. A szedimentologiai vizsgalat eredményei

A Tapé kornyéki mintateriileten a Tisza bal partjan az egykori Var-tohoz kapcsolodd
helyeken, illetve a Lebd-halmon jeloltem ki a mintavételi pontokat (4.12. abra), a 3.

fejezetben mar részletesen mutatott modszer szerint.
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. (HT I-11L)

4.12. abra: Mintavételi pontok a Tisza-Maros kozben (alapkép Google Earth)
A fehér kerettel a 4.14., illetve a 4.17. abrakon abrazolt részleteket jeloltem

A részletes elemzés soran el6szor a két egykori mederszakaszt, a Holt-Tiszat és a
Csikos-eret, majd az artéri laposban fekvé Var-tavat, végiil az armentes sziget peremén
késziilt Lebé-halom szelvényt fogom ismertetni.

Holt-Tisza

A meder a folydszabalyozas elott a Tiszat kototte Ossze a Var-to déli végével.

Torkolati szakasza jelenleg a hullamtérben fekszik (4.13. abra). A mentett oldalon egy

részében csatorna huzodik, a Szilveszter major felé vezetd miuttdél keletre viszont
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mezOgazdasagi miivelés alatt all. A furdsok ez utdbbi helyen mélyiiltek. A miivelés miatt a
mara a felszini magassagkiilonbségek szinte eltlintek, azonban a meder alakja felismerhetd. A
harom mintavételi pont a kozépvonalban, egy partkozeli és egy koztes helyen metszette a
kiszaradt ér vonalat (4.14. abra).

A Holt-Tisza teriiletén mélyitett szelvények felsé részén sotétbarna, illetve sargasbarna
agyagos-koOzetlisztes liledék talalhato. Az als6é résziikon a kdzetliszt valik meghatdrozova,
feliil sargas szinii és jelentds homok betelepiiléseket tartalmazott, alul sziirkés szinti, kevesebb

durva szemcsével rendelkezett. A teljes hosszban jellemz0 volt a vasas erek, kivalasok, néhol

4.13. abra: A Holt-Tisza hullamtéri szakasza alacsony tiszai vizallaskor (a szerzd felvételei)

vasborsok jelenléte. A meder kozepén az iiledéksor joval valtozatosabb, mig a part felé
haladva, bizonyos jellegzetességek megdrzése mellett, kiegyenstulyozottabb volt a lerakodas.
Mindhéarom rétegsorban jellemz6 az agyag-tartalom drasztikus és a finomkdzetliszt tartalom
mérs€keltebb csokkenése a mélységgel. A valtozds leginkabb a HT III. szelvényben
egyenletes, mig a masik két helyen kisebb ingadozasokat is lathatunk. Mindkét szemcseméret
esetén megfigyelhetd, hogy 150-160 centiméter mélység kornyékén mennyiségiik egy helyi
minimumértéket ér el, majd a mélyebb részeken kissé novekszik. A durvakdzetliszt
mennyisége fokozatosan nodvekszik a szelvényekben. A ndvekedés a part kozelében a
legegyenletesebb, mig a meder kdzepén a valtozatos mennyiség mellett, inkdbb csak egy
enyhén novekvé tendencidt mutat. A homokok részaranya az elsd szelvényben a
legmagasabb. A homokos betelepiilések harom jelentdsebb csuccsal jelentkeznek. A harom
csucs — igaz kisebb amplitudéval — de a kdzépso pontban is megtalalhatd. A part kozelében a

legfelsd kis cstcs nem volt kimutathato.

67



A HT 1. szelvényben 170-290 cm kozott vildgossziirke karbonat- és szervesanyag
mentes valtozé6 mennyiségli durvabb és finomabb szemcsét is tartalmazd durvakodzetliszt
talalhat6 (4.15. abra). Részaranya csak megkozeliti, de sehol sem éri el az 50 szdzalékot.
Néhany mélységben (220 cm, 280 cm) az agyag €és finomkdzetliszt mennyisége kiillon-kiilon

is meghaladja a durvakdzetlisztet, de a finomabb iiledékek értéke altalaban 20 % kortil valto-

ENY HT IIL DK

| 7.0m
1 76,8 m

76,6 m

0m 100 m 200 m

4.14. abra: A Holt-Tisza keresztmetszete (szerzoi abra)

zik. A homokfrakcié 170-240 cm kozott nem éri el a 20 szazalékos részaranyt, mig 240-280
cm mélységben 25-30 %-os a mennyisége. A valtozatos iiledékes Osszetétel alapjan a
szallitokozeg valdsziniileg olyan folyoviz lehetett, amelyben jelentés vizhozam-ingadozasok
jatszodtak le. Az alapvetden csekély vizhozamu mederbe aradaskor jelentds mennyiségli viz
folyhatott be ezen a medren keresztiil az artérre, majd az apadaskor szintén ez a meder
csapolta le fokozatosan a kornyez6 arteriileten rekedt vizeket.

135-170 cm kozott sargds karbonatmentes, minimalis szervesanyagot tartalmazo
kézetlisztes-homok rakddott le. A homokok részaranya altaldban a 40 %-ot is eléri, sot
meghaladja. A valtozas mind a felsd, mind az als6 részen élesen jelentkezik. Itt talalhatd a
mar emlitett agyag és finomkozetliszt minimuma is. Ertéke mindkét esetben 15 % koriili. Az
iiledékképzodés tehat megvaltozott. A meder ebben az idészakban valdsziniileg a korabbinal
nagyobb vizmennyiséget szallitott. Lehetséges, hogy a meder ekkor Osszekdttetésbe
keriilhetett a kozeli Marossal is, és ennek nyoman jutott az extra vizhozamhoz. Esetleg a
kapcsolat tavolabbrél indult és a Maros mellékagabol, a Szaraz-érbdl érkezett a tobblet
vizmennyiség. Mindenesetre ekkor a Holt-Tisza igen aktiv folyovizi korszakat élte.

80-135 cm kozott az liledékképzOodés menete ismét megvaltozott. A finom- és
aprohomok, valamint a durvakdzetliszt mennyisége fokozatosan csokkent, ezzel
parhuzamosan az agyag- ¢és finomkd&zetliszt tartalom novekedett, és agyagos kozetliszt
rakédott le. A durva- és finomkézetliszt aranya felfelé haladva egyre inkabb a finom
szemcseosszetétel iranyaba tolodott el. A meder fokozatosan ujra feltoltodott. Valosziniileg

jelentésebb vizmennyiséget ujra csak aradasok idején szallitott. A 80-85 cm kozott
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megnodvekedett durva szemcsedsszetételii frakciok is minden bizonnyal egy ilyen arvizi
eseményt Orokitettek meg. Ezt tdmasztja ald a furads soran 80-85 cm kozott talalt egyetlen
jelentésebb héjtoredék is. A fiald csiga latinul Viviparus acerosus (Siimegi Pal, szobeli
kozlés) folyovizben €10, alapvetden a lassu aramlast kedveld faj. A meder tehat még ekkor is

alkalmas volt a vizi fajok megtartasara.

Vizutanpotlas
megsziinése,
kiszaradas,
talajosodas

Nyilt vizfeliilet,
arvizek
levezetése

Aktiv meder

Nyilt vizfeliilet,
arvizek
levezetése

Lol laba by bl be bl Laba e dade Ladadalbadale LL L
0 10 20 30 40 50 0 10 20 30 0 1020 30 40 0 1020 0 102 0 0 0

4.15. abra: A HT 1. szelvény szedimentologiai adatai (szerzoi abra)

80 cm felett a finomkdzetlisztes agyag valt uralkodova. A vizutanpodtlas megsziinése
utan a meder fokozatosan kiszaradt ¢s felt6ltddott. Gyengén-kozepesen humuszos réti talaj
alakult rajta ki, ami jelenleg is szant6fo1ldi mivelés alatt all.

A HT 1II. és HT III. szelvények (4.16. abra) nagyon hasonlitanak egymasra és a
fentebb bemutatott rétegsorra is. Alapvetd kiilonbség a kozépvonalhoz képest a homokfrakcio
kisebb részaranya. A szelvények also felében az Osszetétel a durvakdzetliszt, mig a felsd
részen az agyag ¢€s a finomkdzetliszt iranyaba mozdul el. A HT II. szelvényben 150-170 cm
kozott, a HT III. szelvényben 160-200 cm kozott talaljuk a homokok frakciok maximumat, és
az agyag ¢€s finomkozetliszt frakciok minimumat. Ezen értékek felett indul meg mindkeét
mintavételi helyen az erdteljes agyagosodas, €s a finomkdzetliszt mérsékeltebb emelkedése. A
meder peremén az emelkedés egyenletes, a koztes pontban 55-70 cm kozott egy kisebb
visszaesés tapasztalhatd, ami Osszhangban van a homokfrakcidban jelentkezd aprobb
cstcesal.

A meder aktivabb id0szakaban tehat teljes szélességében alkalmas volt a benne folyo

viz, vagy a belekeriilo arvizek elvezetésére. Késobb, a partkozeli fokozatos feltoltddés miatt, a
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sz¢élessége csokkent. A vizboritds azonban a koztes helyen is csak a folydszabalyozas utan
szlinhetett meg. Ezt tamaszthatja ald az is, hogy a széls6 pontban a humuszanyagok
0sszmennyisége ¢€s kiterjedése is kissé nagyobb. Nyilvanvaldan itt tobb 1d6 allt rendelkezésre
a talajosodésra, €s a part menti novényzet is kedvezd feltételeket biztositott a képzddo réti

talaj humuszosodasara.

Vizutanpotlas

meg Vizutanpotlas
kiszaradas, megsziinése,
talajosodas klsz_urudus.
talajosodas
Nyilt vizfeliilet,
arvizek
levezetése Nyilt vizfeliilet,
arvizek
levezetése
Aktiv meder
Aktiv meder
Nyilt vizfeliilet,
arvizek Nyilt vizfeliilet,

levezetése arvizek

levezetése

4.16. abra: A HT II. (bal oldalt) és HT III. (jobb oldalt) szelvények szedimentologiai adatai

(szerzdi abra)

Csikos-ér

A Csikos-ér az egykori artérben egyrészt az egymassal 6sszefliggd Bogdany-Porgany
érrendszerhez  kapcsolodott, masrészt a Var-tavon keresztil a Holt-Tiszaval 1is
Osszekottetésben lehetett. A gazvezeték épitésekor kidsott gdodrot két pontban mintaztuk, az
egykori meder kozépvonaldnak kozelében és egy kissé magasabb partosabb részen (4.17.
abra).

A Csikos-¢ér teriiletén mélyitett szelvényekben sziirke illetve sotétsziirke agyagos-
kozetlisztes iiledék taldlhatdo (4.18. abra). A meder mélyebb pontjan az Osszetétel kissé
durvabb és legalul sargas szinti homokos tiledék taldlhato. A sz€lsé pontban dontden agyagos
az Osszetétel. A teljes hosszban jellemzdek voltak a vasas erek, kivalasok.

A CS I szelvényben 190-200 ecm kozott sargassziirke szinti karbonat- €s szervesanyag
mentes homok rakodott le. A meder ekkor jelentds mennyiségli viz elvezetésére volt képes.
Valosziniileg ez a szakasz megegyezik a Holt-Tisza hasonldan aktiv idészakaval.

145-190 cm kozott sziirke szinli minimalis szervesanyag tartalmi €és karbonatmentes,
jelentésebb mennyiségli durvabb frakciot is tartalmazd agyagos-kozetliszt rakodott le. A
kozetlisztek koziil a finomkdzetliszt részaranya joval jelentdsebb, tehat az itt talalhato iiledék

atlagos szemcsemérete finomabb, mint a Holt-Tiszaban. Ez a mederszakasz tavolabb fekiidt a
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nagyobb folyoktol, igy aradas idején is inkabb a finomabb iiledékek jutottak be ide. A
mederben azonban tovabbra is viz folyt. Ezt bizonyitja a nagyszamu csiga és kagylo
maradvanya is. A begytijtott Mollusca fajokat a Lithoglyphus naticoides, Viviparus acerosus,
Viviparus contectus, Unio crassus egyedeinek héjai alkotjak (Stimegi Pal szobeli kozlés). A

leggyakoribb a Holt-Tiszabol is elokertilt Viviparus acerosus faj volt.

4.17. abra: A Csikos-ér keresztmetszete (szerzoi abra)

70-145 cm kozott sziirke szini csekély szervesanyag tartalmt, karbonatmentes
agyagos-kozetliszt talalhatd. Az el6z6 szinthez képest leginkabb a homok és a felsébb
részeken a durvakodzetliszt mennyiségének csokkenése jellemzd. A finomabb szemcsék
részaranya tehat még inkabb hangsulyossa valt. A meder feltoltddése tovabb folytatodott,
azonban valdszinlileg még mindig alland6 vizli patak lehetett, amely aradasok idején jocskan
megduzzadhatott.

30-70 cm kozott az agyagtartalom valik meghatdrozova és szirke szind,
finomké&zetlisztes agyag fordul elé. A szervesanyag tartalom kissé novekedett, de mennyisége
nem tal szamottevd. A folydszabalyozas kovetkezményeként a rendszeres vizutanpotlasok
megsziinése utan, a Holt-Tiszahoz hasonldéan ez meder is veszitett a jelentdségébol. Az
aszalyosabb években gyakran kiszaradhatott, viz ezutdn mar csak a legmélyebb részén huzott
csatornaban folyt. A tobbi részen megindult a talajosodas, és gyenge mindségi réti talaj
képzodott.

CS II. mintavételi pont volt a legegyontetiibb a Tapé kornyéki szelvények kozott.
Gyakorlatilag a teljes hosszaban, 0-160 cm kozott finomkozetlisztes agyagbdl all, mikozben a
durvabb iiledékek teljesen hidnyoznak. Némi valtozatossagot csak a két frakcid aranyaiban
bekovetkezett valtozas okoz. Az atlagos agyagtartalom 60-70 szazalék koriili, de egy pontban
sem csokken 50 szazalék ala. A finomkd&zetliszt részardnya harom pontban kozeliti ezt meg.
20 és 75 centiméternél nagyobb és élesebb, 115-130 cm kozott kisebb, de szélesebb cstcs

jelentkezik. 50-80 cm kozott kismértékii karbonatosodas tapasztalhatd. A szervesanyag-
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felhalmozodas két szintben is megfigyelhetd. A felszin kozelében egy nagyobb, a legmélyebb

részen egy kisebb csucs talalhato.
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4.18. abra: A CS 1. (bal oldal) és CS II. (jobb oldal) szelvények szedimentoldgiai adatai

(szerzdi abra)

Ez a szelvény mar nem a mederben, hanem att6l masfél méterrel magasabban, az
alacsony artér teriiletén fekiidt. Sokszor keriilhetett iddszakosan viz ala, de armentes
idészakokban valoszinilileg tobbnyire szaraz volt. Itt gyengén karbonatos, mélyen kétrétegi
ontéstalaj képzodott.

Var-to

A Var-t6 a Tisza jobb partjan fekiidt. A domborzatmodell alapjan kiterjedése akar a
Porgany torkolati részéig is terjedhetett, de a térképes dbrazolasok a Mako felé vezetd uttol
¢szakra altalaban kisebbnek tiintetik fel. A mintavételt az egykori to déli részén végeztiik.

A VT 1. szelvényben (4.19. abra) 270-290 cm kozott sargds szinli karbonat és
szervesanyag mentes homok rakddott le. Ekkor valdszintileg még egy jelentdés mennyiségii
viz vezetésére képes meder volt ezen a teriileten is. A jelenleg is igen mélyen fekvd hosszanti
nyulvany nyomat a teriilet tGrfelvételén is megtigyelhetjiik, a Holt-Tisza és a Csikos-ér kozott
(4.12. abra). Ez a mederszakasz valosziniileg id6sebb lehet a masik kettonél.

220-270 cm kozott sargassziirke szinli karbondt €s szervesanyag mentes kozetliszt
keletkezett. A legnagyobb részardnyt a durvakdzetliszt képviseli, de mennyisége altalaban
csak 40 % koriil mozog. Jelentds a finomabb és durvabb szemcsék mennyisége is. Az also
részen inkabb agyagosabb, a felsdn inkdbb homokosabb a rétegsor. Ez az iiledéksor az

atmeneti id0szakban képzOdhetett, amikor tobb-kevesebb viz folyt a mederben, de a
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vizmennyiségben vagy az iiledékes kornyezetben bekovetkezett valtozas miatt az egykori

vizfolyés jelentdsége csokkent.
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4.19. abra: A VT 1. (bal oldal) és LH I. (jobb oldal) szelvények szedimentoldgiai adatai

(szerzdi abra)

0-220 cm kozott €les valtassal kdzetlisztes agyag talalhatd. Az agyagok részaranya
fokozatosan nd, mig a finomkdzetliszt mérsekelten, a durvakdzetliszt erdteljesebben csokken
felszin felé haladva. A durvabb szemcsék mennyisége jelentéktelen nagysagl. A felsd része
barnas szinli, kevés szervesanyagot tartalmaz, a felszin kozelében csekély mennyiségi
karbonat is el6fordul. A mélyebben fekvd szakasza sziirke szinli. Az liledék karbondtmentes, a
szervesanyag mennyisége minimalis. A mélységgel egyre jelentdsebbé valnak a vasas
kivalasok. A mederallapot megsziinése utdn megindult a feltdltédés, és fokozatosan a
kialakult a sekély tavi vagy mocsari jelleg. A folyoszabalyozas utan a talajviz erdteljes
befolydsa miatt itt a réti talajképzddési folyamatok valtak meghatarozova.

Lebé6-halom

A Leb6-halom az egyik legnagyobb &armentes sziget a Tisza ¢és a Maros
Osszefolyasdnak kozelében. A magas artér ¢és armentes térszin hataran készitett firas anyaga
az eddig bemutatott szelvényektdl jelentdsen kiilonbozik.

Az LH 1. szelvényben 210-330 cm kozott sarga szinli szervesanyag mentes homok,
dontd részben aprohomok taldlhatd. A finomabb szemcsék mennyisége elenyészd. Néhany
pontban a durvakdzetliszt kisebb csucsait lehet megfigyelni, amihez a karbonattartalom
csticsal kapcsolodnak. A pleisztocén kort homokbdl 4ll6 halomban tehat kisebb 16szos
betelepiilések el6fordulnak (4.19. abra).

65-210 cm kozott a szelvény sziirkésbarna szinii agyagos kézetlisztbél all. Onalloan az

agyag részaranya a legnagyobb, amit a finom- ¢és durvakdzetliszt kovet kozel azonos
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mennyiségben. A homoktartalom jelentdsen csdkkent, de egyes szakaszokon a 20 szdzalékot
is eléri. A karbonat mennyisége valtozo, altalaban jelentéktelen. Egy nagyobb csucs 190 cm
kornyékén talalhat6. A szerves anyag mennyisége minimalis, a mélység felé csokkend
tendenciat két kisebb csucs tori meg 80-100 cm kozott, illetve 140 centiméternél. Ez a halom
régészeti leleteit Orzé része. Az emberi megtelepedés nyomait a farasbol eldkeriild
paticsdarabok is megerdsitik.

0-65 cm kozott sotétsziirke szinli agyagos kozetliszt talalhatd. Az eldzd szakasztol
eltéréen itt a finom kdzetliszt veszi at a vezetd szerepet, mig az agyag ¢és durva kdzetliszt
mennyisége valik kozel azonossa. A szerves anyag mennyisége nem tul magas. A 40-60 cm
kozott a karbonat-tartalom viszonylag jelentds. A halom elhagyasa utan megindult talajosodas
soran, gyengén humuszos csernozjom alakult ki, ami napjainkban mezdgazdasagi miivelés
alatt all.

A Holt-Tisza, a Csikos-ér és a Var-to6 medrei egészen az armentesitésig alkalmasak
voltak az artérhullamok megndvekedett vizhozamanak befogaddsara. Kornyezetiikben artéri
gazdalkodast végezhettek, azonban az liledékes Osszetételben bekdvetkezd valtozasok alapjan,
nem talaltam olyan egyértelmii nyomokat, amelyek a medrek mesterséges tisztitasara utaltak
volna. A minddssze harom méterrel magasabban fekvd Lebd-halom felépitése teljesen eltér a

teriiletét kozrefogo artéri teriiletektol.
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V. AZ ECSEGFALVA KORNYEKI MINTATERULET

., Folyon, mocsaron at gyeriink elore,
A mély tavak folott is jég fesziil mar,
S hol imbolygo ladikjan félt a gazda,
Most batran jar-kel, hetvenkedve vagtat™

Janus Pannonius Bucst Varadtol

5.1. Az Ecsegfalva kornyéki mintateriilet altalanos jellemzése

A vizsgalt teriilet Ecsegfalva kozelében, a Hortobagy—Berettyd-focsatorna mentén
helyezkedik el. A fOcsatorna két kozéptd) hatdran huzdédik, a jobb partjan a Kozép-Tiszavidék
kozéptaj, Szolnok-Turi-sik kistaj, mig a bal parton a Berettyo-Kordsvidek kozéptd;,
Dévavanyai-sik kistaj taldlhato. A teriiletet rendkiviil kis reliefii artéri szintdi, illetve alacsony,
de armentes siksagok ¢épitik fel. A felszinét nagyobb részben feltolt6dott elhagyott
folyomedrek, morotvék, a kissé magasabb laponyagok'’, valamint néhany kunhalom teszik

némileg valtozatosabba (Marosi és Somogyi, 1990).

5.1.1. A vizsgalt teriilet foldtana

Ahogy az alfoldi teriileteken altalanos, Ecsegfalva kornyezetében is negyediddszaki
iiledékek boritjak a felszint (5.1. abra). A 300-400 méter vastagsagu fiatal, folyovizi rétegek
alatt 2000-2500 méter panndniai iiledéksor fekszik. A medencerész aljzatat paleozoos €s
1désebb metamorf kézetek képezik. A Dévavanya mellett mélyitett 1116 méteres furas kvarter
rétegsoraban 5 nagyobb iiledékszakaszt ¢s azokon beliil 9 kisebb tiledékciklust kiilonitettek el.
Az iiledékciklusok kozott van szabalyos kifejlodést is, de a folydvizi liledékképzddés mellett
zajlo porhullas a szelvény egyes szakaszain megvaltoztatta a lerakodo {iledék
szemcsedsszetételét, igy az Osszlet pontos azonositdsa is nehezebb (Roénai, 1985). A
hordalékkupok elhelyezkedése alapjan a Koros-medence kiilonbozd részeit nem ugyanaz a
folyo toltotte fel, amit részben a dévavanyai €s a vésztdi furdsok anyaganak asvanyi
Osszetétele is igazolt. Azonban voltak olyan iddszakok, amikor azonos korti és hasonlo
Osszetételi homokok keletkeztek, tehat mindkét helyre ugyanaz a folyd szallitott iiledéket
(Thamoné és Kercsmar, 2000). A két furasban paleomagneses méréseket is végeztek, amit a

ciklikus tiledékképzddéssel is Osszevetettek (Nador et. al., 2000). A szemcseméret eloszlas €s

'7 A laponyag kisebb foldemelkedés, az elnevezés az alfoldon ezen a részén gyakori (Hefty, 1911)

75



a paleoklima adatok Osszehasonlitdsa alapjan, a medence belsejében eldforduldé homokosabb
iledékek a melegebb, a finomszemii iiledékek pedig a hidegebb klimaszakaszokhoz
kothetdek.

Az Alfold kozépso részén a Tisza nem az itt futd €szak-déli mély tengelyben, hanem
attol nyugatabbra folyik. Ezt a Hortobagy-patak foglalja el, azonban ennek az iranynak,
egészen a folydszabdlyozasig jelentds szerepe volt a Tisza arvizeinek levezetésében. A
Hortobagy és a Berettyd Osszefolyasanal, a Nagykunsag déli részén kialakult, az Alfold
legészakabbi fekvésti mély 6blozetének vizeit végiil a Harmas-Kords viszi a Tiszdba. A 10-15
kilométer szélességli agyagos teknd a legfiatalabb felszin a terlileten. Az agyagos

képzédmények vastagsaga ai 10 métert is meghaladja. Az agyagos dvezetet iszapvonulatok
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5.1. abra: Ecsegfalva kornyékének fedett foldtani térképe (MAFI FDT100, 2005)

kisérik tavolabb pedig 16sz0s €s homokos részek is eldfordulnak. Egyes helyeken a durvabb
iiledékeket beboritd vékony iszap- ¢és agyagrétegek sz€lsOséges arvizi események
bekovetkezésekor keletkeztek. A holocén térszint sok pleisztocén sziget tagolja (5.1. abra),
de ezek gyakran a nem tul nagy magassagkiilonbség miatt, egymdsba is mosodnak. A
pleisztocén maradvanyfelszineken a durvabb iiledékek mellett az agyagos boritds sem ritka. A
holocén képzddmények néhany méter vastagsaguak.

A talajviszonyok a helyi morfologiai €s talajviz adottsagoknak megfelelden valtoznak,
tobbszor a kiilonféle talajok atmeneti allapotai alakulnak ki. A kis magassagkiilonbségek
ellenére is négy talajképzddeési szintet lehet elkiiloniteni. A legmagasabb, inf0zids 16sszel
boritott terlileteken csernozjom talajok, tobbnyire réti csernozjomok talalhatok, amelyek a
mezdgazdasdgi mivelés kovetkeztében jobbara degradalt allapotiak. Az egykori

arteriileteken, a magasabb talajvizli helyeken vizhatasu talajok fordulnak eld. Az drmentesités
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utan ezek mélyebb fekvésli részein réti talajok, mig kissé magasabban szolonyec tipushoz
tartozo szikes talajok fejlodtek ki. A legmélyebb, egykor tartosan viz alatt fekvd, mocsaras

részeken rétlap talajok alakultak ki (Szabolcs, 1992).

5.1.2. A vizsgalt teriilet éghajlata

A teriilet éghajlata a magyarorszagihoz hasonld kontinentalis jellegli, azonban az
6ceani, a mediterran és kelet-europai légtomegek befolyasolasa miatt, a csapadék és
hémérséklet eloszlasban az egymast kovetd évek soran jelentds szélsdségek 1éphetnek fel. Az
évi kozéphomérséklet 10,3 °C, a vegetacios iddszak atlaghdmérséklete a 17 °C-ot is
meghaladja. A napi kozéphdmérséklet aprilis 10. utan emelkedik 10 °C folé, illetve oktober
20. utan csokken az ald. A fagymentes idészak koriilbeliil 190 nap hosszi. Az évi csapadék
mennyisége 530 mm koriili, amibdl a vegetacios idoszakban 310-320 mm hullik (5.2. dbra).
A tenyészidGszakra vonatkoztatott vizhiany meghaladja a 160 mm-t, az értéke julius és
augusztus honapokban a legnagyobb. A téli félév soran atlagosan 33 hétakards nap valdszinii.
Az ariditasi index magas, értéke meghaladja az 1,30-at. Az index illetve a vegetacios id6szak
atlagos homérséklete alapjan, a teriilet a meleg-szaraz éghajlati korzetbe sorolhato. A szelek

koziil az északkelet-északi, illetve a dél-délnyugati iranyuak a leggyakoribbak (To6th, 1992).
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5.2. abra: Turkeve éghajlati diagramja az OMSZ adatai alapjan

A folydszabalyozasok id6szakaban Hegyfoky Kabos turkevei mérései alapjan, tobb
nedvesebb és szarazabb periodust kiilonitett el. Az 1841-45 kozotti évek meglehetdsen
csapadékosak voltak. 1855-t6] kezdve szarazabb idészak kezdddott, amely 1861 és 1865

kozott csticsosodott ki. A kovetkezd nedvesebb periddus 1876-80 kozott éri el tetépontjat,
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mig 1886-90 kozott ismét a szarazsdg uralkodik. Az 1856-1905 kozotti 50 éves idotartam
alatt, harom nagyon szdraz (1857, 1863, 1865), illetve négy nagyon nedves (1878, 1879,
1895, 1900) év volt (M. Szabo, 1942).

5.1.3. A vizsgalt teriilet vizrajza

A teriilet szélséségesen szaraz, gyér lefolyasu, erésen vizhianyos. L£=0,5-1 Us*km?;
Lt=3-6%; Vh=140-150 mm/év. Vizrajzaban a jelenlegi Hortobagy—Berettyo-fOcsatorna ¢és a
hozza kapcsolt belvizeket levezetd csatornahdlézat a meghatdrozo. A fOcsatornat a Holt-
Berettyd torkolati szakaszanak, valamint a Hortobdgy mesterséges agota-bucsai
mederrészének Osszekotésével hoztdk létre. Az 10j torkolati mederben a Harmas-Koros
visszaduzzaszto hatdsa ellen betonzsilip, 1942-ben pedig vasbeton torkolati arvizkapu épiilt
(Ihrig, 1973). A fOcsatorna vizallasat tehat a mindkét végén elhelyezett szabalyozo miivekkel,
illetve a bevezetett belviz mennyiségével is befolyasolni lehet. Vizjarasa ennek kovetkeztében
jobbéra mesterséges, altalaban a tavaszi aradas, az el6zO0hoz képest csokkentett nyari iizemi
vizszint, dsszel egy Ujabb aradés, majd a téli, az éves viszonylatban a legalacsonyabb, lizemi
vizszint jellemzi. A 48,100 folyamkilométernél talalhat6 ecsegfalvi vizmércét az LKV -50 cm
¢s LNV 437 cm széls6 értékek jellemzik. Az 54,900 tkm-nél, ahol a fOcsatorna borzi
elrendeld vizmércéje van, az LKV -28 cm ¢és az LNV 438 cm. Az egykori hortobagyi
szakaszon fekvd 77,500 fkm-nél fekvd agotai vizmércén pedig az LKV -114 cm és az LNV
284 cm.

A szabalyozas soran a folyo legtobb szakaszat atépitették, de Ecsegfalva kornyékén a
nagy kanyarokat nem vagtak at, hanem szélesebb hullamteret alakitottak ki. Korabban a
viztest felsé és also szakaszanak elnevezése kiilonbozott. A felsd elnevezésére hasznaltak a
Berettyo berkekkel gazdagon szegélyezett folyo jelentésti 9sszetett szot, mig a Nagy-Sarrétbol
kifuto szakaszt Tur vagy Tur vize elnevezéssel jelolték. Ez az dstulkot jelentd sz6 maradt fenn
Turkeve és Mezo6tur, illetve tobb elpusztult, ma mar csak hatarrészként, diiloként tovabb ¢€lo
teleptilés nevében. Ecsegfalva mellett éri el a Hortobdgy—Berettyo-focsatornat a Kakat-éri
csatorna. Az egykori Kakat-ér a Tisza Mirho-fokon kiaradt vizét széllitotta a teriiletre és
bedmlését Mirho-toroknak nevezték. A szabalyozéasok kovetkeztében az egykori Berettyoval
Osszefliggd, de mar nem aktiv medrek és holtagak a mentett oldalra keriiltek, és vizutanpotlas
nélkiil maradtak. A részben vagy teljesen szaraz, jobbara mezdgazdasagi miivelés alatt alld
medrekben a belvizes iddszakokban €s elsdsorban a hoolvadast kovetden a fagyok elmultaval
gyakorta gylilik 0ssze viz. A szocializmus ¢évei alatt kiterjedt rizsfoldeket is Iétrehoztak,az

ezek elarasztdsara szolgalo csatornak sok helyen megmaradtak.
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A 16sz- ¢és agyagrétegek alatt a talajviz altalaban 4-6 méter kozott all, de a mélyebben
fekvo részeken tobbnyire a felszin kozelében taldlhatd. Mezotur és Kisujszallas kozott egy
mélyhelyzeti talajvizzona hazodik, amelynek mélyszerkezeti okai vannak. A talajviztiikor
ingadozasa igen nagy. Jelentds (5-8 méter) valtozas tapasztalhaté a szarazabb ¢és nedvesebb

idészakokban, de akar egy éven beliil is (Ronai, 1985).

5.1.4. A vizsgalt teriilet nGvényzete és allatvilaga

Dévavanya, Ecsegfalva ¢és Turkeve telepiilések kozott, a Hortobagy—Berettyo-
fOcsatorna mentén és attdl délre, a Koros-Maros Nemzeti Park Dévavanya-Ecsegi pusztak
teriiletegysége helyezkedik el. A Dévavanya kornyéki, mozaikosan elhelyezkedd pusztakat
1975-ben helyezték természetvédelmi oltalom ald, elsGsorban a teriileten megtalalhatod
tazokpopulaci6 megvédése érdekében. A tovabbi részek védetté nyilvanitasaval 1990-re
jelentésen nétt a korabbi Tajvédelmi Korzet mérete.

A szabdlyozasok kovetkeztében a teriilet két nagyon kiilonbozd téji karakteri é€s
novényzetl részre kiiloniil el. A mentett oldali arteret kiszaritott és elszikesedd szikes pusztak,
illetve szant6foldek mozaikja épiti fel. A kordbbi kiterjedt elontések miatt, az egykori
folyohoz kozelebb és tavolabb 1évo térségek novényvilaga hasonld jellegli. A Hortobagy—
Berettyo-fOcsatorna viszonylag széles hullimterének meghatarozo elemei a vizben és a part
mentén €l0 novényzet valamint, a zugok artéri jellegli rétjei, telepitett erdok és puhafas
ligetek. A t4j diverzitasa, az ¢€loéhelyek valtozatossdga magas. Az egyes ¢l0hely-tipusok
megjelenése is valtozatos, finoman mozaikolt. Jelentds dllomanya van tobb orszdgosan vagy
regiondlisan védett fajnak. A masodlagos ¢ldhelyek és kulturteriiletek kiterjedt mérete miatt
azonban a fajdiverzitds kozepes értékli. A vizes €lohelyek, koztiik a pusztai mocsarak és a
Hortobagy-Berettyd partkozeli és partmenti kozosségei, illetve az erdsen legeltetett szaraz
pusztarészek és padkas szikesek a legnagyobb fajgazdagsagtiak a teriileten. A kocsordos
¢lohelyek, loszpusztagyepek, padkds szikesek, a pusztai mocsarak ¢€s a fOcsatorna
hinarkozosségei ritka vagy florisztikailag értékes fajokban gazdagok (Bird és Sz¢Ell, 1999).

A szaraz ¢és nedves pusztai ¢€lohelyek koziil a leghosszabb ideig vizallasos
mélyedésekben pusztai mocsarak ¢és harmatkasds, hernyopazsitos szikirétek, koriilottik
ecsetpazsitos szikirétek helyezkednek el. Ez utobbiak taldlhatoak a nagy kiterjedési, de
viszonylag sekély laposokban is. A szaraz pusztakat cickoros flivespusztak, tirmospusztak és
keverékeik alkotjadk, amelyeket mikrodomborzat kiilonbségei kovetkeztében az
ecsetpazsitosok mintdzata sz6 at. Az erGsebben szikes részeken az utak, az er6zio és a taposas

miatt vakszikes foltok fordulnak el6. A kordbban valdsziniileg joval elterjedtebb
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16szpusztagyepekbdl csupan aproé fragmentumok maradtak fenn. Ezek kozé tartozik a
meglehetésen gyomos 4llapotban 1évé macskahere él8helye, és a Kéré-zugban huzédé Ordog-
sanc egy szakaszan megtalalhatd Agropyro-Kochietum felé hajlo 16szpusztagyep. A hasonlo
adottsdgokkal rendelkezd teriileteken azonban legtobbszor gyomtarsulasnak tekinthetd zsalya
pemetefll tarsulas él. Kiilonleges értékiiek a korabban nagy kiterjedési kocsordos gyepek
maradvanyai. A masodlagos, kultar és bolygatott ¢l6helyek koziil a digogddrokben fajgazdag
mocsari vegetacid novekszik. Az elpusztult tanyadk kornyéke gyomos, biirkds. A felhagyott
szantok és rizsfoldek teriilete fokozatosan regeneralodik és a nem feltdrt gyepekhez hasonlo.

A Hortobagy—Berettyo-focsatorna lasst folydsu, eutrof vizében nagy mennyiségl
lebegd- ¢és elszakadt rogziilt hindr sodrodik. A parton zart alloménya keskenyleveli
gyékényes ¢€s nadas huzodik. Néhol, ahol a vizparton legeld allatok a gyékényesedést
megakadalyozzak, nyitott magassasosok fordulnak eld. A folyokanyarulatok altal kozbezart
zugokban artéri ecsetpazsitos kaszalok vannak, amelyek mélyebb részein nadas, gyékényes,
posvanysasos mocsarak talalhatoak, a kissé magasabb, szdrazabb részeken pedig
sztyeppesedés figyelhetd meg. A fOcsatorna egyes szakaszain fuzligetek, iiltetett tolgyesek,
illetve t4jidegen fafajok {liltetvények allnak. A kubikgddrokben lebegd-hinar vegetécio, a
partjain sasos kozosség van. A mar mentett oldalon 1év6 rizsfoldek és halastavak teriiletének
botanikai jelentdsége kicsi, elsdsorban madaréléhelyekként fontosak (Bird és Sz¢ll, 1999).

A pusztak védett novényei koziil a macskahere (Phlomis tuberosa), a nyulank sarma
(Ornitogalum pyramidale) a csattogd szamdca (Fragaria viridis) a sziki kocsord
(Peucedanum officinale) €s a réti 6szirdzsa (Aster punctatus) emelhetd ki. A sziki kocsord
jelentéségét noveli, hogy a ritka és védett nagy sziki bagolylepke hernydjanak egyik fontos
tapnovénye. A Hortobagy-Berettyd vizében €16 ritka és értékes hindrndvények a kolokan
(Stratiotes aloides), a kozonséges rence (Utricularia vulgaris), a rucadrom (Salvinia natans) a
sulyom (7rapa natans), a tiindérfatyol (Nymphoides peltata) és a vizitok (Nuphar lutea). A
nedvesebb rétek, mocsarak fajai koziil a kisfészkli aszat (Cirsium brachycephalum), a buglyos
boglarka (Ranunculus polyphyllus), a réti harmatkasa (Glyceria fluitans), a mocsari kutyatej
(Euphorbia palustris), a mocsari nefelejcs (Myosotis palustris), mocsari sas (Carex
acutiformis) ¢€s a parti sas (Carex riparia) a legfontosabbak. A folydomenti gulyakutakban, a
kedvezd mikroklimatikus kdrnyezetben, néhany té gimpafrany (Asplenium scolopendrium) és
aranyos fodorka (Asplenium trichomanes) is tenyészik.

A térség zoologiai értékét a majdnem 200 madarfaj, a Magyarorszdgon kimutatott
fajok kozel kétharmadéanak eléforduldsa adja. Ezek koziil is kiemelt jelentdségli a fokozottan
védett tuzok (Otis tarda) dllomanya. Dévavanya és Ecsegfalva kornyéke a tizok legfontosabb

hazai élohelye. Az egykor egész Eurdpaban elterjedt madarnak napjainkban mar csak
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Spanyolorszagban ¢és a Karpat-medencében maradt meg nagyobb populacidja. Az 1900-as
évek elején, az orszag akkori teriiletén 12000-re becsiilt példanyszam els6sorban a nagylizemi
gazdalkodas térhoditasa utan csokkent drasztikus meértékben. A térségben jelenleg koriilbeliil
400 példany ¢€l. A védelem érdekében a madar legfontosabb diirgéhelyei is fokozott védelem
alatt allnak. A védett pusztarészek méas madarak szadmara is fontos €¢l6helyet kinalnak. Ezért a
teriileten tobbek kozott a bibic (Vanellus vanellus), a réti fiillesbagoly (Asio flammeus), a kék
galamb (Columba oenas), a nagy goda (Limosa limosa), a hamvas rétihéja (Circus pygargus),
a parlagi sas (Aquila heliaca), a rétisas (Haliaetus albicilla), az ugartyuk (Burhinus
oedicnemus) ¢és a kék vércse (Falco vespertinus) is kedvezd életfeltételekre taldlnak. A
Hortobagy—Berettyo-focsatorna és kornyezete a vizimadarak kedvelt téaplalkozo- és
koltohelye. A nyilt vizfeliiletet az uszadékfészkeld fajok, a fattyGszerkd (Chlidonias
hybridus), a babos vocsok (Podiceps cristatus) €s a feketenyaka vocsok (Podiceps nigricollis)
kedvelik. A gyékényes nadasokban bolombika (Botaurus stellaris) és barna rétihéja (Circus
aeruginosus), mig a nagyobb nadszigetekben nagy kdcsag (Egretta alba) és vorosgém (Ardea
purpurea) kolt. A hullamteret kiséré zart erdékben a bakcsod (Nycticorax nycticorax), a kis
kocsag (Egretta garzetta), a sziirkegém (Ardea cinerea) €s az iistokosgém (Ardeola ralloides)
alkot telepeket. A korny€k rizsfoldjei fontos madargyiilekezési €s taplalkozasi helyek, sot
idészakonként a székicsér (Glareola pratincola) megtelepedések is eléfordulnak ott. A
halastavakon nagy kocsag fészektelep €s fattytszerkd kolonia €1 (Bird és Sz¢Ell, 1999).

Az emldsok koziil a nyilt legeltetett pusztai teriileteken egykor nagyon gyakori mara
azonban jelentdsen megfogyatkoz6d tlirgét (Citellus citellus), illetve a vizes ¢lohelyeken a

megtalalhato vidrat (Lutra lutra) érdemes kiemelni.

5.1.5. A vizsgalt teriilet régészeti emlékei

A vizsgalt teriilet kornyezetében a régészeti leletek alapjan mintegy 7000 éve
telepedett meg eldszor az ember (Ecsedy et al., 1982). Az emberi telephelyek harom jol
elkiilonithetd teriiletre; a Bessenyd-t0, az Ecseg-t6 ¢és a Kiri-to partjaira koncentralodnak, mig
masok sosem voltak lakottak (Molnar és Stimegi, 2007). Mindharom teriilet hasonlé foldtani
felépitésti, €s kozel azonos Okologiai adottsdgokkal rendelkezett. A tavak vizbazisként
szolgaltak, a benniik €16 halak és kagylok pedig fontos fehérjeforrast jelentettek. Az allattartas
alapjat a jobbdra vizhatds alatt all6 talajokon kialakult vegetacidé képezte. A
novénytermesztésre a magasabb térszinek 16szds felszinén kialakult talajokon volt lehetdség.
Tartds emberi megtelepedés is egyediil, itt az a&rmentes, vagy csak rendkiviili aradasok altal

veszélyeztetett terlileten képzelhetd el.
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A térség legkorabbi régészeti leletanyaga a Koros kultura idejébdl szarmazik. Az
Ecsegfalva korny€ki telepek az égei-anatdliai hagyomanyokkal rendelkezd neolit népcsoport
elterjedési teriiletének €szaki hataran helyezkednek el (Kertész és Siimegi, 1999). A neolit
fejlodés kovetkezd allomésat, a Kiri-to kozén is feltart, Alfoldi Vonaldiszes Kerdmia kultara
megjelenése jelzi. Az altalanosan jellemzd, dontéen novénytermesztd, letelepedett életmodot
a rézkorban a pasztorkodas valtja fel (Parkinson €¢s Gyucha 2007). A rézbdl késziilt hasznalati
targyak mellett a kdeszkozok készitésének modszere is valtozott. A korszak végén a Karpat-
medencében egy sajatos temetkezési formdval rendelkezd kultira jelent meg. A sirok folé
hordott foldhalmok, a kurganok napjainkban az Alfold kiemelkedd tajképi elemei. Ecsegfalva
térségében szdmuk nem tal nagy, de az egykori magaspartok mentén tobb halom, koztiik a
jelentés méretli Egyhazhalom is sorakozik. A Turkeve hataraban all6 Terehalom a bronzkor
tekintélyes méretti tell-telepe. A halom a Kozép-Tisza, a Berettyd-vidék és a dél-alfoldi
bronzkori tell-kultarainak taldlkozasi pontjan fekiidt (Csanyi, 1992). A két {0 része a sanccal
¢s arokkal védett kdzponti mag, illetve a kiilsé ellato telep. Az észak-déli hossztengelyti, 0,6
hektar alapteriileti ovalis halom nagyjabdl 6-8 méterrel emelkedik ki a kdrnyezd térszinbdl.
Az erdditett részen koriilbeliil 250-300 ember lakhatott. Figyelemre méltd régészeti emlék a
szarmata korti, Orddg vagy Csorsz arok és sinc is. A sinc ezen a részen viszonylag épen
fennmaradt, vonala az egykori Berettyo folyo bal partjatol kiindulva DNy-i iranyban mintegy
6 km-en at az Egyhdz-halomig kovethetd nyomon. Az arok atmetszi a Kiri-t6 agait majd az
Ecseg-toba torkollik (Molnar és Siimegi, 2004). Az Eszaki-kozéphegység, majd az Erdélyi-
szigethegység eldterében, tobb vonalban fut6d sancrendszer teljes hossza kozel 1800 kilométer.
Az ecsegtfalvi sanc ellenben valdsziniileg egy masik, a Baja és Szeghalom kozott fekvo, teljes
hosszdban még nem bizonyitott lefutasu szakasz részét képezhette (Balas, 1961).

Ezen a vidéken a magyar honfoglalas id6szakaban nem élt jelentds szlav népesség. A
magyarok tartdos megtelepedését viszont olyan kiemelkedd régészeti leletek igazoljak, mint a
bokroshalmi eziist tarsolylemez, a Turkeve hatardbol szarmazé vas tarsolylemez valamint a
Kétpo kornyekérdl eldkeriilt leletegyiittes (Paloczi Horvath, 1992). A magyarok jellemzden a
folyoparti drmentes szigeteket foglaltak el, mig a kozeli Nagykunsag teriilete inkabb belsd
gyeptiként miikddott, és oda dontden csak a tatarjarast kovetden telepiiltek le a kunok
(Somogyi, 1992). A jelenlegi allapothoz hasonloan a teriilet korabban is a megyehatarok
kozelében fekiidt. A birtokok gyakran nemcsak gazdat, hanem a tulajdonos kérésére megyét is
cseréltek. Ecseg falubirtokot emlitik Kiils6-Szolnok, Heves, de Békés részeként is. Néha egy-
egy teriilet enklaveként ¢kelddott be a szomszédos megyébe. Itt huzodott a varadi és egri
plispokség hatara 1s. Az egyhdzmegyék hatarai azonban dallandoébbak voltak, mert

modositasuk a pilispokok bevételeinek valtozasat is okozta volna.
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Szerencsére a magyar kozépkortdl kezdve a régészeti anyag mellett rendelkeziink a
teriiletet bemutatd irdsos dokumentumokkal is (Haan, 1870). Ezek az oklevelek,
kivaltsaglevelek, hatarjarasok tobb, ma mar nem létezd telepiilés neve mellett, sok helynevet,
a gazdalkodasra utaldo nyomot is megodriztek. Az Ecsegfalva kornyékérél megmaradt, a
vizsgalt t4) torténetének részleteit megordkitd okleveleket, a kovetkezd alfejezetben mutatom

be.

5.2. Az Ecsegfalva kornyé€ki taj torténete az okleveles és térképi forrasok alapjan

5.2.1. Oklevelek

A Berettyd folyo alsé szakaszahoz kapcsolodd teriiletek fennmaradt iratanyagat
Benedek Gyula dolgozta fel, és az évek soran a Szolnok megye okleveleit bemutato
tanulmanyaiban tobbnyire regesztis formaban kozzé is tette (Benedek, 1991-2002). O
keészitett oklevél-valogatasokat az Ecsegfalva kozelében fekvd nagyobb telepiilésekrdl
(Dévavanya 2000a, Mezdtur 2000b, Turkeve 2004) is. Ezekbdl keriiltek kivalogatasra, a
vizsgalt ta) torténete szempontjabdl érdemi informaciot (vizrajzi elemek, halmok, ndvényzet
stb.) tartalmaz¢ forrasok.

Az 1261. szeptember 9-én IV. Béla kiraly altal kiadott oklevél' az egri egyhaz
valamennyi birtokét és halaszvizeit, 0sszes kivaltsagat és tizedszedési jogat foglalta Ossze.
Erre azért volt sziikség, mert a kordbbi okiratok a tatarjaraskor megsemmisiiltek. Az egykor
Tarnak nevezett folyd mentén fekvo teriilet leirdsdban els6sorban a telepiilések szerepelnek,
de rovid utalést tesznek a folyoban végzett halaszatra is. ,,Pohamara [Pouhamara], Turkeddi
[Tkeddi] falubirtokok, valamint Nacsaegyhdaza [Nachaeghaza] falubirtok szabalyos fele;
tovabba Keveegyhaza [Keveghaz] és Nagytelek [Nogtelek] nevii falubirtokok a Turvize
mellett a Turvizében 1évo Osszes halaszohellyel valamint Turvize [Thurvize] két partjan fekvo
Vejsze [Veyz] teljes egészével a boldogsagos Szent LaszIo kiraly adomanyozasa szerint”.

A teriileten megtalalhaté halastavak elsé név szerinti emlitése 1326-bol maradt fenn."
A kozépkori Ecseggel szomszédos, ma mar nem létez6 Csudabala falurdl szol6 oklevélben. A
hatarjaras soran a birtokos Csuda fia Laszl6 és Csuda foldjeinek hatarait allapitottdk meg. A
dokumentum részletesen leirja a nevezetes hatarpontokat (Forcédkhalma [forcak Halmag],

Teremhalom [Teremholma]) és hatarvonal futdsat, amelynek befejezd szakasza ,,Sima falu

18 Zounuk 7. 7. oklevél
1 Turkeve véros oklevelei és iratai 4. oklevél
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fel¢ fordulva, megkeriilve a Sag-t6 és Ecseg-t6 két halastavat [duas piscinas Saaghtov et
Ecseghtov] visszaérkezik az els6 hatarjelhez”.

Az egri kaptalan 1377-es bizonysaglevele? a kornyék vizrajzanak ujabb részleteit
tartalmazza. Ekkor wugyanis Ecseg falubirtokot minden hasznaval ¢és tartozékaval
visszaiktattak B61 Miklos fiainak. A név szerint kiemelt Ecseg-t6, Filizes-t0, Kiri-t6 és Mirho-
to [piscinis echegtho, fizestho, Kerewtho et Myroctho] halastavak, valamint a Tar folyo
[fluvio Thwr] Ecseg hatéarai kozott futd szakasza, minden bizonnyal a teriilet legértékesebb
részei voltak. 20 évvel késébb, az 1397 oktoberében®' tartott Békés és Zarand varmegyék
nemesi kozgyiilésén, 0j oklevélben is megerdsitik a BO1 nemzetség ecsegi birtokait. Erre azért
volt sziikség, mert a szomszédos vanyaiak jogosulatlanul hasznaltak a Fiizes-to [fizestho] és
Kiri-t6 [Kewretho] halastavakat, valamint az ecsegi jobbagyok halaszorekeszeit. Kar
keletkezett harom évvel kordbban is, amikor hat hajot vittek el a tavakbol. A dokumentumban
ujra felsoroljak a mar megismert négy halastd nevét, sot a teriilet Vanyaval és Bucsaval k6zos
hatarait is részletesen bemutatjak. Ez a hatarvonal a Keselyl-fészektdl [Keselewfezek] (ami a
szOveg magyarazata szerint vadkortefdk kis csoportja) indul, majd a Bogaros-halom
[Bogaroshalom] hatarjeleit érintve, Ritkaborznal [kedkaboz] végzddik.

A XV. szazadban Ecseg ¢s Csudabala teriiletének bizonyos részei fokozatosan a
budaszentlérinci palos remeterend birtokdba keriiltek. Ahogy az egyhdzi szervezetek
altaldban, igy ezek a szerzetesek is, gondosan iigyeltek birtokaik megfeleld irasbeli
dokumentalasara és védelmére. Rdadasul a beiktatasuk utan meglehetdsen gyakran keriiltek
Osszetlizésbe a szomszédjaikkal. A jogsértések elleni fellépésiiknek koszonhetd, hogy
viszonylag gazdag iratanyag maradt fenn a teriiletrdl, ami eldsegitette a kozépkori helynevek
megorzeését is.

A palosok 1453-ban”” szerezték meg Ecseg falubirtokot, valamint az ahhoz kapcsolt
fentebb mar emlitett négy halastavat. 1466-ban a budai képtalan szamol be, az Ecsegen
korabban elrendelt hatarjards végrehajtasarol és a birtok felosztasarol. 2 A kdzépkori
oklevelek kozott ez tartalmazta a legtobb helynevet és a kornyék legrészletesebb leirasat.
Ezért ez a dokumentum a legalkalmasabb a vizsgalt teriilet egykori vizrajzi viszonyainak
megismerésére. A hatarjaras sordn, az 1397-es oklevél leirdsa nyoman kivantak a hatarvonalat
felajitani a vanyai oldalon. Az els6 hatarjelet ott készitették, ,,ahol egy bizonyos Kovacsfoka
nevezetii hely, vagy viz az Ecseg-to halastoval [piscinae Ecseghtho] érintkezik”. A masodik

hatarjelet a keleti irdnyban 1évé Beseny6-td [Bessenyeitho] mellett 1év0 siksdgon emelték. A

2% Dévavanyai oklevelek 5. oklevél
! Dévavanyai oklevelek 7. oklevél
2 Dévavanyai oklevelek 12. oklevél
3 Dévavanyai oklevelek 14. oklevél
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hatarjarék ezutan északkeleti irdny kovetve a Kerek-to és a BesenyO-td halastavak kozott
Sathaladva foldeken, siksagokon, réteken, nadasokon és vizeken a Turvize folyo [fluvium
Thurvize] nyugati oldalan fekvo Ritkaborz [Ritkaboz] nevezetii szigethez érkeztek”. Itt
helyezték el a harmadik hatarjelet. A hatarrendezés utan a Beseny6-t6 halasto €s az attél délre
esO foldek Kompolti Laszl6 vanyai, mig a t6 masik oldalan elhelyezkedd teriiletek, rétek,
nadasok ¢és a Kerek-t6 halastd az ecsegiek birtokdhoz keriiltek. Ezutdn a Ritkaborz szigeten
még egy hatarjelet készitettek, amivel a nadanyiak Bucsai birtokait vélasztottak el. A
»lurvize, mas néven Berettyo nevezetii viz és Fiizes-to [Fizesto], Kerek-to valamint a Mirho-
to [Myreghtho] a rétekkel, a nadasokkal, a szigetekkel és mas kornyezo foldekkel” ugyancsak
az ecsegi falubirtok részét képezte. A hatarjarast késobb ismét az elsé ponttol folytattak, az
Ecseg-tavon atkelve délnyugati irdnyban, hogy Kompolti Laszlé Kérsziget [Keerszigeth] nevii
birtokat, valamint Bala falubirtokot szintén elhataroljak. Amig azonban az el6bbinél
ténylegesen felallitottak a foldbol 1évo hatarjelet, addig Bala fel¢ ,,a vizek nagy dradasa
miatt” nem mentek tovabb. Az utébbi megjegyzés tobb szempontbol is érdekes. Egyrészt a
hatarjarast augusztus 21-én végezték, tehat egy nyar végi idépontban hivatkoznak arvizi
akadalyra. Masrészt az Ecseg-tot6l délre, ahogy az Ecsegfalva kornyékérdl késziilt
domborzatmodellen is jol megfigyelhetd (5.11. abra), kiss€é magasabb teriiletek fekszenek,
viszonylag jol beagyazott medrekkel. Kiilonds, hogy a Kerek-t6 kornyékén
problémamentesen zajlott a bejaras, itt viszont nem. Valo igaz, hogy a jelenlegi felszin
alapjan az egykori Kerek-t6 teriiletének nagy része, ha minimalisan is, de magasabban fekszik
a tole délre fekvd medreknél. Ez a csekély kiilonbség, azonban csak egy atlagos, vagy annal
szérazabb évben okozhatott szamottevd eltérést a vizzel boritott teriileteken. Ekkor a nagy
kiterjedésti, am sekély Kerek-t6 a nyar végére mar tobbnyire kiszaradhatott, mig a
keskenyebb, de mélyebb medrek egész évben viz alatt maradhattak. Hasonloképpen a
Berettyon lefutod, de akér a Tisza vagy a Kordsok fel6l érkezo kisebb arhullam vize is elészor
ezekben a medrekben jelenhetett meg, de egy nagyobb arhullam biztosan éreztette volna a
Kerek-t6 teriiletén is a hatasat.

Az 1470-es évek okleveleiben a falubirtokok értékérdl maradtak fenn adatok. 1474-
ben?* Monyorosi Ferenc adja el ,,Csudabala nevezetii teljes birtokdt egyiitt az ahhoz jog
szerint kapcsolni és tartozni rendelt valamennyi tartozékaval és hasznaval” a budai Kovacs
[Kowach] Istvannak ,hatvan szinarany és térvényes sulyi forintért”. 1479-ben” pedig a B6i

csalad zalogositja el a szerzetesrendnek ecsegi birtokrésze felét 50 forintért.

24 Tarkeve véros oklevelei és iratai 18. oklevél
3 Dévavanyai oklevelek 22. oklevél
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A szerzetesrend a kovetkezd 20 év folyaman egyre-mésra emelt panaszt az akkori
hatosagoknal a szomszédjaik jogszerfitlen viselkedése miatt. 1481-ben®® azt kifogasoltak,
hogy a vanyai és kérszigeti jobbagyok uraik parancsara a Kerek-t6 halastavat és a koriilotte
fekv szantofoldeket, réteket elfoglaltak. 1484-ben”’ pedig Csudabalan tortént erddirtassal
vadoljak a mezdtariakat. 1495-ben?® ismét Ecsegen tortént hatalmaskodas. A tettesek ez
alkalommal a kabaiak®. A leiras szerint az a vétségiik, hogy ,.egy nddas foldre rontottak és a
remetetestvéreknek a nadjait lekaszaltak és a lekaszalt nadat elhordtak.” Egy 1498-as
oklevél’® a kabaiak ellen elrendelt nyomozas szovegét ismétli meg, azonban megnevezik az
eset helyszinét is, a Mirh6 [Myroh] nevii foldteriiletet. A kiegészités szerint a karokozas nem
egy kivételes alkalom volt, hanem a ,,Mirh6-foldet, egyiitt a Mirhd nevezetii halastoval” el is
foglaltak, és a Kaba falubirtokhoz csatoltak.

A XVI. szazadban a kornyékbeli falvak lakossaga 200-250 f6 koriil mozoghatott.
Tobbszor szerepelnek a tizedjegyzékekben és a torok defterekben is (Somogyi, 1992). A
telepiilések a 15 éves haboru soran néptelenedtek el, azonban egy résziik néhany évtized
mulva még Gjratelepiilt. 1636-ban>' az ecsegiek megvasaroljak a szomszédos, id6kozben
pusztava lett Himesd teljes teriiletét, 6rokos hasznalatra, 40 magyar forintért. Egy 1661-es
bizonysélglevél3 Za wzurzavaros és hadas dllapot”, valamint a ,tatar rablas” utdan megmaradt
csudabalai jobbagyokat veszi lajstromba. A sorozatos tamadasok ugyan erdsen gatoltdk a
telepiilés ujjacledését, de a lakossaga még nem tiint el véglegesen. S6t 1669-ben hatarvita®
alakult ki Turkeve €s Csudabala lakossaga kozott, a Berettyd egyik szakaszdnak, valamint a
Berettyovize-melléke [Berettyd vize melléke] laposanak jogtalan hasznalata miatt. A tarkevei
lakosokat vontak felelésségre, de szerintiik™ a teriilet hozzajuk tartozik és éket érte kar. A
falvak teljes pusztulasa a XVII. szazad végén kovetkezett be. Ekkor rovid idére még Turkeve
is elnéptelenedett, de a késdbbi mezdvaros lakossaga viszonylag rovid id6 alatt jelentésen
megndtt. Mig 1715-ben csak 13 lakosa volt, 1745-re mar 300 csalad lakja, ami alapjan
népessége 1800-2000 6 koriil mozoghatott (Toth és Botka, 1980, 1989).

A XVIII. szazad kozepétdl kezdve a teleptilés lett az egykori falvak teriiletén kialakult
puszték bérldje. Az 1734-es oklevél™, a Palos rend tulajdondban 16v6 himesdi és ecsegi

pusztak haszonbérleti szerzOdeését tartalmazza. A megallapodés szerint a turkeveieknek 186

2% Dévavanyai oklevelek 23. oklevél

27 Zounuk 9. 24. oklevél

2 Dévavanyai oklevelek 26. oklevél

% A telepiilés teljes neve Tirkaba, nem azonos a jelenlegi Kabéaval
3% Dévavanyai oklevelek 27. oklevél

31 Tarkeve véros oklevelei és iratai 89. oklevél

32 Tarkeve véros oklevelei és iratai 102. oklevél

33 Tarkeve véros oklevelei és iratai 103. oklevél

3% Tarkeve véros oklevelei és iratai 104. oklevél

35 Zounuk 17. 29. oklevél
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rajnai forintot kellet fizetniiik, de jogosultak voltak a halasz6 vizek és a kaszalok hasznalatara
is. A legeltetés egész ¢évben folyt, csak nagyon zord idOben vagy tartdos hoboritds esetén
etették szénaval a marhakat.

1754 decemberében’® az Ecseg és Himesd keriiléinek rendtartasarol kiadott magyar
nyelvii oklevél ismét egy rendkiviil gazdag névanyagot tartalmaz6é dokumentum. A teriiletek
nagy részletességgel bemutatott hatdrai és fontosabb tavai mellett, tobb utalds van az itt
végzett gazdalkodasra is. Ecseg €s a Kérsziget [Kér Sziget] puszta kozott az Ecseg-t6 képezte
a hatart. A to teriilete egészen a Kovacs-fokig a palos remeték tulajdona volt. Innen a vanyai
hatar kezdddott. A Beseny6-td [Besseny td] laponyagja még az ecsegi, a t0 mar a vanyai
oldalon fekiidt. Ennek ellenére a Besenyd-toban nadat mindkét fél vaghatott. A kovetkezd
jellegzetes hatarpont Ritka-borz [Ritka-bosz]-szigete. Az északi hatarvonal a Sebes-ér, Pazsit-
ér, Uj [Wi]-ér érintésével a Himesdi-érig futott. A Sz618s [Sz616s]-to és szigete, a Rakonczas
[Rakontzas]-sziget, a Pazsit-sziget, a Kederesi-sziget, a Mirhd és nddasa, a Kupnad [Kup-
Nad]-sziget Ecseg teriiletéhez tartozott. A Himesdi puszta szomszédjai Kaba, Turkeve,
Turkedd [Tur-kedi] és Csudabala voltak. A hatarait a Himesdi ér, a Berettyo €s az Ecseg-t0; a
nevezetes hatarpontokat pedig a vizfolyasok talalkozéasi pontjai képezték. A teriilet
hasznalatdra csak a tarkevei bérloknek volt jogosultsdguk. A marhak legeltetése mellett,
kizarolag 6k halaszhattak a Berettyoban, valamint a fentebb emlitett tavakban. Ez a hatarleiras
fontos Osszekotd kapocs a néhany évvel késdbb megjelent kéziratos térképek és a korabbi
oklevelek kozott. Ecseg hatarvonala megegyezik az 1466-ban rogzitett allapottal, ami az
1397-es felmérésen alapult. A kozben eltelt 300-350 év alatt tehat a helynevek tobbsége
valtozatlan formaban fennmaradt.

A XVIII. szédzad folyaman tobbszor sor keriilt még Ecsegpuszta hatarainak
megujitasara, rogzitésére, mert a pontos hatarkijelolések ellenére a szomszédok gyakran
kovetnek el jogsértéseket. Sajat teriiletiik novelése érdekében még a hatardombok szandékos
lerombolasatol sem riadtak vissza (Bellon, 1992). Az Ujratelepiild mezOvarosok gazdasagi
alapjat ugyanis az arutermeld allattartas, valamint a szant6foldi gazdalkodas adta, ezért a
kornyékbeli pusztakbol minél tobbet, lehetdleg folyamatosan akartak kibérelni. Ecseg
teriiletének megszerzésében Turkeve legfobb ellenldbasa Kisujszallas volt. A jogtalan
hasznalat mellett a bérleti dijat megnoveld, egymads elleni licitdlas is hatranyosan érintette a
telepiilést. Az 1786-ban feloszlatott szerzetesrend birtokai a Kirdlyi Kamarahoz kertiltek. Az
uj birtokos az arenda novelése érdekében tobbszor felmérte Ecseg teriiletét, és a korabbi

gyakorlattol eltérve holdanként *7 fix Osszeg megfizetését kovetelte. A bérleti  dij

3¢ Zounuk 17. 40. oklevél
371 katasztralis hold = 1600 négyszogdl = 0,5760 ha
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természetesen gyakran emelkedett, st 1807-ben mar a kisebb teriiletli magyar hold lett az
elszamolas alapegysége, azaz innentdl kezdve nagyobb darabszam utan kellett fizetni.

1745-ben megtortént Turkeve 0nmegvaltadsa. Ezutan a telepiilés tandcsa rendelkezett a
halaszati jog felett a bérelt ecsegi pusztan is. A haldszatra tobb ellenérdekelt tarsulat is
jelentkezett, ami sokszor vitas helyzetet teremtett. 1758-ban a Kiri-toban két vészt is épitettek,
azonban az egyikben a sikeres halfogiast a masik jelentdsen gatolta. Megoldasul a két
halasztarsasag részére a t6 mas-mas agat jelolték ki hasznalatra. Az 1760-as évektdl kezdve a
tandcs hat tarsasag egyidejii mikodését engedélyezte, ezek kiilonbozd, eldre kijelolt
folyoszakaszokon haldszhattak. Az ecsegi részen 1766-ban a Bokros-zugban a Kenderes-
szigetnél és Szalma révnél, 1785-ben pedig a Mirho-torokban és a Bokros-zugban a
korabbival azonos helyen épitettek vészt. 1776-ban a Kiri-t6 és Mirhd, 1781-ben a Kinder €s
Ritkaborz, 1788-ban a Fiizes-t6 teriiletén végzett csikaszatrdl tesznek emlitést (Szilagyi,
1992b).

A folyoszabalyozasok elott az Ecsegfalva kornyéki taj teriilethasznalatat alapvetden a
kiilterjes allattartas hatdrozta meg. Ez a XIX. szazad els6 évtizedeiben érte el maximumat,
majd jelentdsége fokozatosan csokkent (Bellon, 1992). A bérld Turkeve tanacsa folyamatosan
nyomon kovette a legelok allapotat és sziikség szerint beavatkozott a legel6hasznalatba. A
gazdalkodasra leginkabb a nagyobb arvizek vagy az aszédlyos id0jaras hatott kedvezdtleniil. A
kialakult feltételeken allatok athelyezésével, szambeli korladtozasaval valamint a kaszalok é€s
legelok idészakos atmindsitésével probaltak javitani. A valtoztatdsokndl a joszag elegendd
szénaval vald ellatasa, azaz a sziikséges nagysagu kaszald fenntartdsa, volt az elsddleges
szempont. Ritka volt azonban a kizarolag szénakaszalasra hasznalt hely. Ecsegen 1779-ben
55148 négyszogol teriiletet osztottak ki kaszalasra, 1826-ban pedig 12300 négyszogdlnek
meértek ,.a viztdl tagult etsegi kaszalo” teriiletét. Ahogy a faban szegény Alfoldon, igy
Ecsegfalva kornyékén is jelentds gazdasagi jelentdsége volt a nadasok haszndlatanak. Az
ecsegi pusztan termd nadat a legelokhoz hasonldan osztotta ki a bérld Turkeve tanacsa. A
nadat altalaban télen a fagyok bealltaval kezdték betakaritani, sziikség esetén azonban, zsenge

allapotban lekaszalva takarmanyként is hasznositottak.
5.2.2. Térképek
A teriiletet els6 részletes abrazolasat 1760-ban készitette Kovats Gydrgy™. A térkép

vizrajza gazdag, azonban a megkopott allapot miatt a medrek lefutasa féleg az alsé részen

csak nehezen kovethetd, jobbara csak a foldrajzi nevek olvashatoak (5.3. abra). A méretarany

*¥ Cim: Topographica designatio locorum nonnullorum in praediis Ecseg et Marjalaka existentium.
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1: 23290, az északi irany nem esik egybe a lapszéllel. A helynevek tobbnyire magyar
nyelviiek és az oklevelekben megtalalhaté nevekkel azonosak. A jelolések alapjan harom
eltér6 magassagu térség kiilonithetd el. A halvanyszini teriiletek fekszenek a
legalacsonyabban. Ezek é4llanddan vagy iddszakosan vizzel voltak elboritva. Kézponti eleme
a Berettyd folyd [Fluvius Berettyo], amelynek folyasiranyat tobbszor, s6t a Hortobagy
befolyasa utan kék szinnel a medrét is kiilon jelolték. Ide tartozik a féfolydhoz kapcsolodo

vizfolyasok haldzata (a Fiizes-ér [Fiizes ér], a Sz616s-ér [SzO610s ¢€r], a Kiri-t6 [Kirogtd], stb.),
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5.3. abra: Az 1760-as térkép Berettyd menti és Kovacs-fok kornyéki részlete SZML T22

valamint a Fiizes-t6 [Filizes t6], Kerek-t6 [Kerektd] teriilete is, noha ez utdbbiak jelolése
teljesen elhalvdnyodott. A térkép szinezés nélkiil maradt része képviseli a kovetkezd
magassagi szintet. Ezek a folydagak kozott meghuzodo szigetek (Kenderes-sziget [Kenderes
Sziget], Flizes-sziget [Fiizes Sziget], stb.) tobbnyire &armentes teriiletek Iehettek. A
legmagasabbak, egyben az abrazolt térség kdnnyen azonosithatd pontjai a sotétebb foltokkal
jelolt halmok, laponyagok (Egyhaz-halom [Egyhazhalma], [K6dmonds laponyag]) voltak. A
Kovacs-laponyag [Kovats Laponyag] kozelében a szerzd kiilon térképi jellel tlntette fel a
Kovacs-fokot [Kovats fokja]. Az dbrazolas alapjan ez az Ecseg rétet [Ecseg réttye] és a
BesenyO-tavat [Besnyd t6] kototte Ossze. A térkép allapota és méretaranya miatt a
kapcsolddas pontos helyének meghatarozasa itt még nem lehetséges.

Ecseg ¢és Marialaka teriiletét mutatjak be Kovats Gyorgy 1762-ben, illetve 1763-ban
készitett térképei’ is (5.4. abra). A két valtozat szinte teljesen azonos. Néhany kisebb eltérés
mellett, csak a szinezésiikben kiilonboznek, ami akar az eltérd allagmegdrzés kovetkezménye
is lehet. A méretaranyuk 1: 23413, az északi irany egybeesik a térképlap szélével. Hasonloan
az el6z6 térképhez a névanyaguk gazdag és dontd tobbségben magyar nyelvii. A térképek

allapota a vizrajzi elemek konnyli azonositasat is lehetévé teszi. A teriiletmagassag alapjan

%% Cim: Geometrica delineatio controversiae praediorum Marjalaka et Ecseg
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négy részre oszthatd. A legalacsonyabban fekvo, allanddéan vizzel boritott helyek kozé a
Beretty6 folyo [Fluvius Berettyo], valamint tobb kisebb t6 (Fiizes-t6 [Fiizes t6], Kiri-t6 [Kiri
t6]) és ér (Pazsit-ér [Pafit ér]) tartozott. A Berettyé egyik feliratdban megérizték alternativ
névként a Turvize elnevezést is. TObbnyire csak idészakosan szaradhattak ki, a sraffozottan
jelolt, mélyebb fekvésii részek, mint az Ecseg- és Kerek-t6 [Etseg té, Kerek t6], a Mirhd-torok
[Mirho torok] kornyéke, illetve a Kis-rét [Kis rét]. Szintén itt fekszik a Mély-ér és a Sebes-ér,

ezeknek nincs hatarozott medre, elsédlegesen az d&radmanyvizek levezetésre szolgalhattak.

5.4. abra: Az 1763-as térképvaltozat Kiri- és Kerek-tavat abrazol6 részlete SZML T97

Két vizfolyas megnevezésére a derék szot hasznaltdk. Ennek jelentései: 1. idészakos
vizfolyas, ér, 2. a 16, igazi folyas (Gyorffy, 2002). Ez a kettdség ezeken a térképeken is
megjelenik. Az abrazolas alapjan a Toviskes-derék [Toviskes derek] az elsd jelentéshez
kothetd vizallasos hely, a hatarozott mederrel jelolt Szolos-derék [Sz616s derék] pedig inkabb
a masodik meghatarozasnak felel meg. A kovetkez6, mar armentes szintet szinezés nélkiil
abrazoltak. Ilyenek a vizek altal korbevett szigetek, valamint a nagyobb kiterjedéstit Hosszu-
hat [HolzJzh hat]. A legmagasabbak a sotét folttal vagy kis halomszerti abraval jelzett halmok,
laponyagok. Ezeken a térképeken is feltiintetésre keriilt a Kovacs-fok [Kovats foka]. A
keskeny, rovid meder az Ecseg-t6 kanyarulatiban, a Kovacs-laponyag [Kovats Laponyag]
mell§l indul és egy kisebb hosszikas toba vezet, amely a Beseny6-toval [Belenyei t6], sét a
Kerek-toval is Osszekottetésben lehetett. A rekeszt0 halaszat helyeit a Mirho-torkon, a
Hortobagy torkolati szakaszan, illetve a Kenderes-zug és a Pazsit-sziget kozott a Berettyon
keresztiil berajzolt kistjszallasi vész [Kifujlzallafi vész] névvel jelezték. Mindkét térképlapon

szerepel az Orddg-arok [Ordég arka] vonala. A sanc és arok vonala még napjainkban is
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tovabb kovethetd a helyszinen, de kétség kiviil az abrazolt rész a szarmata védmi
legmarkéansabb szakasza.

Az 1768-ban szintén Kovats altal készitett térkép* a Berettyotol északra fekvé
teriiletet mutatja be. A méretarany 1: 23706, az északi irany 45 fokos szoget zar be a
lapszéllel. A sargas szinnel abrazolt, nagy kiterjedésti vizes térséget kisebb-nagyobb fehér
szinli szigetek szakitjak meg (5.5. abra). Halvanyan 6rz6dott meg a Berettyo folyd hatarozott
medre, azonban a folyasiranyat jelzo nyilak lehetévé teszik a kovetését. A vizenyds helyek
mélyebb részeit pontozassal jelolték. Ezek egy része ér: Mély-ér [Mélly ér], Pazsit-ér [P4lit
ér], illetve nagyobb kiterjedésti vizallasos teriilet: Halas, Hattyas, Vajas. A Hortobagy ¢s a
Beretty6 altal kozrefogott Halas az elnevezés alapjan halban gazdag teriilet lehetett. A Vajas
elnevezése a 4. fejezetben, az 1781-es térkép kapcsan bemutatott valtozatok koziil, az abrazolt
teriilet elhelyezkedése és kiterjedése alapjan, itt sem a mesterséges eredetre, hanem a viz
olajos voltara utalhat. A szigetek koziil is tobbnek beszédes a neve. A Nyari-sziget [Nyari
Sziget] valoszintileg csekély magassagkiilonbsége miatt, csak iddszakosan, az arvizes id6szak
utan kertilt szarazra. A Macskas-sziget [Matskas Sziget] elnevezése a macskahere novénybdl

szarmazik.

5.5. abra: Az 1768-as térkép Kenderes-sziget kornyéki részlete SZML T65

Nagyobb teriiletet abrazol a Bedekovich Lérinc 1783-mas térképe®'. M 1: 72942. A
vizrajza részletes, azonban helynevekben kissé szegényebb (5.6. abra). Ezen a térképlapon jol
lathat6, hogy a Hortobagy és a Berettyo folyd tagabb kdrnyezetében az artér gyakorlatilag

egymassal Osszefliggd tavak, erek, nedves rétek rendszerébdl és a kozottik fekvd kisebb-

* Cim: Geometrica delineatio arundinetorum protruse protensorum de Karajanos. ..
*! Cim: Mappa super confluentiis aquarum per fluvium Hortobagy, Mirho et Berettyo
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nagyobb szigetekbdl allt. Hatarozott, kék szinnel jelolt medre csak a Berettyd folyonak és a
Mirh6 torkolati szakaszanak van. Ez utobbin keresztiil a Berettyd arvize egy fokhoz
kapcsolodo tohoz hasonléan Onthette el a mélyebben fekvo jobb parti teriileteket, de a Mély-
éren [Mély ér] keresztiil a Tisza felol érkezd arvizek is belefolyhattak a Berettyoba. A
Hortobagy torkolatéban itt is feltiintették a kisujszallasi vészt [Kilujlzallafi velz], azaz ez a
hely a rekesztd haldszat fontos és allando helyszine volt. Az Ordog-arok [Ordog arka] vonalat
teljes hosszaban abrazoltak. Az Egyhaz-halomtol [Egyhazhalma] a Kiri-to szigetén [Kiri to
[ziget] keresztiil egészen a Berettyd folyoig tart.

5.6. abra: Az 1783-as térkép Berettyd menti részlete SZML T11

Az els6 katonai felmérés Ecsegfalva kornyékének felvételezése 1783-ban zajlott (5.7.
abra). A térképlapok az orszag tobbi teriiletéhez hasonloan 1:28800 méretaranyban késziiltek.
A térképek szelvényhatarain az abrdzolasban jelentds kiillonbségek vannak. A vizrajz a
korabbi térképekhez hasonloan gazdag, de sokkal kevesebb helynevet rogzitettek. Amig a
Berettyd jobb partjan tobb ér is megnevezésre keriilt, a bal parton erre még példa sincs. Az
elnevezések gyakran tjak, a korabbi térképektol eltéréek. A Hortobagy-patak és a
kornyezetében fekvo, korabban részletesen abrazolt medrek is teljesen hianyoznak. A Kiri-to
kornyéki szigetektdl keletre a Berettyd meder nyomvonala esetleges. Valdszinlileg nem egy
pontos felmérés eredménye, hanem inkabb egy hozzavetdlegesen kijelolt irany a mocsaras
teriileten. Ezt az is alatdmasztja, hogy a Kenderes-sziget is a folyd bal partjara keriilt. Ez sem
a korabbi, sem az ezt kovetd térképeken nem fordul eld, tehat egyértelmiien abrazolasi hibardl
van sz6. Az Ecseg-t6 és a hozza kapcsolodo erek lefutasa is kaotikus, az elnevezések hidnya
miatt nehezen kovethetéek. Az Orddg arka-szigettdl [Ordog Arka sziget] délre kapcsolodnak

0ssze a nagyobb Kkiterjedésli vizenyds, mocsaras teriilettel, ami a korabbi térképek alapjan
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megegyezik a Kerek- és, BesenyO-toval. Az azonositast az is megneheziti, hogy ez a rész
négy térképszelvény hataran fekszik, és a szelvények kozotti illeszthetdség itt nagyon
pontatlan. A legmélyebben fekvd teriiletek nadas-gyékényes mocsarasok voltak. Kissé
magasabban fekiidtek a vizenyds gyepek [BereK alatt valo Rét], legelok, kaszalok. Kiterjedt
szantofoldeket abrazoltak Turkevétdl északra és Dévavanya kornyéken a réhelyi részen,

illetve a Sarto-halom kornyékén.

5.7. abra: Az els6 katonai felmérés Ecsegpuszta kornyéki részlete (Timar et. al., 2007)

Az 1809-ben készitett Ecsegpusztat bemutatd térkép* rendkiviil részletesen abrazolja
a Berettyd kozvetlen kornyezetét (5.8. abra). Kiilon értéke, hogy az abrazolt teriiletet hét
csoportba osztalyozzak. A kiilonb6zd tipusokrol rovid latin nyelvii leirast kozolnek, illetve az
egyes pusztarészeken az eloszlasukat tablazatosan is feltiintették. Ezen a térképen a Berettyo
foly6d €s az Ecseg-t6 kozotti kapcesolat is jol megfigyelhetd. A Tere-halom [Tereh Halom]
labanal a Tere-zug €s a Gylirli-zug kozott a folyobol egy keskeny, de egyre szélesedd erecske,
a Csurg6 szakadt ki. Az elhelyezkedése alapjan analdg egy oblozetet alulrédl t61td fokkal, mert
az észak déli iranyu ér egy U-alakt kanyar utan folyatddott az Ecseg-to iranyaba. A toban a
korabbi abrazoladsokkal megegyezden tobbnyire tartds vizboritas lehetett. A kozeli Kerek-to
ezzel szemben nem rendelkezett hatdrozott tomederrel, teriiletét nadas-gyékényes boritotta. Ez
is alatamasztja, hogy az alfoldi terliletek vizboritdsdban mennyire szdmottevd volt akar mar
egy méter magassagkiilonbség is. A Kiri-tdo [KiriTo] altal koriilvett sziget személetes
abrazolasa is segit az artér pontos megismerésében. Hiszen megfigyelhetd, hogy valojaban

csak a Kiri-to koze [Kirito kozi] rész volt teljesen drmentes, mig a Kiri-td laposa [KiriT6

2 Cim: Mappa ad fundum religionarium pertinentis partis comitatui Hevesiensi...
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lapofsa] idészakosan viz ala keriilhetett. Az drmentes szint elhatarolasara az itt futd Ordog-
arok vonala is remek lehetdséget nyujt. Jol lathatéan nem folytonos a vonala, hanem csak a
magasabb térszineket metszi at. Azonban az arok nem kdzvetleniil a Kiri-t6 elott szakad meg,
hanem mar a negyedik osztalyba sorolt, mélyebben fekvd részeket sem érinti. Sajnos errdl a
térképrol hianyzik az Ecseg-t6 délebben futd szakasza, igy a Kerek-toval vald kapcsolatot itt

nem lehet megallapitani.

5.8. abra: Az 1809-es térkép Kiri-to kornyéki részlete MOL S12 Div. VIII. 424

Az 1830-as térképsorozat a Huszar Matyas-féle Kords-Berettyd vizrendszer
szabalyozast megeloz6 felmérést rogziti (5.9. abra). A vizrajz nagyon részletes, rengeteg, jol

azonosithatd helynevet tartalmaz. Az el6z6 térképhez hasonldan ezeket a térképlapokat is fel-

5.9. abra: A Huszar-féle térkép Ecsegpuszta kornyéki részlete MOL S80 Kords 39
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hasznaltam a kovetkezd alfejezetben bemutatott domborzatmodell artéri szintjeinek
meghatarozasdhoz. A térképen a Kovacs-fok abrdzolasa hidnyzik, és ugy tlinik, az Ecseg-t6
nem a Besenyd-tavon keresztiil, hanem attdl délre, tobb nagy kanyar utan, a Kédmonds-zugot
teljesen megkeriilve, a Borszeg ¢s Bogaros-zug mellett futé mederrel 6sszekapcsolodva érte el
a Kerek-t6 teriiletét. Ezzel szemben a Kiri-t6 és Kerek-t6 kozott a nedvesebb iddszakokban
kozvetlen kapcsolat allhatott fenn. Itt, talan még az eldbbinél jobban megfigyelhet6 a Kiri-to
altal kortilvett belso teriilet valtozatos felépitése. Ez a rendkiviili mozaikossdg, amelynek
eloszlasa akar egy éven beliil is, de 4ltalaban a szarazabb és nedvesebb iddszakok folyaméan
gyakran modosult, biztosan hozzéjarult az itt ¢l6 ndveény- és allatvilag diverzitdsahoz.

A maésodik katonai felmérés iddszakanak itteni lapjai 1869-ben késziiltek. A
méretarany 1: 28880, az északi irany megegyezik a lapszéllel (5.10. abra). A szkennelt
térképlapok jol illeszkednek egymashoz, azonban a szelvényhatarokon altalaban néhany pixel
sz¢élességli hiany talalhatd. A jelolések tobbnyire a hatarokon at is folytatddnak, de a Berettyo
bal partjan fekvé mocsaras teriileten jelentds eltérés is tapasztalhat6. Ezeken a szelvényeken is
jelentds eltérések vannak a szinezésben. Ez megneheziti a teriilethasznalati moddok
osztalyozasat. Az eredeti elképzelés szerint a legelék zoldes-sarga, a rétek, kaszalok
vildgoskék-kékeszold szinezést kaptak. A szantdk szine fehér volt, azonban az id6kdzben

bekovetkezett halvanyodas miatt a két kiilonb6z6 hasznalati forma pontos besorolasa a kifa-
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5.10. abra: A masodik katonai felmérés Ecsegpuszta kornyéki részlete (Timar et. al.,

2007)

kult gyepek miatt nehéz (Nagy, 2008). A felvétel idészakaban még nem kezdddott meg a
Berettyo gatjainak kiépitése. A folyo jelolése csak a turkevei lapon egyezik meg az altalanos

jelkulccsal, a tobbi részen a mocsarak jelolésétdl is kiilonb6z6 vonalkazast alkalmaztak. A
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Kiri-té ekkor még szerves részét képezte a Berettyonak. Az Ecseg-tonak csak a bevezetd
szakaszat soroltak az élovizek kozé, legnagyobb részét nadas-gyékényes teriiletként tiintették
fel. A Tapé kornyéki felvételezéssel szemben, a mai Ecsegfalva kdrnyékén ez a térkép még a

folydszabalyozas el6tti terlilethasznalatot tiikkrozi.

5.3. Az Ecsegfalva kornyéki taj torténete a természettudomanyos vizsgalatok alapjan

5.3.1. A geomorfoldgiai vizsgalat eredményei

Az elkésziilt digitalis domborzatmodellen feltiintettem azokat a fontosabb

helyneveket, amelyeket a korabbi oklevelekben és térképeken azonositottam (5.11. abra). A

Berettyd szabalyozasa €s a csatornak kiépitése ellenére rengeteg helynév maradt a mai napig

81 m

L89m

5.11. abra: Az Ecsegfalva kornyéki mintateriilet digitalis domborzatmodellje, a fontosabb

vizrajzi elemek feltlintetésével (szerzoi abra)
A fekete vonal Ecsegfalva belteriiletének korvonalat, a piros vonal a Hortobagy—Berettyo-

fOcsatorna védtoltését jeloli

¢l6. A vizsgalt teriileten a kozel 700 éves Ecseg-to és Sag-to elnevezés a legrégebbi, de tobb,

550-600 éve hasznalt név is eléfordul. Erdekes ellentét van a Szeged-Tapé kornyéki és az
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Ecsegfalva hataraban fekvo kistdj helynevei kozott. Az elobbinél a telepiilések (Szeged, Tapé,
Algyd) nevei maradtak a napjainkig hasznalatban, mig a Kkiilteriilet helynevei eltiintek,
moddosultak. Ecsegfalva kozelében az egykori telepiilések tiintek el szinte nyomtalanul,
azonban a kiilteriilet helyneveinek jelentds része a kozépkor ota €16, €s jelenleg is
hasznalatban vannak.

A domborzatmodellen a Tapé kornyékén is alkalmazott modszerhez hasonloan az
ArcView 3.2 program Map Query kalkulatorat hasznaltam a fél méteres osztalykozhoz tartozo
teriiletnagysagok meghatarozasara. A lekérdezés sordn az adott kategéria alsd értékénél volt
az egyenldségre vonatkozo feltétel, tehat az egyenlet példaul a 83 méternél nagyobb egyenld
¢s 83,5 kisebb formaban szerepelt. A kapott eredményeket az (5.2. tablazat) foglalja 6ssze.
Az Osszteriilet 78,2 szazaléka a 83,5 és 85,5 méteres szintvonalak kozott fekszik, ahol fél
méteres magassagvaltozas harom-6tezer hektaros teriiletvaltozassal jar egyiitt. A szabalyozas
elott ezért a Tapé kornyéki teriiletekhez hasonldan itt is igaz az, hogy egy kisebb arhullam
jelentdés méretli teriiletet veszélyeztetett vagy ontott el. A viz nagymértékii szétteriilése
biztositotta a magasabban fekvd részek armentességét is. Az artér felosztdsdhoz (mély-,
alacsony, magas artér, armentes teriilet) Ecsegfalva kornyékén, az Ecsegpusztat bemutatd
1809-es és 1830-as térképeket hasznaltam fel (5.8., 5.9. abrak). Ezek alapjan a mélyarteret
83,6 méter alatti, az alacsony arteret 83,6 és 84,5 méter kozotti, a magas arteret 84,5 €s 85,3

méter kozotti, az armentes teriiletet 85,3 méter feletti értékekbe soroltam (5.12. abra).

osztalykdz (m) | teriilet nagysaga (ha) | részarany %
82< 6 0,03
82-82,5 17 0,08
82,5-83 137 0,65
83-83,5 1951 9,23
83,5-84 3136 14,83
84-84,5 4489 21,23
84,5-85 5265 24,90
85-85,5 3649 17,26
85,5-86 2132 10,08
86-87 360 1,70
87-89 4 0,02
Osszesen 21146 100

5.2. tablazat: Az osztalyk6zokhoz tartozo teriiletek nagysaga €s részaranya az

Ecsegfalva kornyé€ki mintateriileten

Az abran jol megfigyelhetd, hogy a legmélyebb részek egymassal Osszefliggve, egy
hosszii kanyargds mederrendszer részét képezték, amely tobb ponton is kapcsolatban all a
Berettyd medrével. A mérete alapjan valoszinlileg a recens Berettyd folyonal sokkal
jelentdsebb vizmennyiség levezetésre volt alkalmas. A Sag-to6 gyakorlatilag ennek a
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folydszakasznak egy természetes modon levagott morotvaja. A Kerek-td keleti oldalan futo
mélyebb szakasz az 1809-es térképen jeldlt Ag-érnek vagy Egérnek® nevezett mederrel
azonosithatd. Az egységes vizhalozat képe azt is eldrevetiti, hogy miért lenne lehetséges a
jelenlegi mentett oldali artérre szabalyozott formaban vizet — viszonylag kis beavatkozasok
végrehajtasaval — kivezetni. Egy lehetséges megoldast az 6. fejezetben fogok részletesen

ismertetni.

5.12. abra: Az artér felosztasa Ecsegfalva kornyékén (szerzoi abra)

Sotétkék: mély-, zold: alacsony, vilagoszold: magas artér, narancs: a&rmentes teriilet

A Beseny0-tavat és Kerek-t6 teriiletének jelentds részét az alacsony artérbe soroltam.
Ezek a sekély vizallasok, ahogy 1466-0s hatarjaras ismertetésekor mar utaltam ra (a térképes
abrazolasok egy része is alatamasztotta ezt), nem rendelkezetek jelentés méretli nyilt
vizfeliilettel, hanem nadas-gyékényes, vizeny0s, alkalmanként kiszaradé tavak voltak. Az
Ecseg-t6 kanyarulataban a Kovacs-laponyag és a Kovacs-fok helye is azonosithato, azonban
az a kis mederszakasz ¢s a hozza kapcsolodd kioblosodés, amely az 1763-mas térképen
hatarozott jeldlést kapott, egyaltalan nem ismerhet6 fel. Az eltlinésében nagy szerepe lehetett,
hogy itt fut a Dévavanyat Kisujszallassal 6sszekotd kozat. Az utszakasz nyomvonala mar a

masodik katonai felmérés térképén is megtalalhatd. Az ut toltésének kialakitasakor

A név tovabbi torzulasa figyelhetd meg az 1830-as térképen, ahol mar az Egér-ér elnevezés szerepel
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valdsziniileg megsemmisiilt ez a kordbban fontos, az ecsegi hatar jellemz6 pontjat képezo
mélyedés. A legnagyobb kiterjedésii mélyebb teriiletek az egykori Mirho-torok kornyékén
fekszenek. Nem véletlen, hogy itt jelenleg is halastd miikodik. Az armentes részek néhany
kiilonalld halom kivételével a Berettyd folyot, valamint a korabbi mederrendszereket kisérik.
Ezek tobbsége a korabbi folyohatak és dvzatonyok maradvanyai. Megfigyelhetd, hogy a
Berettyd gatjainak épitésekor részben fel is hasznaltak ezeket a természetes magaslatokat. A
gatak kozotti teriileten a Templom- és Gylri-zugban azonban a szabalyozas ota zajlo

feliszapolodas is hozzajarulhatott a nagyobb magassagértékekhez.
5.3.2. A szedimentologiai vizsgalat eredményei

Az Ecsegfalva kornyéki mintateriileten a Hortobagy—Berettyd-focsatorna bal partjan
az Egyhaz-halom kozelében az Ecseg-t6 kozépvonalaban, jeloltem ki a mintavételi pontomat

(5.13. abra). A 3. fejezetben mar részletesen mutatott modszer szerint.

" "ECSEGFATVA

ey

L

& FEtseg-to (EFL)

5.13. abra: Az ecseg-tavi mintavételi pont (alapkép Google Earth)

Ecseg-to

A meder a folyoszabalyozas elétt a Csurgd-éren keresztiil kapcsolodott a Tur/Berettyd
folyohoz. A Csurgd ma is a Csurgd—Alsoréhelyi-mellékcsatorna kiindulasi pontja, de ennek
vonalvezetése csak részben koveti a terepviszonyokat, igy az Ecseg-t6 mélyen fekvo vonalat
alig érintették a csatornazasi munkalatok. A kiszaradt mederben mez6gazdasagi tevékenység
folyik, tobbnyire olajtokot termesztenek a teriiletén.

Az Ecseg-to terliletén mélyitett szelvény teljes hosszaban nedvesen sotétsziirke,

rétegzetlen, agyagos-kozetlisztes, rendkiviill homogén {iledék taldlhatd, amely nem
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tartalmazott makroszkoposan felismerhetd novénymaradvanyokat (5.14. abra). A rétegsorban
szabad szemmel észlelhetd egyetlen valtozas a szelvény alsé részének halvanyabb szine volt
(Molnar, 2004).

Az ET 1. szelvényben 140-160 cm kozott vilagossziirke karbonatmentes, igen csekély
szervesanyag tartalmi, nagyobb mennyiségli durvabb szemcsét is tartalmazo kozetliszt
rakodott le. Az iiledékben a finomkdzetlisztnek a legnagyobb a részaranya, a tobbi frakcid
egyenként kortilbeliil 20 %-os részesedést ér el. A szallitokbzeg valoszinilileg folyoviz
lehetett, azonban a finomabb frakcidk jelenléte nyugodtabb iiledékképzddést feltételez. A
korabban valosziniileg jelentdsebb vizhozamu meder ekkor mar inkabb csak arvizek idején
kapott vizutanpotlast. Szerepe az &radményvizek levezetésére korlatozddott.

110-140 cm kozott vilagossziirke szind, jelentds mennyiségli karbonatot tartalmazd,
kis szervesanyag tartalmu kdzetliszt rakodott le. A szemcsedsszetétel nagyon hasonlo az el6z6
szinthez. A durvabb frakciok mennyisége kissé csokkent, a finom- ¢és durvakdzetliszt
részaranya kiss¢ novekedett. A karbonattartalom novekedése Osszefliggésben lehet a meder
iiledékeinek utdlagos talajosodéasaval, a talajosodas sordn lejatszodott karbonatmozgassal és -
kivalassal. A karbonat kivalasa tehat nagy valdszintiséggel posztgenetikus. A meder pedig

meég ekkor is szerepet jatszott az &radmanyvizek levezetésében.

Vizutanpotlas

megsziinése,

kiszaradas,

talajosodas

Nyilt vizfeliilet,
arvizek

levezetése

Ledadade Loladadatatal Laladl
0 1020 30 0 10 20 30 40 50 60 0 10 20 O 010 0 100 %

5.14. abra: A ET L. szelvény szedimentoldgiai adatai (szerzOi abra)

30-110 cm kozott az ililedékképzddés menete megvaltozott. A korabban meglévd
finom- ¢és aprohomok teljesen eltlint, a durvakdzetliszt mennyisége is visszaszorult, az
agyagtartalom jelentdsen megndvekedett. Sziirke szinii, felfelé egyre tobb szervesanyagot
tartalmaz6 agyagos finomkdzetliszt rakddott le. Ez az iiledék valoszinilileg a vizutanpoétlas

megsziinése utan, a viszonylag gyorsan feltoltddé morotvatoban képzddott. Az iiledék 75-110
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cm kozott karbondtmentes, mig 30-75 em kozott kevés karbonatot tartalmaz, amely a
szelvény legfelsd részében tapasztalt szikesedési folyamatokkal lehet kapcsolatban.

A mederben a nagyobb araddsok utan pangdvizes kornyezet alakult ki. A parti
iiledékek a mederbe mosddhattak, €s a megujitd aradasok elmaraddsaval ott fokozatosan
felhalmozodhattak. A talajosodas soran a réti folyamatok mellett a szikesedés hatédsai is
jelentkeztek. A folyoszabélyzdsokat kovetden az egykori mederbe torténd vizbearamlas
lehetdsége teljes mértékben megsziint. Nedvesebb iddszakokban azonban gyakran belviz
boritotta be a korabbi to kiszaradt felszinét. Az egykori meder ma mezdégazdasagi mivelés
alatt all, ezért degradalt allapotu szikesedd réti talaj tolti ki.

Az Ecseg-t6 hosszan elnytlé medrének felépitése, a Tapé kornyeki erekhez hasonlo. A
to szintén egészen az armentesitésig alkalmas volt az Aartérhulliamok megnovekedett

vizhozamanak befogadasara.
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VI. AZ ARTER UJJAELESZTESE

., Mindannyian, vizbol vannak és viz nélkiil egy napig se birjak, s mégis mindent elkévetnek
azert, hogy orokre elveszitsék a vizet.”

Milo$§ Urban: Hastrmann a vizek fejedelme

A globalis éghajlatvaltozas kovetkeztében a jovoben Magyarorszag teriiletén is
szamitani kell a hOmérsékleti- és csapadékviszonyok mdédosulasara. A 21 eurdpai intézet altal
kidolgozott PRUDENCE regionalis klimamodell a teljes eurdpai térségre, 50 kilométeres
felbontdsban nyudjt informacidt a hdmérséklet és a csapadék jovObeli alakulasara (Christensen,
2005). A modellezést az IPCC A2 és B2 szcenaridira alapoztak, referencia idészakként a
1961-1990 éveket tekintik és a prognozisokat a 2071-2100-as évekre adtak ki (IPCC, 2001,
2007). Az A2 szcenari6 a legpesszimistabb IPCC forgatokdnyv. A folyamatosan ndvekvo
globalis népességszam mellett, a gazdasag fejlodése tobbnyire regiondlis keretek kozott zajlik,
¢és a technologiai valtas lassabb, mint a tobbi esetben. Ezek alapjan 2100-ra 850 ppm globalis
CO, szintet feltételeznek, ami az ipari forradalom el6tti érték kézel haromszorosa. A B2
szcenaridban a fenntarthatd gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti feltételrendszer kialakitasat
legfoképpen helyi megoldasok bevezetésével valositjadk meg. A Fold népessége novekszik, de
az A2-n¢l kisebb mértékben. A gazdasagi fejlodés tliteme kdzepes, a technoldgiai valtas a Bl
¢s Al szcenariokhoz képest lassabb, azonban szertedgazobb. Ennek az optimistabb
forgatokonyvnek bekovetkezésének esetén a globalis CO, szint 600 ppm értéket érhet el a
XXI. szazad végére (Bartholy et al., 2007a).

A 2071-2100-as id0szakra vonatkozo szamitdsok Magyarorszag teriiletén 2,5 °C és 4,8
°C kozotti atlaghdmérséklet novekedést prognosztizdlnak (Bartholy €s Pongracz, 2008).
Mindkét szcenarid esetén leginkdbb a nyari €és legkevésbé a tavaszi atlaghOmérséklet fog
emelkedni. A referencia iddszakban az évszakok soran lehullott csapadék mennyisége nyar,
tavasz, 0sz, tél sorrendben csokkent. A jovOben a csapadék éves mennyisége nem sokat
valtozik, viszont az €vszakos eloszlasa médosul. Nyaron és Osszel a csapadék csokkenésére,
télen ¢és tavasszal a csapadék ndvekedésére szamithatunk. Mindkét szcenarid esetén a tél lesz
a legcsapadékosabb évszak, a tavasz pedig megdrzi a masodik helyét. Az A2 szcenaridban a
nyar, a B2 esetében pedig az Osz lehet a legszarazabb évszakunk. Azonban mig a B2
szcenaridban a csapadék eloszlasa kiegyenlitettebbé valik, addig az A2-ben megmarad az
¢vszakok kozotti jelentds kiilonbség, csak a korabbi nydri maximumot a téli maximum valtja
fel. Az éves valtozas mellett a szélsdséges 1ddjarasi események szdmanak novekedésére is

szamitani kell (Bartholy et al., 2007b).
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Az éghajlatvaltozas tehat 1) alkalmazkodasi modszereket igényel. Els6sorban olyan
beavatkozasok sziikségesek, amelyek az iiveghdzhatdsu gazok kibocsatdsat mérsékelik. A
feladat megoldasat neheziti, hogy a mezdgazdasagi-vizgazdalkodasi rendszer elemei
egymassal is szoros fliggésben vannak (6.1. abra). Ezért tartds eredményeket nem lehet

kizarolag az egyik részteriiletre koncentralva elérni.

Klimavaltozas
Rend

en szer: i Vizellatasivizkészletek
Fenntarthatésag

Biofizikai Biofizikai
UHG-kibocsatéas UHG-kibocsatéas

Mezdgazdasag: Vizellitss

& i % Vizkészletek Vizgazdalkodas:
adaptacio és Tt L
S o lugeny adaptacio
mitigacio Versengés

Foldhaszndlat, Vizgyijts-
foldmiivelés Biofizikai tulajdonsagok.
UHG-kibocsités
Természeti eréforrasok = L
(ol.: viz, tépanyagok) Okoszisztéma- Rendszer jellemzéifvalaszai

tulajdonsigok (pl.: drvizveszély, vizmindség)
(novényzet, talaj,
hidrolégia, UHG

kibocsétés, biofizikai)

6.1. abra: A klimavaltozas ¢és a mezdgazdasagi-vizgazdalkodasi adaptacio kozotti

kolecsonhatasok (Falloon és Betts, 2010)

A Tisza arvizi biztonsagadnak novelése érdekében 2003-ban 1) koncepcid keriilt
kidolgozasra. A XIX. szazadban kialakitott védekezési rendszerre épiild, de annak hibainak
javitasara torekvd program a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztése (VTT) nevet kapta. Az
elvégzendé feladatokrol az 1022/2003. (II1.27.) ¢és az 1107/2003. (XI. 5.)
Kormanyhatarozatok rendelkeztek. A fejlesztési programban az arvizvédelem mellett, 1)
tipusu tajgazdalkodas forma bevezetése is megjelenik. A Tisza folyd arvizeit tovabbra is a
mar kiépiilt arvizvédelmi toltések kozott, a nagyvizi mederben kivanjak levezetni, €s ezért
javitani akarjdk az aramlasi, vizszallitasi feltételeket is, de az Okoldgiai szempontokat is
figyelembe veszik. A nagyobb, statisztikailag igen ritkan el6forduld arhullamokat a
gatszakadasok ¢s kiontések megakadalyozasa érdekében, az orszadghataron beliili
arapasztassal tervezték csOkkenteni a meder vizszallitasanak mértékéig. A tarozok 30-40
évenként valoszinlsitheto elarasztasa miatt, valtozatlan teriilethasznalat mellett is csak eseti
kisajatitassal, kartalanitassal szamolnak. Az arapaszto-rendszert Ggy szdndékoztak kialakitani
¢s mitkddtetni, hogy az arvizvédelmi funkcioé mellett, a Nemzeti Agrar-kornyezetvédelmi és a
Tisza-volgy fejlesztésével kapcsolatos programok céljaival is Osszhangban legyenek. A

kortilbeliil harminc tirozasra alkalmas teriiletbdl részletes vizsgalatra tizenegy helyszint
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valasztottak ki. Az elsé litemben megvalosuld hat tarozé (Cigand-Tiszakarad, Szamos-
Kraszna-koz, Nagykunsag, Hanyi-Tiszasiily, Tiszaroff, Nagykorti 1.), valamint a hullamtéri
beavatkozasokkal, a Tisza teljes hazai hosszan atlagosan 50-60 centiméteres arvizszint-
csokkentést varnak.

Az a sajatsagos magyarorszagi helyzet, hogy az ar- és belvizveszélyes, valamint az
aszalyos teriiletek részben egybeesnek (Varallyay, 2006, 2008; Varallyay és Farkas, 2008),
azt mutatja, hogy nem elegendd kizardlag a szélsdséges arvizi helyzeteket kezelni. Az
¢ghajlati modellezés rdadasul azt jelzi, hogy a jovoben a szarazabbd vald nyarak és
csapadékosabb telek mindkét folyamatot felerdsitik, azaz a névekvé aszalyok mellett a tavaszi
arhullamok magassaga is novekedni fog. Az eseti vésztarozasra alapuld Vasarhelyi-terv
tovabbfejlesztése tehat nem lesz képes az egykori artéri teriiletek kérdését tartdosan és
megnyugtatéan kezelni. A terv emellett gyakorlatilag nem foglalkozik a Tisza mellékfolyoi
kozelében tapasztalhatdé hasonld problémakkal. Ahogy a Tisza szabalyozasa is csak a
mellékfolyok szabalyozdsa wutan valhatott teljessé, az egykori arterek szerepének
ujraértékelése is csak a mellékfolyok mentett oldali artereinek bekapcsoldsaval valdsithatd

meg.

6.2. abra: A belviz altal kirajzolt egykori erek Tapé (bal oldalt) és Ecsegfalva (jobb oldalt)

hataraban (a szerzo felvételei)

A jovOben tehat a megfeleld arvizi védekezés mellett is sziikséges lesz a viz
megOrzése azokban az id6szakokban, mikor csapadékhiany 1ép fel. Az arvizek egy esetleges
gatszakadaskor a folyoparti telepiiléseken és ipari létesitményekben okoznanak sulyos
karokat, a mezOdgazdasagi teriileteken kisebb kiesést jelentene egy rovid, a tenyészidoszak
elején bekovetkezd vizboritds. A tartds belvizes vagy aszalyos idészak viszont, komoly

mezdgazdasagi kiesést okozhat (Koncsos, 2008). Fontos lenne ujra kihasznalni azokat a
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mikrodomborzatban jelentkezd eltéréseket, amelyek a folydszabalyozasok eldtt is
meghataroztdk a miivelési moédokat. Az olyan mély fekvésii mentett oldali teriiletek,
amelyeken a szant6foldi miivelést a gyakori belviz egyébként is gatolja, idealisak lennének a
rendszeres és nem csak rendkiviili helyzetben végzett elarasztasra (6.2. abra). Ezzel a
megoldassal nem 10j tarozdtavak késziilnének, hanem az egykori artér egy része sziilethetne
ujra. A karok enyhitését célzo6 tamogatasok pedig, nem egy tajidegen gazdalkodasi format
tartandnak fenn, hanem egy olyat, ami jobban megfelel a helyi adottsigoknak. A mentett
oldali arterek 0j szemléletli kezelésével nemcsak a természetes allapothoz kozelibb, hanem
lakott tertiletek arvizi biztonsagat is jobban szolgald védekezési rendszer lenne kiépithetd

(6.1. tablazat).

Erdsségek Gyengeségek

o védett és fokozottan védett teriiletek o ismercthiany (pl. az elaraszthatd
pufferzonaja tertiletek nagysaga)

e az intenziv mezdégazdasag helyett e nagyobb élémunka igény
tajba simulé gazdalkodas e a tulajdonosok érdekeltté tétele a

e az alfoldi mikrodomborzati viszonyok miivelési ag valtasra
figyelembevétele e a jelenlegi csatorndk a viz

e a helyi adottsagoknak megfeleld levezetését szolgaljak

koltséghatékonyabb rendszer

Lehetdségek Veszélyek
e az ar- ¢és belvizek Uj szemléleti o fajosszetétel megvaltozasa
kezelése e elmocsarasodas
e szabalyozas elotti tajhasznalat e megfeleld vizszabalyzé6 miitargyak
ismeretanyaganak felhasznéalasa hidnya

e novénytermesztés: Uj miivelési agak
bevezetése (pl. biogazdalkodas)

o allattartas: 6si magyar fajtak el6térbe
helyezése (sziirke-marha, bivaly,

mangalica, racka).

6.1. tablazat: A mélyartéri arasztas SWOT analizise

A kivalasztott két mintateriilet, Szeged-Tapé¢, illetve Ecsegfalva kornyezetében fekvo
egykori arterliletek vizsgalata viszont azt tdmasztja ald, hogy habar fontos a teljes Tisza
vizgylijtdt egységben kezelni, mindkét helyszinen a pillanatnyi lehetdségek altal
meghatarozott egyedi beavatkozas sziikséges. A kapott eredmények alapjan egyértelmiien

kimondhatd, hogy ezeken a teriileteken egészen a folydszabalyozéasig meghatarozo volt az
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artéri gazdalkodas, és a tapéi Var-t6, valamint az Ecsegfalva kornyéki tavak haldszati
szempontbol is igen fontosak voltak. Mindkét helyszinen Kkiterjedt teriiletek &allnanak
rendelkezésre a viz kivezetésére, a sziikséges beavatkozasok minimalizalasa miatt, a jelenlegi
feltételrendszer mellett az elonthetd terliletek tényleges nagysdga jelentdésen azonban
kiilonbozik.

Téapé hatardban napjainkban az ipari €s mezdgazdasagi termelés a meghatarozo
tevékenységi forma. A teriiletet az (1) M43-as autopalya nyomvonala is érinti. A kiterjedt
mélyartéri teriiletek els6sorban a Tisza bal partjdn fekszenek, a jobb parton csak a Kemes
mélyebben fekvO része lenne alkalmas az arvizes id0szakok viztobbletének befogadasara. A
bal parton a mélyartéri elarasztdsra Osszességében kozel kétezer hektar nagysagu, 77,5
méternél mélyebben fekvd, belvizveszélyes teriilet volna megfeleld. A potencialisan
haszndlhato teriiletek nagysdgat azonban szdmottevéen csokkenti a szeged-algydi
szénhidrogénmezd itt huzodo része, az olaj- és gazkutak, valamint a hozzajuk kapcsol6do
ipari létesitmények elhelyezkedése. Befolyasold tényez6 még a mezdgazdasagi ilizemek,
tanyak teriilete, habar ezek athelyezése kevésbé nehézkes. A jelenlegi koriilmények kozott
azonban, a Tisza-Maros szogben a mélyartéri arasztas helyett, csak a kordbbi érrendszer
helyreallitasa volna viszonylag konnyen kivitelezhetd. Szerencsére a meglévd, elsdsorban a
viz levezetésére szolgald csatornahalozat f0bb elemei manapsag is az egykori érrendszerben
futnak. A kozeljovOben ezek Osszekapcsolasaval, egy egységes, a Tiszaval parhuzamosan
futo, elvonszolodott kis vizfolyas helyredllitasat lehetne megvalositani. Mivel a vizsgalt
teriiletet kettévagd autdpalyatol ¢északra a beépitettség joval kisebb silirliségli, €és a
szénhidrogén kitermelés sem ¢érinti, itt néhany helyen nagyobb vizfelilleti tavak is
kapcsolddhatnanak a csatornakhoz (6.3. abra). A Gorzsai-halom kdzelében talalhatd, jelenleg
is halastoként funkcional6 teriilet kiterjesztésével, és néhany kozeli mélyebben fekvo rész
elontésével, egy 315 ha méret, 2,5 milli6 kobméter vizet befogadni képes térendszer
alakulhatna ki. Az elarasztott teriiletek tehat elsdosorban nem az arvizek kezelésében, hanem
egy Okologiai folyosoként miikdodd, vizes él0hely létrehozasaban jatszhatnanak szerepet. Az
autopalya kozvetlen kozelében, €s attdl délre, kozel haromszaz hektdros részen, feltétleniil
érdemes volna a miivelési dgat megvaltoztatni. Ezek a legmélyebben fekvd, belvizveszélyes
teriiletek nem igazan alkalmasak a szant6foldi mivelésre (Kupi, 2002). Kedvezd helyet
kindlnak, viszont az egykor jelentds kiterjedésli nadasok, artéri erdék Uj formaban valo
ujjéélesztésére. Ezek a gyorsan novo fajok jelentds biomassza produkciora képesek, igy
megfeleld mennyiség esetén akar az erdmiivekben torténd felhasznalds sem elképzelhetetlen.
A tovabbi, minimalisan 1400 hektdr nagysagu részen elsdsorban gyepes miivelést volna

célszerli megvaldsitani. A kialakuld kaszalok, legelok nem a kozponti forrdsokat terheld
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tamogatasokat igényelnének, hanem a t4ji adottsdgokat kihasznalo bevételi forrast

jelenthetnének a gazdalkoddknak.

6.3. abra: Az artér rekonstrukcidja Szeged-T4apé hataraban (szerz6i abra)
A legmélyebben fekvd teriileteken az elaraszthat6 (€lénk kek) és a miivelési ag valtdsara
javasolt részeket (sotétzold) szin jeloli. A Tisza-Maros-szog mélyebb fekvési helyeit

(vilagoszold) is leginkabb legeldként volna érdemes hasznositani.

Ecsegfalva térségében, a Koros-Maros Nemzeti Park védett teriiletei kozelében futd
medrek esetében egy kiterjedtebb elarasztds is lehetséges volna. A Hortobagy—Berettyo-
fécsatorna bal partjan futdo egykori medrek jol beagyazottak, €s egységes vizrendszer részét
képezik. A jobb parton a Mirho-halasté kozvetlen kornyezetében 500 hektar kiterjedésti
mélyedés lenne alkalmas a vizmennyiség befogadasara. A két oldal kezelése kiilon-kiilon is
megvalosithatd lenne. Réadasul a térségben a mélyartér mellett akar az alacsony artér
elarasztasa is kivitelezhetd a lakott terililetek veszélyeztetése nélkiil. Egy mezdgazdasagi tizem
kivételével néhany tanya fekszik csak a 84,5 méter tengerszint feletti magassag alatt. A
csatornak épitése soran nem mindig kovették a mélyebb fekvésh részeket, igy az Ecseg-t6 egy
részét sem €rintette ilyen beavatkozas (6.4. abra).

Az elarasztds soran meghataroztam azt a minimalis vizmennyiséget, amit a teriilet
képes befogadni. Feltételezve, hogy a teriileten taldlhatd igen agyagos réti talaj porustere a

tavaszi olvadas utan vizzel telitett, a talaj agyagasvanyai duzzadt allapotban vannak jelen, ami
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a viz mélybe szivargdsat gyakorlatilag teljesen megakadalyozza. A kijuttathatd viz
mennyiségét tehat az osztalykozok teriiletnagysdganak és szintkiillonbségének szorzatabol
szamitottam ki (6.2. tablazat). A rendelkezésre 4ll6 viz nagysagat a Hortobagy—Berettyo-
fécsatorna vizhozama hatarozza meg. Sajnos a fOcsatorndn csak egyetlen pontban az egykori
Hortobagy folyon, az agotai vizmércén (EOV 227865, 799097) folyik vizallas- és vizhozam-
mérés. A korabbi Berettyon fekvd borzi elrendeld vizmércén (EOV 206377, 793862) csak

vizallasadatok allnak rendelkezésre. A két vizmérce kozott a vizhozam kiilonbséget a beveze-

6.4. abra: Az artér rekonstrukcidja Ecsegfalva hataraban (szerzdi dbra)
Az elontott teriiletek kiterjedése a mélyartér (élénk kek) €s az alacsony artér (halvanykék)
elarasztasa esetén. A vilagosabb ¢€s sotétebb sziirke pontozas a Kordés Maros Nemzeti Park

védett €s fokozottan védett részeit jeloli.

tett belviz mennyisége hatarozza meg. Az artér 0jjaclesztésének iddszakdban azt feltételezem,
hogy a belviz jelentds része a mélyen fekvo teriileten marad. Az dgotai adatok tehat egy olyan
vizmennyiséget jelentenek, ami biztosan rendelkezésre all, illetve amelyet arviz esetén kezelni
kell. Az 1998-2010 kozott rendelkezésemre all6 napi vizalldsadatok valtozasa alapjan
haromféle évet kiilonitettem el a Hortobagy-Berettyd vizjarasaban. Normal években (2003,
2004, 2009) legalabb egy, de néha tobb arhullim vonul le a fOcsatornan. Hidrologiai
szempontbol aszalyos években (2001, 2002, 2008) a vizallas egy nap sem nem éri el az

els6foku késziiltség szintjét a borzi vizmércén. Az arvizes években (1999, 2006, 2010) viszont
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honapokig lehet akdr harmadfoku késziiltség a focsatornan. A jelenlegi mentett oldal

évenkénti elarasztasaban tovabbi korlatozo tényez6 az, hogy a Hortobagy—Berettyod-focsator-

osztalykoz (m) | teriilet nagysaga (ha) | kijuttathaté vizmennyiség (m’)
82,5-83 137 683875
83-83,5 1951 9753525
83,5-84 3136 15677513
84-84,5 4489 22445763
84,5-85 5265 26326863
Osszesen 21146 74887538

6.2. tablazat: Az artér felosztasa alapjan a minimalisan kijuttathaté vizmennyiség nagysaga

osztalykdzonként az ecsegfalvi mintateriileten

naban egész évben elegendd viz maradjon. Ezért célszerli lenne meghatarozott sorrendben
elonteni a kiilonbozo Oblozeteket. Eldszor a bal parti Kiri-t6 majd az Ecseg-td, azutdn a
Mirh6-t6, végiil sziikség esetén az alacsony artér kapna vizet. A vizboritas kiterjesztése
kiilondsen azokban az atlagos években lenne hasznos, amikor a focsatorndn lefutd tavaszi
arhulldm utan, a teriiletre atlagos vagy az atlagosnal kevesebb csapadék hullik. A kijuttatott
viz mennyisége tehat a tenyésziddszaki vizhianyt csokkentené. A nyilt vizfeliiletek mellett
megjelend nedves réteken, legelokon végzett extenziv gazddlkodds nem {itkozne a
természetvédelem érdekeivel. A tobbnyire nem védett teriileteken futé medrek mentén egy
egyediilalld pufferzona alakulhatna ki a Koros-Maros Nemzeti Park Ecsegfalva kdzelében
fekvo mozaikos tertiletei kozott.

Az artéri gazdalkodas elveit magaba foglald, de a jelenlegi feltételekhez alkalmazkodo
helyreallitas soran, rengeteg olyan 0j informaciot is nyerhetnénk, amelyeket az orszag tobb,
hasonld adottsagli teriiletén is fel lehetne hasznalni. Ezekkel az 1j ismeretekkel mas
megkozelitésbe tudnank az arvizek Karpat-medencei szerepét helyezni, és kornyezetbarat
formaban hasznosithatndnk legjelentdsebb természeti eréforrasainkat, a terméfoldet €s a

vizeket.
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VIL. OSSZEGZES

Az artéri gazdalkodas alapvetden néprajzi indittatast kutatdsa Andrasfalvy Bertalan
sarkozi vizsgalataival kezdddott (Andrasfalvy, 1970, 1973, 1975). Az eredményei nyoman
kozolt fokgazdalkodas, illetve késObb tagabb értelemben hasznalt artéri gazdalkodas
megitélése meglehetdsen szeélsOséges. A bemutatott elméletek az ember altal készitett fokok,
¢s az erre ¢épiild tudatos tevékenységektdl kezdve, a természetes keletkezésii, és kartékony
artéri elontéseket okozd medrek ismertetéséig terjednek (Molnar, 1991-1994, illetve Dedk,
2000, 2001). A valtozatos vélemények koztes nézOpontjat képviseli a fok természetes eredettl,
de az arterek hasznositasdban kedvezd hatdsokat okoz6 besorolasa (Karolyi €s Nemes, 1975).

A fokok térképi elnevezése nem egységes, azonban a folyobdl az artérre vezetd
jellegzetes medreket a foldtudomanyi szakirodalombol ismert természetes partgat
szakadasokkal, és azok érhalozataval azonositottam. A fomederbdl a viz az aradasok alatt
képz6do résen keresztiil, a természetes partgat lejtdjén kialakuld kis hordalékkupon, majd az
ebbe bevagoddo rovid medrek halozatan at folyik be az artér mélyebb részeire.

Véleményem szerint a fok szoval leirt medrek tobbsége természetes eredetli, de ez
nem zarja ki sem a tudatos hasznositdsukat, sem a természetes analogiak felhasznalasaval,
ember altal készitett valtozatait sem.

Artereink hasznositdsaban gydkeres valtozasokat hozott a Tisza és mellékfolydinak a
XIX. szazad kozepén megkezdett szabalyozasa. A gatak megépiilése magaval hozta a fokok
elzarasat, a mentett oldali arterek kiszaritasat.

A disszertdciomban ismertetett kutatdsok két magyarorszagi mintateriileten folytak.
Mindkét tertilet a Tiszahoz kothetd. A tapéi hatar kozvetleniil a Tisza mellett, a Tisza és a
Maros Osszefolyasa kozelében fekszik. Ecsegfalva kdrnyezetében a kapcsolat kozvetett, de a
folyoszabalyozasok elott a Kakat-éren és a Hortobagy patakon keresztiil sokszor a Tisza
arvizei is eljutottak az egykor Ttrnak nevezett folyo vidékére.

Az okleveles és térképi forrdsok Osszehasonlité elemzésével a Tapé melletti Var-to,
illetve az Ecsegfalva kornyéki Ecseg-t6 700 éves torténetét mutattam be. A két teriilet vizrajzi
helyneveinek hasznélataban eltérést tapasztaltam. Ecsegfalva térségében a kozépkori
elnevezések tobbnyire ma is €10k, ezzel szemben Tapé kornyezetében inkabb 200-300 évnél
fiatalabb nevek fordulnak el6. Az utobbi helyen a folydszabalyozas korabban megtortént, €s
sokaig pusztaként hasznositott ecsegi teriiletekkel szemben a kozeli falu ndvekvo lakossaga is
hozzajarult a tdjhasznalat jelentdsebb valtozasahoz, ami a foldrajzi nevekben is tiikr6z0dott.

A két mintateriiletrél készitett domborzatmodellen szintén az okleveles és térképi

forrasok alapjan elkészitettem a folydszabalyozéasok elotti artér felosztasat. Meghatdroztam a
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mély-, alacsony és magas artérhez, illetve az d&rmentes térszinhez tartozo6 magassag értékeket.
Egykor ezeken a helyeken a mély- és alacsony artér jelentés mérete a vizek nagymértékii
szétteriilését eredményezte, ami biztositotta a magasabb helyek armentességét is.

Mindkét teriileten szedimentologiai vizsgdlatokkal igazoltam és alatdmasztottam, hogy
az oklevelekbdl megismert medrek és azok kornyezete egészen az armentesitésig alkalmas
volt az artéri gazdalkodasra. Az iiledékes kornyezetben bekdvetkezd valtozasok alapjan nem
talaltam olyan egyértelmli nyomokat, amelyek a medrek mesterséges tisztitdsara utaltak
volna.

Tépé hatardban a szedimentologiai vizsgalatokat a Holt-Tisza és a Csikos-ér medrébdl,
a Var-to teriiletétrdl, valamint a Lebd-halom armentes sziget peremérdl szdrmaz6 mintakbol
végeztem. A kapott eredmények alapjan az aldbbi megallapitasokat teszem:

A Holt-Tisza meder aktivabb iddszakaban teljes szélességében alkalmas volt a benne
folyo viz vagy a belekeriild arvizek elvezetésére. Késbb, a partkozeli fokozatos feltoltddeés
miatt, mérete némileg csokkent, azonban a vizboritas megsziinése csak a folydszabalyozas
utan kovetkezett be a meder nagyobb részén.

A Csikos-ér medre a Holt-Tiszahoz hasonlo volt az d&rmentesitésig. A masfél méterrel
magasabban, mar az alacsony artér teriiletén fekvd szelvény is gyakran keriilhetett
iddszakosan viz ald, de az armentes iddszakokban tobbnyire szaraz volt. Itt gyengén
karbonatos mélyen kétrétegii ontéstalaj képz0odott.

A Var-to déli részén kezdetben szintén folyovizi tledékképzddés zajlott. A
mederallapot megsziinése utani feltoltédés kovetkeztében, fokozatosan sekély tavi vagy
mocsari jelleg alakult ki. A folyoszabalyozas utan a talajviz erdteljes befolydsa miatt réti
talajképzddési folyamatok valtak meghatarozova.

A Lebo6-halom pleisztocén korua, kisebb 10sz6s betelepiiléseket tartalmazd homokos
felszinén, egy jelentOs tell telepiilés alakult ki a tartds neolit megtelepedés nyoman. A halom
elhagyasa utan megindult talajosodéas soran gyengén humuszos csernozjom alakult ki, ami
napjainkban mezdgazdasagi miivelés alatt all. A harom méterrel magasabban, az armentes
sziget peremén késziilt szelvény felépitésében teljesen eltér a fentebb ismertetett medrektdl.

Ecsegfalva hatardban a szedimentologiai vizsgalatokat az Ecseg-t6 medrébdl szdrmazo
mintabol végeztem.

Az Ecseg-td hosszan elnyaléo medre, a Tapé kornyéki erekhez hasonldéan egészen az
armentesitésig jelentds szerepet toltott be az aradmanyvizek levezetésében. A mederben a
nagyobb araddsok utan pangovizes kornyezet alakult ki. A parti iiledékek a mederbe
mosoddtak, és a megujitd aradasok elmaraddsaval ott fokozatosan felhalmozddtak. A

talajosodas soran réti talajképzodési folyamatok mellett a szikesedés hatésai is jelentkeztek.
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A két mintateriileten geomorfologiai, szedimentologiai és tajtorténeti eredmények
alapjan artéri rekonstrukcids terveket készitettem, amelyeket a jelenlegi adottsdgok
fliggvényében, megvaldsitasra érdemesnek tartok.

Az ipari tevékenység miatt a Tisza-Maros szdgben, a teljes mélyartéri arasztas helyett,
csak a korabbi érrendszer helyreallitdsat ajanlom. A kozeljovOben az egykori medrek
osszekapcsolasaval egy egységes, a Tiszaval parhuzamosan futd, elvonszolddott kis vizfolyast
lehetne kialakitani, ami egy zdldfolyoso-rendszer részét képezhetné. A tobbi mélyen fekvo
teriileten vizigényes/viztolerans fajok telepitését vagy gyepgazdéalkodas bevezetését tartom
megfelelonek.

Ecsegfalva térségében, a Koros-Maros Nemzeti Park védett teriiletei kozelében futd
medrek esetében egy kiterjedtebb elarasztds is lehetséges volna. A Hortobagy—Berettyo-
fécsatorna bal partjan futd egykori medrek jol beagyazottak, és egységes vizrendszer részét
képezik. A térségben a mélyartér mellett akar az alacsony artér eldrasztasa is kivitelezhetd a
lakott teriiletek veszélyeztetése nélkiill. A tobbnyire nem védett teriileteken futdé medrek
mentén egy egyediilallo pufferzona alakulhatna ki a Nemzeti Park mozaikos teriiletei kozott.

Eredményeim alapjan a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztésében (VTT) megfogalmazott
eseti vésztarozassal szemben évenkénti mélyartéri elarasztast javaslok a magyarorszagi

mentett oldali artereken.
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VIII. AZ EREDMENYEK TEZISSZERU OSSZEFOGLALASA

1. Az artéri gazdalkodas specialis vizrajzi elemét, a fokot a foldtudomanyban ismert
természetes partgat szakadasokkal, és azok érhalozataval azonositottam. Alatdmasztottam
a fokok természetes keletkezését, de nem zartam ki az emberi altal torténo tudatos
hasznalatukat.

2. A Szeged-Tépée és Ecsegfalva kornyezetérdl készitett domborzatmodellen az okleveles ¢€s
térképt forrdsok alapjan elkészitettem a folydszabalyozasok eldtti artér felosztasat.
Meghataroztam a mély-, alacsony és magas artérhez, illetve az d&rmentes térszinhez tartozo
magassag értékeket, illetve a részek kiterjedésének nagysagat.

3. Az okleveles ¢€s térképi forrasok 6sszehasonlitdo elemzésével a Szeged-Tapé melletti Var-
to, illetve az Ecsegfalva kornyéki Ecseg-tdo 700 éves torténetét mutattam be. A két teriilet
vizrajzi helyneveinek hasznalatadban eltérést tapasztaltam. Ecsegfalva térségében a
kozépkori elnevezések tobbnyire ma is €lok, ezzel szemben Téapé kornyezetében inkabb
200-300 évnél fiatalabb nevek fordulnak eld.

4. Mindkét teriileten szedimentologiai vizsgéalatokkal igazoltam és alatamasztottam, hogy az
oklevelekbdl megismert medrek és azok kornyezete egészen az armentesitésig alkalmas
volt az artéri gazdalkodasra. Az iiledékes kornyezetben bekovetkezd valtozasok alapjan,
nem talaltam olyan egyértelmli nyomokat, amelyek a medrek mesterséges tisztitasara
utaltak volna.

5. Szeged-Téapé kornyezetében az egykori érrendszer visszaallitasat, illetve a tobbi mélyen
fekvo teriileten vizigényes/viztolerdns fajok telepitését vagy gyepgazdalkodas bevezetését
tartom megfelelonek.

6. Ecsegfalva térségében a Kords Maros Nemzeti Park védett teriiletei kozott fekvo
mélyartéri és alacsony artéri teriiletek rendszeres elarasztasat és ezzel 0sszefliggésben az
artéri gazdalkodas visszaallitasat javaslom.

7. Eredményeim alapjan a Vasarhelyi-terv tovabbfejlesztésében (VTT) megfogalmazott eseti
vésztarozassal szemben évenkénti mélyartéri elarasztast javaslok a magyarorszagi mentett

oldali artereken.
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IX. KOSZONETNYILVANITAS

Ezlton szeretnék koszonetet mondani témavezetOmnek, Siimegi Palnak az SZTE TTIK
Foldtani és Oslénytani Tanszék vezetSjének az elmilt években adott hasznos tanicsaiért,
utmutatasaért, valamint kitartd tdimogatasaért.

Koszonettel tartozom Anton Attilanak az MTA TAKI Igazgatdjanak segitségéért, amellyel
hatteret biztositott a dolgozat befejezéséhez.

Szeretnék koszonetet mondani SZTE TTIK Foldtani és Oslénytani Tanszék, valamint az
MTA TAKI mindazon munkatarsdnak, akik munkajukkal, szakmai ¢&szrevételeikkel,
tanacsaikkal segitették a dolgozat elkésziiltét.

Kiilon koszonom Draskovits Eszternek és Szécsy Orsolydnak a dolgozat elkészitésében
nyujtott kiemelkedd segitsegét.

Ko6szonom Cziczer Istvannak, Laszld Péternek, Radimszky Laszlonak a terepi mintavételben,
Banyasz Agnesnek és Tapai Ibolyanak a laboratoriumi vizsgalatokban, Laborczi
Annamarianak a domborzatmodellezésben ¢és Farkas Csillanak az artéri rekonstrukcio
kidolgozasdban valo kézremiikodését.

Ko6szonom Csalddomnak, Barataimnak a tiirelmet és a tdmogatast, amelyet munkam soran

tanusitottak.
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XI. SUMMARY

Ethnographic exploration of the Sark6z region by Bertalan Andrasfalvy was the first
research on floodplain management (Andrasfalvy, 1970, 1973, 1975). It was him to publish
the highly controversial issue of the so-called ‘fok’ management (in Hungarian), or floodplain
management, as defined later broadly. Hypothesis range from the human-constructed and
consciously used ‘fok’ to naturally formed riverbeds causing damaging floods (Molnar, 1991-
1994, Deak, 2000, 2001). The middle course approach is represented by Kérolyi and Nemes
(1975), 1.e. ‘fok’ was of natural origin, while also advantageous regarding utilization of
floodplains.

Designation and names of these objects on the maps are not uniform. I could identify
them as the channels running from the river to the floodplain (known as crevasse splays in the
earth sciences) and the attached network of watercourses. During floods, water flows out
through the breaches from the main channel, down the small alluvial fan on the natural levee,
and reaches deeper parts of the floodplain via the network of short channels incised into the
fan.

According to my opinion, most of the beds defined as ‘fok’ were developed naturally,
but this term includes both conscious usage and nature-like but human-made versions.

Regulation of the Tisza River and its tributaries that had begun in the middle of the
19™ century led to major changes in the utilization of floodplains in Hungary. Construction of
levees resulted in the cutting off of the objects of ‘fok’ and consequently drying up of
protected sides.

The researches described in my doctoral dissertation were based on two sampling sites
in Hungary, both connected to the Tisza River. The fields of Tépé are located directly next to
the Tisza, near the confluence of Tisza and Maros rivers. In the case of the village of
Ecsegfalva this connection is indirect, but before the regulations floods of the Tisza had
reached the surroundings of the formerly called Tur River via the Kakat Creek and the
Hortobagy Stream.

Through the comparative analysis of written sources and maps the 700 year long
history of the Var Pond near Tépé and of the Ecseg Pond in the surroundings of Ecsegfalva
was presented. Variance was detected in the names of the hydrologic objects regarding the
two sites. While in the neighbourhood of Ecsegfalva the medieval names are still in use, place
names around Téapé are mostly younger than 200-300 years. Here significant change in

landscape management was due to not only the growing population, but river regulation was
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also completed earlier as opposed to the area around Ecseg that was used for long as
grassland.

During my researches on the basis of written sources and maps the elevation model of
the two sampling sites was created and the floodplain (in the state preceding the river
regulations) was divided. Altitude values were determined for bottom, low and high
floodplains, as well as for flood-free terrains. Besides vast spread of water, considerable
extent of bottom and low floodplains also assured flood-free position of higher terrains.

Relying on sedimentological analyses beds and their surroundings known from the
written sources of both sites were proved to have been available for floodplain management
until embanking. Based on the changes in the depositional environment no unambiguous sign
was found indicating artificial cleaning of riverbeds.

Regarding the site of Tapé sedimentological analyses were carried out on samples
originating from the riverbeds of Holt-Tisza and Csikos Creek, the area of Var Pond and also
from the verge of the flood-free terrain of Lebd Hill (Lebd-halom). On the basis of the results
the following conclusions could be drawn:

In its active period the riverbed of Holt-Tisza was suitable for carrying off not only its
own water but also the inflowing floods in its complete width. Although because of gradual
silting-up 1its size decreased, annual floods on the major part of the riverbed vanished only
after river regulations.

Until embankment the riverbed of the Csikos Creek was similar to that of the Holt-
Tisza. Profile of this sampling point, lying one and a half meter higher on the low floodplain
could also get underwater but in flood-free periods it was mostly dry. Calcareous alluvial soils
consisting of two layers were formed here.

On the southern part of Var Pond sedimentary processes were also present. After the
termination of its riverbed-function, shallow lake- or marshy characteristics evolved
gradually. Following regulations significant influence of ground water resulted in soil-
forming processes typical of meadow soils to become determinant.

Owing to the permanent establishments, on the Pleistocene surface of Lebd-halom —
covered with sand and some intercalated loess — a remarkable so-called tell settlement
developed. From soil formation that started after abandonment low-humic chernozem soil was
formed, being under agricultural cultivation up to now. The profile prepared on the verge of
the flood-free terrain is located three metres higher and differs completely from the above
described riverbeds in its structure.

As for Ecsegfalva site sedimentological analyses were conducted on the samples taken

from the bed of Ecseg Pond.
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Long expanding bed of Ecseg Pond, similar to creeks around Tépé played a key role in
carrying off excess water till embankment. After considerable floods environment with
stagnant water evolved in its bed. Sediment from the pond shore was washed off into its bed
and because of the lack of repeated floods it accumulated there. Besides meadow
characteristics, effects of salinification were also detectable in the soil formation processes.

Based on geomorphological, sedimentological and landscape-historical results plans
were worked out on the reconstruction of floodplains. Considering recent conditions, these
plans might be worth realizing.

Because of industrial activity reconstruction of the former creek network is suggested
instead of complete inundation of the bottom floodplain in the Tisza-Maros angle. With
reconnection of the former riverbeds a unified small yazoo watercourse running parallel with
Tisza could be created that could also form part of a green channel network. Other low-lying
terrains would be available for species with high water demand and water tolerant species or
for grassland management.

In the surroundings of Ecsegfalva a more extensive inundation would be a feasible
solution in the case of the channels running near the protected areas of the Koros-Maros
National Park. Former riverbeds on the left side of Hortobagy-Berettyd main channel run
deeper than the surrounding area and create part of a unified water network. Within this area
even low floodplain inundation would be realizable without endangering inhabited land. A
unique buffer zone could develop between fragmented sites of the National Park along
channels spreading mostly on unprotected area.

Based on the results of the dissertation on the contrary to the application of emergency
flood water reservoirs laid down in the Improvement of the Vasarhelyi Plan (Vasarhelyi-terv
tovabbfejlesztése, VIT) annual bottom floodplain inundation is suggested on the protected

sides of floodplains in Hungary.
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XII THESIS POINTS HIGHLIGHTING THE MOST IMPORTANT RESULTS

1. Special hydrological object of floodplain management, the so-called *fok’ was identified
as crevasse splays and the attached network of watercourses as known from earth
sciences. Natural origin of these objects was proved but their conscious utilization was not
excluded.

2. On the basis of written sources and maps the elevation model of the two sampling sites in
the surroundings of Szeged-Tapé and Ecsegfalva was created and the floodplain (in the
state preceding the river regulations) was divided. Altitude values and extension of
bottom, low and high floodplains, as well as of flood-free terrains were determined.

3. Through the comparative analysis of written sources and maps the 700 year long history
of the Var Pond near Szeged-Tapé and of the Ecseg Pond in the surroundings of
Ecsegfalva was presented. Variance was detected in the names of the hydrologic objects
regarding the two sites. While in the neighbourhood of Ecsegfalva medieval names are
still in use, place names around Tap¢ are mostly younger than 200-300 years.

4. Relying on sedimentological analyses beds and their surroundings known from the written
sources of both sites were proved to have been available for floodplain management until
embanking. Based on the changes in the depositional environment no unambiguous sign
was found indicating artificial cleaning of riverbeds.

5. In the surroundings of Szeged-Tapé reconstruction of the former creek network is
suggested, while other low-lying terrains would be available for planting of species with
high water demand and water tolerant species or for grassland management.

6. In the area of Ecsegfalva between the protected sites of the Kords-Maros National Park
regular inundation of bottom and low floodplains is proposed with the restoration of
floodplain management.

7. Based on the results of the dissertation on the contrary to the application of emergency
flood water reservoirs laid down in the Improvement of the Vasarhelyi Plan (Vasarhelyi-
terv tovabbfejlesztése, VIT) annual bottom floodplain inundation is suggested on the

protected sides of floodplains in Hungary.
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