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A dolgozat problémakore lustinianus csaszar 543-ban felallitott lovasszobra koré
Osszpontosul, amely szamos direkt és indirekt mitologiai és vilagi utalast tartalmaz.
Kiilonds egybeesés a trojai haboru torténetével, hogy Prokopios leirasaban az emlékmi
felallitasara éppen tiz évvel a visszahdditdé haborak kezdete utan keriilt sor. Az
abrazolason a csaszar a mitologiai hos, Achilleusnak a pancéljat viseli. A szobor
felallitdsanak datuma és az ikonogréafia egyiittese utalds a trdjai habortura, melynek
éppen a tizedik éve bizonyult sorsdontdnek. A mitologiai hivatkozasok soraban
megbujik egy feloldhatatlannak tiinG vilagi utalas is: [ustinianus lova egykor még Nagy
Theodosius emlékmiivének alapjat adta. 543-ban, tehat a csaszar, nem csak a
mitologiai hdssel, de a majd 150 évvel korabban ¢lt elddjével is szimbolikusan
parhuzamba allitotta magat. Ugyanakkor, mivel a Theodosius-dinasztia 455-ben
férfiagon kihalt, Tustinianus semmilyen vérségi kapcsolatot nem tudott felmutatni nagy
formatumu elédjével. Az analdgia mindazonaltal a korabeli torténetirdk narrativajaban
is tiikrozodik, megmagyarazva masfél évszazad politikai eseményeinek mozgatorugoit
a birodalomegyesitd Nagy Theodosiustél az egyesitésre késziild Iustinianusig, és
ravilagit arra is, hogy a kettejiik kozotti vérségi kapcsolat hianyat hogyan hidaltak at a
6. szézadi Konstantinapolyban. Ennek megvilagitasara szaznal is tobb torténeti
munkat, epigrafiai és numizmatikai adatot hasznaltam fel.

1. Prokopios narrativijaban Kkeretezd eszkozként hasznalja az archaikus
népneveket, amelyek a gotok elleni haboru okait és céljait is magyarazzak.

Az id6hatar 410 és 537 kozott huzddik, mozgatorugdja az asszonyrablas, célja pedig
egy elbitorolt gyarmati teriilet (Itdlia) visszaszerzése. Az idObeni keretet a geta szo
hasznalata jelzi, amelyet a szerzé csupan két helyen alkalmaz. El6szér Roma 410-es
ostromanak bevezetd szakaszaban, majd 537-ben, ugyancsak a varos ostroma
alkalmaval, azonban mig az el6bbi esetben a (vizi)gotok bejutottak a varosba, addig
538-ban eredmény nélkiil tavoztak a falak alol. A geta sz6 eldfordulasa ugyanakkor
mindkét esetben egy-egy asszonyrablast eloz meg, tovabba egy harmadikat is kozre
fog. 410-ben a vizigdétok hurcoltak el Galla Placidiat és kényszeritették hazassagra
Athaulffal. 455-ben a vandal Geiserich tavozott a varosbdl III. Valentinianus
orokoseivel, tobbek kozott Eudocidval, aki Africaban hazassagot kotott Hunerich-kel.
Az 537-es sikertelen got ostrom utan pedig Witiges ejtette foglyul Matasunthat, akit
szintén héazassagra kényszeritett. A geta sz0 hasznalataval a szerz6 Hérodotos Gorog-
perzsa habortijara és annak alapkonfliktusara utal, amely szintén az
asszonyrabldsokban gyokeredzett. A taulantok sz6 hasznalataval, melyet el6bb Roma
410-es ostromanak bevezetd szakaszaban, majd az osztrogotok torténetének
elbeszélésének kezdetekor hasznal hasonloképpen jar el a szerz4. A szd hasznalataval
egyrészt parhuzamot von a két nép kozott, valamint utal Thukydidés A4
Peloponnészoszi haboru c. munkajanak alapkonfliktusara, az epidamnosi viszalyra.



Mind a hérodotosi, mind a thukydidési alluzid az &sok altal elbeszélt habora
elézménytorténetének iranyaba mutat, amelynek gydkere a jogtalan uralkodas, s amely
mindkét esetben a Hérakleidak uralkodoi jogahoz ¢és egy delphoi joslathoz
kapcsolddik. A Hérodotosnal meg6rzott joslat szerint a Hérakleidak ot generacid
multan visszaszerzik az uralmukat. Thukydidésnél pedig az idegen uralom alatt allo
gyarmatvaros kerlil vissza kordbbi Hérakleida tulajdonosdhoz. Prokopiosndl a
birodalom elbitorolt nyugati fele szintén 0t generacié multan keriil vissza jogos
tulajdonosahoz, amikor Iustinianus seregei Konstantinapolyba hurcoljak Matasunthat,
Theoderich utols6 €16 leszarmazottjat. A Romat elfoglald vizigdtok és osztrogotok
kozotti masfél évszazados genealdgiai kapcsolatot az jelenti, hogy az osztrogot
Theoderich védelmébe vette Alarich utédjat, Amalarich-ot, igy egy kézben egyesiilt a
két hatalom, késébb pedig Theoderich kijeldlt utodjanak, Eutharicusnak a leszarmattja
esik konstantinapolyi fogsagba, mellyel az elveszett gyarmatvaros visszakeriil jogos
tulajdonoséhoz. Mindkét joslat lustinianus idejében teljesedik be.

2. A 5-6. szazadi torténetirok harom f6 narrativa mentén beszélik el a gét-réomai
kapcsolatokat, ezek azonban egy kozos pontra mutatnak.

A hérodotosi joslat formai egyezést mutat a korai keresztény egyhazatyak
elbeszéléseiben hasznalt Daniel konyvének o6t elembdl allo II. Nabtl-kudurri-usur
szobormotivumaval, amelynek pusztulasa a végitélet napjat jelezte. Jeromos Daniel
konyvérdl irt kommentarja szerint a szobor pusztulasat dinasztikus hdzassagok kovetik,
am ezek a dinasztidk soha nem egyesiilhetnek, hiszen a szobor két eleme, a vas és az
agyag sem alkot szilard elegyet. A danieli kép akar eredeti, akar modositott formaban
valamennyi torténetir6 leirasaban felbukkan. Jeromos tanitvanyai, Hydatius és Orosius
a danieli profécia beteljesedését Galla Placidia és Athaulf hazassagaban lattak.
Prokopios pedig Theoderich 6rokdseit bemutatdé mozaikleirasat készitette az 6sszeomlo
szobor mintajara, ezzel utalva Matasuntha és Germanus hazassagara. A Daniel
konyvének szobormotivumaval torténd azonositds adta az alapjat azoknak a
leirasoknak, amelyek a gotokat zsidoként jelenitették meg, hiszen II. Nabi-kudurri-
usur Jeruzsalem elpusztitdjaként és a zsidok babiloni rabsagba hurcoldjaként valt
ismertté.

3. A vegyes hazassagokat csak a veszélyeztetett, hatarmenti provincidkban
tiltottak.

A 20. szazadi torténeti irodalom tobbsége kiilonleges eseményt latott Galla Placidia és
Athaulf hazassagaban, hiszen ugy gondoltdk, hogy Valentinianus 373-ban kiadott
rendeletével (3.14.1.) a gotok és romaiak kozotti hazassagoknak kivant gatat szabni.
Ezzel szemben, a 4. szdzadban az idegenekkel kotott hazassdgok szdma immar
haromszorosara nétt a korabbi idészakhoz képest, raadasul az 5. szazadban ez az arany



még tovabb emelkedett, mikdzben a rendelettel kapcsolatban egyetlen halalbiintetésrol
sem szamolnak be a forrasok. Valentinianus rendelkezése nem a goétok és romaiak
kozotti hazassagoknak kivant gatat szabni, hanem a 4. szazad végi haborts helyzetben
a hatar menti kémkedésnek és visszaéléseknek. A jogalkoté szemében a vegyes
hazassag akkor valt biintethetdvé, ha bebizonyosodott, hogy valamiféle 6sszeeskiivésre
késziilnek azok a személyek, akik barbar rokonokkal, hazastarssal rendelkeztek.

4. Szent Istvan ereklyéit az egyhazi torténetirék tarsitani kezdik a Theodosius-
dinasztia tagjaival, majd leszarmazottaikkal, az Aniciusokkal.

Orosius poganyok ellen irt torténeti munkajaban (Historia adversus paganos libri VII)
a Galla Placidia és Athaulf hazassagardl szold beszamolot akkorra idoéziti, amikor
atvette Szent Istvan protomartir ereklyéjének egy darabjat. Az elbeszélés idosikjaban
Athaulf csodas palfordulésa is ezzel egy idében torténik. Orosius nem sokkal késébb
Menorca szigetén helyzete el az ereklyét, amelynek helyi kozosségre gyakorolt hatasat
az Epistula Severi dolgozta fel. A menorcai zsidok kényszeritett attéritésérél szolo
Epistula Severi narrativaja formai egyezést mutat a Pars Posterior 6t caputjaval,
amelyeknek az eseményei az Akakios-féle egyhazi skizma 519-es lezarasaval veszik
kezdetiiket. Anonymus Valesianus munkajaban Theoderich fellépése azzal kezdddik,
hogy az uralkod6 leromboltatja a Szent Istvan protomartir nevét viseld imahaz oltarat,
majd vadat emel (Anicius) Albinus ellen. Konstantinapolyban a Nika-felkelés azzal
veszi kezdetét, hogy a praefectus emberei kivonszolnak néhany elitéltet az oltalmat
jelentd Szt. Laurentiusbol. A bazilikat még 439-ben alapitotta Eudocia, miutan
visszatérve Jeruzsalembol elhelyezte benne Szent Istvan néhany ereklyéjét. A bazilika
épitését késobb Pulcheria fejezte be, majd Anicia Iuliana diszitette tovabb.
Kovetkezésképpen a torténetirok elébb a Theodosius-dinasztia tagjaihoz, majd a
dinasztia kihalasat kovetoen az Anicius csalad tagjaihoz kapcsoljak az ereklyéket.

5. A Theodosius-dinasztia bukasa utian a dinasztikus kontinuitist az Anicius
csalad biztositotta. A birodalom két felének integracidja csak rajtuk keresztiil
valésulhatott meg.

395 ugyan adminisztrativ valtast hozott, hiszen Nagy Theodosius felosztotta fiai kdzott
a birodalmat, a keleti és nyugati fél azonban tovabbra is egy csalad kezében
Osszpontosult. Valtozast III. Valentinianus haldla hozott, mellyel férfiAgon kihalt a
dinasztia. Az uralkododi csalad nétagjai Geiserich udvaraba keriiltek, ahol Hunerich
hazassagot kotott jegyesével, Eudociaval. Kettejiik kapcsolatabol Hilderich, a vandalok
késébbi uralkoddja sziiletett. A keletromai forrasok valtozatos modon, jobbara
asszonyrablasként probaljak érvényteleniteni a hazassagot. Ezek koziil az egyik, hogy
Valentinianus kisebbik lanyanak, Placididnak Anicius Olybriusszal kotott hazassagat
455-nél korabbra dataljak, holott erre csak a szabaduldsa utan keriilt sor. 455-ben III.



Valentinianus lanyai jegyeseikkel (Gaudentius, Hilderich) egyiitt hagytak el Italiat, igy
nem beszélhetiink menyasszonyrablasrol. A keletromai forrasok eljarasa abban rejlik,
hogy II. Theodosius halala utan a keletromai csaszaroknak legitimacidjuk biztositasa
érdekében bizonyitani kellett, hogy kapcsolatban allnak a Theodosius-dinasztiaval. Ez
akkor valik biztossa, miutan 462-ben Geiserich szabadon bocsatja III. Valentinianus
Ozvegyét és kisebbik lanyat. Licinia Eudoxia haléla (493) utdn a legitimécio Placidia
(Anicius) Olybriusszal kotott hazassaga, és lanyuk, Anicia luliana révén az Anicius
nemzetséghez keriil. 493-ban Licinia Eudoxia halalaval eltiinik a konstantinapolyi
udvarbol a Theodosius-dinasztia utolsé egyenesagi leszarmazottja is. Ebben az idoben
alakulhatott at a nobilissima/nobilissimus kitlinteté cim udvari ceremonidja, amely
soran a beiktatott személy az uralkoddi csalad tagjava valik. Az elsé nem Theodosius-
dinasztiahoz tartozo nobilissima Anicia Iuliana lesz. A 6. szazad elején egyes forrasok
mar ugy tekintenek Anicia Iuliana csaladjanak férfitagjaira, mint az elkdvetkezo
uralkodo6i generaciora. A Baalbek ordkulum ugyanis luliana fiat, (Anicius) Olybriust
(cos. 491), vagy azonos nevet viseld unokajat (cos. 526) jovenddlte Anastasius utan a
kovetkezo uralkoddnak, aki helyreallitja az elszakitott teriiletek egységét. Ez a politikai
gondolat 6rz6dott meg Malalas azon megjegyzésében is, amely szerint Theoderich
Italiaba indulésa el6tt még Anicia Iuliana kezét is elnyerhette volna.

6. Theoderich 30 éves uralkodasa és kiterjesztése.

Theoderich azonban Anicius feleség nélkiil, a csdszar kiildotteként érkezett Italiaba,
igy azt 30 évig birtokolhatta. A korabeli forrasok meglehetdsen eltéréen szamolnak be
az osztrogotok italiai uralkodasanak kezddidépontjarol. Az eltérések mogott azon
torekvés all, hogy a szerzOk megprobaljak eliminalni Italia elbirtoklasanak lehetoségét.
A romai torvények értelmében ugyanis barki elbirtokolhatott egy teriiletet, ha azt képes
volt 30 éven keresztiil zavartalanul megtartani. A konstantindpolyi udvarban
Theoderich uralkodasat 489-t6l szamoltak, amelyet 30 évvel késobb Eutharicus
csaszari Orokbefogadasa és Italidba kiildése volt hivatott felvaltani. A vizigdt herceg
varatlan halala azonban zavart okozott Italia birtoklasaban. A fordulat a forrasokban is
tetten érhet6. Theoderich uralkoddsdnak kezdetével kapcsolatban a forrdsok
tobbszorosen is megerdsitik a got uralkodo ,,j6 katona”, a magister militum képét
(Anonymus Valesianus, Malalas, Prokopios). A visszautasitott Anicius hazassag rovid
emlitése nem mas, mint annak hangstlyozdsa, hogy az osztrogdtok a cséaszar
megbizottjaiként igazgattak Italiat. Prokopios Theoderich jellemzését formailag egy
olyan alluziéval kezdi, amelyet Thukydidés alkalmazott Periklés bemutatasa kapcsan,
aki maga is jo allamférfi, katona és polgar volt, azonban tarsa, Ephialtés halala utan az
allam els6 embere lett. Italidban ez a valtas Eutharicus halalaval kovetkezett be. A
forrasok eltérd beszamoloi ravilagitanak arra, hogy a hatalom megtartasat kiilonb6zo
modokon probaltak elérni. Az Edictum Theoderici szerint a jelenlegi birtokos javara be



kell szamitani a korabbi, vagy az azt megel6z6 birtokos tulajdoni idGtartamat is. Ez a
nézdépont tiikrozédik Marcellinus bejegyzésében, aki Odoacert is gotnak nevezi, illetve
ez érhetd tetten [6annés Antiocheusnal, aki szerint Theoderich és Odoacer megegyezett
abban, hogy egyiitt uraljak Italiat. Masok, igy Prokopios és Cassiodorus, az
osztrogotok Italiaba érkezésétol (489) szamoltak ezeket az éveket, mely Eutharicus
519-es kinevezéséhez vezetett. Eutharicus haldla utana a hatalom megtartasara a két
leszarmazott, Athalarich és Matasuntha feletti gyamsag gyakorlasa utjan nyilt
lehet6ség. A megoldast a magister officiorum, Boéthius készitette el az uralkodo
szamara, hiszen tisztsége révén az Edictum Theoderici szerkesztését végzd Scrinia
felett allt. Késedelme azonban felségarulasi pert vont maga utana, amely nemcsak az 0,
de aposa, Symmachus caput senatus kivégzését is maga utan vonta.

7. Theodahad italiai hatalmanak elismerését egy Anicius hazassagon Kkeresztiil
probalta elérni.

A gyamsag altali uralkodoi legitimacié napjai azonban meg voltak szamlalva, hiszen
Athalarich és Matasuntha évrél évre kozelebb keriilt a felnéttkor hatardhoz. Eppen
ezért Theodahad a fliggetlen osztrogot kiralysagot egy Anicius-hazassaggal akarta
legitimélni: A Variae tanulsdga szerint, kozeli rokonat, vélhetéen lanyat Osszeadta
Anicius Maximusszal, majd a férfit primiceriusdva tette. Theodahad tettének
jelentéségét és usurpatojat Prokopios azzal fejezi ki, hogy Anicius Maximus két
korabbi tronbitorlé (Magnus Maximus, Petronius Maximus) rokonaként allitja be. A
harom személyt azonban nem flizte rokoni szal egymashoz. Maximus megdlése utan
megszakad az Anicius csalad nyugati aga, igy a legitimaciéra csak a keleti agon
keresztiil keriilhet sor.

8. A Nika felkelés soran megjelenik az Anicius csalad legitimacios igénye.

A Nika-felkelés torténései rairanyitottak Iustinianus figyelmét az Anicius csalad
fontossagara. Mikozben Marcianustdl kezdve valamennyi konstantinapolyi uralkodo
kiemelten kezelte III. Valentinianus leszarmazottait és az Aniciusokat, addig lustinus és
Iustinianus szandékosan figyelmen kiviill hagyta a csaldd fontossagat és sajat
dinasztiajuk épitésére torekedtek. Ennek egyik jele volt, hogy uralkodasuk alatt a
csaszarnd hivatalos nevébdl kikopott az Aelia, ami a Theodosius-dinasztia bukasa utan
statuszjelzd szerephez jutott, ugyanakkor Anicia Iuliana haldla utdn a Nika-felkelés
néhany elitéltje sem talalhatott oltalmat az Szt. Laurentius bazilikdban, amely az
Anicius csalad dominiuméanak szamitott. Az Anicius csalad uralkodasi potencialja és a
Theodosius-dinasztia utani vagyakozas tapinthatdo ki a Nika-felkelés eseményeiben.
532. januar 15-én a tiinteték Probus hazahoz vonultak, azzal a céllal, hogy csaszarra
tegyék, a férfi ugyanis Anicia luliana unokajaval kotott hazassagot. Probalkozasuk
azonban sikertelennek bizonyult, végiil Probus rokonat Hypatiust koronaztak meg. Az



aktust megeléz0 senatusi beszédben ugyancsak a Theodosius-dinasztia iranti
vagyakozas érhetd tetten. Az Origenes senator altal emlitett két palota a jelenleg
regnald hatalom és a Theodosius-Anicius-haz szimbolikdja, hiszen a Plakillianai
(Flaccillianae) Nagy Theodosius elso feleségére Aelia Flaccillara utal, mig a Helena a
mindenkori csdszarmd megszolitasa volt. A felkelések leverését kivégzések és
szamiizetések kovették. Két kitaszitottat azonban késdbb visszahivott a csdszar.
Mindkettdjiik az Anicius csalad tagja volt: Anicia Iuliana fia, Anicius Olybrius (cos.
491), illetve Probus, aki Anastasius unokadccseként hazassagot kotott a férfi lanyaval,
Probaval.

Anastasius unokadccsének és lustinus unokadccsének Anicius rokonsagat egy
alluzios technika is bizonyitja. A Nika-felkelés leverése soran Prokopios nem
Belisariusnak tulajdonitja Hypatius ¢és Pompeius elfogasat, hanem Iustinus két
unokadcesének, Germanus testvéreinek, Boraidesnek és Tustusnak. A torténetird ezzel
hasonl6 képet alkalmaz, mint Anonymus Valesianus, aki ugyancsak parban
szerepeltette Anastasius unokadccseit lustinus hatalomra keriilésének leirasakor.
Anonymus leirdsaban a csaszar egyik unokadccse sem fekiidt abba az agyba, ahol a
felségjelvényt elhelyezték. Noha harom agy volt, Hypatius és Pompeius egy agyban
aludtak, mig Probus a harmadikban, igy a csdszar unokadccsei nem uralkodhattak és
,,onkéntesen” atadtak uralkodéi jogukat. fgy lett Anastasius utan Iustinus az uralkodo,
és igy lett lustinus utan lustinianus az uralkod6. Anonymus Valesianus Anastasius
utodlasardl szolo leirasa egyuttal a Nika-felkelés alltizidja is.

9. Iustinianus Nagy Theodosius korabbi gotok felett aratott gy6zelmének szobrat
hasznalta fel sajat diadaloszlopahoz, ezzel fejezte ki, hogy a birodalom két része
ismét egy kéz alatt egyesiilt.

Az 543-as emlékmiivéhez a csaszar Theodosius egykori emlékmiivét hasznalta fel,
amellyel el6dje az osztrogotok Osei felett aratott gydzelmét iinnepelte. 540-ben hasonlo
gybzelemre keriilt sor, amikor Matasuntha személyében Eutharicus utolso
leszarmazottjat sikeriilt Konstantinapolyba szallitania a keletromai er6knek. Iustinianus
nem rendelkezett dinasztikus felmendkkel, csalddjaban a dinasztikus kapcsolat a
csaszar unokatestvérein keresztiil valosult meg, akik Anicius felmendkkel
rendelkeztek. Iustinianus torekedett arra, hogy unokatestvérei haladla utan az
Ozvegyeket és gyermekeiket védelmébe vegye. Ez el6szor akkor kovetkezhetett be,
amikor az 540-es évek elején Boraides halala utana az arva és az 6zvegy védelmében
fel tudott 1épni. Nem sokkal késébb felallitottak Konstantinapoly fOterén azt a
lovasszobrot, amely egykor Theodosiusé volt. lustinianus igy kdézdsségbe keriilt az
egykori csaszar dinasztiajaval, amit minden idék legnagyobb emlékmiivével rogton
kifejezésre is juttatott. Germanus haldla utdn a csaszar Germanus postumus gyamja
lett, aki Germanus Matasunthaval kotott hazassagabol sziiletett, igy vérében egyesiilt



az Amal és az Anicius vér. [ustinianus gyamsagat kihasznalva kibocsatotta az italiai
helyzet jogi rendezését rogzité Pragmatica Sanctiot, igy a félszigetet egyediili uralma
ala vonhatta.
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