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I. AZ ERTEKEZES OSSZEFOGLALOJA
1. Az értekezés problémafelvetése és célkitiizése

A kiilonbozo kulturdk talalkozasabol, kolcsonds egymasra hatasabol, a tobbnyelviiségbdl és a
kiilonboz6 vallasokbdl adddo heterogenitast, a gyakori hatdrmodosuldsokra és allamalakulat-
valtozasokra mozgékonyan reagalé identitaskonstrukciok tapasztalatait a jugoszlaviai, késobb
vajdasagi magyar irodalom hatékonyan épitette magaba €s épiti ma is. A széthullo, a
kiilonbdzé nemzetek kvazi békés egyiittélését pillanatok alatt meghazudtold, az ideoldgiai
csatarozasok, majd etnikai tisztogatasok terepévé valo Jugoszlaviaban mint ,,balkani godor”-
ben, véres provinciaban alkotd Juhasz Erzsébet tobb esszéjében, esszéprozajaban is a szellemi-
alkotdi tagassageszmény elvesztésérdl ir. Kozérzete és aggodalma ellenére azonban az 1980-
as, 1990-es évek vajdasdgi magyar irodalma éppen arr6l tesz tanubizonysagot, hogy a
politikai-ideologikus helyzettel, a tarsadalmi-térténelmi sziikdsségekkel, az egzisztencialis
létbizonytalansagokkal, az arealis meghatarozottsagokkal, a vidék pusztitd, zart szellemével
¢és a haborus kataklizmaval szemben képes megteremteni 6nmaga szamara a kivezetd utakat.
Azokat a hataratlépéseket, azokat a (nagy)vilagba kifutd szokésvonalakat, melyek a
bezarkdzast és ,a tévesen értelmezett regionalizmust” (Bori Imre) pellengére allito Uj
Symposion  folydirat megsziinése utan is termékeny intenzitdssal szervezik a
folyodiratnemzedék disszertacidomban vizsgalt tagjainak (Juhasz Erzsébetnek, Végel Laszlonak
és Tolnai Ottonak) a szdvegeit. Igy ezek a nagyon személyes, autobiografikus elemekben
gazdag narrativakat kozvetité kisebbségi poétikak a szétesett orszag romjaibol, a kulturalis
tormelékekbdl szervesiilve vagy a végsokig elvitt hatarhelyzetekkel szembenézve, Eurdpa
peremvidékén, az idon és a kiilonb6z6 hatarokon atutazva, uttalan utakon koszalva, Gjabb és
Gjabb rizomatérképeket (Gilles Deleuze) készitve szamolnak le a nosztalgia(k) hazug
abrandjaival, és teszik nevetségessé, semmisitik meg vagy zarjdk ki a (nagy)hatalmi-

ideoldgiai-politikai diskurzusokat.

Ertekezésemben (elsédlegesen mégis Juhasz Erzsébet munkéssagara fokuszalva) arra
teszek kisérletet, hogy egyrészt bemutassam, miként képesek ezek a mind kulturalisan, mind
miifajilag hibrid szovegek, a kiilonb6zd hatarhelyzetek (habort, halal, magany, vagy stb.)
tapasztalata, jelenvalosaga mellett reprezentalni a sziilofoldet, Jugoszlaviat, azaz a vidéket, a
provinciat vagy a (nagy)vilagot és benne a nemzetet, a kisebbségi entitast vagy magat a belsé
emigracioba vonult alkotd (valsagban és atmenetiségek kozott 16tez6) szubjektumot. Masrészt

a vidékiségreprezentaciok és a haborus kataklizmaval vald szembenézéssel kapcsolatos



reflexiok segitségével probalom kibontani Juhasz Erzsébet és hozza kapcsoloddan Végel
Laszlo, valamint Tolnai Ottd6 miivészetének nyitottsagat, tagassagat, idegenség- és
otthonossagtapasztalatat, poétikajat, mely feltarja a sehol és a mashol koztes allomasai kozott
Erzsébet), hontalan lokalpatriotizmusat (Végel Laszl0) vagy vakvaganylétét, majd meglelt

otthonossagat, kozmopolitizmusat (Tolnai Otto).

Hogy miért elsddlegesen Juhasz Erzsébet all a vizsgalodasom kozéppontjaban? Az
ir6 és irodalomtudos, egyetemi tanar (szemben Végel Laszloval és Tolnai Ottéval) nemcsak a
magyarorszagi olvasok, hanem a magyarorszagi irodalmi szakma szamara szinte teljesen
ismeretlen, éppen ezért célom (még ha nem is elsédleges) annak az értelmez6i terepnek (vagyis
jelen munkanak) az el(6)készitése, melyen keresztill a szerz6 bevezetédhetne a kortars
anyaorszagi (szlikebb) irodalmi diskurzusba, majd koztudatba. Juhasz Erzsébet jelenlegi
magyarorszagi lathatatlansdga nem az életmill értékét mindsiti, hanem inkabb a szerzo
tragikusan korai halaldval fiigg Ossze. Dacara annak, hogy magyarorszagi folyoiratok
(Jelenkor, Tiszatdj) kozolték az irasait, az Allomdskeresésben cimii kotetét a Jelenkor Kiado
jelentette meg, szoros kapcsolatot apolt a szakma jelentds magyarorszagi képviseldivel,
példaul Ilia Mihallyal. Masrészt a Juhasz Erzsébettel valo foglalkozast az is adekvatta teszi,
hogy életmiive unikalisnak szamit, hiszen a vajdasagi magyar irodalomtudomanyos életben
els6ként vizsgalta a Monarchia irodalmat, els6ként elemezte a Monarchia irodalmat mint
valsaigmodellt a régid, Kozép-Kelet-Eurdpa egzisztencialis és irodalmi reprezenticidira
alkalmazva. Tudomanyos munkassaga szorosan Osszefiigg szépirodalmi miiveivel, a (gyakran
szubverziv) hataratlépések a Juhdsz Erzsébet-i életmiiben nemcsak tematikusan-motivikusan,
miifajilag, a szubjektumban vagy a sajat és az idegen, a mas latismodjai kozott, hanem a

kiilonbozo diskurzusokon beliil is megtorténnek.

2. Modszertani elvek

A ,kultura: atszovodés” azonositds kapcsan Thomka Bedata sajat kutatési teriiletét, a régiok
Europdjat Wedres Sandor rongyszényegével koti 0ssze, hiszen a rongyszonyeg ,,szerkezete
szerint megfelel az emlitett kontinens-képzet 1ényegének: a torténelmi, nyelvi, kulturdlis
szbttes tarkasaganak, a vegyitettségnek és az atszovodésnek” (Thomka). Disszertaciomban én
magam szintén ennek a rongyszonyegnek, pontosabban egy jol kdriilhatarolhato, aprocska

darabjanak (a Juhasz Erzsébet-i idegenséggel/otthonossaggal, az identitaskonfliktusokkal és a



vidéktapasztalattal kapcsolatos problémakomplexumnak, illetve a vele érintkezd,
0sszeszovodo Végel Laszlo-i és Tolnai Otto-i esztétikai vilag bizonyos szalainak) gazdag
mintazatat és visszatéré abrait, motivumait, fonalszerkezetét, az ,,0lomévek” sulyatol,
terhelésétél anyaganak modosulasat, atrendezését, atrendezédéseit vizsgaltam. Ennek a
vizsgalédasnak az eredményeképpen, a vajdasagi magyar rongyszényegdarab
mélystruktarajanak a feltarasaval egy olyan rizomatikus, befejezhetetlen kutatds (Deleuze,
Radomir Konstantinovi¢), egy olyan folyamatosan tovabbszéheté, tovabbvarrhato
rongyszényeg alakzata rajzolédott ki, mely modszertandnak vizualizacidjahoz a
(szabas)mintat Dubravka Ugresi¢ Stefica Cvek az élet siiriijében cimii patchwork-regénye adta.
A szabasminta kovetése, a kiilonbozd szalak felfejtése, kibontasa és tovabbfiizése, Gjabb
egybefonodasok kialakitasa soran — a deleuze-i filozofia szellemében — nem tettem
kiilonbséget elméleti és szépirodalmi szovegek kozott, tehat utdbbiakat nem el6bbiek

illusztraciojaként alkalmaztam.

Bar a magyarorszagi irodalomtudomany a személyest nem tekinti értelmezdi
kategorianak (Menyhért Anna), mégis komoly mddszertani és irodalomtorténeti okai vannak,
hogy beszédmodom a gyakran negativ kicsengésii esszéisztikus kategoriahoz kozelit. Egyrészt
a tudomanyos vizsgaloddsom anyaga igényli az efféle diskurzust, evidenciaként kezeli,
masrészt a posztmodern irodalomtudomanyban (a huszadik szazad eleji impresszionista
kritikabol atvéve) 1éteznek olyan interpretaciok, melyek imitaljak vagy megidézik az altaluk
targyalt, analizalt szoveg(ek) stilusat, beszédmaodjat. Ehhez kapcsolodik, hogy Juhasz Erzsébet
tudomanyos, értekezd nyelve szintén esszé- vagy esszéisztikus nyelv, akarcsak a vajdasagi
magyar (szarmazasi) értelmez6i kozosség jelentds részének nyelve. Az altalam elényben
részesitett elméleti, filozofiai textusokra szintén kevésbé jellemz6 a rendszeralkoto, rigorézus
modszertan, Deleuze Proust-kdnyve vagy Guattarival kdzosen kidolgozott rizomaelmélete
pedig egyenesen (Tolnai miivészetén keresztiil is) alakitotta, irdnyitotta a latdsmodomat és

modszeremet.

Mivel ez a kisebbségi szbttes a kulturalis hibriditasnak kdszonhetben ,.egyidejiileg
kiilonb6z6 nyelvii kultirdk rendszeréhez tartoz[ik]” (Virdag Zoltan), tanulmanyozasahoz
elengedhetetlen feladat a déli szlav irodalmak ,,parhuzamos jelenségei”-vel valé foglalkozas
(Szajbély Mihély). Eppen ezért torekedtem interpreticios latdszogembe azokat a szerb és
horvat textusokat szintén beemelni, amelyek adekvatnak tiintek a vizsgalt szovegkorpusz
vidékiségaspektusdnak, a haborus ,,0lomévek” és a kiilonbdzé hatarhelyzetek, a vilagban-

benne-1ét otthonos vagy mozgd kozegének, a hontalansag terepének elgondolasa



szempontjabol. Igy fontos teoretikus keretet képez Konstantinovi¢ 4 vidék filozofigja cimii
miive, mely a vidék és a (nagy)vilag kozotti (a vidék altal megteremtett) oppoziciot nem a
foldrajzi értelemben vett centrum és periféria kozotti tavolsag alapjan posztulalja, hanem a
gondolkodasban, a szellemben tételezi. Az értekezésem torténelemszemléletéhez kapcsolodik
a hegeli teleologikus torténelemmel szemben a torténelem értelemnélkiiliségének (Danilo Kis)
a hangstlyozasa, de a vidék zart szellemének tdrténelemtagadasa, torténelemhamisitasa
(Konstantinovi¢) szintén kifejtésre keriilt. A hatalmon levék, a tobbségi nemzet altal irt
torténelmi narrativakkal szemben Adorno Walter Benjamin-kritikdjat is érintettem, azt
tudniillik, hogy a kis népeknek, kisebbségeknek, a veszteseknek is meg kell irniuk a maguk
torténelmét. A posztmodern torténetfilozofiak képvisel6i koziil Hayden White allaspontjat

kovetettem, ami a Végel-esszék és -naplok interpretalashoz szolgalt keretiil.

A kisebbségi entitas dekontextualizacidja a leginkabb vezet az 6nkény, a fenyegetd
hatalom altali kiszolgaltatottsaghoz, mely az egzisztencia megsziintéig fajulhat. ,Multja
torténelem nélkiili, a nyelvnélkiiliség allapotaba vetik, [az] élete folyaman kialakult
egzisztencianyomok kimondhatatlanna valnak szamara” (Losoncz Alpar), éppen ezért
dolgozatomban nem tekinthettem el a vizsgalt szovegkorpusz kisebbségi vonatkozasaitol sem.
Ehhez az elméleti keretet leginkabb Deleuze és Guattari Kafka. A kisebbségi irodalomért cimi
mive adta, mely kiilondsen jol alkalmazhat6 a vajdasagi magyar irodalmon beliil is Juhasz
Erzsébet, Végel Laszlo vagy Tolnai Ottd miivészetére, hiszen ezeknek az irdknak a nyelve
eleve olyan ,deterritorializalt nyelv, amely alkalmas a kiilonos, kisebbségi hasznalatokra”
(Deleuze — Guattari), azaz a peremvidéken €16k, a marginaliara szorultak, a legy6ézottek, a

kirekesztettek, a nyelvveszték stb. miivészi megszolaltatasara.

A Juhasz Erzsébet-i életmii magyarorszagi (szélesebb korii) prezentalasi céljanak az
eszkozeként probaltam a szovegek geokulturalis kontextusa, kulturkdzisége szempontjabol
adekvatnak tiind déli szlav és vajdasagi magyar irodalmi parhuzamok kiemelése mellett a
magyarorszagi (és vilagirodalmi) kapcsolodasi pontokat, kiilonb6z6 paralel latasmodokat is a
Juhasz Erzsébet-i szovegekkel egymasra montirozni, hiszen ezek segitségével a vajdasagi
magyar, de leginkabb a déli szlav irodalmakat kevésbé atlato, sot kulturalis kodjai miatt
kevésbé értdé magyarorszagi olvasé szamara kdnnyebben elhelyezhetdvé és viszonyithatova
valhat a topolyai sziiletést ir6 és tudds, egyetemi tanar szovegvilaga, poétikdja, miivészi
magatartasa. Mivel elsédleges célom mégsem Juhdsz Erzsébet lathatova tétele volt, nem
Juhész Erzsébet monografijat irtam meg, igy nem foglalkoztam a teljes életmiivel sem,

csupan azokkal a szovegekkel, melyek a vidékiségreprezentacid, a torténelmi-politikai



dimenzio, a hataratlépések, a valsagértelmezések €s a kisebbségi 1étérzékelés és ezek nyelvi-
poétikai reprezentacidja szempontjabol adekvatak voltak. Ugyanebbdl az okbdl kifolydlag
Tolnai Ott6 és Végel Laszlo munkassaganak szintén csak egy toredékes részét, a koncepciom

szamara fontos szeletét mozgattam és elemeztem.

3. Az értekezés felépitése és eredményei

A kutatasi irAnyok, a rongyszényegdarab szalainak kibontasa, majd a személyes olvasas soran
torténé OsszeszOvése hét problémacentrikus és szovegelemzésekre fokuszald fejezetben
valosul meg. A fejezetekben egyes problémak wjra és ujra feltlinnek, ismétlédnek, de a
kiilonb6zé gondolatkorok kontextusdban tjabb megvilagitasba keriilnek, kifejtésiik

arnyalodik, jelentésiik modosul.

Nemcsak a kisebbségi tapasztalat és ennek irodalmi reprezentacios stratégiai, hanem
a kisebbségi kulturalis tradicidhoz, a jugoszlaviai magyar irodalom kezdeteihez és a vidékhez,
a vidék fojtogatd porahoz és a provincializmushoz vald viszony képezi az 1. fejezet targyat.
Juhész Erzsébet Miikedvelok cimli Szenteleky-regényét, ,.fura nyomozas”-at a vajdasagi
magyar identitdskeresés kulcsregényeként értelmezem (I. 1. alfejezet), majd a hatar(képzet)
fogalma és Konstantinovi¢ vidékiségkoncepcidja segitségével, a portalanitas és porkivonas
sajat terminust tovabbra is alkalmazva, elemzem a halal és a vidék, valamint az individuum

problémajat (I. 2. alfejezet).

A 1I. fejezetben Juhasz Erzsébet Senki sehol soha cimili prozakotetét — a
vidékiségaspektusokkal Osszekapcsolva — vagyfilozofiai horizontbol (Sartre és Lévinas
nyoman) elemzem, igy a kotet egyik kozponti kategoriadjava valik az atmenetiség. Juhasz
elvagyodasprozai a sajat és az idegen, az e vilagi és a tulvilagi, a jelen és a mult, a sehol- és a
mashol-1ét kozott oszceillalnak. Ennek a fejezetnek fontos részét képezi egyrészt a (vidéki,
kisebbségi) 1étezés bezartsagtapasztalatanak feltarasa, mely tobbek kozott a zsakutca mint tér-
és poétikai alakzat segitségével valosul meg. Masrészt az 6cskasbolt metafora nyitja meg az
utat annak allitdsahoz, hogy a soha, a sehol és a semmi kategoriak a peremlét par excellence
rekvizitumai. A fejezetben a prozakdtet elmulaskoncepciojaval, illetve torténelmi

dimenziodjaval (a vidék torténelemtagadasaval) szintén foglalkozom.

A lll. fejezet Juhasz Erzsébet esszéire, esszéprozaira és (esszé)tanulmanyaira

fokuszal. Az esszékoteteket (kiilonds tekintettel az Esti foljegyzésekre) a foucault-i



hiipomnémata-iras koncepcioja alapjan értelmezem, mely altal kirajzolodik a Juhasz Erzsébet-
i szubjektum: a ,,szétszort logosz-toredékek hozzajarulnak az 6nmagasag konstiticiojahoz”
(Foucault). Ezek az esszék kisérletek a szétforgacsolddo, a hatarhelyzetekkel szembenézd
szubjektum nyugalmanak, onmagasaganak mint biztosnak, és ezzel Osszefiiggésben egy
lakozasnak, a ,,behtizodasnak, az on felé haladasnak, az 6nhéz mint menedékhelyre vald
visszavonulasnak” (Lévinas) a megteremtésére (III. 1. alfejezet). A fejezet masodik nagy
alfejezetében (I11. 2.) a vidék, a haboras hatarhelyzet okozta bezartsagtapasztalat kapcsan a
Juhédsz Erzsébet-i kirajzés- és kisugarzas-technikdkkal, a nagyvilagi allomaskeresésekkel
foglalkozom, valamint néhany, az ir6 szamara mintaként szolgalo poétikaval és 1atasmoddal.
Mindemellett a ,,t6sgyokeres idegen” terminus segitségével és a Merleau-Ponty-féle ,,minden

sajatban ott rejlé »transzcendentalis idegenség«’-et targyalva értelmezem Juhdsz esszéit.

A Peremlét és haborus kataklizmak: az iras mint a hontalansdg terepe cimi 1V,
fejezet a balkéni hdboras 1étallapotra adott esztétikai valaszokat foglalja egybe. A ,kettds
marginalitas”-ban, ,,eliminalhaté massza”-ként valo 1étmegélés (Juhasz E.) és a sziil6fold
,»hamis abrand”-jaival valo leszdmolas (Végel) egyiittesen a torténelem (és imaginarius
régidja, Kozép-Kelet-Eurdpa, az Osztrak—Magyar Monarchia, Nagy—Jugoszlavia) ,kitépett
gyokerek kronikaja”-ként valé definidlasahoz vezet el. Ebben a fejezetben hosszabban
elemzem Danyi Zoltan 4 dégeltakarito cimii regényének azokat az aspektusait, melyek Eurdpa
¢és a Balkan, a haboruk, a nacionalizmus, az etnikai tisztogatasok és a blindsség, valamint a
kollektiv feleldsségvallalas gondolatkdrokhoz kapesolodnak. Ebben a kontextusban Slavenka
Drakuli¢ A légynek sem artandnak cimii dokumentumregénye is a vizsgalodasom targyat

képezi.

Az V. fejezetben elsddlegesen azokat a Juhasz Erzsébet-i (esszé)szovegeket mint
valosagfeltard ,,valsagnarrativak”-at (Losoncz Alpar) emelem be a vizsgalodasomba, melyek
horizontjabdl interpretalhatova valik a (nemzeti) identitast épité eszkdzként/termékként
felfogott irodalom, valamint a kisebbségi magyar nemzettudat vajdasagi magyar irodalmi
(sztikebben: Juhasz Erzsébet-i) reprezentacidja. Az a reprezentacio, mely nem a nemzettudat
veszélyeztetettségébdl, hanem a (hianyzo) kultira teremtésének az igényebdl sziiletett meg. A
Kisebbségi identitaskonstrukcio modosulas- és valsagtapasztalatainak a felvdzolasahoz
anyagul a Juhasz Erzsébet-i emlékek és uttalan utazasok leirdsainak a foucault-i heterotopiak,
az idegenség/otthonossag kozotti atjarhatosag, az lain Chambers-i vandorlas és migracio

fogalma feldl torténd értelmezés szolgalt.



1l

A Végel Laszlo és a , hontalan lokdlpatriotizmus” cimi VI. fejezetben a szerzo
elsdédlegesen a kilencvenes évek balkani haborai és a NATO-bombazasok idején irt
naplobejegyzéseire, naplokoteteire és  esszékotetekre  fokuszalok, melyek alapjan
megprobalom kibontani a Juhasz Erzsébet-i ,,mindig maradds imperativusza”-bol (Virag
Zoltan) kovetkezdé idegenségérzethez ¢és elvagyddastudathoz, illetve belsé emigraciohoz
hasonlé végeli kozmopolita lokalpatriotizmus tapasztalatat. A nyelvi erodaloédas, a nyelvi
veszélyeztetettség, valamint a nyelvvesztés jovobeli képe, szorongatd joslata ¢és
bizonytalansaga a végeli poétikdban, az Egy makro emlékiratai cimii (naplo)regény radikalis
nyelvhasznalatatol, a (deleuze-ianus) dadogd nyelvétdl eljutva, a kés6bb alkalmazott végeli
kulturalis beszédben szubverziv modon kozvetitédik. Ez a kisebbségi iro altal kvazi nem-jol-
birtokolt nyelv — a kései wittgensteini nyelvfilozofiai koncepcidval Gsszefliggésben — Végel
miivészetében elvezet a hontalansaghoz. A torténelmi-politikai dimenzio, illetve a tarsadalmi
meghatarozottsag, a marginalités, a kisebbségi léthelyzet, az ,,eurdpai fattya” fogalomkorok
mind azokbdl a szempontokbodl lesznek érdekesek az értelmezés szamara, hogy egyiittesen
miként konstrualjdk meg Europa elvesztését, végiil pedig magat a vildgot mint az

otthontalansag terepét.

A Tolnai Otto koltészetének és prozai tdjainak vidékisége, vilagisaga cimi VII.
fejezetben a szerz6 monumentalis, enciklopédikus igényli, esztétikai univerzumanak azzal a
paranyi szeletével foglalkozom, mely altal kdrvonalazhatdva valik az az unikalis gondolkodas-
¢és latasmod, illetve poétikai eljaras, mely sajat kozegének a ,,geofagia”-jabol (tehat a vidék
anyaganak, a szil6foldnek, a szemétnek, a multnak, a torténelemnek, a kulturalis
tormelékeknek, az exjugoszlav nosztalgianak stb. a bekebelezésébdl) hozza 1étre Gnmaga
nagyvilagi tajait (VIL. 1. alfejezet). Azt a dinamikus, a jelentésszorodasban,
jelentésingadozasokban, folyamatos modosulasokban pulzalé Tolnai-univerzumot, mely a
Juhasz Erzsébet-i idegenségtapasztalattal vagy a Végel Lasz16-1 hontalan lokélpatriotizmussal

szemben létrehozza a vilagban-benne-1ét mint otthonlét tapasztalatat. (VII. 2. alfejezet).

Osszegzésképpen: a Juhasz Erzsébet-i, Végel Laszlo-i és Tolnai Otto-i életmiibsl
kivagott szovegszovetek megvizsgaldsa, a szovés/varras felfejtése, valamint a resztlik, az
analizisbdl kimaradt textusok jelenlétének érzékelése és igy a tovabbi vizsgalodasi iranyok
figyelembevétele mellett értekezésemben tehat kidolgozasra keriiltek az otthonossag és

hontalansag egzisztencialis tapasztalatanak (és irodalmi reprezentacidinak) a jelentéshurkai.
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