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Bevezetés.

A szarmata emelet rétegtani helyzete, 1dbébesorol:iss
mér régéta vitetott kérdés nemcsak hazai, de killfdldl kute-
ték eldétt is. Ennak oka pedig az, hogy & szarmata emelet 1dd=-
beli bosorolés@ban kérdésteszlet megolddsdrdl ven szd, ezzel
kepcsolatban vgtédik fel a miocén-pliocén hatdrkérdds. és a
szermatdndl fiétalabb képzbdmények idSbeli besorolésa is
egészen a pleisztocénig. Mindezekrél a kérdésekrfl szémos
vsszefoglald, velamint részlettanulmény jelent mér meg ujabbd
és ujabb adatokkal, hatdrogott dllésfoglaldsokkal, de ennek el=
lenére még mindig nem fudott kialakulni egységes édllédspont.
Sajnos, még jobban bonyolitjdk e kér&ésﬁsszlet megolddsdt azon
nyugateurdpal f6ldtdrténeti tanulminyok, melyek Kbzé- és Kelet-
eurdpe f8ldtdrténeti ciklusait az Atlantl és FPoldkdzi tengeri
partvidékek foldtorténete alpjén kisérlik meg pdrhucemba vonni,
nonz elézd eurdpal terliletek fUldteni fejlbcése épen a szermata
emelet kezdetét6l egészen més irdnybam folyt le. Ezenkivt®l is,
tengerperemek mozgédsait, ameclyek tulajdonképen 4llandéak, nem
vehetjik figyelembe ftldtani iddelhatédrolédsokndl, mert ezek a
mozgésok nem sgédrazulatoket érintenek, hsnem tengerperemek kes-
keny sdvjait és mozgédsalk sem egyértelmiiek, egylk terlilcten sii-
lyedés, mésutt cmelkedés tapesztalhaté, vagy épen véltakozva
jelentkeznek,
Viszont ezzel szemben a szarmgta emelettel indul meg

Kbzép- és Keleteurdpa tulejdonképenl szdragulettd védldsa, a



pannoniai emeletben mér a Kérpdtmedencék és Keleteurdpa fej-
l6désének utja 1s szétvdlik, Ezen emelettfl kezdve mdr mind
Kbzép- mind Keleteurdpdben egyenes & fej 16désirdny 2 jelenlee
gl domborzet kialakuldsdig. Bizonyos foku kivételt csak a Fe-
kete tenger és peremi teriiletel jolentensk, ahol a Fekete ten-
ger /illetve elddjének/ ingressziol tUbbszbrdsen jelentkeztek
a jelenkorig.

Mindezekb8l kivetkezbleg a szarmate és flatalabb folde
tani idSegysépgek vitds kérdéseit azon teriiloteken kell elddne-
teni, ahol azok kifejlédtek., Eurdpa fold tdrténete fiatal 1dd=
szakaszainak jellegzetes kifejlbddésel Kbzép- és Keleteurdpdban
teldlhatdéky, mely kifejlddések az emlitett teriiletek szdrezue
lattd vdldsdt létrehozd epirogenetikus mozgésokkal vennak k&ape
csolatban, Ezen teriilctek szdrazulattd védlisdvel szililetett meg
tulajdonképen Eurépa kozponti része. Ez & tény pedig igen fone
tos és elengedhetetlen mogzenat Eurdpa £6ldtoérténetében, soke
fal lényegesebb és elengedhetetlen torténés, mint & Rhone me~
dence, veagy Po alféld flstal ingresszioi.

Elmoncottakbdl kiévetkezik, hogy Burdpa fiatal neogén
foldtbrténctd cikluseinsk Kozépe~ és Délkeleteurdpa foldtani
fejlédése szolgdl gsindrmértékiil és alapul,

Ez az elv egyuttal hiven vissgatiikrtgi szt a féldtani
jelenséget is, mely szerint Hurépa £oldtbrténetének fejlsdési

irédnya északrél ¢61 feld, illetve északnyugatrél délkelet fee
1é huﬁddiko :



4 Magyar medence szermsta faundjének egyik legkiv4ldsbd
isnerdje Schréter zZoltdn, annakidején akedémiei székfoglald ére
tekezécében ag eddigl ismeretanyagot részletesen térgyalva foge
lelte Ussze. Ismereteink azéta bSviiltek ujabb feltdrssok folyténm,
Tekintettel arra, hogy e déloross, a romédnial, valamint ujabban
a Bécsi medence szarmetdjdt feldolgoztdk mér monografikusan,
sgliksédgessé vdlt a hazail szarmate 6sszetogléld tanulmdnydnak
elkészitése.

A bagal szarmate monografikus reléolgosésa hézagpétls,
hiszen & Bécsi medence, Stdjer medence, - melyek csak tblei vole
tak & magyar szarmata medencének - kulcsmegolddse is ndlunk vire
hatd, ugyanakkor Usszekit8 kapocs is a Bécsl medence, Erdély,
valamint Galicia, Volhynia, Podolia kigttt. Terméezetes azonban,
hogy ¢z & tenulmény csak jelenlegl ismereteink és ebbdl kivete
kegtetett dlldspontunk ribgeitése tehdt nem végloges lezdrdsa
& szarmatdra vonatkozd ismereteinknek,

Tanulményunkban & szarmetdval kapcsoletos kérdéseket
részletesen tdrgyeljuk birdld szemlélettel és a sok adat alope
Jén Lgyekesziink ravildgitani a vélemények kiinduld pentjéra.
1gy leegyszeriisitve a kérdést: ezletet, a f8ldtani és Sslényta~
ni szempontok figyelembe vételével szbgezzilk le dlldspontunkat,

A sgermata emelet fogalma,
4 sgermatea képzddmények mdr tbb mint egy évezd-
zada ismeretecek., Eled tenulmdnyozdéi a bécsi geoldgu-
sok voltek. Ezek sordbdél Hirnes Néric kiemelkeds mune



késsdgot végzett és 6 neveste el eliszdr ezeket a tore
tonai emelet feletti Cerithium~félékkel dis rétegeket
"gerithiumos" rétegeknek. Az elnevezds taldlé is volf.
mert a szgarmata képzddményekben elsésorban is a Cerith-
ium-£616k témeges fellépése a feltins, noha emlitett
nemgzetség id6sebb képzddményekben is gyakori. Fauna
szempont jdbsl a szarmata emelet jél kiriilhatdrolt f£ilde
tani idéegysége. EbbEl kivetkezdleg adddott egyrészt a
monografikus feldolgozdsok lehetésége, melyet - mint
enlitettilk «- mdr a kirnyezd orszdgokban el is végeztok.
Mésrészt lehetdvé tette az difogs tanulmdnyokat az a
nem kis jelentSségt tény, hogy a szermataképzddmények
faunadisak, a bezdré kdgetanyagok nagy résgze tirmelékes,
& maradvédnyok jé megtartdsiak, kionnyen kiszabadithaték.
Végiil, de nem utolsésorban szﬁkségeasé tette a szarmata
faundk feldolgozdsdt aa,~hogy a szarmata emelet 1dSbeli
besoroldsa, helye, a ndla flatelabb képzddmények helyde
nek rdgzaitését is lehetdvé teszi.

A sgarmata emelet elnévezésa Suaae-tﬁlluzérmantk
/1866/ és ezzel a Hirnes M. szerinti cerithiumos réte-
gek vndllé idbegységet jelentenek. Suess elnevezése,
igy a szarmata emelet fogalma a Bécsi medence cerithie
unos rétegeire 68 a hernalsi agyagra szoritkozik csak,
vele egyidések foldtani szempontbdl mindazon képzdde
mények, melyek a fenti iiledékekbe zdrt faundhoz hason-



16t tartalmaznak. Ennek értelmében Suess az akker is=-
mert lemgyel, romdn &8 déloresz kifejlddéseket is azo-
nositotta a szarmatdval, mely osztatlan, egységes, ale
eneletel ninesenek. 4 délorosz szarmeteképzbimények
résgletes vizsgilatal azonben bizonyos szinbtezdst tet-
tek lehetévé és ennek alapjdn Andruszov l902-ben mege
killonboztet elsé szarmatdt vagy volhiniai emeletet, .
kiozépsé sgarmatdt més néven besszardblal és felsd
gzarmatét un. kerzoni emeletet /helyesebben alemele~
tet/. Mint az alemeletek elnevezései is mutatjdik, kie
1lonbdzé teriiletekrél irtak le dket, tovdbbd e hgiom
alemelet mdr b8vebb idSkeretet jeldl, mint Suess iron '
deti szermata emelete. A hédrom alemelet alapjén ki
sérelték meg a hazei, valemint a bécsi geoldgusok is
- & sgarmata szintezést, mely a délorosz szermata mine
tdjéra még a mal napig sem sikeriilt, EzekbSl a toreke
vésekbil adddott egyrénét éppen az a sokféle felfogds,
melynek kivetkeztében nemcsak a sgarmata, hanem a pane
nénial emelet helye is dllanddan vdltozott a miocén-
pliocén kbzt. Hezal szarmata és fiatalabb képzidménye-
ink kiillfoldi eléforduldsokkal vald pdrhuzemositdsdban
éppen a szarmata helyénok régeitése a délorosz hérone
osztati szarmatéval szemben pliocén-rétegtenunk alapja,
kuleskérdése,

A szarmatg Uledékek a Bécsi, velamint a Stdjer



medencéktSl hazdnkon, Erdélyen 4%, a Kdrpdtokon tdl is
nyomozhatdk a Fekete tenger északi partvonala mentén,
a Kaukdsgusban, tovdbbd a Raspi t6 keleti oldalén,
majdnenm az Aral téig. A feltevések szerint a szarmata
tenger a mediterrdn tengerrdl teljesen lef(z28ditt, kee
letenyugati irdnyben elhizddd beltenger volt. E nagy
sgarmata medence kiilonbtzé lelfhelys faundinak Yssge-
hasonlitédsa aét a feltevést engedi meg, hogy a medene
ce nem volt egységes, hanem Ublokkel tarkitott, egyes
részel tobbé-kevésbé elzdrtek voltak egymdstsl. Iz
utébbi esetben elsésorban rem sz Bblokre gondolunk. A
faunavizsgélatokbél elég élesen rajzolddik ki a Kérpde-
ti medencék és a DBécsl, valanint e Stdjer-medence Ss-
foldrajzi egysége. A Karpdtoktdl keletre 1lévé nagy mee
dencerészben = /Andruszov szerinti Pontokaspi meden-
ce/ kisebb faunabdlesSket lehet sejteni. A Fekete tene
ger is az egykori sszarmata tenger Yssgesz(kilt marade
védnydnak foghatd fel, mely a jelenlegi mediterrdn tene
gerrel kapecsolatban van. Ez a kapesolat, amint ldtjuk,
Jéformén clenyészd a Fekete temger teriiletéhez képest,
de mdr eldégséges arra, dogy mediterrdn tengeri fauna-
elemek bevdndoroljanek. A sdtartalom alacsony /a sgarmae
ta tengeré sem lehetett taldn kisebb/, hogy mégis a
szarmatdbdl hidnyzd feunaelemek jelenleg megtalélhaték,
¢sak azzal magyardghaté, hogy az Gsszekittetdésen ke-



reeztiill bevdndoroltak és alkalmazkodtak a sétartalomhoz.
L Pekete tenger ¢€s a szermata tengeyr faundjdnak Ussgee
hasonlitdsdt Bittner /13 / adja szemldéltetden. Ez a
tdbldzat élesen kimutatja a nagy hesonldésdgot a két tene
ger faundja kozt, 4 fajok ugyan nem azonosak, de a neme
zetadgek kigell rokonsdgot mutatnak., Andruszov /2 /
mélyrehatéan foglalkozott a szarmata és Fekete tengey
Beszshasonlitdsdval, Tébbek kézt megédllapitja, hogy a
szarmeta tenger sdtartalma nem volt egysdges, ennek folye
tdn a fauna is véltpzd volt holyenként. Bz a megédllapi-
tda.csak megerdsiti a fentebb emlitett faunabilestket, '
melyek Andruszov medencéinek felelhetnek meg. Igy a
szarmate legkeletibb kifejlsdéseiben gyér faundk taldle
haték, ugyanakkor e Kérpétok keleti szomszédsdgdban felse
vé Besszardbia nemcsak egyedilldlld faunagazndagsdgban,
hepem egyéb rétegteni Sslénytani venatkozdsokben is fele
tiinS. 4 nyugati medencerdsz /Bécsi- és Stdjexr &bEl, Mee
gyar medence/ és Besszardbla, illetve a nagy keleti mee-
dencerész Usszekttlkapcsa fauna szempontjdbsl calicia,
Volhynia énvpodolia. Jugoszldvia északi részén vala=-
mint e Bulgdridban el6forduld szarmata képzddmények
egyrészt & Kdrpdtmedence, mdsrészt a Havasalfild, il-
letve Besszardbia szarmatdjdhoz esatlakoznak. A nyu-
gati és keleti nagy medencdk kizitt fentemlitett bsze
szekttSkapocs a KﬁrpéthsdoncéVel vuld;ainﬁlog keskeny



szorosokkal éxintkezett, eselleg az Eszakkeleti Kérpde
tokon kerxesgtill is, abol a szaimeta dta az iidleddkek
mér régen lepuszitulhattak,

A szarmata emclet szinltezése -« mint emlitete
tik == & Keleti medencében illetve medencerdszekben
tortént, ahol kétségteleniil gezdagabb faundjiu nmint Byue
gaton. Az alsdészarmata Volhynia utén kapte nevét. A ku;
2épsé szarmata legszebl kifejlidése Besszardbidban tae
l4lhaté és e tartomdnyrdl nevezték el, A felsd szarmae
ta alemeletet Kerzon félazigetrél irtdx le.

A magyar szarmata tenger mélységi
viszonyal és sdtartalma,

' Vaddsz /200/ tSbbek kozt a hagal szarmata iilee
dékek kifejlodésében is peremi és madencetliledékeket
dllapit mege A peremi lledékek legnagyobb része jelenw
leg a felszinen megtaldlhaté, elsésorban meszes, kisebb
mennyiségben homokos ég mdg aldrendeltebben agyagos képe
zédményelk, A medencelledékeket féleg agyagos és mirgéds
kifejlédés képvisell az 4lf6ldon, az olajlkutatd furde
sokkal feltdrt déldundntili terilleteken, a Sdrréti mee
dencében. ' |

A meszes és homokos kdpzﬁdményék gaglagok fsnge
radvanyokben., A fauna gezdagsédge, valamint a kézettani



kifejlédiés egyardnt partkizelre, sekély mélységre utal.
Ugyanezt a magﬁllépitést biosztratondmieil megfigyelések
is alétémaéztjék /18 /e

Agyagos és mdrgds kifejlédéseinire dltaldben a
faunaszegénység jellemzd, elsésorban is az alféldi és
a déldundntuli sgllyedékekben. /Ez utdbbi teriilet volt
az Osszekitbkapoce a Stdjer medence és a Szlavénial mee-
dence kizt/. A faunaszegénységet a parttél-vald tévol~
' séaggal wmagyarézhatjuke Az élet mindlg a partkizelben,
az dietovek taldlkozdsdndl a 1eggnmdaéabb. ahol a geo,=
limno~ é8 halobiosz élélényei egymdsba fogazddnak. A
paxttdl vaeld tavolsdggel cstkken a faunagazdagség 1s.
A medence belsejében egyrésst a t4plidlék szikis volta,
mdsrészt a viszonylag gyenge szelldzési lehetlség foly=
tén elédlld kénhidrogénes hkbrnyezet miatt lehetett szee
gényes a fauna, illetve meddik az illedékek. 4 kizetta=
ni kifejlédés sem jelzi minden esetben még a partesl
valé tdvolsdgot sem. zdrtabb, csendesebb 6blukben, me-
dencékben finomsszemi Ul@dék rakédhat le még a partkd-
gelben 15, mint ezt ldttuk & Sdrréti medence szarmata
Osszletben. A Koradi mélyfirds t0rpe faundjdt sStrausz
/176 [/ egyrésat algaerddk hatdsdre vezeti vissza, ez
pedig ugyancsak sekély mélységre~utai. Végil a Nagy Ale
£61d :elt&ltédésa a pliocén folyamdn kis mélysaggpl ine
dult és ebben & sekély medencében Lorténs slillyedéesel



taxthatott lépést a felldliddés, Ugyanez vonatkozik a
8éldundntill medencerészre 1s., 4 szarmate képzidmények
sok helyen transzgreddlnek az iddsebb képzédményekre,
ehogyan Sehréter /149 / megjegyzle. Lz a irenszgresszié
& medlterrdn teriileteken elizetes regresszidval jér,
ennek kivetkeztdében tirtdnt a tengertél vald elezake~
dés is. 4 transzgresszid nem minden esetben jelent kie
mélylilést, 86t elsekélyeseddst is okozhat. Lz utdbbit
tételezzlik fel a szarmatdra is. Korim / 81 / és volgyl
/207 / tanulminyaikban a szermata tengert sekélyvizie
nek tétvelezik fel a délzalal teriileteken,

A szarmate tenger sétartalmét illetSleg az Geze
8268 szerzfk egyhangiar megegyeznek abban, hogy a renw
desnél kisebb volt. Ezt a jelleget a fauna is mutatja.
A fentiekben méy célozlunk arra Andruszov nyomén, hogy
a mal Fekete tengeri sétartalommal lehetett egyezé. Nee
vezett szexzd adatail kozil megemlitjik, hogy a Fekete
tenger sétartalme 1°49-1°85%, mig a gbydg szigetvildgé
/Axchipelagus/ 3°9+4°Cie L két éxrtdk is lgazolje a nagy
sétartalon killinbsdgét & jelenlegl mediterrdn tenger
6s.a szarmata Yenger niddje kvzi, tovdbbd mutatja, hogy
a Fekete tenger sdtartelmdban @ 4j~08 ingadozédsck is
lshetnek, &z egyes helyektsl flggbleg, ulg a szigetvie
légban minddesze O0°li az ingedozdsi hatdr.

Mint emlitettilk, a feltevések szerint a szarmeta
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tenger a mediterrdn tengertél elszakadt, lefizfddtt
beltenger volt és vizének sdétartalma fokozatosan cstke
kent. A kiédeseddés lassan tartott, igy a szarmata ten-
gerbél keletkezett panndénial belté vizének is nagyobb
volt még a sétartalme az édesvizinél. Strausz /172 /
azerin/tg ;/ szarmate tenger sétartalma 2°5% lehetett.
KretzoiVvizsgdlatal hasonld eredményt hoznek ki é8 e-
zek alapjdn az alsdpannéniai sdétartalom kégzelebb 411t

a sgarmetéhoz, mint a felsd pannonhoz. Véleményliket
Papp /114 ,119 / vigsgdlatal megerSsitik. Nevegett
szers6 a fauna elémethél kivetkeztetve szdmsgeri adae
tokkal vezetl le a sdétartaelom csbkkendsét a pannon vée
géig. Szerinte a szarmata tenger sétartalma 1°65-3°00%
ktzt vdltozott, Hiltermann utén brachyhalin tengervig-
nek nevezi. Ez a mai Pekete tengerinél jéval exésebb
ingadozdsi hatdr érthetd, mert a szarmata tenger jéval
nagyobb felilleti volt, igy jéval t8bb helyen érhették

a sétartalmat megvdltoztats hatdsok 18. A szaymetaepane
non hatdron 1°65/~08 sétartalom van. 4 pannénial emelet
végét jelzé édesvizgi mészkével é8 mdrgdval képviselt
Viviparus, vValvata, Unio, Ancdontdkat és szdrasféldi
céigékat tartalmazé @,H szintekben is még nagyobb volt
a sétartalom az ddesvizinél. Tehdt Paﬁp biosztratigréd-
fiai adatokkal is igazclje a szarmata tenger és a
pannénial belté fokozatos sétartalom cstkkenését, mely



nem is képzelhetd el mdsképpen f6ldtani szempontbdl sem,
mint folyamatosan.

mint l4ttuk, & pannéniai belté sétartalmit a
szarmata tengertél vette 4t és a sétartalom fokozatosan
cstkkent a teljes szdrazulattd vdldeig, emikor a mnagy
belté résztavakra szakadt és ezek vizeit mar ddesvizi
folyék csapoltdk le, vezettdk 4t egyiket a mdsikba, Sii-
meghy /181.,182 »183 4184 / munkdibél tisstdin és £élre-
érthetetleniil rajzolddik ki eldttink Xdrpdtmedencénk
fejlédéstirténete a szarmatdtdél a pleisztécénig. A% €le
mondottakbsl felvetSdhet az a kérdés, hogy a tortomai
-« gzarmata hatdron hirtelen tortént-e a sétartelom
csdkkenés, vagy itt is mdr a felsémediterrdn végén, a
folyamatos csbkkendéssel indult meg a vdltogds.

A szarmata fauna kétségteleniil mediterrdn marade
vény /reliktum/ faune, melyet a szerzdk legtibbje hange
silyoz. Lles vdltozdet mutat az a jelenség, hogy a ko-
rallok, tiiskésbiriek, egyes kagyléfélék a sgarmata képe
zbdményekbsl mdr hidnyogznak. Viszonylag éles véltozds-
ra utalhatnak a hazal torton-szarmata hatdron 1lévé képe
zédmények, ahol a tortonai emelet rendszerint fauna néle
kiili rétegekkel végebdik,

lMindezek ellendre is azt kell feltételeszniink,
hogy e sétartalom ¢sikkendés nem hirtelen kivetkezett be,
hanem csak a feunavdltozds tortént gyorsan. Ezt kinnyen
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megérthetjiik, ha elgondoljuk, hogy a tengeri lef(zé~
dés kivetkeztében a sdsviz utdnpdétldsdnak hidnye oiyan
nagy teriilleten, mint a szarmata tenger volt, nem lehew
tett azonral érezhetS. Tehdt a lefoz8désnek mir a tor-
tonal emelet idején meg kellett indulnia, Az efyes 4l-
létcsoportok kimaraddsa a sgarmata Ssszletbdl sem anye
‘nyira a sétartelom gyors cetkkenésével, hanem taldn
inkdbb azzel magyardzhaté, hogy a sétartalom vdltogde-
ban elérték a létfenntertds minimumdt, Ezen hatdr elé-
rése fokozatos sétartalom csbkkenéssel tdrtént. Végiil
még annyit, hogy a sétartalom vdltozdsban taldn nem is
annyira az Usszsétartalom vdltozdsdrél van széd, hanem

¢sak egyes ionok koncentrdcidjdnak vdltoﬁéaér&l.
A szarmeata fauna eredete.

‘ 4 szarmata faupna szdrmazdsa midr a kdépzidmények
fellsmerése idején sokat és sok tanulményban foglale
koztatta a szerzéket. Hosszas vitdk utdn az az 4lldse
pont alakult ki, hogy a szarmete fauna 8se a meditere
rédn fauna és az utébbinak majdénem minden fajdt kimu-
tattalnittnez /1314 / az i1désebd mioecén képzddmények-
ben. Nevezett szerzd szerint a szarmata feuna azért
killonbtzik a mediterrdntdl, mert a Thetisztél vald ele
zérédds kuietkoztében a mediterrdn alakok egy résge ki
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halt, mésyrészében a sétartalomviltozds kivetkeztében

a bélyegek is erdsen megvdltoztak. Andruszov a szarmae
ta fauna Usszetdételét illetileg gy vélekedik, hogy
héromféle elembll 411l: keleti mediterrdn; nyugati me-
diterrédn; ¢és ) fajok, melyek ezekbsl jittek létre.

A szarmata fauna elvitathatatlanul mediterrdn
alakokbdl tevidik Ussze és azzal tér el a mediterr&n
faundtél, hogy egytntetibb, vegyis mgyanazon reliktum
elakokbdl 4118 elszegényedett mediterrdn fauna. Jellem-
2é a Trochus-, Cerithium-, Tapes és Cardium-félék nagy
szédma, tovdbbd & szarmata fauna elemei & mediterrédn
képzfdményekben kis mennyiségben és elszdértan, nem jele
legzetes szarmete tdrsuldsokkal lépnek fel, Ennek 18-
meretében biztos a szarmete képzldmények fellsmerése,
mig csak egyes elemeket véve figyelembe -« mint emli-
tettik -- a mediterrdn iilédékekben ies megtaldlhatjuk
Sket.

Roménis é8 a Szovjetunid szarmatdjdben ismeriink
torton-szarmate dtmenetl rétegeket 2 buglovkel ée kone
kai rétegek alakjdban, ahol a faundban a tortonai ala-
kok mellett szermate fajok is fellépnek. A Magyar dés
Bécel medencében ilyenekrél még ezideig mem igen van
tudomédsunk. Vendel /206 / emlit Sopron egyes terillete
in tortonai-szarmata dtmeneteket, ahol az elhatdrolds
az agonos kézettani kifejlédés miatt nehéz. Az dtmene-
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tet fauna is igazolja. Papp /115 / a hollabrunni szarmae
‘ta faundt is ilyen dtmeneti faundmek véli. A torton -
szarmata hatdron hazédnkban tobb helyen folysmatos iillee-
dékképzédés ven, kézettanilag teljes étmenettei. 4 hazae
i molluszkafauna egyes reliktum alakjei hidnyosznak a
délorosz szarmatdban: Psammobia, ILucina, Pleurotoma,
Ringicula, Mitrella, Natica, Nassa, Lehetséges, hogy ez
valéban az Andruszov dltal f8ltételezett mediterrdn proe
vineidkat igazolnd és az elsbb felsorolt nemzetsdgek a
nyugzatmediterrdn provincigbsl maradtak volna fent a hae
zal szarmatdban,

A reliktum alakok szdma nem dllapithats meg vége
legesen és pontosan, mert Wj feltdrdsok dj alakokat -
hoghatnak, Ez pedig abbél a ténybsl kivetkezik, hogy a
szarmate emelet faundja alapjén nmem mondhaté médsnak,
mint a tengeri képsidményekkel és faundval jellemzett
tortonai emeletet felvdltd, cstkkent sésvizi kifejlée
désnek. Minthogy 1d6ben és térben jelentés klterjeddaﬁ..
nem okvetlenill esiikséges mindeniitt dtmeneti rétegeket
taldlni a tortonal-szarmata hatdron. A tapasztalat aszt
mutatje, hogy egyes helyeken nincs, mdsutt megven, de
igen gyors, alig ésarevehets, ismét mésutt, a kelesi
étmenetl rétegekben j61 kielemezhetd. EbbSLl kivetkemilk.
az is, hogy a tortonal-szarmata hatéron helyenként méds
és mde az dtmenet de helyenként nem ugyanazon maradvéd-
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nyokkal talédlkozunk a szarmata képzfdményekben. A tore
tonai faunaelemek megmaraddsa nemcsak a sdtartalomtél,
hanem az 6sfoldrajzl helyzettll is figg, vagyls milyen
volt a tortonal és szarmatatenger kapesolaté. milyen
kedvezé viszonyok voltak a reliktum fauns megmeraddsde
Tae A szarmata fdacles, nem jelent mindeniitt egyldejiie
géget sem. Minthogy a szarmate fdcies, hozzéd hasonld
faundk fellépbetnek elterjedésl teriiletén kivill is, va-
lamint vele nem egyidejiségben. Igy Fueshs /40 / Flori-
da nyugati partjein levs kagylés konglomerdtumot a
Nexingil szarmatdvel hasonlitja Ussze /kezdetben szarmae
ta koxinak is vélte/. Ugyancsak Fuchs /39 / Syrakugde-
nél un. pseudoszarmeta faundt ir le. A spanyclorszdgl
tortonai emeletben mint bedkelédds szarmeta jellegi faue
na jelenik meg, felettilk ismét tengeri rétegek, vagyis
ez utdbbiak kozt csbkkentedsvizy fdcies 1lép fel,

De nem szilkséges killf61dtn keresniink a példdt.
Hazal mediterrdn kifejldédéseinkben is taldlhatunk szarmae
te jelleg: faundt. KilbtnSsen emlitésre mélté a sajévélgyd
készéntelepes rétegesoportok faundja, amelyben a2 nemgete
ségeket véve csak figyelembe, szarmata faunsegyiittesre
ismerhetiink rd4., Kzt a faunaalakuléét e kézettani kifeje
16dés és a készéntelephez veld helysmet érthetévé teszi.
Igen gyakoriak a Cardium, Cerithium, Buccinum, Neritina,
Modiola, Rotalia beccarii, Elphidium faunasgylittes, Szine
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tén dltalénosan ismertek a csak Congeria, Melanopsis,
Neritindkat tertalmazé rétegek. B nemsetnééZﬁérsulé-
sok, illetve feuna egymdsra kovetkezések a sétartalom
mennyiséggel ¢és vialtozdssal, tehdt az ezeket elsidézd
tengeri elintéssel vagy visszavonuldssal vannak kape
esolatban. Igy pl. Perecesen a legalsé /Adridnyi/ te-
lep kizvetlen fedfje 2 dm vastag mésgmirga: Congeria
clavaeformis Krauss, Melanopsis impressa Krauss var,
monregalensi Sacco-val / kezd6d6 tengerelintés; gyenw
gén 8és viz; penndénial jellegi fauna;/, felette 7-9
dm vastag kékesszlirke agyag: leretrix islandicoides,
Cardium sociale, pPotamides borsodiensis, rotemides moe
ravicuseal/fokozdédd tengerelintés; erdsebben sés vig;
szarmata jellegi fauna. A Meretrix nemzetség 1tt a
szarmatdban gyakori Tapeset helyettesiti./ Felette

2 dm vastag pad Mytilus heidingeri-Vel. /Kb. Balti
tengeri sétartalom./Ezen addtg felsorolt kb, 1 me-es
rétegbsszlet felbtt mar tiszta tengeri képzédmények
Jelinhok meg Meretrix és Turritells nemzetséggel. Ha
az itt felsorolt képmédmények forditott sorrendben ki
vetkeznének, akkoy miniatiir liledékképzidésben magunk
elétt ldthatnink s hazal £6ld torténetét, jellegzetes
kifejlédéseit a mediterrdntél a pleisstocénig.

' A szarmata a tengeri mediterrdnt idSben és tér-
ben felvdlts cstkkentsésvisi kifejlédéds, ugyaenakkorx
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azonban ondlld iddegység emelet. Kilonds jellege ¢és
fontossdga dppen abban a tényben van, hogy ezszel az

" emelettel kesdddik a hazal f0ld szdrasulattd vdldsa,

‘a tengeri uralom mdr ném tér vissza. A tortonal szarmae
ta hatdron a mediterrdn fauna nagyrdéssze eltint, jeleze
ve a foldtani vdltozdsokat., A szarmata fauna nagy rée
sz8, @ tortonai fauna maradvédnya 68 uj elemek, mint
lattuk -- é5 mint iddsebb féldtani idbegysdgek tenge=

ri faundinak egymdsre kivetkezésénél tUrténni szokott e
U] elemek nem lépnek fel. A mediterrdn fauna téreddéke A
marad csak fent, alkalmezkodva az Uj viszonyokhoz, e
gyes fajal maximdlis virdgzdsukat érik el.

A szarmata szintesdse.

A hagai, 86% a délorosz szamatdn kiviili egyéb
szarmata eléforduldsck szintezdése majdnem olyan régi
kérdés, mint a fauna szdrmazédsa.

A klasszikus délorosz hédromosztati, velamint a
hazal szarmata pdrhuzemositdsa ugyancsak régdta vitae
tott kérdés killfoldi és hagal szakembereink eldtt is.
A kérdéet bomyolitja, hogy a parhuganosi tdssal kapesoe
latban a ssarmatdndl fiatelabb képzbdmények idbbell bee
soroldsdt is el kell végesni, tehdt Usszefiiggl kérdés-
Usszlet megolddsdrél van szé. A kérdést a gerinctelen
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tengeri faundndl biztosabban korjelszdnek ismert smdraze
£81d1 gerincesek segitsdgével sem sikeriilt egdszen tiss-
tésni, 86t néha a szembendllé vélemények egy é8 ugyanas
zon tényekre hivatkozve igyekeznek asz ellenkezsjét bie
zonyitani,

Bgyedill a Bécsi medencében szintezték a szarmatét,
de meg kell jegyeszniink, hogy ez a beosztds c-sak a Bécsl
medencére készillt, tekintet nélkil a délorosz ssarmatde
ra. Fuchs /1875/, winkler /1913/, alsée, kiozép és felsé
szarmatdt dllapit meg, Papp /116,112 / idésebb és fiatae
labb szarmatdt. Bzecken beliil faunaszinteket killénbiztet-
V mkﬂmg é8 onnek értelmében a sgarmata legiddsebb réagdét

mohrensternids, ervilids képsddmények képviselnék Syne
deemydval. Pelettiik a cerithiumes yétegek telepiilnek,
majd a szermate legfelsé rdészdében a mactrds, tapeses,
bryozods - spirorbisos iiledékek taldlheték. Hazal kifej=
lédéseinkben mindegek a képzddmények megvennsk, de csak
kékey /65 / adott hasonlé sgzinteszést a virpalotai medene
¢éb8l, sSzmarmata képzbé@ményeinket hardntolé firdsokat nem
dolgozték £51 ilyen szempontbél, felssini feltdrdsainke
ban ezen szintek egymdshog valé visgonya nem dllapithatd
meg Mstbaan, bdr ndlunk is vannak olyan ssamataréﬁogok,
amelyekben nagy tomegben lépnek fel a Mohrensternidk,
Brvilidk, Cerithium-£616k, valamint a Tapes és Mactra
pemzetség képviselsi. '
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Mielétt megkisdreljiik a hagail és délorosg szarma-
ta parhuzamositdsdt, iésslotosobbon kell foglalkosnunk
ak Andruszov-féle alemeletelkel. _

Mindenekelftt ki kell hangsilyosni ujbél, hogy a
prior:tds'éxtelnéﬁen Suess szarmata fogalmdt kell ala=-
pul venniink és ezek sgerint Andrusszov szarmatdja nagyobbd
idéle retet jelbl, tehdt ennek egy része mir nem sgarmata,
hanem anndl fiatalabb. Hasonlé dlldspontot képvisel Papp
/116,119 /, Jekelius /74 [/, Streuss /161,162,168 [/ §8.

Ha a délorosz szarmatit Usspehasonlitjuk a Bécei
medence és hagal képzddményekkel, akkor az eddig emli-
tett szerzlk véleménydvel egyhangian megdllapithatjuk,
hogy & volhiniai alemelet megteldlhaté mindkét medencé=
ben., Ezen alemelet jelenldéte schasea wlt vitds, sét ép=-
pen ez felel meg elsésorban Suess szarmata emeletének,

Hornes cerithiumos rétegéinek.
A kbzépsé szarmata; besszardbial alemelet kérddse.

Bzen alemelet jelenléte kirill mdr killonbozé véle-
mények slakultek ki, 6% ugyanagon sgerzénél is idéne
~ ként vdltozott a felfogds. Jekelius /74 / nnorint ezt
bizonyitani nem lehet, ¢sak feltételezni, Altalébgn ag
a felfogds, hogy a nyugati medencerdszekben is megvan,
csak fauna sgempontj4bdl kevert, nem vdlik el An alsé



szarmatdtdl, vagyie nem szintezhets ilyen szempontbél,
Ez a véleménye tobbek kozbtt Schréternek is /149 /,

aki a besszardblai emeletnek cceak kis részével szdmol
nélunk. A k¥zépsé szarmate, tehdt & besszardbiai ale-
melet délorosz tipusd jelenléte eddig ie joggul volt
vitds, A jellegzetes kizépsé szarmata alakok kigil csak
igen kevés taldlhatd ndlunk, viszont igaz, hogy a déle
- orosz szarmetdban cem 8ok & jellemsd elak, mert a faue
na tobbeégét itt is kists aled-kizépsé szarmata alakok
alkotjdk. Végil tekintetbe kell wvenniink a.maghatéraaéc
bizonytalansdgdt, amennyiben biztosan azonositani az ae
lakokat ¢sak az eredeti anyag segitésével lehetséges,
oz pedig ilyen vitds kérdés elddntésénél jéformén ele
engedhetetlen,

A kbUgépsb szarmata Besszardbldiban a leggazdagabb
kifejlédési. Ugyanitt megialdlhaté a volhinial alemelet
is; €@e fauna szempontjdbdl kozel sem olyan gazdag, mint
a kogépsé alemelet, melynél a fajok szdma kb. nyolcszoe
rosa az alsénak. Ha a kozépsl szermata faundt jobban
nagwizsédljnk, azt ldtjuk, hogy esak ebben az alemelete
ben fellépd fajok legnagyobb részét az alsd szarmatdban
is ismert, s6t ott is a legnagyobb fajszdmmal kdpviselt
nemzetségek adjdk: Cardium /hdromszorosa az alsdnak/,
Trochus /kétszerese az alsé szarmata fajoknak/, Buccinum
ezonos fajszdmi az alsé szarmatdval. Bz az egyik érdekes



Jellege a Keleti meodence, 6t kizelebbrSl ennek leggaze
dagabb kifejlodés( terilletének, Besszardbidnak. A mdsik
érdekessége -- melynek bizonyos faunatartomdnyi szinegee
te van --, hogy az ottani nemgetsdgek kizill a Bulldt ki-
véve, tehdt a Cardium, Trochus, Buccinum-félék kdzépsé

szarmata fajal csak ezen a teriilleten taldlhatdk majdrnem
 kivétel nélkil. A harmedik fontos megdllapitds, - amely
¢sak arra enged kiovetkeztetni, hogy a szébanforgé terii-
let killon feaunatartomdny, fauna b8lcsé lehetett kivéte-
lesen ka&vezaiviszonyokkal.--- azt a jelenséget mutatja,
hogy csak a kizdrélag kvzépsé szarmata fajok nemzetségel:
Pholas, Acmaea, Delphinula, Sinzowia, Kiahinewia. Monpe
donta, Qdostomia és részben a Barbotella nemzetség, kie
vétel nélkiil e terilletrSl ismert. Elmondottakbdl felte-
hetjiik, hogy Besszardbia teriilete a k&zépaS szarmatdban
majdnem zdrt medence lehetett, melyben az utébb emlitett
ezinte endemikus nemzetségek léptek fel. He ezen alakoe
kat leszamitjuk a besszardblal alemelet faundjébél, ake
kor tulajdonképen hasonld faunaegylittest ldtunk, mint a
hagzal, legfeljebb azzal az eltéréssel, hogy a Cardiumok
és Trochus f£6lék még nagycbb fajszdmmal szerepelnek, mint
ndlunk. Ezt a jelenséget viszont éppen az ottani kiildnle-
gesen kedvezd életfeltételeknek irhatjuk javédra. Ezzel
sgemben a reliktum slakok szdma jéval kevesebb, mint né-
lunk.
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Bessgzardbia kizépsé szarmafdjara jellemz6 és a hae
zal szarmatdbsl is ismert kbzbs alakok: Cardium plicato-
fittoni, Cardium preefischerianum, Tapee gregaria ponde-
rosa, Trochus anceps, Trochus podolicoworonzowi, Trochus
papilla, Trochus pictus, Bucecinum verneuillii. Alsé éa
kbzépsé szarmatdban is eléfordulé kbsbs alakok, Tepes
vitaliana, Hodiola sarmatica, iodiola incrassata, Donax
dentiger, Bulla lajonkairaana,la:onkatréané. Bulla lajone
kaireana okeni, Bulla lajonkalreana sinzowi,, Buceinum
duplicatum duplicatum, Buceinum duplicatum longingua,

Buceinum opinabile corxdiaenum, Buccinum duplicatum dissi-
'tumg Cerithium disjunctum. Alsé és kidzépsd émarmata b=
meneti rétegekbdl: Mactra andrusoii. zrvilia dissita po=-
dolica. Nem vettilk figyelembe a Solen subfragilist, va-
lemint a Hydrobia frauenfeldi és uiratemensis fajokat,
melyek szintén kbzdsek, a Cerithium menestrieri fajt,
mely azonos a Terebralia bidentata i&gnitarum»mal ée szine
tén reliktum alak.

: Kbgéped sgarmatdra utalhatnek még a Nubecularidk
és bryozodsespirorbisos zdtonyaink. A Nubecularidk szinte
jelzé szerepét Jekelius /74/ tébb megfontolde alapjédn te-
gadja. A bryozods-spirorbiscs zdtonyok ndlunk, a Bécsi mee
dencében, a déldroas szarmatdben is asonos kifejlédésgek,
asonos fajokkal. A wdtonyokat Papp a Bécel medence sgarmae
t4jdnak felss réezébe helyesi. A déloross terileteken kép-



zédésiik ag alsd és kisépsd szarmata kizt mdr megkezdsditt
és tartott tovdbdb is. Blr a zdtonyok kifejlédése biocono-
gisa ttkéletesen azonos a lagyar - és Bécsi medencében, a
galiciai ©bdlben, Besszardbidban, a kercsi félszigeten ez
a kifejl8aés sz6 szoros értelmében véve facles és kérdés
ag egyldejiiség, melynek alapjdén a kﬁsépsﬁ sgermatdt bige
tosan megdllapithatndnk, /Erdélyben ez a kifejlédés isme-
retlen./

- A faunavigsgdlat aleplén a kigépsd szarmata jelen
1étét magdban véve eldénteni nem tudjuk, de a megdllapite
haté dlastrofikus vidltosdsok segltségiinive vannei,

‘A kbzépeb sgarmate idején Besssardbidvel mér nem
sok kapesolate lehetett a nyugati sgarmate medencének,
mert a jellegzetes besszardbial nemzetségek itt nem taw
ldlhaték meg. Kapcsolatunk azonban fenndllott tovdbbra
is a mdr el8bb emlitett, a hyﬁgati medencét és a keleti
nagymedencét Usszekdts calicia, Volhynia és Podélidval.
A keletl medencében a kizdpsé smarmata végén nagy reg-
resssid Xndﬁl meg, az atfikct'mozgésokkal, a Karpétok
exételjes kiemelkedésével kaﬁcsolatban. Ezen regresszié
kbvetikeztében a felsfszarmata nem fejléddtt ki calicia,
Velhynia #s Podélidban. Valdszinileg ugyanekkor sgziint meg
az Osszekittetdsiink ezen teriiletekkel is. A killsé keret-
ben tﬁrténﬁ nagy regresszid eg&beosik a Rdrpdtmedencék
szarmetavégl regresszidjével. FelvetSdhet még esetleg a



'.hanai és a Bécsi medence kizépsé szarmatdjdnak csonka
jellege, eamennyiben a bryozods, spirorbisos zdtonyok a
nyugati medencében a sgarmeta~tsszlet felsd szintjeiben
vannak, mig keleten mdr az alsé és kbzépsé szarmata

kozt megjelentek, Ezt a jelenséget nem annyira liledéke
hidnnyal magyardzhatjuk, hanem a Bryozodk és Iérgeknek

& kelotli medoncéblél tortént bevéandorldsdval, amely 146~
be telt. Ez a bevdndorlds mér az alsészarmata utdn mege-
indulhatott keletrfl, tehdt az ottani fellépéssel egy-
id6ben és Volhynia - Podolia -- Galicidn keresztiil kb.
e ktzépeé szarmate végefelé értek el a nyugati meden-
cékbe. 4 kizédpsd szarmatdban fellépé endemikus bessza-
rdbial fajok viszont nem juthattak til faunabbleséjii-
ktn, mert hazdnk felé teljesen, az besgekité kapocsként
szereplé fenti hdrom tartomdny felé pedig erSsen lecstke
kent. a besszardbiai medence kapesolata. Elmondottakbdl
kiévetkezik, hogy a nyugati szarmata medencerészben a
kozépsd szarmatd&t nemcsak, hogy feltételezhgt:ﬁk, henem
azonos ldfegységnek is vehetjiik a délorosz kifejlddéssel.
Egen a véleményen van Jekelius /74/, Strausz /161, 162,
163/ és Papp /119/. Teljesség kedvéért ujbsl leszdgezziik
azonban Strausssal, hogy hazdnkban, velamint a Bécsi me-
dencében a szarmata emelet egységes, alsd és kizépes e-
melet nem vdlaszthatd szét.

Suess és HUrmes szerinti értelemben vett szarmata



~ tehdt & keleti medencerészben a volhyniai és besszard-
biai alemeletet foglalja magdba, bdr itt a tengeri ile-
dékképzidés még tovdbd tartott. '

Hazai felsSszarmata kérdés.

Az elmondottakbél ldthatdé, hogy a hazai szarmata
emelet lezdrul a két alemelet jelenlétével és ezen fiile=
dékek felett a Bécsi medencében is mér a pennénial emee-
let liledékei telojulnek.

Pelvetddhet azonban a kérdés, hogy killéndsen a
Cserhdtban nagy vastagsdgokat eléré szdrazfoldl vsszlee
tek -~ melyeket id. Nosgky Jend /lo8/ faundja alapjén
magasabb szarmata terresztrikus képazddményeknek hatdroe-
gott meg -- vajjon nem a felsé szarmatdt /kerzoni alemee
‘letet/ képviselikee.

E kérdés elddntésében meg kell vizsgdlmunk a faue
ndt és e képzddmények fildtani és telepiilési viszonyait.

A bezdart fauna eléggé szegdényes, egyrdéswe mocsiri
Jellegi. Korkérdés szempontjébél nem vehetjiik dontének,

A feundt tartelmazé képzédmények helyenként a
szarmate exrdzids felszindre, mdsutt idSsebd képdddményeke
re telepiilnek, A feddhdz, a panndnial rétegekhez valé vie
szonyat még nem sikeriilt tisztdsni, sdt a két képzbdmény
l4tezdélag nem egymds felett, hanem egymds mellett észlele
heté. A kiézetanyag vdltozatos, kavicsos, homokos, agyagos,



helyenként riolittufds.

1d. Nossky ezen magasabb szarmatdbe sorolt képe
agbdményel a ssérmata-pannon hatart hidaiaék ét, egyes
részel még a szarmatdba tartoznak, elsésorban is riolit-
tufdk, mig nagyobb része a pannéniai emoletﬁe. Foldtbre
téneti szempomtbél gy foghatjuk fel, hogy a szermsta
vége folé egyes peremi résgek kiemelkedhettek, ¢ helyee
ken lepusztu1£i vagy emyagfelhalmozédds indult meg. A
pannéniai emeletben pedig e kiemelt teriiletek kiildnbbe
26 1d6ben keriilhettek ujbél viz ald, |

zeldnyi /214, 215/, 1dézettlfmnkaiban alsd és
felsé szarmatdt killonbdztet meg az ostrscoda fauna a-
lapjén e medencekifejlédésekben. Alsd szarmatdija azo-
nos volna a makrofaundval képvicelt szarmatdval. Pels8
szarmetdjdnak iiledékei kégettanl szempontbdl inkdbd
mér a panndéniail emeletbe tartoznak. Az cstracoda faue
néban is t0bb az alsé pannon elem, mint az alsdé szarmae
te. 4 killonleges jelleget kilestnzé nagytermetd Amploe
dyyrls fajok csak ebben az dsszletben taldlhatdk. ZLae
lényl vizsgdlata és ezen illledék¥seszlet elkiillénitése,
Endllévd tétele, az ostracodafauna szempontjébél helyte
4116, Az cgységes szemlélet kedvéért azonban nem vehete
Juk felsd szarmatdnak, hanem valdszinjleg a szarmata
pannon dtmeneti rétegekkel azonosak, 86t felsd réqzﬂk
mér az alsé pannonba tartozhat. Erre utalhat ezen Yssze



let makrofauna hidnya, amaly a ozarmata-pannon 4tmene-
1 képz&dmények:a Jjellemz8.

A délorosz felsf szarmata.

Az eldzbekben magdllapitottuk mér, hogy a kerzoe
ni emelet a prioritds alapjdn nen szarmata. B kérdést
aldtdimasztjdk még a faunavizsgdilatok is, tcvdbbd a kie
2épe8 szarmatdndl mér anlitett diasztrofikus foldtérté-
neti véltozdsok.

A kerzoni alemelet gerinctelen faundje és szarmae
te fauna kizt /volhihiai alemelet 4+ besszardbial aleomee
let/ kepcsolat tuiajdonképen nincs. A felsd szarmatdban
reliktum alakok kizil minddscze két nemzetség van képvie
selve: a Mactra és Solen. A Mactra nemzetség nagy faje
szdmmal képviselt, de faaai nem mutatnak kapcsolatot az
alsészarmeta fajokkal, A kerzoni alemelet és a szarmata
emelet faundja Lozt éles t¥rds van, mely legaldbb annyie
re erde, nint a hazei szarmata és a panndniai fauna
kbzt. B2t héngeﬁlyozza Jekelius /74/ is.

A gerinces faundben oly elemek taldlhatdék a kere
zoni alemelet lileddkeiben, melyek a Magyare és Bécel me-
dencében cegk a pannénial emelet gerinces faundjdbél is-
mertek legeldsebr /74, 112, 117, 149/,

Végiil a bosszardbiai elemelet utdni nagy regresze



szié keezdete egybeeslk a Nyugati medencében térténs
szarmate végl regresszidval, melyet egyazon kigés ok
ra, & Kédrpatok erételjosebb ktemeikadéeére vezetiink
vissza. :

Az a jelenség, hogy a délorosz terilleteken a
besszardbial és kerzoni alemelet tledékei kit folye
tonoséég van, nem eiég indok arra, hogy ne vdlasszuk
szét, mint shogyan a szarmstaepannéniai folysmatos lile=
dékképpddés ellenére sem nevezzik a pannénialt szarmae
ténak, A kerzonl medence tovabk é1t a szarmata utdn
18, de éppen a kbrnyezd terileteken bekbvetkezett magy
vdltozdsok indokoljdk £8ldtani szempontbdl is a széte
vélaggtést. A kerzoni medencében a folyamatos (iledéke
képnbdés nem mutat vdltoszdsr, a diasztrofikus szemlé;
let pedig éppen a véltosé;ggzgéﬁ:ndul ki, melyek viszont
Volhynia, Podolia, Galicialés a nyugati szarmata meden-
cében a szarmata utdni regresszidval jelentkeztek is.

A besszardbial alemelet uténi regresszié a Kire
péti medencékben csak a peremeken figyelhetd meg; 8 Me=
dencék belsejében épemigy folysmatos az liledékképeddés,
mint a délorosz felsiszarmata teriiletein. A nyugati
szarmate medencék dtmenetl rétegeinek alsé tagozata
egyidejinek vehetd a kerzomi alemelet alsé tagoszatdval.
Hasonlé felfogdst képvisel Papp A. /119/ is.

Usszefoglalva ujélag megdllapithatjuk, hogy a



kerzoni alemelet sem a prioritds, sem faundja ée a
megnyilvénult ragy féldtani véltozdsok alapjén nem ter-

tozik a sgermatdhoz,.
Szarmataepannen hatdrkérdések.

Hornes Rudolf a Béesi medence keleti peremén vége
zett megfigyeléseibll ant a helytilld kivetkeztetést
vonta le, hogy a szarmata utdn, velamint a pannéniai
emelet elétt erés demuddeids idéezek volt. Kzt neveste
praepontusi eiézidnak. Ezen denuddcids 1ddszek nyomai
nemesek a Bécel medencében, heanem hazdrkban 1s'megta-
ldlhatdék, de majdnem kizdrdlag a medenceperemi szarmae
ta képaédményekben észielheték, ahol a panndniail emee
let lledékei erds diszkordancidval telepiilnek az eléb-
biekre. Hornes denuddeids idSszakdt £ltalénositottdk
az egész nyugatl szarmate medencére. A megindult mély-
feltdrdsok, elsfsorban is a kéolajkutatisokkal kapcece
latban lemélyitett firdeok, mind hazénkban, mind a Bé-
¢si medencében olyan rétegsorrendeket tértak fel, me-
lyekbSl viszont szarmata-pannon folyamatos ililedékképe
z6désre lehetett kivetkeztetni. EzekbSl az ellentétes
adatokbdl jottek 1étre az ellentétes vélemények egyes
szerzdk kigt. A szarmatabsszletek a mélyfirdsok tanue
sdga szerint helyenként killbnbiz8é veetagsdgiak, ¢és épe
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pen ez a jelenség meggondoldsra késztet a folyematos
lledékképeddés elfogaddsdt, illetﬁlgg a denuddcidés hée
zag elvetését illetSlege. A kiilonbdzé vastegsdgokat ta-
lén egyrészt megmagyardshatjuk a kiilénbtzé foki réteg-
tombriilésekkel. A szarmata cesekély vastagsdgeit /Deb-
recen, Hajduszobosgld/ valdszingleg gy értelmbghetiik,
hogy e helyekre a szarmata tenger késSbb transggre-
ddlt, igy kis vastagsdg fejlddvtt ki. Végil az liledé=-
kek vastagsigdt befolydsolhatjék még a kiilbnbizé mér-
téki sillyedések, valamint a feltiltdédés gyorsasdga.
Jelenleg mér sok‘aéattal rendelkegziink a sgarmata-pan-
non folyematos ililedékképzddést 1lletéleg és a sgerzdk
kivétel nélkiil elismerik ezt.

A szarmata-pannon hatdron un. dtmeneti rétege~ -
ket taldlunk, melyekre pusztdn c¢sak dslénytanilag Jjele
lemzé az, hogy fauna nélkiiliek, illetve egyediil csak
osztrakoddket tartalmaznak. Ez & megdllepitdsunk el-
sésorban is a mélyfirdsokkal herdntolt medenceiiledé-
kekre vonatkosik,

A szarmata-pannon dtmenet kérdédése sok sgzerazét
nglalkoztatbtt. Az elismert medencebelseji dtmenete~
ken kivill Tauber /193/ a Bécsi medencében a szarmata-
pannon kdzt ldthetd diszkordancidt és éles kézetanyag
véltozdst nem erdzidés diszkordancidnak tulajdonitje,

hanem véleménye sgerint a folyamatos iiledékképzbdésbe
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partszegélyi /mem folyévizi/ durva tarmelékanyag ikta-
tédik be, mely felfelé fokozatosan finomabb lesz. Nevee
gett szered tehdt helyenként szdragulettd vdldst sem
tételez fel. A sgarmata regresszidét a durve, tengerpare
ti térmeldk jelzi, melyre a pannon transzgresszié fil-
nom lledéket rak le. '

: lMint az eddigiekben ldattuk, a medencék belsejé-
ben folyematos ﬁledékképzédél. azonos kézetteoni kifej-
1l8dés vezet 4% a pannéniai emeletbe, 88t Tauber sze=
rint még a peremi részeken is lehetett folyematos iile-
dékképeddés, melyet még a fécies sem igazol oly élesen,
mint a medencékben. A folyamatos liledékképzddést tulaje-
donképen azgal ismerhetjiik fel, hogy & szarmata iiledékek
kézettanilag folytatédnak tovédbd is, mig az liledékekben
& pannéniei fauna Jjelenik meg. A sgarmata ililedékek faue-
néje kimarad, medds rétegek kivetkeznek, majd ugyanazon
kézettani kifejlédésben megjelennek'a pannéniai emelet
faunaelemei. Ezek a meddl rétegek a tulajdonképeni &te-
meneti rétegek. A folyamatos {iledékképefdds é8 dtmeneti
rétegek fUlismerdése utédn a vigzsgdlatok mdr abban sz i-
rédnyban folytak és folynak ma is, hogy ezekben a réte-
gekben, illetve a szarmata-pannon hatdron sikeriljén
félismerni, megtaldlni az dtmenetet founa szempontjdbsl
is. Ahol a fauna kevert, ott szarmata és pannon fauna-
elemek egyiitt fordulnak elé. E:spl egyitt vetfdott £61
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‘a pannon fauna kialskulédsédnak kérddse.

Hazail szerzdk kizil ttbben, a Bécsi medencébsl
Papp /115/ ismertet olyan rétegeket, melyekben ilyen
kevert faundk fordulnak eld.

Sdndor Iloma /135/ galgagybrk mellsl emlit
szarmata-pannon dtmenetet, mégpedig homokos, apré kae-
vicsos rétegekben igen sok Cerithium, apré Congeridk
és Limnocardium toredékek taldlhatdk. Szentes /18/ nem
ismeri el dtmenetnek.

Hoxunitsky'/Sz/ a Cserhdt-hegyeséghbll, Bér kige
ség melletti Aranykit puszténdl irt le homokos képe
z8dményekbEl ilyen kérdéses dtmenetl szarmataealsd-
pannon rétegeket. A faundban Tinyea védsdrhelyii, Wee
lanopeis fajok, Congeris, Limnocardium szerepel.

Jaské /66/ Etyek mellél mészmérgdbdl ir le
olyen faundt, melyben Cerithium, Trochus mellet Limo=
cardium, Congerie és lelanopsis fajok fordulnak elé.

Az eddig ismertetett esetleges dtmeneti kér-
zédményeknek kiUzds hidnyossdga, hogy a feds ismrete
len, a szerzlk seholsem emlitik, hogy az dtmeneti ré-
tegek félbtt mér jellegzetes pannéniai fauna jelenik
meg. Izek a leléhelyek tovébbra is kétségesek ez dte
nenet szempontjdbsl anndl is inkébb, mert igem sok
olyan feltdrés van @ hazal és a Bécsi medencében, shol

csak Usszemosdsrdél, pontosabban szarmata faunselemek



pannéniail iiledékekbe valé bemosdsdrdéi van 626. A bemoe
s4s biztos felismerését pedig az a tény neheziti meg,
hogy & szarmate alakok sem Kopottak minden esetben.
Viszont nem is feltétleniil szilkséges, hogy koptatottak |
legyenek. '

Vérpalota mellettl aknamélyitésnél /85/ ugyan-
csak szarmatae-pannon dtmeneti éétogeket hardntoltak.
Az dtmeneti rétegben nagymennyiségi Melanopsis impressa,
Rotalia beccarii, aprdétermety Modiolus taldlhaté. E ré-
teg felett mdr az ded panndénial Melanopsis ilmpressds
réteg kbvetkezik. Ebben a feltdrdsban feltétlenmil el
kell fogednunk az dtmenet kérdését oly értelemben, hogy
e szarmeta fauna egyes elemel perzisztdltak. A fedé pane
néniei Melanopsis impressds rétegekdbsl a névadé faj mdr
e szarmata aleskokkal egyiitt élt.

. Bgy kis kitéréssel meg kell emliteniink azt az
érdekes jelenséget a kiillftldl eléforduldsokkal szemben,
hogy szarmataliledékeinkben Melanopsisok, Congeridk -
tehdt a panndéniel emelet jellegzetes nemzetsdgel -~ se=-
holsem taldlhsaték, 1lletve fellépésik mér a panndniel
emelet kezdetét jelenti, mely rétegek felett t&bbé
szarmata fauna nem tér vissza.

A Bécsi medence un. dtmeneti rétegeiben is hely=-
enként mds és mds a szarméta faﬁna. de kiizts vondsa a
hazal dtmeneti rétegekkel, hogy & Melanopsés impresse
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mindeniitt megtaldlhatd és felettik mdr hatdrozott pane
néniai taunéolcmoket tartalmazd rétegek kovetkeznek.

Aw eddig felsorolt hagai un. dtmeneti képzdimé=-
nyekben =« skdr elfogadjuk dtmenetnek,; akédr nem -« nem
lehet kimutatni seholsem & faunadtmenetet, henem csak
kevert faundt taldlunk, nem ldtjuk a pannonfauna fokoe
zatos kiaslakulédsdt; & faunaelemek fellépését, szdménak
fokozatos névekedését és tulsulyba keriilését.

5rdélybsl Lérékhey /96/6s Bethlen/12/ 4ltal em~
litett dtmeneti képzddmények sgempontjédbél egyetértiink
Jekeliussal /78/, a leirt rétegek nem képviselnek dtme~
netet,

Papp /112/ a Bécsi medence Wiesen melletti fel-
tdrdsok A és8 B sgintjét dtmenetl rétegeknek vessi
és kimutatja, hogy & pannon faunaelemek szédme fokozae
tosan nbvekszik, a sgzarmata sékoncentrdcidjét jobban
kedveld alakok széma fokozatosan fogy, vegyls a szarmae
ta faundbél fokoszatos 6tﬁonet van a panndéniai faundba.
Ezzel kapcsolgtban Jekelius és Simeghy 4llitdsdt céde
folja, akik szerint a pennonfauna élesen elvdlik a
sgarmatdtdél a Kosépdunai medencében.

Az 1gazedg a kéttélé felfogds kizt van. Stmeghy
/184/ és Jekelius /?2574/ a folysmatos fauna dtmenetet
dgy értelmezte, -- mint fentebb is mér kifejtettilk, ==
hogy & panndniai fauna kialakuldsdt a szarmatas teuﬁébél



sehol nem tapassztalhatjuk, vagyls ez utébbi nem &se ag .
elézének olyan értelemben, mint a tortonai fauna a
szarmaténake Ilyesformén felfogve a kérdést vgy hisz-
seilk, Papp is elfogadja Jekelius /72/ azon véleményét,
hogy & pannénial fauna kialakuldsa mdr ez 1d&sebb mio-
cén folyaméan megindult a medenceperemi esztudriumokban,
shonnan 1dénként kedvezl életfeltételek esetén bevédndo-
Yoltek a medencébe, ahogyen ezt hazai elSforduldsokban
is tapassgtalhatjuk, Sﬁmeghy 6és Jekeliusnak igasza van
olyan értelemben, hogy a szarmata és pannéniai fauna
Uesgképét tekintve: a kettd kigt éles a vdltozds, utéb-
bl szinte gytkértelen az eléabhiz képest. Ugyanakkor
Siimeghy /182/ kijelenti, hogy a szarmata édesvizi és
xerotherm faundja jéformdn ésgrevétlen sorogatokkal
Jott 4t a penndnieiba.

Papp értelmezése szintén megdillja a helyét. Neve=-
zett szerzd csak agt bizonyitja, hogy a folyamatos ilee~
dékképzédéssel pdrhuzamosan fokogetosan lépnek fel a
| rannénial elemek, de nem 4liitja seholsem, hogy a szarma=-
ta faundbél alakulna ki a pennéniai fauna. Papp 4£11itdsdt
tényekkel igazolja és a f&ldtanil, velemint az tiledékkép-
zidésd visgonyok sem gzdrjdk ki aennak lechetéségét. A vére
palotal dtmeneti rétegek majdnem hasonld jelenséget mue
tatnak. Erdekes, hogy nevezett szerzé dtmeneti rétegel
peremi képzdidményekdbil veldk és ezekben mutat ki faunisze



tikai dtmenectet.

Usegefoglalve a kérdést azt mondhatjuk, hogy a
panndénisi fauna &sel mdr a ezarmate elétt is éltek, ez
a fauna a medenceperemek esztudriumaiban alakult ki,
Kedvezd életfeltételeck esetén a medenceiileddkek parti
sdvjaiban is megjelentek. L szarmata-pannon hatédron a
£61dtani véltozdsok 4ltal terembett kedvezs élettér
folytédn helyenként az invdzidé mdr a szermates végén mege
indulhatott ¢és az §j alakok ézéma fokozatosan niévekedik
az dtmeneti képzfdményekben. A medencebelil ileddkek 4te
meﬁeti rétegeinek meddé voltdt talédn azzal értelmezhete
Jik, hogy az azilumokbél eldrenyomulé panndéniai faunaee
lemei csek bizonyos 148 elteltével népesitették be ag
egész medencét. : '

Minthogy & panndéniai feuna Ssei tdasebbek & szarmae
- ténédl és igy a pannonieil faune nem a szarmetédban alakul
ki, ebbtl kivetkezlileg sz sgoros értelemben vett 4tmee
neti faundt nem is taldlhatunk a szarpata-pennon hat4iron,

Lz dtmeneti képzédményék -= ghogyvan Papp is értel-.
mezte == mir a pannénieil emeletbe tartoznak, annak bevee

zetfl, legaled tagozatdt képviselik és nem ¥ndllé alemelet.
A szarmeta emelet helye.

Mint az eddigiekben'lattuk, & sgarmata emeleten



beliil is, valamint a pannéniai emelet feld valé kapcso-
latdt illetSleg igen sok kérdés, felfogds és ellenté-
tes vélemény van, Egzeken kiviil magdnak a szarmate emee
letnek helye is bizonytalahné vdlt és egyes szerzdék
Gadl /4k/, 1iés Nosgky /loB/ a szaermsta helyét a plio=
cében jeloli meg; .

- Gadl Istvén abbsl a feltevésbsl indul ki, hogy
ndlunk c¢sak a volhynial emelet fejlddutt ki, a hagmai
szarmata csonka, A délorosz szarmeta iLdSkerete hédromszoe-
rose a miénknek, & besszardbial és kerzoni alemeletnek
a panndéniai emelet felel meg. A baltaviri pikermi jel-
legc felsé szarmata gerinces faumpa, & pannéniei emelet
fedéjében jelenik meg, igy & fekvé pannéniai rétegek
csak szarmata komiask lehetnek. A szarmats Eurdpa szé~
razf6ldl idoszakdnsk legelsd jelzbje, nem a miocén zéxé,
hanem a pliocén kezdé emelete. '

* I8. Noszky szerint a tenger s¢tartelménak cstkke=
nése tengertil vald lef(zddés, erds epirogenetikus emele
kedés eredménye, ez pedlg sokkal nagyobbszabdsi elvé-
laszté hatdr, mint emilyen a burdigalai és helvéti eme-
let kozdtt van,

Végeredményben mindkét szerzd a reieé mediterrén
és szarmata emelet kveti nagy foldtani vdltoszdsokra hie-
vatkozve emeli ki e nsafmatét a miocénbél és helyezi a
plioccén kezds tagjdnak.
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Gadl és 1d, Noszky feltevését még a kbvetkesd
adatok is témngathatjékc

Hea a fiatalabb képzdédmények faundjdbsl indulunk
ki és haladunk lefelé, akkor agt tapasstaljuk, hogy a
szermate emeletben egyrészt magyobb mennyiségben 1lép-
nek fel, misrészt UJj alakokkel jelennek meg azon mole
luska nemaétségek, melyek & pliocén folyamén virdgezdsu-
ket érik el. Igy & Hydrobia, Neritina, Valieta, Annico=
- la, Pseudamnicola, fyrgnla £61ék. 4 mal szdresftldi feue
na legiddsebb rdésze So0dés Lejos /157/ szerint a szarmatée .
bél valé é8 ennex hatérozott kapcsolata ismerhetd fel a
mal feundvel. zaldnyi Béla /214,215/ ostracoda vizsgdla-
tai alepjén ezt ldtjuk, hogy a tortonai szarmata hatéron
az id8sebb fauneelemek sgéme erésen lecstkken, és ugyan-
ésak & szarmata hatdron erds felvirdgezdsnak indulnak a
plioccén feunselemek. .

: 4 szarmata emelet valdban legelsd mozuanatdat jel-
zl a hazal fUld szédrazulattd vdldsdnak, mely szinte lé-
pésrél-lépésre»kﬁvethetﬁ & mai napig. EbbS]l a szemponte
bél, valanint sz ujonnan fellépé faunselemek alapjdn
valében csatolhatnink a szermate emeletet a pliocénhos.

Visgont é mésik oldalrdl megvizsgdlve a kérddést,
nem tugadhatjuk, hogy szorosan csatlakozik a meditere
réahoz éppen & tengeri fauna alapjédn, emelyben & Mollusze
kékon kivil még, bdr kis fajszémi, de nagy egyedgazdage
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sdgi, szinte optimdlis életfeltételeket élvezé Foramini-
fera founa és hasonldaen nagy tomegben fellépé Bryozodk,
g6t mésgalgdk is taldlhatdk. Az ujonnen felléps Molluse
ke faunselemek nem kor, hanem fdciesjelzék. Jelen eset=
ben ag Uj feunaelemek alapjdn nem csatolhatjuk a szarmae
t4t a fiatalabb neogénhez, mert nem azomos kifejlédések
faundinek egymédsra kivetkezésérél van s26 /uint az egri
folsé oligocén-akviténi tengeri fdcles esetén/, hanem
meradvény tengeri fauna mellett fiatal harmadidészeki
édesvigl, mocsdri ¢s szdragftldi feuna l1lép fel. Az 082t~
tekoldsiai vizsgdlatok dltal kapott eredmények bdr telw
Jesen elhiheték, de elsdsorban azt fejezik ki, hogy a
sétartalonm vdltozdeban a tortonale-bzarmata hatdiron tére
tént nagy vdltozds, melyet a makrofeuna ig igazol, to=-
vébb4, hogy & szarmata és alsépennon sétartalma olyan
hatdrok kigttt mozgott, amely megfelelt az (stracoddk
sétertalom $ard hatdrértékeinek, vagyls a minimilis ha-
tdrértdék felett volt. Végil a foldtani vdltozdsokat il-
letfleg: a tortonaleszermeta hatdron megnyllvénult f8ld-
torténetl viltozdsok a Bécsi medencétsl egészen az Aral
téig hizddd sgzarmate beltengert hoztik létre. Hazdnk
foldtorténetében kétedgteleniil nagy, de ugyanakkor kbsts
vdltozés.ason terilletekkel, ehol a szarmata tenger hugé-
dott. A szarmata és pannénial emelet k¥sti kéregmozgde
sok.sokkal Jelentésebbek szdmunkra, mert mintegy ekkor



-41-

Jott létre a Kirpétmodcnoe és ekkor kegdfdik a szorosabb
értelenben vett szérazulattd vélds.

mthdozek alapjén a ezarmata emeletet a legtibb
sgerzdvel Usszhangban a miocénbe helyezziik.

A pannéniai emelet helye, az alsé-~ és felsSpannon

miocén~ pliocén hatdrkérdés.

Az elmondottakbdl - gy hissiﬂk,- valéban létha=
té, hogy a szarmate emelet kérdése nem egyszer(, hanem
kérdés komplexum megolddsdrdél van szd, melyben kiilénte-
sen érinteni kell e miocén-pliocén hatdrt és igy a
szarmetindl fiatalabb képzddmények f£oldtani besorolésat
is.

A miocén-pliocén hatdrt, mint ldttuk ag eldbbi
fejezetben Gadl és 1d., Noszky a szarmata alatt dllapite-
Jék meg. 4

Jéval tobb azon sgerzdk széma, akik inkdbb majde
nem teljesen forditott meggondolds alapjdn az alsépan-
néniail slemeletet is a miocénbe hajlandék sorolni. He a
két vélemény kozti ellentét nagysdgdt "foldtani Ussze-
gezésben" akarjuk kifejezni, akkor azt mondhatjuk, hogy
e szarmete és panndniai emeletet kitevs egylittes idSegy-
8ég az eltérés nagységa.vzdében elég tekintélyeo mennyi-
ség és éppen ez mutatja a kérdés bonyolultsdgdt, vaelaw
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mint rdvildgit a véleményeltérdsek, a szemléleti mé-
dok kiiﬁdu;o pontjéra is.

Fald;éri Aladdr /35/ az alsépannént meocial eme-
letként a szarmatdhoz csatolnd, Budapest, kbrnyéki fold-
tani vizegdlatal eredményeképen, hogy Stille attikai
orogén szakaszéval azonosek legyenek az dltala észlelt
intrapenndénisi mozgdsok.

Horusitzky Ferenc /62/ a azarmaé?iannon kevert
faundre hivatkozva Schréter Zoltdn /149/ felfogdsdt lat-
Ja tdmogstva, miszerinf az alsdpanndniai alemelet az o=
To82 szarmatA nagasabb szintjével egyidés. Hivatkozik
Schmidt Eligius /l40/ Csepel szigeti megfigyelésére,
"aki a furdsok alapjédn az alsé pannonikum é8 magasabb
pann6n§a1 szintek ktzdtt erdeids disgkordancidt 4bréde
zol szelvényein, mely exrdgids diszkordancia is a fekvd
felss miocénhez csatolnd még az alss panndniei Ulledéke=-
ket". Horusitzky ezen felfogdsdbél két szempontot kell
kiragadnunk. Elsésorban azt, hogy nevezett szcrzd az
erézids diszkordanﬁia niatt az aléd és‘tels6 pannont
szétvdlasztja. Szébeli tudomdsunk: véleménye sgeranf a
felsépannon traenszgresszivabb jellegg, mint azviﬁgé.ée
igy a ketts kivzt éles diesztrofikus hatédr van, eéért
hajlandé volna & kevésbé traenszgreddld alsépannont még
& szarmatéhoz csatolni, EbbEl a felfogdsbdl kivetkezl=

leg nevezett szerzd, Schréter, kdzvetve Andruszov szine
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tezését elfogadvé ez alsdépannont ie tehdt mépg & miocéne
be, ennek végére helyezi, mint a kerzonl emelettel ekvi-
valens felsészarmatéte.

Fentebb mdr kimutettuk, hogy felsd szarméte sem
ndlunk, sem a délorosz kifejléc¢ésben nines, & kerzoni
alemelet vagy a pliocén kewdétagja, vagy még miocén u-
gyan, de a szarmatdtdl fﬁggétlen.

schréter zoltah /149/ a miocén-pliocén hatdrt agz
alsd és felelpennon kizt hizné meg. Liitthogy a két al-
emelet gerinctelen fuundja elupjdn szorosan tsszetarto=-
21k, leghelyesebbnek vélné, a teljes panndénici emeletet
& fels! miocénbe helyezni. Schréter ezen felfogdsdnak
aluepja uquncsak Andrusgov hdrmasqsztatﬁ szermatdjae.

Szentee Fereme /190/ a ponndnial emelet miocén,

- leventei emclet pliocénbe vald soroldsa mellett tor

léndzsdt. Hivetkosik Sehréter, lorusitsky illetve dlta-
la kévetett francia sztratipgrafusck felfogdsdra a plioe
cén kérdésben. E két utdbbi szerzé véleményét illetéleg
fentebb mar rdmutettunk nézetink kiindulé pontjdra.
Sgentes 1dézl mdg Sobs Lajos megdllapitdseit, mellyel mér
foglalkogtunk, tovdbbd lottl ndridt /lod/, aeki szerint a
2liocén gerinces dlletvildge elapjén a miocén ¢és pleisz-
tocén kst osztendd fel,_me;t az alsdé plioecén alakok még
a miocémhez kapcsolddnak. Szentes ugyenegen kérdést ille=
téleg tobb helyen 1dézi Slmeghyt /182/. UtSbbL szerazé.



szerint a pennéniai emelet faunije szorosabben csatla-
kozik a mioccénhez, mint a levanteihez. Ebben egyetértiink,
mint mér az ellzfekben is leszbgeztiik Jekellussal [72/,
hegy a pannéniel faune gytkere mér a miocénben klalakult,
86t tovibbmenve jéformin sz eocémig vezethetjik vissza.
Hagai eocén készenes képuddményeinkben mir teldlkogunk
olyan faunaegylittessel, amelyek nemzetsdégel éppen a pane
néniei faune Jellegzetes alakjai. ind a sgermate, mind

a pannéniai fauna maradvényfeuna, ceek & szarmeta cstke
}entsésvizi-tengeri, & panndniai ﬁedig exésebben cstke
kentsdsvizi faundt mutat. Tehdt a két foldteni 1dSegy=
ség founija eredetileg ficlesjelzé, késSbb mdr a megfe-
lelé kifejl6dés 1d6ben és térbeni elterjedésével korjele
28e Vagyis - mint mdr emlitettik - & szarmete és pannde
niai emelet ecsetében egyméismelletti kifejlédések jelen-
nek meg egymés felett, jelezve a hazai £51d szdrazulattsd
vilédsdnek negy regressziéjdt. Ugyanakkor azonben Simeghy
nem helyezi a pannont & mioeénbe, 86t kijelenti, /69.0./,
hogy "Magyar medence pliocénja eeeee a penndnikummel keg-
dgéik. o sgarmdcial tenger brakk fdclesrétegei.... sok-
kal kozelebb dllnek a miocénhoz & feuna tekintetében ==
mint a pannonikumhoz és& sokkal nagyobb a kiilldnbség a
tenger brakk szermatikum és.... aligsés fdcles( alsé
paenndéniku, mint & tengeri sekélyviz( :egresszids‘tofté-

nikum és ugyancsak sekélyvizi...e.. szarmatikum kbzdtt.
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A szarmatikummel a tulajdonképeni tengeri liledékek soe

¥0%6%8c00e megszlnt™, teljesség kedvéért: Simeghy a

piiocén gylijtéemelet ondllésdgat elveti, minthogy 2 le-
vantel emelet gerinctelen taunéjé'alapjén mér & pleisz=-
tocénhoz tartozik, a pliccént egyediil a;panndniai'eme-
let képviseli, e pliocén helyett tehdt epyszeribb pen-
nonikumot mondani. /Slmeghy folfogdséval még foglalko-
gunk a ktvetkezikben./ Szentes Ferenc idézett‘szerzék

véleménye alepjén, -- melyekkel részletesen foglalkog=
» funk -~ ag alsdépanndénial alemcletet a mioecén zéfétag-
Jénak tekinti, de iddézett tanulmdnydben az addigi gye-
korlet dltal heszndlt korbeosztdet alkelmaszsza,

. Kretzoi niklds /91/ ugyanceak azon véleményét
fejeei ki liottlhoz hssonldan, hogy a gerinces faune
sgintén miccén jellegi. ‘

Veddisz Elemér /2oo/ pannéniai emeletet a mio-
cénbe helyezi. Hengsilyozza, hogy agz alsd és felsd
pannon kozt tektonikus diszkordancie van és utael Schmidt
Eligius hesonld megfigyeléseire,

Szalénciy cybrgy /189/ megfigyelésel az alsd- -
pannonban kisfoli trenszgresszidt mutatnak ki,Amig a
felsCpennon transzgresezid eléntitte ez egész Mecsek
€8 Bakony LkiUztl terilletet.

~ Dolenko /29/ a kexrzoni emeletet feiaégzarmaté-

nei. véve, ez alsépannonial alemelettel azonositje ¢s



igy az utébbit a feledpannontdl elvdlesztve a miocén vé-
gére helyezi, ugyancsak Andruszov szenlélete alapjdn.

Zaldnyi /21&,215/ pstracoda fauna vigsgdletal a-
lapjing == minf arra céloétunk ez elibbiekben -~ azt az
eredményt kaptuk, hogy eg alsé és felsSpannon hatdron é-
les térés ven az Qstracoda faundban, amennyiben ag 1dd-
sebb kdépsidmények nemzetségeinek és fajainak legnagyobbd
része hidnyzik a felsépanndniai alemeletbil,

Elmondottakbdl és idégett szerzdék véleményébsl
léthatjuk, hogy a szarmate emclet szintezése, hovatarto-
gandésdganak kérdése, bizonytalan helygete a kiilonbigd
feifoaésok miatt megingatta miocén feletti i1dlbeoszticune
kat is; @ szarmetdvel kapcsolatban vetédik fel a pennde
niail emelet helyett kronoldgidnkben, a miocén-pliocén
hatér, & pliocémnek mint 1d6fogalomnsk kérdései. Tehdt
valdban kérdésisszlet megolddsdrél van szée E kérdések-
ben érintett smerzdék legtibbje csak egyoldaldan, a'maga
ézemszﬁgébél nézi s kérdést és feltevésének igazoldsdre
csak a nmegfelels részeket, a poziﬁivumokat emell ki a
sajdt 68 mds szeradk kutatdsi eredményeibfl. Viszont
nem vitds, hogy mindegylk szersl megdllapitdsaiban ven
igezsdg é8 nem vitds, hogy mindegyik felfogdsban rejld
mogldtds Uj 68 uj szempontokat vet £51, melyek segltsé-
gével a kérdés tisztdsdsa még kinnyebben megoléhatd.

Ha a killonbbzé dlldspontok kiinduld alapjait nége
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zlik, akkor a kérdés erdsen leegyszeristdik. Egyes szer-
28k ¢sak Andruszov beocsztisdhoz ragasszkodva osztjdk be
a pannont veagy alsé tagozatdt a miocdénbe. lidsok a ge-
rinctelen vagy éppen a gerinces fauna alepjédn vagy éi-
asztrofikus szenlélettel hatéroljdk el a mioeén-plio-
cént a pannon felett,

Egek utédn a f8ldtani torténdesek szempontjdbdl
Kell megvizegdlni a kérdést, mert esek a viltosdsok mind
a gerinces, mind a gerinctelen feundra is kihatdssal
voltak, tovédbbd a regresszidk, transzgresszidk is eze~
ket tiilkrdzik csak visszae. Hogy Horusitzky hpzzészdlését

1dézzﬁkx a sztratigrdfia Gignoux szerint paloogeografidk
| sorozata. :
A Kérpdtmedence fejlidésével Simeghy ttbbszbr is.
behatéan foglalkozott, megdllapitdsait czen a téren hi-
ény nélkil dtvehetjilk és aldbbiakban roviden védzoljuk,
kﬁlﬁnﬁsen a hatdrkdérddések szempontjdbsél.

4 panndniail bedtdé lledékel a Magyar medence kbe
z6pgl részében a lesillyedt szdrazulatre elérenyomule
nake 4 szarmata végén bekdvetkezett regresszid - mint
érintettik -- a Kdrpdtok teljes kiemelkeddsével volt
kapecsolatos. Ugyanekkor megindul a'kﬁzbensé sgdragulat
8Gllyedése. A szarmata tenger maradvédnya yj teriilete-
ket foglal el, ezzel régi medencéjének egy r észét el-
hagyja. Az Ssfbldrajzi helyzet vdltozédsa kivetkeztében



betmls folydk édesvize a sétartalmat annyire cstkken=
tette, hogy ennek hatdra a. jellegzetes maradviny szarmaQ
ta fauna sdét(ré hatdrén alul volt, a feuna kipusztult,
Az esstudriumokban 616 pannénial faunselemek bebzinlée
se megindul, de a szarmatdbdl fentmaradt medencék bel-'
sejének meghéditdsa 1d6be telt /medds Atmeneti rétegek/.
A szédrasra keriilt medencékben megindulhatott az erdzid
/Hbrnes praepontusl erdézidja./ Lzutdn a pannéniei t6
trenszgresszidje kivetkesik, mely az erodilt szarmata
teriileteket is érinti., A Kérpdtmedence ekkor midr zédrt,
benne & viztimeg mennylsége adott, tehdt a transsgresze
82ié folytédn /mely akir az clintitt terilletek silillyedd-
sével, akdr a vizzel eldntttt medencék emelkedésdvel
Jott létre/, mindenképpen azt eredményezte, hogy a nagye
felilleten eloszlott viztémeg sekélyebb mélységi lett.

Az alsépannéniai alemelet viégéig létezhettek czek a see
kély mélységi, nagy felilleti tavek. Bzutdn egyes helye-
ken, mint Budepest kirnyékén is az alsépannon végén reg-
resszid tortént, méjd a felsfpannon trensgzgresszidja
kvvetkezett be, melynek {ileddkei tiilnyilnak az alsdpane
non liledékeken is. Ezgel kapesolatben a vizumennyiség
feltvltédéssel mégjobban ¢sbkkent és a felsépanndéniail
alemelet fdején, killsnbsen s yégén mdr iakdbb Sérende
szerekrél beszélhetiink, vagyls szdmos kisebbenagyobb,
egész sekdély mélységi t6 borithatta a Nagyar medencét,
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melyeket folyddgak kothettek Ussze mocsaras terilleteke
kel. Bartha /6.7;:%o:azaru és réezletes vigsgédlatai
felsdpanndniai leléhelyeinkxél megerﬁaitik czen 6gfilde
rajzi helyzet foltételezéadt. Nevegett szerzdhiz hasone
16, de kevésbé rdszletes vizsgdlatokat végzett Papp
/112, 117/ a Béecsi medence azérmata és panndniai faunde-
Jéban. A pannénial Uledékek anyaga elsisorban a Kérpd=-
tokb6l ée a medencék kbzti hdtekrél szérmestathatd. A
partoktél tdvoli medencerdészckben finomsgzem( tirmelée
kes anyag lilepedett le. A felsipanndéniai alemelet ide=-
Jér a tavak sgétszakaddsdt nemcsak a kéregmozgdsok, hae
nem & folyamatos feltiltldds is okozta._A levantei emee
let tilnyoméan folydvigi Uledékeket mutat, azon fdly6~
két, melyek a tavak vizét egyikbél a mésikba vegették
és csapoltdk le. Faundja éppligy alakult ki, mint a pan-
néniai, csakhogy nem eaztuériumokb&l, hanen folydkbél.
Ebben az értelemben a levantel gerinctelen founa is re-
liktum feuna, st 5 pennoniai. 1désebb foldtani képméde
ményeinkben azonban alig ismertek a folydvizi kifejlée
dések, azok faundja, vagyles a levantei fauna Gsei. Ebe
ben a2 eneletben tehét niar majénem a pleisztocdén Osfold-
rajzi kép 4llepithetd meg 65 a panndniai emelettel speme
ben mdr -- ha szabad a kifejezéssel élniink -- hatdrozott
geokratikus 185r5l beszélhetink. | |

Lzek utédn ndzzilk a kilonbdzé dlldespontokat és ére
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telmesziik ket az el&bb vézolt fldtortémeti keretbe
illegztve.

Az Ostracoda faundban az alsé- é8 felsépannon
hatirdn mutatkozdé térés értelmezhetl, ha meggondoljuk,
hogy a2z alsépanndnial helyenkénti regresezié utdn tire
$6n8 felsSpannénial transzgresezié egéssz sekély mély-
ségl térendszereket hozott létre, melyek sétartalmdra
a folydk édesvize elég gyorsen hatéssal lehetett. _

4 gerinces feuna fej 16désében a levantei emelet
U utat nyitott a szdrezfildi élettériés moeggdsi lehee
téségek kapujdnak kitdrédsdval, a szdrazfoldi nivénye
getnek tdgabb terjeszkeddsi lehetiségével és étalakﬁ-
lésdval,

Transz- ¢s regressgid diesztrofikus felhaszni=-
ldsdrdl nagyobb egységek hatdrmegdllapitdsdbaen /mio-
cénepliocén/ nem igen beszélhetiink, L jelenségeket
létrehozd kéregmozgdsok szinte sziinet nélkil érgékel-
hetdk a legyar medencében jéformdn napjainkig. Kérdés,
hogy a felsSpannon tavli iiledékeit létrehozd és a me-
dencék elsekélyesedésdvel j4rd elérenyomuldsokat ne=-
vezhet jikec transzgresszidnak és melléd dllithatjukee
a foldtani fogalomben haszndlt, thalattokratikus idfe
szakot jelzl transzgresszidknak, Az elébbiek ez utdbe
biaknak mindemesetre csak halvény drnyképei.

Végeredunényben =« mint mér emlitettik e« minde
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egylk sgerzdének igaza van a méga szempontjiabdél és e-
26Tt egyik szerzé véleményét sem cdfolhattuk meg, csu-
Pén rédmutatni igyekeztiink a vélemények kiindulé ponte
jéra és a foldtorténeti keretben kiséreltilk meg bedle
litani az dltaluk felhozott vdltozdsokat, érvekat.A
Ebben a keretben wiltozés dllapithatd meg a
tortonal-szarmate hatdron. Ett6l az 146t51 keszdve Nyu;
gat- és Déleurdpa fuldtérténete eltdr Keleteurdpdtdl,
helyesebben a azarﬁata tenger dltal éiintett teriile=
tekétdl. 4 szarmata utén kialakult Kirp4tmedence Sndl-
16 fejlédésmenetet vesz, Keleteurépétélvis elszakad,
Ezért a pédrhuzamositis ﬁihd Nyugateurdpdval, mind kee
lettel egyeldre nem lehetséges, ahogyan Simeghy hange
silyozza /162J. Papp szintén félismerte ezt a tényt,
és egészen m4s szintezési elvet vall, Strausz /17%/,
eddigi dlldspontjét feladva, az alsépannéniait a fel-
sémiocénbe helyezi annak kedvéért, hogy e kilfoldi elé-
forduldsokkal pdrhuzemot vonhasson., Viszont ugyanakkox
kicsendil tanulminydbdl az a meggySzbddése, hogy méar a
mioeén képzbdmények pdrhuzamositdsdban is nagy nehézsée
gek vennak éppen a kilonbbzd teriiletek kiildnbdzd filde
torténeti fejlddésmenete miatt. Még annyit meg kell
Jegyeznink a pannénial vagy pontusi név haszndlatds
illetSleg, hogy: ha HOrnes "cerithiumos réteg"-cit
Suess sgarmate elnevezésdvel helyettesitjiik, /és helye=
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sen/, akkor a szarmata emelet feletti kongerids réte-
geket Usszefoglalé néven pannénial rétegeknek nevez-
zilk a Kérpdtmedencében, beledértve a Béecsi- és Stdjer,
valamint az Erdélyi medencét is, mig ugyanakkor a pone
tusi elnevezés a KArpétbktdl keletre elteriilé azon kép-
zédményekre vonatkozik, melyek faundja nem agonos, ¢sak

hasonlé és részben egyideji a mi panndnial rétegeinkkel,
Andruszov a miccént & meotiszi emelettel, mint

utolsé tengeri sorczattal zdrja. A pontusi s.str, emee
let faunsje mar a mi pannonlal faundnkhos Beseelieds

ti medencékben a temgeri urglom tovébb tertott, A ker=

zonil emelet foundja cstkkentebb sésvizi, mint az "ale-
86" és "kizépsl" szarmatddé. L meotiszil emelet dllatvi-
ldga viszont sésabb vizre enged kbvethkeztetni, mint—m

Tohdt a kbzdépeé
szarmata utén'regresszié. & kerzoni emelet utén pedig,
transzgresszid jelentkezik. A meotiszl utdn a pontusi
emelet faundja hatdrozott sétertalom csbkkendsre, rég-
resszidére enged kivetkeztetni. A délorosz teriileteken
tehdt a tengerl uralom tovibb tartott, mint adlunk,
éppen azért a panndnial jellegl fauna 1s csak késdbdb
Jelent meg, amikor a viz sétartalménak cstkkenése ele .
éite a megfelell mértéket. A foauna hasonldésdg a nyue
gatl és keleti medencékben a szarmata utdn tehdt: nem
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egyidejuséget jelent, hanem csak féciesazonossdgote.
Hogy & keletl medencékben a szarmata utén késihbb induilt
meg . a szdrazulattd vdlds, érthetd, ha dgy gondoljdk,
hogy a teriiletek ma is tengerparemiék. Tengerpartok
mozgéselt 146 elhatdrolasokndl nem vehetjik figyelemQ
"bey mert ezen mozgdsok nem ninden esetben vannak nae
gyobd jelentlsdgi, nagyobb terilleteken is észlelhets
mozgééokhoz kitve. Usszefoglalva megdllapithatjuk,
hogy @ pennénial ée pontusi feuna hasonlésdga nem jee
lent egyideddséget. A miocén és pliocdén hatdr megdle
lapitdase nem indulhat ki a délorosz tengerperemekrll,
hanem azon teriiletekrfl, melyek kérogmozgésail valéban
epirogenetikus mozgdsok. Bzek a feltételek pedig a
Kérpétmedencéﬁ% érvényesek, melyek sgdrazulattd vie
ldse Burdpa kizépsd teriileteit érintette.

: A pannéniail és levantei emeletek kiilfoldl elle
~ forduldsokkal valé azonositdsa csak a gerinces fauna
alapjén lehetsdges, a [tolluscafsuna erre mdr nem ale
kalmas. Viszont a gerinces faundk felhaszndldsdhog
sokkal tibb lelfhelyre volna sziikeég és jéformdn esak
olyan pontos é8 finom részletfeléolgozdsok edhatndnak
biztos alapot, mint amilyen vizegdlatokat Bartha vée
€ez a lLiollusca faundn. lids széval ez enlitett f¥ldta-
ni képséduények ortokronoldégiijét a gerinces feuna
felhaszndldsdval érhetjik el a megfigyelhetlé ftldtani



véiltogzdsok figyelembevétele mellett, & gerinctelen faue
na esetleg csek a parskronoldgidt szolgdltathetja. 4
szermata, valamint a pleisztocén kézti f6ldteni id6e
egységek elhataroldsdanoz, velamint parhuszemositdsihos
egyenlire tUbb adatra van még ssiikségiink.

A miocén utdn létrejott, Ssfbldrajzilag 6nillé
- Kdrpdtmedencékben a fenti szerzék dltsl megfigyelt ha-
térok mind egy-egy lépés, mellyel a mai domborzati kép
kialekul,

Usszefoglalva véleményiinket ujbdl megdllapite
hatjuk, hogy a szarmata.emelet hazdnkban teljes, a déle
0rosg kitejlédésben ie csok két szinttel van képviselve
/volhinial és besszardbiai alemelet/, a miocén-pliocén
hatdr a szarmata ¢és penndénial emelet kizt van,

Stmeghy /184/ & levantei emeletet a.pleiaztocén-
hoz kapcsolja gerinctelen faundk alapjdne. A panndniai
és levantei gerinctelen faunakdzti nagy kiillonbséget azm
6sfldrajzi helyzet magyardsza, pontosen ugyamigy, ae-
hogyan a gerinces faundban is megfigyelheté. Tovdbb4
ismemételten rdmutatunk, hogy a gerinctelen folydvizi
68 sgarezfoldl feuna nem kor, hanem csak féciesjelzé,
liért ne maradhatne meg & levantei emelet. lla 2 pleisze
tocénhez kapeseljuk, akkor nagyobb foldtani idfegységet
kapunk, tehdt Gsszevontunk, A célunk pedig éppen ez,
hogy a sgarmatdnil flatelabb képzbééményekben minél fie
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nomabb, apréldékosabdb szintezdéseket végezhessink, pzért
megmaradhat a pleisztocén az cljegesedés kezdetdvel és
megnmaradhat a leventei emelet is a3 eljegecedés kegdew
tétg, emikor tehdat a hatéxﬁ az eljepgesedéssel dllapite
Juk mege

Mint mdr emlitettiik, a kérepmozgfieok a szarmatée
t6l sziinteleniil érazédnek hapjainkig és az 4lteluk elée
idézett vdltozdsok tikrizddnek gsak vissza az 1dézett
sgzerzbk hetdruegdllapltdseiban, L vdltozdsokat mi is
elismerjilk, ¢és éppen e26rt beszéliink alsé,~ felsépan-
nonrél, levantei, pleisztocénrél és éppen ezért nem
vonunk Ossze, hogy beosztdisunkban a foéldteni viltozde
' sok /ekdx fauna, akdr tektonikai/ is megnyilvénulja=-
nake

A leventei tehdt ©m4llé emelet. 4 pliocéns pen-
noniei és levantel emeleotet Usszefogd iddegység csak
ennyiben létjogesult, amennyiben a pleisztocén és mio-
cén kizé iktetjuk be a tengeri, vealamint a teljes széd-
razulati korszak kizti fejlidésmenet Usszefogdsdra.

A Kérpdtmedencék ée a Xérpdtoktdél keletre el-
terilé fiastal neogén teriiletek képzddményeinek iddbe=
1i pérhuzemoeitdsdban magy vonalakban Papp Ae /ll4/
felfogdedt véljik elfogadhatdnak. Ennek alapjdn e
szarmate és pleisztocén kogti 1d6ben /pliocén/ tér-

tént a kerzoni, meotisei, pontusi c. str. és ennél



~ fiatalabb kifejlédések tileddkképziddése a keleti medencéke
ben. Viszont részletesebb pdrbuzemositdsra egyenlére
ninces biztos tdampontunk,
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