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Bevezetés

A témavalasztas szokatlan, mondhatni rendhagyd volta némi magyardzatot igényel. A
koztudatban lakberendezési magiaként jelenlevd Feng Shui mogott allo filozofia térbeli
Osszefliggésrendszerének foldrajzi alkalmazhatésag szemponti vizsgdlatdig ugyanis nem a
foldrajztudomany elméleti, gyakorlati ¢s modszertani kérdései, hanem a Feng Shui alkalmazasanak
tizéves gyakorlatara és elméletének folyamatos kutatdsa feldl vezetett az ut. E gyakorlat az
individualis terek, az egyén-tér-idd interakciok értékelésétol, értelmezésétdl €s behangolasatol a tér
szimbolikus, strukturdlis ¢és funkciondlis aspektusainak egyéni és csoportos szervezddésre,
értékrendre és mikodésre gyakorolt jelentds hatdsanak felismerésén keresztiil az egyre nagyobb
csoportok mitkddési és szervezddési helyszineinek értékelése felé fejlodott. Az elemzett helyszinek
koziil az egyik legosszetettebb a szabadkai Varoshaza volt, melynek Feng Shui elemzése soran
szamos olyan strukturalis, funkcionalis és szimbolikus térbeli jellemzd jelent meg, amelyek nagyon
markansan jellemezték az Onkorméanyzat szervezddését, miikdodésmodjat, belviszonyait ¢&s
dontéshozasat. Ezek a térben megjelend karaktervonasok szamomra is meglepd modon
nagymértékben emlékeztettek a varos tarsadalméanak térpercepcidban, értékitéletekben,
dontésekben, megvalositasokban, lokalis elditéletekben ¢és  kozhelyekben megjelend
szervezddésmintaival. Egytttal szembetlint, hogy az ezeket a karaktervonasokat tiikrozo tarsadalmi
jelenségek egy része tartdsan jelen valdnak, méasok idészakonként ismétlddonek latszanak a varos
torténetében. Az eredeti kutatdsi téma igy a szabadkai Varoshdza térszerkezetének a varos terére €s
tarsadalmara gyakorolt hatasa lett volna. A varos térbeli és tarsadalmi valtozésainak kutatdsa soran
azonban egyre hatarozottabban rajzolodott ki egy olyan ismétlddd, geometriainak tekinthetd
mintazat, amelynek maga a vizsgalt épiilet inkdbb a végpontjaként, mint eredetpontjaként jelent
meg, ami arra mutat, hogy nem a Varoshdza térszerkezete wvetil ki a hely
tarsadalomszervezddésére, hanem ¢&pp forditva, a hely tarsadalminak a kornyezet altal (is)
befolyasolt értékrendje és szervezOdésmintai latszanak materializaloédni az épiiletben. A kutatés
fokusza ennek kovetkeztében az épiilet hatasainak vizsgalatatol a hely, mint komplex, fizikai és
absztrakt térsikokon és ezek egylitt- €s egymasrahatasaiban miikodd térbeli természeti-tarsadalmi

rendszer szervezddési elveinek vizsgalatara és értelmezésére helyez0dott at.

A Feng Shui mai, tobbnyire lakberendezési €s esetenként épitészeti térrendezési gyakorlatat
figyelembe véve nehezen elképzelhetd, hogy ezek az elvek egy olyan komplex jelenségre is
alkalmazhatok, mint a foldrajzi értelemben vett hely. Mai nyugati alkalmazasi formaitdl eltekintve

azonban a Feng Shui eredete és hagyomanya szerint tulajdonképpen a foldrajztudomany
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megfeleldje, mint a tér-tarsadalom interakciokat megfigyeld, értékeld, értelmezd és prognosztizald
tudomany a kinai torténelem sordn a stratégiai tervezésben, az allamigazgatisban ¢s a
teriiletfejlesztésben (illetve abban, amit ma ennek neveznénk) jatszott nagy szerepet. A Feng Shui
modszerei, szabalyai és terminoldgidja, a komplex nem-linearis intra- és interdimenziondlis
Osszefliggéseket, értékeket €s jelenségeket szimbdlumokba és a szimbolumok viszonyainak
jelentés-geometridjaba stiritd logikdja a nyugati tudomany szempontjabol talan ,,méagikusnak™ is
tiinhet, de a terminoldgiai furcsasagokon tullépve a tobb nyugati tudomanyban teret hoditod
komplexitaselmélet logikaja ismerhetd fel, amelyet , a kiltirfoldrajz széleskoriien elfogadott mint
analogiai és metaforikus eszkozt: a ,kulturdlis fordulat” kiemelte a kiilonbségek, a fiiggosegek és a
kontextus jelentoséget, Ezaltal a matematikai komplexitaselméletbdl vett elképzelések, modellek és fogalmak
a tér és tarsadalom kutatisaban hasznos metaforakban gazdag nyelvezettel szolgal. Az emberfoldrajzon
beliil a komplexitaselmélet ilyen jellegii alkalmazasai sokkal gyakoribbak, mint a matematikai alkalmazasok.
Jol példazza ezt Urry ,,globalis komplexitas-vizsgalata™ (Urry, 2003), amelyben a komplexitison keresztiil
kapcsolja dssze a lokadlis és globdlis dimenziokat, altala magyardzza a globalis ,,rend” megjelenését a
regionalis , rendetlenségbdl”, a visszacsatolasok jelentéségét és a régiok globalis tarsadalomba
kapcsolodasanak — mintafiiggdségét  (path  dependence), valamint ezen keresztiil ellendrzi a
tarsadalomelméletek szerkesztésének modjat.” (R.J. Johnston, D. Gregory, G. Pratt, M. Watts, ed.,
2000., p 106.). A Feng Shui hatterében all6 hagyomanyos kinai filozofia egyébként kozvetetten a

matematikai  komplexitaselméletbe is beépiilt,
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Osszetett rendszer minden alrendszere, sikja eleme, kapcsolata és hatdsa egy azonos



szovegkornyezetre vezethetd le, midltal ezek inter- €s intradimenzionalis hatdsainak szemiotikai
jelentései és viszonyai elemezhetévé ¢€s interpretalhatova valnak. Az interpretaciok analogids
kapcsolodasi rendszere lehetdveé teszi a visszacsatolasok, a hely jellemz0 viszonyainak mddositasat

célzo intervenciok széles térbeli és tarsadalmi skalan valé modellezését.

A vizsgalat targya, a foldrajzi értelemben vett és komplex felfogdsban értelmezett hely az
alapvetd kozos vonas foldrajz és Feng Shui kozott. A vizsgalat targyanak megkdzelitési modjaban
is mutatkoznak hasonldsagok, kiilondsen az utobbi két évtizedben, melyek soran a globalizacids
folyamatok ideologidja altal leértékelt hely tarsadalmi—térbeli realitdsa és jelentdsége nemhogy
csokkent volna, hanem inkabb egyre tobb figyelmet kovetel tgy a foldrajzban, mint mas
tarsadalomtudomanyi diszciplindkban, épp a globalizal6d6 gazdasag és tarsadalom folyamataiban
¢s jelenségeiben Ujratermelddo egyenldtlenségek €s aszimmetridk vizsgalata és magyardzata révén,
melyekben egyre nagyobb szerepet jatszanak a nem mérhetd, ,,megfoghatatlan” (intangible)
helyhez, helyi jellegzetességekhez kothetd, hatasok és egyiitthatasok (B. Dettori, E. Marrocu, R.
Paci, 2009.; B.R. Smith, C.E. Stevens 2009; T. Zick, 2005.).

A tarsadalomf6ldrajz és ezen beliil a kulturfoldrajz teriiletéhez kotddik a legtobb ilyen
megkozelités. A kortars iranyzatok kiilonboz6 aspektusokbdl targyaljadk a hely fogalmat és
jelentoségét. Egyik ilyen, az emberfoldrajzhoz (Yi-Fu Tuan és masok) visszavezethetd szempont a
helyet az identitas kollektiv-kulturdlis €s egyéni-tapasztalati jelentéshordozo érzékelési kereteként
kozeliti meg és ebbdl kiindulva a hely reprezentdcioin keresztiil (irodalom, tajfestészet stb.)
vizsgédlja a hely bennfoglalt kulturalis jelentéstartalmait (D. Cosgrove és masok). A hely
érzékeléskozpontu szemléletébdl kiindulva egy masik aramlat (T. Cresswell €és masok) a helyet, a
hely térviszonyait, a térbeli elrendezddéseket diktald tarsadalmi ¢és kulturalis szabalyok
rend/rendetlenség, illetve a helyes/helytelen viszonylatainak kifejezdjeként kezeli, mint az

,»odatartozas”, illetve ,,nem-odatartozas” végsd soron identitds-szemponti meghatarozoit.

Alapjaban véve a tér érzékelésébdl indul ki Edward Soja posztmodern tér- és helyfelfogasa
is, amelyben a tér a tarsadalom altal konstrualt (érzékelt, értelmezett és megélt) entitds. Ennek az
alapjan a térbeliség harom rétegét kiilonbozteti meg. Az érzékelt tér (Firstspace, Perceived space) a
konkrét, felmérhetd és térképezhetd térbeli formakat tartalmazza, de ugyanakkor ezeknek az emberi
aktivitds kozegében, eredményeiben, a magatartasban és a tapasztalatban tartalmazott tarsadalmi
konstrukciojat és a tarsadalmi gyakorlat altaluk alakitott komplex térbeli szervezddését is magéaba
foglalja. Az értelmezett tér (Secondspace, Conceived space) a mentalis, kognitiv formak

térkonstrukcioja, az intellektualisan ,kitalalt” jelek és szimbolumok tere, amelyben a hatalmi



viszonyok ¢és az ideologiai reprezentaciok taldlhatok. A megélt tér (Thirdspace, Lived space) a
valds tarsadalmi ¢és térbeli gyakorlat, a redlis torténések tere, amely a fizikai teret objektumainak
szimbolikus felhasznalasaval irja feliil, és a nonverbalis szimbolumok és jelek rendszerén at
fejezddik ki. Soja szerint ez a Thirdspace tartalmazza az érzékelt tér és az érzékelt tér anyagi és
mentalis tereit, de kiterjedésében, tartalméaban és jelentésében sokkal tdgabb ezek Gsszegénél. Ez a
tér egyszerre realis, imaginaris, sot tobb is ennél. (E. Soja, 1996. in: M. Arentsen, R. Stam, R.

Thuijs, 2005.)

A hely mas szempontl, a nonreprezentacids elméletre €piilé komplex megkozelitésének
kisérlete (N.J. Thrift, K. Hetherington) a helyet mint immanenciafolyamatot latja, mint a
foldrajzilag tarsuld, a helyet ontoldgiailag egyiitt-alkoté elemek és viszonyok folytonosan ,,mar
torténd” egyiittesét. Ez a szemlélet szerint a kultirgeografiai vizsgéalatoknak tal kellene 1épnitik a
reprezentacid vagy az emberi szubjektumon keresztiil torténd interpretacid elméleti taglalasan és a
gyakorlatra Osszpontositaniuk, arra, hogy az emberi €s nem-emberi tényezok mit ,tesznek”, és
hogy a valos jelenségek és folyamatok ujratermelése €s valtozdsa milyen moédon befolydsolja a
jelentést ¢és ezaltal az interpretacid keletkezését ¢s fennmaradasat. Thrift szerint az
»elméletkozpontu vizsgalatok™ egyediségre érzéketlen volta keriilhetdé meg a figyelem valds,
individualis jelenségekre és torténésekre vald iranyitasa altal (R.J. Johnston, D. Gregory, G. Pratt,

M. Watts, ed., 2000).

A globdlis folyamatok nyomén létrejovd, vagy inkabb tUjratermelddd egyenldtlenségek
okainak kutatdsa egyre komplexebb megkozelitések igényét vetette fel a modern
gazdasagfoldrajzban is, amely mint a globalis folyamatok lokalis megjelenési formait, térbeli
kotdédéseinek lehetdségeit meghatdrozd entitast vizsgalja a helyet. A kilencvenes évek soran a
gazdasagfoldrajzban is jelentkezd ,kulturdlis fordulat” nyoman a gazdasag és kultura kozotti hatar
nem csak nehezen kivehetdvé valt, hanem teljesen eltlint. A gazdasdgot mar nem 6nmagaban 1étezd
objektivitasként, hanem a kultira érzékeny, tobb forméaban megjelenni képes termékeként kezeli
(R.J. Johnston, D. Gregory, G. Pratt, M. Watts, ed., 2000). Ebben a felfogasban a gazdasag
térbeliségének vizsgdlata immar nem csupadn a kvantitativan megkdzelithetd aspektusokra
szoritkozik. ,, Az vjabb gazdasdgfoldrajzi elméleti és empirikus kutatasokban egy ,,reldcids fordulat”-nak
(relational turn) nevezhetd valtozas érzékelhets, amely elsésorban arra dsszpontosit, hogy a gazdasagi
szereplok tarsadalmi-gazdasagi viszonyai hogyan fonodnak dssze a gazdasagi valtozas folyamataival
kiilonbozd foldrajzi léptékekben.” ( Yeung, H. W.-c., 2005.) A viszonyok geometridja egy olyan ,,er6”
vagy ,.hatalom” (Gjra)termelddésének modozatait, okait €s szabalyait vizsgalja, amely a gazdasag

szerepldihez, halézatokhoz, hierarchidkhoz vagy tarsadalmi strukturakhoz nem koéthetd, hanem az



ezek kozott 1étestild és folyamatosan atalakuld horizontalis és vertikalis hatalmi viszonyok haldjan
keresztiil manifesztalddik és aramlik, mikozben kiilonbozo helyeken kiilonb6z6 formakat, fejlédési
modelleket és szinteket eredményez az ,,utjaba keriil6” helyi vagy regionalis relational assets-tol
(viszonyel6nyok? viszonylagos elényok?) fiiggéen. Igy a gazdasagi fejlodés teriileti kiilonbségeit
olyan nem-gazdasagi tényez6k hatdrozzak meg, mint a helyi szabalyok, reflexiv tudas, konvenciok,
kontextusok, értékrendek ¢és hasonlok. Ezek befolyasoljak a folyamatok és viszonyok helyhez

kotddését (groundedness) €s bedgyazddasat vagy befogadasat (embeddedness).

Mindezeken tul ujra (legalabbis részben) aktualizdldédni tinik Hégerstrand 1d6foldrajzi
koncepcioja, bar nem a kimondottan a foldrajz, inkdbb a menedzsment teriiletén, ahol a tér-ido
kezelésének koltségvetési logikdja €s a cselekvési korlatok fogalma a kapcsolatépités vizsgalatahoz
¢s a beépiilés (embeddedness) gazdasagi-szervezési-tarsadalmi eredményeinek modellezéséhez

nyujt segitséget (B.R. Smith, C.E. Stevens, 2009.).

A Feng Shui, a nyugati bipolaris és ezért megkiilonboztetd paradigmatol eltérden, a ciklikus
¢és ebbdl kifolyolag egységesitd paradigma alapjan szervezddik, a nyugati filozéfidban és ebbdl
eredden a nyugati tudoméanyban jelentkezd, a 1ét és tudat polusai kozotti fesziiltségre, illetve a
materializmus ¢s idealizmus kozotti athaghatatlan kiilonbségekre is érzéketlen. Ennek értelmében a
1ét és a tudat ugyanazon az Osszetett rendszeren beliil értelmezhetd a rendszer statikai illetve
dinamikai aspektusaiként, mikézben a dolgokban ¢és jelenségekben 1ét €s tudat, illetve statika és
dinamika kiilonb6zd ardnyokban van jelen. A cirkularis paradigma nem tartalmazza a végpontok
feltételezését és ezért nem kiilonbozteti meg élesen a nyugati tudomany ,,tudathoz” vagy ,,1éthez”
sorolhatd immanens kategoriait (metafizika-fizika, ember-kornyezet, tér-hely, stb.). Ebbdl
kovetkezOen filozofidjaban és térszemléletében a hely fent emlitett megkozelitési modjai ugymond
egyszerre vannak jelen: a teret és tarsadalmat elemeire bontja, az elemeket szimbolikus értékeik
alapjan (dimenzio- és sikfiiggetleniil) interpretdlja, de interpretalja az elemek viszonyait is, az
elrendezésekbdl vezeti le az adott hely rend/rendetlen, illetve a helyes/helytelen viszonylatait.
Mivel ebben a megkozelitésben minden tér egyben helyként is értelmezhetd, és forditva, a
szimbolumok egyarant vonatkoznak az érzékelt térre és az érzékelt tér anyagi és mentalis tereire,
valamint ezek interakcidjara, talan elmondhaté rola, hogy tulajdonképpen Soja helyben 1étezo
,» Thirdspace”-ét elemzi nonreprezentacidos megkdzelitésben. Ennek ellenére a valds jelenségek
szimbolumokhoz kotése nem tekinthetd valodi posztmodern eljarasnak, 1évén, hogy nem az egyéni,
hanem az évezredeken at akkumuldlodott é€s integraldodott individualis megfigyelésekbdl és
értelmezésekbdl kialakult abszolut (emberi) érvényi filozofiai elvek alapjan torténik, a valds

elemek latszolagos dekonstrukcidja valdjaban absztrakcio, vagyis a Feng Shui a totalitasra, a teljes



megismerésre torekszik, hidnyan van a posztmodern individualis hatarozatlansagnak, a megismerés
a priori fragmentaris volta feltételezésének. A gazdasagfoldrajz relacios fordulatanak gazdasagi
szereplokhoz, halozatokhoz, tarsadalmi struktarakhoz, hierarchidkhoz és hal6zatokhoz nem kot6do,
csak aramlasaban létez0 ,,erd” (power) fogalma és feltételezett viselkedése nagyban emlékeztet a
Qi fogalmara és a Qi/forma viszony leirasara és mitkddésére, (egyeldre) ez utobbiak kozmogoniai

dimenzidi nélkiil.

Ugyanakkor a Feng Shui absztrahalo eljarasa, amely nem tesz kiilonbséget a 1ét elemei, s6t.
a 1ét és tudat elemeinek értékei és prioritasai kozott sem, a kdrnyezeti determinizmus, s6t a magikus
gondolkodas vadjanak teszi ki a Feng Shui filozofiajat', amely latszolag a fizikai kdrnyezet hatésait
az emberi agens hatasai elé helyezi. Ez azonban véleményem szerint nem tekinthetd valodi
kornyezeti determinizmusnak, mivel a filozéfiai rendszer nem az ember-kornyezet, anyag-szellem
egymast kizard dualitdsdban gondolkodik, hanem az embert és kornyezetét integraldo komplex
rendszerben, amelyben dinamikus és statikus jelenségek 1éteznek és hatnak egymasra. Ennek a
rendszernek az id6skaldjan a fizikai kornyezet elemei a statikus, tartds, hosszan haté és csak lassan
valtozo elemekz, az ember pedig, mint fizikai, tarsadalmi, intellektualis, érzelmi és szellemi 1ény,
mas gyorsan valtozo jelenségekkel egyiitt, a mozgd, gyorsan valtoz6 elem, amelyre ezért a nem-,
vagy csak lassan valtozo fizikai keret kihat. Ezért barmilyen elemzés a statikus keret fel-
térképezése fel6l a dinamikus elem ezen kereteken beliili és a kerethez viszonyitott akcidinak
vizsgélata felé mutat. Alapvetden az emlitett emberfoldrajzi koncepciok sem vitatjak, hogy a fizikai
kornyezet kihat a termelésmddokra, térhasznalatra, életmodokra és ezen keresztiil a tarsadalom
szervezddésére, altala pedig a viselkedésmintakra, értékrendekre és igy tovabb, csak ezeknek az
Osszetett hatdsoknak a szintétikus kvalifik4cigja tlinik a nyugati paradigma szemszogébdl kissé

sarkosnak.

Azonban a Feng Shui alkalmazott filozofidjanak illetve filozofiai rendszerének beillesztése
a foldrajztudomany elméleti keretébe, vagy részletes Osszehasonlitdsa egyes foldrajzi kutatdsi
teriiletekkel, iskolakkal, elméletekkel a dolgozat keretében terjedelmi megkdtottségek miatt nem
lehetséges, masrészt a kutatds gyakorlati irdnya nem is indokol ilyen jellegli bovebb filozofiai és

kultartorténeti magyarazatot és a keleti és nyugati tudoményos-vilagszemléleti paradigmak

! Meg kell jegyezni, hogy az a filozofiai hatteret nélkiiloz6 ,,Feng Shui” gyakorlat, amellyet az ugynevezett ezotérikus
piacon kinalnak, valoban ,,magikusnak” mindsithetd praktikakat miivel, mint ahogy a népszerti kézikonyvek sem a
hagyomanyos kinai filozofiat, hanem az ugynevezett gyakorlati tanacsokat - babonas miiveleteket - taglaljak..

% A fizikai kornyezet hatasat hasonloképpen értelmezik a sebezhetéség—tanulmanyok (vulnerability studies): ,,A helyek
hosszabb ideig 1éteznek, mint az emberek. Az emberek jonnek és mennek, immigralnak és emigralnak, élnek €s halnak,
olyan helyeken, melyek torténelme sokkal hosszabb mint az emberi ott-1ét vagy az emberi ¢€let.” (Lewis J., Kelman .,
2010)



Osszehasonlitdsat és parhuzamositasat igényld hosszas kitérét. Dolgozatomban nem az egyes
foldrajzi teriiletek eredményeit, hanem a kiilonboz0 teriiletek eredményeinek és megfigyeléseinek
egyiitt- ¢és egymasrahatasat, teriileti-tarsadalmi egységgé szervezddését ¢s ennek atlathato,
atérezhetd, ¢16 és miikddo, individualizaciojat kerestem, abban a reményben, hogy a Feng Shui
filozo6fidja segitheti olyan vizsgalati modszerek kidolgozasat, amelyek sziikségére a jelenségekrol
alkotott kép teljessége érdekében Hégerstrand mutatott ra. Szerinte olyan foldrajzi vizsgalati
modszerek hidnyoznak, amelyek "...haladobbak a vegyészek strukturdlis képleteinél, inkabb kozelitenek a
zeneszerz6k® dltal haszndlt feljegyzési médokhoz. A vizsgdlat célja az események geometriai mintdkba, vagy
inkabb szimbolumlancokba valo rogzitése kell legyen, hogy a megfigyelo ne veszitse szem elél a lényeget
mikozben ebben a kezelhetd formdaban kiilonbozé szemszogekbol vizsgalja a jelenséget. A mintak

megallapitisa utan kévetkezhet a mélyrehatobb elemzés amelyben a matematika és a statisztika segitségiil

hivhato." (T. Héagerstrand, 1973., p 77)

Ennek kovetkeztében a kiilonboz6 foldrajzi teriiletek modszereinek alkalmazéasa a kutatés
soran meglehetdsen inortodox volt, az egyes feltételezések ellendrzéséhez legmegfelelébb modszert
a feltételezés szerint valasztottam meg, néhol idében, néhol pedig térben Osszehasonlithatd
formakat keresve, illetve a mindkét dimenzidoban megjelend, parhuzamosithato formak
megallapitasara torekedve, az adatokat és eredményeket a Feng Shui feltételezésein keresztiil
interpretalva, azt vizsgalva, hogy a Feng Shui filozofia térbeli 6sszefliggésrendszere és modszerei
milyen mértékben képesek megragadni és atlathatd, kezelhetd mintdk formajaban leirni a komplex,
helyspecifikus tér-tarsadalom Gsszefliggésrendszert, koltdi nevén genius loci-t, vagyis a globalis
mozgasok helyi megjelenési formdinak korlatozd rendszerét, a hely—tarsadalom differentia
specifica-jat. Egy ilyen miikodoképes és alkalmazhatd Osszefliggésrendszer lehetévé tenné a
térbefolyasolt torténelmi, kulturalis, értékrendi, vildgszemléleti, tarsadalomszervezési és mas helyi
tarsadalmi jellegzetességek feltérképezését a tér ¢és tarsadalom geometriai mintazatai ¢és
meghatarozo épiiletei térbeliségének vizsgalata alapjan, az ilyen komplex vizsgalathoz egyébként
sziikséges kvantitativ adattomeg csokkentése mellett. A Feng Shui filozofidja és a nyugati
tudomany kozotti atjarhatdsag lehetdségének néhany kutatasi iranyat az 1. mellékletben foglaltam
0ssze, mivel ezek tobbnyire nem kimondottan foldrajzi kotddéstiek, viszont rdmutatnak arra, hogy a
tér—tarsadalom viszony rendszerszemléletii, aktiv megkozelitésének és a komplexitds metaforikus
modellszerli kezelésének igénye lehetové tette a nyugatitol eltéré paradigmak vizsgalatat is. Hogy a
tarsadalomfoldrajzban is lehetéség nyilhat erre példaul Ron Martin geografus Geography and

public policy: the case of the missing agenda cimi cikkében megfogalmazott allaspontja ad

3 Erdekes megjegyezni, hogy a Feng Shui tobb komoly nyugati miivelSje magas zenei végzétséggel bir.
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reményt, miszerint a foldrajz feladata nem csupan a megfigyelés, a mar 1étrejott dolgok vizsgalata
lenne, hanem aktiv szerepet kellene vallalnia a valdsag alakitasaban: “A4 foldrajz egyik elsodleges
célja a tarsadalmi-gazdasagi jolét novelése kell legyen: az alapveté motivacio a vilagot
megvaltoztatni, nem csupdan elemezni. (...) Ez az dallaspont részben abbol a személyes
meggyozodésembdl ered, hogy egy ilyen tudomanyteriiletnek, mint a miénk, amely a kortars
tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti rendszereket tanulmanyozza, amelyekben mi magunk is aktiv
résztvevok vagyunk, el kell koteleznie magdt egy olyan tudds termelése és terjesztése mellett, amely
madsok szamdara megmagyardzza ezen rendszerek miikodésmodjat  és  ramutat  ezek

megvaltoztatasanak lehetoségére.” (R. Martin 2001., p 190).

A nyugaton lejatszodo kulturalis fordulat, a tarsadalomelméletek, a tarsadalomtudoményok,
az ezekben alkalmazott filozofidk és a foldrajz kozotti konvergens tendencidk azonban mindeddig
kevés hatast gyakoroltak a magyar foldrajzra (Timar J., in: Boros L., 2008.), bar a magyar
foldrajzban is lezajlott az a valtozas, melynek soran az elézdleg gazdasagfoldrajzként emlegetett
részdiszciplina tematikai és szemléletbeli valtozdsai nyoman tarsadalomfoldrajzza fejlodott amely
az alrendszerek helyett a tarsadalom egészének térbeliségét helyezte eldtérbe (Toth J., Timar J., in
Boros L., 2008.), minek kapcsan kiillonboz6 szakgeografidk sziilettek, a kilencvenes évek soran
pedig a telepiiléskutatdsban a tobbnyire morfoldgiai, torténeti és humanodkologiai megkozelitések
mellett (Menddl T., Becsei J., Toéth J., Beluszky P. és masok) megjelentek Magyarorszagon a
kritikai tarsadalomfoldrajzi irdnyzatok is, amelyek leginkabb a konfliktuselmélethez kotddtek
(Timar J., Kovacs Z., Boros L.). A kritikai irdnyzatok megjelenése nyoman a magyar foldrajzban is
megfogalmazodott a kutatasok tarsadalmi relevanciaja iranti igény (Tmar J., 2004.). A posztmodern
¢s az ezt kovetd tarsadalomelméleti irdnyzatok foldrajzi recepcidja azonban Magyarorszagon
gyenge, de talan elmondhaté ez altaldban minden olyan tudomanyagrol, amely dnmagét objektiv
tudomanyként hatarozza meg, amelyekben per definitionem elfogadhatatlanok az interpretacion
alapul6é modszerek, ezek sziikségszerien individualista jellegébdl kifolydlag. Valahol érthetd is ez,
ha tekintetbe vessziik, hogy a nyugati posztmodern vilagszemlélet megfogalmazodésa és terjedése
alapvetden a nyugati fogyasztdi tarsadalom individuum- és kozdsségrombold mechanizmusaira
adott valasznak tekinthetd, amely mechanizmusok a posztszocialista orszagokban még nem érték el
azt az intenzitast, amely egy ilyen vilagszemlélet elterjedését és széleskorii befogadasat lehetdvé
tenné. Ebbdl kifolydlag a posztmodern inkdbb a kifejezetten individualista jellegli
tevékenységekben — épitészet, irodalom, képzémiivészet — jelenik meg, mig a tdrsadalom (és ezért a
kutatasi tdmogatasok és palyazatok is) épp a nyugati rendszerhez vald felzarkézasra fokuszal,

besziikitve ezaltal az objektiv tudomanyok mozgasterét. A foldrajzra ezek a korlatozasok
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valdsziniileg tobbszordsen is vonatkoznak, tekintettel a telepiilésfejlesztési valosagra, amelynek
lehetéségei az EU palyazati rendszerei altal meghatarozottak. Ez a kontinens nyugati részének
tarsadalmi értékkonszenzusa ¢és realitasai alapjan megfogalmazodott rendszer nem feltétlen
korreszpondens a kontinens keleti részének valdsdgaval, de nem sok helyet hagy a helyi valosag
feltarasara. Taldn ennek tudhatd be, hogy a nyugaton egyre nagyobb figyelemre szamot tarto,
komplex értelmezésii hely kutatdsara, a lehetséges megvalosulasokat meghatarozé komplex belsd
korlatrendszer ¢és az ezt alakitdé helyspecifikus tarsadalmi értékkonszenzus feltarasara

Magyarorszagon egyeldre nagyon kevés figyelem (és eszkoz) jut.

crer

természeti eroforrdsok, a foldrajzi fekves és a human erdforrdasok. Ezek a tényezok nagyon lassan
modosulnak, ezért az ezek alapjan kialakult egyenldtienségek is tartosak. Gyakorlatilag e harom elem koziil
csak a human elem valtozhat, tehat a teriileti fejlodeési folyamatok kiilonbségei, illetve az azonos koncepciok
kiilonboz6  hatasfoku megvalosulasai  kiilonbozo  helyeken leginkabb a human erdforras foldrajzi
kiilonbségeire vezethetok vissza. Az a tuddskészlet és ertékrendszer, amellyel egy térség tarsadalma
Jjellemezhetd csak lassan képes atalakulni, uj értékeket befogadni. Minél nagyobb a behozott értékkategoriak
tartalmi divergencidja a teriileti értékrendszerhez viszonyitva, befogadasuk anndl kevésbé, a kiilonbozo
konfliktushelyzetek [étrejotte viszont anndl inkabb valdsziniisithetd.” (Enyedi Gy., 1996.). Ebbdl arra
tudok kovetkeztetni, hogy épp a felzarkozasi torekvések azok, amelyeknek a helyre, a hely
kapacitasanak ¢és belsd korladtozd rendszerének, valamint ezek megvaltoztatasi lehetdségeinek
felderitésére kellene koncentralniuk a figyelmet. Jelen dolgozatban arra teszek kisérletet, hogy a
Feng Shui filozo6fidjan és mddszerein atsziirve a mar meglevd, mas szempontl vizsgalatokbdl eredo
eredményeket, felderitsem ezeket a helyspecifikus korlatokat. A Feng Shui katonai-stratégiai
eredeteihez, és a kutatds gyakorlati gyOkereihez hiven ugy is fogalmazhatnék, hogy a teret és
tarsadalmat egységes komplex rendszerként kezeld Feng Shui filozofidjanak vizsgalatat az
indokolja, hogy ez a tér- és tarsadalomtervezés stratégiai €s taktikai-operatikai szintjei kozott
teremthetne jobb kapcsolatot (a helyre vonatkozo, mar meglevd adatok felhasznalasaval), mivel a

helyi korlatok teljesebb ismerete megvaldsithato stratégiai valasztasokat tenne lehetové.
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Modszertan

2.1. A vizsgalat keretei

Egy telepiilés térbeli Osszefliggésrendszerének vizsgalata azon a geometriai mintazatok
(patterns) megallapitasat célozza, amelyek meghatdrozzdk ¢és leirjdk a helyi tarsadalom
térkitoltésének, térformalasanak, térhasznalalatanak modjat, az adott térben létezd tarsadalom és a
tér egymadsrahatasat és egyiitthatasat. Ezek a mintdzatok Christopher Alexander urbanista és
matematikus szerint a hely karakterét, irjak le, azt a genius loci-t, amely alatt a tényezok
sokasaganak csak ezen a helyen létrejovd egyiitthatdsa értendd. Alexander gondolatmenetét
kovetve, a hely karaktere legkdnnyebben az egymast kovetd események lancolataibol bonthato ki,
amelyek mindig kapcsolatban vannak a tér jellemz6 geometriai mintdzataival és tiikrozik ezeket. A
Feng Shui térelemzés célja is a tér geometriai mintdinak, valamint az adott helyen létrejovo

eseménylancolatok mintazatainak és ezek egymasrahatasanak feltarasa €s értékelése.

A tér jellemz6 geometriai mintdzatainak azokat a mintazatokat tekinthetjiik, amelyek valtozo
politikai, gazdasagi és tarsadalmi kdrnyezetben lényegazonos formékat és jelenségeket hoznak létre
a természeti kornyezetben, az épitett kornyezetben, valamint a tarsadalom szdvetében és térbeli
elrendezédésében. A formak, jelenségek ¢s folyamatok idobeni énazonossdaganak ¢s a kiillonb6zo
megjelenési formak [lényegazonossaganak megillapitisa a formak, jelenségek ¢és folyamatok
dinamikus komponense, a bennfoglalt mozgasmindségek elemzése altal torténik a Feng Shui
absztrakt mozgasmindségeket megjelenitd fogalom-szimbdlum rendszerén keresztiil. Az elemzés
elméleti keretét, modszereit €s céljat az 1. dbran bemutatott Feng Shui Paradigma foglalja 6ssze. A
szabadkai onkormdnyzat elemzése ez a paradigma mentén helyezi el és hozza Osszefiiggésbe a
természetfoldrajzi, torténelemfoldrajzi, varosfoldrajzi, urbanisztikai, szociologiai, gazdasagtorténeti
¢s mas helyre vonatkoztatott adatokat, hogy az ebbdl feltaruld osszefiiggés-haldzat kirajzolja a hely
jellemzé geometriai mintait, amelyeket a paradigma a funkciondlis hatékonysdg fogalmaval jelol,
¢s amelyek adott helyen a jelenségek individuacios korlatait tarjak fel. Ezek a korlatok hatarozzak
meg, hogy adott helyen mi valoésulhat meg és hogyan, illetve, hogy adott helyen Hégerstrand
szavaival "az embereknek mit all szabadsagukban megtenni.” . A paradigma az emberi cselekvés
lehetdségeit az adott helyen a ritudlis megfeleloség fogalmaval azonositja. A paradigma abrajan a
ritudlis megfeleldéség, bar az emberi cselekedetek lehetdségeit fejezi ki, az anyag dimenzidja

oldaldn, mig a funkcionalis hatékonysdg, bar az anyagi-térbeli kereteket fejezi ki, az idd/szellem
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dimenzidja oldalan all. A helycsere azt fejezi ki, hogy a két fogalom kolcsondsen feltételezi és
meghatdrozza egymast. A Ji Kingben foglalt Ven Jen kommentar ezeket az individuacids korlatokat
a kovetkez0 moddon hatdrozza meg: "4 jelenségek vilagaban minden dolognak megvan a maga
meghatarozott jellege, mely az adott dolog individuacios elveként miikodik. E hatdrozott jelleg
azonban egyuttal hatarokat is szab a dolgoknak, amelyeken keresztiil minden létezo minden masiktol
kiilonbozove valik." (Ji King, 1992., 111 19). Ezek a geometriai mintak, korlatok az elemzésben a tér
karaktervondsaiként vagy térjellemzokként szerepelnek, a térben ¢€s tarsadalomban ismétlodd

helyre jellemz6 mintak 0sszessége pedig a térjelleg vagy térkarakter.

A Qi kontinuuma a kapesolat a kozmosz, a fisld és az ember kivzitt.
Az univerzum organikus modelljén minden miondennel kapcsolatban van.

Megnvilvanulatlan

{Ciklusok, szerencse)
‘ . . _. Absztrakt
— 1DO divindcio

Szamok és
jelképek

Megynyilvanult
(Egitestek, klima,
meteoroldgiai feltételek)

Yin Yang

Hetu
B Luo Shu Latl | fattal Feng Funkciondlisan .
Wuji Taiji Bagua bt on - tostitan Shui hatékony Qi
o (Ertékrendek, hit, félel ¥
. z Em 'k, tabuk...) i
®_|[ /‘g '_ — mek, tabuk...) L A IK_FD ( i' O
litja ; .
- _athato - tudatos|
SIXI&!II'IS (Tarsadalomszervezés, Kan Yu Ritudlisan
Wuxing viselkedésmintdk, ...) megfelels
Yijing

Forma nélkiili

(Mozgasiranyok, hatas

irdnyok, a talaj hatasai) : P Konkrét
L TAJOLAS{L)

obszervacio

Fizikai —
valosag atja

Forma - alakzat
(Faldrajzi objektumok

és tulajdonsagok, épi-
tett objektumok...)

Minden létezdben jelen van a Qi. Amiben Qi van, Yinre és Yangra oszlik. Az ember és a természet egyek.

>

FENG SHUI PARADIGMA

O A természet manifeszt aspektusai

. A természet non-manifeszt aspektusai

1. abra — A Feng Shui paradigma (Forras: Howard Choi, Towards an inter-cultural approach to modern
architecture and planning using Feng Shui, 2006.)

A mintdkat az elemzés a nem-valtozd, vagy csak lassan valtozé elemekbdl kiindulva
hatdrozza meg, a Ji Kingben foglalt elvre alapozva: "4 befogado a térbeli valosagot jeloli a teremto
szellemi potencidljaval szemben. Amikor a lehetséges valosagga valik, s a szellemi térbelive lesz, ez
mindig egy behatarolo, egyedi meghatarozason keresztiil torténik." (Ji King, 1992., 1 41). Mivel a
térbeli 1ét formait, illetve a potencidl megvaldsulasi lehetdségeit az anyag és az altala definialt tér

hatdrozza meg, az elemzés természetesen a fizikai tér tulajdonsagainak és formainak elemzésébol
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indul ki, az itt megallapitott karaktervonasok megjelenési formait probalja megéllapitani az épitett
kornyezet formaiban, valamint a tarsadalmi térben jelentkezd strukturakban és folyamatokban,
1évén, hogy ebben a meglatisban a konkrét és absztrakt terek térformai, térszerkezetei és
térfolyamatai egyarant térben strukturdlt informéciokként kezelhetdk. Ezek a térben strukturalt
informéaciok egy kozos, analitikus-szintétikus értékeldkereten és ennek korrelativ-asszociativ
eszkoztaran keresztiil egymasra kolcsonosen leképezhetdk, az igy kirajzolodd minta
informaciomindsége a minta szervezddésébol kiolvashato, a benne foglalt Ilehetdségek

megismerhetok.

A szabadkai onkormanyzat térbeli Osszefiiggésrendszerét leird és meghatdrozd mintazatok

tehat a kovetkez6 harom dimenzio formainak és valtozasainak elemzésébdl bonthatdk ki:

1. A fizikai tér dimenzidja (,,A fold birodalma”), amely a nem-valtozas illetve a nagyon lassu
valtozas dimenzidja. A domborzati €s vizrajzi jellemzok, valamint az egyes elemek elhelyezkedése
¢s Iranya tartdosan meghatarozza a termelés tipusait, szervezési formadit, kapacitasait, a
kommunikécios utvonalakat és szdmos mas, a tarsadalmat meghatarozé elemet. Ezeken keresztiil

kihat a tarsadalom szervezddésére és a teriilet tarsadalmi értékrendjére is.

2. A tarsadalom dimenzidja (,,Az ember birodalma’), amelyben a tér geometriai mintazatai
kapcsolatba 1épnek az id6 hordozta valtozassal ¢s individualizaljak azokat. A szélesebb kort
mozgasok €s valtozasok, a globalis folyamatok a fizikai tér szabta korlatok keretei kozott jelennek
meg az adott tér-tarsadalom szegmensben, kialakitva és az id6 fliggvényében atrendezve és
atértékelve a helyi tarsadalom struktarajat, értékrend;jét, térpalyait, térviszonyait és elrendezddéseit.
Az igy atrendezddo tarsadalmi dimenzidban azonban felfedezhetd a szervezddési €s mitkodésmintak
lényegazonossaga, amely a tér jellege altal meghatarozott, mig megjelenési formajuk az i1dd
fliggvényében valtozik. A tdrsadalom dimenzidjanak értékelésében fontos értékmutato a természetes
kornyezet megvaltoztatdsanak modja és irdnya, mivel a kozosség sajat ,,arculatdhoz” igyekszik
alakitani a teret. A masik fontos mutaté az épitett kornyezet kiformalasanak folyamata, de
ugyanilyen karakteres adatoknak tekinthetok a lakossag jellegzetes térbeli megoszlésai, a tarsadalmi
dontések altal kirajzolt mintdzatok, a tervek altal kirajzolt irdnyok és ezek megvaldsulésa, valamint

a lokalis tarsadalmi értékrend és a tarsadalmi térpercepcid csak kozvetve vizsgalhato indikatorai.

3. Az id6 dimenzidja (,,Az ég birodalma”), amely a globalis folyamatok valtozasaiban, ezek
temporalitdsdban és irdnyultsdgaban tartalmazott valtozasi lehetdségeket hordozza. Mivel ez a
dimenzid az abszolut valtozas dimenzidja, amelyben idedk formdjaban van jelen minden véltozasi
lehetdség a megvalosulas eldtti allapotban, kozvetleniil nem, csak a formak valtozasain keresztiil

ismerhetd6 meg. A formak koziil természetszeriileg azok alkalmasabbak az id6 hatasainak
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vizsgélatara, amelyek maguk is konnyen valtoznak, ezért az idé vizsgdlata a konnyen valtozo
emberi dimenzidn keresztiil torténik. Ebben a vizsgalatban a valtoz6 tarsadalmi kornyezet, hatarok,
iranyultsagok, értékvalasztasok, szervezésmintak és dontések korvonalazzdk a jellemzo, valtozast
alakité mintdkat. A globalis folyamatok lokalis lecsapddasa a lokalitds karakterének véltozasokhoz

vald viszonyara, valtozasokat befogado, atalakitd vagy elvetd jellegére mutat.

2.1.1. A tér elemzése

Az elemzés elsO két része igy atfogja a paradigma mindharom dimenzidjat. Az elsé rész, a
tér elemzése a természeti kdrnyezet formaiban kodolt mintakat, karaktervonasokat allapitja meg és
ezeknek a karaktervonasoknak megjelenési formait vizsgalja az épitett kornyezet kiformalddasanak
folyamataban. Ezaltal tulajdonképpen egyidoben vizsgéalja a teret a tarsadalom anyagi
aspektusaival. Az elemzés a természetfoldrajzi, varostorténeti és varosfoldrajzi megkdzelitésekhez
all kozel. A tér alapkarakterének kibontasa a helyismerettel kiegészitett természetfoldrajzi
leirasokbdl és a hozzaférhetd térképek elemzésébdl, formdinak értelmezésébdl torténik, mikdzben a
megallapitott karaktervonasokhoz bennfoglalt mozgésjellegiik alapjan a Feng Shui Yin Yang, Luo
Shu, Bagua ¢s Wuxing elemzésszintjeinek szimbdlumai rendelédnek. Ezek utan a varostorténeti és
varosfoldrajzi leirdsok alapjan az elemzés levezeti a szimbolikus értékek altal leirt térkarakter
épitett kornyezetben valé megjelenésének formait és idébeli sorrendjét a varos textirdjanak
kiformalodasan keresztiil. Az elemzéshez alapot ado varosfoldrajzi és helytorténeti tanulméanyok
kettd kivételével a helyszint jol ismerd helyi szerzOk miivei, a varos torténetének kiillonbozo
idészakaiban késziiltek, a XIX. szazad végétdl a XXI. szdzad elejéig. Mindegyik munka a megel6z6
munkakbol merit, sajat észrevételeivel gazdagitva azokat, mialtal a munkdk dsszevetése alapjan a
varos térbeli fejlédésének idobeni folyamatardl és fontos pontjairdl viszonylag vilagos képet lehet
alkotni, annak ellenére, hogy a kép kivétel nélkiil a szerz6 miikodésének idejéhez kozelitve egyre
homalyosabba vélik, egyre inkabb keverednek benne a tények az ideologia vagy személyes
elképzelések diktalta latdsmoddal. Ennek a személyes vagy ideologiai torzuldsnak korrekciojaként a
varos struktirdjanak fejlodésérdl, mikodésérdl és tulajdonsagairdl tantiskodd urbanisztikai tervek
szolgaltak, amelyeken végigkovethetd, hogy mely jellemzok valtoztak meg az idok folyaman, és
melyek azok amelyek minden tervezés, vagy ¢€s igyekezet ellenére nem valtoznak. A nem helyben
¢16 szerzOk tanulmanyai ebben a viszonylatban a kiilsé szemléld objektivitdsat biztositottak a hely
szemléletében, masrészt pedig az adott kor szélesebb tarsadalmi értékrendje sziirhetd le beldliik. igy
a "kiilsd" és "belsd" szemléletli szerzOk meglatasainak dsszehasonlitasa tovabbi alapot nyujtott a

helyjelleg hatasanak értékeléséhez.
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2.1.2. A tarsadalom elemzése

Az elemzés masodik része, a tarsadalom elemzése az abszolut valtozasokat, illetve ezek
minden lehetdségét hordozd idédimenzidt és a valtozasok helyjelleg alakitotta megvaldsulasanak
emberi-tarsadalmi dimenzidjat vizsgalja a hely karakterét leird6 mintak-szimbolumok tarsadalmi
megjelenési formdit keresve. A hely megéllapitott karaktervondsaihoz tarsitott szimbdolumok
bennfoglalt mozgasjellegének megfeleld tarsadalmi jelenségek elemzéséhez az adott jelenség
karakterét legjobban kiemelé megkozelitést taldltam célszerinek. Ebbdl kifolyolag adodik a
népességmozgasok jellegzetességeinek vizsgalatdban a népességfoldrajz szemszogébdl valo
megkozelités. A vizsgalat szempontjai azonban nem indokoltdk a mélyrehato statisztikai elemzést,
amit az elemzés tag idohorizontja és a csak részben hozzaférhetd és Osszehasonlithatd adatbazisok
nem is tesznek lehetdvé. Ezért a mozgasok-valtozasok illusztraciojaként a helytorténeti munkakban
rendelkezésre 4ll6, kiilonbozo periddusokbol szarmazo alapvetd statisztikai adatokat vetettem Ossze.
Szerb Koztarsasag kozponti statisztikai hivatalainak dnkorményzati teriileti szintre bontott adatai
alapjan végeztem. Tovabbi ellenérzési alapot nyujtottak az dnkormanyzat szintjén hozzaférheto, a
legutols6 népszamlalas egyes adatait alacsonyabb teriileti szintre bontd népstirtiségi adatok. A
"legérzékenyebb" helyi kérdés, a teriileti nemzetiségi megoszlas idébeni valtozdsainak kérdésében,
amelynek adatait épp a kérdés érzékeny volta miatt a huszadik szdzad folyaméan az dnkormanyzat
sem bontotta kisebb teriileti egységekre, a napjainkban fennalldé megoszlas megallapitasahoz
kozvetett mutatokat voltam kénytelen keresni. A leginkabb megbizhaténak a tilnyomorészt teriileti
alapon megvalasztott altaldnos iskoldk didkjainak nemzetiségi megoszlasat vizsgdld tanulmany
mutatkozott, amely azonban csupan a vizsgalat idején fennall6 allapotokat regisztralja, idobeni
Osszehasonlitas nélkiil, igy az elemzés sem lehetett folyamatjellegii, hanem néhany idében tavol alld

keresztmetszetet hasonlit 6ssze.

A lakossag foglalkoztatasi strukturajanak valtozasait vizsgalva, tekintettel a gazdasagi és
tarsadalmi viszonyokban a XX, szdzad folyaman bekovetkezett tobbszori nagy valtozasokra,
kénytelen voltam eltekinteni a torténelmi szemszogtdl. A foglalkoztatasi struktura valtozasainak
végigkisérése a varos torténetében a koriilmények radikalis valtozasai miatt, amelyeket minden
esetben ismertetni ¢és a helyi tarsadalomra vonatkoztatva értékelni kellene, egyrészt tulsdgosan
helyigényes volna, mdsrészt pedig az ilyen irdanyt elemzés a globdlis folyamatok mindségét
illusztralna inkabb, mint a helyjelleg tarsadalmi megjelenési formait. A kiilonb6zd helyjellegek
illetve tarsadalmi értékmintdzatok azonos idOszegmentumban, azonos gazdasagi, politikai és

tarsadalmi koriilményekre adott reakcidinak dsszehasonlitasa viszont karakteresen kirajzolta a helyi
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tarsadalmak értékkiilonbségeit, annak ellenére, hogy a statisztika az adott idében érvényes idealhoz
méri a valds allapotokat, amibdl kifolydlag a helyi specifikumokra érzéketlen, inkabb egy
kiegyenlit tendenciat mutat. Osszehasonlitasi alapként a Szabadkidhoz szdmos aspektusdban —
népességszam, hierarchiaszint, iparosoddsi szint, stb. — hasonlitd, azonos tarsadalmi, politikai és
gazdasagi koriilmények kozott 1étezé Nagybecskerek (Zrenjanin) szolgélt, mint egyetlen erre
alkalmas vajdasagi varos. A Vajdasag mas varosai jelentdsen kisebbek Szabadkanal, Ujvidék pedig
egyrészt jelentdsen nagyobb, masrészt pedig tartomanyi févarosi funkcidja kihat a tarsadalom
szerkezetére és a mutatok alakulasara, ezért nem vehetd szdmitasba mint 6sszehasonlitasi alap. A
rendszervaltds és az ezt kovetd tulajdonstruktira-valtds ¢és a gazdasagpolitika valtozasa a
kilencvenes évek soran, majd még inkabb a masodik évezred elején a nagyobb idészegmentumok
Osszehasonlitasat értelmetlenné tette, ezért a valtozasok helyi mintazatainak értékelését az el6zo
rendszer végsd allapotardl képet add 1996-os adatok és a helyjelleg altal befolyasolt valtozési

iranyokat kirajzolo 2007-es adatok Gsszehasonlitasa altal mutattam be.

A tarsadalom értékrendjének és térpercepcidjanak vizsgalata a tarsadalom térstruktirakra
kihat6 intervencioinak vizsgalatan és a beavatkozasok-akciok jellegének szemiotikai - szimbolikus
értékelésével tortént. Erre egyrészt a megel6zo szocialista iddszakban nem létezd, részletesen csak
a jelen rovid torténelmi idészakban vizsgalhato kiilsé befektetések helyi struktirdinak
Osszehasonlitdsa ad lehetdséget, amely a globalis mozgasok-valtozdsok helyi jellegzetességeit
mutatjak ki a megallapitott térkarakter fliggvényében a két Osszehasonlithaté Onkormanyzat
(Szabadka ¢és Nagybecskerek) Urban Institute altal begytijtott adatainak alapjan. Az 6sszehasonlités
soran a helyi tarsadalom értékrendjére jellemzd nagysdgokat vettem figyelembe, azonban nem
hagyomédnyos mennyiségi, kozgazdasagi vagy foldrajzi szempontbdl, hanem az adatok
Osszehasonlitdsdbol adodd dinamika értékrend-mutatd jellegének szempontjabdl. Ilyen
Osszehasonlitasra alkalmas mutatok a befektetések fokuszat képezd tevékenységek meghatarozasa,
az Onkormanyzatok befektetések bevonzasanak érdekében tett és tervezett lépéseinek iranya,
értéktartalma és mindsége, a munkahelyteremtd kapacitds relativ hangsulya és mas, a szimbolikus
értékekkel asszocialhatdo mindségmutatok. A helyi tarsadalom értékrendjének és térpercepciojanak
valtozasait vagy valtozatlansagat, illetve a megéllapitott térkaraktert leir6 mintakkal-
intervencidk ardnyai, irdnyai és id6horizontja mutatjdk. A varosrendezési kezdeményezések ¢és
tervek valos allapotokkal valod 0sszehasonlitasa sordn a varostorténeti munkakban, az urbanisztikai
tervekben, vagy az ezek elédjeinek tekinthetdé dokumentumokban megjelend kezdeményezések

megvaldsulasanak mértékét €s torzulasat kovettem végig a varostorténeti munkak Osszevetésébol
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kibonthatdé megvaldsulds pontjaig, vagy az érvényes tervdokumentumokat elékészitd tanulmanyok
allapotelemzéseinek megallapitasaiig. Ezen kiviil a tervezett intervenciok ¢és a térstruktura

valtozasainak Osszefliggéseit a kiilonboz6 1dokbol szarmazo varostérképeken is ellendriztem.

Az el6zbleg bemutatott Feng Shui paradigma abrajan tehat a helyi tér és a tarsadalom

elemzése a kovetkezd modon helyezhetd el:

A Qi kontinuuma a kapesolat az id6, a hely és a tarsadalom kozott.
Az adott jelenség Qi-mindsége alapjan hozhatok Bsszefliggésbe a kiillonbozo
dimenziok és aspektusok

- Absztrakcio,
Tarsadalmi értékrend Chdr ity
szemiotikai megjelenési . minoseg es
formdi tartalomelemzés,
Tarsadalmi térpercep- szemiotika
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Yin Yang
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A formék-szimbdlumok egyarant leirjik a manifeszt és nem-manifeszt aspektusok mozgas/ valtozasjellegét
.
Ll

FENG SHUI PARADIGMA

. A non-manifeszt-absztraki-szimbolikus aspektusok vizsgalata

O A manifeszt-anyagi-térbeli aspektusok vizsgdlata

2. abra — az elemzés modszertana a Feng Shui paradigman. Az 1. dbra kiegészitése — sajat.

2.1.3. A szabadkai Varoshaza elemzése

A Feng Shui szemszogébdl a kozépiiletek az eszmei sikon 1étezé emberi kdzosség (varos,
orszag, nemzet, ...) anyagi manifeszticioiként jelennek meg, a teriilet términtéi altal alakitott helyi
torténelmi, kulturalis, értékrendi, vilagszemléleti, tarsadalomszervezési jellegzetességeket jelenitik
meg anyagi formaban és szerkezetiikben. A kozépiiletek ilyen jellegli szemléletét nagymértékben,
bar nem teljesen fedi az Okologiai tajtervezésben jelenlevd "architop" fogalom, amely alatt az
okologiai tajtervezés szempontjabdl relevans kulturalis, tarsadalmi és tortélnelmi jelentéstartalmakat

hordozd legkisebb épitészeti egységeket értik (Pungetti G., 1996). Az architopok a tarsadalom- és
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térszervezddés szempontjabol relevans épitészeti egységek, amelyek jelentéstartalmanak
megismerése nélkiilozhetetlen a teriileti és tarsadalmi tervezésben, mivel az altaluk kozvetitett
értékek ¢€s jellegzetességek figyelmen kiviil hagyasa csokkenti a dontések megvalosithatosagat,
illetve a behozott értékek teriileti befogadhatosagat. A Feng Shui elmélete alapjan ezt a fogalmat
tovabb lehet szélesiteni, mivel az elmélet értelmében az ilyen, szimbolumértékii épiiletek térbeli és
tomegbeli viszonyai mintegy fraktalszerlien, az alacsonyabb mérettartomanyban leképezik a
magasabb mérettartomanyban 1étez6 hely jellegzetes, teret és tarsadalmat meghatdroz6 mintait, és
ezért a tér és tarsadalom rajuk vonatkoz6 szegmentuma rajtuk keresztiil elemezhetd. A kisebb
dimenziotartomanybeli fraktalképlet tulajdonsagainak megallapitasa lehetdvé teszi a képlet
mikodésének jellemzését a magasabb dimenzidtartomanyokban. Az architop fogalom hasznalata az

elemzésben ebben a kibovitett értelmében torténik.

Az architépban foglalt mintdk az épiilet tomegviszonyainak, helyzetének struktirdjanak és
szimbolikus tartalmainak elemzésével kimutathatoak ¢és értékelhetdek. Ez a holisztikus
szemléletmod lehetdvé teszi a komplex tér-ido-tarsadalom strukturdnak és az ezen beliil zajlo
folyamatokat korlatozo és iranyitd tényezoknek — a helyi tér és tdrsadalom meghataroz6 geometriai
mintdinak — megértését, ugymond a genius loci fraktalképletének megallapitasat az analitikus
megfigyelések mennyiségének csokkentése mellett és a szerves egészet képezd rendszer

szlikségszerlien részeredményekhez vezetd bontasa nélkiil.

A Varoshaza elemzése a Feng Shui azon elemzéssikjainak alkalmazéasaval tortént, amelyek
alapjan a tér és tarsadalom karaktervonasaihoz rendeltettek a Feng Shui szimbdlumai, vagyis a Yin
Yang, Lo Shu, Wuxing és Ba Gua médszereivel, térképi és alaprajzi dbrazolasok elemzése, valamint
helyszini vizsgalatok alapjan. Az elemzés {6 szempontja a tér- és tarsadalom elemzése sordn
megallapitott térkaraktert és az daltala befolyasolt tarsadalomkaraktert jellemzd bennfoglalt
mozgas/valtozasmindségek megjelenési formainak megallapitasa az architopban. Ezek a mindségek,
illetve a hozzéjuk rendelhetdé szimbolumok-fogalmak jelenlétét elsdsorban az épiilet varosmagon
fennallo kapcsolatok mindségére ¢és tarsadalmi hatdsara utal. A kovetkezd 1épésben a pozitiv-
negativ tér- és tomeg-polaritasok mennyiségi és helyzeti viszonyainak, valamint az egyes formak
onmagukbol, helyzetiikbdl €s viszonyaikbol adddo jelentéseinek elemzése volt, amelyek az épiilet
tarsadalmi értékrendet megnyilvanitdé mindségérdl tantskodnak. Végiil pedig az épiilet belsd
struktarajanak, viszonyainak, kapcsolatainak ¢és mozgaspalydinak elemzése a tér belsd
mikddésmodjaban foglalt térkaraktert és tarsadalmi értékrendet érvényesitd mechanizmusat

vizsgalja. A dimenzidtartomanyok mintazatainak megfeleltetéséhez az épiilet 1étrejottének és helyi
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dontéseken és izlésen atsziirt kiformalddasanak folyamata teremt alapot, amely a varostorténeti

munkakbol kdvethetd végig.

2.2. A Feng Shui szemlélet és modszerek rovid ismertetése

Az elemzések szempontjai indokolttd teszik a Feng Shui alapvetd fogalmainak é&s
modszereinek rovid ismertetését, a jelenségek és szimbolikus-fogalmi kapcsolataik, valamint a Feng
Shui korrelativ-asszociativ gondolkodasmoddja megvilagitasa céljabol. Az 1. dbran bemutatott Feng
Shui paradigmahoz visszatérve, elsésorban a Qi fogalmat kell tisztdzni, mivel a Qi kontinuuma a
kapcsolat a kozmosz, a f6ld és az ember kozott. A Feng Shui a teret és az id6t egyarant a Qi ciklikus
mozgasanak megnyilvanulasaként kezeli, illetve tigy is lehet fogalmazni, hogy tér és id6 a Qi

kontinuuménak két dimenzidja.

Ez az altalaban "energia"-ként forditott Qi (Cs7) valojaban sokkal tobb, mint energia, csak megfeleld fogalom
hianyaban hasznalatos ez a forditas. A nyugati terminologiaban valdjaban a Szentélélek lehetne a Qi megfeleldje, akitol
minden ered, akiben és aki altal létezik minden. Barmily csabitd a hasonlosag, a két kifejezés mégsem hasznalhato
azonos értékben, mivel a Qi a Szentlélektdl eltérGen, nem vallasi—teologiai, hanem természetfilozofiai, tudomanyos—
technologiai fogalom, amely konkrét vallashoz, vallasi gyakorlathoz nem kothetd. A Kinaban jelenlevd jelentsebb
vallasok, tgymint a taoizmus, konfucianizmus és a buddhizmus egyarant elfogadjak a Qi aramlasara alapozott
vilagnézetet és alkalmazzak az erre alapozott gydgyaszati, harcmiivészeti, térrendezési és mas technikakat. A Qi
tulajdonképpen egy minden 1étezdt atfogd és egyben alkotd aramlas. Azonban nem a szamunkra ismert energiafajtak
(ho-, villamos-, nuklearis-, fény-, bioenergia, stb.) mellett 1étez6 ,,ujfajta” energiaként kell felfogni, hanem minden
altalunk ismert energia a Qi megjelenési formajanak tekinthetd, s6t, a Qi megjelenési formaja az anyag is. Nyugati
szemszogb6l a Qi fogalma legpontosabban Einstein hires egyenlete az E=mc’ iranyabol kozelitheté meg. Ebbél az
egyenletbdl ugyanis nagyon konnyl azt a kovetkeztetést levonni, hogy az anyag és az energia egylényegiek,
megjelenési formaik a gyorsulds-lassitis, vagyis a mozgasmennyiség fiiggvényében térnek el egymastdl. Ebbdl
kovetkezik, hogy a fizikai 1ét elemei: anyag, forma, tér, energia, mozgas — egy univerzalis 1ényeg megjelenési formai.
Ezt az univerzalis 1ényeget nevezik a kinaiak Qi-nek. A Qi megjelénési formai az €¢l6lények, kdzottiik az ember is. Mivel
minden a Qi-bdl benne ¢s altala 1étezik, a Qi minden megjelenési formaja hatassal van az Gsszes tobbi megjelenési

formara, vagyis a kornyezet anyaga és energiaja ugyanugy hatassal van az emberre/tarsadalomra, mint forditva.

A kinai hagyomanyos természetfilozofia a fizikai és metafizikai sik elemeit is a Qi
megjelenési formaiként szemléli. A metafizikai sik jelenségeit informéacidkként kezeli, amelyeket a
hagyomany ,,magok”-nak nevez. Ezek a magok mar tartalmazzak a bel6liik 1étrejové dolog vagy
folyamat minden kibontakozasi lehetdségét. A magok/informaciok a metafizikai sikbol kiindulva a
fizikai sikon valosulnak meg, térstruktirakat és jelenségeket hoznak 1étre, amelyek 11j informaciokat
— magokat — ¢érlelnek ismét a metafizikai sikon. Az informacié — értékek, érzelmek,

jelentéstartalmak, hitrendszerek... — vagyis a mag ¢éppligy meghatirozza a beldle eredd
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térstrukturakat és jelenségeket, mint ahogy a térstruktirak és jelenségek jellegiiknek megfeleld
magot — érzelmeket, gondolatokat, vagyakat, értékrendszereket... — érlelnek. Ez az elképzelés
leginkabb a fizikalis kémia elképzeléseivel parhuzamosithato, sokkal magasabb mérettartomanyra
alkalmazva, mely szerint az atomok tulajdonképpen 6nmaguk is térben strukturalt informéciok, az
informacio (energia) térszerkezeti megjelenései, amelyek tovabbi informacidk (energia) hatdsara
Osszetettebb térszerkezeteket — molekulakat — épitenek, a molekuladk térszerkezete és strukturaja
pedig meghatarozza a molekula miikkodésmodjat €s a beldle eredd informaciokat. A Qi fogalma ezt a
ciklust terjeszti ki az egész univerzumra. Ebben a meglatasban a konkrét és absztrakt terek térformai
¢és térszerkezetei egyarant térben strukturdlt informéciok, vagyis az univerzalis informacidaram
lassulasi pontjain létrejott informdciostrukturdk. Az anyagi vagy nem-anyagi formak a benniik
manifesztalodé Qi — informacidaram — mindségétdl fiiggenek, ugyanakkor pedig behataroljdk az
aramlas utjat, mozgasmintait, mindségét és intenzitasat. A Feng Shui a formakat a Qi, illetve az
univerzalis 1ényeg kifejezéseként kezeli. Attol fiiggetlentil, hogy hegylancokat és folyamokat vagy
egy szoba berendezését vizsgalja-e, a vizsgalt objektumok alakja, nagysaga, szine, helyzete, irdnya
alapjan hatdrozza meg a benniik foglalt Qi mindségét, az objektumok egymashoz vald viszonyat és
hatasukat a Qi 4ramlasara az adott térben. A formakban manifesztdlodé Qi gyakorlatilag a sajat
aramlasanak kereteit teremti meg, mint ahogy a folyo sajat medrét alakitja. Az aramlas kereteit
vizsgalva fény deriil az aramlads jellegére, annak valtozasaira és az 4aramlas mentén nyild
lehetéségekre, az aramlés egyes szakaszainak €s pontjainak potencidljara. A Qi tehat két alapvetd
formaban vizsgalhatd, mivel a forma/struktira és az aramlas egymast feltételezd és behatarold

fogalmai a Qi két aspektusa.

Ez a két fogalom, forma és daramldas a vilagegyetem alapvetden polaris természetének
kifejezdje €s egyben a Feng Shui elsé elemzésszintje is. A t4j formdinak értékelésében a stabilitas
mindségehez kothetd elemeket "hegy"-ként (Shan), az dramlashoz kothetd jelenségeket "viz"-ként
(Shui) jellemzi. A fogalmak természetesen atvitt értelemben hasznalatosak, az dramlas az anyagi és
nem-anyagi dolgok immanens mozgés- €s valtozéstartalmaként értelmezhetd. A forma viszont a
barmilyen anyagi vagy nem-anyagi jelenség individualitasat, nem-valtozas tartalmat jelz6 fogalom.
A forma ¢és a Qi a folyamatos ciklikus egymasba alakulds viszonyaban vannak, mint a mozgas ¢és
stabilitds, az anyag ¢és energia megfeleléi. A mozgasmennyiség csokkenése a formdk keletkezése
iranyaba tolja el az egyensulyt, az energia anyaggd lassul, mig a mozgédsmennyiség novekedése a
formdk széthullasahoz vezet, ami az anyag energiava alakulasanak felel meg. A statikus elemek, az
anyagi €s térbeli jelenségek vizsgalatan keresztiil megismerhet6 a 1ét dinamikus, szellemi aspektusa,

az idobeli valtozasok lehetdségei, a térbeli €és idébeli dinamika vizsgalata pedig radmutat azokra az
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individuéacios korlatokra, vagyis formdkra, amelyek hatdsaként az adott helyen az 0Osszes
lehetéségek koziil épp azok valdsulnak meg, amelyek megvaldsulnak, mivel a megvaldsulds az
aramlas mindségének és iranyanak fiiggvénye. Qi és forma egymasba alakuldsa az univerzum
alapfolyamata, 1ét és nemlét dinamikai egyensulyanak fenntartisa a formak keletkezésének,

fejlodésének virdgzasanak, hanyatldsanak és megsemmisiilésének ciklusaban.

Az univerzum alapvetd folyamatanak, aramlas és forma egymasba alakulasanak mozgatdja a
két Osprincipium, yin és yang létezése. Minden mozgés, aramlas, valtozas az ellentétes polusok
vonzalmabol, negativ és pozitiv, sotét és vilagos, nd és férfi egyesiilésének vagyabol jon létre.

Ezeket a polaritasokat jeleniti meg a Yin-Yang néven kozismert szimbolum:

3. abra — A Yin-Yang néven ismert Tai Qi szimbdlum

A szimbolum eredeti neve Tai Qi, ami Ugy fordithatd, mint ,nagy egység, vagy ,nagy
teljesség”, és a kinai hagyomany egyik alaptanitasat, a polaritdsok dinamikus egyensulydnak elvét
kovetkezd 1épcsdje. Mig a nyugati gondolkodasmodban a podlusok abszolut fogalmak, egymas
szoges ellentétei, egymashoz vald viszonyuk a fesziiltség, amely kisiilésben oldodik fel, a kinai
értelemben vett polaritasok csupan relativ fogalmak, ugyanannak a jelenségnek a két oldalat
szemléltetik, mindkett6 egyszerre van jelen mindenben, maga a dolog vagy jelenség pedig csak mas
dolgokhoz viszonyitva yin vagy yang. Mivel a mozgas/aramlas és forma egymasba alakuldsa az
univerzum alapvetd dinamikai teremtd-rombolod folyamata, a dinamikai folyamatokat pedig a
polaritdsok generaljak, a mozgas/aramlas és a forma a polaritdsok alapvetd manifesztacidinak
tekinthetok. A mozgas/aramlas (yang) az egység, a forma (yin) a sokasdg. A polaritasok
asszocidciolancat folytatva a yang/aramlas a Iényeg, amely Osszekot, a yin/forma a kiils
megjelenés, amely megkiilonboztet. A yang/dramlas az idea, a yin/forma a megvaldsulas. A
yang/aramlds a mozgés, a yin/forma a nyugalom. Az aldbbi dbrdn a két polussal asszocialhatod

alapvetd ellentétparokat foglaltam Gssze.
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Yang| Yin
ég| fold
nap| hold
nappal| éjszaka
apal | anya
férfi- 'né
fel le
jobb  bal
forré . hideg
tiz viz
viz (siksag) hegy
dinamikus statikus
mozgas nyugvas
kilégzés belégzés
nyitott  zart
fliggdleges vizszintes
behatolas visszavonulas
siker sikertelenség
idea; qanyag
Qi|  forma
kerek| négyszogletes
kiils6|  belsé
kemény| | puha

4. abra — A polaritasok kapcsolhato fogalmai. Sajat szerkesztés.

A nyugati linearis gondolkodasmadd és értékrend hajlamos a yang oldalt abszolut ,,j6”-ként, a yin oldalt pedig
abszolut ,,rossz”-ként érzékelni. A kinai ciklikus gondolkodasmodban és értékrendben az abszolut rossz és az abszolt
jo értékelhetetlen kategoriak, mivel maguk a polaritasok is csupan viszonylagos fogalmak amelyek egymast hatarozzak
meg ¢és egymas nélkiil nem léteznek. Amikor valamit s6tétként, magasként, nyitottként, fiigg6legeskeént hatarozunk meg,
a meghatarozasban minden esetben jelen van a viszonyitas, vagyis a vildgos, mély, zart, vizszintes ellentett fogalma is.
Minden fogalomnak sziiksége van a sajat ellentétére hogy létezhessen, vagyis minden yangban jelen van a yin és
minden yinben jelen van a yang. Ha a yang elvesziti yinjét, megsziinik yangnak lenni, és ha a yin elvesziti yangjat,
megsziinik yinnek lenni, vagyis mindkettdé megsziinik létezni a masik hianyaban. Ezért nem lehet ,,j0”, vagyis

tarsadalmilag elfogadott az egyik és ,,rossz”, vagyis tarsadalmilag nem kivanatos a masik.

Az egyes jelenségek polaritasanak meghatarozasa a mas jelenségekhez és a kdrnyezethez valé viszonyon
keresztiil és az aranyok figyelembevételével torténik. Példaul egy épiilet a nala alacsonyabb épiiletek altal alkotott sziik
utcaktol koriilvéve yang, de ugyanez a tdmeg yin-ként hat ha az épiiletet nala magasabb toronyhazak veszik koriil.
Ugyanugy yin az épiilet ha nagy, nyilt tér veszi korlil, mivel a nyilt tér szabadsagdhoz, mozgaspotencialjadhoz
viszonyitva az épiilet a zartsdg és a nyugalom értékeit hordozza. A polaritdsok viszonyainak és valtozasainak jellege a
Tai Qi diagramon kovethetd végig. Az abra vilagos oldalat szemlélve megfigyelhetd, hogy a vilagos, yang oldal a
legalacsonyabb ponton a leggyengébb, a felfelé tarté mozgas (szintén yang) soran erésodik, névekszik, mikdzben a yin
részaranya csokken. A sotét, yin oldal a legfelsé ponton a leggyengébb, a lefelé tart6 mozgas (szintén yin) soran
erdsodik, ndvekszik, mikdzben a yang részaranya csokken. A polaritasok viszonyanak azt az aspektusat jeleniti meg
grafikailag a diagram, hogy hasonlé a hasonloval novelhetd — a yang a yangtol erdsodik, a yin pedig a yintél. Yang
jellegli tartalmaknak ezért yang jellegii kornyezet felel meg, a yin jellegii tartalmaknak pedig yin kornyezet felel meg. A
diagramot tovabb elemezve szembetlinik azonban a legnagyobb vilagossag kozepén levd sotét, illetve a legnagyobb

sotétség kozepén levo vilagos pont. Ezek a pontok a polaritasok viszonyanak egymast korldtozo és egymasba alakuld
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aspektusat tiikrozik. A tl erds yang yint sziil, a tal er6s yin pedig yangot sziil, vagyis a jelenségek azaltal tartjak fenn
magukat, hogy nem engedik megsziinni a l1étezés-mozgas generatorat, a polaritasok kozotti dinamikat. Ez az az aspektus,
amely a megfelel6 aranyok megallapitasat teszi a Feng Shui és altaldban a hagyomanyos kinai természettudomany egyik
kozponti kérdéséve, mivel az ardnyokat elvétd beavatkozas a beavatkozas céljaval homlokegyenest ellenkezé eredményt

hozhat.

A Tai Qi diagram az univerzum alapciklusat, a megjelenés — fejlodés — hanyatlas —
megsziinés — 1) megjelenés folyamatat irja le, amely minden 1étezé dolog és jelenség természetes
ritmusa anyagi és nem-anyagi sikon egyarant. Az ellentétek dinamikus egységének viszonyain
keresztiil hozhatok 0sszefiiggésbe tér és idd, az anyagi és nem-anyagi sikok és a létezés kiillonb6zo
dimenzidi, oly modon, hogy a dolgok ¢€s jelenségek yin-yang ardnya, mozgasiranya ¢és fazisa a
diagram keriiletén a megfeleld6 ponton jelolhetd. Ilyen értelemben azonos polaritasarany ¢és
valtozasi fazis jellemzi a csirazas folyamatat mint a sziiletést, a csecsemot, a tervezést, a tanulast, a
hajnalt, a tavaszt, a keleti irdnyt és mindazokat a dolgokat és jelenségeket, amelyek a yin-yang
ciklusanak azonos pontjan jeldlhetdk. Amint az aldbbi &bra illusztralja, a diagramon egyarant
jelolhetok a térbeli és idébeli jelenségek, a természeti és tarsadalmi folyamatok, a kiterjedés és

0sszehuzodas, emelkedés €s siillyedés térben és idoben:
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5. abra — A tér- és idodimenzio jelentéstartalmi kapcsolatai és osszefiiggesei. Sajat szerkesztés

A polaritasok valtakozasanak ciklusaiban, ndvekedése €és csokkenése soran a Qi kiillonb6zo
mozgastartalmakkal jellemezhetd valtozasi fazisokon megy keresztil. A jellemzd valtozasi
fazisokat a Wuxing-nek nevezett 6t csoportba sorolja a hagyomany. Ezeket a valtozési fazisokat
altalaban az 6t elemként szokés forditani, igy a tovabbiakban én is az ,.elem” kifejezést fogom
hasznalni, de a félreértelmezést elkeriilendd, fontosnak tartom leszogezni, hogy a Wuxing ,,0t
eleme” nem statikai-anyagi, hanem dinamikai-fogalmi kategéria. Az Ot valtozasi allapot a
dolgokban jelenlevd valtozdspotencidl és mozgastipus jellegét irja le. Az 6t elem mozgaskaraktereit

olyan természeti-fizikai jelenségekkel irjak le, amelyek az adott mozgaskarakterekre a
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legjellemzdbbek. Ez az 6t fizikai jelenség a fa, tliz, f6ld, fém és a viz, ezek egyben az 6t elem nevei
is. Az elemek mozgaskarakterét a térbeli és idobeli valtozasokat leird Tai Qi diagram jellegzetes
pontjai illusztraljak. Az éves iddciklus jellegzetes pontjai a napéjegyenldségek és a napfordulok, a
tér jellegzetes pontjai pedig a kardindlis irdnyok. A diagramon jeldlve a tér és az iddciklus
kardindlis pontjait, egybeesd pontokat kapunk, amelyek az elemek jellegzetes tulajdonsagait
mutatjak.: faval az emelkedd, novekvo; tiizzel a kiterjedd; folddel a leszallo; fémmel a beslirtis6do,
koncentralodd valamint vizzel a szétteriil6, amorf mozgésjelleget, amely az id6dimenzio

jellegzetességeibdl ismerhetd meg, és mivel tér és id6 a Qi két megjelenési formaja, a térre

kivetitheto.
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6. abra — A tér és idé kardindlis pontjainak mozgds- és polaritis—aspektusai. Sajat szerkesztés tobb forras
osszevondsaval

Minden elemhez az azonos vagy hasonlé mozgaskarakterti dolgok, jelenségek és folyamatok
sorolhatok be. Ezaltal kothet6k egy-egy elemhez a belsd szervek, érzékszervek, jellemvondsok,
érzelmek, tevékenységek, iddjarasi viszonyok, térformak, stb. Az egy elem ald besorolhato dol-
gokat, jelenségeket és folyamatokat azonos bels6 mozgaskarakter jellemzi €s ezaltal kapcsolhatok
egymassal. Hely és id6 hidnydban nem vallalkozhatok itt minden 1étezd elemek szerinti
katalogizaciojara, ezért az alabbi tablazatban megkisérelem érzékeltetni az elemek alapkarakterét és

ramutatni jellemz6 analdgiamintaikra amelyek lehetdvé teszik a dolgok besorolasat.
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ELEM

7.

4

ASSZOC. FA TUZ FOLD FEM VIZ
emelkedo- terjedod, kisugarzo, | a nem-mozgas leszallo, lefelé mutato,
. novekvo expanziv, pontja amelyheza | 6sszehuzodo, | siillyedd.
Mozgasjelleg mozgas és valtozas | siirito, DE
viszonyithatok O6nmagaba
zarodd aramlo is
Evszak tavasz nyar tavaszeld, nyarutd | 6sz tél
Napszak reggel dél napfelkelte eldtt, este ¢éjszaka
naplemente utan
fejlodés, fény, vilagossag, | allandosag, gylmolcs hideg, sOtétség,
M Jellemzo novekedés, Uj | meleg, sugarzas, | valtozatlansag, érése, tenger, aramlas,
' . . formak lathatova tétel egyensuly és naplemente arviz
% jelenség keletkezése, stagnacio,
5 napkelte
S Szin z6ld, vildgoskék | piros sarga fehér fekete
4
= | Irény kelet del kozép nyugat észak
o
§ Forma allo téglalap haromszog négyszog, szélesen | kor amorf, hullamos,
2 elfekvo feliiletek aszimmetrikus
Lelkiallapot optimizmus lelkesedés, Orom, | lojalitas, kitartas, igazsagossag, | bolcsesség,
(+) szeretet kontemplécio integritas meditacid
harag, hitsag, konzervativizmus, szomorusag félelem,
Lelkiallapot frusztraciod agresgzivités, onzés maganyossag
fanatizmus,
©) ayfilélet,
elkeseredés
% rugalmassag, figyelemfelkeltés, | anya, taplalas, | eredmények, rejtett dolgok,
@) alkalmazkodas, | tarsadalmi pozicid, | mezdgazdasag, Osszefoglalas, | szex, titkok,
5 megtisztulas, megmutatas, megtartas, befejezés, képmutatas,
S transzformaci6, | marketing, megorzes, gyerekek, szerencsejatékok,
N tanulés, onkifejezés, gyogyitas, mivészetek, blindz¢és, politika,
Z Fogalmak tervezés, Osszefliggések élelmiszergyartds, | emberi munka, | diplomécia,
E kreativitas, sk | atlatasa, tamogatas, tarsadalmi tudatalatti,
= (gyokér), szintetizalas kozosség, kozjoléti | szervezOdés, mimikri, utak,
E hagyomany kérdések, hierarchia pénz,
S humanitarius kereskedelem,
¥ munka, dnfejiiség, veszély, habora

1. tablazat — Az 6t mozgdsi/valtozasi fazis asszociativ értékei. Sajat szerkesztés tobb forras dsszevondsaval.

A tablazatbdl levezethetd, hogy példaul fa allapottal jellemezheto a tanulas, tervezés, kezdet,

invencid, sziiletés, megtisztulds, a tavasz iddszaka, a hajnal, a felvilagosodas, riigy, az oszlopformak

¢s szamos mas dolog, mint ahogy a tobbi valtozasi allapotokhoz is mozgasjellegiik alapjan

sorolhatok be a vildg dolgai. Az elemek analdg és asszociativ értékeinek lancait vizsgalva

megallapithatd, hogy homlokegyenest ellenkezd jelenségek sorolhatok be egyazon elem ald, vagyis

hogy ezeknek a latszolag ellentétes jelenségeknek azonos a mozgéstartalma de ellentétes

polaritasuak. Bar az emberi itélkezés konnyen min

"o

0S1

ti "j0"-nak vagy "rossz"-nak a jelenségeket, az
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elemek onmagukban nem ,,jok” és nem is ,,rosszak”. Onmagukban értéksemlegesek, csak emberi
szemszoOgbdl, az egyes szituacid, idoszak vagy ember szempontjabdl értékelhetok pozitivnak vagy
negativnak. A Feng Shui az adott hely, adott id6 ¢és az adott tarsadalom funkcionalitasa
szempontjabol értékeli az elemeket annak alapjan, hogy ott és akkor harmonikusan kapcsoldodnak-e
a valtozasok daramlatdba, vagy megzavarjdk ennek ritmusat, ugyanis ettdl fiiggden mutatjak az

elemek ,,j0” vagy ,,gonosz” arcukat az emberi vilag felé.
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7. abra — A valtozasi fazisok egymasba alakulasanak tér-idé dinamikaja. Sajat szerkesztés tobb
forras osszevonasaval.

A természetes valtozasi ciklusban a yang emelkedik, mikdzben a yin visszahtizodik, majd a
tetdzése utdn a yang huzodik vissza, hogy atadja helyét a ndvekvd yinnek, amelynek tetdzése
egyben a yang visszatérését hozza, amely ismét novekedni kezd, ¢és igy tovabb. Ezt a
mozgas/valtozas ciklust mutatja a Tai Qi diagram, amelyen az egyes elemek illetve valtozasi fazisok
jellemz6é aranyai és értékei pontszeriien jeldlhetok. A yin és yang korforgasaban az elemek is
megjelennek, novekszenek, majd csokkennek és atadjak a helyiiket a kovetkezd elemnek. A
transzformécio természetes menete az évszakok és a napszakok ciklusaihoz hasonlo, ezt a viszonyt

nevezik anya-gyermek kapcsolatnak vagy generativ ciklusnak.

A 7. dbran bemutatott viszonyok harmoénidja akkor borul fel, ha valamelyik elem illetve
mozgaskarakter til hangstlyos, vagy tul gyenge. Ez esetben az elemek az ember/tarsadalom
szempontjabol negativ megjelenési formaikban mutatkoznak. Mivel ezen a koron barmely térbeli,
idébeli vagy tarsadalmi folyamat modellezhetd, ¢és a kiilonb6zo folyamatok azonos

mozgaskarakterii szegmensei azonos helyzetben jelennek meg, a modell alapjan a folyamatok
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interakcioi is levezethetdk, vagyis eldrelathatd, hogy egy bizonyos folyamat meghatarozott
szegmense vagy egyensulyvesztése hogyan hat ki mas folyamatokra. Ezt az egyensulyvesztést
altalaban az ugynevezett ellendrzd vagy nyugtato ciklus szabalyai szerint lehet kezelni, vagyis a
koron kovetkezd elem erdsitésével lehet levezetni a f610s, pangd €s ezért negativ elem energiajat.
Azok az elemek, amelyek nem kovetik egymast a diagramon, Osszeiitkdzésbe 1épnek, amelyben a
tamado kimeril, a megtamadott pedig megsemmisiil. Ezt a viszonyrendszert nagysziilo-unoka
kapcsolatnak vagy destruktiv ciklusnak nevezik, amelyben a kdvetkezd viszonyok johetnek 1étre:

- A fa kimeriti a foldet

- A fold beissza (korlatozza) a vizet

- A viz kioltja a tiizet

- A tliz megolvasztja a fémet

- A fém elvagja a fat.
—P sziili

= = =P ellendrzi/nyugtatja

-

8. dbra — A valtozasi fazisok egymasr hatasanak teljes skaldja. Sajat szerkesztés tobb forras 6sszevondsaval.

Ezeket a viszonyokat a Feng Shui altaldban diszharmonikus viszonyoknak tekinti, és a
hidnyzd, a nagysziild és az unoka kozotti ,,sziild” elem kozbeiktatasdval hozza az elemeket ismét

generativ kapcsolatba. Az elemek teljes viszonyrendszerét szemlélteti a 8. abra.

Az egymassal ellenkezd iranyt és mindségii jelenségek dsszebékithetetlen jellege a nyugati
kultirkdrben is gyakori probléma, de az Osszelitkozést a nyugati linedris gondolkodasmod
jellemzdéen egyenes vonal mentén probalja megoldani, az egyik vagy a masik oldal ,,védelmével”
vagy ,.fejlesztésével”, (pl. fenntarthato fejlodés) ami azonban nem oldja fel az alapvetd konfliktust,

inkdbb kiélezi azt. A hagyomanyos kinai gondolkoddsmod az egyenes vonalak okozta fesziiltséget

cres
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A cirkularis mozgas soran az egyes elemek mozgéskaraktere fokozatosan jelenik meg,
er6sodik, majd csokken, mikozben atadja helyét a kozben megjelend kovetkezd elemnek. A
folyamatban az elemek jelentéstartalmanak hangstlyai, az elem polaritas-aranya is valtozik a
novekvd (yang) és a csokkend (yin) mozgéssal 6sszhangban, aminek alapjan tér és id6 mindségei
tovabb differencidlhatok. A Qi kovetkezd, részletesebb és pontosabb ralatast ado differenciacios
Iépcs6jét a Ji King, a Valtozasok konyvének alapjat képezd nyolc trigram altal alkotott
szimbolumcsoportot hasznaldo Ba Gua (Nyolc forma, vagy Nyolc irany) néven ismert elemzésszint
teszi lehetdvé. A Ba Gua alapvetd természeti dsképekre vezeti vissza a 1étezd dolgok formait. Az
Osképek az ég, f61d, hegy, to, villamlas (mennyddrgés), szél, tenger (Hold), tliz (Nap). Mindegyik
Osképhez valtozasi allapotbeli, polaritasbeli, iranybeli, értékbeli és numerikus jelentéstartomany
tartozik. A trigramokkal leirhaté a hierarchiaban elfoglalt hely és szerep, barmely tevékenységtipus,
tértipus, idészak. Természetesen ez esetben is a yin — yang polaritdsviszonyok és mozgéstartalmak
alapjan, korrelativ-asszociativ gondolkodasmaéddal hozhatd Osszefiiggésbe barmely dolog, jelenség
vagy folyamat egy-egy trigrammal. Minden 1étez6 0sszefliggésbe hozhato valamelyik trigrammal és
a trigramok viszonyai alapjan viszonyithatok mas dolgokkal, jelenségekkel és folyamatokkal
minden szinten és dimenzidban. Az egyes trigramok asszocidcios lancainak rendszere igen dsszetett,
léven, hogy a trigramok valdban 0Osi eredetiiek, jelentéstartalmaikban kiillonb6zé korok tanitdsai
0tvozédnek. Minden trigram egy meghatarozott polaritdsviszonyt jelol, ezaltal meghatarozott helyet
foglal el a Tai Qi diagramon, ahol egy elemet, az év meghatarozott idészakat ¢és a tér egy irdnyat
jeloli. A Ji King alapszévegébdl ¢s Konfuciusznak tulajdonitott kommentarjaibol minden egyes
trigramhoz hosszu lista készitheté a ,,hozza tartozd” szinekrdl, fogalmakrol, tevékenységekrol,
allapotokrol, formakrol, szervekrdl és mas jelenségekrol. A trigramokhoz szamértékek is kotddnek,
amelyek a tér és id6 valtozasainak numerikus modelljével, a Lo Shu négyzettel kotik Ossze a
trigramokat. Minden trigramnak van hierarchiaszerep-értéke is, mivel mindegyik a kinai
hagyomany idedlis csalddjanak (apa, anya, hirom fia, harom lany) egy-egy tagjat jelképezi.
Mindegyikiiknek meghatarozott helye ¢és szerepe van a csalddban, ami altal meghatarozott
jellemvonasokat, viselkedésmodokat és értékrendeket alakitanak ki, amelyek szintén a trigramok
asszociacios értékeihez tartoznak. Az univerzalis aramlés egy-egy trigramban foglalt polaritas- és
mozgaskaraktere személyre, tériranyra, idOperiodusra, objektumra, folyamatra vonatkoztatva
mindig ugyanaz, csak a megjelenési illetve kifejezési forma valtozik, amelyet kiilonb6z6 szavakkal
jellemezhetiink. Itt meg kell jegyezni, hogy a Feng Shui elemzések a trigramok komplex
jelentéstartalmaibdl altaldban a mozgasi/valtozasi fazis a trigram altal megjelenitett allapotat és a

legalapvetdbb jelentéskészletet veszi figyelembe.
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9. abra — a tér-id6 alapmatrixa. Sajat szerkesztés tébb forras ésszevondsdaval.

Mivel a Tai Qi diagram az univerzalis torvényszeriiségek alapvetd, teljes folyamatabraja,

amellyel minden elméletnek és technikanak sszhangban kell lennie, a trigramok analog értékei a

Tai Qi diagramon elfoglalt helyiikbol vezethetd le, amely elrendezés a 9. dbran lathatd. A 2. tdblazat

pedig a trigramok alapvetd asszociativ jelentéskészletét foglalja dssze:

Chen 3 | Xun 4 | Li 9 | Kun 2 | Dui 7 | Qien 6 | Kan 1 | Ken 8

K fa | DK fa | D tiiz | DNY fold |[NY fém | ENY fém | E viz | EK fold

Mennydorg | Szél Nap, villam | Fold, siksag | To Eg, teremtd | Folyo Hegy

és

Legid6sebb | Legidosebb | K6zépso Anya Legkisebb | Apa Ko6zépso fiu | Legfiata-

fia lany lany lany labb fiu

Fiatal Kereskeddk | Nok Tomeg Varazslo- Kiraly, Tolvajok Tisztségvi-

férfiak nék csaszar selék

Gerjesztés | Behatolas Sugarzas Befogadas | Nyugalom | Teremtés Aramlas Megdrzés

Kezdet Novekedés, | Fliggdség Taplalas, Gyiimolcs | Idea Esé Tarolas,
gyengédség mennyiség

Sebesség Kereskedés | Fegyverek | Gyogyitds | Orém Tekintély Utak Kapu

Megtisztu- | Athatas Tapadas Tolerancia | Tiikrozés Eleterd Veszély Mag

las

Csalad, Kreativitas, | Szépség, Gondozas, | Mélység, Ero, szel- Hold, Hagyomany

9sok atermészet | Osszefliggé- | tudattalan, | szavak, lem, emel- | félelem, leallas,
bbsége sek atlatha- | lojalitéas konnyedség | kedettség, | kitartas felgyiilem-

tosaga, nagysag 1és

2. tablazat — A Ji King trigramjainak legjellemzobb asszociativ jelentéskészlete. Sajat szerkesztés.
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A tablazatban felsorolt asszociativ értéktartalmakat az elemzés soran egyarant alkalmaztam a
tér- és az idészegmentumok, valamint a tarsadalmi jelenségek ¢és értékrend jellemzésére. A
trigramok—0sképek egymashoz vald viszonyat egyrészt polaritasuk és mozgés/valtozastartalmuk —
"elemiik" — hatarozza meg, masrészt pedig a Ji King-ben, a Valtozasok konyvében foglalt komplex
szabalyok alapjan értékelhetd. Mivel a teret, id6t és tarsadalmat meghatdrozd6 mintdzatok
elemzésében az eldbbi szemponti alkalmazas elégségesnek mutatkozott a hatarozott karakter(
mintazatok koriilirasahoz, a Qi tovabbi differencidcios szintjeinek alkalmazasa sem volt indokolt. A
Ji King Osszetett Osszefiiggésrendszerét csupan egy rovid illusztracio erejéig alkalmaztam, ennek a

rendszernek ¢és a tovabbi differenciacids szinteknek helyigényes bemutatdsatol itt eltekintenék.
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Elemzés

3.1. A TERJELLEMZOK ELEMZESE

3.1.1 Hely, forma - varosformalé energiak

A szabadkai onkormanyzat Szerbia legészakibb részén teriil el, elhelyezkedését az északi
sz¢élesség 46°5'55" €s a keleti hosszsag 19°39'47"-val irjak le. A kozséget északkeletrdl északnyu-
gat felé terjedd karéjban Magyarorszag (Csongrad és Bacs - Kiskun megyék) hatarolja, nyugatrol
Zombor kozség, délnyugatrol Topolya kozség. Délrdl és délkeletrdl Zenta kdzség és keletrdl Kani-
zsa kozség teriiletével hataros. A kozség teriilete 100 736,10 ha, vagyis 1007,36 km®. A véros terii-
lete ma 31084 ha, illetve 31 km’, mig az Onkormanyzat terilletén levé 18 alacsonyabb

hierarchiaszintii telepiilés 0sszesen 4439,3 ha, illetve 44,4 km? teriiletet foglal el.

A kozség karakterét alapvetden meghataroz6 foldrajzi jellemzd a két reliefenergiat hordozo
talajtipus talalkozasabol eredd gyenge vasarvonal. Itt taldlkozik a Telecskai dombok csernozem
tipusu talaja a Duna — Tisza k6zi homokhat homokjaival. A két alaptipus hatarvonala két
egyenldtlen részre osztja a teriiletet. Ez a hatdrvonal a kozség teriiletének legmarkdnsabb
jellemzdje. A talajtipusok kiillonbozdsége ugyanis messzemenden kihat a domborzati és vizrajzi
jellemzok alakuldsara, meghatarozza a pozitiv és negativ felszinformdk elhelyezkedését, ezen
keresztiil a teriilethasznositas modjat, az utvonalakat, a telepiilésteremtd helyi energidkat is. Maga a

varos is erre a hatdrvonalra telepiilt. A varos helyzetét a kovetkezo térkép szemlélteti:

1. térkép — a losz és a homok taldlkozasi vonala a varosban és kérnyékén. Szabo Zsombor szerkesztése
(Szabo, Zs. 2002.)
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A tertilet foldrajzi sajatossagait természetfoldrajzi, geologiai és morfogenetikai szempontbol
részletesebben ismerteti Gyore Kornél telepiilésfoldrajzi elemzése (Gyore K., 1976). Itt csupan a
varost kiformalo és altala formalt teriilet rovid attekintésként emelném ki Gydre munkdja alapjan a

jelen elemzés levezetéséhez fontos szempontokat.

A homok ¢és 16sz érintkezési vonala a Baja — Rém — Borota — Janoshalma — Kelebia —
Szabadka — Hajdjaras — Bacssz616s — Kishomok — Horgos irdnyéaban halad. A kozség teriiletére ez
a vonal a Kelebiai hataratkeld és a Csik-ér kozotti részen érkezik, innen délkeletnek tart, majd a
varos teriiletén északkeletnek fordul, hogy a varosbol kiérve keleti iranyt vegyen fel. A kozség
nyugati részén a 16szhatsagon elhelyezkedd Tavankuti homokteriilet genetikai és morfoldgiai szem-
pontbodl Iényegesen kiilonbozik a kdzség északi terliletét meghatarozd homoktérszintél. A homok-
terlileten gyakoriak az északnyugat-délkelet futdsu hosszabb-rovidebb volgyek €s a rendszerint
ovalis alaku, sekély, medenceszerli, vizenyOs laposok, amelyek kozott kis szintkiilonbséggel széles
homokhatak emelkednek. A homoktérszinen csak egy vizfolyas talalhatd, amely a homokon keresz-
tiil sziir6do talajvizbdl ered. A kis vizhozamt Kords patak Magyarorszag feldl, Kelebianal éri el a
hatart, innen kelet felé fordul, nyugat—keleti szakaszaval az orszaghatart jeldlve, és hajdujarasnal
1ép be Szabadka kozség teriiletére, ahol néhany kilométer utan a Ludasi-toba 6mlik, ezt elhagyva
délkelet felé folytatja Utjat, majd Zenta és Kanizsa kozott éri el a Tiszat. Ezen a részen a talajviz
viszonylag magas jarast, konnyen hozzaférhetd. A homokteriilet laposaiban helyenként mocsaras

tertiletek alakultak ki, néhol pedig kisebb tavak is.

A homokpuszta ¢és a loszfelszin egymassal 0sszefiiggd, széles laposok kozbeiktatdsaval kap-
csolodik. Ezek az egymassal 0sszefiiggd laposok egy 2-6 km széles, tagolt egységes depresszidt
képeznek, amely kelet — nyugat irdnyban terjeszkedik. A homok és 16sz talalkozasanal alakultak ki

a nagyobb allovizek: Kelebiai to, Palicsi td, Ludasi to, Vér to, Sos to.

A l0szplato keleti és a délkeleti részen lankas, széles hatak és nagy kiterjedésti laposok, a
nyugati részen pedig a 16szdolindk valtjak egymast. A talajviz szintje ezen a részen viszonylag
mély, nehezen hozzaférhetd, ami arra kényszeritette a lakossagot, hogy vizfolyasok mellett
telepedjen le. Két vizfolyas volgye taldlhaté a vérost nyugattdl délig ovezd felszinen. A Krivaja
patak a kozség nyugati részén ered, tobb forrasbol all ossze, ezek koziil kettd, a bajmoki és a
tavankuti a kozség teriiletén talalhatd. A Csik-ér Magyarorszag teriiletérdl érkezik Csikérianal, a
varostol északnyugatra, és délkelet felé folyva Csantavérnél hagyja el a kozség teriiletét. A patakok

sz¢les volgye valamikori nagyobb vizhozamro6l tantiskodik.

A fentieket 0sszegezve elmondhato, hogy a teriilet, amely ,,nagy vondsaiban egyhangt, de

kisformaban valtozatos felszinli, allovizekben gazdag és vizfolyasokban sziikolkodo,... az egykori
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Szabadka falusias, Onellatd gazdalkodasra berendezkedett telepiilésének valtozatos gazdalkodasi

lehetéségeket nyujtott.” (Gyore K., 1976).

A varos elhelyezkedése ebben a térben excentrikus, a kozség teriiletének északi harmadaban,
az orszaghatarhoz kozel, a teriilet észak-déli kozéptengelyétdl keletre helyezkedik el. Felvetddik a
kérdés, hogy a fent leirt 6nellatdé gazdalkodasra berendezkedett falusias telepiilés vajon miért nem a
teriilet kozpontjahoz kdzelebb és miért nem folydviz mellett helyezkedik el? A véros ilyen ,,félre-
hazodo* periférikus elhelyezkedése sajat terliletén beliil esetleg vizi vagy szarazfoldi kozlekedési
utvonalra valod poziciondlasaval lenne magyarazhatd, amely esetben azonban értelemszeriien nem
onellato, vagyis befelé orientalt helységként, hanem kifelé kommunikalo, vagyis halézati csomo-

pontként lehetne leirni.

A kozponti telepiilés — a kés6bbi varos — elhelyezkedését a varos torténetével foldrajzi—tér-
rendezési szempontbdl foglalkozo szerzék (Popovi¢c M. — Dini¢ J., 1978; Szabd Zs., 2002) egyrészt
a kozlekedési halozatban elfoglalt stratégiai pozicidval magyardzzak, miszerint Szabadka a Duna és
a Tisza, a vizi szallitds via magna-i kozott féluton, pihendhelyként formalodott ki. Masrészt a szer-
zO0k a Rémai csaszarsag idejébdl ismert, a Terra Barbaricumon ativeld, Pannonia Inferior tarto-
manyt Dacidval 0sszekotd Kaliz utra hivatkoznak, amelynek 1étezésérol €s jelent6sségérol még a
XI. szazadi oklevelek is tanuskodnak. Az ut az Alpok keleti eldterébdl indult, Pécset (Sophiane)
kototte 0ssze Szegeddel (Parthiscum) és a Maros volgyén keresztiil az erdélyi so- és eziistbanyakkal
(Szekeres L., 1978). A tételt, mely szerint ez az dkori €s kora kdzépkori utvonal donté hatassal volt
a varos kialakuldsara a helyi szakmai nyilvanossadg tigy tlinik nagymértékben elfogadja, olyan
szinten, hogy a kiilonb6z6 fejlesztési tervekbe is beépiil ez az itvonal mint napjainkban is stratégiai
fontossagu ut, amelyen Szabadka egy fontos allomds. Azonban egyik szerzd sem ad elfogadhaté
magyarazatot arra, hogy az Onkormanyzat mai teriiletén feltart, és az utvonalhoz viszonyitva
hasonl6 helyzetben levo telepiilések (Kelebia, Kér, Ludas, Kévagd) koziil miért éppen Szabadka
fejlodott varossa. A koézépkori bacskai lelohelyek térképe (2. térkép) tobb azonos rangu telepiilés
maradvanyait jeloli meg az ut mentén, amelyek koziil csak Szabadka fejlodott varossa, mig a tobbi
eltlint, 6sszeépiilt Szabadkaval (maig is megorizve falusias jellegét), vagy falu maradt.

Amennyiben a varost kifejleszt6 helyi és helyzeti energiat valoban az ut képviselné, annak a varos térstruk-
turajaban és altalaban mozgashoz—valtozashoz vald viszonyaban meg kellene jelennie. Ezzel szemben a varos
rendezésére, atjarhatobba, attekinthetébbé tételére iranyuld, a XVIII szazad végén tett elsé kisérlettd]l kezdve, minden
varosrendezési ciklus kezdetén megallapitast nyer, hogy a varos uthalozata nem felel meg a rendezés kora altal
meghatarozott ,korszerd” kozlekedési igényeknek, miutan nagyszabast tervek késziilnek a varos kozlekedési

viszonyainak javitasara, amelyek azonban nem valdésulnak meg. Az utcdk és utak haldzata 1ényegileg valtozatlan a

tulajdonképpeni varos keletkezésétdl szamitott mintegy 250 év alatt, a varosteremtd beavatkozasok egyik fontos
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alapjellemzdje pedig a féforgalmi utak elterelése a varos kdzpontjabdl, az utvonalak egymas kozotti kapcsolatanak
nehezitése. A varosrendezési akciok a varos torténete soran altaldban ezt a mintat kovetik, aminek kovetkeztében az
utvonalak nem atmend, hanem bejovo, begyiijto, stirlisitdé utakként értékelhetok. A foforgalmi utak egymas kozotti
kapcsolata ma is az egyre jobban beslirisodd és a forgalom novekedése miatt egyre atjarhatatlanabb varoskdzpont kis
utcain keresztiil valosul meg, kozvetlen kapcsolat az egyes iranyok kozott nincs. Igy az utakat, illetve tranzitszerepet

nem tudom varosodast kivaltd tényezoként, a varos karakterének alapvonasaként elfogadni.

A KOZEPKORI BACSKAI

LELOHELYEK TERKEPE

2. térkép — a kozépkori bacskai lelohelyek térképe a szabadkai onkormanyzat mai teriiletének kiemelésével.
(Sajat szerkesztés Szabo Zsombor Stepski Grad cimii kiadvanydban megjelent terkép alapjan)

A Kaliz at és a kommunikaci6 varosformalo szerepe ellen sz6l az is, hogy az ut jelentésége a
XV-XVI szézadban jelentdsen csokkent, majd meg is sziint, varos magjat jelentd téglavar (kibo-
vitett lakotorony) a XV szdzad végén, 1470-ben épiilt meg a kdzépkorban is nagyrészt egységes
birtoktestként gazdat cseréld teriileten, amikor a teriilet Dengelegi Pongracz Janos birtokaba kertilt,
mig a tulajdonképpeni helyOrségi var arculatanak és jellegének kialakitasa a torok korban tortént
meg. ,,Masodik varosalapitd”-ként emliti Szabo II. Szelim szultant, mivel az 6 idejében emelkedett
a telepiilés el6szor varosi — kaszaba — rangra amely tobbek kozott helyOrséggel €s vasartartasi jog-

gal is rendelkezett.

Sokkal jobb kiindulépontnak tiinik a varos helyzetének €s karakterének vizsgalatdhoz Gyore
Kornél megkozelitése, aki szerint az orszagos jelentdségli viziutakhoz viszonyitott félreesd helyzete

révén Szabadka hosszu ideig a kornyék terményfeleslegének begytiijtdje és kozvetitdje volt a bajai,
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szegedi ¢és kanizsai kikotok és atkeldhelyek felé. Szerinte a varosodast meginditd tényezd az volt,
hogy a Szabadkai var lizemkdzponti szerepet toltott be a feudalis kor kiralyi birtokan. Az impulzus
ilyen jellege 0sszhangban van a hely energidival, a felszini formék vizsgalata ugyanis a hely be-
gylijtd, koncentrald, anyagiasitd jellegére mutat. A Feng Shui szabdlyai szerint elemezve a varos-
mag helyzetét kitlinik, hogy ezek az energidk valdban a kozépkori var (vagy udvarhaz) helyén kon-

centralodnak.

3.1.2 Koncentracios pont — a hely alapkaraktere

Az 1. térképen lathato, hogy a reliefenergiak iitkozésénél kialakuldo gyenge vasarvonal a
varos teriiletén egy szdjaval északnyugat fel¢ forduld 6bolfomat képez. A varos mai teriiletén is
érzékelhetd az a régen vizzel telt depresszid, amely az 6bolforma délkeleten levo ,,alja“. Tekintettel
arra, hogy a vizfolyasok és a terep esése ezen a teriileten északnyugat—délkelet iranyd, mint ahogy a
szelek jarasaban is az északnyugati sz¢él dominal, a Feng Shui szabdlyai szerint a ,,sarkany*, vagyis
a tér dinamikus energidjat is ebben az irdnyban mozgdnak tekinti. A viz, a talajkiilonbség vagy a
szintkiilonbség a szabalyok értelmében ,,megallitja® ezt a mozgast, minek kovetkeztében az energia
felgyiilemlik és ,,bestirtisodik®, vagyis anyagot hoz létre. A teriilet mas részein ilyen akkumulécios
pontok nincsenek. Bar a nyugati részen, Tavankut és Bajmok kornyékén ered a Krivaja, és itt folyik
a Csik ér is, amelyeknek mint folydvizeknek lehetne telepiilésformald hatasuk, ezek a vizek
»elfolynak® a teriiletrdl, és a Feng Shui szabalyai értelmében magukkal viszik az energiat, amelynek
felgylilemlése esetiinkben véarosformald er6t jelenthetne. Ezért a teriilet északi—északkeleti részén
vonuld 16sz—homok vonal az egyetlen olyan karakteres vonas, amely mentén a talalkozé polaritasok
csarakkal atszelt 6bolformdjanak teriiletén taldlhatd szaraz helyek — halmok vagy hatak — rendel-
keznek a teriilet legerdsebb telepiilésteremtd energidjaval. Ezen a teriileten beliil is a pozitiv és
negativ formak, vagyis yang és yin fomdak ardnya hatdrozza meg a nodvekedés meginditasara
legalkalmasabb pontot. Az alabbi térképen a torténelmi véros teriiletének vizrajzi bemutatasan
jeloltem meg azt a helyet, amely a legerdsebb energiabegyiijt és ezért varosteremtd kapacitassal
bir. A 3. térképen lathatd a varos teriiletén északnyugat—délkelet iranyban huz6dé Nagyrét—Mlaka
volgyrendszer amely a teriilet kis vizfolyasait gylijti be és vezeti a Palicsi toba, valamint a Rogina
bara ¢és a Ciganska bara, a varos teriiletén sokaig, a XIX szazad végéig jelenlevo elsddleges mocsa-
rak. A volgyrendszer keleti és nyugati részre osztja a varos teriiletét, a nyugati részt pedig a Gati
vizfolyas tovabbi két részre, az északi és déli hatra tagolja. A keleti rész 10sztérszine Bajnat (Bajin

hat) néven ismert, a nyugati rész Gati vizfolyasatol délre elteriild része Kér néven ismert, mig az
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¢északi résznek nincs kiilon neve, a varos ide esé peremrészét Bajai sz6l6knek nevezik. A térrészlet
névtelensége valdszintileg annak tudhato be, hogy ez a rész csak késébb, mar a varossa formalodas
1d6szakaban népesiilt be, mig a masik két emlitett térszin az archeolodgiai leletek tantisaga szerint
mar a korai kdzépkorban lakott volt. A térképen nincs kihangsulyozva, de a Rogina bara és patakok
innen délnyugatra esd Osszefolyasa kozott egy Osszefiiggd alacsonyabb vizjarta teriilet fekszik,
amelyen a mai varoskozpont kialakult. gy a varosmagként jeldlt hely tulajdonképpen idedlis
vardomb, minden oldalrdl vizzel védett, vagy védhetd. A kdrnyezo allovizek és a dombot koriilvevo
negativ formék az ,,0bol* akkumulacids teriiletén beliil egy méasodlagos akkumulacios pontot hoztak
létre. Ezen a dombon ¢épiilt meg Pongracz Janos kibdvitett lakdtornya amely a varost fejlddésnek
inditdé mag funkcigjat latta el a varos torténetében. A hely jellege inkabb fortifikaciés mint kommu-
nikacios, vagyis mozgasmindségek szempontjabol nézve erdsen elhatarolo, kizard és benntartod
karakterti, a ki- és bejutas egyik irdnybdl sem konnyti. Ez a jelleg a fold és a fém véaltozasi allapo-
tainak felel meg a Feng Shui szimbolumrendszerében. Természetesen, a kozépkori varak épitésénél
altalaban ez is volt a cél. Szabadka esetében csak azért fontos ezt kiemelni, mert ez a varost kifor-
malo természetes kornyezet alapjellemzdje, nem emberi beavatkozas eredménye, amibdl tobbek
kozott az adodik, hogy a hely jellegéhez leginkabb alkalmazkodé forma az erdd, melynek 1ényege a
meg0lrzés és a védelem, minek kovetkeztében az autarchikus, elzark6zd, konzervativ, a valtozast—
mozgast gatld tarsadalmi formak és térstruktirak kialakulasa valodsziniisithetd ezen a teriileten,

illetve egy ilyen jellegli magbdl.

A i
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3. térkép — a legnagyobb telepiilésteremtd energiaval biro pont a torténelmi varos teriiletén beliil.

(Gyore Kornél, Szabadka telepiilésképe, 1976., a pont sajat jelolés.)
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3.1.3. Térstrukturaformalé folyamatok

A véros tarsadalmat és térstruktirajat formalo helyi és helyzeti energidk tovabbi mintazatai a
varos fejlédésének korai szakaszaban bekovetkezett térbeli valtozdsokbol bonthatdk ki. A korabeli
dokumentumok tanusaga szerint a var (castellum) tulajdonképpen védelmi- és tizemkézpontként
szolgélt, a belsd sancon kiviil pedig rezidens plébanossal rendelkezd templom allott, egyesek szerint
a mai Ferences templom, masok szerint a mai Szerb templom helyén. Mindkét esetben a dombon
amelyek naszabdl jon létre a tizezer dolog™. Ez a hatalmi koncentracié azonban korlatozott
terliletre, a feudalis birtokhoz tartozo teriiletre vonatkozott, a dombrdl a volgyben Osszefutd
regionalis utakat ellendrizte, vagyis vélhetden délkelet felé volt orientalva, hattal a teriileti energidk
iranyanak, csokkentve ezaltal a befogadott energia mennyiségét. A két funkcidé koncentracidja
nincs, a varostorténettel foglalkozd szerzok nagy része feltételezi Szabadka foldesturi mezdvarosi
statuszat és vasartartasi jogat. Ezt a helyzetet vette at a torok uralom, a lakossag szinte teljes cseré-
jétol fiiggetleniil, kissé tovabbépitve és helyorséggé fejlesztve az uradalmi kozpontot. A telepiilés
elsé dokumentalhatoan varosszerti formaja ¢s funkcidja igy a tekintélyelviiség jegyében (katonai
szervezddés) alakult ki. EbboOl a korbol mar biztos tudomasuk van a torténészeknek évi harom
vasarrol. Gyore erre a korra teszi a masik varosmag kialakuldsat a Bajnaton, az eredeti magtol délre

(Gyére K., 1976).

Az igazan jelentds varosformal6 erdt a varos teriiletén, amelyen van bar koncentracids pont,
de egy gyenge energiaju, korlatozott hatosugaru teriilet koncentracios pontja, az a koriilmény indit-
hatta be, hogy a globalis tarsadalmi-politikai folyamatok irdnyultsaga és ezzel informéaciomindsége
a torok elleni felszabaditd habortkkal megvaltozott. A kozépkori tarsadalmi d&ramldsok tulajdonkép-
pen észak—dél iranytnak és viszonylag alacsony mozgasimpulzustinak tekinthetok, az Oszman biro-
dalom eldretorése is ilyen irannyal jellemezhetd, mig a teriileti energiak folyasa északnyugat—délke-
let irdnyd, mint azt a vizek folyésirdnya és a domindns sz¢lirdny mutatja. A teriileti energidk €s a
tarsadalmi mozgaspalyak iranyainak eltérése miatt a varos teriiletének akkumulacios kapacitasa
nem juthatott kifejezésre. A XVII szazadi torok elleni felszabadité haboruk azonban a térenergiak
mozgasiranyaval egyez0 irdnyra, az ¢szaknyugat—délkelet iranyra orientaltdk at a globalis tarsadal-
mi mozgast. Az egy iranyba mozg6 ,,&égi* és ,,foldi“ energia egyarant a teriilet legmegfelel6bb
pontjan akkumuldlodott. Az akkumulaciés kapacitast tovabb erdsitette a karlocai béke (1699) kap-
csan a Tisza és Maros mentén megvont hatarnal létesitett hatarérvidék, amelyen névlegesen beve-

zették ugyan a megyerendszert, de gyakorlatilag a XVIII szdzad nagy részében az innen
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¢szaknyugatra fekvd Bécs, vagyis a csaszar kdzvetlen igazgatdsa alatt allott. Az északnyugati irany
a Feng Shui rendszerében a yang fém valtozasi fazisnak felel meg, amelynek jellemz6 megjelenési
formai a tekintély, a csaszar vagy a csaladfo, a hatarérvidék pedig tekintélyelvii szervezddés, ami
szintén a fém valtozasmindségnek felel meg. igy még a szimbolikus kapcsolatok szintjén is megerd-
sitést nyert a teriilet irdnyultsaga és az akkumulécios kapacitas aktivizalasa. Ebbdl a szemszogbdl
nem meglepd, hogy a forrasok szerint tovabbra is funkcidszegény, inkabb falu, mint varos telepiilés

ebben az idében indult meg a varosodas utjan.

A mai varos kdzponti zondjanak keleti felét befogd foldsanc épiilt a varos koriil 1693-ban.
Az eldz6 periddusokban funkcidszegény varos ebben az iddszakban még mindig katonai helydrség,
tulnyomorészt szerb és bunyevac lakossaggal. A civil lakossag foleg mezdgazdasagi foglalkozasu,
de mar megjelennek az iparosok és a kereskeddk is. Mivel a varosodas abban az iddszakban indult,
amikor a tarsadalmi mozgéasok energiaja a teriileti energia irdnyaval megegyez0 északnyugati irany-
bol érkezik, amely a tekintélyelviiség jelentéstartalmat hordozza, és maga az akkumulacios pont is a
tekintélyelviiség jegyében aktivizalodott, a Feng Shui logikajanak szabalyai szerint feltehetd, hogy

ez a tekintélyelviiség a varos terének ¢€s tarsadalmanak szervezddésében is megjelend tényezo.

3.1.3.1. Tekintélyelviiség és anyagelviiség térben és idében

A tekintélyelviiségre és az anyagelviiségre mint alapvetd tarsadalom- és téralakité vonasokra
az igazgatasi funkcio térbeli megjelenitése €s térviszonyainak valtozdsai mutathatnak. A helydrségi
telepiilés térszerkezetében a varossa valas kezdetén tortént egy fontos valtozas. Egy 1723-ban kelt
kiralyi rendelet nyomén a ,,vardombon‘ allo kastély a Ferences baratok tulajdonaba keriilt, a kas-
télyt lebontottak €s a helyébe templom ¢€s kolostor épiilt 1729-ben. Szimbolumok szintjén értelmez-
ve az ,,6g“ kiszoritotta a ,,foldet”, vagyis a szellemi hatalom gy a térbeli mint a tarsadalmi
hierarchidban az anyagi hatalom f6l¢ helyezte magéat. Mas szempontbdl viszont ugy is értelmezhetd,
hogy az anyagi hatalom felszabadult a szellemi hatalom korlatozéasai alol, mas helyet €s iranyt
valaszthatott maganak, amit rovidesen meg is tett, igy tlnik maig hatd tér- és tarsadalomformalo

kovetkezményekkel.

A hatarérvidék megszlinése utan, 1734- ben, Szabadka a zombori székhelyli Bacs—Bodrog
megye része lett egy rovid idére, de Mdria Terézia a volt ,militarisok*“-nak megengedte, hogy

kivaltsak magukat a klasszikus feudalis igazgatisi rendszer alol Igy Szabadka 1743-ban
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szabadalmazott kamarai mez6varos lett Szent Maria néven®. A mezévaros ténykedésében az egyik
legfontosabb dontés az elsé varoshdza épitése volt, amit 1751-ben, a mai varoshaza helyén, a san-
cokon kiviil kialakult piactér déli oldalan, a mainal sokkal kisebb méretekben épitettek fel. Az épii-
let téglabol és valyogbol késziilt, négy terembdl allt — gylilésterem, archivum, iroda, addszedd
szobdja — és hozza tartozott még a hatsé részen az udvar, két lakoszoba, konyha, kamra és egy
magtar. A varoshdza mellett épiilt fel a gimnazium és elemi iskola, az iskola mogott pedig a

torvényszék €és borton épiilete. A 4. térkép mutatja be az épiiletek térbeli viszonyait.

4. terkép — A délkeletre nezo Ferences templom — kolostor egyiittes és az 1751-ben épiilt elsé varoshaza
elhelyezkedése a varos mai alaprajzan (Sajat jelolés a GIS alaprétegén)

A varoshaza a sancok déli részénél levd vizeny6s laposba telepedett, a volt vartdl alacso-
nyabban fekvd térszinre, amely a hierarchiaviszonyok szimbolikdjdban alacsonyabb rangként
értelmezhetd. A helyzet- és irdnyvaltds azonban a t4j északnyugat-délkelet iranyu energidjanak uj
koncentracios pontjat alakitotta ki, amelyet az itt besiirisodd, anyagga valo és lerakodd energia
fokozatosan erfsitett’. Az ,anyaglerakodast manifesztaljak ilyen értelemben az ugyanazon a
helyen ¢épiil6 egyre nagyobb varoshdza-épiiletek. Mar 1826-1828 kozott egy Ujabb, nagyobb,

barokk stilusti varoshaza épiilt ugyanazon a helyen, nagyobb méretekben, majd 1906-1912 kozott

ugyanott, a gimndziumot és torvényszéket kiszoritva megépiilt a mai diszes szecesszids varoshaza

4 Szabadka gazdasagi fejlettségének fokara és a varosok hierarchiajaban elfoglalt helyére vet fényt az, hogy
ugyanebben az idészakban Zombor és Ujvidék szabad kiralyi varos rangjara emelkedtek, amelyet Szabadka csak
késdbb, 1779-ben tudott megszerezni.

> Tarsadalmi aspektusai: 3.2.1., 3.2.2.3.
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szoliter tdmbje, tdmegviszonyaiban, belsd térszerkezetében, irdnyultsigaban anyagiasitva az Ot

létrehozo tér jellegzetes formait és értékeit.

Az 1751-ben épiilt varoshaza bejarata és homlokzata szembefordult a tér és id6 dominans
energiaaramlédsaval, igy 6nmagaban alakitott ki egy befogad6 pontot. Amint a 4. térképen lathato, a
del felé koltozéssel tulajdonképpen kimozdult a var (ekkor mar templom ¢és kolostor), illetve a
szellemi hatalom ,,takardsabol és kozvetleniil fogadta tér és idO energiaimpulzusait. Az épiiletek
elhelyezésének egyik lehetséges olvasata az is, hogy a vilagi és egyhazi, illetve anyagi és szellemi
kozpont épiiletei homlokzatanak iranyultsaga ellentétes, de csusztatott elhelyezésiik folytan ,,nem
latjak egy-mast”“. A Feng Shui értelmezésében ez azt sugallja, hogy az dntudatra ébredt, bar akkor
még kisszamu polgarsag (nép, fold, anyag,) a konfliktust elkeriilve kivonja magat az egyhaz szelle-
mi gondnoksaga alol és sajat anyagalapt (fold) identitast teremt. A teriilet északnyugatrdl érkezo,
tekintélyelviiség jelentését hordozd energidja abban érvényesiil, hogy a megiiresedett felsé szellemi
gatasi formakat, majd a varos onkormanyzatat, de minden esetben a biirokraciat, vagyis minden
esetben a yang fém valtozasmindség kiilonbdzo megnyilvanulasait helyezik. Sajat tekintélyiiket a
varoshaza mellé a kolostortol tavolabbi oldalon emelt gimnaziummal tdmogatjak, amely ebben a
pozicidban az Uj anyagkozpontu szellemiség, a racionalizmus megjelenitéje. A ,,vardomb* azonban
tovabbra is a térenergidk természetes akkumulacios pontja maradt, minek kovetkeztében a fesziilt-
ség a két pont kozott folyamatosan ki-kigjulni latszik a varos torténetében, kezdve a gimnazium
mukodtetésérdl és pénzelésérdl a Ferencrendiekkel folytatott XVIII szazadi hosszadalmas vitatol a
napjainkban fenndllo fesziiltségig az onkorményzat vezetése és a kolostor mellett a XX szdzad

hatvanas éveiben felépiilt munkasegyetem épiiletébe visszahtizodo ellenzék kozott.

A hatalmi-igazgatési funkciok szétvalasztasa €s az uj, vilagi-anyagi akkumuléacios kdzpont
kialakitasa lehetdvé tette a tér és a tarsadalmi mozgasok energiainak nagyobb mértékli befogadasat,
begylijtd, felhalmozo, siiriisitd jellege nyilvanul meg abban a jelenségben, hogy a véros teriilete
nem a magbol vald terjedéssel alakult ki, hanem a telepiilés teljes lakott teriiletén vald
bestirisddéssel, mint azt a szaz év eltéréssel késziilt varostérképeken (5. térkép) azonos korvonallal

és uthalozattal meghatarozott vérosteriilet mutatja®.

Ugyanakkor az anyagit a szellemi folé helyezd értékrend nyilvanul meg abban a térstruk-
turaban, amelyet az j akkumulécios kdzpont hozott 1étre. Elsdsorban a varoshaza el6tti tér olyan

kialakitasaval, amely a most mar kizarolag szellemi hatalmat képviseld ,,vardombot®, vagyis a

6 Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.1.A., 3.2.2.2.B
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Ferences kolostort nehezebben hozzéaférhetd, a f6 mozgésiranyokhoz viszonyitva elzart helyzetbe
hozta. Ez, amint az 5. térképen kinagyitott térképrészleten lathatd, a varoshaza és a kolostor kozotti
részen fekvo trapéz alaka telektomb beépitésével valdsult meg, amely kettévalasztotta az addigi
egységes piacteret a kisebb, eldugottabb Baratok terére és a nagyobb, egyértelmiien f6térnek szant
Piactérre. A szellemi—vallasi kdzpont gyengitésének kovetkezd dllomasanak a katolikus Nagytemp-
lom, a mai piispoki templom épitése (1773-98) tekinthetd, amely a szellemi kdzponti funkciot
térben megosztotta, az 1j kozpontot a varos katolikus részébe helyezve ¢és a lakossag szdmara
hozzéaférhetdbbé téve. Az 0j vallasi kozpont a varoshdzdhoz viszonyitva szintén periférikus, alaren-
delt helyzetbe keriilt, mig az elsddleges vallasi kozponttal vald kapcsolatat az emlitett kiépiilt

telektomb gatolja szimbolikus szinten. Az elsé varoshaza mellé épiilt gimnazium 1818-ban kap 1j,

nagyobb épiiletet ugyanazon a helyen, vagyis a varoshaza kézvetlen szomszédsagaban.

WA
o327 i,
utezs Rhalozatinak

TERKEPR

5. terkep — Az 1778-as és az 1884-es varostérkep. Forras: Hovany L., 1997 és Ivanyi 1., 1892)

A térviszonyok szimbolikus szinten ugy értelmezhetoek, hogy a felhalmoz6do anyag (véaros-
haza) a racionalizmus (gimndzium) tamogatdsaval kozponti, hatalmi helyzetbe hozza magat a
szellemi aspektushoz (templomok) viszonyitva, az anyagot ruhazva fel szellemi hatalommal a racio-
nalizmuson keresztiil. A kor szellemének a Francia forradalomban kicsucsosod6 nagy valtozasa, a
polgarsag ontudatra ébredése ilyen formaban, a forradalmi turbulencidk mell6zésével a ,,genius
loci“-n atsziirve ismerhetd fel a térviszonyokban. Az eldzdleg megallapitott kizard, kirekesztd és
konzervalo jelleget latszik igazolni az a tény, hogy a valtozdsok nem radikalis, nagy erejl

tarsadalmi mozgasok és rombolds Utjan valosultak meg, hanem szivos, hosszan tartd kiszoritd
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mandverek utjdn, amelyek sordn szimbolikus sancok épitésével zarjdk ki a nem kivéanatos
tartalmakat— szimbolumokat a tarsadalmi percepcié fokuszabél’. A Feng Shui szimbélum-
rendszerében ezt a folyamatot tigy lehetne leirni, hogy a fold valtozasi allapota er6sddott mig elérte
azt a pontot, amikor a mozgasmindség megvaltozott, a lefelé tartd, iilepedd, felgyiilemld mozgas
atvaltott befelé tartd, koncentrald mozgéasba, vagyis a fold megsziilte a fémet — megjelentek a

gazdagodd ¢€s tudatosodo polgarsag hatalmi torekvései.

Ezek a torekvések nyilvanultak meg a masodik, nagyobb tomegli varoshdzaban, amely
ugyanazon a helyen épiilt, mint az elsé 1828-ban. A kétszintes barokk épitmény legkiemelked6bb
formai jellemzdje a bejarat felett emelkedd torony volt, ami annyiban érdekes, hogy a torony, mint
az éghez kozelités anyagi forméaban valé megjelenitése a szellemi legitimacidval biré hatalom egyik
univerzalis jelvénye (templomok, varak). A kupoldban végzddé torony forméja a fém
véltozasmindség megjelenitéje. Igy a torony jelzi az 0j meger6sodott réteg Onlegitimacios
torekvéseit, bar az épiilet aranyai arra engednek kovetkeztetni, hogy ezek a torekvések nem a
szellemi, hanem az anyagi alapi legitiméaciora torekszenek. Ez a torony még alacsonyabb a
templomok tornyaindl, tehat a legitimaci6é még nem teljes, az anyag még nem kerekedett feliil a
szellemen, de az épiilet méreteiben nagyobb, mint a néhany évvel eldbb épiilt gimndzium, ami
vildgossa teszi a hierarchiaviszonyokat hatalom (igazgatés, tisztségviseldk és tisztviseldk) és racio

(tudomany, oktatds, értelmiségi réteg) kozott.

A fém, illetve a polgarsag hatalmi ambicidinak megjelenésével a kiils6 fém, vagyis a felsébb
hatalom a varos akkumulécios pontjanak szempontjabol mar nem varosfejlesztd, a varos fejlodését
tamogatd tényezének szamitott, hanem mint kiilsé fékezd-alakito tekintély atértékelddott a helyi
hatalom megerdsodésének korlatjava. A polgarsag a fold — anyagi javak, ingatlan — tovabbi
felhalmozésaval igyekezett ebben az iddszakban erdsiteni hatalma alapjait. A teriilet beépitettsége
tovabb stirlisédott, az utcak rendezésére mérnokoket fogadtak®, a véros teriiletén levé vizenyds
laposokat részben lecsapoltak ¢és feltoltotték, ezeken is hazak épiiltek. A polgarsag megerdsodése
céljabol — a Varoshdza altal jelzett koncentracios pont erdsitésére — a magisztratus polgari jogokat
kinalt mindazoknak, akik ,,Szép hazat épitenek és jo erkolesiiek. Igy a koncentracios pont kriil
nagyobb varosi hazak épiiltek, amint azt a varostorténettel foglalkozo szerzok altalaban megfo-
galmazzak ,kialakult a kozpont mai utcahalozata®. Ez a haldzat azonban teljes egészében megdrizte

a XVIII szadzadi halozatot, csak az Gjonnan beépiilt részeken volt lehetséges nagyobb mértékii

’ Tarsadalmi aspektusai:3.2.2.1A.,3.2.2.2.A.,3.2.2.2.B.,3.2.2.3.

¥ A véros rendezése egyébként Méria Terézia ,,Urbarium™-at6] kezdve aktudlis kérdés volt a varosban. Tobb itt mitkodd
kiralyi biztos igyekezett a magisztratust ravenni a telepiilés varosias rendezésére, de barmilyen valtozast gy tlinik csak
az 1820-ban a magisztratus tagjaibol alakult ,,SzEépitészeti” bizottsag tudott elérni.
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mérndki beavatkozas, ezeket leszdmitva a mérnoki tevékenység az utcak kanyargd nyomvonalanak
helyenkénti kiegyenesitésére, a telkek felmérésére és katalogizalasara korlatozodott. A folytatodod
akkumulaci6 ellenére a varoskép nagyon lassan valtozott és varosiasodott, részben kiilsé tényezdok
altal fékezve, amelyek a polgarosodas ¢€s helyi tekintély-legitimacié folyamatait lassitottak, részben
pedig a helyi ellenallas kovetkeztében, amelyben a hely megdrzdé, konzervaldo a strukturalis
valtozasokat lelassité vagy ellehetetlenitd karaktere ismerhet6 fel. A Feng Shui szemszogébdl a
hely energiamindsége ismét Osszhangban volt az id6 — a dominans tarsadalmi tendencidk —
északnyugatrdl érkezé mindségével. Az 6sszhang a varos polgarainak konzervativizmusa (fold) és a
Habsburg monarchia forradalomellenes, feudalis viszonyokat 6rzé konzervativizmusa (fold) kozott

jott 1étre.

3.1.3.2. Befelé orientdltsag - autarchia

A polgari hatalmi torekvések megjelenése €s térbeliesitése a Feng Shui szabalyai szerint a
fém valtozasmindség megjelenését jelzi, amelyre a befelé, a kozpont felé tartd slrlisodd és az
elhatarolé mozgasjelleg jellemzd. A tér elzark6zo, fortifikacios alapvetd jellege ismerheto fel ismét,
ezuttal a tarsadalmi térszervezésben, ami altal a varos teriiletén a befelé orientalt, a kiilsd tértol
elzark6zo térstrukturak jottek 1étre, amelyek elsésorban a helyi hatalmi struktarakat, a,,belsé fémet*
voltak hivatottak a kiilsé hatalmi struktaraktol, a ,kiilsé fémt6l“ megvédeni. A Varoshaza 4ltal
indukalt besiiriisodés’ igy a varos északnyugati szegmentumaban, a bajai és a halasi ut mentén volt
a a legkifejezettebb. A varos északnyugati részét elfoglaldo V. és VI. keriiletben 1777 haz volt
talalhat6 1862-ben. Ehhez viszonyitva a szomszédos, a varos nyugati részén fekvo €s a két emlitett
keriilet Osszteriiletével majdnem azonos teriileten fekvd IV. keriiletben 621 haz volt, az északi,
valamivel kisebb 0sszteriiletli VII. és VIII. keriiletben pedig 878 hazat jegyez a kimutatas (Ivanyi I.,
1892). Az V. és VI. keriiletben a telkeket a mocsaras részek (Jaszibara) lecsapoldsaval és a
vizfolyasok szabalyozasaval-arkositasaval rendezték, az 0j utcak egy része mérnoki tervezéssel
l1étesiilt. A varos teriiletének északnyugat felé torténd, mintegy védelmi bestlirlisodése a masodik
varoshaza felépiilésétdl (1829.) a kiegyezésig eltelt iddszakban tortént, a terepszabalyozdsi munkak
zOme 1840-44 kozott zajlott le, igy feltételezhetd, hogy nagyrészt a terepszabélyozas és az 1862-es
Osszeiras kozott épliltek az V. és VI keriilet hazai, a varost atszeld vizjarta volgyrendszer felsd

részének rendezése utan.

? Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.1.A.
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6. terkép — a XIX. szazad vegi kézigazgatasi teriileti beosztas (Térkép: Ivanyi I. 1892., jelolések Szabo Zs.,
2002., nyoman)

A Feng Shui szempontjabdl a hdzak a fold elemet képviselik, amelynek felhalmozéasa
,»Kiszaritja“ a kommunikacio, mozgas és valtozas szimbolikajat hordozé viz valtozasmindséget. A
varos teriiletére északnyugati irdnybdl érkezik a viz és a sz¢€l, vagyis a bejovo informaciok, a tér és
1d6 energiaja, amelyet az északnyugati részen héazak ¢és lakossdg formajaban letilepedd fold
szimbolikus értelemben gatak k6z¢ szorit, a bejutasban akadélyoz, igy gyengitve a varos magjanak
kiilsé kapcsolatait, csokkentve a nagyregionalis tarsadalmi mozgéasok hatdsat a varosra. A varost
teremtd tér alapvetden befelé¢, dnmagaba forduld, elzark6zo, autarchikus jellege ismerhetd fel a
térviszonyok Feng Shui olvasataban: mivel a kiilsé kapcsolatok szimbolikus sikon tortént lezarasa
altal a belsO hatalmi struktarék részlegesen fliggetlenitették magukat a kiilsé hatalmi struktaraktol,
vagyis a varos létrejottében nagy szerepet jatszo tekintélyelvii szervezddés kdzpontja athelyezddott
az exterritoridlis felsobb hatdsagokrol a helyi hatdsagokra.

Az ebben az idszakban 1étrehozott, maig is hasznalatos kataszter, a telkek elhatarolasa és a varos rendezésének
szamos tervben megnyilvanuld igénye a ,bels6* fém erds6dését mutatja, mivel a fém valtozasmindség alapvetd
jellemzdi kozé tartoznak az elhatarolds- és a megkiilonbdztetés-jelentéstartalmu jelenségek ¢és folyamatok. A
térviszonyokban a tekintélyelvii szervezddés egy befelé fordulod jellegli helyen értelemszeriien a kdzponti zona stabil
elemeinek erdsitésében jelenik meg. Ennek értelmében mar az 1830-as években megjelenik a nagyobb, tekintélyesebb
kozépiiletek iranti igény, kozottik elokeld helyet volt hivatott elfoglalni a szallodaval egyesitett szinhdz, amelynek

alapkovét 1848-ban raktak le. A kiilsé folyamatok és torténések varosra hatasanak térviszonyok altali korlatozasa jut

kifejezésre abban, hogy sem a szabadsagharc és annak leverése, sem a Bach-korszak abszolutizmusa nem érintették

46



kiilondsebben érzékenyen a varost. A szabadsagharc hatasat a varosra a kovetkez6 idézet szemlélteti: ,,Miutin Bacska
az 1848-49. evek kegyetlen harcai alatt elpusztult, Szabadka pedig sértetlen maradt, ezen kériilmény miatt egy idore
varosunkban pontosult dssze a vmegyének kereskedelme, az egesz kornyék lakossaga a mi boltjainkban volt kénytelen
vasarlast végezni.*“ (Ivanyi 1., 1892.). A forradalom leverését kovetd szigorti allami kdzpontositds idején a varos
kozpontjaban a varosi tanacsanak sikeriilt megakadalyoznia, hogy a tervezett szinhdz helyén fels6bb parancsra
kaszarnya épiiljon, és mar 1853-ban felépiilt a szinhazépiilet szallodai része, majd 1854-ben a szinhazi rész is. A
szinhaz bejarata el6tti korinthusi oszlopsort koronazo thiimpanonra, mondhatni Szabadka anyagit a szellemivel
elényben részesité stilusaban, nem a ,,SZINHAZ®, hanem a ,,PEST SZALLODA* felirat keriilt.

Az autarchikus, befel¢ fordulod, kiilvilagot kizaro jelleg legérdekesebb ¢és legellent-
mondasosabb térbeli megnyilvanuldsa az aramlésjelleget, vagyis mozgast képviseld vasut, amely
fokozatosan stabil térbeli korlatokkd, a mozgast, aramlast gatld tényezévé értékelédott at'®. A

vasutvonalak és a varos nagyméreti vasuti csomépontjanak kiépiilési sorrendjét €s a korabeli varos

tertiletéhez valo viszonyat a 7. térkép foglalja 6ssze.

Béar a kor vasutépitési ldza nem csak Szabadkat jellemzi, az itt 1étrejott térstruktura
nagymértékben szokatlan, mivel az irdnyok eldgazasait a varos pereméhez kozel, majdnem a varos
tertiletén helyezték el, minden iranyt szinte kozvetleniil a varos kdzpontjabdl vezettek ki. Az igy
kialakult kozlekedési struktira tulajdonképpen a 8. térképen lathaté kozépkorban kialakult
kommunikécios struktirdra emlékeztet, amennyiben szabadon hagyja a varosba illetve a kdzépkori
feudalis lizem-kozpontba vezetd begylijté utak halozatat a varostdl délnyugatra esé
térszegmentumban, mig a kifelé, Baja, Zombor, Zenta és Szeged felé vezetd utakat vasuttal zarja el.
A varostdl keletre ¢és északkeletre levd térszegmentumok a vasut épitése utan is
kommunikéciohianyosak maradtak. A vasutvonalak a XIX. szdzad végi véros teriiletét harom
oldalarol véddsanc-formacidoban veszik koriil, mintegy megismételve nagyobb méretekben az

eredeti mag, a ,,vardomb** valamikori térformajat.

A strukturaban egy 4j elem jelentkezik, a pesti vasut, amely ,,megnyitja“ az addig zart északi
iranyt, vagyis utat nyit a kor nagyregiondlis tarsadalmi dramlasainak, az 1d6 energidjanak, amely a
varos terliletén mint észak-dél (Budapest — Zimony) mozgasirany jelenik meg. A kozlekedés a Feng
Shui szabdlyai szerint a viz valtozasmindség jellegét hordozza, és kiilondsen érvényes ez a szintén
viz valtozdsmindséggel jellemzett €szaki iranybol érkez6 mozgasra. A tér és az el6zdleg 1étrejott
autarchikus térstrukturak jellegének szempontjabol a szabadon aramlé mozgas gyengiti a teriilet
energiajat ¢s a teriilet megerdsodott ,,belsd* fémjét, vagyis a helyi hatalmi strukturikat, mivel a fém

»szUli“ a vizet és ezaltal gyengiti és megszlinteti 5nmagat. A belsé fém védelmét szolgalta azonban,

' Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.A., 3.2.2.3.
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hogy az Alfoldi vasit igazgatosaga is Szabadkara keriilt.'"' Szimbolikus szinten ez a kozponti
funkcio a fold valtozasmindség megnyilvanulésa, 1évén, hogy ez az alap, amelyen a mozgéas 1étrejon
¢s egyben a viz jellegli kozlekedést szabalyozo ,,gat™ is. A varos terstruktirajaban igy a kiviilrdl

indukalt nyitas egy Gjabb védelmi jellegii fold-felhalmozddas inditdimpulzusava valt.

7. térkép — a vasutvonalak és a vasuti csomopont kiépiilésének és elhelyezkedéséenek térbeli és idobeli rendje
és a varosépités iranyvaltasa a XIX. szazad végi varos teriiletéhez (sotétebb teriilet) és a XX. szdzad végi
varos teriiletéhez viszonyitva. Jelolések: 1. Varoshaza, 2. Torvényszék és borton, 3. Az Alfoldi vasutak
székhdza, 4 és 5 téglagyarak. A vilagos feliiletek a ,, palotak* vasuttal egyidejiileg kiépiilé zonajat, a nyil
pedig a korzo és a varos kikovezésének haladasi iranydt jelzi. (Sajat szerkesztés)
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8. terkép — Szabadka az elsé katonai felmeérés (1783) térképrészletén. (Forras: Hovany Lajos: Palicsi t6 és
kornyéke, 1997.)

' A hely elzark6zo, autarchikus jellegére mutat példaul az a tény is, hogy a varos torténetével foglalkozo szerzk az
Alfoldi vasit igazgatosaganak Szabadkara helyezését minden vasuti, kozlekedési és hierarchikus viszonytol — mas
helyekkel valo 0sszehasonlitastol - fiiggetlentil emlitik.
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A fold felhalmozddasa a vasati palyak mentén a varos kozponti részét az aramlas
vesz€lyeitél védo jelképes sancokat hozott 1étre. Az addig alacsonyabb héazakkal foghijasan
beépitett (a varoshdzdhoz viszonyitva) keleti és délkeleti irdnyra helyezO0dott at az épitkezés
hangsulya, ¢és itt alakult ki az akkori kézpont legmagasabb épitésii, legreprezentativabb zondja. Az
itt levé épiileteket maig is ,,palota“ néven emlegetik. Uj torvényszék és borton épiilt kozvetleniil a
vasut mellett, és természetesen ide telepiilt az Alfoldi vasut székhelye is. Ezeket az épiileteket
koveti a tobbszintes, diszes maganépitkezések — palotdk — sora. A varos délkeleti szélén szintén
foldet jelképezd téglagyar nyilt, a varos elsd valdban ipari jellegli és kapacitasi 1étesitménye. A
nagy tomegt, fold jellegli épiiletek elhelyezése lassitotta és elterelte a beérkezd energia mozgasat,
igy az épitkezés a vasut vonalatol nyugat felé is terjedni kezdett. A terjedés utjat a varos az utcak
kovezésével szabta meg, amelyet 1878-ban kezdtek meg a korz6 vasuti palyaudvar feloli végétol,
ahonnan a kdvezés nyugat felé haladt. Ennek kovetkeztében a Korzo rovid id6 alatt beépiilt, utcai
frontja bezarult, mai formdja az 1890-es évekig kialakult. A vasuti dramlasiranyokhoz kothetd

térszerkezeti valtozasokat is a 7. térkép szemlélteti.

A vastt és a vasut menti épitkezések altal ismét megerdsitett begytijtd, anyagiasito jelleg
hatdsara a varos egész teriiletén megindult az épitkezés, vagyis halmozodott a fold. Az épitkezés a
varos kozponti részén keletrdl, a vasut, illetve a ,,palotadk® zondjatol nyugat felé haladt. A kelet —
nyugati tengely palyaudvartol a korzon, fétéren és a zombori uton 4t a Nagytemplomig terjedd
részén talalhaté a korabeli tobbszintes épiiletek legnagyobb része, mig ezen a tengelyen kiviil a
kozponti zonaban is tobbnyire egyszintes volt az épitkezés. A kdzponti zonan kiviili véarosteriiletre
inkdbb a falusias jellegli hazak voltak jellemzdéek, csak a 6 utak kdzpontkodzeli részein épiiltek
egyszintes polgarhazak. A polgéari és a falusi varostertilet kozotti kiilonbség, amely ebben a korban
jott létre, a mai napig megfigyelhetd a véros teriiletén'?. Az 1950-es statisztikai sszeiras szerint a
varos teriiletén a harom- és tobbemeletes hazak aranya 0,1%, a kétemeleteseké 0, 5%, az egyeme-
leteseké 2,1%, a foldszinteseké pedig 97,3%. A hazallomany 68%-a dongolt fala épitmény volt,
17% vegyes épitdanyagbol késziilt, csupan 15% épiilt szilard anyagbol.

A Feng Shui olvasataban a felhalmozddo fold, vagyis a kdzpontban folyd épitkezések megerdsitették a ,,belsé™
fémet, vagyis a helyi hatalmat és a hely kdzpontosito, 6nmaga felé fordulo, kiilvilagot kizaro, fortifikacios jellegét. A
varos torténetével foglalkozo szerzok altalaban ett6l a ponttol sziinnek meg dsszehasonlithatd adatokat k6zolni a varos
fejlodésérol, illetve mas varosok adataival Osszehasonlitani Szabadka fejlettségi szintjével kapcsolatos allitasaikat,
szintén a befelé, sajat kozpontja felé fordulod, Snmagat sajat mércével mérd helyjelleg kifejezéseként. Ilyen kozkedvelt

allitas példaul Szabadka kozhely szintjén elfogadott nagyfoku és nagy iitemi iparositdsa a XIX. szazad végén a vasut

fejlesztésének kovetkeztében, mikdzben a vasut hatdsarol az iparositisra a kortars torténész (Ivanyi I, 1892., p 230-

'2 Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.1.A.
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231.) ellentmondasos allitasai idézhetok. Egyrészt: ,, A vasuti dsszekéttetések, kiilondsen a budapest-zimonyi vonal
altal Szabadka az eurdpai vasuti halozatba vétetett fel, és innen, mint valosagos gocpontbol hat iranyba nyilt meg
elottiink az egész orszag.”. Ugyanott azonban ,,...kivitt termékeinek pedig uj piacokat talalt a kereskedelem: nagyobb
aranyt vett gabonakereskedésiink;, a sertéshizlalas, a lokereskedés és a baromfi-export pedig soha nem remélt
aranyokban tizetik.”“ Az idézetbdl vilagosan kitlinik, hogy a varosban az ipar nem fejlédott, még a mezdgazdasagi
termények feldolgozasa sem emelkedett ipari szintre a XX. szazadig, amit ismét Ivanyi igazol: ,,4 kézmiiiparra azonban
az emlitett koriilmények nem gyakoroltak lathato kedvezd befolydst. Iparosaink szama és mindsége gyarapodott ugyan,
azonban zéme még alacsony miiveltségi fokon all, s amellett még szegény is, ugyhogy a févarosi és kiilfoldi gyari
tetszetds és olcso készitményekkel versenyezni nem képesek.” Az ipari 1étesitmények koziil két téglagyarat emlit Ivanyi,
és igy folytatja: ,,Egyéb nagy gyaraink nincsenek, miota a Fimpl-féle szeszgyar és marhahizlalas az 1880-as évek elején
megsziint. — Azonban a régibb idokbdl fennmaradt sok szaraz- és néhany szélmalom mellett gézmalmok épiiltek szep

szammal. A varosban van 9 és a pusztakon kettd.*

L

9. térkép — a tobbszintes épitkezés tengelye — a ,, tortenelmi** varoskozpont a XIX. szazad végén.
1-palyaudvar, 2-torvényszék és borton, 3-varoshaza, 4-Nagytemplom, 5-Alf6ldi vasutak székhdza, 6-
Ferences templom (,,vardomb ). Sajat szerkesztés a GIS—alapon.

A vasut altal beinditott anyagfelgyiilemlési folyamat azonban késve ugyan, mintegy 20 évvel
a vasut kiépiilése utan, de valoban meginditotta az ipar fejlodését, a ,,fold fémet sziil*“ szabaly
értelmében. Elssorban a vasuttal kapcsolatos fémipar jelent meg és vele parhuzamosan mintegy az
anyagfelhalmozas megjelenitéjeként szaporodtak a téglagyéarak. Ezt kovetden, a viladghdboru eldtti
rovid idészakban megjelent az élelmiszeripar, boripar, faipar és végiil a vegyipar. A felhalmozodas

¢s az aramlastol vald védekezés mindsége abban ismerhetd fel, hogy a vasuti csomopont keleti
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oldalan, a hagyomanyos varosteriileten kiviil is megkezdddott az épitkezés, a ,,palotdk zonajaval
parhuzamos szimbolikus gatat képezve a vasut altal megjelenitett dramlasnak, mintegy mederbe

szoritva ezt.

Az elsd vilaghabort utani hatdrmegvonds, Jugoszlavia megalakitdsa és Magyarorszaggal
valé folyamatosan fesziilt viszonya miatt az Ujonnan nyitott északi vasuti irdny jelentOsége
hosszabb idére megsziint. Megvaltoztak a nagyregiondlis tarsadalmi mozgéasok irdnyai, az ,,id6
energidjanak aramlasiranya® is. Jugoszlavia mint nyugat felé orientdlt orszag jott 1étre, dominans
aramlasiranyat a derékszogli, a nyugati hatartol Belgradig és innen délre vezetd nyugat-dél
tengelyként lehet meghatarozni. A nagyregiondlis 4dramlasformat Szabadkan beliil a Zombor-
Zimony vasuti kapcsolat ismétli meg kisebb méretekben, igy ez a vasuti irany tekinthetd az
energiadramlds f0 irdnyanak a varos teriiletén Jugoszlavia fennallasanak idején. Az é&ramlds
iranyanak valtozdsa kovetkeztében az anyag felhalmozddasanak stlypontja is athelyezddott az
aramlés palyajara, vagyis a varos északnyugati részére, ahol a zombori vasut mentén folytatddott az
¢épitkezés, a nyugati részre, a zombori Ut mellékére, és délre, a Sandor varosmelléki telepiilést
Szabadkdhoz kapcsold belgradi (zimonyi) ut és vasut mellékére. A két vilaghaboru kozotti
felhalmozodas zonait a 10. térkép illusztralja. Az iranyultsdg megvaltozasa azonban a varos
szempontjabol az 4ramlas intenzitdsanak csokkenését is jelentette, ugyanis az 0j orszdg f0
kommunikécios tengelye Szabadkatél mintegy 200 kilométerre délre haladt el. A haboru el6tti
helyzethez viszonyitva a varos a nagytérség egyik iitéerérol atkeriilt az 0j orszadg dramlésiranyanak
mellékagara. Ennek tiikrében nem meglepd, hogy ebben az iddszakban az épitkezés nem palotakat

hozott 1étre, hanem munkasnegyedeket.

A varos teriiletének terjeszkedése tul a vasttvonalakon annak a folyamatnak a kezdetét
jelenti, melynek soran a vasit a hely autarchikus, befel¢ forduldo karakterének hatasara
mozgaspalyabol hatarvonalla (sdnccd) értékelddott at. A varos beépitett teriilete ugyanis a XX
szazadban az északnyugattol keletig huzodd térszegmentumban terjedt leginkabb, és ezen a
terlileten a vasut vonala vélasztotta el, hatdrolta le a varosként érzékelt teret az alacsonyabb
szocialis rangallasu kiilvarosoktol. A vastton valo atkelés lehetOségét még a vasut épitésének ido-
szakaban hataroztak meg, és a kozlekedési szempontbdl jelentds vasuti atjarok szdma maig sem
boviilt, mikozben a varos ,,vastton tali* kiilteriilete a XX. szdzad masodik felében mar nagyobb
volt, mint a belteriilet. fgy a vastitvonalak a varoson kiviiliként érzékelt térszegmentumok kozotti
kemény hatarvonal szerepét jatsszak, akadéalyozva a kiils6 térszegmentumok egymas kozotti kozvet-
len kapcsolatdt. A szomszédos térszegmentumok csak a varos kozpontjan keresztiil 1éphetnek

kapcsolatba egymassal, igy a vasut mint térkorlat a mozgast-dramlast a varos kozpontja felé
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iranyitja a vasuti atkel6kon mint varoskapukon keresztiil és az aramlas bestirlisodését, a forgalom

intenzitasanak novekedését és a haladasi sebesség csokkenését idézi eld a varos kdzpontjaban.

10. térkép — a varos terjedese — bestirlisodési zonak a két vilaghaboru kozott (sajat szerkesztés Gyore Kornél
térkepe alapjan)

A vasuti szallitas jelent6ségének csokkenésével és a kozuti kozlekedés novekedésével parhuzamosan csokkent
a vasuti palyak aramlasjellegénk hatasa és er6sddott elvalaszto, kozpontositd és besliritd szerepiik. A hely autarchikus,
befelé fordulod jellegére mutat ra az, hogy a teljesen funkcionalis vasuti atjarok szamat a vasutépités befejezése 6ta nem
bovitették. Az aramlast a kozpont felé iranyito, bestiritd és kiilsé kommunikéciot nehezité korlatok megfelelnek a hely
kozpontositd, autarchikus mozgasjellegének. Megerésitésként emlithetd, hogy a modern kozlekedési elvarasoknak
megfeleld atjarok szamanak novelése irant még ma sincs igény, a legijabb urbanisztikai tervek sem tartjak
sziikségesnek a vasutvonalak atjarhatésaganak novelését, sem a kozpontban, sem a kiilteriileten.

A 11. térkép szemlélteti a varos teriiletén a vasutak altal létrehozott korldtozd — besliritd
strukturat. A térképet szemlélve szembetiinik, hogy az északnyugat — délkelet irdnyban elhtz6do
vasuti struktira megismételni latszik a teret a varosfejlédés kezdetén meghatarozd és két részre
osztd Nagyrét—Mlaka volgyrendszer formdjat (lasd: 3. térkép). A formai hasonldsag alapjan a

funkcionalis hasonlosag is feltételezhetd, amennyiben a volgyrendszernek hasonlo elvéalaszto — vé-

d6 funkcidja volt az eredeti varosmaghoz viszonyitva, mint a Budapest — Belgrad vasutvonalnak és
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11. térkép — Szabadka mai kézlekedési strukturdja. A piros vonalak a varoson beliili fo kozlekedési
utvonalakat jelolik, a feketék az aktiv vasutvonalakat, a szaggatott fekete vonal a megsziintetett vonalakat
amelyeken a sineket is felszedték (ennek ellenére korlatkent miikddnek). A sarga téglalapok az uttest
szintjében levé funkcionadlis vasuti datjarokat, a zoldek a feliil- és aluljarokat jelolik. Sajat szerkesztés az
1983-as varostérképen.

3.1.3.3. A térjelleg teljes kiformalodasa — konzervativizmus

A XIX. szazad végi intenziv épitkezés eredményeként még a tulajdonképpeni iparositast
megeldzden kialakult a véaros mai ,,torténelmi® kozpontja, €s a varosteriilet nagyobb részét
elfoglalo, szintén torténelmi, de ritkdn ilyenként emlegetett periféria. Ezek a struktirdk két vilag-

haborun, a szocialista jjaépitésen és Jugoszlavia szétesésén tul is szinte valtozatlanul Orzik a

" Ez az elvalaszto-védé funkcié véleményem szerint nem szandékolt és tudatos tervezés eredménye. Inkabb tekinthetd
ugy, mint C. Alexander tételének illusztracidja. A tétel szerint a hely karaktere ismétlddo eseménylancokban és
ismétl6do geometriai formakban nyilvanul meg, ami 1ényegileg megegyezik a Feng Shui tanitadsaval, mely szerint a hely
karaktere kiilonbdz6 formékban ¢€s jelenségekben fejezodhet ki, de ezek 1ényegi érték- és mozgastartalma azonos.
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XVIII. szazadi utcahaldzatot és a XIX.-XX. szdzad forduldjan kiformalddott térviszonyokat. E
jelenség jelentéstartalmat az Osszefiiggések eddigi elemzésének szellemében értelmezve elmond-
hato, hogy az alapvetden agrarstruktiraju, anyagbegytijtésre, megorzésre ¢s védelemre predesz-
tinalo tér jellemzoi nyertek anyagi format — konzervalodtak, vagyis anyagi mintakba merevedtek a
varos térstruktirdjaban. Az épitett kornyezetben is felismerhetd térjellemzék — az anyagelviiség,
tekintélyelviiség, befelé fordulas és autarchia — a megvaltozott tarsadalmi, gazdaséagi, politikai
koriilmények kozott Gj formaban nyilvanultak meg, amelynek jelentéstartalma azonban az eredeti
természetes kornyezet jelentéstartalmdval azonos. A vdaros térstruktirajanak tovabbi valtozésai
ebbdl a szempontbol tobbnyire a valtozo kiilsé behatasok kivédését szolgaltak, a 1étrejott zart jel-
legli struktura megdrzése céljabol. A Feng Shui értelmezésében a ,,mag®“-ban foglalt formaimpulzus
kifejlodott, meghozta ,,gyiimolcsét™, amelynek megdrzése a struktura elsddleges célja. A valtozasok
korlatozasa, lassitasa és végsd soron kizarasa, vagyis a konzervativizmus valt az egyik legfontosabb
térstruktara-formalo folyamatta az intenziv épitkezés befejezése utan.

A térjelleg épitett kornyezet mintaiban valo kiformalodasa a XX. szazad elején fejez6dott be a XVIIIL
szazadban megkezdddott varosformalodasi folyamat szimbolikus kiteljesedésével, a mai varoshaza felépiilésével (1908-
1912.). Ennek soran a gimnaziumot athelyezték a varoshaza és a Nagytemplom kozotti, a varoshazaval kdzvetleniil nem
kommunikalé részre, a harmadik, ma is a helyi hatalom székhelyéiil szolgalé varoshdza pedig a valamikori
torvényszékbdl, bortonbol, gimnaziumbdl és varoshazabol allo teljes ,,polgari hatalmi kdzpont, a varosodast meginditd
intézmény- és funkciokoncentracio teriiletét elfoglalva, szoliter kdzponti épiiletként épiilt fel. Az épiiletet koriilvevo

terek és széles utcak rendszere egyrészt izolalja az épiiletet a kornyezettdl, masrészt attekinthet6vé és ellendrizhetévé

teszi a kornyezetet az épiilet szempontjabol. Igy az épitett kornyezet a polgari hatalmi torekvések kiteljesedését kifejezo

V4

megero6siti. Ezaltal az elsd varoshaza épitésekor létrehozott masodlagos teriileti akkumulacios kdzpont mintegy tiikrozte
¢és atvette az elsddleges akkumulacios kdzpont — a var — formajat. Az igy ,.beért™ varosmagot, amely az elsddleges
varosmag térstrukturajat ismétli meg, a tér energidinak aramlasatdl az északnyugati iranyon létrejott bestirtisodés, a
tarsadalmi mozgasok altal képviselt id6 enegidinak aramlasatol (a vasuttol) pedig a keletre levo szinhaz és a ,,palotak™
zondjaban megjelend bestirlisodott anyag védte.

Roviddel az épitkezés befejezése utan kitort az elsé vilaghaboru, amelyet kovetden az
északnyugati irdnyt, a teriileti energidk iranyat ¢€s az északi iranyt, a tarsadalmi aramlasok vagy id6
energidjanak addigi irdnyat az jjonnan meghuzott orszaghatar zarta le. A varos strukturalédasanak
mintegy 150 éves idOszaka alatt létrejott mintdk azonban tovabb miikddtek jelentéstartalmukkal
Osszhangban. Az addig 1étrehozott térstruktura konzervativ, befelé forduld, a kiilvilagtol elzarkozo
jellege a két vilaghaboru kozotti idében abban latszik megnyilvanulni, hogy az addigra mar beindult
iparosodas ¢€s az épitkezés lankadatlanul folytatodott. Ebben a periddusban alakult ki a kiérett

térstruktura megerdsitéseként az ipari Ovezetek ma is érvényes rendje. Az ipar térbeli rendjét
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elsdsorban a vasutak altal indukalt aramlas ellenérzésének, gatak kozé szoritdsanak sziikséglete
irdnyitotta, igy az elsé Ovezet eléggé rendhagyd modon beépiilt a varostestbe, s6t, magaba a
varoskdzpontba a mintegy 30 hektar alapteriiletii palyaudvar menti ,,anyagfelhalmozodasi®
zonaban. A masodik dvezet a varos északnyugati részén, a zombori €s bajai vasutak mellett kezdett
fejlédni, a védelmi bestirlisodés egyik hagyomanyos zondjaban, a Zorka vegyi iizem telepitésével.
Ez a zbéna azonban a vilaghaboru utan iparilag nem fejlédott tovabb, tobb {izem nem telepiilt ide.
Vélhetdleg a hatarmegvonds és a bajai vasut megsziinése miatt csokkent az aramlés intenzitasa ezen
az iranyon, a tovabbra is miik6dé zombori vastt aramlaskapacitidsa pedig nem volt elegend6 a zona
tovabbfejlesztéséhez. A harmadik Ovezet a véros déli—délkeleti peremén tomoriilt, a zimonyi
(belgradi) vasutvonal mentén, ahol a varos teriiletén a vastitvonalak altal megismételt, Jugoszlaviara
jellemzd nyugat-dél aramlésiranyon képeztek a kimend aramlast lassito, eltereld, anyagkoncentralo
pontot. Ez a zona az egész XX. szdzad soran er6sodott €s épiilt, egészen Jugoszlavia széthullasaig,
amikor a fejlédés leallt. A legujabb teriiletrendezési és gazdasagfejlesztési tervek ismét erre a
zonara latjak elé a nagyobb Iéptékii fejlesztéseket (intermodalis szallitdsi kdzpont, ipari zona,

greenfield befektetések bevonzasa, stb.)' .

A varos keleti részén, a vasuton tal alakult ki a kommunalis szolgaltatdsok kozponti zo6ndja,
amelynek kialakulasa szintén a vildghdbort elétt kezd6dott meg. Az eddigi elemzés fényében a
kommunalis szolgaltatdsok kdzponti intézményeinek ,,vastton tal, vagyis a térpercepcidban a
varoson kiviili teriiletre helyezése tiikrozi a varos igényeit és a Feng Shui szempontjabol
magyardzatot adhat arra is, hogy a kommundlis ellatottsdg szintje miért emelkedik rendkiviil
lassan'”. Tllusztracioként emlithetd, hogy a vérosi vizvezeték épitése csak 1960-ban kezdddott, tiz
évvel kés6bb a varos lakdinak és iparanak nagy része még mindig az asott- és artézi kutakbol
fedezte vizsziikségletét. A 2003-ban késziilt LEAP (Local Ecological Action Plan) adatai szerint a a
véros teriiletén még harom helyi kozosségben'® nem épiilt ki a vizellaté rendszer. Erdekes modon
ez a harom helyi kozOsség a hagyomdnyosan kommunikdciohidnyos északi és északkeleti
térszegmenst foglalja el, a ,vasaton tul“. Eziltal mintegy 16.000 lakos marad ki a

vizszolgaltatasbol, a varos lakossaganak 16%-a. A szennyvizelvezetd haldzat kiépitése 1961-ben

' A tervek megvalosulasa egyelére igen kétséges, 1évén, hogy Szerbia befelé, kozpont felé orientlt, vagyis
aramlasirany nélkili teriiletként jellemezhetd, az észak-dél vasuti irany pedig, amelyre egy ilyen fejlesztés
kapcsolodhatna, csokkent kapacitassal miikodik, vagyis az aramlés intenzitasa alacsony. A kozhti szallitast, amely
nagyobb intenzitasu aramlast, vagyis formativ erét képvisel ma, mint a vasut, a varost messze elkeriild autouttal
elvezették a varosbol — a varos vezetéségének kdzbenjarasa eredményeként — ami viszont ismét a varos elzarko6zo,
befelé forduld jellegére utal.

'* Térbeli aspektusai: 3.2.2.2.B.

1% A helyi kozosségek a varos technikai - adminisztrativ egységei, melyek tanacsat a helyi kozosség polgarai valasztjak
meg, ennek a tandcsnak azonban sem kozigazgatasi sem pénziigyi Onnalésaga nincs, igy nem onkormanyzati egységek.
Az dnkormanyzatisag joghordozoja a kozség, amely alatt a varos €s a kdrnyezo telepiilések egyiitt értendok.
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kezdddott, az addigi tulnyomorészt nyitott arkokbol allo vizlevezetd rendszer elégtelensége miatt. A
gyljtocsatornak épitése utan, tulajdonképpen 1971-ben kezdddott meg a haldzatépités. A
szennyvizlevezetd haldzat fejlettsége ma is messze elmarad a vizvezeték-halozat mogott. A
hetvenes évek kozepén a vizvezeték 200km, a szennyvizlevezetd halozat 75 km hosszasagu volt, a
kilencvenes évek elejére a vizvezeték 403 km, a szennyvizlevezetd haldzat 86 km hosszisagot ért

el.

1. IPARI ZONA

2, IPARI ZONA

A KOMMUNALIS SZOLGALTATASOK ZONAJA

3. IPARI ZONA (dél és délkelet)

| HEN[]

UTAK

VASUT

12. térkép — Az ipari zonak rendje (sajat szerkesztés a GIS—alapon)

A kommunalis szolgaltatasok zonajatol délkeletre, a Horgosra illetve Szegedre vezetd vasut mellé
telepiilt a villamosgép-gyar és néhany kisebb ipari létesitmény, megalkotva a negyedik ipari
Ovezetet, amely szintén a vasiti csomoOpont kijaratandl van, és iddvel Osszeépiilt a harmadik
ovezettel. Igy az ipari létesitmények legnagyobb része a varos déli-délkeleti peremén, karéj
formaban telepiilt meg, megismételve a hely alapkarakterének elemzésénél leirt ,,6b61“ formaciojat,

az ipari objektumok elhelyezésében. A Feng Shui szemsz6gébdl a varos 1j sulypontjdban, a
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varoshdzaban anyagi format 61t6 helyjelleg hatdsara a varost 1étrehoz6 természetfoldrajzi formaciod

— a 16sz/homok valasztovonal mintdja — is materializalodott az épitett kdrnyezetben.

3.1.4. A térstruktura valtozasneutralizalo mechanizmusa

A varos igy kiformalodott térstrukturdjabol a konzervativizmus, befel¢ fordulds, autarchia,
anyagelviiség ¢és tekintélyelviiség alapértékei olvashatok ki. Ezen jellemzdk kozponti formai
megjelenitdje a strukturadlodasi folyamat lezarasaként épiilt varoshaza, amelyet helyzete és formaja
egyarant a varos ,,magjaként* hataroz meg. A varos életében és fejlodésében ezek az alapjellemzék
a kozpontbdl kisugarozva minden dimenzidban sokrétiien jelennek meg, folyamatosan ismételve az
elsddleges formativ folyamatot. A konzervativizmus és anyagelviiség egyik fontos helyi meg-
jelenési formaja a XVIIL. szazad végén kiformalodott utcahalozat megérzése'’. A hasonld nagysagu
és fejlettségli kornyezd varosok koziil csak Szabadkan nem nyitottak a kozati kdzlekedés novekvo
igényeinek megfeleld, szélesebb, nagyobb ateresztéképességii utakat a varos teriiletén. Igy elke-
rilték az igen kiilonb6zé mindségli €s allapotu épitmények bontdsat és a térstruktira megboly-
gatasat. A tervek ugyan mar az 1963-as varosrendezési terv oOta altalaban eldlatnak kiilonbozo
kozlekedéskonnyitd, atjarhatosagot noveld és a kiilso kertiletek egymas kozotti kapesolatat lehetdvé
tevo korgytriiket, amelyek azonban maig nem valdsultak meg. A térstruktura konzervativ, onnfenn-
tarto jellege a legtijabb térstruktiraformalé megoldasokban is felismerhetd, minek egyik legjellem-

zObb példajat a 12. térkép illusztralja.

PALIC

13. térkép — A térstruktura onismétlése — az autout bekotése a varos térstrukturdajaba a vasuti csomopont
mentén. Jelolések: 1. délkeleti ipari ovezet és kozraktarak, 2. déli ipari ovezet, 3. hataratkelo (Sajdt jelolés a
GIS alapon)

A Belgrad — Budapest autout forgalmat a varosba a térképen jelzett modon vezették be, a

vasuti komplexum mint egyediili elképzelhetd aramlasirany mentén, ami altal az ipari 6vezetekbe és

'7 Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.2.A.
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a hataratkel6 felé irdnyuld forgalom egyarant a ,torténelmi* véros sziik utcahaldzatan és a vasuti
infrastruktura szaz évvel ezeldtti forgalomhoz méretezett aluljardin keresztiil juthat céljahoz.
Korunk legintenzivebb aramlasjellegét, a kozati személy- és aruszallitast ezzel a megoldassal a
varos begylijtd, besliritd, konzervativ térstrukturaja éppagy lassitja és bestirlisiti, mint tette ezt az

el6z6 kor aramlasjellegét hordozo vasuttal ™.

Ugyanazok a tervek, amelyek a forgalom soha meg nem val6ésuldé modernizaciojat latjak elo,
altalaban az eloregedett, modern kovetelményeknek nem megfelelé hazallomanyrol is szot ejtenek,
¢s ennek felujitasat is a prioritdsok kozé soroljak. Az 1963-ban elfogadott varosrendezési terv
szerint: ,, A varos térbeli arculata az ésszeriitlen fejlodés jeleit mutatja, miért is hozza kell latni a
varos egészenek atfogo, belterjes atépitéséhez olyan mértékben, hogy a lakott teriiletek népsiiriisége
megkétszerezodjék. Ebbol az altalanos megallapitasbol kiindulva, tovabba szem elott tartva az
alaprajz korszerii kozlekedésre alkalmatlan sziik szemii utcahdlozati részleteit, az eldregedett

hazallomany csekély gazdasagi értékét és meég szamos épitészeti, egészsegiigyi, gazdasagi és

«

varosfejlesztési kovetelményt, a terv a XIX. szazadi varosteriilet tavlati atépitesét iranyozta elo.
(Gyore K., 1976, p 95). Az ilyen allitdsok miatt a II. vilaghdbortut kovetd szocialista idészakot
egészen a nyolcvanas évekig a szabadkai épitészek kovetkezetesen a ,,rombold urbanizmus‘
koraként emlegetik, mikdzben a varos belteriiletének textirdjaban és térstruktirdjdban igazan

jelentds valtozas nem tortént. "

Az egyik varosképrontoként érzékelt valtozast az jelentette, hogy a haboru bombatdmadasaiban lerombolt
hazak helyén korszeriinek szamitd panel-lakotombok épiiltek a habort utani idészakban. Ezek tSbbnyire a vasuti
csomopont teherpalyaudvari részének kornyékén helyezkednek el, mivel a teherpalyaudvar volt a bombazasok
elsddleges célpontja, igy a legnagyobb karokat is ennek kérnyékén okoztak a bombak. Késébb, a nyolcvanas években
ezt a sziik Ovezetet kissé kibdvitve, a varoskdzponthoz kozel lebontottak még néhany a bombdazasban sériilt régi
raktarépiiletet és lakohazat, és ezek helyére is modern panelokat épitettek. A masik, valéban rombolassal jaro valtozas a
Tito Marsall Sugarat épitése volt a valamikori Fiizfas-ér betemetett agyanak nyomvonalan. Ez az épitkezés egy 80 évvel
az épités kezdete el6tt keletkezett terv megvalositasa volt, ugyanis az Andrassy Gt mintajara épiilt, a varoshazat a varosi
epreskerttel 0sszekotd, villakkal szegélyezett sugarat épitését 1885-ben iranyozta eld Konyves Tot Mihaly varosi
mérndk?®.

A harmadik rombolassal jaré valtozas a Harcosok sorakozdja lakoételep épitése a hetvenes évek folyaman a
varost atszel6 volgyrendszer alsé végében, a Mlaka—vdlgyben, ahol a lakotelep épitése miatt tobbnyire alacsony,
egészségtelen, vert falu és vegyes anyagbdl épiilt, hazakat bontottak le. A lakotelep épitésére a hatvanas évek soran

nagymértékben novekedd iparba bedramlé munkaerd elhelyezése miatt volt sziikség. A lakotelep helyének kijelolése

' Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.2.A.

"% Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.1.A.

* Hogy a varos formativ idszakabol eredd terv megvalositasat is a rombold urbanizmus kifejezésének tartjak, az
el6zdleg vazolt konzervativ helyjelleget bizonyitja. A struktira kiformaldédasa utan ugyanis abban még olyan
valtozasoknak sem szabadna torténniilik, amelyeket még a folyamat lezarulasa el6tt kezdeményeztek.
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azonban mondhatni szimptomatikus, az agrar-kézmiives varos viszonyat fejezi ki az ipari korszakhoz és a vele jaro
valtozasokhoz. A Mlaka volgye az also6 tarsadalmi rétegek altal belakott teriilet volt. A volgy lakott teriiletének utolsod
utcajat, a II. vilaghaboru el6tt egyszerlien és vilagosan Szegény utcanak nevezték. Az ipari munkasok egy agrar-
kézmiives gyokerek altal meghatarozott mentalis térben értelemszerien azonos statuszban vannak a varosi
szegényekkel, a szolgdkkal, cselédekkel, hiszen sem hazuk, sem foldjiik, sem sajat mithelyiik nincs, igy térbelileg is a
varos szegényeknek kijelolt részén helyezhetok el. A Harcosok sorakozoja lakdtelep a varos tarsadalmanak
percepcidjaban, kivételesen jo kommunalis ellatottsaga és kdzponthoz vald kozelsége ellenére ma is alacsonyabb
szocialis ranggal bir, mint a gyenge kommunalis ellatottsagu, a kdzponttdl tavol levd kiilteriileti csaladi haz, vagy a
kozpont régi, leromlott épiileteiben levo lakas. A két masik panelépitési teriiletre, amelyek a beslirlisodés hagyomanyos

teriiletein fekszenek nem vonatkozik ez a megitélés, azok ,,polgari* helyen vannak, igy teljes polgarjogot nyertek.

14. térkép — A "rombolo urbanizmus" magasépitési zondi a mai varosteriilethez viszonyitva (Sajat szerkesztés
a GIS alapon)

A varos ,,romboléasa“, mint az a 14. térképen lathatd, nem volt valdban jelentdés mértékii, nem
nyitott 0j utcdkat, sem utakat, az épitkezések az utcahdlozat megdrzése mellett nagyrészt a II.
vilaghaborts karok eltlintetésére szoritkoztak. Emellett tobb szerzd egybehangzo allitasa szerint a

hatvanas - hetvenes évek a varos legnagyobb mértékli gazdasagi felviragzasanak iddszaka volt,
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ugyanakkor pedig az 1953-1963 kozotti rovid idészak volt az egyetlen a varos torténetében, amikor
a kozigazgatasi hierarchiaban Szabadka valdban a regionalis kozpont szintjére emelkedett. Bar ezt a
rangot ¢€s jelentdséget a hazai szerzok €s a helyi tisztségviselok szivesen megeldlegezik a varosnak
az ezt megeldzd és az ezt kdvetd korokban is, ez volt az elsd eset, hogy Zombor és Zenta varosai
kozigazgatasilag Szabadkahoz tartoztak, illetve, hogy a varos kozigazgatasi ingerenciai tallépték a
szabad kiralyi varos (nagyrészt ma is érvényes) hatarait. A hatvanas években a varosban egyetemi
karok ¢és foiskolak létesiiltek. Mindezek fényében annak igazi okat, hogy az idészakot a
varosromboléds id6szakaként emlegetik, csak arra tudom visszavezetni, hogy felborultak a térbeli
erdviszonyok, a funkciok hagyomanyos térbeli rendje. A hely jellegének megfeleld, kialakult
varosmag, a varoshdza ugyanis funkciot valtott. A kozigazgatasi szerveket atkoltoztették az
volt, mig a ,,polgéri hatalmi kdzpont, a varoshaza Kultura otthonava értékelddott at (,,le”), benne a
helyi médiak szerkesztdségei, miivészeti és kulturalis intézmények, miitermek kaptak helyet. Kicsit
késébb, 1964-ben a ferences templom és kolostor mellett, a valamikori vardombon egy

bombazasban megsemmisiilt polgari kuria helyén felépiilt a Munkasegyetem épiilete.

Feng Shui szempontbol értelmezve, a funkcidk athelyezése altal létrejott térbeli megoszlas
jelentéstartalma ellentétben allt a térstruktiraban és a formativ folyamatokban megjelend helyjel-
legnek. A varosodast meginditd térstruktura-valtast az a folyamat jelentette, amelynek sordn az
anyagi ¢s a szellemi hatalom szétvaltak, és a polgari, anyagi alapu hatalom kialakitotta sajat akku-
mulacios pontjat, amelyrél fokozatosan kiszorult a szellemi hatalom leganyagiasabb,
legfoldkozelibb megnyilvanulasa, a gimnazium is. A funkciok—jelentéstartalmak térbeli rendjének
megvaltoztatasa a szellemi—intellektudlis aspektust erdsitette, helyezte a kdzpontba, a vardomb
szellemi funkcidjat 0j magas, szellemi autoritast képviseld épiilettel erdsitette, a tekintélyelviiséget
¢s a kozigazgatast pedig periférikus helyzetbe hozta, ahonnan nem volt ellendrzése a kozpont,
vagyis a varos egésze felett, igy nem gyakorolhatta korlatozo, elhatarolo, befelé forditd szerepét.
Ezt az egyensulyfelborulast érzékelte a véros tarsadalma ,,rombolasként®, ami alatt a polgarinak
tekintett, tartalma szerint inkdbb agrar-kézmiives rend és értékek felborulasa értendd. Ennek
fényében akar természetesnek is tekinthetd, hogy az 1974-es decentralizaciét ¢és az
Onkormanyzatisadg erdsitését célzd kozigazgatdsi reform utdn az Oonkorményzat igyekezett minél
eldbb visszakdltozni ,,sajat™ varoshazajaba, az allamigazgatés helyi szerveit a szo térbeli értelmében
,»-a hata mogott hagyva“ a legujabb varoshaza toronyépiiletében, ahova idével a szerkesztéségek egy
részét is kikoltoztette a régi varoshdzan csak a természete szerint konzervativ varosi muzeum

maradt hosszabb ideig, 2008-ban azonban ez is kikolt6zott.
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A varoshdza ,reconquistajanak™ egyik els6 eredménye az 1963-as ,,rombold* varos-
fejlesztési terv feliilvizsgalata volt, amelyet 1978-ban kezdtek meg. 1983-ban fogadtdk el az uj
tervet, amelynek fontos szempontja volt a varoskdozpont konzervacioja. Ez egyben a terv legna-
gyobb mértékben megvalositott célkitlizése is. A tobbi célkitlizés, amelyek kozott ismét szerepelt a
peremrészeket Osszekotd és kozpontot tehermentesité forgalmi korgytriik épitése, az épitkezés
szabalyainak szigoritdsa és a nagy teriileti falusias jellegli varosrészek rendezése, nagyon kis

mértékben valdsultak csak meg.

15. térkép: A funkciok uj térbeli rendje. Jelolések: 1. Kulturhdaz — a régi varoshaza, 2. A jards
székhelye — uj varoshdza, 3. Ferences templom és kolostor, 4. Munkasegyetem (Sajat jelolés a GIS alapon)

A rombolasként érzékelt folyamatok idején, a XX. szdzad hetvenes éveitdl kezdve azonban
valojaban ellentétes eldjelii, igen erdteljes folyamatok indultak meg. A kiilteriileti individualis
¢épitkezések folytan a varos kiilteriilete jelentdsen megndvekedett, amint azt a 15. térképen sargaval
jelolt teriilet mutatja. A teriiletnévekmény az északnyugattdl északkeletig terjedd térszegmen-
tumban a legjelentésebb, mintegy haromszorosa a varos torténelmi belteriiletének, mig a nyugatt6l
délen keresztiil keletig terjedd karéjban sokkal kisebb mértékben novekedett a teriilet. A novek-
mények teriiletének rendezettsége forditott aranyban 4ll teriiletnagysagukkal: mig a nyugat— dél—
kelet szegmentum tervszerii, rendezett, zart utcasorokban épiilt be, addig az északnyugat —
¢szakkelet szegmentum ritkds beépitésti, a fobb utak mellett beslirlisodé szdvetli, minimalis

rendezési beavatkozasokkal jott 1étre?".

! Tarsadalmi aspektusai: 3.2.2.1.A.
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SUBOTICA

16. térkép — A varos teriileti névekedése. Jelolések: narancsszin — a XIX. szdzadi varosteriilet, lila — a ket
vilaghaboru kozott beépiilt teriilet, sarga — a mai lakott teriilet (Sajat szerkesztés a GIS— alapon, Gydre
Kornél 1976-os abrdja és a viszonyok terepi felmérése alapjan)

A XX. szazad végi intenziv terjedési folyamatban a teriilet formativ idészakanak folyamatai
¢s iranyai latszanak ismétlddni a meglevd, konzervativ, valtozasneutralizal6 strukturdk hatdsara. A
teriileti novekedés a varos létrejottének folyamataihoz hasonloan a teljes tér elfoglalasaval majd
folyamatos bestirtisodésével tortént-torténik, legintenzivebben az északnyugat—¢szakkelet szegmen-
tumban. A 1étrejott telepiilésrészek inkabb ruralis mint urbanus jellegliek. Az inditéimpulzust ismét
a tarsadalmi dramlasiranyok (az id6 energiaja) atrendez0dése jelentette az északnyugati irdny ujboli
megnyitasaval (kelebiai hataratkeldé megnyitasa). A tér jellegét tiikkr6zé folyamatok és épitett
kornyezeti strukturak elemzését tovabb lehetne folytatni, itt azonban csak a legkarakteresebb,

legillusztrativabb szempontokra szoritkoztam.

Befejezésképpen megemlitenék még egy érdekes egybeesést, amely a folyamatok ciklikusan ismétlédd
karakterére mutat ra. Természetesen, még egy épitéssel, anyagfelhalmozassal kapcsolatos jelenségrol van szd. A
korabban emlitett szinhazépiilet helyén ugyanis 2008-ban megkezdddott az 1j, nagyobb, korszer(ibb szinhaz épitése,
mintegy 175 évvel azutan, hogy a varos tanacsa az elsé szinhaz épitését elhatarozta. Az épitkezés azonban jelenleg

stagnal. A Feng Shui tanitdsa szerint az id6 180 év alatt fut le egy teljes kort, ekkor kezdddik az 0j ciklus, amelyben
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sorra jelennek meg ismét ugyanazok az idémindségek. Ezek az idomindségek mindenkor a kornyezeti elemektdl
fliggben materializalédnak az adott helyen. Amennyiben a kdornyezet elemeiben jelentds tartalmi-mindségi valtozas
torténik, az azonos idémindséget megjelenité folyamatok mas-mas formaban jelenhetnek meg. Szabadka esetében tigy
tinik, hogy a kornyezeti elemek konzervativ jellege nem teszi lehetdvé az impulzusok valtozé formakban vald
materializacigjat, ezért a meglevd formak ismétlodnek ujra az 10j jelenségekben is, minden régebben keletkezett forma

megobrzése mellett.

3.2. A TARSADALMI JELENSEGEK ES FORMAK ELEMZESE

3.2.1. A helyi tarsadalom alapkaraktere

A strukturalddasi folyamatok, melyek sordn a hely alapjellemz6i az épitett kdrnyezetben
anyagi format 6ltottek, egyuttal a mentélis-, kulturdlis- és tarsadalmi térben is a hely jellegének
megfeleld formakat hoztak 1étre. A tdrsadalom dimenzidjaban ezek a mintak a kiilonboz6 térbeli
eloszlasok szervezodésébodl és ismétlodésébol, a kulturalis-életmodbeli-értékrendi mintakbol,
valamint az axioma-rangu, helyi tarsadalomra jellemz6, nem tudatositott, de megnyilvanulo
értékitéletekbol bonthatok ki. Ezek kvantifikalhatatlan és nehezen felmérhetd, nem a racid
dimenzi6jabol érkezd hatasok, amelyek azonban kiilonb6zd idészakaszokban, kiilonbdzd szinteken
azonos tartalommal és formaalkoto erével jelentkeznek, a globalis folyamatok lokalis megjelenési
formait hatarozzak meg, ezek helyi megvaldsulasi korlatait képezik, vagyis a tér tarsadalmara
jellemzd geometriai mintdkként kezelheték. A Feng Shui tanitdsa szerint az 6smintdk egyarant
meghatarozzak a teret és a tarsadalmat, minek kovetkeztében a tér struktirdjaban megjelend mintak
a tarsadalmi strukturaban is fellelhet6k, mivel meghatarozzak a tarsadalom alapkarakterét. A tarsa-
dalom karaktere alatt itt az a tarsadalmi értékrend értendd, amely az adott helyen egy adott
id6periddusban meghatdrozza a dolgok és jelenségek tarsadalmi percepcidjat és az ezekre adott
lehetséges tarsadalmi valaszok Osszességét. Az értékrend egyes rétegei a korliilmények valtozasaval
modosulhatnak, mas rétegek viszont nehezen, vagy sehogy sem valtoznak. A valtozé €s nem-
valtozo rétegek aranya is kezelhetd helyspecifikumként. Jelen elemzés szempontjabol azok az
értékek mérvadoak, amelyek az idében valtozé tdrsadalmi, politikai, gazdasagi és mas koriilmények
kozepette is érvényesek maradnak, lényegazonossaguk érzékelhetd, attdl fiiggetleniil, hogy meg-
nyilvanuldsi forméjukban az érvényes modernitas—diskurzushoz alkalmazkodtak és ezért kiilon-
bozoének tiinnek. Ezek azok a rétegek és értékek, amelyek a helyi tarsadalom, és ezért a tér-

tarsadalom szegmentum differentia specifica-janak kifejezoi.

Szabadka esetében a hely alapvetd térjellemzdiként az anyagelviiség, a meglrzés vagy

konzervativizmus, a tekintélyelviiség és a befelé orientaltsag vagy elzarkdzas domborodott ki a
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varos térstrukturdlodasi folyamatainak elemzésébdl. Ennek értelmében, a hely tarsadalmat is az
anyagfelhalmozasi, megdrzo-konzervalo, tekintélyelviiséget erdsitd, a kiilsd hatdsok befogadasat
akadalyoz6 folyamatoknak kellene jellemezniiik. A hely jellegéhez leginkdbb alkalmazkodo
formaként az erdd jelent meg, melynek Iényege a megdrzés és a védelem, a hely tdrsadalménak
ennek megfeleld alapmintaja a pre-modern agrar-kézmiives mentalitds és életmod, amely a
feudalisbol a polgari-ipari korba valé atmenet jellegzetes értékrendjét 6rzi. Ebben az értékrendben
az anyagelviiség alapvetéen abban jelenik meg, hogy az egyéni integritds egyetlen elfogadhato
legitimacios alapja a feudalizmusra jellemz6 konkrét fold- és haztulajdon.””, amely a Feng Shui
terminologidjaban nem-mozgésként irhato le, szemben az ipari korban ezt felvaltdé mozgasjellegi
tokével, az absztrakt magantulajdonnal. Ehhez a legitimacios alaphoz viszonyitva értékelhetetlen
mindaz ami mozgéasként, aramlasként vagy valtozasi impulzusként (az anyagihoz viszonyitva
szellemiként) jellemezhetd: az toke, a konkrét helyhez nem kot6dd tudés, az innovacid, stb. Az
aramlas-jellegii jelenségek — az indusztridlis és még inkabb a poszt-indusztrialis kor hangstlyosan
mozgaskdzpontl jelenségei, értékrendjei — a helyi tér-tarsadalom mintak szempontjabdl tulajdon-
képpen az egyéni ¢és tarsadalmi integritas €s identitas alapjat, a nem-mozgast veszélyeztetik. Ennek
kovetkeztében a tarsadalom energidja a hagyomdnyos, stabil értékek és mintdk minden koriil-
mények kozotti fenntartasara, megdrzésére koncentralodik ugy a fizikai, mint a mentalis térben. A
tekintélyelviiség ¢€s konzervativizmus megjelenési formai képezik a tarsadalom mentélis terének
fokuszat: a hagyomanydrzés, a hierarchikus, patriarchélis viszonyok fenntartdsa €s az identitas-

alapot veszélyeztetd jelenségek (valtozasok) mozgasterének sziikitése.

A fold- és haztulajdon alapt egyéni és tarsadalmi identitds és legitimacid tovabbi,
tarsadalom-specifikus hatdsa az alacsony szintli horizontdlis-halézatos egyiittmiikodési készség a
hely tarsadalman beliil. Ez azzal magyarazhato, hogy a halozatépités, egylittmiikodés célja alapve-
téen a hatékonysag novelése az erdk egyesitése altal, ami formai €és mindségi valtozast hoz 1étre,
vagyis noveli a mozgasimpulzust. A nem-mozgas, vagyis az helyi identitds alapja gyengiil ezaltal,
amire a valasz altalaban az Gjonnan keletkezett forma lebomlasa, az egylittmiikodés megsziinése.
Az egyén tarsadalmi statuszat a nem-mozgas, a fold- és haztulajdon mennyisége hatarozza meg
amibdl eredden a tarsadalom a birtok felapr6zodasabol eredd statuszcsokkenés megakadalyozéasa
iranyaban szervezddik, értelemszerlien nem haldzatos, hanem egycstcsu hierarchikus formakba. Az
ilyen jellegli szervezddés Osmintija a nagycsalddos, erds csaladfds, tekintélyelvii modell.

Természetesen a korhoz alkalmazkodd forméaban a nagycsaldados szervezddés nem kizarolagos

2 Az "ingatlan" fogalmat, amely valdjaban a piacgazdasig mozgéasszempontt szemléletének kifejezése, itt szandékosan
keriilom. Helyi értelmezésben a haz és a f61d értéke nem piaci, hanem affektiv, személyt és csaladot meghatarozo
fogalom, amit a piaci-araforgalmi kifejezés nem érzékeltet megfeleld sullyal.
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vérségi kapcsolatok mentén torténd szervezddést jelent, hanem a patriarchalis, tekintélyelvii
csalddmodell Kkiterjesztését a szélesebb tarsadalomszervezésre, a kiilonboz6 érdekcsoportok
szigoruan tekintélyelvii szervezOdését egy vezéregyéniség, a '"csaladfé" koril, sot, jelenti a

tarsadalmi térpercepcié monocentrikussagat is.

A Feng Shui értelmezésében az anyagi dimenzid természete a formdk létrehozésa, amelyek
tartossagat a szellemi dimenzio teremtd impulzusanak befogadasa biztositja. Szabadka térstruk-
turaformal6 folyamatainak elemzése soran a varos kiformalodasanak inditdimpulzusa az anyagi és
szellemi hatalmi kozpontok szétvalasztasaban jelent meg, ahonnan a folyamatok az anyag szellem
feletti dominanciajanak biztositdsa irdnydban fejlédtek tovabb. A tarsadalom szintjén a szellemi
dimenzi6 kizaradsa, a szellemi legitimacid leértékelése a létrejovo formak tartdssaganak elveszté-
séhez — példaul az egylittmiikodési készség csokkenéséhez — vezet, tartdssaga ugyanis csak a
szellemi-anyagi egyiittmiikodésébol szarmazd formaknak lehet. Ennek kovetkeztében Szabadka
tarsadalménak alapmintéi tulajdonképpen az elsé varoshdza megépiilését, az anyagi €s a szellemi
hatalom teljes szétvalasat megeldz6 allapotok rogziilésének tekinthetdk, melyek megjelenési formai
koronként véltoznak, de értéktartalmilag 6nazonosak maradnak.*

A kiilonb6z6 korokban, kiilonboz6 koriilmények kozott zajlo tarsadalmi folyamatokat a kiilonb6zo adatfelvételi
modok és a minden korban mas szempontbdl hianyos adatok miatt nehéz mennyiségi és a mennyiségiekbdl levont
mindségi mutatok alapjan Gsszehasonlitani, azonossagukat, konvergens vagy divergens jellegiiket megallapitani. A
varosi statusz elnyerése 6ta mar a hatodik allamban 1étez6 Szabadka esetében kiilondsen nagy nehézségekbe iitkozik ez,
lévén hogy minden allam a maga politikai-k6zigazgatasi szempontjai szerint végezte-végzi a nyilvantartast, mikozben
példaul wjabb etnikai csoportokat talalnak ki, vagy éppen tagadjak létezésiiket. Mas teriileteken is a nyilvantartas
merevségébe, arnyalatokra és lokalis specifikumokra vald érzéketlenségébe iitkozik a helyi tdrsadalom alapmintainak
megallapitasa, illetve ezek idében vald kovetése, ezért a tarsadalom alapjellemzdinek megjelenését a nem-lineéris
Osszefiiggések figyelembe vételével kiilonbozo iddk kiilonbozo adatain €s jellegzetes megnyilvanuldsain probaltam meg

levezetni. Az adatok és megnyilvanuldsok viszonyitasi alapjdt a Feng Shui szabdlyai szerint megéallapitott

Iényegazonossaguk (mozgasmindségik) képezi.

3.2.2. Az alapmintak tarsadalmi megjelenési formai - Tarsadalomformaloé folyamatok
3.2.2.1. Térpercepcio a tarsadalmi mozgdsokban

A. A lakossdgkoncentracid valtozasai térben és idében

Szabadka kozség terililetén az utolsd (2002.) népszamlalasi adatok szerint 19 telepiilésen

148.401 16 ¢élt, ezek koziil 99.517 16, vagyis a lakossag 67%-a a varos lakoja. A fennmarado 18

> Térbeli aspektusok: 3.1.3.1.
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kisebb telepiilésen és a tanydkon 48.884 {0, a lakossag 23%-a ¢él. Ez utdbbin beliil a zart telepiilések
¢s a tanyak lakossaganak aranyat nehéz megallapitani, mivel a kotelezo hivatalos statisztikai adatok
az Oonkormanyzat szintjére aggregaltak, kozségen beliili teriileti bontdsuk nem hozzaférhetd, ilyen
jellegli adatgylijtést az dnkorméanyzat sem végez. A kozségek teriiletérdl kozségen beliil altaldban
kisebb teriileti egységekben, ugynevezett helyi kozosségekben, az el6zé rendszerbdl 6rokolt, mar
nem kozigazgatasi teriileti egységekben gondolkodnak. A helyi kozosségek, illetve az ezeknek
megfeleld, varosnal kisebb teriileti egységek lakossagszamardl hozzaférhetdé bizonyos kisszamu

adat a varos fejlédésének kiilonb6z6 idészakaibol.

A kozség teriiletén levo kisebb telepiilések altalaban egy-egy helyi kozdsségnek szamitanak,
a varos teriiletén pedig 19 helyi kozdsség 1étezik, ezek koziil 9 a torténelmi, XIX. szazad végi
varosteriileten. Ezen a vasutak altal hatarolt teriileten ma 51.887 {6, a varos lakossagéanak 52 %-a €I,
mig a torténelmi varos teriileténél mintegy haromszor nagyobb, a XX szdzad sordn betelepiilt
kiilvarosokban 47.630 f&, a lakossag 48%-a ¢él. Ugy tiinik, a torténelmi varosteriilet XIX. szizad
végén végleges formajat elnyerd térstruktiraja egyben a varosi tér tarsadalmi percepcidjat, a térbeli
statuszviszonyokat is véglegesitette. A mai "belvarosi" és "kiilvarosi" helyi kozosségek kozott
minden esetben a vasuti palydk nyomvonala a hatar, még akkor is, ha a palyan a kozlekedés, vagy
maga a palya mar megsziint™*. A helyi kozosségek lakossag szamaban mért nagysaga széles skalan
mozog. Legtobb helyi kozosség teriiletén 3-4000 f6 koriili lakos ¢l, mig a magasépitkezés két
zondjat feloleld helyi kozosségek és a varos hagyomanyos bestlirlisodési zonajat, az északnyugati
térszegmentumot magaba foglalo helyi kozosségek lakossaga 10.000 koriili. A XX szazad mésodik
felében, az tgynevezett rombold urbanizmus idején kialakitott, a véaros tdrsadalma altal idegen
szovetként érzékelt, vagyis a varos terébe a percepcid szintjén nem integralt "Harcosok sorakozoja"
lakotelep lakossagat leszamitva, a 2002-es népszamlalasi adatok szerint a varos vasutvonalakkal
hatarolt, belsdvarosként érzékelt (torténelmi) teriiletén 42.861 16 ¢€l. Ez az érték csupan kis eltérést
mutat a XIX. szdzadi értékekhez viszonyitva, amikor a ma belsdvarosként érzékelt teriilet volt a
varos teljes teriilete. A varos mai belsd teriiletének lakossdga ugyanis 1890-ben 38.573 6, de mar
1862-ben is 38.387 {6 volt, s6t, az ezt megeldz6 idészakban sem emelkedett nagy tempoban. Mar
1840-ben 31.720 lakost jegyeznek a varos teriiletén, 1820-ban pedig kb.28.000 lakost emlit a
varostorténet. Valdban intenziv népességndvekedés az ezt megel6zd iddszakban is csupén a
"polgari" akkumulacids pont — az elsé varoshaza (1751.) — kialakuldsatol szamitott mintegy hat
¢évtizedet jellemzi, melynek soran az 1765-ben jegyzett 9556 lakosrdl a véros belteriiletének

lélekszama az 1817-ben jegyzett 30.242-re emelkedett, vagyis tobb mint haromszorosara nott.

** Térbeli aspektusok: 3.1.3.2.
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A varos Osszlakossaga A tort. varoster. lak.

Oszlakossig
(a7 Snkorményzat teriiletén) szam az Osszlak. szam az Osszlak.
% %

1820 32.274 28.000 86,7 28.000 86,7
1840 41.707 31.720 76,1 31.720 76,1
1862 59.240 38.387 64,8 38.387 64,8
1890 72.683 38.573 53,1 38.573 53,1
1910 78.139 46.000 58,8 46.000" 58,8
1921 91.271 42667 46,7 -
1931 100.399 46934 46,7 -
1948 97.667 63.079 64,6 -
1953 101.267 66.091 65,2 -
1961 111.030 75.036 67,6 -
1971 146.753 88.787 60,5 50.099* 34,1
1981 154.611 - -
1991 150.534 - -
2002 148.401 99.517 67,1 51.881%* 34,9

* Ebben a fazisban a varos beépitett teriilete méar némileg tiillépte a vasutak altal hatarolt teriiletet
* A torténelmi varosteriilet teljes lakossaga a lakotelepi épitkezések helyszineit is beleszamitva.

3. tablazat: a lakossag szamdnak és teriileti-telepiilésszerkezeti megoszlasanak alakuldsa koronként. Sajat
szerkesztés. Adatforrdsok: Ivanyi I., 1892, Popovic-Dini¢ 1978; Gydre K., 1976; www.staatserb.gov.rs;
Szabadkai 6nkormanyzat kimutatasa a helyi kozosségek lakosainak szamarol 2002.

A masodik véaroshaza felépiilésétdl a lakossag novekedése a varos belso teriiletén lassult, az
Osszlakossag szama viszont a mai dnkormanyzat teriiletén egész a XX. szazad hetvenes évtizedéig
novekedett. A lakossag teriileti-telepiilésszerkezeti megoszlasat a hozzaférhetd adatok alapjan a 3.
tablazat szemlélteti. A tablazatbol kideriil, hogy a belsd (torténelmi) varosteriilet lakossag-
novekedés—befogadd kapacitasa koriilbeliil a vasutépitések idejére (1869-1889) betelt, a lakossag
novekedése a kiilvarosokba ¢és a kiilterliletekre helyezddott at, ahol a novekedés a kiilonb6zo
torténelmi turbulencidk ellenére is egészen a XX. szdzad hetvenes évtizedének végéig folytatddott.
Az 1981.-ben jegyzett csicsponttél mar harom évtizede az Gsszlakossag szama enyhén csokkend
tendenciat mutat, a varos lakossaga pedig tovabbra is novekszik, a teriilet lakossaga a varosba
koncentralodik. A varoslakok aranya az 0sszlakossdghoz mérten a XIX. szazad végi — XX. szazad
eleji tanyasodasi hullam kovetkeztében bedllt 54,8%-0s minimum ota folyamatosan ndvekszik,
viszont a varos torténelmi terliletének lakossdga ugy tlinik, nem valtozik jelentdsen, aranya az
onkormanyzat 0sszlakossdgaban mar négy évtizede 34% koriil mozog, fiiggetleniil attdl, hogy a
teriilet lakossdganak varosba dramlasa tovabbra is folyik. Mivel a belteriilet lezarult

térstrukturajaban jelentds valtozadsok nem torténtek, a varoslakok ardnyanak novekedése egyrészt a
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kiiltertileti lakossag kiilvarosokba koncentralédasara mutat, masrészt viszont nem tiikrozi hiven a
lakossag migracidit, mivel a novekmény nagyrészt a kozigazgatasi — urbanisztikai varosteriilet
kiterjesztésének eredménye, nem lehet megallapitani, hogy a novekmény mely része ered
bekoltozeésbol. Az urbanisztikai teriilet, vagyis a varosteriilet kiterjesztése tulajdonképpen azoknak a
mult szazad hatvanas évei 6ta koncepcid és terv nélkiil zajlo realfolyamatoknak a kozigazgatasi
tudomasulvétele, melyek sordn a koncentral6dd lakossag gyakorlatilag megiilte az északi és
északnyugati térszegmentumokat, miutan a varos "torténelmi" teriilete mar nem fogadott be tobb
lakost, a lakossag varosba koncentralodasa pedig tovabbra is folytatodott. Az északi és északnyugati
sz6lokben terv, engedély és kommundlis felszereltség nélkiil épiiltek 0j hdzak az egész mai
urbanisztikai varosteriiletet ritkdsan megiilve, majd fokozatosan beslirlisodve, a varos
kiformalodasanak eredeti folyamatat ismételve. Miutan a kilencvenes évek derekaig az ezekbe a
szegmentumokba esd 4 helyi kozosség lakossaga 20.000 fére emelkedett, vagyis a varos
lakossadganak mintegy 20%-a ezen a teriileten €l, a varos hatarait kiterjesztették, a kiillvaros/belvaros

tertiletaranyt 3/1-re novelve.

Amint a 17. térképen és a 3. tadblazatban bemutatott adatokbdl kideriil, a varos belsd
teriiletének lakossdga szaz év alatt lényegileg alig valtozott, a Iélekszambeli kiilonbség
tulajdonképpen a varos terének kis részét érintd varosszdvet-felajitas, a szegénynegyed helyén épiilt
lakotelep és még néhany kisebb 1éptékii lakotelepi jellegii épitkezés™ kovetkezménye. Ez arra
enged kovetkeztetni, hogy a varos terének nagyobb részén ugyanebben az idészakban nem
valtozott nagyobb mértékben a lakossag stirlisége €s ebbdl kovetkezden a beépités stirlisége, a hazak
mindsége, vagyis a varoskép sem.’® Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a térpercepcid és a
varosrészek statuszértéke sem valtozott jelentdsen a térstruktura lezarulasa ota. Napjainkban is csak
kismértékli valtozas latszik a varos belsd teriiletén, ahol "vérosszovet-feljitas" cimen
rendszerteleniil és foltszerien elszortan folynak tobbszintes vallalkozoi épitkezések. A foldszintes

régi hazak kozott szoliteren allo 4-5 szintes 0 épiiletek a varoskép valtozéasara egyeldre a

rendezetlenség ndvelése iranyaban hatnak.

A Feng Shui tiikrében az ismertetett folyamatok a kovetkezOképpen értelmezhetdek: a
lakossag szamanak kezdeti nagy novekedésében a tér akkumulacids, anyagbegytijté jellege nyilva-
nult meg. A tér e tulajdonsaganak tarsadalmi dimenzioban vald megjelenését — a varos fejlodését —

az 1d6 energiaarmlasat befogadni képes masodlagos akkumulacioés pont, a varoshdza létrehozéasa

 Mint emlitettem (L: 3.1.4.), a véros belteriiletére lokalizalt IT vilaghaborts rombolasokat potoltak lakételep jellegii
épitkezésekkel. Ezen kiviil a XIX szazadban tervezett, villakkal szegélyezett sugartt valosult meg a II vilaghdbora utani
idészakban megvaltozott formaban, tobbemeletes lakdépiiletekkel szegélyezve.

% Térbeli aspektusok: 3.1.3.2.
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tette lehetévé.”’ Az intenziv ndvekedés a Feng Shui értelmezésében a fa elemmel leirt felfelé tarto,
fejlodés, novekedés jelentéstartalmi mozgasmindség megjelenését jelzi. A mozgasmindségek
egymasrahatdsainak szabalyai szerint a fém "elvagja" a fat, vagyis a befel¢ forduld, elhatarolo
mindség megjelenése, amelynek térbeli-szimbolikus kifejezddése a fém mindséget hordozo
masodik varoshdza, lassitja vagy megsziinteti a lakossag és a hazak szamanak gyors novekedésében
megjelend fa mozgadsmindség kifejezodését. Masrészt a varoshaza helyzetének szimbolikus jelen-
téstartalma a szellemi €s az anyagi hatalom szétvalasztasat, az anyag eldtérbe helyezését jelzi a
szellemmel szemben. Ennek értelmében a szellemi és anyagi sikokat dsszekapcsold emberek €s a
az anyag kertilt el6térbe, a hazak szama, a varosteriilet beépitettsége intenziven ndvekedett tovabbra
is, a beltertilet lakossdganak novekedése viszont lassult. A térjelleg épitett kornyezetben valo
anyagiasulasa eredményeként a tér befel¢ forduld, kiilsd hatdsokat kizard jellemvondsa — a
konzervativizmus — érvényesiilt. A belteriilet lakossagnovekedése lassulasdnak kezdete iddben
egybeesik a masodik varoshaza felépiilésével (1826-1828), amely a térstruktura elemzése alapjan a
lezaro, lehatarold, befelé¢ forduld fém valtozasmindség iddbeli és térbeli megjelenési pontjanak
tekinthetd, és mint ilyen, a lakossdgndvekedés lassuldsaval, a befel¢ fordulassal azonos mozgas-
mindséget mutat. A hazak szdmanak novekedése, vagyis a fold felhalmozésa a "belsé" fém
védelmét és tovabbi erdsitését szolgalta, a térstruktura harmadik (mai) varoshaza felépiilése (1908-
1912.) altal lezarul6 kiformalodasaig. Ekkor a "belsd" fém erdsodése kovetkeztében kiteljesedett a
térstruktira konzervativ, befelé forduld, a kiilvilagtol elzark6zo jellege a ma torténelmi
varosteriiletként emlegetett térszegmentumban, minek kovetkeztében a varos belsd teriiletének
lakossdgszama (¢és a hazallomany) szinte allandosult. Ezt a torténelmi varosteriiletet vették kortil a
sancokként funkcionald vasuti palyak, meghatarozva a varos tarsadalmi térpercepciojat, lehatarolva
a magasabb statuszértékii varosi teriiletet és ezaltal meghatarozva a magasabb kulturalis szintre és
statuszra jogosult "varosiak" korét. A tovabbra is folytatdodo lakossdgkoncentracié (anyagbegytijtés)
mar a torténelmi varosteriileten kiviil torténik. Ennek a koncentracids folyamatnak a legintenzivebb
idészaka egybeesik a helyi hatalom akkumuléaciés pontbol (varoshaza) vald kihelyezettségével a
XX. szazad hatvanas-hetvenes évei soran. A torténelmi varosként megjelolt teriileten kiviil rekedt,

nem-varosiként percipialt lakossag alacsonyabb kulturdlis szintre és stdtuszba szorult.

" Térbeli aspektusok: 3.1.3.
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17.térkép — A helyi kézosségek mai
terkepe (Sajat szerkesztés). A jelolt helyi
kozosségek és lakossagszamuk:

1. Kozpont 1. 3270
2. Kézpont I1. 3282
3. Kozpont 111. 4285
4. Bajnat 2825
5. Harcosok sorakoz. 9026
6. Ker 4413
7. Gat 4064
8. Kisbajmok 5118
9. Ujfalu 9031
10. Sétaerdd 11691
11. Pescara 5898
12. Zorka 3859
13. Vasutastelep 5495
14. Makk 7-es 4752
15. Kisradanovac 2939
16. Kertvaros 7374
—— 17. Ujvdros 2948
I 18. Séindor 6903

A térszegmentumok statuszértékét a varos tarsadalma a kozponttdl (a varoshazatdl) vald
tavolsagként érzékeli. A statuszértéket azonban nem a valos, fizikai tavolsag hatarozza meg, hanem
forditva, a statusz hatarozza meg a tavolsagérzékelést. Ebbol a szempontbdl Szabadkan teljes értéki
varosi terliletnek csak a XIX. szazad végi varos teriilete szamit, ezen beliil is a XIX. szazad végi

allapotok hatarozzak meg az egyes varosrészek statuszértékeét.

Ennek értelmében, a valamikori alacsony szocialis statuszi negyedek helyén épiilt modern, j6 kommunalis
felszereltségli részek a kozponttdl tavoliaknak, mig a régi €s 1) ,,polgari“ részek kdzponthoz kozelieknek szamitanak,
fizikai térbeli tavolsaguktol fiiggetleniil. Latszolag ellentmond ennek az allitasnak, hogy a varos tarsadalmi
térpercepcidjdban magas statuszértékkel bir az uj, hagyomanyos varosteriileten kiviil esé keleti térszegmentum,
amelyben az Gjgazdagok luxusvilldinak "Tolvajok volgye" néven ismert negyede épiilt fel. A szegmentum statuszértéke
azonban szintén a XIX. szazad végén rogziilt térértékelés-mintat koveti, amikor a keleti térszegmentumban, a vasuti
csomoponton til a gazdag polgarok nagy, parkositott telkeken reprezentativ rezidencialis villakat kezdtek épiteni. Ezek
az ¢épitkezések a vilaghaborik és a megvaltozott tarsadalmi-politikai koriilmények miatt nem folytatodtak, a
Kertvarosnak nevezett teriileten a XX. szazad folyaman sokkal szerényebb méretli és kivitelezésii csaladi hazak és
tomeglakasok épiiltek, a tarsadalmi percepcid azonban a térszegmens értékét a nagypolgari rezidencialis negyed
elképzelése alapjan értékelte, ,,finom negyednek” szamitott ez a rész. A jelenkori villanegyed helyzete is ezt a diktumot

koveti. A lakossag Osszetételének valtozasatol és a tarsadalom atrétegezddésétdl fiiggetleniil az 1) polgarsag a XIX.
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szazad végén véglegesiilt térpercepcid mintdzatait koveti. A szabadkaiak szohasznalataban a lakohely teriileti
meghatarozasat gyakran a személy vagy a jelenség negativ értékitéleteként jelenik meg — a "zorka-telepi", "bajai uti"
vagy "makkhetesi" és mas, kiilvarosokkal kapcsolatos jelzok gyakran egyenértékiieck az olyan kulturalis
diszkvalifikacioval mint a "miiveletlen", a "paraszt", vagy a "bunko". A magasabb statuszértékii térszegmentumok
viszont pozitiv jelz6kként miikodnek. A "kertvarosi" vagy "sugaruti" ilyen értelemben a "finom", a "miivelt",vagy a

"rendezett" megfeleldje.

A térértékelés konzervativizmusa a tarsadalom alapvetden konzervativ jellegére enged
kovetkeztetni, amit a "varos" fogalmanak térbeli és a "varosiak" szambeli korlatozasan tal az is
bizonyitani latszik, hogy az agrartarsadalom hagyomdnyos térhasznalatanak formai az ipari és
poszt-indusztridlis kor 4ltal transzformalt tarsadalomszerkezet ellenére, tovabbra is kotelezd
érvényliek. Ezt az allapotot illusztralja az a jelenség, hogy a varosi életmdd stresszeit ellensulyozni
hivatott hétvégi haz helyi értelmezésben a mezdvarosok jellegzetes kétbeltelkes haztartasanak kiilsé

elemévé alakult at.

A varos periférikus részein levé hétvégi hazat-telket tobbnyire "ranch"-ként emlegetik, ennek gazdasagi
funkcidjara utalva. A hétvégi haz telkén gylimolesot termesztenek, zoldségnovényeket és aprojoszadgot nevelnek,
tobbnyire hazi hasznalatra, de gyakran piaci értékesitésre is, sot, az sem ritka, hogy a varosi munkahelyen keresztiil
teremtett kapcsolatok alkotnak nem-formalis értékesitGhalozatot a "ranch" termékei szamara. Az Onellatasra torekvo
haztartdas minden nagyobb térigényli, nagyobb hulladékmennyiséget termeld funkciodjat is kitelepitik ide. A hétvégi
hazban torténik a lekvar-, paradicsom- és palinkaf6zés, diszndtor, kaposztasavanyitas, "dunsztolas" és gyakran itt
taroljak a télirevalot. A hétvégi hazhoz ezen tevékenységek kovetkeztében a tulajdonos és csaladja naponta kijarnak,
sOt, a tavasztol §szig tartd termelési szezonban gyakran ki is koltoznek ide, €s innen jarnak be a varos kdzpontjaban
vagy az ipari zonakban levé munkahelyiikre. A hétvégi hazak tulajdonosainak foglalkozasi struktiraja, iskolazottsagi
szintje, tarsadalmi statusza nagyon kiilonb6zo, képletesen szolva az utcaseprétdl a polgarmesterig minden réteg
képviselve van. A "ranch" 1éte egyrészt a tulajdonos magasabb statuszértékkel bird "varosi" mivoltat igazolja, masrészt
viszont a varos agrar-kézmiives mentalitdsa altal a teljes jogu polgarral szemben tdmasztott fold- és haztulajdon alapt
legitimacids kovetelményeinek tesz eleget. A hétvégi hazak Ovezete a varos mai teriiletén beliil helyezkedik el, az
északi és északnyugati térszegmentumokban, rendszeresen lakott hazakkal keverten, a valamikori varosi szdloskertek

helyén.

B. A lakossag mobilitasa és foglalkoztatasi struktiraja

A helyi tarsadalom kiilvilagtol elzark6zo, befelé forduld jellegét bizonyitja a lakossag
alacsony mobilitdsa is. A tarsadalom igen kis mértékben reagdl még az olyan nagy tarsadalmi
forrongasokra is, mint a vilaghabortik vagy Jugoszlavia széthullasa. A hetvenes évek soran végzett
atfogd urbangeografiai vizsgalat (Popovi¢ M.- Dini¢ J.,1978), megallapitja, hogy a XIX. szazad
végétdl kezdve Szabadka lakossaga tobbnyire természetes szaporulat altal novekszik, a bekoltozés

elenyész0, tobbnyire a kornyezd telepiilésekbdl torténik.
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A szerzok az 1910-es allapotokat vizsgalva gy talaltdk,hogy a varos lakosainak 81,5%-a sziiletett helyben,
tovabbi 10,7% ugyanabban a megyében, mig a Magyarorszag mas részeir6l, Horvat- és Szlavonorszagbol valamint
kiilfoldrdl betelepiiltek aranya csupan 7,8%. A két vilaghaborli, a hatarmegvonas, a haborukat kovetd betelepitések
ellenére 1961-ben a szabadkai lakosok 68,6%-a tovabbra is helyben sziiletett, 2,5%-a a kornyezd telepiilésekrol
szarmazik, 17,7% pedig a Vajdasag, féleg Eszak-Bacska teriiletéro] érkezett, ami Gsszesen a lakossag 89%-at jellemzi
kis hatosugari mobilitassal. Ezekbdl a statisztikai adatokbdl ugyan nem tlinik ki, de a lakossag dsszetételének valtozasa,
amelyet a II. fiiggelékben részletesebben targyalok, azt mutatja, hogy bizonyos mértékli lakossagcsere azért tortént
mindkét vilaghaboru és Jugoszlavia szétesése kapcsan is, azonban ez a folyamat nem radikalis valtozasok —
nagymértékii ki- és betelepitések — utjan zajlott, hanem a betelepedd lakossag fokozatos kiilteriileti megtelepedésével,
ahonnan tulajdonképpen nagyrészt a helyben sziiletett masodik generacio telepiilt at a varosba. A nemzeti struktira
atalakulasanak ilyen, kozvetlen konfliktust és radikalis valtozast keriil6 folyamataban a térstruktura kiformalodasanak
kezdetén a térelemzés soran targyalt anyagi és szellemi kozpontok kozotti viszony latszik tiikrozédni®®.

A lakossag foglalkoztatasi struktrdja, a statisztikai adatok szintjén nyomon kdvethetd belso
szocialis mobilitds napjainkban a kor globalis aramlasait kovetd, iparosodott és a szolgaltatasok
irdnyaba atstrukturadlodo, innovativan megujulé helyi tarsadalomrol fest képet. A statisztika szerint
2007-ben az dnkormanyzat teriiletén az dgazatok szerint besorolt foglalkoztatottak minddssze 3,8%-
a dolgozott a mezdgazdasagban, 30,4%-a az iparban és banyaszatban, 4,6%-a pedig az épitdiparban,
vagyis a primer ¢és szekunder szektor az dgazatok szerint besoroltak 38,4%-at foglalkoztatta, a
tercier szektor pedig 61,6%-at. Az eddigi tér-tarsadalom mintdk elemzése alapjan azonban inkabb a
mezdgazdasagi termeléshez (f6ldhoz) erésen kotddo, elaprozott kisipari-kisvallalkozoi strukturat
lehetne feltételezni, aminek ezek az adatok ellentmondanak. Mivel a statisztikai kimutatasok a kor
globalis értékkonszenzusdnak valé megfelelés szempontjabol késziilnek, a statisztikai kimuta-
tasokban az érvényes globalis értékkonszenzus valos helyi befogaddsdnak mértéke és a formailag
1étrejott "modern"” strukturdk tartalma, miikodése, helyi kotddésének mélysége €s hatdereje csak
kozvetetten érheté nyomon, a helyre és a helyi tarsadalomra jellemzé kategoridk €s mutatok
értelmezésén, mas hasonld helyekkel vald 0Osszehasonlitasan keresztiil. Szabadka esetében
Osszehasonlitasi alapként Nagybecskerek (Zrenjanin) kinalkozik, a szintén Vajdasagban levd ipari-
agrarvaros, melynek nagysaga, hierarchia- ¢és fejlettségi szintje, fejlodését befolyasolod gazdasagi és
politikai  koriilmények Szabadkdhoz hasonloak, viszont tarsadalomfejlédését a masodik
vilaghaboruat kovetd betelepitések sokkal nagyobb mértékben érintették, mint Szabadkat. A lakossag
viszonylag rovid i1d6 alatt lezajlott nagymértékii cseréje Nagybecskerek esetében nem tette lehetdvé
a térpercepcid ¢és a tarsadalmi értékrend atorokitését, ami a helyi tarsadalom fokuszaban 4llo

értékekre és a tarsadalom struktirdjara is kihatott.

¥ Térbeli aspektusok: 3.1.3.1.
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Szabadka Nagybecskerek

1996 2007 1996 2007

1. Munkaképes kora 95.231 102.020 87.946 91.104
lakosok szama

2. Foglalkoztatottak 48.586  51,0% | 45381 44,5% | 41.020 46,6% |31.725 34,8%

szdma (2/1%)

3. Agazatok szerint 37.882 78,0% | 34.686 76,4% | 37.555 91,5% |27.091 854%
besorolt foglalkoz-

tatottak szdma (3/2%)

4. Nem besoroltak 10.704. 10.695 3.465 4.634

széma (2.-3.)

Mezogazdasag

Mezbégazdasag, erdd-, | 2.495 6,6% 1.327  3,8% | 3.016 80% | 1.931 7,1%
hal- és vizgazdalkodas

Ipar

Ipar és banyéaszat 17.292  45,6% 10.567 30,4% | 15.466 41,2% |[8.023 29,6%
Epitdipar 1.102 2,9% 1.599  4,6% | 3.688 9,8% 3.032 11,2%
Osszesen 20.889 13.493 22.170 12.986
(Mg.+Ip.+Bény.+Ep.)

Szolgaltatas

Aram-, gaz-, 736 1.9% 671 1.9% | 850 2.3% | 809 3,0%
vizszolgaltatas

Kereskedelem 3.298 8,7% 5479 158% |3.520 94% |2.720 10,0%
Vendéglatoipar és 243 0,6% 363 1,0% | 354 0,9%, | 155 0,5%
turizmus

Szallitas, raktarozas, 2.588 6,8% 2757  7,9% | 2.434 6,5% | 1.970 7,3%
kommunikacid

Pénziigyi 1.691 4,5% 346 0,9% | 842 2,2% | 362 1,3%
szolgaltatdsok

Ingatlanpiac* - 2964 85% | - 524 0,2%
Kozigazgatas és 1.189 3,1% 1.206  3,5% | 1.165 3,1% | 1.081 4,0%
szocialis intézm.

Oktatas és kultura 2.638 6,9% 2.618 7,5% | 2.654 71% | 2437  9,0%
Egészségiigy 3.460 9,1% 3.631 10,5% | 3.108 8,3% |3.206 11,8%
Mas szolgaltatasok 1.150 3,0% 1.158 3,3% | 458 1,2% | 841 3,1%
(kisipar)

*Ilyen jellegli tevékenység a tulajdonstruktira reformja el6tt nem létezett, ezért nem parhuzamosithatd

4. tablizat: A FOGLALKOZTATOTTSAG AGAZATI STRUKTURAJA ES VALTOZASAI —Gsszehasonlité
adatok 1996-2007. Forras: Szerbia statisztikai évkonyvei 1996. és 2007.

A 4. tablazatban Szabadka ¢és Nagybecskerek utdbbi tiz évben tortént agazati foglalkoztatasi

struktirdjanak valtozasait foglaltam Ossze parhuzamosan, mivel igy a helyi specifikumokrol az
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abszolut ¢és relativ nagysagok egyszeri Osszehasonlitdsa 4ltal is képet lehet alkotni. Els6
tényezOként a tablazatbol a foglalkoztatottak szamanak jelentds csokkenése tlinik szembe.
Nagybecskerek esetében ez a csokkenés 9.295 {6, ami szinte azonos a primer ¢és szekunder
szektorokban foglalkoztatottak szamanak csokkenésével (-9.184 f6). Ehhez viszonyitva Szabadkan
a foglalkoztatottak szadma kisebb mértékben esett, a csokkenés 3.205 {0, viszont az iparban és a
mezdgazdasagban foglalkoztatottak szdma 7.396 fovel csokkent, vagyis mintegy négyezer dolgozé
mas kategoridkba sorakozott at. A szambeli nagysagokat agazatonként Gsszehasonlitva kideriil,
hogy Nagybecskereken az egészségiigy ¢és a mas szolgaltatdsok/kisipar kategoriakon kiviil (+481
f6) minden &4gazatban csokkent a foglalkoztatottak szama. Szabadkadn ugyanakkor a tercier
szektorban csak a kommunalis szolgaltatasok, a pénziigyi szolgaltatasok és az oktatds és kultira
terén csokkent a foglalkoztatottak szama (-1410 f6), jelentésen novekedett ezzel szemben a
kereskedelem (+2181 f3). A tobbi hagyoményosan jelenlevd tercier kategoridban a ndvekmény
tavolrdl sem ilyen jelentds, csupan kétszaz fos nagysagrendig terjed. Mindkét véros iparositasa a
XX. szazad Otvenes-hatvanas éveiben volt a legintenzivebb, ebben az iddszakban épiiltek ki
mindkét helyen az esetenként tobbezer munkast foglalkoztatd gyarak, ekkor szervezddtek teriileti
alapon a helyi termel6 és szolgaltato vallalatok agrar-ipari komplexumokka. A primer és szekunder
szektorok relativ sulya a foglalkoztatasi struktirdban ennek kovetkezményeként még az 1996-os

adatok szerint is magas volt mindkét varosban, Szabadka esetében 55,1%, Nagybecskereken 59%.

Jugoszlavia széthullasa, a gazdasagi zarlat, a tarsadalmi-politikai rendszer transzforméacioja
¢s a tulajdonstruktura valtozdsai nyoman a nagyvallalatok termelése jelentdsen csokkent, nagy
résziik tonkrement, esetleg részben tjraindult sokkal szerényebb méretekben. A két varos
foglalkoztatasi struktirdjara ezen folyamatok kiilonbozdképpen hatottak. Nagybecskereken, ahol
nagymértéki lakossagcesere tortént a masodik vilaghdbora utan, az Gjonnan érkezett lakossag erdsen
kotodott a megélhetést és magasabb kulturalis szintet jelentd, varosi létet biztositd iparhoz. Itt a
mezdgazdasagi és ipari termeldk részardnya a foglalkoztatasi struktirdban kisebb mértékben
csokkent, (47,9%-ra), a tarsadalom fokuszaban az ipar Ujraélesztése, tovabbfejlesztése all. Ezzel
szemben Szabadkan, ahol a lakossag nagyobb része helyben sziiletett, az 6rokolt értékrend szerint
az ipari munkas, beleértve akar az ipari vezetok rétegét is, nem magasabb tarsadalmi-kulturalis
statuszt, hanem "foldnélkiiliséget", vagyis alacsonyabb tarsadalmi stituszt jelent, amelyhez
viszonyitva az egyéni tulajdonban levé kisvallalkozdsok magasabb statuszértékkel birnak. Ebbdl
kifolyolag a magantulajdon visszaallitasaval itt a volt ipari alkalmazottak konnyedén és gyorsan
valtottak "privat" vallalkozasokra. Ezeknek a vallalkozasoknak a hatosugara azonban tobbnyire

kicsi, egytittmiikodési készségiik a bevezetdben emlitett okokbdl alacsony.
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Ilusztracidoként érdemes megemliteni, hogy a foglalkoztatasi struktaraban 15,8%-kal jelenlev kereskedelem, a
tercier szektor agazatai leghangsulyosabbikanak 5.479 foglalkoztatottja 911 nagykereskedelmi és 309 kiskereskedelmi
vallalkozasban dolgozik, ami atlag 4,5 dolgozot jelent cégenként. Azonban, tekintettel arra, hogy a legnagyobb, legtobb
dolgozdt foglalkoztatd kis- és nagykereskedelmi vallalatok nem szabadkai kozpontd cégek tulajdondban vannak,
valdszintisithetd, hogy a 911 helyi nagykereskedelmi vallalat és a kiskereskedések nagy része tulajdonképpen nem mas,
mint egy-két személyes csaladi vallalkozas.

A Szabadka tarsadalmara jellemzo ingatlan- és foldtulajdon alapu legitimécio jelenik meg
abban is, hogy az Gjonnan megjelent ingatlanpiaci szolgaltatasok kategoriajaban a foglalkoztatottak
szama figyelemre mélto, ugyanis szambelileg mintegy hdromezer 6t foglalkoztat, ami tizszerese a
vendéglatdiparban vagy a pénziigyi szolgéltatasokban dolgozok szdmanak, és nem sokkal kevesebb,
mint az egészségligyben dolgozok szama, vagy az oktatdsban, kulturdban, kozigazgatasban és
szocialis szolgaltatdsokban dolgozok szamanak 0Osszege. Nagybecskereken ugyanakkor az
ingatlanpiaci szolgaltatasok csupan mintegy félezer fot foglalkoztatnak, ami az egészségiigyi
foglalkoztatottak szdmanak egyhatoda, a kereskedelemben dolgozok egydtode, a szallitdsban, vagy
az oktatds ¢és kultira terén dolgozok szdménak csupan negyede, a kozigazgatisi és szocidlis

intézmények foglalkoztatott-szamanak a fele.

Mint a fentiekbdl kideriil, Szabadkdan ma a szolgaltatds-kozponti tarsadalomstruktura
tulajdonképpen elsdsorban a kis hatosugaru kereskedelmet és az ingatlankereskedelmet jelenti, a
foglalkoztatottak 24,3%-a ebbe a két dgazatba tartozik. A szocialis-, kozdsségi-, egyiittmiikodési
dimenzi6 kisebb jelentOségére a kozigazgatisban, szocidlis- és kommunalis szolgaltatasokban,
kultaraban, oktatasban és egészségiigyben foglalkoztatottak ennél kisebb, Osszesen 23,4%-0s
részesedése is utal. Osszehasonlitasképpen Nagybecskereken a kereskedelem és az ingatlanpiac
részesedése a foglalkoztatasi struktirdban csupan 10,2%, a szocidlis-, kozosségi-, kulturdlis-,

egylittmiikddési dimenzidban pedig a foglalkoztatottak 27,8%-a miikodik.

Az alacsony térbeli mobilitds, ugy tlinik, Szabadka esetében tehat gyenge (tartalmi)
tarsadalmi mobilitassal parosul. Ez arra utal, hogy a tarsadalom értékrendje a szocialista iparositas
idoszakaban nem valtozott meg, csupan alkalmazkodott a legitimacidés alap (a maganbirtok)
hianydhoz, mig a magéantulajdon visszaallitdsaval a varost meghatdrozo agrar-kézmiives mentalitas
ismét az anyag akkumulacios folyamatait (hazépités) és a befelé fordulo, elapr6zodo, zart formakat
(egy-két személyes nagykereskedelmi vallalatok, stb.) részesiti eldnyben, mivel ezek a tarsadalmi és

egyéni identitastudat és legitimacio alapjai.
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3.2.2.2. Térpercepcio a tarsadalmi akciokban

A. Tarsadalmi és térbeli intervenciok

A stabilitds-kdzpontil agrar-kézmiives mentalitds és a mozgas-kézponti ipari mentalitas
jellegzetességei napjaink egyik kedvelt témajanak, a fejlesztési koncepcidok egyik legfontosabb
prioritdsanak, a befektetések bevonzasanak helyi kezelésében is nyomon kdvethetdk. A 2000.-t61
maig (2009. Augusztusaig) megvalosult befektetések Szabadkan és Nagybecskereken az 5. és 6.

tablazatokban bemutatott médon oszlanak meg.

A Létrehozott munkahelyek
befektetés Megvalosult befektetés Tervezett befektetés
tipusa (milli6 euro) (milli6 euro) megvalésult tervezett
magantéke | koltségvetés | magantoke | koltségvetés | magantul | koztul. magantul. | koztul.
Termelés | 60 0 0 0 180 0 0 0
Keresked | 54.6 0 65 0 256 0 1.000 |0
Epités | 25 0.6 0 50.2 0 20 0 1.270
Infrastr. | 12.8 0 1 0 0 0 0
LGF 0 25 0 0 0 125 |0 0
Mis 0 03 0 0 0 20 0 0
Osszesen | 139.6 162 65 512 436 165 | 1.000 | 1270
155.8 116.2 601 2.270

#VALUE! —becsiilt ujrabafektetett profit és az ebbol eredé munkahelyek szama, LGF — lokalis
gazdasagfejlesztés

5. tablazat — A befektetések agazati és tokeforras strukturdaja Szabadkan 2000.-2009. Augusztusaig. Forras:
Investment monitoring in partner cities and municipalities in Serbia, USAID — Urban Institute — MEGA
(Municipal Economic Growth) Programme, 2009

A két befektetési struktira jellemzd kiilonbsége elsdsorban a megvalosult és tervezett
(committed) befektetések 0sszegének nagysagaban és a befektetés forrasaiban lathat6. A szabadkara
iranyuld befektetések Osszege kisebb (272 millié eurd), mint a Nagybecskerekre iranyulo
befektetéseké (303 millié eurd). A befektetések forrasait tekintve a kiilonbség még jelentésebb. A
Nagybecskerekre iranyuld befektetések 94, 4%-a magantdke, mig Szabadkan a magantdke 75,2%-
kal vesz részt. A befektetések tipusa szerint Nagybecskereken a termelésbe valo befektetés dominal,
mig Szabadkan a kereskedelem a magantoke-befektetések f6 célja. Ez utobbi az EU hataranak
kozelségével is magyarazhato, ugyanis a hataron tuli vasarlokra szamitva a nagyobb kereskedelmi

lancok Szabadkan sokkal nagyobb mértékben vannak jelen, mint Nagybecskereken. A
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legjelentésebb  kiilonbség azonban a befektetések munkahely-teremtési hatékonysagaban
mutatkozik. Szabadkdn nagyjabol 260.000 eurd befektetés jut egy uj munkahelyre, mig
Nagybecskereken munkahelyenként 24.000 eurd befektetéssel szamolnak, vagyis ezen befektetések
munkahelyteremté hatékonysadga mintegy tizszerese a Szabadkaiaknak. A tervezett (committed)
befektetések Nagybecskereken a termelés tovabbi erdsitését célozzak, mig Szabadkan a mar
megvalosultakon tal, tovabbi termelésbe iranyuld befektetések nincsenek tervben. A jovében
megvaldsitando befektetések Nagybecskereken 8.105 munkahelyet teremtenek majd, ami a mar

létrehozott munkahelyekkel egyiitt 6tszordse a Szabadkan tervezett és megvalosult munkahelyek

szamanak.
A Megvalosult befektetés Tervezett befektetés Létrehozott munkahelyek
befektetés (milli6 euro) (milli6 euro) megvalosult tervezett
tipusa
magantdke | koltségvetés | magantdke | koltségvetés | magantul | koztul. magantul. | koztul.
Termelés | 54 4 0 #VALUE! | 0 2627 |0 #VALUE! | 0
Keresked | 0 70 0 0 0 1240 0
Epites |, 7.75 0 0 0 0 0 0
Infrastr. | 0 0 73 0 0 0 3.000
LGF 0 0.17 0 15 0 0 1.000 0
Mas 0 0 0 0 0 0 0 0
. #VALUE! #VALUE!
Osszesen
54.4 7.92 (232) 8.8 2.627 0 (5.105) 3.000
62.32 240.8 2.627 8.105

#VALUE! —becsiilt ujrabafektetett profit és az ebbdl eredé munkahelyek szama, LGF — lokalis
gazdasagfejlesztés

6. tablazat — A befektetések agazati és tékeforras strukturdja Nagybecskereken 2009. Augusztusaig. Forrds:
Investment monitoring in partner cities and municipalities in Serbia, USAID — Urban Institute — MEGA
(Municipal Economic Growth) Programme, 2009

A befektetésekben a helyi koltségvetések tobbnyire az €pités €s az infrastruktira fejlesztése
terén kivannak részt venni, az erre szant eszkdzok Szabadkan 5:1 ardnyban allnak az épités javara,
mig Nagybecskereken ez az arany 1:1. Ez az ardny és a helyi koltségvetés befektetésekben vald
részesedési aranya arra mutat, hogy a forgalmilag nehezebben hozzaférheté Nagybecskerek a belsd
mozgasimpulzus novelésével probalja ellenstlyozni kedvezotlen helyzetét, ami a helyi tarsadalom
aramlas/ipari alapt értékrend;jét tiikrozi. Szabadkan viszont azt latszik megerdsiteni, hogy a helyi

crer

stabilitas-alapu (épiilet, telek) értékrendre alapozza fejlesztési terveit. Bar a fejlesztési stratégiak
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szintjén Szabadka kedvezd forgalmi helyzetének kiaknazdsa dlland6 motivum, a dontések és a
konkrét megvalosulasok nem a kedvezébb helyzet kiaknazéasa felé, inkdbb a mozgas-aramlés
semlegesitése iranydba mutatnak. A dontések megvaldsulasa prioritdsértékiiket mutatja a helyi
tarsadalom szdmara, a prioritdsokbol pedig a helyi értékek olvashatok ki. A hasonlé értéktartalmu
dontések ismétlodé megvalosuldsa és a kiilonbozd értéktartalmii dontések megvaldsitasanak
ismétlodo halasztasa, hattérbe szoritdsa a helyi értékrend allandosadgara mutat, Szabadka esetében
az aramlas korlatozasa ¢és a stabilitas megOrzése jelennek meg mint alapvetd, a megvalosulas

lehetdségét korlatozo értékvalasztasok.

A szabadkai tarsadalom térbeli intervencidi gyakorlatilag a XVIII. szazadban megrajzolodott utcahalozat-minta
kiteljesiilése iranyaban folytak, és a tovabbiakban a minta megdrzésére, még nagyobb anyagfelhalmozas altali
hangsulyozasara irdnyulnak. Az alapminta a tér karakterének begyiijt6-koncentrald jellegét és az altala formalt
tarsadalom térpercepciodjat tiikkrozi. Ez a térpercepcio, amely a tarsadalom térbeli miikodésének és 1étezésének alapja,
egyben a lehetséges térbeli intervenciok megvalosulasi korlatja is, ezért a térstruktiraban végrehajtott intervenciok a
tarsadalom térpercepciojanak lenyomataiként olvashatok. Szabadka esetében a varos teriiletének nagyobb
megrazkodtatasok nélkiili evolutiv fejlédése valoszinisiti, hogy a tér tarsadalmi percepcidja generaciokon keresztiil
oroklodik, és még az ujonnan érkezett lakossag is gyorsan atveszi ezt a percepcidt. A varos teriiletén a mozgasnak mar
tobb mint egy évszadzada nincs fizikai-természeti akadalya, minek kdvetkeztében a térstruktura fejlddésének és
valtozasanak hatdrait és iranyait kizarolag a tarsadalom térpercepcidja szabja meg. Ennek kovetkeztében a varos
térstrukturdja tulajdonképpen a tarsadalmi térpercepcid és értékkonszenzus idéfolytonos kifejezésének tekinthetd,

amelynek vizsgalatabol ez az értékrend feltarhato.

A térben vald mozgas — aramlas szempontjabol Szabadka térstrukturajaban a legkarakteresebb érték a
hierarchikus rend teljes dominanciaja és a haldzatos szervezddéssel szembeni ellenallas. A hierarchikus, tekintélyelvii
rend térbeli kifejez6dési formaja a Szabadkara jellemzé monocentrikus—radialis térstruktira, mig a halézatos
szervezddéssel szembeni ellendllas a monocentrikus haldo formaju és a policentrikus térstruktira kialakitasaval

szembeni, idében nem valtozo ellenallasban nyilvanul meg.

A tarsadalmi térpercepcio az épitett kornyezet struktirajaval egybehangzdéan monocentrikus—radialis. A mozgas
csak a kozponthoz viszonyitva hatarozhatdo meg a ,,varosba be® illetve ,,a varosbodl ki“ vezetd sugariranya térpalyak
mentén. Ebben a percepcidban a ,,varos“-t a XIX. szazad végi, harom oldalrol vasuti palyakkal koriilolelt varosteriilet
jelenti, mig a vasiti palyakon tuli vérosteriiletet kiilteriiletként érzékeli a véros tarsadalma®. Az igy létrejott "sancok"
atjarhatésaga alacsony, a ma létez6 funkcionalis vasuti atjarokat még a vasutépités idejében hataroztdk meg a
,varoskapukat®“ igényl0 monocentrikus, hierarchikus térpercepcioval Osszhangban, mig a vasuti palydk a térbeli
szegregacid, a magasabb statuszértékll ,,varos™ behatarolasanak igényét elégitik ki. Mivel a kiilvarosok els6sorban a
lehetdsége, ennek kovetkeztében a transzverzalis iranyok a tér percepcidjaban €s az ut- és utcahalézatban egyarant
jelentéktelenek. A lakossag térpalyai a kozpontig és a kozponttdl szervezddnek. Alternativ, kézponton kiviili palyak

sem a mentalis, sem a fizikai térben nem léteznek. A varosi tomegkdzlekedés jaratai ezzel Osszhangban szintén a

¥ Térbeli aspektusok: 3.1.3.2. és 3.1.4.
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sziikebb kozponton keresztiil kozlekednek, 1évén, hogy a periférikus egységek egymas kozotti, kdzponton kiviili
kommunikacidjanak sziiksége a feltételezés szintjén sem létezik.

rrrrrr

érkez6 mozgast-aramlast lassitjak és korlatozzak. A XIX. szdzad végén végleges format nyert konzervativ, valtozasokat
kizaré térstruktara és az altala alakitott tarsadalmi térpercepcié a modern kor mozgast—aramlast favorizald értékrendjét
idegenként érzékeli, ezért ennek térbeli formait és mércéit (autout, utcak-utak szélesitése, elkeriild-forgalommentesitd
utak épitése, stb.) sem képes befogadni, vagyis az ilyen értéktartalmat hordozo térbeli intervenciok sem valdsulhatnak
meg a zart bels6 varosteriileten. Bar a tarsadalom tudatos-deklarativ szintjén a "modern" értékek imperativuszként
jelennek meg, a térpercepcié nem-tudatos szintjének elsddleges szerepét a térstruktiura formalasaban mutatja az, hogy
minden II. vilighabort utan keletkezett varosrendezési terv (1953., 1963., 1983., 2005.) szamos soha meg nem valdsuld
korgyftirtit rajzol ki a varos teriiletén, amelyek a varos teljes teriiletének integracigjahoz sziikséges forgalmi utvonalakat
jelzik. A véros szakmai nyilvanossaga tudataban van a "modernség" értékrendjének ¢és a deklaracioé szintjén magaénak
vallja ezt az értékrendet. Ennek ellenére minden terv csak abban a részében valdsul meg, amely a monocentrikus—
radialis, befelé forduld térstruktira fennmaradasat segiti, vagyis a megvaldsitasi dontésekben a lokalis tarsadalmi
értékrend nem-tudatos szintjének hatdsa nyilvanul meg. Ez a szint pedig a términtdkban is megnyilvanulo befelé
fordulo, tekintélyelvii, a Feng Shui terminologiajaban fém mozgasmindséggel jellemezhetd mintdkat hordoz. A fém a
stabilitas és anyag szimbolikdjat hordozd fold mozgasmindségbOl meriti erejét, ezért az anyagban, illetve az
éptiletekben és viszonyaikban kiteljesedé mintak valtoztatdsa a mozgas-aramlas erdsitése iranyaban tulajdonképpen a
fold mozgasmindség stabilitasat csokkentené, ami altal a fém is veszitene erejébdl. Mas szdval a helyi értelmezésben
kialakult polgari rend, anyagi legitimacids alapja gyengiilne. Ezt elkeriilendd, a térstruktira barmilyen mozgas-aramlas
erdsitése irdnyaba mutatd valtoztatdsat a varos mindenkori vezetése (tekintély — fém) kivitelezhetetlennek talalja.
Példanak okaért, a XX. szdzad 70-es éveiben tortént utolsé nagy utcarendezés soran sem nyitottak 0j utakat vagy
utcakat, csupan egy utat szélesitettek ki a villamos megsziintetésével, a varosba vezetd utakat pedig meglevd
szélességiikben foutaknak mindsitették és atburkoltak. A varosmag egyes részeirdl pedig fokozatosan teljesen kizartak a
kozlekedést. A rekonstrukcio eredményeként kialakult a ,,felsGvaros™ a négyszog alakt, kozpontot koriilvevo, foutakat
egymassal Osszekotd forgalmi gylrtiben. Ez a gytlrli képezi a masodik, belsé szegregacios hatart, és mivel az elsd
hatartol (a vastutvonalaktol) sokkal késébb jott létre, a befelé sajat kozpont felé iranyuld mozgas kifejezddésének
tekinthetd. Az utcarendezés eredményeként a belsévarosban kialakult egy "még varosibb zona", amely tulajdonképpen
a XIX. szazad végi tobbszintes épitkezés teriiletét emeli a "city" térbeli rangjara, de egyuttal a mozgast-aramlast is

kizarja a szigetszer( teriiletrdl (1asd a 11. térképet).

A térstruktura alapjellegének megbonthatatlansagat €s a helyi tarsadalom térpercepcidjanak térstrukturaval
harmonikus jellegét a tarsadalom térbeli beavatkozasai koziil a varostdl délkeletre, Szeged iranyaba elhalad6 autout
varosba csatlakoztatisanak megoldésa is tiikrozi*'. Ezt a megoldast a tér elemzése sordn mar targyaltam, a tarsadalom
elemzése szempontjabdl azért fontos megemliteni, mert kivalo példaja annak, hogy az épitett kornyezetbe rogziilt tér-
tarsadalom viszony milyen modon hat a tarsadalmi percepciora és hogyan befolyasolja a tarsadalom nem-tudatos szintje
a tudatos szinten megfogalmazodd dontéseket. Az autoéut forgalmanak bevezetését az adott térstruktiaran beliil az egész
helyi szakembergarda kizardlag a XIX. szazad végén definiadlt varoskapun (vasti atjard) keresztiil tudta csak

elképzelni, minden mas elképzelést kiilonb6zd indokokkal kivitelezhetetlennek mindsitettek. Az alternativ megoldasok

30 Térbeli aspektusok: 3.1.4.
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alapvetd "blne" azonban az volt, hogy bontasokkal jartak volna, vagy 1j transzverzalis iranyokat nyitottak volna, a

meglevo, tobb mint kétszaz éve Orzott alapmintat modositva.

A tarsadalom térpercepciojanak valtozasokat kizar6d jellegét és a tarsadalom térbeli beavatkozasainak
mozgasmennyiség-csokkentd iranyat illusztralja az a Szabadkan elterjedt nézet mely szerint a varos forgalmi
problémainak megoldéasat az atmend forgalom kizarasa jelenti a varost nyugatrol megkeriild, az autdutat a kelebiai
hataratkeldvel Osszekotd tgynevezett "Y—ledgazas" megépitése altal. Ebbol az elképzelésbol a helyi tarsadalom
karakterének tobb vonasa is kibonthato abbodl az alapallitasbol kiindulva, hogy a varos teriiletén a forgalom problémat
jelent, mégpedig abbdl a szempontbol, hogy a a forgalom intenzitasa tl nagy. Ez az alapallitas egyrészt igaz, mivel a
XIX. szazad végén végleges format nyert utcahalozat természetesen sziik és nehezen atjarhatdo a modern kozlekedés
szempontjabol. Masrészt viszont a koztudat(alatti) nem az utcahaldzatot és a varos forgalmi megoldasait mindsiti
elavultnak, alkalmatlannak, hanem a forgalom intenzitasat tul nagynak. Ebben az értékitéletben érhetd tetten a
tarsadalom anyagi alap legitimacidja, amely a format (utcahaldzat,épiiletek) részesiti eldnyben az aramléssal
(forgalom) szemben. Az anyag megoérzése, illetve az utcahdlozat alapmintajanak érinthetetlensége szempontjabol
kiindulva a megoldast természetesen az aramlés (valtozas) korlatozasa, mozgaslehetdségeinek sziikitése, végsd soron
pedig az aramlas kizarasa jelenti, amely esetben az anyagban, vagyis az utcahal6zatban nem kell semmilyen jelentds

beavatkozast végrehajtani.

A masik jelentésréteg a tarsadalom befelé, sajat kozpontja felé forduld karakterét és a "kiilsé vilagtol" valo
elzarkozasanak tendencidjat tarja fel. A forgalmi problémat, vagyis az anyagi legitimacid veszélyeztetettségét ugyanis
az atmend forgalomtol, vagyis a "kivilr6l" érkezé aramlastol eredezteti, figyelmen kiviil hagyva a varosteriilet és a
lakossag szamanak novekedése valamint a helyi kozlekedés jelentés ndvekedése nyoman eldallott 11j allapotokat és
igényeket. Szabadkan 1965.-ben mintegy 5.000 autot jegyeztek a varos teriiletén (Popovi¢ M.-Dini¢ J.,1978.). A
Kozlekedésrendészet szabadkai kozpontjanak adatai szerint 2007.-ben a varos teriiletén mintegy 35.000 személyautot
tartottak nyilvan. Ezeket a jarmiiveket valosziniileg nagyobbrészt a helyi kozlekedésben hasznaljak, a tarsadalmi
percepcié azonban csak a forgalom novekedését regisztralta, a novekedés okat nem, 1évén, hogy a stabilitas-alapt
identitas a veszéllyel egyenértékii aramlast eleve dnmagan, vagyis a varos tarsadalman kiviilre helyezi. Az identitast
veszélyeztetd aramlés a stabilitdskdzpontu, befelé forduld fold-fém jelleg onnfentartasi igényének szempontjabol csakis

"kiviilrél" érkezhet.

B. Elképzelések és megvaldsuldsuk —szellem és anyag viszonya

A varos tarsadalmanak migracios folyamataira jellemzd, hogy a legmagasabb (egyetemi és
foiskolai) képzettségli lakosok hagyjak el legkdnnyebben a varost, mig sokkal kisebb szamban
érkeznek a varosba magas képzettségli betelepiilok. A Popovi¢ - Dini¢ féle urbangeografiai
tanulmany szerint a varosra a két vildghdbor kozotti idészakban az volt jellemzd, hogy "4 lakosok
igen kis hanyada, leginkabb a magas iskolai képzettséggel rendelkezok (orvosok, iigyvédek, meérnokok)
hagytak el a varost, hogy mas varosokban teljesitsenek szolgalatot. Ugyanakkor kisebb szamban érkezett
Szabadkdra az orszag mas részeibdl néhany tisztségviseld.” (Popovi¢ M.- Dini¢ J.,1978, p.39). Ugyanott

a XX. szazad hatvanas-hetvenes éveit is hasonlé mozgasokkal jellemzik "Szabadka és kiornyéke
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migrdcioirdl szolva ki kell emelni, hogy csak kevés helyben sziiletett lakos hagyja el varosat. Azon kevesek,
akik ezt teszik, tobbnyire a vdros legmagasabb iskolai végzettségii lakéi.” (Popovi¢é M.- Dini¢ J.,1978,
p-50). Kissé elobb azonban a szerzék a hatvanas-hetvenes évek migracids mozgasairdl a
kovetkezOképpen szolnak: "4 lakossdag legnagyobb migrdcios mozgdsait az a tény befolydsolta, hogy
Szabadka Eszak-Bdcska nagy ipari, oktatdsi, kulturdlis, szocidlis, egészségiigyi, kozigazgatdsi és politikai
kozpontjava valt.". A magasan képzett lakosok elkoltozési hajlama inkdbb arra engedne
kovetkeztetni, hogy Szabadkan ez a réteg tudisat nem tudja hasznositani, kulturalis-szocialis
igényeit és sziikségleteit nem tudja kielégiteni, illetve, mas szempontbol nézve, a varos
tarsadalménak kulturalis-szocialis igényeit az alacsonyabb képzési szint hatdrozza meg, a magasabb
igényeket a tarsadalom elveti, blokkolja és ellehetetleniti.

A helyi értékrendet talan megfeleld megvilagitasba helyezi, ha megvizsgaljuk, hogy mit is jelent Szabadkan a
"miiveltség". A varos fénykoranak, legmiiveltebb és legkultiraltabb korszakanak egyezményesen a XIX, szazad végi
Szabadka szamit, amelynek legmagasabb szintli oktatasi intézményei a Gimnazium ¢€s a Tanitondképzd intézet voltak.
Mivel ez egyben a térstruktura végleges kiformalddasanak ideje is, a struktiraban az ennek megfelel6 kulturalis szint
értékei és elvarasai rogziiltek. Az 1. vilaghabort utan itt alapitott Jogi kar, valamint a hatvanas évek soran alapitott
Epitémérnoki- és Kozgazdasagi kar a koztudatban a véroshoz nem kotdds, idegen intézmények, amit térbeni
elhelyezésiik is mutat. Mindkét intézmény a hagyomanyos varosteriileten kiviil kapott helyet. Bizonyitja ezt az is, hogy
a Szabadkai Egyetem megalakitasanak ujabb keletli kezdeményezése nem ezeknek a karoknak az Onalldsitasabol,
fejlesztésébol indult ki. Els6 prioritasa (amely mara megvalosult) a Tanito(né)képzo intézet Gjraszervezése volt, amely
az egyelére az Ujvidéki Egyetem kotelékébe tartozé magyar nyelvii Tanitoképz6 Kar beinditasaval valosult meg. Ez a
kar természetesen a legmagasabb statuszértékli varosmagban kapott helyet, ami gy értelmezhetd, hogy a varos
tarsadalma tehat az 11j, magasabb hierarchiaszintli oktatasi-kulturalis formakat csak a mar ismert szintre redukalva tudja
befogadni.

Gyakorlatilag ez annak a Szabadkat is jellemzd dichotomidnak a megjelenési formadja,
amelyet Enyedi emlit a magyarorszagi regionalis folyamatok elemzésénél: "...egyértelmii, hogy a
gazdasagi dinamizmus uj térképe a tudastérképet koveti. Egy sajdtos eltérést mutat valamennyi vizsgalat: az
Alfold humanerdforrds-potencidlja jobb, mint amit e nagy régio gazdasagi teljesitménye mutat. Ennek
feltehetéen az Alféld kommunikdcios viszonyai, varosainak alacsony polgarosultsagi szintje az oka.”
(Enyedi Gy., 1996., p.123.). Az itt emlitett "polgarosultsagi szint" nehezen kvantifikalhato,
komplex fogalom, amely a tarsadalom értékrendjét, kulturalis magatartasat, prioritasait és mas nem-
anyagi szféraba tartoz6 jellemzoit foglalja 6ssze. Abbol kiindulva, hogy a polgarsag a tarsadalom
foldhoz ¢és stabilitashoz kotodését csokkentd, a tarsadalom mozgasmennyiségét noveld iparo-
sodassal és a kapitalista fejlddéssel jelent meg a torténelem szinpadan a Feng Shui dinamikai
szempontjabol a polgarosodottsdg szintje a mozgés-stabilitas illetve a szellem-anyag aranyaval
jellemezhetd, vagyis a nagyobb polgarosultsdg tulajdonképpen nagyobb belsé dinamikat,

"szellemi", illetve nem-anyagi mozgasmennyiséget jelent. Ez a "szellemi" impulzus az anyagra
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hatva megvaltoztatja annak formajat. Tartossaga, valds helyi kotddése csak azoknak a forméaknak
lehet, amelyek szellem és anyag, illetve ég és f6ld talalkozasabol keletkeznek. Szabadka esetében a
varos kiformalddasat a szellemi €s anyagi autoritasok szétvalasztasa inditotta meg, ezért az utolso
"tartos forma" az ezt megel6z6 id6bol, a XVIIIL. szézad elsd felébdl ered, amikor a foldbirtok és a
mezdgazdasagi termelés nagysaga hataroztadk meg a mezdvarosok polgarainak tarsadalmi statuszat.
A foldbirtok természete szerint ingatlan, stabil, vagyis a Feng Shui értelmében vett
mozgasmennyisége kicsi, a stabilitaslényegii "yin" polaritassal jellemezhetd. Az ipari termelés ezzel
szemben a valtozast testesiti meg, mozgadsmennyisége nagyobb, a termelés ciklusai rovidebbek, a
Feng Shui értelmezésében a mozgaslényegli "yang" polaritdssal irhatdo le. Mivel az anyag ¢és
szellem, illetve a Yin és a Yang szétvalasztdsa Szabadka esetében az ipar kezdeményeinek
megjelenése eldtt ment végbe, az utolsd tartds forma, a foldbirtok-alapt identitds maradt érvényben,
melynek ujabb kori megjelenési forméja az ingatlan-alapu identitds. Ez az identitds a mozgasjellegii
valtozasok lassitasaval ¢és kizarasaval biztositja Onndn fennmaradasat. A jelenkorban sokat
hangsulyozott tudasalapu gazdasag, amely a gazdasadg anyagi alapjat, az ipari termelést hattérbe
szoritja €¢s a még nagyobb mozgasmennyiséget tartalmazé tudast, a szellemi t6két helyezi eldtérbe,
a stabilitds és az identitas megdrzése szempontjabdl még nagyobb veszElyt jelent a helyi tarsadalom
szamara, mint az ipar. Ezért a stabilitds-alapu helyi tarsadalmak mintegy "kilokik" magukbdl a tul
nagy mozgasmennyiséget képviseld egyéneket, tevékenységeket és értékeket, ezek térbeli-anyagi

kifejez6désének lehetdségeit szlikive.

Szabadka esetében a tarsadalom anyagi alapti 6nmeghatarozasa valtozatlan forméaban érhetd
tetten szdzhusz évvel az anyagi-szellemi szétvalasztasa utdn is. A varos XIX. szdzad végi torténésze
igy ir az 1880-as allapotokrol: " A4 lakossdag legnagyobb része, az itt megallapodott uri nép, az intelligens
osztaly is ugy mint az iparosok egyarant lehetdleg foldbirtokba fektetik vagyonukat mint legbiztosabb és
szilard alapra, és foldjeiket részint maguk kezelik s miivelik, részint pedig masoknak adjak ki haszonbérbe.
Az 1870. évi népszamlalas adatai szerint a 14. éven foliili 37,019 lakossagbol vagy a 17 ezer férfiubol 15,873
egyén foglalkozott dstermeléssel. (...) S ezért altalaban a magyar Alfold varosai, ahol az iparos osztdly is
nagyreszt foldmiveléssel foglalkozik, tulajdonképpen csak nagy faluk, melyekben igazi vdrosi élet nem

fejlodhetik, ahol a szellemi élet és a tarsadalmi tevékenység alig szambavehetd.

Szabadka is sokdig ily nagy falu volt, és csak ujabban iparkodik magat a varosok sordba felkiizdeni,
miota a sokfelé agazo vasuti dsszekottetései altal az ipar és a kereskedés, a jobb izlés kezd maganak itt tert
héditani, ugyhogy a varos kiilseje mar tényleg varosias szint oltott” ( Ivanyi 1., 1892., p.198.)

Ebbdl kifolydlag a helyi tarsadalom 6nértékelése mindig anyagi alapt, vagyis mennyiségi, a

mindségi mutatdkat nem veszi figyelembe. Tobb varostorténettel foglalkozd szerzd is megemliti
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példaul, hogy Szabadka 1840-ben az orszdg hatodik varosa volt, Pest, Debrecen, Kecskemét,
Pozsony és Szeged utan, 1870-ben pedig mar a harmadik helyre emelkedett, Pest és Szeged utan. Ez
az adat altaldban a varos polgari hagyomanyainak mély gyokereit hivatott illusztralni, fiiggetlentil
attol, hogy csupan a lakossag szama szerinti rangsorolasrol, egy egyszerli mennyiségi mutatordl van
sz6, amelyet altalaban nem vetnek 6ssze semmilyen mindségi mutatdval. A varos "varosiassaga', a
tarsadalom miiveltsége és polgarosodottsaga, amelyek itt a mindségi mutatok szerepét tdltenék be, a
varost sokkal lejjebb helyeznék el a ranglétran. Beluszky Pal ismerteti "Magyarorszag
Telepiilésfoldrajza" cimii kotetében (Beluszky P., 2003.) a XIX. szazad végén késziilt, Keleti
Karoly-féle, "varosiassagot" mérd komplex mutatd szerinti varosrangsort, amelyben Szabadka a 89.
helyre szorult, kdzvetlen Szeged utan, mikdzben a rangsorban messze megelézik olyan varosok,
mint Zombor, Nagybecskerek, Versec, Kecskemét. Keleti komplex mutatojanak csak egyik eleme a
népességszam, mig a tobbi elem — a kereskedelembdl és iparbol €16k ardnya, az irni-olvasni
tudasban megnyilvanulod "miveltségi fok", az értelmiségi foglalkozastuak részaranya, a polgari elem
jelenlétét tiikr6z6 cselédszam és a lakviszonyok — a tulajdonképpeni polgarosodottsig mutatoi,
illetve a Feng Shui szempontjabdl a mozgés-yang-szellemi helyi jelenlétének, kotddésének és
anyagi formdakra vald hatdsanak mutatdjaként jelenik meg. A mennyiségi (lakossagszam) helyezés
¢s a mindségi (polgarosodottsag) helyezés oridsi kiilonbsége a helyi tarsadalom anyagi fokuszat, a

szellemi dimenzi6 hattérbe szoritasat illusztralja.

Szellem ¢és anyag viszonyat tiikkrozi az a jelenség is, hogy a varos torténete soran a
varosrendezo- és varosfejlesztd elképzelések megvaldsuldsa egyre hosszabb idéperiodusok multan

valik csak lehetségessé.

A varos rendezése a varostorténet tanusaga szerint kiils6 impulzusra, csaszari parancsra kezdodott. Ivanyi
szerint ugyanis: "Az ipar és a kereskedés a mivelodésnek két lényeges tényezdje: ezek képezik egy halado, korszerii
varosnak igazi alapfoltételeit, amint a varosok egyaltalaban az ipar- és kereskedésnek készonik létoket: mert a
foldmiveld csak falvakat alkot, és bsszes vagyai a pusztara, a szantofoldre vannak irdnyozva. Ezt kellett Szabadkdanak
belatnia, nem annyira belsziikségbdl, mint inkabb a viszonyok kiilso kényszeriisége alatt, amidon az 1760-as években
mezévarosbol szab. kiralyi varos akart lenni." (Ivanyi 1., 1892., p 222.). A varosatyak rendezési kisérletei azonban
tobbnyire a birtokteriiletek felosztasara és cserélgetésére iranyultak. A varosbeli allapotok nem valtoztak, ezért az
allapotok javitasa, illetve a "vdrosi tandcs altal szandékosan vagy elnézés kovetkeztében okozott kézigazgatasi hianyok
és rendetlenségek vegett" (Ivanyi 1., 1892., p. 7.) a csaszari kamara kiralyi biztosokat kiildott ki, akik a kdzigazgatasi- és
birtokviszonyok feliilvizsgalatan és rendezésén tul a véaros szépitésén is munkalkodtak. Az elsd épitdrendszabalyokat
Urményi Mihaly 1782-ben kinevezett kirlyi biztos hozta meg, a varosi tanics 1780-ban késziilt jelentése alapjan.
Ebben a jelentésben a tanacs nehezményezi, hogy a varos nagy teriileteit, gyakran 6 helyeit szdrazmalmok foglaljak el,
a malmok varosbdl vald kihelyezését silirgds feladatként jeloli meg. Tovabbi varosszépészeti problémat jelentett a
varosatyak szamara az utcavonalak elmosodottsaga, mivel a hazak-telkek bekeritetleniil, minden oldalrol szekérrel

hozzaférhet6en alltak, utcavonalat, utcai frontot nem alkottak. A kiralyi biztos altal 1782-ben lefektetett épitési- és
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tlizrendészeti szabalyok kotelezték a szarazmalmokat a kdzpontbol valo kitelepiilésre, a varos lakoéit az utcafrontok
kialakitasara, a nem megfeleld épiiletek lerontasara, a hazak tetejének biztonsagosabb kialakitasara. A kovetkezo kiralyi
biztosok azonban egészen 1819-ig szinte valtozatlan allapotokat talalnak a varos teriiletén. A varos arculatira még az
els@ varosrendezési szabalyok megjelenése utdn 37 évvel, 1819-ben is az épiiletek dezolalt allapota, a nadtetdk, a
szamos iires telek és a rendezetlen utcdk jellemzdek. A szarazmalmok kitelepedésének idejérdl és mértékérdl a
varostorténeti irodalom nem szol, utolsé emlitésiik Ivanyinal talalhatd, miszerint 1794-ben még nem telepedtek ki,
fiiggetleniil attol, hogy mar az elsd varosrendezési elGirasok (1782.) két évben szabtak meg ezek kitelepitésének
hataridejét. Az utcak valodi rendezése csak az 1839.-ben elkésziilt felmérés és telekkonyv alapjan kezdodott meg. Az
elképzelés (utcarendezés) és megvalosulasanak kezdete kozott a varosfejlodés korai szakaszaban tehat 40-50 évnek
kellett eltelnie, mikdzben az ujabb keletli, korszeriibb elképzelések megvaldsulasa folyamatosan a jovo felé tolodott el.
A tér és tarsadalom konzervativ jellegének épitett térstruktiraban valé materializacidja ilyen modon zarja ki a globalis
szinten ndvekvlé mozgasmennyiség — a korszerli kovetelmények — helyi hatasat. A mindenkori "korszeri" elképzelések
megjelenése és megvalositasuk kezdete kozotti idorés a varos torténete soran folyamatosan tagul, mivel a régebbi
elképzelések megvalositasa miatt az Ujak halasztodnak. Ennek kovetkeztében a megvalositas kezdetekor mar a
valamikori "0j" elképzelés altalaban technologiailag idejétmult, nem felel meg a megndvekedett, megvaltozott
sziikségleteknek. A Feng Shui dinamikai fogalmai alapjan értelmezve a jelenségekben foglalt idd/szellem polaritas
(korszerliség) csokkentése, lassitasa altal a tér/anyag valtozasai lassulnak, a hely és az altala formalt tarsadalom

megobrzo-konzervativ jellegére jellemz6é modon.

A megvalosulasi idéperiodusok hosszabbodasara, vagyis a korszellem helyi hatasai lassitasanak egyik legjobb
példaja a varos csatornzasanak torténete.’’ Bar a varos domborzati és vizrajzi viszonyai miatt a csapadékviz és a
szennyviz elvezetése kezdetekt6l fogva fontos kérdés lett volna, s6t, egyes csatornahaldzatalakitasi-kezdemények mar a
XVIII. szazad végérdl ismeretesek, a XIX. szazad elsé felében pedig tobb lecsapolasi és térszinrendezési munkalatot is
végeztek, a XIX. szazad masodik felében az es6viz és a holé hosszi ideig a felszinen maradt, elposvanyosodott és a
hazakbdl kifolyo szennyvizzel elkeveredve csufsaga volt a varosnak. Az allapotok szinte tragikusnak mondhatok: "Nem
véletlen, hogy Szabadka a szazadvégi Magyarorszag egyik legegészségtelenebb varosa volt és a halalozasi aranyszam
tekintetében messze megeldzte a csatorndzott és vizvezetékkel bird varosokat.” (Gyore K., 1976., p. 37). Ezeket az
allapotokat szem el6tt tartva a varosi kdzgytlés 1873-ban hatarozta el a varos lejtmérését, kikovezését és csatornazasat.
A kovezés munkalatai 1878-ban kezdddtek el, hosszas vitak utan, a lejtmérés, az utcarendezési- €s csatornazasi terv
elkészitése azonban csak 1883-ban valt esedékessé, amikor a varosi tanics ezzel a munkaval Konyves Toth Mihaly
vallalkozé mérnokot bizta meg, aki 1885-ben munkéjaval elkésziilt, egy atfogd utcarendezési és csatornazasi javaslatot
nyujtott be a tanacsnak. Az altala ajanlott ugynevezett "elvalasztd csatornarendszer" kivitelezési koltségeit a tanacs tal
magasnak talalta, egyesek feliilbiraltak a rendszer ésszerliségét is, igy a csatornazasi munkalatok elmaradtak. A
koriilmények a varosban valosziniileg rosszabbodtak, ennek kovetkeztében 1904-ben a varosi hatdsagok ujabb
csatornazasi tervet készittettek. A munkaval ezuttal Gerster Béla mérnokot, a Korinthoszi-csatorna vilaghirii épitdjét
biztak meg. Az el6zd tervtdl eltérden, ez a terv a csapadékviz, haztartdsi szennyviz és az immar jelenlevd ipari
szennyviz elszallitasat egy kozos begylijtohalozaton keresztiil latta el6 a varos teriiletének természetes vizgytjtoje, a
Mlaka volgye és tovabb, a Palicsi-to felé. A vizlevezetd hal6zat megépitése azonban igen lassan haladt eldre. Gyore
szerint "Hosszu ideig a varos legnagyobb részében nyilt, egészségtelen arkokban folyt le a viz, zart, fold alatti csatorna

csak néhany fobb utcdaban volt.(...) A fécsatorna szerepét betolté Mlakdt a hatvanas évek elején alakitottik at fedett

3! Térbeli aspektusok: 3.1.3.3.
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csatornava™. A gati vizfolyds nagyobb része még ma is nyitott drokban kanyarog a kertek és hdzak kézott. A vizlevezetd
csatornarendszer kiépitése napjainkban még folyamatban van." (Gyore K., 1976., p. 38). A Vizmivek kommunalis
kozvallalat adatai szerint azonban 2002-ben a csatornahaldzat hossza — 205 km — még mindig nem éri el a vizvezeték
hosszanak — 420 km — felét sem. A vizellatasi rendszer 30.986 csatlakozasdhoz mérten csupan 12.081 fogyasztd
(haztartas, intézmény és ipari objektum) volt a szennyvizlevezet6-rendszerre kapcsolédva. A csatornaépités esetében
tehat az elképzelés megfogalmazasa és a megvalositds formai kezdete kozott 31 év telt el, viszont a csatornahaldzat-
épités érdemi kezdete a megvaldsitas lassu iliteme miatt gyakorlatilag a XX. szazad hatvanas éveire tehetd, illetve

mintegy 90 év telt el a sziikséglet felismerése €s a (részleges) megvalositas kozott.

A csatornazassal kapcsolatos még egy érdekes és napjainkban rendkiviil iddszerti kérdés is, a Palicsi-td
okologiai egyensulyanak kérdése. Mindkét emlitett csatornazasi tervezet foglalkozik ugyanis a szennyvizek Palicsi-toba
vald vezetésének kovetkezményeivel, illetve a természeti kornyezet karositasanak megelézésével. Konyves Toth
Mihaly szerint "a Palics to vize vagyis inkabb a palicsi fiirdé érdeke mar most is siirgosen kéveteli a tulajdonos
varostol, hogy az elébb kozlott "Velemeény"-ben jelzett, de a Debreczeni viszonyok daltal nem kovetelt csatornafolyadék
tisztitas mielobb foganatba vétessék vagy a fentebb javasolt modszer szerint, vagy pedig ugynevezett derito-medenczék
alkalmazasaval (...) a csatorna-folyadék mindig rothadasra hajlandé biizés mocsok-viz és ezt nem szabad a Palicsi toba
ereszteni.” (Konyves Toth M., 1885., p.43.). Gerster mérnok pedig a kovetkezoket irja: "A szennyvizek a
gytijtécsatornaban a mlakai rét also részében vezettetvén, az annak a végében épitend? tilepeszté és derité medencékbe
szivattyuztatnak fel és ott a fekalias részektol tilepesztéssel, és sziikség esetén a gyakorlatban bevalt valamelyik modszer
segitségevel, deritéssel annyira megtisztittatni fognak, hogy a nadasba s onnan a Palicsi-toba bevezetheto lesz.(...) A
nadas tudomas szerint mintegy 3 km hosszu, valtakozva 300-500 m széles. Nagy szelvényben a viz szétteriil, s a nadas
kiterjedésii nadas atfolydsa utan teljesen tiszta dllapotban folyik a Palicsi-toba. (Gerster B. in: Gyore K., 1976., p 37-
38.).

Mindkét javasolt viztisztitdo berendezés kivitelezési koltségei és helyfoglalasi igénye miatt a varosi hatosagok
szempontjabdl kivitelezhetetlennek mindsiilt, fiiggetleniil attol, hogy a szennyviz toba 6mlesztésének kovetkezményei
mar a tervezetek kidolgozasanak koraban megmutatkoztak a megnovekedett iszapképzddésben és a to
elhinarosodasaban. Az iparosodas és a lakossag szamanak novekedésével a szennyvizek mennyisége is novekedett,
kiilondsen a XX. szazad hatvanas évei soran, mikdzben a szennyvizek nagy része kozvetleniil a Palicsi-toba 6mlott, ami
az elsd jugoszlaviai 6kologiai katasztrofahoz, a Palicsi-to "halaldhoz" vezetett 1972-ben. Ezen a ponton a t6 szanacidja
és a szennyviztisztitds megoldasa elkeriilhetetlenné valt. A tobol kiengedték a vizet, a f610s iszapot kitakaritottak €s
megkezdték a mechanikai-biologiai szennyviztisztitd berendezés épitését. Az épités hat évig tartott, miutan a tavat
ujratoltotték a megtisztitott szennyvizzel. A berendezés kapacitasa hamarosan elégtelennek bizonyult, ezért 1989-ben
kibovitettek. A XX. szazad végén megvalosult annak a td vizét sziikkség szerint po6tld Palics-Ludas-Kords-Tisza
csatornanak a terve is, amelyet még 1784-ben, majd ismét 1810-ben javasolt Szarics Jakab varosi tanacsnok. A javasolt
vizpotld rendszerbdl a Palicsi- és Ludasi-tavat 6sszekotd csatorna valosult meg 1817-ben, a korszakra jellemz6 harminc
éves idoréssel. A szennyviztisztitokat illetd javaslatok megvaldsitasahoz viszont mar 87 év és egy okoldgiai katasztrofa

kellett. Az id6/szellem mozgasat lassitd mechanizmus jellegzetes miikodése érheté tetten abban, hogy a

32 Meg kell jegyezni, hogy a fécsatorna egy része azonban a mai napig nyilt arok, kozvetlen attol a ponttol kezdve, ahol
a nagy lakossagszamot befogadd Harcosok Sorakozdja lakotelepet a focsatorna elhagyja. A csatorna lezarasa és ezaltal
a lakotelep életkoriilményeinek javitasa nem szerepel az illetékesek terveiben.
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tisztitoberendezés eleve elégtelen, mondhatni a XIX. szazad végének sziikségleteihez méretezett kapacitassal épiilt, igy
hamarosan béviteni kellett. Ez a bovités viszont ismét a mar tulhaladott, hetvenes évek elején sziikséges kapacitast érte
el. A tisztitd esedékes atépitése és bovitése jelen sorok irdsa idején is folyamatban van. A szakemberek szerint a bovités
altal elérendo kapacitas tavolrol sem elegendd, de nagyobb bovitésre (mily meglepd!) nincs pénze az dnkormanyzatnak.

Szellem ¢és anyag viszonyat, illetve az anyag szellem feletti dominanciajat szamos
helytorténeti kuridzum, az elképzelések és megvaldsulasuk kozott egyre hosszabbodd 1d6 példai
szemléltethetnék, ezek koziil probaltam meg néhanyat a 10. abran 0sszefoglalni a teljesség igénye

nélkil.

A tablazatban azokat az elképzeléseket és terveket probaltam Osszefoglalni, amelyek
folytonosan megujuldé motivumai a varos fejlesztési és rendezési elképzeléseknek. Mint kideriil, az
elképzelések nagy része a XIX. szdzad végérdl, vagy még régebbrél szarmazik. Az ujabb
elgondolasok a térstruktura és a globdlis tendencidk jellegének iitkdzését igyekeznek megoldani. Az
¢letmindség kérdéseinek (csatornazas, fenntarthatd kozlekedés, kornyezetvédelem) megoldasa itt
altalaban sokkal hosszabb iddt vesz igénybe, mint példaul a helyi hatalom reprezentativ épiileteinek
tervezése €s ¢épitése a hatarozattdl a megvaldsitasig (a masodik varoshdza esetében négy év, a
jelenlegi varoshdza esetében pedig hét év). Mivel a helyi dokumentumok tanusiga szerint a
mindenkori helyi hatalom a kérdések megolddsanak halasztdsdit minden esetben ¢és minden
koriilmények kozott pénzhiannyal magyardzza, a kérdések megolddsédnak halasztasa, illetve az,
hogy mire "jut" pénz, a problémak helyi tarsadalmi értékrend altal felallitott fontossagi sorrendjére
mutat r4. A gyorsan megoldott ligyekre "van pénz", illetve ezek megoldasa fontos prioritdsa a helyi
tarsadalomnak, mig az elhtizodo tligyekre "nincs pénz", ezeknek a helyi tarsadalom szemében nincs
sulyuk. Mivel az igy meghatarozott "nem fontos" kategéridban gyakran az ¢életmindség, az
esztétikum, a kornyezetkultira, a modernizaci6 igényei jelennek meg, amelyek a Feng Shui
szabalyai értelmében az ég/szellem birodalmat jellemzik, arra lehet kdvetkeztetni, hogy a szellemi
dimenzi6 a varos értékrendjében alacsonyabb értékkel bir, mint a fold/anyag birodalma. Az
ég/szellem dimenzidjan belill is a kiils6 forma megjelenitése-valtoztatasa bir elsébbséggel a

mindségi-, illetve tartalmi valtoztatasokkal szemben.*

3 A véroskozpont feltijitasa példaul ennek értelmében az épiiletek utcai homlokzatara korlatozodik, mig az udvarok,
bels6 homlokzatok, az épiiletek allaga és a lakasallomany leromlott allapotanak javitasa nem jelenik meg érdemben
targyalt kérdésként.
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3.3. A SZABADKAI VAROSHAZA ELEMZESE

3.3.1. A varoshaza tér- és tarsadalomtiikrozé minoésége

Mint az eddigi elemzés bemutatta, a fizikai térben kodolt ,,0smintdk* a tarsadalom inicidlis
térhaszndlatanak ¢és térkitoltésének modjat hatdrozzdk meg, amelyeken keresztiil beépiilnek a
tarsadalom szervezési formdiba ¢és értékrendjébe, majd a tarsadalom térhasznalataban az
emberalkotta térstruktiraban és a tarsadalmi struktirdkban és folyamatokban termelddnek ujra,
nyernek format. Az O&smintdk megjelenése kiilonbozé dimenziokban kiilonbozé formakat
eredményez, amely megjelenési formak lényegazonossaguk, bels6 mozgasmindségiik alapjan
feletethetok meg egymassal. A tér elemzése soran megallapitott térbeli alapjellemzék-6smintak az
épitett tér strukturalis jellegzetességeiben és a tarsadalmi struktirdkban és folyamatokban egyarant
felismerhetk, mint a helyi tarsadalmi értékrendet és a beldle fakadod dontéseket, cselekedeteket,
torténéseket és létrehozott anyagi formakat meghatarozé alapjellemzdék. Ugyanezek az dsmintak
mutathatok ki a helyi legjelentésebb architop, a szabadkai Véroshaza strukturdlis, helyzeti és
tomegviszonyainak elemzésével, minden esetben ¢és minden szinten a formak és aranyok

szimbolikus jelentéstartalmait is figyelembe véve.

A szabadkai Varoshaza tobbszorosen is kotddik a térben kodolt dsmintdk ujratermeléséhez,
ugy is mint a tarsadalmi jellemzdk és értékek térbeli-anyagi kifejezddése, €s ugy is, mint a
ugyanazon a helyen, azonos orientdcioval, mindig nagyobb és nagyobb méretekben, minden
alkalommal egy fejlodési szakasz lezarulasat jelezve, mikdézben az egymadst kovetd fejlodési
szakaszok soran a tér Osmintéi egyre differencidltabb formakat 61tott az épitett tér struktirdjdban. Az
els@ varoshdza felépiilése a kozosség identifikdcios pontjanak és a tér masodlagos akkumulécios
pontjanak 1étrehozasat jelentette hatardrhelység varossa fejlodésének kezdetén. A polgari elem és
hatalmi-6nrendelkezési igényének szimbolikus szintli megjelenitése a masodik épiilet, mig a teljesen
kiformélodott, a hely geometriai mintdinak megfeleld tarsadalom- és térstruktira anyagiasult a
harmadik (mai) véaroshdza ¢épiiletében, mintegy lezarva és Osszefoglalva a varos terének
strukturalodasat, amely a Feng Shui szemszogébdl a hely mintazatainak épitett kornyezetben valo
kiformalodasaként irhato le. Az épiilet jelentdségére az is mutat, hogy az épitett tér struktirajanak
"beérés" utani valtozésai, akdrcsak a tarsadalmi struktira valtozésai iddben a kozponti-
dontéshozatali funkcid Véaroshazabol valo kihelyezésével, mig a funkcio visszakoltozése a térbeli és
tarsadalmi struktirak visszarendezddésével esik egybe. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ez a

lezaro-6sszefoglald épitmény sziikségszeriien Osszefoglalja a térben kodolt Gsmintdzatokat is,
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amelyek az épitmény helyzetében, struktirdjdban tdmegviszonyaiban és szimbolikus tartalmaiban

jelennek meg.

3.3.2. Helyzet és orientacio
3.3.2.1. Anyagkozpontusag, befelé orientaltsag

A térjelleg épitett kornyezet mintaiban vald kiformalddasa a XX. szdzad elején fejez6dott be
a XVIII. szazadban megkezdddott varosformalodasi folyamat szimbolikus kiteljesedésével, a mai
Viaroshaza felépiilésével (1908-1912.). Az épiilet helyzetét a varos kozpontjaban a 20. térkép
illusztralja. A szoliter nagy tomegli épiilet helyzetének legszembetiindbb vonasa az épiiletet
koriilvevo terek és széles utcak rendszere, amelyeknek a Varoshdza épiiletével ellentétes oldalat zart
beépitésti 2-4 szint magassagba nyulo utcafrontok szegélyezik, mintegy falat alkotva a térrendszer
kdzpontjaban szoliteren allo épiilet koriil. A terek és széles utcdk rendszere egyrészt izolalja az
épiiletet a kornyezettdl, masrészt attekinthetové €s ellendrizhetdvé teszi a kornyezetet az épiilet
kozponti épiilet — a varur tornya — helyzetében van, amit a kdrnyezd épiiletekhez viszonyitott nagy
tomege ¢s tornyanak magassdga is hangsulyoz. Ezekben az ardnyokban és elrendezésben a hely

fortifikacios—begytijtd jellege és a tekintélyelviiség 6smintaja ismerhetd fel.

A fortifikacio jellegli formaciot, a Feng Shui mozgadsmindségeinek szempontjabol nézve a
fold és fém valtozasi allapotoknak megfeleld, erdsen elhatarold, kizard és benntartd karaktert a
tertilet forgalmi rendje és az ebbdl eredd teriileti mozgasimpulzus-megoszlas is hangstlyozza. A
mozgasimpulzus-mennyiség, vagyis a yin-yang polaritdsok szempontjabol a jarmiiforgalom a
yang/mozgas mindségnek felel meg, nagyobb sebessége, frekvencidja és az altala mozgathatd
nagyobb tomegek miatt. A jairmuforgalom kizéardsa ezzel szemben a yin/stabilitds mindségnek felel
meg. Ennek alapjan a jarmiiforgalmi zondk yang, vagyis aktivitdsi — aramlasi — szabad mozgasi
zondknak, mig a sétdlozondk yin, vagyis stabilitdsi — aramlasfékezési — védekezd zodnaknak
tekinthetok. Amint a 18. térképen lathatd, a Varoshazat koriilvevd sétalozona kiterjedése az északi
¢s ¢északkeleti térszegmentumok irdnyaba a legnagyobb, a jarmiiforgalom ezekbdl az irdnyokbol
egyaltaldan nem tudja megkozeliteni a Varoshazat, mig a teriiletet meghatarozo északnyugat-délkelet
irany a Varoshdza kozvetlen szomszédsagaban, az épiilettdl délnyugatra teljesen atjarhatd a
jarmiiforgalom szempontjabol. A Varoshazatol északra fekvo volt "vardombot", a szellemi hatalmi
kozpontot a polgari-anyagi hatalmi kozpontot megtestesité épiilettdl mar az els6 Varoshaza

¢épitésének idején a mai szabdalytalan négyszog alaku épiiletegyiittessel izolaltak. A sétal6zona, mint
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alacsony mozgasimpulzusu teriilet ezt az izolacidt erdsiti. Az érvényes forgalmi rend a szellemi-
hatalmi kdzpontot szinte Onmagaba zarja, egyrészt azaltal, hogy a kozpont tobbi részével vald
kommunikécidjat yin jellegli sétalozondval lassitja, masrészt azaltal, hogy a teriilet f6
energiadaramlasat képviseld északnyugat-délkelet iranya aramldsat a "vardombrol" csak komplikalt,
tobbszordsen megtord keriild Gton teszi lehetségessé, harmadrészt pedig azzal, hogy a "vardomb"
koril a forgalom egyiranyi hurok-format képez, vagyis a bejovo aramlas visszafordul €s ugyanott
tavozik, ahol bejott, atjarasa a varos tarsadalmanak identifikacios kdzpontja, a Varoshaza felé nincs.
Mindezek miatt legitimacidja sincs a varos tdrsadalmédban. A varoskdzpont mozgéasimpulzus-
megoszlasa az anyagi legitimacio elsdbbségét jeleniti meg a szellemi dimenzié felett. A forgalmi
rend alakuldsa gyakorlatilag kizarja a szellemi dimenzidt, illetve az azt megjelenité helyet

hozzatérhetéségének, mozgasimpulzusanak csokkentése altal, ugyanakkor pedig az anyagi

dimenzidt megjelenitd hely hozzaférhetdségét, mozgasimpulzusat hangsulyozza, és ezaltal erdsiti.

N

18. térkép — a varoshaza helyzete
és orientdcidja a varos
kézpontjahoz viszonyitva. (Sajat
szerkesztés a GIS alapon).
Jelolések: 1-Varoshaza, 2-
Ferences templom és kolostor, 3-
Munkasegyetem, 4-Gimndzium,
5-Varosi kényvtar, 6-Szinhdz, 7-
Zsinagoga

JELMAGYARAZAT

B irULETEK [] SETALOZONA ~ +sees # MOTOROS FORGALOM IRANYA

A szellemi dimenzié kizarasa, illetve a hely anyagi alapil legitimacidja mas szellemi
dimenziohoz kothetd intézmények elhelyezésében és az azokat meghatiarozo forgalmi rendben is

felismerhet6. Amint a 18. térképen lathato, az egyébként a Varoshéazat koriilvevd szimbolikus sanc
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részét képezd Varosi konyvtarat is egy ilyen kizaro, illetve "energiat visszairdnyito" forma szigeteli
el a Varoshazatol, mig a Gimnazium ¢s a Zsinagdga elhelyezése kiviil esik ezeken a szimbolikus
sancokon, akarcsak a "vardombon" levd Ferences templom-kolostor egyiittes €s a Munkésegyetem
¢épiiletei. Mindegyik intézmény koérnyékén a forgalmi rend inkdbb a kifelé mint a befelé iranyulo
forgalmat hangsulyozza.

A varosmag szerkezetében az er6s mozgasimpulzusu palyak, amelyeknek tigymond "kdzvetlen kapcsolatuk van
a Varoshazaval, vagyis a befelé mutatd palydk a varoshazdhoz viszonyitva tobbnyire a délitél a nyugatiig terjedd
térszegmensben talalhatok, mig az északitol a keleti szegmensig terjedd teriilet mozgasimpulzusa kifejezetten alacsony,
a palyaknak nincs kozvetlen csatlakozdsa a Varoshazadhoz. A Feng Shui értelmezésében az egyes iranyok sajat
polaritisukkal ¢s valtozdsmindségiikkel jellemezhetéek, igy az Osmintdk a térstrukturdk koézponthoz mért
elhelyezkedésében, illetve ezek iranyanak értékeiben is kifejezésre jutnak. A nagyobb mozgéasimpulzusu palyakat
hordozé iranyok koziil a délnyugati irdny a yang fold mindséget, mig a nyugati irdny a yin fém mindséget hordozza,
amely mindségekrdl a tér és a tarsadalom elemzése egyarant kimutatta, hogy a hely legjellemzébb valtozasmindségei. A
déli irany a tliz valtozasmindséget hordozza, amely a fold valtozasmindséget erdsiti, amely viszont a fém
valtozasminéségnek adja at energiajat, igy az ezekben a térszegmentumokban jelenlevé erésebb mozgasimpulzus
gyakorlatilag a fold valtozasjellegli vonasok (anyagelviiség, konzervativizmus) erdsitésén keresztil a fém
valtozasjellegli vonasokat (elzark6zas, megosztottsag, tekintélyelviiség, autarchia) erdsiti. Az északitol a keletiig terjedd
mozgashianyos, gyenge mozgasimpulzusi és a kdzponttol forgalmilag elzart iranyok hatdsa igy nem tud kibontakozni.
kovetkeztében a foldben levé mag (északkelet, tudds) nem tud kicsirdzni és ezért a keleten levd fa (fejlodés,
megtisztulas) nem képes ndvekedni. A térstruktura fejlddésében ez a viszony a mindenkori aramlasiranyt (viz)
neutralizald anyagfelhalmozasi (fold) folyamatokban és az alapvetd utcahal6zat megdOrzésében (anyagi keretek
valtozatlansaga) jelenik meg, a tarsadalom jellemz6i koziil pedig a viz valtozasmindséggel rokonithatd térbeli és
tarsadalmi mobilitas alacsony értékei mutatjak a f6ld dominanciajat és a viz hianyat. A fa valtozasminéség gyengitett
voltat, a viz valtozasminéség hianyat és a f6ld-fém valtozasmindség dominancidjat legjellemzébb modon a legmagasabb
képzettségli lakosok elvandorlasi hajlama, a tervek hosszii megvalosulési ideje €s alacsony megvaldsulasi aranya

illusztralja, valamint az alacsony mozgasimpulzusu, ingatlankdzponti befektetési struktiira is mutatja.

Az O6smintdk kiilonb6zo korokban és kiillonbozé mérettartomanyokban vald folytonos
ujraképzodésére mutat rd a varosmag mozgaspalydinak ¢€s teriileti mozgasimpulzus-megoszlasanak
hasonlosaga a a kommunikacios iranyok 8. térképen (Szabadka az elsé katonai felmérés (1783)
terképrészletén) lathatd elrendezésével, ahol a vérosba vezetd utak szintén a délitél a nyugatiig
terjedd térszegmensben koncentrdlodnak, mig az ¢északitol a keletiig terjedd szegmens
kommunikéciohidnyos, itt csak két it volt talalhato, ezek koziil is az északkeleti ut csupan a helyi
szO0lokbe vezetett, vagyis 6nmagaba zarul6 jellegli volt. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy
a sétalozondk kialakitasanak kezdete iddben az dnkormdnyzat Varoshazaba valo visszakoltdzésével
esik egybe, az ezt megel6zd idészakban a varosmag 18. térképen lathatd utcai nyitottak voltak a

jarmiiforgalom szamara. A Feng Shui szempontjabol ez azzal magyarazhato, hogy az épiilet/architop
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az dnkormanyzat visszatelepedésével ismét a dontéshozatal térbeli-tarsadalmi kereteivé valtak, igy a
benne kodolt mintak hatast gyakorolhattak a dontések tartalmara és iranyara, igy a hely bennfoglalt
términtadinak Ujratermeléséhez vezethettek a kisebb mérettartomanyban, mintegy 6nmaguk

megerdsitéseként.

3.3.2.2. Iranyultsag — tekintélyelviiség és autarchia

A Varoshéza orientdcioja alatt a Feng Shui tanitasa értelmében azt az irdnyt értik, amelybe az
adott épiilet, arculata néz, illetve amely iranybol a Qi aramlasa az épiilet felé érkezik, ami egyben
meghatarozza a befogadott Qi valtozasmindségét is. A szabadkai Varoshdza esetében az épiilet
arcanak a diszbejarattal €s a toronnyal hangstlyozott, legdifferencialtabb tomegeloszlasi homlokzat
tekinthetd. Ez a homlokzat északnyugat felé fordul, vagyis az északnyugati irdny yang fém
valtozasjellegli aramlasat fogadja be, amelynek jellemzdé asszociativ értékei a  Feng Shui
rendszerében a tekintélyelviiség, a csaladfd, a csaszar. Mindharom ezen a helyen egymast felvalto,
egyre nagyobb méretekben felépiild és kozben a "kiilsé", nem kozvetleniil befel¢ forduld helyi-
onkormanyzati funkcidkat — gimndzium, torvényszék, borton - fokozatosan kiszoritd épiilet kdzos
vonasa ez az orientacio.

A Feng Shui értelmezésében ez az orientacid képes befogadni és "materializalni" a varosodast megindito,
északnyugati iranybol érkezd, yang fém jellegli iddimpulzust. A teriileti folyamatok elemzése soran leirt varosformalo
folyamat, melynek soran a Bécsbdl (északnyugatrdl - fém) szervezett, tekintélyelvi, vagyis fém jellegli szervezodést
megjelenitd hatarérvidék domborodott ki a varosfejlédés inditdimpulzusaként a XVIII. szazad elsé felében. Az

impulzust befogadasat a masodlagos akkumulacidos pont — a Varoshaza — kialakitasa tette lehetdvé, ezzel a hely

akkumulaciés kapacitasat aktivizalta, ami nagymértékii anyagfelhalmozashoz — lakossdg novekedéséhez, hazak

crer

dominéns pontja, a Varoshdza ennek kovetkeztében a fém valtozasmindség, vagyis a tekintélyelviiség mintdja altal
meghatarozott. A tarsadalom identifikacios kozpontja altal hordozott mindség és minta a tarsadalom kozponti
szervezbelveként miikddik, mivel az itt hozott, a helyi tér és tarsadalom egészére hatd dontések is az ezek a mintak és
mindségek altal meghatarozott keretek kozott mozognak.

Az egymast kovetd épiiletek valtozatlan orientdcioja a tekintélyelviiség valtozatlanul
kozponti, tarsadalomszervezd szerepét biztositja. Az idokozonként felépiild varoshdzdk egyre
nagyobb tomege ¢s a "kiilsé" funkciok kihelyezése errdl a kdzponti helyrdl a fém valtozasmindség
erdsodésérol és ezzel egyiitt a befelé forduld, sajat kozpontja felé iranyuldé mozgésjelleg
erdsodéseérdl tanuskodik, amely a varos strukturdlodasa soran példaul abban jelenik meg, hogy az
elsé aramlast lassitd ¢és korlatozd szimbolikus védelmi-elzarkdzasi struktarak eldszor a

varosperemen differencidlodtak, mig minden kovetkezd szimbolikus védelmi gyliri a kdzponthoz
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egyre kozelebb definidlodott. Az elsé védelmi-elhatdrolo struktira a vasutak elhelyezése volt, majd
nagyobb id6szakasz elmultaval, a XX. szazad 70-es éveiben az utcarendezésekkel és varoskdzpont
forgalmi rendjének atalakitasaval kialakultak a "felsovaros" korbejarhatdé korvonalai, hogy végiil
ezen belill a "varosmag" kereteit a sétalozona kialakitdsa és ezzel Osszefiiggden a forgalmi rend
tovabbi atalakitdsa rajzolja ki szimbolikus védelmi-elhatdrold vonalként. A kdvetkezd "védelmi
vonal"-at az épilet falai képezik, ugyanis az épiiletbdl immar kikoltoztettek minden olyan

intézményt és tartalmat, amely nem kozvetleniil a helyi hatalom gyakorlasanak funkcidjaban all

Az orientacid €és a hely egyiitthatdsanak vizsgéalata az iranyokat és mindségeket Osszekotd dinamikai
szimbolumokon, az 6sképek valtozastartalmat €s mindségét bindris formaban megjelenitd trigramok viszonyitasan
keresztiil is torténhet. A nyolc szimbolum a nyolc irany megfeleldje, tovabba nyolc természeti skép és az ezekkel
korrelativ viszonyban all6 dolgok, jelenségek és folyamatok jel616i, ezen kiviil pedig az id6 ciklusanak nyolc pontjahoz
is rendelédnek. A nyolc trigram Kina legdsibb kdnyvében, a Ji King-ben kettesével kombinalodik, hexagramokat
alkotva. A hexagramok also trigramja a foldet illetve a stabilitast, a nem-valtozot, a felsé pedig az eget, illetve a

mozgast, a valtozot, vagy valtoztathatot jeldli. Szabadka esetében a helyet, vagyis a nem-valtozot jelold trigramként a

Kun trigram kinalkozik: === ===, mivel ennek korrelativ értékei a Feng Shui tanitasa szerint a siksag, a térbeli valésag, a
term6fold, az anyagga valas, a délnyugat, a taplalék, és mas, a tér és a tarsadalom karaktervonasainak elemzése
folyaman tobbszor megjelend fogalmak. A varoshaza az északnyugati iranyba néz, melyet a Qien trigram jel0]: s
Ennek a trigramnak korrelativ fogalmai az ég, a csaszar, az er0, a hatalom, a rend, a tekintély, stb. A két trigram egymas
ellentéte, a veliik korrelald fogalmak is szinte ellentétparokként sorolhatok fel. A beldliik alkotott hexagramban a Kun,

mint nem-valtozo alap, vagyis a hely jellege kertiil az als6, mig a valtozo-valtoztathatd Qien a felsd helyre, igy irany és

hely egyiitthatasat a kovetkezd hexagram irja le:

A hexagram valtozasjellegét a Ji King a kovetkez6képpen irja le: "Eg és fold nem egyesiilnek: ez a PANGAS
képe. Igy a nemes ember visszahizédik belsé értékeihez, hogy a nehézségeket elkeriilie. Nem hagyja magdt
Jjovedelmekkel megtisztelni.”. Az idézetben megjelend kép a befelé¢ fordulasrdl, a belsé értékek konzervalasarol és a
kiils6 kommunikacioé elutasitasarol szol, amely tulajdonsagok az eddigi elemzés alapjan a hely és a helyi tarsadalom
meghatarozo tulajdonsagainak tekinthetok. A korrelativ gondolkodas logikaja szerint az ég mozgasa felfelé, mig az alul
levé f6ld mozgésa lefelé mutat, ezért mozgasuk széthuzo, kapcsolat és interakcié nem johet 1étre kozottiik. Ez a viszony
tobb szinten és formaban jelenik meg a varos terében és tarsadalmaban, az egyik legszembetiindbb a nagy tomeg,
vagyis er6t, tekintélyt jelképezd varoshaza szoliter, minden érintkezést nélkiil6z6 helyzete az azt koriilvevd, tomeggel
(nép, véroslakdk) asszocidlhato épiiletekhez viszonyitva. A kevésbé szembetling, de nem kevésbé jelentés megjelenési
formak koziil a varos mai tarsadalmanak etnikai-vallasi alapi nehezen atjarhatd megosztottsagat lehet példaként

emliteni.

A hely-irany egyiitthatas ilyen vizsgéalata lehetdséget ad arra, hogy megvizsgaljuk a kiilonb6zd lehetséges
orientaciok hatdsat az adott helyen. Szabadka esetében érdemes megvizsgalni, hogy milyen hatassal lehetett a varos

fejlodésére a dontéshozas, illetve az onkormanyzat Varoshazabol vald kihelyezésének rovid idészaka a XX. szézad
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Otvenes-hatvanas évei soran. Ebben az id6szakban a dontéshozas szinhelye a varosmagon kiviil elhelyezett, nyugat felé

néz04 "4j" varoshaza volt, amely irany a Dui trigrammal jellemezheto: . A trigram korrelativ értékei tobbek kozott

a termékennyé tevés, az 6rom, a kinyilvanitas és az egyiittmiikodés és a to. A hely és irany egyiitthatasat leir6 hexagram
ebben az esetben a kdvetkezo:

A hozza fiizott kommentar pedig: "Az OSSZEGYULES. Siker. A kirdly a temploméhoz kozeledik. Elémozdité ez
latni a nagy embert. Az sikert hoz. Elémozdité az allhatatossag. Udvés hatdsii nagy dldozatot hozni. Elémozdito ez
vallalkozni valamire.". Az idézetben megjelend kép az Osszegyiilésrol, a magas célok érdekében vald egyiittmiikddésrol,
valtozasrol, eldrehaladéasrol beszél. A korrelativ gondolkodas logikaja szerint a t6 mozgasa lefelé, a f6ld mozgasaval
egyez0 iranyba tart, mikozben a td atnedvesiti a talajt, és lehet6vé teszi a mag (tudas) csirazasat és a fa (tanulés,
tervezés, kezdetek) fejlodését. A varos torténetében az az iddszak, amikor a dontéshozas illetve az onkormanyzat a
véaroshazéan kiviil, az "Osszegytilés" hexagram 4ltal leirt hely-irany egyiitthatassal jellemezhetd épiiletben mitkodott az
intenziv fejlodés idoszakaként jellemezhetd. A varos lakossaga ez husz év alatt 30%-kal novekedett, amire a XIX.
szazad folyaman hetven évre volt sziikség, mig a XX. szazad elso felében a lakossagszam gyakorlatilag stagnalt. Ez a
népességndvekedés egybeesik az ipar fejlodésével, a kor kovetelményeinek megfelelé nagyvallalatok kialakulasaval.
Ugyszintén ebben az idészakban alapitottdk a varosban ma is jelen levd egyetemi karokat. A véros kulturalis életét
illetéen a korszakot a kifelé kommunikalo, regionalis jelentéségii, nem etnikai jellegli manifesztaciok és kiadvanyok
jellemzik. Természetesen, ellenvetésként felmeriilhet az, hogy a a szovjet zarlat megsziinése utani idében ¢és kiilondsen
az 1964-es gazdasagi reformokat kdvetden egész Jugoszlaviara jellemz6 volt a "nyitas", a globalis aramlatokba valo
bekapcsolodas tendencidja, amely talan inkabb kihatott Szabadka fejlédésének alakulasara is, mint az 6nkormanyzat
hely-irany egytitthatdsa. A Feng Shui szemszogébol ez ardnyok kérdése. Ugyanis az Onkormanyzat hely-irany
egyiitthatdjanak megvaltoztatasa természetesen nem tudta volna ellensulyozni egy kifejezetten zart, mozgashianyos
regiondlis kornyezet hatasat. Mivel azonban az Onkorményzat helyvaltisa egybeesett a regiondlis mozgésjelleg
megvaltozasanak idejével, a két tényezd hatasai erdsitették egymast. A hely-irany egyiitthatas regionalis aramlasokat
helyben moddositdé hatasa pedig azon mérhetd le, hogy a kilencvenes évek implodald Jugoszlaviaja utan az (jabb nyitasi
ciklus mar a "sajat" varoshazijan taldlta a szabadkai Onkormanyzatot, minek kovetkeztében a mozgasimpulzus-
ndvekedés igen visszafogott a varosban, amint azt a kiilfoldi befektetések struktirajanak az azonos idészakban iparosodo
Nagybecskerekkel vald Gsszehasonlitas soran kideriilt. Kovetkezésképp a hely-irany egyiitthatas jelentdsen kihathat a
globalis és nagyregionalis tendencidk helyi megjelenési formajara és intenzitasara, bar karakteriiket megvaltoztatni nem

tudja, és nem is semlegesitheti ezeket.

3.3.3. Polaritasok, tomegek és formak
3.3.3.1. Polaritasok — anyagelviiség, elzarkozds

A varoshéaza nagy tomege az épiilet térbeli és tarsadalmi kdzponti helyzetét €és jelentOsségét
hivatott hangstlyozni. Ezt a szerepet a "Varoshaza: a szabadkai csoda" cimli monografia a

kovetkezd szavakkal irja le: "A Viroshdza Szabadkdn egy csoda. Csoda, mert nagysdgban és szépségben
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feliilmul minden mast ebben a varosban. A szabadkaiak nyiltan valljak irdnta érzett szerelmiiket és
allitjak:"Nem tudok élni a Varoshdza nélkiil". Ezt pillantja meg elséként a varosba érkezo, és amikor
elmennek Szabadkardl, a Viaroshdza az, amire sziinet nélkiil emlékeznek.” (Krstic B., 2003.). Ezt a
lelkesedést természetesen nem minden varoslako osztotta és nem is osztja maradéktalanul. Csath
Géza még az épitkezés idején igy vélekedett rola: "...4 kis teret be fogja tolteni és red fog nehezedni a

hazakra koros-koriil, mint egy hatalmas tyuk, amelyik szakajtén iil. " (In: Krsti¢ B., 2003.p 11 .)

Ennek a kdzponti épiiletnek a tomege szabadkai viszonylatban valoban lenyligdz6. Hossza
105 m, szélessége 55 m. Az épiilet mind a négy szarnya harom emelet magassagban emelkedik, a
négy szarny belsé Osszteriilete 16.000 m. Ugyanez a tomeg haromemeletes sorhazza alakitva
elfoglalhatnd a Korzd mindkét oldalat. A Véroshaza legszembetiindbb jellegzetessége a varos
latképét barmely irdnybdl szemlélve urald torony, amely 76 méteres magassagaval még ma is a
varos legmagasabb épitménye. A varos magja és az azt meghataroz6 épiilet tomegviszonyait a 11.

abra bal oldalan lathato fényképe érzékelteti:

11. abra — A Varoshaza épiilete a varosmaghoz viszonyitva. A felvétel felsé harmadaban ésszehason-
litaskeppen teljes hosszaban lathato a Korzo, elején a ma mar lebontott szinhazépiilettel. (Forrds:
www.subotica.rs)

A képen érzékelhetd, hogy az épiilet nagy tomegének elrendezése "lapos", szélesen elteriild.
A Feng Shui szempontjabol ezzel a formaval a lefelé tarto, iilepedé mozgassal jellemzett fold
mozgasmindség tarsithatd. Az épiilet belsd tOmegmegoszlasa egyenetlen, az utcafrontok felé
"bestirlisddd", magas szilard falakat alkot, kozpontjaban nagyrészt iires térrel. Ez a formaeloszlas is
a helyre jellemzd, védelmi-elzarkozo, erdd jellegli struktiura ujboli megjelenitése. Az erdd-jelleg és
az ¢éplilet aszimmetridja még inkabb szembetlinik az épiiletet foldszinti perspektivabol bemutato

jobb oldali képen. Az erdd idealis formdjahoz viszonyitva a kdzponti hatalmat (varur) jelzé torony

crer
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torony, az ¢épiilet egészéhez viszonyitva periférikus helyzetben van, az arculathoz mért
elhelyezkedése pedig aszimmetrikus. A tér- €s tarsadalom elemzése soran bemutatott dsminta, az
anyagi dimenzi6 szellemi dimenzioval szembeni el6térbe helyezése ismerhetd fel ebben a tomeg- és
formamegoszlasban.

A Feng Shui értelmezésében a mozdulatlansagot, stabilitast, zarkozottsagot megjelenité nagy tomegii, szélesen
eltertild épiilet a yin polaritast jeleniti meg. Az épiilet horizontalis tomege felett a felfelé térekvd, egyenes vonald,
expanziv mozgast jelképezd, yang polaritassal jellemezhetd torony latvanya domindl, de ez a torony periférikus és
aszimmetrikus helyzetben van, ezért helyzete altal gyengitett. A yang polushoz a mozgés, szellem, racio, kifelé fordulas
asszocialhatd, mig a yin pdlushoz az ellentett fogalmak, a nyugalom, anyag, érzelem, befelé fordulas fogalmai kotédnek.
A két polus kozotti fesziiltségnek elvileg a mozgasban, valtozasban, fejlddésben kellene feloldodnia. A Varoshaza
esetében azonban a torony aszimmetrikus elhelyezése és szoliter volta a polaritasok kiilonallésagat, az anyag kdzponti és
a szellem periférikus szerepét hangstlyozza. Ezen kiviil, a torony forméja, magassaga és hegyes teteje az expanziv
mozgassal jellemzett tliz valtozasmindséggel irhatd le, amely a mozgasok transzformacioja értelmében a fold
valtozasmindségbe megy at, vagyis a torony formdja még tovabb erdsiti az épiilet yin illetve zart, mozdulatlan fold
jellegét, a szellem az anyag erdsitését hivatott szolgalni ezekben formai keretekben. Ennek kovetkeztében a polaritasok
kozott nem az egylittmiikodés, egymasba alakulds, hanem a fesziiltség, a dominanciara vald torekvés viszonya all fenn.

Az anyagi alapt legitimaciot a Varoshaza foldszintjét betoltd iizlethelységek is mutatjak,
amelyek egyben hely begytijto-megdrz6 karakterét és az dnkormanyzat ingatlankdzpontu tigyviteli
és fejlesztési politikdgjat is megjelenitik. Ezeket az Onkorményzati tulajdonban levd
tizlethelységeket ugyanis tobbnyire bérlék hasznaljak, mig a helységek felett, az elsé emeleten az
onkormanyzat legmagasabb rangu tisztségviseldinek irodai vannak. A térbeli viszonyok

szimbolikajanak magyardzata itt igen egyszerli — az Onkormdanyzat hasznot hozd, vagyis pénzt

begylijtd ingatlana egyben a tisztségviselok legitimacios alapja is.

3.3.3.2. Tomegek és formak

Az épiilet tomegmegoszlasat, az egyes karakteres alkotoelemek — formak — asszociativ
értékeit, épiileten beliili helyzetét és egymashoz vald viszonyat vizsgilva a tér és a tarsadalom
elemzése soran megallapitott, helyre jellemzd 6smintdk tovabbi mikrokdrnyezetbeli megjelenési
formai tarulnak fel. Az épiilet résztomegei koziil a leginkabb szembetiind a magas torony. Mivel a
torony egyediil all és domindl a véros latképe, valamint a kozponti tekintélyt megjelenitd épiilet
felett, formajanal fogva a tekintélyelviiséget, és ezen beliil is az egy kézben 0sszpontosuld hatalmat

"

jeleniti meg, éspedig az épiilet "vardomb" felé mutatd részén, vagyis a torony az anyag

crer

szellemi legitimaciot képviseld6 "vardomb" templomtornyaiban és a Munkasegyetem
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toronyépiiletében materializalédo "tekintéllyel". Igy érthetd modon, a torony aljaban az épiilet elsé
emeletén van a polgarmesteri iroda, ugy elhelyezve, hogy a mindenkori polgarmester a tornyot a
hata mogott tudva, annak tdmogatasat €lvezve a varos "teljhatalmu patriarchajanak” helyzetében
legyen. Ezt a szigoruan patriarchalis értékrendet tarja fel az épiilet arcanak — a fobejarati résznek —

formaeloszlasa is.

Az épiilet homlokzatanak, illetve a diszbejarati résznek forma- és tomegeloszlasat szemlélve
elsdsorban a bejarati rész harom szegmentumanak aszimmetridja tiinik szembe. A fobejaratot rejtd
pillérek felett allo disztermet két egyenldtlen magassagu torony fogja kozre, a diszterem ezek
kozott, a fobejarathoz €s a tornyokhoz képest kissé elérecsusztatva helyezkedik el. A fobejarat, az a
rész ahol a kiilsd €s belsd tér kapcsolata megvalosul, sulyos tartopillérek mogott, a disztermet tartod
arkadok arnyékaban rejtézik, vizudlisan nehezen felfedezhetd €s ezért a nehezitett bejutas képzetét
kelti. A Feng Shui szemszogébdl ez a forma az energia, aramlas vagy informaci6 bejutasanak
nehezitéseként értelmezhetd, vagyis az épiilet kiilsd tértdl vald elzarkozasat, a befelé fordulast, a
valtozasok kizarasat, konzervativizmust €s autarchiat jeleniti meg. Ez a forma a térstruktara fejlo-
dése soran ismertetett &ramlaslassitd bestirisodésnek felel meg az északnyugati irdnyon, amelybdl a
sz¢élesebb kornyezet energiadramlasa érkezik. A nehéz hozzafér-
hetdség benyomasat tovabb erdsiti a bejarat két oldalan levd zart,
nehéz kiképzésii Orfiilkeszerli toronyldb. A formacionak masik aspek-
tusa az, hogy a kozvetlen a diszbejarat felett levo diszterem, ahol az

onkorményzat képviseldtestiilete iilésezik, Iényegében iires tér felett

12. abra — a A Varoshaza homlokzati részének formdaja és aranyai. Forras: www.subotica.rs
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all az arkadokon. Mivel a helyi egyéni €s tarsadalmi legitimacié anyagi alapq, a (tomegeket jelké-
pezd) képviseldtestiilet "talpa aldl" hianyzd talaj a testiilet legitimitasat gyengiti és ennek
tekintélyét alaveti a torony €s a szilard anyagi alap altal legitimizalt polgarmesteri irodanak, illetve
az ott székeld6 mindenkori polgarmesternek ¢és szilard alapokon allo tisztségviseldinek. Az
eddigiekben leirt formak hatasa tobbek kozott a dominans torony tdmogatasat élvezd mindenkori
polgarmester akaratanak feltétlen érvényesitése, esetenként hosszas, de az {iires tér felett allo

tandcsterem jellegébdl kovetkezden alaptalan és eredménytelen vitak utan.

A diszterem ¢€s a fobejaratot kozrefogo két aszimmetrikus torony a hagyomanyos patriarchdlis
csaladmodell — tekintélyelvii szervezddés — szimbolikus megnyilvanulasaként értelmezhetd, a
magasabb toronnyal mint a tekintélyt megszemélyesitd, mindenrél donté és mindent ellenérzd
apaval, az aranytalanul alacsonyabb toronnyal mint aldrendelt helyzetben levd, a csaladfot
mindenben tamogatd és kiszolgald anyaval. Mindkét torony pozicidja szilard anyagi alapt és az

aramlés belépését ellendrzd, mig a kozottik levd disztermet aranyai, elhelyezése és az anyagi alap

crer

Az ilyen nem feltétlen vérségi kapcsolatokon alapuld csalad-jellegli szervezddés igen karakteresen jelen van a
varos politikai életében (is). A helyi tarsadalom a partokat gyakran csak a part csaladfoként percipialt vezetdje
tulajdonaként emlegeti, mint "az X.Y. partjat". A patriarchalis modell a belsé tér részeinek funkcidiban is megjelenik. A
magasabb "apa" torony alatt az elsé emeleten az tigynevezett zold terem van, ahol a varos legmagasabb tisztségviseldi
iilnek 0ssze, mig a diszterem masik oldalan, az "anya" torony alatt ugyanezen a szinten a hazassagkoto terem talalhatd. A
helyjelleg kifejezetten vilagos és karakteres formakban valé megjelenésének tudhaté be példaul, hogy Szabadkan né még
jeloltként sem jon szamitasba a polgarmester posztjara. Az 1991 6ta megtartott 5 helyhatosagi valasztason egy né sem
indult polgarmester-jeloltként, st az azt megel6z6, nemek egyenjogusagat hirdetd szocialista iddszakban sem fordult
elé, hogy né toltotte volna be a mai polgarmesternek megfelelé posztot, amiben a magat Eurdpa-kozelinek tekintd
Szabadka érdekes mdodon sokkal konzervativabbnak mutatkozik mas vajdasagi, sot szerbiai varosoknal. Belgradban,
példaul, a varost alkotd kozségek polgarmesterei kozott eléfordulnak nok, sét, az is eléfordult, hogy a fopolgarmester
tisztjét is nd toltdtte be. Ujvidék polgarmesterndjét pedig a konzervativ patriarchalis értékeket programszinten vallo
Szerb Radikalis part polgarmester-jeloltjeként valasztottak meg, mig Szabadkan a magukat haladonak ¢és demokratanak
vallo partok sem allitanak ndi polgarmester-jeldltet. A ndk jelenléte a hatalom szerveiben elenyészd, bar a korszerl
eurdpai tarsadalmi konszenzus nyomasa alatt immar kivanatos lenne. A Szabadkai dnkormanyzat athidalé megoldasként
altalaban a "ndi feladatoknak" tekintett oktatasi vagy kozjoléti kérdések intézésére nevez ki ndi tisztségviseldt. Az
onkormanyzat munkajat szervezd, dontéseit végrehajtd, de dontési onallésaggal nem rendelkezd Oonkormanyzati titkar
posztjat is gyakran nék toltik be. Az Onkormanyzat feladatait végzé, masodrangiként érzékelt kiséro- és

szakszolgalatokban nagyrészt n6k dolgoznak.

A homlokzat kozponti részén kihangstlyozott aszimmetria az épiilet északnyugat-délkelet
keresztmetszetén is megjelenik a tetdszerkezetben €s a belsé tér beosztasaban egyarant. Amint a 13.

abran a Varoshaza oldalnézeti tervén lathatdé az arculati tetérész jelentésen magasabb a hatso
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homlokzat tetérészénél, ami a homlokzat két tornya kozotti aszimmetrikus viszonyt ismétli meg, a
varos vezetéséhez, a fo tisztségviselokhoz kotédé arculati rész hangsulyozasaval a szak- és

kozszolgalatokhoz kothetd hatso résszel szemben.

A belsd térelosztds tovabb hangstlyozza ezt az aszimmetridt, mivel az épiilet hatso
szarnyaban egy félemeletet iktat be, amely az ide helyezett funkciokat eleve alacsonyabb pozicidba
helyezi a homlokzati és oldalszarnyi els6 emeleti helységekhez viszonyitva. Ezek a helységek,
amelyek az iktatd, a levéltar és a kiadd szamara lettek eldlatva, az arculati részrél csak az

oldallépcsdk és oldalfolyosok komplikalt halozatan keresztiil kozelithetok meg.

13. abra — A varoshdza végsd formajanak terve oldalnézetbdl. (Forras: Krsti¢ B., 2003.)

A hats6 homlokzat kozépsO részére az eredeti terv a félemeleten az épiilet belsejétdl
elszigetelt, csak a hats6 bejaraton megkozelithetd részt lattak eld a renddrségnek, valoszinlileg
bortonnel a pincében. Ezeket a helységeket azonban a polgarokkal kommunikaldé onkormanyzati
hivatalok hasznaljak, mig a félemelet oldals6 szegmentumait a foldszinten levé tizlethelységekkel
egybenyitottak, és az épiilet belsejébdl mar nem hozzaférhetSek. fgy az 6nkorméanyzat polgarokkal
valé kommunikaciot jelképezé kozszolgalati része a hatsd6 homlokzat egy harmadara korlatozddott
az alsé szinteken helyezkedik el, kapcsolata az épiilet belsejével korlatozott. Ez az arculati
homlokzat bejutast nehezité formaihoz hasonld belsé forma szintén az elzark6z6, 6nmaga kdzpontja

felé forduld fém valtozasmindséggel asszocialhato.
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3.3.4. Forma és aramlas — struktiara

Az épiileten beliili mozgast-dramlast a belso tér elrendezése és beosztasa, a belso térstruktiura
hatdrozza meg. Az épiilet alaprajzat szemlélve, szamos, a belsé térben az dramlast lassitd, megosztd
¢és elhatarold struktura fedezhetd fel. Elsésorban a foldszinten észlelhetd az épiilet északkelet-
délnyugat iranyu tagoltsaga. A belso udvarok rendszere két, egymassal beltéri kapcsolatban nem allo
részre osztja az épiiletet. Az északnyugati részen talalhato a fobejarat, és a két oldalbejarat, amelyek
kozil az egyik az onkormanyzat tisztségviseldinek szolgdlati bejarata, a masik pedig a mizeum
bejarata volt a kikoltozésig, jelenleg zarva van. A foldszint 6nmagaban nagy alapteriiletii és nagy
légteri lizlethelységek, valamint a fObejarati rész altal tagolt, az egyes részek kozott a
kommunikécio csak a kiilsd téren keresztiil valosulhat meg. A f6- és oldalbejaratoktol a belépd utja
egyértelmiien az elsd emeletre vezet, a szint belsé horizontalis kommunikacidjat az épiilet

térstrukturaja nem tdmogatja.

A délkeleti rész kozépsd harmadan taldlhato az Onkormdényzat polgarokkal valo
kommunikécigjat lehetévé tevd bejarat. és itt helyezkednek el az ezzel kapcsolatos, az
onkormanyzat szempontjabol "kifel¢", vagyis a polgarok fel¢é kommunikdld szolgdlatok. A
kozszolgalati rész az épililet masik részével ezen a szinten csak a kiiltéren keresztiil kommunikal.
Beltéri kommunikacié az elsd résszel csak az els0 emeleten keresztiil valdsithatd meg. A
kozszolgalati részen kiviil itt a homlokzatiaknal sokkal kisebb alapteriiletii és 1égterti, egymassal €s

az épiilet belsd terével nem kommunikal6 tizlethelységek talalhatok.

Az elsé emeleten ez a megosztottsig nem ennyire szembetlind. Az ¢épiilet alaprajzat
szemlélve azonban szembetiinik, hogy az els6 emeleten sincs az épiilet kozéptengelyén atjaras a két
rész kozott, igy a legrovidebb ut a két rész kozott a belsé Osszekotd folyosokon at vezet. Ezek a
folyosok azonban "az drnyékszékek kozpontos és mindenfeldl konnyen megkozelithetd elhelyezésé"-re (lasd:
III fiiggelék) szolgdlnak, igy nem tekinthetdk igazdn funkcionalis és kivanatos kommunikacio-
iranyoknak. A kozéptengely két végpontja ezért az épiilet peremrészein korbefutd folyoson az
épiileten beliil lehetséges leghosszabb palyan érintkezik egymassal. Az épiilet strukturaja a felsobb
szinteken is megismétli ezt az aramlasmintat. Az elsé emelet délkeleti oldalanak korfolyosoin ezen
felil két olyan sziikités (ajtd) van, amely a két rész kozotti atjarast lezarhatja, és idészakonként le is

zarja, a hatso, kozszolgalati rész elszigeteltségét novelve.
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14. abra — A szabadkai Varoshdza alaprajza (foldszint. Az épiiletet a belsé udvarok rendszere két, egymastol
fliggetlen részre tagolja. (Sajat szerkesztés)

15. dbra — A szabadkai Varoshdza elsé emeletének alaprajza. Pirossal az épiilet kézéptengelyén az
atjarhatosagot megsziinteto falat és tamponzonaként miitkodo irodak vannak jelolve, a sarga feliiletek az
drnyékszékek elhelyezését mutatjak, a rozsaszin korék pedig a lezarhato, dramlast lassito sziikiileteket jelzik a
folyoson.
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A Feng Shui értelmezésében az északnyugati, hatalmat és tekintélyt jelképezd, valamint a
délkeleti, egytittmiikodést és kommunikaciot jelképezd részre tagolddik az épiilet. Ebbdl a
szempontbol az onkormanyzat €s a polgarok, illetve az ezeket jelképezd részek kommunikacioja
akadalyozott és gyenge. Lévén, hogy a négy lehetséges bejarat koziil csupan egy szolgdlja a
polgéarokkal vald6 kommunikacidt, és ettdl a bejarattdl is jelentdsen nehezitett az atjutds az
északnyugati "0nkormanyzati" részbe, arra lehet kovetkeztetni, hogy az dnkormanyzat kornyezettel
valé kommunikacidja hierarchikus, egyiranyu, a nagyobb terek és magasabb szint altal jelképezett
tekintély, illetve hatalom feldl a polgarok fel¢ iranyul, mig a visszajelzések bejutdsa a hatsd rész
sziikebb és alacsonyabb terei és komplexebb palyai altal nehezitett. Az épiilet foldszintjén
nagyobbrészt csak kifelé kommunikalod terek — iizlethelységek — vannak, amelyek gyakorlatilag
szintén nehezitik a bejutast az épiilet belsejébe, szimbolikus szinten a varos lakédinak "foldszinti"

mozgasa folé, nehezen elérhetdé magassagba emelve az dnkormanyzat miikodését.

8 Gati vizfolyas

Nagyrét-Mlaka vilgyrendszer
és a vizek és szelek iranya

16. dbra — A varos terének vizfolyasok, vizes laposok és térszinkiilonbségek altali tagolasanak sematikus
megjelenitése a Varoshaza strukturdjaban. (Sajat szerkesztés)

Az épiilet struktaraja igy a varos teriiletének eredeti megosztottsagat modellezi alacsonyabb
dimenziotartomanyban. A kdzponti tengely atjarhatatlansaga és a belsé 0sszekotd mellékfolyosok a
mozgas szempontjabol egyrészt két egymastol tavol levd és egymas szempontjabol koriilményesen
megkozelitheto északkeleti és délnyugati részre osztjak a varoshaza épiiletét. Masrészt, ugyanezek a
megoldasok az északnyugat-délkelet iranyu atjarhatosagot is akadalyozzak, északnyugati és

délkeleti részekre osztva az épiiletet. Mint a 16. dbran lathato, az igy létrejott megosztottsag a varos
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terének vizfolyasok és vizes laposok, valamint homok- és 10sztérszinek altali tagoltsdgat ismétli

meg, annak minden térbeli és tarsadalmi kdvetkezményével.

Az elszigetelddés, a befelé, sajat kozpont felé irdnyuld mozgas és a belsd megosztottsag térre
jellemzé mintdja rajzolddik ki a helyi kdzponti hatalmat kifejezd diszbejaratot és disztermet is
magaba foglaldo részen. A diszbejarat altal kisziirt és Osszesiiritett mozgdst a 15. dbran lathatd
struktira egyenesen a diszlépcsd felé, és ezzel az elsd emelet felé iranyitja. Az egyiitt halado
mozgaspalyak azonban félemelet magassagban, a 1épcsdfordulonal megallnak, irdnyt valtva két
kotegre oszlanak és a belépés iranyahoz viszonyitva visszafelé haladnak fel az elsé emeletre, hogy a
diszterem elé mar két dgra oszolva érjenek fel. A diszterem el6tti tér is két részre van felosztva egy
tovabbi akadaly, a bels6 eldteret a kiilsd eldtértdl elvalaszto fal altal, amelyen harom ajté nyilik, a
mozgaspalyakat tovabbi kisebb kdtegekre osztva. A 1épcsé a fels6bb szintek felé ezen a vertikalis
uton nem folytatddik, tovabbi mozgas €s kommunikacié az épiilet mas részeivel és szintjeivel csak a
mar ismertetett, mellékhelységeket tartalmazo folyosokon, vagy az épililet peremén korbefutd

folyoson lehetséges.

A palyak mentén torténé mozgast és ennek szimbolikus vetiileteit elemezve elmondhato,
hogy a képviselotestiiletet szimbolizald rész dnmagéaba zarul, elzarkézik az épiilet tobbi részEtol.
Nagy méretei (anyag) ¢és pozicidja altal kozponti helyzetbe hozva 6nmagat az épiileten beliili
aramlést és kommunikaciot lassitja és neheziti. Ekdzben ugymond 6nmagén beliil is akadalyok,
megosztasok ¢és iranyvaltasok 4ltal lassitja és akaddlyozza a kommunikaciot. A Feng Shui
értelmezésében az aramlast ilyen mdédon a kozpont felé iranyitd és kiilsé kommunikacidt nehezitd
korlatok megfelelnek a hely kdzpontositd, autarchikus mozgasjellegének. A yang jelleget hordozo
aramlés akadéalyozisa ¢és lassitasa egyrészt a valtozasok akadalyozdsdnak, a forma/anyag
megorzésének helyre jellemzd tendencidit, vagyis a hely konzervativ jellegét tiikrozi, masrészt a
mozgaskotegek folyamatos szétvalasztasa, kisebb kotegekre oszlasa a térre és tarsadalmara jellemzo

megoszlasokat és az egyiittmiikodési készség hianyat vetiti ki.
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4. Osszefoglalé értékelés

A Feng Shui térbeli és iddbeli-tarsadalmi Osszefliggésrendszere alkalmazhatdsaganak
vizsgalata Szabadka példdjan az els6 1épésben, a természeti tér elemzése soran megallapitotta a
természeti tér alapmintait, illetve a tér dinamika—statika ardnyokban, mozgasmindségekben és
szimbolumokban kifejezhetd alapminta—készletét, a hely alapkarakterét. Ezen mintdkat térben
strukturalt informaciokként, a tarsadalmi mozgédsokat pedig térben és iddben strukturalt
informaciokként értékelve, a két informaciokészlet Osszehasonlitasan keresztiil értelmezte a
varosformalodas inicidlis impulzusanak megjelenési idejét, amelyet a térformék és a tarsadalmi
mozgasok tartalmi-mindségi 1ényegazonossdganak megjelenési idejében — a torokellenes
felszabaditd habortk koraban — é4llapitott meg, amit a teret és idot 6sszekotd absztrakt-szimbolikus
viszonyok helyre és idoszegmentumra vonatkoztatott vizsgalataval igazolt. Az igy megallapitott
alapmindségek térbeli Ujratermelddését az ezen a helyen szervezddd tarsadalom és az altala
humanizalt tér, illetve az épitett kornyezet idobeni kiformaldédasanak folyamatéan keresztiil vizsgalva
megallapitotta, hogy a varos térstruktirdjdban nyomon kovethetdé a hely eredeti begytijto-
fortifikacidos—kizaro jellegének megjelenitése. Az épitett térstruktira €s a térfolyamatok a hely Feng
Shui altal fold ¢és fém valtozasmindségekkel meghatarozhaté karakterével mutatnak
lényegazonossagot, ezen valtozasmindségek asszociativ jelentéskészletének jellemzd fogalmait és
informacioit fejezik ki térbeli formakban, viszonyokban és folyamatokban. A f6ld valtozasmindség
mint az anyag Osképe az anyagfelhalmozodas folyamatait, az anyag-stabilitds szellemmel-
mozgassal szembeni eldnybe helyezésének térviszonyait €s a védelem megdrzé-konzervativ formait
hozza létre. A befel¢ fordulés, tekintély €s elhatdrolds Osképének megfeleld fém mindség a
hierarchikus rend térbeli megjelenési formajanak, a monocentrikus—radialis térstruktiranak minden
koriilmények kozotti fenntartdsaban, a kiilsé aramlas bejutasat lassitd és kizard térviszonyokban és

a kdzponti zona egyre szlikebb behatarolasanak tendenciajaban ismerhetd fel.

Mivel az épitett tér strukturjanak kiformalddasa a tarsadalmi értékrendbdl kiindulo és ezt
tikroz0 dontések és akcidk terméke, a vizsgalat kovetkezd 1épése a hely alapkarakterének
tarsadalmi megjelenési formait, illetve a hely karakterének a helyi tarsadalom értékrendjére és
szervezddésére gyakorolt hatdsat elemezte, abbdl kiindulva, hogy a Feng Shui fold és fém
valtozasmindségei a tdrsadalmi szférdban is a meghatarozo6 términtdkkal 1ényegazonos formékat és
szervezddésmintakat hoznak létre. Feltételezhetd, hogy a begylijté—fortifikacios—kizaro helyjelleg
altal meghatarozott, fold és fém valtozdsmindségekkel jellemezhetd tarsadalom értékrendjének

alapja a pre-modern agrar-kézmiives mentalitds, amely a fold anyagjellegével, stabilitasaval és
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crer

és a ,varos” elhatarolo-kizaré fogalmaval azonos informdciotartalmi. Ezen a vonalon
tovabbhaladva, a két valtozasmindség és a tér formainak interferencidja Szabadka esetében stabil,
konzervativ, hierarchikus, valtozasnak ellenalld, a globalis folyamatok helyi begyliriizését lassito,
anyagkdzpontu tarsadalmi formak folyamatos ismétlddés altali megdrzését eredményezi. A fold
valtozasmindség jellemzd anyagelviisége és konzervativizmusa elsésorban abban fedezhetd fel,
hogy a helyi tarsadalmi és egyéni legitimacio egyarant csak fold- és haztulajdon altal biztosithato,
ami magatdl értetddden kizérja a nagyobb aramlastartalmu tulajdonkategdridk, mint példaul a
pénziigyi ¢és a szellemi tOke 4&ltali legitimacidt. Ez utobbi kategéridk mozgasimpulzusa a
legitimacids alap (hdz, term6fold — fold valtozdsmindség) stabilitasat veszélyeztetik, ami a Feng
Shui szabalyi értelmében magyarazatot ad arra, hogy a térstruktura szintjén a pénziigyeknek
megfeleld északi, valamint a tudasnak ¢és innovacionak megfeleld keleti és északkeleti
térszegmentumok mozgas- ¢és kommunikacidhidnyos allapota kovetkezetesen nem valtozik a
kozépkor ota. A fold valtozasmindség stabilitasa a helyi tarsadalom alacsony térbeli és szocialis
mobilitdsat ¢és az alapvetden ingatlan-alapt gazdaséagpolitikai elképzelések dominanciijaban
nyilvdnul meg, mig a fém sajat kozpontja felé iranyuld, elhatdrold jellege az elaprozott
gazdasagszervezési és tarsadalomszervezési formakban érhetd tetten. A fém tekintélyelvii jellege
elorevetiti a patriarchalis, erds csaladfds modell atmentését a modern tarsadalomba, ahol alapvetden
nagycsalados-csaladfés modell alapjan de mar nem kizarolag kozvetlen vérségi kapcsolatok mentén

szervezddnek az egycstics erdsen hierarchikus jellegii politikai, gazdasagi és mas szervezetek.

A vizsgalat kovetkezd 1épésének alapja barmelyik tér-tdrsadalom szegmentum fraktalis
természetének feltételezése volt, a Feng Shui egyik alaptétele, melybdl kifolyolag feltételezhetd,
hogy a szegmentumon beliili alacsonyabb dimenzidtartomanyban is 6nazonosan jelennek meg a tér-
tarsadalom szegmentum mintdi. A vizsgalat a varos térbeli sulypontjat és a helyi tarsadalom
identifikaciés  kozpontjat  képezd  Varoshdza  épiiletének  helyzetére, térviszonyaira,
tomegviszonyaira ¢és struktirajara iranyult arra alapozva, hogy ez az ¢épiilet, mint a varos
1étrejottével és fejlodésével legszorosabb kapcsolatban levd architop ugyanazon mintdzatok ¢és
informaciotartalmak altal meghatarozott, mint a hely €s a helyi tdrsadalom, vagyis, hogy az épiilet
tér- , tomeg- és strukturdlis viszonyainak feltérképezésével a helyi tér-tdrsadalom szegmentum
specifikus szervezddésmintéira és miikodésmodjara is fény derithetd. Az elemzés felvazolta, hogy
az épiilet helyzetében a hely fortifikdcios—begylijté—kizaré formacio jelenik meg, és hogy az idok
folyaman haromszor ugyanazon a helyen, azonos orientacioval felépiild egymast kovetd épliletek

méreteiben, formaiban és struktirdjdban egyre hatdrozottabban megnyilvanultak a hely jellemzd
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mintai és mindségei. Az elemzésben vazolt jellemzdk arra mutatnak, hogy a jelenlegi épiilet, amely
a varos térstruktura-formalodasi folyamatainak lezaruldsaként épiilt, minden szinten tartalmazza a
helyet ¢és tarsadalmat meghatdrozd mintazatokat — az anyagelvliséget, az anyagi szint eldnybe
helyezését a szellemivel szemben, a konzervativizmust, a tekintélyelviiséget, a valtozdsok
kizarasanak tendencidjat — egészen a természeti tér jellemzd volgyekre és hatakra tagoltsaganak

modellszerti megismétléséig az épiilet belso strukturajaban és mozgaspalyaiban.

A Feng Shui tudomanyos volta a nyugati tudomany szemszogébol kétségesnek tlinhet a
vizsgalat targydnak egyidében szubjektiv és objektiv, valamint racionélis-analitikus és az intuitiv—
szintétikus megkozelitése miatt, amely latszolag teljesen a vizsgélatot végzd személytdl, személyes
interpretaciotol fliggévé teszi a vizsgalatot, kizarva a tudomanyos objektivitds lehetdségét. Az
episztemologiai keretek kiilonbozdsége ellenére azonban a kinai filozofia latdsmodja, amely a
helyet nem a tarsadalom—kornyezet dominanciat feltételezd kettésségeként, hanem egy komplex
rendszerként kezeli, egyre kozelebb 4ll a korunk kihivésaira valaszt keres6 nyugati tudoményhoz. A
Feng Shuit a tudaskibernetika és az ¢életképes tarsadalmi rendszerek elméletének szempontjabol
vizsgéald Zude €s Yolles arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy “hogyan tehetjiik jobba az adott
komplex helyzetet egy tarsadalmi k6zosség szdmara?”, illetve hogyan tehetiink szert megfeleld
tudasra ennek eléréséhez (Zude, Y., Yolles, M., 2006) arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy ez a
filozofiai rendszer megfelel a komplexitds korszerli felfogasanak, mivel lehetdvé teszi az
egyszerlibb, magasabb ontoldgiai szint meghatarozta kontextus kereteiben az alsd, részletgazdagabb
ontologiai szintek olvasatdit modellezhetd eljarasok alkalmazasaval. A Feng Shui filozofiai—
empirikus tudéasrendszerének belsé koherencidjat és megalapozottsagat a Feng Shui szakérték
helyek képei alapjan alkotott szakvéleményeinek megegyezésén teszteld Ke-Tsung Han (Han, K-T,
2009) eredményei is igazoljak, mivel a kiilonbozd, egymassal nem kapcsolatban levo szakértok

azonos helyeket azonos mddon itéltek meg.

Jelen kisérlet alapjan is ugy tlinik, hogy ez a megkdozelités, amely a helyet onmagabol, a
bennfoglalt mintazatok értelmezése altal vizsgalja mint komplex térbeli-tarsadalmi entitast,
alkalmas a jelenségek kiilonbozé szinteken és dimenzidtartomanyokban vald ismétlddésének
érzékelésére ¢és értelmezésére. A Feng Shui  modszerei multidiszciplinaris—interdimenzionalis
illetve holisztikus modszerek, amelyek absztrakt eszkdzkészletiikon keresztiil képesek integralni,
egy idében szemlélni a kvantitativ adatok nagy tomegeit a tartalmi és folyamati osszefiiggésekkel,
és képesek a kiilonb6zo dimenzidtartomanyok kozotti Osszefiiggések kiértékelésére, és ezek

folyamatainak parhuzamositdsara, a szimbolumok absztrakt szintjén. A modszerek lehetségessé
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teszik a helyi értékrendi és miikodési specifikumok korvonalazasat, a helyi megvaldsulasi korlatok
meghatarozasat és a globalis folyamatokra adott lehetséges helyi valaszok prognosztizalasat. Ezaltal
segitheti a részletesebb kutatdsok és felmérések pontosabb, céliranyosabb megfogalmazasat,
valamint a stratégidk és tervek helyspecifikusabb, nagyobb aranyt megvalosulést lehetdvé tevd
megfogalmazasat. A komplex struktirdk ¢és folyamatok lokalizalt miikodési elveinek
megismerésének felgyorsitasa, bar ez a megismerés tavolrdl sem teljes, ndvelhetné a gazdasagi-
tarsadalmi és kornyezeti dontések egymasrahatasanak atlathatésagat és ezaltal hozzajarulhatna a

teljes rendszer iranyithatosaganak noveléséhez is.

A statikus elemek, az anyagi ¢s térbeli jelenségek vizsgalatan keresztiil megismerhetd a 1ét
dinamikus, szellemi aspektusa, az idébeli valtozasok lehetdségei, a térbeli és iddbeli dinamika
vizsgalata pedig rdmutat azokra az individuacios korlatokra, amelyek hatasaként az adott helyen az
Osszes lehetdség koziil épp azok valosulnak meg, amelyek megvaldsulnak. Hégerstrand utan
szabadon ugy is megfogalmazhatd, hogy Qi és forma viszonya ramutat arra, hogy adott helyen ,,az
embereknek mit all szabadsagukban megtenni”, de azt is, hogy mit tesznek valdjaban, miért pont
azt teszik és nem mast, €s azt is, hogyan terelhetdk a tettek mas mederbe. A Ji King szavaival: "4z
ég és a fold hatarozzak meg a szinteret, s azon beliil mennek végbe a valtozasok. Az énmagat
allandoan fenntarto tokéletes emberi lényeg jelenti az értelem (Tao) és az igazsdagossag kapujat.”

(Ji King, 1992., 11 60).

Természetesen az elemzések nyoman felvetddik a kérdés, hogy a térben kodolt mintazatok
fatumszertien mikodnek-e, vagy megvaltoztathatdak, ellensulyozhatoak-e. A valaszt erre is a Ji
King tartalmazza, miszerint: "... a valosag mindig fiiggd természetii, vagyis a téri - idoi feltételek
dltal behatarolt és meghatarozott. A szellem azonban nincs kotve ezekhez a meghatarozasokhoz,
ezért maga is eldidézheti azokat, ahogyan azt céljai kivanjak." (Ji King, 1992., 11 52). A valosagot
behatarold tér—idé—tarsadalom mintdzatok megismerése lehetdvé teszi az ,,informalt” dontések
meghozatalat. Bar e kapcsolat Feng Shui modszerekkel valo miikddtetésének részletes ismertetése
meghaladja jelen dolgozat kereteit, a teljesség kedvéért a megallapitott mintazatok kezelési

lehetdségeirdl is szolni kell néhany szot.

Miutan megallapitast nyert, hogy Szabadka terét és tarsadalmat a fortifikacios—begytijté—kizardé formak,
valamint a fém ¢és a fold mindségek hatarozzak meg, az intervenciok a Feng Shui tanitdsanak értelmében két iranyba
indulhatnak el. A keleti gondolkodasméd, igy a Feng Shui altal is kedvelt logika szerint a szabadsag a
sziikségszertiségek felismerése. Ebbdl kiindulva, az intervencidk a megallapitott mintazatok és mindségek pozitiv
aspektusainak erdsitésére, a mozgasimpulzus fenntartasara és fokozatos erésitésére koncentralhatok. Ennek értelmében

a fold valtozasmindség azon aspektusainak megjelenési formait kellene kezdeményezni és tamogatni, amelyek a
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gondoskodas, taplalas, gyogyitas jelentéstartalmakhoz kotddnek, éspedig olyan modon, hogy ez a fém
valtozasmindséghez kothetd szervezési kapacitast mobilizalja. Csak néhany ilyen lehetdséget vazolva, ilyen lehetne
példaul a mezdgazdasag (fold) horizontalis-vertikalis alapu teriileti szervezése a valamikori agrar-ipari komplexumok
mintdjara, amelyben az dnkormanyzat (fém) kdzponti szerepet jatszhatna a szervezésben ¢és a termékek piacositasaban.
A magasabb feldolgozottsagi szintii termékek igy nagyobb kereskedelmi hatosugarra tennének szert, vagyis fokozatosan
novekedne a hely mozgasimpulzusa. A gyodgyitds és gondoskodas jelentéstartalmainak megjelenési formai mar
Onszervez6 alapon is jelentkeznek a teriileten. Szabadka a magantulajdonban levé nyugdijas otthonok szama szerint
Vajdasagban az els6, vonzaskorzete ¢ szempontbdl egész Vajdasagra és Belgradra is kiterjed, tobb varoskornyéki
tanyan pedig drogrehabilitacios kdzpontok miikddnek. Az Snkormanyzat e téren is a fém szervezdkészségével €s a
forma adasanak képességével segithetné az ilyen jellegli szolgaltatasok bovitését és diverzifikacidjat. A begyiijto-

fortifikacios jelleg pozitiv felfogasban a raktarozasi kapacitasok novelését és diverzifikacigjat jelenthetné.

A nyugati gondolkodasmod altal kedveltebb, megvaltoztatasra irdnyuld akcidirany a hianyzé mindségek — a
viz és a fa valtozdsmindségek — potlasa és erdsitése felé mutat. A térstruktiraban ez a varos északi, északkeleti és keleti
szegmentumainak forgalmi feltarasaval és a kozlekedési atjarhatésag ndvelésével egyenértékii. A térstruktira
valtozasneutralizdl6 mechanizmusa azonban, amint a varos torténete is mutatja, az ilyen radikalis valtoztatdsokat
igényl6 lépéseket konnyedén ellehetetleniti. Ezért a terveknek és dontéseknek a tarsadalmi térpercepcio fokozatos
megvaltoztatasara kellene torekednie, tobbek kozott a kdzponti funkciok egy részének fokozatos athelyezésével a
»vasuton tuli” teriiletekre, €s a varosfal szerepét betoltd vasut atjarhatésaganak novelésével, kiilondsen az északkeleti,
keleti és délkeleti szegmentumokban. Ezzel parhuzamosan a dontési kozpontban — a Varoshaza épiiletében —
fokozatosan novelni lehetne a tudassal, innovacioval kulturaval (fa) kapcsolatos tartalmakat, és lehetévé kellene tenni a
kommunikéciét az épiilet hossztengelyén, a belsé udvarokon keresztiil. A szimbolikus értékek szintjén a varos teriiletén
minél tobb dekorativ vizfeliilet kiépitése, a zoldteriiletek novelése és utcai fasorok iiltetése ndvelheti a hidnyzo
valtozasmindségek jelenlétét ¢és hathatna fokozatosan a helyi tarsadalom bizonyos mértékli valtozasanak,
modernizacidjanak iranyaban. A szimbolumok szintjén természetesen a helyi tarsadalom identifikacios kézpontjaban, a
Varoshazaban is novelni kellene e valtozasmindségek jelenlétét, példaul a belsé udvarok rendezésével, kertesitésével,

vizfeliiletek beiktatasaval.

Remélhetdleg a lehetséges intervencio-iranyok teljesség igénye nélkiil tortént vazolasa is
sikeresen illusztralja a Feng Shui Osszefliggésrendszerének alkalmazasi lehetdségeit, és az altala

nyujtott holisztikus, analitikus—szintétikus értékeldkeret gyakorlati értékét.
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OSSZEFOGLALAS

Az emberi tarsadalom eredendd sziikséglete, hogy dnmaga miikodését megismerhetdnek és
ezaltal irdnyithatonak tudja. A térben létezd, sajat térszervezd aktivitasa altal kozosséggé szervez0do
tarsadalom létkerete és egyik meghatarozd szervezoelve a tér, illetve a tér formdiban é&s
viszonyaiban foglalt geometriai mintdzatok. Ezek a mintazatok a helyre jellemz6é tényezok,
egylitthatdsok és egymasrahatdsok sokasagat és egyben a hely karakterét, a genius loci-t hatdrozzak
meg, amely alapjan felmérhetdk az adott helyen lehetséges cselekvések, eldre jelezhetdk a globalis
és nagyregiondlis tarsadalmi mozgasokra adott helyi valaszok. A tarsadalom miikddésének
megismerésében €s a stratégiai dontések meghozatalaban elengedhetetlen a tér tarsadalmi hatasainak
¢s a tarsadalom térbeli kifejezéseinek vizsgalata, az egylitthatdsok és egymasrahatdsok Osszetett
halézatanak megismerése, vagyis a hely karakterének szambavétele. Christopher Alexander szerint a
hely karakterét meghatarozd geometriai mintazatok az egymast kovetd események lancolatabol

bonthato ki, és minden esetben a hely bennfoglalt térbeli geometriai mintdzataihoz kétodnek.

A mintazatok megismerésének sziiksége az anyagi és nem anyagi tényezOok Osszefliggéseit
leiré adatok nagy tomegének feldolgozasan, elemzésén, viszonyitdsan és értékelésén feliil felveti
egy olyan holisztikus szemléletmodd, viszonyitasi keret igényét is, amely képes integralisan, egy
idében szemlélni a kvantitativ adatok nagy tomegeit és a tartalmi és folyamati Osszefiiggéseket,
integralni és viszonyitani képes kiilonbozd mérettartomanyokat, szinteket, tartalmakat,
mennyiségeket, jelenségeket és formakat. A hagyomanyos kinai térrendezés-tudomany, a Feng Shui
ilyen, tér—id6—tarsadalomra alkalmazott filozé6fiai rendszer, amely térben és idében, allapotukban és
valtozasukban latja és elemzi a jelenségeket egy fejlett szimbdlumrendszeren keresztiil. A
szimbolumok a formdk, jelenségek és folyamatok bennfoglalt mozgasmindségeinek kifejezoi,
midltal lehetévé teszik a kiilonbozd szintek, mérettartomanyok, ¢és dimenzidk formadinak,
jelenségeinek és folyamatainak Osszehasonlitasat, 1ényegazonossaguk és idObeni Onazonossaguk
felmérését. Ezaltal lehetdvé teszik a tér geometriai mintainak, valamint az adott helyen 1étrejovo

eseménylancolatok mintazatainak €s ezek egymasrahatasanak feltarasat €s értékelését.

A Feng Shui szemsz0gébdl a kozépiiletek az eszmei sikon 1étez6 emberi kozdsség (varos,
orszag, nemzet...) anyagi manifesztacidiként jelennek meg, torténelmi, kulturdlis, értékrendi,
vilagszemléleti, tarsadalomszervezési jellegzetességeket, a teriileti differentia specifica-t anyagi
formakba foglalva. A kozépiiletek ilyen szemlélete megfelel az Gkologiai tajtervezés "architop”
fogalmanak, amely alatt a hely relevans kulturdlis, tarsadalmi és torténelmi jelentéstartalmakat
hordoz6 legkisebb épitészeti egységek értendék (PUNGETTI G., 1996). Ezek az architépok a

tarsadalom- ¢€s térszervezddés szempontjabodl relevans épitészeti egységek, amennyiben az altaluk
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kozvetitett értékek ¢és jellegzetességek figyelmen kiviil hagyasa csokkenti a dontések
megvalosithatdsagat, taj- és tarsadalomrombold hatdsa lehet. Szabadka esetében ilyen, a tér
geometriai mintazatait és ezek informaciotartalmat materializalé architop a Varoshdza, melynek
Feng Shui szempontok szerinti elemzése tételesen kimutatja alacsonyabb dimenzidtartomanyban
mindazokat a mintdzatokat, amelyeket a varos terének ¢és tarsadalmanak magasabb

dimenzidtartomanyban lefolytatott komplex elemzése is megallapitott.

A varos természeti-fizikai terének meghatarozd vonasaiként a varosformald folyamatok

elemzése alapjan a kovetkezok jelolhetok meg:

a teriileti energidk vizfolydsok irdnydban ¢és uralkodd széliranyban megnyilvanuléd

¢északnyugat-délkelet irdnya,

a kiilonbozo felszinenergidkat hordozé homok- és a 16szteriiletek a varos teriiletén az

északnyugat-délkelet iranya aramlésra merdlegesen 0bolformaban kanyarodo, talalkozasi

vonalanak akkumulécids kapacitésa,

a varosformalodas inicialis pontjat jelentd, legnagyobb akkumuldcios kapacitist, negativ

felszinformaktol korilvett ,,vardomb”,

- a varos teriiletének északnyugat-délkelet irdnyll megosztottsiga a Nagyrét-Mlaka
volgyrendszer altal, és északkelet-délnyugat irdnyl megosztottsaga a Gati vizfolyas, vizes

laposok és ,,barak” altal

A varosfejlodést beindito, a tér akkumulacios kapacitasat €s mintait aktivizald idobeli-tarsadalmi és

szimbolikus impulzusokként a varosfejlodés torténetébdl a kovetkezOk emelhetdk ki:

- A tarsadalmi dramlésiranyok Osszerendezddése a teriileti energidk vizfolydsok irdnyédban és
uralkod6 szélirdnyban megnyilvanulod északnyugat-délkelet irdnyaval (tordkellenes felsza-

badito habordk).

- A Tisza-Maros hatarérvidék létrehozasa, amely mint katonai, vagyis tekintélyelvii (fém)
szervezddés az itt akkumulélhato teriileti €s tarsadalmi dramlasirannyal (északnyugat) azonos
valtozasmindséget hordoz. A kozvetlen csdszari fennhatosag, amely szintén északnyugatrol

érkez0, tekintélyelvii hatas, tovabb erdsiti az aramlas intenzitasat.

- A masodlagos akkumulédcios pont, az északnyugat felé forduld arculatu, a teriileti és
tarsadalmi-idébeli energidk akkumulaciojat lehetévé tevd polgari hatalmat képviseld

varoshaza létrehozasa, ami lehetvé tette az akkumulacio — az épiiletek mennyiségének ¢és a
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lakossdg szamanak — ndvekedését. Az elsddleges koncentraci6 a Varoshazatol

aramlésirannyal szemben, az északnyugati térszegmentumban jelentkezett.

- A masodlagos akkumulaciés kézpont ,,szakitdsa” az elsddleges kozponttal. A ,,vardomb”
térbeli izolacidja irdnyaba fejlodd térstruktira a polgari (anyagi) hatalom Onlegitimacids

torekvéseit ¢és az egyhdzi (szellemi) hatalom vagy legitimaci6 hattérbe szoritasanak

crer

Ezek alapjan a varos terét és tarsadalmat a Feng Shui szempontjabol meghatarozo alapjellemzok:

- A homok-16sz talalkozasi vonaldnak véaros teriiletén leirt formaja a begylijté-anyagiasito
kapacitast, vagyis a fold mindséget jelenti, mig az inicidlis akkumulaciés pont, a vardomb

fortifikacidos—kizaro jellege a fém mindséghez kothetd.

- A varosfejlodést lehetéveé tevd, északnyugati irdnybdl érkezd tér-, tarsadalom- és
idéenergia aramlas a yang fém valtozasmindség értékeit hordozza. A fémmel asszocidlhato
fogalmak a tekintélyelviiség, az apa, a patriarchalis rend, a jog, a sajat kozpont felé valo,

bestirisddé mozgas, az elhatarolas, a kizaras

- Az energiaakkumulécid illetve az anyag felhalmozasa a fold valtozasmindség értékeit
hordozza. A folddel asszocidlhatdo fogalmak a termdfold, taplalkozas, az {ilepedd-
felhalmoz6dd mozgas, a mezdgazdasag, anyag, falak, ingatlan. A f6ld mindség erésddése a
fém mindséget is erdsiti, mivel az lilepedés és felgyiilemlés kdvetkeztében nyomas — besiiritd

mozgas — jon létre.

- A masodlagos akkumulécids pont, a polgari hatalmat képviseld varoshaza 1étrehozésa ezt a
fold-fém jellegli akkumuldcios kapacitast aktivizalta, minek eredményeként intenziv

felhalmozasi, illetve telepiilésformalodasi folyamatok indultak be.

- A masodlagos akkumulécios kdzpont ,,szakitasa” az elsddleges kdzponttal, illetve az anyagi
¢s a szellemi aspektusok markéns térbeli kiilonvalasztdsa és a szellemi kozpont térbeli
tolta el, minek kovetkeztében a szellemi dimenzi6 kapcsolhatd fogalmai — mozgas, dramlas,
valtozas — kiszorulnak a fizikai és a mentélis térb6l. Ennek kovetkeztében a jelenlevd
telepiilésformald valtozdsmindségek (fold €s fém) felhalmozddasa, mennyiségi novekedése
nem vezet tovabbi transzformacidhoz, mindségi valtozdshoz. A telepiilés alpjellegét ezért
tartosan a fold és a fém valtozasmindségek és a statikus, anyagkdzpontd, konzervativ

tarsadalom korvonalazzak.
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Az igy megallapitott alapkarakter szamos megjelenési formaja mutathat6 ki az épitett tér és a
tarsadalom struktarajaban és folyamataiban. Az anyag szellem folé helyezésének mintazata a
varos térstruktara-formalodasi folyamataiban elsOsorban a polgari vagy anyagi hatalmi kdzpont
megosztasaban, majd a szellemi legitimaciot jelképezd épiiletek (templomok, gimndzium, stb.) a
Varoshazdhoz mérten nehezen hozzaférhetd térbelileg izolalt helyzetbe hozasa. A tarsadalom
szintjén ezek a mintdzatok alapvetden abban jelennek meg, hogy az egyéni integritas egyetlen
elfogadhato legitimacios alapja a konkrét f6ld- és haztulajdon, amely a Feng Shui értelmezésében az
anyag (nem-mozgas, ingatlan, stb.) elényben részesitését jelenti a mozgassal (szellem, aramlas,
kommunikécio, toke, stb.) szemben. Ugyanez tiikr6zodik a tarsadalom idében ismétlodé format
mutato prioritasvalasztasaiban is. A kialakult anyagi formak megdrzésének igénye minden esetben
feliilirja a modernizécios (dramlaserdsitési) torekvéseket, ezen kiviil pedig a mennyiségi mutatdk
abszolut eldnyében a mindségiekkel szemben a tdrsadalom Onértékelésében. Az anyagkézpontisag
mintazata jelenik meg a varoshaza kozponti helyének térrendezés és épiilettomeg-novelés altali
folyamatos erdsitésében. Ugyanez ismétlédik a véaros azonos teriileten valod, besiirisodés altali
fejlodésében, melynek sordn a XVIII. szdzadban kirajzolodott vonalak mentén alakult ki a maig
valtozatlan strukturdju utcahalézat, mikdzben a vérosteriilet lakossdganak és a hazak szamdnak
kezdeti gyors ndvekedése utan a hazak szama a varos torténelmi teriiletén folyamatosan novekedett,
mig a belteriileti lakosok szdma az Gsszlakossag novekedésétdl fiiggetleniil stagnalt. A folyamat a
XX. szazadban azonos formaban ismétlddik, a varos terjedése ismét a teljes kibdvitett tertilet ritkas
megiilése és fokozatos bestlirlisodése altal torténik. Korunk tarsadalmaban ez az anyagelviiség az
ingatlanpiac foglalkoztatdsi struktiraban vald ardnytalanul magas részvételét, az Onkormanyzat
befektetési politikdjanak ingatlankdz-pontisagat, az infrastrukturalis fejlesztések ingatlanbefek-

tetésekkel szembeni hattérbe szoritasat eredményezi.

Az anyag (nem mozgds) dominanciaja €és a szellem (mozgds, aramlas) hattérbe szoritdsa
révén a stabilitds, a megorzés és a valtozasok kizarasa, mas néven a konzervativizmus keriil a
tarsadalom fokuszaba. A térformak valtozasi lehetOségeit behatdrold tarsadalmi térpercepcid
id6folytonos, atoroklédo, az ujonnan érkezett lakossag is konnyen atveszi ezt a percepcidt. Ennek
kovetkezményeként a XVIII. szazadban meghatarozott varosteriilet érvényes ma is teljes értékii
varosként, amelyet a varos kiils6 teriiletétdl a varosfalak és varoskapuk szerepét betoltd vasutak
elhelyezése as kozutakkal vald keresztezddései valasztanak el. A térstruktira szintjén a varosodast
beinditd masodlagos akkumuléacids kdzpont az épitett kornyezetben Gjratermelte, vagyis atmentette

¢s megolrizte az eredeti akkumulécidés kozpontot — a vardombot — koriilvevd, fold
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valtozasmindséggel jellemezhetd fortifikadcidos karakteri térformakat. Ugyaniugy a térbeli és
tarsadalomszervezddési mintdk kiils6 megjelenési formaik kiilonbozosége ellenére érvényes
lényegazonossaga fedezhetd fel a varos kiilsé teriiletének északi-északnyugati térszegmentumaba
koncentrdlodod ,ranch”-ok rendszerében, amely, bar névleg hétvégi héazak, gyakorlatilag a

mezdvarosi polgarok kétbeltelkes gazdasdganak modern kori megjelenési forméja.

A fold véltozasmindség erdsodése a Feng Shui értelmében a fém valtozdsmindséggel is
jellemezhetd fortifikacios—elzarkozo és begyiijté helyjelleg befelé, 6nmaga kozpontja felé valo
orientacidjat is erdsitette. Ennek az orientacidonak a legkarakteresebb térbeli megjelenési formaja a
hangsulyosan monocentrikus—radidlis kozlekedési struktura, amely az atjarhatd transzverzalis
iranyok teljes hidnyaban minden mozgast a kdzpontba siirit, a siirités altal lassitva és akadalyozva a
helyi értékrend stabilitads-alapjara veszélyt jelentd aramlasjellegli jelenségeket. Ugyanez ismerhetd
fel abban a jelenségben is, hogy a kiils6 tarsadalmi mozgasok ¢€s atrendez0dések — Szabadsagharc,
diktatura, vildghaborik —a varos belsd életére nem, vagy csak nagy késéssel hatnak ki. A
foglalkoztatasi struktiraban ez a befelé¢ fordulds a kis hatdésugarti csaladi kisvallalkozasok
dominanciajaban jelenik meg, mig a tarsadalmi mozgésok szintjén a helyi lakossag alacsony térbeli
¢és szocialis mobilitasat eredményezi. A kiilvilagot kizard, 6sszehasonlitdsokat mell6z6 helyi tér- és

tarsadalomelemzések alapjan a tarsadalom onértékelése is eredendden befelé fordulonak tekinthetd.

A véros létrejottét lehetdveé tevo, a tekintély irdnyabdl érkezd északnyugat-délkelet dramlas
¢s a hatarérvidék tekintélyelvii  szervezddési formdja egyarant a  tekintélyelvii
tarsadalomszervezésre predesztinaljak a varos tarsadalmat, amely a monocentrikus tarsadalmi
térpercepcidban €s az ezt timogato térstruktiraban nyilvanul meg, amelyben minden mozgaspalya a
»kOzpontig” és a ,,kozponttol” vezet, ahol kdzpont alatt a Varoshaza épiilete és sziik kdrnyezete
értendd. A periférikus egységek érintkezése kizarolag ezen a kozponton keresztiil lehetséges. A
tarsadalomszervezddésben ez az egycsucsu hierarchikus formak kialakuldsat eredményezi a
kozéletben, gazdasagban és politikdban, az erds csladfés patriarchalis nagycsalad mintajara. A
halézatos, egyenrangusdgon alapuld egyiittmiikodési formak, amennyiben egyaltalan létrejonnek,

gyorsan felbomlanak.

A teriilet természeti formak — vizfolyasok és vizenyds, nehezen jarhato teriiletek — altali
megosztottsaga az etnikai ¢és felekezeti megosztottsdg alapmintdjat rajzoltdk meg, amely
megosztottsag folyamatosan jelen van a varos tarsadalméaban. Bar a varos teriiletén nemzetiségi
alapu térbeli szegregéaciorél nem beszélhetiink, megallapithatd, hogy minden etnikai csoport a
XVIII. szazadi térosztaskor elfoglalt térszegmentuméanak megfeleld helyen mutat id6éfolytonos

koncentracios hajlamot. Az etnikai megosztottsag a varos kulturalis szinterén is megnyilvanul.
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A tér-tarsadalom szegmentum jellemz6it a Varoshaza szublimalja, amely Szabadka esetében
a varos kialakulasahoz és fejlédéséhez a legszorosabban kotddd architdp €s ebbdl kifolyolag a teret
¢s tarsadalmat meghataroz6 minték teljességének hordozoja, amely tobbszordsen is kotddik a térben

koédolt dsmintdk Ujratermeléséhez, ugy is mint a tarsadalmi jellemzdk és értékek térbeli-anyagi

crer

A haromszor ugyanazon a helyen, azonos orientdcioval, mindig nagyobb és nagyobb
méretekben ujjaépiilt Varoshaza jelenlegi épiilete a lokalis tarsadalom kozponti identifikécios
pontja. Jelentsségére az is ramutat, hogy az épitett tér struktirajanak "beérés" utani valtozésai,
akarcsak a tarsadalmi struktira valtozasai idében a kozponti-dontéshozatali funkcid6 Varoshazabol
valo kihelyezésével, mig a funkcid visszakoltozése a térbeli és tarsadalmi struktirdk vissza-
rendezddésével esik egybe. Az anyagi dimenzio eldtérbe helyezése a szellemivel szemben
elsésorban a terek rendszere altal koriilvett szoliter, nagy tomegili éplilet kdzponti helyzetében
nyilvdnul meg ,vardomb”’-hoz viszonyitva, amely forgalmi izoldcioban ¢és alacsony
mozgasimpulzusu teriileten van. A két kozpont kozott a kommunikacié koriilményes. Az épiilet
tomegviszonyaiban ez jellemvonds az univerzalis ,,égi” legitimacid jelvénye, a torony periférikus
elhelyezésében jelenik meg. Az anyagelviiség mintazata az épiilet nagy, sz¢lesen elteriilé tomegében
a legszembetlindbb, de felismerhetd a foldszintet elfoglald Ttizlethelységekben is, amelyek

onkormanyzati keze-1ésben vannak, a helyi tarsadalom ingatlan-alapt értékrendjét megjelenitve.

Az épiilet formaja, ardnyai €s az utcai frontok felé ,,beslirlis6d6” belsd strukturaja, valamint a
foébejarat nehéz megkozelithetdsége és atjarhatésaga és a kiilsd-belsé kommunikacid nehezitése

egyarant az inicialis akkumulacios pont erddszerti, begyiijté— kizar6—védelmi mintazatat ismétlik.

Az anyagelvliség ¢és a mozgas-valtozas kizarasdnak kovetkezményeként jelentkezd
konzervativizmus a Varoshdza formaiban a tekintélyelviiség kifejezéseivel Osszefonddva jelenik
meg, mintegy a tarsadalom alapvetden a premodern nagycsalddos patriarchalis csaladmodellre
alapoz6 szervezddés-mintdinak megerdsitéseként. Ennek legszembetlindbb formdaja a fobejarat
koriili arculatkialakitas, melynek aszimmetrikus tornyai €s az anyagi alapot nélkiil6z6 diszterem a
mindent ural6 csaladfét, a fliggd viszonyban levd feleséget €s az 6nallosagot nélkiilozo gyermekeket
szimbolizalja. A tekintélyelviiséget fejezik ki az épiilet keresztmetszeti aranyai is, az arculati rész
nagyobb légteri helységeivel a hatsé rész félemelet kdzbeiktatasaval csokkentett belmagasagaival
szemben. A varos teriiletének eredeti, negativ felszinformdk altali tagoltsdga amely a tarsadalom
etnikai ¢és vallasi megosztottsagaban jelenik meg, a Varoshaza épiiletére a kozéptengelyek menti

atjarhatatlansagban képezddik le. Igy az épiilet, alaprajzat nézve a két egymdisra merdleges,
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atjarhatatlan tengely altal négy részre oszlik, a varos teriiletén eredetileg jelen levd négy lakhato

térszinnel, a hatakkal 6sszhangban.

A szabadkai Véroshaza tehat helyzetében, formajaban, tdmegviszonyaiban, strukturajaban és
szimbolikus értékeiben teljes mértékben tiikrézi a hely meghatarozo tér-tarsadalom mintazatait,
illetve az éplilet elemzése altal megéllapitott mintazatok tér- és tarsadalomszervezd jellege a
magasabb dimenzidtartomanyban, varos szintjén is meghatarozo. A hely karaktere igy az architdp
térviszonyai alapjan megismerhetd, a kiilsd térben modellezhetd, a tarsadalmi dontések és akciok
hatdsa ¢és visszahatdsa eldrejelezhetd, ami megkonnyitheti a megvalosithatd stratégiai dontések

meghozatalat.
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SUMMARY

An innate human need is to comprehend and thus to predict and control the processes in the
environment and within the society itself. The people perceive their organizations into local
societies through their existence in space and spatial organization. Space being the frame and basis
of human existence, the geometrical organizational patterns of spatial forms and relations largely
defines the social organizational patterns. The patterns inherent to a space-society segment include
and connect a multitude of interrelated factors and conditions, and define the character of space,
traditionally and poetically referred to as genius loci, the full grasp of which leads to
comprehension of the locus-specific possibilities for action and a plausibly accurate projection of
the local responses to global and macro regional social currents. Therefore in order to comprehend
the mechanisms of society as well as in informed strategic decision-making, taking into account the
social consequences of spatial relations and the spatial manifestations of society — the character of
space — becomes inevitable. This complex network of factors and interrelations according to
Christopher Alexander can be assessed through the patterns traceable from successive events that

take place in the area, and are always interrelated with geometric patterns inherent to the space.

The broad spectrum of disciplines and abundance of qualitative and quantitative data
needed to be encircled in determining the character of space calls for a wide perspective of
understanding and a highly developed ability for synthetic abstraction encircled in a holistic,
integral point of view, from which large amount of data and different processes of different fields,

dimensions and levels can be assessed simultaneously with their interactions and interrelations.

The traditional Chinese science of space, the Feng Shui is such a system of applied
philosophy, operating in the space-time-society framework. Trough it’s highly differentiated
symbolic tools it can observe and evaluate phenomena of all three levels in their state and process of
change simultaneously. These symbols express the qualities of innate dynamic momentum or the
quality of information contained in all things existent, and through this classification based on
comparations of substantial qualities make the comparison among different dimensions, fields,
levels and time-spans possible. Occurrences distant in time or different in appearance can thus be
interrelated, compared, and the geometric patterns of space and more or less subsequent events —

and through those the character of the place — can be drawn.

The public buildings from Feng Shui angle can be observed as the material expressions of
communities (that are non-material forms), materializing historical, cultural, organizational, moral

and ethical systems of values, and the differentia specifica of the space-society segment in material
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forms. This conceptual value of public buildings is also contained in the term ,,architope® used in
ecological landscape planning, meaning the smallest architectural unit carrying the cultural, social
and historic values relevant to the place (Pungetti G., 1996). The important aspect of architopes is
that ignoring the values and specific characteristics conveyed by them reduces the chances of plans
and decisions for realization, and can have deteriorating effect to landscape and society. In case of
Szabadka the architope that materializes the geometric patterns of space and the informational
quality of these patterns is the City Hall, in which building every pattern established through the
complex analysis of space and society of the city in a broader spatial and social dimension can be

traced in the narrower architectural dimension by the methods of Feng Shui.

Based on the analysis of formative processes of the city, as the most characteristic features of

the natural space could be considered:

- The northwest-southeast flow direction of energy as shown in general watercourses and

dominant direction of wind,

- the line where the different relief-energies of sand and chernozem meet, curve in a bay-like

accumulation form in an orthogonal direction to the northwest-southeast energy flow,

- The initial forming point of the city is the highest point in the accumulative area formed by
the collision line of relief-energies. This ,,castle-mound” is surrounded by negative surface

forms enhancing the capacity of the initial point,

- The division of the space of the city on the northwest-southeast axis by the Nagyrét-Mlaka
valley-system and orthogonal division by the Gat creek and a system of swamps extending

on a northeast-southwest axis.

As the temporal-social and symbolic initial impulses that activated the accumulative capacity of the
place and triggered the formative processes of the city the following historic events can be

emphasized:

- the direction of the social movements coincided with the northwest-southeast spatial energy

flaw direction during the 18th century liberation wars against the Ottoman empire.

- the Tisza-Maros military frontier-territory was established as the result of these wars, the
essential information quality of this military territorial organization — authoritarian
organization (metal) — carries the same value as the northwestern direction from which the
energy comes, and thus the territorial unit made the energy accumulation possible. The direct
governance of the territory by the Emperor (highest authority) in Vienna (northwest)

represents the activisation of the accumulation capacity at the symbolic level.
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- The secondary accumulation point was conceived within the accumulation territory. The
first City Hall was built outside the primary center, the ,,castle mound”, separating the
material and spiritual centers. The material one — the City Hall, representing the point of
secular power — was built facing northwest, constituting a stopping point for energy flaw,
which made the concentration of matter — houses and inhabitants — possible. The primary
concentration area is in the northwest segment of the city, showing the City Hall as an

energy dam, precipitating matter upstream.

- The secondary concentration point broke the spatial bonds with the primary concentration
point, pushing the ,,castle mound” in spatial isolation. The spatial structure isolating the
mound that remained the spiritual center (temple and monastery) denotes the aspiration of

material-mundane power for self-legitimation.

Based on the circumstances, initial momentum and the processes from which the development of the

city originated, the basic characteristics of the place according to the Feng Shui are:

- The shape of the sand-chernozem collision line at the territory of the city can be considered
as a matter-accumulating feature, consequently related to the qualities of earth, while
formation of the primary accumulation point depicts a fortification, the essence of which is

exclusion which is correspondent to the qualities of metal.

- The spatial and social currents enabling the formation of the city are coming from
northwest, thus carrying the quality and values of metal. The correspondent notions of metal
are the father, the patriarchal order, the authority, the law, the concentrating, inward-turning

movement, the borders, exclusion.

- The accumulation of energy results in accumulation of matter therefore can be related to
the qualities of earth. Other things corresponding to this concept include land, fertile soil,
nourishment, the precipitation-type downward movement, the agriculture, matter, walls, real
estate. The precipitation gradually builds pressure, which is an inward-movement, increasing

density, which can be related to metal

- The secondary concentration point — the City Hall — activated this accumulation capacity
described by earth and metal qualities, resulting in intensive accumulation and the forming of

the city.

- The isolation and decreased accessibility of the primary concentration point depicts the
strict division between the material and spiritual, earthly and heavenly aspects of existence,

which favors the material aspect, pushing the spiritual aspect and movement like its inherent
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quality to background. The static-dynamic balance is thereby permanently shifted towards
the statical forms, which excludes the dynamic aspects — change, movement, flow,
transformation — from the physical and mental space. Therefore the commasation of the
space-society segment defining qualities (earth and metal) can not lead to the transformation,
change of quality. The basic patterns describing the character of place and society are
permanently governed by these two qualities, outlining static, materialistic and conservative

local social organization schemata.

The character of place defined by earth and metal manifests in many forms and structures of
society and built environment. The pattern of favouritizing matter over spirit manifests in the
spatial formative processes through growing gabarites of subsequent City Hall buildings,
strengthening the point of material-secular power, while the accumulation of matter was used to
create a spatial structure isolating the center of spiritual power. The spiritual center was further
weakened by contra posting the first church by other equally distantiated and spatially secluded
churches, and later the other institutions linked to the mental-spiritual plane of existence were
positioned in equally distant and less easily accessible places compared to the City Hall. At the level
of society this pattern manifests in the personal and social legitimation based solely on the
ownership of arable land and real estate, which according to Feng Shui are expressions of non-
movement. The society thus prioritizes non-movement over movement (flow, communication,
capital, knowledge, etc.). The same pattern characterizes the priorities influencing the social
decisions over time. The need for preservation of existing forms always overrides the needs of
modernization (increasing movement) during the whole history of the city. The local society’s self-
image is taking into account only the indicators of quantity and neglects any inquiry into quality
matters. The pattern of materialism can be detected in continual accentuation of the central position
of the City Hall by expanding its dimensions through time. The same pattern can be traced in the
processes of the development of the city, where the processes of concentration increased the
population and housing density of the initially scarcely populated area which was considered the city
area over some 200 years. The basic grid on this area did not change, only the number of houses was
increasing continually through time within this area, while the initial fast growth of population of the
city has stopped and is stagnating since the first third of the XIX. Century. In the XX. Century the
process repeats itself at a larger surface. The territorial expansion of the city did claim some outer
areas. The whole new territory was instantly loosely populated while the density is gradually

increasing during the time. The same pattern manifests also in the overextended proportion the real
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estate market holds in the employment structure or the local self-governments policies that are

construction-focused and neglecting the development of infrastructure.

By the domination of material (non-movement) over the spiritual (movement, flow) aspects
of existence, the preservation, the neutralization of changes or in other word the
conservativism comes into the focus of social values. The social perception of space is a factor
restricting the possibilities of changes in spatial forms. In Subotica this perception is temporally
continuous, hereditary, the new-arriving population easily adopts this perception, resulting in the
preservation of higher social standing of the XVIII century city area, recognized as ,,the real city”,
separated from the larger, recently populated areas by the railway network which acts as city wall,
the road passes across the railway bearing the role of city gates. Thus the secondary accumulation
center that triggered the formation of the city reproduced the spatial formation surrounding the
primary accumulation center, with its fortification-like quality. The preservation of social
organizational forms can be recognized in the system of weekend-houses concentrated in the
northern and northwestern segment of space. Namely serving the purpose of leisure, in fact those are
the modern forms of the traditional two-hearth organization of the basically agricultural society,
where the small-scale agricultural production and large parts of life take place at these outer

premises, while the family has a house in the city, proving their status.

The strengthening of earth quality according to the rules of Feng Shui leads to the
strengthening of metal, which did lead to the strengthening of inward-orientation of the space-
society segment, along with the exclusion of external movement typical for fortification-like
basic formation. The most characteristic spatial form of appearance of this feature is the
monocentrical-radial transportation structure, that unable the movement posing danger to the
stability-based local identification through condensing and slowing down the traffic in the city
center by the lack of transversal traffic routes. The same pattern is shown in the fact that large-scale
social upheavals like revolutions or world wars usually have minimal and delayed effect on local
society in Szabadka. In the employment structure this pattern results in the large number of low-
radius small family businesses, which goes with low social and spatial mobility. The self-image of
the society avoids comparison, in evaluation of progress and change refers only to internal data,

therefore it can be considered inward-focused.

The flow of energies that made the formation of the city possible and the authoritarian
organizational model of the military frontier-territory both predestine the local society for
authoritarian organization, which value is also contained in the monocentrical-radial spatial structure

and the structures supporting such spatial organization, every path leading ,,to”” and ,,from” the city
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center, or to be precise to and from the City Hall. Even the neighboring peripheral units can
communicate with each other only through the center. In the social organization this produces
pyramidal hierarchic forms repeating the model of the classical patriarchal family with the
undisputed pater familias at the top. These informal organizational forms are present in the politics,
economy, public life and culture. The network-like organizational forms based on equal standing

and communication rarely does appear, and if so, quickly disappear.

The division of the space of the city to four parts by the negative forms of the natural space
was the basis for the ethnic and religious division line drawn in XVIII century. This division line is
present in the local society up to this day. Even if a spatial segregation on ethnic and religious basis
can not be attributed to the city, still a relatively strong tendency to concentrate in the historically
defined ethnic-religious territory originating in the XVIII century is present with all three ethnic
groups of local population. The ethnic coloration and division lines characterize the cultural life in

the city.

The characteristics of the space-society segment are present in a sublimated form in the City
Hall, the architope that is most tightly linked to the formation and development of the city, and
therefore the carrier of totality of space- and society-defining patterns. The building is twofold
linked to the reproduction of these patterns in the built environment and in society. Firstly, it
expresses the social characteristics and values in material form, and secondly it is the central point

of social identification and the central decision-making spot.

The building was built at the same place three times in ever expanding dimensions. The
contemporary building is a very important identification point for the city, the importance of which
is emphasized by the fact that the changes in the spatial or social structure of the city after the
completition of formative period occurred while the central decision-making function was dislodged
from the building, while the reconstitution of hereditary forms coincides with the return of the
central decision-making function to the City Hall. The solitaire placement of the large building
separated from its environment by a system of squares that isolates the ,,castle mound” which is
weakened by low traffic-accessibility too, shows the pattern of favouritizing matter over spirit. The
forms of the building demonstrate the same characteristic by eccentrically placement of the
universal symbol of spiritual legitimation — the tower. The materialistic set of values are most
prominently depicted by the wide square block of the building, but can be traced also in the use of
space — the ground floor of the building is occupied by exclusive shopping objects that provide the
material foundation for the authority of the local self-government, illustrating the real-estate based

social set of values.
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The shape, proportions and the internal structure ,,thickening” towards the street fronts of the
building along with the hidden main entrance and the obstacles restricting the communication of the
exterior space with the interior of the building revoke the image of a fortification that was the typical

formation of the initial accumulation point.

The conservativism resulting from the materialism and the exclusion of movement appears in
the shapes of the City Hall hand in hand with the expressions of authoritarian organizational forms,
confirming the pre-modern basic set of social values closely intertwined with the classical
patriarchal family model. The most obvious expression of this model is the part of the building
surrounding the main entrance, where the asymmetrical towers stand for the parents — the high tower
for the pater familias, the much lower for the dependent and obedient mother — while the Town Hall
stands between them on pillars, above empty space symbolizing the children lacking the grounds to
become independent. The authoritarian model can be traced at the cross-section of the building,
where the rooms at the front of the building are much higher, than at the rear, accentuating the social
standing and importance of the people occupying each part. The original division of the physical
space of the city by negative forms that is the basic pattern of ethnical and religious divisions inside
the society is repeated in the internal structure of the building by which is communication along the
central axes of the building is made impossible, the building is divided in four quarters according to

the original division of the physical space.

The City Hall of Szabadka in its position, size, shape, structure and symbolic values contains
the set of basic spatial and social patterns as defined by the character of the place. Consequently, the
patterns derived by the analysis of the building are the organizational patterns of the space and
society of a larger scale. Thus the character of the space can be assessed through assessment of the
spatial relations of the architope, which could make the effects of social actions and decisions
predictable and allow the definition of strategic goals that are supported by these patterns, and

therefore can be achieved.
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