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“He dolcezza di figlio, ne la pieta
Del vecchio padre, né ’1 debito amore
Lo qual dovea Penelope far lieta,

Vincer poter dentro da me l*ardore
Ch*i? ebbi a divenir del mondo esperto,
E degli vizii umani e del valore.

Ma misi me per 1l®alto mare aperto
Sol con un legno, e con quella compagna
Picciola, dalla qual non fui deserto.”

/Dante: Inferno. XXvI. 94-102./
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I.

BEVEZETES

Szepsi Csombor Mérﬁon - XVII, szézadi protestans polgériAr'
irodalmunk Szenczi Molnar Albert‘ﬁéllett legjelentésebdb alakﬁakn
1595~ben szuletettﬁl‘xassa kdrnyékén, Szepsiben. Iskolédit szﬁl&»
falujaban, Nagybdnyédn és Gdncdn végezte,(:)maad 1616=bsn szegény,
>d1ékként kiilf8ldre indult, s véandoritja sordm bejarta &eﬂgyel-.
Cseh=, Német4 és Wranciaorszégot, Hollandidt, Daniat és Angliat.
1618-~ban tért vissza Kass&ra. ahol Alvinczy Péter aaanlatéra '
: Eocatlus Janos utédaul iskolaigazgativa nevezték ki.i:)1620 feba
ruaraaban - egy hénappal a Bethlen Gébor-féle magyar-cseh konfg=
'derécié létrejotte utén - jelent meg Kassén utazdsainak 1eibésé 

Euregpica Varietas cimmel.{ngz Buropica Varietas a politikai

' mondanivalé szempontjabél a kor leghaladébd irodalmi t&rekvése=
ihez kapésolbatéz habsburgellengssége, ahtikatclicizmuéa egyi;
kévé teszi szoknak a miveknek, melyekben Bethlen prédikitor-
k8rnyezete éilégbsan megfdgalﬁazza-a‘fejedelem-fﬁggetlenségi kﬁz-
delmeit élétémészté és igazolé ideolégiét. Irodalomﬁﬁrténeﬁi

- értékeire utalva, a XVII. szézad eleji megyar vildgi préza hae

; ifftarozottan kdzdnségnek szant, szépzroﬁalmi jellegii, PGl*aPi ten-

.denclékat hordozé legérdekesebb alkotésénak kell tartanunk, M= .
faaét tekintve pedig az elsé magyar'nyelvu_utleirasnak._A mufad .
kérdése nem 1ehet elhényagolandé, ééffiéz ﬁuropipa.VérieFas;
'  miﬁt ﬁtieirés ugyaﬁcsak t&rténelmiiégﬁszﬁkéégszerﬁ,'ha1366 ten-

"_denciak talaaabél Saraad. Elsﬁ nem&etl nyelvi szintézise irodale

 "~; ;munkban a szazadc? éta kulorséégban peregrinalé magyar didksag

.’erurépai élményeinek, s ‘ezen a téren is Bethlen muvelodéspoliti-

'-kéjénak t8rekvéseihez kapcsolhaté. ‘¥ondhatnink utikonyv Bethlen
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??kivélasztbﬁtjai“.(gga fejedelmi tamogatassal kilf6ldsén tanuld
g és tanulandd didkok szémara, akik majdan az ﬁjtipusﬁ‘pclgéri
értelmiség feladatait hivatottak végrehajtani.

~  Csombor 1619 januarjaban mondott k&szdnetet Kassa vérogd-
nak‘iskoiaigazgatéi kipévezéséért;;nyugtalan természete, haladd
polgari gondolkoddsa azonban hamarossh ellentétbe sodorja a vé-
ros konzervativ vezet8ivel: elébﬁ megintik, majd elhocséjtjék.cg
A vilaglatott fiatal prédikator - még csak huszondt éves - kény—
';elen.volt elhagyni Kassat., 4 Zemplén megyei ?érannén, Bedeghy'
Nyari Istvan udvardben lett hazitanité. A £éar Ferenc fidnak

oktatésara irta Udvari Schola c. erkdlesgyijtemcényst, mellyel

‘ugyancsak j, nemzeti nyelvii miifaj Gttéréje XVII. szézad eleji
irodalmunkban, Qzepsi Korocz Cydrgy "¥irdlyi ajédndekr /1619/ a8
Szenczi Molnar Albert "De summo bono" /1630/ c. munkai ugyanis
szészerinti dtdolzozasok, forditésok, mig Csombor uﬁ!lxhatﬁxazii
miive hatdrozott céllal szerkesztett eredeti munks, az eredeti- |
ségnek természetesen korabeli'értelmezésében; Az Udvzri Schola
16235-ban, Csombor ugyanezen cvben bekdvetkezett haldla utén je-
lent meg Bértféﬁ.ii}A

Irodalcmtﬁrténetirésunk Gsogbor kétségtelenﬁl valléserkﬁl—
cel alapon nyugvé tanité kdnyvecsk:jét &ltsliben Ggy értékeli,
hogy a vilagi, polgari tendencidkat hordozé Europica Varietgs-
szal szemben hanyatlést jelent az iréi palyeskép egésZében;EC!Az
éllités.azonban nem lehet egeszen egyertelmﬁ; mert ha ez Udvari
Scholét is az 8t létrehozé torténeti kérilmények egészében”vizs-
_géljuk, vilagos lesz el8ttiink ez iréd kéhyszerﬁ menekiilesének
egyetlen 1eﬁetséges Gtja. Az Turopica Varietas megjelenési he- :
lye: Kassa, nemcsak Bethlen f&ggetlenségi harcainak politikai,
gazdasigi centruﬁa, héném eleven, jelentds irodalmi kdzpont is -

/itt mikddik: Alvinczy Féter, Bocatius Jénos, Szepsi Xorocz
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Gyorgy stb./:<§}te1e & politikai, irodalmi cselekvés szambtalan
lehetéségevel, irodalom és miiveszetpartolé pclgérséggal.(Z§}Va-
rannd apré falucska, shol sztoikus nyugalomban ¢1 a fﬁﬁf udvaras
szolgék, prédikétorok, taniték sziik kére, akik széméra az iro-
dalommal valé kaspcsolatot a féldestr kitintet8 érdeklidésén ki-—
vil talan csak egy szegényes biblidtéka jelentheéi. A polgéri
eszméiben csaldédott ird ™ értd, haladé, politikus cselekvésre
serkentd polgéfi kdrnyezet hijdn - itt csak az elmélkedésnek,ﬁ
tudomanynak élhet, Kassa cselekvd, dinsmikus logkdrét Verannén
a sztoikus nyugelom valtja fel, egvedul a statikus rezignécié
az a talaj, melybSl irdéi ambicié téaplalkozhat., brthetﬁ tehat,
ha Csombor Marton nem tulsigosan mély, de rendkiviil &érdekes
humanista ismereteit merev szerkezeti, tuddlékos erkdlcstan
megirdsdban igyckszik gyiimdlcsdztetni, s mivészi eszkdzeit te-~
kintve is alkalmazkodik a‘kenyszerﬁ. 4j szitudciéBoz. Az Huro-
pica Varietas prézéja még mindenki /Mkiczinyek, nagyok, iffiak
és Qének, férfiak, /Aszszonyallatok, leanzdék és gyermekek..{"(::)
-széméra sdrthetd, disztelen egyszeriiséggel kdzvetiti sz iré mon-
danivsaléjat, az Udvari Schola ezzel szemben - lévén bizonyos
humanista miveltséggel rendelkezd, pompakedvel, nemesi, "udva=~
ri” olvasékézﬁnségnek szanva - mar a diszes, cicomdzott, késl-
humsnista, barokkos /manierista/ prbézastilus k3ntdssben pompé;
z1k. .Csombor munkdssagansk ®X legnaoyobb értéke : & vildgi-
ség azonbsn még az Udvari Scholébsn is kitapinthaté, ez az
egyetlen szal, amelyik & ket munkdt Osszekdti nem szakad meg
itt sem, s megrajzolasa éppen dolgozatunk egyik feladata.

Az slébbiakban nem kiséreljik meg Csombor Marton mpn#éssé-
génak teljes értékelesét, mert miveinek szdvegkritiksi jelieg§'

alapos vizsgalata, kritikai kiadésa nélkiil ez szinte lehetetlen.
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Csupén eddig felvefétlen kérdések, s néhény fontosaﬁb filolé-
giai}probléhaigggvélgszbiéséra és mégoldéséra vAllslkozunk.
Csomb&ffmlé‘rt‘:bn ¢letmiivénck £8 értéke, a Bethlen—politika

|jegyében fogant Europica Varietas, ¥ittman Tibor elemzése Gta
igazi Jelentéséwében éll eléttunk, munkassayénak azonban kbvet—
kez6 kérdéael nég tisztézatlanok. Tobbek k&z8tt nem latjuk vi-
légosan, hogy CSOmbor‘egyéniségének legf8bb jellemz8i: az Eu-
répa meglatasdért szenvedélyesen véllalt_“bujdosés“, mEX¥Ex a
buzgé tudésszomj, az elmaradott hazai &llapotokon vald véltoz-
tatésvigénye, milyen hagyoményok ¢s példék Ssszetevﬁjeként tu=-
datosultzk, s mégnyiben kapcsolhafék a kor tarsadalmi velbsé-
zahoz? Az eddigi értékelééek -5 hagyoﬁénvokAés példaképek ke-
resésén kivil - nem vizsgélték meg, kdnyveinek forrédsaity igy a
pblgéri szemléleti Turopica Varietast mereven szembeéllitof&ék
az ''dvari “chola vallésos alapra épﬁlé erkflcstanitdé anyagéval.
- Ugysncsak ezzel mesgyarazhaté, hogy méiévgem értik tetten Csome=

r Yartonmban az iréi szandék megszuletesét, Homélyos tehét
iréi terveinek kezdeté‘es‘tudatos&lésa, de az a tény sem képez-
te m‘g vizsgdléddsok targyat: mit jelehtenek szamara az iréil
fejlﬁdbs szempont jabél eurépsi véandoritjanak egyes éllomésai.
s ezek k8ziil melyik a forrasa humanisztikus elemekkel erfsen
szinezett miiveltségének? Csombor példaképeit keressiik tehat,
majd rceszletesebben utalunk lengyelorszagi tartézkddésénak?
nehény fonbos eredményére,"melyék kifejtéisével az emberi bs
iréi szdandékaiban tudatosult, figyélemremélté humanista ismere-
tekkel biré huszonhdroméves Szepsi Csombor Mértént igyeksaﬁnk
bemutatni. ’ e g _

Az irodalmi munkédssdg ¢s életit tekintetében egxarént"::

Szenczl tolnar Alberthez merhetﬁ Csombor ¥arton példaképeinek :
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£s eurépai tartézkodasa tanulségainak keresésceben nagy segit-

| séget nyijtansk szamunkra Tolnai Gébor és Turéczi—?;gg?}grngé-
.gggfmgﬁ§9¥§ tapglmingq;,(::j;;I;;ﬁben a kor irodalménszk leg-
Jelent8sebb alzkja magyar és eurdpai tavlatbs illesztve &ll o
el8ttiink. "Szenczi Molndr Albert életmivének merxista~leninista
értékelsse régi irodslomtdrténetiinknek egyik sarkkérdése; ¥une
kédssagénak a térténelmi valésaghoz hii magysrdzata kihatdssal
kell, hogy legyen az &t megelézﬁ, a vele kortars és nyeméban'
kovetkez8 magyar irodszlom jobb megértéséré" irja Tolnai Gébo’rgg
% gondolathoz kapcsolédva prébaljuk a tovabbiskban tényekkel és
adatokkel kiszélesiteni azt a felismerést, hogy Volnar éf Cson;
bor munkassaga szamos k&zds vonadst tartalmaz,. 13 Valébsn, teo-
lécidval sulyosan megterhelt régi irodalmunqu:}ﬁde, v1la“1
alkotésa: az Europica Verietas, csak akkor értékelhetsd helyeseq
ha a Volnér Albert feldllitotta mévcéVel mérjik, Csombor esuréd—
pai htjansk élményeire kiildn8sen crvényes ez, s anndl is inkébb,
mert jellemének, iféi térekvéseinek kiformildédidsaban, az Furo-

pica Varietas megsziiletésében Molndr példédjénak hatdsa vildgoe

san kimutathaté.
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II.

"AZ MI ALBERT MOLNARUNK"

Szepsi Csombor Marton ¢s Szenczi Molnéar Albert pélyaja
sok tekintetben tangIségosan 8sszevethetl. Mindketten annak a
sajatos iréi Gtnsk 2 képvisel8i, melynek villaldsa Bethlen Gé-
bor kordnak politikai és kulturdlis viszonyaibél szukségszerﬁ—v
en ksvetkezik. |

Osztdlyhelyzetiket tekintve mindkettewerdsen fejléd& fel-
vidéki mez8varosok /3zencz - Szepsi/ sziildttei és Csombor valé=-
sziniileg ugyanigy iparral, sz8lémiivelissel toglalkozé Jjelleg-
zetesen mez8varosi polgér gyermeke, mint Molnar, \ifAhogy a tia
zenkét éves Molnar Albert, Szabd /Sartor/ Farkas védndordedk és
tanité vezetesével elkezdi véndorutaat \gfugy indul el Csombor
Marton "czak igen nevendéken koraban, 1611 esztend&ben az b6czﬁ
letes és néki mindenkoron jé akard Uraval, akkori Szepsi uchila
tanitoval... uamsondi Martonnal Frdélynek megsaemlélésére."\é)
Ismerjiik snnsk a masfél évnek a Jjelentlségét, melyet Molnar :
Goncén tﬁltabt._Taléh nem véletlen, hogy 1l615-ben Csombor is
"megmarada sz GOmtzi Scholéban, az hol az tiszteletes férfid,
BékésilAndrés alat, EBE esztend8t nem kiczin haszonnal t&ltg.ig
Molnar 1592-ben egy tehet&s kassai polgar gyermekének, Papp Fe-
rencnek neveldje. Csombor 1608-ban valészinileg szintén hézie-
tanitékée nt 61 Kassa mdsik vagyonos polgaranak, Szegedi Andrés—
nak hézéban.x24De kapcsolapban lehetett Pappékkal is: az Euro-

pica Varietas Lengyelorszagrdl sz6lé leirdsat tobbek kozott

Papp Gyﬁrgy'vérosi szendtornak ajénljai
Molnar és Csombor a XVI-XVII. szdzadi magyar miivel §dés=
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t8rténet maig is megvilagitatlan. vindordidk alakjénﬂk(églega
tisztébb tipusat testesitik meg. £letiik értelmét mindketten
sbban létjak, hogy kilorszagil b&}dosés’sorén‘megszerzett ti-
dassal segitsenek hazédjuk elmarsdott dllapotén. Csombor #Harton
t&bbszdr vall err8l a szinte fanatikus utazdsi, tanuldsi szen-
vedélyrdl, melynek dsszetev8i: az egyéni tuddsszomj, a hazai
allapotokon valé’segités, a "gysalog legéni"™ vagy a "swzegény
ideghen legéntﬁqgﬁérendﬁ minden nyomorisagok vallalésa, a h&n—%
végy keseriisége. Csombor, aki "gyermekségétfl fogvan kivalt-
képpen vald indulatitél haytatot az idegen hellyeknek latdsé-

ra ".*}igy fogalmazzs meg, ezt a gondolatotbs

".ee 22 régi Gordg bilez Philosophusok... Az latinusok...
példdioktél, de f6képpen természetemtdl indittatvam ¢énis mine-
den nyomorisigot, nyavalyat, éhséget, Szomiisigob... emberek—
nek szidalmét, gyaldzdsat, gonosi'itﬁletekct semminekiéiitvén,
ez‘vilégnak eggyik részét megh latni és vékony elmémet... Srege
biteni gydnydrkédtetni igyekeztem.., hozy sz én tﬁvises és k=
sziklés Itachamnak, az sok hadak s héborisagok mist pusztaség-
‘ban kerilt Magyar Orszagnak, és az benné 1év8 tizts életi re-~
nelopénak, &z igaz keresztyéni Ahya Szenet egyhéznak; hs ;sten

7 A
éltetne, hasznara, Jjavédra ¢s iisztessighére forditahamJ'@Ey

A bajdosids szenvedélye életﬁk végéig kiséri 8ket. Molnar,
‘ha ovekre nmeg is 411 Németorszag valamelyik varoséiban, éllan-
ddan kiréndulésokat tesz a kornréken.*&igAmlkor pedig Csombort
elboesdjtjak igazgaté-tanitél 4114s8abdl, a véarosi tandes téb-
bek kozdtt azt & vadat emeli ellene, hogy "csak az sétalasban -
és hivalkodasban megyen el." @ '

Tolnai Gabor szerint Kolmar Albert az els olyan polgéri

irénk, akinck szemiben 2z apré jelenscgek és individudlis él-
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mények nagyTontossagiak, aki érdemesnek tartott megérizni min-
den élctével kapcsolatos emléket és dokumentumot. 1> Az Europiai
ca Verietas is magén viseli ezeke® a polgéari jezyeket. Csombor
#arton Utleirdsa be&ezetéjében neé‘véletlenﬁl mondja el életraje
74t "gyermeksézét8l fogvan™; kétszer ubal sziiletési détumara,
egy alkalommal ‘anyjét és le4dnytestvireit emlegeti. 8 a gyermeke

ézgﬂz Europica

kor emlékei benne is maradandé nyomot hagynak.
Varietas Tolndr napléjfihoz hasonlithaté részletességzel, leg-
tobbszir datumszeriien rigziti Csombor peregrinacid jénak 4llo-
mésait, s ezt az olykor egyhangl utinaplét is a legaprébb sze=
mélyes élmények szines elmesélése teszi liraiva. A fildrajzi le=
irdsok és varosképek tengerébSl mindig elSbukken a2 véndor a ma-
ga legigazibb valésédgédban. Elszdért utaldsok segitségével szinte
feldltdztethetjilk a magdt "egy korczvanyban® is,megemlit8 uta-
zénkat. "Portékdja semmi nem egyéb egy ingnél és egy imdtsigos
kdnyveczkénél ," vallan "verdfény szini granidt posztébdél czinalt
pelast" és "tarisnya,” derekdn hiivelyben pihen8 "mezitelen he=-
gyes t8r," kezén hetvgn 6tt pénzes keztyli,” lidban "mindenkor
. sarga széras czizma"iig}stb. Ezek az apré, személyes jellegii
' utaldsok majd XVII. szazadi onéletiras-irodalmunk legnagyobb
alakjas Bethlen Miklés miivében kapnak magassabb miivészi szinten ‘
tartalni és stiléris jelent8séget. Bethlen pl. mar fontgsnak
tartja hosszan leirni: milyen "kiéntésben" peregrinédlt. g.;]'f;#":l}t:i
_leveleit, belépd céedulait, az albuméba, kényveibe irott bejegy-
.2égeket, "bikkfara,” falra vetett epigramméit zondosan meglrzi .
Csombor is, nagyrésziket megtaslalhatjuk az Suropica Varietas—
van. &

A'pértfogékat keresd Molnar munkéinak ajanldsal a kortire

sak, baratok és jétevdk legtdbbszdr hosszi felsorolasat tartal-
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mazzike Az Eurobica Varietas hasonléképpen zsufolva van pért— 
fogbékra, kilorszégi és itthoni ismérSsikre valé utaiésokkal.‘
Csombor huszonhat, Bethlen Géborhoz hiiséget mubaté kassai pol—_v
garnak ajénlja utleirését, 8 az egyes orszégokrél szélva majd -
kétszerannyl ismerls nevét szdvi bele munka jdba. Onkéntelendl
kivénkozik az &sszehasonlités Molnadr imddsdgos kdnyvének 1620%&«
kelt ajénlésaval, ahol az ird "aiczéretes szokés szorént” ﬁegy-
Vehkilenc “személyeket -k6526n’t nagy buzgd’ szeretettel.”
Csombor Szenczi ﬁolnér-ismeretének érdekes bizonyitéka lehet,
hogy e felsorolésok szamos k&z8s patrénusra utalnak. Csak né— _
hény példét emlitenénk. A Monachi-csaléd €8 Dabhocz Ferenc ple
mindkettﬁjviiket témogatja. "Az tiszteletés SZepsi Forocz |
Gydrgy," Csombor %é:tonnak "mindenkoron Jjé akar$ lra,” Szenczi .
lMolndr legszilkebb heidelbergi kiréhez tartozik- "olnér lakodal-
ma, illetve s Baaillkon doron megaelen 'ge alk lmébél udvozl&
- versekkel kdszdntik egymést.im»fBocatlus Janos, neves latinul
verseld k&ltdnk, akinek Csombor utéaaa lesz a kassai 1‘*kola 5
igszgatasaban, szintén szoros kapcsolatban édllott f:blnérral.@
s Csombor Heidelbergben felkeresi a mggyar diékok széllésat,
;,feljegy21 tizenhat magyar tanulé nevét. xﬂfItt talélkozik sze=
~ mélyesen Bethlen Gabor ﬁkivaiasztottjai"—val, tébbek kozott;
Bojti Veres Géspérral, a fejedelem késBbbi tﬁrténetiréjéval'és '
. Szilvasi X. fértonnal.vﬂerepei-Jéhos agerinb Srenosl dolndr az
. egész tarsasaggal szintcn szbmélyes kapesolatban éllott. s nem .
- véletlen, hogy a oecularis concio evangelica Bethlen Gébornak
sz61é ajénlasaban ketto hiaaval valarennylre hiVﬁtkOZik, ‘Szep=
's1 Mihdllysl 1evelet.valt, %zilvasi F.,#arton 1u18~ban megae—h;

lent latin nyelvu brtekez sehez gedig maga is udvozlo verset iﬁi
1r, 82 Csombor Szenczi %olnarhoz fiizddd kap°5°1¢§§15§k;és;av.ﬂ»5

Bethlen—politike dllaspontjéhoz valé kizeledésének e heldel~
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bergi 1étogatés alighanem egyik legfontosabb tényez&&e.’

: Hogy CSOmbor Heidelbergben g culfetus Abraham személyét
‘latni és tanitasat hallani"‘wﬁ felférad a J%rba. ez ugyancsak
Molnar hatésa lehet; bizonyara ismerte 1617-ben megjelent_?oa~r
tilla Scultetica=-jat, Amikor II. Rudolf csdaszdrnak ajanlott
szétéréval Molnér'Prégéba készil, Gtjanak elékészitésébén lege
jobb baratainak egyike, az eurdpshiri niirnbergi tudés, Georg
Rem buzbolkodik. @Csombor Niirnberg lefirésa kizben ezt :jegyzi
fel rélas {

"Az nemzetes D. Georgius Remus az vendeg fozadétul, az
melyben voltam, nem messze lakik egy magos utzdnak felss szég-»

letin, az ki az Megyar Cisknak sokat szolgdlt és szolsé1, mig

él, énis ezt kivanom neki: Eltesse sz Isten sokkéig j& egés—

Ségben..." oo

Alighanen tisztelgett is nala, mert Praga felé indul té- '

ban - Yolndrhoz hasonléan - &t is Rem latja el commendatiovals

“Oda'ﬁéﬁtembe az Georgius femus Norinbergzai Doctor comel-
datioja &ltal sok £8 ot valé Uraimmal, Ggy mint Johannes Cam-

panussal, Basilius Deutsenbergivel, ezek felet amaz hi{res, ne-
ves Petrus Fradeliuséal, a8z ott vald Académidnsk ackori Déci-

27)

nyavel... 6réokké meg maradandé barétségot vettem.daw

De fenti anslégidink jobbara csak tettszetls féitevﬁsek
lennének, ha nem'utalnénk arrs is, hogy Csombor bizony%&haté—
.an ismerte Molné&r munkdit, ¢s egyénisége ﬁéldaként allott e~
létte. A strassburgi akadémiarél, ahovd #molndr hatdedra frate

kozhatott be, igy ir:

" ees 82 Académidban elejitél fogv%éok fé emberek t nitot=

tanak: ebben lakot réghen az hires Stuémius, Teophilus Goliys,
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»Franciscus Junius, e bben tanult az mi Albe r
H o 1 n a rank kit 1Ts t en sockaig é 1% e s-
sen, szivem szerint kiv 4 n o'm. Fbben lakik
mostan az tudés Havenreuterus, ebben az tudés aspar Bitsius,
mostani Hdgnificus Qector, ki 19 June engemet... ki nyomtatot
irdséval az Acadﬁmlénak tagiéva szentele... ng

Az a meleg hang, mellyel Csombor Molnért és tanérét.la
strassburgi egyetem hires orvosprofesszorét-_Ludwig Hawenréu—
tert, s a tébbi "r6 embereket" . idéz. igazolnl latszik a [ene
tieket.. ; |

Kett8jik egyéniségének kdz8s vondsait aszonban azzal hiz- :
hafjuk ala legjobban, ha irdéi programmjuk azonos jegyeit vizs-
| g4l juk, Turéczi-Trostler Jézsef idézett tanulmanya éta vilégOQ}
 san 18t juk Szenczi HMolndr életmiivénck legnazyobb &rtékéts él—';
landé térekvés az eurépai és 2 magyar tavlat asszehangoiéséra¢
Az Buropica Varietas bevezef&je ugyanezt a gondoiatot fogal-
mazza meg. Csombor tébbek gﬁzétt.igy indokol ja ttleirdsansk
kiadasat: | | ‘ .

"nogy,.. ki boczétaném ez~gis i6nyv§¢zkét, kénszeriteaiai
vengemet beé;.; Eifcle idegen 6ré§5éoknak tarvényekral,;szoké;.l
sokrél, folyé vizekrsl, Sltépetegfél;:czelekédébgkrél irt :
kSnyveknek nilunk vald seik volta. Sokén o 1l Nemzetink kis-

‘zul cssk szintén cu proprio Horizonteritelik terminéltatnt

"~ . ez vilagot, azt tudgydk, hogy ot mlndgyért vilag vége vagyon, =

az hol az facultas visiva meg hatértztatik. Vlszontag vadnak
ollyak k&zziilink, az kik az tengoert 8z uunéhoz;hasonlittyék,
és ha két-nap raytaAvoltak az Dundn, nem'gY6zik;tellyésaéle- -
tekben annak széfnyﬁ voltat emlegetni...ﬂogy annék okdért
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kiczinyek, nagyok, iffisk és vének, férfiak, Aszszonydllatok,
leénzék é&s gyermekek sz Istennek és az 8 szolgéléiénak, 8z
természetnek nagységos dolgairél és javainak czuddlatos ozto-
gatésérél /az minemiickr8l ez irdsomban gyskor helyen emléke-
zem/ iob értelemben legyenek, f8képpen azkik ideiiiket czak ha=

zénkban t8ltdtték, kénszeritetem ez munkiczkamat vildgossédgras

hozni."

Molndr Albert munkai - mindenekelétt a zsoltarforditéasok,
bibliakiadéasa és szétérai - a legszélesebb protesténs tdmezek
gzamara kG;vetitették miivészi Corméban 2 reformicid ideolégi-
4jat és d korabeli tudomanyosség eredményeit. Az Ruropica Va-
rietas eldszava, a polgérosult Nyugat-furdépa nyljtotta tavia-
tokK -szintetikus &atfogidsamak igényévei, ugyancsak széles olvasb-
kOzonségnek sz6l; a kortdrsak k&ziil a legvhlégosabban fogal-
mazza meg Molnar irdéi programmjat, s & kdzdnség igen tég ér-
beimezesevel pedig szinte el8rébb lépni latszik. Hogy Csombor
Gtleirdsdnesk mar koraban valdban volt is kdzdnsége, aztdgz -
ropica Varietas utééletének vizsgdlata jo61 bizonyftja.i?97

Ir6i célkittizéseik, polgéri elveik hasonldé vondsait vizse

'gélva, fontosnak tartjuk megemlfteni azt is, hogy a nfk egyen-
jogositésénak és nevelésének humanista eredetii gondolatétéé}y
éppen 8k fejtik ki XVII., szdzad eleji irodalmunkban. P 42
'szazad magyar irodalma még a Batizi Andras megfogalmazta né-

szemléletet tikrdzis

Asszonyembernek ez az § tiszti,
Hogy az & férjét igenvszeresse;
Urédnak mondja, &6tet bocsiilje,

Ngki engedjen, Stet tisztelje. 32
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Csombor az Furopica Varietas idézett eldszavéban azonban
mar azt fejti ki, hogy "asszonyallatok ¢s lednzdék" sziméra igm.
ir, Gtleirésa fliggelékeként kiadott Két “nek-tnek sjénlasit
pedig Kassa irodalompértolé "Kegyes é8 bbczilletes Aszszonyi'-
hoz intézi, s klasszikus példdk /Pénelopé, Camills, Lucretia/\
bizonyité anyagaval érvel a nék egyenjoglsiga melletts ‘

"Az régi Historicusok és Poétak nem csak Vlyssesnek elméit|
hanem az Penelopenaﬁ is irasban hattak hiiséget, nem czak Her-
kulesnek, hanem Camillanak is diczirtek vitézségét, nem czak
Hyppolitusnak, hanem az Rémei Lucretianak is javallotfak tizta
életety egy szdéval, zz mi diéiiretes dolgoist czelekettenek az

.Aszszonyéllatok.‘szintén Ugy azokat sz 8 emlékezetekre, mint
szintén az férfiasknak az magok czelekedetit, hogy igy sem fér-
fid, sem az Aszszony rend érdemlet hiret nevet testével egyiitt
haldla utén az koporséba Se ne Qinﬂé, s8t inkdb hogy az emberek
k6z6t mindenkori zéngedezésben lenne, szorsalmatosan feljedzet-
tek. Hogy azert ez Kegyes és béczﬁletes Aszszonyimnak TITILI
SOPHIANAK, SZABO MARGITNAE, az tekineteteg Mészaros Thumis meg
meradott Edzvegyének, nem kiillémben, mint az ide fellyebb be
iedzett Nemes és Nemzetes ?raimgkn&k hirek, nevek, ninden ic¢hoz
valé kegyes indulattyokert, sockaig meg maradhatna, tisztes

neveket ide irtam homdlyos munkdmba, ©¢s8 ily két énekel tiz-
2 th
teltem fel,.." w2/

3. Csombor uti ¢iményeinek leirdsa kiéizben sem felejt el szél-
ini a n8krdl, s rendkiviil ¢rdekes megligyeclcseinek pompds lei-

réaséval szinte kibontakoztatjs el8ttink a XVII. szdzad elejének
! asszonyi divatjat, szokédsait. Helyesli pl. hogy Hollandidban -

férfisk-asszonyok egymiés mellett llnek istentisztelet alatt,



11,

élénkantelfigyel a prostituciéra /elitﬁli 2s Bethlen “ikloshoz_»
hasonléan megtartéztatja magat/ .' Az é}cor nagy noalakjairél'
frottskndl is szenvedclyescbben lclkese§§k Jeanne d'Are g
tetteiérts | ' '

"Hz ledny latvan az érszégnak isszonyd romlaﬁét.éz angli- f
aisk és egzyéb kdriil valé tartomdnyok misat, hﬁsé esztendds léQén{
ruhdzatyat meg véltoztatta és Karoly Kirdly segitsigére indult >
egy szolgdisval, kinek az,hércokén sercénységet latvan t8tték
‘ kapitdnnyd, mely tiztben'sok emlskezetes dolgot czelekedet: vééi
rosokat, virakat meghédoltatot, /diczekedgyeﬁek vitézségtecke1 
férfiaks vallyons megtagadta—é az termiirzet az Lednziktul EZ‘i
béator szivat!/..ﬁ’éga

| Molndr Albert le2l-ben, Imé&dsdzos kdnyvecskéje ajénlésébaﬁ‘
; fopalmazza meg ndemancipacidés programfjat . Sikraszall a “le--‘ﬁ
| dnygyermeki scholalit létesitise mell?tt és Csomborhoz h;sonlb-‘
an klasszikus példakra hivatkozik.ig?

E polgari iréi program megvalésitdsa azonban szdmos ne-
hézségbe Utk8zik. Ahozy majd Tétfalusi ¥is ¥iklésnak "teszik
r-haszontalanné addi*valé cletet s &8 igyekeznek mers haldllé
valtoztatni,” .ugy dskadlébdnak, géncsoskodnak Csombor és ?s‘sol;-
nér ellen is. ¥olnért t8bbszdr foglalkoztatja az “irigység mar;
dosésa” éé>azonosulvén a zsoltdrksltbvel, ezt hirdeti:

Téréltessenek el azok,

Az kik kergetik életemet.igg}

Csombor kildn bevezetdt ir Gtleirasaban dz irigy és ked-
vetlen olvasénaks” j '

"ESriulk rayta, sh meg hallom, hogy ez k8nyveczkém utan

irigijm‘témattanak, mert ackor veszem eszembe, hogy nem szintén



minden haszontil iires 18tt iiésom. Semmi dllspatnak &llitom
ai/t/, melynek ninczen irégye... Igy irigy, ellenem valé irégy-
ségedet meg gondolhad menijre félen, hagy béket Eét gyengén fo-
lyé kis hlreczkémnek, mert ezzel énnckem semmit, mavadnak DE=
nigh igen nagyot artasz, ha vétkezni akarsz, nas vétket végy
elé, mert az tdbbinek vagyon valami haszna, gybnybrusége, czak
egyedil =2 irégységet ismerhetem minden vétkek kﬁzzﬁl leg ha- .
xszontalambnak lenni "ikg :

Fe;tegetéseinknek azon részéhei drkezvén, amikor Filelégi%f
ailag is igazoljuk, hogy Csombor olvasta Molndr munkdit, az Eﬁé.
ropica Varietas Praefatio-janak irigyekrfl irott sorait idéz-
zilkk. Csombor prézajaban ugyanis vildzosan érezhetS Molnar zsol-

térférditésainak hatasa:

-

"Ki bocsatottam /kiényvemet/ hogy eéképpen az én szenmte-

len rdgelmazéimnak, kiknek szé jokban legnsgyobb kenczek, ha

wagoknal jobbakat meg gyaldzhassansk, biidds, meg nyilt, kopor-

86 _szabdsl, vipera kigybnak mérgével meg t81t torkokat axégz
be dugnam, svagy még ennél is nagyobb irigsésre, kiben végre

gyomrok szakadns meg, alkalmatosSéghbt adnék,.,™

A Praefatio szemlcletes képeinek forrdsat MolmAr zsoltér—

fordi tdsainak ezen soraiban v¢ljik megtaldlnis

Vezérlj Uram igasségodben,

Ellenscgimneg lattokra

G P OO0V OE S SO0 TS ESE S0 0D

Mert szajokban ninczen igaz 326,

Szivek tellyes ny&valyé?al,

6 nyelvek sz6l alnokséggal,

j'orkoc olly, mint a nyilt koporsé.

/V. zsocltar/
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Az 8 annyoc méhétiil fogva

Czak hazussdsot beszélnec.

Az 8 régalmazb nyelvec

Merd kigyé méreggel rakva.
/LVIIX. zsoltar/
Mikoron minden czaldrdok,
Az kic héaugségot beszélnec,
Valéban megszégyenitetnec,
Bédugatik az 8 szdjoc.

/IJXIII. Zscltér/

Megoltalmaz kegyesen.

/XCI. zsoltér/
Elesben fenic & nyelveket

Az_kigyénak fulénkjénél,

Mint aspis kigy6é egyebeket,
Megsértenek mérges aykokval,

/CX1ie zsoltér/GEg

Hogy Csombor Mértog valdban ismerte ¥olndp zsoltidrfordi-
tasait, azt nar az hubopica Varietas Tliggelékében kiadott Csonme
bor-versek forréasait keresve, igazoltuk. @ £ dolgozatunkban
azonbam Balassi hatését erSsebbnek tiintettikk fel Molndrénal,
pedig a kdriil tekint8bb vizsgélat forditott sorrendet 1g§zol;
csqmbon*élsﬁ versének kezd8szakasza és néhény tovabbi sora, va-

lamint Istennel pereld hangvétele Balassit ldtszik idézn{s

Ifjusagom vétke gyakran Jjut eszembe,

Ki bénatot indit, s siralmet szivemben,
Hogy t8lem alnokul megh bantatot Isten,

4, Varom biintetését magamra véictlen.
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Boczéanatot kérek tled mindenekridl,

Kickel még'sértéttem neved hitetlenil,

Emlékezzél Vram, régi kegyelmedrsl,
28. Mely altal ki vitted szentid sérelmekbfl.

fert, ha Vram, velem, mint szdlgéddg;rperlegg,

Igassicod szerint esetimtdl itélsz,
» Eemiélhat meg feiem, mint az erds vitéz,
32. Balanal eréseb had6an, ha reinéz.
Balassi Balint igy fohészkodik Uréhoz és {gy vitatkozik
merészen Istennel: : : ; '

Bocsasd me- Uristen if jisézomnak #éﬁkét,

Sok hitetlensézét, undok fertelmességét,
Terold el rutsaWét, minden élnoksagét.
4., Kbnnyenbitsd lelken terhét.

Irgalmassigod is anndl inkabb megtetszik,
ennyivél t8bb bindm téleg megengedtetik,
S mit engedhetnél meg, ha nem vétkeznének

44, Te ellened az hivek? @3

: A kBlt8nek talén ez a legnépszerubdb éncke, kéziratos el-
terjedtsége ismeretes, s Klsniczay Tibor észrevétele nyomén i 
tudjuk, hogy megjelent Molnar oppenheimi énexeskonvvébcn is.

Csombor ezt a véltozdtot 1smerhette, Aagmcrt versének cimes

Mellyet irtam bindm boczénabtyaért, szinte idézi a valtozatét:

Biun boczanatért.

Balassi soseihoz hasonlék Molmér zsoltarforditdsaiban
is felbukkannsk, s sz aldbbi szemléltetés azt mutatja, kbze-
lebb allanak Csombor szdvegéhez, mint a k81t6t81 idszettek:



18.

Emlékezzél j6vol bodbél
gggx_gggyelmességedre,' i

PO POV OOES OIBI OISO SEPOPOISBSS

If jusagomnak vétkét

Kérlec, hogy meg ne emlitsed.

/xxv. zsoltéar/

Uram, hol vagyon xost az te régi kegyelmed,

Xir68l az Davidnac t81 eskiitt igéretet?
| /LXXXIX. zsoltée/
Ha Uram bininc szerint

Minket biintetnél meg,

Uram, ez vilag szerint

ki élhatna Ugy meg?

/CXXX, zsoltar/

Igessérod szerint, ha czelekedc veliink,

Ha mind szaman tartod, az mit ellened vétiink,

Senki nem dlhattya sulyos kezed mia,

T6led, ha biintetteniinc.
/XL, zsoltar &2

A kdzhely széamba meh& madar-, foveny- és tenger-hasonlat

ugyancsak megven mindkettfjiknéls

!sombof: Nem hiszem, tengerben, hogy szdmosab legyen,
Fenekére szallot f8veny bbveb legyen,
Avagy téb madarét az kék ég visellyen,
16. kint én buneimnek sokséaga éltemben.

Hdlnér: liadarac hullénac nsgy siirdséggel,
Mint a féveny ez tenger parton széllyel,
/IXXYIII. zsoltar/
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. T5bnec lelem az f&ven él,
ﬁelly sok az tegger parton széllel.
/GXXXIX. zsoltér/(:

Csombgr mésodik verse és a Eolnar-féle zsoltarforditasok.

k8z8tt vonhatok az alabbi parhuzamok:

Csombor:  Hertelén esztendSk, mint az fiist és péra,
‘Mint mezfben szépen tinddkls viola,

Avagy uyult fénak veszend8 arnijka,

44, Hely kevés ideig tart, minden iél1 léttya.

-

X;r&gnak szépsége nagy hamsr el mulik,

Gyenge finek szipne rut f6ldé véliozik,

lgy rovid életem, ki mostan tiindsklik,
48, R8vid id8 milvén it nem taldltatik.

Molnar: ¥ert napjsi életemnec,

Oly bhirtelen elkelénec,

Mint sz filist és sz pdra.

D S 8008 S €8 2SSO B TOSOEE OGS ES

Az én 1d6m, im elmiléc,

¥int sz arnyéc elenyészéc.

/Cl1. zsoltar/
Buber életi sz f{iih8z hasonld,

Felnd és z61diul, de hamar elmils,

Mint az gyenge virdg az sik mezdn,

Mellyet mihelt meg fGval a mcleg szél,
Elhull és hervad, ékessége elkél,

. Ember nem tugya hol volt, s hova 10n. T
/OIIT. z80ltér/ €OA

_ Ugysnezen masodik Csombor-vers kezd#f és befejezd szakasszal
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egyardnt §sszevethetdk Balassi egyik zsoltarpavafriziséval és

Molnér ford{tasavals

Csombors:

Eghekbén lakozé szentséges hérdmség,

- .Kinek ninczen semmi dolgéban hémisség,

Kegyelmességedb6l 81 £61di Vraség,

Czak teneked szolgél menyei sokasig!

Az fényes nap és hold téged tart Vrénak,

76«

Balassi:

Tiind&k1l56 planéték ismernek Hadﬁagynak,

Sebes tenger'habia szolgal mi voltodnak, ;
Engednek szelek is paranczolatidnak.i -

Kirdlyok, czaszdrok, bslczek, hatslmasok,
Kiczinyek, dregek, szegzén ek, Gazdagok, =
Nap keletre, délre, nap nyugatra 1ak6k,
Czak téged imddnak ez f§lddn bidosdk!

Magaztalds, aldés, adassék diczBsség,
Tied, nagy Vr Isten legyen ez tiztésség.-
Herd egyedil te vagj halhatatlan felgégh,

Mindenkor kezedben &1 f51di kerekség.

Mennyei seregek, b01d6g<tiszta’le1kek,

Az Urra 6f6kké‘kik az égben néztek,
étét'teljes szib61l ti mind dicsérjétek!

- FPényes Nap viliga, ez vilég»féklyéja,

Je

gzép Hold, éj lémpésa, csillagok sok széma,

Az Urnak szent nevét minddroké dldjal

. Tizes hatalommal forgd ti nagy Egek,

S az nagy Tengerekkel egyiitt minden vizek,

Ordk dicsérettel Stet tisztel jétekl
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Vilag fejedelmi, urak és f8 népek,
Kik kBzdssézgel birtok s neki térvént tésztek,

33, Ordké dicsérvén az urat féljétek!

Egyligyi gyermeckek, kegyesek, szép szﬁzek,k
Felserdiillt ifjakkal, bacsﬁlleﬁes‘gének,
' 36. Dicséret t8letek legyen 8 nevének!

Mert ez az, &z kinék hatalméban az g,
Neki enged Tenger, Meny s f6ldi kerekség,
Segélli ovéit, mint megxei felgég.‘i?

Molnsr: Es minden mennléi'sereggc: 
T Az nap és hold, &%t dicsérje

Minden czillsgockal 8szve.

Az Urat, ti magas egec,
Diczérjétek minden vizec.

is éz £81dén minden kirélloc;
Minden pépec, valahol lazktac,
Es,vilégi fejedelnec,
Kic nagy tiszteket viseltec.
1fjac, lednyoc és vénec
Az Ur Istent diczérjétec.
/CRLVIII. zéoltér/’é§§
A szemléltetés latszbédlag Balassi hatasat jelzi erﬁsebbnek;
mellette olyen dént8 érv 411, mint a felség - £51di kerckség
rimpdr hasznalata., Molnar Oppenheimi énekeskdnyvének "“Az Istea+:
nek atyai gondviqeléserﬁl...“ kezdetu, ismeretlen szerzitsl

qzérmazé versében azonban ez a rlmkapcsolat gzintén felbukkan:
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Meg fozhstatlan kegyes Istenség,

Oerdcké valé mennyei flsép,

'E;esz fold kerckseg

Czak te tdled taplaltatic.ﬁﬁﬂ

Fhhez még ﬁozzé‘kell tenniink azt, hozy Csombor Jé kimila-

sért cimmel latja el masodik versét, ami ugyancsak az oppenhe1— 

- mi énckeskdnyv hatise lehet. Gzek a psldak allhattak elStte:

Batoritas haldl ellen, Boldog kimalésért valé kdnfergés, fslott
temetéskor valé énck, idey 1dvosségea kiﬂglég H §§D

A Szenczi ¥olnir - Szepsi Psombor pérhuzammal kapcsolatos

. gondolateinkat azzal zérhatnank le, hagy;@ssmbor egyﬁaiségének,
1 poigéri iréi prOgrémjénak'kialakitésébﬁn'é_kortérsak k57iil Mol=

1hérnak‘kell a lezfontosabb szerepet tulajdonitanunk, "letht juk.

Jminoeégxleg aifferenoialandé. liig az évtizeueki@-wémetorszag

k6768 Jjegyeinck kinélkozé}kiemeléSe mellett bizonyithaté. hogy'
. Csombor ismerte lLolpar munkdit, elsésorban oppeﬁheimi énekeg— ~
“k»kgpyvét; versei, de még prézéja is a zsoltérfordipésok hatéa@t.
: ﬁﬁé;tjék. Kettﬁjﬁk‘p&rhﬁzamba allitasa, persze nem jelenthetir
: .Gsombor talértékeicsét. Iréparok, mint balassi és imay. Elet-—
;ﬂv"nmﬁvuk értékcinek kildnbgzdsézén tul, mar Eurépa~ﬂlmenyuk is

fejlett pol?ari kul turaja varosaib n €18, mfly 4s slapos mi-

wvelts: gre, eurépahlru tudésok, fegedelmek baratqawara szertte—

v6 Molnar $letmuw az clmsradott hazai viczonyok ellen re is

kitelaeseuett, addig Csoamboré torzd maradt. O mlndoasze,k tf

Dértfogék baratsa:andk megszerzésére, s arra, hooy muv}ltsé-'w'

ének alapos elmélyitése utan ir6éi terveit mGEVuléqitsaf:Hazantz

terve keseruen CSleﬂlk, papi palastot 61t, s Kassarél VaranmAuﬂ
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“ria BldBave, elibrya Gjabb KULLB1A1 utak lehetSsépeittl, egé-
szen fiatalon: huszonnyolc éves koréban meghal. Ha Molnar el-
s8 hazatérése utdn itthon marad, taléan ugyanez a sors éri, hisz
ﬁagyarorszégon mar 6‘eem alkot igazan nagyot és ﬁjat. ¥olnar ’
urépikus jellegu életmﬁtéhez mérve, az Europica’Vafietas’te-.
hat bsﬁk futé élmenyek gyiijteménye.

: Molnar hatésa ternészeteéen mégis gyilikdlcsdz8 Csombor
szempont jabél: a véndordidk, vindortudés sletforma és a polgé»
ri szellemii életmii megalkotdsaval jaré nehézsogek &s buktatdk

.egyértelmﬁ‘véllaléséban van igen jelentés‘szerepe.

X



III.

"ﬂATTHAEUS SCARICAEUS

24- :

IDEJEBEN"

Csombor Marton a korabeli irodalom #ktasainsk befogadésén

tul, a régebbi magyar haéyoményban is kereste mintédit és ellde-

it. A kortars
zést kaphatott még Skaricza Naté
vei prédikator

bél, melyet az uuropica Varietas

Szenczi Molpér példaja mellett jelentSs Gsztin-
/1544-1606/, vildgjaré récke-
Szegedi Kis Igtvénrél irott életrajzi munkd ja-

mifaji elozmenyekﬁnt, egyik

forrasaként kell szamontartununk.<:)ﬂogy Csombor olvasta Ska=

ricza Maténak bzegedirél irott életrajzat,‘azt az “uropica Ve- |

: rietas PArizsrél sz6lé leirasénak egyik hivatkozisa igazolja:

: quﬁbor: i

il
o

“/rfanciaorszég/ "Yéfosai
megfozjak szamat.., kikrSl iob
semmit ne széljak,‘hpgy seﬁ”"
mint sz 8 diczéretukben meg né-
mul jak.s Gondold meg ?érist; oh

olvasé...
vadpak ez vérbsban...'ﬁatthae;

us “caricaéus in vita “tephani

Szegedini irias, hogy & idejében

_mid6n néha.néha ez schélék v1-

| réagjukban voltanak, megh_szamf
laltatot harmintzkét ezer de-

ak "

Szamtalan sok schollk,

Skaricza:

“"Attigimus Gaﬁdavum civi-

tatem permaximsm. Inde per Am=-

‘bianum et Clermonem Parrisios

urbem vere sine pare et nulli
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