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A Duna-Tisza~kdzének foldbtani felépitésével és kiala-
kulaséval az elmult ¢vtizedekben t8bben foglalkoztak, de az
utébbi években e targyban felmeriilt, erds nézeteltérések
szilkségessé teszik, hogy az igazsagot uj vizsgilatok alap-
jan keressiik.

Cholnoky J. szerint /6/ a Duna-Tisza-kdz 1lish-
tabla, amely délen még a felszinen van, & felé¢ a homok las-
san elfedi, eltiinik a szemink eldl a bacsmegyei buckék alatt.
A folybk ebbe a losztéblaba vagtak be vilgyiikets Az LiNy-i
szél szerinte ezen a terilleten s legmunkaképesebb, ezert
a Duna éarterérSl ez fujja ki a homokot a Duna-Tisza-kdz O-
dilluvialis felszinére. A homok mozgésiranyat a szélbarédz-
dak ¢s gerimcek mubatjak.

A lész-futdhomok table felépitésével ellentétben elb-
sz8r Treitz P. /25/ vetette fel azt a gondolatot,
hogy a Duna-Tisza-kbzi hatsbg a Duna toérmelékkupja, az iLly-
DK irédnyu mélyedések pedig elhagyott Duna-medrek, tehat a
felszinig folybévizi liledékek vannak, amelyekre helyenként
16sz, maghol futdhomok telepiil.

Bzt a felfogbst késébb Bu l 1 a B. /3,4,5/ fejlesz-
tette ki morfolégiai alapon. Szerinte a Duna-Tisza-koz a
béecskal loszplatét kivéve pleisztocénkori tirmelékkup, ame-
lyet a kbozép-pliocéntfl az ubtolsd Jégkorszak kezdetéig DK
irényban a mai Tisza vonal felé tartd és dgakra bomld alsd-
szakasz jellegii Dunadgak épitettek fel, a pleisztocén siillye-
dékteriileten. A mai [Ny-DK. irdnyu mélyedések nagyrészb el-



hagyott Duna-medrek, amelyeket a teriilet emelkedése kivetw
keztcben a Duna fokbzatos Ny felé vandorlasa kézben a felsb
pleisztocéntdl elhagy, mig eléri a mai Duna-vilgyet. Dontéd
bizonyitéknak 1létja a térszin morfolédgiai arculatat "a DX
felé lejtd ¢és szélesedd kuppaldltot, rajta sugargsan szerte-
szaladé erdzids Duna-medreket, az egykori medreket kisérd
parti dinék megbolygatott homokitbmegeit, a tormelékkup csu=
csatél dél felé a hordalék finomoddsat™. A szélnek csak ki-
sebb mértékben van szerepe, az ubtolsd jégkorszakban ¢és az O~
holocén mogyord-fézisban, ahol a folydvizi homokbdl a szél
fujbta ki a szélbarézdékat, garmadékat, hosszanti diinéket,
béven maradtak azonban hajdani Duna-medrek erdézids bardz-
dai is.

Scherf E., /19/ Kecskemét és Kiskunfélegyhéza kir-
nyékén végestetett furasokat, megéllapitésa szerint a fel-
szini ldsz és futdhomok alatt kdzvetleniil folyévizi rétegek
telepiilnek, ¢lesszemii £olyévisi homok; a kiskunfélegyhdzi
téglagyéri furdsokban pedig, a 1losz alatt, folyévizi "kek-
asyes";

A Duna-Tisza-ktzi tormelékkup elmélethez csatlakozott
Simeghydd. /21/ is. Sgerinte " a Duna £§ agal mér a
kbzépsé pleisztocén végén, illetve a felsd pleisztocén ele-
jén is a mal magashét Ny-i részében rakték le liledékeiket".
A terilet felépitésében a folydvizi lUledéknek van dontd
szerepe, 8z eolikus iiledékek csekély vastagségot érmek el.
Az &ltala készitett Tészeg-Szekszérd vonaléban haladd szelvény
majdnem teljesen laboratériumi anyagvizsgélat nélkil tortént,



helyszini meghatérozésok alapjén. Ugyanez 4ll, még fokozot-
tabb mertékben a t6bbi el6z6 szerzblkre vonatkozdlag is.
1950~ben M i h &l %tz I.a Duna-Tisza~kiz Dei ré-
szén Szentes ¢s Baja kozdtt 10 és 30 méteres furésok alap-
Jén szerkesztett szelvényt /14/, valamennyi elézf szerzk-
kel ellentétben részletes anyagvizsgélatok alapjém. Megale-
lapitotta, hogy a szelvény vonalédban, a két folydhoz kiézel
esd részeket kivéve, 30 m meélységig folydvizi liledékek nem
talalhaték, tehét a Hatsag teriletén az elért mélységig
csakis eolikus iiledékek vannak. Ezt a tényt igazolték a
18sz rétegekbdl végmett szemesedsszebétel meghatérozésck,
homokbél a recens folydvizi ¢s szélhordba homok szemcseforw
méinak sszehasonlitésa alapjén kapott eredmények /12/, va~
lamint Hor v &t h AJ/9,104sigafauna vizsgélatel, ame-
lyek szerint az iiledekek jellege alapjén eolikusnak megélw
lapitott lerskédasokben csak szérazfdldi és idbszakosan
4llévizi fajok talélhaték, folydvizi fajok pedig kizérdlag
csak ag ugyancsak iiledék-jellege alapjan folydévizinek meg=
allapitott iiledékekben. E vizsgélatok szerint az Alfdldnek
csak a pleiszbocénben is erisebben silllyedd teriletén a
Tisza~volgyben ¢s Tiszéntulon volt folyévizi feltdltés s
ez tartott a pleisztocén végéig. A Duna-Tisza-kdzi hatsi-
gon ¢sak eolikus képzbdményeket lehet talalni az akkor meg-
vizsghlt 30 mees mélységig. A Duna-Tisza~-kbzl hatség a
pleisztocén egy részében vagy az egesz pleisztocén folya=
mén is kiemelkedd, folybéviznemjérta terilet volt, kizérd-
lag eolikus lerakédédsokkal, a Duna és Tisza vizteriiletét
egjméatél elkiilldnitettes S z a b 6 P, nehézdsvanyteni



vizsgélatel kimutették /22/, hogy dunsi folyoévizi homok

csak a mai Duna-vblgyben taldlhatd, a Tisza-#&lgyban pedig
csek tiszavizvidéki szérmazésu homokrétegek. Fnnek megfe-
leldleg, legalébbis a felsd pleisztocénben, a Duna vizvie
déke el volt killénitve a Tiszaétdl. Késbbb egy szegedl arw
tézifurds mintdi alapjén ezt a megdllapitést az egész pleisz-
tocén tartaméra kiterjesztette/23/,

A Duna-Tisza-ktzi 8llitélagos Duna-medrek szérmazésit
Déavid P./7/ szemcsealak vizsgdlatokkel ellenSriszte.
Kimutatta, hogy a futbéhomok koptatottsége LNy-rél DK felé
édllandéan ndvekszik, a Duna~vilgytél a Tiszaig haladdlag
tehét a homok gérgetve megbtett utja folytonosan nagyobb volt.
Bzen kiviil megéllapitotta, hogy a tormelékkup elmélet sze-
rinti elhagyott INy-DK-i irdnyu Duna-medreckben egyadltalé-
ban nincsen éles szemii folydévizi homok, tehat ezeket a mé-
lyedéseket nem folyd alakitotta ki.

Hogy a t6rmelékkup elmélet a Kiskunsig teriletore sem
tarthaté fenn, mutatjak a M i h &4 1 ¢t z I. altal vizsgdlt
Kecskomét ktrnyéki 30-50 m~es, valamint a kiskunfélegyhazi
furédsok vizsgélatai, amelyek szerint itt is, az atfuwrt mély-
ségig, csak eolikus képzbdmények keriiltek eld. Az eddigiek-
b8l tehdt nyilvénvaléva valt, hogy a Hatsdg teriiletén az
eddig tepesztaltnidl nagyobb vastagsiguak az eolikus lera-
k6dasoke A teljes rétegsor megismerésére M ih al ¢tz I,
vezetésével 1954~ben Felsbszentivanon kizel 80 méteres fu=
rés készlilt, s vizsgdlataink szerint az elért mélységig
végig eolikus képzbdmenyek voltak, a folydvizi retegeket
még 80 méteres mélységben sem érték el. Egy kézeli artézi-



kut furédsbél sikeriilt kiegésziteni a rétegsort, amelybbl
megéllapithaté volt, hogy a folybvizi lerakédésok csak
124 n-t61 lefelé talalhatok,

Ujabban a geomorfoldgusok kbzil P é ¢ 8 1 M, /18/
foglalkozott a Duna-Tisga-kizi Hatsag kialakulésaval,
Mihéltz Istvén régebbi furdsail alapjén megallapitott 30
néteres vastagsdgu ecolikus rétegek jelenlétét elismeri,

& Duna-Tisza~ktzének mélyebb rcetegeire vonatkozdlag azon~-
ban nem foglal vilégosan éll&et;

Mihaltz I. ¢s munkebérsainak vizsgélati eredményei
arra mutattak, hogy a Hatség eolikus rétegsora a vartnal
is vastagabb, felmeriilt annak a szilkségessége, hogy az
egész Duna-Tisza-koéz teriiletén meg kell allapitani az
eolikus rétegek vastagsagét,

Mihéltz I. 1954~ben felvetette azt a gondolatot, hogy
kutatéfurdsok hidnyédban ez artézi kutek mintdi is lehetb-
séget adnak az eolikus lerakdédédsok Osszes vastagsaginak
meg&llapitéséra; Artézi kut furdsaink Gblitéses ILuréds-
sal késgiilnek, ami a szemcsebsszetételt megvaltoztatva
nozza felszinre az anyegot, részletes rétegtani tagolas-
ra ezért nem hasznélhatdk fel. Nem valtoztatja meg azon-
ban az 6blités a homok szemcsealakjét, sem az asvanyos
Ssszebételét, igy az egéss eolikus Gsszlet vastagsagat
és a homok szérmazésit Sblitéses mintékbél is meg lehet
é4llapitani, mivel mind a futdhomok, mind a liszrétegekben
kopbatott szemcséknek kell lennidk. Megvizsgélandd volt
tehdt, hogy milyen mélységig tartanak a szélhordta szér-
mazést mutatdé homokrétegek, milyen folyd homokjabdl szér-



maznaek, tovébbé milyen mélységben balélhaték folydévizd
lerakédésok, s ezeknek anyaga honnaen szérmazik, B kérdée
sek eldintését tliztem ki feladatul jelen munkémban.

Vizsgélatainknal homokszintek a legfontosabbak. Mine
denki altal ismert, hogy sokszor a furdmesterek nem nmege
bizhatéan szedik furédsokndl a mintikat. Minden furdmes
tert érdekel azomban, - artézi kubtekrdl léven sz - & fu-
rds sorén a homok megjelenése, ezért nagyobb figyelemmel
kisérik, tehat a mintavételnél is nagyobb gondot fordita~
nak ra, mint a finomszemii rétegekre. Egy-egy vékony homoke
szintet esetleg nem vesznek észre, Qe a vastagabbakat a
vizfeltéris érdekében megallapitjék,

HibalehetSség lehet az Gblitéses furdsndl a ritegek
anyagénak keveredése., Bz, mint a tapasztalat megmutatia,
az eolikus és folydvizi rétegek hatarandl fordwl els, ahol
természetes eléfordulésban is a két féle homok atmenebi
zéndja, keveredése &1l fenn. Kagyobbhtelépﬁlések /véarosok/
furdsaibdl helyenként 2-3 kut mintadit dolgoztam fel és
azt tapasztaltam, hogy & homokrétegek mélysé&ben.csak egé-
szen kis kiilénbségek voltak, amelyeknek kizépértékét szé~
mitottam. Iz is bizonyitja, hogy &z ertézi-furésok mine
tait erre a célra fel lehet hasznélni.

Az egyes rétegek folyovizi, illetbleg szélhordta szdr-
nezéséngk megéllayitaé&ra szemcsealak vizsgllatokat végez—
tem. ¥ vizsgblatok kiindulési alapje az az ismert tény,
hogy & folybévizi szallitésbdél lerakédott homok szemesél



uralkoddlag élesek, szigletesek, mig a szél utjén szédllitot~
téban nagyobb szerepet visznek a koptatott szemeséke A vizs-
gélatok modszertani alapja a Mibh &4l te I.- Ungar
T. altal kidolgozott statisztikus médszer volt /12/. Az abban
hasznélt 3 szemcsetipus helyett azonban a pontosabb elhatiém
rolis végett mar évek 6ta ot alaktipust killdnbiztetilink meg,
/16/« Bz lehetévé tette egyuttal az 5 tipussal dolgozd egyeb
nédszerek, elsésorban a S 2 & d e ¢ z k y~ £éle mbdszer /24/
eredményeivel vald Osszehasonlitést. A kivelkezd csemcsealak
tipusokat kiilonbiztettem megs

Az _l-eg tipusba a teljesen szilankos, minden kopastél menw
tes, ép torési felilletii és 61l szemecsek tartoznak. Lzekebt jel=
lemzi a véltozatos alak és felszin, a nagy formadjuk legtibbe
szdr szabélytalan., A 2-es_tipusba azok tartoznek, amelyeknek
szilénkos élei kissé tompitottak. A nagyforme ugyanolyan, mint
az le bipusndl. A B-as_tipusba tertoznak az olyan szemcsik,
shol a koptatottsag joél latszik, az ¢lek letompitottak, de &
szencse eredeti alakjéra még kevetkeztetni tudunk. 4 4-e8 ti-
pusndl élek sehol sem latszanak, a felillet mindenhol sima,
félfényesre csiszolt. Nagyformaja kissé még valtozatos, de
mér kerekdedebb, nint az eldzbdé. Az _S5-0s tipusnil a feliileten
a legkisebb mikroformat sem lehet ésglelni, teljesen gbmbilyi,
vagy ovélis aleky ¢és mindig félfényesre csiszolt szemesék ter—
toznak ide.

Folybévizi lerakoédédsokra Jellemzd az
1 és 2-es Uipushoz tartozd geemesék uralkodd volta, de a ket
tipus koziil legnagyobb mennyiségben mindig a Z.sz.forma van.



A 3-li=5 tipushoz tartozd szemcsék az e ol i kus
iledékek meghatérozdéi. 4z l.-es forma ugyszdlvan
sohasem szerepels 4 S-as mindig uralkodd a 2-essel szem-
ben, & 4. tipusu mér kevesebb, végiil oz S.sz. néha telje=
sen el is marad, |

Mindkét fajte homokban a 2. és 3.5z. forma van leg=—
nagyobb mennyiségben, o homok szérmagdsének 4nté kiildnbe
ségét e ketté arédnys adja;

A szemecsealak vizsgllatokndl a szokésos elfkésgités
utén a 0,125 - 0,252 kdzdotti frakeidt vizsgdltam nikrosge
kép alatt. A szézalékolashoz kétszéds szemcsét hatdroztam
meg, 2z igy kapott eredmények alapjén dontéttem a homok
szérmazdsérol.

Izzel a szemcsealak vizsghlati médszerrel a folydvizi,
illetve szélhordbe szérmezdsu rétegek megbizhatlen elkii-
16nithetbk egymistdl. Bddigl feldolgozésainkbbdl is azt
lehetett megéllepitani, hogy ha a furds rétegsorénsk lépw
tékében a szemesealaktipusok spidzalékos mennyiségét grafi-
kusen felrskjuk, élesen elkiildmiilnek egymastél a folydvizi,
illetve szélhordte homok-minték, s mint emlitettilk, a
szemesealak alapjén vald elkiilonitéssel mindig tUkélete-
sen egyezett & rétegek csigefauna tartalma.

A jelemlegi artézi furdsok mintéi alapjam vegzett
vizsgélatok eredményelt grefikusan tiintettem fel, és az
egyes furdsok disgramjait szelvények formédjéban csoporto-
Bitottam; 4 rendelkezésemre 4116 és megbizhaté furdsok
adta lehetdsogeken belill kbzel NY-K és f=Dei irényu szel-
vényeket szerkeszbtettem, néhol azonban meg kellett eléged-



nen kisab zeg-zugosan haladd irdnyokkal is. /L. l.abra/

Nehézasvanytani vizsgélatok,

Vizsgalatain mésik jelentfs részét a nehézasvany-
Osszetétel meghatarozésok jelentgggék. Bromoformos elvée
lagztds utén a 0,1-0,125 mm kdgé/frakelét vizsgdltem, szé-
zalékoléghoz 160 = 170 szemesét hatéroztam meg.

Magyarorszég folydvizei a Dundnsk, valamint a Tisza
és mellékfolydinak vizgylijtd teriiletérsl szérmaznak. Fou-
tosabb alfdldi folybéink recens homokjépak Osszebhasonlitd
nehézasvanyos Ssszetételét elsének 8z a b &6 P. /22/
vizegélta neg. A dunai homok fontosabb meghatérozdit a
kovetkez8kben adta. Jellemzd a grénit nagy szézalékos neny-
nyisége, ubéna az amfibél kovetkeszik, a piroxén szézalé-
kos erédnya pedig mindig kisebb az amfibdéléndl, A kisebb
mennyiségben szerepld ésvanyok kozill jellemzé még a turns=
lin ¢s cianit eléfordulésa.

A tiszai homokra jellemz8 a piroxének nagy szézalékos
mennyisége, amely mindig uralkoddé a nehézésvanyok kdziil,
és az a mfibdl mennyiségét mindig jé6val meghaladja. A gré-
nétok mennyisége jévael kisebb, mins a dunai homokban, a
nagnetit is csekély szazalékban szerepel.

A Tisza keleti mellékfolyél homokjémak Gsszebétele haw-
sonlit a Tiszachoz. Ett6l a marosi tér el legjobban nagyobb
grénét és magnetit tartalméval, azonban oz asvinyos Ussze-
tétel igy is sokkal kdzeledbb 411 a Tiszééhoz /keleti viz- :
vidék/, mint a Dundéhoz /nyugati vizvidék/.
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Ezekbll az adatokbdl, valamint sajét ujabb megilla-
pitésainbél kiindulva sikeriilt az egyes homokszintek hova-
tartozdsat a szemcsealak vizsgdlatokkal é nehézdsviny-
dsszetétel meghatérozésokkal megadni.

Az 2. abrén grafikusan tiintettem fel a palmonostori
artézikut-lurés homokmintainak koptatottsdgi és nehézis-
vany-vizsgélati eredményeit. A baloldali oszlop a szemcse-
alak, a jobb pedig a nehézdsvény vizsgalatok eredményeit
mubtatja. Vizszintesen &brégoltam az egyes homokszintekben
eldfordulé szemesetipusok szdzalékos mennyiségét, valamint
az uralkodé nehézésvényok megoszléasat. Megéllapithatd volt,
hogy a homokrétegek szérmazésuk sgerint tobb szintre ta-
golhatdk, ezek a kivetkezbk.

L 045 = 7,5 m=ig btartd homokréteg szemcsealak Ossze-
tétele azt mutatja, hogy jellegzetesen szélszallitotta
homok. Az lwes szemcsetipus nem jelenik meg, a 2-es mennyi-
sége kevés, 3-as tipus az uralkodd, feltiinden sok a 4=es
S5-0g szemcsebtipus /amelyet mindenmhol Usszevonbtan tlntettem
fel{ Bz,mint majd latni fogjuk, mésodlagos karbonat felhal-
mozddas kivetkezménye. A nehéa&svényos Usszetételére jel-
lenz6, hogy & granit mennyisége legnagyobb, az amfibél
mennyisége joéval meghaladja a piroxénét, ezek alapjan
‘dunai szérmazésu eolikus lerakédés. Feltind a karbonat-—
dsvanyok 21 %=~os eléfordulésa, amely sehol mashol nem for-
dult el ilyen nagy mennyiségbenm. A felszin kizelében mi-
éodlagoa karbonit felhalmozbédasbél szarmazik, ez okozlta
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2.8bra.
A szemecsealak és a nehczdsvanyos tsszetétel val-
tozésal a palmonostori furédsban.,
Szemcsealek Osszetétel: Nehézésvény osszetétel:

l. Eles szilénkos, 2. Kis~ 1. Mallott ésvany. 2. I -~
sé tompitott élii. 3. Kopta~ +tikus amfibél. 3.Metamo

amfibél. 4., Piroxén., 5e Gréa-
nat. 6., Csillém. 7 Karbonat.

8. mtiﬁ- D Egy'ébo

tott. 4. Erdsen koptatott
szemecsek.
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e 4-es, S5-bs tipusu szemcsék nagy szézalékos mennyiségét is.

A karbonét ugyanis bekérgezi a kvarcszemcséket, igy a kevés-
bé koptatott szemesék is gbmbilylibbeknek létszanak.

A vizsgélatok soran az is lathatd volt, hogy a dunai
szérmezésu homokok anfibéljai killdonbdznek a tiszal sgérma-
zésu homokok amfibéljaitél, ezért két csoportot kiilonbize
tetten reg. Az egyik csoportba soroltam a tremolitot, akti-
nolitot, antofillitet és kék amfibdlokat, a masik csoport-
ba pedig a barna amfibdlokat. A dunai szérmazésu homokokban
mindig az elsdé csoportba tartozé amfibdlok vannak aagyobb
mennyiségben, mig a tiszal homokokban mindig a nésodik cso=-
portba tartozdk. llegvizsgédltam két recens dunai homokot,
az egyik a Margitsziget i-i részérsl szérmazik, a masik pe-
dig a gerjeni révtdl /Kalocsa/. A margitszigeti uintéban
is nagyobdb az elsd csoportba tartozdé amfibdéloknak a meny-
nyisége, még nagyobb azonban a kiilénbség a kalocsai ninta-
ndl, anol tizszer akkor az elsd ésoportbeli amfibdlok meny-
. nyisége, mint a mésodik csoportbelieké /l. a téablazatot/.

A pélmonostori furdsbél a kivetkezd homokmintat 21-28
mwig tartdé rétegbbl kaptuk. A szemcsealak vizsgalat mubatja,
hogy talé&lbatdé benne l-es szemcsetipus, a 2-es tipus az
uralkodé, mig a 3-as tipus kisebb mennyisc¢gben szerepel,
eléfordul azonban 4 -~ S5=0s szemcsetipus is. Fzek alapjan ez
a homokszint uralkodbdlaeg folydvizi, de kevesebb eolikus
homok keveredett hozzé, A nehézésvany vizsgélal mindenben
megerdsitette ezt a tényt. A grandt menggé:fge az elibbd
homokénak felére csbkken, az amfibélok/mennyEsége nagycbb,
. min% a piroxémeké, az smfibélokon belill azonban mar
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a barna amfibdlok mennyisége nagyobb, mint az elsl csoport-
ba tartozéké. Bz ismét tiszal jellegs A piroxének mennyi-
sege 16,6 %, ami a dunal homoknal ilyen nagy mennyiségben
soha nem fordul eld. Fontos még, hogy a piroxének mennyie
sége legnagyobbrészt hiperszténekbsl adédik. A Duna-Tisza-
kbzén egyetlen eolikus mintébsen sem talédltam hipersztént,
az itt eldfordulé piroxének mindig mas piroxénfajtakboél
adddtak, A Duna-Tisza-kiz E-i részén a hipersztén megje=
lencse mindig a Tisza vizvideki folydvizi lerakdéddsok ki-
zelségét Jjelzi. Szérmazasat tekintve tehdt ez a homokrém
teg a Tisza folydévizi homokjénak, valamint a Duna-Tisza-
kozi Hitség dunal szérmazédsu szélhordta homokjanak a ke-
veréke,

A 4454 m~fg tartd homokrétegben kevés 2-es tipusu
szemcse taldlhatd, uralkedd a 3~as tipus, taldlhatd ben~-
ne 4-5-5s tipus is. Ezek alapjan jellegzetes sze¢lhordta
iiledék, s igy, mint varhaté volt, a nehézésvany vizsgalatok
is dunai Jjelleget mutattak. A 82-87 m-ig tartd réteg az
elébbivel teljesen megegyezd, érdekes a gréandt nagy menye
ny isége /40 %/.

A 105~108 m=-ig tarté homokréteg szemcsealak-vizsgi-
lat alapjén jellegzetesen folydvizinek mutatkozott, nehéze-
adsvanyos Usszetétele pedig a tiszal homokok nehézasvanyos
Osszetéetelével megegyezb., A 147=-154 m kOz2ti reteg szemcse-
alakja eolikus szérmazéast nmutatott, nehézasvany Usszebé-
tele pedig mindenben egyezik a dunai lerakédasok Osszeté-
telévels A 163=174,7 m kozotbl réteg folydvizi jellegli,
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nehézésgvanyos Osszetétele azonban mér dunail szérmazésra vall,
Az eddig térgyalt ritegsorban e 2 az elsd dunali
folyovizil homnok,

Az amfibdlok nagyobb mennyisége a piroxénekkel szemben,
az elsbd csoportba tartozd amfibdéloknak a magodik csoportba
tartozékéndl nagyobb memnyisége, a piroxéneken beliil a hi-
persztén teljes hianya, mind a dunal szérmazéds bizonyltékai.
A grépétok mennyisége az &btlagos eolikus dunai lerakddésok-
hoz viszonyitva valamivel kisebb. Ez annak tulajdonithatéd,
hogy nagy keménysége miatt a szél altal vald gdrgetésnél
jobban ellnall a koptatésnak, mint a t6bbi asvany, ezért
a szélhordta homokban felazaporodha’c; A fentiek szerint e
réteg és az eldzd réteg k6206t J e~
l61lhet jiik k1 a dunai eolikus és
dunai folydévizi lerakdédasok ha=-

t Aaréat, A 147,7-176,5 n-ig tartd riéteg az elbzdnek
kbzvetlen folytatésa, ¢szrevehetd mind a gzemcsealak, mind
& nehézdsvany-vizsgélat alapjén kevés eolikus hozzékeve-
redés. A 202-212 m-ig ujra folyévizi homok ven, sok l-es
szemcsetipussal, uralkodd a 2-es tipus, 4=5-0s tipus nen
fordul eld. A nehBzésvanyos @sszetétele jellegzetesen du-
nai szérmazast mu‘ca‘b;

A szemcsealak, valamint a nehézasvany-vizsgalat alap-
jén megéllapithatdé tehdt, hogy a pé&lmonostori
furdgsban 163 m mélységig az eol i-
kus rétegek kd2z¢é két tiszail folyb-
vizi réteg telepild, 163m-t%061 212 mn-ig
pedig folytatdélagosan dunai f£olyé



vizi lerakédds talédlhaté, Eztafu
rast azért dbrézoltam grafikusan is, mert ebben a%
ta rétegsorban kizbeiktatbébdott tiszei folyévizi rétegek
vannek, s igy a szemcsealak és &svényos Ssszetétel Ossze~ -
figgése joél léathatoé.

A t6bbi furds anyagét a palmonostoriéhoz hasonlban
dolgoztam fel, a nehézdsviny vizsgélatokat a Hatség K.ré-
sze felé siritettem. Az igy kapott eredményeket szelvenyek-
ben dbrédzoltem. Az a nagy kiilonbség, ami a Habsdg kdzépsd
része, valamint a K-i és Ny-i pereme kizitt az eddigl meg-
&llapitésokbdél is nyilvanvald volt, szilkségessé tette,
hogy elsésorban Ny - K. irényu szelvényekben allitsem 637?-
sze a rétegsorokat.

A legészakabbi I.szs Ny-K, irényu szedvényt Dabag -
Dénszentmiklés, Cegléd, Abony, Toészeg vonalédban sikeriilt
megszerkeszteni. Ebben a szelvényben az eolikus rétegsor
a legvékonyabb. A Hatség Ny-i részén az eolikus riétegek
kivékonyodnak, Dabasnal minddssze 22,5 m vastagok. Ott,
shol jellegzetes eolikus és jellegzetes folydvizi rétegek
kOzott étmeneti tipus is van, a hatér a kettd kizité huge
haté meg, Jjél latszik ez Dabasnél, ahol 17 m~ig eolikus
rétegek teleplilnek, 17 m=-t8l 38 m-ig dtmeneti jellegliek,
ami azt Jelenti, mér a 2~es szemcsetipus az uralitodé, 1~
es tipus azonban még nines, 38 m-t8l kezdbdbleg mér jel-
legzetes folydvizi rétegsor talalhaté, shol a 2-es szem=
csetipus uralkodd volta mellett mér van l-es szencsetipus
is. Kelet felé haladva Dénszentmiklésndl mér 69 m az eolikus
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rétegsor vastagsiga, a rovid téavolsdgon bekivetkezett nagy
kiilonbeég oka valészinli egy kbzel E-D=-i irédnyu térés, Isme-
retes, hogy a Dune-~vilgyhdz kbzel esbé részeken a pammon iile-
dékek szerkezetileg magasan vannak, mig tévolabb K felé csds
sokkal nagyobb mélységben telélhaték meg. Keletebbre az co=-
li.kué retegek alsd hatéra enyhe lejtéssel kivethetd, Toszeg-
nél pedig mér tiszal folydvizi betelepiilés is talélhaté.‘.‘
Sajnos igen hidnyos ennek a furidsnak a rétegninta sora, a
kivetkezd mintdt csak 154 m mélyrél kaptuk. Innen 276 m-ig
dunal folydévizi lerakdédédsok taldlhatok, ezek felsd hatérat
¢sak a legkizelebbi /abonyi/ furds adataibdl interpoldlhatjuk.
Dabasrdl es Ceglédrél az eldszir elért folypbdvisi rétegekbil
nehézésvany vizsgllatokat végeztem /lésd a téblézatot/

ezek alapjan megéllapithatd, hogy az itt taldlt folydvizi
rétegek dunal sz&rmazasuak;

A Il.sz.szelveny Hetényegyhaza -~ Csépa vonalédban halad,
az elébbi szelvénytél D-re a Hatség kozépsd részén. Dnnek
megfelelden az eolikus rétegek mér itt joval nagyobb vas—
tagségot /113 m/ érnek el. K felé az eolikus rétegek a tére
szin lejtését kovetve dblnek, ezzel kapcsolatban az eldzd
szelvényhez hasonléan a szelvény K.szélén Csépandl 20-24 m
kdzott folydévizi betelepiilés talélhatd. A nehézasvany vizs=—
gélat azt mutatta, hogy ezt a folydvizi kizbetelepilést
se nem & Duna,se nem a Tisza rakta le., Jelenleg még lsme-
retlen, hogy milyen irdnybdél tértént a lerakédés, valészini
a Tiszénsk valamelyik északi mellékfolybdje szallitotta ide,
ugyenez a réteg, mint létni fogjuk, a szentesi furdsban is
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negtalalhatd. A kérdésre a valaszt a késbbbi kubatiasok adjék
neg.

— - —— —

vényt Akasztd, Soltvadkert, HKiskunmajsa, Palmonostor éggggi
tes vonaldban éllitottam Gssze. Bbben a szelvényben/legjobe
ban az az &4ltalénos tirvényszeriiség, hogy a szélhordta, il-
letbleg folydvizi szérmazdsu Uledékek hatéra Ny-rdl XK felé
é&llandban slillyed. Akasztbénédl 20,5 m, Kiskérdisnél 28 m, in-
nen ujra az eldzb szelvényben lattottakhoz hasonldéan nagy a
valtozés, amennyiben Boltvadkertncl mar 82 m a vasbagsiga
és ez Kiskunmsjsa vonaldban éri el a legnagyobb néretet.
Ionen K felé haladva az eolikus rétegek kézé Jo1l kimutab-
hatbéan, t6bb szintben folydvizi betelepiilés talalhatd.

Mér a pélmonostori furdsnal latbuk, hogysn véltoznak a
folyévizi és eolikus rétegek. Ugyeanez lathatd ebben a szel-
vényben is, még negyobb mértékben. A szentesi kozel 500 me
es kutetéfurasbél silriin vett mintdk &llnsk rendelkezésiimkre,
igy & kiilonbdzé homokszintek elhatdrolédsa itt sokkal ponto-
sabb, mint az artézi furdsoknédl. Az egész rétegsort més
munkéban dolgoztuk fel, most csak az itt szilkséges eredme-
nyeket ismertetem beldle. A szentesi furasbdl legnélyebb-
r6l valé eolikus iiledék 167,8 m mélységbbl keriilt elé /mag-
mintébdl/. O=167,8 m-ig lényegileg hérom foiybdvizi kizbete-
lepiilés talélhatd. Ezek kdziil a legmagasebban 1évét 25 kme
re is kivethetjilk, a csanybeleki ¢g pélmonostori furisok-
ban, shol kbzel azonos szintben taldlhaték a folyévizi ré-
tegek. A mésodik folydvizi kozbetelepiilést csak a szentesi

%
furdsban taldljuk meg. Csanyteleknél ebben a mélységben
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talalhaté finomabb lledékbdl szemecsealak vizsgélatokat véw-
gezni nem lehetett. A terilet valodszinilleg a medertél téavo-
labb volt, igy csak a finomabbszemii iledtkek rakbddtak ittt le.
A harmadik folyévizi kizbetelepiilés szintén kivethetd Pale
monostorig, sajnos a csanybteleki furds még eolikus rétegek-
ben wéget ¢r, igy ezt a kizhetelepilest mar nem éxi el.
Szentesnél 167,8 m-t8l kbzel 500 m=-ig mér csak folybdvizi
relegek vannake

A szemcsealak vizsgdlatok eredményeil mindenhol meg=
erbsitették a neh éz adsvany 6sszetétel
vizsesgéalatok. /Ldsd a tablazatot./ A szélhordta
homok re¢tegek mindeniitt dunal szérmagasuak, ezek alatt Kisw
kérostn, Kiskummajsan az elért folydvizi rétegek dunaiak,
Szentesnél az eolikus rétegek az ellbbiekkel egyezbleg dunaiak,
az ezek kdzé telepilt folyovizi révegek 240 m-ig Uiszalak,
kivéve az 56=50,4 m=-ig ¢s 1l15-118 m-ig tartd ritegeket,
smelyek széarmazasa egyelibre ismeretlen, de a dunaitol elberd.
240 n-661 500 w~ig taldlhatd Lolydvizi homok retegek a tObbL
furas legalsd folyoévizi homokjaval megegyezdleg dunai szér—
nazasuak. Nehégasvany osszetételilkben semmi lényeges elice
res nines a recens dunai homoktél, csupdn az dsvanyszeuek
eléggé korrodaltak.

A_IV.sze.szelveny Sikosddt, Felstszentivant, Tompat,
Séndorfalvat é intve halad ¢s mubtatja a Duna-Tisza koz D.
réezén az eolikus liledekek vastagsagalb. Slkdsdnél ¢sak 15 m
ez a vastagsdg, innen Felsbszentivém felé hirtelen 124 m-ig
kivastagszik, ugyanugy, ahogy azt a Hatsdg Ny.szclén az
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eszakabbi szelvényekben is lattuk. Innen a szélhordta réte-
gek nagyjédbdl azonos vastagségban lejtenek XK felé,

Felstszentivanndl kozel 80 m-ig az emlitett kutatd~
furdsunkbél /15/ a legrészletesebben ismerhettilk meg a ré-
tegsort, amelyet egy artézikult furds adataival kiegészitve
124 n-ig taléltunk eolikus szérmezésunak. 4 szemcsealak alap=
Jén megéllapitott szarmazégt itt a puhatestii fauna vizsge
lat is megerbsitettes Hor vath A. /10/ csek a 124 m=
ig tartd igen gezdag faunidju rétegek alatti, szemcsealak
szerint folydvizi rétegekben taldlt folydvizi molluszkumo-
kat. lind a szélhordta, mind a folyoévizi riétegek asvianyos
Osszetétele .dunai szarmazast nutatott.

Eét rovid, a Duna~Tisza-kozi Hatsdg DNy.szélére kiter-
Jjedd V. _és _Viesz, szelvény a Dune-vilgy hatérénal igen
kis vastagsigu eolikus rétegsort mitat, s ez K felé haladdw
lag vastegezik, ahogy az északabbi részeken is lattuk.

Itt a katyméri furasbél vizsgadltam a folydvizi homok
dsvanyos Csszetételet, amely dunai szérmazést bizonyitott.

L-Dsirdédnyban hirom szelvényen tiintettem
fel az eolikus rétegek vastagsdgénak véltozésalt. Ezek kozil
a Duna-Tisga=kozi Hatsdg Nyel pereméhez kizel esd részen
huzédik a Vil.szelvény, Monortél-Garaig. Szelvénylnk kissé
zeg=zugos lefutédss ellenctre a Habség magasabb részén az
eolikus iiledékek vastagségkiilonbség véltozéséban csak cse=
kély killonbségek latszanak. fzzel szemben a szelvénynek
mind az északi, mind a déli végénél a Duna-vilgy kizelscge
miett a haréntszelvényekben tapasztaltakkal megegyezileg,
rohamos csbkkenést mutat az eolikus iiledékek vastagséga.
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Kiskunhalastol-Ratynarig egy rovidebb szelvényben lét-
Juk az eolikus Uledek vastagsigénak valbtozdsdt /VIII. sz
szglvény/. Hasonldan az elézlhiz, itt is DNy felé, a Hote
sag klzepctfl a Duna-vilgy irvénydben cstkken a szélhordba
iiledékek vasbagsagas

A Hatsag kizépasd és K-1i felén huzddik vigig a leghibb

furdst nagdba foglald IX.sz. szelviny, amely Ceglédberceltdl
Tompaig tart. 4 folyovizi rétegek Ceglédbercelnél a felszie
nig ernek, Cegliden pedig mér 71,5 m mélységben talalguk,
tehat rovid tavolségon igen nagy a kildnbség, amelynek oka
egy iK-Dy irényban huzédé tores. Balla Gy./l/ és Pécsi M.
/18/ is Telbtiébelez ilyen ivdnyu torisvonalat. A Ceglédber-
celnél felszinen 1évh folydvizi homok és a ceglédil LrrAsbél
elékerilt elsh folydvizi homokriteg nehézésvinyos Usszetéte-
le eltcr egyméstdl; a ceglidi dunai szérmazésu, mig a cegléde-
berceli mér &tmenetet mubabt a t6le északabbra elbteriild homok-
teriiletek felé, pl. a Galgahévizrdl szarmagd mintéban igen
Jelentés az epidot meonnyisége, 17,1 %, a ceglédbercelincl is
eléri s 7,8 jf=ot, a ceglédiben pedig minddssze 1,8 %. EbbOl
negéllapithatd, hogy a tbrésvonaltdl lera ¢ Dere 1évé terii-
letek kialakulésa kiilonbdzik egyméstél. Az L. oldalon idBe
sebb folydévizi homok rétegek vannak a felszin kbzelében, ame-
lyeket a ceglédl furds mér nem ert el. D felé Nagykdristil.
Tompaig az colikus rétegek kizel azonos vastagsagoet d(ruek
el, a kisebb 20-25 m~es ingadozisckat fleg a szelviry neg-
tért irdnyban vald vezetése ckozza. K-i, tiszavizvideki
v folybovizi kizbetelepiilés ebben a szelvinyben sehol sem ta-
pasztalhatd, a szelvény a Hatsag legvastagabb eolikus iiledék-
sorének teriiletén halad vegig.
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A szélhordta iiledékek vizszintes és fiiggbleges kiter-
Jedésct a bemutatott sgce Lyények adatai alap-
Jén készilt $6rkép binteti fel a legvilago-
sabban /11l.8brs/. A Duna~-vilgyben ¢és a Monor-Ceglédbercel-
Tapidszele kizti vonaltdl Lera a folydvizi iiledékek a felw
szinen, vagy csak vékony szélhordta lepellel boritva a fei-
szin kdzeldében vannak. A Duna-vblgy és a Hé.tsés hatira men=
tén a folydvizi lerakédédsok K felé siillyednek, illetdleg
a £8léjik telepiilt eolikus lerakdédisok vastagszanak, Mind
a hatség-peremi kivastagodés, mind a legvastagabb eolikus
iiledéksor széndja LENy - DDK. irédnyu. A legnagyobb vastag-
sag a Hatsdgnak nem mai legmagasabb térszinén van, hanem
annak & kozépvonaldtoéR valamivel keletebbre. Az egész eoli-
kus rétegsor nagyjédbél K felé dbl, a Tisza-vilgy fellll Ny
felé kickelddd folydvizi kdzbetelepiilések iktatédnak kozéje.
Az eolikus képzbdmények Osszes vastagsdgat feltiintetd ter-
képen a folybévizi kdzbetelepii,ések vastagsagit nem szami-
tottuk bele az eolikus képzddményekébe. Igy ezek K-re, a
Tisza=~vilgy felé vékonyodnak, s a Tiszéntul teriiletén ki
ékelédnek. Bgyelére nincs elég adatunk arra, hogy itt ned-
dig kovethetbk. Wy felé a Tisza-~vizvidéki kizbetelepiilések
hatérat vonallal meglieldltiik.

Thhez a teriilethez hasonldé a legalsd, végig folybdvizi
iiledékekbsl 4116 rétegsor felszinének tengerszinthez viszo-
nyitott magassagit feltiintetd térkép /l2.8bra/. A szélhordba
rétegsornak ez a fekiije egyértelmien K feleée siillyed, a leg-
mélyebbre sillyedt rész a kizépsé Tisza~vilgyben, kb.
Szentes kizéppont kdril mutabkozike.
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12, ébra, Az eolikus iiledékek alsé hatérinak felszine
a tenger szintjéhez viszonyitva. l: A cegléd-
berceli Hatsdg menbén feltoetelezett t8résvo=
nalak, 23 A Tisza vizvidéki folydévizi kizbew
telepiilések Ny-i hatéara.



A mederkitdlteskent megjelend eolikus képzddmények
¢sgakl hatéra az emlitelt lonor-Ceglédbercel=tapidi hétség;
E%16 1 D-re meglehetisen gyorsan sillyed a fekvd, ililetbleg
vastagszik az eolikus iiledéksor;

Az cszaki peremvidék felszinkizelben maradt idbsebb
folyovizi liledékel é sz akli-északnyugativi
folyodok lerakoédadsadi, anedencében ezideig
nem voltak kimubtathatdk. A Duna_Tisza-kizi eolikus képzdd=-
mények fekiije, az eddig tanulményozott legnagyoblb /500 me
es/ mélységig minden Jel szerint dunai sz 4&rma-
%z 4 s u, ugyanugy & szélhordte homok is, az egész Duna=
Tisza-kiz teriiletén a legmélyebben fekvd reteglg. Lzzel
szernben a tiszavilgy feldli folydvizi kdzbetelepiilések
tiszai szédrmazésuak, csupén a szentesi-
61 kettbnek a homokjéval egyezd Osszebételili jelenkori ho=-
hokot eddig nem ismeriink, Valahonmn a Tisza északkeletl
mellékiolydi videkérdl szérmazhat.

A GLeriilet kislalkuléstirténetére a fenti adatok, vala=
mint Mihdltz I., M. Faregé Méria és sajét elSbbi meghllapi-
tadsaink alapjén az alébbi kdvetkezietéseket tehet jiik.

A legmélyebbrél vizesgélt rétegek ierakddasa idején
a Duna medencefeltdltd szerepe a Duna-Tisza-~kdzén €8 a
Tiszéntulnak legalabbis e kbzépsd részén hossgu idén &t
kizardlagos volt. Ez a vasteg rétegsor utdlegosan siillyedt,
legertsebben a Tiszavilgy kbzepe tajan.

A dunai szérmazésu Lolybévizi ¢s tavi lerakddésok
£616tt talélhatok az eolikus lerakédésok, ugyancsak dunai
szérmazésu futdhomok rébegekkel. A szélhordta liledéksor a



Duna-Tisza~kozi Hatség Ny. ¢s kdzépsé részén folytatdlagos,
a Tisza kizelében folybvizi / de sohasem dunai/ lerakédésok
iktatoédnak kizéje, a Tiszéntulon az eolikus rétegek a folyd-
viziek kizt kiékelddnek. Ez arra mutat, hogy a Duna-Tisza-
kbzi Hatség teriiletén ekkor a Duns méar nem jért, magasabban
fekvd eolikus képzbdmények gatoltdk el K felé. A medence
siillyedése folyamén az eolikus feltiltddés lépést tudott
tartani a siillyedéssel., A keleti vizvidék betidrései a Hate
sédg alacsonyabban fekvs részébe a medence silillyedési szaka-
szal idejen torténtek.

A £95ldtani kor kérdésében tampontot nyujt
a felsbszentivani furés eolikus rétegsora, amelyben ugy
latszik, hogy a pleisztocén valamennyi klimatikus szekasza
képviselve van./15/. Az itteni eolikus képabdmények alatti
folybévizi rétegekben Me F a r a g 6 M. pliocénre jellemszd
pollentartalmat &llapitott meg, ugyanugy a szentesi furds
alsd részében, amelynek rétegeiben eolikus képzddmények
mér nincsenek. Ezzel ellentétben Bar t h a B, szerint a
szentesi furés pliocén pollent tartalmazd részének pubatestil
faundja részben idésebb képzddményekbSl atmosott, s igy a
pollenanyag is lehet ugyanilyen.

A £6lateni kor kérdésében tehat még kivanatosak to-
wabbi bizonyitékok, azonban az eolikus képzédményeknek a
Duna-Tisza-kize, sbt a dél Tiszéntul teriiletén vald szere-
pe vizsgélataimmal lényegesen kibéviilt s ezek az eredmenyek
teljesen megegyesbk a kisebb mélységi kutatéfurdsok adatai
alapjén késziilt eddigi megéllapitésainkial,
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