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ELŐSZÓ

Dolgozatom elkészítéséhez az alapot a Szegedi Tudományegyetem 

Áll a trendeяе r tuni Intézetében - mint tudományos diákköri hall­
gató - 1958-1962-ig eltöltött évek adták meg* A 

tatását kezdtem mg akkor alapfokon, Érdeklődésem középpontjá­
ban továbbra is aa emlősök maradtak. Jelenlegi munkahelyem ku­
tatási arculata és a* I9ó4-es óriási orss.. ;os méretű mezei po­
cok gradáeió, illetőleg annak súlyos, százmillió forintot meg­
haladó kártétele hatottak rám inspiráló erőként ahhoz, hogy a 

biológus szemlélet megtartása mellett a népgazdaság szempont­
jait is figyelőmbe véve, időmet © káros rágcsáló bidófiájának, 
alerosystematikájának és az ellono való védekező nek kutatására 

fordítsam.

I
lológia ku-

Az 1904-1968-ig tartó mezei pocokkal kapcsolatos kísérleteim 

és megfigyeléseim eredményeit Írtam le, többnyire támaszkodva 

/ néhol ellentmondva / az Európai irodalomra.

Munkámhoz nagy segítséget adtak, amiért köszönetét mondok; 
Tanszékvezetőmnek, Dß* £!№&ШГХ BELA egyetemi docensnek, aki a 

kutatásomhoz szükséges objektiv lehetőségeket biztosította és 

Назааов tanácsokkal látott el*

külön köszönetét mondok Prof. DK. KObO iVÄfflf GÁBOR állatrendszer­
tani Intézeti Igazgatónak, az MTA levelező tagjának, akinek érté­
kes, átfogó szakmai irányítása mellett készítettem értekezésedet*

Debrecen, 1968. november 15-én
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В E V ZETáS

1.

Szántóföldi növényeknél - gabonafélékben és pillangósokban - 

gyik legfontosabb állati kártevő a aoaei pocok. Ha az u- 

tolsó lo év statisztikáját nézzük, a szántóföldén okozott ál­
lati kár ogy évi átlaga all Iáé forint köröl van. Ebből a
mezői pocok cea. 5o-6o siliió forint kárt tesz.

az ö

A MEZŐGAZDASÁG/ ALLATI KÁRTEVŐK ÁLTÁL 
OKOZOTT TERMESKIESÉS MÉRTEKE AZ 
UTÓBB/ 10ÉV ÁTLAGA ALAPJAN, MILLIÓ 
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kártételt bizonyára csökkenteni lőhetne, ha a kártevő 

- helyi sajátosságaiból adódó - biológiáját, oocológiá—
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2*

a ; •
.

1* A tóaa aktualitása*
2* v ..lat,
3. A tóaa Irodalmi áttekintése, 

fiaskó lati anyag*

А. РАЬ О .Г JU -8IAI ÁTT- ' J

1. Bar odldóaaafc*
2. Я®;íjpodlaőaaak.

a. Bépesaégváaáorl; a.

S* MZ" AtlCAl .;■■» 2Ü0 :.Я'.1--ЦА* -Г ,41ч 5

1« A i'iaroia» arvaiia Fali* renieserta.-il telye a ** ЪШМ 

ABI" L -wban éa állat föl i rajai bolyé в» * A8CV Г* А

2, А* amll* roaáe««rtafti és állatföl raj»i hoi у в a hasal 
tanaiban és populációban*

■

c. rá? ■ Ami vx&»5 ínatok

1* 4 jyujtött anyag* 

2. Ht gála ti
a*
b. Kepeiét* 

в. Г'-mii aéret«k*
3* A vise -álat mteéatot as fa П. ИХ. If. V. fi* papaláöiő 

og/odeinok alföji howatartoaáss*

Э. A ÓSI FOCOá OSC >U, dr-Л-

X« télapóié«! boly*
IX* A oeaei pocak épitaényei.

/
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Itt. Populáció dismal a*
a# A néposeégook; uinat böfoltvéeol4 baiea ftinyoft&l

&uiö6 tényeők 
/ aulotiáus, 
feioilkuö»/

#*

Ъ* Átlag«« aépeceégaos aló»« 

o# ЗгаЗДвШ aápeeoée^ a-alas« 

d* á í radieló rtagyaráaota#

XV# A *8©ü®l POCOK kártétele#

V. Klirojol

V . .■ ■■ .. ] ■• .

I* Agrotaehalkat.
U. Késtől#

Ш. MlÓgtat.
1* -iktobioléglal cádokcoéo*
Ä* Ab #v«a *&«гОро a Htcrotuc árvái is ©Hant Ы 4é, iái 

OédOkOOáObOA«
3# A naoaaUáa ooofopo a pocok lrt&e£ban«

IV# Integrális növényvédőié*.

F. 08ОД;РО<*дШ

I# Palócától ogU* 

a# 'toroeyctonatte«.
3# O«aologla~populá -:ué dtaaolka. 
4* biológiát védöKeaéB#
5. %voa ,lm*
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A TÉHA IRODAI* I ÁTTEKIMTr.i®

з.

a./ A tsr'rsei pocokkal kapcsolatos hazai Irodain! adatok as 

I800-S árok végéről ismeretesek. / 1897* JAF.bCMftVS^KI:
« A uezoi pockok irtása *», / 19о5-Ш8-1в az ГИ kiadvá­
nyaiban ismeretlen szerzők írnok a pocok elleni védeke­
zésről. 19o6-ban ЕШШ¥ E. a * Mezei pocokr 1 ós az un. 
egérjárásról " ir a Természettuiosányi Füzetekben.

l91o- on В А Кб G. szintén egy pocokirtási eljár áréi ir. 

I;l4-bcn, 1927-ben LOVA S3 V S. az egór járás ós az ellene 

való védekezésről, illetve a mezei pocokról jelentőt 

cikket.
1924-ben ÉHIK közöl a Microtua agrc?stia kutat sálról ered­
ményeket.
l93o-tól V ЗлЩ I* I I. rendszeresen közöl cikkeket a mezei 
pocokról. A felszabadulás után 1951—tői J l T# i960-tói 

MARiHáGKR G.A. f glalkoznak a mezei pocok kártételével.
1 i5ó-ban SCíJMi T E. fcö li vizsgálati eredményeit. A ,f Ma­
gyar ;Шг»б azdaság ** folyőir tban ós a * Hő vény véd© lem idő­
szerű kérdéseiben " l95o-től Н0М0ЯКА1 F.# Rk ЗДЛШЬ.З», 
ТАЯМ1 I., ERDEI S., HAJDü F., ЯАШШШ ■ R G.A., BRilŰSS? L.t 
LKLLEI J., ÜHH ÍKÚ I., t'i&SZÁMöá J., ÓÁSÜOÜ F.t közölnek rö­
vid, a mezei pocok irtásával карем»latos cikkeket napjaink-

- ■

C '

ig.

b./ A jelent sebb külföldi irodalomról csak as 1' -oo-as évek o- 

lejótői vannak ismereteink. I2o5-bon R .í’IG és BökMsR a né-
a részie-motorsz.ci mezei pocok populáció eP és Mg-jeinok 

tus elemzéséről Írnak. 1912-bon MILL 8 G. «yugat-Burópa
lős fajainak a részletes leírásában közli a 1 lorоtus arva- 

lis nubspocleseinek elterjedési körét, testi és koponya raé- 
retoit. 1913-tól kezdve OCMSV S. I. vizsgálja Kelet-Európa

Á
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és Ázsia rágcsáló emlőseit, i-íunkája az 193o-ben megjelent 
és világviszonylatban is e yodülálló n 2 veri SnSsSzR-i 
prileasascsih sátron * közel lo-еяег oldalas több kötetes 

müvében kulminál. Igen széles látókörről, ugyanakkor a leg­
részletesebb elemző készséggel ir az emlősökről.

1...ló-ban, 193o-ban, l95k-bon Víaö Al.DvV közöl cikket a 

zei pocokról*
1927-ben, valamint 1954-ben HCffiR* B. Németország emlősei 
között а mezei pocokról is ir részletesen* 1935-ben 21 MH— 

KAHN Németország területén élő mezei pockok *’ rassanallzisé- 

nek «* értékes eredményeit közli. 1937-ben FOR I020V és MAUHOV 

szovjet szerzők a mezei pocok ökológiájáról, populáció dina­
mikájáról imák* 1941-ben ВЫ» “ANN I.-nek a rgcsálókkal kap­
csolatos értékes paleontológia! müve jóiért meg,
1943-ban GAFFHBY fl. közöl feunisztikai munkát a Mierőtun ge­
nusról.
1946-1953-ig szinte csak szovjet ezorzök Írnak a Microtus arw 

Valisról. - PA-bKáílöTEIN B.I BLAGÍi ZKLOilOV, VI*0 IRADOV*
BAS .NIöOVá, 1953-ban FRAKK F„ és STi Xll jelentetik meg faunisz- 

tikai és ökológiai jellegi! munkájukat. 1954-től 1959-ig a cseh 

GfiűülCH, й UOwH'/lL, PBLIKÁH* «10 Fi A - mint a mezei pocok kuta­
tásával kapcsolatos munkaközösség tagjai, imák a mezei pocok­
ról, ős 1959-ben megjelentetik a *» ürabes Felni n / Klerotus

• f

i
arvalis / et il monográfiájukat. 
l9óo óta a bolgár SZjRAKA, a román HAHAЯ M 

a szovjet SZTBCBNKO és TAURUSÉ, a cseh i!öf?AK, a francia 

618АЯ és DIXH kaö közölnek dolgosatokat a -ílcrotus arvalis 

elleni védekezésről, annak Ökológiájáról.

a német HEYBR,•»

№

"4
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VIZSGÁLATI AHYAG

4.

Л paleontológia!, microsystessaticai ós populációs dinára ikai 
vizsgálathoz hazánk következő паду populációiból gyűjtőttea 

az anyagot* / 2. ábra /

I« Bp-tul ЁЙу, й-ra Ye* vő rész 

II, ЙЖ Magyarország 

III. É. Tiszántúl 

IV. 0. Tiszántúl 

V, DK. Dunántúl 
VI. ÉNy. Dunántúl

Az ökológiában és etológiában feldolgozott ismereteket 4
helyről az-réztea be:

1. Hagyléta Aranykalász Tsz. terülote, 

2* Debrecen ATF Tangazdaság
3. Hortobágy Bors si Ü
4. i gyéb megfigyelések Tiszántúlon.

ff

'gység *

Az egyes nagyobb fejezetek előtt részletesen ismertetőm a 

vizsgálati anyag mennyiségét és a gyűjtés bolyét.: •

У

>/
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а. рдаоят ъоахлх kmuwm

/КШЛШ 1964 és Ti! MI US i960 szerint/

An emlősök Suthoria csoportjának /Placontalia/ ősmaradványai sr'r a 

Krétában megtalálhatók - Ázsiában.

Bet a B Piotoinsoctivora » genusba tartozó apró termetű emlőst 
keli a t rzafa legalján elkép élnünk#

1# HAR'ADIOŐSfcAK.

Eocént A Paraays-gonus /ősi mókusazerü emlősök Alvói súval megkez­
dődik a rágcsálók elkülönülése aa aprótoraotü rovarevők kö-
ssül.

Qllgocána őok genust lehet ®ár elkülöníteni / Gllridae, Eomytdae« 

Oeomyidae, íheridomyidao, Criootidae./
Lelőhelyj tí,D-Aaerika, Ázsia, Európa / Mainz medence, Bajor 

medence és Bakony hegyaégt Bodajki fauna#/

Miocént Eltűnnek az őharaadidőaza&i elmek# Afrikából egyes fauna» 

CSC crtok Útösönlenok й-Aaarikába, Ázsiába, Európába*
Kitűnnek a specializálódott oszlopos fogú rágcsálók. Dominál­
nak a hörcsögök. A* erdőt felváltják a füves puszták.

■Ellátón». Wtogtrezlnt Ingadozások« szárazföldi jégtömeg képződós 

és föidkéregemelkedés eredményeképpen létrejön a hid a két 
kontinens között /Behring./

Д hörcsög formák tovább fejlődnek« kiválik belőlük a Micro- 

tidao genus# Kami viszonylatban a űsarnótai ősállat társa­
ság képviseli ezt a szintet.

\
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2. mm oii»< szak.

Megkezdődik a jégkorszak! eljegesedés. А шрш hegységek hőhatá­
ra 2-3oo я-el alább saál * A 2-3ooo a vastagsága jég az >0. hoaz- 

scusúgi fok alá húzódik* A tengerssint loo 

kor egye« területek »egeaslkednek* Megnövefcodn'k a szélsőséges 

kontiiioatulis klivíju fcorUletsávok. jég előnyomulása vagy el­
pusztítja az állatokat, vagy átalakulозга kásataté G et, A vissza- 

busó : io pedig ogy-egy uj állatvilág magjaláncáét erodményezi » Ezt 
a folyamatot lo ró újabb jégoISnyoi m .s / glaciális az állatvi­
lág gyérülóaét hozza maga után* A JégkcrazaMiak a következő felté­
telezett 4 £0 előnyomulást stádiuma veit:

•1 süllyed, ugyanak-

1. I*qí alsó j gk orozok: í*t ÍZ
2. Alsó jégkorszak:
3* Közé aö jégkorszak: HISS 

4. Fölső jégkorszak:

. HIöPtL

WÜRM

GÖHZ

»leg időszakra az egerek voltak a jellemzők, / pliocén-Mig a
Csomó iái fau a /, addig a negyedidcszakban ez emlősök közül a
hideghez alkalmazkodott росokfálék dózisainak* / !'agyarom* .gi 
Villányi fauna* /

Tipikusak: Sciuridae / sékus félék / 

öliridae / pelc félék / 

Cricetidae / hörcsögök / 

ificrotidaö / pockok /
• .

Minden, ami tsl jel lopni / hazánkban a Csarnótai fauna / eltűnik.
A megjelent pockok fogazata specializ.'üúdi , tápiá 1 kozlásmódJuli 
tökéletesebi lesz* z biztosítja számúra, hogy mindent elsöprően 

uraik djanak egy millió éven keresztül, meg jelenésük tol napjainkig.
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KINDEL

Hazánkban a Villányi hegység lelőhely«! őrzik raeg «zon időszak 

fauna elemeit. A« © losöknéi a Merőt Ida®, Cricetidae fauna o- 

leoci ur: lkodnak, fokban hasonlít a mai faunához.
urópábtm megjelenik a Dipodlde, Spalacidae. A 1u idae-ből csali 

az Apoderaus / erdei © tér / a jellegzetes.

HISS

A fiftl állatvilág váza kialakult. Jelen van raináon fontosabb 

faj ás nemzetség, v lamint az idősebb korokból áthozott fajok.

A Budapest vidéki olymári 1-. let alatt feltétel zh tő, hogy 

fennáll annak a lehet őségé» hogy 

ból sok s«16e faj átmentette magét.
eljegesedés alsó szakaszé-

tf U fi H

'Ível oat a szakaszt már nem követte újabb eljegesedés, 
elpusztította volna a fajokat - valamint a legközelebb állnak 

a felszínhez - ezt az időszakot ismerjük a legjobban. A pocok 

ványai bagóiyköpetekben konzerválva a®gmaradtak. A 

ИиШ- ie alsó rétegsora ю-ir a Microtus arvalis kizárólagos tdoe- 

gév. 1 kezdődik. Feli' lé haladva olct-ianek a ki la; változást jel­
lemezve a következő hidegtürfí fajoks

ly rá

fa.

.-Icrotus oeconouus = patkányfejű pocok 

Hicrotus nivalis a havasi pocok 

’icrotus gregalls a tundra pocok4
o,;.

A 2-3 kn vasta sógu jégtakaró cca. li-őo.ooo óvvol ezelőtt, 

l-Зооо év alatt las ап visszahúzódott, elolvadt. A hirtoloa 

fa loci erjedés nesszé &nő változást okozott mind a növény világ­
ban, mind az állatvilágban. A hidegtürŐ f jok északra húzódtak, 
vagy а к rnyezŐ augas hegységekre eenokUitefc- vagy kihaltak.
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A icrotus arvaiis a legutolsó eljegesedésen mentett® át 

gát. /Ijy}/ feltételest, hogy ®а.,зз Közép- urépai
a plotstoeen elején aeg voltok és a son popuiá-WNiSgioiaok

cl ók kóaul sok egyed átélte a következő giuciálisokat. Ilyen 

oijüyeatíüCföt átvészelt idős fajok a kővetkezők:

1« ’ \* erői us cabrorae - Dél-fiy. őpan/olers, ágban. 
2. 11.
3.
A-. *
5.
6. !d
7* 8.

oreaiensis - Anglia »ellett, 

asturianus - Észak .ipanyoi o.
- ßsuak-Sy« .randa o# 

guenthori - t*. orópa.* + tibia 

mongol lens - Äauaia 

traaseascipur. - Ázsia

saruius

"V-

■int v’i .rrrr. - micro tus arnH ; a c-ijo @-BÜÖ^L
sofléron nontett- it azgái.

■

:íÚücu&j£ vágdorj,.-.a»

A 3-as ábrán látható tértté;» В .i) L ПУ* / és KkdöCHVIL 

/ХШЭ/ szerint as utolsó eljegesedést / У Ш / átvészelő 

nicrotes orvaiis refugiusokat, illetve a postgla iáiieban 

о re£uglamokból észak falé t rtónf* aóposülést szemlélteti.
/ szabad legyen kátséHb■ vonnom, hogy a ?-es számú refugiua- 

’nun i on aar-as fekvésénél forrva иесзак áiua о • orvaiisok*/ 
A poístglaciálizban tokát megkezdte az észak felé val ván­
dor list én mezei pocok. Szt az inváziót elöse ttette az

-

bar a mezőgazdaság térhódításával és igy 3-4.oeo évvel
*♦ áss észak felé történőlőtt шос; yorsult az invázió ü

ha tolás! hull m a. .pjuinkban orte ol a Balti-tenger párját.

ín 1Г" vu 11oaákon.;s;li"a: / részié-- earn a micros,-/utematikai rész­
nél Írok orröl. /

« A Mterotidaek molárisainál regresszió mutatkozik a f ilogcno- 

ais f iyaaJn* leegyszerűsödés úgy ?segy végbe, hogy az egyes 

oolorisok utolsó nezőjéoc.. élei, illőt ve vál./atai szűnsz rülog 

csökkonnok." 21»-M .»<: is .1 /1956»/



E22 = I
Ш1 = ||
WA = in

A Hicrotus arvalis pleistocónkori expanziói.
I*jégar

XX« ercí^
XXX« ált. vegetáció

XV Ф beltenger

A 4 számú ábrában 2 hasonló típusa ősi К'-ból indultam kl#
/ forma öuporvarlabilis / és mindkét esetben azonos formához 

jutotta® el. A legfiatalabb a forma simplex. л közbeeső for­
mák a variábilis* a principális ás a duplicate. A 1c ősibbtől 
a legfiatalabb alakig szinte minden fores megtalálható а Г.
Valis hazai populációiban.
Anig azonban délen a variábilis és principális formák az- ropol- 

n ;k J 'I.mU;:, -,,.áz iIákban, addig з «kon a simplex Torma doninál.

1U .? :П /1135 / «2 dszak-néi* t pop láció KM T0CÍ1VII,
/1553/ pedig a cseh populáció M^-jalt vizsgálta. Ha összehason­
lítom velük az én vizsgálati oredaényeiaet jól látszik, hogy kö­
zöl ad re hazánk területén w2" aznae rcfuFiuathoz / 3.ábra /, 

sabb számmal szerepel az ősibb jellegű vjj&bilio öo principális 

f'or.a. agyarorezóg populációinak egyedai tehat filogonetikail; 

primitívebb fokon vannak. Az 5->s ábrán látható térkép DK-feáy. 
irányú •«tűzető ábrázolja a populáció Májainak főma változásait. 
A mellékelt táblázat a térkép kiegészítését szolgálja.
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AZ М3 ABORAL/S MFZOJFNEK REGRESSZIÓJA A PHYLOGENESIS FOLYAMATÁBAN

А- ж

4-i-f 3 3

f. PRINCIPALIS (TI PICA) Г SIMPLEXГ. SUPCRVARIABIUS Р VARIÁBILIS

В.

3-3ы
Г. SIMPLEXГ PRINCIPALISF. SUPCRVARIABL/S F. VARIÁBILIS Г. DUPUCATA

• .

4 ábra
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л típusaiAZOsztályok Szerzők iiiaplox
forma

Suporvariabi1is
form

Varlabilis 
fonna

85-90 % 

6>»7o ** 
45-5o «

SCHAFES 

STí Ifi
SCHk&UD. к 

жтяжаь
n s 3590

zxz
XI
X
IX

o*l % 

0.2 " 

0.4 «

2o-3o ** 
15-20 « 

10-15 «
VIII
ra

0.6 *
0.9 "

Ó-lo «
6-8 M

VI KA здлпгхь
n S 3892V

paíotAs
n : 11873

5-6 » 

4-5 B
3-4 « 

2-3 "

1.5 » 

2.0 M 

lo - 12 % 

14 - 18 «

IV
III

1.5 *II
3 "I

A legősibb fcraát"sut ervariabl 1 lsnek'r nevezte® el. А IV» popolacló- 

buafH- in м Ja?;; .zlév pop iádéban i .lUw ék ■■» ? >r-
aável sca 21 . JJANM / 1935 /» зев КВлТеЗ! VIL /1959 / nem találkoz ­
hatott. mivel ok tr--ipának о dőli részén n?ir ne» folytattak vizsgá­
latok-. 't.

Л forma suporvariabilist és variábilist ncvesh t j k * archaikus " 

típusnak. V léaziaUleg ezek domifiálh ttak a < -i refugiura popu -
Iádéiban.

Az ország dőli részén n aacsrik a* Я^-nál, haa и az Hg-nél is elő­
fordul archaikus változat. As írc alom ezt n egrest is háromszög** 

век 11 nevezi, ögyanls a arvalist és a . agrestist az Mg-n lé­
vő háromszög alapján la eb elkülöníteni. Feltételezem, hogy a kö­
zös ősnek Dél- urópában volt az ősi araija és itt kezdett szétvál­
ni a két faj. hgyes M. arvallsok megtartották Mg-jükben ezt as ősi 
jelleget, vízzel az aberráns Hg-vel főleg a déli hazai populációk-

'V;-

X .
:'r.f:W
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III. FORMA PRINCIPAUS

В TÍPUS
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V. FORMA SIMPLEX

?/£ ábra

iy végül iß a 'ilogeneziu utolsó szakaszaiban eaiaplifiká* 

16doi kezdett.

2т/ helyben aaradt, vagy legalább is a kevéssé ob? о ult поры Iá» 
ciő / amely a régi refugin: t rUletéhez áll kezel / M^-jaiban 

is ш jjj-iiUősik a regresszió« zt is a több ezer év óta - a 

zó -uzdaság térhódítása következtéim - lassan változó növényzet 
okozhatta. a r. árosiája nen-.mck Чек élt ín s bon, ha пега 

a ац.Чос hosszának aegrövihüléséU, : jr. «да n. iIvánul. Jól látszik 

?«oa ábrán »ellékelt ff* lámáknál, ahol a variábilis fonat 

hossza h. о о юга-tói £.->o ига-ig törjed, я •••: n t simplex í пза 

l.L»o-s.oo л bosszúsa fjeiig.

Vizsgálat aiaat okuláraikro^aétőrrel ellátott eitoplaszt mis rose- 

kópyal végeztéét és a rajzokat a aévot- no., oogfole: on 

ra rajzoltain.

á fentiek alapján kurópa bármely rósfsée egy cea# százas szárié* 

ju . aroalis :r-at vitas,.'álra a im előfonta ló négyféle jó 

százalékos eloszlása alapján ae -k zelifcó ;mj toszáo; al mg tudom 

határozni a populáció földrajzi bolyát - irányban.

ez a

papin-



*
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Összefoglalva;

l. A legrégibb for ák tehát a pere:-területeken élnek, mivel esek 

még a glaciális expensio tormáit képviselik é a legspeclalizál- 

tabbak#

2. A legfiatalabb formák viszont a postglacialIs expensinhoz tor» 

toanali és Igen nagy elasticitáesal rendelkeznek.

3. Legrégebbi és legfitalabb fajok között élnek a WÜß;l-l expanslo 

formál, amelyek feltételezhetően keveredtek egymással*

' • ■ Így basánk területén - mivel a mezei pocok földrejel övének a 

fölénél lentebb fekszik - «evés valószínűséggel, de számolni le­
het WÜR előtti expanslo egyedeiveX / legfiatalabb tormák,/ Fel­
tételezhető, hogy e különböző korú formák kereszteződéséből szár­
maznak egyes populációk. KftA roCHVXL /1959/ szerint hazánk terüle­

tén keveredtek az interstadlális migrációs hullám ogyedel, a poat- 

glaclális migrációs bullám egyedelvel. Sst a kérdést csak a kör­
nyező országok kutatóinak bevonásával lehetne eldönteni.-•
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Ugyancsak ae ú közlésük з sor Int isr.iortotoa а» a génusba 

tartozó 36 fajt.

oregoni 
richurdsoni 
bodfordi 
penaylvanicus 

cabroru© 

Clarkéi 
guentherl 
igmanensis 

iráni 
kikuchii 
aanaarinus 

millióéne 

aontebolli 
oeconomus 

orcadonsis 

tranacaepiaos 

unnurensis

MlCiíCtfUS arvaliű
mlddendorfil 
hyporboreus 

rattleaps 

fortis
meximoviezii
egrostis
braaütii
vinogradovi
carruthorsi
juldanhi
afghanis
socialIs
majori

/ifBÉRV / . rranous

/

guü
nivalis
robertl
gregalie

/ -gyes 83 rzök - BRbH — 73 fajt vesznek a Ki rotua genusba*/

SU: ШР CI,S .'ICROTUä Ä1 v.' í.l PALLAS 1??Í,

JoUoasós;

1* Tests A háton lévő szőr ;.-»ino élénkszürkőtől a ftalv ,n;jB»héros 

fakó csirkéig terjed« Néha a háton 1 v. .is8róe rozsdabarnáé vö­
rös szin vegyül• festnoa»*: 9o-147 aa-ig, Farokhossz: 23-5У 

Ígt Я tuó lábfej 14-22 am-ig*

2* é koponya: Hossza £5*o - ío.o 

Zy gomatiLue szélesség 12.о - 17*2 

Felső zápfogsorhossz: 5*2 - 7.5

г
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A koponya oldalnézetben alfajonként változik, A felső aotesö- 

rodek szög alatt álla к ki. A fetetőcsont alakja jófogak
alfajS aegkülSnböstető bélyeg.

5. PogaiH as i-P-nál kivül* )||#t vályút

belül: 4 él + 3 vályat
ettől független 1 nagy a variabilitás és i j 4 formát külön*.
boztetünk aeg:

for a tipika /pri cl >alis/ 
forma Variábilis 

forma simplex 

for ;ü duplicates
A* M*-nél hárman első lapát, .kívül: 5 él * 4 vályat

belül: 5-6 él ♦ 5 vályút található.

К a? JHVIL Л)5о/ és Öld V /1,51/ a la j un kéasitett, a követke­
ző oldali térképen a ferotus arva is c ; ars ecioscinek és a 

p róni'óra :inok as elterjedését közlöm.
•V

A icrotus orvulis elterjedése.

Az ealsök között előfordul, hogy egy bisonyoe fajhő» tartozó 

«gyedeket
értékelni. Égy ilyen - filogmeti ail; fiatal - faj a aesel 

pocoí is. aradvrányai a pleisztocéntől megteli Ihat ók - igen 

nagy területen - egészen a mai napig. /А» ÉK—i fél örabön a 0°“ 

tói 14o°-ig a horizontális meridián és a 3o° - a >o°-ig tartó 

voriicalis maridiaa között. /

As ilyen óriási területen, ahol nagy a szlntkiildnbs gbeli el­
térés} is. a mezei pocok ssáuos alf .-Jro oszlik, gyes alfajok 

igen jól elkülönít'as tők, tu.sok csali nagy mennyiségi! anyag ei 
tón szelektálhatok, mert igen ángy a« egyedi variabilitás - 

alkat, uóret, szia stb. /ágy részüknek azonban aóg a mai napig 

is vitas a hvatartooósuga./

tudjuk t Ijos bizonyosa jg.-jal aysta judciilag ki-



í

в
#

9 ábra
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* Az ogyee alfajok elterjedésük köv tkeztében kiegészítődnek • 

és aáe váltogat an tovább szaporodnak, zen tornáknak inas a- 

zoaos rends:-ertani értékük, nincs azonos koruk, i gy ugyanazon 

fujIádési fölу esataaK időben ős tárban terebélyesre növ ódéit 
törzsfáját képezik, ©sért ezeket á& alfajokat - fomákat - a 

supersyecloe fogaié alatt kell összefoglalni, bár taxonóaiai, 
systematical érté ük különböző «. / „iXL SR 1952/

így аз említett főműik systematical értékei a kővetkezők!

superspéeies 

prospocios 

species

Ezeket a kissé laza kategóriákat a JövC-bon a systematfausoknak a 

paleontológia, az os teológia, a taxonóaia és a kroooaaóoávul kap» 

caolatos kutatásaik révén pontosabbá ke ll, hogy tőgyé.-. < 'Ш dOV 

/1у44/, VI.WIR )K)V /1952/, és Kí?f TQCüVIL /1 59/ a Quperspecios 

Mlerőtjs arvalis néven foglalja össze az alábbiakat} -

X. Р-йК^оЯКл*■

■

Azok az alfaj к és a Microtos arvaliához nagyon közel állé Mic- 

rotuo fajok tartozna ide, aneiye a fonti alfajok elterjedési te- 

rülcteiiio- a szólón ólnak, / tb-iy, fíy, D..., D, DK /. Az ide tartozó 

popul tciék egyedei n<m azonos korúak, cl terjedő fűk non egységes w
/ Zl ®R an;i l95o./ • 9 ábra -

A* ;raspecies icrotua orcadensts ííill.

1, mbepodos lo-otus orcadensls orcadensis
rónaIdshaiensis 

rousaiensis 

vrasérao 

saydayensis

i

2, n n»

3. ff fff)

4, W fiff

5* w« ti

'
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В* Prospeeies icroius earnius Hill« 19о9.

C* dpucics '.-icrotus саЪгогвл Thomas l9o-.

X* subspecies :icrot**3 саЬгагав ea áramé
dórit atuG2. « « п

В. .р cicu Hier tus tju-- ntheri iftm.et.^l.löSo*
. N

яшвtorsi / egyetlen afrikai Microtus 
*aj /.

Б* Prosp^eies Micro tus transcaspicus Satun in I9e5.

« »ft

l* trarsücaupicus
2# ierotua transcaspicus llaeus Uhonas 1Д4, Ognev 1951,; 

a lenti • ét alfajt a Mi erőt js orvai is alfajainak te-, inti.

ff tf

F« k>roep:-'CÍoa Hicrotuíi aengollous Hadd© 1862*

Ognev /1)51/ ezt a fajt is a Hicrotus. nrvaiis a] ójának 

tekinti.

A«g.f egyse»* Üi £ »»fenti alfajok hovatarioaását Illetően sain to 

érni ágadon vita folyik több kutató ШН. " w és MFW peromf r- 

aáfcat csak feltételesen vesaem más fajnak* Inkább a központi faj 
alfajaihoz sorolom, hl«аза ezen fajok felülbírálatát és Ficrotus 

argói l '. alfajjá történő bős-rolósót 0*1. ОШЧ /1:951/ részéről 
el к .llett fogadni, nival óriási - KelowSarépa és Ázsia terü­
letéről sz.irmasó « őeozer.a&onlitó i:icrotus arv lis anyag birto­
kában и tudja legjobban az intat leülni és mii’/il&l a fenti al­
fajokat. i-HAfOCir/lb, /1959/ szórtat a fenti super speciesbe tar» 

tozn.ik aég egyes S16-ÄZ3 ia 1, Japán alfajok*/

Hint i..u,hoto, a Microtus orvai is biotápját tekintve - igen hete* 

regén: sivatag, fölsivatag, sztyepp, erdősztyepp, lombos erdő, 
mgm hegységek, »editorrá» öv, sziklás hegyek, hihetetlen 

©lasztid fáshoz párosul agy nagyfokú vitalitás, «mely óriási 
népesedési dinaalzauasal látja «1 a fajt és lehetővé teszi, 

hogy mindig újabb és újabb tele ülósi helyekre hatolj««» bo.
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II. KÖZP0N7X FO<iM- К

Microtus iü valis árvái is /Pallas 1778/
yoenale 

acturiunus 

Béridianus
rhodop USis
insertus / de Selys 104q/ 

iovis / Miller 1908/
caiypsus
brauner! / Martino /
haweli'.oe / Balkay /
grandis / .art í no /
karaauni / Martino /
dupiiaatus / Miller ex «ö.ot. Bö.l9©5 /
Clmbricus / Stein 1931 / 

incognit 3 / Stein 1931 / 

ruthenus
■

/ Ognev 1939 / 

tra&suralensis / Serebronnlkov 1329 / 

caspicus
ros. iae - aeridionalis / Ognev 1924 /
iphigoniae / liaptnor 194 о /
au: rocrunius / Ognev 1924 /
godaurisus / Ognev 1J29 /
transkuuk.vsikus / Ognev 1924 /
relictus
nuclleii
ays tacinus
khorkoutenuis
transoaSpicuB / datunin Uo5 / 

iiaous / Thos 1912 / 

kirgieorua / Ognev 1з29 / 

innae / Ognov l>4 /
obecurus / í vareaann 1841 / 

raongolicus / koddá 1861 /

/ ügaev 1927 /

- ■

.
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rendszertani és állatföldrajzi
2. A :icroti*s, urvulia hcl/e h tankban.

a. íSazúak e lös fajainak saunas 

Öovnrsvöí 9
Denarérs 17
Rágcsáló* 2á 

Ragadozó: 13
Paiás:
>«a*osen s

/

In látható a lagnagrisabb raj гаал?! a rágcsáld rondel- 

ke ne / ezen be If Я i ,en t—Intólyos as cg olsadauk Is. /

BOá .íilA

I.SUPFb Л l L, A í SCIUBOlt -A
Fastlias Sciuridao

Belarus vulgaris / L / ©ó&us 

Cite: lus eitellus / I» / Urge

II.öö: UV IMA: ОЫВОИ» A 

Farailia; uliridae
alia glis / h / nagy pele 

йгуогауз nitedula / Pali / erdői polo 

üuscardinus avellauariur; / b / no yorós pel® 

Eliorays quereinas / b / kortipele

IlI.Sür RfA :ILIA: űlrO dláEA 

Fanilias Zagödida®
öieista subtilin / a origer trisoaa/ /pu 1./ csikós egér

IV.SUÍ1 RPi 'ILIA; MÜROIDSA

Л. BRACílYODOST fogadat.
/ alacsony, gumós fog /

Panilia: Huridae
Uicraays ninutuo / Pali*/ törpe egér 

Apódé us agraria© / Pali*/ pirófcogór N

•-
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Apodoeius taurieus / pall./ aárg&nyaku erdői egér 

sylvaticus / L / kösünsóges erdei о gór 

taicrope / Krat.et.Bos*/ klslábu erdei egór 

Hattus rattus / l / házi patkány 

Hattus norvogieuö / Berk*/ vándorpatfcány 

Hús rau3culuo / L / házi »gér 

* spicilogus / Petényi / guaü egór

«

Faallia: Cricetidae
Cricetus orieetu t / L / hörcsög

В. »TPmQDOi« fogasat.
/ ma as prims - oszlopos fog /
PamiI iáis FierotIdas

X. Gy-ükeres gdpio ;цак s
Clethr tommy* giaroolus / .ehrebér / erdei pocok 

Pitymys oubtorraneus / Do üelys Long./ földi pocok 

Fiber aibethicua / h / péssoapocok

2» qyőkór nélküli aapfoguaki

Hier ;tus arvalio / Pali./ nősei pocok
rat loops / ooconomus / /Pali./

patkányfejü po ak
ft W

árvicola térré sir is / Scharoam / /I»/ visi pocok

V* SÜP ВГАМША« СЛЗТ0 GlÖOA 

Faallias Spalaeidao
Gpalox hun aricuo / Fóh./ földi-kutya

" monticolu ayrmicmsls a oeerémségi földikutya.

t

Mint látható systeraaiieai szempontból a . ratticeps és a . agreo- 

tia áll legközelebb a Microtus orvul toboz* / Pindkét faj ritka la*, 
gyár országon. /
Oocologlai szempontból viszont az kp de un agrariuo / pirók egór/» 

mert hasonló biotópban ól a mezei pocokkal, /bat az is bizonyitja, 

ho у a coapdáaáaaim aloklaával a mezői pocoknak kitett csapdákban 

átlag io -ban pirók egeret fogtam bo./
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A Microtus arvaiis a hasai 'icrotidaek hősül egyedülálló repro­
dukciós potenciáljával minden 6v nyárin olyan egyodssámnal szere­
pel hasai ealós faunánkban* mint a többi hasai ©aids «gyedszáae 

összesem* Populáclójának sűrűségi térképét a lo az. ábra szemlél­
teti.

b. " Hasink az Arc to. ©a faunabirodalom Hoiarctikus régiójának a 

Palearktis fauna tartományának uro-turáni faunavidékén ;k Kozóp- 

dunai faunatérUlotében fe szik. » DUDJCH /1 51/

Az uro-turáni faunavldék megfelel a mezei poook elterjedési terü­
letének.
A Közép-duna! faunaterül© tbon az eater teavat ozása ©lőtt az ural­
kodó nivény az erdő volt. A vidék környezettani jellegét a fás nö­
vény sző ve ti.ez -ok adták s»g* / Lígnma,/ Xtt uralkodott az erdei 
állatvilág, л nagy történőim! ordőlrtáook előtt is voltak nyiit* 

szabad terül© tok rété,., mzdmégo . Az ember megnövelte ezeket 
a területeket és Így lehetőség nyílt a mezőségi növényszövethez©tök 

/ horhosa / kialakulására. Az alacsony növényzet a rejtöaóere már 
kevés lehetőséget nyújt és ezért a földben lakó/ geokol/ esi ősök lesz­
nek a jellemzők* /А ’icrotidaoból a Microtus arvalis./ • ttol kezdve 

tehát a aozei pocok* mint alapfauna szerepel hazánkban.

У



/

- 4o -

C. MICRO,Y3TMATIGAI VIZSGÁLATOK

zel podbk alfaji hova-A hazánkat körülvevő országokban ólő 

tartozását részletesen feltüntetted OCSMKV /1951/* KR TOCHVIL
/1959/ ás a saját vizsgálataira alapján készült - 11# ábrán lé­
vő - térképen.

Araint l tható, hazánkat My ás ÉHy-ról az sop# arvalis; É, ÉK, 
ö-ről az sáp. lovis, íly-ról az ssp. inc..-rtus popul Iciái határol­
ják.

. *

Vizsgálataira
KRATOCHVIL /1959/ és MILL R /1.1?/ szerint hazánkat az ssp. $ 

viö populációi népesítik be. h, ÉK, K, OK és OHу-on az ssp. ar­
valis Ну pedig az ssp. incertus beütésére, illetőleg keveredésé­
re szárai thai tara, / mint az értékelés folyamán meggy őzöd tea, iÍMy- 
on az 1-os és VI-os populációknál valóban érezhető az ssp. arva­
lis beütés./
A II. III. IV. V. populációknál azonban tiszta ssp. levis alfajok­
kal találkoztam.

igkezdése előtt abból kellett kiindulnom, hogy

1. A gyűjtött anyag

A sicrosystömaticai vizsgálataidhoz a követ ező anyagot használ­
ta.;; fel:

I. A Mierotus arvalis egyelői. 
II. A Mierotus arvalis koponyája. 

III. A Mierotus arvalis M^-ja.
/

I.
Az állat egyedei

Az állatokat vagy 

összeszedve, felásással-, vagy hasonló módszerrel gyűjtve a
gyűjtöttem be, - csapdával, eke után



** m

I

A MICROTUS ARVALIS SUBSPECIESEINEK AREAI

ШИШя

4./ \

BRAUNER!

ED msuc-nammus

Ш LEVIS

^3
C/MBR/CUS CALYPSUSm INC ÍRT US HAVEL КАЕ

В RHODOPENSIS INCOCNITUSаз KARAMANI ARVALIS

Ё ila GRANUS в*К£ше

и

äH йъеа
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ti Muzeum Állattúra és a Növényvédelmi Kutató Intóaoton 

keresztül - a tőgyet Növényvédő Állomásoktól kaptam. Itt mondok 

köszönetét DK’*S2UK»0üSrJÁ'<05 kandidátusnak, Töi’Áb Ö4ÍR ; és 

KRDfíUI CöABA tudományos kutatóknak asért, hogy аз anyaghoz 

hozzájutni segítettük* így közöl 5o heiyről jutottam vizsgá­
lati anyagiios, amelyből a nagyobb a. ériasaúau 16 gyűjtési anya­
got fel is dolgoztam.

IX.

Bagolyköp© to it bo 1 előkerült zsákmányailatok igen jó alkalmat nyúj­
tanak raicrosystematicai vizsgálatokra a nagy ogyedsz au vizsgála­
ti anyag miatt ZXMMEi Ш1 /1 35/, JÁHOSSX és SCH 13УГ /1 Go./

A feldolgozott ©özei pocok koponyák és M^-ik a mellékeit tábláza­
ton feltüntetett községek templomtornyaiból, templom padléstarok­
ból, gazdasági épülőtök padlástereiből és a baglyok nappalosé bo­
lyéi alól gyűjt tt bagolyköpetekböl \falók.

A kcpotvizsgálatok szempontjából szánbajövő hasai bagolyfajok$
; '

gyöngybagoly / Туto alba / Scop, // 

erdei fülesbagoly / Asió otua / Ь // 

macskabagoly / Strix aluco / L // 

kuvik / Athene noctua / Scop. // 

réti fülesbagoly / Asia fiam eus / Pont.//

A köpelekben lévő zsákmányállatok csoattani maradványainak fa­
jokra történő analízisét аса- Ш t.QON a Magyar Madártani Intését 
tudományos kutatója végezte ésSvolt szív .a rondel 03 -serire bo .-Ge­
tan i а к sei loo különbőzé gyűjtési helyréi származó icrotus or­
vai is koponyákat, - amiért itt mondok köszönetét* A begyűjtött ko­
ponyák közül csak a nagyobb szériaeeáanal szere 1$ anyagot dolgoz­
tam fel*

>-
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I. аз. populáció

Gyűjtési Gyűjtési log;. A gyűjtött anyag
a. egész példány b. Koponya és fogIdőholy

1965* SCHUTE* 

1965.
1965.

?8oBuáajenő
Telki 
Csornád
Nagykovácsi 1966. EfiDÉLYI CS.

1965. TOPÁL Gr¥» 

196?.

94on

7o09»

28
4Páty

Sajna 32и

—v.: Щ

XI. S3, populáció

Tomyoenéffloti 1959-1962 KÖV S O.E. 
1966.
1966.
1966,

63o
28Aszaló

Sajókaza
Alsódobsza

В0КОЙ !-!•
EBDÉLYI CS. 23

-s16n

W 63o

XII. sz. populáció

1964- 1968. palotás G. 119 

1967-1968. BUJDOSÓ—PA LOT ÁS 34? 
1966-196?. PA LÜ%.> —í>.LG?ÁR 579
1965- 1966. SCHMIDT К.

Debrecen 

Hortobágy 

Nagyiéta 

flagyiván 823

■^231Ö45



N
' Л

- 44 -

IV. 324. popul ÍCÍÓ

Gyűjtési Gyűjtési leg. A gyűjtött anyag
a, egész példány b. Koponya és éogldfiMtJ,

19Ő5-I967 POV ÁDíJAY
kbdélyi có. 

I960 TOPÁL GY.
1965

741Gyula 

Békéscsaba 1965 33
4Békés

Orosháza 2H

39 741

V. S3, populáció

KRDÉLYI CS-3C1!öI9T й. -1966 228TöttüS
Lippó
Tattos
Lippó

1966 46on

ERDÉLYI CS. 
TOPAL GY.

1967 21
1966 23

7ДГ Ш

VI. populáció

Fertuszentniklos 1966. ERDÉLYI CS.
1966-196? TOPÁL GY.

62
37Bük

99
Mindössaoson: 1358 11.691

Ami as egész >en gyűjtött pál lányokat ill ti, looo db<t>n felüli szám­
mal Iurópában csak KRATOCHVIL /1959/ do mosott, a koponyákat, 
ill. a foga at illetően pedig csak a né not 21 R^AHÍJ /1935/ vizs­
gált megközelítően lo.ooo db-ot. A környező országok közül Csehsz­
lovákia területén élő mezei pockok közül a térképen föl tüntetőit3helyekről szár azé egyedok testi, - koponyámérateit és M formáit 

hasonlítottam Össze a hazai 1. II. és VI. populáció anyagával.
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\ 'А Romániából kapott Зо db £icrotus árva Но levis koponyát a 

hazai III. IV. populációval és a Jugoszláviából származó 33o 

db többnyire sérült /bagolyepeiből származó/ koponyát a ha« 

га! V, populáció anyagával hasonlítottam ossza /lásd* 2. ábra./

Gyűjtési Gyűjtési log. 
hely

A gyűjtött anyag
a. Oftosz példány b, koponya ős fogidő

Tasn d—Qradoa
/ Rotálnia/ I960 ВАКа! M.
Вас atopola- 
iunaros

3o db

1905- SZU VIA L.
196? FBRimCH I.

35o db

2. Vizsgálati módszer

As alfajokra való elkülönítő bélyegek alapjául a következőket
VOttöSS

a. / alakja.
b. / Az álJat koponyájának méretei, alakja.
c. / Az állat testi méretei, szina.

К unkámhoz KM áOHVIL /1959/ és OGNEV /1 51/ metodikáját használta*
fel.

a./

AZ ELSŐ А1РАЛ kLKÜbÖJUTÓ В LYEGt AZ И* ALAKJA*

A földrajzi variabilitás s о pontjából legfontosabb a fogasat, 
de különösön a zúpftogak. Ezek a icrotidaeknél az ontogenetikus 

fejlődés folyamán csak kis mértékben változnak. A . Ücrotos arva- 

1iánál pedig egyáltalán 

A sapfogak tükrözik a faj filogenetikai fejlettségét, ugyarm or 

azonban as оotogenotlkus fejlődés folyamán nem be,olyásolJák ökot

változik sea alakilag, som méretlieg.



и г.; pv í



«*► **

AZ М3 VARIÁNSAI (RÖRIG ЕГ BÖRNER 1905., OGNEV №0. 
ÉS KRATOCRV/L 1959. ALAPJÁN-MÓDOSÍTVA)

Q ■ a’(* a
IX лb' * b/*> /Уb0

d* '-—m
cI -m
a

cí Г
de'

FORMA VARIÁBILIS FORMA DUPUCATA

aI <*'a
tS — b'I b г~л’

-—/17ft с <
í -d~

/ШИ PRINCIPALIS [TVPICA)

I

/Ш 5/Ш

13 étsm
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forma foxsaa forma forma 
aiaflcx principa- duplica- variabi-subs—

pacies n: 3892 m
5-6 82-87

lo fölött 75 

2-4 5o

i.o % 

o.ol H
0*6 w

levis
arvalis
duplicate

10-12
8

45

Ha KRATOCHVII» táblázatát fi yelembe yévo szemlélem a koponya mórotó­
it a 3 alfajt illetően, összefüggés сшtat ősik az alfaji elkülönítő 

koponya és testi bélyegek, valamint az M“* né® formájának százalékos 

eless fása köz tt.
Vagyis azokat az állatokkal* amelyeket &R LOCH VII» a koponya és 

testi bólyo alapján az ssp.lovisbe sorolt, az iT5 szempontjából az 

jelle;3QZ, hogy a foraa simplex 5-6 á,
a foraa principális 82-8? v,,

variábilis 1 fámban fordul elő*
Az ssp, arvalis esetébe s a forma sim 1 ж lo % fölött,

a forma principális 75 % alatt, 

a forma variábilis csak o.ol -Lan fordul

a f.-

elő.

A fontiekből kiindulva hasonló összefüggést tapasztaltam a hazai 
Márvái is levis egyedei koponya, és testi maróiéi között.
Nagy azóriásaimba* vizsgálva egy-ogy popul Leié r'-jét, a szereplő 

négyféle tt' különböző formáját % -ban kifejozvo igen biztosan az 

fi. ós a 6. populáció kivételével / hasúnk . arvaliaait tiszta 

ssp.leviaue sorolni. Az vizsgálata sorún előfordult legtipiku­
sabb formákat a 7. ábra szemlélteti.

Az alábbi táblázat a födrajzi szélességnek 

a haza; 
mát illetően«

Észak-' iagyar c rszág

gfelelő sorrendben 

iiocpuléciók If'-inak a >£-os értékeit fejezi ki a négy forw

fo; simplex forma duplicates f. principa Из f .vai
bili .

1-2 !1. populáció HíB65o 6—1 о
ft: 619 4-6
n; 83 6-8

8-io Со
4-6II. « 2-39o

vi. 85•» lo 2

y~
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fözép-’&gyarország S 0 p V

8-lo 75-85III* populáció *:I32? 5-?

Bé 1-Hagyar ország 

II. fíopu : ' ci6 r> : 621 Xö-12 80-85
8-1о 75-80

3-4 12-14 % 

lo-12 «V. 2-4573n •.
w

* ■ ъ./ц,

HÄSODIS ALFAJT KLKÖbÖHITÖ HL í A KOPONYA

Az entogöietikua fejlődés kiilönböaő szakaszaiból adódó variabili­
tást kizűraadó« csak a SAS ЯNOVA /1953/ betas és nyolcas korcso­
portjába tartozó / 8 hónapos, vagy annál idősebb / azon aduit egye­
dek koponyáját vetetfcoü vizsgálat alá, / lásd 4£ oldalon résr.ieteaon/ 
amelyek megfelelnek az alábbi követelményeknek*

- 1*' ДШ - U3 - fo'iatts

b- шралаау* -^ - «>*«*
fölött*

A koponya néhány jegye a mezei pocoknál igen késón ölt végleges 

fora.it. A test fejlődéséhez viszonyítva a koponya a postnatal is 

fejlődés folyamán lemaradást mutat* A nyolc hónapnál idősebb egye- 

délnél azonban »ár kifejlődött a koponya alfajra ja nemző mérete, 
jellegzetes jegye stb. /SÍKOM I* 1959«/

e, isaxi llAvdlmstei; .a - 7,5

Anatómiai nomonclutura ás a mérések tódlkaja

A koponya aérőpontjainak, méreteinek felvételezését tolómérővel és 

okttláratik romé tersei végeztem, - 5*1* CKAiSV /iő5o/ és 1*V. OU BőT 

/1926/ módszerei alapján KHATOCHVIb-hez hasonlóan. HÓM Mb

1!i SHOE»
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pontok és »éretek norma vertlcalisban / 14,ábra /

1. Jori^lobasalis koponyahossa / longitude condy Uon-proaUi ion*/
2, A koponya profit hí
3* Zygomatikue szélesség / lati tudó aygion. /
4, a áeurocraniuö legnagyobb «»élessége / 1 titudó os pórus 

acu itieus externa:./
5* A neurocraaiuB hassa / iongkudo inlen - frontosienion./
6, Interorbitails szélesség / latitude saw orbitale, /

/ longit sdo inion^presthion./

Mérőpontok és mérete* norma lateral i-u-ban / 14. ábra/

7* axil .1 úr-.lia»t ema /longit do premolare - poetIncleivi./
8. Felső alveolaria hossz /longitude postdentale» praemoruie./ 
9* Heoro^raniura magasság / bulla ossae alsó részétől vorticalis 

metszés a parietal is régióba./

órdpontok és méretok norsa caudalis-ban / 14, ábra/

lo. Foramen occipitalo magnum saélecsége.
П. Foramen occipital® magnum magassága / altitudó basioa-oplst-

bion,/
4* ;äouro4ranium saélesné^.
9. lieur cranium magassága*

A testi méretek felvétse le зйзо utón as állatot dekapitáltaa, 

az Így ka ott fejeket feüliln-külün számozott tJllsaectkŐba tettem, 
kukta £6zv edényben ki.őztea a koponyákat, macerái tors, majd lú­
gos vízben zsírtalanítottam és végül Hgü.,-bon feh ritettea Ökot. 
Az igy kapott preparált fehér koponyákat számnál ellátva,külön- 

külön koponyatortó üvegcsébe helyeztem el.

У

.
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a» alábbiakban tctSslöa :Ш1 С. Л912/. minimi П $)/ ée BfiJW* 

/I 16/ offonionetri»! adatait a >lcrotus orvatis esp.i via ée «ор.ад-
Valisról*

Б ,-rb-ilКЯАТОСЯШ,
__ vCLáU-T-n í loo ni loo

МЦ»1*&.Й

Fia

А kopooqw аФ» 
Wtei

a » e к лA
CoaAylobasa- 23.E~2?.6 £3.0-25.о 83.3-27.2 22*8^6.8 25.8-27.6 24.Í5-25.4 

Ив feoese
Я : 26.3 23.9 24.74 24.36

Zisomticua 14.0-13.7 12.-14.5 12.3-13.2 12.8-14.7 14.0-15. о 14.0-14.4
eslloavég

И I 14.5 13.6 13.03 13.72

latawbifcu- З.о-З.б 3.o-3.4 3.o-3.7 a.8-3.5
Us «aáles«

Я « 3.34 3.31за 3*39о%

12.3-14.7 11.8-13.7 

13.43 12.78П t

Aiqrkopoaya U.o-12.8 lo.2~U.2 11.3-13.2 la.0-13.2
eaélMttéff

12.24 11.682 I 11.74 lo.7

‘axilUrdiae- ?.6-6.2 6.S-7.4 V.o-Q.l 6.7-7.9'
ta®o hM9l

Я s 3.0 7.0

ma« fog- 5.0-6.4 5.4—6.0 3.4-6.2 3.4-6.2 5.Й-6.4 З.Й-6.2

Я s 6.1? 5.7 3.04 3.66
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А НАЙМА 1Д К ALFAJ! ELKÜLÖÍÍItu S LY Л* А TESTI tißfi ТЕК.

■

A subspéciesek szóttagolásánál főleg az íf^-ra és 

rial analízisből levont köveseatetósekre támaszkodtam, A tes­
ti méreteket csak kiegészítő bélyegnek tekintettem, a követke­
zők miatti

a craniomet-

1./ Igen erősen hatna a variabili La ara a pillanatnyi vegetá­
ciós idóaaa v, éghajlat és tolaj adottságok, kondíció, 
legoóg stb.

2,/ A testi méretek variációs szélessége igen tág, pl. a tóiего» 

tus orvaiis ssp* levis f. rokh 23*32 tara között, 
testhoasza ?8-l32 ma között van.

mellett a méretek sokszor fedik más alfajok méreteit.

3*/ Az egyik legfontosabb külső bélyeg él a saőr színénél is 

igen nagy a variabilitás aa évszakok vdltoa sa, egyedi kü­
lönbségek, ivnrkülönbségek, valamint a fent említett vege­
tációs időszak stb. változásai miatt. Mindezektől függetle­
nül a kivetkező testi méreteket vettem fel lehetőleg а свар- 

dázás napján: / ok es--, ben azonban ez a felvetői a b gyűjtés 

napjától számított több hót múlva történhetett. Addig az ál- 

1, tokát denaturált saszben tartósítottam,/

a. fostbossz.
b. Súly,
c. Farofchossz,
d. FUlhos3z.
e. Hátsó talphossz.
f. Szín»

..

A következő oldalon közlöm KR'TOCHVIL és MILLER vizsgálatai­
nak adatait a mezei pocok 2 alfajának testi méreteiről.



. у;

fi

TESTMÉRETEK
1. TESTHOSSZÚSÁG
2. FAROKHOSSZÚSÁG
3. FÜLHOSSZÚSÁG
л hÁTSÓlÁB-HOSSZUSÁg

15 ábra

KHATOCHVIb /1)5)/ KILL- В /1912/ 
»szarvaiig sau.lovla ssp.arv.nap#levia

25-46 

Ъ - 4o 

fti.oo

festsuly g.

31 JoHl

7883 - 132
98 - 122 

2!Ms«

122 lol - llo loo - 111Testhoasz
93-102
too.? io2.a

io - 11.5
----!&A—
16.2 - 17.2 15 - 16 -

IS&JrQmmmm.

11.3 - 12.5PUlhossss na
fit JJUi

14.5 - 18.4 

15.5-17.4
13.5 - 17.4 

15.5-16.4
Hátsó láb­
hossz

■ésl MA ISAAÜl
KarolthoDSZ 23 - 41 31

28-32
_____&JÚL-
A saintonus

Hátivöröses barn, nem egységoa. b.oldtfakő 
rcasdabrn.

Oldal: saiirke 
Hastfebér.aöldea 
árny*

23 51 38 35 - 45
28-42

____Щ-Egyéni.»sin.
4oIli 2SA..................

Há 11 szürkés В: sárgás""
szinü,barnás 
Vörös, 
oldtvörös 
eárg.
hass fehér

S*in
A hát és old. barna. 
asürK-vőr see Has: krém- 
barna tónus. sala.



3* A vizsgálatok eredaénei:
мят

U POPULÁCIÓ
a* Caudylobosalie koponyához».

на.8- 23.3- 23.8- 24.3- 24.8-25.> 25.8-20.3- 26.8- 27. > 
23.2 23.7 24.2 24.7 25.2 25.7 26.2 26.7 27.2 27.7

LolSholy ssp. й Я х

Dói Cseh.О. 
cap. arvalie - о,о624 6 35 31 14 8loo 24.382

Szlovákia 
sup .levis 24.74 - 0.0853o 23 17 lo 5 5 4loo 1 5 t

ЧЛ24.5)2 t o.lo?7.4 148 22.2 18.5 16.6 17.5 1.2 1.854BiKiOjeaö 9

I

b. 'Zyeixaatikuö szélesség

12.3- 12.8- 13.3- 13.3- 14*3- 14.8- 15.3- 15.3-
- Ат.*,7.Afr&Jto«SLJfoíL

- 15 41 28 16 - -

Lelőhely Й Й S*

13.72 - o.o4?Bél Cseh.O. asp»arv. loo

23 14 lo3 9 36 13.85Szlovákia ssp.levis loo * 0.060

9.7 14.6 З0.9 17.8 19.5 1.6BudajoaS 13.88123 * 0.054



c* Agykoponya szélesség
■ л

osztályok m~bößLelőhely H
R S —:ic.> lo.a- 11.3- u.a- i2,> 12.0- 13.3-

lc.7 11.2 11»? 12.2 12»? 15.2 13.?
ж

Dél Cseh.O. 
мр.argalis

♦
loo 12 11*887 27 52 - o.o442

Szlovákia
asp.levis « 0.0358 39 49loo 4 12.24

54 2*6 15.9 47.3 18.4 15*8öudaáeaő 12.15 ♦ o.oT?
1

VB
04

d. Agykoponya hossz.

Lelőhely 8 osztályok ш-Ьоа
11.3- 11.8- 12.3- 12.8- 13.3- 13.8- 14.3- 
11.7 12.2 12.7 13.2 13.7 14.2 14.7 ff Li

4 4] 45 8looDél Osoh.ö. 
OSi>.

Szlovákia
ssp.levis

12.78 ♦ 0.035
llsf’*í •

2 41 29loo 24 4 13.43 ♦ o.o4?

54 7.4 48.1 27.9 14.8 1.8Budajenő ♦ o.o6413*24•*

■



о. Fölső alveolaris hosas.

beloholy H osa Uil.v-ik m~btm M si
5,2 5.3 5.4 5,5 5.6 5,7 5,8 5.0 6.o 6,1 6,2 6,3 6.4 6,5 6,6 6.7

Dől Cseh 0. 
ssp.orvaiis 5.80 1 0.019- 1,6 4,9 14,5 1?,? 14,5 16.2 22.6 3.2 4.8 _ -loo

5.84 t 0.021- 3*6 5.5 12.? 12,7 14,6 16.4 2o.o ?.3 7.3 -Szlovákia 
gap.leyis

loo

o,5 o,5 l.o o,5 2,2 6,3 П.5 U.2 2o,4 16,1 15,1 6,8 4,9 o,5 2,o o,5 6,00 £ 0,016BudaJonŐ 2o5

I
f. Interorbitails 41

ЧЯ-a
Ios&Uil. ok us-bonLelohol S H S x2.8 2.9 3.0 3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.9

Dél Csob 0,
ssp.arvalis loo • 0.0151 1 6 3 16 20 36 12 3.31

Szlovákia 
sap.levis J-» 1 0.01412 1? 16 26 3o 4 4loo

1 2.9 4,9 19.2 28.6 16.2 lo.3 12.8 2.1BudaőooS 2o5 3.35 * 0.0122 <#-
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I? ábra
A budajenól populáció 60 i.-ára jaiiemaő ssp.arv&iis jellegű 

koponya négy normában./ Ak : f Qr/

Norma vortical let A aygooetikos iv kissé szögletesen válik el 
aa agykoponyától én ennek pads tólie regiója töréssel megy át аа
interorbitalis saUkUletbe / 16/a és 17/a ábra /. Haaánk ÉHy-i 
populációinál /VI. populációnál is/ e* a ''markánsabb’' jelleg 

differenciált ságot mutat, amely progresslóban nyilvánul meg. 
fT-nál is differenciáltság mutatkozik, ез aaonbanUgyanakkor az

regressziós jellegű, / aa Wjlmm. magas íUu a simplex forma aránya./

V



- 6o •»

layga Uaailcg-iai Az »^koponya kissé szöglete» kúpot ad, / 16/c és 

17/d ábra. /
Hor a laterálist Az agykoponya lapos és őzért az egész koponya kép© 

hosszúkásnak tűnik, / 1?/Ъ ábra /#
йогда caudalls; A toromon oc.mogm»* méretűit vizsgálva az index a 

vertical!© méret javára mutat о horizontálissal szemben. Vág;; is az 

öregük alakja kerek, vagy hosszúkás, / IG/о és 16/c ábra. /

18 ábra
á budajenéi populáció 4o Sémára jellemző sop,levis koponya.

áoma verticallat A koponya kevésbé markáns jellegű / 16/b és 18 

ábra. /
/ Oldalnézetben
ben as agykoponya gömbölyűnek hat - lb/d - • Hátul nézetben az öreg­
ük alakja gfebölyü vagy lnpoe,-ib/f - . /
A koponya »énetek / noreák/alapjár* tehát a budajenöi populáció Go ;Uát 
ezp. árváiis jellegűnek, 4c fú-át asp, levis jellegűnek mondhatjuk,
A méreteket elemezve azonban a budajenói populáció koponyái azs ssp# 

levis variációs t<rjedelméb© esnek# Középért ékeik is аз ssp. ievishes 

állnak szorosan közei, A signifikaacia vizsgálat szempontjából ie ssp, 
levisnek mondható e populációra tartozó K,orvaiiz оgyedéi.

annyira lap a, aint az ssp. arvalis, alulnézet-



I. populáció

- 24-26 27-29 30-32 33*35 38-38 39-41 42-44 45-47 ИT.mór©tok Holy В

Dél each.О. 
ssp.arvolis 1оЗ
Szlovákia 
sap.levis
Páty.Uajna.
Nagykovácsi lo

Testsúly 30,34
35.00138

3o lo lo 31.00lo lo— 3o

70-32 83-87 88-92 93-97 93-lo2 lo3-io? 1o8-U2 113*117 118-122 123-128 К

Bél Caeh.o*
Testhossa ssp.arvalis lo8 - 1

Szlovákia
sáp .levis I38 - 2
Páty.íkyna*
Nagkovácui lo - -

413 1 I00.717 25 25 9
о

lo?.6134 a 17 14 lo 522 t

loő.ólo lolo 3o 2o 2o

9.9 lo.2 lo.5 WJ 11.1 
lo.l lo,4 lo.? ll.o n.3

11.4 11.7 12.0 12.3
11.9 12.2 M11.6Fulhosoa

lo-llBél Cseh ©• I08 - - - - -
sso. arv lis
S®vákia
ssp. levis I38 - - - - -
Páty.Bajna,
Kagkoaáesi lo - lo lo lo lo

U.6

2o 2o lo lo 10.9



12.5 13.5 14.5 15.5 10.5 1?.3 13.5 -
13.4 14.4 15.4 16.4 1?. 4 13,4 15.4 -Т.sorotok Hely Н н

Hátsó talp* Mi Свел, 
hossz.

1о8 3 35 44 1? 1 • 15.7o.sssp.arv.
Szlovákia 
ssp.ievls 138

ajna*
Nagykovácsi lo

1 8 44 37 lo - IÓ.5

- 15.6lo 5o 2o 2o

Ш-В2 . 2>a 20-J2 33-3? 3iV4a 4У>У ад-ьг - - и.Ml Cseh. 
о.sap.

Szlovákia 
Clovis ' 138
Páty.Bajna, 
Nagykovácsi lo

Farc&bosse
I08 ó 41 45 8 - - 31.7

f
8 1 - 35.6433 252©

60 2o 2o - - 32.9 *

ásó

.4.

Szia: / 1**85 / hát* heterogén üsiööometótol / sárga, sárgásbarna, vörusosbarna, rosadassin* ssurkés-vorüs.
OSUrko. /

oldal* szurkos-fehér vöröses árnyalattal, 

hass sstürleés-febér, vöröses fakor. fabér.



м

II. POPULÁCIÓ
«# Coadylobasalis topo&yabosssi.•

— NM

22.8 23.3 23.3 24.3 24.8 25.3 25.3 26.3 26.8 2?.3 
23.2 23»? 54.2 24,7 25.2

Ltilöhcly /ssp*/ H M S -&Л a.2 a.?«"»e »7 
£SdSJ~ %

24,74 £ 0.0З9

25.31 £ 0.205

K.Cr.lcvrikia 15З0231? to 554 

2.4 4.0 lu.o 12.9 15*0 16.8 18.8 9.7 6.4 3.2

loo

31
********

Ib. gygísaatikus szélesség
■ C".

I

í12.3 12.8 13.3 13.3 14.3 14.8 15.3 15.3
12.7 13,2 I3.V 14.2 14.7 15.2 15.7 16.2bolóiioiy V H S

1 *?;

£ о.обо

£ 0.09O

f 36 28 14 le

43 4.7 2.3 9.4 16.3 29.9 34.8 2.3 2.3

13.85К.Szlovákia
sep.lovis
fOHayosoéaoii

loo 3

14.72

' '



0. Agykoponya sjsőleasög

osztályok
lo.u U.3 ll“.ö 12.3 12.8 13.3

bon 'holuholy H И10.3
io.? 11.2 П.? 12.2 1?»7 13.Д 1.3.7

Sx

39 49 4 12*24a * 0.033 

- 0.123

K.íialovíoua loo 
ssb>.levis
Тоод-оаовсюи 31 1.7 2.2 23.3 26.0 22.2 22.1 - 12.20

d. Agykoponya hossz.

-mm..

$oaatalyok яа-Ъоа
11.3 11.3 12.3 12.8 13.3 13.3 14.3

■JUU2 ^НЛ»1Л2Ли
- - 2 41 29 24 4

Lelőhely S й «sx

13.43 « o.o47&.Szlovákia Joo
oop.lovio

13.25 - o.lo?6*4 12.9 41.9 29.8 9.8 3.2TornyeaB&áeti 3*

■-V.



о. Felső alveolaris hosss.

0?Ч»%41у^Ц S5fcj-**XMÖ
5,2 5.5 5,4 5,5 5.6 5*7 5*3 5*У 6,о 6,1 6,2 6,3 6,4 6.5 6,6 6,?holóholb U S eM

Ж

K.Sslovákia lc_ 5,34 t 0.021 

- 0.042

4 5 13 13 15 16 2o ? 7 -nan.levis
Tornyosáé» 
nőtt 59 - 0,6 1.7 1.1 3.1 5.4 lo.i lo,2 11.3 12.0 15.2 11.3 6.8 5.4 3.1 1.7 6,13

t
f. later o*>bi tails scólonség. c.

VI

1
csatályeX ш^Ьаа

2.3 2.5 3.0 3.5 3.2 5.3 5*4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.5Lelőhely & П a -
X

Ч.-Л* MA.

S.Sslovákia . 
s&p.levis ío°
fornyosrá*.
Boti ^

3.35 - 0.0141 £ 1? 16 26 3e 4 4

3,3o « o.o251.7 6.0 io.l 25*4 20.4 11.9 13.5 3.Ö 2.o 2.4 -
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b

ly.ábra A tornyoanóraeti koponyákra jelleazű
esp#levis koponya norrsa vertical ínban
és ti. caudalleban*

• •

a

Norm verticaiis» A aygoaatikus ív enyhe Ívben válik el a* agykoponyá­
tól, amelynek par le Wilis régiója töros nélkül megy át az Interorbital is 

szűkületbe, /16/Ь és lj/ci ábra«/ Ka a típus az ontogenetikallag fiatalabb 

koponyára jaUajBÍ éa ugyanakkor filogenetikailag ie primitívebb vonást 
jelent* Hint látható lessees ha »inkbaa dél felé baladva tendenciózus*

Круза bíisiiarisi A koponya a bulla oasao ás a regi© occipitalis által 
képezve römbölyíi képet «utat. / 16/ b ábra /

:»or a caadalis: A foramen ocf. 
és 13/b ábra. /
A tornyosnómotl popu'áció »* yedeiuek 9o -ám jellemzők» fonti bélyegek*

gnw alakja kerek vagy lapos. / l?/f

iL áSLgiHfr és a hazai 1,

A hat koponyaaéret “.seaehs-soali ásábal kit nlk a következői

lm/ A csehszlovák sep.levis és ssp. arvalis méreteinél a variációs ssó- 

1 esség / w / szűk, a méretek kevésbé változékonyak, amit a szórás / S / 

alacsony értéket mutat.
2./ A méretek a két ssp* közül a levisnéi a magasabbak.
3*/ A Hazai koponyáknál az " M " tág, az " S »* értéke fentinél magasabb.

Ind iót hasai k-i teriile ról Л és II pope/ való koponyáknál a con’y- 

lobasalis hossz , a aygomatikus hossz, a felső alveolária hossz / lásd 

még Schsi t 1967 / magasabb*
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As agykoponya faoeesuság - ©»élesség üu iaterorbH&Ue ssélesoóg 

kevéssel kisebb* »löt & ««lövik s«p, ievieé. Ettől függetlenül 
a ez igái t.‘ lka ne ia vizsgálat oredséay*; li- Í2<3 • ^ • Vagyis as
sep. levis és a ha^ai anyag középártókoi köaött kisebb as eltérés, 

aint кЗзерез hibaértókUan / ö* / Mroassorosa, Tebút &ÖSÖS alfajba 

tartozhatnak a variációs statisztika törvén;.'©! szerint.

•.
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7

i

'

■



ZI, populáció

- 24-26 27-29 30-32 33-35 36-38 39-41 42-44 45-4? -Hf * méretek Hel. й

testsúly R.Sslovákia 26o 
ssp.lovis
Sajókasa,
hazaié.
Alsódobosa 14

35*oo

3o lo lo lo lo ЗЗ.Воlo lo lo

78-82 83-8? 08-92 93-97 93-lo2 io3-lo? lo3-H2 113-117 118-122 123-123 И

18 14 5 Ю7.64 S 17K.Szlovákia 26o 22 lo2festhossa
t1©6.914 lo2© lo3olo 2oAszaló,

Als doboza. s
I

9.9 lo.2 io.5 lo.O 11.1 11.4 11,7 12.o 12.3
lo.l lo.4 lo.? ll.o 11.3 11.6 11.9 12.2 12.5

И

К.Szlovákia
Fülhosss osp.levis 26o

Sajókaza*
Aszaló
Alsóéobsza 14

Й.4
11.7

lo 2o 4o 2o ' lo 11.5m
ш-

Ф



í. síére tok 12.5 15.5 14.5 15.5 16.5 17.5 18.5 -
13.4 14.4 15.4 16.4 17.4 13.4 19.4 ~

noli- П M
■ r

Hátsó talp- E.Sslová- 
Uia esp.l.
Sajé&asa, 
Assalő, 14 
Alsódütnssa

l 8 44 3? lo26o 16.5hosas

15 6o 15 lo 16.3

18-22 23-2? 28-32 33-5? 33-42 43-Л7 43-52 -
3 2o 43 25

lo 3o

ü
Fartnilionas " "" K.äeii^feia 260

Sajókasa, 
Assaió, 
Alítódobssa

18 35.61
c\14 4o 2o 34.3
I

Sala: / n:6? / háts Egyenletes sslmeaődos, v--jгЦасаbarna
oldal: ssurkúsbarna
hass gg-r-égfehór. aárgásfehór, fehér.

/

t
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о. Felső alveolaris hossz.

osztályok иа-bea
5,2 5.3 $.4 5.5 5.6 5.7 5.8 5.9 6,o 6.1 6.2 6,3 6,4 6,5 6,6 6,7Lelőhely В й Í£

- 5.71 t 0.141

• 6.16 t 0.075

3 5 6 13 24 14 lo 9 8 5 2 6.21 * o.lol

»y.Hosónia 2o 5 5 5 - 2o 2 33 15 5 5

Saláta 3o

Bag,iváfi 135

-

lo lo lo 3o 2© le lo

- - 1

£, laterőrei talis szélesség.
3

osztói.:ok iua-bon
2.8 2.9 3.0 ЗЛ 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.9Lelőhely H M •*

3.31 t 0.093 

3.31 - o.c42 

3.33 - 0.078

Ily. oioánia 2o

lágy1éta 

Magyiváa 135

5 lo 15 3o 25 lo 5

- 8 2o 4o 22 lo -

-442232 1212 10 3 1

—

>o
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á.
.

A koponya mlridfcároa nézetben sap.iovis képet matat. Mérőtől 
is orré utalnak • Értékel nagyon közel esnek a oi popeuládánk
méreteihoz.

Ha ylétai populációs A sagtévosstósig Iiasonlit a 

lácló köpenyéjuhos*

H.vortlcalia: w Lágyvoaslu* asp.lvls típus«
3« latoival 1st az agykoponya Issé boltozatos /sep. 1 vis/
8. basHaris? az agykoponya gömbölyű / ssp.lovla/
3, caudallas as öregük kerek / uep* árváiIs jelleg/* a po­
puláció 5o t~nal* A a.isik 5o -nál inkább ssp.l vis tipuau.
A cranlosotrial aéretek mond a M.a.levist repró aan Üljék.

Magylv ni pomiladót Le laagosabbak as érték i a III# populációban. 
Variációs törjed.;Iáét ós f májét tekintve tipikus ss .1 via.

niai popu-
i a kö öli fi rajai fekvés raiatt

\

V



Ill* populáció

T. ©óretek Holy М — 24—26 27-29 Зс->2 33-35 36-33 39-41 42-44 45-4? И

ТоGisulу Kagylóta ?8
Hortobágy 53

83 15 29 733 3 2 32.93 

35 #811? 422 219 17 lo

78-82 8>87 88-92 93-97 93-lcß io>lo? 1о8~112 113-11? 118-122 123-128 Й

78 26U 15l'eetlioas» Ha. ylóta
Iler iobdgy 53

3 lo3.2
1 lo8.7

729 9
8lo3 9 25 31 13

9.9 lo.2 lo#5 lo#8 11.1 11.4 11.7 12.o 12.3

2 26 45 11 6 4 5 1
2 5 21 43 18 ? 3

P.lhcuü» t£ 3bag, Iota 78 

Hortobágy 53
io.9

I
1 11.5

12.5 13.5 14.5 15*5 16.5 17*5 18.5
13.4 14.4 15.4 16.4 17.4 18.4 19.4

8 39 43 lo-
IS Зо 32 2o 3

Hátsó talp-
1)030©

H

Кацуléta 78 

Hortobágy 53
16.5
16.9

м»

18-22 23-27 28-32 33-37 30-42 43-47 48-52 1!
Farokbosaa Sag lóta 78 

Hortobágy 53
13 2
5 1

36.53 9 9 27 32
4 11 18 33 28 36a
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Szín: / a : 54Ö /

I« Ha.-: .léta
hát: ige» gazdag színskála Jellemző / sárga« sárgásbarna, barna, barnásvörös« vörös, vöröses szürke«

szürke« szürkés fokét©. / Ä sárgás barna szia dominál.
oldal: sárgássá rke, szerkó soldossz rke. 
has: fehér, szikkcsfekér. zöldes fehér.

/ n : 347 /

3,- -•*/ I
hát* harsa, bara svörös, vöröses sz rko. starke. az.rkás fekete, fake.e. 
oldal: szurka, azürkésfekár. szürkésfeket©. 
has: sairkésiékor.

3

t

-••»v

,-k

■

■' •
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IV. POPULÁCIÓ
a. Condi- lobi*- Us iiapon^ohoass.

.8 220 22.8 24.3 24.8
m3№.SüL.&ÜL. М^М_Ш.Л*2

--34 19 29 14 4 .-- 

3 36 19 38226 3 -

29.8 2Ó.3 28.3 27.3Lelőhely S «2ИЭ 250 M S - x

24.8о - o.o39 

24.68 ~ 0.115

Ky.,’mánia 2o 

G^ula 35

I

b. ZjgoaatiUus «»élesség.

12.3 12.8 13.3 13.8 1*0 14.8 15.3 15.8
5.2 15.7 16.2

Lelőhely H й s*
Ч

14.21 1 0.072 

14.ol - 0.082

8 1? 25 33 17 -

3 26 42 23 3 3

Ну.; mánia

Gyula

2o

53

í



c. Ág. короиуа saélessóíí

НLeluhel,; obüiul-ak аш»Ыш
lo.3 lo.O и.з 11.8 12.3 12.8 13.3
1о.У 11.2 11.7 12.3 12.7 13.S 13.?

• - 46 19 23 12

К s -ж

12.12 • o.o37 

6 12.21 - ö.o49

Му • .'anánia 

Gyula

2o

3814 3233 lo

f d. Ag ,komort a he®»*«
£
*

cuatúivoíí «oMmmi
11*3 11.8 12.3 12.8 13.3 13.3 14.3
11.7 12.2 12.7 13.2 b.7 14.2 14.?

Víloholy N Й Sí

12.8? t 0.077

13.13 - o.o62

4oЙу .Ráadni* 

Gyula

lo552o

14 33 36 lo 1494



/

©. Felső alveolaris hossz.

osztályok тш-Ъев, .... ...
5*ö 5.1 5.2 5.3 5.4 5.5 5.6 5.7 5.6 5.9 б.о 6.1 6.2 6.3 6.4 6.5 6.6 6.7Lolehcl К м s г

Hy.EGffiánia
ssjulevis
Gyula.

5.71 t o.oio

6.57 * 0.670

5 I0I530I553----

11 13 15 lo 2 6 4 2 1 1

-5552o

625 2 2 2 5 7 9

I
£• intercrbitails szélességо

со

I

2.6 2.7 2.8 2.9 3.0 3.1 3.2 3.3 3.4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.9L lohely U M si

3.31 * 0.022 

3*32 ~ o.loo

Sfv.roöuBio lo 15 30 25 1020 Кm m *

645 0.5 0.5 0.5 2 5 io 22 26 23 83Gyula Г* «=Я»*./
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IU vortlca 1st A zygomatikUS iv és as intororbitaiis szűkület 
vonala " lágy *, arai ssp, lovis-r© utal.

|i .lateralja; Aa agykoponya kissé boltosat >s / ««p,levis« /
M« basilarist Aa agykoponya lekerekített / sap.l vis. /
3« caudallst Aa öregük kerek, Vagy lapos / sap«levis/

Craaioraotrial értékei KR- TOCHV1I* /ly>5 / által adott ssp.lvis 

raérotekkol egysnnek ;S*

А ГШ alal gSP«lüVÍstPPUlúv:lá á.:- Q hazaJL 111« IV. POD-Iáció

ős ggchaa onl 1 lása«

Mindkét gyújtási helyről ©sár ázó rónán koponyák aére óik alap­
ján a H«a*ievis alfajhoz tartósnak, /hasonló érték léssel adta 

át e koponyákat a г-aán Martin Наааг lógus./
A II« és IV* populáció ©gyedéinek koponyái nagyfoi u hasonlat s- 

ságot autatnak a roaán koponyákkal, mint a cvaniora trial méretek, 
aind a koponya normái alapján, ryodül a hazai alfajok folté fog­
sorának értékel ©»ütésre méltóan savasabbak*
A signliikancia viza ólat eredmény© alapján feösös alfajba / звр*
le vit/ tartozhatna;..



T9» populáció

- 24-2Ű 27-29 3o-32 УЬ-Yj 30-33 39-41 42-44 45-4?£• óéra tök «Ííly # Й

Testsúly Békéscsaba 
Békás 
tiroshasa

П io 22 40 lo lö 31.5t»

*»

?3-32 í?>w Ш-02 93-9? fS—lo2 lo>rio? JoG-112 113-11? 113-122 123-12Я M

Békéscsaba* fatsihosea ö&tás 22 4?U io iol.925
á Crosháaa

t
9.9 lo.2 3o*5 lo.S ПД 11.4 11.? 12. о 12.3 isO-lsA. Ш-П.гР. U^-ltrf- U.2 ta.2 12.5
— — 2o 6o 2u — — — —

M
rüihosos Békéscsaba

Békés
Orofihásu*

1-.8

12.5 13.5 14.5 15i5 1645 1?.5 13.5 
llé,, „, VtórJ№LJáA.AlAJtá%h-J&á.

- lo lo 6o 2o

ti■,

- ——
Békéscsaba
CrOSÍidSa
Békés

Hátsó 16.01

í



- lC-22 2>27 23-32 33-37 38-42 43-47 48-52T*. éretek Hel^ N И

farofcho SS Békéscsaba 
Béií>a

_____ -______ %.9.#É.aa..,
4o11 lo 32.53o 2ö

Ssías /as 39 /

háti sárgáéЬаггл, bsarnagrbré-» г гёзл» asürhe,

oldal: bajnússsiirke, abldeass rke, sgUr?;or 

haa: ssürkSs fehér, guides fe (ir. fehér

A béres testtáj ók / hát,-oldal, -has / «ettletotö^eA 41*e«ft kUlöaUl ol szia aseaóontjábál.

ürfca.

I

co
*Я

I

í
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c. Agy&qpoßytt

вяви

Loláéi* Ш ősziül jók laa-ucn
10.3 io.3 11.3 Ui8 12.3 12,3 13,3
lo.T 11.2 11.7 12.2 la,? 13.2 13.? M s - .

É*J«3öö3láVin
sap.Xaviű

Tciiwa

12.82 t u.ö42 

12.17 Í o.ilo 

12.2? t 0.142

54 42 38 515

12 42 282? 18 *>

25 13 633 4 г»л
CC. 25

á, 4j; ko:nonva ho am* I

CD
-<3

bülühel„ В oaetál.vok шв»Ьыг
11.3 U.Ö 12.5 12.8 13.3 13.3 ' 14.3
IM MiZJáil

*í? 3 -г
iJ.Jußcaaldiria
sep.lövia
Toiiüa
LAppő

- 0.068

- O.082
- 0.111

65 28- 7 a
- 15 36
3 12 17

lo 3c 13.22

37 34 lo 5 

32 19 lo
12.85
12.934? 7

У :Jlk• К



о. Fölső alveolaris ÜCS 2.

ysotáiyalt ш»Ьйя
5.2 5,5 5.4 5.5 5,6 5.7 Sí*8 5»9 6.« 6.1 6.2 6.3 6.4 6.? 6.6 6.?belőhet В Й S_x

“ 6*lo i 0.23

l 6*o8 - o.o4o
- 6.17 - 0.053

3»t?u£oaclávia - - 5 5 lo le 4o 15 lo 5
4 6 9 14 lo

8 11 13 12

*2*0
SS*- —

14 11 le 4 7 5 2
8 8 15 5 5 2

1 2 

2 3
Totfeos 225
Иррб 45o 1 7

»í. InVirorbituli ssciesség

s
*“.'О«*, .j

Lelőhely U 2.8 2.9 ?.o 3.1 5.2 3.? 5.4 3.5 3.6 3.7 3.8 3.9 Я S -
4

3«4o • o.olS

5.3? * 0.025 

3.43:

É.Jusor.zlávia 15 53 27 - -
223 1 1 2 5 15 19 28 18 8 2

3 4 lo 21 .33 19 6 3 1

32o 5m

föWs 

Lip pC
l

453 o.o2o

.- I
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tét
1

31. ábra

A 1topót asó. levis koponya sorozat.4

A Ju.tr agluv popul - c 16 koponyáti

Cranioaetriai értékei túlhaladják XkATOCHVXI, /1959/ által közölt 
sáp. levia adatokat* KlLL^R ЛД2/ ssp.lovis értékeit közelítik a g 

szorosan. A ai ö-t populációnkkal sok értékben megegyezned, de néha 

aég a ai értékeinket is túlhaladják!
a condyiobaaaiia koponyanoasz, 
as agykoponyahosss és 

agykoponya szélesség méreteiben*
Я. frontúlla; Markánsabb jellegst mutat, mert a zygomaticus iv kissé

széles*
M» laterálist Rém látszik boltozatoson a koponya, mint ahogy az a 

levisnél lenni szokott.
U. baaljárás: az agykoponya koré.;*
?ii. caudal is: az regük kerek.
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VI. POPULÁCIÓ
a. Cood;*lobaaalie kopoa^ahoasa.

22.3 22.3 23.& 24.2 24.8 25.3 25.8 £6.3 ?6;3 27*3
23.2 23.7 24.2 24.7 25.2 25.? 26.2 26.7 2?i2 27.7

kilehel., ssp. К И S -х

B-B;.COGh. о.
ssp.ervelis 24.33 Í O.OÓ24 31 14 t<€ 35loo о

e^AUV'.Uvlu
sep.levis 24.74 Í o.o8$?1 5 Зе 23 17 lo 5 5 4loo

Лгг t szentmklón
24.23 - о.оЗ/42 \3 а 33 22 б fc 3 3BiÄ.

-i*»

b. Z^gosati us an ’lesaáf*.
(

12.3 12.0 13.3 13.B 14.3 14.S 15.3 15.S
ШЛ _ 11.2 13.7 14.2 14.? 15.2 I5^. M.2

Lolohol^ N Ш s — г
S3

t)»ffv ^ ■ *0§
13.72 t o.o*:?4? 20 15liIce %*> M «h.

Sslüvákia
esp.lovvs •» C .0Í.03 9 3Ó 28 13.8514 -loo lo

For tbs*« ntaik lós
Buk 13.69 - 0.053»C542 2.5 15 5 5 5 2.5

at*



c. Agry кореец a saélessúg

ősztálvök аш-Ъеп
io.3 i«.ö и.з U.3 12.3 12.G 13.3 

.iU7..,ig«8 ..Ш?. Ш . 13t7
MLelőhely H S -X

D*E;. .Cach.o. 
ssp.arvalia t o.o44 

- 0.035 

*• c.o41

AOC ? 27 5£ 12 2
- 8 39 49 4

U Ъ 4* 5 3

П.38

Szl>. vüsi a loo 12.24

Aortásáéntaiklóe 42 11.81
Bük

I

I
d. lg, kopuv a Ki

VT

*■»*

©salaitok s&~bqüLeibőlv R 12.8 13.3 13.8 14.3
ОД. J&g -

11.3 11.8 12.3 
П .7 12.2 12.7 13.2 Й S =.

*ЯЙЬ

-v.u„ .uooa.o. 
aup.aurtftiiis 12.78 t ü.o35 

15.43 - o.o4? 

12.92 - o.o4o

4 43 45 3loo <%

41 29 24 4Szí.válla loc 2■*

2отпоило itaiklós 42
ara.................. -

15 2o 3o 2o lo 5

V
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Fért:szóntaikl5si éo Büki koponyák*

Мл, verticalis* Tiszta asp. lev is karaktert mutat / H lány vonal я / 
M, latoralls*

?!♦ caudallo* aop. arielis jelleg* a rt as romlik a populáció óo %« 

nál kiesó magas,

árosaiI A koponyák zömén / 80 % / jól látszik аа ssp.i vis jelleg,

A »órásokét összehasonlítva а сзеЬ populáció két alfajának adatai­
val, az tűnik ki, hogy variációs terjedői ra és kösépőrték szempont­
jából nem Озак К к. TOCRVIt, által adott sep* orvai is értékhez, bane» 

MILL Й ssp. arvaiis adataihoz la közel állnak.

я / sagas agyko onya /
/ as agy 0| onya korok /

H

« n

Feltételezhető* hogy - hasonlóan a I. populációhoz, itt is kevert 
népeőséggel yan dolgunk, Kig azonban az I, populációnál a méretek 

mutatták a lovis—hoz való tartozást, ős a koponya képek adták az 

arvallo Jelleget* addig itt fordított a helyzet. Hazánk I. és VT. 
populációinak a területéről a jövőben egy nagyobb széria számú vizs­
gálattal keli eldöntenünk az alfaj! hovatart >z&e%.

;
: >

’ .
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- 12.5 15.5 14.5 15.5 16.5 17.5 13.5
13.4 14.4 15.4 16.4 17.4 13.4 19.4

T.Birotok Hely И
И—

Hátsó talp- D.S.CdoIí. 
hOGliS o. oap.arv. lo8 - 3 35 44 17

1 8 44 37 le
1 15.7«•

Sslovákia 13Ö -
Fort^ssont- 
niklóo.Buk 46 - 2

16.5

7 48 3o 13 . 14.97m

Farokhosoa. D.K.Csch.o.
ssp.arv. lo8 -
Salovókia 138 •
Fortöoaont- 
niklóG.Bük 46 •

*
I6 41 45 8

3 2o 43 25 8 1
31.7*■

H35.6 о
0

3 52 4o 5 431.23
7

3ain / n j 99 /

háts se ér ke, oaorkóo rosoda, osu. késfekoto, fokoto, fóajtlu szürke, 
oldali világos sainárn, al. tu / v. barna, v.oaurko, rossdaGGér-e./ 
hasi vörüű03 fohér, eeürkós fehér, Tollár.

A

*

c
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Л HAZAI РОти&Ш ишш Lf.S: *

I* populш%&

1. Mj£*/ $♦* Ö-Io #, 0. I 8-1 > £, í>.* 8o %t V. t 1-2 * / 

tiszta sap.lovis.

2. A..HopanMM. »érát alapján ssp.lö-vis /de a «W» szélességben és
"M*-bett oogköaelitl as ssp.arvaliat./
Későt alapján: bo % orvaiis,

*o # levis«

3* festi Testsúly, * füihossa, - hátsó talphossa, * fare hessя, - 

esetében as з«р»arvsl ishoz, 
testhossz esetében a« ssp.loviahoz áll kdsol.
Salat Illetően a két alfaj kúsfttt áll.

Miután as ■'? a lefkoastanoabb bélyeg, ezért 
«gyedeket asp.lcvisbe kell sorolnunk, m a koponya 6s a te ti bélye­
gek alapján kossá kell tömünk, hogy oep* arvalla beütés tapasztal« 

ható, К я valósainU пега régi eredetű keveredés, vagy népesség vándor­
lásképpen g;'betett létre*

аг a populációt alkotó

II, populáció

1* A* r\ / &.t 4-6 %щ Ö.» 4-6 %щ P.i 9o *# V.i 2-3 % t 

aia jón tiszta esp# l-via.

2# Koponyái Mint a »éretek* t, »int a némákat via igáivá ssp, le via, 

3* Testi A »éretek és a sain alapján asp. levis.

■t

•VV.

Tehát huaánk oK-i részén 616 taesei pocok népesség a ssp, levis ai- 

fajba tartozik. 1

VI, populáció

1. te A / S.t 6-8 %, 0.1 lo 36, P.I 85 %t v.l 1-2 % /
As ssp, levis /*—;>» értékeibe» áíl közelebb, de nem távo­
lod, tt el öléggé as sep. arvalistól »est.

I
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ö. О « C OLOÖIA 

I. f&b FÖL Ш.М

P LIKAS /1)59/ a következő százalékos elosztást adja 

mezei pocok települési helyeiről:
ß a

4o * 

25 » 

2o "

SZÍntó 

rét-legelő 

ugar 

bokros 

vl«оаувв
9 «
4 «

erdő 2 •

MssUk hazai viszonylatban ezekötj

a*/ Szántó

8 lóriiét benépesülése es agrotechnikai beavatkozás milyen­
ségétől ás a területen termesztett növény jeli,egétől függ,

l* ^мШлш^лм/ piuwgów«. /
Itt egész évben nagy tápért ételi élelemhez és jé búvóhelyne® 

jut. Csak akkor hág ja el, amikor már 25 со magas a növény 

/ u yanis nem tudja elviselni a magas páratartalom és ár­
nyék miatti kedv aőtien mikroklímát, / 34 ábra. /

34 ábra

A ma. as lucernában nincs mezői 
pocok.

ж V.V- ,:^ч
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ß* vizsgálataim során törvényszerűnek bizonyult és űrre S&CSé 

a. Is szóban felhívta a figyelmet, Sa a terület rezervátumok 

fogható fel, mert Itt menti át magát a faj, itt erősödik fel, 

idejűn viasza nyár vágón, részben itt telel át és ha betöltötte 

tavasszal ezt az életteret, innen megy ©1 korány Iron.

г./а bonafélók.

Ide telepedik tavasszal ás itt él az aratűs utáni tart lóhántásig, 
amely megbolygatja a populációt, az állománynak a felét mg is 

se miaiti. A másik fele visszamarad, vagy elvándorol, az ittoarad- 

tok át is telelne*. Amennyiben ősszel aélyaüveláet alkalmasunk, 
as into t ljesen megsemmisítjük az állományt, m-rt az életben 

radt, eke által kifordított pool okát a vetési varjak, ragado*6 

darák, rókák, kóborsosakák és egyéb ragadozó emlős к elpusztítják.

3«/Ks ••ősnövények.

/ KéjMi, burgonya. / Aa állandó agrotechnikai beavatkozás követ* 

Restében háborg tott a terület és Így szinte teljesen poeotanontes. 
Kivétel a gradációs év, amikor a kapa©növények melletti kedvező 

élettér már toli;Cd tt és idő vonul át a fölösleges ájk ooány. Vagy 

amikor felszántják a mellett© evő területet, ahonnan ideiglenesen 

szintén Ide menekülnek,
19óá októberében / gradáciős év össo / Debrecen határában az ogyik 

kukorica táblán loo sf területen 8*12 pocok lyukat talált«». Ugyan* 

csak ez Óv óssón loo rf/5*lo lyuk fertőzést tapasztaltai Nagyiétán, 
a feltört lucerNatábla melletti burgonyában.

b./ 1. két.

Tulajdonkép,on ez felel meg a mezei pocok igíZi físi biotópjó- 

nak, / sztyepp /, Ha nem magas a fcalajvlassint • amire igen ér­
zékeny a mezei pocak - akkor odveli ezt a területet, hiszen 

agrotechnikailag bolygátatIs», megfelelő táplálékot ie biztosit 

és a közepesen ma ns fii jő búvóhelyet ad. A ftt között már Is
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a»rdl is jói lát to tó '* járásikat " élt magának, kihasznál­
va a 6-7 cm-es növényaetadta természetes takarást* ; gár­
dákon villáagyorea® monokli! a Járatába#

2# Legelő *

A legeltetéssel járó sechanifc&i beavatkozás,- beomlik a já­
rat - és a 1ülegeit fU as oka, bogy a gTadációs Óv kivételé­
vel mm találunk a legelő» állaadó»» aeaal pockot.

3, Ugar,

A külföldi irodalom rezorvátor területnek mondja az utak és 

vasutak töltéseit, mezsgyék, árkok oldalát, aoeővédÓ erdősá­
vok szegélyét és a lejtős területeket , bevetetlen sávokat, 
amelyek igen jó áttolelŐ helyei a pocoknak. Ősszel ide áram­
lanak ш alacsony talaj vizsaintii helyre és tavassal mindig 

ez a fertőzés forrása. Innen vonulnak 0 környező raeaőgösdasá- 
gilag müveit területre* A« un. téli közösségek laknak itt. 

Hortobágyon, légy létén és a ?angezdaSófbcm vé gestern as ilyen 

tipusu települési helyeken teiaúréot, sá os felvételezni mőd- 
ssarrel, /la якеles, loo m hossza sáv * loo a? /• A lakott 

lyukak a zárna tél©» is ©térte a loo tfAjo-cl, 167. novemberé­
ben Hagylété» a csatorna partján a 12o-u t is#

Ha a tsz—ok és állami gazdaságok eg. -egy idős nyugdíjast fo­
gadnának, aki ezeket a területeket kutatná fel táv aszal és 

iái torié »eg a pockokat, amikor aa ©gyedállom ny száma még 

a legelni»*1isabb, akkor нею kellene nyáron és ősszel все;ve- 

zotleniil, kapkodva a már erősen felszaporodott mecei pocok 

állományt a haszonvadra veszélyes orvaiin aérog 'ei^rit . Itg tni.

c,/ Bokros, bozótos holy.

Főleg a jé búvóhely és a bokrok kirüi lévő növényzet / élelem / 

alatt hunódnak ide ősszel, vagy a környező kultúra kiscántása
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esetén máskor is a mezői pockok. Csak aaét kell nósn.l бзезо! 

és télen a kopár területen, ahol bokor, fa, füc osaó, boaét 
van, ott mindig me .találjak a pocok járatait.

d./ Vizenpés térülőt.

A cseh irgalommal ellentétben én «ég a gradáeiós évben uea 

találtam mezői pocok járatot oliía; hol on, ahol az állatot ve- 

««élesztett a magas talajvis, 35 ábra. Sáscaoaókon, nád-tor- 

«KUt«>, aádszigeteken/ellentétben pi biKAN-nal/szintén no« talál- 

koztam foidfalatti fős-kekkel. í'a i, on, az mindig a "icromys 

ainutas fészke volt.

l
т».М

1Ж\
««bit

WKf$k

• •*... .1 ■' ...v . , ШЛшт j&ft&lftM ,tl, v У : ' ■> - «»«te.
Sgl|^©5,

■s

í>

35 ábra

Pocoknentoa alacsonyig; vóoü terület.

a./ Erd6.

WéíjfiéE/elései» alatt sohasem találkoztam lo a-nél Lentebb »özei 
pocok járatával az erűében, hacsak non vaJ asi összefüggő kis 

tisztás volt az. Az erdőben lóvé jiratok észlelése e3etén ki- 

osapdáBtam az állatot ás 02 a legtübb osetban Clotrionomba
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Ha áttekintjük аг eddigi tele Uiósl helye et,a követ őzökre 

Igényes a mezei pocok*

l« A talajvizszint legyen alacsony,
2* begyen a közvetlen köbölben táplálék*
3* A növényzet nyújtson védelmet.
4. A terület no legyen bolygatva, sea eraber, 

agrotechnika által,
5* begyen megfelelő a holy raikrokliranja*
6, legyen a talaj középíötött-kotött.

állat,

XX, A MBSi l POCOK, ÉPlTMÉHYEI

a./ Járatok*

**A mezei pocok felhasználja a régi vs. ondturásokat, egyéb ürege­
ket, de legtöbb esetben önm a késsiti járatait,*» PtóblKAS /195)/* 

A többe zás terepen végzett megfigyelésből a következőket vontára
le*

A járatok beszájndzásának űtraóröje 3-5 ca. A kicsi átmérőjű 

/ 2,5-3*5 си / lyuka boa tett csapdában mindig fiatal 1-2 hóna­
pos ^gyedeket fogtara. A 4 cn-nél nagyobb átmérőjű Járat már az 

idősebb ©gyedeknek а» ottlétét műt t ja, l')64-l>69-i r az év minden 

hónapjában, mindenféle talajú és к ilönböző növényzettel borított 

területen, közel 5oo db járatot tártara fel ós joggal mondhatfua, 
hogy szinte miad különböző reiuJszorli volt, A Járatok beazájadzá- 

si szöge 33-9o°-ig terjed, sik területen leggyakoribb а Цо°, Fer­
de talajon / töltés oldal, árokpart / a boszájadhas vízszintes, 
sőt kiásó felfelé is tart. Kind a fordo felszín, mind az egyenes 

talaj esetében úgy 5-4o cm után a bevezető járat szinte kivétel 
nélkül vízszintesen halad ссо. 2o си mélyen a talajszint alatt.

r-fogas vizáilásu területen ez a járatáélyeég 6-8 со-re csökkenhet,
A használt mezői pocok üreget onnan tudjuk гае különböztetni, hogy*
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a* ürülék-azo e. vannak mellette,
b, a járat fala sima, szinte fényesre von polírozva az állandó 

ki- és besurranó állat szőrétől, 
c* A talajból semmiféle gy kér, fU stb.nea e alkadik ki, 

d, A j rat beosájadzáaának 2-3 cm szőlős udvara von. A nyílás­
ban gyakran behúzott friss növényi maradványt találunk,

A nem lakott lyuk* beomlott, pókhálós, gyökérrel átszőtt, 

szája nem korén, nincs trágya.

b,/ Fészek.

A járatok közepén, ritkán végén helyezkednek el о kissé lapí­
tott göabaluku üregek 6-26 cm átm ruv 1 és 4-2о cm magassággal, 
P UK4« /1950/ nyári és téli fészkekről ir, amelyeket többnyi­
re én is él tudtára különitanl.

1* Téli fészek.

Átmérő 14-24 era, magasság lo-l3 cm. Késő ősszel, télen és 

tavi aszal történj kiásáskor miniig közepesen finom növényi 
szálakkal volt téléivé a fászok 2-3 era vastagságban, folté- 

telezhet (tern a hideg elleni védekezésül« bogklvUl durvább bé­
lés, bőiül szétrágott fűszála., gabonaszár maradványok bé­
lelték a fészket* Hasonlóképpen PLIKAá-nal én sem találtam 

soha »is bélelő anyagot, mint szétrágott növányi szárakét 

éu Így 1 on jól el tudtára különíteni a fészkeket a Muridae-k 

fészke ital.

уч, ■

2, Syári fészek.

Átmérőjük В-l? ca, magasságuk 9-47 си, а!а'фк lapított 

g rab, ami a fészkek tetejének a talajszinttói való távol­
ságát illeti 5-2:5 cm, érthető hát, hogy a tarlóhántás a 

mélyebb járatokat és féssko.et nőm mindig semmisíti mog, de 

a őszi vagy tavaszi aéiyaüvelőskor az eke mélyebbre hatol 
a legmélyebb fészeknél is. Csak afc or találtam n gyón mélyen 

fészket a felszín alatt, / 32 cm, 43 cm / amik r az árokpar­
ton, illetve töltóeoldalon ástam. Itt azonban a mélység -
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határozás Igen relativ,

A tőli és a nyári fészkeket nemcsak a nagyságuk különbségé­
ről, a bélelés! anyag meglétéről, hanem belevezeti? járatok 

számából Is meg lehet határozni, " A téli fészekben 4-6, a 

nyári fészekben г-4 járat v aot « - fBUKA« /1959/ - A téli
fészekben valóban mindig több bevezető járatot számoltam, 
mint a nyáriban, áft Így a téli építmény felisn rhöto bonyolul­
tabb rendszeréről, A fészeknek a szintje egy kissé mindig fel­
jebb van, mint a ki- beszájadzó járatok.

c./Táplálók elfogyasztósi tágulót.

A járatok szájától lo-3o cm távolságra befelé, az állat teste 

által fényesre kipollrozott üreget lohet találni egyes épitmó- 

a ékben, Meg tudjuk különböztetni a fészektől, mert béleletlen 

és 1-2 sac táplálék maradók található bonne.

d*/P;vI»l AN /I 59/ éléskamráról is ir. A hazai irodalom mm emlí­
ti az éléskamrát, hiszen a mezei pocok télen, is kijár enni, 
még akkor is, ha a háta.,aró alatt kell keresni a megfelelő é- 

lelsot, Julius végétől februárig tartó fészek felásások alkal­
mával szánban valóban találten olyan félgömb alakú tágulatokat 
a jár Hitrendszerben / a zsákutcák végén / amelyek nagysága meg­
egyezik ugyan a fészek nagyságával, de benne gyökérdarabokat, 
lucerna szárát, levelét, herefélék virágait találtam. Ha számí­
tásba vessem, ho у egy cca, 2o grammnyi súlyú állat napi táplá­
lók szükséglete legkevesebb a testsúlya, akkor könnyön kiszámít­
ható, hogy a maximum Bo-láo gram nyl“téli raktározott élelem * 

csak egy par napra elegendő, főleg ha többen laknak a téli fé­
szekben, ízért ne beszóljunk téli élőlom raktározásról a mezei 
po ok esetében*

#
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lo nap alatt es I kg söld növényi rész pzeztulását jelenti#
А рос к élet® folyamin 15»2o kg-nyi értékes növényi részt 
tess tönkre* A busa aléssához úgy jut, hogy elrágja a »sár 

t vét és a ledőlt kalászt, de csakis a kalászt vagy a növény 

csúcsát oesl meg# " S»ernten a többi Klcrotua fajjal, alig 5 

darabokra rágja a szárat 6ö kupacokba rakja* n / P T»l*
Ш / l №•

Igen jellegzetes a pocok téli táplálkozása* Ha már nem jut 

semmiféle élelemhez a fold felssiaén vagy a hó alatt, akkor 

a füves törül®tennél a növény gyökérzeiének a szintje alatt 

kis bunkereket váj, hogy hozzájusson a növényzet gyökeréhez.

g*/ h fészkeky járatok építése. Kunéi a pontnál Ismeret®la hiányá­
ban, ISleg az irodalomra vary ok kénytelen szorítkozni, :v ;,Ь: .1 

" A fészkelő Üreg a pocok életének а к z\ ontja. Itt fiai, itt 

növeli fel a fialt, Itt tartózkodik állandóan* Másik a tartóz­
kodó üreg* A fészkeié üreg közelében van és időleges búvóhelyül 
szolgál. ”
Az_üregek készitéses Jts elsS fészkelő Üreg készítés© mái а 

tél végén megkend Mik agy, hogy tavasszal a nőstények elhagy­
ják a téli fészkelő üreget ás újat keresnek# A tavaszi fészek 

felásáskor igen élesen ©1 tudtam különíteni az öreg, bonyolult 
téli üreget, a fiatal primitiv üregtől. Sok ilyen fiatalnak 

látszó üreget megjelöltem, és egy hónap múlva közülük egy nő­
hányat felásva, azt tapaszt©Itass, hogy b nyelődtek* Valószínű­
leg az első Hasítás felnövő egyedei tágították# Ka egy téli 
fészkeid üreget vennünk alapul, akkor abbéi sugarasan áramla­
nak ki a születő nőstények, ho,,y excentrikus vándorlással az 

6 fiasltásu nőstényei is a közelben keressenek, vagy építse­
nek uj járatot maguknak.
A hortobágyi Állami öaadaság Borsós! ''zemsgységébea a kétheten­
kénti megfigyelésem eredményeképpen észitettem el az alábbi 
rajzot, / ^ábraj SÍ .érült egy lo kh-s lucernatábla középső 

részén tibb lakott lyukat találnom télen, amelyeket előre el-
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III. POPULÁCIÓ DINAMIKA

Vizsgálati anyag

I. ■onaláció:

P03t гле.о/о:

Páty 1965. IX. 2,..-25-ig 

Nagykovácsi 1966. IS. 1.
196?. IV. 
196?. IX.

4 db 

28 db
18 db 

3 db
it

И

merges

Bajna 1966. III-IV. hó. 
• 196?. III. hó.
" 196?. IV. hó.

14 db 

3 db
15 db

üsozeoon: 85 db

II» Populáció:

Ц©1£®QŰ r*J оt
■®**SK*WiHIÍÍ>. ■. űS*Mtgat)WÍM -

Aszaló 1966. XII. hő 10-31-ig 

Sajókasa 1966. XI. 1-12-lg 

1966. XI. 5-ll-ig 

Alsódoboza 1í66. X. hó*

28 db
15 db
8 db

16 db

a

Összeaoni 6? db

,.a.ida-!.-ihar ^eg;о:

Görbeháza 196?. X. hó. 
i ikopáros 19íS?. IV. hó.
Debrecen
/Kis- acs-Tarig tó./Ij64.Viliién

" 1)64. VIII. 14-án
" 1964.IX.hó.
• 1966.VII,2.
" 1966.XII.16-án
" I96?.III.hó.

4 db 

12 db >1

22 db
23 db
12 b 

lo db
13 db 

1? db

'4.'

'
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öebrtie®®
Klo-'асS-fntlgagd. 1 >6'?*XII.hé*

196B.II.ls 6, 
196ó.;a.hó.?-l>iG
1966. xII.2-án 

1967.1* 

i96?.m.bó. 

D67.XI.&Ó. 
196?.ll.hó. 
1967.lf.iv6.
1967. VX.hő.
1968. Ш.Н0.
1968«XV.bó. 
i т.УфЬб* 

196@.VX.h6.
1968.711.hó. 
l96G.VIII.hó.

8 ab
13 ab 

4o9 db
23 éh 

l? db
14 db 

89 db

»

stogylöta
n
»

я

«

0 db
3 db«

21 db«

7 db«

1© db
19 db 

73 db 

95 db
m ab

я

я

я

о
/■

»

-ц.

Hey- 'а sao;: о •

.v Ur 

sírok
1967. m.ho.
lvv>6. IX. 6.

22 ab 

19 db

ü&oli'Hjk uo/r^f

196 . XX. tS-sa-Xg 

1966. IX.hó.
31 db 
45 db

>ssa: 117 db

17. ~о. ,alációs

6ü.úa о ./:л- -i

1965. X. 25*3o
1965. XI. 1-6
1966. X. lo-éa

33 db 

2 db 

4 úb
:

Békéé
nass 39 db
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A megfigyelési időszak 1964. tavussátői 1968. észéig tartott 

összesen fSolfdb mezei pockot gyűjtöttem be 23 helyről /■£• áb­
ra / a migrosi/stenati.ai részinél loirt nátsaerrel* A követke 

tetésekben nagy a kiagyealitödés az alábbiak miatt*

1./ a. A gyűjtési holy földrajzilag igon változó, / alföld, 

dombvidék, hegyvidék. /
b. A gyűjtési holy ökológiailag is váltósé, / rozorvátor té­

rülőt* accumulator terület és de resazor terület, /

2,/ a. A négyéves gyűjtési idő pregradációs» - gradáciős és
posztgradációs éveket ölel fel-, 

b. Az év almién hónapjából - főleg a szaporodási időszakból - 

történt gyűjtés*

Al aláásott modszár: 
boncolása*

gfÍgyоlés# kiásás, csapdazás és az állat

A SZOROSABB feK'ÍKL ЖЫ VETT Я ÉPEí 'S ÉQHQ20A L 0Й

Egy fajnak azt a képességét, hogy népességét fenntartani, sőt 
növ lni képes - biotikus potenciálnak / óletr valóságnak / 

vessük. Az életrevalóság 2 tényezőből áll.

I*/ A szaporodó képesség.

Együtthatja s 

ahol 1/b a a nőstények arányozúma, 
t a nőstényenként! aloaszá®, 
n « no izedókazúa.

E mellé természetesen még sok más endogén tényező / korai 
ivarérettség, a szaporodási idő hossza, rövid vemhessé#! 
idő, a fialáaok gyors egymásutánja, a fiatal nőstények sze­
repe / is járul az életrevalóság fokozásához, külön aképpon 

a mezei pocok esőiében.

;

S
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Him ál lat ivaréret taógéaek a noghat<roaása:

A boncolt állatok tostisét »»felértem és amennyi boa nagysá­
ga / felülete / 4o»loo 

határostora
7-18 mei-es kategóriába eső ©gyedeket szintén nemileg aktívnak 

jelölte»« fc'aek mellett vise áltaa még a caput epididymis 

nagyságát és a belső ivarszervokböl kenetet késsitve vizsgál­
tam a spermiumokat*

között volt, akkor nemileg aktívnak 

g. A glandula vealculáris hosesát is mértem és a

N stőny állat ivaréretfcságónek m ’hatroaása:

A bonc lt egyed uterusában embriókat kerestem, vagy kékes-li­
la esetleg feketós foltokat, / macula cyanea / amelyek as el­
múlt ve .hossógt*© utaltak. Vlaagáltam még a tejrairigyek fej­
lettségét Is.

Ivarérettaüg és testsúly közötti kapcsolat.

,i sión ek>

-9 9- 13.6- 18,1- 22.6- 27«1- 31.6- 36.1- 4o.6- 45- fölött
13.5 18 22.5 27 31.5 36 4o.5 45

5

PEL. 
ns 9^o - 2.2 49,3 84.8 94.7 loo loo loo loo %

PÁL.
ni 58o 1.6 48.1 63.8 87.9 96.7 loo loo loo %

А Г nti táblásaiból latható, hogy a 18 g feletti 9? 4o-5o -a 

már ivaréra г.t.

Пюи

-9 9- 13.6- 18.1- 22.6- 27.1- 31.6- 36.1- 4o.G- 45 fölött
2Щ6.- Jb&Jg

8

PEL.
n: 853 - - 5.8 46.7 9o.7 loo loo loo loo SS
PÁL.
Ш 512
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1. kötető ortí 0-3 hé tipr / juveaille /
3-4 hetes 

1-2 hónapos
2. «

/ subadalt /
3. и

4. 2-4 hónapig«

4-6 / aduit /5. и ti

6. 6-8И »3

8-lo «
io hónap fölött

?* n

8. / ŰCr.vX /«

A seaporodási periódusban a nőstények féaakUk elhogf&sa «tán* 

azaz 3-4 hetes {sorukban ra r páráénak és söoraei gravidok lösz­
nek. ize;, а * subádult M «gyedek* amelyek aég testileg nincse­
nek kifejlődve, de &irrésztvcssno a agat-orodásbaal Ebben rej­
lik ab egyik óriási » belső vrő w, arait ki keli hangsúlyóznunk, 
a öiesoi pocok reprodukciós képességénél*
Arai a hisiek későbbi nemi érését illeti - ti» a fajnak egy olyan 

tendenciája* arai a beltenyésztés elleni ивекокбзпе fogható fel* 

mert amikor a mikropopuláció himjо 1'*megérne , a nőstényeiket 
már régen megtermékenyítették a szomszédos aikropopuláció aduit, 

vagy senox hirajéi*

..I

b*/ A hosszú szaporodási idő.

Az ara 10sok nagy részénél a szaporodási idő 2-3 hónap. A rágcsá­
lókra a 6-8 hóna oa időszak jellemző. Egyedül a mezei ocok az 

az állat, amely 9 hónapon keresztüli kénes szaporodni. Az alföl­
deken általában február Гр- október 15-ig /8,5 hónap /, A hegy­
vidéken, magasabb fekvésű trületeken március 25- szeptember ló­
ig / 5*5 hónap / tart a szaporodási időszak. PhblKAI-hoss /1959/ 
hasonlóan a juvenilis «gyedeket elhagyva csak a gravid subadult, 
aduit és sonox «gyedeket vizsgálta©.

I. II* III. IV. V. VI. VII, Vili. II* X. XX. XII.
mu
n*16?6- - 25 ?3 8o ?o 71 7o 52 8 3 1 %

PAb,
nt 4?2- * 21 77 78 76 56 61 42 6 1 — %



/

'
iCST

... f|№Vtl
wqf в 4KH$q* |*|Г|ИМИН1тое Af jyiayiüit у

•1£П**9«а|9 n»m*5 « PTÄ^-J® *!©* t Х*'*<-:П * Ct **о*,:р? íee; v a«*s 

•OT3 «9-г1 ••*****»« *«#6t »Г1 *1»I’W »A»*4Ki PlÄnaß • оч»Т 
«oqoriotitöm др* / Inőtt»» водмиэ tsptae aoejof? то г «#*s«8 1» 

о irojÄirot Met« J№**t*taí? то t»v3№«® На $>г *яв emmm «то 

-|цэд|«ш * о яъ"*%ш / хшрадо. я а? «ДОДДОВ

#«§>xr? 4f6i »|á 0t» ««S
1 IWO 8» 00 »вв!;иИАмЗ wfBf%«9V « %o~; о* б п»чд»|* st u :q 

•sMkiwmo« *<j* ’ttr^oqffvo •ооцдто.ои^мю щ%®т «eg «t-j$r.« *i?at 
.Coi| «eoue^lt«» TI** 0cr *TOqoot«*?Wr» W?te «q«»t»fi3W a»V»** 
aeo tot»«® в«|А?9Д1Ч О t« ; *5|Ооо<! l»««.« e щ рс-дойто® s| / аэддал 

*1*то*е«|то8 / е»/|оч effattwW ихдотот ПН V

•щашЗ «пореви? 5Á 
HaÄogioS« « tm*!3«TOS| uodtogq 9 £3oq *$да|ТОА|о«| довоэдодЗ у

■

1

®jq? o-y

- Ш -



1
-о

гс'
р

*
-г

er
t



- 125 -

ayéssatbsa lév$ parkok etléei átiagssáaát alapul vonal. .as 

aloöaaáe aegállapltúsúhos én féssek felásás* aédesert is 

al.-4ol.;,,etae as uterus v&ugftlat »©liefet. Гос-ágba tartott 

állótok «Uésáből Fii; :nc /1^6/ 4.36, i* :in és K?joc?í /1 £/ 

4*55 értéket act* a sab -«on «Iák к sél я У W /1-.*в/ 9.27,
* ш Л95€/ 5*4?, О. : V /1;уо/ 2-15 üb - átlag 7-8 db * ál- 
lapitöriak a©g.

*• alábbi grafikon aa ©lléal i»{?yeüßot sut »tja as év kUlr. 
büaő htepjaibani

-1

r ■

.1

Г
J' 1

.

42 ábra

Havi elhalásban ozásaIákban fel ejoava a ktetk**« as «116» 

*m estet

" /
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П embriónál többet soha narr, találtán» a gravid nőstényekben«
Ast tapasztalt«», hogy a subadult egymdc »dl ritkán éri öl a 

4-et аз embrió átlag szán, aa aduit egyodo.uiéi az 5«*öa szám 

jellemző ás a teljesen ki ej lett uod tény okáéi a u-os szám do- 

álnál* r3s külső környezeti v Hozás ködvosfíea, vagy kedve- 

sőt lenül ef olyasa ihat ja az alomszóaot* / A kiima és az ebből 
eredő vegetiCió minősége* / На ©зек a külső hatások - csapadé­
kos, meleg tavasa* dús nővényset, csapadék«« nyár, meleg, s»á- 

rajz 6ss - optimálisak, ekkor aa illető tenyéezterületen élő 

egyed, mikro- és raakropopuláció gyorsan fel hasénál ja ezeket a 

lehetőségeket ós alomszam emeléssel válaszol« pl* 1964* márci­
ustól júniusig tartó Időszakban aagasabb a meséi pocok alomoaá- 

aa átlagosnál.

©•/A fiaiások egy áautánja;

A a Ktallá tnól általában az évi egy öllés a jellemző,/ a dene­
vére ragadozók, cetek, párosujju palások / intőnél többet 
fialnak*, a ragadósak másik réssé, a páratlaa-ejju patáé ok, főora- 

Üs8i • Háromtól - hatig fialás c ak a fágeeál Ókra ~~ «мим telő! a 

izei pocokra aa évi / átlag / hat szőri fialás — jellemző, -a 

gint egyedülálló az emlősüknél. FUAliK /1956/ tenyészetében egy 

nősténynél 33**szori fialást is elért, bz természetesen a maximum« 

" As e! és napján a nőstény a legtöbb aso.ben mér újra páeroso- 

dU, és 3 hét múlva megint fial«, /РЗДШЯ 1959 /. A megfelelő 

külső környezett tényezők esetén átlagban 26 naponként történik 

a fialás. Aa Őszi, téli és tavasai kor где Adatározásokra hivat­
kozva / lásd később / azt állítom, hogy a mezei pocok ®gy évben 

átlagban 5-7-aacr fial. De ceak аз a nőstény, amelyik tavasszal 
született* í.s a ftolásokban legyengülve már nem éri 
késő tavaszt, A nyitón fial.et kezdő no«tények agy kis része 

menti át magát a jövő évre. Amely egyed©к késő nyáron születnek, 
azok már csak egyszer fialnak éb cca. 3o -uk átvészelve a telet, 

alkotják aa un. » átteíelŐ nőstényt «, Ilyen áttelelt nőstények­

ig s követ-
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лек a másik része ősszel ez lelett ós még sohasem volt gra­
vid. fia egy ilyen faj lőtt, koratavusszal született nőstényt 
vessek alapul* amelynők az első fiaiéso már nárcius 15-ro e- 

sik / elég ritka / és egész óvboa 22 naponként fial egész 

október 3o-ig / ez is ritka jelenség / akkor egész évben ü a- 

azeson 225 nap alatt maximum lo-szer fialhat. i)o ez a nőstény 

már egész biztosan elpusztul télen. Ilyen esőt nagyon kicsi 
valószínűséggel fordul elő.

Az 44 ábra sematikusan ábrázolja a különböző időbon szüle­
tett 2$ fiaidat számit. / íia aa egyes hónapokban függőiéi 00 

vonallal raets em a nőstények életkorát jelző vízszintes osz­
lopokat, megközelítő pontossággal megkapom egy ideális populá­
ció valamely hónapjára a nőstények korszerinti összetételét.

f./A téli szaporodási hajlam:

FHANK Л956/ az atlanti telekre hivatkozva az észak-német 
populációban gyakorinak mondja a téli hónapokban történt sza­
porodást. PL1KAN /1959/ csak a azalraakazlak és répaprlaaák
alatt áttolelt pockok szaporodó képességéről ir.

Hazánkban a szaporodási időszak március közepétől, október 1 
lejéig tart. Amennyiben az ősz enyhe, c apadékmontes, a tél 
is enyhe vagy ma vas hőtakaróval borított a talaj, akkor ez 

nemcsak az áttelelő állományt védi, hanem lehetőséget is ad
egy-két helyen a téli szaporodásra. / A kedvezőtlen időjárás
alatt a gfigyeiési időszakban 

találkoztam. / 1966. december 16-án azonban Debrecen környékén 

a szalnakazlak bontásakor előkerült pockokat agyonverték a 

tsz. dolgozói és hozzám juttatták. A nyolc db nőstény közül 
kettőt gravidnak állapítottam meg.

ilyen esettel csak egyszer

g*/LP^onyefr,magasabb szám?. /an

Az emlősökre általában a poligámla a jellemző. Bzon belül i- 

gen széles skálájú lehet a hiraek és nőstények aránya. Kedve­
ző az az arány, amikor a hímek száma kevosebb a nőstények szó­

ik aránya /



f
-lá­

mánál* Általában aa lí^alícT arány teraósnetesnek mondható. 
Minél inkább a nőstények Jvára tolódik el ez aa Index egy 

illető populációban, annál magasabb a faj, vagy aa illető po- 

palócié reprodukciós potenciába, hiaaen a nőstények sokszoroz­
nák *eg aa egyed eaáeát fialásukkal. Rbből a szempontból is a 

legjobb helyen áll a mesei pocok* Aa irodalom a következő ará­
nyokat tünteti fel8

ééseeraő <?<? n

Rökrs
ЗТШ

PlíUKÁÜ

46,1 о 

47.37 
46.88 

48.27

141Шо 53.90
52.63
53.12
51*73

1953 2625
19*6 93lo

6o441959

PALOTÁS 47.4o 52.60

А» alábbi grafikon P hlSÁM /1959/ alapján a hímek és n .«tények 

arányát ая ér 12 hónapjában ábrásolja ssáaalékoaaa.

i

45 ábra
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As alábbi táblíeatban az én megfigyeléseim alapján készült 

grafikon látható, A fentivel ö jzehasoniitva nálunk aa 1 £ lcT 

arány kb. 15 nappal később kivetkezik be tavasszal, télen 

2 héttel hamarabb*

46 ábra

/ Ha statisztikailag ellenőrizzük a nemek arányában bekövet­
kezett változásokat a hónapok folyamán - megállapíthatjuk, 
hogy január - februárban és májusiján а nesek aránya ne száz 

százaié os pontosságú az e hónapok kevés gyűjtött anyaga nia-

Tálon a fiaidéban legyengült nőstények elpusztulnak, őzt bizc 

nyitják a tavaszi életkor vizsgálataira, amikor idős, már fial 
nőstényt csak nagy ritkán találtam. A fiatal nöstén ek P LIRA 

szerint kevésbé ellenállóak és a szűkös táplálkozás, valamint 
a hideg miatt szintén t raegeson pusztulnak. Üzért van 6o 

hiras 4o nőstény arány télen.

Tavasszal ez az arány 5o*5o százalékra kiegyenlítődik. Kanéit 
oka, hogy a fiatal subadult és aduit himok P8LXKÄ!« szerint а 

fejlett hímekkel való harcban elpusztulnak, fen kevés alkalom­
mal tapasztaltara ezt az életre—halálra menő harcot a mezei po­
coknál és az okot in ább abban látom, hogy tavasszal a nemi
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aktivitás idején a nőstények helyben maradnak / hiszen a 

párzás a fészekben t rfcónik /, miß a hiraok kóborolnak és 

Így jobban ki, vannak téve a ragadozóknak. Sajnos a ragadozó 

gyomortartalmakban ©léggé össze Van zúzva a *edencocs>nt ah­
hoz hogy tavasszal Így ivararány vizsgálatot tudjak végezni, 
falán a bagolyköpet analízis van hivatva a érdést eldönteni

Hyár. A grafikonon Jól látható, hogy a szaporodási időszakin: 
/IV, hónaptól X. hónapig / a nőstények lo-2o -al többen Д 

nak. mint a hlaokf Nagyon fontos jelenség ez a reprodikciós 

ptonaiál szempontjából.

Ősszel romlanak az életfeltételek / hi eg, eső, nyirkos fé­
szek stb. / és a fialásban legyengült nőstények lassan elpua 

tulnak. 1966 november ?-én 4o5 db begyűjtött a tol pockot 
vizsgálva 47 f> nőstény, 53 % him arányt állapítottam meg, eg 

kb. lo kh-os területű areálbon. A nőstények ilyenkor már 
szoptatnak és élelomszersós céljából nagyobb távolságra is 

elmerószkednok. Kddlgi vizsgálataimat még meg kell erősíteni 
de úgy látom» hogy a kevés; é ** rutinos * nőstény© et nagy 

száaban ragadják el az emlősök és a madarak. Hiszen ekkor 

/ novemmber / raóg nincsenek a külső környezeti viszonyok oly 

rosszak, hogy csak ©miatt csökkenjen a nőstények száma.

/ Meg kívánom jo yezni, hogy az én grafikonom azért kiegyen­
lítettebb, mint P bXXÁS-é, mert egyrészt a gyűjtőéi idő óa a 

gyUjtősi teihilot elég tág, másrészt me -t 6n погас ак a caalis 

(Bundázásból szár ázó téli anyagot vizsgáltam ivararány sí 
pontjából, mint P ЫКАН hanem a fészek felásást, a szántást, 
és a járatba szerelt saját kószitóoü csali nélkUll csapdákat 
is alkalmaztam. Ugyanis raegfi yelt tény, hogy hideg időben a 

nőstény inkább délben jár ki enni,3int hajnaliján és este - 

amikor a coalis csapdákat alkalmazzák Szért kerül több 

him a téli caalis csapdákba, /
A növényvédelem biztatóan alkalmazza prognózisában a hím nős­
tény arányból következtetett előrejelzőét. 1963. novemberében, 
decemberében, 1964 koratavaszún és tavaszán végzett felaérés-

■
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bői, maikor a nőstények ardn.veBáma magasabb volt a hímekénél, 
már következtetni lőhetett a nyár vágón bekövetkező kataszt­
rófái is grudúsióra*

5

h*/A himek egyest pusztításai

Az egész állatvilágra jellemző a himek harca egymással a páro­
sodási időszakban* РШКЛЯ serint a monoi pocok hl jói kimon­
dottan pusztítják egymást ilyenkor, Amikor a fiatal hímek már 

nemileg aktívak, felveszik a harcot a iái ro-vagy makropopuiiSió 

idősebb hímjeivel, amelyből vesztesként / elhullva / kerülnek 

ki, Mindezek szükségszerű folyamatok» amelyek csők önti;, a holy 

iS-e-Mfilálákko^urrneiájat, a?4. tu latonké,;,pon a noetények.
Illetve a következő generáció Javát szol,álja,

/ Mint ahogy az előbb megjegyeztem, ezt a jelenőé et ón kevés
alkalommal észleltem» d® a mezőőrök, vadőrök szóbeli közlése 
ezerint valóban gyakori eset ősszel a telített populációban»/

j./A hímek vándorlásai

rO'

. *

Szaporodási Időszakban a himek aktivitása, vagilitása igen nagy, 
megnő ” akció rádiusuk n / FRANK /. A rakonfcenyésztésből adódó 

hátrányok megszűnnek, emelkedik a populációban lóvS heterózie 

hatása Véleményem szerint az 1%3 és l'j(A elején végrehajtott 
árváiinosáseal többet használtak a nezol pocoknak, mint ártottak, 

A vádé esés ugyanis 

A bolygatott állomány / főleg himek / vándorolt és ** vérfelfris- 

sitós " köv tkoztóben erős ellenálló népességek alakultak ki.

egyöntetű volt, hanem csak aoaaikszerü*

k,/A fiatal nőstények szerepei

A fiatal / auJmdult / nőstények aóg születésük évében bekapcso­
lódnak a szaporításba* Ivarérettek, de még nem teljesen fejlet­
tek testileg* zzel igen lerövidítik és o-yedüláilóvá tee Ik a 

aamstológiában uat az időt, amely a szülőtós és megtermékenyítés 

„ között telik el. As évenként gyűjtött gravid nősténye et vizs­
gálva azt tapasztalta®, hogy 25 -uk mór gravid volt a 15-2o g
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súly és a 80-87 

«gyedek súlya 3 g és testhossza 1о5 Ш, / lásd részletesen 

a korai ivarérettség e. fe,;ezefcnéil /

ellenére, holott az aduits testbos!

/1/ Fészek-közösségek és azok eaociol%iai jolentoségo.

,, A mm pocok kolóniákat / iaikropoui:.ció / al*ot. Квок alap­
ja a család, amelyet úgy öregebb nőstény vczot, » FMNK 

Л956/, Aa áttelelt nőstény első ftolása felnőve az anyafé- 

azek közelében készít uj szállást* előfordul azonban, főleg 

a pregfadáciős és gradáeióa évükben, hogy a fiatalok nea nén­
ik el uj ««állást alakítani, hanem kibővítve a fészket, ott 

Saradnak és a nőstények a* anyai ászatben fialnak.

Ez a tömörülés javítja a mikroklímát*FRAífó /1956/ olyan fész­
ket talált, a olybán több nőstény Is élt együtt. Szerint©, ha 

valamelyik nőstény elpusztul, a fiatalok lelnevelőse zavarta­
lanul folyik tovább, aö&JSY /i960/ egy fészekben 33 db fiatal 
pockot is talált. МлШШЮкк szóbeli közlése szerint, ha egy 

fészekben 2 vagy önnél több nőstény él, vagy 12-nél több kölyök 

ól* akkor tömeges felszaporodás várható. 1964. augusztus 28-án 

a Főiskola Tangazdaeagának területén / lucornatábla / © у fé­
szekben 6+5* majd ogy raá ikbun 4+7 különböző korú fiatal ©gye­
det találtam. 1966 augusztusában az előbbi törül©ten 4+6 szo­
pós, illetve 2 hates pocok kölyköket ástam ki egy fészekből.
I.>67 júliusában Na ;yl iáról bekül tok ogy fészekben talált 

3+7+4 db különböző életkorú pocok külyköt* Mndhárom lelőhely 

növényvédőImi szempontból * az igen erősen veszélyeztelett te­
rületen M volt.

m,/ A populáció siirüsitési lehetőségei

gaa foka telített élőt teret képes elvi sei­ft mezői pocok igen 

ni. A populáció ogyodaürüsógót a növényvédő lem loo «"/lakott
..
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/ Aa első három szempont részletes kidől ozása BAKCKR 

/ V}k\ / szerint a mikroszissteaatlkai ráaa craniometriai 
fejezeténél található* /

4./ Tosthossz*
5»/ Testsúly.
6./ Farokhosss.
?♦/ Talphossa.
8*/ Fülhowsz.
9*/ A humerus és tibia poximális és dietális epiílsis varratai­

nak a záródási mértéke szerint*
lo./A faroíOaigolyék elcsontosod isának mértéke szerint / B.ÍSA <1 

r einige nfeÍvé teli módszerével* /

A kor meghatároaását főleg MSENJHQVa és B' SCKi.R összevont 
metodikájával végeztem. Felvettem 

kot és ezekből
állaton a testi mórte- 

»kaptam BA.‘i NI ЮУА korcsoportjait.

- lo lo*2 lo.7 11 11.5 12 12,3 mmFül
Hátsó talp - - 

Farok 

TdSt.sOSSZ

17
34 36 38
95 lo5 llo
23 3o 35

4o 42
115 118 

38 42

- 3o 32
- So 87
- 14 2oTestsúly 8

4. 5. 6.1. 2. 3. 7* 8. korcsoport.

/ lásd ] ZZ. oldal /.

A B* HA.FUJ rösggenfelvő teles metódusa nem bizonyult elfogadható­
nak, mert nem lehetett jól elkülöníteni a farokcsigolyák porcos 

és csontos állományát 47 ábra.

4
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к fonti testi aéretökből kapott korosoportonkénti beosztást 
mogerősI tóit©a az állat koponyájának a lefázó so utáni eranio- 

me trial méréseivel. livel rom rendelkeztem minden hónapra ele­
gendő számú viza álati alannyal, ezért 2-2 hónaponként vizsgál­
tam az egyesített populációk egyed©inak korát, 

szerint elkülönítve és házaiéi:os elosztásban az48 ábra szem­
léltet*

lyet nemek

A $9 ss. grafikont eleaezve következtetni lehel a hi© és női 
egyediek átlagos élettartamára* így a mezei pocok élettartamát 
nemok szerinti százalékos elosztásban az alábbi ям»г‘1к«т szer.'— 

léltoti.

.

49 ábra

A grafikon értékelései

0Írnekt 5-6 hónappal tovább élnek, mint a nőstények. Az első 3 

hónapban az elhullás az él Utólagos " harc miatt van", A kifej­
lett ©gyedeknél a hónapban már emelkedik aa elhullás* A lo* 

hónapban kulrain.'. 1, mjd egyenletesen cc kke az egy évesnél i- 

déaobbek száma, s 2o hónapnál tovább mm álnak• Sanyi idős le-
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L

hetett аз a pár senex him, 
találkoztam. Szabadföldi tenyészetben aóg

ly 2 évet megáit volna* A blank átlagos é-
bőiül 9 hónapnak

Ilyöl vizsgálatai» alatt
tel Utas o-

á
? •

lyan hímet, 
latkorát Így a 6-12 hónapos terjedői;

liga tények t 4-lo hónap terjedelmen belül ? hónap аз átlagos 

életkoruk* Kgy évnél iüSsobb n sténnyel esak a legritkább 

osotben találkoztam*

Ki.LSú TÉSYKZÓK

AS eddig -elsorolt bolső tényező az Illető faj örökletességé- 

hoz kötődik ás állandónak mondható. A környezet nyújtotta fel­
tételek azonban állandóan váltódna'., hogy pozitívan vagy nega­
tívan befolyásolják aa endogén tényezőket.

X.

Blotlkus tényezők.

a./ Pajozegóny biocUnősis.

üz életközösség önsaabályosássaí rendelkező népesség roncU 

ssor. Valamely természetes életközösségben a minőségi és 

mennyiségi kapcsolatok olyan rendszere alakul ki- legalább 

is jtrspektivikusan - amelyben az egye© populációk ogyedazá- 

aát szabályozó tényezők kondenzálva -ejtik ki hatásukat, 
da az egyik po.ul óiéban egysdesám változás к vetkezik bo, 

akkor üvpo bizonyos mód n reagál a b oc önózis t bbi populá­
ciója, A mezőgazda* gi tér’.elás, az emberi beavatkozás a 

természetes népesség-rendszereket aegbontja, a relatív sűrű­
ségben könnyen lépnek fel aránytalanságok. Ha egy kártevő 

tenyészt erűiét én a lemésaetes ellenségek száoa jelentős,
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állandó zaklatotts gnak van kitéve, egyedszáma alacsonyabb 

szírien marad. Nagyban hozzájárul ehhez, ha a területen he­
terogén a növényzet. A korszerű gazdálkodás azonban szüksé­
gessé teszi az azonos növény termesztését igen nagy terüle­
ten, s Így a homogén növényzet a pocok felszaporodásában ob­
jektiv szerepet játszik. Nincs a közvetlen közelében más, a 

mezei pockot nyugtalanító állat, nincs a ragadozóknak megte- 

lepodéai hely. bz a körülmény vagyis a természetes ellenségek 

kis száma elos giti, hogy a mezei pocok egyedszám növekedése 

időnként a túlnépesedéshez vezessen.

о

b./ A táplálók bőség.

Bizonyos raozűguzdasági növénykultúrák; Az ember a mezőgazda- 
s gi műveléssel megszünteti a természetes életközösségeket, 
megváltoztatja azok struktúráját. A művelés alatt álló terü­
leten saj »tos ökológiai viszonyok uralkodnak, amelyek követ­
kezménye a sajátos biocönózis létrejötte. Megfelelő biotóp 

létesül a mezei pocoknak a hatalmas mezőgazdaságilag müveit 
tor .letek létrehozás.»val. Szerintem ezt igazolja az a tény, 
hogy a mezei pocok, mint tipikus sztyeppéi állat, nem gradál 
az ő ősi biotópjában, csak esetleg optimális egye<feámot ér el.
/ Mint pl. a réten és a legelőn. / Az a számbeli plussz, amit 
egy gradáció alkalmával produkál, csakis a kulturterülétén 

nyújtott táplálékbőséggel magyarázható. Alátámasztásul különbö­
ző növénykultúrák tenyészterületét mutatom be:

I* Ugar. A térképen /50. ábra / feketén jelzett területen igon 

magas az ugar aránya. / A világos területek mezőgazdaságilag 

müveitek./ Ha összehasonlítjuk a magyarországi mezei poook 

populáció sűrűségét feltüntető térképpel, látszik hogy a 

fekete foltokban gyér a pocok állomány, / Veszprém, Nógrád, 
Komárom, Bács, Heves stb. megye/, mig a világos területen 

sürü állotaány van. / Győr, Sopron, Vas, Somogy Csongrád, 
Békés stb. /
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2. Kalászos« / 51 ábra./ A sötét területen nagymértékű a kalászos 

termelése,- teh .t magas a mezei pocok sűrűség is- /Vas, Győr- 

Sopron./ A világos területen ennok az ellenkezője van, / Szabclcs- 

Szat ár stb. / Az a tapasztalatom, hogy a kombájnnal történő ara­
tás, cséplés esetén még mindig elég nagy a szemveszteség, A tarlón 

maradt gabonaszemen a pocok felhisik és jó kondícióval telel át.

ábra./ A sötét területen nagymértékű termelés — ma- 
gas populáció sűrűség / Bárány, Győr-Sopron, Hajdu-Bihar, Szolnok, 
Békés, Csongrád. /

3* Lucerna. /

34. »z m«Uéfcl«t.\LUCERNA
(TERÜLETI RÉSZESEDÉS)

1 : 1,250.000

V
-y.

MISKOLC

IDEI

\

.........■>

**4

О
TATABANYA

1?r
f о

SZOM SATH

SZíKESEEHEB VÁ f 4О
г

У ' У- © ...J
KECSKE М^^—,

4?I о
ZAlAESEPSZE

-V.

© JELMAGYARÁZAT
'KÉSCSÁBAf*

JC /□ —а.» %ч (о 3.0—<4 %

V 4.5—5.S %□
«лШи. Р 5.3—в.» %□1‘helyszEkszaau

'Ч
\ »I

J
52 ábra

44 Művelési ágak területi elhelyezkedése. /53. ábra./ A világos terü­
leten szántó, rét és legelő van, - itt aránylag magas a mezei po­
cok népességének egyedszáma - / Győr-Sopron, Fejér és a Nyirsóg 

kivételével egész Tiszántúl. / A sötétebb tónusu területen szőlő, 
gyüm lcsös és erdő helyezkedik el, - itt alacsonyabb a populáció 

egyedszára sűrűsége, - / Veszprém, Északi hegyvidék, Bács-megye./



A MŰVELÉSI ÁGAK TERÜLETI ELHELYEZKEDÉSE
1 : 1,260.000

53
C./ Az élettér embartSi való háborítatlansága.

Ha a tenyózzterületen aránylag keveset tartózkodik az 

nóta zavarja a
voz ! f * -1 szaoorodáonaK• A felszabadulás előtt, főleg a nagyií- 

v-emi -gazdálkodás előtt pár holdas táblákban szívelte a földet 

a Oözőgazduaágban dolgozó ember. Amikor szántott, az eke után 

a Hol .ainra került pockokat elpusztította ós a család többi 
tagjai Is bekapcsoló tak ilyenkor a pocok irtásba, hiszen kis 

földjükön шаг a evés számú kürtövük is tönkre tették a tor­
ztat t a vényt. A korszerű gazdálkodás / gépi művelés / el­

engedhetetlen feltétele azonban a nagy területen történő nö- 

»éeyteraesité*. A loo holdas tábla Iraktor-ekével szánta­
nak. i szánuisbol kiforgatott fészektől a pockok elmenekülnek 

és elrejtőznek, i Iszaporoü suk Ilyen szempontból nea akadá­
lyoztatott* jzúmtalanszor asgfigyel ищ, hogy az őszi talaj .ü- 

vel akor a kiezántott mezői pockok nagyrészt? háborítatlanul 
húzódik ki u környező kultúrákba.

bér,
i pocok népességet és ez a körülmény ked-
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d*/ A rag dozó madarak oktalan irtása*

& niesel pocok egyedsaáaat nagymértékben csökkenti as a tény, 
ragadozó madárna jelent táplálékot, mint fő-, 

Ínyenc, vagy kényszer táplálék. Ha a ragadó-
bogy egész 

• kiegészítő
zö madarak megfelelő számban találh ték a mezei pocok tenyősz- 

terUlctán, akkor a kártevő nem tu * felszaporodni, csak mini­
dül is sűrűséget ór el, A ragadozó madaraink évszakonként nús- 

а в táplálékot íogyasstanak. Tavasszal, nyár elején kárt o- 

kozimtnuk a fo>;oly, fácán, fürj, mezei nyúl fiasitúsának tisz­
ti tusával, de a mezői pocok irtásával akadályozzák a tavaszi

"*1

pocok állomány felszaporodását* Gyomortartalmukban nyáron és 

ősszel а sei pocok, mint fő táplálék szerepe 1. Bárki meg­
gy 5-ődfcot a madarak hasznos pocokpusatiió képességeiről, ha
pl. a mező azdasági művelés alatt álló terűiéton 4 kh-ként 
egy T alakú 2 m magas *» beszálló fát n szúr le a pocokkal fer­
tőzött térülőire. A madarakról, valamint az emlősökről részle­
tesen, majd a biológiai védekezés c, részben Írok*

e*/ Ragadósé e lwsök oktalan irtása*

A mezei pocok irtásában főleg a vadmaesku, róka, monyét, gö­
rény, her el in, nyesi, nyuszt, kéből* macska, kóbor Kutya jön 

számitába* A vadászati statisztikát figyolenbe véve a megyei 
vadászati felügyelősé; ok jelentései alapján megközelítő pon­
tosa ggal képet kaphatunk az évonto kilőtt fenti ragadozó em­
lősök számúról. Az 1962, 1963-as években több ragadozó emlőst 
lőttek ki ** du vad képpon ** az országban és ezzel csökkentet­
ték a mezői pocok természetes ellenségeit. í rmok következmó- 

nyo megmutatkozott az 1964-es nagy pocok gradáoióban.

II.
Abiotikus tényezők*

f*/ Jbailat*

A klimatikus faktorok a mezei pocok egyeászám változását köz- 

votlonUl és közvetve befolyásolják* A nakroklima, csapadék.
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hőmérséklet, napfcaytúrtam, légnyomás, szél, fény, pára- 

tartaloa, aikroklim k.Hzvatlcxül érintik ы népességet.

Kedvező feltételek^ A növényzet Szempontjából megfelelő 

csapaíék* hőmérséklet stb. buja vegetációt hős létre, amely 

a mezei pocoknak táplálék bőséget biztosit. A mezei pocok 

szaporodása tavasszal, március v igén kezdődi;., A szaporodás 

hamarabb megindul és intenzivebb, ha a hőmérséklet magas, 
nos túl sok a csa adók, a napos órák száma magas. A nyári hó- 

napo.-oan azonban több alkalorsal kis csapadék szükséges, hogy 

az uj életet kezdő fiatal egyodoknok biztosítva legyen a sold 

táplálék. Ha emellett аг ősz száraz, hosszú és meleg, akkor 

egész évben a legoptimálisabb éghajlati tényező érvényesül a 

mezei pocok szempontjából.

Kedvezőtlen feltételek;

r.u aai: hosszú es hőtakaró z. ... I..:':,.; j.z alig , o-oo
Сч aal on I >Vv il-i alfa« a,., n su r.-;» Vege
gyorsan történik a hóolvadás / átázna és le :yengüinek as 

állatok»/a nyár száraz és rövid / nincs elegendő táplálék a 

o*ap i'odáei 1<1 Északban/, az ősz hideg és csapadékos / átáznak 

és átfáznak a pockok /, akkor az ilyen évben a pocok állomány 

a legminimálisabb lesz.

л .. ei pocok ■ о л 1 a iá sárásó árvák grafi: ónját аг<#- ibra 

szemlélteti. 1900-1 68-ig levéltári adatokból, növényvédő 

állomások jelentéseiből, aeső nzdasági szakla ok hiroibői 
stb. -Ilitőltan össze. Az éghajlati tényezőket pedig « r*a- 

gyarorsz -g 6 : aj lati atlas sóból »* és hőmérséklet, csapadók 

stb. a ..tokát tartalmazó folyóiratokból gyűjt itten ki. A kö­
vetkező összefüggést észlel Lom az éghajlat és a népesség in­
gadozás között:

*
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W A lo-.p-5vi.lebb telek után / 19lo-, 192c-, 1926-, 1938-, 1939»* 

1 44-, 1948-, és a leghosszabb nyaró években / 1911*» 1913»* 

1916-, 1926-, 1935-, 1939-, 1942-, 1949-, / a gradació, de
legalább Őszi maximum volt észlelhető hasinkban.

2*/ Ha a tél megfelelő hátai arával borított / 1900-, l :o —t .1916-, 
12*16-, 1925-, 1937-, I943-, / akkor a követkesö évben gradúciő 

von, Illetve amikor alacsony a téli hótakaró, akkor a kiГagyéit 
рос ok iatt a követkézé év populáció sűrűsége alacsony#

3./ Hosszútól / 19o4~, 13©&-, 1918-, 1921-, 1)24-, 1931-, 1932-, 
1935»* l*?4o-» 16-44-, 194*6-* / után Igen alacsony volt az or­
szág ácséi pockainak populáció sűrűsége*

4*/ Ugyancsak a.acsoey шагав a populáció sűrűség r vid nyár esetén
Л34-, 1919-, 1938-, 1933-, 1936-, /

5*/ A napsütés havi és évi átlagát a nap és égbolt sugárzós havi 
és évi gkal/ сиР átlagát vissgalva, aea találtain összefüggést 
a populáció sűrűségével*

6,/ A tavas», .nyár, без csapadékát, vala -int a hőmérsékletet elő­
mosva, I9oo-195o»ig nőm láttam tendenciózus kapcsolatot a po­
puláció sűrűséggel, csak as egyes populációk pontos létszám 

ingedozáná Ismerve, tudnám összehasonlítani as azonos terii- 

1-t kliioaiijcai viszonyaival, hogy eredményt kapjak.

ás ug ;ajlati kn^o,.^ot te.vintve /fi. ábra / a mezei pocok állo­
mánya a legsűrűbb a., I/c terülő cen / Dél-Alföld /, a III/b-n 

/ bél-bunántul /, a Xi / Kis-Alföld /, III. / Nyu at- unántul/, 
közepes az l/a és as X/b-n* alacsony a Ill/c-n / Dunántúli közép» 

hegység / во a IV, / fctzaki-köséphegys .*> / Htnden bizonnyal a ta­
lajtani viszonyok és a fölerajzi tényezők következménye ea, /
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A_naggli^6g_év3._összegg /5ó ábra./ Az l?5o-19oo napfényes óra/év 

körzetében csak a számára kedvezőtlen talajtani és földrajzi vi­
szonyok miatt nem fordul elő. Ahol a talaj megfelelő / Nyugat! 
Kis-Alföid egy része, a Zalai dombvidék déli része - Keleten! a 

Nyirség kötött talaján / igen magas lehet a populáció sűrűsége. 
Az 19oo-2o5o napfény óra/év körzetben is csak a talaj és a föld­
rajzi körülmények szabják meg a populáció sűrűséget.

A neki legkedvezőbb 21oo napfény/óra évi körzetben pedig csak a 

legszélén / Ny: Mezőföld - Ki Tiszazug területén / szaporodik fel.
A napsütés évi összegét, mint a külső környezeti faktor - ellentét­
ben az irodalommal - nem tartom lényegesnek. A mikroklima esetében 

azonban már lényeges a napfény.

A ve ábra./ Ez az egyik legfontosabbcsapadéka
külső faktor, mert a buja növényzet a szoptatós nőstényeknek, a 

fiataloknak és a párző fejlett egyedeknek optimális táplálékot biz­
tosit. Hazánk nyugati felében a 4oo,- 35o пш-es csapadék zónában a 

1 graagasabb a mezei pocok állomány sűrűsége és itt a legnagyobb a 

fertőzött terület is. Az Alföld területén a 25o mm-es csapadékzónán 

belül nem szokott gradálni a mezei pocok, csak akkor, amikor a juli- 

us-augusztus hónap csapadékosabb az átlagnál / mint pl. 1963 / és 

igy feljavult kondícióval telelt át a mezei pocok és 1964 tavaszán 

már eleve magasabb számmal indult szaporodásnak.
A Maros és Körösök közötti részen egy 15o km sugaru területen a 

35o mm-es csapadék, amely nyáron hullik, szinte » fertőzési gócot •* 
létesít a mezei pocok szempontjából.

s sz
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A VEGETÁCIÓS IDŐSZAK (IV. 1—IX. 30.)
75%-OS VALÓSZÍNŰSÉGGEL VÁRHATÓ

CSAPADÉKÖSSZEGE, 40 ÉV ÁTLAGAINAK ALAPJÁN
1 : 1,260.000
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AZ UTOLSÓ FAGYOS NAP ÁTLAGOS KELTE 
(30 ÉV ÁTLAGAI ALAPJÁN)

1 : 1,260.000
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A VEGETÁCIÓS IDŐSZAK
ÉS AZ OKTÓBER (IV. 1,—X. 31.) HŐÖSSZEGEINEK 

75%-OS VALÓSZÍNŰSÉGŰ ÉRTÉKEI,
AZ 1901—1940. ÉVEK ALAPJÁN

7. »z. melléklet.

I
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59 ábra

Uuaóroákiet. На ая utolsó fagyos nap átl OS kelte c. égí.ajlat 
tógépet vizsgáljuk / .58 ábra / és üssz hasonlítjuk a mezei pocok 

magyarországi populáció sűrűségét ábrázoló térképével, kitűnik 

hogy a 6,- 5, és a 4, zónáiban, ahol még április közopén is elá­
ssál! a hőmérséklet a 0 C°-nak éjjelente - szinten egyáltalán . 
nem találunk mezei pocokkal fertőzött területet« Ilonban ott, 

ahol as április már fagymentes 1, 2» 3* zóna ott megemelkedik a 

populáció sűrűség, / dél-nyugat danástul, él-alföld, Diy-alföld/, 

Да állat tehát érzékenyen reagál tavasszal az éjszakai hidegre. 
Tudniillik páli'iocn IS r . ip^lo П a;; -Isi , m .sodik fialtok 

és a fiatalok könnyen megbetegszenek, a hidegtől és e hullanak.

Az usa hőigény éré / 59^bru / m r n • olya: írnék jy az állat, 

mint aho у ezt az irodalom állítja. Hiszen a viszonylag hideg 

” 3*2 n—oal zónában / Kis-alföld / pontoson olyan jól gradál és 

szaporodik ósszel is a mezői pocok, mint a adag у 3,5 « -«3,6* 

cal zónában* Peltótélezható asonban az is, hogy a Kis-alföldi po-
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puládó aklLuatizálódolt. As ottani növényvédő állomás jelenté­
se szerint, ha lo C° hőmérséklet ingadozást kap, akkor őzt a 

populáció itt is megsínyli.

e./ Talaj.

A rseaei pocok fészke és járatai a talajban vanned« Kint környe­
zet és fsint közeg nagyok lényeges a talaj kötöttségű, leveguzött- 

sége, összetétele, n talaj viasz int Magassága sfcfc. A laza homokta­
lajokban ké télén járatokét készíteni, raort as állandóan ősszeoo- 

lik. Tömeges els záporod 3 homok talajon noa köve ke»ik he. legjobb 

a közópk cött, kötött talaj / őoábra /,/vályog, agy gos vályog, 
agyag, agyagos lösz /. A magas talajvíz a járatokat elitből ja és 

őzen felül a nedves környezet egészségtelen a pocok számára. — 

sért öntéstalajokon szintén аса következik be elszaporodás, a tu­
laj izi ' *•<«*<? te "úutt*

MEZŐGAZDASÁGI TALAJFÉLESÉGEINK
1 : 1,250,000

Л.- f r.fcDEII 1 : 200.000 TÉRKÉPRŐL KICSINYÍTVE ÉS ÖSSZEVONVA

Tirviili : Qirft, L»ul<S.
■ Tir>|iidnS«'F.Uie»
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A túloldali térképet elemezve jól iát űzik, hogy a világos 

részt / homok, homokos vály g, esik / пев népesíti be a 

sei pocok, / lezárom, Bocs, ózabolcs-öaataár területé» /, 

/ellenben kedveli a Győr,- Vas-, Sala,- Baranyai- Tolna, Fejéi*-# 

Csongrád—» Szolnok-, Békés és Hajdú megyék területének talajait,/

£•/ Kozmikus jelensfcgoí,*

Cgyes fcUlf S i irodalom —rUt/HlJI ~ 1/59/ a msei pocok 

szu. orodására hatással vannak bizonyos kozmikus jelenségek 

/ napfoltok, hold ciklusok* ózon ciklusok* / К jelenségek hat­
nak az éghajlati tényezőkre, asoimi módosítják és Így fejtik 

ki közv tve hatásukat. Én a kozmikus jelensége et az endogén 

erőkön kereszt ,1 hatva vizsgálaa majd a gra-iáció ciaü részben.

Nfep ÖSfeG MOZGALOM

Átlagos.A#

A mezei pocok egyedúHoaűnyaiban szüntelen и változás. Az o- 

gyedsürüség* a faj ügyedéinek területegységre eső száza állan­
dó alakulásban v-n. Ez vagy az egyeszás változással jön létre,

eoiiti / az ogyedek tömörülésé-vagy / és ezt az irodalom 

nek v ^gy szétszóródásának a következménye,
К

Amikor tavasszal megkezdődik a szaporodási idSszuk, az uj sza­
porító egyedok indulásival magasra szokik az ogyoüsUriiség és
ezáltal növekszik as élettér is. Mindkai tő a nyári hónapokban 

kulminál, majd télen lesüllyed as rtűk, hogy a köveii.esS év ta­
vasáén az előbbihez hasonlóképpen induljon felfelé. ТзбЬ átlag 

taoi-oi о-kos év álloatónysür iségi grafikonját szemléltetem 

ál ábrán/, melyet a kísérleti t^rülutoia / dagyl.ita, Hortobágy, 
Kis-mucs / 4з a növényv416 állomások je öntései szerint késai- 
tottoa*

a

/
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fi ábra

A tor ..éheiben az egy о a fajok ivarárottságet ai órő a gyedéi­
nek a száma minden fajtól nemzedékről nenzedékra hasonló ma­
rad , iáért által ban egy pár után egy pár jut el az újra szapo­
rodás lg« Mint láthattuk a mezei pocok esetében ez nóta Így 

van, mert az egyik
latija az előzőt, azonban tavaszra lecsökken ás a populáció 

eg.yednzáaa szinten változatlan marad, ha átlagos * pockon " 

évekről bCáJSéiila

cl ék szám mindig többszörösen mégha-

A f l elő Ívelés oka:

Endogén falttor / intnsiv szaporod ik - életreval ság. / 

Optimális exo :én faktor.

ft létszámcsökkenés okai

l.
2.

EndogéB fax torok / rövid éb)tkor,kahni bal izmus stb. / 

Kedvezőtlen oxogén faktorok.
1.
2.

előző évipopulá-öaraálls mezei pocok sűrűségi! évben, 
ció / *» Рг ** / és az uj év tavaszának populációja / " ?2 n /
aránya Isi.
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EGY ÁTLAGOS EH NÉPESSÉGMOZGALOM GRAFIKONJA
/

1000 nHjpocoHm

№

ISO

őszim ÁTLAG
MAXIMUM00

ВО

НО
I

SZAPORODÁS ELHULLÁSm

90

SO­

LD-

60

SO

LO

X
/

TAVASZI ÁTLAG 
MINIMUM

20

Ю

l i и. tv. v. vi. hl vk. a. i я. a-

62 ábra

A tavaszi looo s*/5 egyedsíirüség augusztusban már iaoo ш*/1?о 

egyedsürUség fölé emelkedik* Decemberlm újra visszaesik az 
egységnyi terület/5—15 egyedstírüsé re. A gráfikon felfelé i- 

V 'lo vonalút as intenzív szaporodj:- jelle si a iniraúlls el- 

hu i sál sscmb'x i. agasotueból kezdve az elhull is doninál 
ős a szaporodás lanyhul* Jst a kio-yoneulyosott átlagos esc.«» 

porod ísi / a tavasai átlag aininuut 1* az 6r,»i át’ag zaxinmair,/ 
és elhull isi ovfciklust nópoeség-aosga1MM neveztük ábra/ 

A tavasai populáció sűrűség aogojyeifc a követbe-6 ív tavussónák 

popul ció süruségóvol.
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Hogyan ári el a mezei pocok rövid idő alatt / 6 hónap / azt.

hogy egyedszáma gharsaincszorosódlk?

A 62 ábrán látható ” felszaporodási " szakaszban az állat repro­
dukciós képességét az alábbi számit seal igyekszem bizonyítani*

/ *»2И a 1 ф : 1 d* aránya esőt ón és 4 átlag fiasit 1st figyelő«»

b® véve ez a szorzószám nemzedékenként.

^ a tavaszai a szaporít st kezdő, áttelelt fiatal nőstény,
9 a egyéb, született nőstények F^ - P^-ig egészen a 5. jelzettig, 

segkili nbSztetés nélkül. /

'f.ne («2..
9 —4 / 2 9 ♦ ^ / ,2 —4 / 69 + 29+0/. 2 —4

« 3 9 a 9 9

4.0.i.n.
/l8 9»6^t29«9/*8 —4 / 54 9 ♦ 18 9 ♦ 6 9 ♦ 29 ♦£/* 2 —*

a 81 9“27 ?

5-n
/ 162 9+549+18 9^6 9^29 + 9/ *2 —^

= 243 9

6.0.

/ 486 9 ♦ 162 9 ♦ 54 9 + 18 9+69+29 + 9/

»7З09

1 9 ♦ 1 <? ivarar my esetén 2 . 73o a l4Go egyed 1 eszi9 1 évi 
/ 6 hó / szaporítása*

De külső kedvezőtlen tényezők miatt ennek csak cea* 1/2-e marad, 
vagyis 73o egy d.
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На аз előbb lovasatett számítja eredményét / 75o db / tartón 

azon előtt, egyszerű követkestőtésoel is ugyanest az évi i 
poralatot / ?5o / kapóra. így a / 63 ábrán / látható képet 
pora egy áttolóit nőstény mezei pocok egy évi szaporulatáról* 

ebhez az alábbi szempontokat kell figyelembe vomit

A nőstényeк graviddá válásának kezdető 4-6 botes Korukban 

történik, / átlag 5 hát. /
A vorahessogi idő 19-21 nap / átlag 2o na >. /
Sgy évben 4-ö-ezar fial egy nőstény / átlag (>• zor /.
A saaporod isi idő hossza márciustól októberig tart. 

így fial is átlaga 5*4? / a külső g tló t nyeső; t bosaárait- 

va 4-nak vettem. /
sa lütendő pockok ivararánya 1 j:l 

Az állatok élethossza 4-12 hóna: / itlag 8 hónap /.
A folyamatos soroknál / / a f lal lst 41
naponként kalkuláltam / 3 hét ivarérés ♦ 3 hét vemhesség./
Az 1, 2, 3, / I, XI, III, / tintásnál 25 nációnként számítot­
tan az ollóst. / 3 hét veabeaeég ♦ 4 nap pihenési idő * fo­
gamzás. / Az eddigi összes irodalóra megállapítása szerint a 

nőstények a fialáe órájában vagy annak hetében, do általában 

4 napon belül mindig mir újra tor ókenyen pár sódnak. A nyár 

végén született ©gyedek mar
indogyik nőstény ¥ érik be " ,

Végül beleszórnitottara a következő szubjektív tényezőket. Úgy 

aint az időszakosan fellépő kannibálizmust, az esetleges bo­
té ségből adódó elhull let, az ellenségok által előidézett 

elhullást. Kedd6séget, kedvezőtlen környezet okozta kiesést*

A rajzon esíi; a nősténye et tűnte tton fal ogy-epy karikával. A 

kinek a környező raikr©populációból kerülnek bo, illetőleg а за - 

loteadő liiook a környező aikrop palóciéba vándorolnak i megtör- 

raókenyé ©ni. Jivel az ivararany útlapban l p: 1 <?, Így a 35o 

nős tényt jelentő karika mailé ugyanannyi hímet is szárai tani kell.

1.

2.
3.
4.
5.

6.
!

7.
8.

szar ritanak intenziven, mert

9.
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Tehát a fenti megfontolt tényezők és különösképpen az eddigi 
populáció dinamikában ólért ssgfi yelésoiffl alapján ogy áttelolt 

nőstény mezői pocok évi szaporítását akár matematikai képlettől* 

akkár követke2tetősekkel cca. évi ?oo db-ra becsülöm. VÄö ' KLYX 

/1Л1/ ás az egyes külföldi irodalom szerinti 2ooo egyod/évi sza­
porulat a következők miatt nem fogadható olt

1* Főleg matematikai az mi tán ok on alapulnak.
2* A külső- és a belső fáktoro; at a legoptiaálisabban kombinálja 

egymással•
3» 8ea szabadföldi, hanem laboré tor lőni kísérletek szolgáltak ál­

lápul számításaihoz.

A mellékelt ábra nemcsak számszerűlog, hanem térben is megközelí­
tő pontossá gal ábrázol egy mikropopuLáeiós tolitett életteret. 

Olyan tolitett életteret, mint amilyen az «réz őszi maxisamból, 
illetve a gr- dációs évnél tapasztalható.

Kiképzelhető« hogy milyen nagyarányú lőhet a normális mezői pocok 

sűrűségű övökben az elhullás, ha a következő évre a 7oo ©gyedből 
elvileg és gyakorlatilag is csak pár ogyetl vészoii ái a telet és 

kezdi meg tavasszal a szaporít st.

B. Gradázlés népessőgffloagalom.

Az állatviIá. ban a gradáciő vagyis időszakos tulazaporodús isaort 

jelenség. " 1896-ban Antverpen varos egyik viatárólójában a Daphnia 

ulox / ** vízi bolha й / óriási tön» ben gradált. az l9oo-as óvok 

olejón Svájc egyik vasútvonalán a nyílt pályán 1 állt a vonat а 

Collombolák óriási soroge miatt, molyok oly törne ben lepték ©1 a 

sint többszáz méter hosszan, hogy a mozdony kerekei tehetetlenül 
forogtak a síkossá vált sínen, * / 1»ТШ 1900 /. Do mindönki <tőtt 
Izmirre tea a sáskák« lepkék felszaporodása Az vándorlása is« Ami az 

1 fisökot illeti,—ELTO'i a következőket Írja: - H Az állat nagysága 

és kora аа elsődleges a g aááció jo ességében. A nagyobb termetű

•-

.
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emlősök / elefánt / Bo-loo évenként dadáinak. A patasok 

2o-3o évenként, / 1892-ben a Calahri sivatagban óriási an­
tilop gradációt őszi ltok. Felbecsülhetetlen tömegben napo­
ki vonul tsk az állatok./

A klótoráét ealösök >-lo évenként gr aduInak / mókusok Észak 

Amerikában, Európában, és salában /. Hasonlóim gralál az im­
máron klasszikus pél iává vált Lepua tuaericaaae / Kanadai nyúl/.

A ; icroiiime-hoz tartozó fajok populáció sűrűsége 3-4 évenkén­
ti ingadozásnak van alávetve. l9o7—bon Hovada Hasban, 1>1?- 

bon Ausztráliában, 1922-ben Európában / Kis az / volt igen nagy 

felszaporodása а pockoknak* А Lemmas lea- jus / le ming / Oél- 

Horvógiában és Svédorszá ban 2-3Jv nkóni népesedik túl. Termé­
szetesen gradál az összes rágcsáló, csak neu olyan .’eltűnő ez 

a j lenség. A Szovjetunióban évtizedei óta ismert a icrotus 

ratticepa / patkányfejii pocok / gradációja*

K&tánkban a r!ierot,;a orvaiienak lc’9o--oa, 1 ,T?—bor, 15H&-ixm, 
l95o- on és 1964-ban volt kimagasló felszaporodó a. Mint lát­
ható tehát, az átlu os népesség mozgatna kivüi van egy nagyobb 

hullámú népessé gaozgaloa is, amoly óvökre terjed ós шлоlybon 

aleesony egyedeaámn nemzedékek magasabb egyedszáma nemzedék­
ei váltál óznak. Ezt gradációs népességioaga1о na . nevezzük, 

á szaporodási e yüttható

á
*

P2*5* esetében a P.-nél/ia előzu óv popul ció sűrűsége /
1 /

ib -rtt a P..,/a küv . t óv populáció sörŐségé,/vagyis az in­
duló ne a időkből a szülők szánét sokkal túlhaladó ©gyedek szü­
le nők* z a tendencia a túlnépesedés / gradáció / fölé mutat. 
A mezei pocok ekkor mindig nagyobb ós nogpbb eséllyel lép fel 
az uj nemz dékben, sort a megnövekedőt t egye számra viszonylag 

kevesebb parazita és ragadozó jut. Ha a kritikusan érzékeny 

fejlettségi stádiumban ismét sikeresen kerüli el a korlátozó 

tényezők hatását, a követ .ózó ne zodék sorsa biztosítva van.
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A gradáclók jellegzetúsaégéhez tartozik, hogy mihelyt a túl­
népesedésben lévő faj bizonyos nagyobb egyedstörűeégU állom ',ny- 
ra tutt azúrt, - mintha c ak lovetette volna magár 1 a külső 

lónyozők korlátozó hatjainak bilinc3uit, - egyszerre ©rrupció- 

szerűen szökik fel egyodállomíny* a tetőpont le, hogy setén hir­
telen visszazuhanjon issét a jtlontéktelenaógbe. Az errupció 

stíSüluíaaban a fajos örökletesen kötött belső erők robban ssze­
rűen hozzák felssinro a legmaxisalisabb éposség láncolatokat 
és a faj egyed«! kiilöa-külön is és együtt is a le öbbet produ­
kálják« Mindezekhez a 1 optimálisabb külső környezeti tényezők 

szükségesek*

. gr. íláclá szakaszai. / 64 ábra /

1« batons szakasz / lappangás /

Az állat a területen jelen van, de a 

alatt.
2« Accreacons szakasz / felszaporodás /

A kezdődő lendület ideje, A területen a szigetszert "gócok" 

mir feltűntek«
3* tiul -inaclé.

gfig ölési küszöb

Változó egy edeürüsógbon, de mindenütt jelen van az állat, 

a. errupció / kitöltés /; hirtelenszerü egyodszám emelkedés, 
amely egyúttal az élettér óriási megnövekedésével jár.

1 •

4. Krízis.
Rohamos, szinte na о alatt tört no egyedszám csökkenés,el« 

hullás. Jól látszik a 6%brin az 19o2-ó'>-i.;; tartó grudációSt

ciklus négy szakasza.

A gradúció okai.

A gradáció okait illetCen évtizedes viták va nak. Sok kuta­
tó csak egyes kiragadott, vagy belső tényezőnek tulajdonít­
ja a tuiszaporodást, holott az összes endogén és összes exo-
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65 ábra
N

gén tón;/«>a. ae= a Uvétől 

au oh* :«nofc a » aaAAiCüd
kedvesé fcíea lobet az eléidé» 

•Ы!д8о№ о Jegyóbe i vis y&lttm 

ш oagyarores-tgl враМяШмъ» А í;ra&cózw?oi. óisoayos iv u s:
búlyosé hatása van« Еж a ban «Btatkosltt# bogy a talaépa*edés 

eÍa;on ónéiban Ua ineoalik as oabar boavatk a>.aa női Л io*

A* addigi Irodalom а -©ве! poeoís jsöpuMöifj© állmaidéban csak 

a popalció ogyodas^ia táltosát» svai fogtálkor! , / io *3:W© báni? 

pocok Jut* / A gra iáció podig поасзак sstíaboe# hana» területben 

íd n ;v adást Jelent» aert a esel oeok grmiáciéju a pop Лleié 

e|pi.biaer, és slettorésefv ssáoboli návokodéas аз optin', linen* 

később tűit Ili? * élettérig*

Jól cseniélteti e*fc а Boranya сю-«/о területén élő аоаал :.»о.:ок 

vopol'icié Sürusúg váltós •oairél K asait

I
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66 ábra

Az áttelóit állomány a kedvező körülmények határára aár 1964 

márciusában intensiven kezdte a szaporodást és a számbeli ne­
ve; odés eredménye a gócokból történő irrctJ iálód; s Л964,már­
cius. / á& állomány egyedszáma már augusztusban kulminál, szép-

I
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tömber végén bekövetkezett az összeomlás és a populáció las­
san visszahúzódik telelést helyére, A következő februárban i- 

gen minimális lose a népesség. Tehát az állomány számszerű nö­
vekedése hozza létre az élettér tágulását, illetve a krízis 

az élettár összezsugorodását« Hazánkban ezen a területen szo­
kott először jelentkezni a mezei pocok gradáeiója. aaonlókóp- 

p©n gráciát azonban Tolna és Vas meg ében, a Duna-Tissa közé­
nek déli részón és a Tiszántúlon; illetve az egész országban«
A gradáció területi nagyságát illetően a követ ező fokozatok 

vadnak:

1« íagy területen tört nő gradáció, / pl, 1964-ben a Fi rpát 

medencében. /
2. Országos gnadáaió / 194>-195o. /
3. Kgy tájegység állományának gradáciéja / 1961«Délnyugat, 

Dél-Dunántul területe. /
4. Helyi jellegű gradáció / I96l-19őf-ban egyes járások terü­

letén. / *

5. Ügyes aikropopuláció gradáció ja, vagy őszi maximuma az or-
2-3-4 évbenszág különböző területein szinte minden 

előfordul ilyen jele ség.

As élettér telítő lósót szemléltettél ábra. Az 1963-től 
1966-ig tartó mezei рос к hazai populációinál; az életterét és 

annak telítettségét ábrázoló séma vonatkozhat a fonti 5 foko­
zatra«

6? ábra
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Hagyó« sokban függ a grad ciós szakaszban az élettér telített­
ségétől az élethossz, a szaporodó képesség* Ha az area biztosí­
tani tudja a táplálók b, a zaklatottság nélküli életet, akkor

Ikedik a grad.ció errupclos szakasza. 
Lpjaiban Megváltoznak a viszonyok. Ha az állatok

aég telítetlen és még 

A kulmináló*
пега bővíthetik közvetlen szomszédságukban az életteret, úgy föl­
lép a táplálékhiány, a létért folyó harcban Idegesek, zaklat t- 

tak lesznek az állatok, 

monyon, hogy ha az area növelhető lenne, a gr-idáció növekvő sza­
kasza tovább folyna, tat az bizonyltja, ho ;y 1964 augusztusában 

azokon a területeken, ahol az élettér telítődött, hiába voltak 

meg a kedvező éghajlati hatások, bekövetkezett a hizis.

irt túltelítődött az élettár. Az a vélo-

i/
a gradáció okaira.Elmélet

A korai ivarárettaég, a rövid vétkességi idő, a nagy alóraszám, 
az állások gyors egymásutánja, a téli szaporodási hajIára, a nős­
tények nagyobb
szaporításba, a fészek közösségek és azok szociológiai jelentő­
ségű, a populáció magas sűrítési lehetőségé; - mint a faj bioló­
giai tulajdonságai - az endo faktort képviselik.

, a fiatal nőstények g,.őrs beita csolódása a

A fajszogény biocünósio,ue élettér embertől való háborítatlan­
sága, a ragadozó madarak és emlősök oktalan irtása és a g nem 

becsli lése, a középkot tt,~ kötött talaj, az alacsony talajvizszint,
a kedvező éghajlati tényezők, a táplálékbőség« a külső és belső 

élősködők minimális
/

, - aa exofaкtorokat képviselik.

í!a át tekintjük az 19oo-196ß-ig tartó óvok populációs sűrűségét 
ábrázoló grafikául, Ik, hogy a gradációs évok valóban
4 eves periódusokban :Övetkeznek. Teliét rendszeresség van a gra- 

dáclókban. Mivel az előbb felsorolt belső- ás külső tényezők 

állandóan fennállnak, fel ell tételezni, hogy esőken kívül je­
len van még egy tényező, amit. eddig nem vottüni számításba.
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■ г Ии с,ли,-, а « gradöcön и elmélettel magyarázzuk а iulssaporo- 

deist« / а külső és belső tényezők optimális kibontakozási 
Lehetősé éhes kapcsolódva / akkor felvethetem ellenérvként 
aat, bog;/ síért pont á-5 évenként párosulnak olyan szerencsé­
ben. üst összes iaényezők? Nőm lehat szó véle lenszerU optimá­
lis tényező találka» iáról# li It at ая ismeretlen faktor? Aa 

állat fajához kötött még valamilyen endogén tényező, amely ö- 

rökletoßn tovubbmonve általában 4 óvónként belülről készteti 
az állatot a tulszaporodásra.'
Vagy ogy külső hatás váltja ki mindezt? A cseh • .л?ОСКУ1Ь 

/1 59/ talán közel áll a magyar.'*zabhoz, amikor azt mondja; 
u 4*5 éves periódusban jelentkező na foltok, holdciklusok, ó- 

aoncülusok, optimális éghajlati hatásokat váltanak ki, / meleg 

tavasz, csapadékon nyár, meleg, hosszú,ssáraz ősz / és ez okoz­
za a felsza áradást. "

Ш a külső, / kissé misztikusnak tetsző / * hold-ciklus » azon­
ban szerint«» nemcsak a külső éghajlatot befolyásolja, hanem 

Igen nagy hatással van az állat egész id©;-;- és hormonrendaseré- 

re, s ezáltal stimulálja a mezei pocok biotikua pdtenciáját* ,
r-

•■••zen kívül a következő szempontokat is figyelembe kell vennünk;

1, / A mezei pocok nőm gradál az ősi bioíópjábun, - a sztyeppé»-
csak' esetleg optimális egyedssánot ér el*

2, / Az a számbeli plússz, amit esőn felül csak a mezőgazdasági­
lag isUvelt t rille te» ér el, egészül ki a populáció sűrűsé­
get gradáalé sűrűségre,

3, / « Ha egy állatfaj belatol a neki addig idegen területre,
ott пек tud harffiónlkusam belailleszk dal a környmlotbe,
/ vagy lassan kipusztul, vagy Időszakonként gradűl. /

Ok; az eddigi megszokott normt» 1 is biotópbon lévő élosk >dők 

és ©lie-;.--égők hiányoznak* gy bizonyos idő múlva 

mórt kiegyenlítődik a biotóp, tehát a jelenlegi mezőgazdasági 
művelés alatt állá torii le tokon, ahol hiányosnak a sstyeppi él t- 

koz ssóg ragadozó állatai- majd gaad g bb lesz más ragadozókban,

megoldódik.
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4*/ as uj biotóp igen maas tápértékét nyújt, sokkal magasabbat, 
nini az ősi biotóp füféiéi, A fehérjében dús / pillangósok / 

táplálék emeli az aloaszáaot, megsokszorozza a fialást.

a taegv Hozott viszonyokhoz veszem az optimális 

endogén és exogón faktorokat, valamint a 4 évenként visszatérő 

hold vág,/ egyéb ciklust, amely az állat ideg- és hormonren is szíré­
re serkentőleg hatva gyorsítja a szaporodást, talán közel járok 

a grauáciá okainak magyarázatához.

Иа most ezekh«

kaFoli ésve uz 1:>00-19'-’*-: -lg tartó v .. popul'elé sürüad'ut és firpo- 

lembe vesszük agyerorszig növénykultúrájának vetésterületét, to- 

laj t áu ra adósé madarak, о rajudozó о -ilőoök átlag zárna t, azt 1 lt­
jai , hoj/jy ezek a tényezők szinte változatlanok v-llak. Változat­
lanok ezen klvUl az endogén tényezők. A mezei pocok mégis gradál 
3-5 évenként. Ki az, ami változott? Változtak az égbajlaon bőiül, 

a csapadék, a hőmérséklet, a páratartalom és f•; 1tételezhetőon a 

»» holdulkiunok « vagy kozmikus jelenségek. Tehát ismét ehhez a 

kiesé misztikusnak látszó külső faktorhoz jutottam éli Feltét?le— 

sósamat alátámasztani látom azzal, hogy ezeknek a vi /űrből föl­
dünket érő tényezőknek a kutatása, egyre nagyobb prespektivát rejt 

magába , Л mlszticizmust felváltotta a tudományos magyarázat, hi-
jplc

az élő szervezetben végbemenő periodikus változást be ige.; ot­
tan e külső faktorok okozzák.

A krízis, vagy összeomlás magyarázata.

Araikor a mezei pocok populációjában az ogyedszára sűrűség elérte 

a maximumot,-az élettér telítődött* óriási változás áll be az ál­
latok egész magatartásában* Az állat napközben is ál andóan fut­
kos a kis ösvényein, már nem tudja tovább bővíteni az élettorét.
A táplálékát felélte, túlhaladta azt a populációs sűrűséget, amit 
a faj e.bir. Leáll a szaporodás, leáll a nőstények tojkiválasztá- 

Leuáll az ivadék-gondozási ösztön, i n fiainak többé, fellép 

a kannibalizmus. A nemrég született fiatalok gyengék és mar non
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képsek áttolóin!. A mezei pocok nőm rendelkezik aszal a képes­
séggel, nint a leamingeк, hogy vándorol / meg kell h gy jegyez­
ze® azonban a következő szóbeli közlései én alapuló jelentésekets 
1964 augusztusában a Dunántúlon Vas megyében a pocok gradíció 

kulmin ciós szakaszában a mezei pockok ezrei vonultak egy kesk ony 

folyó partjához Ó3 úsztak át a folyó túloldalára. Hasonló jelen­
ségről számoltak be tiszai halászok, révészek, vadőrök, öleik ?issa- 

csoge ős iszafUred közötti szakaszon 1964-ben, 196?-ben, ugyancsak 

azt tapasztalták, ho у " az apró kis barna egerek H ezrei vonultak 

a Tisza árterére ós onnan a folyóba úsztak. A folyó megtelt az”u- 

szó ogyedek H valószínű mezei pockok töméivel és a tiszai ragado­
zó halak rajokban megjelenve tizedelték a vízben úszó állatokat. /

Az éleit rbea való céltalan futkouás az állat utolsó védekezési 
ösztöne. Szervezett már noa győzi a tápanyag utánpótlást biztosí­
tani, pszichikai és fizikai kimerülés jelei mutatkoznak. Vércukor 

szintjük alászáll, kimorulnok, mozgsuk lelassul és " sokk"tünetek 

kiséréot közben kinn a falszinén és benn a járatokban tömegesen el­
hullanak. Az állat áldozata lesz saját reprodukciós potenciájának.
A kedvezőtlen időjárás, a fellépő kórokozók és paraziták szárcsák 

másodlagosuk. Ugyancsak másodlagos volt, vagy talán teljesen feles­
leges volt az 1964 évi őszi országos méreteket öltő n arvalinozás”.

Az a kisszámú egyed, 
vei в talaj össze-visaza von turkálva és igy könnyen beázik, át- 

hiil és kifagy. Kzért is van olyan evét pocok a gradációs év utáni 
tavaszon. fenti krízis szinte na ok alatt játszódik le.

iy megmarad, télé . tömében elpusztul, mi-

iv. a mz&t pocok кдатктль-

A növényvédelem a következő képletet alkalmazza az állat kártéte­
lének a kiszámitusához

sdLr„ l.?.&к = a
ahol К a kártétel

a a egységnyi területen az egészséges növény várható termése, 
b a egységnyi területen a károsított növ>ny termése.
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Az 1964-es na, ;y gradáciő alkalmával a a©-/.el pocok kártétele аз 

Összes mezőgazdasági kulturálttá meghaladta az 1 milliárd ft-ot# 

A kártétel elemzésekor beszelhetünk közvetlen éa közvetett kár* 

tételről. Emellett beszélhetünk a mezőgazdaSágban okozott kár­
ról, és as emberre ve zélyes kérdhették terjesztésé vei okozott 
kárról. Az előbbit pénzben kitudjuk fejezni, as utóbbit azonban 

pénzben ne® is tudjuk érzékeltetni*

Kártétel a mezőgazdaságban*

<* indo.mok oka a Leró us arvalis nagy egyedi tá: lálékszűkoég- 

lets, asely naponta testsúlyának 35a -n is 1 hét, ** bOLJAlö? 

/V№./

A. Hótok:

25 —ban népesíti be* Ez felel meg as állat ősi biotópjának, 
hiszen az egész év folyamán kedvező életfeltételeket talál*

1* Megbontja az eredeti növénytársulást azzal» hogy esek bi­
zony oe növényeket rág Meg.

2# A ialajré .eget rendszerint megváltoztatja a járatok képzőé 

sóv 1 és ezzel Módosítja a raikrokli vét*
3. Ugyanezzel a növényzet gyökérrendszerét is károsítja*
4. lyuk elé kikapart föld alatt / aoi tetemes mennyiség lo­

ll l / elpusztul a vegetáció* Ez о terület 2-3 drf és közepes 

fertőzésnél egy táblának 3-4 —a is Ionét.
5. Jólortus terű le;, öt foglalnak ol azok az ösvények, amelyeket 

az állat kialakit magának. Ezek évekig látszanak még a po­
puláció kipusztulása után is* Közepes fertőzési! területen 

—8 —ot tesz ki*
6. fíyáron

kőivel fertőzi a vegetációt és
háziállat.

populáció sűrűség ecetén kiválasztási toráé-
legel az oda kihajtott

as
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В. Leplük:

Cső; az időszakonként használt te i leteken telepedi., mag, ha­
sonlóképpen »int a régeken. Hortobágyi megfigüléseink szo- 

rint, ahol a juhok, ezarv.sma-hák állandóan leg Inok, ott nines 

pocok állón ny, sert oson állatok bolygatják a területet és 

botaposeük a pocok járatait«

C« bucornas

4o -ban náositi be a .kor* araikor о Ivót о ttok a luc mát. Be­
telepedik és itt ól békességben éveken keresztül* egészen a 

terület fül szántásáig« Két-h rost évos Ince rnu tábla őszi oély- 

szánt isaknr oeggyoződtea az eke által kifordított fészkek és 

pockok igen nagy szánéról* / 1966-196? november Flagyléta /«
Hint akkumulátor toraiét jön n luaor jaföld számításba, ítész >r 
csak a tábla szélét, majd az egész táblát benépesíti* :• z nyá­
ron itt él ón tálon, il.etöleg b-sszel zömei kivonul a köra e- 

ző «oaorvtítor területre, / erdősáv, töltés oldal. /

Ha azonban a lucerna magassága elérő a 2S-3o eet-t, / aszalás 

előtt / 34 ábra, a kedvezőtlen nikrofelirau miatt ideiglenesen 

elhagyja ezt a területet és kedvezőbb hol re vonul. / Kedvezőt­
len mikroklíma alatt 

érte • / (4 kikapart főid, a lyukakkal raagbontott talaj szór eset 

é: az Ö.ové-:,yck í-lUo-i a , a a rtol a luc-тча-уу n ;/ i-calcáoa 

történő lerágása. Általában a lyukak körül 1-2 atakyl területet 

teljesen kopaszra rág le. A fontié collett sokszor 5o -ban is 
elgyottositja a lucernát, aszal a hőoerséfclst csökkenés© ide­
jén ;iegsoksaoroaaa j 'iratait a föld alatt. Ka a növényzet gyü- 

. érzetet teszi tönkre, és olósoyitl a növény kifagyását# Az i- 

goa arGs.fertőzése;; miatt esőket a területeket a termelGs»övet- 

k*-zotok kénytelenek kiszántani.

páratartalmat és napfénynélköltséget

-



68 ábra
Kártétel a lucernában

d. fctbooafélóka

4o »ban népesíti be. sssel lerúgja a kikelt gabonát, kikapar­
ja az elvetett s; t# éréskor a levelet tövig le rágja, majd 

kérőbb elrágja a gabona szárát, hogy hozzájusson a aléazhos.
Hazánkban as 18?o-os évben a gabon ban napok alatt szinte loo 

5b-os kárt okozott.
/

Csali a talajmúveléai munkák befojezfcévl keresik fel ezen torü- 

l tokot / főleg a gabonafélék betakarítása és a tarlók felszán­
tása után. /

1. Cukorrépa: ő*j l a gyökerei;ot rá|;ja. A sérült répa 

ható, hamar rohad. 1961-bon a cukorrépában 25 -os
tárói­

igkárt okozott.
2. rakaroányrépa: Hasonló körtétől a cukorrépáéhoz.
3* burgonya: A késői burgonyában a gunók rágáséval 2o-3o -os kárt 

is okozhat, pl. 1961-ben.
Kukorica; Tavasszal kikaparja a cnirázó magvakat és leharapja

a csirát.
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F. У'егао -- és rakt -rak:

Itt zöldséget, burgonyát és répát kár sithat.

0. •H/ümüicpi' ikban okoaott к r:

I* Faiskolák: Az alanyok fiatal törznóaok, valamint a csemeték 

kérgének a lerágásával, I95í> tolón és 1957 tava­
sáén Dunántúlon egy kertészeti vállalat faiskolájá­
ban pl* 8?oo db oltványt st r nisitett ►g*

2. GyUmolcsüsökt Az őszi és téli hónapokban a gyökérnya! oa,
gyökéren károsát* A földtől 2*5 и magasságra is
felmegy, de hogy oég a koronákat is megrágja, aait 

aa irodai ealit, ast soha noo taps óztálina*

H. Kertészetben oko ott К r:

Zöldség és virág к rtén»ötben a palánták (elpusztításával károsít.

I. rdo/raz■ ^asá;;oan okoaott kűri

Az erdőt csak 2 -ban né «siti be, főleg a vé u erdősévofcban, 
illotolog azok szélén találhatók* A fák magvait őszi, vagy a mag­
osé etók kérgét rúgja le.

Fertőző betegségek t rjesztője*

A .Szovjetunióban, Dániában és Sématorssá ban folytatott kinérle­
tek azt igazolják, hogy sok helyen egyes járványos beteged ok ter­
jesztője lehet a mezei pocok*

1*/ Kullancs - encephalitis / kullancs agy ve1őgy ulludas. / f 1 — 

rotus orvaiis—пак az Ixoóes ricinussal való érintkezése miatt 
©pideraiológiail g a legfontosabb vírushordozó.

2*/ űhorloaenm. Itis lymphocltaria / LC ' /. Vírusos eredeti! járvá­
nyos agyvelugyulladást okoz.

3*/ -lázi A Coxiella bernoti ricetsla által okozott betegség, 
mely tüdőgyulladásban nyilvánul aeg.
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4. / alaróriia: A Közegészségügyi Hivatal ős egyes szakemberek szó-
beli kosi ce szerint a mezei ny ílnál e tipikus betegség elő­
fordulása kapcsolatban van a mese! pocokkal, sint baktérium 

terjesztővel.

5. / o-tnix rkolózls: Főleg as égő#féléimül ismert, de előfor­
dul a oesei pocoknál is.

6. / ' oc^ ir* v«€./ isaapláa: / a atasi lás / okosója a Leptospira
grip otyphosa. eervoárja és terjesztője a mezei pocok. Igen 

komoly vcsebántaiaakat ős gyűlladäst okozhat* Főleg grad ció 

Idáján és bó csapadék idején terjeszti az állat.

?•/ A f allékon кjvai terjeszti raéf*: az erysipelorid, listero is, 

toxapla tűi, heraorhaglas neohrosoaephritis nevű betegségek kór- 

okoséit.

8./ Páráéi ék: A mezei pocok parazitáinak tanulmányoz sa urópa ős 

a szovjetunió délkeleti részén annak nagy gazdasági és egóas- 

sőgUgyi jelentősége miatt indokolt, sskto- ős sndoparazitáinak 

aaőrn összesen lo2-re tehető. Ebből egysejtű lo, férgek 23#
izeit lábú 69«
a. eg.’;so.itüoks Laabila,- Trichomonas,« és az Ibéria genust

kell a gouliceni.
b. forroki Kevés szívó 6s galandféreg. A hengerok f rgek vi­

szont feltűnő «sa.-as ssáaaal képvisel tetik magukat. Tőszó­
it nk laboratóriumibaa édelányi B. 3oo db í leró us arvalis 

közal csupán ? db-ban 

b lében 3-4 fajhoz tartozó Ifsaat ódákat talált, egy-egy ál­
latban 1-84 db—lg - átlagban 2©—4o db-ot A fenti 
podok egy populációból származtak.

c. Ízeltlábúak: Az atkák jelentéktelen ázásban szerepelnek. Az 

általa yiijtött állat к lo -final találtára csak őket, 
kullancsokat úgyszintén lo-15 -núl.

talált férgeket. As állatok kBsép-

zei

Л

А рос ok 3-4 -ónál has tájékon kiterjedt ekélyeket észlelten« 

amit a bársony dkák / TToabiculids e / okozta kórképnek tartok. 

Б betegséget mindig Sessel tapasztaltam.
.
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A fertőzés KÍrtóko Akkumulátor mzorvoár

о - 0*5
o*5 - 1 

1-3

0-2 

2-4 

4- 6
közepes
erős

A fertőzés mértéke Akkumulátor Hesorvoár

о - 0.3 

0.3 - 1 

1-3

o-l 

1 - 3
3-4

gyenge
közepes
erős

b. / loo o^-ayi területen lo db rugós csalizott csapda alkai ásásá­
val.

c. / JU.VMS /1957/ Urülókcsoeók számlálásával határozták
mog, a sűrűséget.

d. / NMK.'iJr.fi Ü*A. és кос..la /1957/-ben a felozántás alatt álló lu­
cerna táblákon az ела ut klfor ltott pockok szám bői következ­
tetett a sűrűségre, illetve a kővetúöső év állován,.;.sűrűségére* 

1)66 noórabérében és 196? novesberóbin Sagyltán vég ztee ilyen 

gfigy leneket és e&y loo holdas lucerna táblán 5 napon kórsas­
tul lánctalpas trak tor vonta tó ее után b-'. ladva 4oo-on fölüli 
pockot Ütöttem agyon, illetve gyűjtött га be.
1967 őszén Görbék sán vettem részt egy 4o kh-s lucernatábla 

feltörésében. A sűrűség Minden képzőletot felülmúlt, looxloo 

tf-ев turulé ton 100-200 db között ingadozott a kifordított poe- 

kok s ám.

£,/ iiagol;, köpő tökből élők rült mezei pocok csontokból i on jóllehet 

követkéztetni a mezei pocok surüaépéro és ebből prognózist készí­
teni, ha egy ugyanazon helyről rendszertan év zakónként 1, vagy 

hősönként! gyűjtésre van lehetőségűnk, leb? és 196 évben rend-

.,f:

'

j.

N
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ваегез Höp tgyüjtést végeztem Oebrean és környékének temp­
lom tornyaiban, valamint Békés aegye árendás nova közsópré- 
bmu Az utóbbi helyről gyűjt tt köpetokot analizálva az el­
tolódott ivararányt figyelemig véve 1968-ra és 1969-re a kör­
nyék rao oi pocok populációban agy igen erős őszi maximumra, 
vagy e у gyönge gradációra lehet számítani.

Az előbb felsorolt oóabzerokkel a populáció sűrűsége »ellőtt 

az i • áraránya Is köv thozto. botén Tudott, ho у a gr-dáció 

előtt az Ív m iy a nő-tények javát- toló‘i - el. bagolyköpetek-
nól a ::v..-d> ncocsontok al: >ján Jól lehet erre kö -ot:.ozte ni.

g,/ A Rule környezőt* tényezőkből - iseerve a mezei рос о Ъ olÓ* 

ginjét, oooológiaj.H, popalá ió dinamikáját, pr .gnózist lobot 
tekn óik az elkov hezo időszak popui ió sűrűségére*

А к övező éghajlati tényezők a ragud zó e dusök ős a madarai;
ifjcsappant ezáaa igen lén ogesen hatnak a 7 laza iorodásra*

Pl. I967 telén magas vol a hótakar' , védte a hidegtől az álla­
tokat, 1 68 tavasza Igen enyhe volt, április végén pár napos 

csapadék, Jót tett a vegetációnak és ezáltal az első fialósok 

egyedoi kellő táplálókhoz jutottak. Az l96?-ó&-os betegség 

fellépéskor a ragadozó emlősök, főleg a rókák száma az esztelon 

irtás miatt megcsappant, Így mindé i külső jel arra mutatott, 
hogy a kedvező körülmények hatására 1 >68 őszén gradáció fog kia­
lakulni. Azonban az aszályos nyár visszavetette a gradáció kia­
lakulását«

.

r

■7 I

r!
/
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Б. д 1Ш pocok кшп чшпмгЫ
........

I. . Agrot- •crmictii VŐJel;.:)-.ujs.

Hazánkban a történelem folyamán az oab ?r megbontotta a toráé- 

ásót eredeti állapotát# A mezőgazdasági művelés alá vont térü­
lőtökön megváltoztatta aa eredeti növénytársulást azért, hogy 

a feltétele kedvez ok legyenek a kultúrnövények termesztése 

számira* Megbontotta a fauna eredeti biocönózlsat# gyes állat­
fajok kipusztultak, másoknak azonban az ember - legalább is aa 

év egyik fölében - kedvező életfeltételeket biztosított, így le­
hetővé tette számukra, hogy olyan területekre is b hatoljanak, 
amelyeket Korábban nőm népesítettek be# Santo törvényszerű lett 

a kivetkezői « inéi egyoldalubbak az életfeltételek, annál ke­
vesebb faj használhatja azokat ki, de ilyenkor minden agyas faj 
nagyobb egyedsa *aban fordul eló. M QKiJ'blCH /1.3 •/ 

így egy néhány fej - amely kultúrnövényekkel vagy az k egyes ré­
szeivel táplálkozik / mezei pocok, hörcsög* stb# / - jelentős me­
zőgazdasági kártevő lett.

№ A nyitott * mezi gazdasági területeken az életfeltételek nagyobb 

mértékben változnak, aint az erdők .el borított vidékeken és ezért 
ezeköt a területeket benépesítő fajok egyedsaáaa kilengéseket mu­
tat# / Az erdei poco , aa erdei egér gradáciéja szinte ismeretlen 

jelenség# /

Az ember gazdasági tevékenységével jelentős mérté, ben fdnZfcatjn, 
vagy gátolhatja a popul ció sUriieé eí, annak növekedési erejét, 

és ezzel befolyásolhatja a kártevő faj egész k növésének eárt - 

két is. Az utóbbi időben a szovjet POWaKüV /19*9/, 1A3K: VICS 

/ 1953/ és a cseh GRULXCH / 195* / sokat foglalkosi* e kérdéssel#
A zovjotunióban végzett tsogfigye lések szerint a szovjet szerzők 

aa agrotechnikának bármilyen kémiai szerrel történő irtással szem­
ben - a legnagyobb jelentőséget tulajdonítjuk# Ka u szemlélet saj­
nos hazánkban még nem alakult ki, pádig évtizedekkel ezelőtt raeg-

.
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kezdődött az extensiv termelésről a nagyüzemi inte ziv termelésre 

való áttérés« M Hadrágszij parcellák ** közötti mezsgyék, a szántó- 

föl ek közötti lejtők, mint rzervoár területek megszűntek a fald* 

területek összevonásával, sáltál lényegesen csökkent a mezei pocok 

életfeltétele« síégen az 5o-2 „ a széles szántóföld csíkokon az a r.o- 

ri agrotechnika különböző művelései után az egyik sávból áttelepül­
tek a pockok a másik sávba.
Hazánkban kialakultak az előfeltételei annak* hogy biztosítsuk a 

szántóföldek higiéniáját és preventive во-védjük kultúrnövényeinket 
a kártevőkkel szemben, ■ őst a hatalmas táblái on a jól végnett ugró* 

technikai bUv»16s után a bozoí pockoknak óriási területet keli beván- 

dor Ini és a uj területnek csak a legszélső részét tudjuk benépesí­
teni. A közös gazdálkodásnak -cuút ilyen téren is óriási előnyei van­
nak, Természetesen sok termelőszövetkezet ós áliaai gazdaság пои he­
lyesen alkalmazza az agrotechnikát és ez aa egyik oka az óriási kár­
tételnek.

1./ A mélyszántás.

Ez az agrotechnikai ölj r s a következőképpen hat az állomány 

csökkentésére}
Mivel a fészkeknek, járatoknak szintje szinte 95 "--ban 25 cm-en 

felül helyezkodnek el, az e evaa a folozinra hozza a bözoí poc­
kokat, vagy összezúzza, ©ogsebzi és betemeti őket, A félszinra 

hozott mezei pockok a környékről idoeeroglott kóbor ;acskák, ku­
tya - esti szántáskor a n gfelelő takarásból eljövő rókák / Hegy­
iét*« I9ó6. MVMRber o, ?, 8-áa az éjszakai szántásnál összesen 23 

ró .át számoltam meg* / varjak, ragadozó madarak táplálékai lösz­
nek, aivoi igen feltűnő az éles kontúru, во»*# állat a barázdák 

között. Hagy utakat kénytelenek megtenni a táp! lék hiány éo a 

ragadozóknak való kitettség közepette. A megbolygatott, éhező ál­
lat el lenál ióképösaáge csökken ós a kirántott állománynak csak 

l-lo A-а vészeli ót a szántást uy.hogy a szomszédos kultúrába, 
vagy a rópaprizaák, kuísoricasz rkupok alá költözik. / He tiét«« 

19b?. noveeberi megfigyelés /. Hossz szántás esetén,- araikor elég
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mélyen szánt, nem tóráit ki jól az eke, hézagokat hagy, « 

továbbra is életképes maradhat a populáció* A szántás tör­
ténhet össze! és tavasszal. Hindkét osotben jól beválna, a 

rövid idő alatt betaniihaó bármilyen fajtájú házikutya, 
»oly a traktor után menve harapásaival »»géli a pockokat,
/ VftSfMlá# 1966# novemberben ezt a nádasért alkaIraaztak. /

2./ fa ióh in tás

Megsemmisíti as állat táplálékforrásait / gyomnövények ,aelyok 

ilyen or a táplálékét adják. / \mn kívül eltünteti a , ipar- 

gett magvakat. Az utóbbi nagyon lényeges, mert különben a 

gas tápértékil gabonás so ".okon az állat lelkizve vastag zsírré­
teggel a bőre alatt telel át. A fészkeknek 6» a Járatoknál', kb* 

as 1/4-ed részét teszi tönkre. A popul ció része vagy átvándo­
rol n tÉPiy»>S kultúráim,/ apások, évelők / vagy helyben
rád.

>./ Boron lás, hon erolés.

Csak a bejárati nyílásokat teszi tönkre,a Járatok köaépkötött 
laza talajú terűlötök kivételével épnn maradnak.

4./ Kapálás, felásás.

Mind a fészkek tönkretétele, mind a táplálók negnaenisitáse 

szempontjából a le»tökéletesebb beavatkozás, zárt a ka ásókat 
noa né '«sitik be a pockok, csak óeszel amikor végétért az agro­
technikai beavatkozás*

5./ Betakarítási »unkák*

A gabonafélék, a borofélék lekaszálása után Igen kedvezőtlen 

mikroklímátikus és egyéb tényezők alakulnak ki a területen, 
öoa a MfS* BÍ»<jJ<Sll páradús aiiiroklinája vegetációt, sea a 

sima, szinte vegetáeiómentea száraz talajt no\ kedveli a po­
cok. Emellett a tápláléka is a»gn«m*&sUl, nm beszélve a sitaa 

felszín miatt a ragadósé madaraknak és emlősök nők való " ki­
tettségről* ”
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6#/ Kazlak,

A területen hagyott kévék, keresztek, kazlak, boglyák kitűnő 

búvóhelyet és táplálékot szolgáltatnak a pockoknak# A kalász- 

bél kipergetett szemeken él, vagy kazalOc belül hozzájut a ka­
lászokhoz# félen a kazlak alatt optimallo szaporodási lehető­
séget is kap# ősszel a lucerna feltörésekor » környékbeli ka­
kor leaf gittekre, a saárkup alá, vagy a cukorrépa prizmák alá 

menekül, özek bontásakor az ott dolgozó emb raknék külön dijat 

kellene adni, hogy villával vagy rossz seprűvel verjék agyon a 

lo-esévei előbukkanó pockokat.

?./ Árasztás.

f ljeson kipusztitja a© elárasztott terület se oi pacok - 6a 

sajnos egyéb emlős állományát is# A természetes árvizek alkal­
mával is '{győződhetünk erről / 1963-ben a Tisza középső sza­
kaszánál tapasztalt árvíz ut-.in 2 évig nem találtam pockot. /

8#/ .‘esővédő erdősávok gondossá*»#

Igen jó rozervuár terület a msei po ok számára az erdősáv. Itt 

elegendő táplálékot és védelmet talál# Az összefüggő erdők szé­
lén úgy szintén# Senken a területeken kifizetődő tavasszal az 

érveli» gondo* alkalmazása#

9#/ Csaló ató sávok hagyása.

mélyszántáskor / évelők és gabonafélék föltörésekor / Hoo 

ként érdemen hagyni 2-3 « széles felszántatlan sávot, hogy a 

lazántott, valamint a tarlóhántáekor megbolygatott роскok itt 

akkumul lódjana: # Magylétán i960, és Hortobágyon tanácsomra 

ezt a módszert at,álcázták és az ide sszoseregletfc és oolete­
lepedett mezei pock kát kémiai utón / toxaphón, orvaiin / 

alsitettük >£•

lo./ Vetéafor ó alkalmazása#

сяюесгУ alkalmazásával igen eredményesen lehet csökkenteni a 

mezei pockok számát# Sajnos csak a Szovjetunióban és Bulgáriá-
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ban alkalmazzák.

И • ШЫ. хШаОж .UíéMiteW ню к*». Л
L áaénkénug alkalmaméаа a hörcsög irtásához hasonlóan történik 

úgy, hogy kannából 3-6 g mennyiséget öntenek a lyukba és utá­
na bötapossák. Lassú ás nem hatásos. Ha ylétán l^bó-i'Ktf-be« 

té estes) vei© kísérletet. A asénkéaegst gyorsan felissza a 

tőid, lassan terjed a járaton és addig az állat a amik nyí­
láson elmenekül*

2* Arzén tartalmú gilt’tor és и ritol nevű szerek igen jó hatásfo­
knak, de tokitológioi szempontból ne® alkalmasak.

3. öztrlohln* Gabonával keverve alkalmasa.:'к. Külföldi csomag '.Iáé­
ban kerül forgalomba.

4. foszfor. Az 19оо-аз években alkalmazták* ma már azonban elavult 

élj rás.

5* Arvalla. A mai napig a 1 gjóbban bevált ós országsáért© alkui-
“*°U a6ia“!r- »“**«»•«• a сии-rfld / zn3 p2 /, «.olyat
kukorica darával kövérnek. E* a méreg a kővetkezőképpen éri el 
hatásait
sn3 Pg ♦ gyomorsav / HC1 / —ZH Clj * / foszfor hidrogén/.
Száraz helyen kell tartani, mert különben a Zn^ Pg+!IgO —p PH^ 

S5n3 PO, / nem mérgező ciakfoszLát / kémiai bomlás játszódik le.
A Hortobágyi és a Hagylétai Állami »ozdas гban ősszel eialaest, 
tapasszal pedig étolajat kevertem az arvalinhoz. Sajnos a mezői 
pocokkal közös biotópban 616 állat / nyúl, fogoly, fácán, 6a, 
hasznos maiarak ás házi állatok / is hozzájut az arvallahoz és 

elpusztul* äsen segít egy elmés ar .ralin adagoló készülék, ame­
lyet mi is alkali
lehet bejuttatni a megfelelő mennyiségű mórgot. Az a tapasztala­
tom, ho у a mezei po;o nem mindig szedi fel és nem szívósén e- 

szi , a ja’ ; áua b=.juttatott 's./. ezó kukorica - darus ao e -’t,

elynek sogiteógóvel a pocok lyukbatunk,
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hanem sokkal s»ivóвebben a járat környákén lévő szemeket ©oai 
mag* Бок esetben azt a járat szélére kikotorja és Uyon eset­
ben nem so it a haszonvadon az előbbi arvalln adagoló készülék 

alkalmazása sem* .'a a a védekezés csak akkor eredménye«* ha 

ezorvozetton az ország összes részein egyszerre alkalmazzák. Kü- 

I nben a toraiét bolygatása miatt aa állatok saétvandorоInak, a 

különböző mlkropopttláclók keveredne*. így a vérí'elfrissitós kö­
vetkeztében брит ellenkező hatást érnek el. Ezt az 19Ó4. őszén 

véghez vitt védekezés is igazolt.

Véleményéé szerint ez aa egyedvándorlás hozzájárult ahhoz* hogy 

1964* talán sok felfrissült populáció mentette át magát 1965* ta­
vaszára ás egészséges ©gyedek szülöttek. 1964 őszén bekövetkezett 

*at pocok elhullást sokan az arvalinos védekezésnek túl jionit- 

ják, holott ez aa állat esetében törvényszerű volt* / lásd. gradá- 

ciós néoeeaégmozgalom - krízis /,

A ” Ь иы 4-t éle kukoricássáras« agy szalma csomós módszer ** igen 

eredménye», ß módszer azon alapul, hogy agyamtól lo-3o m-os tá­
volságokra fektetett 3/.aloacsoa6 vagy hűkoricakó tegok alá vastag 

papirt témáitok« (melyre 1-2 kanál orva Unt szórunk. A kukorica- 

»sárakat 2 naponként ellenőrizzük, a hullák sazeszedőse, valamint 
a méreg cserélése miatt. Előnye, ho,*y nem fórnak hozzá a háziál­
latok éa a haszon- vada k. Javasolt kitenni а * VI xhZhf «ÉkS(i ** 
táblát a területre* К módszer azért vált be, ©art a pocok félő» 

állat* ás csak a kellő takarás aellett fog a táplálkozáshoz* A ga­
bonatáblákon a vetés Kelése idején a tábla szélén 2o o-oa szaka­
szon ajánlatos e módszert aUolaazni. Se figyelései© &z rint a 

zorvoár területről a gabonatáblába vándorló pockok elásennek a ku­
korica kévének és esznek az »rvallnból.

Ifagylétán, Hortobágyon és a Görbeházai tsz-ben javasoltam, hogy 

szerződtessenek egy nyugdíjast, aki a határt járva / főleg fcavasa- 
szal / uvftllaml kezeli а рос okj ára tokát és állandóan figyelemmel 
kisári a kiinduló pocok gócokat, amelyeket le is kezel. így iss­
enként évi 5-6 ezer forintos ráfordító» móllett súlyos százékor 

forintokat takarítanának aog az Üzeme., •

/
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6* Тсх:. ;Ь5п / mol’osx / vizei, oldatának pernotyzö-^pol való Ki­
juttatása igen eredményes volt. SUilön son jó volt az a módszer, 
amit a Hortobágyi és a №a§ylétai területen I960, őszén alkal­
maztunk, hegy a felszántott lucernába !>o-loo m-ként 5-lo a-es 

sávot hagytak meg. Négy-öt nap után a fenti oldattal loparrae- 

teave e sávokat* egy e*/2-8 db döglött mezei pocok volt találha­
tó* Javasolható ez tarlóbantás ©setéb n is.
Hasonlóképpen alkalmazhatjuk e módszert tavasszal a gabonatábla 

n karetpermomesésével n valamint az árokpartok# töltéeoldelak* 

fertőtlenítésével Is. Sajnos e módszer brutális voltánál fogva 

azon a területen, ahol alkalmazzák az Összes gerin es állat ki­
pusztul* fiáért a legutóbbi időben alkalmazását letiltották.

7* fldyln--i Iftrln-Kidrin nevű szereket ki kellett zárni a védeke- 

sósból , mert a talaj ban tartósan meg::.arad mérgező hatóé k, a nö­
vény fölveszi és benne akkumulálódik, ugyanakkor nagyon sok 

haszonállat pusstul el tőle.

8* Thiodun M glucerna és vöröshere táblákon kipenaetesvo alkalmas­
sá** г kg/kh Thiodan l5o litor vízben feloldva.

9* Caatrlx- ifik mer; mérgező magvak klor-raetil-d metil-aminoprl- 

midin tartalmú. Madarakra kevésbé veszélyes.

lo. PbosArln 0*1-0.25 ■ -os poraetlóvel permetezve igen jó ltot au а 

védekezés és 5 nap múlva már veszélytoIon.

11* beflu.1 bb módszerekt
a, ' öreggel bevont és átitatott gvakat műanyag zacskóba cső- 

a golva nagyüzemi módszerrel ab; almaszák, / repülőgépről le- 

azórva /.
b. Ugyancsak igen h túsos, összetételében az oruallnnul mogegyo- 

aő szer, amelyet porrá őrölve - megszorítva, különbben színű 

festékkel keverne és n lebbencs " ala ura vágva repülőgép­
ről szórják a mezei pocokkal fertőzött területre. MA NUN TSR 

éa I A. szóbeli közlése szerint csak о rágcsálók sze­
dik fel és eszik meg. Más állatra veszélytelen e mérgező szer 

bizarr szirie és ala,ja miatt, / fogoly, fácán és nyulban gaz-
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dag - de me ;et pocokkal fertőzött ter sieten is lohet ab» 

kalaasni pl, Békés, Pest, Szolnok »«gye. / Hogy »ennyire 

veszélyes e két uj «óda «r előtt alkalannott védekező nae- 

rek kivitelezése, az alábbi pél ia saoigál bizonyságul*
A vegyszeres védekezés miatt elhullott állatok / 1965-1966/

s arvas bika 

tehén
2 db
1 •- n -»

44 «
Őzauta
gida 

nyúl
f ác '»kakas 

fáoántyuk 

fogoly
rtékük deviM?fbbb millió 

A fenti Rodenticli szereaet bárom nagy csoportra oszthatjuk!
A, gyomor-méreg / »strichln» foszfor, arvalin stb. /
B, érint -méreg / Aidrin-, dioldrin,- thiodan stb. /
C, gázhatásu-méreg / szénkéneg és egyéb gázkeltő szerek. /

73 •
\ 61 «

14684 « 

9?2o • 

loolP « 

12o8ó

Ft-Ot jelentene.

A növényvédő «tereket függetlenül halmazailapotoktól.kárte- 

vökre gyakorolt hatásuktól elsősorban abból a szempontból 
kell csoportosítani, hogy a melegvórüettre - aa emberre _ mi­
lyen mérgező hatással vannak* lat a mérgező hatást nemaeikő- 

•$ viszon.lutbn is LD,-o / letalis dózishal los adag /, ér* 

tőkben fejezik ki, ami azt jelenti, hogy a kísérleti állatok 

/ patkány / 5>o -a - mg/testsuly kg-ban megbatáozva - a 

rendszerint szájon át beadott méreg adagtól elp sztul* A pat­
kányon mért Ll>^0 ag/kg szerint beszélünkS

igen erős méregről, 
erős méregről,

50- 5o-lg
51- 6oo-ig

5ol-5ooo-ig gyenge méregről.
Tudnunk kell azonban, hogy e dózistól / e koncentrációs ha­
tástól / függetlenül, más méreghatás is van.
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Ezt DRUCKREY / 194o / és EICHOLTZ /1959/ szummációs mérogha- 
tásnak jelölte meg és az a jellemzője, hogy nem az adag, ha­
nem a vissza nem fordítható / irreverzibilis / károsodás a 

mérvadó. A szervezetbe került adag kiválasztódhat, de valamely 

sz>vetf éleségben az átmeneti tartózkodás miatt irreverzibilis 

kárt, vagy folyamatot indíthat meg, / rákkeltés stb. / A másik 

a kulminációs méreghatás, A méreg adagok a különböző szövetek­
ben felhalmozódnak és nora, vagy csak lassan bomlanak el. Ezért 
uj felvételnél mennyiségük nő. Ilyen felhalmozódás gyakran a 

zsírban és зок életfontosságú szervbenjpajzsrairigy, mellékvese 

stb. következik be. Mérgezővé akkor válnak, ha meghatározott 
kulminációs értéket haladnak meg.

A ** kemikáliák " és az azokkal járó veszélyek a kissé hosszúnak 

tűnő ismertetését indokolja a világirodalom ** óva intő jelzései1* 
és a MTA-nak a kémiai védőszerekkel foglalkozó ülései és határo­
zatai.

UJ Biológiai védekezés.

Fogalma.

1. / '* Biológiai védekezésnek nevezzük a kártevők irtását, termé­
szetes növényi, vagy állati ellenségek ésszerű alkalmazásá­
val. ** BLACTOWSKX /1951/.

2. / *» Élőlények alkalmazása a kártevő állatok és növények irtá­
sára.'* SACHTLEBEN /1941/.

3. / " Egyik élőlény alkalmazása a másik ellen *'. SCSEGELOV /1955/.

A ma már szétágazó biológiai védekezés figyelembe vételével a vé­
dekezés fogalmát BEIRNE /1 61/ határozta meg legjobban: '* A bioló­
giai védekezés a élőlények alkalmazása az embert ós értékeit ve­
szélyeztető élőlények ellen, az általuk okozott ártalmak csökken­
tésére vagy kiküszöbölésére. "
Látható, hogy a legtágabb érteleiben ide sorolható minden olyan 

védekezési forma, amely a kártevők egyedszáraát csökkenti, méreg 

vagy mechanikai módszerek alkalmazása nélkül.
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A rágcsálók elleni biológiai védekezés:

A macska domesztikációja előtt a Földközi-tenger kornyékén már 
menyétféléket alkalmaztak a rágcsálók ellen.
Egyiptomban az ötödik dinasztia korában / ie. 268o-254o-lg / 

már a háziasitott raacskaféléket alkalmazták a magtárakban, a rág­
csálók pusztítására. / Mindezekért a házi macska azóta is rendkí­
vüli megbecsülésnek örvend. /

Az Ókorban még nem vették figyelembe a ragadozók óriási szerepét 
a kártékony rágcsálók irtásában és ** at egerek felszaporodását * 

isten csapásának tulajdonították.
Ezt követően a XIX századig semmiféle irodalom nem tesz emlitést a
rágcsálók elleni védekezésről.
Csak Hermann Ottó, majd Lovacsi Sándor Írnak részletesen a ragado­
zó madarak és emlősök szerepéről. Ezt követően váltakozó intenzitás­
sal előtérbe kerül a rágcsálók elleni biológiai védeAezés.

a. Mikrobiológiai védekezés.

Úttörője LQEFFLSSR / 1892-ben / fehér egereken lefolytatott Sal­
monella typhimuriuraos fertőzése indította el a baktériumok al­
kalmazását egyes rágcsálók ellen. / A kísérletet Európs-szerte 

kiterjesztették, a vélemények azonban igen magoszlóak voltak. / 

1892-ben LAü H a Salmonella enteritidis-t alkalmazta védekezésül. 
E baktériumokat táplálékkal juttatják az állati szervezetbe. A 

megbetegedés után cca. egy hót múlva tömeges elhullás volt ta­
pasztalható. A Sz vjetunióban igen komoly kutatásokat folytat­
tak a rágcsálóknak baktériumokkal való fertőzése terén és igen 

eredményesen védekeztek a mezei pocok ellen is. / KAKDUBIN 1964, 
szí ;cova iy64 /, DbszjATov 1964, popov /1965./
Hazánkban 1964-65-ben a Növényvédelmi Kutató Intézet javaslati­
ra Salmonella typhímuriumt.al fertőzött gabonát akartunk alkal­
mazni, / " A mezei pocok és más mezei rágcsálók biológiájának és 

leküzdésük lehetősé éne kutatása M cimü témán dolgozó bizottság / 

Nagyüzemi módon történő védekezéssel, repülőgépről leszórva a 

Hortobá у izoláltnak látszó ogyes mezei pocokkal fertőzött terű-

v •
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létéin* Л maximális óvintézkedések betartása mellett sem járult 

hosszá m Országos Járványügyi Hivatal a kísérletbe»* mivei a 

a Salmon 11a typhlmuriua n a fajcpecifikus, 1-2 generáció után 

más emlősökön* Így as emberen is megbetegedést okozhatna* /8A3Í 
1965* / v.ta gáiatai szerint as alkalmazott " !o 51-?o w-*s törzs / 

amit a isovjetunióban is használnak / esek i an kevéssé különbö­
zik az embert megbotegitó entericitis törsatui*> ^

A fenti módszer hátránya*

A kiváltott betegség поз járványaznrli* kok Immúnisává vált egyed 

marad életben. A fiatal «gyedek elIánállóak és gyorsan válnak 

lamaaiaeá. A pockok számára kedvezőtlen éghajlati tényezőkkel 
/ hideg, sok esa adók, amikor is megfáznak és legyengülnek az ál­
latok /, kombinálva kell alkalmazni*

£lényei

Igen olcsó a fertőzött táp előállítása én nagyüzemi körülmények 

között alkalmazva rendkívül alacsony a kijut atás1, költsége.

b. Az itat Kifft a Micro tus ar-alis elleni biológiai vódekezée-
bOtt.

Bis sorban a Kaiconifarmos és a Strlgiformea ordába tartozó 

fajokat tárgyalom, eelyeknek fő tápláléka közé a rágcsálók, 
illetőleg pockok tartoznak, ajd csak esek után elemzem *h* e- 

gyéb egorészó ma arakat* w 

A, S¥BXЦКОкНьБ /bagóiу—alaknak /.
A szovjet szerzők szerint a baglyok táplálékának 3/4-ed ré­
szét a rágcsálók teszik ki. ZVfcüSV véleménye ezerint а ba- 

golyköpetben ?8,5 -ban r gcsUók vannak. PI0OI LICSKA 4oo 

különböző helyről ahjtött 39oo db különböző fajhoz tartozó 

bagolyköpotet analizálva 84.896 db rá eoálőt állapított meg* 

GradáaiőB időben szint© csak rágcsálókat esznek. * Ha nincs 

rágcsáló a bagolyköpet ben, - nincs rágcsáló a természetben***
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1. Tyto alba guttata / SCOP./gyöngybagóiу.

Mind hazai, mind világviszonylatban egyik legfontosabb rágcsáló- 

irtő. Magyarországon mindenütt előfordul, gyakorinak aé; sem mond­
ható. Kultúra követő faj. Tartózkodó helyei a falusi templom-tor­
nyok boltozat szerkezetei és padlásterei, nagyobb házak padlásterei 

Sziklaüregben, odvas fában csa,; elvétve üt tanyát. Tojásainak
ilyenkor a bőszáma pocok gradációs esztendőben 8-lo is lehet, 

táplálék miatt másod-költése is előfordul. Kifejezetten éjjeli é- 

lotmódot folytat. Magyarországon szigorú természetvédelem alatt áll. 

Gradációs évben többet is fog, mint amennyit megeszik és ilyenkor 

csak a mezei pocok lágy részeit eszi meg.
SCHMIDT /1967/ Magyarország 22 helyéről származó köpetből cca*- 

lo.ooo db zsákmány állat százalékos elosztását a következőkben ad­
ja megí

28.1 %
З0.0 "
26.6 «
15.0 «
0.3 "

Az ossz. táplálékhoz viszonyítva a mezei pocok lo S'í-ban szerepel.
A gyöngybagoly köpetekre a cickányok viszonylag magasabb százalé­
kú előfordulása a jellemző.

FESTETICS /1959/ szerint a mezei pocok 25 $-ban szerepel a zsák­
mányállatok között. KRETZQI /1962/ 33 százalék mezei pockot álla­
pított meg 28 Tyto a. köpetet vizsgálva.

BÁLÁT /1952/ szerint a táplálék 7o mezei pocok.

tTTTEHDÖRFER /1952/ 43-5o /á-ot állapit meg. A gyöngybagoly napi táp­
lálék adagját 55 g-ban, azaz 4,8 pocokban, illetőleg kis emlősben 

számolja.

ВLAGOSZKLONOV /1949/ 13.000 köpetet analizált és ezekből 18.936 

mezei pockot különített el. Baglyonként évi 12oo db rágcsálót vett 
alapul. Hint látható igen változatos, sokszor ellentétes az egyes 

szerzők véleménye a gyöngybagoly mezei pocok fogyasztását illetően.

Soricidae 

Microtinae 

Murinae 

Oscines 

Egyéb
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Sot ugyanazon szerző különböző években, különböző helyé ről 
gyűjtött anyagának elemzésekor is igen változatos képet kapunk. 
Sz rintom ez a mezei pocok populáció sűrűségének hullámzásával 
magyarázható« Általában 6-7 évenként találunk во -оа mezei po­
cok rész< dést a bagoly köpetbon és a közbeeső években ez le- 

így 2o -ig is. 1967—68—ban Gerendásról gyűjtött gyöngybagoly
i pocok sulyszáa&léit szerin-köpetet analizálva / 12o db / a 

ti részesedéséi 5o $~Ъап ál lapítottam aeg.

anyaga alapján hazánkban a gyöngybagoly táplálékában 

a í icrotinae-. dominálnak és a mezei pocok súlyszázaléknyi szerep­
lése a zsákmány állatok összes súlyához viszonyítva сса. Зо Л

Az irodai

2. ásio otuo otus / L./Krdei fülesbagoly.

Gyakori, ál latdó madarunk, szárnak októbertől márciusig az észak­
ról érkéz lekéi felszap orodik« Márciusban azonban visszatérnek é- 

szaki költŐhelyükre• Hazánk lombos ás vegyes erdőiben, parkjaiba* 

fordul elő. Költés idejére varjú és szarka fészket foglal el« I- 

dómként kötsz r is költ* félen nagyobb csapatokban fenyvesekben 

vagy iönyöcooportokban töltik a nappalt és a környező z.S ozda-
sági területről táplálkoznak, táplálékát ayilt területről szerzi, 
amely egyúttal a mezei pocok tartózkodási helye is.

••

SC’IOT /1965/ Magyarország 5 helyér 1 gyűjtött többszáz köpetot 
analizálva a következő képet kapta*

0«Ö iá
37.6 *
55.3 и 
4.3 «

Microtus orvai is az össz táplálék 14 -óban szerepel. ШШМЯ 

/1951/ az ossz. táplálék ?8 -át mon .ja Microtus arValisnak.
BL ÍCk. XLONOV /1 4 / I3.000 db köpetot analizálva az évi táplá­
lék mennyiséget rágcsálóban számítva 500.000 db-пак határozta 

FOLK /1)56/ OTT HDÚÜF R Л >39/. 1952 /, С2АШ4 CKI Лйб/.

boricidae 

Miarotinae 

■urinae
Osolnes
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fiz összos zsákmány 8o-95 %-át mondja mezei pocoknak és a napi 
rágcsálófogyasztást baglyonként 5~6 db-ra teszi.

BAL/iT /1959/ 2.000 db téli köpetben a Microtus arvalis marad­
ványokat 99 %~nak állapitotta meg. A napi pocok fogyasztást 3-4 

db-nak, a fészkelő párokét pedig lo-13 db-naк veszi.

BŐS KO SZVETLÁNA /19 >6/ 28 köpet analíziséből a Microtus arvalist 

?o k-nak állapítja meg a táplálékban. 1964. április hóban a Deb­
receni nagyerdőn 23 köpetet elemeztem és benne 15 % Microtus ar­
valist állapítottam meg.

Mint látjuk az erdei füles bagoly táplálék összetételében is i- 

gen nagy az eltérés különböző kutatók véleménye alapján. Legmeg­
bízhatóbbnak a hazai SCH; ID EGON / Magyar Madártani Intézet / 

kutatásait vehetjük, aki az erdei füles bagoly táplálék összeté­
telét azóta feldolgozva cca. 2o ?S-ban szerepelteti a mezei poc­
kokat a táplálék összetételben, / szóbeli közlés./

3. Strix aluco aluco / L./macskabagoly.

Állandó madarunk, gyakori. Fiatal egyedei kóborolnak, öreg fák­
kal tarkított ligetes erdőkben telepszik meg, de megtalálható 

parkokban, folyókat kisérő galéria erdőkben. Faoduban, kéményben, 
padláson üt tanyát. Táplálék listája rendkívül változatos. A rág­
csálók mellett dominálnak a madarak. Ezen kivül sok kétéltű is 

található a köpetben.

BL/iGOSZKLOSOV /1949/ évenként 7oo db rágcsáló pusztít s t tulaj­
donítja e fajnak. UTTENDÖRFi R /1952/ 42 % mezei pockot állapit 

meg e mádár táplálékában. ZSARKOV /1938/ szerint 93-loo % a rág­
csáló és ebből 5o % mezei pocok.

BOSKO SZVETLÁNA /1966/ szerint a rágcsálók 33 %-tól 71 %-ig 

fordulnak élői / A parkban fészkelő macskabagoly táplálékában 

alacsonyabb, az erdőben fészkelő táplálékában magasabb arányban 

szerepelnek a rágcsálók. 1964. április 9-én / Hortobágy / 63 kö­
petet elemezve a mezei pockot 2o~45 %-nak határoztam meg.

•v
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Mindent figyelembe véve évi átlagban az állat táplálékában a 

Л pocok 3o . —bún s.,or- ;• 1. / Debrecenben a Pallag felé 

zöt; utón az rdőgazdaeág kivágta az öreg, odvus fákat a múlt 
évben. Nagyon sok értékes macskabagolynak vették el ezzel a 

fészkelósi lehetőségét.
Az ut két odalát szegélyező mezőgazdasági Kultúrában azóta a 

/ popu íCiés felmérés sz rint / ritka sűrűséget felváltotta a 

mezei pocok igen sürü populációs állománya: loo if/16 lyuk. - 

19ő8. augusztus-.

4. Athene aoctua / eop./ kuvik.

Qyak ri állandó madarunk. Főleg еюbari lakások köz'lében faodu- 

tan, padlástér ken fészkel. Az Összes bagolyfaj közül ez a leg­
aktívabb nappal, borult Időben gyakran vil gosan is vadasaik. 
Zsákmánya a nyári hónapokban főleg bogaradból áll. Vadászt rüle- 

te 2-3 ka átmérőjű kör.

BLftG iZKLOlöV !23o kuvik köpetot vizsgálva 98 -tan rágcsálókat 
és verebeket mutatott ki. UTTEHD' Ш;8 /1952/ az rint az ös ^.táp­
lálék 32 -a mezei pocok, gy kuvik évente З00-Л00 mezei pockot 
fogyaszt el, napi szükséglete 1-2 pocok.
аСНГХ -Г /1964 ös 1962 / a Microtus orvailet az összes táplálókhoz 

viszonyítva 32 -ban állapítja meg.

5. Asio flammeus / ront./ró ti tüloobagol ♦ /

Sogyon ritka, fészkelő madarunk. Росо -járósós időbon telente 

inváziószoriien aut tkozik. Mea is költ minden évben. Költő helyei 
csak a “ postfcla 1Л1е rolictum " terület iken vannak. Vizenyős 

réten, kaszálókon a földön fészket épit magának. Sajnos őszi va­
dászat idején tudatlan vadászok sokat elpusztítanak a vonuló, 
földről, sásról felrebbenŐ laza csapatokban összetartó baglyo
közül. Nappalosé helyeik a csoportos fenyvese . UTTKN ,RFtR 

/I939/ a németországban élő réti fülesbaglyok кареtőinek vizsgá- 

l&takor 9o % >i pocok előfordul st tautatofct ki. BAL T /1959/ 
az ös ;z. zsákmány 98.7 -át tette mezei pocoknak.
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Falconií’ormes / sólyomalakuak. /

1./ Bute о lagopus / Pont/gatyás ölyv.

Hazánkba októberben érkezik és márciusban távozik. Gyomortar­
talmának 95 %-a emlős, 4 a madár, 1 -a egyéb. Az ossz. táp­
lálék 75 -a mezei pocok, / RÖRIG 191o, GRESCHNIK 1911,
BL-. OSZKLOMOV 19/£ / 386 gatyás ölyv gyomortartalmát vizs­
gálva, bennük З60 esetben rágcsáló emlőst talált. / Ez gyom­
ronként 8-18 db egér és pocokfélót jelent. /

/
2,/Buteo buteo / L./egerészölyv.

Állandó madarunk, erdőhöz kötött életmódja van. Kedveli az un. 
•• beszálló fákat H, amelyeket helyettesíteni tudunk 4 m magas 

T alakú leszúrható és később áttelepíthető fával. Javaslatom­
ra a Nagyiétai Tsz. és a Hortobágyi ÁG. alkalmazta e beszálló 

fákat, holdanként egy-egy db-ot helyezve el sakktáblaszerüen, 
három hetenként változtatták а "?и fák helyét. Számtalanszor 

meggyőződtem kora délelőtt és napnyugtakor az ölyvek mezei po­
cok fogyasztásáról, illetve a módszer helyességéről. RÖRIG 

/I9I0/, GRESCHNIK /1924/ és BÁLÁT /1959/ e madár táplálékában 

60 % mezei pocok részesedést állapit meg.
líTTENDÖRFER /1952/ szerint költési időszakban egy egész család 

táplálék szükséglete 800-I000 db pocok.

3./ Falco tinnunculus / L./vörös vércse.

Hazánkban februártól októberig tartózkodik. A leggyakoribb ra­
gadozó madár. A nyílt térségeken való vadászathoz alkalmazko­
dott. Jellegze.es szitálással lesi áldozat t. Táplálékában a 

rágcsálókon kívül gyakori a madár és a rovar. RÖRIG, UTTENDÖR«* 
F R /1939/ szerint gyomortartalmában 80 %-ban mezei pocok ta­
lálható. B. SZVETLÁNA /1966/ 9o %— rágcsáló előfordulásáról ir. 

Tiszántúl templomtornyaiban és padlásterein végzett bagolykö­
pet gyűjtés mellett módomban volt megfigyelni, amint a vörös
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vércsék fiókáikat etetik. Egy városszéli templomtoronyban fésa­
ke lő két vérese ár fiókái etetésekor a napi 2>-3o fordulóból cca. 
2o alkalommal mezei pockot és erdei egeret hozott az anyamadár 

/ 1968. április. / A táplálék összetételére a köpet és a vizuális 

megfigyelés, valamint a fészek körül talált ételaaradékok alapjául 
következteetem. Ugyancsak Tiszántúlról származó 12 db vörös véres© 

gyomortartalmit elemezve annyi következtetést már le tudtam vonni, 
hogy lényeges az évszak, a környezet, a nadir kora, a napszak, a 

környék mezei pocok fertözöttségo stb.

4,/ iilJ-us ni ';rans / Ü,< id./Un - :a kánya.

Vonuló madarunk, Sik vidékem, viz melléki erdőség к közelében ól. 

Károsnak tartják, pedig táplálékának Zöme a halak, rágcsálók közül 
kerül ki.

!>./ Circus aeru inosus / L./barna r tin i »

Hazánkba streius köze én érkezik, á ldásaink mellett igán yaiorl, 

táplálóka madár, költés idején aadárfi5kák és madártojás. Csak Szá­
széi, amikor a máséi pocok popul ció sűrűbb, a kor találunk benne 

nősei pockot*

6,/ áaJc ciierrug / ,-ray/kerecsen sólyom.

Hazánkban sir nagyon ritka, csak a Ьшш-Tisza közi borokerdőkbon 

költ szórvány osan. Táplálék főleg rágcsál kból áll*

?•/ Fal со vespertine» / L./kák vércse.

Az Alföld Jellegzetes fészkeló madara, / főleg telepekben - pl. Hor­
tobágy /. Táplálékában 2o -ban a mezei pocok szerepel.

0,/ Haliaet s clbicílla / L«/ réti sas.

A Duna és a Tisza árterében költ. Kóborlásai folyamán soktélé meg­
jelenik. Táplálékában a i pocok Ínyenc táplálékként forduL elő.

.
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9*/ /%uila höliaca / Sav*/ parlagi aas.

Hegységeinkben költ óa néha út Is to el. LáfOVICH /i960/ йог- 

iobú :yon év nte 4-5 db-ot fig ölt meg» amint rágcsálókra 

dáazgatiak.

A többi ragadozó madár az ón szempontomból árért nem érdemel emlí­
tést, mert el óforda 1 ás« vagy nagyon ritka «Magyarországon, vagy táp­
lálékában csak jelentéktelen mennyiségaent, mint szükség, vagy mint 
Ínyenc táplálék / szerepel a mezei pocok*
Hint látható, hazai irodalmunk bagóiукореtek és a ragadozó madarak 

gyomortartalom vizagála it szempontjából eléggé szegényes* az euró­
pai irodalomban is kifog solható szerintem, hogy a begyűjtött anyag 

igen heterogén, nincs elkülönítve hónapokra, sőt évszakodra

Megfigyeléseimből, vizsgálataimból és az irodalomból a következőket 
állapíthatда aegs

!•/ Tavasszal, araikor a zol pocok cgyedszáraa alacsony, a köpetek- 

ben és «„ragadozó gyomrokban dominálnak a roverők, sok a házi
egér és a madár, /
cse. /

akabegoly, erdei füles, kuvik, vörös vér-

2./ Tavasz végén, nyár elején a iga» vegetáció miatt jó búvóhelyet 
találnak a pockok és aég mindig igen alacsony számban szerepel­

nek a ;nadarak táplálók listáján.

5./ Hyúr ufóján, Ősszol igen magos a pocok állomány sűrűsége,
lett kaszálás, aratás után nincs mar védett növénytakaró a ra­
gadozók ellen. Ebben az időszakban mind a baglyoknál, mind a 

gadózó madaraknál a táplálék 9o -a mezei pocok» / gradác1Ő0 év-
zei pocok populáció már

nyár elején eléri maximumát és egészen őszig kulminál, sőt télen 

is magas az egye szara, illetőleg tavasszal is, akkor egész évben 

domináns faj a Jicrotus ar alls a ütrigi.ormos és a FaIconiformos 

táplálékában.

li­

bán raóg több./ Természetesen amikor a

4./ ч’0ion,alacsony hót karó 030Lón a zei pocok a madár számára 

hozzáférhetővé válik és megemelkedik a száma a gyaortortolom-
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ban és a bi goi:, köpet ben* Magas hó esetén 

lyenkcr a terület haszonvadja / nyúl, fogoly« fácán /,-amoly 

egyébként le van gyöngülve a magas hótakaróju t 1 miatt - es­
nek a rag dozó madarak áldozatául*

nem áll fenn* I-

5*/ Д mezei pocok tólen, nappal ritkán isorószkedlk ki járatából, 

főleg éjjel megy élelmet kutatni a hó alá. Ilyenkor esik úldo- 

«atául a baglyoknak* ózzel, magyarázható, bogy a bagolyköpetek 

tálon szint© loo i-ban mázéi pockot tartalmaznak*

Ami a ragadozó madarak óa a baglyok populációs sűrűséget,
1amint revierjónek nagyságit illeti, szintén szegényes az iro­
daion. Annyit tudunk, hogy roviorjJk kicsi, / pár km* / jó táp­
lálók adottság esetén azonban szívesen cső -orkosainak. Regjei 
nésük, szaporodásuk szinte kivétel nélkül a táplálékában mindig 

domináns fajként outatk >zó mezei pocak füg vényei. Pocok gradációe 

évbe , vagy év után ők is felszaporodnak* OTTi !ISŐ-*r*bR /1 '>»39/ sze­
rint ez a felsznporo ‘.ás ragadozó madaraknál 2-3 év alatt az ál­
lomány 15—szerese is 1© t. / Ha a duvadként kebelt Palconifor- 

ordóba tartozó egyes madarak évenkénti kil>vésének átlagát 
viza Újuk, akkor megállapítható, hogy az i ;G4-os pocok gradá­
ció kövotkezaónyohőppen 1364—ben és 1965—bon lényegesen több 

*f szárnyas ragadozót « lőttek ki honánkban, mint az átlagos 6- 

vekbon»

s

.

Az évezredek óta betartott eg.^e odarak hazánkba történő бай! 
vonul>sa / gatyás ölyv, réti füleob goly stb. / az őszre felsza­
porodó mezei pocoknak köszönhető. vörös vércsék viszont a raég 

kedvezőbb aei poekos terület két f Ivételezve délre repülnek.

б./ ft rágcsálók gradációja tehát seguaoli a falcuniformes és a Jtri- 

gifornee ordbaa tartozó egyes fajok számát* к gradációt követő 

évben a
nagy részben az okozza, hogy a felszaporodott ellenségül inten­
zivebben pusztítj к őket.

Mi pocok popul eiós sűrűségének a mini ál is számát

А яо t következő madárfajok táplálóiban a mezei pocok, mint 
idény táplálék, vagy mint kiegészít 6 táplálék jön számit >sbn*
** Voltaképpen minden nagyobb testű madár möge szí a аепе; рос-
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kot, amely képese őt legyőzni és behatol a «esel pocok tartóz­
kodási bolyéra " / SALÁT 15./ A2 alant felsorolt d; rakat
fontossági sorrondbon tárgyalom, gyakoriságuk és аз általak fo- 

g./us .; stt pockok меп isége - tekintet nélkül sfjstena» 

tikéjakra. -

«AaOCSílYIKOV /1933/ rendkívül nagy jelentésé it tulajdonit о 

madaraknak azért, mórt аз 5 számuk tol jósán független a rág­
csálók «sémától. » Átvészelik a rá esi lók minim» időszakát - 

amikor a ragadozó madarak és baglyok éhen pusztulnak - do erő­
sen gyáritik a rágcsálók ásását akkor, amikor az gradál. «
В VT/T359 / és вг én véleménye szerint ezek a madarak képtér 

lenek arra, bo у a rágcsálók sUrUségét negative befolyásolják.
hiszen azok óriási tömegben vannak hozzájuk képest. Emellett 
azt is tekintetbe kell venni, hogy a pocok gr dáicó felfelé i-
velő szakaszában ósdik csak e arak pusztítani a pockokat. 8 

felfelé iveló szakáss után cca. egy hónap múlva e madarak nélkül 
is bökővetkezne a krízis, a pocok állomány katasztrófáit» saze-
omlása.

i./ Ciconia ciconia / L / gólya.

Tavasztól őszig tartózkodik hazánkban. Nedves réteken, mocsaras 

helyen, tavak mellett - vonuláskor a szántóföldön is előfordul, 

öradáciős időszakban a 

szí / BAL VT 1959* /
táplálékána 5o -át is kito-aei

2./ Adoa cinerea / L / vörös gém.

KO MC iá B. /1908 / 3ooo szürke gém gyomor t -rtalom elemaésób 1 

a következő aulye^ázaiéknyi gosst*st adta*

4o %hal
béka 18 »

J2 »eyik
rágcsáló 5 "

28 •rovar
növény 6 «
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Az 19öo-l'jK>5-Ífj tartó gyűjtési időszakban csa. aa 19ö1-gs 

és l'jő4-es / gradüeiós időszak Hortobágyon / években talál­
ható rágcsáló. A szeptember hónapban 81 -00 

kai szerepel.
lyszázalók-

3*/ Ardea pupuroa / L / Vörs gém.

KOV CS B. I968. iooo gyomortarla 1 mat vizsgálva 16.5o súlysa - 

aulák 0 löst matatott 1,
te 98 kizárólag

lybol vizsgálataim szerint szin-
i pocok.

4./ <fetieorax nycticorax / b / bakcsó.

KGV,CS B. /1)6, / 5.49 súlysadaalók rágcsálót különített @1 

gyomortartalmában. at az összsúlyhoz viszonyítva 5 $ mezei 
pocoknak határoztam meg.

5*/ Corvus frugilegus / 1» / vetési varjú./

őszi és tavasai mélyszántáskor óriási tömegekben követik az 

ekét és szedegetik fel a kiszántott mezei pockokat* amelyeket 
1—2 csőrvígássál megölve, repülve elfogyasztanak, m kívül 
számtalanszor tapasztalta>, hogy hajnalban a csalizott rugós 

csapdáimból оlősz згеtöttol szedegették ki a aezai pockokat. 
К8АТ0СНШ, /195 / a téli id őszüli bon, GRULIá? /1959/ P dig az 

ősszel történő pocok irtási haj la áról ir a vetési varjúnak.
Én számtalanszor tavasszal is ие győzüHoa arról* hogy mezei 
pockot zsákmányol* V НГ;н /1943/ 3555 db gyomortartalmat, vizs­
gálva havi elosztásban a követ ezt» 

százalékot mutatta ki*
zei pocok előfordulási

2.5 %
3.5 "

I. VII. 0.8
VIII. 3.2 

IX. 12

%

II. n

XII. 2 • и

1.8 «ív. 7x. n

V. 1 " 4XI. w

1.3 -VI. 5XII. n
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6,/Phaslanus colchieus / L / fácán.

Ph'i' ííFAl /193?/ a fácán táplálkozását vizsgálva, abban gyako­
rinak találta a mezei pockot a grodációe évokbon.

7*/ Pordix pordix / L / fogoly.

Vtffo /1992/ loo? db begy tartalmat átvisegálva / külbnböző 

h•■.■l;/.-. iv-l.oa óv különbőz- hónalj.iud / '.oailai
talált.

8./ Gallus dósa ^oticus / L / házilyuk.

sei pockot

K, fOCiiVIL /1959/ s orint igen jelentős рос kirtó. gállapitá- 

szorint a majoroktól ioo-.oo

9*/ "oloagris gallopavo / l / házipulyka*

nincs mezei pocok.

BAI» ií? /1959/ és ÍEHATOGHVIL /1959/ említést tesz pocok pusztí­
tásáról. KOV Cö B. /1968/ aásodév s lucernában szabadon legel­
tetett pulykák természetes táplálékában sohasem talált mezei 
pockot* A Bükk-heg eégben,Rlsgyőr Alkotmány Tss-ben 20.000 db 

szabadtartósos pulyk táplálkozását vizsgálva Ii66-1968-Íg 1-2 

alkat l győződ ti tg mezői pocok fogyaszt sorúi.

lo./fimida raolemgris / L / gyöngyös.

Hortobágyon loo szabadon legoltott állat természetes tápláléká­
ban non volt található aozei pocok / KOVÁCS B. 1965. /

ll./Corvus eornix / h / dolmányos / szürke / varjú.

Begytartalom analízisét illötően különböző kút tók szóbeli 
közlése szerint io-15 mezei росЫ'- »ШШ.

12./Pica pica / I» / szarka.

íiortobágyról származó 18 db gyomortartalmat vizsgáltam Az év 

különböző szó ászában gyűjtve / és nem találtam gyomrukban né­
zői pocok maradványt*
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.

13./ Larus ridibtmdus / L / dankasirály.

BöHQi!ííU .1 A >49/ 3.000 db sirály gjfoeortaHalaál vizáéivá 

2 hónapos intervalluma gyűjtés esetén ó?.ot>o mezei pocok 

maradványt állapított meg. Vasal msemben 19bo-tól tartó 

gyűjtésből szárazó loo-on felüli gyomortartalomban / Hor­
tobágy / egyetlen mezei pockot som találtam.

Basánkban 332 madárfaj előfordulását tartja nyilván a Magyar áa- 

d rtani Intézőt. Ebből cca. ?.2o faj állandó, költöző vagy kóbor­
ló mi '»»égben - gyakori vagy ritka*
á fenti 22a közül cca. 66 fajnak, a táplálékában fordul elő a 

sói pocok. Ebből a tárgyait 23 faj érdemel ©mlitást - pocok-értés 

•Sampontj ahol •

. f

■ *

A HADÁR ÉS 2dÁK кШк KÖZÖTTI КАРС L4T

*' A bioconc 1 ógiaban a zsákmány, mint táplálékforrás alacsonyabb 

fokon van, aint az őt, mint táplálékot fogászt-e ragadozó, к zsák­
mány, aint alap szerepel, amelyre a ragadozó élete felépül* «lobban 

függ a ragadozó a zsákmánytól - mint fordítva. " / BÁLÁT 1959 /.

" A táplálék valamennyi élő szervezet osotéboa аз a legfontosabb 

biológiai tényeső, a ©ly meghatározza életjelenségeiket. Olyan jel­
legű fiziológiás folyamatokra hat - mint például a szaporodás »,
/ LACK 1946. /

B Ez a hatás annál erősebben hat, minél specialisáiődottabb táp., 
lálkozósőban az illető ragadozó madár a rágcsálódra - jelen eset­
ben a mezei pocokra **, / BÁLÁT 1959. /

íia a pocok túlságosan elszaporodik, a jő táplálkozás miatt 

Ikedik az öt pusztító madarak tejúaszázai, a költ s ha marabb kö-
'0-

vetkozik be, a fiókák táplálása biztositottabb, a költés megiaoét- 

Iővihet, sőt még télre is elhúz.dhat. -tódosul revierjü , ott is 

fészket épi ©n©k, ahol eddig ez fordult elő* Nagy vagilítusuk
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miatt tömsgeesn jelennek meg a pocok gradáció helyén, east log 

ott is telelnek. Látható tob it, mennyire függ а pocok gradáció 

sűrűségétől a» őt irtó madarak populáció sűrűsége. Természet' 
sen a mosol pocok r©produkciós potenciálja sokkal Intenzivebb 

lefolyású, aint a madaraké. A madarak táplálék iránti szükség- 

le te / as elpusztított весе! pockok száma / sokkal lasabban nö­
vekszik, aint a grad'sló mezei pockok száma.
Nagy vita van a felől, hogy о madarai számbeli fölénye elogendő- 

e а рос к к rdas megoldás iboa vagy nem. Véle® nyom szerint 

szabod eltúlozni szerepüket, de nem is szabad lebecsülni, mint 
azt sok szerző teszi. A Hortobágyi állami gazdaság egyes terü­

letein lost-kánt Ü db2'4 Ш magas beszálló fákat állíttattam, 1967* 

juixus 2—ún* A fertőzés mértéke loo ш*/25 lyuk volt. Hasonló po­
puláció sűrűségű területet kereste) k ntrollnok. Augusztus 23-én 

a T. fák eltávolítása után be tapos tattern mindkét területen a po­
cok lyukakut. Az a rész, ahol a T. fák voltak 1 kh-on 4 db nyi­
tott lyuk volt csak, mig a k ntroll terület l kh-án 1232 db nyi­
tott lyukat számláltunk, iasonló kísérletet végezte® kagylóién 

1965 ószén azzal a különbséggel, hogy 2 területet hasonlította® 

össze és az egyik területen csak k«?/l T fát vertünk a földbe.
Az elkövetkező 1966-os tavasz 

cok populációjának. Júliusában mégis kissé ugrásszerű szaporo­
dás volt tapasztalható / loo s'/lyuk / a gabonában - a konir 11 

terüleea, /Б/. A 2 terület talaj, tulajvizszint magasság, nö­
vény zot, mikroklíma esetében teljesen egyforma volt. De az /А/ 

torilloten, ahova leszúrtuk a beszálló fákat, szinte egyáltalán 

nea talált m m©2ei pockot.

A fonti kísérletekbői és egyéb megfigyeléseimből az alábbi követ­
kéz tetőseket vonom le az ” egeréssó яка tárák és a pockok kapcsola­
tából "*

zei po-kodvozott e terület

1./ A ragadozó maiarak akkor is pusztítják a pockodat, amikor 

zok Bőg nem érték el a grad ció tetejét, hanem csak tavaszi 
latens állapotban maradtak* / b bVi 1^59 / szerint a ragadozó
aad rak csak ősszel kezdik pusztítani a 

az maximális populáció sűrűségben van.
zei pockot, amikor
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2./ A n tfekvő populáció siiráségü helyre vándorló » vonuló 

daiak - igen jelentős mennyiségű egyedst pusztítanak el.
Ha az előbb tárgyalt 6-15 db pocok szaporodását veszem ai 
pul» Vila int azt, hogy dús táplálékasztal esetén a madarak 

több fc pus-titánok el a kártevőből» mint megesznek* / csak 

aa Ínyenc» résat szedik ki, / akkor árthotő, hogy a mada­
rak szinte teljesen befolyásolhatják az áriatett pocok po­
puláció reprodukciós potenciáját annak kárára.

5«/ Állandóan ős kitartóan pusztítják a mezei pockot és egy-egy
illat megse-uaiei Lés© tulajdonképpen ©g lánca era pusztulását 
jelenti a pocok populáció mértani halai:ványu rae hanizrausában. 
Egy-ogy állat pénzben kifejezhető kárt okoz és Így az elpusz­
títása őrték megtakarítást jelent.

4,/ Véleményem szerint a gradáció kővetknz éten az előbb említett 

módon elszaporodott természetes ellenségek / ragadozó mada­
rak és baglyok / a következő évben magasabb egyedszáaukkal 
aóg eredményesebb irtást tudna végbe vinni az alacsony sgyod- 

száetu pocok popul ció között. Az Í964/65ÖS év példáját említe­
ném*

1964— bon a pockok felszaporodásit követte a ragadozó madarak 

^növekedése is, s> számbeli ragadozó madár fölény­
nek köszönhető, hogy 1 ó5-ben szintо teljesen pocok mentes 

volt «аз ország nagy ró azé, mert a tulazaporo ott madarak áriá­
ul fékező erőként léptek fel az 1965- a évben, / természete­
sen ugyanilyen szerepet töltöttek be a felszaporodott ragado­
zó emlősök is. /
1965- tien a táplálék alap / mezei pocok / a minimumra csökken . 
Következésképpen lassan redukálódott szárnyas ellenségeinek

is, 1966-ban mir csak egyszer költöttek a ragadozó ma­
darak ás baglyok, ás kevés volt a fészekalj száma is. / A vadő­
rök megfigyelései./ áa egyensúly belyroállt, illetve 1^7-bon 

lassan aogkozd dött a gener ciós lépcső növekedése a mezei po­
cok populációban és folytatódik aa 1 .<6 -ban. Az egyensúly új­
ra bead
rófália pusztítása / veszettség ürügyén / , A kedvezőtlen ég-

a tu

gbillanni, amit siettet a ragadozó lősök ícataszt-
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kés védett madara inkát. Beéslésem szerint az alábbival együtt 
az évenként Összesen cca. c’o.ooo db madár kilövését jelenti.
Hét hónap itt tartózkodási időt és a 4-5 pocok fogyasztást véve 

alapul, ©a a madárírtó hadjárat a magyar шеаб azdaaágnak évi cca. 
1/4 milliárd pluses pockot jelent. Ha figyelembe vesszük, hogy a 

pockok szaporodón* mértani haladv ny szerint történik, akkor csil­
lagászati számokat kapnánk többlet pocokban.

A aeliékolt 2 tér ép jól mutatja, hogy feltétlen kapcsolat Van a 

ra adósé madaraink populáció sűrűsége és a raezsi pocok populáció 

sár .Oákös U» / . 69. ,;ö ?o *. ábra. /

Javaslat értéken daráink védelmére:

l#/ isiikiteni kellene a ragadozó madarak kilövési idejét. / Ter­
mészetesen úgy, hogy a vadgaauélkodő zaakesabei eimk és vadá­
szaink elképzeléseit ne gátolja, de támogassa mezőgazdaságunk 

növényvéd©Iáét iuf

2. / Egyes madaraknak teljes védelmet kellene biztosítani!

3. / Szigorúan büntetni, ha védett madarat IS valaki, vagy fészkét,
tojását, fiókáit elpusztítja!

4. / az uhuzás alkalmával nagy figyelmet szentelni as uhura csapó
ragadozó madarakra, mórt ilyenkor a vadázz к пега tesznek kü­
lönbséget madár és madár közötti

3./ Fasorokat, ligotokot teli telepíteni az alacsony aranykoronája 

területeken. Az Öreg, odvas fákat meg kell hagyni fószKolósi 
és oduatkotásl lehetős'!grot

6./ T. alakú fákat és egfeleló madár odúkat kell kiszerelni!

?./ A vődefct ás hasznos madarak féeaícelésóért és a felnevelt Üó- 

káért premizálni kellene a vadőröket, д varjai és a szarkák 

fészkelnek kilövése és elpusztításakor óvatosan eljárni, ne- 

ho у védett ragadozó madarat 16jenek.

'
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AZ ÍKI.Ú3Ó* SZbRKPB A POCOK irtásban.C.

A íiagyurorozági Csraivorak gy<»mortar tálmában megtalálhatók a 

mosol pocok maradványai. Pontossági sorrend szerint tárgyalója 

Őket:

1#/ Valpos vulpes / l / rókát

Isin elterjedt vad Magyarországon. Ivenként 2o-3o.oo db-ot 
irtanak ki belólo. innék csuknom 3/4-od rész© Dunántúlról, 
a többi as Aiídl ről ée elenyésző része északról származik. 
I964»l963-Kis évben / nagy poe.-k gr adódó / túlhaladta а Зо.ооо- 

et a kilőtt rókák száma, hiszen az 1964-os magas mezei pocok 

populáció sűrűség terített asztalt nyújtott a rókáknak és fel­
szaporodtak. Hazánk róa állománya a 8 év Átlagában cca. 
loo.ooo db körlil van, - illetőleg volt a tavalyi veszettség 

előtt - . Ha a napi 2o mezői pocok fogyasztást vessen alapul, 
akkor ez egy rókánál ogy hónap alatt 600 db, egy év alatt cca. 
ó.ooo db pocok © pusztítását jelenti, loo.ooo róka esetében oz 

évi 6 milliárd elpusztított mezei pockot jelent, forrnászótesen 

a róka nem eszik mindig mezei pockot, de nőm lényegtelen, hogy 

ez a 6 milliárd darab saséi pocok agy átlag " mezei pockon év* 

pocok alioucsv -лак 3/4 r iо!

«A JÜOV ás LAUHOVA /I ИИ /, SZOKOLOV /1ЛЭ/, POPOV /1943/, 
EOLOSZQV /1935/ szerint rágcsálókkal táplálkozik a róka. 
Táplálók listáján a kővetkező állatok saerepeinokí

a, apró emlősök, különösön pockok, 
b* különböző gerinctelenek / bogarak stb* / 

c* növényi erodetU táplálók, 

d. egyéb gerincesek.

HOftlSTOVA /1)35/ szerint a róka sohasem keresi a mezei nya­
lat, a fácánt, a haszon vadat, rúló; izswólatot végzőit és 

abban 90 íí-ban mindig a rágcsáld st6r8kot és fogakat talált. 
VSSAliHSLYI levélből! kBalése saorlnt a róka naponta 4o 4b
pockot is elfogyaszt.

■

.s

■ 5
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Hortobágy területéről onármzé 18 db róka gy.-aorta*»
tol mat vize álva, »sokban a oozoi pockot 75 --o® súlyozásaiék esse» 

rinti összetételben találta«#

A Hegyei Vadászati Felügyelőségek jelentőse és a :'Ä JQXZ évi ata» 

tiestikija alapján elkéazitettoe aa orsóig ragadósé emlős és„ra­
gadozó madár, valamint nyal, fogoly, fádén populáció sUrttségl tér­
képét* Aa éveafcjftt és morénként elpusztított / eoapMaeU*- kilőtt*- 

mérgezett / madár és «»ide fajok szénát В «Г ЯПГ ХЗТГДЯ szóbeli taná- 

<wir» 3,-4,-5,-tsl snorortem és az Ag.y kapott szállót osztottam az 

illető rnsgy# kataoztrális toldása kifejezett őrületével* így 

kapta® ogy-sgy állatfaj populáció siirusé gát* A a Így kapott metodika 

alapján késattlt térképeket busa* aeoalitvo jói látásik, hogy a r - 

ka és egyéb "szőrmés rmcodozó" sűrűség® sobai
sürüoó Ótűi, de niaaig függ e aszúi po..ol, populáció »UrU Bégétől,,
69-«. ábrák./

függ a «haszoamd«

2*/ Hustela putorius /и/ görényt

Basánkban ölterjedt, főleg a lakott helyeken fordul elő. A gondat­
lanná *ból roasrttl saspaeált tercmfiólafcat dósaméiJa. IáUHOf Л!^?/ 

és Хйл - ОСЯVIL ДЭ99/ szerint a gyomrában Ó0-96 '-Itt rágcsálók talál­
hatók* Haszonváá / fogoly, fácán, nyúl / csupán csak 9 $-bma esőre- 

pel táplálékliztáján*

5*/ testál* ©veramanni /V mezői görény 1

Bundája fok© tő bon futtatott szalmnsárgn, alul barna* kSzőkSa, föl­
di lyukakbuu fordul elő* 00Я ! V /Шс/, HA. OV /19*8/, tWkTOOim 

Л992/, szerint a vizsgált gyomrokban 3o-?2 -ten szempernek rág­
csáló Maradványok* UtÜHOVá A9W viza álatoi szerint ennél aa állat­
nál a baromfiak és о csirkék kötött o. 1-2*5 -oc kárt éssl- H.

29 db gyomor tortáimat si*~sztom / 19ót-19&3-lg / az év minden hónap­
jában gyűjtve ős Így 68 % mzoí pocdк mar adványt állapítottam stog - 

sulyöKásulékban kifeje»/«#

Й •
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60 llögrád megyében, valataint Heves és Pestmegyében lövik. A Du- 
nimtulo : és az Alföldön rit, a. Gyomortartalma L0VA3ŐY /1 27/ sze­
rint puhatestű, hal, kétéltű, 

mázó ? db gyomortartalmat el
dár, emlős, A Tiszántúlról szűr­
ve £o-ioo -i® mezei pockot talál­

ta;,»*

8./ Coals familiáris /Ь/ házi /kób v/ kutya.

Tömegénél fogva jön száraitdeba. Évi kilövési száma Imánkban 

33-50.000 db között van. KO 'AR S /1;3V szerint tavasszal a 

hassonvad fiúsításokat eszi, de ősszel megfelelő számú mezei po­
cok esetén önnek irtásával hasznot hajt, A vadgazdálkodási és va­
dászati t rvény értelmében minden kutya kőbor ebnek számit, ha 

nincs ellátva a nyakán kölöncéül, vagy a száján esdjко árral, nem \ 
a gazdája collett halad, vagy a tanyát 2oo m-nél raosszebbre el­
hagyja. Átlagban megyénként minden nap 5*5 kóbor kutyát lőnek ki,

9*/ deloe ею les /ь/ bora.

Fői g Dunántúlon gyakori, a dombvidék! erdők kultúrtermeitől ha­
tásos részein. Föld alatti kotorékot késeit, éjjeli életmódot él, 

óvónként l-Зооо db-ot lőnek ki hazánkban. Tápláloka vegyes* izeit 

lábunk, puha testnek, gerincesek, növényi anyag. A mezői pocok át­
lagban lo -ban szerepel tápIálékiistáján.

• *.

lo./.hartes marten /и/ nyuszi és hartes ioina /L/ nyeat,

ritkasága miatt nem jön számításba, noha BÁLÁT /1 959/ szerint 
nőseiéi mezei pocokkal táplálkozik.

XííSkCTIVOHA

i./íAnaceua rottmanieue /1/ sUniisznő.

Síkságon, domb- és hegyvidéken egyaránt előfordul. Xij r aa er­
dő melletti gazdasági táblákra is. Mindenféle izeit lábai, kétól- 

tiit, hüllőt, madár tojást 6»; kis emlőit megeszik. A aozei pocok 

is ezer pel táplálékában őLOVASűY /1937/ és BÁLÁT /1/3./ szerint. 
1968-ban gyűjtött 21 db síin gyomortartalmat vizsgáltára meg, de 

egyetlen egyben sem találtam raezai pocok maradványt.
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Zm/ Talpa europea /Ь/ vakond és a cickányok /Soriclda«/ iscmlitóo- 

re méltó mázéi pocok fogyásatása szempontjából, nőim 7 vakon­
dot ón 33 db különböző fajú cickányt vizsgáltam meg, do gyom­
rukban ее .miféle nyomát nem találtam a mezei pocoknak.

каил&сяА

Csak a teljesség kedvéért említjük a Gricetue oricetus /1/hörcsögöt, 
ly ha megfogja a pockot, meg is eszi. 18o db gyomortartalmit 

vizsgáltam /ülepitéssel és ceatrifugálással/, d© caontaaradványt, 
amely feltét© eshetden a mezei pocoktól származik csak 2 esetben 

találtam.

ARTlODACntA

Szintén csőit a teljesség kedvéért beszélek a dús crofa /Ь/ vaddisz­
nóról, aaaiy mindenevő voltánál fogva 8ALÄ? /1Ю/ szar int 

a mezei pockot is.
geszi

Kint láthatóxa róka, a görény, a mezei görény, a monyót, a herme­
lin, a kóborsaceka, vadmacska, borz jönnek, számításba, mint mezei 
pockot irtó ragadozók. Amennyiben emelkedik a mezei pockok számé, 
úgy emelkedik a ragadozó emlősök és a rókák száma is /lásd a róka 

1964-es populáció sűrűségét, a carnivora ordoba tartozó egyes fajok 

populáció sűrűségét, valamint az ly .А-es óv mezei pocok populáció 

sűrűségét ábrázoló térképeket./ Azokon a területeken - Dunántúl, 
hol a mezei pocok elszaporodott, ott az 1964-1;>63-00 "duvad becslés" 

szerint megemelkedett a ragadozó emlősök száma la.

Hagy jelentősége van annak, hogy a ragadozó emlősök sokkal többet 
elpusztítanak, mint amennyit megesznek, felesleges táplálók esetén 

a ragad' zó madarakhoz hasonlóan. Csak az Ínyenc részedeti vér, agy­
velő, szigorok, szedik ki és eszik meg. Hazánkba/; nagyon szép pél­
da erre Sátoraljaújhelytől délre lévő terület: Bonyva rót. Ez egy 

lóulо km-nyi terület, 

kai és ősi bükkerd, maradványokkal váltakozik. Nyártól késő őszig 

a mezei pocok maradványainak tömkelegét lehet itt találni, Vlózzi- 

nü a mezei pocoknak igen kedve/,6 ©a a holy.

lyben Alföld, enyhe dombvidék erdőoávok-

*•
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Felszaporodik és a kornyék ragadozó omlós faunája itt terített 

asztali talál*

A vadgazdálkodás 4» avzóguadálkodás között mindig nagy vita 

folyt azt ill tálén j hogy a ragadoz ók a Ír azon vadat» vagy padiig 

a kártékony r gcsóiökst риш Utják-o. А Kellékeit térképek konk­
rét«» ás ae;;k zelttó pontosaággal azt ábrázolják, nagy a ragado­
zó e»16ss0k «(irüaége № a nyúl, fogoly, fácán állománytól, hanem 

a mezei poco állomén tói függ* Ha összehasonlítjuk e három vadá­
szati haözonvad / fogoly* nyúl, üá án / populáció sűrűségi térké­
pét, a róka és a szőrmés ragadozók / vudmasakn* bors, menyét* her­
melin, görény ntb, / popul elő süríieó i térképeivel / &ft*t61 

?<3Íig / a követ kősó tűnik kis*> •;

1. / An Alföldén a legsűrűbb a fogoly* fácán, ás mezői nyúl popu­
lációja. Viszont az omlós ragadó ók álloaányeiirüsó e e terü­
leten a legritkább*

2, / Dunántúlon az előbbi haasonvadak állomin sUrüoége igen ala­
csony, viszont a ragadozó emlősök és ragadozó madarak popu­
láció sűrűsége itt a le.gma osabb* táplálkozási alapul teh t 

semmi éleképpen nem szolgálhat e három haszonvad*

3*/ Dunántúlon, Baranya, *1 6r, Vas, Tolna stb* megyék, területik i- 

gen szorosan kimutatható a ragadozó omlós és a zsákmány állat 

/ a isoaoi pocok / kapcsolata*

4./ Jól látszik ez a* ivóá-cs év térképeinek Ősszehnsonlitásűnál, 
mert még markánsabban eliuiönülnok egymüetól* a ritka éa a 

sttrtt állományit megyék - mutatva, hogy ahol siírü- a mezei pocok 

állománya, ott sürü a ragadozó em! nők népessége is*



ő' О
.

<f» о
ч

< g_ 5> ■g
Ö

* 
О -г о

£.
(Г

с*
 

£
о о

J-
"

*
О

=—
 •

%
Р'

О
С

:“
о

* 
®

о
о 

У
(Я

?!
о

-
сл

а
N S

- 
' ̂ тнт

О
 

л£
>

3
>л о 1 I
•
i
*
*

сО О -S о
-

<»
-

< S-
3

;
 
í
í

 f
i

5 
'- 

■
I 

I
I

I
о*
 

о*



212

к róka /Vulpes Yulpes L./ állomány sűrűsége az 1959 -65-ig 

tartó óvek átlaga alapján.

Г*"

'•V

1000 kh láb

1 -5
3.1- 5
3.1- 8 

8,1 -10
10,1-1»i

{.
I 1N.

mm
141 ~71. ábra

A Carnivora ordoba tartozó emlősök egyesített populáció sűrű-

/ Fel is silvestris 
Meles meles 
Mustela nivalis 
M. herminea 
M putonus 
M Lversmanm hun- 

cjaricus j

1000 kk/jb

-2
_2,1-S
S 5,1 —к

M*5V/
5,1-6
6,1-72. ábra
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A Carnivora ordoba tartózó emlősök egyesített populáció sűrű 

sege az 196Ц-65-ig tartó evek átlaga alapján.
/ Pde. silvestns

Meles meles
Musteb nivalis
M. herminea
M putorius

loookh/db
-2

S.1-4
M-5
53-6

63-

Ä mezei nyúl /Lepus europaeus L/ állománysurüsége az i959-tá-ig 

tartó évek átlaga alapján.

ÉHCvCЛ.5

4..Í
;■

tOOOkh/j^■f

t-.r
£ 2? o-so55J

51-60.*/ч

Ы-70&

71-SO 

&I-I00 

<401 fölölt

J■
74, ábra
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A Microtus arvalis pop. sűrűsége a gradacios 1964 ev alapjan,

* « Iősszel.

r—-

:* \ry-‘ ÍOOOkh/аь
r:^C^5 -sooooo

3 -500000
5 -*00000 

* -1 millió 

ímilL-2millió 

2mill.-fölött.

is mSI

77» ábra

A róka /Vulpes vulpes L./ állomángsurüsége az l%k-65-ig tartó
évek átlaga alapjan.

V7.-

aSifcs:m&mm.

.v MOOkh/j),
• •

\ -3
■' • •/. 
■: ■ \

1.1 -5
5.1 -5 

M 40
m -й

гt-.v

■
IM-7ö. ábra
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V.

a Jugoszláv ssp. levizel, Északon a csohcdovák ssp, orvat is- 

sál és levisaol hason!ltottan ösase populációink érték©it*

3. jüngste
a. Koltr :ónyek; A települési hely mol Tett viaszéitom az állat 

építményeit, 493 járatot tárta® fel,
különíteni a fá»zke»t, / téli-nyári / táplálék elfogy látá­
si tágulatot ás éléskamrát, A föld feleit о táplálkozási he­
lyet és az utakat,
A a»gfigy»lé*»la után leírtam 

si Utasét, / 114. oltH./

b. populáció dinaalkas Az állat né j'essógaaKgaladnak a követko- 

2ő befolyásoló tényozölt vizsgál tata г

Korai ivarórttflóg, hosszú szaporodási idő, rövid vemhossági 
idő, aagi fialáai szám, a fielások gyors egymásutánja, a té­
li szaporodási hajlam, a nőstények magasabb száma, a black 

egymást pusztítása, a hímek vándorlása, ш fiatal nőstények sze­
repe, a fészek közös régek jelentősége, a populáció süríisltési 
lehetőség» és az egyedek élettartama - aint belső tényesc&;ot.

iyben jól el tudtam

egy oikropopa?;)ció alakuló-

A fejszegény biocönózis, a táplálékbőség, a háborítatlan élet­
tér, a ragadozó emlősök éo madarak oktalan irtása,éghajlat, ős 

talaj, - mint külső tényezőket.

Matematikai számítással és követke*tetőssel elkészítettea 

egy mezei pocok reprodukciós képes.égót brásoió rajzot,
/ 15? oldal,/ amelyben reálisan, az eddigi irodalomtól elté­
rően egy áttolóit mezei pocok egy évi szaporítását ?3o db-aak 

állapítottam neg#

A graiáció okait vizsgálva arra a követbe tetősre jutottam, 
bogy a fent említett endogén és oxogőn tényezők össsskapeeoló- 

dáaához agg társulnia kell e у регШШш / 4-3 évenként Ismét­
lődő / külső tényezőnek is, к* a külső tényező feliételezésen

!



■>,

г-19-

szériát w kozmikus ciklus H néven 

kedvesévé a
Iáié erőként a mezői pocok endogén tényezőire, vagyis az állat 

ideg- és horafonreodsszerén keresztül Gyorsítja a szaporodást*

az éghajlatot teszi 
igen erősen hat otlnu-aoi #

4. yéde^ósg.

AZ agrotechnikai védekezési formák ős a kémiai védekezés lehető­
ségei mellett a biológiai védekezés ciau részboa bebizonyitot ига, 
hogy a hazai Carnivora rendije tartozó emlőseink populáció sűrűsé­
ge ne® a haszonved, / nyal, fogoly, £ cán / sürüséótSl függ, 
bánom a mezei pocok populáció sűrűségétől* Hasonló a helyzet a 

falconiforaoa ordoba tartozó madárfajoknál is*
!

Statisztikailag kimutattam, hogy a ragadozó emlősök és a sóly 

alkatú madaraink, valamint a baglyok táplálékának zömét a mosol 
pocok tooai ki* A fenti követkoztotósokét bagolykoget, madár és 

emlős gyomorta tolom vizsgálataimból - a tekintélyes irodalomra 

támaszkodva - vontam le*

л

Л,

■ ■;

-V

,
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IRODALOM

BOESKÓ SZ.I•t A vörös vércse, az erdei fülesbagoly és a macska­
bagoly fószkelóse és táplálkozása Leningrád városkörnyék park­
jaiban. " AQUILA " i960. V. ?-én LXXIII-LXXIV évf. / 121-129./

BAKÓ G; Rövid tájékoztató agy újabb pocokirtó eljárásról. »Közte­
lek** 1910 77 sz. 2o évf. / 2384-2385 /.

BASZNINOVA N.V.i К voprosu о vospredelenii vozrasta о byknovennoj 
polevki. / Microtus arvalia Pali. / Zool. Zurn. 32/4 / 73o-?43 / 

1953.

BLAGOSZKLONOV R.N.í /1949/ Ochrana i privlecenije otic poleznych 

v selskom chozjajstve Moszkva.

BÁLÁT F: Opatreni proti hrabosi pinka. A, preventivni ochranná 

opatreni. ** Hrabos polni ** Praha 1959* / 25o»3l6 /

DUDICH Sí Állatföldrajz, Budapest 1955.

DUER5T Vs » Vergleichende ÍJntersuchungsiaethoden am Skelett bei 
Säugern ** Berlin 1926.

DOLIЯКА B.A.i A gabona kártevői elleni védekezés."MM" 1962. XVIII. 
29# sz. 18. o.$

ELLERi iANN I.R.* The families and genera of living rodent; I. Rodents 

other than Muridae 689 pp. 189 figs. London 194o. II. Family Muridae, 
690 pp, 5o figs. London 1941. III. 21o pp. London 1943.

ERNA MOHRi /Dio freilebenden Nagetiere Deutsland Jena 1954. / 

ERDEI St A lucerna sorsa *1 MM •» I965. XX. 3.

ERDöSI Lí A tarlóhántással egyidőben védekezzünk a mezei pocok ellen. 

1964. XIX. 29.

FALKENSTEIN B.J.; Vinogradov B.C. 1952. Mysevidnyje gryzuny, vred- 

jascije potoranikara i lesonasazdeijam i mery bor*by s nirai. An. SSSR. 
Moszkva-Le ningrad.

FESTETICS Aj Újabb adatok a gyöngybagoly táplálkozásához. •* Aquila »
1959. LXVI évf. 41-49.
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F0RMQ30V A.N.: 192?. Programra 1 metodika rabot nabljudatelnych 

punktoa poucetu mysevidnych gryzunov v. celjacb prognoae ich 

aassovogo pojavlonija. UC. aap. MGV. % Moszkva.

FRANK Fi А
védekezés kérdései aa ! ndrin tiiaiaazása után. Stuttgart 1963* 

17 köt. 7 sa.

zei pocok és aás egérszeríi r,gosál ók elleni kéaiai

FRANK Fi 1952. bi Adaptacions versuche bel Feldmäusen / H.arvalis 

Pali./ Seit Tierpsychol 9* /415-423/*
F8ASK Ft 1953* A. Zur Entstehung Ubernormuio Populationsdichten in 

nassenweschel der Feldmaus / H.arValis / Zool. jahrb. Syst. 81} 
/610-624./

FRANK Fi élethossz, iveirarány és norazedókssára szerepe a 

gradáció kialakulásában. "HövényvédeieraM 1966, II.2.
sei pocok

GRK&CHtiIK Is Hazai ragadozó Badaraink gyomor és köpettártál ска vizs­
gálata.«» Aqulla" XVII. 195o. / 168-179./

G1BAN Is Franciaországban előforduld poookfélók. A mezői pocok bio­
lógiája. Phytoaa, Paris 196?, 19. óvf. 191 ez.

GSASSb p: Traite de Zoologie. Paris 1955.
i

GRüLlCH: Hospovíűrsky vyznaa farab se polniho v Ceskoslovensku.
" Hrabos polni *» Praha 1959. / 196-249 p. /

ВАШ» B* ino neue Methode der Altersbestimmung von Klciasdugen. 
Bonner Zoologische Beitrüge 1955*

HORNI Mérgezés okozta vadveczteaóg. / Nachr. BL. ÖT. Pflschdlenot 
Stuttgart 196?. I9*k6t. 2 száts / 17-21 p. /

HQRAK E i Рос ok irtás vermekben, Vys. ürodu, í-raha 1966. 1# évf, 
lo sz. /392-393/
HAMAR M: A mezei pocok Ökológiája és a védekezés a RSM-ban, Aaal,
sect. Prot. Piaunt flucaresti 1964. 2 köt.
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^ lnlAÄOVi 1954* О* teorii progroZronarlju otulennesti nolnich 

'• In* tat* Zuuc.raut. Vsasajuss ©rd, Misina Aeuduail S-«h, 
шшк. X* ¥j bonin la Moeakva,

P ШАН1 Bionaaio hraboso polnlho 1959« Ur^boa polni - iraha, 
PLIKÁi»
polnlho. 1939# йгаЬов polni - ?mba»

ii populseni úymmlkjx a

EOäXO J., Stimi й C» Studien über da© gebt«» aiüeloiiropaao resenfcor 

mause, АЙ , KAIS, Biol, knot, n Land- und . ortowlrth * / 2Ж^/
19o5.
RÖSXß Ott ВНОСИВ R| 19X6* Botrlfj© a« Biológia der faidaaue©. Arb. 
RAls, Biel« onst. Und- und Portsvirtb.
RBXCKART Gl áa&ntófdldi kártevőt teleléséről, " Ий » 19&1*

eosiCM Bi Claopaanlol hrab so polnlho a. podaiafcáeb Caukoeloranou# 

1339* агатов point- Prut* / 1во-Ш /

Sir KORA Xi 2£B?S S» fíuat a ryVOj hlavni h teloenych знаки brubou# 

polnlho od naroscni dg prirozoní marti v potelnkáoh chovu a tfolné 

prlrody 1139* Unta* polnl - s-roba / 53-79 /

SCRftlBV t.i Múhiny adat a gy :пдоbagoly táplálkozó »koléglájáh«*, 
* A ulla * X9n6, 1*?. ШШ-щи Art. U3-U9.

SCHIXDf Eagolyktipetai ©salatok .Hogyar miártani Intései 1967*
Bp.

MIHXBT El dyBagy bagoijrk pót aisagálatok ©rodaénya, * Aqulla • 

1369*4967 / 51*9*»ls* /

SCUltMl 1952. infúhrung ln die Bitaxoaoaie / Foeuenkrelalohre/ 
Jena,

S:JIta Pl А masai pocok biológiája. Phytoaa Paris l e? 19. ővf. 191*

ШШ 193в* öl® loldauua Hlcrotiu araalla / la Has / Bio neun# 

lireh. Bücherei 223.

SZABÓ Ii A oagyarerauágl males állatok bolhái, / Állattani Idol« 

UV. 1367. /
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шикт Zt HufjyaimdUnk állatvilágé. PP# I2e np» U24. *710Ш* 

l» kötőt.

ДОГНАНА f* A fflöaei pocok 

teán Balgárlában# Soft* 1966. B**t«X*ttfci 3 évf# 7 asáa / 25-3o /
rUsáfioek vdltoidaa 1961-65 folyá­

sai KA 4 a fi A növényaet bat »за a mezei poeok fejlődésére. Ssaat. 
Xaaat. .of la Щ. 13# évf. 8 m»

SÄMX21 Hí Aa ©f;4rldoau rágcsálók popoiéclé dlnasikája a Moszkva 

kVri>fékl JU'onbfiao crd Г típusokban.
W;'*'■

,:; =
SÍTSCr.'JUO A* agcsálők irtása gáSoelt^SMd # Zascs.fcasrt. oaskva 

1967. 12. éve. í «*♦ 16-1?

TAUíslKS síi A »ősei pocok esa oroiüei dlnasikáj« bottorosáéban. 
1968-1962-1 g »Iga# Ы. AH. Uetv. ;JS£8. Щ4. / «39-461# /

rumos ki Staanosgcaehlchte der Saugetiere. Berlin i960, /р»5^-14/ 

ТАЙ Ml Ji A at'»« l pocok irtáaáoak tap*»«talata|. *M«" 1965. XX* 3#I
¥i;«T»fc A# - 2SÁK 2i A fogoly perdlx p. porditt / I» / táplálkozás* 

éa aia6e«*daeági Jelentésé#« vstgyar országon» ЛциШ 1952-55 /13-6В/ 

UX-UII.

J vxaoar-oov - о о ov it 1952. orusin* fsuny ssss opte ©m«u po 

frnme SfiMU Sooi# loatit. An ШШШ 48 Ko**fc Vimbeniegr&d.
*

ШШ ьи It A oeael рос.к kártétele éa trtá.a, (fövény védol< 

i93o.
6.

■

ЧШ&ШЪт It A Boaol pocok és peeeUÜl. Híivén^védel
/I05-I6. / 17.

/1961/
I
к
W: 2Xtt!:.R:,AU>:s 3ui# S«e«***it&iyse der aittolcropalafeen Feldfóaoeo* 

Arch, fiaturgesch. B.F# 4. p, 258-273 1935#

гЬА'ГАНОУ» A vatéaforgó éa a tctlajaüvelés hatása a ácsol pocok ol- 

et,«porodá6éra 6* vándorlására. Hasst# daat. ofio 1964. 7# /43-46#/
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2 oldal
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112

114
40. ábra
41. ábra
42. ábra
43. ábra
44. ábra

123
124
125
128

128

45. ábra
46. ábra

131
47. ábra
48. ábra
49. ábra
50. ábra
51. ábra
52. ábra

136B.BAQSH rcinhgonfel vét öles 

A különböző korcsoportok S- s negoszlása 

A masei pocok élettartama...............
Ugar............................. ............................. .
Kalászos .................. ...........................
Lucerna.................

tódu
137► 138
141
142
142



- 228 -

m oldal53. ábra Művelési ágak.*..,..,,*,....*............................
54. ábra A ííicrotus arvalis populációs dinamikája Í9oo-

ljC8-ir............................................ ........................
55* ábra éghajlati körzetek••***•••.».••••*«••«»
56* ábra Saps ütés évi összege..,. ................ .......
57. ábra A vegetációs U6;aak csapadeka.•••••..........
5ß. ábra Az utolsó fagyos nap...
55* ábra Az ősz hőössze ;ö.............................. *•••«•*
óo. ábra Mezőgazdasági talaj fölösé gok..............
61. ábra ла átlagos év к népaeságmoagalm.*.............
62. ábra .gy átlagos évi nápessé{?aoatgaloaai*.............
63. ábra ' gy áttolélt mezei pocok egy évi szaporítása.,..157
64. ábra A gradációs ciki да népessé «ysozraiai graflkonja..l6i
65. ábra A populáció egyedaürüságe oaszoi és tavasszal.•• 163
66. ábra A mezei pocok ar oá jónak s sűrűségének változása 164
67« ábra A so sei pocok populáció dinamikája......................
68. ábra Kürtétől a lucernában*....,,,,...,
69. ábra A Micr tus arvalis populáció sűrűsége 1959»

i963-ig.......................................... ............................
?o. ábra A Falconiforsos ordoba ta t zó egyes fajok sü- 

rUsé о 1939-1900-ig.
71. ábra A róka úlloraánysürUeéjge 195Э-1965-1 ............
72. ábra A Carnivora ordoba tart. zó omlósök populáció sű­

rűség© 1959-1965-i

145
148
149
í5o
l5o
X5i
152
154
135

■ .1

165>
172

211

211
212

212
73. ábra A Carnivora ordoba tartozó mlSsök populáció su- 

rUeé e 1964-1965-i.........................................
zei nyúl állceányeürUsége 1959-1966-ig

213
?é. ábra A
75. ábra A fogoly állománysürüsége 1959-1966-ban

219
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