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Jelen tenulmény, mely szémos kilfdldl s vie
sgonylag oligpé gyér szému hazai prébilkosds ubin,
megkisérll néhiny vonatkozéasban kiegéezitenl, csetenw
ként uj mogviligitésba helyezni a Kieorkepesrddal foge
lalkozé czokirvodalom egyes tételeit, - o egyszersmind
szerény kisérlet sseretne lemni EKierkogaard vallésfie
lozdfial niézeteinek mélyebb filozdfiatirténetl Gsazew
fliggésekbe vald bedgyasisdba ~ megibol Srtetddben —
csak csekily részét Slelheti fel e Kierkegaardd:l
kapcsolatos filozéfiatérténeti problimilkmak., 86t, még
Eierkegoord filozéfidjinak teoldégled vonathkozésait is
ceak eleve suikreszabott keretek késitt kinytelen tare
gyalni, hicszen a szerzd egész életmilvénck ilyen szeme
pontu foldolgozdsa is vaskos monografiit igémalne.
Jelen tonuvlminyben elsboorban tehdt cscikat a megfigyew
léseinket ipyekestiink Usszegezni, melyekhesz Kierke=
gaard 1847-ban Koppenhégdbsn megjelent “"Furcht und
Zittern® c:; munkéjénak vigsgalata sordén jutottunk,

B valasstboban az a szinte indoklésra som szoruld
meggondolds vezetett, hogy & “"Furcht und Zittern"™



Rierkegeard Osszes miivel kOzill taldm o legpregnimscbe
ban foglalja bssze a vallashoz vezetd ut problematie
kajat, illetve az ebika és & vallés Osszefliggéseivel
kapcsolabos nézeteit, melyek ddntd hatist gyakerols-
tak egyfelll a modern teoldgidra, masfeldl a modern
egzisztencialista filozéfidra, és ma cem lezdrt, szenw
vedélyes vitik kSzéppontjava véltak; Az adott keree
tek kizott természetesen nem éllhatotﬁ nédunkban az
Ogszos kérdések & az ezekkel kapcsclatog vitdk fele
dolgozasu, igy csak a legfontosabbak clemzésgére, ile
letve kritikédjara vAllalkoztunk, mint ahogy Kierkew
gaard tObbi milvének tanulségtételét is csak a lege
szlikségesebd cgetekben hivtuk segitségil, B kis dole
gozat, mint Jelezték, szerény adalék szeretne lenni

a polgdri filozdfia részérdl lényegében clhanyagolt

5 Hierkegnord esetében a marxista filozbfiatérténée
s8zek altal is csak per tangentem targyalt “valldsos
ateizmus" problematikajdhoz, s egyszersmind az eg-
ziszbtencializmus kezdeteinek Hsszefoglald jellegii
marxista feldolgozéséhoz;
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A hegeli filozdfia fo;bomlé.sénak néha'mg; £6bb

vallisfilogbfial mozgzanata,




A hit mémetetlon pamdom. olgm

went éa Ietexmek tetezd cm,lek-
2 viltoztatni
soly usehimmak Insdkol “ﬁm‘“”’ "

5 ezt semmilyen gomdo
g‘&t a:talt s mert & Lhit pone
toson © s 8hol a gondole

kodds ugszun:lk.
JEaRierkegaard: Furcht und w:mm./

Flasztilusan fejesik ki Kierkeguard mottow
ként idézett sorval kélt6i képekkel teli, bLonyolult
gondolatmenetiének, gg,gu filozdfidjanak vigeld konw
zekvenciait; hogy teis & hit paradoxon, mely tul
van az etikén, £5létte 411 as észnek, kivollezbse
képp az emberi megismerés szémira megkdzelithetet
len, c¢sak intuitive msbnmt&; Bz a nyugaton nape
jainkban is clterjedt, - bar a mai viszonyolknak
negfelelfen uj, modern viltozatokat G1ltitt « irre=
cionalista viligkép, eredetét tekintve vicszanyue
1ik a XIX.szdzad kinepbre, & amnak sajdtos valéség-
és ideolégial viesonyaibél ssérmasik, Birsodslmi
talaje az 1840-~as forredalmak Huréphja, szellemi
talaja pedig a hégeli filozbéfia felbomléss, illew
tSleg a hagyominyos vallésos vilégkép mély megrens



diilése;

Ismoretes, hogy & hegeli filowifia az
1789=c8 napy frencia forradalom és g 18J0-as Jjuw
liusi M&aﬁ. forradalom kdzti peribdducban élte
fénykorit. Tarsadalmi slapjeit tekintve gondoles
ti kifejezboe volt az ipari forradalomusl és a
francia forradolommal megindulé nagy 4talakulési
folyamatoolk, & egyssersmind a polghri forradalom
felé haloads Hémetorszdg specifikus oszbilyviszow
m:!.mk. Ismeretelméleti szempontbdl pedig betee
m%%. 8 egyben tulhaledése a felvildgosodds és a
kKlasszikus német filombéfia elfzd képviseldi &ltal
megkezdett, o dialektikus mbdszer kidolgosisira
irényulé tOrokvéseknek, Hegel filoséfiija azomban,
nint a ssokirodalomban kizismert, ubéﬁmmﬂm
ellentmondisokat taﬂmott; Remdszore u;i. Ob=
Jektiv idealista jellegének megfeleléen lozart,
& mint ilyon alkalmas & fenndlld rend védelmére,
Dialektikus mbdsgere viszont, mind annck a nagy
forradalmi OGtalakulésnok elméleti altalimositisa,
mely & XVIII.-XIX.sz4zadban a térsadalomban és a
temésgettudoninyokban végbement, nem iocmer el seme
mi lezértat, cemmi véglegest, ilyenforminm a fenne
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4116 rend tagudbss, & demokratikus forvedalom elb=
készitésének ideolégial fegyvere., Bz cpyuiet kisérd
tendencidk opyiittélése dtmenetileg, 1870 el6tt neme
esak lehotodges, hanem tSrvényszerid woll Himetore
szégban az oozbilyellentétek viszonylogus fejletlenw
sége k&wmm%m; Az 1830=as Julivei forradelom
utén azonbun gybkeresen megviltozott o holyzet, Hée
metorszdg az oszbélyhercok uj, magesebl czakaszdba
lépett; Az ¢lO20 korszak lappengé ellontmonddsal kiw
élezbdtelk, a polghri &talskulds reformista utjének
lehetésége messzemenbten illusdérikusséd vilt, s ezzel
megszint 2z oz objektiv térsadalmi belyzoet, mely a
hegeli filozdlia egymdst kizérd m&émak egyiitte
6lését Atmenotileg é8 relative indokolin. Kezdetét
vette a hegelionizmus felbomlisa, mely & pajétos née
net viszonyok kivetkeztében nem pussbin o filozéfiad
henem bizonyos értelemben o politilad horcoknak is
adekvat mg&a&m&u fombjat jelentetbe, Mint Bngels
irja: “A harcot még a filozéfia fegyvercivel vivbhk,
de a célok nir nem voltak elvont filozéiial céloks
kbzvetlenill 2 hagyoményos yauéa és a fonndllé 4llam
megsenuisitésérél volt ssé.” ¥ Az ideolépiai Kisdew
lem homlokterébe Hegel értelemesnése korilt egyrészril




-G -

Mrewmaweg, nésréagril teoldgisd szemponte
bole

Lévin, bogy a politike igen siippedékes tae
lad volt ebben az idében Németorsszégbon, o £ harc
a teolégia toxilletén folyt, erdsen filozdifial forw
méban, Ugyannyira, hogy szinte elvilaszthotatlanul

két vonatkonisbun objektive hhetﬁaéget adott egy=
méssal homlokosyenest ellenkezd értelmezdnokre,
Bzért az ellontétes irvdnysatok kristilyosodisi ponte
Jai jobb, illetve baloldali hegelianizmus formajdban
jelentkeztek, o a frontok nagyjabél eplosébil mind
politikai, mind filozéfiai, mind teoldplol sikon
azonosan differenciélédtoek, Akik a fenndlld feudbm
lis-abszoluticztikus rendszert é8 a volliot védelw
meztdk, eziluboképp Hegel rendszerét réozesitették
elényben, & clvetették a dislekbikit, /jobboldali
hegelianusolk/ & demokratikus forradalosm hivei vie
szont elvetetidék o hegeli remndszert, timaddeuk £6
tlizét a vullis ellen irényitottdk, s egysueorsmind a
dialektikdlt igyekestek megmonteni, illotve tovébbe
fejlesateni /baloldali hegeliénmusok/. Filozéfiai



szenpontbol ez azt jelentette, hoyy egyrdszril a

Jjobboldal, Schellinggel az élén eyy antidislektikus,
romontikus-irracionalista vildgkép telajin dllapoe
dott mog, mésrészrdl a baloldal, vagy elvetette as
objekiiv idealista rendsgert, s a dislokbikét szube
Jektiv idealista alapon vitte tovibb, vagy materiae
lista alapra helyeskedett ugyan, de kizben elvetve
a dialcktikéat, mbédszer szempontjibol pagyjabél a

fropcio materializmus szinvonaldra coott vissza, A
hegell filozéfia ellentmonddsait egyedil Marx és

Engels oldotték fel ugy, hogy a dia ‘

vetiloteként a jobboldal Hegel todcta tendmoii/t
emelte ki, vagy esetleg egészében clvetette Hegelt,
a balold:l pedipg ateista konzekvenciikat igyekeszett
levonni banitdsaibdél.

A hegeli filoz6fia felbomlisa ismeretelmée
leti Uéren a vitdk kdzéppontjdba holyezbte as azonos
szubjokiun~objoktum, azaz a tudat 68 o veldsdg vie
szony ool problenntik&dét; Az eszel kapesolatos he-
geli mioztifikdciét fel kellett szimolni, vildgos
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vélasat kellelt adni arra a kérdésre, M&r nit exw

iindoktilke www. Bzt a problémét Hegel léwegbm :
nenm tudta mcaolm. mert idealista &llispontja kie
vetkestében nen ismerhette fel, hogy & diclekbika
kategbridl o valésag legdltalénosabb Goopoligpésel=
nek visszalilkrizidésel az emberi agyban, llegel a lée
tet és a tulatot végsd fokon azonositotto, ismerete
elméletileg on ész szerepbét abszolutizilia, ‘mmxu'
Jesztette valisigos érvényességl kirén, illetdleg az
ész és vallndp kbzitti, objektive meglivd kﬁlﬂnhao-
geket, ellentmondésokat egyérvelmiien wloldbtta.
Mindez azon hizismert formuldjiben kapoll megfogale
mazést, mely sserint: “Minden ami 6862010, 05 ValOsim
gos, & minden ami veléségos, ésszeri is," Igy & Szube
Jektum feloladdik az objektumban, az abszolut szele
lemben, az cober az abssztrakeidben, valliscs sikra
vetitve istenben, Kétségtelen, hogy ez o Lelfogés
egy vallisos vildgképbe is beilleszthetl, ugyanakkor
azonben atelsto konzekvencldk levendsiro 1s felhasz-
nélhaté, BOL ha figyelembe vessazik, hogy o hegeli
rendszerkonsirukeidéban a teoldgla megelizi o filow
z6fiat, smi lényegileg ast Jelembl, bogy esyedil es



dgy ekkor amm adbdnek az ateista kivetkestetéw
auk. Mert, ha a filozéfia magasabban 41l nint a
teoléplin, okior az utébbi beolvad az olibbibe mie

ik az abszolut czellemben,
5.8 satrekeidban, & ilyenformim o hegeli £ie-
lozdfidbol a vellés védelmére levonbald hivetkesztee
tések legnlibbis igen kétes értékiiekid vilnak, Tew
hét lényepdt tekintve a hegeli filozdlis legalébb
annyire fonyegetie a vallést, mint anmennyive v&dﬂ;
izt a téuyta teolégiel oldalrél is elismerik pap=
Jainkban 15, EaPETERSON protesténs hittudés irje
a8 IX.ezdzadl teolégia és Hegel viszonydrdly
"eea®2t 0 spekulativ teoldglat Hegel Lilozéfidja
fenyegetio, mort természetébll kifolydlag fel kelw
lett ssivnia as Sssses filoséfiel adotisigokat és
abszorbilni Gket a filozéfiai spekulicibban,” 2/
Teolépiael oldalrsl tekintve Hegel filozofiija egé-
rek kist az utolsd viligtorténeti mérotil kisérlet
volt a vallis megmentésére, egy raciondlis filowde
fiaval vold ogyeztetésére, Termmésgetes, hogy csak
sikertelen kisérlet lehetett, a rendszor és mbdsgzer
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koztl kibékithetetlen konfliktus ideiglones és vie
szonylagos kompromisssumének valldsi vetilete, mely
ssilksbgképrp nmegdt bomlasztotta fol, mihelyt ere
re a feitdbelek megbrtek. Ezért nem ¢légithette,

és nem is olégitette ki sem aw atelsbikal, sem a
vallds védelmezdit, s ezért is zajlolt 1o felbomliw
sa igen Glos ideolégial harcok kisepetto, mely have
ben, mint crre mir utaltunk, elvilasathatotlonul
egybefonbdiok a £filozbfiai és teolbgiad ﬁa&lak;

A baioldnl:t hegelidnueok a dislekbika megw
mentésére irinyuld torekvéseikkel pérhnsonossn mine
den eszkizsel a vallds tekinbélyét igyelestok alde
foni,
| Uj lendiilettel indult meg az lrazmus Ale
tal mér régebben megkezdett és Spindze {ltal folye
tatott filolégiel és tertalmu biblisekritike, Ehhes
0z eled 10kést F.D.Strouss “Jésus &lete® c; nunkija
adta, amclyben a szerzd as evangéliumokabt li;nyggé-
ben tortinoti mitossok értékére ssdllitobta, B.Bauer
adr agt igyeheszett bizonyitemi, hogy az cvengéliue
mokat maguk @ szersfk gydrtobték., Ugyenb "Az ubole
86 itélet harsondja Hegelrél az ateistimdl" . miivéw
ben meghkicérlii kimutatni, hogy a hegeli rendsgzer csok
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lepel az aloizams széméra, hogy Hegel filozméfidje
legmélycbb magve sgerint atcmta; iint irjdas ’f.,;ﬁu-
gel szerint a vallés kibékiilése az fscuel sz, hogy

" beléssuk, nincs Isten. Az fn a valldsben nindig
coak dnmagival bajlédik, ns.s“a:t véli, hogy eleven
személyes Istennel ven dolga., 4 megvaldgitott One
tudat az & nesterfoghs, hogy ez In egyriozrél minte
egy tikdrben megkebtbebdik, s hogy vigil utdlag,
wiukin Gikirképét évesredek sordm lstonnek tartotia,
rajén, bogy ¢z a kép a tikdrben & a&,." A vallés
ezt a tikirkipet Istennek tartja, o filozdiia mege
szimbeti oz illuziét, é2 megmubatje az cubernek, hogy
a tikdr nigltt cenki nem rejlik, hogy tehit az csak
az in visoufénye...” Baver gondolatnonete egyew
nesen Feucrbach felé vezet, aki mér o teoolégia tele
Jjes dnfololdozdséhoz jut el, bizomyitvo, hogy s
ember tercutotte istent a maga képére (& hasonlatose
ségara, nom pedig forditva, avagy micképpen sadlva
a teoldpie Litka sz mmpalbm; :

A vallés apolégétéai, a Hegel clleni oppow
ziclo képviselli kirében az 1840wen ém«g Schelling
Jatszotla o vezetd szerepet Németorsuigban, Hegel
elleni poldmidjének kiinduldpontje vitathatatlanul
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egy mlyea ¢s Jogos mozzanatod tartalmamtt. agzb

teie hogy éaa és valésbg nem azonosak, & helyes
kiiaﬂnlépmt. azonben régvest eltorsult, mert Schelling
mikozben « hegeli misztifikécidét feloldotla, ellenkew
8 irdnya mztifikéciéhoa jutott; fsz 6o valésap
szerinte u.,:t.; nemcesk nem azonosak, hencn kit egye
ndebdl Orikre clvdlasztott szférdra boumlanak, mely
szlérdk abszolutb fololdhatauan fesziiltodgben ma-»
nak egymésoul szemben, Alléspontjat egy skolesztie=
kus tételbll vezebtte le, & valéség ]

totta a dolpok lényegdt léteabawl. b peerints

"Minden velésigon két[£elét kell megismernink, két

egészen killinbizd dolog tudni ast, micoods ogy lée
slli, meg azt, hogy létesik, guod sit.

Amag felelol arra a kérdésre: micsoda? - Leldtast
ad nekem a dolog lényegébe, vegyis ast teszl, hogy
megértem a dolgot, bogy érielmen, vagy foguluam van
réle, wgym@aa&mmmamﬁm A
mésik azonban, oz a belditas, hogy van, nomcsak a
pusgzba fogalnat adja nekem, hanem valamil, ami tule
mogy & puszto fogalmon, & létenést,” & AzZoz & dol=
gok milyensépot "lényegét™ az ésw, a logaimak segite
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segével megismorhetem ugyan, de az ésg (o valbsag
abszolut ellicntétessége folybin maght o Létezést
sohasem, A létezés tul van az ész saférijin, tehat
irraciondlis jellegl, as éss széméra moglkiselithe
tetlen. Hou éo veldsdg ismeretelméleti vubivilanpe
tasénak megiclelten Schelling "Oregkori” Lilozéfidw
Ja is két réazm oszlik: Ogy Uelie msativmﬁion&-
1lis é8 epy uene pozitivevalésdg filozélidra, A now-
gativeracionilis filozéfia tartalma az 6a$zaru, fom-
galmi megiomoerds, bizonyos értelemben o dialekm
Nivel asonbon ez a filozéfia a valdsiag vogsl 1onyew
86ty maght o létezést 16t és tudat epgymist kizard
ellentétoandpe, a létezés irraciomdlis jellege folye
tén nem roegadhatje meg,szikség van egy nasussbbrons
di intuitiv £iloséfidra. Es & megasabblrendi filow
zofia & pouitiv valésag filozéfia, melynck Lnyle-

tuicid. Hint :t.ran “...u egész abszolub vilig a
lények walavennyi fokozatdval isten abozolub egysbw
gére redukilsodik.” ¥ Igy vélik a filosélia orgas
nonjavd a teoldgls, s ezért tartja Schelling eldadie
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sainek zimét o vallasrél, a kinyilatkoztatisrél bere
1ind katedréjén, A vellés apolégiéjéra azonban « bie
zonyos fLokig az intuiciét illetd Alldspontjdvel elw
lentétben - fOként hagyominyos, direkt mbodssereket
hasznél,. Sgofisstikus é8 primitiv formdllogikival
lgyekenik bisonyitani ieten létét, Ma-ém;ml el
oldalni a kinyilatkhoztatis abszurditisdt olb. Bz a
iirekt médsgor, mely kisvetleniil és mindeniron bizow
nyitani akar, azonban 1848 utin fokozatoson jolentbe
ségét vessti, o korszakban keletkezd és vol al haw
tasosabbnak bisonyulé indirekt apoldid
helyét. Ezért 1048 utén a schellingi £iloéfis hatée
sa cedkken, o lossen a feledés homdlydba morils

Ami Schelling gondolatmeneténel lényonét
illetis O a bhegeli misptifikéciét uwgy oldja fel, hogy
ellenkezd irdnyban misstifikélje. Mig Hegel & 1é% és
tudat kizti objektive létezd ellentmondisokal és kie
linbségeket iz teljesen megszinteti, addig mum
a relativ ellentmonddsoket is abszolutizdlja. sz és8
valéshg, 16t 68 tudat viszonyénok tudomfnyos tissbhe
2408t csek a dialektikus materialista filozéiia oldote
ta meg, rauutatve, hogy bér e kategdridk nom azonossk
exynbssal, szonbedllitépuk agonban &ltaldbon csak re-
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lative, csak Wizonyos babtirvek kst jogosults "Termée
szotesen az anyag 68 tudat ellentétiének i csak igen
szilk batérolk kist van abszolut jelentdséue: jelen
esetben kisirdlog onnsk a sarkaletos ismeretelméleti
kérdéanek a mm kézt, bogy mit kell cloldleges-
nek tekintenink, & hatérvokon tul a smébmi‘arsé ellene
tét kétségtolenil vissonylagos.” &/



i1,

Kierkegaard ée a vallis meguentéstrc irdnyuld

e

kisérlet csldje.




Iiyon vérsadelmi 65 ssellemi kﬁww Tl
st lépott Lol a dén ssbémmasisu S,Nicchognard, 8 ele
mbleti tevibonységbnek tmmmremﬁ morssiletett as
mnmmm: filosbfia 8 a “paradow keressténye
ség” doktrinija, A kettd eogyittesiletdsc, illetve
egy gondolatrendsaerben valé Ssespontosulisa mind obe
Jektiv, nind ssubjektuv speupontbél indolkolbatt, Suilke
ségssori Voits Ubjektive ugyanis a kor ninden filosie
fiai polénidjinak kbsponti kérdéee a tooldgls lévém,
egretien ivduysat sem vonhatta ki mepgit a vele valéd
suémotvetés aldl, © mint ismeretes, & worxiste filce
s6fia kivitoldvel még o legradikdlissbl nbeista irdnye
satok képviseldl is végsd fokon fogvamarudbak sajit
ollentétikbon, & mg&rut& & valldsnuk volamilyen
ateiostilbue viltozatdt. lbdsrésst vissent, ssubjektive
Kierkegaard cuemblye kivalden alkelmss vold ¢ tOrtée
nelui, iliotve as egsisstencisliste Tilosifla sserkew
#etbOl vd0dl logikel tendepciik elmbloti dsssefogle=
wam. ilyen vallésos, betegesen éradhuny, egyben
azonban kivilé ssellemi képességil, kiltii ihlotetim
séggel rendoliesd fiatalember volt, ali eséss életét
8 vallis mopmontésének, illetve uj slapokon bolyesdésiw
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nek szolgilatbra szemtelte. Méltan nevezte el egyik -y
életrajoindja, Martin Thust "Dichbter dos Religidsen®s
nek. Kortérsainil sokksl mélyebben értetie meg, hogy
a kaptmﬁ.mms fejlédése,a természettudoninyok nagy=
mérvl elbretirése memnylre kérdésesséd veosik a vale
1ésos vilignésetek létjogosultsbgit, Filozdfisl bée
telel ezért o vallds, illetve isten mepmonbtését cée-
loztdk, mint abogy az dltala konstrudlt “paradox
valléds" vicgont filozéfisi slapdllisést 1{;&301#&; Az
elmondotbtakbtl kivetkezik, hogy életmivében szinte
elvilaszthabtutlen a filogbélfied jelleg o teoléglai-
t6l. LeguldblL sonyire mevezmhetd e teoldgia filozdfuw
sénak, mint o Lilozéfia t‘-wléaumk;

A teoldglad cil eléréséhes a filomblial wut
a hegeli filozdfia megeemnisitésén a4t vezotett, Ezéxrt
is egész pondolatrepdszere a hegell filozdfidval va=
16 kbgvetlen, vagy kizvetett, de Srékds polémidban
sziletett, Viligosan felismerte, hogy o hegeli rende
szer ateisto konzekvencidl a dialaktikus mddszer lée
pyegébél adbdnak. Mert ha az anyag és tudot, a Lortée
neti és &rik, a killst és belss kézvetitheobtik egymés~
sal, aAtesapbatnak egymésba, akkor isten 6u ember is
kdzvetithetd, o lsten felolvad az emberbon. Igy @
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dialektikaban cseppfolydéssd valt ellentélteket kel-
lett megmercvitenie, abszolutizdlnia ahhoz, hogy sa=
jat filozéfidjat felépitve istent megmentse; Hegel
elleni harcébon azonban nem mint egyérielmi antidia=
lektikus lépett fel, haneg mint egy uj, a hegelivel
szemben magasabbrendﬁ,u;n. gualitativ diclcktika kép=
viaelﬁae; Az &ltala konstrudlt qualitaliv ¢és a hege=
1i dialekbtika Usszevetése azomnban jelen Jsszefiiggésw
ben nem képezheti vizsgalédasunk targyat, pusztan
ezzel is Jelezni kivénjuk, hogy Kierkegaord megértete
te a dialekbtika jelentbségét egyrészrdl, misrészrdl
még O sem vonhatta ki magat hatésa alél;

Schellinghez hasonlbéan Kierkegaard is Hegel
alapvetd gyengéjébbl a 1ét és tudat miczbtikus azono=-
sitésdbol, illetve ennek kritikajdbol indult ki, jew
lentbé mértékben Schelling hatéséra; Hegel formuldjde
nak kritikéija nédla még abszurdabbi, még torzitottabba
valik, egyszersmind azonban mélyebbé és bizonyos ér=
telemben gazdagabbd is, amennyiben igen elvontan bar,
de tartalmaz egy lényeges tarsadalmi mozzanatot, az
elidegenedés mozzanatét; Ismeretelméletileg lét és
tudat schellingi ellentétét Kierkegaard még inkabb abe
szolutizdlja, s azt a kivetkeztetést vonja le belble,

hogy a gondolkodds a valésigot lehetbségpé viltoztate |
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33; Kévetkesbukép a gondolkodés soha noem gydabédhet
meg igessdsdrdl, arrél sem, hogy vanwe opyiltalén
objektiv iguzsag, illetve valésiag, mert a pondolkos
dés 41ltal a gondolt valésdhy lebetdségré viltozik,
Abhoz, hogy & t0lom idegen veldésdg a red vonatkosd
gondolatein 4ltal ne valjon lehetdségpd, coak ugy
Juthatnék ¢l; bha magem is azonosulnék czzel a valée
saggal, ani viszont Kierkegaard sgerint is leheteote
13»&65; Hbbil pedig logikusan kévetkesgik, hopy lew
hetetlen nminden & vilégm vonatkozd usgismmén; Van
azonben egy redlis pont a vilégmindenségben, ahol

a gondolkodis &s az elgondolt egybeesik, & shol a
valoséy épp@ ezért nem valik lehetdsdg:d az elw
dolés 4ltal, Iz sz egyetlen reflis pont oz emberi
umbaaktm; iz ew egyedili valbésigos, mepioghatd
dolog & viligon, mintegy & mértéke mindowmek, shogy -
EKierkegaard ssdlléigévé valt tétele mondjas™ szube
Jektivithe oz igezsig, a szubjektivitis o voldség.” 24
E tétel kimondisével keadfdik a tulajdounkiéppeni o=
zisgboncioalicto filozéfla, s ez a3 alapjo nol modern
valtozatainak is, Ha ez a tétel igas, akkor az ember
egése 1étonbnét, lehetdségeinek hatdreil is sajat
bensbsége /Innerlichkeit/ hatdrozza meg figgetlemil
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a killvildptoél, a tényleges mmmwl; Véperedmény=
ben tehdt nincs tUrténelem ez ember szimire, csak
véletlenck halmaza, nincs tarsadalom, couk sajat one
térvényei sserint 61l8,végbeleniil izoldlt cpyém van,
akire a kilvildg, @ térsadslom vek irrecionilis erie
ként nehesedik, Ksért ap egyén & ssubjekbum, végte-
len izoléltsdginil, mﬁmuwatzotftamm fogva
Srokbs rettegbéoben, aggddésban él. BbbEL cred, hogy
sz aggbddis margam& minden emberi magatartas
alapkategdrilija. Az sz ismeretelméleti ulopgondolat
térsadalmi oldalét tekintve, s ennyiben mélyebdb, minbk
Schelling Alléspontja, asz alg.dagmodu blzonyos mérw
tékii felismerdéodt jelembette, Kierkegoard ugyanis
meglatta, vagy talén inkabd csak resigndltos éreste
az ember szenélytelenné valisdnek, Snmagdbél vald
ondegmmm a kapitalizmusben totdlicsd valt
problematikijit, e szubjektive becsiletoson,os embe=
ri személyisty negmentésének nevében harcolt ellene,
Azonban az c¢lidegenedés valdsfgos tarsadolniegasdas
sbgi alapjedt nem ismerte fel & ezért sziksbpképpen
beleveszett us elidegenedés ideolbgied, Cruelml eie
kon jelentkend kilcstnhatésainek ubtvesztljébe. Miue
tén az elideponedés absegtrakt mozzepatlt, o hegeli
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filosdList az olidegenedés slapjénak, & CLySZ0L5
mind ebszolubt lokimek tartotta, teljes exlvel a hew
geli objektivitis, rendszerezés ellen fordult, mert
sserinte az &éppen obaakth Jellege folytin megeszine
teti az embert nind smb;}dmmot; Hint icjas "Csak
a szisgtematilkusok ¢s objektivek szimbek meg, hogy
emberek legyenck, s valtak spemléciév&;.."m/
Innét ered kirlelhetetlen harca minden objektivitds
- ugyis mint o valésdg, ugyis mint a meglonorés obe
Jektivitésa -~ ollen, & térsadalmi oldalrél igy Jut
el sz izoldlt suubjekbusnek, mint egyedili vealitise
nak ismereelmiletiles mér vsolt tételezéoihos.

Bz o végleleniil izoldlt, magarahagyott, Ot
kés agpbdddsban 616, as objektivitdssel, a kilvilige
gal kibékithetotlen ellentmondésban 4116 opyén csek
istenben taldlint témaszt. Az istenhesz, illetve a
vallashoz vezctd utnak Kierkegaard szerint hicvom lépw
cebfoka ven: o8 csstétikel, az etikai és o vnlltni;
Az eswbébikal otidiumban az ember még a romcmbikéval
érintkezik, o vele szemben 4116, 6% fenycgett irraciow
nélis killvilipot aszel igyekssik elfogadhatévé temnd,
hogy eszbétiziljs, mint Mabtrei L&szlé irjas "...8 s2ép=
ség objektiv vildgdban valéd feloldés reménydvel altat



ideig 6rdig.” ~/ De valéban cssk ideigeériig, mert
ebben & stadiumban dbbben rd4 az ember, hogy o killsd
vilég nem esgtébizdlbatdé, hogy minden ilyen tirekvés
coak Hmmz&a; & feliomerés eredménye, hogy 42 esutbe-
tikai stadium kétodgbeesett szolipszizmussel vigzde
dik. B kébtségbocolabdl emeli ki az embert oz otiksi
stadium, asmely oz osztétikail szolipszizmushos képeet
valomi dltaldénosat, valamiféle “objektivet™ jelent:
Az etikei mint olyom ez Altalémos, 65 mint oz dltee
lémos mindenkl szimbra kitelesd, emi mésrésaril ugy
fejeshetd ki, hogy minden pillanatben érvényes," >/
Az etikei sthdium o kbtelességteljesités, az 4llome
polgdri és8 cealddi élet magatartisi normiinak 4llapow
ta. Bz az etikul stdédium azonban annyirva ingatag,
sonyira ellentmondisos, hogy ssinte Snmaght szinteti
neg, és szikséphéppen felolddédik a vellésl siidiume
ban, Ugyanis a dlalektiks kategbridinak elvetése Kiw
vetkeztében az ogyes nem kézvebithets as 4lLalinos~
sel, 8 belsd otiked szbndék a killsé objekilv kivet-
kamémal; frre vonatkozblag igy ir Kierkepoands
"hr ag etikai os cllentétes viszony egy fojthjat
tételezi a killo® 4o belsd kbzdtt, amennyiben a killedt
indifferencidbon tételesis a kilsd mint a tellt anyaw~
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ga kiztmbis, mert o széndék az amit etikaileg bonge
sulyosunkes.™ >/  lajd mésutts "Mihelyt az ogyes
mint egyes érvinyesilni gkar az dltalémossol szem-
ben, bimbzikes.” "/ Tenst egyes és &ltaldnos, bele
88 etikai szindik Oc kilsd kbvetkezmény nom tételew
zik egymbst, feloldhatatlen fessiltséggel Allnak
egynassal nmmbm; Ez & feloldhatatlanség osonban
teljesen megesintotl az etikat, Ugyanis, ho oz cmbee
ri cselekvés kivoikezményei egydltaldban peom Jihote
nek szémitdsbe o tebt értékelésénél, akkor loholet-
len bérmilyen otikai nommat feldllitani, lchotetlen
az egyest az dltalimos szempontjibdl megltélni, &
mivel az egyes, o szubjektum a kierkegaandi rondsgere
ben az egyediili redlis, magesabban &ll mint az ddtaw
lénos, ezért az (llolinost tul kell haladui, hogy

az egyes 6rvényesiljién. Ilyen formén viszont nines ‘>
etika lényepében, csak szubjektiv tnkény. fHogy a
szubjektivitds abozolut Onkényét az etikai 4llalbe
nossal szemben, mint elvileg megasabbrendit igasole
ja, Kierkegeardnak oz etikai parencsot istenre mint
abszolut igazedgra kell slapoznia, ezzel viczsont az
etikal stadium megﬁsﬁnik's dtadja helyét Kierkegeaard
igesl teriletének, filozéfidja organonjanak, & vale



1608 etaaiwmalks
. 58 otikedbil & valldsi stdidimmbe valé Ate
nenet kérdboedt thrgyaljs furcht und Titiemn c. tanule
minybben, o bibliel ibrehin pélohjével Gxnbheltetve |
ap elvi mondenivalét, & probléme lémyessy bogy Aew
het-s etilud slapot taldlni, mely fullilzyossti Abrew
son o bit az obtikdt, Rierkegzaard vilasun szubjekiie
ve vendidvil ellentmonddsos, bér vé@faﬁ LOngokvene
eiddt illction kétedzkivil egyértelui, Mindenskelitt
rémutet ibrakdn Issdk felfldesdsdval koposolat
bartacinok obtiked felamérhetetlemsbiinu, sbasund
voltére, szva tudniillik, hogy etikei soomdihkel addw
ve Abrebdn gyllkos lemne: "Mindem piliunatban suiive
nyi mﬁwx ven eléttem - irja - mely ‘brobim 6loté=
nok tartalulibun testesil megses By ks holysetébe
bele tudon héprelni magea, de Abrehdedia nom. Ha e
nagassbent olérem leesem, mert ag, eul ol ssémoare
maaw jprndoxess onndl s inkibh mezby "4 et
toeo cl8t6i ddBssakben Abrabim ony pillonsie

ban sen vollt gyilkoes, 68 ni sem 4lltuni: minden pile
lanatben Wm elitt, mely nmw minden medide
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kossé 2 tobl elkBvetése pillanatidbon, vagy mi 4llunk
olyan fololdhotatlan pearadox ellbt, mely szenbesiti
a gyilxnmmat, Elerkegaord ex utdébbi téislt vallja,
& az erkilcol Unkényt ugy prébélje igazolni, hogy a
parsdox folfoghatetlanséglt, negmagyarizhatatlansbe
gét nyilvinltje magyeragattd, s egyonorsnind ag eti-
kbt mint {ltelancs alarendell a hilpek nint egyesneks
“4 hit éppon sz a paradox, hogy a2 egyces mint egyes
nagyobb, mint az Altalémos, hogy Jogosan 411 az
atbébbivel goomben, nem ald, hanem L{0lérondelve,” 6/
Mésréezril visszont, - visszarisdva a teljes etikel
nibilizouotél - mogkisérli as etikfénuir logalébbis
valemilyon clemét, ldtezatét "parsdon dialektikusan”
megbriznd ¢ hitben, Részben azzal, hogy hongsulyose
ga az ebiled stédiuvmok nmind a vallisioz vezetd ut
elkexilihototlen lépcebfokének szilksbrozeriségét és
viszonylogos Un8llésbpit, résuben podly cszal, bogy
ez erkélcei Unkényt magesebbrendl “lotond® erkilcfe
esé nyilvindtje, s egyszersmind fomdildlolektilkus
san kijelionti, hogy ez & magasabd istenl kitelege
ség nen szinbetl meg az emberd erkiicoit, osek re-
lativél jo. - Tedniillik: "Ho... 22 o kbtclességink,
bogy istont szersssik, akkor ezzel volinl mést monw
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dunk, mint eddig; merd ha ez a kitelesudég sbszolut,
akkor az otikai le ven szdllitva relaliv az:i.um;

De ez nen 2% Jelentl, hogy megeemmiditoilk, hanem,
hogy teljecon més kifejezést kap;.."’l?’ liem lehet
feladatunk jelen Gsszefiigpésben sz obtile megnentésée
re irdayuld ssubjekbiv szdndék ténylepgcs eredményeie
nek, egyilialében a kierkegeardi etikal stadium kére
déseinek részletes elemzése, puszbin jolezni kivéne
tuk & :gmblémét; Annél is inkébb, mert o kérdésre
vonatkosd marzista szakirodalom, ¢zl a véged honseke
vencldkon uiysn lényegileg nem véltostati, de & tel=
Jes 68 difforencidlt Kierkegmard kép, 20t & modern
egzisgboncialista etika kiinduléponitjinuk vissgiloe
taboz nolkilizhetetlen Osszefigpést ({igyclmen kivil
hagyje. Ubg a probléma igen tijékozotl mogyar szake
értbje Inkics Gyirgy ie e’lkiim#i a bibit, hogy a
Furcht und Zittern egy réesletét pontatlanul, helyew
sebben egy Lélmondat mellbsésével i1dfzi, sommésan
formélisnak minSsitve kigben sz etikai stidiumot,
illetve o lerkegaordl etikéabt., 4 Lukdces dltal idéw
zett passzus igy hengzik: “Ha ez & logilbb, amit az
emberrfl ¢c 1étérsl kimondani lehet, aihor az etiw-
kainsk ugyonesz a jelentlsége van, mint oz ember Srdk
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iidvisségének, amely minddrdkké és minden pillapatban
agz ember / / célja. Mert ellentmondds volna,

hogy az rik lidvisségril le lehetne mondoni, azaz te-
leologinilay ast fel lehetne fliggessteni: mert mie
helyt feliligpeszitiaz ember, ezzel ¢l is jJatszobie.. .."/18/
Ehhez asonbon hozzéfizi Kierkegaard & kivetkhesbket:s
“ami fel ifzm fiiggesgtve, nincs eljitestva, hanem a
magasabbon, a célban / / meg ven é‘iriave; n/19/
1gy mar tornéssetesen misként fest 2 nondat értelme,
mabatje 226 a hallatlan sgubjektiv erdfosaitést,
amelylyel 22 sntidislektikus Kierkegmord =~ forméli-
gsan még o dinlektike eszkizeit is felhosmnilve -
igyeksril noguenteni az etikat legallbd a hitben,
Azonben viped fokon ez mem Jérhat, és newm is J4r sie
kerrel, &éu fierkeguard csak kivetkezelbes, amikor mine
den ellentmondésossiga ellenére maga is kénytelen
gondolatrondezere objektiv logikéjémal kényszeritd
sulya alatt elismerni, hogy az etikei &5 valldsi sziée
ra nomiit, értékrendsserét végilis nem lehet kbzos
nevezbre homnl, Mint irja: "Abrehim toitdének etiked
mogitéléne aw, hogy meg akarta gyilkolni Izsékot, a
vallisos pedlg as, hogy fel skarta &ldomni, 2%/ 1gy
vélik viligosed, kézzelfoghatéva a bevosetés mottédjbe
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nek gondolata, sz tudniillik, hogy & bit mint para-
dogon éppen misgtikue felmérhetetlensépe Jegyében
szentesitiotl & mi emberi fogalmaink sserinti elw
kolestelont 18, é8 a szentesitést éppon paradox Jjele
lege indolkolja, Bzzel viszont az etika minden "paras
dox dialekitilkus” megmentési kisérlet olleomére is,
véged Lokon Feloldddik a hitben, de nem o hegeli
aufheben, hapem e kierkegaardi suspendioren értel-
nében;

A bithez vezett ut midsrészril hozzi van
kitve a logmagasabb szinti forméllogikal gondolkow
déshoz, Az cmbernek ugyanis abhoz, hogy o parsdoxig
eljusson olnéletileg végig kell gondolnis a filomoe
fis alapkategbridit, Kierkeggaard szavaival "f£ilogdw
fiai mosgdet™ kell végrehajtenia. B filozéfiai moze
phs ulminfeids pontje, az etikaibbl & vallési sti-
diumba vold Gtlendilés végsd, de még oz 68z hatdrdn
belil Jjelentkezd lépeséfoks az ugmevesett "végtelen
resigndeid®™ dllapota: "A végtelen resignicid az utole
@ stadium, mely a hitet megeldsi, oly nddon, hogy
senkinek nom lehet hite, aki emozglst neam hajtotta
végre; mort cssk a végtelen resignicidban leszek vie
lagos magammak az én Srdk érvényessébponben, cssk ezu-
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t4n lehet nud arrél, bogy & létet a Lit erejével moge
ragad jan, " /2 Azaz & végtelen rezignicid Allapotés
ban jut el 23 ember o killvilagot illetd talgw iz
ténlétisin, addig a beldtésig, hogy & valécgos vildgw
ben, az objoltivben lényegileg semnilt som lehet mege
valésitani, felesleges és értelmetlen minden erre
irényuld em’itaazitéa; E belabds utin vicsont sziikebge
képp adédil o kivetkeztetés, hogy az cubor hamménie
kus kibontolkomtatbésa csak a benslben, a swubjoktive
vé vélésbon lohetséges, ennek a szubjolktivitdsnak vie
szont isten lebet cssk a kisérélegos slapja, timasza.
Logikailag ¢z a gondolatuenet & kilsinek, mint valéw
ségnak 68 o bolsinek mint lehetdeégnok merev, entie-
dislektibugr szembedllitdsit, illetve & befeléforduldas
egyetlen jirbatd utként valéd megjelilice,n leohetbség
kategéria volbstgével szembeni magasabbrendiiségének
tételendudlt orvedményeste, Innen 2 leohotlodg kategoride
Jémak megldilinbiztetett sserepe Kierkegoardndl, sét
az egziozloncielistiknal 4ltalében, Eovik mei nyugate
német koumenbatora W.Rkehm igen taldldion igy ir errdl:
"4 Kierkogoard sziméra lényeges lehetiudy kategéria,
“a lehetéséy cukroskemyere™, kildndsen lvodalmi te-
vékenyoby toriiletén, mindenekeldtt o nottd megvilasze
tasdban gﬂ&b&%bb és fontosabb mint a valésbg "“feke-
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e kenyore" 6s kategorifja."™ °~ ibbil végilis olysn |

dlldspont alekul ki Kierkegeardndld, mint napldjegy—
goteibll kideriil, hogy °gy Jj¢l sikerdlt kinyveim
vagy motid, éppen mert a mogirandd sinyv kidolgozde
sépak clvileg végtelen szdmu lehetiadpdt tartalmasza,
wagesaburondld aint naga a megirt kéimv. /Hiszen aa
ceak gy lehetbséget valdsitott map/.

4 lehetiség és veldedg, a coubjekbivitds és
objektivitas kategoridival veld ilyon ssémotvetés
lenditi 40 az embert az etikaibédl a Vallisibay & raw

eiondlisbél sz irrsciondlis szfévdba, Dibbeaetes lée

lektani erdvel, plasstikus iréi eszkiszikkel rajzolja
meg Ficrkegeard ennek a vallés felé vezetd mosgésnak
egyes ullombésait a Furcht und Zitternbon, egy fiatale
ember példéjavel illuszirdlva az ¢lvi nondsnivalét.

A fiatel "lovag", ahogy mevezi, bologzeret egy her=
cegnibe, & ¢ szerelemben skarjs mopvolésiteni Gnnae
gzét; Lgées ¢letét ebbe as egyetlen Lartalomba kone
em?r'&léa, & mindent megtess, hogy czorelme teljesedw
Jéke Aconben sikertelem kisérletek utin radébven,
hogy €2 & szerelem megvalésithatatlon, lehetetlen, s
ekkor kosdddlk ndla a vallds felé tortd momgds. A
fiatalember rezigndlni kesd, & vésbolen rezinéeid

—



LO 14vh villk: "Jeenindent moeglraix cnliheozetében, ssaw
kadetlanul szemved Sovatbrs is, és mljls a végbelen row
signbdeidbon ag 4ttléttel mbékﬁlt_; A sunerelem a hercege
nbhie egy Urdk sserelem kifejezéss 1ot ssémbray vallde
sos Jelleget S1ltott, dtezellemillt ey Urdk lényegl sze
relemné, smely megtegadja ugyen a beteljosedést, de uj~
ra kibékitd Bt érvényessbgébnek abben sz Jrbk tudatdban,
egy Grikkbvaldedgl fommébban, melyet scumilyen velésdg
nem tud elvenni ‘&61&.“/ 23/

4 tovdbbiekben Aktaldnositja o szerelem kille

86 vildghon veld megvaldésithatatlansdpinél 82616 tétew
1ét, és ninden e "véges viligban* kilizitt eélrél ast
nirdeti, hogy megvaldsitésa lehetetlon: "Dalgdk éa fiaw
talemberel: arrdl beszélnek,—irja - hogy oz ember szimie

ra ainden mm&aea.‘ £z asopban nagy Lovedés. Ssellemie
| leg tekintve minden lohetséges, de a vépeseég vildghe
ben sok minden skad,ani lehetetlen, ist a lehebetlent
a lovag azsal tesal leheldvéd, hogy @ szellom s2L6rdjée
ba emeli, dﬁ azzal emali a szellem ssflirdjéba, hogy
lemond ndlae. A kivimsgot, mely 6% a volisdghon skarte
vezetni, de clakudt a lebetetlemségen, wost befelé
irdnyltjn, do asért nem fogjs sem elvcuatoni, sem ellew
ltateni.”" 24/ liert a lovag, amikor o végtelen resignie




ciéban folismeri célja megvaldéeitésanak a killvilégban
valé lehetetlenségét, "..;ugyanabban a pillanatban
hiszi az abszurdumot.” /%*/ Hzen a ponton a végtelen
rezignécidé lovagja étlendiil a vallésba. A hit lovagjde
va lesz azzol, hogy hinni kezdi a belsd kivetelményé
atalakitott megvalésithatatlan kiilsé megvaldsithatbe
sight, az abezurdndl, a csodéndl fogva, annél fogva,
bogy tudniilldlks “...isbennél minden lehetséges.” 726/
Kierkegaard gondolatmenete tehét akér ismeretelméleti,
ekéar etikal-tarsadalmi, akér lélektani oldalrdl tew-
kintjik ie, mindenképpen a vallashoz mint a szubjek=
tum egyediili magératalélésénak teriletéhez vezet, eb=
ben éri el csucspontjat. E vallas Kierkegaord £ilozb=
fidjéban kizponti helyet foglal el, s "paradox keregz-
ténység" ndéven ismeretes a filozdéfis, illetve a vallis=
tﬁrténetben;

A paradox kereszténység dokitrindja lényegée
ben az ész 4ltal feloldhatd ellentmondisok abszolutta
merevitésiének, feloldhatatlansaganak koncepceiéja, melye-
ben ezen ellentmondésok feloldhatatlansiguk miatt para=
dox arculatot Ultenek, kivetkezésképp Csuk hit ubjén,
intimtive rapgadhaték meg; Konkrétebben szdlvs, € sze-
rint térténelem ugyan nincs, az Ordk igozsdy mégis asz
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idfben, tchil & birténelemben jelent meg Hrisztus fele
lépésboel fommbjdban, Krisztus ssért jelend meg & tipe
ténelonbon, hogy mogadja az embernek au Srdk igezsig
eleajétitindnak feltételelt, mert eudlkill az ember az
eredetl Din 4Allapota miatt new kaphoatni meg ssokab,

Bz a tiny, tudniillik az Svrék igeszely negjelendse asz
idgben epyuzerve Lirtépeti is, de Urik igezsdgrdl lé=-
vén am)éﬁzﬁﬁa is, emberi ée nem embori ilu, objektiv éa
szubjeictiv is egyszerre, tehit ap fsz 4ltal nem kise
vetithetd cllientmonddsckat egyesit, Ugyanilyen felolds
hatatlon ellentmondds, hogy amikor ap cmber sz objolke
tivitdat clvetve, @ hit seitudcid Jdbon & legnélyebd
szubjektivitiasat eléri, istemhesr, tobit valami rajta
kvl (116 killebhoz, valami “objekitiviesz® vissonyul.
Hiként o peves Kierkegaard kutatd, J.iohl is megjegyesew
tes "iIgy Werténik, hogy sa¥, ami a legunagyobb mértéke
bon saubjolktiv, a legnagyobb mértékben cbjektivhezs vie
szonyulének %ell tekimtemimk.” 727/  ia ezen ellonte
mondisolkat nem oldjuk fel, akkor ssiksdbpképp megoldw
hatatlan paradoxonnd lényegilnek. Hicrkegaard nem old= |
je fel Gket, henem épp & paradoxom olvi felfoghatatlane
saght, megmagyardzhatetlansdgdt nyilvinitje magyerdzate
t4, illetve s paradozont mint & vildgmopértés leghae |
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gasabd Yormbjdt ﬁeklarﬁlaa; Hint irjas "see8s abaszure
dum az, hogy isten az Srik, wgysnakkor cuber az Lade
beness i0Gonik mint egyén, ugysnolyan nint & tdbobi
ember, mepnieiil, foglalkozfss Vub.ee & €2 42 omber
egyidejiles az isten,v 72/

% gondolatmenet lemeretelmlilubl alapia neme
csak Kicriesaard, henem minden icrecionalista gondole
kodd esotiben, a mesismerds abszolut (9 relativ moze
zanatoinsy ontidislektikus szembedlliliiine, & megisw
meréds moepiinelits Jellegének egyoldalu abszolutizilde
88, A3 objektiv velésdg ugysnis mindig gazdegebd 68
bonyolultablb, mint & r6l: alkeboit loglikéletesedd
gondolati kép, kivetkezdsképpen a meisnerés é8 & V-
léség tOkiletesen sohasem egyoznek, uiiltal témadbate |
nak kSz0U6 k konfliktusok, I konflliklusck rendszerind
nagy tudomfnyos felfedezések, tarsadalnl dtalekulésok
idején kelobhkeznek, s abban jJutmek kil jezésre, hogy
& régi meolomerdsl apperdtus képtelen as uj valésdg,
8z uj ercdmimyek Togolmi magragadéam; 4 ténybil esew
tenként olyen kibvetkeztetéseket vomnol lo, /itt max
déntien & tirsedelmi, illetve cesstilymopghatérozotiadg
Jatezik swerepet/, hogy se emberi tudal ddtalédban kép-
telem a valindg fogalmi mgmsadésém; 2t a problémés
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mbér Hégel iz 1l&tta, & & dielekbikusan oldotta meg,
smennyiben 5 valdsdg és tudab kSsti, vegy a veldsde.
gon beliili olientmondisokat az ése segitstrével kbze
vetitetie eyynissal. Ismeretes, hogy Hegel a logikai
megismerés Lfokit is két szakaszra osglotiag az értele
mi - azes soallizélé, részekre bontd, tohit lényegh=-
ben formillogikeiy é8 az ésssgeri, azes dielekbikue
son ssintet £ilé szakaszra. Sgerinte o negismerés

és a valdnly kiesti konfliktusck esetében nem altald-
ban a meglemerés hatirairdl ven szd, hanem az értele
ni meghatirosisok batérairdl, 8 ezeken tul kell haw
ladni a dialekbikus éss segitségével, .rdekes péladt
emlit a goncmetridvel kepesolatben, & nen kétoéges,
hogy itt, ba nem is tudatosan, de asz ilsneretelmélet
kégponti probléméjét oldje meg helyesen. A geometria
- mint irja - Y...monetében végil deswondrhetetlens
ségekbe 68 irracionalitdsokba Utkdzik, a2hol, ha tow
vabb ekar mennl a meghatiarosésben, as &értolemszerd
elven tulhalodnl kénysger. l. Itt is, nint epyebitt,
gyakren 82 o terminologiei visssasség 16p fel, hogy
amit racionsliecnak peveznek, az az értclemszeri, amit
pedig irraciondlisnak, ag as ésszeripel kozdete és
ayomae® /% puzel suembem az irrecionslizmus e mege
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ismerés 4rbelnd badérait, térténelmi korlitait és mege
kbzelité Jollopbt Alteléban s megismerds hatdraivé
abgrolutiziljo, nem is egyswerien mint o réigl agnosse
ticisaus, mely a vildg megismerhetetlensdpdt hirdette,
benem ag (ogfelettiséget o megismerés mugusabbrendd
formijévé nyilvénitja, Helyesen &llapitju meg lukécs
Gybrgy: “iz ivrecionalizmus tisztin sg cuberl gondole
kodds dialektikus fejlidésére vald rechkeidnak egy
formaja, = wely a tudomdny fLejlédéséuelr u) kérdéseire
olyképpen folel - hogy & pusszta problémidt feleletté
stilizdlja, bogy ag elvi megoldhatallmnedgot a vilige-
negértée mognsabb fomdjinek W‘ilvmtﬁa; n 120/
Az ésafeletlivég az intuicidéban konkreblindlédik, ami
az irracicnalistik értelmezdésében epyricst mereven
szembendll vz ésezori megismeréssel, nisriészt Bagoe
sebbrendi ic ndla, 42 intuicid ilyen jJollogl abszolue
tizéldse mogfosatja ezt o kategoriat a megismerésben,
.. kildndsen o mivéssi megismerésben jilszolt &8 a dia=
lektikus (o2 segiteégével rociondlisen clomezhetd
ténylegeson positiv sgerepéttl, és tertolnilag nioge
- bikuSE& TOBTL |
Pehidt Kierkegaard esetében i auwil van szd,
bogy miutin o dialektika tirvényeit olvebi, igy & meges
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menés megktzolité jellege és objektivitdoa nem kdge |
vatithetik ouynissal, & vilég lényege, & voégsd igase-
ségok osek minfésafelettd tételesSdnotuel, & osskds |
bit ubjén kOsolithetdk meg. Az észnek obven a folyam
matban pusstin az a sgerepe, mint erre niw Usszefige
géeben mir uteltunk, hogy elvezessen benninket az abe
szubditéeig, o paradoxige. Addig a pontip, smikoris

az 68z beliljo, hogy imnen mér képtelen Tovabbjube

ni, emikor fulismeri, bogy ittt & paradox, o Atadja
helyét a hilnok. Azt mondja Kierkegaard, hogy & gone
dokodds logllbh szenvedélye éppen a poradon, azas

egy olyan probléme felfedesése, mely magn mir nem
elgondolhats, Tehdét & gondolkodds nem &rti meg & paw
radoxot, Cool felismeri. Ez a felismerds nzomban
egyuttal cu 6oz bukését is jelenti, mert: “...oinden
gondelatnsk o legmagasebb potencidja, hopy sajit buw-
kasat akar.}a. o IR, paredoxet kereopbinység ilyen-
formin as érlciem mitosza, nem az éritelmotlunségés A
nodem ircapionalistik is unos untalan hangsulyoszilk,
hogy az irraciondlé az ész felett és nen on dsz alatt
jelentkegil, hiszen felismerése hozgd von kitve a
legmagasabl sointii forméllogikal gondoilhodlighoze Tow
hiét a dlalekbtilka kategoridinak elvetése saikségsseriien
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irvacionalizmushoz vezet, 8 a folyunat lényege: mogw
ndtrdlic 2 formdlis logika hatfrain felbing dialektie
kus problémik al&tf; fzért is hopgeulyosse o kérdésre
vonatkost marxiste esekizedslem, hogy formilis logie
ka plusuy intuicid, egyenld irrvecionalizmus. |
Lastuk mAr, hogy a paradoxn lényege, 48 olw
lentuontddsck elvi megoldhatatlensuinak nagasabbe
rendil nogdrtéesé stilizdlbea, ag aboourditis ilgazele
ghnak, nogival sz abszurditéssal veld biwmtm.;
Hogy widxt volt szikeég egy ilyen irracionalitdséban
is abpourd, valléses vilégkép megellotisfira, ennek
mgyar&m‘km Saszefiigy a bagyemémyon volléses vilige
kép ﬁssz;.ﬁmaam erbsen elirehalodolt mély megrenw
diilésével, 4 baleldali hegelifmusol filolépgisi és
tartalunl bibliskritvikdje, a korssakbon feltird ateise
ta tendencidk szinte lehetetlennd totllik a vallés haw
Byominyos, direkt esskizdkkel, &8s érvekkel vald vée
delubt, Akik erre, budniillik a vellds éss érvekiel
volé védelnére vAllalkozmbak, vajni hoveset hasznéle
battak o valléenak, Kierkegaard mindon teolégusndl
vilégosubban felismerte, hogy & fojl8af tudomény egyw
re szllebd teriletre ssoritie visssu o vallést, s
ezért oo Gs2 segiteségével nem lehot nogvédeni, w6t
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védolne cogh sz 682, mézhezzd a dislokiikus 688 lew
rombolicn d3bel lehobedges. Bzt a tinyt nésg teolow
giai oldalrdl 18 elismeril, ba nem is az &ltalunk
hasenélt dlee mogfogalmazAsban, Belotorsen protese
téns teolidgus irdss “"Hegellel szenbon o preotestins
teolbpiingk 24 kellett ébrednie sajil kﬁ.‘ldétéam;
De ugyonskker ez e protostims tecldcia szdméra oly
kritikus idlszek lelepleste us egdus probestontise
mue krivituc belyzetét is. Elerkegourd nagy tirtée
nelmi érdome éppem am, hogy ewb viligosen felismerw
te." /384 szért lépett fel eoly suonvedélyesen & hiw
vatalos protesténs teoldgia mddsmereivel szemben,

8 irta Sloghongu viteiratalt a dim egyhisz elien,
mert ¢z a teoldgla spekulativ jelicgd volt, melys
“arra Sirekodett, hogy kempromisszumct hozzon létre
a német idoolimpues filozéfidja és o hagyoninyes pro=
sesténe teolégia Mbustt. /3% pierkogeard tmdta,
hogy ez & hompremissaum lshebetlen, hozy véesh erede
nényeiben cook 4rthat a m].i{wmi:; legvetion fordult
el a dirvek¥ apoléglatél, s swmellemes, de mély ivonife
val sunyolta ¥ 2 hegyombayos velldle d4s o filoséfia
8sezehizoritdsdra irdoyuld, sserinie birgyw kisériew
teket, molyek nevetséges helysgetbe hoszdk a vallésts
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"4 Tilembiia tav&bbmm; A teoldgia kilestve Ul az
ablekndl 48 a filozéfie kegyeiért csoeng, felajénlva
béjait o filozéfidmak.” /?% uesrésertl pedig mege
foraitotta a vallds védelmének megsuokobt irdnyét,
Blismerte, hogy igezuk vemn azoknak, aldlk & kinyllate
kogtabtle abomurditésdt hepgeulyoseiic, & kijelentete
te, hogy & ﬁeolbs.tmx nincs is sziksépe arra, hogy
ezzel szonbessdlljon. S86%, éppem s kinyilatkosztutés
abszurditisa, paradox velta a legflbb bisonyiték '
igazebge mellevt. Szerinte a kinyilatkozbtetés valoe
sziniivé tébele a hit azonnali haldlil Jelentené -
hiszen czsel isten feloldddma sz Gusbon, Hzért mae-
resstalita ¢l & vallés direkt apolépllilit, howbilk
Sehellingot is. Gondolkeddi rangjdra vull ennak
felismordue, hogy kordban e direkt apoldgla M’?b
kbtebgossd tossi isten 1étét, mintsem bizonyibia.
Beért 41litovba fel aleptételét, - crinyt csindlva
6 szilkndéubil -« hogy isten 16tét anért unem lehet é8
nem 16 kell bizenylteni, mert isten minden létenés
eldfeltétolar "Ha t. i; Isten nincs jJolon, akior lew
hetetlonadg, bogy ezt bisonyiteuk, do lm‘ Jelen van,
akkor bulgashg, bogy bisonyitani akazjul," /2
Kovetkeatoképp isten létiének legféLL Lizonyitika as,
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hogy nem lehot bizonyitani. |

A vellds megvédéoének ilyen indirekt utjat
Kierkegeard ¢16tt bizonyos értelemben mosnyitotta
mir & rementilkével érintkesd Schleiermachor is.
Szembefordult az ertedex bibliavédbkiel, & vallist
6 48 a szubjektivités talajére, az érgolol élet sike
Jérve bhelyestec, & iden létezénét a vallisos omberek
iotenélnény(bdl vegette le, Sgerinte o Lépbs Altels
el teolipia pem dres spekuléicid tOLLE, henem olyan
tudendny, cnolynek ven redlis slapje: oz olsdg tinw
vénye alapjin vissse lehet kivetkestoelnd az élmények
okozdjhra: as Istenségre.” /7% pieriegsard ismer-
te, és pagyre drtékelte Scheiermacher municissbglt,
elfogadte hilndulépontjét, de messze tul is ment raje
te. Sehleiomacher ugyenis mint az uC/REVOZELH "Tam
clondlis Leolégia® megelapondja mem julolt el & pa
radoxig, £0U a mai protestins teoldpllbon
kegaard epyik ellenpbdlusat tartjidk szdpon., Schlelede
macherndl ioten és ember érgelmileg 4ULLY hapesoloe
ta harmonilus, Kierkegsardndl asonbon éppon disshar-
monikus, & ¢ diszharménia kulcsft o iierkegsardl ise
tenfogalonm Gartalminalk viszsgilatse adje koeglinkbe,
Eierkegesrd laotene mindenekeldtt nem uzones & keresge
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témység ictendvel, mert skkor velami olcl:biv lesne,
emd ellemkegilk opgber gondoluinonotével, De nem azoe
pos ez ap igten & hegell vildgezelbomel fow, mert
hisz az Gooosdre fswer e fejlbdés soring & Lololdbw
dix & tvzﬁéﬁ,?:%a:xn; 3. tehét e paredox istonfvgolomnek

a ténylegor tart ime? Wierkegeard mopn Suji meg ré

a feleletol: "...Kockézst nélkil nince 2i%e A hit ép-
pon 83 objoktiv bizonytalansdy &8 a bonplséy /Imperw
lichkeit/ vistelien szenvedélye kiztl ﬂ;"usmmonm;

Ha meg tudok rogadni egy eobjektiv isbent, skkor nem
hissok, 42 Oppen mert nem tudom maw&&nilem kell
hinnems; & hn meg skarok marsdnl e hiltbon, 4llonddan
réson kell lompem, hogy ezt cz objekiiv Lizenytalane
sigot neglrizzems hogy t.i. sz objekiiv Lizonybtalane
ségben hetveneszer lnyi vizem vagyok, o nOpis hie
ar.ak;" /57 mons objektiv oldolon o Ll jocen biw
gonytalonsds, ssublektiv cldolon pedip o czenvedélyes
bit magdben obben & bizonyteclinsdgban. ldnyesében
azznel & Hhtellel Tievkeprard o hit ‘nfulclidoeisdhon
Jut el, hiszen ez az isten egy ires fillid, & szubjek=-
tivitéssal, nz egyén boled érzelubvol eg;:gaum. lénye=
seard ternbopotesen ezcket & konzekvencliint nem vonw
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Je le, hisscon akkor egbsz Snmeght kellone meghagadnia,
hanem kirimuzokedtéig védi az abszurditist, melynek
toljes Gxfwiotlensége oz utolsd mentevir lsten 82bm
wéra, Oszinic, Gnmaght kinzé hangulatoiben azomben
mega is bevollje, hogy: "legmélyebben az isteniéeleme
ben lappang Urliltil & szeszélyes inkény, mely tudje,
hogy & mecs howte 1étre istent.. /% objextive
tehdt az ¢ploz kierkegsardi valldsfilozéfia legaldébd
annyira telkinthetd a vallds énfeloldociotonlk, mint
spennylre peguentésének. Ilyen alspon nenr tulzés azt
dlliteni, hogy & paradox kereszténysdy linyegében vé-
ve a vallisoe ateismus egy sajates fomm
Figyelenrenéltd, & egyben {illspontunkat
igazolé mozczomat, hogy Feuerbach %/ J6s nés koraw
beli atedotily vallaskritikéja a hoemlokegyonest ellenw
kezl szubjoehtiv célkitlizések &8 végkivotientetések
ellenére, aizg}aktiw/ nagy jabol azones vonalon mMOZOg,
wint Elerbeguard vallésvédelme., Feuwerbuch gondolate
menetének is az & lényege, hogy smennyibon az ember
& kilsd viligben nem tudja magdt kibontallosztatni,
nem taldl valdségos lényeget, egy gondolati lényeget
tételez, & igy sajét képére és hasonlutosedgéra meg-
teremti ictont, Ezt, ez ember kivetitetl imin lényew
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1] /istmw) Feusrbach ssomban vissgovezobi az anbe;am
re, az cwberl éraelemre, & ezzel mey is cclinteti,
Ugyanes tOrbénik Kisrkegesrd esetében lo, csask & a
végst konklumlét nem vonje iey skes iston feloldosle
8a helyére & peradox abbzurdiitist helyosi, Logy la-
tent Wm‘baa;

A k6% teljesen eilonbétes COILAGI68 objekw
tiv toldlkosdsinek oke véged soron as, Logy mindkdt
gondolkodts hasonléképren nyul sz elideginedés probe
lémajéhos, ooyik seu iemori fel anvek velieliges gasw
dasdgi~tdrcadoind okalt, & fgy a belile vald kiub kew
resése, oz olidegeneddés feleldésa kizecpetie sziksége
kép belevesznek <2 ideelosial ssféra kilosinbatésaie
nek wﬂrazwséba. Peuerbach esetében arrdl ven 820,
bogy néls oz elidegenedés alapvetd fommijay & egy=
ben oka & valloeos elidegenedés, melynsh messzintew
tése szerinte megoldde uz olidegemedis nindcn problée
m&t. Tehat Peuerbach ag elidegemedént ideolégiad
tényezbre venctl visssp, minek kdvetiozilion henis
utra woved,s & vallisos elidegepedést oliaival kénye
telen folooowdind, Kadrt velldskritikijiuoh atelsta
kongelvencilti nom egyértelmisk, & sz alolimus ugy
Jelenik mey nila, aint egy erkélesi formiba Jltiztew
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tett uj valids, a sgeretetnek, mint ss coverek xam
alapviissonynak misztifikilt valldsed léinyegilése.
Hosonld e helyzet Zierkegesard csctéhen is.
Héla az olidogenedés alaspja az objektivitis és a suube
Jektivitds kiztdi feloldbatatlan ellentmondis, melynek
szerinte legiéhbb megnyilvénmulasi forméjo, elméleti
szentesitéoe & begeli filostfia. Az & esobében tehit
az elidegenedés absstrakt mozzanata Joelanik meg ugy,
mint az elidepenedés aulapje s mivel ez ouintén az ideow-
légial sziéro terilete, az 4ltsla “megbalilt™ kivezetd
ut sziksdghbppen szintén ¢csak az elideguonedés egyik
formb jinak )a kiillsd eudosmdésa:ek belsdvel vald felw
cserléoét jelenthette. A befelé |fordulis mint kivezetd
ut ndla a paredeox isten tételezdbeéhez voselett, wivel
azonban ninden objektivitast tegadott, ¢z a "paradox
isten” ténylogesen ugyenast Jelenthetie cosk, mint
Feuerbacinil oz isten infeloldozése ap cmberi érzeleme
be vald visczavezetése magéval az érsclommel & ssere=
tettel vald aconositésa. Bz az objektive ssonos gondow
lotmenet szinte hénysseriti Kierkegaardot, hogy eseten-
kéint a feucrbachival szones konzekvenclilkat venjon le:
"Hog vasyok gybsbdve arrdl, hogy isten & sneretet, s
ez a gondolat szimomra eredeti lired émémaveasé%;fﬁ,
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ha tével van ,’aﬁlen hevesebben végyidon u#éna. mint
a sserelmes sgerelme utén, de nem histvleee™ /%/
1%t tehit nir ennylra paredox-szé vilil ilerkegaerd
istene, bhogy lényegében seumidé foszlik, Hzért tule
zhs nélkil mondhatjuk, bogy Kierkegasrd vallisossbe
ga legalibb snnyire ateisztikus, mint smennyirve Feuerw
bach atedsmos vanm;
Yiorkegeard, mélyen vallésos 1évén, assube

Jektive toljes szenvedélyével regasskodik as mmn-
ditdshoz, oz objektiv bizonybalensdg filtiv
hez. Bz oz objektivmek tituldls mwtalmis wua-
donképen ‘iorkegaerd szubjektiv blzonylolonsigdt feo=
Jjesi ki, ust tei. hogy LObLA-kevésPbé mosa is tisge :
téban van gondolatmenetének paradox kitértelmiiségével.
Bzért istenc éppen objektiv bisomytalonsipinil, para-
dox jelleginél fogve végtelen é6s meghkisslithetetlen
tavolsbgbon 411 az 6t tételezd "agziamisamiﬁau legm
szélére kitoszitott” ssubjektumtél. & folnbdrhetete
lenség, az "bLszolut killinbizdség™, oz 0bLjektiv bie
zonybalansds teszi, hogy félelmetes, borapvéd istenw
r61l ven sueb, akit nem érthet az ember, akltdl “haldl”

ot Innen adddik, hogy u vollogée jelen=
sége a hit iokin sem szinik meg. J.¥abl irjas "l
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bhelyt sz a nisik tdvol 411 t8lem, nem Togok vele
kosvetlenill érintkezni és szakadstlanul os lesz az
érzéeam, hogy lényegére néave tévedbelek: innen ered
a gemdelal, hopy sohasem vagyunk biztosul, vajon Ise
ten jelenlétében vesyunkee. £ a bimonybalsnedgnak
ez 8z eleme megmersd a hitbem is, ahogy Kierkegeard
neghativonza,” 7/  Ebbsl a vellisfiloséfisd
koncepeidhol swukségképpen kivetkezik ¢py praktikus
negabtivetooligia. Mert errfl s paradex, Llktiv is-
tenrdl eyyrésst objektiv bizsenytalensigin kivil sems
nit senm lehet prédikdini, mésrésast asért is, mert mae
ge a tanités ndr valomi objektiv remdezorczés, ami
osszegyestothotetlen Kierkegeard egése pondolatvilés
ghvale. A2 opyetlen praktikus teolégiei ubtmatatds,

sard ajémlani tud; Xrisztus hivetése el=
sésorban ou aoukézisben. Ez viszont iemét Liktiv ute
mubatés, hisson végsd soron Erisstusydl sem lehet
lényegiley soundd sem mondsni - méresclk o funtiek
alapjén sen - de azért sem, mert a "kicrkegasrdi om=
ber™ Srdk inkognitében &1, azaz & spubjolkiivités
annyire abozolut, bogy "az egyes a misik sgyessel”,
ember az omberrel soba nem tudje maght ilsusin mege
ér&am;/ “e/




Tehét Kievkegaard istene funtciojdmal,
8bt végeld Lolkon tertelmandl fogva is wiyonpz, mint
a modern egsiszlencislistikndl a "Nincson” a “Semmi®
mitoegs, OSzemdlyes tragikuma abbsn 411, hosy a kapie
talisva rendezer embortelenitd, 1zoldlé viszonyaibél,
& kiled objektiv elidegenedésbdl kevcsve a kiubst,
dldozatavé vilt a belsd elidegenedésnel, & mikEsben
szubjektive uat hitte, hogy megtaldlta Unuogdt objekw
tive - Marx szavaival élve = elvessteti.c, mieldtt
mee;mwm volinRe



Iiis

Kierkepuard teolbgiai nozetelnek X,snizedi

hatésérdl.
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Tierkegeard térténeti jelentisése, hatésa
messge vwuind sajat korvén, sbt igeszi vivdgsisa csck a
iX.sgbsadbon hivetkezik be, hisg az 4ltala kidolgozott
indirekt spolégia mind vallési, mind filosdiiai szeme
pontbdl coolk a X,ssbzadban valik objokiiv sziksiglew
tévé a burzsodzidnek. Mega Sertre jeryzi meog igen taw
18léen: "4 dim a XX.szdzad elején lép fol, amikor a
marzista diclektika ellem sktarnak harcolni, szembedle
litva vele o pluralizmusokat, a kétéritelmiségeket, a
paradoconoiat, szaz attél s pillanatidl besdve, amikor
a burssoa gondolat elséigben szoritkosil védelemre.» 743/
0 as, aki nir a xxx;amdm anticipilja a xx;szézad
polgari Cletiormfjinak mély valségit, 5 ozt oly dibbee
netes, suugpesgtiv irdél erdvel Juttatja kifejezésre,
bogy goundolatonyage megtermékenyitsjové valik a modern
polgard gondolkoddsnask mind a filozbdiis, mind az iroe
dalom, mind o teolégia, 86t bizonyos nértékig & pszickoe
logiea Gorilotén is, Ha niml tulzdssal is, de polghri
nézdpontbél helyesen Jellemzi Koncz 1;. ezt a batést
amikor megilispitje: "A kierkegsardi gondolattartalom
lesz ssizadunk gydkere, aminek nedve Lolszivédik a kiie
linbiss dookba, hogy Ativédjiék vele az opész élet. Nem
kevesebbet kisziuhebtink neki, mint sot o dbbbenetet,
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hogy & nx;azéfmd korlatlan lehetdebgeincl szinadibdél
& XX.sz42a0 lehotetlen korlatainak ssisada lett,
Azaz, Kierkegoard tételed adekvétul fojewik ki a XX,
sedgad polpiri vildgdnak resignélt, & poloiel veldsag
térténetileoy moghatirozott ellentmondlsalit id6tlenné
abssolutisiloé, az ¢let problemotikdjét ¢ heldl koncep=
846 J4bo1 mopkiselitd életérzéedt. B hatds nogyarészza,
hogy Ryugab-invdpdban me szinte attekinthobtetlen iro=
dalma van, nclynek feldolgozésa réssterilolenként is
killén-kiilin tonulninyt igényelne. Bzért o teljesség
minden igénye nélkil, pusztln jelezni kivinjuk befolybe
sdnak £8 teriletelty & dolog termésmetinil fogva elsbe
sorban a toeologlabane

Asonrel szembebind és kisimmeriy bogy gondoe
latanyoaga cpy ellentmondéssosfgdban ic lgon Jelentbs
irodalmat terundhenyitett mege. Elegendl cbben ag Jsszow
fligasésben coupdn Rilkére, Ibsenve, Brendesre, vagy &le
taléban o shondindv, illetve s nmai medorn eneisgtiens
cialiste ircdelomra ubalni,

fendkivil nély és tartés befolyint gyakorolt
Ataldban o teologibérs, de killdntsen a protoetantige
musra, nézeteli sok vitdra adtek és adook okot ma u}.
Bz a bhatés rondeivil szertedgusd, bomyoliult dés t8bb oke



w 56 -

b6l kifolydlng is nehéz rendsgeresmnl. Roazdben, merd
sokan foglulhostak vele andélkiil, hogy bénylegesen folw
boasznilblil volng gondolatait, részben nesrt sokakndl
konkrét, Liloldgisilep bizouyithatd hetds new matabe
haté ki ée néols érenhetd, de legfiképy naért, mert
Elerkegasyd hobdse epyméssal kibékithetotlon teoldégiad
irdnyzatokbon, illetve eszck felett spyec Geoldgusckban
éwéwmﬁl; Anasn, & Kierkegeard hatbs, cuoekély kivée
teltél eltelkintve, nem teremt remdsmerciot, hanem
kiildnbdz8 rendsgerekben nyilvanul meg. Hémileg eltum
logva, de vopad fokon helyesen allapiija mog Kone e,
hogy RKierkaegpnued befolrdsas "...gondolotoingk abban
am egyehemonatydben van, mely & legkilinbizbdd Lelekte
zetek &8 irdnyok képviseldit - andliil, hogy ezeket
egydbként LOxmi mbs mbédon egységesiteni lohetne - biw
sonyos seintizigre hozm; n/ 43/ flem teszi hossd, hogy
8 kbabs aluapelv, mely ¥ierkegeard befolyisdt indokol=
Jay & vallis védelnét, as elsd vilédghdboru ubéni hely-
setben tulin legeélravesetdSbben szolgili - dltale ki
dolgowott - indivekb apclégiwﬂall;

Elorkesanrd batése tehdt kiézvetlonil, vegy
kégvetve & probestins teolégia ugyszdivin ninden no
demn irvdnypotit érinti Altaldban, de gondelatenyage
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egbszen kizvetlenil az ugynevezett "disicirbikal teo=
logiat® terndhonyiti meg. Ezen irénysat loppregnine
sabb képvisulsje K.Barth 7%/, axi gierkepmard gondoe
lataenete siopjén az ugynevezett “$eclogiadl dualisge
mus®™ elvét hirdette meg. Az "abszolut kilinbisbség™
kiorkegnardi kotegoridjét felhasendlve, larth teolbe
giad slapelyvé nyilvénitotta ieten transzcendencidja
és az ember irmenencidja kizti teljes fololdbatatlans
sdgot, ssus isten emberi médon valé felfoghatésbginek
abszolut mmmtlemégé‘b; Barth mellett czintén Kierw
kegaard alapjin, bar az isten és ember kizti "diffe-
rencia® tételinek bizonyoe fokig enyhébl vilbozatait
dolgowdk ki: leim az ugyneveszett "harmonizdlé dualize
mus®”, Althouwe az "Sabirténeti duvaliszmus” o Berdjaw
Jev =~ az oross niszticizmust a klerkegpordi gondolaw-
tokkal egyesitd - ugynevezett "szimbolilbus dualizmas®™
teolégial donrindiban, melyek mindegyilubnel lényege,
a vallés indirokt spolégiéja. Kildn helyet foglal el
a Kierkegoo: dot kbvetd protestims irdnysatok kirében
ReBultmen 77/, aki az eguisstencializmus modern,
Heidegger ¢5 Jespers féle viltozatdt kisdérli meg Gsze
sgeegyeztolnl ogy pozitiv teolégidval, igy nila Kierw
kegaard halbss mir erdsen kvawetew;
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Kierkegaard befolyhsa uzonben nen Eorlée
tos6dik puszién & provestins teolégifra, henem & kaw
tolikus teoldpidm belill is érezhetd, TULLEL kbzitt
R,Guardind 7%/, veriini teolégus vette 4t gondolew
tait, & "4 kovessténysbdg lényege™ €. nivibon messzoew
menden felhnsmmilta, sajit teolégial eclméleotének kim
alakitdsfbop,. Guardinl e munkéjéban nen 2 hagyouinyos
dogmotika vonalén mozog, hamem inkdbb posicholégiad,
kilebi megolaposisdt igyokszik wdini a V&llfwnﬁk; A
keresztényséy lényepérsl adott moghatirosisiban BUlim
nosen ki.ﬁinik & kierkegaardi gomdelatoliial vald TO=
konségas & horesstényséanek, mint irja: . u;mma @l
vont nghatﬁmw Nincs doktrine, nince pordlis értdke
rendsger, nincs vallésos Allésfoglalis, oo élwpgm-
rom, mely clvilaszthaté lemne Erismims szemblyétél,
és amelyrdl nisis ozt mondbatnimiks: ime o2 & kereszbénye
8ége & kercocbinység O-magn; as emi &ltala eljul ag
emberhez, ¢¢ 5z a kapesolat, smely Altola Isten és
az ember kizt létezhet... Jézus Erisstuc személyisége
mapga az o hebtegdrie tSrténelmi phratlopnsigdben és Lok
ragyoghsdban, smely meghatirozza a mxgaz%éma&s létét,
seelokvéadl (o tanitdsdt. Bz paredoxon.” 99 pent
Eriseius cpontlye Guardinindl is, akiwcocok Kierkegoarde
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nél, nint az (udknek és LOrténetinek a paruvdoxonjs
jelenik meg, ha nem is olysn éles mag;fa@alwéam;
B2 & bény, volumint Keisztus kivetésénel, illetve a
Krisztus irdintl sgeretetnek mint alapvetd vallésos
nagatartésnal - a kényv egyéb helyein tirténi < dllsn-
a6 hangoztaidsn egyérielnion Kierkegaard kizvetlen
batisdt bisonyitiae

Fioskepnard teolégial befolydon tehdt mind
a protestontlame, nind a katolicizmus vnmtkoaéséban
Jelentés, bir hbétségteleniil nem egy&rtelmii; 4 EKeoBarth
£éle kisérlettil a katolikusoknil megnyllviemld hatie
sokig, mindenitt megvannsk a teoldglai ellenakeidk,
melyek ha nen is nayilten, de ast jelzik, bogy a kierw
kegaardi gondolobtokikal vald kacérkodis, vsetleg igen
veswélyes kivetkeasnényekkel Jarbat a teoldgifra nége
ve, éppen uort,; nint megprébiltuk kimutalnl, a pare~
dox kerssptényody legaldbd annyirva feloldozza @& valldet,
fmint amennyice véds.‘ Kémi leegysgeriisiliécsel szt mondw
hatndk, hogy s indirekt apolésis, melynok virvagsise
- itt nem clemeszhetd okok miatt - inkdbh o két viligw
héboru kisti idbszakre tehetd, a misodik vi.lﬁsh&bom
uténi korssuldbuen fokozatosan hattérbe scorule & hivae
talos teoldgis, kildndsen & kebolikus, fokozatosan
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wjra elévérbe helyesi & hagyoményos, objeibiveideallisw—
ta alapelvelket, - melyoket egyébként oz indirekt apow
logidk virdgihordban sem vetett el hivatolotan -~ 68 a
direkt apoligia médsaewiﬂ Ratolikus réopyll @ tens
dencia egy alopvetd dokumentuma, a “Husani Generis®
kegdeti 1950-ben kelt paped enciklilka, mely £§ vonoas
laiban a2 dguinol Temés féle klasszikus~intiolikus fie
logbfiai slopokra vald egyértelmd timoaszioddst hirde-
ti s korumibon elterjedt, s a katolicimmwl romléseal
fenyegett "bizonyos hamis véleményekk 'l" szcmben. A
klasszikus tonista alapelvek ;eg;;éhm fojtl ki elude
leti tevéhkonysigét J.laritein, aki tObbek izttt az
eguisgtoncioliznusrél irott tenulminyiboan g egeisge
toncializmus Joszes ateista valtosatodl soundssn eli-
téli, a kicrkepaardit pedig sajnélatos usorcncsétlen-
ségnek tartja, mely Kierkegaard minden soubjektiv vale
lésos az&u&ém ellenére sem alkalmes sgerinte a hit
védahbm. meMn igen szellemesen jellomei, 8 foszte
Je meg mindon veldésédgos értékétlél sz eopsiszbencialise
tik "agpddis” kotegoridjat: "iz aggodulon - ivja -
nint biélesvlottudoninyl kategoria sesuilt sam Peee 8
szubjektivitis rvéeze, 4 filozéfusban van 58 nem a fie
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lozéfidban; €8 ba bekeril filozdfidjiba, az annsk a Jow
le, hogy filozdfidjat megfertlste személylobge, 68 anw
nek is, hogy Onje ezt aw eszkdst telilta o mogkinnyebew
villésre.” 77/ 4z arvinylag liberdlisabb, 6s Kierke-
gasrdot hivololosen is inkfAbb eifogadd protectime teo=
légied kdrikben, ha lehet, még élesebiok o vitdk, az
elluptmonddook mint & katolikusokndl, Hicthegasyrd One
mefdbon vald étértelmisége = hogy tudnilllilk tételed
atediste kunzehvwoneidk lovonfséra iz alkolnossk - ag
ateista epsicstoncializnus /Heldegger, Jortre/ elire~
tirése, mely licrkegaard kétértelmiségdl a teologla
szemponbjibil egyre veszilyesebb epyértolniivdged otie
lisédlja, sgikodgképp Kierkegaard ellence oi“fex}aivm
determindl ja o hivatalos teolégiai tényerihet. B.Potarw
son egészen viligosan felismeri teolédslad oldalrél e
probléma léunyoglét, midin a kivetkeslket flluopitjs megy
"Bl iutottalk addlig - olsfeorban Heidegeor haliséra -
hogy melllptélk a kierkegaardi gondolkodds teoldgial

és keresgtény alapjit, és hogy feloldottdl: bittudomb~
nyi tartalmu fogalmait egy megéban vizsg(ly emberi lée
tezdés foguloadibun, aminek az lett a kiveiloomdnye,
hogy nemecack nepvéltoztattik a teoldsianl Logolmakat,
hapen meg it fosstottik Sket minden Jolentiéstll, =
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Bzért lépton fel 1925-ben Barth azirdinyu hisérlete
ellen, hogy Hierkegaardot a protestins teolégidba
bekebelenze, 62 ennek kivetkemményekint Barth maga

is elismorte egy ilyen vdllalkoszés lahatetlamégét."/ 51/
B vitdk hatiséra Barth valéban el is tavolodott a
kierkemonrdl alspoktél, bér nyomai még ms is fellelw
hetdk tecldzisld rendszerében, Kierkeposrd tehdt résge
ben dndn Litértelwisége, réagben pedis & gondolatei
nyomén kislokult ateista egzisstemciciizmus - 6t is
més mepvilisitésba helyezd « hatdsa kivetkeztében,
meglehetison ellentmondésos helyet foplel el napjaink
hivatalos teoldgial vilégképében, ami torxmészetesen
nem agt jolenti, bogy az Albtela és kivelfi 4ltal ale
kotott nem hivatalos, de divatos, vallisossd mitizalt
isten-ndllill vildgkép, ne hatna igen crlsen, L£8ként
polegdri intolliektuel kérikben, mely Lirilk ssellemi
szinvonalit, rezigndlt életéradedt, indirekt jellegée
nél, bonyolultsfpinil, extraveginens tind tételeinél
fogva, soiiinl adekvatabbul fejezi, ©# egyuzersmind olée
gitd ¥i, mint s hivatalos twlbgiék; lpen sajatos, olw
leptmondicon helysetbll adédik, hogy teoldgial oldele
rél gyskron sginte majdnem egyenld erivel hadakoznak
a Mierkegnordl gondolatokbbél xisarjedt cgzisstencialize



mus é8 & marxizmus ellen, azonosségli Jeloet téve a
két irdnysat kbzé. Hint Mexdtain ivjar "e..02 & kéb
ellensbges filozbéfie, as egyik racionilic, a mésik
irreciondlic, egy teoldgianélkiiliséy viligossigindl
041644k ki, melynek ancilidja.” /7% uaritein-nsk
kétobgkivil igasa van abban, hogy & marxiznus racio=
nalista oz cgeisstencializmus pedig irracionalista,
messzenenion téved azonben & marxista O & lényegében
polgbri episMencialista ateizmmus asoncoilbisst illee
then,

42 a problémafelvetés azonbon wir sbvezet
8 teolbplibdl a filozdfisba, és Kierkegaard teolégial
négeteinck legaldbb leeegyszerisitett filozdéfiadl szine
tézistt, Llletve - filozéfiai hatésinsk legaldbbis vz
latos Ssspopsisét kivédnjs mege. Xlerkegeord filozdéfied
jelentledpe, hatése bizonyos értelembon nég nagyobb,
nint & beolopiai. B kérdds teljes foldolsgozésa & mege
16vé &rifei irodslom ellenére, tavolril sem befejew
zott, sen o nerxista, sem a problémival sokikal tUSbbet
foglalkond polgdrd filozéfiatértémetbon. Az egymésnak
sokszoroven ellentmondd, gyakren zavaros értékelések,
felfopdpol thukelegében azonban néhingy alopvetd moszaw
nat, wolyben a felfoghsok nagyjabdl egyosnek, marvis
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t‘elfadomﬁé; iindenckeldtt abban, hogy iclopenhauer
wellett iorkopsardtél szirmagnak az (sozcs moderd ine
divekt apcliépbtikus f£ilostfidk. Tégablb Griciemben &
Kietzschével Zezdlddb, 68 a kéb vilighiboru kizsti 146w
ssekban uralioddva W16 ugymevesett "életiilozoiiar /0%
kiilénbosd drnyalatel, ssikebb és kbsvetlonebb érteleme
ben pedig o modern egzisztencializmus 7o minden véle
tozata., EbbIO1l kifolybleag éppen ez az Hrilfcl hatds ma-
gyarvazza LULLek kizitt, hogy egyes polgiri filozéfiaw
tdrténdesclk lorkegaard szerepét, filozdiliatirténeti
jelentiaépbt ogyenesen Marxéval vetik eg;yi:e. 56t ujabe
ben egyre tUbLLen tesznek kisérletet larw &z Hierkegaard
szintézisdre /554 s Gzon az alapon, hogy aindketten Hew
gel kritikdjibol kiindulve alakitotték ki sajit elméle=
tinwﬁ; bs 36U térink vissza a tulajdonképreni kiinduibe
pontunkra, & iisrkegeardi teolégle koncepeidjinak fim
losdfial ssintézisére, illetve larue-al vald egybevetéw
sére. Kétsbgtolen téay, hosy Marx és Kicxiegsard Hegel
elleni kritilkdl kiindulépontjukban, it bizonyos férw-
lemben mélysépikoen is sok hasonlésfgol mubatnake dinds
ketten az cubor felssabaditésa, az emburl czemélyiség
barmonikue kibontekoztatésa nevében ismorték fel asz
eldologiageddnt, as elidegunedést, s kindrelték meg
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feloldani, orvosolni. Agzonban mint & dolgozatban est
részletesen kimustattuk, Kierkegesrd a hopgoli hamis
szinténict feloldva, minden objektivet clvetve, ellen-
kez8 irfmyu olidegenedéshez jubtott, o Lolsl elidegenes
dée Aldozobu lett. Amit wmint egyedil Lgus realitést
tételesctt, a2z sziksbégképp nem lehotolt ipazi realiw
tés, hus~vir ember, honem o minden volisigos vonatkow
géeaibll desakitott, kdvetkezédeképp Lcljiesen {iressé
misgtiilcily emberd ezubjekbum,mely &:pon szért,nsek
egy irracionalithcdban is abszurd istonbon teldlhatott
mw; Gondolkoddd papgysbpéra vall vinzont,hogy asz
altola viloostott utat kivetkeseteson 5 teljen mélyséw
gében vé;igjérva ekaratlonul is bebizonyitotta, hogy es
az uff jérhatetlen, s egyezersmind az olidegenedéds bi-

' gonyos olysn fizioclogial forréseit éo posicbikel aspeke
tusalt tdrto fel megrisd erbvel,melyck, LOr ssinte ele
vilasgbthatollan Seszelfonbdotisdgban Jolontkernek a maw
géntulajdon Altel Metermindlt, $2 o polpfrd tarsadalom
szerkenetibil 5déds, alapvets elidegerodbel formékkal
- amit uryan Xierkegsard egyfltalsn non 14t - mégis bie-
zonyos Griclomben és egfszen més relfcidbon - £6ként a
szubjektun vonatkozdstbeon - LAEL61L84tick /omber és tor=
mésget,boto nég,halél pszichikal vonollozisal ath./.
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fzzel szomben larx ez elidegeonedés valduinos gazdasie
gi=térsodelni okeit ismerte fel, kiévelhoezdoképp nem
veszett bole wz elidegenedés egyes megiclendsi forw
méinak ﬁxve;:;tri’;;}éba. banem anvak veldsd ou pozitiv
feloldasdt adlu, olyan feloldésat, mely nom az egyes
formik felcoerélését, hanem ay elidegencedds mnyagl
clapjaineiz, © ¢zzel dsszes lényeges foruiinak mege
szintetéeét, igy az ember, a konkrét veiicdyos ember,
dmmagice toldilisdt, felszabadulisét creduinyezis
"A kommunizous, mint e magintulajdonnal - mint embew-
ri tmelidegunilésnek - pozitiv megsszinioetise, és
czérd xgmi; oz cmberd lényegnek az ember 4ltal 68 asg
ember sginivu tirténd veldedgos elsajatitiwaj ezérd
mint ez embernek tarsadalmi, azaz emberi cmberként -
teljes tudaloson és o3 eddigi fejlddés cpiss gandaaé—
gén beliil Lotrojovt visssatévése.r /9

Vilignézeti Gekintetben ez axljelonti, hogy
az elidegencdis feloldisdnak egen a merzl fokin, amie
kor 8z ember o magintulajdon megssintelése révén,
nint tdrsedednl omber tnmagdars talal, amilior az embe-
ri 16t és lényog egybeesik, az embernek non lesz sailk=
sége rajbe Livil 4116 lényeget komstrudlnl é5 hinni,
hiszen ez o lényeg Snmage haz; igy & vallis, mint ez
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ember lényogteliencégének tételozése, elveossli Létjo-
gosultsdgite Figyelemrentlts 65 as elideponedés marxi
felolddstnok ndlységét éa Jolentbségél lonsolsndd dePe
Sartre £1lidspontie, akirdl kbztudott, Logy £41026L4be
Ja a kieriogeardi slapokra vesethetd visuzi, Merx és
Eierkegmand Hegel kritikéjénak Ssszehaconlitiedbol
levont konveloveneléd, mégis messgemenicn laruot részew
sitik elényben: "Hierkegasrdnek igaza von fYegellel
ezemben/, Logy az smberek fajdalma, szihciglete, ssen
vedélye, kinjs, brutdlis realitds, amil nem lebed sem
tulhaladni, son megvaltoztatni a tudds dltel, as 6
valldsos soubjektivizmusa joggal lehet & vallésos
idesljamus couesa, de Hegollel szembon haladdst jeles
a reslizpus Leld, mivel mindenckelbtt ropaszkodlik egy
bisonyos reilisnsk a gondolatra ée i clofdleges-
sépbre vald visozavezethetetlensigéroe., Hoiimak azonw
ban egyiddbon igeze van Hegellel, s6t Kicrkegaarddal
szemben, tundliilliik & a konkrét embert visegilja, aki
munkéje Allal definidlédik, &5 nem sz Uros azubjekbus
mota” 797/ (iuinidllik mint Kierkegesrd) cortre megillae
pitéss, Lir -« {0ként Hegel és Iierkegoard Usszebasonlie
téedt illelicn - sok vonatkozlsbun orfsvn vituthatd,
egy veonatkozisbon szonban kétsépgtelenild o lényeget ra=
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gadja mﬁ-g; Abbon tudniiliik, hogy Herx (o Hierkeguard
kiindulépontjul minden hasonlésdge ellendre sem hoge
batdk szintésisre, hogy mindem ilyen tlirckvés, a fie
lozéfiatbrbineti ﬁasxgﬁagﬁaa félreérting, esetleog .
tudatos bocuosavardsa, Sartre megéllepibiss néressk
auért is bizonyitbd erejil, mert < mint erxil nér suble
tunk - éppon § oz, aki az utébvi években o legtébb
elméleti crifospitéet telbie a mmmw el abens
clalizmuscel vald ezintézisére, 4 maryd &0 o kierkee
gaardl filozdlia kisti antagonisgbilkus Eilinbeégek
lsmereténcl: Lirtokében azonbsm arre kiényoseril, hogy
¢ killinbatpehket szubjektiv célkitiizése ollivnére belse
wmerve, oot részesitse elinybem sajit Lilombdfiel
beéved mwbw, egyezersnind ezt is vizonyilvay hogy
& marxi gendolab babtdss aldl & polgéwi Liiou6fia legw
nagyobbjei som vonbhat)dk ki magukat,



Jegyzetek

1./ Bogels Pret Le.Feuerbach és a klacsaikus német
filozéfis felbonlésn. = Harx~-Engelss
Velie Budapest,; 1949s J0lsle

24/ Peterson L.: Existentialisme ¢t theologile gm-
testante, Dieu Vivanty 1948/10 = -
Picon G.: Korunk cmolleml korképe,
gashington, 1961, 34i4.1.

3¢/ & kirdéssel és tarsadalmi vonatkoszlsaival kapesow
latban lésds Saigeti J.: "Slren Fiorke
£in oxisztencializmus valldson Goe® €. 1é82-.
T et Ty Svhan & veadehn Dhihe Buleperts
'L ‘Jdet UL a g Solby pes

4¢/ Schwliing FreWsde: Simtliche werie. Stuttgert,
1856, 11,111, 5?{%.1; = Liw
kécs Gybrgy: Az (82 triniosse
tésa. a0ty 1956 14441,

Sef Sehelling FroWsdet deme Ie VIeZ04ils = Iukéos
Gyet deme 122,13,

6o/ Lenin Velets Materializmus és empiriockriticismus,
= Jeuin iives 24, kit, Dudapest, 1954
f ad®

7+/ Elerkepoard életrajzinek és munkiss! réaszle-
tes lomertetésdbtdl itt eltekintinik. lLegfontosabb
adatolt & kivetkeslkben kdazdljilk: Zierkegasy
G8ren Aabye Kaggmh&gﬂm sguletott 18135, nqu
=ity 1LO030U=ban kezdte meg zi Lenulminyaite
18357-ben ismerkedett meg sserelmével, He Ol
sennel, aidnek igen Bioleatés. s ugol% ri intere
pretitorai 4ltal meglehetbsen eltulzott szerepe
volt nencsek Kierkegaard életébern, honem egyszerse
wind filozéfidjinek kialakitésdbon. 1640w-ben ole
Jepyei, l84l-ben méig sem tisztizolt okok miatt



feibontjs cljepysését é8 teljesen a illondfidnak, il=
letve & toologiinak szenteli életét. lodleben jelenik
meg disczerticidjas "Az irdmia fogalmirdl Allandd
vekintot el Szokrateszre.," cimmel. 1041742 telén Ber-
linben tortdéskodik, Schelling elbeddcolit hallgatja.
Egutén szinte évenként ir elentbs filozéiial, il-
letve teolégiai munkait. Elmeleti munkissigdben két
szakesst sookds megkilinbiztetni. A2 clsod 1843-1046-ig
tarty ez ag uigﬁewaew “pegewdoniNn" horepak, ekkor
irjs filozéfisilag legjelentdsebb miveits /1843=ban
jelenik nop az Entweden-Oder, a Furchit u, 2ittern és
5 Die Wiedorholung, 1844wben a Philosophische Brocken
és a Der Degrilf der Auget, 1l840-ben o Dtadien auf
dom Lebonmweg, majd e korszak sérdslktusaként ag
Abschlie unwissenschaftliche lachschrift 1546-
ban/ & nisodik szsakess 1B46-1855~ip tart, ¢ ebben
a korszekiben mir dontfen teoldgial Jellogéitanulmie
ziomt £8ieg prédikicidkat ir, iflete ubo éveiben
miandgm & hivatalos din egyhézuel polemizdl, 1855
meghal,
iivesd cliloadr dbnul edték ki Koppenhipiban 1900=1906=

Afaet kisdfsoxs

Gesanmolte werke, 12 B, Chr.: Schrempf kiaddsa
o éna, 1909, skks

Gessu olte Werk):i 12 Bs H.Gottached &8 Chrs

gehrempf ujabb kiadésa Jéma, 19221925,
Legujabb kisdéss S8ren Eierke worke :
/Rowonlt Ver. / Hamburg, 1961,
Te8kike
Jelen dolgozatban, abol Kierke codvegeit idéze
ziley ¢ legujebb Rowohlt sorozat kiadvinyaire hivatkoe
Megjegyersnil, a Eierkegaardra vonatkozd legfon-

tosabb milvek részletes felsorolisa 1057-ig besirde
lxamgtalélhaté Koncz 8.3 "Ederkeg: &8 a %
héboru ubtini teolégia™ Miskole, 194i. ¢, monograf: -
kus jell tanulménydban. i.me 38 ¢8 104,8kk, A miw

sodik vilighdboru ubdni korszak teljes Kierkegaard
bibliogri&fiajinak xeldolsomaha delgozatban érine

- tett és a jepyzetekben megjeldlt szorsikin tulmenben
neshal&dm&aegzanmm uggém kercteits ’



84/ W.&* Sekierkegaards Der Dichter der Reliw-
gion. Grundlagen clncs Systems der
Mjomﬂtﬁt. W, 9,.41¢

florkessards Werke IIo 14344 11 I-lﬁg-mc
10./ Kiﬁﬁkﬁgaardl“iﬁx.ﬂﬁ.l.
11e/ Bébral L.t Bevezetés J.P,Sartrc- /zisgtenclulizmus
Ce e e lB%

ten ahoze VO,
Bxisztencisliznus, It

copuard: Gesswmuelle Worke ‘w « déna, 1910,
367 sds = Iukics \JJua -i-.!ka élf}olo

4./ W Werke I11I.49.1.

: Werke ¢z1.29.. &lql-
segaesy;gnﬂ&% gy as grgﬁgti szg;
veghes képest a ‘,% 0 « lap
mbédositve hozga 4z Gltalunk idézett

résgt, Lg eredeti sslvep igy hangziks
“In der Zeit vor dem AuSgang war Abw
raham weder in Jeder illnute eln UHiDe
der, noch stenden wir vor dem Paradox,
das héher als alle Hediationen ist.
/ﬁl.)../ 4 Jegyzetszoriesstik interw
mm viszont 1gy: "eesintwe=
dor war Abraham in jeder Hinute ein
Hérder, oder wir stchen beli dem Paraw
dox, das hiher ist als alle ledletio-
nen," /142 l./ Furcos & pontetlensdg, -
m x«zmw. hogy & jegyzet & “"SOllese
"v:%;y...v 7 pravekkel vald felw
caarél egyagerisitette le
a aa&vasot, a pondanivalit érte
hetbb s;,an aa értelemben,
hogz ma vnlt'
5% 1saékm el Loy éllunk
paradox elétt, ElsO %k m téﬂban en
& megoldds ueds kézam'ukvébbnek i




- P -

Gedtrige sur Fhllogonhi !

schaft, wilhelm Heilasl sum 70.

;amx.mww i.}mmm, 1960427118
gatds erke Iiﬁt”tl*

J o mw mmaine ot Uronscendence.
Heuchatel, #d.le Boconnilre, 1944, =
Ficon Get fome 79eds




- 75 -
. 36/ ,_sg,g,,m_,;;: Theologiai Enciklopédia. Debrecen,
19590 16014
3?./ :-'f ‘e passas yerke 7110189.1.
| 384/ flexkegeard: Werke IV.23i.1.

39«/ YdsFouorbach L,: A keresghénynéy lényege
. Buaapest,éggm? bt

coprd: Werke Iil«%0.1.

#)./ Gahl Jg& Uelw

42,/ pigzkegeards werke Iil.pessin,

83,/ Sareo i's3 Critigue de la roison dislectique,
Z'aria, 1960, 2L.1.

a4 / fonce De.3 Kierkogeard és a viwghabcm utdani.
" teolégia. Miskole, 1938.27.1

45¢/ L0u0E Uet iems 30414

464/ Aa wlab viléghaboru ubtini protoestins teold
nﬁ iréanyzatrs oszlik: ag,,xufaazt tovab
i’aly dik = onGnyos ill.ozézadl vonal
v v ot S M o uj ivdnysat, mely ieméd
coolke két mgy w&epom tegoitdi, Van av u.n.
szocidlis u Ueis reformétori tealésia. 4
reforastord irdnyzaton belil o lesjelentisebb-
cooport & dislektixai teoldmist wépviseld kér,
Elslsorban ersye a kirre hatott ziamegaard
bér hotésa kdzvetve kétségkivil Grintetie a
reforndtori irdnysatok Gsezes lJrnyclatiive A
"Giolektikal teoldgia® éllﬁemnt:}émk f&bb Bépe
vigoellis K.Barth, R.Brusmer, il.70ltneng, 7. Go-
garten és E.Thurneysen. Ra.;)‘ﬁw ivil kopvaslen
hatéssel volt még Kiukagaarﬂ HaBe.Woberre
HeDdbeliusra, P.ilthausia, .ho:&mre 6thb,
kum%kemtqmbb kierkegeardifmus azonban lxét-
Vil K.wth apnak ellenére, hogy az utdbbi
i Tben elépegé czembefordult roég bb:l elveivel,
Harth miveinek és & vonetkosd delompak 108z
leves felsorolésdt adja 1935?*1& Homez Set 1.me




- P -

1%.&4:. Az azéta eltelt idbszokban kifejtett
mmlkiss Gsszegrénét adja & 6lete LOmivét
jeienti #A: Die kirchliche Dogmavtik, Z8rich,
§c 19751995, Kaenicivil JelentSs vellistorténdti
munikdja 43 Protestentische Theologle im 19
Johrhundert. Zirich, 1947,

474/ V*:} bb‘ W 6 s Demitolopiadlis é8 e
m‘séﬁt 1901 émilu.

48,/ i vkegeeard nézeteinek IGMGWW katolikus
képviseldl adam K,Guardini, R .% ywara 68 Unamue
no ¥, Kilinbsen figgelmemm mmuk Guardie-
ni tevékenységé, ¥obb mivei: Dag vwesen des
Christentums, Wir 1958, Ireiheit Gnado,
Sehiksal. “inchen, 194.’3 Die lototen |
lﬂémgmrg 1949 Wm lebendipgen Gobtt. Leipzig,

peas

49./ uardini Be: Das Wesen des kaﬁ.smtm.
g’g;ag\u's, 1958, = Ficon Get i.m.

50./ lloxitein J.s Court Traité de 1L inistence ot de
1? sxistant, rYaris, 1947. = Picon
Gas 113. 2641

51/ WS UeOw

P2¢/ Lozibaln Jdet lems 325.1.

53¢/ AL Usne 6letfilozéifia Nietzscilivel kezdbdben
Hémotorezagban alakult ld. & az ¢lsd mwm»—
mu ubén élte £ xom siomertebb képviseldi:
Piithey We Simae ' B er Uelicheler i, stb,
il én iréawsat&b 301«1 i a német egziszbencialise-
g, /Heidegger, Jas g:da/ 4 kérdés réssletes,
ele&u& kifejtését lasd: Lukics Gyes leme

54,/ A modern asmntmms.mw Rierkegaarddal kezZe
ubdik, ma agonban szémtalon fumyalatot jeldlhe-
vimk nzo;l. a mesomul. A2 agyes iranyzatok
¢ifopgadhatd rendszerezése sam o polglri sem a

ta filozéfie részérdl nou cmm neg.
Vonnak ugyan kisérletek az cgzisztencializmus



oaf fa G Flerkogasnd filessfiot riineti Geerpe




- 76 =

lagbau /1947, 25.8%. 10:1./ kbz0lt nyilatkozoe
t&t, ¢s f6ként a Critigue de le¢ reison
udacmqm ¢. miivének vonabtkozd részeit stbe

564/ ‘o3 Gazdesigi-filozéfial hesiratok, Budas=
W SR Sde
97¢/ Sgxrire JeFat ieme 214l





