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SILVIO ENEA DE DOI AMANTI

A venetdéi anonim forditas cimlapjanak rekonstrukciés rajza



A dolgozat tartalmi ismertetése

Disszertaciom cimében a Pataki Névtelentdl koOlcsonzott szavakkal azt igérem,
kivaltképpen két ifji szerencséjérdl fogok énekelni, illetve irni. A szoban forgé ifjak a frank
Eurialus ¢és a sienai Lucretia, vagyis Enea Silvio Piccolomini (a késobbi II. Pius papa) hires
szerelmesparja, akiknek latinul irodott torténete rovid id6 alatt elterjedt egész Eurdpaban, s
hamar eljutott Magyarorszagra is.' Sikeriiket a gyorsan megsziiletd nemzeti nyelvii forditasok
is mutatjak, koztikk a fent idézett Pataki Névtelen munkaja, amely 1577 koril készilt
Sarospatakon. A magyar szakirodalom érthetden elsdsorban ezzel a forditassal foglalkozott az
elmualt kozel szdzharminc évben, s kevesebbet tudott a magyart megel6z6, mas vulgaris
nyelveken sziiletett forditasokrol. Doktori értekezésem elsd, Amit mar tud(t)unk roluk cimi
fejezete a magyar szakirodalom eddigi megallapitasait foglalja 6ssze néhany oldalban. Az
Eurialus és Lucretia széphistoriajanak, ugyanis magyarul ezen a néven valt ismertté
Piccolomini eredetileg Historia de duobus amantibus cimi novelldja, egyik legfontosabb
része talan a kolofon, amely a mii szerzésével kapcsolatos koriilményeket tartalmazza, s
szamos vitat is kivaltott. Az 1577-es keletkezési datum, és a sarospataki ,,gombos kert” mint
ihletd kornyezet a kezdetektdl arra inditotta a kutatokat, hogy a széphistoriat Balassi
Balintnak tulajdonitsak, s egyben a mii attribucidja lett az egyik legtobbet targyalt kérdés is. A
szerz0 személyét illetd vitaban tulajdonképpen harom f0 tabor alakult ki. Az elséhoz
tartoznak azok, akik az Eurialus és Lucretiat Balassi Balint miivének tartjak (Szilady Aron,
Harsanyi Istvan, Matirko Bertalan, Dézsi Lajos, Komlovszki Tibor, Téth Istvan, Molnar

Jozsef),? részben a széphistoria szovegének és Balassi koltészetének hasonld jegyei alapjan,

' A novella latin valtozatat méar a II. Pius altal dsszehivott Mantovai Kongresszusrol hazahozta egy élelmes,
Gyarfas néven ismert masold. Lasd: Ritookne Szatay Agnes, Eleink szorakoztato olvasmanyairodl, ItK, 1980,
650-655.

2 Gyarmathi Balassa Bdlint kélteményei, szerk. SziLipy Aron, Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat, 1879, 335-
351. Harsanvyr Istvan, 4 pataki névtelen neve, SpRefl, 1916, 3-4. sz., 25-27. Irs. MaTirko Bertalan, Eurialus és



részben az emlitett szerzési koriilményeknek Balassi életpalydjaval vald lehetséges egyezései
miatt. A masik tadbor, koztiik foként Illéssy Janos éppen Balassi életrajzara timaszkodva zarta
ki, hogy & lehetett a pataki Gombos kert vendége 1577-ben,’ s Illéssy e véleményét elfogadva
Mitrovics Gyula és Dévay Jozsef is egyszerlin Pataki Névtelenként emlegették a forditot.* A
harmadik vélemény képvisldje elészor Négyesy Laszlo volt, aki a széphistériat Dobo Jakab
forditasanak tartotta.’ A Négyesy altal hamar elvetett feltételezésnek joval késébb Horvath
Ivan lett a képviseldje, aki a Dobo Jakab mellett Négyesytol felhozott érveket tjabbakkal
egészitette ki.® A kérdés eldontéséhez ijabb érveket nyujtott, de valodi allasfoglalasra nem
vallalkozott sem Eckhardt Sandor, sem Ritookné Szalay Agnes, igy én Oket egyik taborhoz
sem sorolnam.” A szerzéség kérdése kapcsan végiil B. Kiss Attila és Szilasi Léaszlo
felvetették, hogy a Pataki Névtelen esetleg egy Balassitol és Dobotol is kiilonb6zdé harmadik
személy lehetett, akit az el6bbi ketté sem ismert.® Az imént idézett szerzOparos fontos
megfigyelése az — a mar Ritookné Szalay Agnestd] lehetdségként felvetett — tény is, hogy az
attribucios alapot is szolgéltatd kolofon csak a széphistoria 1592-es kolozsvari kiadasaban
talalhaté meg, ami arra utalhat, hogy az késdbbi betoldas.

A magyar szakirodalomban szinte csak Matirko Bertalan és Mitrovics Gyula
foglalkoztak a magyar széphistoria €s a latin novella dsszevetésével, és véleménylik nem volt

mindig hizelgé a Pataki Névtelenre nézve, a Historia szertedgazod szdveghagyomanyanak

Lucretia a magyar irodalomban, EPhK, 1890, 644-660., 769-782. Dtzs1 Lajos, Balassa Balint minden munkdi,
Budapest, 1923. Komrovszkr Tibor, Balassi, Kerecsényi Judit és az Eurialus és Lucretia, ItK, 1969, 391-406.
Toru Istvan, Az Eurialus és Lucretia cimii széphistoriank szerzéségének kérdése, A Pécsi Tanarképzé Fdiskola
Tudomanyos Koézleményei, 1970, Ser. 3., 73-94. MowNAr Jozsef, A Gombos kertrdl és Kerecsényi Juditrol, TtK,
1970, 194-197.

3 ILLessy Janos, Két adat Balassa Bdlint életrajzdhoz, ItK, 1895, 190-195.

* Irs. Mrtrovics Gyula, Aeneas Sylvius «De duobus amantibus»-dnak magyar dtdolgozdi, ItK, 1896, 13-67.
Foként 13-20. Josephus 1. Devay, Aeneae Sylvii De duobus amantibus historia cento ex variis, Budapest,
Heisleri, 1904, XVII.

S Necyesy Laszlo, A4 Pataki Névtelen és Dobé Jakab, It, 1916, 81-86.

 Horvatn Ivan, Balassi kiltészete torténeti-poétikai megkozelitésben, Budapest, Akadémiai Kiado, 1982, 262-
275.

7 Eckuarot Sandor, Balassi Balint irodalmi mintdi, 1K, 1913, 171-192., 405-450. RitooknE Szaray Agnes, ,, Irjdk
gvermek-kepben”, ItK, 1976, 681-684.

8 B. Kiss Attila - Sziasi Laszld, Még egyszer a Pataki Névtelenrdl (térténeti poétika és dekonstrukcid,
névtelenség és dialogicitas), ItK, 1992, 5-6, 646-676. Féként 672-673.



ismerete nélkiil pedig tilsdgosan megalapozott sem. Az Eurialus és Lucretiat 5nmagaban allo
szovegként a fent emlitett B. Kiss Attila és Szilasi Laszlo elemezte, elsésorban a
sz¢éphistoriaban a szerelemrdl sz616 kiilonbozo diskurzusokra fokuszalva.

A miinek a kolofon mellett masik kiilonosen fontos pontja a végén talalhaté Cupido-
leiras, amelynek forrdsa Piccolomini mér papaként irt epistola retractatoria cimii levele,
amely Ritookné feltételezése szerint’ nyomra vezethet a széphistoria kozvetlen latin
forrdsdnak feltdrasaban is. Masik felvetése, hogy a kolofon esetleg csak erre a néhany
versszakra vonatkozik, €s igy egy, a Pataki Névtelentdl kiillonbozo szerzore is utalhat.

A magyar szakirodalomban kordbban felvetddott kérdések koziil a széphistoria
attribucidjaval nem foglalkozom disszertacidém tovabbi fejezeteiben, ellenben Ritodkné imént
idézett felvetéseit megprobalom igazolni a dolgozat harmadik részében.

A disszertaici6 masodik nagy egysége A Historia de duobus amantibus
szoveghagyomdanya és korai forditasai 6sszefoglald cimet kapta, €s két nagyobb részre oszlik.
ElsO része A4 latin szoveghagyomany: kéziratok és nyomtatott kiadasok. Dévay Jozsef, Rudolf
Wolkan, Eric John Morral és Ines Ravasini filologusi tevékenysége részletezd cimet viseli.
Ebben a részben a Historia de duobus amantibus 15-16. szazadi latin nyelvi elterjedését
vizsgadlom a ma rendlekezésre allo bibliografidk, és Ines Ravasininek a latin hagyomanyra
vontakozo kitlind osszefoglalast is tartalmazé munkaja alapjan.'® Piccolomini miivének
egykori népszeris€gét mutatja, hogy mdara mintegy kilencven kéziratos madsolata ¢és
negyvennyolc kiadasa maradt fenn. A kéziratos hagyomanyt csupan adatszertien targyalom,
mivel annak feltartsagi szintje aranyaiban még viszonylag alacsony, a korai nyomtatvanyokat
pedig tartalmuk alapjan csoportokba rendezve mutatom be. A fennmaradt Historia—szovegek

nagy szama a f6 oka annak, hogy Piccolomini novellajanak a mai napig nem késziilt kritikai

® RITOOKNE, ,, Irjdk... ", i.m.
0" Estoria muy verdadera de dos amantes, traduzione castigliana anonima del XV secolo, Enea Silvio
Piccolomini. Edizione critica, introduzione ¢ note a cura di Ines Ravasini, Roma, Bagatto, 2003 (ristampa 2004).
Lasd foként az Appendicét.



kiadasa, ezért a témaval foglalkoz6 kutatok kénytelenek voltak egyénileg 0Osszegyiijteni
lehet6leg minél tobbet a fennmaradt valtozatokbol. Ebben a vonatkozasban E. J. Morrall'' és
az imént emlitett Ines Ravasini jarnak eld6l, akik egyiittvéve tobb mint negyven
nyomtatvanyban ¢és mintegy huszondt kéziratban vizsgaltak a Historia szovegét. A novella
kritikai kiaddsanak — talan digitalis adatbazisban valo — elkészitése tehat még jovobeli feladat,
még ha Dévay Jozsef'? 1904-ben kiadott munkdjara akként tekintettek is. E. J. Morrallnak
Dévay kiadasaval kapcsolatos kritikai megjegyzései kapcsan bemutattam néhany olyan
szoveghelyet, amelyek véleményem szerint arra mutatnak, hogy a magyar kiadé bizonyos
esetekben gy valasztott a Historia rendelkezésére allo szovegvariansai koziil, hogy azok a
Pataki Névtelen forditasdhoz illeszkedjenek, fiiggetleniil attél, hogy a latinban melyik varians
volt a tobbségi olvasat, illetve milyen fliggetlen érvek széltak mellette. Dévay Jozsef olykor
elfogult szovegvalasztasaira a dolgozat 4. sz. mellékletében is szamos példat talalunk. Ebben a
mellékletben az eldttem jard kutatok és sajat vizsgalataim alapjan javitottam Dévay Jozsef
Historia-szovegét, és az jabb kiadasokban' elterjedt modszer szerint nemcsak roviditve
jelzem a Piccolomini altal szovegébe épitett idézeteket, de teljes alakjukban be is idézem ket
a labjegyezetekben.

A dolgozat mésodik fejezetének cime: A Historia német, olasz, francia, angol,
spanyol, lengyel és dan forditasai. Ebben a részben Piccolomini novelldjanak korai, 15-16.
szdzad folyaman keletkezett forditdsair6l irtam idérendben és nyelvek szerint csoportositva
Oket. Az els6 nemzeti nyelvli forditds Niklas von Wyle német verzidja, amelynek E. J.

Morrall készitette el kritikai jellegli kiadasat.'* Idében ezt kovette Alessandro Braccesi

" Eric John MorrALL, Aeneas Silvius Piccolomini (Pius II), Historia de duobus amantibus: The early editions
and the English translation printed by John Day, The Library, The Transactions of the Bibliographical Society,
March 1996, Sixth series, Vol. 18, No. 3., 216-229.

2 Der Briefweschel des Eneas Silvius Piccolomini, Hrsg. von R. Woikan, 1. Abteilung: Briefe aus der laienzeit
(1431-1445), 1. Band: Privatbriefe, Wien, 1909 (Fontes rerum austriacarum LXI). 353-395. Illetve Devay, i.m.

13 Koziililk kiemelkedik a Donato Pirovano szerkesztette kiadds. Enea Silvio PiccoLomNi, Historia de duobus
amantibus, a c. di Donato Pirovano, Edizioni dell’Orso, 2001.

' Aeneas Silvius Piccolomini (Pius II) and Niklas von Wyle. The Tale of two Lovers Eurialus and Lucretia,
Edited with introduction, notes and glossary by Eric John MorraLL, Amsterdam, Rodopi, 1988 (Amsterdamer
Publikationen zur Sprache und Literatur, 77).



firenzei humanista forditasa, aki Piccolomini torténetét teljesen atirta, az O verzidjaban
ugyanis Eurilalus és Lucretia 0sszehdzasodnak és boldogan élnek, mig meg nem halnak."
Braccesi forditdsanal hosszabban idéztem, mivel tigy vélem, hogy miivének Diffinitione dello
dio d’amore et suoi effecti cimii része a Pataki Névtelen miivének Cupido-leirasahoz
hasonléan Piccolomini epistola retractatoridjabol meritett. Alamanno Donati forditasa'
szintén firenzei dialektusban késziilt, s szerzdje allitdsa szerint sokkal hiiségesebben kovette
Piccolomini szovegét, mint Alessandro Braccesi. Ennek ellenére természetesen Donati is
beiktatatott néhany valtoztatast, de a torténet 1ényegét nem irta at. A forditast korabban nem
vizsgaltak abbdl a szempontbol, hogy vajon a Historia szamos latin varidnsa koziil melyikbol
késziilhetett. En néhany szoveghely alapjan kimutattam, hogy Donati valdsziniileg a latin
szOveghagyomédny uUn. carmen pergratum—szovegcsoportjanak tagjaihoz allhat kozel.
Giovanni Paolo Verniglione'” milandi forditdsa versben késziilt, s ennek kovetkeztében a
forrasara utald jegyek torlodtek beldle, arrdl nem sikeriilt semmi kozelebbit megallapitanom.
A negyedik olasz teriileten késziilt forditds szerzdje a Venetéi Névtelen, akinek egyetlen
példanyban ismert kéziratat'® korabban egyetlen kutatd sem irta le részletesen, csupan
létezésérol tudtak.” A forditds engem elsdsorban forrasa szempontjabol érdekelt, s bizonyos
arulkodé jegyek alapjan azt allapitottam meg, hogy a mi egyértelmiien a latin hagyoméany
carmen pergratum—agahoz kothetd, s tiikrozodik benne a szovegcsoportot kialakitd hiba is.
Az olasz forditdsok utdn Maitre Anthitus Favre és Octovien de Saint-Gelays francia

forditasait ismertettem roviden a korabbi szakirodalom alapjan.*® Szintén csupan roviden

15 Alessandro Braccesi, Historia di due amanti, Firenze, Nicold di Lorenzo, 148]1.

' Alamanno Donari, L Historia di dua amanti composta da Silvio Enea Pontefice Pio 1l a Mariano compatriota
et tardocta di lingua latina in fiorentino da Alamanno Donati al Magnifico Lorenzo de’ Medici, Firenze,
Antonio Miscomini vagy Francesco Bonaccorsi nyomdaja, 1492.

"7 Giovanni Paolo VEerNIGLIONE, Lo innamoramento de Lucrecia et Eurialo traducto per miser Jo. Paulo
Verniglione in versi rithimi, Opera nova, Pietro Martire Mantegazza e fratelli per Giovanni Giacomo da
Legnano, Milano, 5. III. 1508.

'8 A kézirat (Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze, Magliabechiano VI, 39) cime a kdvetkezd: Silvio Enea
De Doi Amanti.

¥ Paolo Vi, I volgarizzamenti di Alessandro Braccesi dell’Historia de duobus amantibus’ di Enea Silvio
Piccolomini, Esperienze letterarie, 7(1982), 49-68.

® Eurialus und Lukrezia l'ystoire de Eurialus et Lucresse, vrays amoureux, selon pape Pie iibers. von Octovien
de Saint-Gelais. Mit Einl., anm. u. glossar hrsg. von E. Ricater, Niemeyer, Halle a.s., 1914,



t,> hiszen el8bbinek

érintettem az ismeretlen spanyol forditd,” és az Angol Névtelen munkai
az emlitett Ines Ravasini, utobbinak pedig E. J. Morrall készitette el kritikai kiaddsat. Az 6
kutatasaik kimutattak, hogy a spanyol forditds a romai kiadastu Historia-variansokhoz all a
legkdzelebb, az angol forditas pedig a carmen pergratum—csoport rokona.” A kevésbé ismert
forditasok koziil hosszabban foglalkoztam a lengyel nyelvii forditassal, amely Krysztof
Golian munkéja, s koriilbeliil a magyar forditassal egy id6ben keletkezhetett.” A miirdl
csupan néhany tanulmény késziilt, amelyek koziil a legjelentésebb Pietro Marchesani cikke,
amelyben bizonyitotta, hogy a korabbi feltételezésekkel ellentétben a lengyel forditds nem
Wyle német verzidjabol, hanem kozvetleniil valamely latin valtozatbol késziilt.”” Ezen a
gondolaton elindulva 0sszevetettem Golian forditasat a latin hagyomannyal, és arra az
eredményre jutottam, hogy a mili, ha nem is Wyle forditdsabol, de annak a latin
szovegcsoportnak valamely tagjabol késziilhetett, amelyhez a német varians is tartozik. Ezt a
csoportot a magyar lovag névvaridnsa alapjan Baccarus—alcsoportnak neveztem el. A
forditasok kozott utoljara maradt az 1570 koriil késziilt anonim dén forditas, amelyrdl a nyelvi
nehézségek ellenére azt valdszintsitettem, hogy az nem csak a Baccarus—alcsoport rokona, de
vélhetdleg Wyle német forditasanak felhasznalasaval is késziilt.

Osszességében tehat az altalam részeletsen vizsgalt nemzeti nyelvii forditisok koziil
Alamanno Donati és a Venet6i Névtelen munkdja a latin széveghagyomany X—agéanak ahhoz
az alcsoportjadhoz kothetd, amely az E. J. Morrall altal részletesen feltart Angol Névtelen
forditasat is ihlette, mig Krysztof Golian és a Dan Névtelen az Y—ag Baccarus—alcsoportjaval

all rokonsagban, azzal tehat, amelyhez Niklas von Wyle német forditasa is tartozik.

2L RAVASINI, i.m.

2 Aeneas Silvius Piccolomini (Pius II), The Goodli History of the Ladye Lucres of Scene and of her Lover
Eurialus, edited by Eric John MorrarL, The Early English Text Society — Oxford University Press, 1996.

2 Az azonosithato forrasu forditasokat a dolgozat 1. szdmii mellékletében talalhaté stemman is feltiintettem.

* Historya o Euryalu i Lukrecyi, wyd. S. Apaiser, Krakow, 1896 PAU (Biblioteka Pisarzow Polskich, 32).

» Pietro Marcuesany, Polski przekiad ,, Historiae de duobus amantibus” Eneasza Sylwiusza Piccolominiego a
pojecie mitosci w Polsce doby renesansu = Studia porownawcze o literaturze staropolskiej, a cura di T.
Michatowska e J. Staski, Wroclaw, Ossolineum, 1980, 111-133.



A disszertaici6 harmadik nagy egysége A magyar és a latin szoveg
osszehasonlitisanak néhany eredménye cimet viseli, és arra tesz kisérletet, hogy a korabbi
szakirodalomban alig jelenlévd, altalam tjonnan elvégzett Osszehasonlitd vizsgalatok
eredményeit bemutassa. 4 latin eredeti darulkodo jelei a magyar forditas szovegében cimil
alfejezetben az el6zdekben alkalmazott modszert kovetve, a magyar szoveg tObbszori
atolvasasa utan kivalasztottam néhany olyan szoveghelyet, amelyek a latin hagyoméanyban
tobb varianssal rendelkeznek, és egyiittes jelenlétik segithet a forrasfeltarasban.
Kiindulopontként Ritookné régi felvetését alkalmazva el@szor mintegy tizenkét szempont
alapjan csak azt a tizennégy kiadast vizsgaltam meg, amelyek tartalmazzak Piccolomini
epistola retractatoridjat is. Az eredmények azonban azt mutattak, hogy a magyar széphistoria
szOvege szinte tobb helyen egyezik meg olyan kiaddsokkal, amelyek nem tartalmazzak a
visszavond levelet, mint azokkal, amelyekben megtalalhaté. Ennek kovetkeztében a
vizsgalodast kiterjesztettem mindazon nyomtatvanyokra, amelyek legalabb egy, a magyarnak
megfeleld olvasatot tartalmaztak, s igy egy harminc kiadasbol allo6 csoportot kaptam. E
csoport tagjai koziil nyolc kiadds emelkedett ki. A kiaddsokat Gjabb szempontok alapjan
tovabb szlirve arra az eredményre jutottam, hogy a latin hagyomany mai feltartsagi szintjén a
magyar széphistoria feltételezhetd forrasahoz a H 234 ¢és H 234, H 213 H 217, H 215 és H
233 jelt kiadasok allnak legkozelebb, de egyikrdl sem lehet teljes bizonyossaggal allitani,
hogy az volt az FEurialus és Lucretia kozvetlen latin forrasa. A kutatdsokat a
szoveghagyomany mindkét agan folytatni érdemes, hiszen egyediil az Y-4g Baccarus—
alcsoportjanak tagjait zartam ki teljes bizonyossaggal a szoba johetd forrasok kozil. A
masodik alfejezet Kihagyasok és bovitések a magyar szovegben cimmel a Pataki Névtelen
forditoi technikdjat vizsgalja, hogy mi motivalhatta a forditot bizonyos részek elhagydséaban,
illetve betolddsdban, s miben mds a széphistéria, mint a latin novella. Ezek koziil a

legérdekesebb kérdés, hogy vajon a Pataki a név trividlis mogottes tartalma miatt, vagy pedig



azért hagyja-e ki a Lucretia név magyarazatait sajat szovegébdl, mert nem tulajdonit
jelentdséget nekik. Mindkét megoldas elképzelhetd.

A széphistéria magyar szovegeinek és a latin hagyomanynak az ismeretében egy
helyen javitast javasoltam az Eurialus és Lucretia szovegében: a IV. ének 144. versszakaban
Lucretia valoszintileg csak fél, nem pedig két labnyomnyira tudja kifesziteni a kaput. A ,, Sok
erds vitézek, bolcsek és kiralyok szerelem miatt vesztek” cimii részben Komlovszki Tiborbnak
az Eurialus és Lucretia szovegében szerinte megfigyelhetd ,,vitéziesitésrol” sz6l6 elméletéhez
sz6ltam hozza. Ellenérveket hoztam fel, hogy bizonyitsam, Eurialus nem, vagy nem kizardlag
azért szerepel sokszor a ,,vitéz” jelzdvel a széphistoridban, mert a forditd szdndéka a mi
magyarossa, végvari hangulatiiva tétele volt, hanem ezt a betoldast, akarcsak Lucretia allando
»SZ&p” jelzdjét metrikai megfontoldsok is vezethették. A Komlovszkitol hangoztatott
,Vitéziesitd” szandékkal nem értek egyet, de megfigyelésének az a része igaz, hogy a Pataki
Névtelen tobbszor magyaros izii kifejezéseket hasznal forditasaban, s ezzel valoban kdlesonodz
neki némi magyaros hangulatot is. A , Kikben mérges voltat igen megmutata az kegyetlen
szerelem” cimet viseld utolso alfejezet B. Kiss Attila és Szilasi Laszlé mar tobb izben idézett
munkdjdhoz sz6l hozzd. A szerzéparos tanulménya szépen taglalja, milyen kiilonb6zo
beszédmodok kapesolhatok a szerelemhez €s az egyes szereplékhoz a széphistoriaban. Fontos
tételiik, hogy az FEurialus és Lucretia szovegében a szerelem antropomorfizaldédik ¢&s
jellemzden kakofemisztikus modon beszélnek rola. Ezeket a megallapitdsokat én a latin és a
magyar szoveg Osszehasonlitdsa utan csak megerdsiteni, illetve kiegésziteni tudtam. A
magyar széphistoridban a latinnal sokkal erdteljesebb a szerelem negativ tulajdonsagainak
hangsulyozasa, a forditd szinte Eurialus és Lucretia kapcsolatdnak harmadik szerepldjeként,
harmadik akarataként mutatja be ezt a kiils6 erdt, s mikozben a szerelem hatalmanak nagyobb
hangsulyt ad, sajat fohdseit csaknem felmenti a tragikus végkimenetel, Lucretia haldlanak

felelossége alol.
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A dolgozatot szintén a széphistoria szovegébdl vett idézet cim zarja ,, Vége mar ez
legyen az én irasomnak az szerelem dolgarol”, amelyben a disszertacid legfontosabb
gondolatait, ujdonsagait, és a kutatdsok, elsdsorban a forrasfeltaras folytatasi lehetOségeit
vazoltam fel.

A disszertaciot négy melléklet egésziti ki. Az elsdé egy stemma, amelyen a latin
szoveghagyoméany Morrall altal készitett abrajat Ines Ravasini, és a sajat kutatasaim alapjan
egészitettem ki. A madasodik egy, a forrasfeltirdsban relevans szoveghelyek variansait
tartalmazo lista. A harmadik melléklet a Historia de duobus amantibus ma ismert kéziratainak
¢s kiadasainak listaja, amelyen feltlintettem, hogy az eléttem jard két kutatd, E. J. Morrall és
Ines Ravasini, illetve jomagam mely szovegeket vizsgéaltuk. Végiil a negyedik melléklet
tartalmazza Dévay Jozsef szovegkiaddsanak javitott és kiegészitett valtozatat, amely egy
ujabb 1épés a Historia de duobus amantibus remélhetéleg a nem tal tavoli jovében

megvalosulo kritikai kiadasa felé.
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Publikaciok a disszertacio témajaban

Tanulmanyok

1. Eurialus és Lukrécia — nalunk, és mas nemzeteknél = Fiatal kutatok és Olaszorszag, a
Szegedi Tudomanyegyetm Olasz Tanszékének kiadasa, szerk. Pal Jozsef, Roth Marton,
Matyas Dénes, Juhdsz Gyula Fels6oktatasi Kiado, Szeged, 2008, 19-26.

2. Eurialo e Lucrezia — da noi, ed in altri paesi = Nuova Corvina, Istituto Italiano di Cultura di
Budapest, 2009, 17-23.

3. Enea Silvio Piccolomini Historia de duobus amantibusa egy ismeretlen venetdi fordito
tolmacsolasaban = X. RODOSz Konferencia-kotet, szerk. Székely Tiinde, Romaniai Magyar
Doktorandusok ¢s Fiatal Kutatok Orszagos Szovetsége (RODOSz) — Clear Vision
Konyvkiado, Kolozsvar, 2009, 98-108.

4. L’Historia de duobus amantibus di Enea Silvio Piccolomini, interpretato da un veneto
sconosciuto, Sarkdzy Péter ed., Rivista di Studi Ungheresi, [X, Réma, 2010. 47-56.

5. Enea Silvio Piccolomini és a L’Historia de duobus amantibus két forditéja, Tegyey
Imre szerk. Classica — Mediaevalia — Neolatina V., Debrecen, 2010, 1-10. (megjelenés alatt)

6. Férfias nok — nétlen férfiak = Boccaccio.etal.on fiatal kutatok konferencidja.
Tanulménykoétet, szerk. Dobozy Nora Emdke, Lovas Borbala, Szilagyi Emdke Rita, Budapest
2009 [2010] 37-42.

Eloadas

2009. augusztus 2-8. Uppsala, Svédorszag: International Association for Neo-Latin Studies
(IANLS) XIV. vilagkongresszusa. Megtartott, még nem publikalt eldadasanak cime: Due
volgarizzatori dell Historia de duobus amantibus di Enea Silvio Piccolomini. /Enea Silvio

Piccolomini Historiajanak két forditojarol./
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