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ELOszZ 6

Az értekezésben felvetett problémidk miAr kozel egy
évtizede foglalkoztatnak, Az elemzett kérdések ku-
tatdsa abbbdl a szitudcidébdl fakadt mindenekeldtt,
hogy mint a BAcs~Kiskun megyei PArtbizottsig Agi-
tdciés és Propaganda Osztdlya /kés8bbi nevén Pro-
paganda és Miivelddési Osztdlya/ munkatidrsinak, fel=
adatom volt a megyében folyé propagandamunka iré-
nyitédsa, Itt évridl-évre azt kellett megdllapita-~
nom, hogy az elért eredmények nem egészen Allnak
ardnyban azzal a nagy erdfeszitéssel, amit kozel
kétezer propagandistival a marxizmus-leninizmus,

a part marxista-leninista politikdjédnak terjesz-
tése, Atsajhtittatdsa érdekében mintegy 60,000
hallgatdé korében képesek voltunk elérni. E1lEbb ré
kellett jonnom, hogy propagandistdink nem 14t jak
viligosan a kiilonbozd pArtoktatisi formak céljéit
és kovetelményrendszerét, Emiatt kerﬁlf sor 1965~
t61 kezdddden "Utmutatdk" kiadédsara, melyek eze-
ket a kovetelményeket és kiilonbozd médszertani Gte
mutatasokat, "pedagdgiai minimumot' tartalmaztik,
A jobb eredmények elérése érdekében sziikségszeri

volt, hogy még tovabb 1épjiink, 1967-ben adtuk ki



Pozsgai Imre elvtirs /akkor a Bics-Kiskun megyei
PArtbizottsig ideolégiai titkara/ jévAhagydsaval

és helyeslésével a Propagandista Kiskényvtar I,
flizetét, melyet i968-ban a II, flizet megjelenése
kovetett, Felvetddott bennlink, hogy valamilyen mé-
don "mérniink" kellene a propagandamunka hatékonye—
sagat, Akkor azonban még kibernetikai ismereteim
nem voltak elégségesek ehhez, 4 partvezetdségek
szdmira kiadott sokszorositott tananyagban azonban
mAr 1966~ban felvetettem, fontos lenne, hogy az em-
berek felismerjék igazi érdekeiket: a szocializmus
teljes felépitésének sikeresebb és eredményesebb
folytatdsat, Rendkiviil nagy segitséget és egyben in-
ditidst adott az ezirdnya kutatdshoz a Szegedi Jdézsef
Attila Tudomdnyegvetemen megtartott IIXI, Orszigos
Etikai Konferencia, amely igazolta, hogy az érdek-
nek -~ akkor még csak gy ismertem fel - igen nagy
szerepe van az emberi cselekvés iranyitasdban, Fé-
leg a Marxizmus-~Leninizmus Esti Egyetemén végzett
oktatdé=-neveld munkim tapasztalatai arra a felisme~
résre vezettek, hogy bir Marx, Engels és Lenin na-
gyon sokat és sok helyen foglalkoznak az érdekkel,
mint az emberi cselekvés motivumival, mi az Esti

Egyetemen errdl csak érintdlegesen tesziink emlitést,



1968~ban a Gépipari és Automatizilasi Felsdfokud
Technikumhoz /ma Miiszakl F8iskola/ keriiltem - ké-
résemre -, Itt alkalmam volt arra, hogy a kiberne-
tikaval kdzelebbrdl megismerkedjem, majd elvégez-~
tem "A kibernetika filozdéfiai problémé4i" c, tanfo-
lyamot, amit Dr,Székely Sé&ndor kandididtus elvtars
vezotett, Tanszékvezetdmtdl: Dr.Kdrosi Jdézsef kane
diddtustdl, nem kiilonben a Jézsef Attila Tudomény-
egyetem Filozéfiai Tanszékén dolgozd elvtarsaktdl -
akiknek ezuton kiszdnetet mondok -~ nemcsak inditéast,
de biztatist, bitoritdst is kaptam ezen értekezés
megirdasihoz, Nagy segitséget adott munkdmhoz az MSzMP
Bics-Kiskun megyei Bizottsdga és a Szakszervezetek
Bics-Kiskun megyei Tanhcsa, ahonnan az iizemeknél,
vadllalatoknil végzendd kutatdé munkidmhoz megbizdle~
velet is kaptam, Kozben stlyos csalddi tragédia u-
tan, amihez még életveszélyes betegségem is csatla-
kozott, megakadt rendszeres kutatdé munkém, de az a-
nyag gyujtogetését, a legvilsigosabb idékben sem

hagytam abba,

Xozben egyre inkdbb az érdeklédés kizéppont jiba ke-~
riilt egész filozdéflai irodalmunkban az érdek prob-
lematikdja, Az ezekkel kapcsolatos publikdcidk (-

jabb gondolatokat inditottak el bennem, Hozzdjutote



tam a Szovjetunidéban folyd érdek-kutatis tobb rész-
eredményédhez is, Ezért koszonetet kell mondanom f£8-
iskolank nyelvszakos tandrainak, akik kisebb-nagyobb
forditidsokkal segitették ismereteim bdvitését, Vé-
glilis ez az értekezés kollektiv tapasztalatok Ossze-
gyuijtése, f8leg fBiskolink Elektrotechnikai és Ki-
bernetikai Tanszékének, valamint Gépipari Automati-
zAldsi Tanszékének segitségével, az ott dolgozdkkal
folytatott sok-sok megbeszélés, szakvélemények egyez-
tetése alapjdn késziilt el, amiért ugyancsak Lkoszonet

Jar az emlitett tanszékeken dolgozd kollegiknak,

Nem tudom, mennyiben sikeriil szolgdlnom ezzel az ér-—
tekezéssol a kozosségi érdeket, Ez ugyanis a £ cé-
lom és nem els&sorban a nagyon megtiszteld doktori
cim megszerzésé. la c¢sak egy talpalatnyival sikeriil
eldbbre vinnem az érdekprobléma kutatését, aklkor mune-
kadm megérte a nem kevés faradtsigot, éjszakizast,

olykor = be kell vallanom - megrendiilt egészségi 41~

lapotom veszélyeztetését is,
Kecskemét, 1973, oktéber 1C,

Papesch Béla

féiskolai docens



A SZOCIALISTA ERDEKVISZONYOK TANULMANYOZASANAK
TORTENETI ATTEKINTESE, NEHANY MAGYARORSZAGI .

TANULSAG,

Az elmiGlt 10-13 évben - kezdetben egyidltalian nem
nagy feltiinést keltd, de a késdbbiekben egyre na-
gyobb érdeklddést kivaltdé -~ vita bontalkozott ki,
el8bb a Szovjetunid, nem solkkal kés8bb hazink és
csaknem valamennyi szocialista orsiég filozdéfiai

irodalmaban az éxrdekrdl,

A polémia mélyebb okidt azokban a tarsadalmi, gaz-
dasigi és politikai vdltozdsokban kell keresniink,
amelyek a szocialista tirsadalom élotében el8tér-
be Allitottdk az anyagi érdekeltséget és Oszton-—
zést, Ezzel kapcsolatosan mind t&bb olyan tanul-
mény Jjelent meg, amely alapvetden azt vizsgalta,
iogy mi a valésigos viszony az egyéni és térsa-

dalmi érdek kozdtt a szocializmus ¢épitésének idd-

szakédban, Ennek a viszonynak a tisztiziasa elen-
gedhctetlenné tette mindenekeldtt az érdek kate-

£Oorid jdnak egyértelmii tisztidzdsit, £l8szsr a po-

1lémia ebben a kdrben mozgott, és ekkor kideriilt,

hogy e kategdria mogdtt a legkiilonbszd8bb vélemé-



nyek és Alldsfoglalasok hiizédnak meg, Egyre na-
gyobb intenzitissal ¢és egyre szélesebb kirben = a
kozgazddszok ezirdnyd érdeklddését is felkeltve =
folytak tovabb az érdekfogalommal kapcsolatos ku=
tatdsok, Az elmélyiild tudomdnyos munka egyre tobb,
az érdekkel kapcsolatos, gazdasigi, politikai és
ideolégiai /eszmei, filozéfiai, erkslesi stb,/
probléma kidolgozatlansagit is feltdrta, Mindin-
kabb vildgossd valt, hogy a terminolégiai vita
mellett, azon tullépve, az érdeket reidlis tarsa-
dalmi osszefliggésében, mozgdsiban kell megragad-
ni, figyelemmel az érdekek sokféleségére, azok
dialektikus kolecsonhatasara, strukturijara, hie-
rarchid jara, mindenekell3tt pedig az érdekek és a
tadrsadalmi cselekvés viszonyara, ezen beliil is
kitiintetett helyen az érdekeknek a tarsadalmi tor-
vények érvényesiilésében jatszott szerepére, Sziik-
ségesnek latszik - a teljesség igénye nélkiil - né-
hiny olyan ok megviligitasa, amely elenéedhetet-

lenné tette az érdekprobléma mélyrehaté kutatésht,

- Els8ként kell megemliteniink, hogy =~ mint az
koztudott = a marxizmus klasszikusail nem fejtették
ki az érdek fogalmidt a maga sajdtos jelentésében

/par excellience/, Mind Marx, mind Engels, mind pe-



dig Lenin dGgy széltak legkiilonbozébdb miiveikben az
érdekrdl, mint evidens, magitdl értetddd fogalom-
ré6l, vagy azt implicite alkalmaztidk, A tirsadalmi
mozgis magyaridzatihoz, okainak, az idealizmussal
szemben 4116 értelmezéséhez ez, abban az iddben
elégségesnek is bizonyult, A szocializmus épitése
azonban sziikségessé és egyben lehetdvé is tette =
éppen a tudominyos tarsadalomiranyitis egyre égé-
t38bb sziiksbdgessége miatt -~ hogy az érdek fentebb
korvonalazott egész problematikd jival mélyrehatdbe-

ban foglalkozzunk,

-~ Mésodikként sziikségesnek latszik megemlite-
niink, hogy a személyi kultusz "virdgzdsa" idején,
a t8le elvalaszthatatlan szubjektivizmus, dogma-
tizmus, szektaridnizmus és az abszurditasig vitt
centralizécié,l dlforradalmi kdvetelés és gyakor-
lat volt az, hogy az egyéni érdeket abszolut mé-
don, mindenkor és minden kériilmények kozott ald
kellett rendelni a kozosségi érdeknek, Az egyéni
érdek megvalésitdsdra irdnyuld legcsekélyebb és
emberileg legérthetd8bb megnyilvinuldsait is "a
forradalmi ligy eldrulasénak" bélyegezték, Mindez

abbél a téves feltételezésbdl indult ki, abbdl a

1,/ Az MSzMP, KB, 1972, november 1lh-15-i iilésének
anyaga, KadAr Janos elvtirs zairszava, Tarsa-
dalmi Szemle 1972, 12, szam,



taizé és téves 4llasfoglaldsbél tdplalkozott, hogy
szocialista viszonyok kozott az emberek érdekei_au-
tomatikusan egybeesnek a térsadalmi~gazdasagi fej-
18dés Altaldnos érdekeivel, Ez a téves feltétele~
zés két mésikat is szilt: egyrészt azt, hogy a gaz~
dasigi smervezeten beliil az egyes rétegek érdekei
automatikusan osszhangban vannak egymassal, Azaz

ami jé a vezet8knek, az minden részletében jé a be-
osztottaknak is, és forditva, Misrészt, hogy a gaz-
daségi szervezetek érdekei egypéssal és a népgazda=~
sdg érdekeivel automatikusan megegyez6k.l Azaz ab-
ban az illuzidban éltiink, hogy a szocializmus az
"¢6sszharménia" térsadalma, ahol az érdekek eltéré-
se, vagy éppen azok iitkozése a szocializmus termé-
szetével ellentétes, ilyen jelenség kizirdlag az el=
lenség tevékenysége nyomin johet csak létre, amit -
éppen ezért ~ kizdrdlag adminisztrativ eszkozskkel
lehet és kell megsziintetni, Ez.a téves felfogis anm~
nalk ellenére terjedt el és valt uralkodévi, hogy Le-~
nin mér 1921~ben, a Nagy Oktéberi Szocialista Forra-
dalom negvedik évforduléjén, a Pravdaban irt cikkée
ben figyelmeztetett arra: ",,.Az élet megmutatta,
hogy tévedtiink,.. Ne kozvetlenil a lelkesedésre é-

pitsiink, hanem a nagy forradalom sziilte lelkesedés

1,/ V,6: Héthy-Makd Munkdsmagatartidsok és a gazdasé-
gi szervezet, Akaddmiai kiadd, Budapest,
1972, 136, o,



segitségével a_szomélves érdekekre, a személyes ér-
dekeltségre, a gazdasigi meggondolisokra timaszkod-

va dolgozzunk azon, hogy mindenekeldtt szilérd kis
hidakat épitsiink,,,.melyek elvezetnek a szocializ-
mushoz; mésképpen nem tudjuk elvezetni a kommunize
mushoz az emberek tizmilliéit,,."l Ez a lenini fi-
gyelmeztetés azonban a kés8bbiekben feledésbe me-
riilt, /A cikk is = magyar forditésban - csak 1953~
ban jelent meg,/ Igy vdlhatott Altaldnosan elfoga-
dott elméleti 41lisfoglaléssi, hogy az érdekekkel,
az érdekeltséggel ~ a szocializmus viszonyai kozott
- nem sziikséges foglalkozni, s ha ezt ilyen formi-
ban nem is publik4dlték, a gyakorlatban ez Jjutott

érvényre,

Harmadik okként ide kivankozik annak megemlitése,
hogy a gazdasbgi élet elemzése -~ f8leg Sztidlin hald-~
la utdn = kimutatta: a szocialista orszigok terme-
1éséneck iiteme a termelékenység, a termelés hatékony-
séga -~ az 1950-es évek kﬁzepére tehetden -~ az ered-~
mények ellenére nem fejlddott a terveknek, de a le~
hetdségeknek és kivetelményeknek megfelelden sem,Fl-

engedhetetleniil sziikségessé valt e nem kivénatos

1,/ Lenin: Beszdd a Nagy Oktéberi Szocialista Fore
radalom negyedik évforduldjédn, Mivel 33,
kotot, Szikra, Budapest, 1953, 41-42,01d,



jelenség okainak feltérdsa, A kutatdsok sorédn mind
kézgazddsz, mind filozéfus kirskben egyre nagyobb
hangstlyt kapott, hogy "a nagy forradalom sziilte
lelkesedés” aldbbhagyott, onmagdban mir nem bizom
nyul eléz hatékony "emeldnek® ahhoz, hogy a terme~
lékenysédg, a gazdasbgossig, a termékbdség és a tlre
sadalmi termelderdk olyan mértékii fejlddését bizto=
sitsa, amely megfelel a két vilégrendszer kozott fo=
1lyé békés gazdasigi verseny kovetelményeinek, s meg~
felel azoknak a lehetdségeknek is, amelyeket a szo=
cialista tdrsadalmi-gazdasdgi rend, a szocialista
gazdasig fe jlddése szimira biztositani képes, Koze
gazdiszok és filozdéfusok egyardnt, egyre tibbszor,
és egyre tobben juttattik kifejezésre, ~ harchan a
"régit-hez ragaszkodbdkkal - hogy a lelkesedés_mel-
lett mis Osztonzlkre is sziksésg van a kitiizott cé-
lok eléréséhez: a_dolgozbkat anvagilag is kizvete
lenebbiil érdekelttd kell temmi a_ termolésben, Dzt

a felismerést, egyben az érdek és érdckeltsdég kér-
désében is - mint még tobb mids kérddésben -~ a vissza=-
térdést a lenini tanitidsokhoz eldszor a X¥X. kongresz-
szus tette magdévA és hozta nyilvinossigra a kovet=
kez8kbon: ",,.a munka &s tormelds szorvezésének c-
rételjes megjavitdsa alapjan, a_dolgozdk sajit mun=

ka juk oredményében vald anvagi érdekeltséze lenini




elvét kivetkezetesen szem eldtt tartva biztositani

kell a munka termelékenységének szakadatlan emel-

kedését".l Ez a gondolat -~ més viszonyok kézott u-
gyan: az 1956-~0s ellenforradalmi kisérlet sikeres
elfojtésa utdn nAlunk ismét fellendiilt forradalmi
lelkesedésre épitve =~ az MSzMP, VII, kongresszusa
anyaghban igy fogalmazdédott meg: "...Partunk 4114s-

pontja, amely az elmilt hirom év alatt toretleniil

érvényesiilt, az, hogy a_szocializmus épitésének e-~
gyilitt kell Jjérnia a dolgozdk életszinvonalinak
rendszeres emelkedésével," Ez mar akkor is igen

komoly eldrelépést jelentett azzal a mer8ben hely-
telen felfogassal szemben, amely a nagyon is koze~
ismert akkori "aforizmiban" Ggy fogalmazddott meg,
hogy ".,e.omegessziik a jovénket és hozzdtehetem, Lkii-
lonésen az if jaség jovsjét,,.megessziik azt a tya-
kot, amely jovSre aranytojast tojna."2

Ez a tétel ~ alapvetden igaz volta ellenére ~ ak-

kor azt jelentette, kissé durvin fogalmazva, hogy

a szocialjizmust els8sorban a_ Jjovd szimira épitjiik,

1.,/ Az SzKP, XX,Kongresszusa, Szikra, Budapest,
1956, 115-116 oldal

2,/ Rékosi MAtyas: beszéd a DISz els8 kongresszu-
sén, 1950, jdnius 17-én, RAkébési MAtyds: A bé-
kéért és a szocializrmus épitéséért, Szikra,
Budapest, 1951, 349 old,



Ebb8l az kévetkezik, hogy napjainkban /ezen az
1950-es évek elejét kell érteniink/ a dolgozd em=
bereknek sokmindenrdl le kell mondaniok, Hogyan
lehetett volna lelkesitd, eldrelenditd erd a pers-
pektivikus kozérdeknek ez a téves értelmezése, a=
mely szerint a szocializmus mai épit8inek a jovO
érdeliében - amikor esetleg a mai épitdk mir nem is
éinelk -~ le kell mondaniok mai redlis sziikséglete-
ik kielégitésének tekintélyes részérdl, mindenna-
pi érdekeiknek gyakran részbeni megvalbésitdsardl
is, Természetesen ez az értelmezés és az ebbdl fo=
lyé aszketizmus kiovetelése nem volt lelkesitd a

dolgozdk tiébbsége sziméira,

Ezek utan = most mir ragaszkodva a magyarorszigsi

viszonyok elemzéséhez -~ az MSzMP, Kézponti Bizott-
sdga és Politikai Bizottsiga - 1963 és 1965 kozott
- tobb igen jelent8s hatirozatot hozott,l amelyben

halaszthatatlan feladatként jelslte meg mind az

1,/ NébhAny ilyen fontos hatérozat: Az MSzMP, Koze
ponti Bizottsdghnak bhatlrozata az épitdipar
munkd jArél «/196h,febr,20/;Az MSzMP KB, haté-
rozata a mezdgazdasig holyzotérdl 65 feojlosz=
tésének feladatairdl /1964 ,febr,.20=22/; TAjb=~
koztatd az MSzMP,KB,1964,docember 10~1 hatdroe
zathrdéls Az MSz2MP, KB, Politikai Bizottsdginak
hatérozata az d4llami gazdasigok helvyzetérdl és
feladatairdél /1965,.febr,16,/; Az MSzMP, néhiny
idGszerii ideoldgiai feladata, Az MSzMP, KB, ie-
ranyelvei /1965,mirc,11=13,./;AzMSzMP KB, Politi—~
kai Bizottséga hatirozata a termel8szovetkeze=
tek helyzetérdl awu 1964, évi zArszimadisok alap-
jén /1965, 4prilis 25,/



iparban, mind a mez8gazdasigban, hogy az évril=év-

re novekvd anyagi eszkozdket a legfontosabb nép-
pazdasigi célok: a termelés és termelékenység novelé=
se, a termelési kiltségelk csdkkentése érdekében az
eddigieknél lényegesen jobban kell felhasznilni, ja-
vitani kell a mindséget, fokozni a takarékossagot,
javitani kell a munkafegyelmet, s mindehhez mint fels
tdtelt és kivetelményt az ideoldgiai munka erdsitée
sét tiizte ki cdlul, © hatidrozatok jelent&ségét hang-
stilyozva is meg kell &llapitanunk, - az MSzMP, Koz=
ponti Bizottsiga ugyanilyen értelmii megdllapitésara
tdmaszkodva = hogy ezek a hatdrozatok részintézkedé—
sek voltak, részintézkedésre osztonoztek, nem fogtil:
At a népgazdasig és még kevésbé tArsadalmunk egészét

érintd legfontosabb problémidk Osszességdt,

"Az MSzMP, néhiny idfszerii ideolébgiai feladata, A
Kozponti Bizottsdpe irdnyelvei'm 1965«~ben vetette fel
elészor, hogy gyorsabb eldrehaladdsunk megkiveteli
mind a gazdasdgi, mind az ideolébégiai munka javitée-
sdt, "Népgazdasigunk —amint az az irdnyelvekben ol-
vashatd = sok megoldatlan probléma és Gj feladat e~
18tt 411: Sziikségessé valt a gazdasiei mechanizmus
meglavitasa,

vezési és vezetési mddszerek takéletes;jése."l

az ar- és osztopzési rendszer, a ter-

1./ Az MSzMP jiranyelvei id8szerii ideoldgiai felada-
tokrdél, KossGth lionyvkiadd, Budapest, 1965, 7.0,



Ezt kovetden az MSzMP, Kozponti Bizottséga kidolgoz-
ta = szakemberek szédleskdrii bevondsival -~ az egész
gazdasigi mechanizmus reformjénak kiindulé irdnyele

véit.l Ezek az irédnyelvek mAr minden eléz8nél beha-

tébban foglalkoztak az anvagi érdek és anvagi Osze
tonzés problémé ibdval, s hangsGlyvoztélk az erkidlcsi
osztonzés slengedhetetlon sziiksémessd nét _is, Ez a

hatdrozat bdsdges alapot nyGjtott ahhoz, hogy most
mar hazinkban is, kozgazdaszok és filozdéfusok nély=
rehatébban foglalkozzanak az anyagi &és erkdlcsi sz
tonzés, az anyagi ¢és erkélesi érdek probléméjaval,
Széleskorii vita bontakozott ki hazidnk kdzpazdasigi
és filozéfiai irodalmidban ezekrdl a kérdésekr(il.2
Mindezek a vitdk nagyban elésegitettdék, hogy az 1968-
ban bevezetett gazdasigi reform = szoclioldégiai szeme=

ponthbél -~ valdéban az érdekviszonvoldal kapcsolatos

kordbbi hibik revizidijinalk alapjiul szolsilhasson.

6.

1,/ Elfogadta a 1iB,1965, november 18=20=i iilése,

2.,/ Igen jelent8snek kell tartanunk ebbdl a szemponte
b6l «~ ha nem a legjelentSsebbnek -~ a Szegedi Jo=-
zsef Attila Tudominyegyetemen tartott IL,Orszigos
Etikai Konferenciit /1965,szept,15«16~17,4 konfe-
rencia teljes anyaga megjelent az MM,T4 jékoztatd
1966, évi 1,szamaban,/ ahol a kozérdek és egyédni
érdelk 6sszhangja az anyagi érdekeltség és szoci=
alista tudat problémdi igen fontos helyet foglal=-
tale el a vitdban, és ahol az érdek és érdekeltség
problémédja keriilt a figyelem kozéppontjiba, Ez a
Konferencia = az ott elhangzott legtobb felszdlaw
l4ds ~ is sok filozéfust,kdzgazdaszt,publicistat
inditott arra, hogy f6leg a Tarsadalmi Szemle ha.
sdbjain, a vitédt tovibb folytassik,és az érdekfo-
galommal,az érdekkel, érdekeltséggel kapesolatos
nézeteiket kifejtsdk, A vita ezekben a kérdések-
ben napjainkban is folyik,

3./ Lisd: Héthyliakd: Munkasmasatartisok és a gazda-

sdgi szervezet, Akadémia Kiadd, Budapest,
1972, 129 oldal,
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Kozben hazénkban befe jez8dott a mez8gazdasig szoci-
alista atszervezése, A munkdshatalom megszildrditéa-

sa utdn ez volt a Magyar Szocialista Munkéspértﬁak

és marxista~leninista politikdjénak médsodik nagy éy6-
zelme, Ezzel leraktuk a szocializmus alapjaité hazinke
ban uralkodévid valtak a szocialista termelési viszo~
nyok, Ennek a térténésnek legfdébb kovetkezményét Ggy

osszegezhet jiik az érdekek aspektusébdél, hogy megva-

16sult a dolgmozd osztilyok és rétegek objjektive alap—
vetd érgégazonosséga, A VIII, kongresszus kimutatta,
a IX, és X, kongresszus pedig meger8sitette, hogy ha-
zankban olyvan tarsadalmi Atrétegez8dés kovetkezett
be, ami utén mAr nincs egyetlen olyan osztily, vagy
nagyobb réteg /csoport/, amelynek ne lenne objektiv
érdeke a szocializmus teljes felépitése, A munkisosz~
tdly és a parasztsig szovetsége megszildrdult, Ennek
a szovetsdégnek a részesei most mAr a szocialista mune-
késosztdly és a tdrsadalmi tulajdon alapjdn a munkés-
osztillyal objektive azonos érdekii egységes szivetkem
zoeti parasztség lettek, A parasztsig bolsd osztilyta-
g026dasht ugyanis « mint az koztudott -~ felszémoltuk,

és igy mostmAr a munkédsosztdly nem csupén a paraszte

léphetett szivetségre, Ez a mennyiségi valtozds a

szdvetség tartalmidban minBségbe csapott 4t és objek-

tive azonos érdekek alapjién a_két alapvetd osztily



szovetségének
épitése lott,

Az értelmiség ~ ez a nagyon fontos, és a szocializ-
mus teljes folépitésében mind fontosabb szerepet be=
toltd réteg is ~ alapvetBon szocialista Jjellegiivé

vélt, A sok nézetkiilonbség és ideoldgial tarkasig el-

lenére az értelmiség tdilnyomd tEbbsége, til az érde=

kek objoktiv azonosségén, belftia azt is. hogy alap=
étéx

s

A kispolgarsag is lényeges védltozédson ment at, Egy
részik kisipari termel8szivetkezetekbe lépett, a ki
viilmaradék pedig = killonésen a szolgaltatidsok terii-
letén -~ még hosszabb ideig nagyon fontos és hasznos
szolgbilatot tesznek dolgozé népiinknek, s mivel 1ée
tiik nagyban a tobbi dolgozdé osztlily és réteg élet-
szinvonaldnak alakulasitél fiigg, ezért g _kispolgir=

sdgnak is objektiv _érdekévéd valt a szocializmus tele
es felépitése.

Az egyik legjelentdsebb valtozisként jelolte meg a
VIII, kongresszus, hogy a_kizsdlkminyold osztilvyt,
mint olyant = a mezlgazdasagban visszamaradt "utd=—
véd"=csoportok tulajdondnak szocializdldsival fel-

szdmoltuk, A volt kizsdkminyoldk tsbbsége,fdleg pe=



dig leszadrmazottaik megtaldltidk helyliket tidrsadal-~
munkban, Dbecsililettel dolgoznak, 1létiik, eldrehala-
dasuk g _szociglizmus teljes felépitésének filigapvinvé-
vé lett, isy annak megvaldsitédsa, ennek a csoportnak
is objektiv érdelkévé valt,

Ezt a tirsadalmi atrétegezddést és kovetkezményeit
osszefoglaldan ugy jellemezhetnénk, hogy a munkis-

osztily, partjinak vezetésével idbszakrdél-idészakra

eldbbre viszi egész tdrsadalmunkat az "egynemiivé vi-
las_ut jdn", megtettiik az elsd dontd lépéseket az 08z-
tadlynélkiili tidrsadalom kialakitdsa irdnyédba, a népi

nemzeti egység megvalbésitasénak torténelmi jelentde

ségii folyamatdban, Ez _egyben = gg'éxgegeg aspektusi—
boél vizsgéiva tArsadalmunlk helvzetét =~ az érdekek
osszcoegveztetésének folvamatidt, az abban elért sikeo-

reket is jelenti, Az érdeckek Osszeegyeztetésén a mun-
kidsosztily, pirtja vezetésével tovabbra is tudatosan
tevékenykedik, Ez a tevékenység azonban gondos és a-~
" lapos kutatdmunkin alapuld elméleti eldkészitést i~
gényel: az érdekviszonyok alapos, elmélylilt tanulmi-
nyozését,l Foglalkoznunk kell az érdekek és érdekvie
szonyolk elmélylilt tanulminyozisival azért is, mert

tovabbhi fe jlddésiink sziikségszeriivé teszi - az érde-

1,/V,6,: az MSzMP, VIII, kongresszuséinak jegyz8kony-
ve, Kossuth Konyvkiadé, Budapest,1963,434~
438, oldal,
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kek Usszeegyeztetésén, mint alapvetd feladaton tal

- az ordekek litkoztetdésdét is, Paradoxonnal: tiinil

ugyan, de ez a=z lUtkoztetés ax drdekei tévolabbi jOo=
viben bekidvetkezd egyeztetési lehetlsdégének eliiké-
szitése dérdekében torténik, A munka szerinti elosze-
tis elvében ugyanis beledértve bennfoglaltatik annai:
belatisa, hogy mnem rendelkeziink még az eloszthatd
Jjavalk elegendsl biségével, Ezmért, mint Marz tanitja
".eoa jognalk nem egyenlének, hanem /ellenikezbleg/
egyenldtlenneir kell lennie, Dzek a visszassigok a
kommnumista tArsadalom elsd szakaszin, ..clkeriilhe-

tetlenek."l

A szocialista bérezdés: a végzett munka mennyisége,
mindsége, a villalt felelésség, valamint a tanisi-
tott szocialista magatartds alapjan torténd elosze—
tas = ami mindenféle "egyenl8sdi"=torekvéssel szeme
ben kétség kiviil az érdekek litkdztetédsdét jelenti -
feltétleniil sziikséges, Ezt hangstlyozza az MS=MP,
Kozponti Bizottsiga elsd titkdridnak zarszava is:

", ..Be fogjuk bizonyitani, hogy ndlunk nem lehet

- e o oo = o 2
rmunka nélkiil, a tébbi dolgozd rovasara megdélni®,

1,/ Marx: A gothai program kritikdja., MNBVM. II,
KosstGth Konyvkiadd, Budapest, 1963, 15.0ldal,

2./ Az MSzMP, X, kongresszusanak jegyzidkinyve,
Kosstth Konyvkiadé, Budapest, 1971.46G.oldal,



Ennek igy kell lennie, mert valdéban merdben ellen-
tétes a szocialista elosztds elveivel az a helyzet,
amelyben a hanyag, feleldtlen dolgoz=dé is nyugalmat
és anyagi biztonsigot érezhet.l Ezt a gondolatot
K&ddar Janos elvtirs az Eszaki Jarmiijavitéban elmon-
dott vilasztdéi nagygylilési beszédében még élesebben
fogalmazta meg: ",,.Kik a mi ellenségeink? - tette
fel a kérdést Kadlr elvtirs - azok, - mondta - akik
politikailag szemben Allnak rendszoriinkkel, megki-
rositjak néplinket, az 418sdiek, akik nem a rendsze-~

2 P . 2
rért, hanem a rendszerbdl élnei,.."

Partunk és korminyzatunk a termelés fokozdsa, a ter-
melékenysés novelés, a fegyelmezettebk, szorgalmasabb
munka, az alkotdé kezdeményezés kibontakoztatdsa, a
termékek mennyiségének "S6ridsi mértékii nsvelése" cél~
Jébdél =~ ami Lenin tanitisa szerint a munkisosztily
legfébb és legalapvetdbb érdeke3 - tudatosan litkdzte=~
ki _is az érdekeket, Ez azért torténik, hogy minden-
képpen valéra valjon az a marxista-leninista elv, mi-

szerint aki tobbet ad a térsadalomnak, fegyelmezet-

1./ Az MSzMP,KB, irdnyelvei id8szerii ideoldgiai fel-
adatokrdl, Kossuth Konyvkiadd,Budapest,
1971, 460,0,/Sz MSzMP hatirozatai,../
2./ Népszabadsig, 1971, Aprilis 21-i széma.
3./ Lenin: A szakszervezetek szerepe és feladatai az
j gazdasigi politika viszonyai kozott,
Mivei 33, kotet, 1953, 178, oldal,
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tebben, szorgalmasabban és eredményesebben dolgo-
zik, annak tébbet is kell kapnia: annalk joga van a
jobb élethez, De még inkdbb joga van a jobb élet—
hez ammak, aki a kdotelez8nél is tobbet tesz a kSz

javara,

Ugyanezzel a céllal sziikséges a kiilonbdzd vdllalati,
izemi kollektividk érdekeinek ilitkoztetése is, az e=
gyik tizem érdekeinek szembedllitdsa a midsik iizem ér-
dekeivel, az egészséges versenyszellem, az ercdmée
nyesebb gézdélkodés, egyes lzemek, vAdllalatoix mono-
polhelyzetének megsziintetése érdekében, Az érdekek
ilyen értelemben torténd ﬁtkaztetésének szlikséges—
sége konnyen belathaté, mert igy, és csakis igy hoz~
hatjuk létre a termékek olyan b8ségét, amely a tivo-
labbi jovében majd lehetdvé teszi a fokozatos atté-
rést a szlikségletek szerinti elosztésra, Igy éplilnek
azok a "szilard kis hidak", amelyeken keresztiil ele
vezethet jlik a kommunizuusba az emberek tiz~ és tize
millidéit, Igy valik érthetdvé az az el6bb még para-

doxonnak tind tény, hogy az érdekek ,jov8beni &ssze=

eryeztethetbséme cé1 i1 itt, és most, az érdekek

litkoztetésére is sziikség van,

1.,/ Az MSzMP, KB, iridnyelvei iddszerii ideolégiai
feladatokrél, Kossuth Konyvkiadé, Bu~
dapest, 1971. k62, oldal, /Az MSzMP
hatirczatais../
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Fentiekbdl -~ dgy véljiik -~ kitiinik, hogy az anta-
gonisztikus ellentmonddsok, melyeknek alapja az
érdekek gydkeres kiilonbsége, tarsadalmunkra ma mar
nem jellemzbek. Csupén kisebb csoportok, egyének'
ma azok, amelyek szembeszegililnek céljainkkal, aka-
dadlyozni igyekeznek a dolgozé nép érdekeinek meg-
valésulasdt, gatolni igyekeznek a szocializmus tels

jes felépitését,

A néhol tapasztalhatd onelégliltség és thlzott maga=-
biztossdg ellen fellépve, fentiekkel kapcsolatosan
hérom nagyon lényegesnek itélt megjegyzést kell ten-

niinlc,

Az els8: A belsd ellenség tevékenysége -~ ami napja—
inkban £8leg ideoldégiai sikra tevdditt &t -~ Onmagi-
ban sem lebecslilendd, 4 kiilsd ellenség ~ az utébbi
iddben a tédrgyilagossag latszatit gondosan 8rzd -
radgalomhadjirataval, fellazitasi taktikajaval és

méas eszkozdkkel is segitséget nyGjt a belsd ellen-
ségnek, Mindez ugyan ma maAr nem veszélyezteti a szo-
cializmus 1étét, de az ellenséges ideoldgiai tevé-
kenysépy a wmaga komplexitasdban sok kart okoz, Arra
irvanyul, hogy zirzavart keltsen a dolgozd emberek

tudatiban, hogy megzavarja a dolgozdélmalk a szoci=



alizmus teljes felépitésének sikerébe vetett hitét,

elhomidlyositsa, Osszezavarja a dolgozdk joézan 1lati-

sdt, s ezzel nehezitse igazi, valddi érdekeik felis-
merését - és meg kell vallanunk ~ mindezt nem hatés-

talanul tes=zi,

A masik megijesyzés: Helyenként igen er8s a fesziilt-
ség a tirsadalmi "kell" és a tirsadalmi "van" kozott,
4 dolgozdk tobb olyan nem kivanatos kisérd jelensé-—
get tapasztalnak, melyek nem igazi, hanem vélt dérde-
keik megvaldsitdsidra osztonzik Sket, Ez a feszlltség
abbdél is szadrmazik, hogy egyes nagyobb befolyishoz
jutott funkciondriusok, tisziségviselld8k visszaélnek

a hatalommal, kiskirdlyok médjira viselkednek, meg-
félemlitik kérnyezetiiket, Az utébbi id8ben egyre
gyakrabban fordul eld, hogy eszkozdkben nem valoga-
té tortetdk, korabbi befolyidsuk elvesztése miatt sér-
t3dott emberek, személyi leszémolasra vadllalkozé baj-
keverdk, kiilénféle intrikusok, ménidkusok kihasznil-
jak a jogos birdlatot védd és a jovében is védelmezd
hatidrozatokat, Ilyen jelenségek hataséra terjed a
Klikkszellem, feliilkerekedik a partszeritlen, kriti-

kétlan hajbdkold magatartas,



Feltétel nélkiil igazat kell adnunk, és tapaszta-
lataink alapjan is ezyet kell érteniink az MSzMP

KB, 1972, novemberi iilésén elhangzottalkal: ",.az
alap egészséges, de elég sok a rirakédés, ami uj-
Lol kitermelﬁdatt."l Nem kivinatos kispolgdri és
jobboldali jelenségeknek lehetiink - és vagyunk -
szemtandi, Azt nem mondhatjuk, hogy "elontstt"
benniinket a kispolgirisig, de ténylegesen tibb he-
lyen tapasztalhaté az embereknél az onzés, a hara-
csolds, a "mAnak-38lés", a szerzés vagya, Vannak és
napjainkban is kialakulnak nemkivinatos érdckidssze-
fonddadsok, érdekbaritsigok, nem tudtuk még lekiizde-
ni 2 protekcionizmust, kifejezetten szélesedik -~ ta-
14n éppen az ©l1l38bbi ellensidlyozidsidra - a csalddi
protekcionizmus; a nepotizmus, Hég mindig nem elég-
g¢é eredményes a blirokridcia elleni harcunk, mert e-
gyeseknek érdekdében 411, hogy homélyba burkoljik az
ligyek menetét, amire a blirokradcia igen alkalmas és
"hasznos™" eszkdz a sznobok, az ligyesked8k, a kétesen
"kozérdekii" cselekvések eszmei szervezdi, irdnyitdi
¢és végrehajtdéi szimdra, Mindez sulyos kdrokat okoz,

& dolgozbék mem tapasztalhatjik a kivant mértdéiben

1.,/ az MNSzMP,IKD,1972. november 1h-15-i iilésének a-
nyaga. Tarsadalmi Szemle, 1972, decem=
bori swzama, 22, ocldal,



szocialista tirsadalmunk "4tlaAthatdé rendjét", lloz-
zAjarul ehhez a dolgozdknak a7 a gyakorlati tapasz-
talata, hogy napjainkban nem feltétleniil az‘jér jol
-~ legalAbb is rovid tdvon, amit a dolgozdk a kizna-
pi tudat szintjén is belathatnak -~ aki egyéni érde-
keit onzetleniil aldrendeli a kozdsség érdekeinek,
aki "népben és nemzetben gondolkodik" /Veres Péter/,
hanem gyakran az, aki csupdn csak sziikkdri egyéni
érdekeinek megvalédésitiasira tor, akdr mhsok rovasira
is, 6nz86 egyéni érdekeinek megvaldésitésdra forditja
minden erejét, A dolgozdk nem‘mindig tapasztalhat-
jdk, hogy a fegyelmezetlenség, a hanyagsig, a fele-
18tlenség feltétleniil méltd blintetésben részesiil,
Gyakran nem azt tapasztaljak, hogy a kispolgirisi-
got az eldttiik tiszteletben 4116 személyek mindig
elitélik, Igy tobben a dolgozdk koziil gy vélelked-
nek, hogy a kispolgarisig killonbozd megnyilvianuli-
sai nem feltétleniil osszecegyeztethetetleonek szocia-
lista elveinkkel ég a smocialista tarsadalmi gya-
korlattal, Nem mindig bizonyosodhatnal: meg a szoci-
alista tarsadalmi rend igazsigossagérdl, arrdl,hogy
cbben a rendszerben csak az érezhet nyugalmat és biz-
tonsdgot, annak vannak jogai, aki hiven teljesiti
kotelességeit, aki odaaddssal, képességeli szmerint

dolgozik, lMég olyat is tapasztalbatnak, hogy, aki



- 21 -

tobbet tesz a kitelezdnél a kidz javira, azt megmo-
solyogjédk, Vaczi Mihaly szavaival élve:"legy&zhetet-
len rendiink uwdvari bolondja, bohéckodj = és imadd
sok korcs szokasunk,,.,."'mondjdk tébben és teszik azt,
ami napi pillanatnyi, ©nzd érdekiikben 411, MArpecdig
anélkiil a gyakorlati megbizonyosodas nélkiil, hogy a
mi rendszeriinkben kivetkezetesen az jar joél1, alki
"tetteivel nyer érdemet" /VAczi/ nem lehet eldg ha=-
tékony a marxizumus-leninizmus, a part marxista-le-
ninista politik4jédnak propagandidja, a dolgozdk ipgazi
- a kozésség érdekeit mindig és kovetkezetesen szem

elétt tartd = érdekeinek felismertetése.

Latnunk kell, hogy ismét 1libra kapott ndlunk a nacie-
onalizmus, a nemzeti onteltség,"a nemzeti rangra e-

- - sl 4 091 P4 . . -

nelt onzés" fellelhetd az antiszemitizmus, a szove

jetellenesség, a "nyugat-—imddat", ugyanakiior sajat

eredményeink lebecslilése,

Még ma 1s sok a zavaros nézet a szocialista hazafie-
sy és proletdr internacionalizmus megitélésében: a
nemzeti és nemzetkdzi érdekek osszhangjinak értel-
mezésében, Mindezek tovabbi zlrzavart olioznak a dol-

ozl kordében, ami igazi érdekeik felismerdését ko~

molyan mnegneheziti,

1,/ az MSziuP,¥,kongresszusinak Jjeryz8konyve,Kosshth
Konyvlkiadd,Budapest, 1971,393,0ldal /Pullai Arpad
hiozzdszbldsa,/
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4L harmadilk megijegsvzés: TArsadalmunkra - mint mar

emlitettiit - napjainkban nem jellemzdek az antago=
nisztikus ellentmondésok, De éppen azért, mert a
szocialista tarsadalom rohamosan fejldédik, bonyo-
lultabbd valik, egyre tibb nem gntagonisztilcus
jellepgii érdekellentmondis sziiletik, illetdles —
éppen az érdek-probléma kutatdsa kizben -~ egyre
tobb, mAr hosszabb idd éta is meglévd, nem agnta-

gonisztikus érdekellentmondist ismeriink fel, mo-

lyek siirgds megoldisra varnalk,




IT,

NIJIANY GONDOLAT 4 MARXISTA-LENTNISTA

L Szovjetinidban 1965—ben, majd magyar forditds-~
ban 1967~ben /0,G,Drobnyickij és T,Sz.Kon szer~
kesztésében/ megjelent, szovjet tuddés kollektiva
dltal kidolgozott Etikai kislexikonban a kivetke-
28k olvashatdk: "Erdekelmélet -~ a joelenkori polgi-
ri etika és axiolégia irényzata,..Az érdekelmélet

a jelenkori etikai naturalizmus egyik vélfaja..a“l

Az érdekelmélet ezek szorint -~ de a kdznapi tudat-
ban 4ltalédnosan elfogadottan is -~ kizirdlagosan _

etikai kategoria, amelyon az erkélcsi értéicck fiw-

lozdfiai kérdédseivel foglalkozé elméletot ért jilk,
/=axiolégia «~ a XX, szizad elején Lapie francia
filoz6fustdl szArmazsé terminus/, illet8leg érdek-

elméleten olyan gtikai_elméletet kell érteniink,

antelynek lényege, hogy az erkdlcsi kovetelményoe
ket nem a tdrsadalom 1létfeltételeibdl, hanem va~
lamely természeti principiumbdl vezeti le /etikai
naturalizmus/, Hasrdszt az Etikai kislexikon suze-

rint az érdekelmélet kizdrdlagosan burzsod elmélet,

l,/ Btikai kisiexikon, Kosstith onyvkiadd, DBuda-
pest, 1967, 01. oldal,
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Fentiekkel kapcsolatosan - nem is elsdsorban az
Etikai kislexikonnal folytatandd vita kedvéért,
hanewm f8leg azért, mert a széles kézvélemény az
érdeket és érdekelméletet az erkdlcsi rossz biroe-
dalmdba utalja - hérom probléma felvetése és tisz=-
tdzdsa feltétleniil sziikségesnek latszik, El8szdrs
az érdekek, illetdleps az érdekelmélet valdban ki-

zirélagosan etikai kategéria-e? Masodszor: az ére
dekelmélet valdban kizardlagosan burzsod elmélet-e?
ILs az utdébbival sworos kapcsolatban, harmadszor:

beszélhetiink-c egyidltaldn marxista-leninista ér-

dekelméletr8l? Vegyiik sorra ozeket a problémikat,

Annyi feltétleniil igaz, mint ahogyan arrdl mir az
I, fejezetben szd esett, hogy az ¢rdeket, az ére
dekfogalmat, dltaldban az érdekelmélietet_a marxize-
mus klasszikusai par excellence nem fejtették ki,
Az is igaz azonban, hogy a térténelmi materializ-
mus, vagy més aspektusbdél a tdrsadalomfilozéfia és
P4 . ’ - 2, °
altaldnos szocioldgia legalapvetdbb kérdéseit, a

térsadalmi _mozgis leglényegesebb mesnvilvAnulAsait

Marx. Engels, és volii egazorosnbdb Sas-hnn~sban

Lenin, az anvasi 1létfoltdtelekbdl eredd sriikndéeslo-

tekkel és az ezekkel szoros osszefiicsésben Alld,,

4
érdekekkel magyvaridzzik, Alljon itt ennelk bizonyi-



tdsdra -~ Marx, Engels és Lenin hatalmas terjedelmii

2

elméleti munkissdgdbdl = néhény pdélda,

", ,.4 modern Allamhatalom -~ irja Marx és Engols =
nem mids, mint az egész burzsoid osztaly kizos lipveit
- 4 . ’ ,' l T ’ - d
ipazgatd bizottsag, Nem kétséges, hogy az idézot-
ben sverepld "kozos ligy", minden erlszalkos belema-~
eyvarazds nélkiil helyettesithetd lenne a "kizds ére-
dek" kifejezéssel, hiszen a kozds ligy mindenlképpen
J 7 o

»

¢érdekhkizosséget jelent,

las helyen: "4 burzsodzia, ahol uralomra Jjutott,
szétrombolt minden hiibéri patriarchilis, idillikus
viszonyt..., s nem hagyott meg mds koteldket ember
7 1. .. - Jd ' 112 .-

es ember kozott, mint a mez=telen gcrdelket, Figget=
len, szinte csak szdvetségi viszonyban 1év3 tarto-
manyokat, = olvashatjuk tovéabbiakban a Lommunista
Phrt Lidltvanyéiban -, amelyeknek Lkiilonbdzé érdelie-

z

ik, torvényeik és vamjaik voltak, epgv nemzetté to-

moritettek, melynek egy a kormdnya, egy a tirvinve,

L §

ey a nemzeti osztidlviérdeke, egy a vamhatidra, Is=-

met mAs oldalrdl: "lMinden eddigi tdrsadalom torté-

Ly )
nete osztidlyharcok torténete," kajd késébb ugyan-

1,/ kMarx-Engels: & Kommunista part kidltvainya, MN-E
Vi,I,19, oldal /Kossuth Koényvkiadd, Buda=
pest, 1963,/

2./ Uyott,: 19 oldal
3.,/ Usott,: 19 cldal
4o/ U,ott,: 17 oldal



ebben a miiben ez taldlhaté: ",,.az ipar fejl8désé~
vel nemcsak szaporodik a proletéridtus, hanem na-
gyobb témegekbe is =zsiGfolédédik, ereje nd, s ezt mind
jobban érzi,.. a munkisok elkezdenek egyesiileteket
alakitani a burzsodk ellen; tomoriilnelk munkabdériik
megvédelmezésédre,,, S kihasznadlva a burzsodziin be-
liili meghasonlésokat, kiecsikarja a munkisok egyes

& l
érdekeinelk torvény formdjiban vald elismerdsdt,m

"4 burzsodizia szmakadatlan harcban 411: kezdetben aw
arisztokricidval, késdbb maginak a burzsoiziinak
zon részeivel, amelyckuek érdekei cllentétbe ke-=

riilnek az ipar haladdsdval; dllandéan harcol min-—

den idegen 4dllam burzsodzid jdval," -~ olvashatd a

et E

Komuunista Pirt Kidltvinydban, ~ Mindezen harcai-
ban kénytelen a proletaridtushoz fordulni, segite—
ségét igdénybe venni, és ezzel a proletaridtust a
politilkai mozgalomba bevonni, llaga o Dburzsoizia
nyGjtja tehadt a proletariitusnak sajat miiveltsdége

.

elemeit, /az 1888-as angol kiadAsban: a politikai

és Altaldnos miiveltsdp elemeit/ vagyis a fegyvert

onmaga ellen, Tovibbéd, mint l4dttul, az ipari hala-

1,/ larx-Engels: & Hommunista Part kidltvanya,
M~ Vi, 2h~25, oldal ,’Acssutl
Kﬁnyvkicuo, Pudapest, 1063,/



dds az uralkodd osztily egész rétegeit taszitja

le a proletariitusba, vagy legaldbbis fenyegeti
életfeltételeiket, Ezek is a miiveltségnek /az 1888-
as angol kiaddsban: a felvildgosodids és haladis 4j
elemeinek/ nagy tomegét nyGjtjidk a proletaridtus-

nak,"1

A Kommunista PArt kidltvany4bél vettiink néhiny -
talédn nem is legszerencsésebb -~ példat, Azonban
mAr ez az egyetlen és elsd8 érett marxista mi is
elég bizonyitékkal szolgdl arra, hogy Marx és En-

gels az &llam 16tét, az osmtdlyok, az osztilyharc,

az osztilyszovetsée, a hiboruk, sdt a munkdsosztily

szellemi fe jld8désének okét - a fentebb emlitett
aAttételekben: anyagi létviszonyokon és sziikségle~
teken keresztiil - az érdekek Osszeiitkbzésdével,

érdekellentéteklkel, illetve ideiglenesen fennilld,

vacy annalk vélt érdekarmonossageal magyarizzik, U-
gyanezzel indokoljik a szocialista forradalom el-
keriilhetetlenségét is a kivetkezbkben: "A kommunise.
tadk nem titkol jik nézeteiket, ¢és szidndékaikat, Nyile

tan kijelentik, hogy céljaik csakis minden eddigi

tarsadalmi rend erdszalkos megdontésével érhetdk

elo 20 "2

1./ Us,ott,: 25 old, :
2,/ A Kommunista Part Kidltvénya, M- VM, I, 46.
oldal /Kosstith Lonyvkiadd, Dudapest, 1963,/
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Talin mar ez is elegendd lenne annak bizonyitésara,
hogy Marx és Engels az ¢érdeket nem csupén és nem is
els8sorban etikai kategdériaként értelmezi, hanem

4ltalénos szociolégiai, vagy mis aspektusbdl vizse-

ghlva: tarsadalomfilozdéfiai katesériaként,

A marxizmas-leninizmus gz erkdlcecsdt is «~ annak ke~
letkezdését, formai folytonossigban-és tartalmi sza-
kaszossigban torténd tirsadalmilag és torténelmileg
determindlt valtozidsait is ~ végsd fokon az érdekek
viltozasival magyardzza, Igy jar el az cerkilesi ab-
szolutizmus, vagy az erkdlesi relativizuus birilaw-
t4ndl, ezt a dialektikus és tortdénelmi materialista
modszert alkalmazza az erkdlcesi eszmény meghatéfo~
zasanidl is, amit a kozérdek sliritett, Altaldnosi-
tott, perspektivilkus tikriztctéselént értelmoz.l

De a marximmus szerint kézosségi érdeket tiikroznek
az eriidlcsi alapelvel, erkdlesi normdk is, Vagy,

aliogyan -~ nagyon merészen, de mindenképpen elfogad-

hatéan - Farkas Endre fogalmaz: "nincs erkiles ér-

1./ Kizsdkményold tarsadalmakban - mint az kéztu-
dott =~ az uralkodd osztdly drdeked oltik ma-
pulira a "kézérdek" kéntvsét, amit az clnyomott
osuztalyok hosszabb-rsvidebb i1idd alatt valoddi
¢rdekiikként elfogadnali és kdvetnek, fdleg a
smokilis hatalmdtdl vewmettetve, Igy wminden Ki-
zsakmdinyolé té rsadalomban az elayomottalk donté
tobbsége Altal ellogadott "idulrdel" voltaikdp=-
pen szamulkra vélt hamis illuzdrilus,
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delr nélkil és aw erkolces maga is érdek,"” Fenti-

elib8l kovetkezden az érdelk erkdlesi kategdria is,

’

de semnmiléppen sem lehet aw drdelket csupin erre

leswziitditenunlc,

A marzizmus-leninimaus klasszikusainal miivei to-

vibbi bizonyitdéklkal szolgdilnak els8ként felvetett
’ & . - ’ . -

problémink megoldidsihoz, Altaldnos szocioldgini,

tirsadalomfilozdéfiai kategdriaként jelenik meg az

érdek Harx-Engels "Német idooldgid"~jédban, Marx-

2

n4l a "Szent csaldd"-ban, "A gazdasigi-lilozé6fi-

ai kémiratolk"-ban, "4 gothai propgram kritikdji"-
ban, az "Csztidlyharcolk Tranciaorszisban 1843-~t61

1850=ig" =ben, "4 tlké"=ben, stb, Ugyanigy dértel-
mezi az ¢rdeket Engels "4 csaldd, magantulajdon

az allam eredetdé"~ben, "Ludwig Feuerbach és a

[0
b

klasszikus német £ilozdéfia felbomldsd"-ban, vagy
az "Anti-Dihring"-ben, stb, De ezt a nddszert ki-
veti Lenin is "4 szovjethatalom soronldév( felada-
tai-ban, a "karx Hiroly"—ban, a "Filozdéfiai filize~
tekt~ben, az "illam és forradalon'-ban, és itt lo-

Lhetetlen Lfelsorolnuni arzokat a milveket, amelveli-
b <

ben klasszilkusaink az dérdeliet 4ltaldnos szociold-—

dariias Lndre: »1doIV1S/onyoh és erkoles, llege

nt az "irdekviszonyok a smocianlizmushan®
¢, gyujteményben, LKosstth Kényvkiadd, Dudapest,
19730 91. oldal,
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giai, tdrsadalomfilozdéfiai kategdriaként értelme-
zil, wint ahogyan az is, és mésként nem is fogha-

t6 'fel helyesen,

Mindehhez szorosan kapcsolédik mésodik problémank,
nevezetesen az, -hogy az érdekelmélet kizdrdlagosan
burzsoid elmélet~e, Erre a kérdésre nem adhatunk
egyértelmiien igenld vAlaszt, Koztudottan minden ki
zsbkmanyold osztédly rdkényszeril arra, hogy az erd=
szak mellett méds eszkizoket is alkalmazzon hatalmi-
nak biztositisara, "VAlasztasok nélkiil korunkban
nem lehet meglenni; témegek nélkil semmire sem me-
hetiink, marpedig a tomegeket a Lonyvnyomtatads ¢és a
parlamentarizmus kordiban -~ irta Lenin - nocr _lehet
vezetni a hizelgés, a hazugsig, a szemfdényveszids
szélesen eligand, mdédszoresen folytatott,swiliardan
alatdmasztott rendszere ndlidil, divatos d¢s népszeri
Jjelszavalk hangoztatdasa nélkiil, andélkiil, hogy a wun-
kasoliak ne igdrgetnének jobbra=balra mindenfdle
reformokat és mindenfdéle eldnysket = csaizhogy le=
dzia negdintdsére irdnyuld for-

mondjianall a

radalmi lhiarcrdl.%

4 v . - - . .4 - - 0
1./ Lenin: &z imperializmus és a szakadds a szocle

alizmus tdbordban, Mivei 23, btet,
Szilkra Xonyvkiadd, 1951, 120, oldal,
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Bttd1l a kényszertdl indittatva a burzsodzia megle-

het8sen Lkordn foglalkozni kezdett szocioldgiai, tar-
.sadalomirdnyitési probléméiikal, Rdlkényszerilt ﬁgyan-
is arra, hogy kutassa, milyen mdédon smerellieti le.
a munikidsoszidly forradalmisigdt, milyen mddszereli-

kel valik szamara lehetsdgessdé, hogy osztilydrdeke—

it ossztirsadalni dérdelkdént fogadtassa el,

iz el8bbi lenini idézetben a Ldnyvnyomtatas és a
parlamentarizimus korardl van szd, amelyen azmdta mir

régen tGl vagyunk, Ennels ellenére napjainiiban is ér-

>

IS

vényes a Loumunista PAart kidltvinyédnalk az a megdlla-~

. ~ . ’ o V.4 &

pitédsa, miszerint az= ipar fejldddésével a burzsoauzia

®

P4

ridlzényszeriil arvra, hogy an dltaldnos miivelisdy ele~
meit, "sajal niiveltsége elemeit" mind nagyobb neny-
nyiségben adtadja sajat "siraséjinak", Az egyre magae
sabb niiveltséggel rendelkezd munkadsosztily igy po-
tenciilisan egyre ink4bb tobb ismerettel rendelkezik
ahhoz, hogy igazi érdekeit felismerje és azok megva-

1ésitdsa irdnyhban tevékenykedjék.

Eppen ennek ellensulyozdsira = mint az koztudott =
a burzsodzia mar a XIX, szazad végén, a XX, szazad
elején kidolgozott egy egész sor elméletet, eszme=

rendszert, amely alkalmasnak bizonyult a dolgozdk



nagy tobbségének félrevezetésére, becsapisira,
Ilyen elméletekkel mar Leninnek is harcba kellett
szadllnia, "Egyfeldl - irja Lenin - a polgdri és
féleg a kispolgiri ideoldpgusolk -~ akik kétségtelen
torténelmi tények nyomisira kénytelenek elismer-
ni, hogy &llam csak ott van, ahol osztilyellenté-
tek vannak és osztdlyharc van = Ggy "helyesbitik"
Marxot, hogy az &llam osztidlyok kibdkitésének szer-
ve,,,"l Lenin ezzel szemben Bebizonyitja, hogy az
Allam az osztilyolk kibdékithetetlenségének terméke,
De folytathatjuk a "s=zabad népallam", a " jéléti 4l~
lam", a "népi kapitalizmus", a "t8ke demokratizild-
dasa", "a tarsadalmi szitratifikécidé", a "tarsadalmi
mozgélépesd" elméletdével a napjainkban annyira di-
vatos "konvergencia-elmélettel", vagy a "fogyasztdi
tarsadalom" elméletével azokat a_burzsod teoridkat,

amelvyelk a mindig készenlétben tartott "fegyveres

“en e

kozhatalom", a mindenkor alkalmarisra kész erdszalk

mellett, a dolgozdk becsapasanak "finomabb" eszki=—
‘_.‘1* B

zeiként a burzsod ideolépgusok fepyvertiriban fel-

lelhetdk, Nem feledkezhetiink meg itt a vallésrdl

sen, amelynek minden korban egyik fontos tarsadal~

mi funkcidja volt az elnyomottak fékentartisa.

1.,/ Lenin: Allam és forradalom. OUsszes miivei 33,
kotet, Kossuth Kinyvliiiadd,Budapest,1965,7.0l1d.
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Mindezt annak bizonyitdsara hoztuk fel, hogy a bur-
zsodzia mar kizel 100 éve, vagy még tobb ideje fog-
lalkozik szocioldégiaval, szociolbgiai elméletek "gyéf-
tdsdval", olyan aktiv tarsadalmi szerepet betsltd esz-
merendszerek kidolgozédsaval, amelyek a valtozdé kornak
megfelelden a munkdsok egyre magasabb miiveltsdgi szine-
vonaldhoz idomulnak, Jé eszkizok ahhoz, hogy a burzso-
dzia érdekei minél kevesebb akadidllyal érvényesiilhes-

senek,

Kilonosen nagy lendiiletet vett a burzsoid szociold-
giai kutatids a szocialista vilagrendszer kialakitésa
6ta, Dkkortdl a burzsoizia l1ldéte viladgmdéretekben kér-
désessé, Adltalinos valésdga pedig kroénilkussi valt,
azért ideoldgiai tevikenységének egyik £ célja an—
nak bizonyitésa, hogy a fejlett t8kés orszigok az
igazédn "szabad vildg" szemben a szocialista orszigok
"totAdlis diktatérikus" rendszerével, Ezeknek az elmé-
letelkknek a kizéppontjéban a kommunistaellenessdg ide~
olégiai és politikai torekvése All, 4wt is el kell
ismerniink, -~ mint arra wir utaliunk - gy a burzsoa
szociolégiai elméletek nem hatdstalanok sem orszig-—
batirainkon beliil, sem azon kiviil, Beépitik ezt a fel=-

lazitdsi taktikdba is, és nem is sikerteleniil,
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Nagyrészt ezekkel magyardzhatd, hogy egy iddben a
hivatalos partpolitika a szocioldégidt kizdrdlago—
san burzsod elméletnek nyilvanitotta, amelyneﬁ sem
médszerei, sem egyetlen elve, nem alkalmazhaté a
szocialista viszonyokra, Ebbdl fakad az, hogy néa-
lunk a szocioldgiai kutatdsok még ma is "gyermeli-
cipdben” jarnak ~ noha sok félreértés, logikai el~
lentmondds és vita kozben = a szociolégiai kutatd-

sokban is szamottevd eredményeket mondhatunik a ma-

sunkénak, Feltétleniil ide Ikell sorolnunk azokat a
kutatdsokat és eredményeket is, amelyeic az érdelkkel,
érdekeltségegel és Osztonzéssel, =~ adltaliban az ér-
dekproblémaval ~ foglalkoznal,

Sikeriilt taldn a madsodikként felvetett kérdésre adan-~
dé vidlaszt =~ legalébbis megkizelitben ~ tisztéznunk,
Az érdekelmélet burzsoid elmélet is, De, ha az a tore
ténelmi materializmusra, a marxizmus torténelemfi-
loz6fid jidra és Altalidnos szociolégidjira tamaszkoe-

dik, mir nem lehet burzsoad olmélet, Azaz a2z _érdek-—

elmélet nem kizadrdlagosan burzsoa eszmerendszer,

Még akkor sem az, ha a szocialista érdekelmélet
sok részkérdése még kidolgozatlan, és a hézagokat
opgy=egy magyar szocioldgus ténylegesen burzsod

nézetekkel igyekezett kitslteni, & szociolégia ake



kor sem kizardélagosan burzsoid elmélet, ha még sok
kérdésben intenziven folyik a vita, mert ezzelAe—
gvitt a szocioldégidn beliil, egyre gyarapszanak az
érdekkel kapcsolatos tudomidnyos ismeretek és megil-

lapithat juk, hogy a szocialista érdekeimélet kidol-
gozbdsa folvamatban van,

zzel mintegy vdlaszt adtunk a harmadikként felve-
tett kérdésre is, Nevezetesen arra, hogy beszélhe-
tiink=e egyadltaldn marxista~leninista érdekelmélet-
ré6l, A vidlasz tGlségosan is egyszeriinek latszik az
eldbbi kivetkeztetés nyomén: kialakuléban van a
marxista=~leninista /szocialista/ érdekelmélet, te-
hat, ha errdl, emmnek a terminusnak a hasznidlataval
beszélinik, nem tériink le feltétleniil a marxizmus-
leninizmus alldspontjardél, Ennek bizonyitidsa azon-

ban meglehetdsen bonyolult feladat,

Véllalva ammak veszélyét, hogy a bizonyitds - ép=-
pen a téma kidolgozatlansaga, legaldbbis nem kelld
tisztidzottsdga miatt -~ egyoldaluvéd sziirkiilhet, ugy
tiinilk, hogy a marxista-leninista érdekelmélet a
marxista osztilyelméletbdl, illotlles az osztily=-

harc elméletébdl vezethetd le, mert ebben az eclndé-
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letben, bha misként nem, gmglicigg az érdekelmélot
mindig benne van.l

Erre a kivetkeztetésre kell jutnunk Lenin tanitésa
nyoman is, ami igy hangziki,.. "A dialektika megki=
veteli, hogy az adott tirsadalmi jelenségeket soke
oldaldan és fejlddésiikben vizsgialjuk és azt, ami lat-
szdlagos, az alapvetd hajtbéerdkre, a termellerdk fej=-

ve o 2 .. . 2
18désére és az_osztdlvharcra vezessiik vissza,

A marxizmus az osztdlyharcot - mint az ellentétek
egysége és harca torvényének konkrétan a térsadalome
ban megnyilvdnulé és arra jellemzd formi jat - objek—
tiv és sziikségszeri. tarsadalmi folyamatként értelmezi,
A kizsékmanyold taArsadalmak osztdlyantagonizmusa e

szerint az értelmezés szerint lényegében azonos az

1,/ Itt r4d kell mutatnunk egy fogyatékosségra, amely
a torténelmi materializmus oktatdsit tobb helyen
még ma is jellemzi, Arra, hogy nem tirjuk fel kel~
18képpen, nem lattatjuk be elég vildgosan hallga-~
téinkkal a tulajdon, az osztdly -~ illetdleg tArsa-
dalmi struktira és az érdek dialektikus tsszefiig-
gését, Ezeket a kérdéseket mas-mias témakorndél,
gyakran egymastol elkiilonitve oktatjuik, & marxis-~
ta érdekelmélet kidolgozatlansiga miatt ennek az
osszeflggésnek a feltadrdsara hosszabb ideig nem
is volt megfeleld lehetdsége a marxista oktatdk-
nak, A kutatdsok eldrehaladdsival azonban ez az
igény egyre siirgetdbbé valik,

2./ Lenin: A& II, Internacionialé csddje,., liivei 21, k&=
tet, Szikra Konyvkiadé, Budapest, 1951, 212 oldal,



érdekek antagonizmusAval: azaz ugyanannak a dolog-~

nak mds-mds oldalai, Az antagonizmus lényege ugvan-

is éppen abban van, hogy az egyik osztély az érde-~
it caak oszti rovasara Arare aAsik

osztily érdekeinek érvényesiilése ellenére tudja meg~

valésitani, Ennek legmélyebben fekvs oka a két szem-
ben 4116 osztdlynak a termeldeszkozokhoz vald viszoe-
nyédban, kozismert szdéhasznilattal élve: a tulajdon-

viszonyok kiilonboz8ségében lelhetd fel, Ezek utéan

elengedhetetlen a tulajdon lénvegének feltirisa,

Ebben a kérdésben is vita folyik mind a Szovjetini-
éban, mind hazdnkban, Tobb a&llaspontot megvizsgéIVa,l
Ggy tilinik, hogy Szabdé KAlmén 4llasfoglalédsa és tu-
lajdon meghatiarozidsa a legtisztdbb a legelfogadha-
tébb, de a legidltalinosabb értelmezés érdekében ez

is kiegészitésre szorul, Szerinte ",,.A tulajdon o~
lyan objektiv kdzgazdasigi kategdria, amelyben az
emberek &ltal a tArsadalom megvalésitott folytonos

elsa jititds nyilvanul meg... 4zok a gazdasigi viszo-

1./ Lisd példidul Dr,Kozma P4l ezzel kapcsolatos 41~
l4sfoglaldsadt, aki "4 tulajdon és gazdasagi mece
hanizmus" c, miivében /megjelent a Miivelddesiigyi
Minisztérium kiadasiban, Politikai gazdasagtan
fiizetek, 1, 1971,/ tobb szovjet szerzd véleményét
is ismerteti,
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nyok, amelyekben az emberek gazdasigi tevékenységilik
soran sziikségszeriien lépnek egymassal egyrészt tevée-
kenységcsere~viszonyok /termelési viszonyok/ mésrészt
elsajatitiasi viszonyok /tulajdonviszonyok/, gazdasaigi
erﬁviszonyok,"l Kiindulé alapnak ez a meghatdrozéas
bizonyitédsunkhoz mindenképpen elegendd, annil is ine
k&bb, mert ez teljes Osszhangban van Marx tanitdsa-
val, miszerint v",,,a tulajdon egyenld a termelési vie
szonyok b'sszességével".2 A teljesebb kifejtés érdeké-
ben azonban mind a termelést, mind az elsajatitést
Altalinosabban kell értelmezniink, mint azt Szabdé Kil-
mén teszi, ezzel 4t kell torniink a gazdasagi viszo-
nyokra torténd lesziikkitést, Ennek érdekében a terme-
l8sbe bele kell érteniink a tudattartalmak termelését
= wint aladbb latni fogjuk Marx is ezt teszi -~ az el-~
sajatitdsba pedig az anyagi javak elsajatitdsin tdl-
lépve, a szellemi termékek elsajatitdsat is. A gaz~
dasagi erdviszonyokat ki kell béviteniink a politikai
és szellemi erdviszonyokkal, azzal, hogy ez utdbbi-
ak feltétlenil a gazdasigi erdviszonyokon alapulnak,‘
de azokkal szoros dialektikus kolecsonhatdsban vannak,
s igy nagyon is figyelemre méltd tényezdli, a tdrsadal=-

mi Osszfolyamat alakuliséban,

1,/ Szabé Kilmén: A szocialista termelés alapvonésai,
Kossuthh Konyvkiadé, Budapest, 19064, 9-1C oldal,

2,/ liarx: A filozéfia nyomorusiga. MEM 4, Kkétet,
Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1963, 158, oldal,



Tovabb 1lépve a bizonyitdsban, arra a megallapitésra

kell jutnunk, hogy a_tarsadalom strukturd jit algpve-
tden és végséfokon a tulajdonviszonyolk hatarozzilk meg,

Ehhez is hozzd kell tenniink azonban, hogy a tulajdon-

viszonyok elsdésorban az antagonisztikus tégsgdalmak—

ként: a magéntulajdon az, ami az antagonisztikus osz-
tialyellentmondasokat sziili, Szocialista viszonyok ko-

z6tt azonban - éppen a ta&rsadalmi tulgjdon kétféle
forma jdnak egymashoz kizelitésével, egyre inkdbb a
munka tarsadalmi szervezetében jaitszott szerep /mun-
kamegosztds/ valik azzi, a dontd tényezdvé, amely az
embereket, embercsoportokat egymdstdél megkiilonbozte~
ti, egyben azok kiilonbsz8 érdekeit sziili. Hangstlyoz~
nunk kell, hogy a munkamegosztéds és a tdle elvilaszt-
hatatlan elosztidsi viszonyok: az anyagi javak megszer-
zégdének médja és mértéke is elsdsorban anyagi alapo-
kon nyugvd kiilonbségeket jelent, ha ezek a kﬁlénbsé—

gelk nem is antagonisztikusal,

E kis kitérd utén vessiik ossze az el&bbieket Marx
Annyenkovnak irott levelében foglaltakikal:

", e.shnyagi viszonyaik alkotjak /marmint az emberel—
nek/ minden viszonyuk alapjit, Ezek a viszonyok nem

egyebeii, mint azok a sziikségszerii formdik, amelyekben
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az ember anyagi és egxébl tevékenysége megvalésul."2
Ezt mintegy kiegésziti Engelsnek a kévetkezd megjegy-
zése: "EBgy adott tarsadalom gazdasigi viszonyai min-

n3

denek eldtt érdekek képében jelentkeznek,

Fentiek osszefoglaldsaként az aldbbi kovetkeztetésre

kell jutnunk: a_tulajdonviszonyok = a munkgmegosztas

rendszerdében elfoglalt hellvel, és e kettdbdl kovet—

kezd jovedelmi, vagyoni kilonbségeik egymassal és wéds
tényezdiskel bonyolult kilcsonhatdsban = meghatirozzik
a_ térsadalom szociélis strukturd jidt, ugyanakkor és ve=
le egyitt meghatirozzdk a tarsadalom érdekstrukturijat
is. Vagy még merészebben fogalmazva: ami_egy oldalrdl
nézve elsajatitasi, azaz tulajdonviszony, az mis ol-
dalrél nézve tirsadalmi struktiarg, ismét mis oldale~
rol megkozelitve pedik ¢érdekviszony, érdekstruktira:

Ezzel = Ggy tinik « két dolgot is sikerilt bebizo-

nyitanunk,

1,/ Itt utal Karx arra, hogy amikor az emberek anyagi
tevékenységet folytatnak, egyéb, azaz politilkai,
szellemi, erkdlcsi, filozdéfiai, valldsi, tudomé-
nyos, stb, tevékenységiik is megvalédsul,

2,/ Marx levele Annyenicovnak, MEVM, Kossttih Konyvki-
adé, Budapest, 1963, 407 oldal,

3./ Engels: A lakéskérdéshez, MEVM, Kosstth Konyviie
ad6é, Budapest, 1963, 611, oldal,
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Egyik: A marxista-leninista érdekelmélet kidolgoza-~
sa folyamatban van, tehidt érdekelméletrdl, mint i-
lyenrdl marxista-leninista szemszogbdl is szélhétunk,
mert ez az elmélet a legszorosabb Osszefliggésben Qan
a marxista-leninista osztilyelmélettel, illetdleg az

osztalyharc elméletével, arra épil,

Mésik: A tarsadalmi struktira vizsgidlata az érdekek
vizsgdlata nélkiil nem teljes, ¢és ez forditva is igaz:
az érdekviszonyok vizsgidlatat mindig 6ssze kell kap=-
csolnunk az adott =~ e helyen a szocialista - tairsa-
dalmi-gazdasagi alakulat tulajdonviszonyainak, a mun-
ka tdrsadalmi szervezetének és az ebbdl kivetkezd jo-
vedelmi /elosztasi/ viszonyok vizsgilatival, Ezt ko-
veteli a marxista-leninista tirsadalomfilozéfiai és

a marxista dialektika, Csakis igy lehetséges az ér-
dekek helyes értelmezése és ezzel szoros ikapcsolat-
ban a torténelmi folyamatok objektiv elemzése, Mindf
ehhez azonban fel kell tarnunk az érdek fogalmat, a

sziikséglet és érdek dialektikus kapcsolatat,



I

SZUKSEGLET LS IRDEK

1./ A_sziikséglet és érdek meghatirozisa, Az emberi

»

és 41lati sziikséglet azonossipga és kiilonbséme,

A szlikséglet és érdek dialektikus kapcsolatanak fel-
tadréisa elengedhetetlen ahhoz, hogy vilagosabban las-
suk az érdek tarsadalmi funkcidjat, szerepét az em-

berek tdrsadalmi cselekvésének meghatirozidsiban, il-
let8leg jelentdségét a tarsadalmi torvények alakuld-

saban,

E18bb a sziikséglet és ¢rdek dialektikus kapcsolaté-
nak feltardsdt kell elvégezniink, Hogy ezt megtehes~
sik, tisztdznunk kell - legaldbb megkizelitd pontos-
sidggal - a_sziksérlet lényegét, és meg kell kisérel—
niink - a lehetd legnagyobb pontossaggal - a sziiksép-

letet meghatirozni, Tobb ezzel foglalkozd mii, ille-

t8leg szﬁkséglet—meghatérozésl dttanulményozidsa utan,

1.,/ Az Osszegyiijtott sziikséglet-meghatirozisokat az
l,sz, melléklet tartalmazza, Lehetd lett volna
még tobb szilikséglet-meghatdrozids Osszegyiijtésé-~
re, de a cél az volt, hogy egyrészt az autenti-
kusnak elfogadottakat, mAsrészt a szlélsbségesen
leegyszeriisitetteket mutassuk be,



- 43

azok figyelembe vételével, azokra tédmaszkodva = né-

hdny szerény kiegészitd gondolattal bdvitve = a sziike
séglet filozéfiai igényii /azaz legtdgabb értelmezds-
ben felfogott/ meghatdrozidsit a kivetkezdkben 14t juk

megfogalmazhaténak:

A szikséglet =~ a szubjektum kiilvildgra utaltsiginak

kifejez8dése, Lényegi tartalma térgyak, dolgok, jelen-
ségek, folyamatok, viszonyok, kériilmények objektiv
hidnya, s mint ilven, a térsadalomban az érdekek, lci-
valtdia, s _az érdekekben formdt sltve, annalk Kizves

titésével a_cselekvés lényepi motivuma,

Sziikségletei természetesen minden é18lénynek vannak
/ezért alkalmaztuk a meghatirozisban a "sziikséglet

alanya" kifejezést,/

Mest a novényvildgot figyelmen kiviil hagyva és csak
az allatvilagra szoritkozva - megallapithatjuk, hogy

az adllati_szlikséglet, illet8les amnmak kielégitésére

iranvuld_torekvés -~ az érdek megjelenése és kézbeike

tatdédisa nélkiill - az Allati cselekvés ersvetlen moze

gatoja,
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R4 kell azonban mutatnunk az &dllati és emberi szilik-
séglet azonossiga mellett, azok lényegbevigd kii-
lonbségére is, Az 4llati sziikségletek nem terjednek

= nem terjedhetnek = til a biolégiai szikségleteken,
Az ember kdzvetlen kirnyezetében €16 4llatok 1latszle
lagos "eszmei, pszicholégiai' sziikségletei és annak
megnyilvanuléisai "vigyakozAds" a szeretetre, "kivine
kozés" arra, hogy gazdija, gondozbja kozelében tar-
tézkodjék, stb,, koztudottan az elsd jelzbrendszerben
uozognak, és nem misok, mint kifinomult feltételes

reflexels,

Ezzel szemben az emberi sziikségletek tirsadalmi ele-~
meklkel gazdagodott, azzal kib&vilt s=ziikségletek még
akkor is, ha ténylegesen vannak olyan Jjavalk, amelycke
re emberek, 4llatok, s6t a novények is egyaridnt ri-
utaltak, /Pld, napfény, bizonyos hdmérséklet, levew
g6, viz, stb,/ Az emberi sziikségletek azonban ilyen
vonatkozasban is tarsadalmialk: térsadalmiasult, /hu=
manizildédott/ sziikségletek, Igy van ez mindenekeldtt

azért, mert az ember = szemben az &llattal - sziike

ségleteit dontd tobbséglkben az_emberre jellemzy,

’

alapvetd léttevélenységrel, munitiival szerzi meg, eldé-

giti ki, azaz céltudatosan, termeldeszkozok kizbeike

tatdsaval, tarsadalmi mddon,



- 45 -

Ahhoz, hogy az eldbb emlitett elemi létsziikségleteket
az emberek kielégitsék, koztudott, hogy ma mir - és

a torténelemben kordbban is = nem feltétlenil féntos
a szlikséglet targydnak eredeti, természeti formé ji-
ban vald megléte, mert azt az ember munkijaval és az
azt megalapozdé tudisival /ami végsd fokon ugyancsak
munka, a tidrsadalmi gyakorlat eredménye/ képes eze-
itet az elemi szlikségleteket mesterségesen, a termé-
szet elemeinek felhaszndldsdval, azok szintetizidli-
sdval pétolni, /Erre szémtalan pdéldit emlithetnénk,
melyekre azonban itt nem tudunk bdvebben kitérni, pe-
dig - taldn més helyen = ez igen érdekes megidllapiti-
sokhoz vezethetne, ¢éppen a tudomdnyos technikai for-

radalom eredményei és lehet8ségei tiikrében,/

Ami tehat az ember legalapvetdbb bioldgiai sziikségle-
teinek kielégitését illeti, meg kell Allapitanunk,
hogy az is, elenyészd kivételtdl eltekintve, tarsa-—
dalmi médon torténik, Ez mit sem von le a bioldgiai
sziikségleteknek a tobbi Osszes sziikséglettel szeme—
ben fennadllé elvitathatatlan primétusibdél, s&t hozzé
kell tenniunk, hogy a bioldgiai sziikségletek kioclégi=
tésének elmaradédsa, akir az ember pusztuldsdhoz is

vezethet, Ennck ellenére az emberi biolégiai szike

uatetne=" )
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denképpen tirsadalmiasultak, mint ahogyan arra Marx

utal: "Az éhség - bhség, de az éhség, amely késsel és
villéval fogyasztott fétthissal elégiil ki, més élség,
mint az, amely a nyers hust kéz, korom és fog segit-
ségével falja fel."l Az eldbb emlitett tény mellett

/hogy tudniillik a bioldgiai sziikségletek kielégité-
se az embereknél is elengedhetetlen/ ~ igen kevés ki-

vételt 6l eltekintve -~ az allati és emberi bioldgiai

szilisépletek kielégitése kozotti lényeges kiilonbsdg

abban van, hogy "...Az allat kozvetleniil egy aw élet-
tevékenységével, U maga az, Az ember magat az ¢lette-~
vélkenységet akarata és tudata targyivd teszi... & _tu~

SmsamgncaaTEe

datos ¢lettevékenysée Lkiilonbozteti meg /marmint az en-

~ e ~ .o ’ - ’ » r 2
bert = Szerk,/ kozvetleniil az allati tevékenysdgtdl,n
azaz: mig az adllat bioldgiai suzlikségleteinekk kieldégi=
tése mindig Ssztinds, az ember bioldgiai sziiliséglete~

it céltudatosan, tarsadalmi moédon eldégiti ki.

i tovéabbiakban az 4llati és emberi sziiiségletek kiozot-
ti lényeges kiilonbséget bizonyitja, lLogy az dllat'"meg~
411" bioldgiai sziikségleteinek kielédgitdséniél, iz em=
ber bioldgiai sziikségleteire ezzel szemben a sziliség~

letek epész hildja épiul, amelyek a biolégiai szlikség—~

1./ Marx: Bevezetés a poligikai gazdasigtan birédlatd-
howuz, MEVM,I,Kossutli Konyviiadé,Dudapesc, 1%¢3,3065,0,

2./ Marx: Gazdasigi-filozdéfiai kéziratok, Kossuth wonyv-
kiadd, Budapest, 1965, 5C,oldal,



letelkkel és egymdssal is bonyolult kolcsonhatasban ale-
kot jadk az ember tArsadalmi sziikségleteinek bonyolult
szovevényét, a sziikségleteknek - végsd fokon = a ter-
melds szinvonala 4ltal determindlt, osszetett rendsze-
rét, Hangsdlyoznunk kell -~ bar nem fd feladatunk - hogy
a sziikségletek, ha mar kialakultak, visszahatnak az a-
zokat determinilé termelésre, és annak fontos hajtdere-
Jjévé vélnak, vagyis a szilkkséglet az anyagi tarsadalmi
viszonyoknak nem passziv terméke, hanem az azokra akti-
van visszahatdé okozata, Ebben a bonyolult kdlcsonhatise—
ban a torténelem folyamatdban /a termellerdk fe jlddésé-
nek folyamatiban/ a sziikségletek strukturija egyre szé-
lesedik, differencidlddik, kiegésziil, gazdagodik terme-—
lési, fogyasztési, politikai, esztétikai, erkolcsi,stb,
sziikségleteklkkel, melyek kizardlag az emberi tarsadalori-

ra, az emberisdégre jellemzdk,

Ezek alapjéan bizonyitottnak kell elfogadnunk Engels meg-
dllapitésat: ",.,.A lényeges kiilonbség az ewmberi és alla-
ti térsadaloml kozott abbar van, hogy az 4dllatok leg-

2 cap i 2
jobb esetben gyijtenek, mig az emberek termelnoik,

1,/ Ami Engelsnél az "4dllati tArsadalom" kifejezés hasze-
nilatat illeti, nagy valdsziniiséggel Engels "allati
tirsadalmon® vagy az allatvilagot ¢érti, vagy azokat
a "csodalatosan szervezett" adllati kvzdsségeket,ami-
lyenek a hangydk, méheik stb, amelyek osztonisen te-
vélienykedneik = ez kétségtelen = de egylttmiikoddsiii,
szervezettségil, a tarsadalomra emlélieztet,

2.,/ Engels levele P,V,Lavrovnaik, MB,Vilogatott levelei,
Kossuth Konyvikiadé,Budapest, 1965, 3060, oldal,
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A sziikséglet és érdek dialektikdia

A tovibbiakban - témank szempont jabél - eltekinthetiink
a sziikséglet kozgazdasigtani elemzésétdl, Feladatunk-

hoz és kitiizott célunkhoz ragaszkodva, a sziikséglet és
érdek dialektikus kapcsolatdnak feltirisit kell megol-

danunls,

Lz anndl is inkdbb fontosnak latszik, mert nem érthe-~

tink esvet a sziikségletet az érdekitel azonositd £114S—~

foglaldsokkal, Ezen 4llisfoglalasok egy része gy fo-

galmaz, hogy a kettdrdl kiilon-kiilon beszélniink felesle-
ges, dialektikus kapcsolatuk kutatdsa 4dlprobléma, hi-
szen a sziikséglet az érdek szininimidja, sét, akad olyan
41l1lésfoglalas is; amely szerint a sziikséglet és érdek
nemcsak rokonértelmii, hanem azonos jelentésii szavak,az-
az a szikséglet = érdek, vagy megforditva: érdek = s=ziik-
séglet, Hogy ezt az dltalunk tarthatatlannak vélt 4llis-
pontot megcifolhassuk, bebizonyithassuk a szlikséglet és
érdek nem-azonossagat, s egyben elemezhessiik dialekti-
kus kapcsolatukat, elengedhetetlen az érdek - lehetd-
leg pontos - meghatirozdsa., Hogy ebben a kérdésben mi-
lyen élesen csapnak dssze a kiilonbozd Alldspontok, és

egyben, hogy ez a vallalkozids milyen veszélyeket rejt
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magaban, annak bizonyitidsara sziikségesnek mutatlozil
az ¢rdekfogalom vitdjinak érintléleges Attekintése,
nagyban annak az el8zetes elnézésnek kieszkizlése cdéle-

r 2

Jabél, hogy kisérletiinknél a tévedés, az egyoldalusa;,
»

esetleg mids hiba elkévetésének veszdélye mindenliéppen

fennall,

Az érdekfogalom vitdja a Szovjetunidban kezdddott, 4
vita lényegében azzal indult, hogy G.,M, Gak megbiralta
a Nagy Szovjet Enciklopddia "érdek" cimszavat, Gak
szembedllitotta a maga 4llaspontjit a Nagy Szovjet En-
ciklopédia érdekfelfogidsival, lozzd csatlakozott Ivanov
és Malkov, akik Arnyalatnyi eltéréssel elfogadtilt Gak
Alladspontjit, A vita részletezése nélkil, csak néhiny

alldsfoglalds ismertetésére s=zoritliozunik,

V.G, Ivanov szerint awz ¢érdek awm ember meprisperd Viszo-

nya a valdsips meghatirozott targvaihoz, vamgy a tevé-

kenysés bizonyos mbédidl:oz, s emociondlis megismerdsi

mozzanatok ndélkil nincs érdek, Ivanovot itt ismerto-
tett 41lladspontjadért nem lehet egydértelmiien elumarasz-
talnunk, hiszen a marxizimus klass=zikusai is = meglko-
zelitd pontosséggal -~ az ¢érdeket felismert sziikséglei-
ként fogjik fel, ks oz fodi is a valésdgot azzal a ki-

egészitéssel, hogy a sziiliséglet felismerdse = mint al-



taldban a megismeréds - lehet adekvat, hii; vagy torz,

hamis, illuzdérikus, s8t adott esetben a tévedés, a

torz megismerés -~ bizonyos kiriilmények Esszetaldlkoe-

zisa esetén ~ sziikségszerii, Ivanov Alléspontja azon-

ban

és masok,

mégsem kifogéstalan, mert & és vele egyiitt Malkov

s6t pszicholdémiai jelenségként értelme=ztdk,

Bzt

dasz is, aki "Az érdekek gazdasigtana és politik4ja"

az Alldspontot fogadta el Sik csehszlovidk kizgaZe
1

cimii konyvében az érdek meghatirozisit a pszicholdgibe

bél

fel

kélesonzi, Ezekkel a felfogisokkal szemben lépett

Gak, Lavrinyenké és Zdravomiszlov, akik szerint az

érdek, _objektiv tArsadalmi_kategéria, Igy vélekedik G,J,

Glezerman is, és ezt az 4lléspontot fogadjik el tdbbe

ségiikben a magyarorszigi filozdéfusok és kiézgazdiszok

is,

matika jan csak igen ritkin és kevéssé lépnek til,

azzal, hogy ez utdébbiak a gazdasigi érdekek proble—
2

1,/ A jelzett mii magyar forditidsban a Tudominyos Akadé-—

mia konyvtiridban sem volt fellelhetd, A miivel kap=
csolatos megillapitids f8leg G,J,Glezermantdl szirma-—
zik, /G,J,Glozerman Magyarorszigon "Az érdekek sze-
repe a szocialista tirsadalom épitésében'cimmel meg-
tartott eldadisdnnk sokszorositdsban megjelent anya-
ga, Hely és id8pont az anyagban nincs megjelslve,/

A vita itt ismortetett £8 vondsai Szabd Imre "A Szove
jet filozéfusok vitija az érdekrdl"cimmel a TArsadal-
mi Szemldében/1965,12,s5z,113,.0,/mogjelent cikkén;G,J.
Glezermani"Az érdekek szerepe a szocialista tirsada-
lom épitésdbentcimmel megtartott elfadisdnak anyagin
/sokszorositott anyag/Zdravemiszlovnal:"Az érdek probe-
lémid ja a szocioldgiai elméletben"cimmel az MM, Altal a
Miiszaki F8iskolik szidmira kiadott szemelviény=gylijtoe
ményben 1970-=ben megjelent/Tankényvkiadsd/cikkének rész-
letén; néhiny a Gépipari 4és Automatizdlisi Miiszaki F&-
iskola orosz nyelvszakos tanarai 4ltal,hizi hasznilat-
ra készitett forditdsén,valamint a 2,sz.mollékletben
felsorolt dérdekmeghatirozisok tanulminyozdsin alapsza~
nalc,



Tobb érdek-~fogalom, érdek-meghatidrozis Adttanulményo-
zisa alapjian = baArmennyire merész is a villakozis =
kisérletet kell tenniink egy megkizelitden pontoé - a
tanulmanyozott érdekmeghatirozidsoknil éltalénosabb; a
vélt hidnyossigokat kikliszobolni szandékozbd = sajit
condolatokkal is kiegészitett, Gjabb érdek-meghati-

rozis megfogalmazisara,

Eszerint: az érdek - a sziikségletek kielégitésére iri-
nyuldé olyan sziikségszeriiség erejével hatd objeltiv tir-
sadalmi viszony, amelynek lényegi tartalma, hogy az ér=-
delk alanya objektive rdutalt a kiilvilag targyaira, dole
gaira, jelenségeire, folyamataira, koriilményeire és a
felismert érdek, mint célmeghatirozd, végss fokon abban
az érdek &4ltal elinditott cselekvésmbédban realizdlddik,
ahogvan, ami altal az érdek szubjektuma érdelkének tar-
gybt elsajdtitja, birtokba veszi; amiként a szubjektum,
ténylegesen fennalld, vagy hamis tudattal megitélt sziilk-

ségleteit kielégiti,

Természetesen ez a meghatirozis sem léphet fel a "ito-

Ikéletesség", a "mestimadhatatlansig" igényével, Kisér-
let csupén az ¢érdek olyan meghatirozasira, amely a fen-
tebb emlitett hidnyossigokat toébb-kevesebb sikerrel i

gyekszik megsziintetni, Ennek az érdek-meghatirozasnalk



fennidlld kiilonbségmet is,

Megkisérel jilk annak bizonyitdsidt, hogy ez a kettds cél
ebben az érdek=moghatirozisban kifejezésre jut, Ennek
érdekében kisérletet tesziink a sziiksédglet és érdek di=-

alektika jinak feltardsira a kovetkezBkben:

A sziikséglet -~ itt mldr egyszeriisitetten fogalmazva és
az ell8zd8ekben szintetizilt s=ziikkséglet-meghatirozasra
visszautalva - valaminek az objektiv hidny4t jelenti,

a kiilvildgra utaltsdgot, ami az embereknél és Allatok-

nil egyarant fennall, A tirsadalomban g_sziikségletekre

ban kiilonbozik az érdektd azért _nem lehet azonos az-

2 o : e B . 4 et

zal, mqrt az érdek azon feltételeknek, eszkizokne és
. ts éeiik

osszetett, de mindenképpe
csakis az emberre jellemzden - megkonstruilt rendszerét
foglal ja magéban, ahogyan, amilk Altal a szubjektum sziilc-

séeletét kielépithoti, az objektiv. vaxy annal V6Lt hi=
anyt megsziintetheti,




A szikséglet és érdek dialektikus kapcsolatit -~ fenti-

ek alapjian - a kovetkezdkben foglalhatjuk Ossze: A szlike

séglet, a_tartalom, a forma pedig, ahogyvan a szﬁkséglet

- kel V4

jelentkezilk, ahogyan kielégitésének médijdt és eszkizeit

az ember megkonstruil ja ¢és_mniikodésbe hozisit megtervezi:

az az érdel,

Talidn éppen ennek a beldtisnali a hidnya vezet el tébbe-
ket ahhoz az emlitett és Altalunk tarthatatlannak itélt
4114isponthoz, miszerint a sziikséglet és az érdok azonos,
Nem is mnehéz negérteniink ezt a téveddst, hiszen tényle-

gesen ugyanannak a tarsadalmi viszonynalk tartalmérél és

formd jArdél van szd: ugyvanis a sziikséelet az dérdels tare—

talma, az ¢érdek pedip a sziikséglet megijelenési formija.

Ilin azonban ez igy van, mint ahogyan igy latszik igaz=-
nak, akkor a sziikséglet és érdek kozott a tartalom és

forma legiltaldnosabban értelmezett dialektilkéajinak kell

1,/ Maké Istvan: 4z érdek dialektikdja, Lrdektipusok.
/Megjelent az "brdekviszonyok a szocializmusban"c,
gylijteményben, KosstGth Konyvkiadd,Budapest, 1972,
4o=lt2,0,./c. tanulmidnyiban a sziikséglet és érdek vie
szonyat a lényeg és jelenség dialektikéd jiban értel-
mezi, Ugy tinik, hogy a lényeg és jelenség dialek-
tikd ja -~ badr kizeldlld =~ nem fedi a tartalom és for-
ma sziikségletre és érdekre érvényes dialektikajat.
Pl,: a jelenségnek - véleményiink szerint ~ nem le-
het a 1lényeggel szembendlld objektiv mozgisa, a jo=
lenség a lényeggel objjektive nem keriilhet konflike
tusba, a jelenségnek objektive nem lehet a lényeg-
gel ellentétes irdnyd onfejlédése annak hangsulyo-
zdsdval, hogy ugyanazon lényeg sokfdéle jelenségnek
lehet lényege.
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érvényesnek lennie, Igy a sziikséglet az els8dleges, a
meghatidrozé, az az érdek pedig masodlagos, a sziikség-

let 4ltal meghatirozott,

Lzt a kapcsolatot jellemeznie kell az érdel alitivitisa—
nak is, ami abban nyilvanul meg, hogy az érdek ~ ha mar
létrejott, az ember megkonstruidlta - aklkkor visszahat a
sziikségletre, objektive is mbédositja, szélesiti, vagy
sziilkiti, egyiltaldn megvidltoztatja a s=zlikségletet, Lre
vényesnek kell lennie a sziikséglet és érdek kapcsolatara
a_mozgésnak, fejlddésnek is, amit csak dgy értelmezhe~
tiink, hogy mind az érdek, mind g sziikséslet folvamat é&s

nem allapot, De a tartalom és forma dialektiki jiban szem=
1élve a sziikséglet &8s érdek viszonyadt, a kozdttiik 1évs
ellentmondésté az egységet és harcot is szem eldtt kell
tartanunk, az Osszeiitkozések, a konfliktusok lehet&sé~
gét, s8t adott esetben sziikségszeriiségdt is olymébdon,
hogy a sziikséglet és érdek kozdott ninces mindig megfele~
1és, vagy egyik, vagy masik a fej16désben'616refuthat,
vagy lemaradhat, ami az érdek viszonylagos ¢nallésagira

. 1
is ramutat,

1,/ -Itt igazolédni litszik, hogy a sziikséglet és érdek
viszonyaban a tartalom és forma, nem pedig a lényeg
és jelenség dialektiké ja érvényesiil, mint ahogyan

, azt Maké Istvan értelmezi,



A sziikséplet tehdt az érdeknek csal alapvetd tartalmit
és fejlddésének 6 irdnvit szabia mee, de az érdekek
alakuldsdban a sziikségleteken kiviil mis ténvezdknel is

részt kell vennidk

irdnyban eltérithetik a sziikséelet és érdek mesfelelé=~

set,

Az érdekek alakuldsdban igen nagy szerepe és jelentG-

sége van a vilignézetnei,

Brr8l epy késébbi fejezetben b3vebben szé lesz,

1./ Taldn ebben taldlhatd mep a magva ammalk a tdéves
gondolatnak, hogy o cselekvést az dérdeken kiviil,
és amellett mds tényvezbk is alakitjidlk, amivel
nem tudunk egyetdérteni,



3./ Az _érdek néhiny sajitossiga,

Az érdekek dialektikdjanak fejtegetése kozben eddig
olyan megdllapitdsra jutottunk, hogy az érdek - mint

a sziikséglet is - alapvetden nem 4llapot, lhianem fo-

o es

lyamat, rd kellett jonniink arra, hogy az érdeknek a
sziikséglet Altal torténd meghatirozottsiga mellett,
azaz amellett, hogy az dérdek misodlagos, meghatiro-
zott, az érdek viszonylagos ¢ndllésagpal, viszony-
lagos onfejl8déssel is rendelkezik, Kitiint az (rdeks-
nek a szlikséglet médositiasdban, alalkitAsédban, egydil-~
taldn megvaltoztatasaban megnyilvanuld aktivitisa

is,

E hérom - a szlikségletnek és az érdeknek a tartalom és
forma dialektika jidban torténd értelmezdsébidl eredd -
sajdtossig mellett, az érdek tovabbi sajdtossigainak
feltirisa is sziikséges ahhoz, hogy az érdekek "kezeldse"
megfelelden hozzéértd lehessen, Ezeket a sajatossigokat
az ismertetett érdek-meghatirozis taortalmazza, de elen-
cedhetetlennck létszik ennek az érdek—meghatéfozésnak
az elemzése, és az ebbdl eredd Gjabb dérdek-sajdtossigok

feltarasa.



Mindenekeldtt tisztdznunk kell, mit értsiink az_ érdek
objektivitasan, A felvetett problémidt tobb oldalrél is
megksdzelithet jiik, s bizonyithatjuk az érdek objektiv
voltat, Az érdelk objelktiv mindenekeldtt azért, mert
objoktiv taArsadalmi sziikségleteckre épilil, azok Altal
meghatirozott, amelyek viszont az anyagi gazdasigi vi-
szonyok, a tarsadalom objektiv anyagi folyamatai 4ltal
determinaltak, Objektivnek kell lennie az érdeknek a-—
zért is, mert ha a szlikséglet objektiv, a tirsadalom
anyagi-gazdasigi viszonyai altal objektive meghatiro-
zott, akkor objektivnek kell lennie a sziikséglet ki
elégitésére irinyuld eszkszok, feltédtelek bonyolult
rendszerének is, ahogyan, ami 4ltal a sziikséglet ki-
elégitése epgydltaldn lohetséges és megtirténhet, Itt
most logikai ellentmondassal, logikai hibival vadol-
hatnak meg benniinket, hiszen az érdek meghatirozisban
kife jezésre juttattuk, hogy a sziikséglet kieldgitésére
alkalmas eszkizok és feltételek és az ezek dltal végre~
hajthaté cselekvésméd bonyolult rendszerét az ember -~

a sziikséglet alanya - konstrualja meg, EbbSl az a lat-
szat eredhet, hogy az érdek nem lehet objektiv, izon-~
ban azt senki sem tagadhatja, hogy az eszkizik és fel-
tételek objektive adottak, amelyek segitségével a szub-
jektum a célravezetd csclekvésmédot megkonstrudlja, cgy-

séges rendszerbe foglalja, amelyek Altal -~ d&s csakis
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ezek 4ltal, az objektiv lehetdségek figyelembevételé-
vel -~ a sziikséglet kiglégitése epgyaltaldn bekovetkeze
het, lehetdvé vélhat, Itt arrdl van szd, = és eé a tare
sadalomban egyiltaldn nem egyediildllé eset, sdt kifeje-

zetten jellemzd a térsadalomra - hogy a_tirsadalomban

az objektiv és szubjektiv elem, mozzanat egyméstél el=

valaszthatatlan, Mindig egyiitt, egymdssal szoros kél-
csonhatdsban léteznek és jelennek meg, Lzzel a ténnyel
41lunk szemben az érdek esetében is, amit Ggy foglal~
hatnidnk ossze: az érdek -~ mint a sziikségletek kielégi-
tésére egyediil és kizardlag alkalmas feltételek és esz-
k6z6k bonyolult rendszerc - feltétileniil objektiv. Azaz,
nivel ezf a bonyolult rendszert az ember - az érdek
szubjektuma - az emberre jellemzd mdédon, céliranyosan
konstruilja meg - az érdek is, mint minden tarsadalmi
Jjelenség, igy tobbek kozott a tdrsadalmi torvény is az
objektiv_és szubjektiv mozzanatolk eﬂxsége.l Icy kell
lennie, hiszen éppen az a tirsadalmi toérvénynek a tir-
sadalom legmélyebben fekvd, leglényegesebb osszefiiggds—
nek is legf6bb sajitossiga, ilogy csakis a tudattal és
akarattal rendelkezd emberek cselekvésén keresztil ér-

vényesiilhet, Ennek alapjidn -~ bdvebb kifejtés nélkiil -

1,/ Ebben a kérdésben vitira Lényszeriilink G.,J,Glezerman-
nal, aki ezt az &lldspontot elveti,helyteleniti,/G.J.
Glezerman: "Az érdekek szerepe a szocializrus felépi-
tésében," Sokszorositott anyag,/



objektivitisa abban 411, hogy fiiggetlen az egyes embe-
rek cselekedetétdl, de nem fiiggotlon az emberiségtsl

/az emberekt$l/, Hasonléképpen kell értelmeznﬁﬁk az ére
dek objektivitisat is., Az érdek is fliggetlen az ogyes
emberek tudatdtdl és akaratitdl, -~ azaz az érdek felis--
merését8l és a felismerés Altal kivialtott dontéstél, el-
hatidrozadstél és akarattdl, - de nem fliggetlen azoktdl az
objektiv tarsadalmi viszonyoktdél, amelyecket lMarx Ggy jel-
lemez, mint az emberek kiélcstnss tevékenységének termé-
két: vagyis nenm fﬁggetlen a tarsadalomtdél, Ez az anald-
gia annal is inkdbb jogosult, mert az érdek és a tirsa-
dalmi cselekvés, mint azt a kés8bbiekben megkisdrel jiik

kifejteni, a legszorosabb dialektikus kapcsolatban 41l

egymassal,

Az érdek alapvetden objektiv volta mellett igaznak kell
lennie az érdekre vonatkozd azon megdllapitidsnak is, hogy
az érdek az objektiv és szubjektiv mozzanptols esvsire,
amely egysésben az objektiv mozzanat az els8dleres

/csak az objektive adott eszkozdk és feltételek kombi-

nAlhaték, konstrudlhaték érdekké/, mig a szubjelitiv moz-~
zanattdl fiigs0, azdltal meghatarozott, illetdles annak
keretei kozott mozoghat, ha egyaltaldn az ember nmeg a-

karja valésitani érdekeit: céljit el akarja érni,
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Vitatott, és éppen ezért tisztidzandd kérdés az is, mit
értsiink ahon, hogy az d¢rdek térsadalmi viszony. E kér-
désre adandd valaszunkat a kovetkezdkben prdébiljuk isz-

szegezni

Elfogadtuk, hogy a sziiisdglet kiclégitése elsajatitas

ut jan torténik, /Az elsajatitads kiilonboz8 formiainalk e~
lemzését8l itt el kell tekinteniink,/ Arrdél azonban is-
nételten szélnunk kell, hogy az elsajatitist azonosi-
tottuk -~ elfogadva Szabd Kiélmdn 4lldspont jit - a tulaj-
donnal, illet8leg a tulajdont olsajatitdsként értelnez-
tiilk, Senki 4ltal nem lehet vitatott, = ilyen vitaval

nem is igen taldlkozhatunk a marxista irodalomban -
hogy a_tulajdon tarsadalmi_ viszony: embereknek emberek-
kel fennidlld viszonya, Enneli a viszonynak az a lényege,
hogy dolgok, tirgyak, jelenségek, folyamatok, kériilmé-
nyek stb, hasznidlatidbél, élvezésébdl, Lkihaszndlasabdl

a tulajdonos mast, mAsokat kizir, Ha pedig a sziikségle-
tet a tulajdonnal, az érdeket pedig a s=ziikséglettel tud-~
tuk csak magyarazni, akkor - szerintiink - mar nem is le-
hot vitds az érdek tArsadalmi viszony-jellepe, Ezért al-
kalmaztuk az érdek-meghatarozisban is ezt a Litételt:
",..ahogyan sziikségletének targydt megszerzi, birtokba
veszi, /azaz elsajatitja/..., amin a tulajdonbavételt

értettiik,
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Az érdek tarsadalmi viszony azért is, mert, mint azt

kordbban kifejtettiik, érdekei csak embereknok lehet-

nek, az allat sziikségleteit az érdek kozbeiktatédisa

nélkiil elégiti ki, azaz az érdek specifilkusan tégsé-
dalmi_jelenség,

Az érdek sajdtossagail kozott emlitettiik az érdek~niog-
hatirozdsban azt is, hogy az érdek a_sziikségszeriisésg
erejével hat, Ugy tiinik, hogy ezt a kitétel is igazo-
lésra, magyarizatra szorul, A bizonyitids érdekében fel-
tétleniil utalnunk kell a dialektikus materializmus sziike
ségszeriiség-értelmezésére, Eszerint a szikségszeri -

egy totalitdson beliili - belsd, lényegi, feltétlen dés
Altaldnos osszefiiggés, A sziikséglet és érdek, pontosab-
ban a sziikséglet kielégitése és az érdek megvalbésitasa
kozott is = szerény véleményiink szerint - ilyen issze-
figgés 2411 fenn, A s=ziikséglet, igy az dérdek is, vala=-
mely egységhez /rendszerhez/ képest ténylegesen belss,
lényegi, feltétlen és a jelenségek nagyobb csoport jara
kiterjed8en d&rvényes, azaz altaldnos, Egyszeriibben fo-
galmazva: az érdek szubjektuminak sajit érdekét sziik-
sépszerien ki kell elépitenie, Minden fenntartds nél-
kiil ki kell elédgitenie a bioldgiai sziikségletek dontd
tobbségét, de az erre épililé termelési, fogyasztisi,stb,

sziikségletekot is, és az ezek Altal meghatirozott, az
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Ezekre épiild érdekek sokféleségét is, illetdleg az ér-
delk szubjektuma feltétleniil, mindenképpen ki akarja azt
elégiteni, Féként ezért hat -~ szerintiink - az érdek a

sziikségszeriiség erejével,

h,/ Az érdek, mint célmeghatdrozd,

Az érdek egyik legliényegesebb sajdtossiga, hogy célmeg-
hatirozdéként funkciondl, Egyben ez az dérdek legfontosabb
tarsadalmi funkcidja, Ennek a funkcidnak a fontossiga
teszi indokolttéd, hogy ezt a kérdést kiemelten elemez~

ziilk,

Abban a kérdésben, hogy az érdeknek célmeghatirozdé funk-
cidja van, a marxista-leninista irodalomban egységes az
4llésfogslaléas, Drdsen vitatott azonban az a kérdéds, hogy
az érdek am egyediili, vagy csak ggyik, vagy egyesek fo-

calmazasa szerint egyilk lepfontosabb motivuma,

2’

E problédma tirgyaldsinil -~ véleménylink szerint ~ nem 411~

e rd .o

hatunk meg a klildnboz6 Allaspontolk Usszegviijtéséndél, ha-

nem - barnennyire merész is a vallalkozas, ugy véljiik -

Ty

allist kell foglalnunk, Tz az Adllasfoglalis pedig -~
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szerintiink: az érdelk a cselekvés egyediili kézvetlen
motivuma, az esgyediili kézvetlen célmeghgtégozé,l

E18bb ezt az 4llisfoglalédsunkat kivédnatos igazolnunlk,
azutédn meg kell kisérleniink azon tévedés okdnak felté-
rését, hogyan lehetsdéges az érdeknek az egyilk, vagy

egyik lemfontosabb, de mindenképpen mids tényezdkliiel e-

gyvitt haté célmeghatdrozbéként torténd értelmezése,

Nem bizonyitéklként, csupin annak bemutatidsara, hogy mi-
ként vélekedtek nagy gondolkoddk az érdek cselekvésmeg;
hatdrozé, vagy fogalmazzuk mésként: célmeghatirozé funke
cidéjardl, 41lljon itt néhany példa, csupdn a klasszikus

német filozéfia nagy képviselditdl, illetdleg Lenintdl,

Ilegel: "A logika tudomédnyédban" az érdekkel kapcsolatosan
a kiovetkez8ket irta: " .o.hallgatnak az érdekek, melyelk
a népek és egyének életét mozgatjik," Ehhez Lenin 5 mi
lkonspektusaban azt a megjegyzést flizi: "az érdekel moz-

gatjik a népelk é;etét".2

1,/ Ebben a Lkérdésben vitira kényszeriiliink tébbek Lkozott
Lick Jézseffel, aki a Politikai F38iskola torténelmi
materializmus jegyzete /1971/72.b2,01dalin/ igy fo-
galmaz: ",.,.az érdek az egyik legfontosabb &sztinzd,
amely az emberek tirsadalmi cselekvéseit kézvetloniil
meghatidrozza,"?

2,/ Lenin: Filozdéfiai fiizetek, Miivei 38,kétet, Kosstth
Konyvkiadé, Budapest, 1901.59.0l1dal,
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érdemes a tovAbbiakban arra is felfigyelniink, hogyan

fogalmazza meg Hegel korabbi &llitidsunkat, azt, hogy

az_ érdekek objektivelk, de ugyanakkor viszonylagosan

ondlloéak és érdektudat formé,jéban visszatiikrzddve,
aktivitist fejtenek ki, "Lrzeteinkrdl, torekvéseink-

r6l, érdekeinkrdl nemigen mondhat juk, hogy szolgil-
nak nekiinl:, hanem $nalld erdknek és hatalmaknak szi-
mitanak, ugy, hogy mi magunk vagyunk azok," -~ olvas-
hatjuk legeltdl, ~ amihez Lenin hozzafiizi: "A gondol-
kodids viszonya az érdekekhez és tﬁrekvésekhez."l Feu=-
erbach, akirdl ugyan Engels azt mondja, egy mas ossze-
fiiggésben, de erre a megillapitdsira és a4ltaldban Fe-
uerbachra vonatkoztatva is érvényesen, hogy ".,.meg-
hokkent benniinket Feuerbach débbenete, szegényessdége
Hegelhez képest"2 -~ ugyancsak - altalunk zsenildlisnak
itélt -~ megdllapitdsokra jut az érdekekkel kapcsola=
tosan még akkor is, ha ezt a terminust nem alkalmaz-
Zza. "A palotdban masként gondolkodnak, mint a kuny-
héban, melynek alacsony mennyezete szinté nyomasztd-
an nehezedik az agyra; - irja Feuerbach -~ a szabad
levegdn mads emberek vagyunk, mint a szobiban: a zst-
foltsadg guzsba koti, a tigassdg kitlrja a szivet és

3

az elmét,"” Azért tartjuk zsenillisnak ezt a feuer-w

1./ U,ott,

2./ Engels, Feuerbach és a klasszikus német filozé-
fia felbomlasa. MEVM, II, KossUth Konyvkiadd,
Budapest, 1963, 344, oldal, )

3./ Feuerbach: Miivei 2, kotet, 363 oldal, Atvéve:
Siskin: Az etikai tanok kotete ¢, miivébdl, Gone
dolat Kiadbé, Budapest, 1962,
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bachi megjegyzést, mert ez a megsejtés ramutat az ér-
dekek valtozékonysagara, az anyagi létviszonyoktdl vae
16 fiiggésére, ami igaz volt Feuerbach koréban, de fel-
tétleniil igaz ma is,

Egy mésik helyen Feuerbach a kivetkezdket jegyzi meg:
"Az életszeretet, az érdek, az snzés"’ "Nemcsak szin-
guliris, vagy egyéni, hanem szocidlis 6nzés, csalddi
onzdés, testiileti onzés, kozosségi onzés, hazafias on-
zés is van" -~ amivel kapcsolatosan Lenin megjegyzi:

"A torténelmi materializrius csirija.”

Ezek utidn térjiink 4t a tekintély érvekrdl a logikai
bizonyitdsra, A Marx eldtti tarsadalomfelfogids egyik
legalapvet6bb hibd ja -~ Marx és Engels szerint -~ az az

idealista koncepcid volt, hogy a_cselekvés egyeticn és
végso motivumaként a célt jelslték meg, mint olyat, ami

"mogott? mAr semmi sem. tételezhetd, ami, mint tudati
jelenség "onmagabdl ered", nmaginak oka és a csolek-

vés egyetlen inditéka,

Marx és Engels a tarsadalom torténetének tudoményos

magyarazatidban éppen ennek az idealista koncepciénak

1./ Lenin: Filozéfiai flizetelk, Mivei: 38 kitet. Kos-
stth Konyvkiadé, Dudapest, 1961, 55, oldal,
2,/U,ott,
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a megcafolasit tartottdk egyik legfontosabb feladatuk-~
nak., Bebizonyitottdk, hogy a cél nem végsd oka a cse-
lekvésnek, hanem a cél maga is okozat, az anyagi 1ét-
viszonyok, az azokbdél fakadé és azok dltal determinilt
sziikségletek és érdekek, mint objektiv tidrsadalmi vi-
szonyok &dltal determinidlt tudati tevékenység, Azt azon~
ban sohasem tagadtik, ellenkez8leg hangstlyoztik, hogy
a_cselekvés kizvetlen oka a cél, Ez az embernél termnd-
szetes, hiszen az emberi cselekvés jellemzdje, hogy
céltudatos, célirinyos, azaz kozvetleniil az ember Altal
kitizott cél Altal irdnyitott, mivel az ember teleolo-

gikus lény,

Marx és Engels felfedezték, hogy az anyagi-gazdasagi
viszonyok sziilik az emberek objektiv sziikségleteit,
Ezek a sziikségletek azonban mindig valamely szubjek-
tun sziikségletei, tehidt a szubjektumtdél /egyéntdl,
csoporttél, osztilytdl, a tarsadalomtdl/ elvilaszi-
hatatlanok, A sziikségletek kielégitése mindig feltédte~
lez /megkovetell/ -~ mint mar arra az érdek-meghatiro-
z4s elemzésénél utaltunk -~ bizonyos objektive létezé
eszkozoket, feltételeket, cselekvésmdédokat, és az e~
zek célirdnyosan, a célnak megfele16en, adekvitan
meglkonstrudlt rendszerét, melyek egyesitik a sziik~ _

séglet tArgydt, annak alanyaval,



rlionstrie

itésére célirdnvosan me

A sziikséeletek kielée

41t oszkéz=~, feltdtel-,és cselekvésmdd-rendszert ne
el

veztiilk_érdeknek, 4z érdekek kizvetitdsével, amcly te-

hat mar onmagiban is tartalmaz szubjektiv mozzanatot:
az emberre, &és csakis az emberre jellemzd célirdnyos
kombinidciét, az emberben, az érdek szubjektumdban cél
/vigy, torekvés, s=zindék, dontés, elhatdrozis, akarat/

fogalmazdédik meg, mely valamiféle tirsadalmi_ cselekviés-—

ben realizdlddik, o6lt anyvagi tirgyi formdt, ¥z a fo-

lyawmat, sematikusan, a kivetkezBképpen abriazolhatd:
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szubjektivacié

Ez a sematikus vazlatrajz -~ szerintink - egyszerre két
igen fontos tényt is bizonyit., Az egvik: az érdek mar-
xista elemzése, tarsadalmi funkcidjinak felfedezédse e-

gyik oka volt a materialista tarsadalomfelfogisnak,



A misik: ~ ami mostani bizonyitasunkkal szorosan 6sz-

szefliges -~ a_cél objektiv mozzanatokbdl szirmazik, a-
zolk 41ltal determindlt, objektiv mozzanatok szerepel-

nek a cél okaliént, Ezek az objektiv mozzanatok: az a-
nyagi létviszonyok, a sziikségletek és az érdekek, ame-
lyvek azonban mar adtmenetet képeznek az objektiv és
szubjektiv kozott, egédszen vildgosan kibontakozik e~
18ttink az érdekben az objektiv és szubjektiv egysé-~
ge, amibdl kozvetleniil fakad a cél, ami mir az objek-
tiv mozzanatok 4ltal létrehozott, okozott szubjektiv

mozzanatként jelenik meg a tirsadalmi osszfolyamatban,

Itt - mint gy véljiik bebizonyosodott -~ egyik oldalon
a szubjektividcid egyfajta megnyilvanuldsival Allunk
szemkozt, A tirsadalmi osszfolyamat azonban nem All
meg a célkitiizésnél, hanem abbdl ismét anyagi folya-

mat: gyakorlati térgyi tevékenység, tarsadalmi témeg-

cselekvés kovetkezik, azaz a cél obijelktivaldédik: obe
?

jektivicids folyamat megy végbe, Ezt az igazsigot fo-~
galmazta meg Lenin, amikor megjegyezte: ",,.A tudat
nemcsak tiikrdzi az objektiv valdésidgot, hanem teromii
is..."l A szubjektivacidé és az objektivicid, ez a két

ellentett, de egymissal szoros dialektikus kapcsclat-

1./ Lenin: Filozéfiai filizetek, Miivei: 38, kotet, Ios-
sith Kynyvkiadd, Budapest, 1961, 196, oldal,
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ban 1évd folyamat egyre magasabb szinten ismétlédik
meg mind az egyes ember, mind az egész tdrsadalom é-

letében a tagadids tagadisa torvényének megfelelden,

Az el1l8bbi bizonyitdssal kapcsolatosan fontosnak tarte-
juk megjegyezni, hogy az brdek kizvetitésével megfo-
galmazdédott célbdl a legkiilonbozdbb cselekvések ercd-
hetnek, lehetnek ezek az egyén, a csoport Josztily/,
vagy az egész tarsadalom fejlodését, haladdsit ellre-~
vivdlk, vagy éppen az azt gitld, akaddlyozd vagy kiz-
blils8, az eldzdekhez képest kozombos cselekvések is,
Mindez attél fiigg, hogy a szubjektum helyesen értel-
mezte-~e, helyesen elemezte~e anyagi létviszonyait;
enmneli alapjadn helyesen ismerte-e fel sziikségleteit,

az altala felismert sziikségletek redlisalk,vagy liten-
sek, vagy éppen irredlisak—e; a szlikségletek kielédgi-
téséhez megvannak-e a feltdtelek, eszkiézdk, s ha ezek
eryAltaldn megvannak, megfelelnek-~e a kitiizott célnak,
illetdleg a vart eredményeknelk: mindezek 5lapjén a
feltételek, eszkdzok és cselekvésmbébdok megkonstrualt
rendszere: azaz az érdek valddi-e vagy vélt, hamis,
illuzérikus, Azaz: az érdek ecgybe esik~e a tirsadalmi
térvénnyel, "hozzdértden dintott"-e azm ¢érdek szubjeke
tunia, s végiil rendelkezésre dllnak-~e azok a viszonyok,

amelyek kozott a cél egyaltalan realizidlhaté,



Mindennek megitélésében dontd szerepe van a vilasgné-

zetnek, Ez a hosszt fejtegetés nem volt osncéli, Azt
kivanta bizonyitani, hogy e bonyolult térsadélmi 0ssz-
folyamatban uiegannyi tévedési lehetdség rejlik, A tar-
sadalmi Osszfolyamatban torténd megbizhatd eligazodéis

csak megfeleld vezérfonal, a marxizmus-~leninizmus ma-

gasszinti ismerete és a "vezérfonal" helyes alkalmazi-
sdhoz tudis sziikséges., Ezzel egyben arra is ra akar-
tunk mutatni, hogy milyen nagy a felel8sségik azok-
nak, akik barmely szinten vezetnelk, tehat célkitiizés-

re, déntésre, utasitisok kiadidsidra jogosultak.

Ugy tinik, -~ ha csupan megkozelitd pontossiggal is -
sikeriilt bebizonyitanunk, hogy az érdek az objektiv

és szubjektiv mozzanatok olvan egysége, amelyben az

objektiv folyamatolk az elsSdlesesek, a meghatirozdk,

Ezzel a megallapitasunkkal ugyan szembe keriiltink G,J,
Glezermannal,l aki ezt az 4lladspontot ugyan Ggy hely-
teleniti, mint azt, amely az érdeket szubjektivnek i-
téli, ugyanakkor azonban azonos allidspontra jutottunk
Zdravomiszlovval, Lick Jézseffel és midsokkal, akik az
érdeket az objektiv és szubjektiv mozzanatok egysége~

ként értelmezik,

Legyen szabad itt is megjegyezniink azt, hogy ha nen

1./ G.J.Glezerman: Az érdekek szerepe a szocialista
tdrsadalom épitésében.Sokszorositott anyag,8.0,



vessziik figyelembe az érdekeknek a tarsadalmi torvé-
nyekkel megegyez8 objektivitidsdnak olyan felfogasat,
hogy az egyrészt fiiggetlen az egyes emberek akaratd-
t6l, felismerésétdl, de nem fiiggetlen az emberiség-
t81, masrészt pedig -~ és itt ez taldn még fontosabb =
az érdek is, akidrcsak a tArsadalmi torvény, elvilaszt-
batatlanul kapcsolédik azokhoz az Osszefiliggésekhez,
amelyeknek torvénye, akkor a tarsadalmi torvények e~
setében torvényfetisizmushoz jutunk és semmiben sem
kiilonbozink attdél a valldsos felfogastdl, amely sze-
rint: "Célunk az 6rék iidvésség,.. Ezt a célt azonban
nem magunk valasztottuk, hanem az Isten jelolte ki
szémunkra,..kinyilatkoztatésaiban..."l, azaz célunk
Isten Altal eldre meghatirozott,

Hasonléképpen ha az érdekekrdl nem ismerjiik fel, hogy
azok olyan objektiv tArsadalmi viszonyok /Esszefligpé~
sek!/, amelyek elvilaszthatatlanon azoktdél az Ossze-
figgésektdl, amelyvek kozott keletkeztek, éljutunk az
érdekek fetisizdlisdhoz, és akkor G,J.Glezerman kife-
jezésével élve az érdeket csakugyan "mindenhatd va-

rézsléként"2 fogjuk fel, Ha nem igy gondollkodunk

1./ Hamvas Andréds: Katolikus erkdlestan, Szent Istvan
Tarsulat Koényvkiaddja, Budapest, 1965, 7. oldal.

2,/ Lasd: G,J.Glezerman: Az érdekek szercpe a szoci-
alista tdrsadalomban, Sokszorositott anyag, 7.0,



[

akkor hidba jelentjiik ki, hogy az érdek objektiv tére
sadalmi kategdéria, Az érdekek elszakitdsa a szubjek-
tumtdl, amelynek érdeke, kiszakitidsa abbdél az eldbb
vazolt osszefliggésbdl, amelyben és ahogyan az érdek
megjelenik érdekfetisizmushoz jutunk, az érdeknek on-
4116 1létet tulajdonitunk, és egyszerre lesziink ebben

a kérdésben metafizikusok és objektiv idealistak.,

Ezek utén térjink 4t arra a kérdésre, miben lelhetd
fel a magyardzata annak, hogy egyesek Ggy foglalnak
41ll4st, miszerint a cselekvést az érdeken kiviil, vagy
mellette mids tényez8k is befolyidsoljik, illetbleg a-
melyek az érdeket nem tekintik kizadrdélagos cél-~megha-

tarozénak,

Ugy Vvéljiikk, hogy ezen helytelen Allasfoglalas abbdl

a téveddésbdl fakad, amely a sziikséglet és érdek dia-

lektikd jAt ~ igy Makd Istvan ist -~ a jelenség és 1lé-

nyeg dialektikéd jdban értelmezi, Ezzel azonnal kizir-

tdk az érdek viszonylagos ondllésagit és aktivitédsat,
ami pedig a szilikséglet és érdek viszonydnak a tarta-

lom és forma dialektiké jidban torténd felfogas alapjan
szitkségszeri, Ugy véljiik, nem a cselekvés, illetlleg

az azt kdzvetleniil elinditéd cél az, amit az érdeien

kiviil mas =~ nem tudhaté, hogsy mée mifdle = ténvezlk

1.,/ Makd Istvan: 4z érdeliek dialektikéja.ﬁrdektipusok.
Megjelent az "krdekviszonyok a szocializmusbanVc,
gylijteményes kitetben.Kossuth Konyvkiadéd,Budapest,
1972, 4C-h2,0,
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is_befolyasolnak, hanem a sziikséglet az, amit az ob-

Jektiv anyagi létviszonyokon kiviil valdéban mids ténye-

zOk is mbdédosithatnal, st ténvlegesen mdédositanalk is.

Ilyen tényezd az érdek, a maga viszonylagos 6nidlloséi-
gaval és aktivitidsaval, ilyen igen fontos tényvezd a
vilagnézet, de ilyen tényezd a sziikségletek helytelen,
irreadlis értelmezése, vagy méis sziikségletek kereszte-
28, az eredetit, talan az= éppen redlisat eltorzitd ha-~
tidsa, stb, Ebb8l szdrmazik azutin éz, hogy a helytele~
nil értelmezett, vagy a bonyﬁlultan 6sszefondédott sziike
ségletekbdl nem az egyén, vagy a tarsadalom haladisa
irédnyaban haté érdek, hanem vélt, hamis illuzérikus

érdekek szirmazhatnak, s gyakran szarmaznak is,

Igy fogta fel ezt Marx is, amikor arrdl szdélt, hogy

", ..AZ emberek cselekédeteinek minden hajtbereje sziik-
ségképpen az ember fején megy keresztiil és akaratinak
indité okdva vAltozik at, hogy 6t cselekvésre kész—~
tesse,, .ez azonban csupan a dolog formai oldala,..

De a kérdés az, mi a tartalma ennek a csupin formai
akaratnak,..és honnan ered ez a hatalom, miért akar-
Jakk éppen ezt és nem valami mést?"l Vilaszolva iarx

kérdésfelvetésére - Ggy tinik - csakis azt mondhat juk,

1./ Harx: & filozéfia nyomorusiga, MEM.L,kstet,
173-174 oldal,
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hogy ez a "hatalom" az emberelk anyagi létviszonyaiban,
az abbél eredd sziikségletekben lelhetd fel, amelyek

érdekek formajiban jelentkeznek,

Sz6lnunk kell arrdl is, hogy csakis a felismert érdek

hat célmeghatirozdként -~ ami ismételten csak az érdek

sa jatszeri objektivitasira utal,

Elkeriilhetetlen, hogy itt egy kevésbé hasznilatos fo-

galmat beiktassunk: az érdektudat fogalmit, Feltétle-

niil szélnunk kell errdl azért, mert a felismert érde-
ket csakis érdektudatlzént értelmezhet jiik, Ha azonban

ez igaz, akkor az érdektudatnak rendelkeznie kell mind-
azokkal a tulajdonségokkal, amelyekkel a legdltalino-~
sabban értelmezett tudat rendeikezik. Az érdeittudat-
nak is wasodlagosnak, az objektiv érdek Altal megha-
tirozottnak; dec ugyanakkor aktivnak is kell lenniec:
azaz aktiv megismerd dés aktiv vezérld funkecidt lell
betdltenie, valamint viszonylagos 6nillésigegal kell
rendelkeznie, de meg kell oldania az onkontrollt, az

onszabilyozast is,

Az objeiktiv érdek czek szerint érdelitudatban tiikrizd-—

dik, Ha ez igy van, allor bizonyitottnak vehetjik azt

is, hogy az érdektudat, nmint az objektiv dérdekelk tiil-



rozd6dése, torténhet a kéznapi, vagy elméleti tudat
szintjén, lehet adekvat, hii, vagy lehet torz, hamis,
illuzérikus, akar megforditott, megkettdzott tikrozd-
dés, azaz feltétlenil szimolnunk kell a hamis érdele~
tudattal is, ami bizonyos esetekben a sziikségszerii
tévedést is feltételezi, A tény azomban az, hogy akir
hiiségesen tiikrozi az_ érdektudat az objektiv érdeket,

akar torzan, hamisan, illuzdrikusan, mindenképpen cse-

zaréiagos célmeghatirozdként ~ funkciondl, Bz két

gyalkorlati fontossidgi kérdésre is felhivja a figyelm
meg. Az _epgvili: az érdek, illet8leg annak tudata a tér-
sadalmi tudat szféré jiba is behatol, feltétleniil oda

is bedgamik, amibdl g_misil fontos kévetkeztetds szire
mazil: az érdektudatban nem virhatunk robbandsszerii, ha-~
nem csakis fokozatos ugrast, és, ami ehhez szorosan

kapecsolédik: gz _érdekek alakitisira, formalisira. ép-

pen az érdektudaton keresztiil - Altaldban a tudat for-

miléisénak megfeleld eszkozdlkkel - felvilidcsositadssal,

& oY L i S

agitiacidéval ¢s_propaganddval is hatnunk lohet - és

kell! ~, szoros kapcsolatban a tarsadalmi_gvalorlat-

tal, az emberck, a tarsadalmi csoportok, os=zialvok és
- S e e pu— Ao AP Demvemi e S S T el At
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az erész tirsadalom igawi érdekeinek felismertetése

ut jén, ¥bben van o filozéfiai_magyvardzata a felvild-
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ositis, a propaganda ¢és agiticid jogosultsipinak az
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érdekekkel kapcsolatban is,
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A7 TRDEKEK FELOSZTASA, LRDEKTTPUSOKY

1./ Néhidny elbzetes megijesgvzés,

Mindenckeldtt azzal a sokak altal vitatott kérdéssel
kell foglalkoznunk, hogy egyadltalin sziikség van-e az
érdekek bArmiféle osztidlyozidsira, felosztédsira; az ér-
dektipusok kérdése "ala-folérendeltségiikk" kutatisa nem
4lprobléma=e; van—e egyaltaldn az érdekeknek hierarchi-
dja stb., Az (j gazdasigi mechanizmus eldkészitésének i-
d8szaka, f8leg pedig annak bevezetése 6ta, mar Altaléd-
nosan elfogadott 4llisfoglalds, hogy az érdekek nen e-
gyenrangtak, s hogy meg kell kiilbnbsztetniink, illet8leg
a tarsadalomiridnyitdsban /igy kisebb tarsadalmi egységek
irdnyitidsidban is/ szimolnunk kell az érdekek sokfélesé-
gével, Ma mir Altaldnosan elfogadott, hogy nem esnek
egybe automatikusan /s8t gyakran éppen Gsszeiitkéznek/
az egyéni, csoport /partikuliris/ és tarsadalmi dérdekek;
hogy vannak anyagi-gazdasigi és erkslesi érdekek és az

ezekhez kapcsolédd osztonzés, stb,

1,/ Ebben a fejezetben témaszkodunk Lick Jézsef, Hakd
Istvin és Zdravomiszlov &lléspontjira, de ezektdl,
ha adrnyalatnyilag is -~ sajidt gondolatok hozzidadd-
sdval -~ eltérink,



Ugy véljik azonban, hogy eiekben a megfogalmazisokban
sok pontatlansag lelhetd fel, vulgarizilissal, az Osz-
szemosbédissal, a teljesen jogosulatlan azonositéésal
is talédlkozhatunk, amilyeneket példaul a kutatd=
munka kdzepette, iizemek, vAllalatok vezetdinél ta~
pasztaltunk: a népgazdasigi érdeket azonositjik az
ossztarsadalmi érdekkel, az érdekeket és &sztonzést
lesziikitik anyagi és erkolecsi érdekre, illetdleg e
kétféle osztdnzésre, s mindent, ami nem anyagi érdek,
azt az erkdlcsi érdek /erkolcsi 6sztonzés/ fogalmiba
értik bele, Igy adédik aztan az a paradox helyzet,
hogy a politikai érdek, a politikai 6sztonzés és an-
nak megvalésitdsa: a szocialista demokratizmus vagy,
mint erkdlcsi érdek, erkdlcsi Osztdnzés keriil szdba,
vagy egyszeriien nem taldljik a szocialista demokra-
tizmus helyét és szerepét az érdekek /osztonzdk/ rend-~

szexrdében,

Mindezek ismételten bizonyitjik az érdek-probléma Kki-
dolgozatlansigat, aminek megolddsa elméleti jellegii
feladat, IIa azonban figyelembe vesszik a gyakorlati
tapasztalatokat, azt, hogy az érdekek értelmezésének
ez a zirzavara mennyire megneheziti a nagyobb és ki-
sebb csoportok érdekeinek helyes "kezelését", akkor

kideriil, hogy az érdekek osztilyozisa, a kézdttiik



fenndllé dialektikus kapcsolat elemzése nagyonis gya-—
korlati jelent&ségii probléma, gyakorlati sziikséglet,
melynek megoldidsa a szocializmus tel jes felépitésének

id8szakiban dolgozé néplink létfontossigh érdeke,

Fentiekb8l = dgy véljik = nyilvAnvaléan kitiinik ennek
az értekezésnek az a szerény célja, hogy néhdny gon-
dolattal hozzijaruljon az érdelkelc rendszerezéséhez,
mindjart ramutatva azok bierarchiéjira, és felvessen
néhiny olyan problémit, melynek megoldésa esetleg se-
githeti a nyilvénvaldan leegyszeriisitd, metafizilkus

tendenciik,bizonyos egyoldaltisidgok lekiizdését,

2./ Az érdekek osztilyozdsa 8s az azzal kap~

csolatos néhany 4llaspont birdlata,

annak el8rebocsatisival, hogy minden valésziniiség sze-
rint lehetséges az érdekek mdsféle osztilyozdsa is, és
azzal a megjegyzéssel, hogy ez az osztilyozis semmikép-
pen nem 1ép fel a "tokdéletesség" igénydvel -~ Ggv vél-
Jiik -« hogy az érdekek felosztdsa, osztilyozdsa csakis
objektiv alaponon nyugodva lehet hozzivetdlegesen is

megbizhatdé, Ilyen objektiv alapnak véljiik az érdekek =



nek:

a,/ a tarsadalom szférdi szerint;

b./ fontossiguk szerint;

c./ érvényességiik /hatdsuk, tartéssiguk/
ideje;

d./ felismerésiik mélysége, valamint

e./ az érdek szubjektuma /hordozbja/ szerint

torténd felosztiasit,

a./

A tirsadalom szférii szerint torténd felosztis lit-

szik a legkézenfekvibbnek, de meg kell &llapitanunk,
hogy éppen ezzel a legkdzenfekv3bb felosztissal
kapcsolatosan talalkozunk a legtibb probléméval, a

legtibb leegyszeriisitdssel,

Az érdekeknek a tirsadalom nagy szférii /tartomie-

nyai/ szerint torténd felosztisa alapjin taldlunk

rd az anyvagi-gazdaségi, politikai ¢és szellemi /esz-

mei/ érdekekre, A tAdrsadalom e szférii és az nzok-

hoz kotddd érdekek a legszorosabb dialektikus kéle
csonhatdsban vannak egymidssal, aminek kimutatdséra

a fejtegetés soridn mindenképpen ki kell térniink,

Nyilvidnvalé, hogy a tarsadalom szférii szerint tor-

ténd felosztasban az anvagi=gazdasigi dérdekek arz

elsBdlegesek, minden mas tarsadalmi szfdériban fel-
e ':L




lelhetd érdekkel szemben primAdtussal rendelkeznek,
s ezekkel kapcsolatban meghatirozdé szerepet tolte-—
nek be, |

Ennek annal is inkdbb igaznak kell lennie, mért az
anyagi-gazdasigi érdekek azokkal a sziikségletekkel
fliggenek Ossze, azokra épiilnek, amelyek az enberek
anyagi létfenntartasit biztositjik, Erre utal En-~
gelsnek az a megjegyzése, hogy "...az embereknek
eldbb ennivk, inniok és ruhdzkodniok kell, mieldtt
politikaval, vallissal, miivészettel tudoménnyal

foglalkozhatnak."1

Itt azonban azonnal rid kell mutatnunk arra is, hogy
téves az a felfogis és tarsadalmi gyakorlat, amely
az utébbi idében igen komolyan teret héditott, mi-
szerint az anyagi érdek a "mindenhatdé varidzslé" és
az anyagi 0sztonzés az egyetlen célravezetd, eld=-
relenditd erd, Feltétleniil hivatkoznunk Lkell itt
Engelsre, /Nem tekintélyérv alkalmazisirdél van szd,
hanem mindenképpen igaznak elfogadhatd, a gyakor-
lat 4ltal bizonyitott tanitdsrdél./ Bloch-nak irott

levelében Engels nyomatékosan felhivja a figyel-

1./ Engels: Beszéd Karl Marx sirjinil MEVH,IIT,
Kossuth Konyvkiadé, Budapest,1963,150,0ldal.
/Ez az idézet a "Német ideoldgid"~ban is nieg-
taldlhatd, de ezt a meghllapitdst Engels
Marxnak tulajdonitja,



met arra, hogy: "A materialista torténelemfelfogis

szerint a turténelemben véesd fokon a vald élet ters—

melése és Gjratermelése a meghatidrozé mozzanat, Tobe
bet sem Marx, sem én nem 4llitottunk, Ha pedig ezt

valaki dgy forgatja ki, hogy a gazdasdgi mozzanat az
egyetlen meghatidroz6 elem, akkor a fenti tételt sem-

mitmonddé, elvont, képtelen frizissa Véltoztatja."l

Ugyanezt kell mondanunk mindazokra, akik abszoluti-
zdlva az anyagi érdekeket és az anyagi Osztonzést,
minden mis érdeket és osztonzést hattérbe szoritanak,
s6t mi tobb -~ egyes helyeken -~ nullifikdlnak, Akik
igy gondolkodnak és ilyen gyakorlatot folytatnak -~ és
nem kevés helyen van ez igy ~ azok egyszerre valnak
metafizikusss, mert kiragadjdk az anyagi érdekeket
objektiv Osszefliggésiikb8l, és egyszerre vAlnak ide~
alistikkd, mert az anyagi érdek fetisizilisa - hason-
l6képpen az Altaldban az érdek—~fetisizmushoz - objek-
tiv idealista Allasponthoz vezet, Az anyagi érdekek
fontossiguk ellenére a tobbi érdekektdl elkiiloniilten
"maginvaléan" a valésidgban nem létezik, csak az érde-
kek sokféleségében, a tobbi Osszes érdekkel kélcstnha-

tisban lelhetd fel, Amint a "gazdasagi mozzanat" is

csak vépsd fokon jelentkezik meghatédrozdként, hason-

1l6képpen a gazdasagi érdek is csak vépgsd fokon hata-

rozza meg a tobbi Osszes érdeket,



Felmeriil azonban egy mdsik probléma is, Lenin ta-
nitisa szerint: "A politika -~ koncentrilt gazda-
s4g. . .politikdnak feltétleniil elsd8bbsége van a gaz-
dasAggal szemben, Aki misként gondolkodik, az meg-
-feledkezik a marxizmus abécéjérdl,.,.Ha politikai-
lag nem nyllnak helyesen a kérdéshez, akkor a szd~

banforgdé osztdly nem fogja megtartani uralmit, en-

nélfogva nem oldhatja meg termelési feladatit sem."1

Ez az az egyik dialektikus ellentmondés, mely ~ Ggy
tlinik - megoldisra, de mindenképpen magyarizatra
szorul, Az eldzdekben ugyanis azt 41llitottuk, hogy

a gazdasignak, a gazdasigi érdeknek minden mis szfé-
rdval és az azokhoz kapcsolédd érdekekkel szemben
primidtusa van, A megoldis kétségteleniil a kdérdés di-
alektiki jAban van, Ugyanis a "szébanforgd osztily"

- amelyrdl a lenini idézet sz6l: a proletariitus,

A viszonyok pedig, amelyek kozdtt Lenin a fentebbi-
eket irta /1921/ a szocializmus épitésének még pol-
gArhdboruival is nehezitett kezdeti szakasza, Mir-
pedig -~ mint az kidztudott - a_szocialista felépit-

mé ek az sa jatossa ho a politi ale o Vé-

gig. _a szocializmus felépitése, a szocialista forra-

1./ Lenin: Mégegyszer a szakszervezetekrdl, Miivei
32, kotet, Szikra Konyvkiadd, Budapest, 1952,
74~75 oldal,
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dalom id8szakidban, minden mis szférival, igy min-

den mids érdekkel szemben is primédtusa van, Ez a

tény a szocialista forradalomnak abbdél a kozismert
sajétossidgibbél ered, hogy a szocialista forradalom-
nak a hatalom megragaddsdval és szilard kézbentar-
tdsaval kell kezdﬁdnié, azaz a szocialista feldpit-
mény egyilk eleme a politika, mint a munkdsosztily
osztatlan hatalma, kell hogy megjelenjék, Csakis, ds
kizadrdélag ennek birtokiban képes a munkdsosztily,
partjinak vezetésével Lkidpiteni a szocialista ala-
pot, de kizirdlag a hatalom szildrd birtoklisa tes=zi
csak lehetd8vé a munkésosztily és partja szimira, hogy
megkezdje és sikeresen folytassa a felépitmény tobbi
elemének szocialista AtformAlését is, /Szomord tanul-
sdg éppen napjainkban, hogy Chilében Allende elndk,
akirdl csak a legnagyobb tisztelet hangjin szélha~
tunk, ezt a marxista-leninista tanitdst - néhany ma-
sikkal egylitt -~ a chilei viszonyokra nem tartotta

feltétleniil érvényesnek és sziikségesnek./

A szocializmus felépitésének viszonyai kozott a po-
litika primidtusa egyAdltaldn nem boritja fel azt az
alapvetd marxista tanitidst, hogy a térsadalom anya-

gli-gazdasdgi viszonyai els8dlegesek, meghatarozék,
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Csakis azért lehet és van a politikdnak primitusa

a szocializmus épitésének viszonyai kozott, mert,
mint az eldbb idéztiik: "A politika koncentrilt gaz-
dasidg", Itt az a dialektikus ellentmondads A4l1ll fenn,
hogy a gazdasig elsddleges, meghatirozé is, de a
szocializmus épitdésének viszonyai kozott meghatiro-
zott is éppen a politika 4ltal, Az anyagi gazdasigi
viszonyok és ezeknek anyagi~gazdasigi érdekekben ki-
fejezésre jutd formdja elsddleges' annyiban, hogy a
szocializmus viszonyai kozott sem lehet politikéval
foglalkozni evés, ivas, lakis, ruhdzkodis nélkiil,
de a. gazdasagi élet irdnvitisadban, a szocializmus
teljes felépitésének megszervezdésében ¢és vezetdsé-
ben a politikinak van els8bbsége, s Lenin éppen er-

re utal, ezt nevezi a marxizmus A4bécéjének, amit -
Lenin szerint - minden politikai vezetdnek illik is-

mernie,

MAris elénk tarul egy olyan dialektikus kapcsolat,
amely azt bizonyitja, hogy -~ eddig jutottunk el -~ a
cazdasag és politika feltételezik egymidst, nem 1lé-
teznek egymas nélkiil, de ugyanakkor harcban is &41ll-
nak egyméssal, Mind a gazdasidg, mind a politika al-
landé mozgisban, vAdltozisban, fejlddésben van, és
kozottik - mint itt is bebizonyosodott ~ sokoldalu

kapcsolat, oUsszefiiggés van,



Mindezeken beliil a gazdasig elsddlegessége a politi-
k&val szemben abban is megnyilvidnul, hogy a politi-
" kdnak feltétleniil igazodnia kell a térsadalﬁi-gaz—
dasagi viszonyok adott Allapotdhoz, az abban rejld,
vagy éppen még hidnyzdé lehetdségekhez, a termelderdk
adott szinvonaldhoz, az eldallitott, vagy e164llit-
haté termékbdséghez, a gazdasig szervezettségének
fokdhoz, stb, Enélkiil helyes belpolitikat, helyes
kiilpolitikét, miivészetpolitikat, egyhadzpolitikat,
jogpolitikit stb, és az ezekhez a szférakhoz, egyal-

taldn az anvagi-gazdasagi szférihoz kotott érdekeket

sem valdsithatjuk megs,

A pazdasipgi érdek megvaldsitdsinak eszkdze az igaz-

sAgos anyagl 6sztonzés, Ennek fejlesztése a reform

egyik célja, anmyiban, hogy: "...~- hatékonyabban ér-
vényesiil jon a szocialista bérezés elve, fokozoiltabe
ban 6sztonozze a vallalati kollektivédkat, az alkal-
mazottakat és minden dolgozét a jé mindségii munki-
ra,.."l Ugyanez a gondolat fogalmazdédik meg az
MSzMP, KB, ideolégiai irdnyelveibeng ",,.A szocia-

+ lizmus eszméivel ellentétes az a helyzet, amelyben

1.,/ Az MSzMP, XB, 1966, mijus 25~27-i ililésének anya-
ga a gazdasagi mechanizmus reformjardél, MSzMP,
KB, Agitéacidés Propaganda Osztily, 1966, 7.o0ldal,
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a hanyag, fegyelmezetlen dolgozé is nyugalmat és a=-
nyagi biztonsigot érezhet.“l De ugyanez a gondolat
jutott kifejezésre az MSzlMP, IX, kongresszusan:

"A jelszé koztudott: aki tobbet ad a tarsadalomnak,
nagyobb mértékben részesiiljon az anyagi javakbdl,
Ennek az elvnek Lkovetkezetesebb érvényesitése azt
is jelenti, hogy aki kevesebbet ad a tarsadalomnak

az kevesebbet is kap,jon..."2

A X, kongresszuson ugyanerrdl a kérdésrdl igy esett
szbd: "Az életszinvonal~politikai intézkedéscken be-
1iil a legfontosabb a szocialista bérezési elv érvé-
nyesitése és a szocialista gondolkodas fejlesé¥ése.
ds szavakkal: az egydéni kereseteket illetden a vég-
zett wunka tArsadalmi hasznossigitél, a teljesitmény-
1861 filiggd fokozottabb differenciidlasra kell idreked-
ni."3 De ugyanebben a szellemben foglalkozik a gaz-
dasdgi érdekkel, a gazdasigi Osztonzéssel az MSzMP,

KB, 1972, november 1lh~15-~i iilése is, T6bb oldalrdl

igyekeztiink bizonyitani, hogy partunk Allispontia

szerint is elsddleges és meghatirozé az anvagi-saz-

1./ Az MSzMP, KB, hatdrozata id8szerii ideoldgiai fel~
adatokrél, Kossath Konyvkiadé, Budapest, 1965.14.0,

2,/ Az MSzMP, IX, kongresszusdnak jegyzdkoényve,
Kossdth Kényvkiadé, Budapest, 1967. 426,0.

3./ Az HMSzMP, X. kongresszusdnak jegyz8konyve,
Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 197l. 12C.o.



dasdei O0sztonzds, de nem ediili és kizardlagos

A kutatd munka sorin azonban tobb ezzel kapcsolatos

félreértéssel, torz nézettel - az aszketizmus kdvetd-

K

sét8l az anyagiassigig, az 6nzésig, a haricsolasig,
vagy ahogyan Kadar elvtiars fogalmaz a IX. kongresz-
szuson elmondott zirszavidban, tobb olyan helyzettel
taldlkozhatunk, melyek azt bizonyitottdk, hogy ",.na-
lunk is vannak, akik Osszekottetéseik révén, meg is—~
ten tudja, milyen mbédon és cimen sokkal tobbet kap-
nak a tarsadalomtdl, mint amennyire becsiiletes munki-
val részolgéltak."l Emiatt arra kényszeriiliink, hogy
szelektdl juk mondanivalénkat és az anyagi érdekicel,
anyagi osztonzéssel Kkapcsolatos leggyakoribb és o~
ként elméleti alapokon nyugvd problémikra mutassunk

csak r4d. /Ilyen is van éppen elég,/

Az egvil ilyven torz nézet és gyakorlat az, hogy "a

pénz mindent megold",vagyis az anvagi érdekek és anvae
£i Osztonzés tulbecsiilése az 6sszes tobbi érdek és 6Sz~
tonzés hattérbe szoritisa, vagy kimondott negligilésa

is. Annyi ipgaz, hogy ",..Csak politikai oOntudatra, lel-

1./ Az MSzMP, IX., kongresszusinak jegyzbkonyve,
Kosstth Kényvkiadd, Budapest, 1967, 426 oldal,



kesedésre hivatkozva szocializmust épiteni, a szo-
cialista kozérdeket elsBdlegesként '‘elfogadni,..
nem lehet..."l De legaldbdb ilyen nagy hiba, ha
mindent csal anyagi Osztonzéssel, az anyagl dérde-
kek egyediilvaldésigénak hirdetésével és gyakorlati
alkalmazisival akarunk "élintézni", megoldani, E-
1ég sok szubjektivista megitéléssel is lehetett
taldlkoznunk, kiiléndsen azokon a helyeken, ahol a
teljesitmény szdmossdggal Altaldban a mis teriilete-
ken bevalt mbédszerrel nem mérhetd: adminisztrativ
beosztasokban, alsdébb szintii vezetd beosztisokban,
vagy olyan munkakdrsdkben, ahol az eredmény csak

hosszabb tivon értékelhetd, /pl. a pedagbgusoknil,/

Az anyagi dérdekek eltulzasibdél eredd hibikbdél, té-
ves nézetekb8l - sokasiguk miatt ~ viAlogatnunk Lkel-
lett, Vdlogatdsunk hidrom idevigd probléma bdvebb

térgyaldsira adott inditast.

Egvil: az anyasiasség. Kétségteleniil az anyagi el-

ismerés, az anyagi érdek és anyagi Usztinzés el~
thlzadsibdl ered., 4 tény azonban az, hogy ~ mint a

kutatdsok eredménye bizonyitja - az "egyszerii"

1,/ dr.Kalocsai Dezsd: A kozérdek és egyédni érdek
alakulidsidnak dsszhangja... MM, tdjékoztatd,
1966, 1l.,s2. 26,01ldal,



dolgozdékat fdként az a gyakorlati tapasztalat ine-
ditja anyagiassagra, az fejleszti benniilk a szerzés
vagyit, hogy a megbecslilés, a tobbi dolgozd eiisme—
rése tobb helyen attdl fiigg, hogy "mennyije, nije
van?! Ettdl mi mér a gazdasigi mechanizmus refbrm-
Jjénak bevezetése eldtt is tartottunk, Le is irtuk:
"Mi nem az individualizmusra, hanem a kollektiviz-
musra akarunk tamaszkodni, Azzal szamolnunk kell a-
zonban, hogy az uj gazdasidgi mechanizmusban az érté-
kelkk egyre inkdbdb a pénzzel kapcsolatos Gsszefiiggé-~
sekben jelentkeznek, Iz azzal a veszéllyel jar, hogy
az emberi értékek devalvalédnak, kifacsart értékité-
letek szﬁlethetnek..."l El kell mondanunk, hogy ez
az aggodalmunk nem volt teljesen alaptalan, Epy mé-
sik oldalrél szemlélve a dolgot a tapasztalatok igen
sajadtos helyzetet tarnak elénk. Azt ugyanis, hogy az
anyagiassadg viddjaval - az esetek nagyobb részében -~
a nagyobb keresetiick illetik a kisebb keresetiieket,
4 kisebb keresetiiek rendszerint alacsonyabb beosz-
tdsban vannak, igy tobbségiikben nem is tudjik, nem
is 14tjadk, hogy a nagyobb keresetiiek miként jutnak

Jovedelmiikhdz, hiny és mennyire dotilt misodillis-

1,/ Papes Béla: A kozgazdasigi agitidcidé és propa-
ganda néhiny idészerii feladata és médszere,
MSzMP, Bacs~Kiskun megyei Dizottsiga adltal ki-
adott Propagandistak Kiskonyvtara, 1, Kecske~
mét, 1967, 21. oldal,



sal rendelkeznek, Azt azonban 1latjak, hogy a na-
gyobb keresetiieknek gépkocsijuk, esetleg sajdt hi-
zuk, 1diilgjik, stb, van, és ~ a felkeresett hélye—
‘ken - nagy felhdborodéssal beszéltek arrdl, hogy a
vezetd beosztdsban 1év3k egy része mindezek ellené-
re a kisebb keresetii dolgozdkkal szemben egyes he~
lyeken az aszketizmus kovetelésével lépnek fel, 4
kutaté-munka sorin sok-sok tapasztalat gyiilt Ossze
az anyagiassiaggal kapcsolatosan, amelyekre itt hely

hidnya miatt nem térhetiink ki.l

A masgik torz wmegnyilvinulis az anyagiassig egy sa-

jatos megnyilvanulasa az "egyenldsdi"~torekvés,
Anélkiil, hogy hosszira nyQjtandnk az ezzel kapcso-
latos tapasztalatok leirdsat, csupan arra a vilé-
gosan kirajzoldéddé tendencidra mutatunk réd, hogy az
"egyenlbsdi" ~kévetelése a legtobbszdr nem a jé6l dol-
gozbéktdél ered, hanem azoktdl, akik vagy nem tudnalk,
vagy nem akarnak a jol dolgozdkkal 1épést tartani,
de legaldbb annyi keresethez akarnak jutni, mint a-
zok,akik kiemelkedden dolgoznak, ennek kivetkezté-
ben az atlagosnédl jobban is keresnek, Olyan - nem is

ritikan eldéforduld - esctekkel is taldlkoztunik,hogy az

1./ 4 kutatémunka soridn 20 iizemet,vidllalatot,intéz-
ményt kerestiink fel,ahol kiilonb6zd beosztisu dol-
gozdkkal beszlélgettiink.Az lizemek,vidllalatok fel-
soroliasa a Forrésnunkadk és feldolgozott irodalom
jecyzéke megjepyzés cimszava alatt talidlhatd,



ligyeskezii, munkdjukat okosan megszervezd dolgozdkat
a kozepesen, vagy még anndl is alacsonyabb szinten
teljesitdlk valésiggal kényszeritenek arra, hogy. tu-
dasuk és szakismeretiik, uUgyességiik Altal lehetdvé
valt tel jesitwényiiket "visszafogjik." Ennek egyik -
de nem egyediili - oka a normarendezésben, illetéleg
a normarendezéssel kapcsolatos parthatirozatok fél-
reértésében van, Abban, hogy normarendezésre csak
akkor keriilhet sor, ha annak anyaéi-mﬁszaki felté-
teleit megtercemtették. Egyébként kizirdlag normakar-
bantartasnak van helye, 4 gyakorlat azonban azt bi-
zonyitja, hogy nem kevés helyen a legligyesebb, leg-
nagyobb teljesitményre képes dolgozbdk teljesitményé~
hez "rendezik" a normdikat, ami nem filozdéfiai prob-
léma ugyan, de mindenképpen tirsadalmi-politikai ve-
tiilete van, s6t erkdlcsi vetiilete is: rontja a mun-
kamoralt, szemben 411 a szocialista médon végzett

munka erkolcesi alapelvével,

Az anyagi Osztonzés, az anyagi érdek tulbecsiilésé~
b6l eredd a_harmadilk probléma, amely a szelektalas

utén is feltétleniil ide kivAnkozik: a csoportinzés.:

az anyagiasségnak kollektiv megnyilvanulésa,

1./ Err8l mir Feuerbach is emlitést tett: "testiileti
onzésrdl" "kozosségi onzésrdl" irt, de tudnunk
kell,hogy Feuerbach az "éritelmes egoizmus" elmé-
letét képviselte a maga sajidtos médjén,/Lenin:
Filozofiai fizetek,Mivei 38.kétet, Kossdth Konyve
kiadé,Budapest, 1961. 59, oldal,
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B&vebb kifejtése itt ugyan nem lehetséges, bér ta-
14n sziikséges lenne mir azért is, mert ez a székap-
csolat eléggé szokatlan, Ugy tinik ugyanis, hogy ha
kollektiv, akkor nem lehet onzés, vagy ha onzés, ak-
kor nem lehet kollektiv.-A tapasztalatok azonban azt
bizonyitjak, hogy az onzésnek ezzel a megnyilvinuli-
sdval is szamolnunk kell, Nem mAdsrdl van itt s=zd,
mint az utdébbi idében a legkiilonbszdbb kommunikacie-
6s eszkozokkel ismertetett "tiszfességtelen haszon-
szerzésrdl", vagy Ggy is szoktidk nevezni:"tisztesség-
telen nyereség"-rdl, Az Gjsigok hasidbjain, rédiéban,
televizidban mar tébb ilyen esettel taldlkozhattunk,
Etikai szempontbdél vizsgidlva a csoport-dnzést /nem a

mechanikus materialistik értelmezdésben/ megillapit-

1atjuké annak lénveri tartalma, hogsy valamely kollelk-

tiva: ilizem, villalat, szdvetkezet, vagy a népgazda~
sagot, vagy az egyéneket megkirositva, tisztességto-

len eszkozokkel mogengedhetetlen haszonra tesz szert.

Ilyen eszkoz lehet az 4rak indokolatlan emelése,és mas
fondorlatos, lgyeskedd fogds, Mindez annak ellenére
terjed, hogy a Jjogszabalyok igen stlyosan szankciow

naljik, Mivel azomban igy az egész kollektiva nyere-

ségrészesedése megemolkedik, azdrt igen nchéz az i-

lyen "manipuldcidnak" nyoméra bukkanni, A "csoport-

onzésben" a nyereség emeolkeddésén keresztiil, a_cso-



annak eszmei szerve-

” -

z8jét, Jotevijiknek tartjik és minden erejiikkel vé-

delmezik, rejtegetik, ha egyédltaldn a dolgozdk tud-

nak réla, Amit szomeldtt téveszienek a dolgozdk- és
féleg a partszervezetek, melyeknek a paArthatirozatok
alapjdn kotelessége az ilyen tisztességtelen nyere-
ségemelés ellen fellépnie, ugyanigy, mint a szakszer-
vezetnek - egvilk oldalon az, hogy nem latjik viligo-
san: minden dolgoz6, minden termeld egyben fogyasztd is,
Hasxészt azt sem 1latjak be,hogy az ilyen tisztességte~
len hasonszerzés, bAr abbdél az egész kollektivanak

haszna van, vagy lehet, yéssd fokon esvéni 6nzd érde-~

ket szolgdl, Usyanis a "részesedds" ebbdl a tisztes-

ségtelen Gton szerzett haszonbdl egydltalidn nem "ari-
nyos", Nyilvidn az eszmei szervezd /szervezdk/ nagyobb
részt kévetelnel, és mivel ezek f8kdént vezetl beosz~
tésban 1év3d személyek lehetnek, az ardnytalanul na-
gyobb részt meg is tudjik szerezni, Mas szemszigbdl
vizsgidlva az onzésnek ezt a megnyilvinulisit, azt té-
vesztik szem eldl sokaﬁ, hogy ez igen veszedeslmes val-
lalkozis, Hosszabb ideig nem tarthatd, mert lhiosszabb-
rovidebb idd alatt feltétleniil leleplez8dik, és alk-
kor az egész kollektiva kdrosodik, Amit pedig vald-
ban nem konnyii beladtni a koéznapi tudat szintjén az az,

hogy a kollektiv onzéssel ckozott népgazdasigi kir va-
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lamilyen médon a kart okozd kollektiviat is el8bb-~

utébb stijtja, rdjuk is visszaiit,

A _tarsadalmi szférik szerint torténd érdekfelosztis

lesproblematikusabb teriilete a politikai érdek, a
politikai Osztonzés, Nem szokdsos ezt a nagyon fon-

tos szféridt, a vele kapcsolatos érdeket és Gszton-
zést kiilon emliteni, Ez a kéztudatban az erkolcsi
sz2f érdba keriil és YGgy is kezelik, A poiitikai szfé~
ra fontossagérdél, annak a gazdasdggal vald szoros
kapcsolatirdl mar az el8zdekben emlitést tettiink,
Itt csak néhény jellemzd tévedésrdl, illetdleg a po-~
litikai érdek, politikai Osztonzés megvaldsitisénak
néhédny médszerérdl tudunk szét ejteni, A politikai

érdek a mi viszonyaink kozott a dolgozdk mind széle-

sebb tomegeinek bevonisit, mozgdsitisidt jelenti a

koziligyek, Allami, és 4ltaldban a kollektivik iligyei-

nek intézésébe, ami mindenképpen a hatalom pyakorlé-

saban vald részvételt jelenti, Ennek igen szép meg-
nyilvinuldsaival talikozhatunk mir ma is, amirél
mind a X, Kkongresszus, mind a Kozponti Bizottsag

1972, november 1h4-15-i iilése elismerden nyilatkozott.1

1./ V.6: Az MSzMP. X, Kongresszusinak jegyzdksnyve,
a Kozponti Bizottsag beszamolébdéja és hatarozata,
KosstGth Koényvkiadé, Budapest, 1971, 95=99,0l1dal,
illet8leg 471-473 oldal.



Tovibbi fe,jlddésiinknelc azonban nasgvon fontos kiéve-~
telménye és eszkoze a demokratizmus: az Allami é-
let demokratizadldsinak, de az ilizemi vallalati, Al-

talédban a nunkahelvi demokratizmusnak erdtel ies
fejlesztése, Nem Gj célkitiizés ez, hiszen ennek le-

het8sége "a kozos munkdban részt vevdk ontudatinak
és fegyelmezettségének" fejlb8désével, a gépi nagy-
iparra jellemzd szervezettség és az egységes akarat-
nak torténd feltétlen engedelmessdég erdsvdésével, idé=~
szakrdl-iddszakra readlisabb célkitiizéssé valik, Ma
mar a "diktAtorsig", a kiskirilykodds mind gazdasi-
gilag, mind politikailag, mind torténelmileg indo-
kolatlannd valt, s8t tovabbi fejld8désiinknek kimone-
dottan gdtjava akaddlyAvi lett, Napjainkban a ve-
zetésnek, Lenin szavai szerint: "a karmester ligy
vezénylésére kell emlékeztetnie", A kényszéritést
erdszakot a politikai ecllenséggel és a biinszdkkel
szeniben kell alkalmaznunk - amirdl viszont semnie-

képpen nem szabad megfeledkezniink - .l

A politikai érdek, a szocialista demorkatizmus el-

vAlaszthatatlan a diktatdratél, A demokratikus cent-

1./ Lenin: A Szovjethatalom soronlévd feladatai, lii-
vei 27, kotet, Szikra, Budapest, 1953, 229-273.0,
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ralizmus lenini elvének egyik £6 vonasa: a jogok

és kotelességek osszhangja, Joga csak annak és o=

lyan mértékben lehet, aki és amilyen mértékben tel-
jesiti kotelességeit, Igy fogalmazbédik ez meg a Mi-
nisztertanidcs 1021/1973./VI.27./ szédmi haté4rozati-
ban is, Ennek is lényeges mondanivalédja, hogy az
lizomi demokricia megvalésitdsdban eldre 1léptiink, de
a lehetdségek nincsenek kiaknazva, De igy van ez a

szocialista demokratizmussal Altalidban is.l

A politikai Ogsztonzés néhany "rejtett" tartaléki-
rdél szbélva ~ a teljesség igénye nélkiil -~ el kell
mondanunk, hogy legfontosabbnak tartjuk a_koztulaj-
donosi szemlélet erdsitését, Az a tény ugyanis, hogy
a dolgozdk ttilnyomé tobbsésben &llami, vallalati, &l-
taldban kozosségi szinten megfogalmazott utasitiso~
kat hajtanak végre, amelyhez elengedhetetlen ~ ha

J6 min8ségii, korszerii, alkoté munkidt és végrehaj-
tdst akarunk, marpedig azt kell akarnunk -~ hogy a
dolgozdk a kozssségi cdlokban, a kozosségi érdekek-
ben meglassak, felleljék sajdt céljaik, sajit érde-~
keik megvaldésuldsit is, csakis igy tehetjiik a dolgo-

zdkat a hatalom igazi részeseivé, Ez csak Ggy érhetd

1./ A Minisztertandcs 1021/1973,/VI.27./ hatirozata
az lizemi demokréicia egyes kérdéseirdl, Magyar
Kozlony, 1973, 42, sz. 485 oldal,



el, ha élhetnek - minden kés8bbi megtorlis veszélye

nélkiil ~ taggyiiléseken, termelési tanidcskozisokon
és egytb hivatalos férumokon - és nem titokbaﬁ, "fo-
lyosdéi szmpozionokon" - a beleszbélids jogdval, Ha a
kozos akarat megfogalmazidsiban sajat véleményiik, ja-
vaslatuk, céljuk, vagyuk, torekvésiik is benne van,
Euben az= eseiben - de csak ebben az esetben - a leg-
kiilosnboz8bb szinteken és helyeken ténylegeson eggysé-

ges akarat nyilvinul men, aminek azutdn mindenki ala

kell, hogy vesse maght, az a kisebbség is, amely a
tobbséggel szemben kiilonvdéleményen van, Ekkor, &s
csakis ekkor van a vezetdknek erkdlcsi alapjult ahhoz,
hogy megkiveteljdk az egyséres akarat epységes cse=

lekvéssel torténd végrcha itisit, a feltétlen enrc—~

delmess égotl,

Ugyancsak a koztulajdonosi szemlélet erdsitését szol-
ghlja = azért feltétleniil politikai Osztonzdéként kell

felfognunk - a_jdé wunkahelyi 1égikdrt, Ennek alapvetd

komponense a vezetdk és vezetettek kozott fennalld jo
viszony, ami elsdsorban annak a mélységesen humanista
elvnek a gyakorlati bizonyitidsat jelenti, amit mar
Sophokles igy fogalmazott meg az "Antigondéban" :,..
"Szimtalan csoda van, de az embernél jelesebb csoda

nincs," /Mészsly Dezs8 forditasa/. Lehet, hogy ez a



megfogalmazids nem eldggé "sziraz", de szabad-e e-
gy4ltalan az emberrdl, a munkdsrdél, a munkdsokkal
n"szdrazon" beszélnie a vezetdknek, Ugy véljlik, nem

lehet és nem szabad, Emberségesen kell és szabad

csak a koéztulajdonosolkkal beszélnidk, Azt kell el-

érnick a vezetdknek a szocialista demokratizmus
megvaldésitasaval, hogy biztositsik: minden tisz—
tességoes dolpgozd juk kedvvel dolgozzék, Ez a megfo-
galmazés absétrakcié, slirités, egyszeriisités, ami-
neix igen sok Osszetevdje van az emberséges bainis-
médtol, az anyagi Usztonzésen keresztil a munkatir-
sak egyméssal fenndlld viszonydig, de ennek megva-

lésitisa nem utépia,

Régi igazsig, hogy az emberek ott érzik jél1l magukat
~ és ez is a szocialista demokratizmus kérdése -

ahol "4tldthatd rend" uralkodik, ahol el tudnak iga-

zodni, ahol tudjak, hogy mi, miért torténik, Ennek

nagyon fontos eszkdze g munkisok, a dolgozdl Sszin-

te th jékoztatisa, Ennek egyik legalapvetd8bb akada-
lya a nagyképiiségbdl, vagy sznobizmusbél, a dolgo-~
zék lebecsiilésébdl eredd olyan "beszimoldk" felol-
vasidsa termelési tandcskozdsokon, vagy mas férumo—~
kon, amit a dolgozdéknak csak kis része ért meg, mert -

tele vannak szimadatokkal, kizgazdasagi szakkifeje~



zésekkel, /Nagyon sok ilyen beszimolét hallottunk
és olvashattunk, még a legutébbi hénapokban is./
Az ilyen termelési tanicskozisok valdban érdekte~
lenségbe fulladnak, amibdl egyes vezetdk olyan ko-
vetkeztetést vonnak le /ahelyett, hogy a beszimo-
lékat vetnék kritika ald/, hogy a munkisokat nem
is érdekli, mi tdrténik az lizemekben, nem érdekli
Oket a koziigy. Ez persze nem jelenti azt, hogy ta-

gadnidnk: csak a tijékozott emberek képesek arra,

hogy hozziértlen véleményt nyilvinitsanak, Ez a

tény nem is mond ellent az el@bbieknek, A tajékoz-
tatds - mind az eredményekrdl, mind a hibikrél, a
gondokrdl, bajokrdél a_vezetdk jo1l felfogott és a-
lapvetd érdeke, Csak akkor vArhat el munkatirsaie-
tél részvételt a kozos lgydrt vallalt feleldsség-
ben, ha a dolgozdk valéban meggydzddhetnek arrdl,
hogy amiben munkilkodniok kell, az csakugyan ko-

z0s ligy, valamennyi dolgozd kozos ligye,

Mindezeken t4l még szimos problémét és a szocia-
lista demokratizmus megvaldsitisénak szimos esz-
kozét, lehetdségét sorolhatnidnk fel, Ettdl - hely
hiédnya miatt - ol kell tekinteniink., Feltétleniil
szdlnunk kell azonban arrdél az elméleti hibarédl,

ami abban nyilvanul meg, hogy g_politikai s=zfé-



- 100 -

rit, a hozzi kotdédd politikai Osztonzést és poli-
tikai érdeket igen sokan nem tudijdk elhelvezni az
érdekek rendszerében, Televizidéban, rédidban, sajto-
" ban °~ csaknem egyeduralkodé az a felfogéis, hogy csak

anyagi és erkolcesi érdek, ebbdl eredfen csak anva—

£i és erkolesi 6sztonzéds van, Taldn éppen ebbdl e-

red -~ vagy ez az oka? - a politikai érdek és poli-
tikai osztdnzés lebecsiilésének, Arrdl sem tudiunk
negbizonyosodni, hogy nem a politikai érdek, a po-
litikai Osztonzés lebecsiilése~e az oka, hogy ezeke
ré8l alig, vagy egydlialdn nem esik sz6 az emlitett

értelmezésben,

A tdrsadalmi szféridk szerint torténd dérdek-~felosz-
tds alapjan taldlunk rd az érdekek rendszerdében az
eszmei /szellemi/ érdekre és az ezzel kapcsolatos
6sztonzésre, Ezzel is csak rividen 41l médunkban
foglalkozni, Nagyon lényegesnek tartjuk annak hang-
sulyozdsat, hogy a koznapi tudatban és a tarsadalmi

gyakorlatban a_szellemi_szférédn beliil is egyil -

bAr igen lényeges ~ tudatformival kapcsolatos ér—

dekr8l és 6sztonzédsrdl szokis beszdédlni /és a tirsa-

dalmi gyakorlat is ez/: az erkslesi érdekrdl, er-

kolcsi_ osztonzésrdl, Nem tudjuk itt felsorolni azo-~

kat a tapasztalatokat, amelyek bizonyitjik az er-—
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kolcsi 6sztonzést, erkdlcsi elismerés lebecsiilé-
sét, Koztudott, hogy van ilyen éppen elég, Csupan

néhany jellemzdt emlitiink meg,

Nem ritkasdg, hogy a vezetdk egy része Ggy gondole
kodik: ha valakit anyagi elismerésben részesit,
alklkor egyben eleget tett az erkdlcesi elismerésnek
is, Az tény, hogy az anyagi eliémerésben implicite
benne van az erkdlcsi elismerés is, de hogy ez meny-
nyire jut kifejezésre, az nagymértékben az anyagi
elismerés formd jatél, médjatdl fligg., Az is igaz,
hogy az anyagi 6s erkdlcsi 6sztdnzésnek 6sszhange
ban kell lennie, orre kell tirekedniink, Tirhetet-
lennek tartjuk azokat a tapasztalt eseteket, hogy
vannak olyan személyek, akiket mindig csak dicsér-
nek /erkdlcsi elismerés, erkvlcsi osztonzés/, de
ezek a dicséretek soha, vagy nagyon ritkdn oltenek
anyagi format, De forditva is igazi nagyon leredu-~
" kdlédik annak az anyagi Gsztonzésnek az értdke, a-
mihez nem kapcsolédik a jé szd, az erkdlcesi elis-

merés,

Mindenképpen egyet kell érteniink az orkélcsi sz~
tonzésnek azzal a médjaval, amit Lavrentyev pro-

fesszor, a Magyar Nemzet munkatdrsénak adott nyi-
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latkozatidban foglaltak szerint kovet: "A vezetd
miivészete nem abbdél 411l -~ nyilatkozott Lavrentyev
- hogy utasitasokat ad, hanem, hogy nunkatarsai
kezdeményezéseinek kibontakozidsit segitse, Leg-
f£3bb torekvésem kipattantani munkatirsaimbél az

isteni szikrat, Szeretem lelkesiteni kutatéimat,

Nem szidom Oket, de nem is hizelgek nekik, Eppen
ezdrt Ggy vélem, ha eredményes munkd jukat elisme-

3 s LXd L3 ” 1
rem, ez tovabbi szorgalomra Osztinzi 8ket,"

Sajndlatosnak tartjuk, hogy napjainkban igen
ritkdn taldlkozunk a lelkesitének ilyen tiérekvé-
seivel az erkdlcsi Osztonzésnek ezzel az 6siddk
6ta bevalt mdédszerdével, lManapsig divatossid valt
az a felfogis, hogy a szocializmus teljes felépi-
tésének id8szakdban - mikor magabiztosan haladunk
eldre -~ nincs kiilonosebb sziikség a lelkesitésre,
a lelkesedésre, Kir megfeoledkezniink arrél; amit
ezzel kapcsolatosan Helvetiustél megtanulhatnank:
"Azok, akik nem értik a dolgot, annyit beszdélhet-~
nek a szenvedélyek ellen, amennyit csak akarnak -
irja Helvetius,~ De a tapasztalat ezzel kapcsolat
ban azt mutatja, hogy szenvedélyek nélkiil nincse~

nek sem nagy miivészek, sem nagy hadvezérek, sem

1./ Magyar Nemzet, 1971, VIII, 1l-i szima,
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nagy miniszterek, sem nagy koltdk, sem nagy filo-
zé6fusok. A filozéfia, mint e szd puszta etimold-
gidja is mutatja, a bolcsesség szeretetébdl és az
igazsidg keresésébdl 41ll, De minden szeretet szen-~
vedély, ..Szenvedély nélkiil nincsenek hSStettek.."l
Ehhez csak csupén annyit fiizhetnénk hozz4, hogy a

szocializmus sikeres épitése sem lehetséges lelke=

sedés, szenvedély nélkiil, mint arra KidAr elvtars

is utal: "Kell a tudds, a szakismeret, a szocialis-
ta meggy6z8dés és kell a hit is, Eszme, meggy8zddés,
a jovibe vetett hit nélkiil az ember nem élhet,..

Higgyenek ebben az eszmében, harcoljanak és dolgoz-
zanak érte, s ez az eszme valdéra fogja valtani min-

.s . 2
den reményiinket, minden virakozisunkat,"

Ez a gondolat a legszorosabb kapcsolatban 411 Engels-—
nek azzal a véleményével, hogy:"Az akaratot a szen-
vedély, vagy megfontolds hatdrozza meg, De azok a ru-—
g6k, amelyek a szenvedélyt vagy megfontoldst kozvet-
leniil meghatarozzak, igen kiilonbozd fajtdjuak, Lehet-
nek részint kiils8 tirgyak, részint eszmei inditdokok

becsvagy ’'az igazsigért és jogért valé lelkesedds’,

1,/ Siskin: Idézet Ilelvetius "Az ember" c., miivébdl,
Az etikai tanok torténete. Gondolat Kiadd, Buda=~
pest, 1962, 153, oldal

2./ K4ddir Jinos beszdéde az lszaki JArmiijavitéban,
Népszabadsig, 1971. IV. 21l~i szama,
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személyes gyiilolet, vagy merdben egyéni rigolya,."
Az erkdlcsi 6sztonzés, fentiekkel egybehangzdan,
egyik legbeviltabb fomdja és mbédja, eszkize: a_si-
kerélmény biztositdsa, Ez, vagy etikai szbéhaszni-
lattal élve: a jo6l végzett munka Srome, hatalmas
eldrelenditd erd, A sikertelenség, vagy a siker el-
ismerésének elmaradidsa -~ kiiléndsen ha az megismét-
18dik -~ minden embert elkeserit, fasultta tesz, el-
veszi onbizalmit, Kar lemondanunk az erkdlcsi osz-
tonzésnek olyan lehet8ségeirdl, mint a jél dolgozbk
népszeriisitése, tarsadalmi tisuztségek viselésére
torténd megvilasztisa, Itt sok ellenkezéssel taldl-
kozunk, Igaz, az 1940-es évek végén és az 1950-es
évek elején alkalmazott, ezt a célt szolgilé for-
mék és eszkozbk nagyon naivak, adott esetben meg-~
mosolygésra is késztot8ek voltak, /Ma legaldbbis
annak tiinnek, annak mondjdk,/ De a forma naivitdsa
miatt nem szabad "kionteniink a flirddvizzel a gye-~
reket": az elavult, naiv formidval a ma is minden-
képpen aktuilis tartalmat: a lelkesedést, a lelke-
sitést nem szabad kihagynunk az erkolcsi oszton-
2ésb81l, Csak jelzésként van lehetdségiink szélni

a "hatalmi gda"-rél, amely Fulbright szerint - de

amivel tapasztélataink szerint nekiink is egyet kell

1./ Engels: Levél Bloch~hoz MEVM.Kosstth Konyvkiadé,
Budapest, 1963, 477,o0ldal,
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érteniink -~: "A hatalom szivesen téveszti Ossze
magat az erénnyel,,.és arra is hajlamos, hogy

mindenhatdénak vél je magét."l

Ugyanilyen roviden - de fontossigdbdél semmit se
vonva le - beszélniink kell a funcidéféltésrd a
szalmai féltékenységrdl, amely a "potencidlis veze-
t8ket" -~ minden eszkizzel ~ igyekszik félreidllita-~
ni, melldzni és egyes vezetdk poziciéjuk biztosi~
tésa érdekében a "hajlékonyabb" embereket emelik
maguk mellé, Nagyon veszedelmes és ostoba gondol-
kodasméd ez és mindenképpen elitélendd tarsadalmi
gyakorlat, Ebbdl a vezetdnek is csak kAra szarmae
zik, mert nem az az igazidn jé munkatirs, aki a ve=
zetd minden intézkedését kritika nélkiil helyesli,
hanem az, aki elvi alapokon 4llva, igyekszik segi-
teni azzal, hogy elmondja véleményét, Stletét, ja—
vaslatat, birdlatdt a kozdsségi érdek sikeresebb
megvalésitisa érdekében, Ez azonban ma még nem
teljesen veszélytelen, amit a IX, kongresszus is
elismer és igy fogalmaz meg ",.,.,.Még elés sok olyan
funkcionidriusunk van, aki mindent meg tud magyariz-

ni, a birdlatot megkdszoni, de nem felejti el,"

1,/ J.William Fulbright: Hatalmi g&g, 1968, 7.0,
/Eézirat gyanant/



/KAdAr elvtars is pejorative értelmezte az "elfe~

lejtést"ll/

Elgondolkodtaté, hogy ilyen - a tapasztalatok sze-
rint nem is ritka - vezetdi szemlélettel és gyakor-
lattal mennyi érték kallddik el, s vajon mennyire
érvényesiilhet igy az a marxista-leninista elv:
"megfeleld embert a megfeleld hélyre," Megengedhet-
Jjik~e magunknak a szocializmus‘teljes felépitésének
érdekeit szem elétt tartva, hogy az emberi értékek-
kel presztizs=szempontokbdl itélkezve ilyen "rabld=-
gazdilkodast" /elnézdést a kifejezésért/ folytassunk?
Mindjirt vdlaszolhatunk is erre a kérdésre a IX, kong~
resszus megdllapitésival: ",,,Partunk becsiiletet sze-
rez azzal, hogy j61 é1 a hatalommal, nem uralkodik,
hanem vezet és a népet szolgdlja. Ez a magatartis
kbtelezd a part minden tagjara és funkcionériuséra."2
S mivel minden vezetldre érvényes a hadrmas kiovetel-

mény, ez kotelez8 is minden vezetdre.

4 tovibbiakban nincs teriink arra, hogy még szimos he-
lyesnek itélt, vagy helytelenitett tapasztalatunkat

felsorakoztassuk, bar lenne éppen elés ilyen, Inkidbb

1./ 4z MSzMP, IX, Kongresszusédnak jegyzdkdnyve,
Kossuth Konyvkiaddé, Budapest, 1969, 67. oldal

2,/ 4z MSzMP, IX, Kgongresszusénak jegyzlksnyve,
Kosstth Kényvkiadé, Budapest, 1969, 67, oldal



annak hangsdlyozidsa latszik sziikségesnek, hogy az
érdekeknek a tarsadalmi szféridk szerint torténd
felosztisit -~ "Az érdekek tirsadalmi szférik sze-
rint torténd felosztisdnak sémija" cimet viseld,

a kovetkezd oldalon megtaldlhatd vizlat - Ggy vél-
Jjiik, helyesnek kell tartanunk, Szerintiink ezt a
felosztast igazolja Engels is, amikor megjegyzij,

a mar eldézdekben idézett Bloch-nak irottakat.l

Akik a gazdasagi érdekeket egyediili meghatirozé
mozzanatnak itélik &és a tobbi Osszes érdeket: a
politikait, az eszmeit, benne az erkolcsi, valli-
sos, esztétikai, tudomidnyos érdeket csak meghati-
rozottnak tartjidk, és nem 1latjdk be a kiilonboszd
érdekek dialektikus kolcsonhatidsidt, azok az egész
érdek-~problémit semmitmondé, "képtelen frizissé
véltoztat;jék",2 metafizikusan, idealisztikusan
szemlélik azt, Ezt az Engels 4ltal oly vilidgosan
kifejtett dialektikus kapcsolatot tévesztik szem
eldl azok, akik az anyagi érdeket és anyagi 6sz-
tonzést talbecsiilik, egyediili meghatérozénak, s a
tobbit lebecsiilve csupin csak az anyagi érdek Altal

meghatirozottnak tartjik,

1./ Lésd: itt, 81 oldal.
2,/ Engels levele Blochnak MEVM, II, Kossuth Konyve-
kiadé, Budapest, 1953, 477, oldal,
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Ez a felosztis radmutat arra, hogy az anyagi-gazda-
sadgi érdekek mellett szidmolnunk kell a politikai
jogi érdekekkel, a filozéfiai, erkslcsi, vallédsi,
tudomdnyos miivészeti /esztétikai/ érdekekkel és
ezek bonyolult kdlcsonhatidsaval, ami az anyagi-~
gazdasagi ¢érdekkel és politikai érdekkel is igen
bonyolult rendszert alkot, Miﬁdezekén kivil szie-
molnunk kell a felépitmény, és az abban fellel-
hetd, a tarsadalmi tudat formainak érzelmi, emoci-
onidlis mozzanataival is /érzelmekkel, hangulatok-
kal, indulatokkal/, melyeknek az érdek viszonyla-
g0s 0nalldésdgival és aktivitasldval is osszefondd-
va érhetdk csak meg azok a "rendhagydé" emberi cse-
lekvések, mint amilyenek az egyik péluson az 6n~
gyilkossigok, amelyek a leglényegesebb biolébgiai
sziikségletnek, a létfenntartdsnak mondanak ellent,
azzal 411 szemben, Vagy ilyen a munkdsmozgalmi mair-
tirok dnfeldldozésa, akik szabadsidgukat, sét éle~
tiilket A4ldozzadk olyan s=ziikségletek, érdekek megva-
lésulédséért, amelyekkél ugyan eszmeileg azonosule-
tak, de j6l tudtdk, hogy azon sziikségletek, ame-
lyért harcolnak, amelyért dletiiket is felidldoztik
csak haldluk utin, mAdsolk szimidra jelenthet megva-

1l6sult sziikségletet és érdeket,
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Hangsulyoznunlk kell, hogzy az anvagi-gazdasagi, po-
litikai és eszmei érdekelk sohasem jelennek meg
"tiszta" formiban, hanem csak a misilt kettdvel
szoros, dialektikus Kapcsolatban,

Az dérdekel osztidlvozdsdnak misik aspektusa: az

érdekeknek fontossiguk, az érdek alanyira gyako-
rolt hatdsuk szerint torténd felosztasa, Igy ta-
lalunk rd az alapvetd és mem alapvetd érdelkekre,
Az alapvet8 érdekek azok, amelyek a szubjektum
létére, fejlddésére a legnagyobdb hatist gyakorol-
jak, amelyek a legfontosabb sziikségletek kieldégi-
tésére irdnyulnak és amely érdekek a szubjelktum
1étét, fejlédését, fennmaraddsdt, vagy pusztuli-~
sat a leglényegesebben befolyésoljék; Ilyen alap-
vetd érdeke ma tarsadalmunk valamennyi osztdlyide
nal: és rétegénelr, valamennyi dolgozbénak a szocia-—
lizmus teljes felépitésc, annak hadrom 8 pdlusa:
a tudomany, a teclmika ¢s az ember Tejlesztése Ut~

jan, .

A nem alapvetd drdelkiek az alapvetd dérdekek mellett,
mint a véletlen, a szlikségszerii mellett, azzal kor-
relativ egysdget kdipexve értelmezhetd csalk helycesen.

Swerintink a nem alapvetd érdekeknell nemcsak ax a
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£8 jellemzdjiik, hogy nem lényegesen befolyadsoljik

a szubjektum 1étét, fejlddését, stb, hanem az is,
hogy a_nem alapvetd érdckek az alapvetd érdekék
megjelenési formii, az alapvetd érdelek a nem alap-—

vetd érdekel tomegén keresztiil dérvényesiilnel:,

Meg kell jegyezniink, hogy ezek az érdekek Usszclo-
nédnak a masilk aspektusbdl térténd felosztiasban
fellelt anyagi-gazdasagi, politikai, eszmei érde-

kekkel, vagy ¢ppen maguk azok,

Az érdekek érvényességi ideje szerinti felosztisban

leliink rad a napi pillanatnyi és tavlati érdekekre

Az emberisép lepfontosabb tivlati érdeke a térsadal-

mi haladas, amelynek pgyakran ald kell rendelniink a

napi pillanatnyi ¢érdekeket, azonban - véleménylink
szerint - ezt sem szabad abszolutizdlnunk, Lrtelmet-
len a napi pillanatnyi érdekeknek az abszurditasig
fokozott alarendelése a tavlati érdekekrek, Igy az
¢érdek szubjektuma nem tudja -~ léptelen -~ felismerni,
értékelni tavlati érdekeit. EbbGL is kitinilk, lhogy
ezek az érdekek is dialektikus kapcsolatban vannak

egymissal, valamint a tobbi aspektusbdl tirténd fel-
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osztisban fellelt ¢érdekekkel azzal, hogy ¢bben az

osszelifnésben kétség kivil a tavlati érdekel: a

masrasabbrendilielk,

d,/ A felismerés mélysége, azaz aszerint, hogy az ér-

dek felismerése a kéznapi, vagy elméleti tudat
szintjén torténikee, taldlunk rd az igazi, valddi,

vagy vélt, hamis, illuzérikus érdekekre, Ezek is-

mét Osszefonddnak a tobbi felosztasban felsorolt
érdekekkel, Az alapvetd érdek is lehet vélt, hamis,
vagy valdédi, a tavlati érdek is lehet hamis tudat-
tal megitélt, vagy helyesen értelmezett, stb, Ebben
a felosztasban a hierarchia nem lehet kétséges, Nem

is igényel Lifejtédst,

e,/ Az ¢érdekek szubjektuma /hordozbja/ szerint leliink
rd - a szokadsos felosztdsban wmir ismert - egyéni,
csoport és tarsadalmi érdekekre, Itt a hierarchia
a felsorolassal -~ ahol az egyszeriibbtdl a bonyolul-
tabb felé haladtunik - ellentétes irénya, Legfonto-
sabb az 6ssztidrsadalmi érdek /amit sssze szoktak
keverni a népgazdasigi érdelkel, ami pedig nem mis,

mint az anyagi-gazdasigi érdekek orszigosan dltalé-
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nositott megnyilvédnuléisa/, A tairsadalmi érdek: a

tidrsadalmi haladds, a tarsadalmi szabadsig megva-

16suldsénak érdeke, tehdt magdban foglalja a lege

lényegesebb anyagi, gazdasigi, politikai, eszmei

érdekeket, az emberiségnek ez az alapvetd és tive-
lati érdeke, ez az emberisédg igazi érdeke, Az ér-
dekek hierarchiidjdban tehat egydértelmiien az Gssz-~

tarsadalmi érdeké a vezetd szerep,

Ugy gondul juk, sikeriilt az dérdekeknek - legaldbb
megkozelitd pontossiggal torténé - felosztisit meg-
oldanunk, koézben ramutatnunk az érdekek hierarchie-
djéra, legaldbbis jelzds-~szeriien, de ami a legfdbb
célunk egyike volt, talédn sikeriilt azt is bizonyi-
tanunk, hogy az dérdekek "kezelése" csak Ggzy lehet
eredményes, ha figyelembe vessziik azok Osszefoné-
dasét, dialektikus kolesénhatidsdt és tudomisul vesz-
sziilk, hogy egyik, vagy masik érdek kiszakitésa az
érdekek rendszerébdl metafizikus, idealista, vagy
vulgdrmaterialista gondolkodidshoz és ugyanilyen gya-

Ikorlatiioz vezet,



EDDEK = MANIPULACIO -~ TUDOMANYOS

TARSADALOMIRANYITAST

1./ Bevezetl megijegyzések,
Bz a témakdér mind fontossigira, mind Gjszeriiségé-
re, mind kidolgozatlansigara tekintettel minden
kétsépget kizdrdan megérdemelné, hogy vele egy ili-
16n értekezésben foglalkozzunk majd. Ilyen irénya
kezdb lépésekkel - ha nem is a cimben megjelslt
osszefiigrésben - mar taldlkozhattunk is az utdb-

2]

bi években,” Természotesnek kell tartanunk, hogy
ezck a mivek els8sorban a termelés 4ltal felve-
tett sziikségleteket igyekeznek kielégiteni, de sor-
ra jelennek meg az olyan miivek is, amelyek lzimon-—
dottan a tarsadalomirinyitis problémiinak kuta-

tasdt, a tudomdnyos tArsadalomirianyitiés proble-

1,/ Tudomédnyos kutatdé-munkimat ebben a témaksrben
szeretném folytatni, ;

2,/ Ilyenek:E.Karg:Szabidlyozistechnikai ABC/Miiszaki
Konyvkiadb,1968,/;Lenin:"A tudominyos munkaszer-
vezdsrdl'cimmel,a Kossith Konyvkiadd gondozisi-
ban megjelent,szovjet tuddés Lkollektiva &altal szer-
kesztett gylijteményes kotet/1973./;4 tudominyos
munkaszervezés alapjai c.kdnyv,amelyet ugyancsak
szovjet tudés kollektiva a4llitott &ssze és a Kos-
suth Konyvkiaddé 1973-ban jelentetett meg;dr.Szabd
Béla:Dokumenticid,informicid,legalapozott valla=-
latvezetés, /Miiszaki Konyvkiadé,197C,/;de ilyennck
kell tekinteniink a Borsodi Vezetd Tovéabbképzd Tan-
folyam"Vezetési ismerctek"cimmel kiadott tanulmény-
koteteket is,tovdbbid:"i hir tudomanya.lLz informdi-
cibéelmélet alapjai"/G,Cullmann,li,Denis Papin,A Ka=~
ufmann, Gondolat, 1973,/ stb,
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matiki jdt célozzdk meg, Ezzel tGllépnek a valdban
nagyon lényeges, de tnmagéban véve lesziikitett
tirsadalmi kérdésen: a termelédsen., Hogy csak ket—

t6t emlitsek meg az ilyen célzat( kdnyvek koziil:

/bar ennél sokkal tobb van, de semmiképpen sem ele-
egends/ ilyen mii a mar 1969-~ben magyar forditdsban

is megjelent és kozkézen forgd: V.,Afanaszjev:

"A tédrsadalom tudoményos irényitésa",l vagy Szecs-
k8 Taméds: "Az informécidtdl a kazéletig"2 cimmel
1973=ban megjelent munkija, amely az eldbbinédl u-~
gyan kisébb terjedelmii, de Altalunk nagyon hasznos-
nak itélt mii, Valamennyi emlitett munkdénak /a 14b-
jegyzetben felsoroltaknak is/ van egy kiozos jellem~
z8je: kozelitenek a kibernetikdhoz, vagy fel is hasz-
nal jadk a kibefnetikai kutatisok részeredményeit, pél-
ddul az informicidé~elméletet, vagy éppen a kiberne-
tika megoldatlan feladatait irdnyozzadk meg kutati-

3

si célként, Igy pl., Vamos Tibor miive,” amely nem
kisebb és nem kevésbé fontos problémival foglalko-
zik, mint a "nagy rendszerek" megbizhatd kiberneti-

kus szabilyozisinak kérdésével,

./ Kossuth Konyvikiadé, Budapest, 1969.

./ Xosstth Konyvkiadé, Budapest, 1973,

o/ Véamos Tibor: Nagy ipari folyamatok irdnyitésa.
A szamitdégépes irbnyitis kezdd lépései, Akaddé-
mia Kiadd, Budapest, 1970.

1
2
3



Itt 411 eld8ttiink az a nagy probléma, amit Ggy ne-
vezhetnénkt: az egész tarsadalom kibernetizilisa.
A legnagyobb, legbonyolultabb "rendszer" ugyanis
éppen a tirsadalom, melynek kibernetizilédsa lesz
~ lehet - majd a tarsadalom tudomidnyos irdnyitédséd-~
nak minden eddigit meghaladé mdédszere, Mint emlii-
tettik, ez a probléma ma még kidolgozatlan, ebben
csak a kezdd lépéscket tettiilk meé, de a sziikségesw
sége, a kibernetika eddigi eredményeinek a tarsada-
lorirdnyitédsban torténd alkalmazidsdnak szlikségessé-
e
ce nen vitathatd, " Ennck megoldasa teszi majd iga-
z&én tudominyossd a tdrsadalom irdnyitidsai bizonyit-
va azt is, hogy a vezetdkkel ~ minden szinten - egy-

re nagyobb kiévetelményeket kell téamasztanunk,

A japénok ugyan A41litjdk, hogy 10 éven beliil niegold-

Jadk az egész tirsadalom kibernetizdlisii, azonban -
vélemdnyink szerint -~ ez kizirdlag egysédges tarsa-
dalmi tulajdon alapjédn valik csak lehetdvé, amikor
a t8kés tarsadalmak piacdnak torvényszeri anarchiz-
musa mar eltinik, de nég a tarsadalmi tulajdon alap-

jan 4116, szocialista tirsadalmakban is bonyolult,

1,/ 4 tidrsadalom kibernetizdlisin mi itt kovetike-
zetesen a tarsadalom folyamatainak objektive
megbizhatd szabilyozasat értjlk,

2./ Nészfolyamatok gépi feldolgozisa mdris elter-
jeddben van és bovalik, Pl,"adatbankok",
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alapos, sokrétii munkidval, mélyrehaté térsadalomtu~
domdnyi kutatidsokkal, a kibernetika még mogoldatlan
sok~-sok kérdésének tisztizlsival, majd a kiﬁerneti-
kédnak a tarsadalmi folyamatok szabdlyozdsara tor-~

ténd megbizhaté alkalmazésidval, hosszabb id8 utén

lesz csak megoldhatd, Ez még akkor is igy van, ha

a tudomdnyos tecimikai forradalomnalk azt az clvitate=
hatatlan sajatossigat is figyelembe vessziik, hogy a
tudoméanyok soha nem tapasztalt, viharos gyorsasige
gal fejlddnek, A probléma mindenekeldtt abban van,
hogy a kibermetika is kifejléd8ben 1évd tudomany,
masrészt abban, hogy még nem elegendd a tirsadalom-
tudomédnyok és a kibernetika kozott fellelhetd, egy~
wist fedd oldal, és az Osszekapcsolasra még kevés

a kisérlet, Ennek oka is nyilvidnvaldé, Nehéz kimon-
danunk, de az az igazsag, hogy a tadrsadalmi tudo-
ményokkal foglalkozdék a felvetett probléma megoldi-
séhoz = dontd tibbségiikben -~ kevés kibernetikai is-
merettel rendelkeznek, viszont a mniliszaki tudoményol-
kal, elektronikdval foglallkozdék marxista-leninista
alapokon nyugvé tirsadalomtudomdnyos ismereteci -
ugyancsak a nagy tobbségre érvényescn - nem hkielé-
gitéek, Bz azonban semmiképpen sem megoldhatatlan
ellentmondas, csupin id8, elhatdrozis és szorgalomn

- de ugyanaklcor nagyon fontos, s6t elengedhetetlcn -
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41lami, tudowdnyos alapokon nyugcvd szervezdési fel-
adatok megoldasinak - kérdédse, S emt, szerdény vi-

leudnylinik szerint, a leglényegesebd tarsacdalmat i-

S

ranyitdé "alapjelek" icibo

j a: a lapgvar Szocia-
'

Q\

lista HMHunkidspdirt, aunal: Xozponti Divotltsigo tart-

hatja csak kéuben,

E kissd¢ hosszira nyijtott bevezetl pondolstsort el-~
engedhectetlennek tartottuk két okbdl is, LBldsziir a-
7zért, hogy ellre is elndzdst eszkozoljlinl: ki a {fel-
meriilhetd - ¢s biztosan fel is meriilé -~ téveddse-~
kért, pontatlansd 'ohuru, anik a tdma kidolgozatlan-
sigibdl ¢s ismereteink hidnyossigaibdél falkadnaiz, lis-
részt szlikséges volt ~ legaldbbis szerintiink - ezeli-
nek a bevezetd gondolatoknak a felvetdése azért, hogy
rairinyitsulk a figyelmet a tdrsadalom negbiziiatd ird-
nyitisa érdcitdben a iiibernetika eddigi eredményeinelk,
szé¢losebb kordi allkaluazdsira, Endélkiil drhetiink el -

el is érink - a tarsadalomirianyitas megoldisdban

O

nagyon hasznos és fontos rdészeredménveket, de a probe
Y

-

1éma atford, minden riszletre kiteriedd merolddisa =

G tiinik -~ csakis a marxista=leninista alapolion &l-=

16 tirsadalomtudomdinyoiz, egvaltalin a ariiziis=lce

ninizmus ¢s a természettudominvolk, azon belil is o

kibernetika cddipieknél soikal szorosabb epviittmiilcs=
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désével esetlesm i tudomdnydgban torténd integrédli-
sédval valésithatdo meg,

Az drtekezésnek ez a fojezete csupidn olyan részkér-
désekkel foglalkozhat = midr korlitozott terjedelme
miatt is = mint az érdek és manipulicid viszonya -
els3sorban a t8kés tidrsadalmakban -, a manipulécié
és az objektive tudomidnyos, a tirsadalmi haladast
kevesebb "keriildvel", kevesebb hibaszizalékkal, meg—
bizhatébban szolgild irényitésénak néhédny kérdésével,
a marxizmus-leninizmus monopoliumanak biztositiasi le=-
hetdségeivel és az ennek "mérését" célzd megjegyzdb-~
sekkel, valamint a tudatformialidsnak a manipuléacidval
szembeni olyan eszkézeivel, mint a felviligositas, a
"célzott agitdcid" és "céizott propaganda", valamint

az 6szinte informicidiramlis,

2,/ Néhdny gondolat a manipuldcidrél,

Amennyire divatos, éppen annyira kidolgozatlan ez a
fogalom, Mindenekeldtt arra kell ramutatnunk, hogy a
manipuladciét, mint fogalmat, tobbfdéle értelemben
hasznal jak, de ugyanigy a manipulédciénak, mint tarsa-—

dalmi gyakorlatnak is tobbféle lehetdsége van, Igy - a
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£6 kérdésekben egyetértve G.Markus Gydrggyel, Ggy
tartjuk, igaz, hogy :"A manipuldcié rendkiwviil komp-
lex jelenség, melynek targyaldsit még kiilon bonyo-
litja az a terminoldgiai nehézség, hogy manapsig
divatos minden ké&ros befolyadsolidst, sdt ravaszkodd
csaldst is manipuldcidnak nevezni."1 Ezt alapvetden
igy tartjuk igaznalk, mint ahogyan azt is, hogy va-
léban van termelési, fogyasztasi, elosztasi manipu-
1l4cid,/Gondol junk csak a "fopgyasztdéi tdrsadalom" el-
méletére, vagy arra a tényre, hogy a fejlett td8kés
orszigokban a fogyasztids "circulus viciosus"-aval
allunk szemben, amikor pl, egy orvos kénytelen meg=—
vasarolni a legujabb tipusu gépkocsit azért, hogy
bizonyitsa jé hirnevét, és mivel igy bizonyitja,
hogy keresett orvos, pacienturidja megné, Ez Gjra
csak lehetdvé teszi, hogy megvisirolja a legijabb
tipust, legdivatosabb személygépkocsit, ami viszont
ismét csak jé hirnevét hivatott bizonyitani, és ez
igy forog korben,/Tényleges tarsadalmi gyakorlat a
t8kés tarsadalmakban a sziiksézgletekkel torténd ma-
nipuldléds, mint azt a zardjelben lgif%kkal bizonyi-
tottnak tekinthetjiik, A manipuldcid tnmagdban véve
is rendkivil szdéles problémakdr, amibol ez az ér-
tekezés = egyréézt a terjengbsség eliceriilése cédl-~

Jjabdél, mésréswt azdért, mert a manipulicid mis le—

1./ G.lidrkus CGyorgy: A manipuldcié tarsacdalmi funk-—
cidja a fejlett t8kdés orszigokban, Tarsadalmi
Szemle, 1971, 7. szam, 71, oldal.
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het8ségeinek és megnyilvidnulidsainak tirgyalidsa nem

tartozik szorosan célunk megvaldésitdsihoz -~ az em-~

berek tudatival torténd manipuldlis lehetdségeivel
és a tdkés tirsadalomban elkeriilhetetlen sziikkséges-
ségével foglalkozik csupdn, ami ~ véleményiink sze-~

rint — minden egyéb manipulécid eszmei alapia és
forrasa,

Bérménnyire is csak"divat“-nakl tartja MArkus Gyargy;
hogy minden kAros befolyisolast "manipuldcidénak" szo-
kds nevezni, véleménylink szerint - Jobb kifgjezés hi~
Anydban - az emberek tudatira torténd karos, érdeke-
ikkel szembendlld rihatidst is manipuliciébnak kell ne-
vezniink, Tokéletes egyetértésben Marx—-szal - a manie
puldcidé alapja és végsd oka a magintulajdonban kere-
sendd, Abban afhipokrizis—kényszerben, hogy ha a bur-
zsodzia uralmdt fenn akarja tartani, /ami életbevigéd
érdeke/, nem vallhatja be magiarél, hogy az éppen a
munkidsok kizsidkmanhyoldsdn alapszik, Ebb3Sl ered az a
marxi igazsig, hogy "A magintula jdonon beliil,,.minden
ember arra spekulél...hogy a madsiknak Gj sziikségletet
teremtsen, hogy 8t 4j 4ldozatra kényszeritse, \j fiig-

g8ségbe helyezze..."2 Azért emeltiik ki a "spekulal"

-1,/ Itt tériink el Markus Gyorgy véleményétdl annyiban,
hogy a manipuldcidnak mint terminusnak az alkalma-
zadsa nem csupén divat, hanem annak tilikrszddése,
hogy a manipulacid ténylegesen széles korii tarsa-
dalmi jelenség,

2./ Marx Gazdasigi-filozéfiai kéziratok, Budapest,1970.
79.,0ldal,
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kitételt, mert -~ véleményink szerint - a manipuld—

cié minden formija ténylegesen magdba kell, hogy fog-

lalja a "spekuldlasnak", gondolati ligyeskedésnek, a
képmutatdsnak a mozzanatidt, ami kétségteleniil tudati

tevékenység, és ami mindenképpen érdekeket szolgidl,

Igy a tudattal t6rténd manipulédcid sem mint fogalom,
sem mint ténylkedés nem fikecid csupan, De mivel a ma-
nipulacidénak minden formija és megnyilvidnulisa a ma~

gintula jdonon alapszik, a_szocializmusban semmiféle

manipulacidnak nincs 1étjogosultsbga, de nincs is ob-

jektiv alapja. Hogy mégis taldlkozhatunk helyenként
a manipulicidéra emldkeztetd tevékenységgel a szoci-
alizmus korilményei kozott, annak magyarbzata Atme-
neti korunk ellentmonddsossigiban, az uj gazdasagi
mechanizmus "réseiben" lelhetd fel és abban, amit
KidAr elvtirs a KB, 1972, novemberi iilésén igy fé—
galmazott meg: ",,.AZ a kényszeri -~ de egyvébként he-
lyes - fordulat és viltoztatds.,.amit,,.végre kellett
ha jtanunk, ., .,megnyitotta az utat bizonyos kispolgiri
és jobboldali jelenségeknek..."l, igy kétségteleniil
a manipulidcid bizonyos megnyilvinuldsinak is, Visz~

szautalva Marxra: a_szocializmus teljes felépitésének

idOszakéban is ~ éppen a munka szerinti elosztis mi-

att - érdeke egyesekneok, de csoportoknalk is, hogzy 4j

sziikségleteket teremtsenek; /pl. kisiparosok, kiske-

1./ Az MSzMP, KB,1972, november 1lh-l5-i iilésének anya~
ga,Tarsadalmi Szemle,1972,12,szdm, 22 oldal,
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reskeddk gyakran nevetséges, de mégis sokak Aaltal

keresett értéktelen Aruikkal/ tobbeknek érdekében

411, hogy misokat Wjabb és Gjabb dldozatra kény-
szeritsen, vasgy éppen fligp8ségbe helvezzen,

Ugy véljiik, arra az 4llaspontra kell helyezkednink
fentiek alapjén, hogy a_manipulicid - itt lesziikit=
ve a tudattal torténd manipuldcidéra -~ ténylezesen
az emberek tudatira torténd kégos, ipgazi érdekeli-
kel szembendllé, a tirsadalmi haladist /a mi ese-
tiinkben a szocializmus magasabb szinten torténd é-
pitését/ gitld rihatdsként kell OSrielmezniink, Szo-
rintiink mindenképpénrelfogadhaté a manipuldciodnak
az aldbbi meghatirozédsa, mely szerint a tudattal
torténd manipuldcid "lélektani hadviselés",,."min-
den rendelkezésre 4116 technikai intellelktuilis és
érzelmi eszkidzzel, offenziv és defenziv médon vi-
vott szellemi kiizdelem, amelynek célja egyrés=zt

az ellenfél harci szellemének megtdrdse, misrdszt
a sajat erdk harci szellemének a tdrhetetlenségig
valé fokozédsa, Vonatkozik ez mind az ugynovezett
belsd ellenségre -~ a szocialista munkismozgaloni—
ra és minden més demokratikus erdre -, mind pedig
a kiils8 ellenségre, vagyis az Oktdéberi Forradalon

dta a Szovjetuniéra"% - és gy gondoljuk, nem té-

1./ Giinter Heyden f8szerkesztésdben megjelent :Mo-
nipuldcié /A tudatiparrdél/ Kosstth Konyvkiadé,
Budapest, 1969, 8.o0ldal,
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vediink, ha kimondjuk: az egész szocialista vildge

rendszerre, st a "harmadilk vilig" orszigaira is.,
Ideoldgiai hadjérattai 41lunk szemben, abban ve-

sziink részt, ami - mint azt a munkdsmozgalom har-
ci tapasztalatai bdven bizonyitjdk -~ barmely pil-
lanatban 4tcsaphat fegyveres osszelitkdzésbe, fegy-

veres elnyomasba, Az ilyen osszecsapas azonban a

tSlkések _szamdra sem kedvezd, Lrtékek, mégpedig a

t8kések magintulajdonidt képezd, gyakran igen je-
1ent6§ értékek pusztulnak el, a termelés megill,
és emberek tomegei, kozottiik tdkések is /1/ - meg-
halnak, Az ilyen tArsadalmi konfliktusok utédn vi-
szonylag hosszabb idének kell eltelnie ahhoz, hogy

a konszolidicié bekivvetkezhessék, Eppen ezért - ha~

csak teheti - els8sorban a reilisabban gondolkodd

t8kések csoportija a fegyveres osszeiitktzést nem

\

tartia érdekében 41lénak, mint ahogyan ténylegesen

nem is az,

Fentiek = Ggy érz8dik -~ bizonyitjdk, hogy a_tudat-

tal torténd manipuldcié a kapitalizmusban /és min~

den kizsadkményoldé tarsadalomban/ a_ tdékések szimira

sziikségpszerii, s a legszorosabban ¥sszeflizg a tEké=-

sek jbél felfogott érdekeivel, 4zt is nyugodtan kie

Jjelenthet jiik, hogy a=z értekezés elején emlitett
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burzsobd szocioldgial elméletek éppen ennek a "lé-
lektani hadviselés"-nek a szolgilatdban allnak,
ennek szolgalatidban 411 az egész burzsod szaci-
olégia és ideolégia; filozéfia, erkdlcs és vale
las, stb, mint a_burzsoizia érdekeinek eszmei li-

fejezddései,

Itt azzal a bonyolult probléméval talidl juk magun-
kat szemben, hogy a manipulicidét /ezek utdn a ma-
nipulacidén mindig a tudattal térténd manipuldcidt
értjiik/ tudomianynak tekinthet jiik-=e? Fel lehet—-e

gy fognunk a manipuldciét, mint a burzsod tirsa-
dalom tudoméanyos irdnyitédsdnak egyik eszkézét? Bir-
mennyire bonyolult is a kérdés és bidrmennyire me-
résznek tinik is az egyértelmii 4114sfoglalds, axzt

kell mondanunk, hogy a manipulicid a t8kés tirsa-—

dalomra adaptalt, annak szubjektive megfeleld, tu-

domanyosan kidolgozott rendszer,

Annak kell lennie, véleményiink szerint, mert a bur-
zsod szocioldgia a tobbi burzsoid tirsadalomtudominy-
ra tamaszkodva és azokkal egylitt ténylegesen feltir-
ja a burzsod tarsadalmi rend, a termelderdi fejlesz-

tésének, a tdrsadalmi viszonyok alakitidsdnak egyné-

hiny olyan térvénysszeriisépét, amelyet sikeresen al-



kalmaz is a gyakorlatban a burzsod viszonyok Altal
megszabott keretek kozott, Amivel itt probldéma van,

az epyrészt a pirtossis és objektivitds viszonva a

burzsod tirsadalomirinyitisban, Ez az irdnyitéds a

burzsoidzia szimara -~ de csakis a burzsoidzia szami-
ra - joénak bizonyul, azaz a burzsodzia érdekeit jél
szolgilja. A burzsodzia Allanddéan firadozik annak

tokéletesitédsén és nem is sikerteleniil. Eppen ebben

van az a szubjektiv erld, amely a forradalom oliénak

és gazdasigi alapijanalk: a termelderdk és termeldsi
]

viszonyok kozdtti erds feszililtségnek fennillisa el-
lenére, képes arra, hogy elodidzza a szocialista for-
radalom objektiv feltételének: az Gssztirsadalmi vil-
ségnak a kibontakozdsit, Bzt a "lélektani hadvise-
1lést" semmiképpen sem szabad lebecsiilniink és nem
szabad lebecsiilniinik anmnak eszkozeit sem, Annil is
inkabb nem, mert - mint arrdél mir szd volt - ez a
“"lélektani hadviseléds" a Magyar Népkoztirsasdgot is
célba vette.

Azt azonban igaznak véljiik, hogy ez a nyiltan ki nem
mondott, ellenkezbleg, a hipokrizis kontosébe bujta~
tott, de mindenképpen partos tudomény nem esilk,ob-

Jektive nem eshet egybe a tarsadalimi haladissal, mert

a fenndllé burzsod viszonyok konzervidlisa a £38 célja.
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A konzervdlids azonban semmiképpen sem jelenti a
burzsod térsadalom ~ sem a termelderdk, sem a ter~
melési viszonyok, sem pedig a burzsoid felépitmény =-
mozdulatlansidgat. Eppen azzal és Ggy igyekszik a
burzsoizia uralmdt fenntartani, életképességét, sot
fejlddbképessdégdét bizonyitani, hogy - a burzsod tir-
sadalmi rend keretei &ltal behatidrolt lehet8ségeken
beliil -~ &llanddé mozgdsra, viltozisra, fejlédésre to-
rekszik, Ennek médszereit itt nem A4l1l1l médunkban még
korvonalazni sem, de pédldiul a tdkés gazdasigi in-
tegrdcid, az BEurédpai Kozos Piac, stb, éppen ennek a

"hozzadidomuldsnak" a bizonyitéka,

Szémunkra itt, és most, a kovetkeztetés a fontos:

sziik 14tdkoriiség, ha a burzéoé szociolégiadt és tir-
sadalonirinyitiast mindenest8l elvetjiik és nem vesz-
sziik 4t beldle azt, ami a szocialista viszonyok k&-

zott is alkalmazhaté, s6t alkalmazandé lenne,

Hangstlyoznunk kell azonban, hogy a burzsoidzia so-

hasem lesz képes az egész tirsadalom tudoményos iréd-

nyitisdra még akkor sem, ha mind tébb részfolyamatot
sikeriil is egyeldre szabilyoznia, A konkurrencia és
az anarchia torvényei 41tal felszabdalt, magintulaj-

donon alapuld t8kés tarsadalomban ennek megoldasa
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képtelenség, A tirsadalomnak, mint egsésznek a sza-~
. o

balyozisa ugyanis nem egyenld a részfolvamatok sza-

bilyozisanak egyszerii §sszegével,

Végsd konkluzidként meg kell Allapitanunk, hogy a
manipulicidé a t8kés tirsadalomban a tdkések szamira
nélkiilszhetetlen, komplex tidrsadalmi jelenség, ami

azonban kizardlag a sziilk t8kés osztilyérdekek szol-

gilatdban A1ll, ezért objektivitidsa és tudominyossiga
megoldhatatlan ellentmondidsban van, Masrészt a_ bur-

zsoa tarsadalomirdnyitds csak részleces és ideigle-

nes lehet,

Ez a tény felhivja a figyelmet a burzsoid tarsadalom-
irdnyités élveinek és gyakorlatdnak szigoru marxis-—
ta kritikéajara, Arra, hogy a burzsoid tirsadalomiri-
nyitasi elveket nem lehet egyszeriien csak "Atvennink"
hanem azokat gondolatilag Gjraalkotva lehet csak a

szocializmus viszonyaira alkalmaznunk,
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3./ Az objektive tudominyos tirsadalomirdnyitis

és amit ehhez a kibernetikibdl meg kell ta-—

nulnunk,

4 kordbbi fejezetekben elmondottak alapjidn - Ggy
véljiik = bizonyitottnak tekinthetjiik, hogy az ér-
dek az egyediili kozvetlen eélﬁeghatérozé. De ha

nem is igy lenne, hanem az érdek csupdn az egyik,

vagy az egyik leglénvepesebb célmeghatirozé funk-

cibjat toltenéd be, akkor is érvényesnek tarthat-

juk azt a megdllapitdst, hogy a_tirsadalom objek-

tive tudominyos irdnyitédsinil a munkdsosztily ér-
dekeibdl kell kiindulnunk, amely az Isszes dolgozd
osztdly és réteg érdekeit integrdlja, magiba fog—

lalja. A Magyar Szocialista Munkédspart politikija
és marxista-leninista ideolégidja nydjt csak biz-
tositékot ahhoz, hogy az egész magyar tirsadalmat
a tidrsadalmi haladds iridnydba vezesse, hogy mege-
valésitsa a tirsadalmi,csoport /fosztily/, valamint
az individuidlis szabadsig tirténelmileg és tirsa-
dalmilag determinédlt, egyre magasabb fokat. ZEhhez
az elsd lépéseket - amit Engels "ugras"-nak nevez,
a séﬁkségszerﬁség birodalmibbél a szabadsig biro-

dalméba, a szocializmus eddigi alapvetBen sikeres
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épitésével mir megtettiik, Amennyiben ezen az uton

a kdvetkezd iddkben még nagyobb sikereket akarunk
elérni - mert kell elérniink -, ahhoz legaldbb is

£8 vonidsaiban "ki kell szamitanunk" a tomegek, az
egész magyar tdrsadalom cselekvésének £8 irédnyat,
De még ez sem elég, A tomegek cselekvését tudomi-
nyosan szabAlyoznunk kell, Ebben a kérdésben fel-
tétleniil tédmaszkodnunk kell a kibernetika eddig el-
ért eredményeire, folyamatosan nyomon kell kiévet-
niink a kibernetikinak f&6ként a "nagy rendszerek mege
bizhatd szabidlyozasival" foglalkozbé kutatidsi ered-

ményeit és azt adaptidlnunk kell a tarsadalomra,

Ehhez mindenekeldtt azt a kiildnbséget kell -~ lega-
14bb £8 vonalakban - vizolnunk, ami a kibernetika
technikai és lehetséges tarsadalmi alkalmazdsa ko-

zott szerintiink fenniall,

Szerény ismereteink alapjdn ezeket a kiilonbségeket

a kiévetkezblkben jelolhet jik meg:

- A tirsadalom a legnagyobb és legbonyolultabb ipa-~
ri folyamatoknAl is nagyobb és osszetettebb rend-~
szer, EbbSl eredBen - minden valésziniiség szerint
- csak a tarsadalom szuperstrukturija algoritmo-

zdlhaté, igy modellezhetd és szabilyozhatd., En-
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nél tobbre a torténelmi materializmus nem is

tart igényt, nivel a tdrténelmi materializmus

a tdrsadalom, a tarsadalom él£alénos torvénye~
inek feltarisaval foglalkozi, a tdrsadalomfilo=-
z6fia, az Altaldnos szociolégia, azaz a torténel-
mi materializmus kutatédsa erre iranyul, ez a tér-
gya, kutatiasi teriilete pedig a térsadalom, mint
egész, A részfolyamatok szabldlyozisa, szdmitdgé-
pes feldolgozisa eléggé eldrehaladott, de az “"e=
gész"szabdlyozdsa min8ségileg mast igényel, mint
a részek mechanikus Osszegezését,

Az eldzdekkel szoros kapcsolatban meg kell Alla-
pitanunk, hogy a tarsadalom szabdlyozisa semmi-
képpen sem foghatd fel egyszerii szabilyozd kore-

ként /sematikus "modellje® a 4, szimu mellédklet-

en szemlélhetd/, A tarsadalom szabdlyozisa csakis
szabbdlyozdkbol sszetett, ¥sszeépitett komplex

rendszerként értelmezhetd, ami nemcsak egy Jjel~

lemzét akar - aminek nemcsak egy jellemzdt kell

- a kivint szinten tartania, hanem sokat, illetd-

leg adott alkalommal, Vagy sziliksés szerint tobb
Jellemzot akar megviltoztatni,

A térsadalom szabilyozidsa nem "kovetd vezdrlés"

hanem inkébb a tanuld rendszerekre emlékezte-
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t8 tudatos megvaltoztatiast célul kitliz6 szabi-
lyozéis 1ehot.l

-~ A tarsadalom szabidlyozidsa semmiképpen sem iehet
csak lineAris, hanem Ggy véljiik - linedris is,
koncentrikus is, meg még masféle is /kiilon ku-
tatdst igényelne, hogy még miféle, vagy egyilta-
14n miféle szabilyozis/, Ugy képzeljiik el, hogy

’ V4

a tdrsadalom szabdlyozasa a linedris és a kon-

centrikus szabilyozb kirok /esetleg még fel nem

ismert maAsféléknek/ komplex rendszere,

~ A tarsadalom szabidlyowisa nem gy determinilt,
mint a technikai, MAar csak azért sem lehet a
technikai szabilyozids és a tArsadalmi szabilyo-
z4s ugyanolyan médon determinidlt, mert /csak az
onmiik6dd szabilyozisra koncentrilva/ a techniki-
ban az anyag, az alapjelképzd, az Osszehasonlitd,
a szabalyozd, a beavatkozbé szerv, anyag, a szaba=-
lyozott szakasz és ugyancsak anyag az ¢érzékeld,
de anyagi az egész szabilyozidsi folyamat,a szub-
Jektum rajta kiviil4dllé, Ezzel szemben a tarsada-
lomban mindezek ~ mint mir arrél koribban szd
volt =~ az objektiv és szubjektiv egységeiként

jelentkeznel,

1./ "Kovetd vezérlést" pl, a repiilégép rakétival
torténd megsemnisitésénél alkalmaznak,
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Ezek utidn arra a bonyolult kérdésre kell vilaszt
keresniinic, hogy kibernetikai uton szabidlyozhatd-e
a tarsadalmi mozgds és mennyire, tovadbbid milyen
akaddlyokkal kell szembenézniink ebben a kérdésben
a mar emlitetteken kiviil, Most és itt, mennyiben
lehet felhasznélnunk a kibernetika eddigi Lkutatési
erednényeit a tarsadalom szabilyozdsdnak szolgidla-

taban,

Ugy véljik, arra az a4llaspontra kell helyezkedniink,
hogy "a’fekete doboz’-nak, mint a tarsadalom szabd-
lyozisédnak elmdélete t6bb ok miatt vallott Lkudarcot,
218sz6r is mids dolog mir eldre megadott rendszert
szabilyozni...és mds dolog egy megfeleld tarsada-—
1omtudoményral témaszikodva tervezett rendszert sza-
bidlyozni,..2lvileg baArmennyire bonyolult rendszer
is szabélyozhaté.“2 Ila ez igy van - méarpedig igy
tiinik igaznak -« akkor a legbonyolultabb multista-—
bilis rendszer: a tirsadalom is szabAlivozhatd, 4
szabilyozids megbizhatdésdga azonban sok mindentdl

fiigy, amire majd kitériink,

1./ Hegfeleld tarsadalomtudomédny csakis a torténel-
ni materializmus lehet, _

2,/ Stanislawv Lem: Sunma technologiae, Kosstth
Konyvkiaddé, Budapest, 1972, 96 oldal,



Nekiinlz: itt és most, az a nehéé feladat jutott
osztilyrésziil, hogy egy megfeleld térsadalomtudo—
méinyra tdmaszkodva tervezett rendszert kell sza-
bdlyoznunk: egyszerre kell ezt a rendszert dépite-~
niink ¢és szabdlvozidsi lehetdsdgeit feltdrnunk, Ugy
véljilz, hogy a tirsadalom szabilyozisa, megfeleld
megbizhatdsigsal elérhetd lesz.

ti itt, nagyon roviden ¢s bizonyira téveddscidiel,
kisérletet tesziinli a tdrsadalom szabilyozdsinalk
ey aspektusbdél: a plrt irdnyitd, szabidlyozd sze—
repének szemszogdéb8l a megbizhatd szabilyozds . "moe=

delljét" felvizolni., /5.sz. melléklet/

Mielétt azonban eithez hozzadfognénk, felhivjuk a
figyvelmet a 3., U4,, 5., szdmu mellékletckre, amelyek
az irdnyitédssal, vezérléssel, szabdlyozissal kapcso-
latos tudnivaldkat tartalmazzak, és amelyekre itt

irdisban nem tartjuk sziikségesnek kitdérni,

Annyit azonban feltétleniil sziikségesnck tartunk meg-
jegyezni, hogy a Lkibernetikidban szabilyvozidsrdl akkor
lehet sz6, ha az alapjel a kiilonbségjelzdn keresz-
tlil elegendd informécidt biztosit a szabldlyozott

egység /szakasz/ irdnyitdsdhoz, a kimendjel pedig az
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érzékeldn keresztil fut vissza és jelzi a mért
pillanatnyi értéket, visszacsatol, informéciédt
ild a kiilonbségjelz8 egységnek, amely ezdton
"tudomést szerez" arrdl, hogy a szabilyozott sza-~
kaszban, a zavard jellemzdk hatdsira hogyan médo-—
sul, esetleg torzul az alapjel 4ltal bedllitott
folyamat, A visszajelzés alapjan az alapjelkép-
286 automatikusan hibakiigazitast végez, korrigdl-
ja a rendelkez8 jelet és a zavard jellemz8k clle-

nére - a technikdban - stabilizidlja a rendszert,

megbizhatdéan szabdlyozza a folyamatot.

Itt egy Gjabb kiilonbség mutatkozik a kibernetila
technikai alkalmazidsa és tarsadalmi alkalmazhatéd—
séga kozott., A tarsadalomban ugyanis =~ véleményiinlk
szerint -~ az alapjelkiépzd egység két dolgot tehet,
Vagy korrigdlja az alapjelet /rendelkezd jelet/,
vagy az informdcidk alapjin igyekszilk megsziintetni
a zavard jellemzdknek azt a részét, amely a rend-
szer /a térsadalorm/ szabdlyozdsidt alapveiden aka~
ddlyozza, s ezzel megszinteti a kivént értéktsl
nagy amplituddéval eltérd oszcillicidét. Ezek utén
helyettesitsiik be a kiberrnetikdban hasznalatos

egységeket tarsadalmi "olemelikel",
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& mi példankban, illet8leg kisérletiinkben: A = a-
lapjelképz8: az 1SzMP, Kézponti Bizottsaga.

D = kiilonbségjelzl, vagy osszehasonlité szerv:

a KB, apparatusa, R = szabdlyozdé és egyben < =
er8sit8, a part propaganda és agiticiés tevékeny-
sépe, B = beavatkozé szerv: /egyben sajit teriile-
tére érvényes alapjelképzs/ a megyei, alsébb szin-
ten a jardsi~vairosi és még alsdébb szinten a kizsé-
gi /lizemi/ partbizottsig, valamint a pirt alap=-
szervei, S = szabilyozott szakasz /egyséeg/ a tir-
sadalom, 4z alapjel:a parthatirozat, &llasfoglalés
és irényelv, mig a demokratikus centralizﬁus alap-
jan minden alsdébb partszerv és partszervezet:

E = érzékeld is, amely informiciét kiild a fels8bb
szervecknels,

Kovessiik végig a folyamatot, Az MSzMP, Kozponti
Bizottsaga kiadja az alapjelet: hatadrozatot hoz,
Ez a hatdrozat szétidramlik a megyei partbizottsi-
golkkhoz, Itt nagyon fontos tevékenységnek kell tor-
ténnie: a Kozponti Bizottség hatldrozatidt alkotd
médon, a kontrét helyzet konkrét elemzdése alapjén,
a helyi sajdtossigokra figyelemmel alkalmazni kell,
/A helyi politikét itt figyelmen kivﬁi hagyjuk az

egyszeriisitds kedvéédrt./Igy valik a negyei pirtbi-
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zottsipg szabilyozd, erdsitd szervvé, cgyben alapjel-
12épzd egyséogpd is, A mepyvei PArtbizotisidg hatirozata
/amely magéban foglalja a Kozmponti Dizottsig hatiro-
zatdt, de a megyei sajitossigokra alkalmazottan/szdét-
adramlilk a jardsi-virosi lizemi partbizottsigokhoz,aliol
ugyanennek a folyamatnak kell végbenmennie, Igy a ha=
tarozat = viéglilis = a tomegeA kozé keriil, "behaatol a
tonegekbe®, hogy ott anyagi erdvé valjdék, a tomegeket

a feladatokra mozgdsitsa,

Antire a hatirozatok "lebontdsdndl" helyesebben adap=
tdlésdnAl tigyelni kell, arra ZIEngels hivita fel a fi-
gyelmet: "Ami azt a kisérletet illeti, hogy materia-
lista médon kizelitse meg a kérdést, eliszir is meg

kell mondanom, hogy a materialista mddszer sajit el=

lentétbe csap &t, ha nem vezdérfonalkdént hasznidl

hanem mint kész sablont, melyhez hozzdiszabjik a tor-

ténelmet."l Itt az egyik nagy veszély, hogy a felsdbb
szervek hatdrozatdt "kész sablonként" alkalmazzik e-—
setleg, Lbben az esetben valbéban sajit ellentétébe
sap 4t a materialista médszer, mert ami megyei 4l
taldnosként ige az csakis konkrdéten - a helyi saji-
tossdgok figyelembevételével - érvényes a megye vae

.

Lanennyi jardsira, A& sablonokban torténd gondollio-
lame ja T

Pl

ddstdél pedig még nem vagyunk mentesek,

1,/ Engels levele P,Zrnsthez, Laz t=Zngels: Liivé-
szetrél, irodalomrdl,Szikra,Budapest,l1947.22,0,



Az egyik nagyon fontos dolog, amit a kibernetikdbdbl
meg kell tanulnunk: a "célzott agitdcidé" és "célzott
propaganda', Arrdl van ugyanis szd, hogy tévedés ne

essdks a_péirthatirozatolk ismertetdse, annak végreha j-

_ 2 2o

thisbdra torténd mozpdsitis minden pirtszerv és pirte-

<

szmervezet, minden kommunista elsOrendii feladata, Bzt

zonban csalt akkor végezhetjik eredményesen, ha is=
nerjikk az adott "kozeg" eszmei, politikai, erkilesi
arculatat, ha a parthatédrozatolk, Allédsfoglalédsok,
irdnyelvek terjesztédsénédl figyelemmel vagyunk arra,
liogy a silkeres propaganda és agitécid dérdekében mi-
lyen zavard jellemz8klkel /a mi esetiinkben ezek a té-
ves, helytelen ideolégiai,politikai németelr, eszmdk,
érzelmek, a pért politikédjinak nem megfeleld politi-
tai, tarsadalmi gyakorlat, stb./ kell szimolnunik, iz
1

Lilelztrotechnilkai ¢s ibernetikai Tanszdél munkatirsai-

val konzultéilva meghdllapitottuk, hogy ha aw acdott ole

.
4

lelitiva eszmei politikai, erlitlcsi arculaténak isnere-

te nélikil, hdtelessdgszeriien - bidrmonnyire is lelliie

ismeretesen és pontosan -~ ismerjlizi is a pirthatiroza~
tokat, propagandamunitink hatdkonysiga = a. Ila azonban
"célzottan® viégezuiikh a propagandamunkidt, valdéban az

ellen iarcolunk, ami a kollektiva Usszcssdégénelr, vagy

nagyobb rdéswmének tudatdban rendezetlen, vagy déppen

zembent116, ennck ismereidben terjesztjiiz a
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1itijdkat, akkor propagandamunkink hatdlkonysiga =

2 - alk mé bb hatvinyaval "mérhoté®
a”, vagy a-nak nég magasa hatvanyava mérhetdY,
attél fliggleon, hogy az adott pirtszerv vagy part-
szmervezet moennyirc ismeri, mennyire képes megismer-
ni a hataskorébe tartozdé tdmegek eszmei, politikai,
ideolégiai, erktlesi arculatit, /Ez felveti a part-
szervekben ¢s pArtszervezetekben dolgozd Lkommunistik

képzettségénel: kérddsét isl/

_Innek a megismerésnek egyik nagyon fontos feltétele
az 8szinte informdlés, vagyis az O8sminte td jékozta—
tés. &z részben és f8leg a demokratizmus kérdise,
misrészt a humanizmus kérdése is, azaz attdl fligg,
mennyire becsiili az illetékes partszerv, vagy part-
szervezet /és ittt nyomatdkosan fel kell hivnunk a

”

figyelmét erre az lizeumek, vallalatok vezetdinek isl/
a hatédskirébe tartozd dolgozdkat, vagy éppen Lommu-
nistilkat, Birmely vezetd, birmely szinten csak al-
Lor vérhat Gszinte szdét, ha maga is 8szinte a kvzos
munkaban rdésztvevdiliel, Innck hidnyiban "szerozhet

értesliléseket® melldkesatornikon, de czek az érte-

slilések nagyon lzétes értdékiiek lesznelk,
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A part politikédjénak 8szinte ismertetdése nem okoze—
hat problémét, 4 Magyar Swzocialista Munkdspart po-
litikid ja marxista-=leninista politilka, nyilt O8szinte
politika, az MSzMP~-nek nincs semmi takargatni valdja.
lids dolog, hogy ki, mit tart "8szintc t4djdékoztatis-
naic"®, Oszinte a tdjékoztaids, ha mindenki nyiltan ér-
tesiil az 6t, és annak a kdzosségnelk dérdekeit érintd
lcérdésekrdl, amelyben dolgozil:, /Ma még nem tartozik,
nem tartozhat minden mindenkire!/

Amit ismét csalk a kibernetikidbdél kell megtanulnunl:

az a tarsadalonszabial

Vegyilk az egyili lehetdsédget, Az alapjelkdépzd /a mi
esetiinkben els8sorban a part Kizponti Dizottsiga,

de a maga teriiletén valamennyi partszerv és pirtszer-
vezet/ nem kap informéciét. Ebben az esetben a sza-
balyozids megbizhatdsiga a F értdk Loridl oszmeilldl,

Bz "vak vezetés", mert az alapjeliképzd nem tudja,log
mi torténilk a vezdrelt egysdégben. Ugyanez a uelyzet,
vagy még rosszabb, ha auz alapjeliépz( hamis informi-
cidét kap, & kibernetikus gép abban az esetben, ha az
alapjelkdépzl rossz rendelkezbjelet ad ki, "begerjead",

"megzavarodilk", Harpedig hamis informdcié alapjén

csaliis rossz, esetleg ¢éppen ellenkezd eldjelli ren-
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delkez8jel adliatd ki, /Ennciz is 4té18 alanyai vol-
tunk az 50=es dévek elején./ A latszategység valamely
kollektividban ilyen "ellenkewd eldjelii" alapjel ltiaddée
sdra készteti a vemetllet, mert vagy nem kapnal in-
formacidt, vagy hamis informdcidt szereznelk, 4 "be=
gerjedés? ekkor is belgvetkezik, a tarsadalomra jel-

lenz3 nmdédon: konfliktusolr 18trejottdvel,

Vegyiik a médsik 10hetos“get' a "1épcsbzetes informb=~
ciét", Drrdl aklior beszdélhetiink, ha = a mi kisérlc-
tinindél maradva = nminden fels8bb szerv mindig csupd

a nozzd tartond alsdébb szervekidl smerez be informé-
cidét: a pirtalapszervezet vezetdsépe a piricsoporive-
zetdikitdl, a megyei pdrtbizoltsigolk a Jjaradsi varosi

vartbizottsigoktéd

e
v

s a Xézponti Bizottsig a megyeid

t61 M"eogvszerit 1épesdretos" formdiban,

Zbben az csetben az alapjelképnd egysdés szmabilyond
toevékenysdenelr megbicrhatbésiga 1/n /vasy liomzivetdle~

gesen 10 5/ koril osueilldl, Bun azért van ipy, mert

a 1¢épesdrdl 1dépesiro mend informicidéban bar sokt az dre-

t¢il, de ninden TelsObb szinten az Sssmes alsdbb szine-

Vegatl 1. .27 . . W TG E N .. . e D L e
telardl drliiewd informicidkat "megszlirili, Bz a "mege

szlirés" mindenkdéppen jogos, ha a teriiletrs Jolicenzdt,
a kbzds, lényeges vondsolint absztrahiljdiz és jelentil:

» .
tovabb, IIa azmonban azm ceoyswerls

fde

.tés ecsupdin abbdl £11,
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hogy az alsébb szervelktdl szerzett informdcidlc egy

részét elhagyjuk és igy "roviditiink", ez az el jiré

s

semmiizéppen nent jogosult.,

ia a lenini elvek swerint minden partszerv és pirt-

ot

: §

szervezet a tomegeliizel is bzvetlen tapesolatban van
és a "hivatalos informicién®" /ezen d¢rtsillz awu eldbb

"1 épesbzetesneli® nevezett informicidt/ véciil “sajét
csatornin” is minden szintr6l szerez be informdcidt,
alilkor az informécidé megbizhatdsiga megni. Zbbdl ere-
térsadglon smabilvo-

dten soklial nerbizhatdbbd valik a

’

zasa _is, Optimdlis koriilmények kozott a megbizhatdsis
ebben az escthben = n /illetdleg az egy egdsz, vagy
mésként szémitva 100 5/ érték koril oszcilldl, /Izt

az elképzelédsiinket az 5, sz, melldéklet Abridja tartal-
mazza/, DBizonydra mdépg swémos fontos tudnivaldt lehet
és lzell a Izibermnetilidbél Atlvenniinik alihoz, hogy minél
negbizhatébbd viljdk a tdrsadalomirdnyitdis, Tovibbi
fejtegetésre azonban nincs lehetdségiink, /Innek a kér-
désnek a tanulmdnyozésa a Gépipari és Automatizilési

Hiszali 8iskoldn megindult és folyil, tobb tanszdk

’egyﬁttmﬁkadésévol/.

Uy tinils, ennyi is elecsendd voli annals mesindoicld-

sara, horvy o tarsadalom objektive tudomdnyos irdnvie
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’

tisa, a mesbizhatd téirsadalomszabilvozis a lerszoro-—

sabb Irapcsolatban van az érdelkek, &érdekviszonvyolr ta—

nulndnyozisival,

"T1lundérikus elképzelés azt hinni, hogy az akarat
megleszitésével, vagy erdszalklkal rendet lehet terem-—
teni a munkamegosztdstdl és az drdekviszonyoktdl is
felszabdalt valdésigban. - Irja Pozsgai Imre, és mesz-
szenenden egyet liell értenink gondolataival.- Srély=
re, s8t erdszakra oitt van szlikség, ahol rossz szin-
déikal, a tdrsadalmi érdekeket negsértd szandékkal,
aszocidlis torekvésellel taldljuk magunkat szenkozt,

5 ilyen eset is nen zevés akad. De_a térsadalom emé-

szének rendjét csakis az érdekel felismertctésére é=-

itd drcdekeket intesrdld he olitika

teremtheti meg, Masszdéval: a munkdsosztély és az e~

2 'd

gész nép tivliati ébrdekeit képviseld pért ideoldgiidja

L - - l
és tarsadalmi gyaikorlata,,."

.

IZzek a gondolatolr teljesen egybeesnelr a marxizius tae

nitésaival, "4z emberck maguk csinidljilc tortdénelmiiket,

o e

de nem szabadon, nem onkényesen, hanem kizvetleniil

-

zen taldlt, Orokslt viszonyok koézott csindl jaic,n

1973, VI, 24-i sz, /Vasdrnapi welldklet, 3 oldal/
liarx: Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadikdja
HEVH, 1 ,KossGth Konyviiiadd,Budapest,1963.257.01ldal,

s
1./ Pomsgai Ture: Egysdsg és haladds, Népszabadsic,
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w

Bzt a liarx-=t4l sziarmazd megidllapitéist ilngels azzal e-

3

gésziti ki:"Az emberek csindljik torténelmiiket, bir-
hogy alakuljon is az, amennyiben mindegyikik sajat,
tudatosan akart céljat koveti, s a térténelemléppen
czeknek a kiilonboz8 irdnyokban tortdénd akaratoknak és
a kiilvilédgra gyakorolt hatédsuknak az ered6je."l Most
és ditt, az a feladatunk, lhogy a térsadalmi tulajdon
és a szocialista tarsadalmi viszonyok &ltal biztosi-
tott redlis lehetdségek alapjbn a sok, tudatosan a-

kart céljat kovetd ember cselekvését alapvetden azo=-

nos irényba mozgdsitsuic, ¢éppen aziltal, hopy felismer-

tetjik az emberekkel igazi dérdekeiket, leleplezziik
vélt, hamis, illuzérikus érdekeiket és azok forrasit,
Vildgosan érthetd célokat fogalmazzunk meg, érthetd
és valdban mozgositd vsztonzdket 4llitsunk az emberek

elé, Kozben gondosan ligyvel jink arra, hogy a tirsadalwmi

gyakorlat igazolja is céljaink helyvessépét, szocialista
rendink irawzsidgossigit, Igy az egyre fejlddd, egyrc meg-
bizhatébbd vadlé tidrsadalomszabidlyozissal olyan tarsadal-
mi visgonyokat, olyan tArsadalmi osszefliggéseket teremt-
stink, amelyek kﬁz§tt szabadon érvényesiilhet a felismert
szikségszeriség, mely a tidrsadalmi haladds, az emberi
szabadsig megvalésuldsa, annak egyre tﬁkéleteseﬁb kitel~

jesedése irédnyidba viszi egész dolgozd népiinket,

1./ Engels: Ludwig Feuerbach és a klasszikus német filo=-
z6fia felbomlésa,MEVM,IT , Kosstth Konyvkiadd,Budapest,

1963, 354, oldal,
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1,/ Marx~Engels=Lenin: & tortdénelmi materializmusrdl,
Kosstth Kényvkiadéd,Budapest,1967.

2./ larx=Engels: A Kommunista Part lkidltvainya, MEVH,
I, Iosstth Konyvkiadd,Budapest,1963.

3./ larx-ingels: A német ideolégia, Szikra,Budapest,
1952,

4,/ Marx: Gazdasdgi-filozéfiai kézmiratok. Kossuth

Konyvkiadd, Budapest, 1962,

Ut
~N

Marx: & filozéfia nyomortsaga,., MEN,L,.KosshGth

Konyvikiadd, Budapest

(o))
®
~
5‘) .
5
’4

Levdél Annyenkovnalk, MEVII,II.Kossuth Eényve

1

lkiaddé, Budapest, 1963,

7./ MHarx: Bevemetdés a politikai pazdasigtan birdla-

tdliow ,KEVII.I,XossGth Honyvikiadd,Budapest,

1963,

o
~

Harx: & gothai program Lkritikdja. MIVI,II,

KHossuth Lidnyviiadd, Budapest, 1963,

\D
~

llarx: & swent csaldd, KossGth onyviiiadd, Buda-—

e - Q60

pest, 196C,
10,/ Harx: Osztdlyharcok Franciaorszigban 1340=t61
1850~ig, 18V, 1, Kosstth {dnyvikiadd, Buda-

pest, 1963,
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11./ Marx: Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadiki ja,

MEVH,I,KossGth Konyvkiadd,Budapest, 1963,
12,/ Harx: A Toke I, kitet, Kosstth Lvnyvkiadd, Buda-
pest, 1967,
13./ Bngels: 4anti-Diihring,Szikra,Budapest, 1950.

14,/ Bngels: & esaldd magantulajdon ¢és az éllam erede-
2 gt 9

te JiiVH,II Kosstth Kényvkiadd,Budapest,1963.

15,/ Ludwig Teuerbach és a klasszikus német filowéfia
felbomlisa, MEVM,IT,Kosstth Iisnyviziadd,
Budapest, 1963,

16./ Engels: &L laitdskérdéshez, MEVM,I,KossGth Lonyve-
ziadé, Budavest,1963,

17./ Engels levele P,V.Lavrovnak,Marz-Engels Valogatott
levelelk,KossGth Kényvikiadd,Budapest, 1965,

18,/ IEngels: Beszdéd Karl Marx sirjdnal, MIEVII,II.
Fosstth Konyvikiadd, DBudapest, 1963,

19,/ Ingels levele Blochmnak,lDVH,II,Kosstth Konyvkiado,
Dudapest, 1963,

2C./ Engels levele P,BErnstnek,Marx-Zngels: A uiivésmot-

4

rél &= irodalomrdl,Szikra, Budapest, 19L&,

21./ Lenin: 4 tudominyos munkaszervensriol /G"udtomonvcs

kotet/ Kossdth Lonyvkiadd,Dudapest,l1973
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32,1

Lenin:

Lenin:

Lenin:

Lenin:

Lenin:

Lenin:

Lenin:

Az SzIlP 0., tongresszusa, Szilira,Buda
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A szocialista gazdillodisrdl,/Vialogatis/
Kossuth Konyvkiaddb,Budapest,1966,

> 8 s,

A szmocialista demokricidrédl, /Vilogatas/

1968,

Kossutlii Konyvkiadd,Budapest,

A11lam és forradalon, Usszes miivei 33.kétet.

Kosstth Konyvikiadd,Budapest,1965,

Beszéd a Nagy Oktéberi Smocialista Forrada=-

lom negyedik ¢évforduldjan,tivei 33, kotet.

Szikra,Budapest, 1953,
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1. sz. melléklet

SZUKSEGLET=MEGHATAROZASOK

Uj magyar lexiken /ARkadémia Kiadé 1962, 338, oldal/ szilkséqlet:
/kiézgazd./ a térsadalomnak és tagjainak tarténelmiieg
vdltozé, a termelés fejl6désével ndvekvS és mindinkdbb
szertedgazé igényei a tdrsadalom dltal megtermelt anya-

gi termékek és kulturdlis javak irdnt.

Ertelmezs szétir /Akadémia Kiad6. 1966, 409, oldal./ sziikeéglet:

l. A sziikségos dolgok irdnti igény, kiil., azoknak az
igényeknek az Osszessége, melyeket a tdrsadalom és tag=
jai torténelmi vdltozdscktdsl figglen, a termelés fe jli-
désdvel novekvd mértékben és mindinkdbb szertedgazdan
az anyagi termékekre és kulturdlis javakra vonatkozdan

tamasztanak.

Kozgazdasdqi kislexikon /Kossuth Kiadé. 1968, 295, oldal./ szikség-

letek: a lakossdq igényei az emberi 16t fenntartdsséhoz
sziikséges javak és szolgaltatdsok irdnt. A sziikségletek
nemcsak fizikaiak, hanem szellemiek is, nem egyszer &s
mindenkorra adottak, hanem egyénaenként és térsadalman=—
ként térben és idSben vdltoznak, Nem dltaldban jelente
keznek, hansm konkrét termelési mdéd 4ltal meghatdrozot-
tan jutnak kifejezdsre, az anyagi termelésre és a kultu-
rdlis tovdkenysdégre visszahatnake. A sziiksdgletek kialaku-

lédsdban és meghatdrozottsdgdéban a termeldertk fejlettsé=



gének, a termeldsi viszonyoknak, az ezektfl elvdlaszt-
hatatlan jovedelmi viszonyoknak és az adott térsadalom-
ban fenndlls torténelmi &s természeti adottsdgoknak van

dont6 szerepe,

A kapitalizmus politikai gazdasdqtana /Kossuth Kiadé 1969. 70/A.

Marxizmus=Laninizmus Esti Egyetemének tankinyve 5. ol-
dal: A tarsadalomban 616 embereknek kiilonbiz6 sziik-
ségleteik vannak: élelem, ruhdzkodds, lakds, gydgykezelés,
milvelGdés, szdérakozds sth. Ezek kislégitésére anyagi ja-
vak kellenek. Vannak olyan javak is - mint pl. a levegd,

a napfény stb. = amelyeket nem emberi munkdval dllita=
nak elf. A sziikségletkielégitésre alkalmas javak tulnyo=
mé része azonban termék, tehdt olyan j6szdg, amelyet em-
beri munka hoz létre a természet tdrgyainak #dtalakitédsdval.
A termelés véqsS célja minden tdrsadalomban végersdménye
ben a sziikségletek kieldgitésére alkalmas termékek slGél-

litédsa,

Torténelmi materializmus tankdnyve a Marxizmuse—Leninizmus Esti E-

gyeteme szémara /Kossuth 1970/71. 56. oldal./ A sziik-
ségklet maga sem mds = els§ kizelitésben - mint a fo-
gyasztds tédrgyanak belsd, sszmei képe, amely célmegha-
térozéan miikddik, mint akards, vdgy, hajlam és képesség,

amely csslekvésre o6sztondze.

Filozé6fiai kislexikon /uj/ Kossuth 1970. 313, oldal.




sziikséglet: valamely organizmusnak, emberi személyi-
ségnek, szocidlis csoportnak, a tdrsadalom sgészének
az az 4llapota, mely kifsjezi fliggésiiket lét- ds fej=-
l6désfeltételeik objektiv tartalmétdl és ugy jelenik

mag, mint aktivitdsuk kilonféle formdinak forrdsa.

Dialektikus és torténelmi materializmus Il, Dr, Erdélyi Lajos

szerkesztésdben a miszaki, mez6gazdasdgi és kreske=
delmi f6iskoldk szdmdra kiadott jegyzet. /Tankdnyv-
kiad6 1972 . 22. oldal/ A szikséqlet ele§ kizelitésben
dssztdrsadalmi jelensdgek bizonyos csoportjinak mege
jelolésére szolgdl és kifejezi valamely esemény, folya=
mat, viszony, tdrgy és az ember kozdtti sajdtos Gssze-
fonddds sziikségszeriliségét. E sziksdégszeriiség a tdrsa=-
dalom /embercsoport, kizdsséq, osztily/, vagy az egyén
meglév§ dllapotdnak, helyzetének fenntartdsdhoz, vagy
fejlSdéséhez sziiksdéges tédrgy, esemény, tovékenység ki=-
alakuldsi tendencidit jeldli meg, vagyis azt, aminek

a jelen dllapotbdl, vagy folyamatbdl kovetkeznie kell.
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ERDEK-MEGHATARDOZASOK

Dre Lick Jézsef:s A Politikai FGiskola jegyzete 1972/73. 125. oldal:
Erdek - a sziiksdgletek tdrsadalmilag meghatérozott for=
mdinak kielégitésére irdnyuld, a szilkkséglet jellege és a
tdrsadalmi viszonyok dltal objektive maghatdrozott tevd-
kenységmédok, feltételek és eszkizik olyan bonyolult
tdrsadalmi rendszere, az adott szubjektum léténsk fenntar-
tédsdt, fejlédését, kibontakozdsdt biztositja. Az érdek az
agyik legfontosabb tsztonzd, mely az ember tdrsadalmi cse-

lekvését kizvetleniil maghatdrozza.

Ména Gyula: Tdrsadalmi Szemle 1966, 7-8. 8zém, 148, oldal,
Az érdek olyan objektiv viszony, amaely az alany sziksbb
és ktdgabb kornyszeténsk rd gyakorolt hatdsa szintézisse-
ként jon létre, és a sziikségszeriiség erejdvel kilonbozd

szikségletak kieldégitéedre Osztonzi az alanyt.

Gulyds Vilmon: Mivel6désiigyi Minisztérium Marxizmuse<leninizmus

Oktatdsi F8osztdlya &ltal kladott T4 jékoztatd.
1966, 7=8s Szdm,

i Az érdek objektiv térsadalmi viszony, mely a munkammosz-
t4s elidegenitett rendszerében egy adott térsadalmi ter=-
melési pzocid és amelyben az egyén, csoport, osztdly
védelmezi sajat termelési feltételeit, mint létfeltéte-

leit,



Ui magyar lexikons: II. kitet 215. oldal: Erdek - valamilyen sziik-

séglet kieslégitése szempont jdb6l hasznos, fontos dolgok
megszerzésére, ellnybk biztositdsdra irdnyuld igény.
Az érdek objektiv, ha tényleges, reidlis érdekeket tiik=

réz, mig a vélt érdek hamis tudaton alapul.

Etikai kislexikon: /60. oldal/ Erdek = az egyén, vagy a kizisség

céljéra irdnyuld viszonya szilikségleteinek tdrgydhoz., Az
érdek alapja az smber fiiggése létfeltételeitfl: azt tik-
rozi, hogy az embernsk sziksége van a kirnyezd§ vildg bi-
zonyos térgyai?a, s vdégil az érdek az embernek abban a
céltudatos tevékenysdgében jut kifejezésre, és valdsul
meg, amellyel érdekeinek tdrgyat termeli, birtockba veszi

és elsajdtit ja.

Filozéfiai kislexikon /réqi/ - 1964, 194, oldal. Erdek = gon-

dolatok és cselekedetek olyan célirdényossdga, amely az
egyss embersk /egyéni érdek/, illstve tarsadalmi csopor-
tok és torténelmi kizissdgek /kizérdek/ anyagi és szelle-

mi sziikeégleteit tiikrozi.

Filozéfiai kislexikon /uj/ 1970. 82. oldal. Erdek - fogalom,

ami azt jellemzi, ami az egyén, kidzisség, osztily,
nemzet tdrsadalom azéméra jelent@séggel bir, sziikséges.
Az érdek nem»az egyén tudatdnak és akaratdnak tsrméke.
Azok az objektiv tdrsadalmi viszonyok hozzédk létre, ams-

lyek megfelelé irdényt szabnak az emberek akaratdnak, cse-



lekvéséneke.

Ertelmez6 szétir /Akadémia Kiadé 1966. 2. kétet 408. oldal./

Erdek - fontos, hasznos, szilkséges dolog, amely valaminek,
valakinek sorsédt, helyzetét elfnyisen érinti, alakitja,

valakinek, vagy valaminek a java, haszna, szikségessdége.

A dialkektikus és torténelmi materializmus Il. /Szerkesztette: Ere

délyi Lajos Tankdnyvkiadé., 1972, 82, oldal. Miszaki, me-
z6gazdasdgi, kbzgazdasdqi és kereskedalmi fliskoldk szd-
mara./
Az érdsk tehdt a szikségletek objektiv jelentkezdse és
tudatosuldsa, illstve a sziikséglet jellege, valamint a
térsadalmi viszonyok #&ltal torténelmileg msghatdrozott
tevékenysdégméd, amely magdban foglalja a sziikségletek

kieldgitésének feltdételeit dés eszkizeit is.

Maké Istvédn: Az érdek kialektikdja. /Magjelent az Erdekviszonyok

a szocializmusban c. gylijteményes kitetben, Kossuth Kiadé
1973, 41, oldal./
Az az eléggé kiziemert és nagyjidbdl elfogadott dérdek

definicié, mely szerint az érdek tudatosult sziikséqlet,

alfogadhaté, mert e kettfsség meghatdrozott tartalmat

fajezi ki.

Kozma P4l: Tulajdon és_qazdasdgi mechanizmus, /Az MM, M=L. FG=

osztdlya dltal kiadott Politikai gazdasdgtani fiizetsk I,



1971, 17. oldal./

Az érdekviszonyok az egyén reagdldsit jelentik a tdrsadal-

mi kdrnyezetre, melynek részei: a termelderSk, a tdrsadalom
s annak a felépitmény dltal védelmezett tdérsadalmi rendjs,

maga a felépitmény, s6t az anndl tigabb tirsadalmi tudat.
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