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Bevezetds

A drémdval és avszinhé22al foglalkozd szakirodalom az
utébbi években - Magyarorszdgon €ppugy, mint kilféldén -
kiilonds figyelmet fordit a "k8ltSi drdma"™ és a "koltéi
s8zinhédz" kérddsének. A probléma megragaddsihoz vezetd elss
lépésben szilkségessé vidlik a fogalom pontos kdrilirdsa és
értelmezése. A dolgozat célja a "kBlt51i drdma" kifejezése
megvildgitdsae egyrészt a magyar és a nemzetkdzi szakiroda-
lom ismertebb ide vonatkozd elméleteinek bemutatdsdval,
misréezt hdrom reprezentstiv drdmaird: T. 3. Eliot, P. Garcia
Lorca és B. Brecht egy-egy drémdjdnak részletes tdrgyaldsd-
val és az illetS drémairék drimaelméleti munkdesdgdnak t6-
mér Osszefoglaldsdval. Célunknak tartjuk a k8ltdi dréma dl-
taldnos jellemz8 vondsalnak felfedését az egyes darabokban,
valamint azt is, hogy az dltaldnos vondsok mellett kimutas-
suk a hdrom drdmaird egyedi jellegzetességeit. A dolgozat
sordn e fGbb szempontokat tartottuk szem eldtt, s igy nem
volt szdéndékunkban az emlitett drdmdk és drimairdk minden
oldalrél vald megktzelitése.



A/ A k6lt81 drdmg fogalom értelmezései

Ha az utdbbi szdz év drdmai irdnyzatainak vizsgdlatdt
lesziikitjiuk a forma tdrgyaldsdra, az aldbbi két felfogds
szemléletesen képviseli az ellentétes nézetek egyik £§ kii-
lonbségét. Ibsen a kivetkezlSképpen hatdrozta meg sajdt to-
fekvéseits "Emberi lényeket igyekeztem dbrdzolni, ennélfog-
va nem adhattam szdjukbes az istenek nyelvét."l Médsutt pe-
dig a kovetkezlképpen vélekedett: "A vers volt legkdrosabb
a drdma-mivészetnek... Nem valdszinii, hogy a verset bdrmi-
lyen - emlitést érdemld - mértékig is alkalmazndk a kizel-
jovs drdmjédban, mivel a JOovS drdmairdinak céljai szinte
biztosan Usszeegyeztethetetlenek azzal..."? Tehit a drdma
nyelvi megformdldsdban a hétkdznapi szdhaszndlatra toreke-
dett. T. S. Eliot viszont mds nézeteket képvisel - szerin-
te "... a legnagyobb drdma a k8ltSi drdma és a drdmai hid-
nyossdgokat ellensulyozni lehet koltdi kivdldsdggale eee
nincs "kapcsolat" a kSltészet és a drdma kozott. Minden
ktltészet a drédma felé halad és minden drdma a kiltészet
felé...n3

A kérdés agonban nem ilyen végletesen egyszerii. Az

utsbbi idében a nemzetktzi szakirodalomban egyre elterjed-

1 Idézi Raymond Williams: Drama from Ibsen to Brecht,
384.01d.

2 1aézi Ibsen Lucien Wolfhoz 1883. mdjus 25-én irt levelét
A.P. Hinchlifte, 5.01d.

3 T.S. Eliots Selected Essays, A Dialogue on Dramatic
Poetry, 50 és 52. old.
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tebb az a felfogds, mely kiilonbséget tesz a verses drdma
/verse drama/ és a kU1l%5i drdmg /poetic drama/ kizbtt; s az
utébbit Ssszetettebb, de ugyanakkor sokoldalubb és édrnyal=-
tabb kifejezésmédot lehetdvé tevd megfogalmazdsnak tartja.
A kBlt8i drdma elnevezés szdzadunkban haszndlatos, az dlta-
la fedett jelenséget a 19. szdzadban wagneridnus, lnnepé-
lyes/alkalmi, ezoterikus drdmdnak, vagy a "lélek szinhdzd"=
nak nevezték.t '
A drémai formdk mai osztdlyozdsdit illetlen szemléletes

és &rnyalt Ronald Gaskell elmélete,?

melynek értelmében a
drémai formdt két nagy csoportra oszthatjuks
l. "dbrdz0ld" /representational/ forma - naturalista
dbrédzoldsméd -, ahol a cselekmény, a diszlet, a jel=-
lemek, a beszéd a hétkdznapi életre emlékeztetnek,
2. a k8ltdi /poetic/ forma - melynek legfontosabb jellem-
z3je a megszerkesztée egységessége €és kifejezlS volta.
Ezt Gaskell tovdbbi hdrom csoportra osztja fel:
I. versben irddott - pl. Peer Gynt /elsd védltozata/
11. versben és prdézdban irddott - pl. Vérndsz
III1. prézédban irddott - pl. Godot=ra vdrva.
R. Gaskell rdmutat, hogy a darab forméja /strukturdja, jel=-
lemei, nyelvezete, stb./ nem pusztdin feltdr és rdvildgit egy
adott témdra, hanem az emberi életrdl egy meghatdrozott

szemléletnddot fejez ki és hatdroz meg.
Ez a felfogds azért tinik hasznosnak, mert a kiltsi

1 Irene Slawinska: Toward the Definition of Poetic Drama.
Zagadnienie... 107. 0ld.

2 Ronald Gaskell: Drama and reality ... 60. old.



e
drdma fogalmat nem a "verses drdma" szinonimdjaként értelme-
zi, ami nagyon leszikitené a k5ltSi drdma kirébe sorolhaté
milvek szdmdt, és nem foglalkozna a nagy kiltdi erdt felmue-
tatd, de nem kizdrdlag versben irt darabokkal. Ezt a vilee
ményt osztja a k6ltSi drdma probléma ismert teoretikusa,
Denis Donoghue is. The Third Voice; Modern British and
American Verse Drama cimii tanulmdnykbtetének /mely meghtike
kentd cimét T.S. Eliot egyik alapvetd esszéje nyomdn kapta:
The Three Voices of Poetry - A kiltészet hdrom hangja; ahol
a harmadik a drédmai kéltészet/ bevezetl részében amellett,
hogy a legismertebb elméleteket felidézil tomoren elSrebo=
cgdtja sajdt nézeteit is.

D. Donoghue szintén kilonbséget tesz a "verses drdma"
és a "koltdi drdma" kifejezés kizott. Az eldSbbi szerinte
pusztdn technikai szempontokat érvényesit, s igy egydltaldn
nem implikdlja a darabnak mint egésznek a "mindségét". A kil-
t5i drdmdval ellentétben ezt "semleges értelemben"2 haszndle
Ja. Ugyanakkor a k8ltS1l drdmék kbzé sorol § is egyes priézé=-
ban irt darabokat, mint pl. G.B. Shaw The Apple Cart-jiét,
Sygne Riders to the Sea-jét és Ibsentil A nép ellenségé-t.

Ezek utdn nem meglepl az a kijelentése, hogy "A kilt6i
drdma °*ktltSisége’ nem sziikeégszeriien vagy pusztdin egy verbd-
lis szerkezet; a darabnak mint egésznek a strukturdjdban fog-

laltatik. ... Vagyis a *koltSiség’ nem a darab egy adott ré=-

1 Mint példdul a kbvetkezd k8ltSi drdma definicidkat:s "Hi a

kU1t61i drdma? Nem pusztdn versben irt drdma ..." /Gran-
ville-3Barker, 3.0l1ld./; "... nem a szavak ktltészete, hanem
az elladdk kifejezd jdtéka révén létrehozott *jelenetek’
ritmikus kapcsolatdnak és ellentétének és a kiztnség szine-
padi érzékenységére irinyuld hatdsnak a kbltészete."
/Francis Fergusson, T.0ld./

DeDonoghues The Third Voice, 3.01d.



gzében ... hanem abban a médban és addig a mértikig lelhets

1z

fel, melyben az Usszes elem egylittmiikbdve szerepel,”
alkotdréazeket is felsorolja a végsld definicid. "Egy darab
tehdt akkor k6ltdi, ha konkrét elemei /ceelekmény, hatders,
jelenetek, beszéd, mozgds/ belsd kapcsolatukban folyauato-
san felmutatjék a kSlcetnbs Usszetartozds és tisztasdg azon
mindeégét, melyeket egy kiltemény szavaitsl elvérunk."2
E vélemények ismeretében feldllithatjuk azt a hipoté-
zist, hogy & k8ltdi drdme fogalmdt nen leszilkitett értelem-
ben haszndljuk a tovdbbiskban. A mdr emlitett jellegzetes=~
ségekhez még kiegéeszitisképpen hozzdfiizziiks a k8lt4i drdma
fogalom értelmezéséndél nem tarthatjuk kizdrdlagos drvényil-
nek és meghatdrozdnak a nyelvi megfogalmazdet - akdr for-
mailag, akdr a "nyelvi szépséget" tekintve -, hanem ki kell
azt bSviteni tartslmi vondsokkal is: az emberiesség szép

megfogalmazdsai, az érzelmi dllapot drnyalt ébrézolésa3

egyszeri nyelvezetben is felemeld, k81tSi lehat.?
A k8lt5i drdmdnak ezt a tibbletét szem elitt tartja
Arnold P, Hinchliffe is, aki két szakaszt kiilonbSztet meg

az ilyen tipusu drdma térténetében: az 1930-as és 1940-esn

1 1vid., €.0ld.
2 Ibid., 10.0ld.

3 P.S. Bliot a kb1t6i dréma kovetelményeit a kivetkezSkben
fogalmazza meg: "Uszinte és lényeges emberi drzelmeket
kell dbrdzolnia, tipikus érzelmeket, s ezeknek milvészi
formdt kell adni; az elvonatkoztatds mértéke figg az e-
gyes szerzdk médezerétfl." - Selected Essays, 4l.0ld.

Hasonld gondolatot fejt ki H.Blau is, amikor azt irjas
"A kontextus mddositja egy adott sz6 pontos jelentéeét...
A drdmdban a cselekmcny kontextust ad és korldtokat 4l
%gt f;é." liodern Language Quartely, Seattle XVIII.

s O .

4
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évek miiveit verses drdmdnak nevezi, majd a k81lt8i drdma uj
szakaszdnak tartja az 1956 utdni drdmdk egy csoportjit
/k8ztiik Osborne, Pinter és mdsok miiveit/.

Az 1940-es évek verses drdmdi hasznos funkcidt telje-
sitettek szerinte, azzal, hogy "... elisegitette a k6ltli
‘dréma megszilletését, s a vers - azdltal, hogy nagyobb er-
ktle=i értéket vall magdénak, mint a préza - nemesak a da=-
rab nyelvére hivta fel a figyelmet, hanem arra is, hogy né-
mely daraboknak magasabb az erkdlcsi kdvetelménye, mint md-
soknak."!

A metrikus nyelvezet tehdt képes bizonyos érzelmi, han-
gulati éllapotokat ébreszteni: nem védltoztatja ugyan meg a
szoveg jelentését, de finomithatja - s nemcsak zenei, hanem
morédlis vonatkozdsa, Usszefiiggése is van. A hétkiznapi pri-
za nem képes olyan véltozatos é;zelmgk‘ébrézoléséra, mint g
kdltéezet, Azonban a nyelvi kidolgozdsnak nem rendelhetd a-
14 a cselekmény kidolgozdsa, mivel a kettd k¥zstti Ussghang
hidnya hdtrdnyos lehet az egész mire éppugy mint annak tar-
talmi és formai oldalédra.

A formai résznek ez a primdtusa s a cselekmény, a tare
talom hdttérbe szoritdea a két vildghdboru kozttt szdmos an-
gol ktltdi vagy verses drdma kisérletet tett rovid életiivé,
8 véglil ez okozta, hogy ma mdr csaknem feledésbe meriil
Christopher Fry, Charles Williams, Donagh MacDonagh drdma=
ir5i tevékenysége. Noha drdmdikban szdmos sziporkdzd jele=-

net van, s akadnak igen eszép nyelvi fordulatok is, ezek nem

1 Arnold P. Hinchliffe: dodern Verse Drama, T3.01d.
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egy szerves egész riszei - inkdbb csak téredikeknek hatnak.l
A nyelvi szépedég ilyen egyoldalu hangsulyozdsa és a cselek-
mény kevésbé drdmalas kidolgozdsa okozta, hogy a szimbolise
ta drdma inkdbb csak érdekes irdnyzat maradt s nem védlt é15,
és a kbvetkezd korokban is haszndlhatdé szinpadi hagyomédnnyd.

Tehdt nem elég, ha a drdmdban a kltészet kivételee al-
kalmakkor fel-fellobban, hanem a mil strukturdjdban vigig je=-
len kell lennie., A kiiltészetet nem lehet egyezerien a drdmdi-
ra réderSltetnl vagy mechanikusan "hozzdragasztani”, hogy azt
"jobb" mindségivé tegyiike Ami igazdn kUltdi, az a drdmail cse-
lekmény késztetésének ¢s mélysédgének nyelvi megnyilvﬁnulésa
bizonyos eszkBztk segiteégével.

1, megdllapitds alapjdul pl. a kbvetkezd drdmdk is szole

gédlnak: C. Pry: The Lady is not for Burning /A h&lgy nem
égetnivald/, 4 Phoenix too Frequent, Thor, with Angels;
Ce Williame: Thomas Cranmer of Canterburys D. Mac.Donaghs
Happy as Larry.



I/A, A kt1t51 drdma £5bb jellemzSi

1. Antihiggtorikus. 188 pillantdsra meglepSnek tiinhet az

az észrevétel, hogy a koltSi drdma nem foglalja magédban a

torténelmi drédmdkat, s8t nem is torténelmi jellegii. Hiszen
a kdztudatban az él, hogy a koltdi drdma "virdgkora" a 19.
szdzad lehetett, elsdsorban a romantikus alkotdsokra gone

dolnak, s azok kizdtt - mds miifajban is - gyakori a torté-
nelmi téma.

A mal értelemben vett kdltlii drdma - még a torténelem~
b3l vett témék esetén is - csak ldtszatra torténelmies. A
torténelmi esemény, mely az adott mii alapjdt képezi, jobbd-
ra csak Urigy, hogy arra a helyzetre alapozva kltSi szin-
tézissel a hasonld szitudcidra dltaldban - és mds korokhoz
ia 828lva - valamilyen megolddst vessen fel.

Nagyon szemléletes példa erre a Beckett-téma két 20.
gzdzadi feldolgozéea:l TeS. Eliot "Gyilkossedg a székesegy=-
hdzban" /1935/ és J. Anouilh "Becket, avagy az Isten becsii-
lete" /1959/ cimi drdmidi.

Anouilh miivében sokkal konkrétabban dbrdzolja Becket médrtire
haldlénak elézményeit, korilményeit. A drdma nagy részét ar-
ra forditja, hogy rdvildgitson, milyen trténelmi kidrilmé-

nyek tették szlikségessé a két egykori bardt: 1I., Henrik an-

1 Az emlitetteken kivil mdsok is foglalkoztak e témdval, hi-

szen az angol tiriénelemnek ez a korszaka JS drdmai anya-
got és helyzeteket rejtett - Tennyson Becket-je retorikus
Jellegii feldolgozds, C. Fry Curtmantle-je inkdbb lirai,
mint drdmai.
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89l kirdly és Secket Tamds, canterbury érsek elhidegiilését,
majd azt, hogy egymds ellenségeivé lettek. T6bb jelenet fog-
lalkozik a hédité normann és az Oslakos szdsz nemzet kibé-
kithetetlen ellentctével, valamnint az dllam és az egyhdz
szembendlldsdval. Becket szdmdra onndén tisztasdga a legfon-
tosabb. Egy ideig az eurdpal hatalmak intrikdibdl €l meg,

de végiilis ez csak létbizonytalansdgot igér - visszatér Ange
1lidba 8 a kirdly bérgyvilkosal megtlik. Henrik késdn ébred
rd, hogy nemcsak hil bardtjdt hagyta elveszni, hanem Beckei
az orszdg érdekeit, haladdsdt is képviselte.

1tt tehdat pontos, torténelem-hii dbrdzoldssal taldlkozunk,
megtudjuk, milyen konkrét torténelmi szitudcid okozta Taméds
médrtirhaldldt. E mi nyelvezete fordulatos, olykor zsargon-
nal tarkitott, teljesen 20, szdzadi.

Eliot miivében a nagy turténelmi ellenfelek kbzil csak Thomas
jelenik meg - Usszelitkbzésik igy nem a szemiink elitt jdtszd=-
dik le, ellentétilk mdr a darab kezdetekor adott. Az elsd
részben még feltiinnek kisértések a mdrtirhaldl elkeriilésé-
re; ezek szerepe lényegében az, hogy igy meggySzdbben bizo-
nyosodjék be eldttink Thomasnak a mdrtiromsdgra vald hatdro-
zott, eltokélt torekvése. Eliot nem mutatja be a torténelmi
folyamatot, mely ide juttatta az érseket, hanem ennek csak
végad stddiumdt, ahol mdr visszavonhatatlanul a tragikus
vég kBvetkezik, Amit ldthatunk, az Thomas meditdcidja, ér-
zésvildgdt, belsd lelkidllapotdt tikrszi Eliot - ?homas E -
vei igazoljék, hogy széméra csak ez a megoldds leheiséges.
Lelkiismereti tisztasdgdnak, elttkéltségének meglrzése mi-

att elkeriilhetetlen, hogy elvhiiségének dldozata legyen.
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Eliot nem is tirekedett Becket utolsd napjairdl hil krdnikdt
gdni - dréméja gltaldnosabb mondanivaldét hordoz. Ez a pelda
& mértiromsigot, =2z érzelmek végletes drdmdjdt dltaldban &b=
rizolja, s azt mutatje be, milyen ereje van az gfiberi bdtor-
gdgnak és a tudatos Snfeléldozdsnak. Eliot dbrdzoldsmddja
részleteiben nem korhii - feldolgozdsa inkdbb drdmai, & nem
torténelui. A régi példa minden korngk kindl e feldolgozds-
ban mondanivaldt: a becsiilet, a tiszta lelkiilsmeret erejére
és nagysdgdra vildzit rd - s nyelvének k8ltdi eezkizei mel=-
lett az elengedhetetleniil fontos ahhoz, hogy a szdz=d nagy
k31t31 drdmdinak sordban a "Gyilkossdg a székesegyhdzban"-t
is megemnlitsiik,.

Federico uarcia Lorcdt éleénken foglalkoztattdk kordnak
8 hazdjdnak tdrsgdalmi problémdi; nagy tragédidiban a fél-
feuddlis bilincsek 20, szdzadl Jelenlétit festi le legprege
ninsabb megnyilvénuldei formdjdban: a spanyol nd sorsdban.
iiveihez nem hatdroz meg pontos ddtumot - szerepldi nem =
torténelem kiemelt személyiségei. A mozdulatlan spanyol tdre
éadalomban néhdny évezdzaddal elSbb éppugy eldfordulhattak
hasonld sorsok, életutak, mint szdzadunkban. A Garcia Lorea
tragédidk /Vérnész; Yermna, Bernarda Alba hdza/ inkdbb ezoci-
élis magvuak, mint t8rténelmiek.l

Bertolt Brecht nem egy drdmdjédnak mdr a cimében, illet-

ve alcimében pontos ¢vszdm fJeanne d'Arc pere Rouenban, 1431/

L Garcla Lorca ezt tudatosan tette, Unmagét igy jellemezte

A szinhdzrdl c. eldaddsdban: "a tdrsadalmi cselekményii
ez%nhéz szenvedélyes szerelmese" ,.. Usszes miivei 1I.
801, o0ld.
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vagy konkrét tortinelul esemcny /A Komulin napjei, Svejk a
médeodik vildghédboruban, Kurdzsi mama és gyermekei. Krdnie

ka a harmincéves hédoorubdl/ szerepel. Drecht azonban ugy kee
zeli a torténelui anyagot, hogy a k8zbnség a multbeli ese=
ményt sajdt kordnak szemszdgibll ldthatja és értékeli.

A Kurdzsi mama pl. nem a harmincéves hdboru krénikéja, hae
nen a régi térténetet Brecht ugy szintetizdlja, hogy a mult
és a Jovl mionden hdborujédra utal. Taldld erre vonatkozdan

He Lindenberger megdllapitdsa: szerinte a Kurizei mama

"neun=trténelmi térténelai darab".l

2. Antipszichologikus. A k8ltdi drdmdban a £§ hangsuly a

kxonkrét eseményen tul az dtvitt értelemben vett mondaniva=-
15n van. A jellemek kidolgozottsdga is aldrendelt enncek a
metaforikus jelentésnek - ennélfogva nem célja a drémaird-
nak, hogy a miivek szerepl35it minden oldalukrdil bemutsssa;
nem egy-egy személy teljes megismerése a cél, hanem az, mi-
lyen inditékok vezetnek cselekedeteikhez, ddntéseikhez.
Azonban nen mondhatjuk azt, - mint I. Slawinska t93212 -
hogy a jellemek masguk csak mdsodlagosan érdekesek, & a 0=

szerepllk csupédn az ellentétes mordlis attitiidok képviselli.

‘ He Lindenberger: Historical Drama, 26.0ld. /non-historical

nistoricel play/. Ebben a milvében Lindenbergor kifejti,
hogy a brechti epikus szinhdzat taldlta az egyetlen kore
tidrs médszernek, ami £ltaléban alkalmazhatd, s anl - az-
zal, hogy dllanddan "emlékezteti" xﬁzﬁnséget, ne adjon
teljes hitelt a szinpadon dbrdzolt eseményeknek - olyan
keretet teremt, mely dltal a multat mai ldtdszBebll néz-
zidk. 17‘180°1do

I. Slawinska: Toward the Definition of Poetic Drana.
Zﬁgadnienia eee 1lll.014.



Ugyanis a k6ltSi drdma sem mondhat le az drnyalt jellemek-
r31l, de jellemzése nem Sncélu, hanem a megvildgitdsi szem-
pont a mii egészének mondanivalédja.

Eliot hdsének, Becketnek /a "Gyilkossdg a székesegyhdz-
ban"-rél van 826/ csak az utolsd napjait mutatja be. Szinte
ceak az emlités szintjén van arrdl szd, mit tett életének
kordbbi iddszakdban, s drédmdjdban azt hangsulyozza, hogyan
utasitja el Becket a kiutat ajdnld kisértéseket és hivei
megmentés-kisérletét. Azt lédtjuk Becket hogyan védlik mdrtir-
rd; az elioti Becket jellemébSl mds megoldds nem kivetkez=
het. Mdr meditativ alkata is kizdrja p<lddul, hogy mint a
kirdly ivécimbordjdt vagy az intrikdkra tdmaszkodd diplomaw-
tikus alkatot ldssuk benne - de ezek nem is lényegiek mdrti-
romsdga és erkblcsi helytdlldsa szempontjdbdl. Az elmélkedd,
toprengd Becket figura viszont teljesként £11 elSttiink -
ezt az 0ldaldt finoman kidolgozta Eliot.

Garcia Lorcs Vérndszénak alakjal meggySz8en képvisele
nek egy-egy élldspontot, ezt a vondst az ird még inkdbb tue
datossd teszi azzal, hogy szerepllinek nagy részét csak az
eseményben Jétsiotf szerepilk, illetve tdrsadalmi stdtuszuk
alapjdn nevezi meg /pl. anyés, feleség, vSfélyek, szomszéd=
asszony, koldusasszony/. A Menyasszony ¢ée Leonardo figurdja
és elkeseredett menekiilése jé alkalom lehetne kizdrdlag lé-
lektani dbrdzoldsra és a motivdltsdg ilyen bedllitisdra, de
Garcia Lorca ezzel nem érné el céljdt - 6 a probléma tdrsae
dalmi gytkereire vildgit rd és hiv fel ezek ellen. Tul récz-
letes jellemzés megtirné a drdma egységét, szigoru tombrsé-




gét és tompitand a vieszatérld szimbolikus elemek élesen ta-
1416 voltét.

Brecht pszicholdégia~ellenességére gyakran utalnak.l
Hem azt kell ez alatt érteni, hogy Brecht teljesen megvetet-
te vagy elutasitotta volna a pszicholégia eredményeit - hi-
szen a kordban legnépszeriibb dramlat, a behaviorizmus &t is
érdekelte? - hanem azt, hogy Brecht jellemel motivdltsdgdndl
nem az egyéni lélektani okra, elSzményre fektet sulyt, hanem
dtfozsbb magyardzatokat keres. Legsikeresebb figurdindl e-
géez osztdlyukra jellemz§ motivumokat tdr £51.> Percek alatt
leleplezi, hogy a Kaukdzusi krétakdrben a Kormdnyzdéné nem az
anyal szeretet feliilkerekedése miatt kveteli vissza a gyer

meket, hanen pusztdin a vagyon miatt - mig Gruse addigi mun-

kijdnak, szeretetinek tdrgydtsl nem akar megvdlni. Acdak a

Vajda Gybrgy liihdly Brecht Usszes drdméinak utdszavdban,
1050-1051.,01d.; Bradbrook: English dramatic form, 18.01d.;
D.Grossvogel: Four lLiodern Playwrights and a Posteript c.
miivében, ahol a pszicholdgia brechti elutasitdsdt egyrészt

y értékeli, hogy = Brecht Wagner-ellenességének kbvetkez-
ménye volt - hiszen Wagner zenéje "pszicholdgiai dllapotot®
dbrdzol -, médsrészt azzal, hogy Brecht szerint a tdrténel=-
mi folyamatot az ember, illetve az emberek csoportja for-
mélja, védltoztatja, javitja, s az egyéni pszicholdgiai 4l=-
lapot ennek filiggvénye. 10, 12.01d.

A megdllapitdsok aldtdmasztiséra csak egy-egy idézet DBrecht-
t6l: "Fontos teriilet a drdmaird szdmdra a pszicholdégia: A
pezichoanalizistdl a behaviourizmusig terjedd modern
pszicholdégia az, amely megszerzi nekem az ismereteket az
eset egészen médsfajta negitélésére..." /Szinhdzi tanulmd-
nyOk. 131.°1do/0

"Az oszthatatlan, az individuum alkotdrészeire bomlott,

és létrehozta a pszicholdgidt, amely az alkotdrészekkel
torddott, anélkiil persze, hogy OUsezeillesztette volna Sket
ujra individuummd. Igy bomlott szét az individuum a drimai-
saggal egyitt." /Szinhdzi tanulminyok, 107.0./

A két idézet jS példa arra is, hogy Brecht kiriiltekintSen
és megfontoltan mond véleményt.
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birdi székben nem hagyja, hogy régebbi sérelmei irdnyitsdk;
tudatosan osztja "sajdt", plebejus igazdt és e nézetét k-
vetkezetesen vigigviszi.

A Kurdzsi mama cselekményldnca alkalmas lenne arra is, hogy
a hdboru dltal megtdrt és magdra maradt anys-figurdt dbrd-
zoljon - de Brecht a lényeget abban lédtta, hogy rdmutasson:
a hdboru minden tekintetben csak rosszat jelenthet az ember-
nek.

3. Parabolisztikus. A k8ltSi drdmédnak az a jellegzetessége,
hogy az emoerrll, az emberi természetrdl dtfogdbb, rokérvé-
nyii képet akar alkotni, abban is kifejezésre juthat, hogy
szdmos esetben a his tette, gondolkoddsmédja, kitartdsa pél=-
daként szolgdlhat a nézdnek mind a drdmaird sajdt kordban,
mind a késSobi korokban. E parabolisztikus vonds nem feltét-
leniil van jelen a drédma egész tartama alatt, néha csak egy
jelenet-toredék vagy egy Jjelenet erejéig fedezhetl fel - de
ezen jelenetek szerepe nem becsiilhets le a darab egéezét tew
kintve.

Becket példdul hatdrozottan ellendll mind a Kisértdk csdbie
tisdnak, mind sajét papjai megmentési-kisérletének. ZTrktl-
cel szildrdsdga ilymdédon tanulsdgos lehet a nézdnek most is.
A Krétakdrben a példdzati elem csak az utolsd részben tiinik
fel. A birdsdgi jelenet sordn Brecht magabiztosan mutat rd,
mi a lényegl kiilonbség a vér szerinti anya és az "igazi"
anydvd lett Gruse kizdtt; miutdn igy tieztdzta a helyzetet,
elegendd két sor a mil végén, hogy vildgossd vdljék:s nem a
hagyohényos k6t6dés a dontS, hanem az, hogy az ember mit

cselekszik egy adott tdrgy érdekében.
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A k6lt8i drdima dltaldnos jellemzése sordn kimutattuk
azt, hogy mi tartozik a kSltdi dréma fogalom ald, mik ane
nak f6bb jellemvondsai - s ezzel arra is rdmutattunk, mely
drémai alkotdsok nem tartoznak a ktltdi drdma kirébe. A
fenti jellemzd vondsoknak tehdt igy vizvdlasztd és egyben
bizonyité szerepik van.

A fentiekben emlitett dltsldnos jegyeken tul azonban a
k61t81 drdmdnak lehetnek még mde - egy adott irdra jellemzd,
annakvgondolkodéemédjét tikrozé - egyedi vondsal is. A ké-
a8bbiek sordn részletezendd hdrom drdmaird:s T.S. Eliot,

F. Garcia Lorca és B. Brecht egy-egy reprezentativ miive ese-
tében is az ilyen egyedi tulajdonsdgokat igyeksziink kimutat-

ni.
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B/ A 20, gzdzadi ko8ltSi drdma elSzménye

A modern k$ltSi drdma megjelenéséhez a legnagyobb ime
pulzuet a 19. szdzad utolsd vétizedeiben a szimbolista
drima megjelenése, annak alapelveil jelentették. Mig a szim-
bolieta drdma egyértelmiien a 20. szdzadl koltdi drdma eldfu-
tdrdnak, 80t elddjének tekinthetl§, nem zdrjuk ki, hogy a
szdzadvég és a szdzadeld mds drdmal irdnyzatai is hatottak
annak formdldddsdra, azonban e dolgozat keretében ezek rész-

letezésére nem tériink ki.

A szimbolista drdma

l. Az eurdpail szimbolista mozgalom Francisorszdgbdl indult
a 19. szdzad végén - 1878-ban alakult meg formdlisan St.
Mallarmé szalonjdban a szimbolista csoport -, s kivdlté oka
a naturslizmus és a pozitivizmus ellenzése volt, a "csald=-
déds a tulhajtott, minden megolddst biztosra vevd materia=-

- lisztikue és természettudomdnyi vilégnézetben".1 A késlbb

- uj adatok b»irtokdban - esetleg hamisnak bizonyuld erds
meggyS28dés helyébe dltaldnos kételkedés, szkepticizmus 1lé-
pett, mely némely esetben a nihilizmusig elment. Igy igen
széles kUrben hatott a filozdfiai irdnyzatok kdzill Nietzsche
szkepticizmusa, individualizmusa, Renouvier fenomenalizmusa,
Swedenborg miszticizmusa, Schelling valldsos nézetei,

Schopenhauser peszimisztikus metafizikéja, Bergson filozd=-

1 Lukdcs GySrgy:s A modern drédma fejlSdésének ttrténete,

409001do



fial-pszicholdgial koncepcidja, valamint a francis filozdéfia
materializmus-ellenes, spiritualista, misztikus vonala.
Etikailag pedig a relativizmus térhdditdsa jellemezte.

A szimbolista mozgalomra az irodalom terén a lira kize
pontusdgz - a milvészetek vonatkozdsdban pedig a zene "vezets"
szerepének hangsulyozdsa jellemz5, mivel az nagyban hozzdjé-
rulhat a megfeleld hangulat kialakitdsdhoz /és annak &brizo-
lédma nagy jelentiséggel bir a ezimbolista mozgalom tagjaindl/.
Az atmoszféra érzékeltetése volt a kortdre festészet célja
is, az, hogy az ember ¢sc a természet kizelségét képileg db-
rdzoljdk. A tdrsmivészetek fontossdga megndtt a szinhdzban
- a nyelv zeneiségére tdrekedtek, s a szin, a diszlet a vizue
dlis szépséget volt hivatott bevinni a szinpadra /ezt legere-
detibb mdédon Craig valdsitotta meg/, & fontos szerephez ju-
tott a fény, a megvildgitde is, mint "a zene vizudlis megfe-
lel8jen .t

A zene hatdsa a nyelvi muziknlitdeon tul gzemléletben
iz jelen volt. A kEltS-drdmairdk legfGbb trekvése a wagneri
zenedrdma nagyszabdsu produkcidit ﬁeghonositani a szinhdzban,
8 gyakran meritettek Wagner téma-kinesébSl is; igy keriiltek -
be a szinhdzba a mitoszok vildga, a ktzépkori, legendds tir-
ténetek, 8 az okkult elemek. Ez a multba fordulde, az id8beli
eltdvolodds erra is vezethet, hogy elhomdlyositsa, megfogha-
tatlanabbd - dlomszeriibbé - tegye & milvet /mint példdul
Yeats drdmdiban/; de a szimbolizmus e médszere felbukkan a
k51t6i drémdkban is - ahol a distancia nem elhomdlyositést,
henem dltaldnositdst eredményez, a besziikiilés helyett kitd-
gulédst.

1 J. Gassner: Directions in Modern Theatre and Drama, 97.0l1d.



2. A szimbolista drima pontos kirvonalazdsa nem konnyii fela-
dat. Az aldbbigkban leglényegesebb ¢g elhatdroldbb jellemzle-
it kiséreljik meg Oeszefoglalnl - az ide vonatkozd ismertebb
eluéletek megemlitésivel.

He Kbhler a szimbolista szinhdz jellemzlit a kovetkezSkben
definidlja: "A szimbolizmus a szinhédzban ... annyit jelent,
hogy individualizmus, szubjektivizmus, belsl, felkindlt, az
olvasd-nézd kitaldld megértésére sugalmazott vizid; ldtomés,
ani a szavak kozvetitésével és mde ~ szavakon tuli - szceni-
kai eszkdzbkkel, nyelvi jelek, vagy éppen nyelven kiviili je=-
lek segitségével,valdsul meg."2 Bz a megfogalmazfs t8bb si-
kon is rdvildgit a szimbolizmus legmeghatirozdbb vondsaira.
A vilédgszenlélet teriletén az individuslizmus, a szubjekti-

vizmus ellretirését kell kiemelni. A témit belsd vizidk,
litomdsok alkotjdk, melyeket a nézl - sajdt alkatdnak megfe~
lelSen - kiilonb8zSképpen értelmezhet. Igen lényeges, hogy
KShler megdllapitdsa kitér arra is: a szimbolizmus szinhdzsi-
ban a gzavak, a nyelv mellett mds eszkizdk is fontos szerep=
hez juthatnak /ezek ktzé sorolhatd a zene, a fény-jdtik, a
szuggesztiv diszlet/.

Jo Gassner’ a szimbolista drdmdn belil is t5bb tipust kiils-
nit el -~ példdul Maeterlinck "hangulat" darabjait, Paul

Claudel valldsos-mirdkulum dréméit, Hauptmann szimbdliumok-

1 Az alébbi eluéleti jellemzésel:, meghatdrozisok elsfsorban

a francia nyelvil szimbolista drdmairdk - Villiers de
L'Isle Adam, Maeterlinck, Mallarmé - miivein alapulnak.

2 gggler, Hartmut: Le symboliéme au théatre. lNeohelicon I1I.,

3 Jo Gassner: Directions in liodern Theatre and Drama,
97-109.014d.



kal 4tszdtt k61t81 jdtdékait, a kéelSbbiek k¥ziil Synge népi
témdju szimbolista drimdit. De ezen eltérS tipusok is fel-
mutatnak olyan kizls jegyeket, melyek a szimbolista drémdk-
ra édltaldben jellemzlek - a hatdrozatlan, irraciondlis,
misztikue érzések és ldtomdsok megjelenése. 4 sziunbolista
k3lt51 drdmék alkotdi a k8ltSiséget tartottdk elsdsorban
szem el0tt drdmairds kbzben is /ilaeterlinck, Rostand,
Hofmannsthal, Claudel, Yeats, stb./.

A szimbolista drdéma értékelése sordn Gassner pontosan
kérilhatdrolja annak pozitiv és negativ kihatdsait. Ceak
az egyfelvondsos darabokbzn szﬁlették kielégitd eredmények;
a szimbolista drdmalirdk s modern drdma vivmdnyaihoz a tald-

18, rBvid x81t51 képekkel, az események rovid, de kifejezs

érzékeltetisdvel jérultak hozzd. A szimbolista szinhdz el-
veinek szélsladgen {rvényesitése viszont a drdmdnak inkdbb
tagaddsdt, mint uj forméjdt eredményezte volna, £Sként tul-
zott gtatikusedga miatt; a szimbolizmus elvei azdrt dstdik
volna a8ld a drima muvészetet; mivel hijén voltak egy "epecifi-
kus cselekménynek, mely aktiv materializdcidra képes".l
vagyis, hogy megvaldsuljon a szinpadon. Ezért is lehetett
az, hogy a kltSi drdma fogalmdv:l eokdig a "letompitott drd-
ma képe tdrsult" - irja Gassner.2

Tehét a szimbolista tirekvések a szinhdzat valdjdban
nem alakitottdk £t - egy radikdlies dramaturgial felfogdst:
a gtatikus drdma gondolatdt vezették be, aml azonban "steril

koncepcid, kivéve a rvid egyfelvondecos darab teriiletén, és

Je Gassner: Directions in Modern Theatre and Drama,
10l.01d.

2 Ipia. 102. old.



igy nem tudott uj drdmai formdt elinditani!.l

Lukdes Gyorgy a szimbolista dréma kapcsén t0bbezdr hangsu=
lyozza annak a liraihoz vald kdzelsépgét és rdvildgit, hogy
tudatosan hirdették lirai alapérzésiiket, hiszen az addigi
értelemben vett drimaisigra nem tdrekedtek. Oket a drdma
stilizdldsi lehetiségei vonzottdk - "csak artisztikus okok-
bél sziiletik meg ez a dréma".2 De nem mindenben figyelhetd
meg a drdmaitdl vald tdvolodds: az események 1d0beli dis-
tancidldsa éppen kdzeledés a drdmaisdg lehetisdégéhez /o a
szimbolista drdmdnak azt a tulajdonsdgdit "dtmentik" a 20.
szdzad kSzepének k8ltSil drdmairdi is/.‘

A szimbolista drdma témdi k8z0tt szerepelt a lélek fi-
nom rezdiiléseinek Abrizoldsa, de itt rendkivili lélekrsl
van 8z8. A stilizdlds a pdtoszban, a szépség bemutatisdiban
is érvényesiile 4 természet a szimbolist- drdmdban médr nem
puszta dekordicid, hanem sz embertdil elvdlaszthatatlan, ar-
ra hat. Az dlou, a képzelddés, a niivéiszetek alkotta tdrgyak
a kllvildghoz hasonld, "redlis" szerepet kapnak.

Lukécs Gyorgy elméletének fontos risze = balladag és a
dréma kapcsolatdnak vizsgdlata. 4 szimbolista drdima eseté-
ben ez azért kiemelkedS jelentiségili, mert a kBzépkorbsl, a
mitoszok és legenddk vildgdbdsl vald téma-merités hangulatd-
ban, és igen gyakran eseménysoriban is, a balladdkhoz ha-

sonlatossd teszi a szimbholista drdmdkat. A ballada "ternée-

! Ivid. 105.01d.

e gzkécs Gybrgys A modern dréma fejlddéeének térténete,
C. Dld,
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szetes dtmenet" a lirdbdl a drdmdba. De lényeges kiilonbsé-
gek is akadnak: a ballada elmesél, a szerepldk itt nem é-
rintkeznek eg mdssal, "a ballada tdrgya mindig egy tett vagy
esatleg egy tett tilkrizldése egy euber lelkében".l Emellett
a balladdban nem lehet konfliktus, "mindig tul van a konflike

tuson, mindig csak egy konfliktus tragikus kbvetkezményeit
adhatja, nem magat a konfliktust".2 /lukdcs véleménye sze-
rint Wagner zenedriamdi is balladdk./

A ballada-probléma taglaldsa azért lényeges, mert neme
csak a szimbolista drdma képviselSi foglalkoztak balladdéke-
kal /Yeats évekig gyijtotte, kutatta az ir népballaddkat,
majd ki is adta ezeket/, irtak "balladaei" drdmdkat
/'aeterlinck, Veats/, hanem a k6lt5i drédma 20, sz zadi kiép=-
viseldi is irtak balladdkat, illetve balladai hangnemben.
Garecia Lorca népd-lgyiijtdé korutja sordn megismerkedett a
spanyol népballaddval is, maga ies irt balladal hangnemben.
Brecht szintin vonzddott e minem irdnt, irt balladal hang-
vételll verseket /Taschenpostille, 1926 - "Zsebimakdnyv"/,
legktzismertebben ez a hatds a Koldusopera dalbetéteiben
bukkan fel. Eliot nem olyan erdsen k8t5ddtt =2z eurdpai iro=-
dalmi hagyoményokhoz, régebbi korokhoz nyult vissza ¢s a szé-
lesebb kirben ismert miivek mellett miveibe a tdvol-keleti
alkotdsokat épitette bhe.

3. Yeats. A szimbolista drdima konkrét megjelendsdt William
Butler Yeats, "az ugynevezett ir Maeterlinck"3 esetében

1

Ibid., 444.01d.

Lukdcs GySrgy: A modern drdma fejlddcisének t8rténete,
445.01d.

3 Ivia. 4€5. old.



vizsgédljuk. Yeats munkdssdgdban sorra felfedezhetdk a szim-
bolizmus le:ismertebb vondsai, de hangsulyozni kell, hogy
miivészete nem korldtozddott a francia példa utdnzdsdra, ha-
nem a szimbolistdk dltal felvetett gondolatokat hazdja, Ire
orszédg, viszonyaiban vizsgdlta.

A kor legbefolydsosabb eszemedramlatal ndla is éreztet-
ték hatdsukat - némely hdsének "superman"/Ubermensch/-szerii-
gégében Nietzsche befolydsa érzldik, Yeats vildgldtdsban a
szdzadvégl keresztény reneszdnsz.

Az irodalumi hatdsok terén eleinte az angol kilték domindl-
nak /fiatal éveiben Spensert és Shelleyt imitdld darabokat
irt - melyekben mdr felbukkannak a Yeats-et késlbb is jel=-
lemz8 vondsok: a magdny ¢s a szépség témdinak romantikus,
letargikus taglaldsa/, f£8leg Blnke irdsai, préfécidi ragad-
jék mege.

Az eurdpal szinbolistdk a multba - féként a kézépkorba -
fordultak témdért. Irorszdg esetében azonban mdr a néhdny éve
szdzaddal koribbi tirténelem is két killonbozd vildgot jelent:
a katolikus és a protestdns ktzosségek térténete, hagyomédnyai
élesen elvdltak. Igy Yeats - egységes hagyomdnyt kutatva -
még régebbre tekintett vissza, s utja a régi ir és kelta le-
gendékhoz vezetett, a bdrdok vildgdba. Koltészetének meghatd-
rozé eleme az ir mitoszok felkutatdsa - népktltészeti gyiijtd=-
munkdjédnak eredménye tobb kdtetet tett ki: PFairy and Folk
Tales of the Irish Peasantry, 1888; /Az ir parasztsdg tindér-
és népmeséi/; The Celtic Iwilight, 1893 /i kelta alkony/.

A torténetekben gyakran taldlhatunk csoddkat, okkult és mdgi-

kus elemeket, s ezek feltiinnek Yeats verseiben, drdmdiban is,
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ahol megkisérelte elhomdlyositani a térténelem és a mitoszok
hatdrvonaldt, az eseményeket meghatdrozd erdivé az érzések
vdlnak. A mitoszok hatdsa érzddik abban is, hogy Yeats drd-
médiban a heroikus, sokszor patetikus vondsok domindlnak, de
enellett ez a hatds az egyszerii, epizodikus cselekmény-vdz-
ban is kimutathatd.

Munkédssdgdnak lényeges eleme a néprajzi kutatdémunka s
az 6ndlld irodalmi alkotdsok mellett a milvészeti kdzéleti
tevékenység. Eleinte irodalmi tdrsasdgok szervezésénen vesz
részt /Rhymers® Club, Irish Literary Society/, majd f§ szor-
galmazdja az ondlld ir szinhdz, az Abbey Theatre megalapitd-
sdnak /1904/. E ténykedésének nemcsak irodalmi, hanem politi-
kai jelentSsége is igen nagy az ir nemzeti Ondlldedg eszméjé-
nek kialakitdsdban. Az Abbey Theatre otthont adott Yeate és
pélyatédrsai /Synge, Lady Gregory/ miiveinek és ténykedésének.

Az ir tradicidk mellett lényeges szerepe volt dfémairéi
stilusa kialakuldsdban az Ezra Pound kdzvetitésével megismert
Japédn no-drdméknak is, melyek fOként az uj, egyszeri techni-
ka kialakitésébau segitettek, s a 824, a zene éz a tdnc mii=-
vészetének harmonikus egységével ismertették meg. /A no-dri-
mik hatdsa a késSbbiek sordn fellelhet§ Eliot ée Brecht da=-
rabjaiban is./ A no-szinhdz hatdsdra vezethetik vissza olyan
formal megolddsok is, mint a szinészek leegyszerisitett,
marionettbdbra emlékeztetl mozgdsa, a maszkok haszndlata, s

ezek hozzdjédrultak a mitikue hangulat érzékeltetéschez.

3.a. Drémdi legnagyobb réezt a kzelebbril meg nem hatdro=-
zott multban jdtszddnak, kirdlyok, kirdlyndk, vdndorld dal-

nokok, bdrdok vildgdbane. A szin rejtelmes - ddon palota, ere
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dei menedékhdz, erdd. 4 drdmdk tohbesége versben irddott,
olykér révid prézai bevezetSvel; a2z egész milvek hosszabb
vagy rovidebb egyfelvonéeoeok. _

Deirdre cimi drdndjét 1907-ben irta. Az erdei menedéke-
hdzbsn véndor zendészek gylilekeznek s egy torténetet meséle
nek el, melynek jellegérSl megtudjuk, hogy szinte mdris le=-
genddvd ndtt.

"I have a story right, my wanderers,
That has so mixed with fable in our songs
That all seemed fabulous."” /49.01d./1

Az expoziciét a zendszek végzik el - megtudjuk a térténet e-
18zményeit: a hegyoldalon ¢1% egy lény, Deirdre-nek hivtdk,
akl vesztére nagyon szép volt, nem is tudtdk, isteni, vagy
emberi szdrmazdcsu-e. Rdtaldlt az Oreg kirdly, Conchubar,
mindennap meglédtogatta, megszerette, el akarta venni felesé-
gill, Azonban az eskiivd eldtt egy hdnappal megjelent a ldny=-
ndl egy vidédm ifju kirdly, Naoise, megszerette a ldnyt, az
is 0t, s magdval vitte. :

E rovid elSkészités utdn kezdddik a térténet bemutatdsa
- nem igazi "ezinhdz a szinhdzban", hiszen a zenészek a ké-
sdbbiek sordn is részt vesznek, kommentdlnak.
A tobbéves tdvollét utdn a fiatal pdr visszaérkezése vdrhatd,
8 Fergus, egy Uregember, kizvetiteni akar az Oreg kirdly és
a fiatal férfi kozott. Az Oreg kirdly haragja csillapithatat-
lannak ldtszik, végya nem cstkkent az évek sordn - ezt hang-
sulyozza az elsé zenész is t&bbezir visszatérd, rovid sord-
val: "old men are jealous" /52.old./.2
|

A Yeats idézetek sajdt forditdsban kivetkeznek /K.K./.
Egy torténetem van, vdndoraim,

llely dalainkban ugy Osszekeveredett a mesével,

Hogy az egész mesebelinek tiint.

2 ve. az 1d8s férfiak féltékenyeksss
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A zenészek megfoghatatlan, titokzatos lények - sokfelé
jértak, sok mindent tudnak, s igy megfeleld partnerek
Pergusnak, az Oreg "bdlcsnek". Megérkezik Deirdre és Naoise,
s a teremben felismerik a sakktdbldt, melynél

"Lugaidh Redstripe and that wife of his,

Who had a seamew’s body half the year,

Played at the chess upon the night they died.”
/56.01d./ 1

Tehdt a cselekmény sejtelmes alakuldsa mellett egy tdrgy is
pegit a titokzatos, haldlt sejtetd légkdr kialakitdsdban.
Conchubar, az Oreg kirdily, nem nyugszik bele, hogy alulma=-
radt - most mdr végképp maginak akarja Deirdre-t. A konflik-
tus nem ugy alakul, hogy Conchubar és Naoise viv meg Deirdrec-
ért, hanem Conchubar és Deirdre a szembendlld felek - 80t
Naoise eleinte engedikenynek mutatkozik, s arra biztatja
Deirdre-t, ne mondjon ellent az Oreg kirdlynak. Deirdre vi-
szont a haldlra is kész, csak ne kelljen azzal élnie, akit
nem szeret. Hirndsk értesit, hogy Conchubar vdrja vendégeit:
Deirdre~t és Fergust - Naoise irdnti elnézése abban nyilvd-
nul meg, hogy hajlandd feleségét elfogadni.

Ezek utdn Naoise mér harcra kész, pdrbajt akar vivni
Conchubarral. A helyzet ilyen fesziiltté vdldsa nincs kelllen
- cselekménnyel - elSkészitve, Fergus is csak valamiféle go-
nosz erdnek tulajdonitja. Naoise passzivan akarja vdrni a
tdmaddst; Deirdre azt kéri tS6le, menjen elébe a harcnak, de
Naoise ugy érzi, & nem béntott meg senkit, csak igazdn sze=-
retett. Majd Deirdre és Naoise lelilnek a sakktdbldhoz és el-

1 Lugadh Redstripe és felesége,

Kinek sirdly-teste volt az év felében,
Sakkoztak az éjen, mikor meghaltak.
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merillnek a jdtékban. A zenészek ezalatt ritmikus /révidebb
gorokbdl 4115/ rimes verset énekelnek, egyikik fdklydt
gyujt; a magdnyérzetét ilyen killsS eszkdzdkkel is ellsegi-
tik. Deirdre nem képes folytatni a jdtékot - ami a .darab
szimbdlum-rendszerében a haldl kBzeledtét jelenti -, ine
kébb felidézi szerelmiik kibontakozdsdt. Conchubar kilesi
boldog pillanatukat, ezért Naoise iild6zlhe veszi. Deirdre
8ngyillkos akar lenni, de az elsd zenész azt tandcsolja ne-
ki, ha Naoise alul marad, fogadja el az Oreg kirdlyt.

A két férfi nem iitkdzik meg, Conchubar elfogatja
Naoise-t, =zabadon bocsdtdednak dra, hogy Deirdre-t dtenge-
di; ha ezt nem teszi meg, életével fizet. Most mdr Deirdre
prébélja rdvenni szerelmét, egyezzen bele a kirdly feltétee
leibe, 8 igy mentse meg sajdt életét - de Naoise ilyen fdron
nem tart igényt arra.

"0 eagle! If you were to do this thing,

And buy my life of Conchubar with your body,

Love®s law being broken, I would stand alone

Upon the eternal summits and call out,

And you could never come there, being banished."”
/T2=T3.01d. /%

Conchubar ktnybrtelen, kivégezteti Naoise-t. Deirdre higgad-
tan veszi tudomdsul ezt, mezigéri, hogy Conchubar kastdlydba
megy, csak arra veszi még - fortéllyal - rd a gylztes ki-
rédlyt, hogy elbucsuzhasson Naoise-tdl. De a bucsu tul sokd
tart - Deirdre kiveti a férfit, akit szeret. Haldlukat az

elsd zenész finom sorokban adja hiriil.

1 O sasom! Ha meg kellene tenned e dolgot,
Ls életemet Conchubartdl testeddel kell megvenned,
A szerelem t8rvénye megtdrvén, egyediil 411lnék
A végtelen csucsokon és hivndlak,
ks te sosem tudndl odajtnni, kilzetvén.



"They are gone, they are gone +..

Into the secret wilderness of their love...

fagles have gone into their cloudy bed."
/TT.01d./1

Vigszatér Fergus, ker=gi Deirdre-t. Conchubar - nem tudja
mi tértént - diadalmasan mondja el, hogy megszerezte a ndt.
Szinte nem hiszi, hogy Deirdre mdsodszor is elmenekiilt ti=-
le; Conchubart a nd haldla miatt nem gydtri lelkiismeretfur-
dalds; jogosnak érzi, hogy "nem hagyta, hogy fiu-szeretié
legyen a zedkminy" /T8.0ld./.

3+b. A darab tulajdonképpen a szerelmi hdromszig-téma visz-
szavetitése a legendds idSkbe, & mdr a bevezetd sorokban -
a fészerepldk megjelendse eldtt -~ megtudjuk, kik az egymdse
hoz méltdks Deirdre és Naoise fiatalok, szépek, megértik és
gzeretik egymdst - Conchubar pedig Yreg, makacs és zsarno=-
koskodd jellem, csak sajét érdekeilt tartja szem ellStt, s
nem t8r8dik azzal, a nd szereti-e St; hiszen & a hatalom
birtokdban lép fel és csak gySzelemre tud gondolni. Igy mdr
a mil kezdetén sejteni lehet, mi lesz a viadal eredménye.
Annyira kész jellemek dllnak elénk mér elsd megjelenésiik-
kor /Deirdre hi feleség, Naoise kitarts férj, Conchubar az
8nz8 csdbitd/, hogy fejlddésiikre nem keriilhet sor a drdma
sordn, esetleg néhdny részlettel bdviilnek rdluk szerzett is-

2

mereteink.® A harc végsS kimenetele tehdt mdr kezdetben ki-

1 Elmentek, elmentek ..

Szerelmilk titokzatos vadsdgédba
A sasok felhds dgyukba tértek.

2 Jogosnak tarthatjuk T.S. Eliot észrevételeit Yeats korai
drémdival kapcsolatban. "A korai darabokban ... a legen-
déds héstkrSl és h8enbkrdl ... a jellemeket azzal a tisz-
telettel kezeli, melyet a legenda irdnt tanusitunk, a mi
vildgunktSél kiilonbdzd vildg teremtményeiként."

/YC&tB eSSZé’ 2634.3. /
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taldlhats, de még itt sem egyenld partnerekként 4£llnak szem-
ben a versengd felek.

Az igazi kxonfliktust neu mutatja be a darab, csak tud=-
juk, hogy a két férfi ellenfél - majd az erdsebb gydz az i-
gaz helyett., Deirdre ¢s Conchubar ellentétét sem ldtjuk ki-
bontakozni, nagyon ritkdn dllnak egymdssal szemben. A kom=
mentdtor-békitsé szerepet jdtezd Fergus nem tud az események
menetébe beleszdlni, s igy inkdbb csak gzemlélf, mint aktiv
szereplQ.

Az drnyalt jellemzés hidnya és a konfliktus eglrejtése igy
letompitja a drdima fragikus €é1ét és inkdbb szomoru események
egymédsutinjdra enged kbvetkeztetni, mint tragédidra - talédn
ugy fogalmazhatndnk: tragikum nélkiili tragédia. Ehhez a meg-
gy5z8déeshez az is hozzdjédrul, hogy a sgerepldkben nincs elég
hév, csaknem rezigndltan jdrjédk végig - Conchubar-kijeltlte
utat.

Ez a drdma végig versben irddott -~ hosszu, kiitetlen
sorokkal. A drdma két fontos pontjén a fesziiltség novelése
érdekében a zenészek "eltereld" dalba kezdenek /az nem kidz=-
vetleniil k6tSdik a cselekuényhez/: Deirdre és Haoise érkezé-
sekor és a sakkjdték alatte Ilyenkor rovid, ritmikus, lilke
tetd sorok kivetkeznek. Valdban dal-szerliek ezek a betétek =
tartalmuk tdvoli eseményrdl szdl, de az a drdma szitudcidjé-
ban ies beleillik,

Yeats nyelvezete nem archaizdlé - az &don hangulatot
nem szdhaszndlatdval, hanem képzet-alkotdsdval éri el. Nem

lvontan k$1t3i, inkdbb tiszta. Olykor megkapd és igen tald-
16 képeket taldlhatunk - példdul Naoise "bemutatdé" jellemzé-



ge: "A young man, in the laughing scorn of his youth.”
/SO.old./1 Conchubart szerelmében is az Onzés jellemzis

"An 0ld man's love,
Who casts no second line is hard to cure;
His jealosy 1s like his love." /51l.0ld./?

veats milvében nincs semmi felesleges vagy dncélu "tulirt-
sdg" - a kifejezd, igényes nyelvezet mellett a témakezelés,
az érzelmek drnyalatos bemutatdsa adja kdltSiségét.

Yeats drdmédi szemléletesen mutatjdk be a szimbolista
drémairds legdltaldnosabb jellegzetességeit: a legenddkbdl
vett téma feldolgozdsdt, a misztikus hangulat dbrdzoldesdt,
melyet a nyelv is szolgdl, a zene, & vildgitds, majd késSbdb
a tdnc milvészi alkalmazdsdt a szinpadon. E kifejezési eszki-
z5kb81l és témakincsb8l a 20. szdzadi k¥1ltSi drdma kil¥nbizd
irényzatal is meritettek, de a folytonossdg mellett lényeges
eltérések is mutatkoznak /melyek kizil a legdéntSbb a drdmai-

gdg mindsége/.

3.c. Yeats a drdima, s f0ként a k61ltSi drdma problémdjdval

nemcsak mint a drdmairdé foglalkozott, hanem elméleti megdl-
lagpitédsokat is tett.3 E munkdiban egyrészt a gzimbolistikkal
vald rokonsdgdt létjuk bizonyitva, mdsrészt ellremutat azok-
ra a torekvésekre, melyeknek T.S5. Eliot lesz legreprezenta-

tivabb képviselé’:je,4 ezért foglalkoztunk részletesebben

1 Fiatalember, ifjukordnak nevetd megvetésével.
2 Oreg ember szerelmst,
£i nem gondol médsra, nehéz gydgylitani,
Péltékenysége, akdr szerelue.
3 Bradbrook szerint Dryden Jta Yeats ¢s Eliot dolgoztdk ki
az elsd Usszefiiggd elméletet a k6ltSi dréma vonatkozdsde
4 ban Angliéban. 123.014d.

Azonos gondolat pl., amit Yeats igy fogalmaz meg: "A jé
irgdaimat az é15 beszédre kell alapoznunk." Id. Bradbrook,
23.01d.



vYeatsel. 1937-ben igy ir Yeats: "BEgéez életemet azzal t6l-
tottem, hogy a koltészetblSl kistpdrjek minden olyen kifeje-
zégt, amit a szgemnek irtek és mindent visegzahozzak a szin-
taxisba, ami egyediil a fiilnek szdl., *Irj a filnek’, gondole
tame... Azt akartam, hogy a kUltészet hdtat forditson annak

a divatos furcsasdgnak, a pezichalégiénak."l

4. A szimbolists dréma Usszegezisénél meggySzdnek taldlhat-
Juk Lukdcs Gyorgy érvelését, aki a szimbolista drdmdrdl
gzdlva rduutat, minek a ktvetkezménye, hogy az nem eléggé
drdmai. |
A szimbolista drdma igen gyakran balladai témdkat dol-
gog fel ballada-szerien. S mivel a "ballada tdrgya mine
dig egy tett, vagy esetleg egy tett tikrtzddise egy em-
ber lelkében",2 kevés a drémal mozgds, az akcid. Cmel-
lett a balladdban nincs konfliktus - mert az utdn kez-
dSdik - s a konfliktus melldzése a szinpadon drdmaiat-

lansdgot eredmcnyez.

A haldl dbrdzoldsa igen sirin fordul eld szimbolista
drémdkban - ezzel kapcsolatb=n a szerepldk legtdbbszir
rezigndltan, belenyugvéan vagy lemonddan lépnek fel. De
oz haldllel szemben nem is léphet fel senki egyenld
tdrsként, ez a harc eldre eldflt s igy dbrdzolédsa in-
kdbb cesak lirai lehet. "A haldl nmint mozgatderd feliil

van a drdmai kifejezhet8sdég hatirdin ... csak emberek

1 13621 Bradbrook, 125.0ld.

2 Lukdecs Gydrgy:s A modern drdma fejlddéaének torténete,
444. old. ’
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kbzotti visgonyok teszik lehetSvé a kiizdelem formdjdban

szimboligdlt életet: a drémét."l

liindezen hiényosségok2 ellenére neu itélhetjilk meg "feles-
legesnek" a szimbolieta drdmairdk életmiivét. Igaz, itt
"epak az esztétikal alapokbdl nltt a dréma"3 g nem vald=
sult meg & konfliktus, az értékelés, az etikai és eszté-
tikai értékek egysdége. De a kifejezleszkdzbk olyan elemek-
kel gazdagodtak, amik "taldn kivei lehetnek egy valamikor
eljovendS drdma épuleténak".4 S valéban, a két vildghdbo=
ru kzdtti kBltS1l drima igen sokat meritett a szimbolista
hagyomdnyokbdl.

1 Lukdes Gybrgy: A modern dréma fejlddésének t8rténete,
456.014,

2

- az irodalommal elméleti sikon foglalkozd tudé; -y ha=
nem a sgzimbolista hagyomdanyt aktivan, gyakorlatdban ie
felhaszndlé T.S. Fliot is zilggoean létga. lfajdanl drd-
médinak alapelveit meghatdrozd tanulmdnydban /Rhetoric
and Poetic Drama, 19139/ idaeterlinckr5l szdlva nemcsak
azt kifogdsolja, hogy szentimentdlis karaktereket teremt,
haneu f£0ként azt, hogy mivel Maeterlinck drdmdi nem elég
drdmaiak, nem lehetnek elédg k¥litSiek sem. "Maeterlincke
nek van irodalmi érzéke a drdmaihoz és van irodalmi ér-
zéke a kbltdihez <5 ezt a kettlit Usoszekapcsolja", - ahe-
lyett, hogy egybeolvasztand, elvdlaszthatatlannd tenné
Gket. - Sel. Essays 41, old.

3 Lukdecs Gy.: Ibid. 488. old.

4 I1vid. 488. old.

A ezimbolista drdma hiéngosségait nemecsak Lukécs Gybrzy



C/ A 20, szdzadl koltSi drdma hdrom tipusa

A k8lt8i drdma értelmezése sorén emlitett tulajdonsdgai
/Jantihistorikus, antipszichologikus, parabolisztikus/, vala-
mint a szimbolista drdmdbdl Orokdlt, vagy mddositdsokkal dt-
vett vondsail mellett a ktltSi drdmdénak vannak még mds - in-
kdbb csak ggyes drémairdkra vagy a drdmairdk kisebb csoport-
jédra - jellemz8 specifikumai is. A kdvetkezdkben a koltdi
drdma hdrom ilyen reprezentativ tipusdval foglalkozunk -
mindhdrom tipus a szdzad mdsodik harmaddban fordult eld mint

a koltdi drdmairds egy-egy lqhethége.

1, A valldgos k81t5i drdma

Az eldzlekben dttekintettilk, hogyan hozta létre Yeats
az ir nemzeti szinjdtszds dllandd kzpontjit és miként igye=
kezett felemelni az ir drdmdt - sajdt miveivel éppugy, mint
drimaelméleti irdsaival, valamint azdltal, hogy kortdrsait
/elsdsorban Synge-t/ a népies drdmairds felé orientdlta.

Az ir drémail mozgalomnak igen fontos szerepe vélt abban,
hogy az "imaginative", kSlt8i drdma vieszatérhetett az angol
szinpadra is. livel Yeats a francia.szimboliaték hatdsa
alatt £11t, a francia szimbolizmus eszméit, formai vivmdnya-
it is kUzvetitette az angol drdmairds irdnydba. Yeats ezin-
hézi tevékenységének két formdjdt: a drdmairdst ¢s a drdma=-
elméleti munkdsségot Anglidban T.S. Eliot folytatta.

Yeats drdmdiban, eszkGzeiben, témavildgdban tobb olyan
elem fedezhetS fel, amit az angol k6ltS5i drdma megujitdja,
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TeS. Eliot és kSvetdi felhaszndltak.

Yeats és Eliot egyardnt arra a kivetkeztetésre jutottak,
hogy a kiltészet nyelve minden szinhdzi kommunikdcid része;
mindketten hangsulyoztdk a ritus fontossdgdt a drdma teri-
letén. A ritus nyelvezete ugyanis gazdag koltSi eszkdzike
bens szimbdlumokban, metafordkban, emellett ritmikus - de
Eliot szdmdra a drdma sohasem egyenld a ritudlis esemény-
nyel, minthogy a szinhdzban a nézl szemlél§ és nem résztve-
v8. Hatdssal volt rdjuk a japdn no-drédma, f8leg kifejezSesz~
kbzeinek gazdagsdgdval. Drdmdikban zenei vagy dalrészlete-
ket is beiktattak - de egyéniségiiknek, sajdt vildguknak meg-
felelSen nem azonos stilusu zenét: Yeatsnél népibb, a bir-
dok verseit kisérl zene van, mig Eliot az egyhdzi zenét,
majd késSbb a "music-hall"-stilust haszndlta fel.

A k61t6i drdma valldsos tipusa ugyan Franciaorszdgban
bontakozott ki /ez Caludel nevéhez fiizddik/, s a szdzadvée
gl katolikus megujhodds részét képezte, valdban népszeri és
elterjedt Anglifban lett, s az angol miveket jdtszotték i-
gen nagy sikerrel mds nyugat-eurdpai orszdgokban is a hare

mincas évektil az Stvenes évek végéig.

lea. T.S5. Fliot tanulmdnyok sordban foglalkozott a dréma,

a k6ltSi drdma, a drdma és a vallds kérdéseivel, valamint
egyes kiemelkedl drdmairdk munkdssdgdval. Most csak a vale
lds és a kdltSi drdma problémdjdt érintd polémidival foglal-
kozunk. A "Dialogue on Drauatic Poetry" cimii esszéjében fel-
vdzol két eltérS véleményt a vallds és a drima kapcsolatd-
réls
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Eet ".s. a dréma a valldsi liturgidbdl ered és ... nem en-
gedheti meg, hogy messzire keriiljtn a valldsos lifur-
gidtdl.

Be: "... nem feladatod, hogy a misével t8r3dj, hacsak nem
vagy hivé ... Az irodalom nem helyettesitheti a valldst,
nemcsak azért, mert szikségiink van a valldsra, hanem
mert az irodalomra ¢ppugy sziks<gink van, mint a vale-

lésra."l

Bdr a "pdrbeszéd" sordn Eliot az 9186 megdllapitds mellett
411t ki, élénken foglalkozott a mdsodik vélemény meglditdsai=-
val is. Ez inkdbb drdmdibdl deriil ki - ugyanis Eliot nem egy-
szeriien bigott, vagy pletista valldsos k§1t3i drdmdkat irt,
hanem a vallds mellett mindig teret kap még valamilyen glta-
ldnog - bdrmely kor bdrmilyen vildgnézeti nézljéhez is szd=-
15 - gondolat. Ez a - véleményiink szerint meghatdirozdbb,
dominéneabb - mondanivalé utalhat a mordlis helytdlldsra
/Gyilkossdg a székesegyhdzban - Murder in the Cathedral/, az
ifjukori bindk okozta lelkiismeretfurdaldsra /The Slder
Statesman - nincs leforditva; a cim magyarul: Az idds dllam-
férfi/, egy véletlen baleset el nem hdritdsa miatti utéérze-
tekre /Family Reunion - Csalddi Gsszejovetel/.

Eliot legjobb drdmdiban /a fentiek/ végighuzdédik egy
gondolati fonal, melyhez a mi f5 prohlémdi kapcsolddnak. Ez
a gondolati egység itt érzelmi egységgel pédrosul - Eliot
tud olyan témdkat taldlni, illetve meriteni az angol multbsl

1 TeSe Eliot: Slected Essays, 47-48.0l1d.
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vagy egyes gdrog témék aktualizdldsdval /a Family Reunion
klasszikus gbrdg forrdsa Aliszkhilosz Oresztesze, a The
Elder Statesman-é Szofoklész Udipusz Kolonnuszban c. mlve/,
melyek alkalmasak kOlt5i és drdmai - és k61t61i drdmai fel-
dolgozédsra. Ezért indokoltnak ldtjuk, hogy Eliot k8ltsi
drédmdit a "valldsos" Jelzl mellett az "intellektudlis" jel-

zSvel illessilk - az intellektudlis, velldsos k#1t51 drdma

meghatdirozds érzékletesebben fejezi ki Lliot drdmdinak ter-
mészetét, s az intellektualitdsra vald utalds Eliot egész
munkdssdgdnak vonatkozdsdban érvényes ¢és meghatdrozd jegyét

is tartalmazza.

A harmincas évektSl a hatvanas évekig Anglidban Eliot
mellett még szdmosan irtek koltsi drdmdt, s ezek kdzott igen
sok volt a valldsos jellegii darab is. A legtobb ilyen miivet
/mint ahogy a Gyilkossdg a székesegyhdzban-t is 1935-ben/
kiilonbdzd valldsoe fesztivdlokon mutattdk be,majd a legsike=
resebbeket ezt kdvetSen a londoni West End szinhdzai is jdt-

szottdk.

l.b. Kordnak .egyik legnépszeriibb drdmairdja volt Christopher
Pry. Darabjainak témdjdt régebbi korokbdl meritette: a bo=-
szorkdnylildbzések idej<bll /The Lady is not for Burning - A
hlgy nem égetnivald/, bibliai t8rténetbSl /The Firstborn -
Az elsdsziilott/, a kelta mondavildgbél vette /Thor, with
Angels - Thor, angyalokkal/; e mii szdmos olyan elemet mutat
be, melyek a gzimbolists drdmdt jellemezték: miszticizmus,

a legendds mult felébresztése, verbdlis gazdagsedg, szipor-
kdzé részletek/, s6t még a magyar tdrténelembdl is dolgozott
fel egy epizdédot /The Dark is Light Enough - A sttétség elég



vildgos c. milve a magyar szabadedgharc kordban jdtszddik az
osztrdk-magyar hatdron/.

Pry az akkor éppen igen népszeri irdnyzat, a valldsos
k61t8i drdma egylk képviseldje volt. Drédmdira a misztikus
hangvétel jellemzS, problémakezelése nem eléggé elmélyiilt,

8 igy ktltbisége is dncélunak hat - nem sikerilt megvaldsi-
tanla azt, amit egyik elméleti irdsdban felvetett, hogy ir-
nia kellene egy olyan darabot, mely utdn nem vetddik fel a
kérdés, hogy az miért versben irddott, mert verse oly termé-

azetea.l

1. ¢. Az angol valldsos k61lt6i drdma misztikus szdrnydhoz
tartozott Fry mellett Charles Williams is, aki témdért leg=-
szivesebben az arturi legenddkhoz, vagy az angol tdrténelem
valldsi szempontbdl is jelentSs korszakaihoz nyult.

Thomas Cranmer of Canterbury cimil darabja VIII. Henrik
idején jdtezddik, s £6 konfliktusa a kirdly és az egyhdz

képviselsi kbzott zajlik - a tét: az egyhdzi birtokok.
Cranmer kozvetiteni prdébdl. Az események jobb "megvildgitd-
gdt" a Skeleton /csontvdz/ nevi szereplé szolgdlja, aki Is=-
tent képviseli. A nibdl hidnyzik é kohézié - tdredékek egy-
mdsutdnjdnak hat. Sem a torténelmi konfliktus /a kirdly és

a régi kivdltedgaihoz gbrcsbsen ragaszkods egyhdz ellentéte/,
sen a személyes konfliktusok nem bontakoznak ki kellden.

Cranmer egyénisége nem meggySzden képviseli azt a tdrekvését,

L Ce Fry:s Why Verse? - in: Playwrights on Playwriting. The
meaning and making of modern drama from Ibsen to Ionesco.
ed. by Toby Cole, 127.01d.
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hogy a keresztényi békét megteremtse a torzsalkods felek ki=-
z6tt., Cranmer ugyan kitart nézetel mellett a kirdlyvdltozd-
8ok utén is, de ennek mordlis értelmét nem bizonyitja be
Williame. Bdr ez a mil a Cyilkoessdg a székesegyhizban-t ki
vette a Canterbury Festival-on 193€-ban, annak nem igazi
folytatdja. /Bdr W.H. Auden ezerint Cranmer kiemelkedSbbh
trténelmi egy<niség - a Book of Common Prayer révén - mint
Becket, akit csak haldla tett naggyd.t/

Williams gtilugs kissé Sdivatu. londatszerkesztése ki=-
riilményes, nehézkes; mezfogalmazdisai retorikusak, olykor ti-
rédde. Altaldban drdumgiatlan a nyelvezete, egyes monoldgjai
tul hosszuak és a pdrbeszédek nem eléggé Usszefiiggbek. He=-
lyenként akadnak taldlé képek, ritmikus, muzikdlis sorok2 -
de ezek nem egy egésg részét képezik.

Fry és Williams drédmdiban szdmos hasonld vonds vans: a
legenddk vagy legenda-szeri témdk feldolgozdsa, a bibliai

utaldsok, a torténelmi témdk nem t8rténelemhii feldolgzozdsa,

1 W.H. Auden:t Secondary Worlds, 24.0l1d.

2 p1, The Skéletons
Your hand shall be a banner, friend, in another manner
when another fire burns than this sweet desire.

An, how the sweet words ring their
beauty: a
It is meet, right, and our bounden duty.
but will you sing it with unchanged faces * %
when god shall change the times and the places? b
/172=173.01d./

Kezed zdszlé lesz, bardtom, mds mddon,
.mikor mds tiz ég, 8 nem ez az €des vdgy.

Oh, mily édesen csengenek a szavak szépségiikkel

ez igy 1116, helyes ¢s kitelességlink.

de énekled-e majd ugyanilyen arccal

mikor Isten megvdltoztatja az iddt és a helyszint?
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f6ldéntuli lények szerepeltetése /pl. llervin a Thor, with
Angels~ben, The Skeleton/. Stilusuk is mutat kézds jegyekets
szines, de nem élettelil nyelvezet, vdltozatos szdkincs, mege
lepd és $aldlé ézéképek. muzikalitds, ritmikus nyelvezet, a
rimek gyakori haszndlata.
Az esgkdzbeli gazdagsdg azonban ndluk nem pdrosul mély és
'Jol kidolgozott mondanivaldéval; Hidnyzik a drdmaisdg s'igy
miivelk - a kezdetl nagy sikerek elienére viszonylag rdvid
életiek lettek a szinpadon. A valldsos verses drdmdk kiute
keresési kisérletnek tarthatdk - irdik a tdrsadalmi és mo-
rdlis problémékat igyekeztek megkerulni.l De éppen ez 0kozZ=
ta, hog nem vehették fel a versenyt azokkal a mivekkel, me-
lyek a problémédkat felvetették és igekeztek megolddst nyuj-

tani.

2. A folklorista kolt8i drdma

Mig a fejlettesbb nyugat-eurdpal orezigokban a szdzade
forduld és a szdzadeld a valldsos érzdsek ujjdsailetisdt,
megerdsddését hozta, a kevisbé fejlett orszdgokban /pl. Ire
orszég, Spanyolorszig, lagyarorszdg/ a szdzad elején a népl
miviszet kincseinek Usszegylijtisébe kezdtek és a folkldr

egyre erdsebben szivdrgott be a muvégzetgkbe.e

A szizad elsd évelben Yeats biztatdsdra Synge az Arame

szigeti lakdsok nyelvét, c¢letét és gondolatvildgdt tanulmde

1 Hinchliffe: lodera Verse Drama. 35.0.
2 Az utébbi gondolatra utal Vajda GyOrgy iihdly is Cutline
of the Fhilosophic ﬁacagrounds of ixpressionism ¢. tanule
manydban. /46.old./ sees Federico Garcia Lorca, akinek mii-
veiben, mint Kelat-Zurdpa sok modern irdjénak miiveiben, a
modernitds és a folkldr ogybeﬁtvdzodott éppugy, mint a
modern c¢seh, spanyol ¢s magyar zeneben.
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nyozta, s ezt az Ondllé - és jdérészt idegen hatdsoktsl men-
tes - nyelvi és gondolati kincset dolgozta fel drdmdiban.

Ez a szintézis a legeredményesebben A tenger lovasail

/Riders to the Sea/ c. darabjdban valdsult meg - ami prdézai
forméja ellenére is a k6ltdéi drdma tobb vondsdt felmutatjas
érzelmi és gondolati gazdagsdgot prezentdil, szimbSlumaibdl
egységes rendszert épit fel, nyelvezete tiszta, erSteljes

és a népi képzeletviiég gazdagedgdt viezi be a drimdba. Abe
rézoldsmddja drimai fesziiltséggel teli, az egyedi torténetet
kiterjeszti mds helyzetekre is.

F. Garcia Lorca a miivészetek t8bb teriiletén fejtett ki
elmélyiilt alkotdmunkdt. Behatdan foglalkozott a festészet-
tel /S. Dali bardtja volt egykor/: verseihez is rajzolt il-
lusztrdcidkat, drdmdédihoz szinpadterveket, fesimcnyeibdl kidl-
litédsa is volt. Zenei tanulmdnyokat végzett, éveken &%t zon-
gdrézott, g de Palla is ktzeli bardtai kozé tartozott. A
klasszikus zene mellett a népzene is érdekelte - népdalgyiij=-
t6 utakon jért, s kiilonSeen a cigdny népzene kapta meg.
igyuttal a népkdltészetet is elsS forrdsbsl ismerte megz, s
e versek erSsen hatottak rd mind $émdjukaty mind gtilusukat
tekintve. A népiesség irodalmi munkdssdgénak egyik alapvetd
komponense - emellett megemlitendd még a spanyol klasszikus
irodalom és a szilirrealizmus /ez utdébbi hatds erSteljesen in-
kdbb csak amerikai utja sordn és utdna egy ideig volt erds:
a huszas évek végén és a harmincas évek elején/.

A spanyol folklor a két vildghdboru kozotti idSszakban
tobb miivészt . /pl. nem=spanyol zeneszerzSket - Debussy,

Glinka/ is megragadott addig alig kiakndzott végtelen gazdag-
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sdgdval - Garcia Lorca mellett R. Alberti is sokat meritett
népének ktltészetébil.,

Garcia Lorca verseibe, drdmdiba igyekezett minél szerveseb-
ben beépiteni a népi miivészet egyszerii, tiszta és vildgos
kifejezésmdédjét, az egységes - ég mégis, a mds hagyomdnyoe
kon felndtt olvusd szédmédra is érthetd és megragads - szime-
bélum-rendszert, a temperamentumossdgot. A népi miivészetet
Garcia Lorca nemcsak befogadta, hanem tudatosan tanulmdnyoz-
ta, elemezte és terjesztette is - irodalmi alkotdsai mele
lett beszédeiben, elladdsaiban, tanulményaiban.

A folklor ilyen sokoldalu felhaszndlédsa két szemponthdl
is eldnyds volt Garcia Lorca miivészetében. Egyrészt verseit,
drémédit olyan "alappal" ldtta el, mely aiveit dthatva sajd-
tos szintézist eredményezett: a 20, szdzadi, széles mivelt-
séggel rendelkezd és kordnak, hazdjdnak tdrsadalmi kérdései-
vel aktivan foglalkozd miivész és a feuddlis kbrilmények ko=
z6tt €15 spanyol parasztedg gondolatvildga 8Stvozfdott igy
egybe. Mdsrészt azért volt eredményes ez az Usszefonddéds,
mert Garcia Lorca a népi képzeletvildgot ¢s gondolkoddsmé-
dot azért /is/ épitette be miiveibe, mert ezdltal népéhez
kdzvetleniil tudott szdlni. Végsd célja ugyanis nem a spanyol
népi vildg bemutatisag volt, hanem az, hogy rdébresszen annak
mozdulatlansdgédra, hogyan koti guzsba a szokdsokhoz vald gir-
cs80s ragaszkodds a kitdrni akardkat, s e bemutatds d1tal an-
nak megvdltoztatdsdra birjon. Garcia Lorca ldzad és ldzit a

jogok és az életforma megrekedése ellen.

3. A moralista-filozdfikus koltdi drdma, Bertolt Brecht.

BrechtrSl kizismert, hogy sokoldalu milvész: lirail ksltd,




drédmaird, szinhdz-elméleti szakember, rendezl - igy sokféle
megktzelitése lehetséges, Mivészeti sokoldalusdga mellett
ég a tdrsadalmi és politikal jelenségek, problémik irdnti

fogékonysdga, az ezekkel kapcsolatos hatdrozott elkttelezett-
sége, harcos marxizmusa csak fokozza, hogy a kritika tobbfé-
leképpen értékeli munkésségét.l

Brecht 4Allanddan fejlddS, Onmagdt is folyton tovdbbfej-
leszt5 umilvész volt /egy-egy darabjét tUbbszir dtirta, még
prébék kbzben is/, igy drdmairdi munkdssiga is t8bb korszak-
ra oszthatd. Miveiben dltaldban megtaldlhatjuk a koltdi drd-
ma eldzdekben részletezett f5 vondsait:s az antihistoricize-
must, az antipszichologizmust és a parabolisztikussdgot.

Témavdlasztdisdt ¢s témafeldolgozdsdit - akdr eredeti mii-
rél, akdr mds drdmaird miivének dtdolgozdsdrdl van szd - az
aktualizdlds jellemzi, a tirténelmi élesldtds és a politi=-
ka irédnti fogékonysdg nem pusztdn agit propos drdmdiban ti-
nik fel, hanem jelen van kée8bbi alkotdékorszakdban is. Az
epikus szinhdzrdil alkotott nézeteit tovdbbfejlesztve sajd-
tos, dialektikus drdmai formét dolgozott kis jellemeit fej~-
15désilk folyamgtdban mutatja, s objektiven, kritikailag ko=
zelitl meg Oket. Az glidegenités technikdja - a nézd nézld-

mivoltdnak hangsulyozédsa - drdmairdl tevékenységének egyik

1 A kilonbszs értékelésre itt csak két példdt 1déziink.

Re Williams hatdrozottan leszigezi, hogy Ibsen és Strind-
berg éta Brecht munkdssdga a lezfontosabb és legeredetibb
az eurdpai drédmédban. - Drama from Ibsen to Brecht, 316.0l1d.
A "The Play and the Reader" c. kBtetben viszont azt taldl-
Jjuk, hogy "Brecht életének ktzponti biogrdfiai adata kome-
munista és milvész mivoltdnak kétértelmiisége”, s a Kurdzei
mama sikerét annak tulsjdonitja, hogy itt "a dogmatistdt
elérulta a miivész". 383. old.
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kulcspontja, de ezt nem viégletesen alkalmazza; mddszereit
témdjdval Usszhangba d11itva haszndlja.

4 1I. vildghdboru befejezésének kizeledtével hangvéte-
lében a groteszk elem fokozatos visszavonuldsdval megerSsi=-
dik az optimista, humanista szemlélet, amit hiien tikrdz a
Kaukdzusi krétaktr boldog, mese-szeri befejezése. Brecht ez~
zel a jovibe vetett hitét, bizakoddsdt kivdnta hangsulyozni.
A mese vildgdba dtvezetett torténet kitind alkalom arra,
hogy a legtisztdbb emberi érzéseket - a hazaszeretetet és
az anyai szeretet - egymdssal pédrhuzamba £llitsa és az egyik
részletes kifejtése révén a mdsikrdl is szdljon, és véle=-
ményt alkottasson a nézdvel. A gyermek hényattatdsa alkalmat
nyujt arra is, hogy fényt deritsen a polgdri mordl és a pol=-
géri jog ingatagsdgdra, hdtuliitiire. /Ugyanilyen meggy8zSen
fejti ki Brecht az ellSitéletek tarthatatlansdgdt és hazugsd-
gait A szecsudni jélélek-ben./ A Krétakirben a probléma a
plebejus mordl értelmében 0ldédik meg ~ ami természetesen
csak az esem¢nyek mese-gzeri szivésével johet létres a don-
tSbiréd /maga Brecht/ pdr napja még a 1léhiitdk és a tolvajok
egyike. De § mégis sokkal tisztdbban 1ldt, mint a foglalkozds
szerinti birs tenné és itélete kifejezi Brecht reményét is,
hogy a kor nagy kérdései igazsdgosan megoldhatdk. E bizako=-
déds és deriildtds okozza, hogy a drima azdta sem veszitett
aktualitdsdbdl - tanuledga most is érvényes.

A fenti csoportosités nem az egyediili lehetséges megole
dés - noha az itt vdzolt érvek tikrében indokoltnak véljiika
A nemzetkizi szakirodalomban természetesen ettdSl gltérl osz-
tdlyozds is taldlhatd. Ronald Pegcock The Poet in the
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Theatre cimii kbnyvében Eliotot, Garcia Lorcdt és Brechtet
egyarint a k8lt6i drdma képviselSl ktzé sorolja, de rész-
letesen csak Eliottal foglalkozik, s 8t is elsSsorban csak
mint a valldeos nézetek drémabeli képviselSjét mutatja be.t
Re Williams Garcia Lorcdt és Eliotot a k8ltdi drdma képvi-
selll kozé sorolja, megemlitve, hogy ellentites kisérleti
médszereket képviselnek. Brecht ndla a tdrsadalmi-politikai
drdma képviselSje - G.3. Shaw, Lawrence, Toller és Miller
mellett.?

A ktzbttiuk 1évs eltérések fenndlldsdnak elismerése mel=-
lett azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni a megfelelé-
seket, a kizbs jegyeket sem. Lrveink ezt a célt kivdntdk
gz0lgdlni.

A fenti drdmairdkat - Eliotot, Garcia Lorcdt és Brechtet -
tehdt a bemutatds sordn egyardnt a k81t6i drdma képviselsi
koz¢ soroltuk a k8ltdi drdmdra dltaldban jellemzS vondsok
milveikben vald megjelenése miatt. Az d1ltaldnos jellemzik mel~-
lett kimutathatd ggyéni jegyek alapjédn a kB1lt8i drdmdn beliil
kiil¥nbtz8 csoportokba - vzlldsoe-intellektudlis k61t8i dréma,
folklorista kdltdi dréima, moralista-filozofikus kiltdi dréma -
soroltuk Sket. Ezt az eldrebocsdtott jellemzést kivdnjuk mege-
alapozni és bebizonyitani a kdvetkezl rész drdma-elemzéseivel,
kitérink az dtfogdbb jellegzetességek mellett a kisebb egysé-
gek vizsgilatéra s az idézetek segitségével aldtimasztdsdra

is.

1 R. Peacock: The Poet in the Theatre, IX., 5-18.0l1d.

2 R, williams: Drama from Ibsen to Brecht, 14.0ld.
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11, Hérom k61t8i drima elemzége

"4

l, 7,8, Eliot: Gyilkossdg a székesegyhdzban - az intellek-
tuflig-valldsos k61t0i drdma tipuss

Toredékes drdmairdi kisérletekkel és egy mdr kiforrott,
de nem befejezett drdmaelméleti munkdssdggal maga migttt
Eiiot megirta elsC teljes terjedelmil drédmdjdt, a Gyilkoesdg
a székesegyhdzban-t /ilurder in the Cathedral, 1935/.

A drédma felépitisére nézve két £6 részbll 411 és ezek kozott
egy Kozjdték taldlhatd.

A £f6 részekben minden szereplS megjelenik - a Kérus mint egy-
ség, a papok, lovagok egyenként is. A kozjdték Thomas mono-
légja - ima a kardcsonyi szertartdson.

A két 6 rész ktzott iddben alig egy hdénap telik el /dec.2.,
dec.29./, de amennyire Thomas Becket mdrtirumédnak alakuldsd-
hoz fontos, fény deril az elmult évtizedek politikai harcai=-
ra, a kirdlyi hatalom és Thomas sorsdnak vdltozdsdra.

l. rész

Az egész drdma kerete a Kérus - be-, majd levezeti a
torténetet. A nyits képben a Kérus programot ad a darabnak,
eldrevetiti a késdbbi eseminyeket. A Kérust a canterbury-i
Sregasszonyok alkotjdk - Becketet vdrjdk vissza a szdmizetés-
b8l, még emlékeznek rd. Thomas alakjdnak és emlékezetének
felidézését a Papok folytatjdk; egyenként soroljdk fel emléke-

foszlédnyaikat; a nézdben fokozatosan alakulhat ki a Thomas-
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rél alkotott kép. Majd Hirndkl tuddsit Thomas érkezésének
kzeledtérSl - emiatt a Papok ujabb taldlgatdsba kezdensk,
vajon milyen kSriilmények ktzé és milyen feltételekkel jin.

Thomas megnyerte magdnsk s az dltala képviselt ligynek
/az egyhdz nem az orszdg kirdlya, hanem egyediil a Pdpa ald
tartozik: a francia kirdlyt, s terunészetesen a Pdpdt. Bér
ugy tér haza, hogy régi cimét és rangjdt haszndlhatja, nem
biztos, hogy a Kirdly szivélyesen fogadja, ellentétben a nép
lelkesedésével.
A Kérus vénasszonyal Svatosak, kétsdgeiket szdmoes ellentét
alkalmazédsdval és bizonyos, rosszat sejtetd szavak hangsu-
lyos ismétlésével fejezik ki /kétes-biztos; késd; szirke;
viseza/e.

"Itt nincsen 411landé vdros, itt nince menedék,
maradds.

Rossz a sz2él, rossz az 1456, kétes a haszon,
biztos a veszély.

0 késd kéed késS, kisS 1d5, kés tul késs,
ée rothadt az év;

Gonosz a szél, és keseri a tenger, ¢s gziirke az 4g,
gziirke szirke sziirke.

0 Tamds, vissza, érsek; vissza, vissza Franciaorszdgba.

Vigsza. Gyorsan. Cstndesen. Hagyj minket elveszni
cstndaegen.”

V4l.versek. 187-188,01d.2

1. hirndk alkalmazdsa valamelgieaemény elmesélése vagy vae-

lamely szerepld érkezdéeének hiriil addsa cé1j4bsl régi

médszer a drdma mifajdban: a gtrdg drdmdk és Shakespeare
is haszndlta.

Y magyar nyelvii idézetek Vas Istvdn forditdsdban olvasha-
tdk; az oldalszdmok T.S. Ellot vdlogatott versel cimii k-
tetre vonatkoznake.
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/"Here is no continuing city, here is no abiding stay,
I11 the wind, 1ill the time, uncertain the profit, certain the

danger.
O late late late, late is the time, late too late, and
rotten the
year;
Evil the wind, and bitter the sea, and grey the sky, grey
arey Exrey-

O Thomas, return, Archbishop; return, return to France.

Return. Quickly, Quietly. Leave us to perish in guiet."/
MiC p.18.

Felidézik a Thomas tdvollétében eltelt hét év eseményeit /a
mégikus szdm mdr eleve rosszat sejttet - hét szlik esztends -
és valéban, természeti csapdsokrdl is szd esik/, ennek szime
bolikues jelentSsége van; a felsoroldst 1id8r8l iddre refrén-
szeri mondat szakitja meg: mindezek ellenére élnek, részben
élneke.

“kltink csak félig éltiink.

Néhanap nem volt buzédnk,

Néhanap j& a termés,

Fgyik év esds esztendd,

Es mégis tovdbb éltink,
Lltink ecsak félig S1ltiink."
Védl. versek 188.0ld.
/"Living and partly living.

Sometimes the corn has failed us,
Sometimes the harvest is good,

One year is a year of rain,

.
L4

Yet we have gone on living,

Living and partly living."
MiC p.19.

Eliot formailag is kiilnbséget tesz a Kérus jajgatsd, érzelem-
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dusabb sorai /eldzd idézet/ kizt, melyek elnyujtottak, bdvel=-
kednek k$lt3i eszkdzokben /ellentétek, alliterdcid, ismétlés/
és azok kozott a sorok kizttt, melyek szinte férfiascan visz-

szafogott, tomdr sorokban mondjék el az Sket ért csapdsokat.

Bzeket kevésbé tartjdk rossznak, mint ami most védr rdjuk -

ez madr a kbzoisség tragédidja is lesz.

"Mindnydjan rettegtiink rejtve,
Kildn drnyakkal, titkos félelemmel.
De most a nagy félelem jott rdnk, nem egyféle,

8°kféle féléSo oo™
Va'l.vereek. 189.01l1d.

/"We have all had our private terrors,
Qur particular shadows, our secret fears.
But now a great fear is upon us, a fear not of one but of

many,"/
a MiC. 20.01d.

Ezzel a "de"-vel ismét a kdltS1l ldtomdsok /s a hosszu sorok/
kbvetkeznek.

A papoknak nincs olyan éles helyzetmeglitisuk, mint az
Oregasszonyoknak - a Mésodik Pap ugy véli, azok csak loecsogd
vén bolondok - de Thomag rdmutat, hogy 5k taldn maguk sem
tudjédk, milyen jS1 beszélnek, s nem csoddlkozik, hogy a Pa=-
pok nem értik meg a kdérustagok mondanivaldjdt.

Thomasnak a milben egyik ktzponti téméja a gzenvedés, a darab
sordn ttbbszdr is topreng annak jelentéeérSl. Szerint csak
kevesen ismerik mit is jelent az - mindenre kiterjedését szd-
jétékkal fejezi ki.

"Tudjék és mégse tudjék, mi az szenvedni, tenni.
Tudjdk és mégse tudjdk, hogy a tett, az szenvedés,
S a szenvedés is tett. Bdr nem szenved, aki cselekszik,
S aki tir, az nem cselekszik. De mindketten belenSttek
Egy 8rdk cselekvéshbe, egy 8rdk tirelembe,"

Védl.versek, 191l.01d.
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/"They know and do not know, what it is to act or suffer.
They know and do not know, that action is suffering
And suffering is action. Neither does the agent suffer
Nor the patient act. 3yt both are fixed
In an eternal action, an eternal patience..."/

iic, 22.01d.

A tett és a szenvedés viszo az egeész darab egylk kulcse-

kérdése. Eliot miivében 3Becket meditativ hds, a drdma kibone

takozdsa Thomas lelkiismeretének, gondolatainak fejlidését
.adja. Eliot hise ezt maga is beismeri, hiszen szerint "a
szenvedés is tett". Becketnek ezek a mondatai igen fontosak,
belSlik ismerhetjik meg jellemét. A szenvedés hozhat meg=
nyugvédst lelkiismeretében, s bizonyithatja elveihez vald ra-
gaezkoddsdt, de ez nem cselekvs dlldsfoglaléds, mert amint &
maga is megjegyzi, "aki tiir, az nem cselekszik". Eliot
Becketje azért tinik olyan passziv Jellemnek, mert Séletének
csak utolsd napjait ldtjuk €és nem mutatja be az Srsek aktiv
ellendlldsdt /mint azt Anouilh teszi/. Ez a Becket csupédn
gzdnalomra méltd, mert nem tudjuk meg, milyen erSs és kitare
té volt. Tragédidjdt az okozza, hogy ugy véli, szenvedések=-
kel, szdmiizetéssel teli élete drdn megmentheti népét - de §
elpusztul,

Thomas sejti, milyen J6v4 vdr rd, hiszen nem pusztén hi-
vei, de ellenségei is vdrjdk - bdr egyeldre még egy kirdlyi
rendelet értelmében nem mernek akcidéba lépni. Hamarosan mege-

jelenik az elsS Kisért§,t aki Thomest vildgi multjdra emlé-

1 Eliot a verselésben Shakespeare eldtti korhoz nyult, példa=-

képe az Everyman volt. Formailag a kB8zépkori angol drémdra
csak a Kisértdk mint allegorikus személyek emlékeztetnek.
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kezteti. Cinikus hangvitelét a sorvégi tisztz rimek is fo=-
kozzdk /bdr Kirsti Kivimaa tanulménydban arra mutat rd
/79.01d./, hogy a rimek megszokott funkcidik /szemantikus,
gtrukturdlis, hangzati <e ritmikus/ mellett a Kisértdk ese-
tében azt célozzdk, hogy a csdbitdst vonzdvd tegyék/.

Ezek az eszkizdk a képmutatdst, a bardtsdg szinlelését is
kifejezik.

"Léthatod, uram, én nem adok az etikettre:
Jottem hozzdd, minden sc¢rtddést eltemetve,
S remélem, hogy mostani méltdsdgod
Szerény léhasdgomnak wdris megbocsdtott..."
Vdl.versek, 193.01ld.

/"You see, my Lord, I do not wait upon ceremony:
Here I have come, forgetting all acrimony,
Hoping that your present gravity
Will find excuse for my humble levity"/

MiC, 24.01d.

Thomas ugyan nem szégyenli a multjdt, de e kipdnyegforgaté
szolgdlataira nem tart igényt. Ezutdn a Kisért8 azt a bard-
ti tandcsot adja, hogy Thomas Onszdntdb l hagyja el az or-
szdgot, s mivel az ebbe nem egyezik bele, az Elsl Kisértd

a fent idézett sorok mdédositott ismétlésével bucsuzik el.

Az ismétlés utdn a rimek mdr nem tetszetlsek, pusztdn hideg-
séget drasztanak.

"Isten vele, uram, ¢n nem adok az etikettre,
Ugy megyek, ahogy jottem, minden sértidést eltemetve.
Remélve, hogy mostani méltdésdgod
Szerény léhasdgomnak mdris megbocsdtott.”
Vdl.versek, 196.0ld.
/"Farewell, my Lord, I do not wait upon ceremony,
I leave as I came, forgetting all acrimony,
Hoping that your present gravity
Will find excuse for my humble levity."/
MiC, 26.01d.
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A Mésodik Kisértd arra biztatja Thomast, hogy térjen
vissza az dllamiligyek intézéschez, prébdljon ismét kancelldr
lenni; szerinte hasznosabb feladni a harcot. De Thomas ki-
tart eredeti elképzelése mellett - az egyhdzi iligyekben sen=-
ki sem 411 folotte Anglidban, még a Kirdly sem. A mdssalhange
z86 alliterdcid hatdrozottsdgot sugall.

"A kérhozatot kiosztani kiildtek,
Kirdlyokat itélni, nem gszolgdlni gzolgdik kizstt,
Ez a hivatalom."
Védl.versek, 200.01l1d.

/"Delegate to deal the doom of damnation,
To condemn kings, not gerve among their gervante,
Is my open office."/

MiC, 3l.o0ld.

Az utolsd KisértS8 azt tandcsolja Thomasnak, ne hallgasson a
bdrdkra, hiszen csak egy ut 411 elStte. O hangsulyozza ell-
8zbr, hogy bdr ez az ut a haldlhoz vezet, a dicsdség azutdn
jon - ez a vélemeny 411 legktzelebb Thomaséhoz. Kirdlyt mé-
gik kirdly kivet, de a szentek és a mdrtirok halhatatlanok.
Thomas erre sztoikus nyugalommal védlaszol, szémdra a haldl
nem szomorusdgot okoz, és mdr mags is gondolt sorsdnak ilyen
alakuldsdra.

Kisértd: _
"De gondolj a dicsdségre Tamde, a haldl utdn.

A szent 8 a vértanu sirbdl uralkodik.

Tamdss
Gondoltam mindezekre.”

Vdl.versek, 2ll.0ld.
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/Tempter
"But think, Thomas, think of glory after death.

éaint and Martyr rule from the tomb...
Thomass
I have thought of these things."/

MiC, 40.0ld.
A mennyei dics8ség nagysdgdt Eliot ellentétek alkalmazdsde
val teszi szemléletesebbé:

Kisérts:
"Kirdly és csdszdr f6ldi ragyogdea,
A £81di biiszkeség nyomor csupén
Az égi nagysdg kincseihez mérve.
Keresd a vértanusdgot, te légy utolséd
A £61d8n, hogy elslk kozt légy az égbene.."

Vdl.versek, 213.01d.

Tempter
/"What earthly glory, of king or emperor,
What earthly pride, that is not poverty
Compared with richness of heavenly grandeur?
Seek the way of martyrdom, make yourself the lowest
On earth to be high in heaven.'/
MiC, 41-42.01d.

Az utolsd Kisértd bucsu sgzavaiban Thomasra vonatkoztatja
azt, amit Thomas mondott el sajdt embereinek a cselekvésrdl

és a szenvedésrdl.

Kisértd

"Tudod és mégse tudod, mi az, szenvedni, tenni

Tudod és mégse tudod, hogy a tett az szenvedés,

S a szenvedés is tett. Bir nem szenved, aki cselekszik,

S aki tiir, az nem cselekszik."”

Vdl.versek, 214.0l1d.

/"You know and do not know, what it is to act or suffer.

You know and do not know, that action is suffering,

And suffering action. Neither does the agent suffer

Nor the patient act."/ MiC, 43.014d
] . .



A Kérus ezalatt figyel és hallgatézik, minden furcsa neszt
észreves.

"ince pyugalowm a hdzban, Nincs nyugalom az utcédn.
Libak nyugtalan mozgdsdt hallom."

Vél.versek, 214.0l1d.

/There is no rest in the house. There is no rest in the
gtreet.
I hear restless movement of feet..."/
4iC. 43.01d.

A izgatottedgot, feszliltséget 2 szdismétlés és a fosztdlkip-
z3 haszndlata fokozza. L cselekmény egyre sdtitebb alakuld-
gdt a teraészeth3l vett kiépek is kifejezik; a megszokottll
eltérS szdrend a ldtvdnyt még jobban hangsulyozza.

"e.s 8 levezS sird és nehéz." Vdl.versek, 214.014d.
/"Thick and heavy the sky." iiC. 43.014d.

liot ebben a darabjdban igen fontos szerep jut nz €vszakot,
id5jérist bemutats leirdsoknak. E leirdsok bOvelkednek ksltdi
eazkiztkben, s szdkincs vdlasztékos, gyakori az ismétlés.

A négy Kiasértd egyiittes szaval értelmében az emberi c-
let csupdn csalds ¢és cealddde; a haldl nem sok vidltozdst hoz,
pueztdn egyik valdtlansdgbdl a mdsikba és egyik c¢saldddsbél
a mdsikba megylink it. Ez a szemléletmdd csaknem kizbmbis =
Thomas bdr meditativ, nem kbzimbds ember.

By rdvid résazben a Xdérus, a Kisértdk és a Papok egylittese
egy-egy sor erejéig felvdltva szerepelnek. %z a kis szakasz
izen szuggesztiv fgrmai megoldds - ezyben felgyorsitja a drd-
ma mozgdsdt; a gyors vdltds kifejezl a riadalmat, a feldult-
gagot és a rettegést.

Kérus, Papok és Kisértlk vdltakozva
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Kérus: Bagolyhuhogés ez vagy fittyjel a fdk ktzott?
Papok: Az ablakon szildrd-e a keresztvas,

a kapun a retesz, a lakat?
KisértSk:s Esd veri-e az ablakot, 824l motoz-e az ajtdsn?

Vdl.versek, 216.01d.

/C. Is it the owl that calls, or a signal between the trees?

P, Ie the window-bar made fast, is the door under lock and
bolt?

Ts Ie it rain that taps at the window, is it wind that

pokes at the door?/

Majd az Oreg, tudatlan asszonyok ujbdl felidézik az elmult
évek szbrnyiiségeit, tomdr sorokban, visszafogott nyelvezet-
tel, 826 ezerint ismételve kordbbi refrénjiket:

"igs kzben tovdbb is éltiink,

Eltiink csak félig éltiink,"
Vdl.versek, 218.0l1d.

/"And meanwhile we have gone on living,
Living and partly living,"/
MiC, 46.01d.

Ilyen kOrilmények k8zttt élni mdr erSfeszitést jelent - a
826 hdromszoros ismétlése erre hivja fel a figyelmet. Ugy
érzik, e sok szerencsétlenség nem tudhaté be mdsnak, mint
hogy Isten el akarja Jkel hagyni. Féleluetes litomdsaik té-
madnake A sorvégi primek szinte sirdst fejeznek ki.

".desen és fojtén a sttét leveglben

Kétségbeesées illata szdlldos émelyitden;

Képzetek alakra kapnak a sttét levegdben:

Halkan tappog a medve, kurrog a leopdrd cica-bdszen;
BSlinté majom tapsol, fesziilten vdr a hiéna

Ls majd rShig, rdhdz, rohdg. A pokol urai vannak
Jelenooo"

Vdl.versek, 218.0l1d.
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/"Sweet and cloying through the dark air
Falls the stifling scent of despair;
The forms take shape in the dark air:
Puss-purr of leopard, footfall of padding bear,
Palm-pat of nodding ape, squara hyena waiting
For laughter, laughter, laughter. The Lords of Hell are
here."/ |

MiC, 46.01d.
Ez a néhdny sor igen vdltozatos gtilus eszkbztket mutat fel.
Ellentéttel kezdldik /ides=fojts/, majd az érzékezervekhez
vonatkoztat egy elvont fénevet /kétségbeesés illata/, hang=~
utdnzdé szavakat alkalmnaz /tappog a medve, bélinté majom tap-
sol/, az 4ltaldénos képzetekkel ellentétes tulajdonsdggal ru-
hdz fel vérengzd vaddllatot /kurrog a leopdrd, cica-blszen/.
A félelmetes képet szdiesmétléssel folytatja /rbhig/, hitele=-
gitve a lidércdlomhoz ‘hasonld képet. A kSltS1 képek ilyen
kavalkddja hien tiUkrtzi a felzaklatott lelkidllapotot.
Thomas az I. részt lezdrd monoldgjdban felidézi ifjusd-
gét, tetteit, jellemének és életutjdnak alakuldedt. Az a
gondolat a leghangsulyozottabb itt, ami eddig mdr kéteszer
is el§jétt a darabban: a cselekvés és a szenvedés viszonya.
Itt Thomas mdr letdrt, megfdradt; sorsdt egyediil Istenre
bizza.
"Nem cselekszem s nem szenvedek tobbé a kardokért."
Vil.versek, 220.01d.
/"1 shall no longer act or suffer, to the sword’s end."/

Nic, 48.0ld.
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A kBzjdték Becket kardcsony reggeli imdja /a mottdtsl
eltekintve 86 sor préza/. Tartalmit és nyelvezetét nézve is
migére emlékeztet. Vildgossd vdlik, hogy Becket tisztdban
van sajdt életének alakuldsdval, belenyugszik védrhatd hald-
ldba. A szovegben igen sok kiltSi elem tzaldlhatd; igen hatd-
sosak az ellentétek, melyekkel a haldl fogadtatdsdra utals
gyészolj és Orvendj. Becket maga is akarja sajdt mdrtirom-
sdgdt; imdja az igaz mdrtirrdl szdlva mondja el sajdt céle
jédt. O sem vdgyik hirnévre, pusztdn Isten eszkdze akar len=
ni, s még a mdrtiromsdig dicslségét sem akarja magédnak.

"..o mert az igazi vértanu az, aki Isten eszktzévé lett,
aki elveszitette akaratdt az Isten akaratdban, azaszhogy
nen is elveszitette, hanem megtaldlta, mert suabadsdigra
lelt abban, hogy aldveti magdt Istennek."

Vdl.versek, 225.0l1ld.

/"ees fOor the true martyr is he who has become the
instrument of God, who has lost his will in the will of
God, and who no longer desires anything for himself, not

even the glory of being a martyr."
MiC, 53.01d.

Befejezl szavaiban arrél szdl, hogy taldn ez lesz utolsd imd=-
Ja - s megeshetik, hogy rdvidesen ujabb mdrtirt avatnak, és
még talén az sem az utolsd lesz.

Vileményiink szerint a kzjdték a darab mozgdsdt kissé
lelassitja, visszafogja - bdr a drdmai fesziiltséget éppen az
események visszafogdsdval fokozza. Eliot azt akarta elérni,
hogy Thomas jellemét ée gondolkoddsmddjdt sajdt szavaibdl

ismerhessiik meg.
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3. dsodik rész

Ez a rész néhdny nappal a kBzjdték utdn, dec. 29-én
jédtszsdik. Akdrcsak az egész darabot, ezt ies a Kdérus fogja
keretbe. A sgzereplSkben annyi vdltozds tdrtén$, hogy most
médr nincsenek Kisért8k - hiszen mdr minden elddlt, az ers-
viszonyokon nem lehet mddositani.

A helyzet nem Thomas javdra vdltozott - ezt fejezi ki a Kdé=
rus a természetbll vett képekkel, metafdrdkkal, ellentétek-
kel.

“"Hogszabb és sbtétebb a nappal, kurtdbb,
hidegebb az €Jjeee
Micsoda, még Mi Urunk sziletése idején,
kardcsonytdjt
Sincs béke a f61ddn, Jdakarat az emberek kdzstt?"
Vdl.versek, 229.0l1d.

/"Longzer and darker the day, ghorter and colder the night.

What, at the time of the birth of Our Lord, at
Christmastide,

Is there not peace upon earth, goodwill among men?"/
MiC, 5T7.o0ld.

Vdrnak - és a vdrakozdsban a rdvid iddszak is végtelennek
tinik.

BEzutdn mezjelennek a Papoks prdzdt és éneklést vdlto=-
gatva vetitik ellre az eseményeket. iMindegyikilk valamelyik
hires szent zdczlajdt tartja maga eldStt. Itt a Papok mdr nem
annyira konkrét személyek, inkdbb szimbdlumok. Nem 824 sze=-
rinti szerepiik hordozza az igazi mondanivaldt - a szinhdzi
eldaddsban a nézdt /jé rendezésben/ a hangulatnak kell meg-
ragadnias igen hatdsos és kifejezl lehet a Papok jelenete
és az elel ldtdera taldn nem Bsszefliggdnek tind, de'lényegé~



ben mégis Osszefiiged, egyre fokozdds erejil ének-priza reci-
tdlds. Atmoszfirdja leginkdbb az egyhdzi szertartdsokéra
emlékeztet, amit erSeit a hasonlatokon kivill egyes sorok
refrénszeri alkalmazdsa, ¢nekelve. /"Rejoice we all, keeping
holy day" - Urvendjlink mind, szent napot tartvédn./

Eltunnek a szentek zdszlal - de a Papok nem - és megje-
lenik a négy Lovag. A térealgde igen rovid, csaknem témonda-
tokbdl 411, CGyorsan pereg - mindegyik beszéll csak egy ada-
lékot szolgdltat. Kiderlil, hogy n Lovagok nem egyediil jot-
tek, embereik kint vdrakoznak. lilndennek tudatdban sem sej-
tik a Papok, hogy itt médr megmdeithatatlan, amli torténni
fog - bardtsdgosan, szinte szivélyesen fogadjék a Lovagokat.
Thomas ugyan tudja, hogy ami eljott, elkeriilhetetlen, de
meglepddik.

"Bdrmi bizonyos a védrakozdsunk,
Vératlan lehet az elireldtott

Perc is, ha olyankor Jj&n, amikor

lide Ugyek siirgiessége tlt be minket."

Vdl.versek, 232.,01d.

/"However certain our expectation
The moment foreseen may be unexpected
When 1t arrives. It comes when we are
Engrossed with matters of other urgency."/
1iC, €3.01l1d.

A Lovagok azonban felsoroljdk ellene a vddakat, gunyolddva
utalnak Thomas szdrmazdséra, majd bemocekoljdk, mondvdn,
hogy hazudott, csalt. Thomas ragaszkodik hozzé, hogy vddja-
ikat a nyilvédnossdz eldtt ismertessék, de a Lovagok rdtdmad-
nak. Most még kozéjlk £llnak a Papok és kBvetSik. Thomas a

koholt vddakra hangsulyos rimekben vdlaszol, s ezutdn egy
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kie riszen 4t végig sorvégi rimeket taldlhatunk. A Lovagok
tudtira 2djék, hogy a vddak valddisdgdtsl figgetlenil el
kall hagynia az orszdgot. Thomas ismét hangsulyos, rimes,
gzbiemétlésekkel - g az elad részben mdr elSforduld hetes
gzdm tSbbezdirds emlegetésével - vdlaszol. Igen £zép a befe-
Jezl metafdra.

Tamds

"Ha ez a kirdly parancsa, muszdj
llagmondanoms: hét évig volt meg nélkiilem
A népem, hét kino=, nyomoru évig.

Hét évig koldultam idegen ég

Alatt:s hét esztendd nem semmiség.

5 hét évet nem kapom viseza tdbbé.

Nem lesz tébbé, én mondom, tengeren
Innen ¢és tul a pdsztor meg a nydj. a

e A0 o R

~

Eled Lovag

Kirdlyi felséget és itéletet

A pimaezsdgod durvdn sérteget,

Elbizott Srilt, aki nem riad vissza semmitsl
S a kirdly szolgdira s kiveteire tor.

oo e

Taméds

Nem énvelem 11 szsmben a kirdly.

Van f6ljebb vald, mint én meg a kirdly.

Nem én vagyok az, a cheapside~i Becket,

S nem énvelem, Beckettel kell megkiizdenetek.

Nem Becket az, aki az itéletet hirdeti,

De Krisztus Egyhdza, Réma t8rvényei.® c
Védl.versek, 24l.0ld.

C T oD

/Thomas

"If that 1 s the King’e command, I will be bold
To say: seven years were my people without

My presence; seven years of misery and pain.
Seven years a mendicant on foreign charity

I lingered abroad: geven years is no hrevity.

I shall not get those geven years back again.

0O 2 0 oD



Never again, you must make no doubt,
Shall the sea run between the shepherd and his fold. a

Pirst Knight

The King’s justice, the King’s majesty,
You insult with groses indignity;

Insolent madman, whom nothing deters

From attaining his servants and ministers.

(= o I <

Thomas

It is not I who insult the King,

And there is higher than 1 or the King.

It is not I, Becket from Cheapside,

It i= not against me, Becket, that you strive.
It is not Becket who pronounces doom,

But the Law of Christ's Church, the judgement of Romel/c

Mic. 70.°1d0

0O T U o

liost mér tehdt a Lov:gok is rimekben beszélnek, szavaik igy
méz nagyobdb nyomatékot kapnak. Becket kiemelésekkel is ald=-
tédmasztja Mem én vagyok az .../, hogy az alapvetl ellentét
nen személye és a Kirdly k6zott van, de Eliot nem részletezi
milyen /volt/ Becket és a Kirdly kapcsolata.

A négy Lovag elhagyja a szint - a szavak kora végetért,
karddal térnek majd vissza. A Kérust alkotd asszonyok megé-
rezték a haldl kdzeledtét, s a haldlhozdk érkezését. Végte=
lennek #%ind felsoroldsban hozakodnak eld azzal, milyen szo=
katlan “"jelenések"™ utaltak a nem mindennapi eseményre. Azt
is megldtjdk, hogy mdr tul késl van a kozbelépésre; egyuttal
drtatlansdgukat hangsulyozzdk.

"ireztem szagukst, a haldlhozdkét, mert érzdket &lesit
A kényes megsejtés ...

Le szagolta orrom

A haldlt a rdézsdban, a haldlt a mdlyvdban, a bikkonyben,
a jdcintban, a kankalinban, a kosborbane...
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Lreztem szazuket, a haldlhozdkét,eclkésett imudr
A tett, és a megbdnds korai még."
Vél.versek, 243-245,01d,

/"1 have smelt theu, the death-bringers, senses are quickened

By subtile forebodingse;

I have smelt
Death in the rose, death in the hollyhock, sweet pea,
hyacinth, primrose and cowslip...
I have suslt themn, the death-bringers; now is too late
For action, too soon for contrition."®
Hic, Tl-T2.01d.

A rettegdés kifejezésire mdr eldz8leg is slkalmazta Fliot az
érzékeléast kifejezld igéket; itt nem elvont fnév mellett lit-
hatjuk, hanen sajdt Usszetétell fOnevet haszndlt /halilthozd/,
a "haldl" sz4 t8bbszirde ismétléee nyomatékosit és 4llanddan
f-1idézi, mi késezil. Thomas most is nyugalomra int - meggyd-
z23dése, hogy minden el van rendelve, & ¢sak felsl§ terv ér-
telnében tirténhet. 4 haldl szdmdra nem veszély. De a Papok
mindendron meg akarjJik akaddlyoznl Thomas kivégzését és el-
vonszoljik a vecsernyire.

A Kdérus folytatja a helyzet borzalmainak lefestését - itt
mér zenei aldfestés is van, ismert k¥zdépkori kdérusmuzsika: a
Dies irse. A Kdérus megszokott hoseszu soral helyett most to-
mbr, igen feszilt sorokkal taldlkozunk, a szdérend eltér a

hétkiznapitdl.

"{éz se mozdul, kénny se csordul,
iég a rémeég, tébb a rémsdg,
¥intha tépi gyomrodat.”
Védl.versek, 248.,01d.
/"lanb the hand anddry the eyelid,
5till ths horror, but more horror
Than when tearing in the belly."

$iC, T6.0ld.
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A Papok eltorlaszoljédk az ajtdét, izgalmukat révid tomonda-
tok szinte 828 szerinti ismétlése tilkrozi. Hidba érzik a-
zonban biztonsdgban magukat, Thomas megparancsolja, hogy az
ajtdk tdruljanak ki, & emellett ki is tart, bdr az Els§ Pap
szerint a Kirdly emberei mér szinte elvesztették ember mi-
voltukat, s vaddllatokként indulnak elleniike A Lovagok, mi-
utén kigunyoltdk, felsoroljék egyenként, milyen feltitelek-
kel maradhatna Thomas életben. O azonban vdllalja a haldlt
sajdt tisztasdgdnak, lelkiismeretének megdvdsa, s egyhdzde
nak békéje és mszabadsdga érdekében. Utolss szavaiban - prdé-
zdban - ligyét /és egyhdza lUgyét/ az Istennek és a szentek=-
nek ajénlja. A Lovagok megblik.

A Kérus a szOrnyiliség ldttdn ugy érzi, az egész vildg
mocskos - s a szennyet le kell tisztitani. Leghatdsosabb
taldn a "llossdtok ki a szelet!"™ /"wash the wind"/ felkidltés.
Ezutdn minden mondatban elSfordul a "vér" vagy a "vérzik"
8263 a megbotrdnkozdst az ismétlés megerSsiti.

"A £61d rohadt a viz rohadt, dllataink és mi magunk

vérrel fertiztetve.

VéresitSl vakult meg a szemem +..

Te éjszaka maradj ndlunk, 411 meg nap, meg ne sziinj,

évezak, el ne j6jjon a nappal, el ne j6jjtn a

tavasz ..."
Védl.versek, 257.0ld.

/"The land is foul, the water is foul, our beasts and
ourselves
defiled with blood.
A rain of blood has blinded my eyes...
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Night stay with us, stop sun, hold season, let the day not
come, let the spring not come."
MiC, 83.01d.
A borzalom léttdn ugy érzik, meg kell dllitani az id5 muld-
8dt, nem haladhat tovdbb a megszokott mederben /az évezake
szimbdlum itt is feltinik/. A nép tillrte a tobbéves szenve=~
dést, azt, hogy alig é1lt.

"e-értettilk az egyéni csapdst,
A személyes veszteséget, a kdzls nyomorusdgot,
liig éltink és félig éltink."
Vdl.versek, 257.0ld.

/"We understood the private catastrophe,

The personal loss, the general misery,

Living an partly living;"

MiC 83.01d.
De ez minden szenvedésnél keseriibb, az egész vildg hanmie
szemiikben. Meg kell tisztitani, le kell mosni - a keret-mon-
datot idézik és hozzdtesznek néhdny még rémesebb képet.
BEzutdn a Lovagok prébdljdk magukat igazolni /Eliot ma-

ga is beismerte, hogy e szakaszndl hatott rd G.B. Shaw
Sgent Johanndja, melynek befejezd részében szinte a darabe
t51 kiemelten, hétkdznapil beszédstilussal fordulnak a mai
nézd felc/; mindegyikilk prdézdban hozakodik el az indokléds-
sal. Ez a formai szakitde az eldzlekkel tartalmi sullyal is
bir. Nemcsak Thomas emberhez mélté kitartdsdt tikrozi a bé=
rencek kdzbnségességével,szemben a kltdi és a prézai nyel=-
vezet ellentéte, hanem itt vdlik legvildgosabbd a példdzati
elem:s a hatalom szembeforduldsa a becsiiletes, emberséges
emberrel, az erSszak elvetése /ami igen konkrét probléma

volt a két vildghdboru k¥zott/. Eliot ugyan nem nyiltan



tiltakozik, de elitil mindent, ami az emberiség és az emberi-
esség ellen irdnyul.

A Papok verses formédban szdélalnak meg - siratjdk veze-
t3jiiket, de Thomas haldla szdmukra sem tragikus, hiszen az-
zal az egyhdz csak erdsddik.

A drémdt a Kérus kezdte - az is zdrja. Ismét zeneil ald-
festés mellett szdlalnak meg: ez a réez igen oratorikusan
hat; a hallelujdra enlékeztetd részben Istent dicsSitik, s
a mértirok érdemeit soroljdk. Megktsztnik Istennek, hogy i-
lyen dlddst juttatott Canterburynak. Az utolsd sorokban =
fokozdsokat alkalmazva - konydriletért esedeznek.

4. A mii végén tulajdonképpen az t8rténik, amit a helyzet is-
mertetése utdn az elején elképzel a nézl. A tragikus véget
hidba prébdljédk lassitani /elkeriilni csak a Kdérus akarja/,
hiszen a £6h3s maga nem ellenkezik. Ez lényegében azt je-
lenti, hogy nincs probléma, nincs konfliktus.' Bz a benyo=
més azért erSstdhet meg a nézdben, mert az igazi ellenségek
nem kerilnek szembe egyméssal, 86t a Kirdly az egész darab
folyamédn egyszer sem jelenik meg. Becket és a Kirdly nézetel
ellentétesek, de akaratuk kozott nincs kiilonbség.2 A Kirdly
meg akar szabadulni BeckettSl /még akdr annak élete drin is/;
Becket pedig fel akarja dldozni magdt, hogy a JovS majd az

1 Bergonzi errdl szdlva azt dllapitja meg: Eliot ura a dré-

mai nyelvnek anélkiil, hogy egy megfeleld drdmai cselek=
ménynek mestere lenne. 1l46.0ld.

e Lényegében véve monodrdma. Eliot maga elismerte, hogy a
mii Osszes drdmai konfliktusa a f0his gondolkoddsdn beliil
folyik le. /Bergonzi, l1l45.0ld.



s £ -

egyhdz kirdlytsl vald fliggésének ellenzSjeként tisztelje St
és esetleg szentjei ktzé sorolja. Nem akart gktiv hSs len=-
ni, szdmédra a szenvedés is "cselekvés". Ugy véljilk, helyt-
8116 ég ide is vonatkozik Lukécs Gydrgynek az a megdllapi-
tdea, hogy a drdma legalkalmasabb anyaga a tragikus ember -
a vallédsos ember azért nem megfeleld és nem drdmei, mert ha-
ldla nem lezdrdsa Valaminek,l hiszen azutédn vdrje a tulvi-
ldg és ez mindenért kdrpdtolja.

De a valldsoe jelentésen tulmendSen van a drdmdnak egy
dltaldnogabb mondanivaldja is. A kirdly Uldozése Thomast
nem tori meg, elveibdl, hitébdl nem enged - @ azokért bdrmi
drat megfizet. Ez a kitartds pedig minden kor emberének -
legyen az valldsos vagy nem valldsos - nyujt egy €rzelmi és
gondolati élményt. A mdrtir Becket Eliot szdmdra a keresze-
tényl /vagy egyiltaldn a vildgnézettel bird ember/ dllhata-
tossdg, a bdtorsdg szimboluma volt a nyilvdnos kegyetlenség
ée a politikai korrupcié kordban.? |

T8bben felhivjék a figyelmet Eliotnak kordhoz, a két
vildghdboru kzotti idSszakhoz fiiz8d6 ilyen kritikai viszo-

nydra. Samuel Hynes3

a 30-as évek haladd angol irdiban - mint
ple amilyen volt Auden és az oxfordi csoport tagjai - sorra
kimutatja Eliot miiveinek, ezek kozil is legmélyrehatdibban

"A puszta orszdg"-nak a hatdsdt. Eliot kilteménye a hdboru

! Lukéce Gybrgys Mivészet és tdrsadalom, 2 kiad. Gondolat,
Bpe. 19€9, 27.0ld.
2 B, Bergonzi: T. S. Eliot, 133.0ld.

Hynes, Samuel: The Auden Generation.



o Gl -

d1tal Gsszetdrt vildg képe,l 8 féként esztétikal és mordlis
érdeklsdési kortdrsait kapta meg, akiknek nemcsak filozdéfiai

alapot nyujtott Eliot, hanew miive szinte manifesztumként ha-

tott kozotiik,
Az elsS vildghdborut kBzvetlenil kdvetlS években Eliot

- mint ahogy azt "i puszta orszig" is tiukrbzi - a "kor tér-
téneluét alkotsd <rtéknélkiiliség és anarchia hatalmas panord-
mdj&t"° adta. A Gyllkoss{g-ban ennél mir valsmelyest tovibbe
lép. Thomasban olyan Jellemet formédlt, ~ki a kor és a kire
nyezet ellenségességén &g mordilis aldvaldsdgén feliilkereke-
dike De ez a kép sem optimista - s a kor ismeretiben nem is
lehet az -, mivel ezért az erkdlcsi peldamutatdsért Thomas

az =latével fizete.

4 "Gyilkossdg a székesegyhdzban" tehdt felmutatja a
k81t61 drdmdk elengedhetetlen tartozékait.4Eliot olyan témdt
talil, mely alkalmas - a sokoldalu és igényes nyelvezet se-
gitségivel -olyan emberi, fGleg gondolati értékeket nyujta=
ni, olyan példdt mutatni, hogy ennek ismeretében valdban
tobbet tudunk az emberi helytdlldsrdl. A mil nyvelvezete Usoze
hangban von a kivételes szitudcid atmoszférdjdvel, s nagye
ban hozzdsegit, hogy a témdt ne 12. szdzadi problémdnak de-

rezziik.

1 A hédboru hatdsdt a klteményre Hynes az alédbbiakban Ssszeg=

zi: "... a vars mdédszerel - irdnikus hangvétele, képzelet=-
vildga, a h3sdk és a hdsiesség hidnya, anti-retorikus sti-
lusa - szintén a hdboru kovetkezményei, a hdborus kiéltészet
alapelveinek alkalmazdsa a hdboru utdni viszonyokrz."
Hynes, Samuel: The Auden Generation, 25.0l1d.

Eliotot idézi Hynes a 25. oldalon.
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Azonban mindeme pézitivumok ellenére azt is meg kell
enliteni, hogy - bdr e mi igen nagy 1dkést adott a ksltdi
drdmdk anéliai és nyugat-eurdpal népszerisigéhez « ugyanigy
megismételhetetlen, & igy tovdbbra is fennmarad néhény olyan
probléma, melyeket Zliot - véleményilink szerint - késdbbi da-
rabjaiban sem tudott 1ekﬁzden1.l Itt ugyan a nyelvezet és a
téma Usszhangban van, de ugyanez a nyelvezet nem lehet meg-
feleld az 1930-as éz 1940-es évek hétkBznapjaiban Jdtszddd
darabjal szdmdra. Ezzel magyarizhaté a torég, Eliot drimairdi
pdlyéjédn felfedezhetS, = ez a Gyllkossig ... €s az elsS kor-
tirs kdrnyezetben jdtszddd /majd az ezt k¥vets tdbbi szinpa-
di mi/ kozbtt huzhatd mege.

Eliot sem volt elégedett elsl teljes terjedelmy drdmdjde-
val, Mdsfél évtizeddel késdbb beismerte, hogy onnan kizvetle=-
niil nem lehetett tovdbblépni, vdltoztatnia kellett akkori
médszerein. "Csak amikor elszdntam magam a gondolatra, hogy
milyen fajta darabot akarok legktizelebb irni, akkor jottem ré,
hogy a "Gyilkossdg a székesegyhizban" c. milben nem oldottam

meg egyetlen dltaldnos problémét sem, és hogy az én szempone

1 Hasonld kdvetkeztetésre jutott Arnold P. Hinchliffe is: "A

verses drdmairdk, és killdndsen T.S5. Eliot, tévesen abban a
hiszemben €ltek, hogy a problémékat meg lehet oldani azzal,
hogy rédtaldlnak a megfeleld drdmai versre, s figyelmen ki=-
vil hagytdk azt a tényt, hogy egy darab elsSsorban nem vere
bdlis kOzeg: cselekmény /action/, melyet a szinész dltal
eldadott szavak ¢s gesztusok jelblnek - és a figyelem ki-
zéppontjéban az észnek kell lenni, nem a kimondott szavak-
nak. Azaz a kimondott szavaknak egyenesen a jellemhez <2 a
cselekményhez kell vezetni, és sohasem dllhatnak meg, hogy
bnmagukban gybnydrkddjenek." - iodern Verse Drama, T4.0ld.
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tombSél a darab zsdkutca volt... A "Gyilkossdg a székesegy=-
hédzban" dialdgusal verselésének csak egy negativ eldinye
volt: el sikerilt kerilni,amit el kellett kerilni ... a-

mennyiben azonban megoldotta a mali verses beszéd problémd-

j&t, csak ehhez a darabhoz oldotta meg.">

1 Bliotnak ezek az 1950-ben irt sorai a Toby Cole &ltal ki-
adott Playwrights on Playwriting cimii kétetben jelentek
meg, a 251-252. oldalon.
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2. Pederico Garcia Lorca: Vérndsz 1933-

a folklorista k8ltSi drima tipusa

A darab szokatlanul pontos alcime elmondja, hogy tragédia
kdvetkezik 3 felvondsban és 7 képben.

A szerepllk kizlil cesak egynek van neve: Leonardonak, =
2 tdbbiek csak a cealddban, illetve 22z linnepl eseményekben
jétezott szerepilk szerint ismertek. Ezzel tulajdonképpen
mir az elsd percekben az az éraésiink tdmads nem egy meghatd-
rozott esemény jdtszdédik le elSttiink, hanem ilyesmi akérki-
vel, akérhol €és akdrmikor megtorténhetett. A "ezemélytelen-
eég", valamint a helyszin és az iddpont pontos megdllapitéd-
gdnak hidnya /ami a szerzdli utasitdsokra is 411/ az dltald-
nogsdgot hangsulyozzdk mér a kezdetben.

A darab - az alcimnek megfelelden - hdrom felvondsra,
ezen beliil hét képre tagolddik. Mindegyik felvonds egy-egy
fontos lépcsbfokot képez - az elsdben megismerjik a helyze=-
‘tet: eskiivire gondol egy flatalember, anyja megbeszéll a
ldny apjdval az esemfnyek lebonyolitdsdt, de kzben kideril,
hogy a lédnynak mdr volt vOlegénye, aki megndsillt ugyan, de
hdzassiga boldogtalan. A médsodik felvonds mér sz eskiivd nap-
jédnak ellkészlileteit mutatja, mindenki boldog, csak a
Menyasszony szdraz ¢z ingerlékeny. Volt kedvese, Leonardo,
az elsd vendég. A Menyasezony elgondolkodik sorsa felll és
kétségesss vdlik szémdra, helyesen dntitt-e az eskiivit il-

letlen. Mikdzben mindenki viddman szdrakozik, a llenyasszony
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és Leonardo megszilkik. Az utolsd felvonds az iild¥zést mu=
tatja, a Haldl készill ujabb dldozatot szedni. A menekiildk
az erdSben rejtfznek, a Menyasszony e ddntésének helyessdé-
gében is kételkedik ¢z legaldébb Leonardo életét meg akarja
menteni. De rdjuk taldlnak, s a Vilegény és Leonardo életii-
ket vesztik. A llenyasszony egylitt akar gydszolni Leonardo
Pelesdgével 48 a VSlegény anyjdvnl, de rokonszenve és a ki-
zds szomorusig nem enyhiti bdnatukat ¢s gyliloletiiket.

A védzlatos és leegyszeriisitett cselekmény bemutatdea .
utdn vizsgdljuk meg jelenetr3l jelenetrsz, hogyan jut el a
darab a tragikus befejezéchez, melyek a £5 gondolatai, probe
1ém4i és milyen eszkBzbket haszndl fel Garcia Lorca ezek

részletes bemutatdsihoz és érzékeltetésdihesz.

Az elsS képben az egyik oldal - a Vilegényé - kulcssze-
repldivel iemerkedink mege. ROvid pérbeszédbil /anya és fia
kizétt/ deril ki, hogy az Anya és a Vilegény egyedil marad-
fak, mivel az Apa és a fivér haragosalk dldozata lett, kis-
sel végeztek veliik. Ezért az Anydn urrd lesznek érzelmei és
a fédjdalom, amikor fias kést kér /a gyilkos eszkiizt - a darab=-
ban tobbszdr eléifordul mint az erdszakos haldl gzimbdluma/,
hogy flrtot vdgjon 82815jében. Az Anydnak egész életét az
enlékezés t81ti be, hiszen mint nl, nem hagyhatja el hdzit,
csak ott dolgozik, Orlddik és vdrja egvetlen még 615 fidt
haze. Férje emléke igen kedves szdmdra, "... még a szava is
olyan volt nekem, mint a szegfies." /413.0./ /"+es tu padre,
que me ollia a clavel ..." 345.0./, "... Olyanok voltak,

mint egy-egy cserép muskdtli." 414.0./"... dos hombres que
eran dos geranics." 345/. A virdg hasonlatok igen gyakoriak



a darabban - eleinte a boldogsdg kifejezésére szolgdlnak,
de az utolss sorokban a temetd virdgairdl esik szd. A hason-
litdsnak ez a médja - tobbek kBz0tt - igen fontos kelléke az
egyézeru, de kifejezlerdben gazdag nyelvezetnek. A népi
nyelv eszkize, hasonlat vagy metafora gyakran tartalmaz vi-
régra utaldst a népdalokban.

Ezutdn Anya és fia a jovendSbeliril kezdenek beszdélni.
Az Anya is tudja, hogy jéravald, kedves, dolgos ldny - de
el328 udvarléja a férj és a fivér gyilkosainak csalddjébdl
szdrmazott, s a gyiilolet az anya szemében a Menyasszonyt is
éri: "iLs mégis, valahdnyszor szdéba ejtem, mintha ktvet vdg-
ndnak a szemem k8zé." 415.0. /"... sin embargo, cuando la
nombro, como si me dieran una pedrada en la frente." 34€.0./
Az Anya részérSl a nemtetezés egyik oka tehdt férje emléke,
8 a haldl okozta fdjdalom. Emellett a ldny "elSéletével™ sem
ért egyet, § a konvenciondlis "Egy élet, egy férfi: az asz-
szonynak ez a vildg" ,/415.0./ /"Una mujer con un hombre, y
ya estd."” 347.0./ nézetet vallja. Kétségeiben a Szomszédasz-
szony megerSsiti, mert elmondja, hogy a lenyasszony anyja
szép volt ugyan, de nem szerette az urdt. A harmadik kifogé-
solnivald, hogy fldjilk messze van és nem a legjobb termd,
vagyoni helyzetilk nem kecsegtet olyan jé kildtésokkal, mint
a sajdtjuk. /Viszont a lMenyasezony egy viezonylatban mdr "tul"
vagyonosnak bizonyult: Leonardo kéadbb szemébe vdgja, hogy
azért nem eskildhettek meg, mert kevesebbje volt, mint a
Menyasszonynak. /

A médsodik kép uj szinteret és uj embereket mutat bes

Leonardo otthonéban vagyunk, anydsa és felesége kisgyermekii-
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ket igyekszik dlomba ringatni, bUlcsSdalokat énekelve. Eld=-
8z0r ugy tinik, itt valdéban csak egy drtatlan ringaté dal-
rél van szd, melynek egyszeri a nyelvezete, képei, hasonla-
tai a természetbdl valdk /itt is van virdg-hasonlat/, egyes
gorai kis vdltoztatdsokkal ismétlSdnek és rimes versben ird-
dott.

Anyéss Csicsija~-csi, baba
jbn a nagy paripa,
ki folydbdl nem ihatees

Feleségs Aludj, szegfiiszdl
fekete paripa hadd ihatna médr.

Anyéss Aludj, rdzsaszdl,
fekete paripa hadd ne sirna mér. /419-420/

/Suegra: Nana, nino, nana
del caballo grande
que no quiso el aguae..
Mujers Duérmente, clavel,
que el caballdo no quiere beber.
Suegra: Duérmente, rosal,
que el caballose pone a llolar. 351.0./
Az Anyds és a Feleeég bdlcsbdaldban - melyben a szakaszokat
gyorsan, zaklatottan vdltjék, s ezzel a bBlcsSdal keltette
nyugalmat megkérddjelezik - feltiinik egy ujabb kép, mely az
egész darabban végigvonul majds a parips. A magyar forditds
/Illyés Gyula/ itt igen kifejezlen adja viseza, amit Garcia
Lorca ki akar fejezni: nem egyszeriien 16rél van szé, hanem
egy erds, szinte féktelen £llatrdl.
A dalbetétekben ellSforduld szimbdlumok egységet képez-
nek, logikailag jél felépitettek és Usszekttsd kapcsot alkot-

nak az események kdzdtt. A VGlegénnyel kapcsolatban a kés-

szimbdlum elSforduldsa gyakori, mig Leonardora a viz és a



paripa szimbdlumok vonatkoznak.

Ezek elsd eldforduldsa az I.felv. 2. képében taldlhatd. A
bolcefdalban a paripa-szimbdélum pédrja a viz, a folyd szimbd-
luma. A folys az élet folydsdt, az idS muldedt jelképezi.

A paripa /mint kideriil: Leonardo/ nem ihat a folydbdl. A fo-
lyé kérlelhetetlenségét a gzinekkel dbrdzolja Lorca:

"Folyé feketén szaladt
Fekete fdk kozott." /419.0./

/"El agua era negra
dentro de las ramas.” 35l.0./

De teljesen féktelenil nem rohanhat a folyé sem, feltartdz-
tatja a hid lédba, kitérdre lehet kényszeriteni. Néhdny sore
ral késGbb mdr a folyé és a paripa nem ellenségek, a folydt

a 1ldhoz k8zeliti Garcia Lorca:

"Jaj, ki tudja, angyalom, /"Quién dirin, mi nino,

mit visz az a jé futd, lo que tiene el agua
hosszufarku nagy folyd con su larges cola

261d palotdjdba." 419.0. por su verde sala." /351.0./

Egy pillanatig a z0ld, a létezés és a szeretet szine veszi
‘4t a hatalmat, de ez nem tart sokdig, mert a kivetkezd kép-
ben a folydshoz mdr nem a viz, hanem a vér kapcsolddik. B
szakaszt az Anyde 826 szerint ismétli, amikor Leonardo - ine-
gerlékenységével és azzal, hogy otthagyja Feleségét -~ beisme-
ri tdvoll utjait. A sorok gtilisztikai jelentdeégén tul igy
elmélyiil a dréma gtrukturdjdben jdteszott szerepének fontose
sdga is.

Anyéss A vér, a csobogd, /Suegra: La sangre corris
jobban fut, mint a folyd. mde fuerte que el

419.0. agua.
351.0./

A paripa eléri az dhitott vizet, de a viz nem csak éltetd,
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hanem vesztét is okozhatja - a Peleség szdjébél ez szinte
férje tragikus végének ldtomdsa /a lilktetd élet-vdgy igy
sodorhatja dldozatdt a haldlba/:

".e0o 8 gxilkos folydviz "eeo 8l rio muerto

médr nyakdt keriti. sobre la garganta.

Fekete paripa jAy caballo grande

iszol valahdral™ 420.0. que no quiso el agua!" 352.0.

A Feleség megemliti, hogy unokatestvérétl/Leonardo volt
menyasezonydt/ megkérik, eskiivije egy hénap mulva lesz. Az
Anydés ceiplsen megjegyzi, hogy Leonardo ismerheti a lényt,
hiszen 3 évig a vSlegénye volt. Igen fesziilt a hangulat; az
Anyds és a Feleség Leonardo ellen van. MiellStt még bdrmi
tirténhetne e hdrom szerepld kdzdtt, Lorca - visszatartva

az események lendiiletét - egy fiatal ldnyt mutat be, aki be=-
8zamol a menyasszony ajéndékdrdl. A harisnya finom, szdp
mintdjét ujbdsl virds jelenti, az oldaldn "Egy rézea szir-
mostul, dgastul." 423.0. /iUna rosa con lae semillas y el
tallo! 355.0./ Igen jellemz5 az Anyds reagdldsa e lelkes le-
irdera - egyben képviseli a konvenciondlis véleményt: "Két
gz2ép birtok keriil egybe." 423.0. /"Se van a juntar dos buenos
capiteles." 355.0./ Leonardo dilhbe gurul, szerinte senkinek
semui kze ahhoz, hogy és mint lesz a Menyasezony eskiivije.
Felesége gyengéd tudakozdddedt az elhidegiiléssel kapesolat-
ban durvédn letorkollja és elmegy.

Felébred a kisgyerek, a2z Anyds és a Feleség ugyanazzal a bdle
csddallal nyugtatgatja. Most mdr érthetd a paripa-hasonlat;
konkrétan is Leonardohoz kitSdik és szimbolikus értelemhen
is: Leonardo szilaj, ¢leterdtSl duzzadd férfi, aki a vdgya

hajt és azon nem tud urrd lenni.
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A harmadik kép a'lMenyasszony hdzdban jédtszddik - ez a
ldnykérés ceremdnidja. A Vilegény 1lgyekszik jé benyomdst
kelteni, Anyja pontosan elldtja utmutatdssal ée utasitdssal.
Szdmédra igen fontos vagyonuk fitogtatdsa, mieldtt taldlkoz-
nak a leendd rokonoxkal, megkérdi: "Foltetted az Srddat?"
426.0. /"iTraes el reloj?" 357.0./. A "csalddias" ceremdéni-
4t az Oregek teljesen ugy int<zik, mintha puszta lizletril,
vasdrrdl lenne s238; a Menyasszony jé ideig jelen sincs.

Apa: Gazdagabb vagy ndlam... Csak azt sajndlom, ... hogy
a foldjeink nem hatdrosak...

Anyas A fiamnak van valamije.

Apat A lényomnak is. /427-428.0./

/Padre: Tu eres mds rica que yo ... Lo que siento es que
las tierras ... estén separadas ...

Madre: Ui hijo tiene y puede.

Padre: i hija también. /358-59.0./

Miutén mindenben megegyeztek, beléphet a Menyasszony. Urdme
nem tiinik meggydzdnek a VSlegény anyja szédméra, ezért az Apa
rendre is utasitja. Az Anya lsmertetl vele az alapvetd tudni- -
valdkat ezutdni életérll, § természetesen hiszi és vallja is
ezeket az erkdlesi elveket.

Anya: "Tudod, mi a hédzassdg, gyermekem?...

Egy férfi, néhény gyerek, s egy vastag fal kzted
8 a tobbi ember kdzdtt." 429.0.

/Madre: "iTU sabes lo que es casarse, criatura? ...
Un hombre, unce hijos y una pared de dos varas de
ancho para todo lo demds." 36U.0.

Ez olyan térvénye az életnek, melynek megszegése révén a
tobbiektSl csak megvetést és kikdzbsitést lehet vérni; fiig=
getlenil attsl, milyen okbdél nem tartja be az ember.

A VGlegény bucsuzik a Menyasszonytdl; ldthatjuk, hogy
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érzésel Gszinték, a Menyasszony vdlaszdbdl nem deril ki egy-
értelmilen: hilvis, vagy csak nyugodt. Az eldbbi feltevést
ldtezik igazolni, hogy a VGlegény nem érdekll, még az ajdn-
dékot sem bontja ki, hidba unszolja a Cselédasszony. A Menye
asszony hozzdd11ldsdt § - aki J6l ismerheti - is ugy ldtja,
hogy "Olyan vagy, mintha nem is szivesen mennél férjhez."
430.0. /Parece como si no tuvieras ganas de casarte." 361.0./
A Menyasszony minden ajdndékndl jobban szeretné viszont, ha
8§ is fiu lenne és igy beleszdlhatna sajét életébe, nem len-
ne ugy kigzolgdltatvg a tradicidknak.

A Cselédasszony nemcsak ismeri a lenyasszonyt, de annak
titkdrdl is tud. Ldtta, hogy éjjel ablaka alatt volt Leonare
do léhéton. Nince értelme a tagaddsnak - a ilenyasszony is be-

ismeri, hogy & volt ott.

Mdgodik felvonds
idiutédn megismerhettilk a £f§ szerepliket és azok egymés-

hoz vald alapviszonydt, az elsd képben az eskiivi napi ellké=-
szileteket ldthatjuk. A Cselédasszony igyekszik kitenni magd-
ért éo szebbre akarja fésilni a Menyasszonyt, de az most is
hilvisen fogadja, nem érdekli, mi tdrténik aznap; ceak az jut
eszébe, hogy bdrmilyen jékedvii és szép is volt az édesanyja,
a kietlen tdjon és a magdnybsn elsorvadt. A Cselédasszony
szémdra ez az élet természetes utja, "Az volt rd megirva."
432.0. /"El sino." 363.0./, 0 ebbe a sorsba belenyugodott és
nen is gondol arra, hogy egy nd szdmdra més ut is lehetne.
Viddman készll az eskiivire, megprdébdlja a llenyasszonyt meg-
gydSzni jovendS élete szépségéril; szokatlanul szép lirai ha=-
sonlattal é1 itt Garcia Loreca.
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Cseléda.: A legszebd az lesz, amikor majd ftlébredez ¢s
a vdlladon érzed a leheletét, oly é€desen,

mintha fiilemlile tollal simogatndnak., /432.0./

/Criada:s Y lo mejor es cuando te despiertes y los sientas
a lado y que €l te roza los hombros con su

aliento, como con una plumilla de ruigenor.
364.0./

A Menyasszony kdzbnybesége, 20t elutasits reakcidja miatt

azonbsn ez is célt nem érve hal el. Végig boldogtalannak
létezik, csak szilkszavuan vdlaszol, ha kell, ég ugy teez,
mintha nem is az & eskiivije kozeledne. Pdrbeszédiik az ell=-
készliletek alatt végig kiilsnbbz8 szinteken, killtnbdzd tdnus-
ban folyik.

Miutén készen vannsk az 6ltszkBdécsel, a Cselédaseszony
népdalszeril monddkdval kBezdnti a lMenyasezonyt. A kBnnyed,
boldogsdgot sugdrzé versszakok /melyekben ezintén van viri-
gokkal alkofott kép/ szinte megfagynak a MNenyasszony szdtlan
elutasitdsa miatt,

Cseléda.: Kelj f6l, menyasszony, /Criada:| Que despierte

babérfa dga és virdga, por el tronco y la rama
dereka vdr mal 434.0. de los laureles!
365-0-/

De mdr meg is jott az elsd vendég - s a Cselédasszony i-
gen megddbben, mikor ldtja, hogy az Leonardo. Ggyedil jott el-
sdnek, lovon; Gt nem érdekli az sem, ha a vdgtatdsba lova be-
lepusztul, egyediil az <fontos szdmdra, hogy a lMenyasszony ki=-
zelébe lehessen. irzi, hogy a ldny Ordme nem teljes.

Kozben a tdvoli énekszd a ndsznép kbzeledtét jelzi. A vidém
menyasszonyhivogatsé az események kozeledtét jelzi, s ezt szol-

84ljdk az ismétlések is. S ugyanaz a hivogatd dal egészen nds-
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ként hat Leonardo szijdbél.

"Kelj f6l, menyasszony, talpra, #"Desplerte la novia,
itt az eskiivd napja." /435.0./ la mafana de la boda."
36600./

/A spanyol eredetiben ugyan van killonbség a ndsznép hivoga-
téja - felkidlts mondat - és Leonardo rezigndlt ismétlése -
kijelentd mondat - kizdtt./ Az, hogy Leonardo szd szerint
ismétel, taldn azt is magdban hordozza, hogy ez szdmdra is
jeles nap, valami késziil, bdr nem egészen tudni, mi lesz

az. Az eskivii kellékekkel kapcsolatos érdeklSdése is csak
arra szolgdl, hogy elmondhassa az § bdnatdt, azt ami tOnkre-
tette életét: annak idején a ldny azért nem mehetett hozzid,
mert a fiunak nem volt elég vagyona. A lienyasszony eleinte
nen hagyja magdt és dihds Leonardora, amiért megzavarja az
anugy sem egyértdlmuen boldog késziilSdést. Késlbb annyit mér
eldrul, hogy blizszkeségblil megy férjhez és inkdbb kiszolgdl-
tatja magdt a szokdsnak és lemond a teljes boldogsdgrdl,
mintsem egyediil maradjon lelkiismeretfurdaldsdval. Leonardo
viszont ezt nem tartja elfogadhatd megolddsnak.

Leon.: ... Rosszabb kdrhozat nem sujthat benniinket, mint
szdtlanul égni ebben a tiizben ... Azt hiszed, az
id8 gydgyit, a fal megvéd? Tévedsz, tévedsz. 436.0.

/Leon.: Callar y quernarse es el castigo mds grande que nos
pomedos echar encima... Porque tu crees que el
tiempo cura y que las paredes tapan, y no es verdad,
no es verdadee 36840./

lost mér a llenyasszony sem képes tovdbb jdtszani a kettls
szerepet, reszket, érzelmei keritik hatalmukba - szinte meg=

részegilil.
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Menyaet oo+ Heu birom hallgatni a hanpod. ildintha 1llatos,
édes pdlinkdt innédk, s dlom kerilgetne rdzsaszie
rommal t5ltdtt szalmagsdkon. Huz a hangod; tudom,
hogy Orvénybe huz, megis kivetem. 437.0.

Novias ese HO piedo 0ir tu voz. 28 como si me bebiera una
botella de anis y me durmiera en una colcha de
rosas., Y me anastra y s8é que me ahogo, pero voy
detris. 368.0.

Ismét hallani a ndsznip énekét, ami kiizeledtilk bizonyitéka.
De megérkezésik azt is jelenti, hogy Leonardo ég a lMenvasz-
gzony kapcsolata nen maradhat a holtponton. A vendégek érkee
zége, a viddmsdg betdiduldesa e feszillt ligkirbe a helyzet ¢é-
rését vonja maga utdn. A darab most wdr egyre nyilvdnvaldbe
ban két ggfégébgn jdtszddiks fokosddik a ndszadép hangulata,
jbkedve, végilg versben szélongatjdk egyudst, majd tréfds kie
széntiket mondanak. 2z az Onfeledt jékedv azonhan egyre mée
lyebb bdnatba taszitjz a tulajdonképpeni linnepeltet: a lieny-
asszonyt. Igy azok a versek, amik a boldogsédgot fejeznék ki
ezokdnos eskilvli hangulatban, 1tt csak kihangsulyozzdk a hole

dogtalansdgot és a Menyaesezony lehetetlen helyzetét.

Ceeléda. /hejehujdzva/: Criada /ioviendo algazara/:
Kelj £61 2614 dggal, Que despierte a
kinyild szerelem con el ramo verde a
ékes bimbajdvale 437.0. del amor florido.36%.0. b

Mégodszor a folyd - vagy viz - ezimbdlum 8 IT.felv. 1 kipdw~
ben tiinik fel a Cselédasszony vidéim menyesszony-~kiszdntljé-
ben, Itt a folys ie az eskilvdi boldogedg hordozdjas

".mi folyd ide fut, "iQue los rios del mundo
hoz gydngykoszorut!™ 434.0. 1lleven tu coronal”™ /3€5.0./

A ndsznép hivogatdjdban egyetlen utalds sines vizre, folydra
- 0k a virdgokkal alkotott képeket haszndljék. De az utolsé
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k8szbntd, a Feleség /és eddig is a Cselédasezony fenti sorail
kivételével fsak 8 és az Anyds éltek ezzel a kifejezési esz-
kbzzel/ most ujbdl ellhozza, bdr itt - mivel az nem Leonardora,
hanem unokatestvérére, a llenyasszonyra vonatkozik - pogitiv
értelembens

"iint a mezd a folyamnak, "Para que el campo se alegre
Oril a fény a hajadnak." con el agua de tu pelo!”™
442,90 372.0.

A népdal-szeri versek mindig s _drdma kulcspontjaein for-
dulnsk eld /pl. a bolcsSdalok az elsS felvondshan/. Az egy-

szerii, folklor elemekben bdvelkedd dalok, a sok ismétlés i=-
gen megkapdan bizonyitjik be, hogy ami 826 szerint felejthe-
tetlen napot és a boldogsigot fejezi ki, mit is takarhat va=-
18jédban. Itt minden kedvesség, tréfdlkozds visszdjdra fordul.
Megjelenik a lMenyasszony, majd hamarosan megérkezik a
V3legény is, de fogadtatdsa nem viddm, csak ennyib8l 411:

Menya.: Miért ezt a cipdt huztad £517 441l.0.
Novia:s ;Por qué te pusiste esos zapatos? 372.0.

A prézail kérdés megttri e ndsznép dltal képviselt vigsdgot,
s egyben érzékelteti, hogy a lMenyasszony az eskiivit mint ki-
viild11lé €11 4t.

Leonardo ld4ttén az Anydnak balsejtelmei tdmadnak - az
életét befolydeold és végigkisérs tragédidt egy pillanatban
sem képes elfeledni - legfeljebb csak hallgat réla.

Mikézben indulni készil a menet a templomba a szertartdsra,
Leonardo és felesége kozttt - eleinte csekélységnek ldtszd -
nézeteltérés tdmad. A Feleség férjével egyiitt akar menni,
szekéren. De Leonardo "nem szekérre termett ember", egyediil

szeretne odalovagolni. A ndsznép még mindig a menyasszonyrdl
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82418 énekeket dalol, de ez a kedves kis vers cesak a keseri-
géget ébreszti a Feleségben, hiszen valamikor &t is ugy bu=

csuztattdk a szil8i hdztsl, mint "fényes csillag"-ot, s pdr

ropke év alatt az Srom bdnattd vdlt.

A mésodik kép azzal indul, hogy a Menyasszony szobdjdban
a Cselédasszony serénykedik, terit, s kizben viddman énekel
- ldthatdaen Oril, hogy a ldny férjhez megy, hiszen az § sze-
mében ez a természetes és egyetlen helyes megoldds. Daldban
fellelhetd Lorca egyik gyakran elSforduld és a drdmén beliil
is fontos jelentéssel birs k8ltdi képe: a hold-metafora. Itt
még pozitiv értelemben szerepel /az UldSzés sordn vdlik majd
druldévéd /s

Cseléda.: ... siissdn le a holdvilédg,
8zdrja fdldre aranydt. /445.0./

/Criadas ..o y la luna se adorne
por su blanca baranda. 375.0./

A jékivédnsdgokkal teli dalba azonban - bizonydra nem véletle-
niil - bekeril néhdny sor, mely nem dltaldban az eskiivlkre,
hanem kimondottan arra az egyre vonatkozik - az ellentét a
Cselédasszony egyszeri jlindulatdt tilkrdzi:

Cselédas.: ... keseri vadmandula
mégizire édesedjék. 445.0.

/Criada: <.« y se llenen de miel
las almendras amargas. 375.0./

Az 1d5 megdllithatatlansdgdt érzékelteti Lorca azzal, hogy
a folyé forgatja a malmot - ledllni, visszafordulni nem le-
het, hiszen /és itt 4tvdlt a cselekmény-szférdba/ jJon a ndsz-

menet.



Cseléda.s Criadas
A malom, Giraba,
hogy forog a patakon, giraba la rueda,
patak vize hogy siet, y el agua pasata,
jon mér, jon 2 ndszmenet... porque llega la bodajese
Angyalom, Galana,
vildgszépe ceillagonm, galana de la tierra,
nézd a vizet, hogy siet, mira cémo el agua pasa.
jon mdr, j6n a ndszmenet. Porque llega tu boda.

/445.04/ /375. 04/

A refrén-szeri isnétlés még jobban kihangsulyozza, hogy sz
148 nem pihen, nem £11 meg, hanem sodorja az eseményeket, s
azt megerdeiti a malou-ezimbdlum csaknem szé szerinti megis-
métlése, vdltozds csak az utolsé sorban van.

".eo j6n médr j6n a ndszmenet, "{Porque llega tu boda,

vizek, habok tindok8ljenek!"™ deja que relombre el agual"

' 446.0. 376.0.
Az ipa és az Anya azt hiszi, hogy Jk érkeztek elslként a la-
kodalmas hdzba, de kideriil, hogy Leonardo és felesége mdr
ott van, s az Anyébdl elStbr az indulat. A név hallatdn esak
sajdt tragédidjdra gondol, & a bosszu élteti. Emellett mdr
csak ezy dolog érdekli: fia hdzassdgdbdl sok gyerek sziiles-
sen, s unokék népesitsék be a hdzdt. Ebben teljes az egyet~
értés az Apdvel - kell a munkdskéz a foldree.

Kbzeledik a nédsznép, elol az ifju pdr. A fiatal férj
lelkes, Oril, hogy sokan vesznek részt az eskiivijiikbn, az
ifju feleség még mindig letdrt és szinte szdtlan. Hidba kede
veskedik a VSlegény, siiket fiilekre taldl, amit az egvszavas

valaszok érzdkeltetnek.
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V3legény /a Menyasszonyhoz/: Tetszik a mirtusz?

Menyasszony /mereven bamulva/: Tetszik.

V8legény: Tiszta viasz. Orbkre eldll, Tet§t51l talpig be=-
boritottalak volna vele.

Menyasszony: linek? /448.0./

/Novio /A la Novia/: ;Te gustdé el azahar?

Novia /iirdndole fija/: Si.

Novios Es todo de cera. Dura siempre. lle hubiera gustado
que llevaras en todo el vesstido.

Novia: No hace falta. 378=379«0./

A lienyasszony elmegy a nyoszolydlényokkal, hogy a haj-
ti-kiszedée szertartdsos miveletét elvégezzék, Kizben a ven-
dégek szdrakoznak, Leonardo felesége a Vilegénnyel beszélget,
tébbek kozott arrdl, hogy a Feleség milyen boldog lenne, ha
rendezett koriilmények ktzott, anyagl biztonsdgban élhetnek,
de férje ceapongd természet és még annyi pénziik since, hogy
a hegyekben vegyenek olcsén féldet. Kbzben feltiinik neki,
hogy Leonardo, a férje nincs sehol, pedig szinte mindenki a
szinen van. A Menyasszony a Vilegényt megkéri, hagyja magdra,
kiceit pihenni akar. A V8legény valdban elégedett és boldogs
békében, nyugalomban akar élni, ninces szdndékdban a csalddi
hdboruzdist folytatni.

Anya: .. Tele a fejem mindenféle dologgal, emberrel,
viadallal. _
Vélegény: AmibSl mdr nem lesz viadal. /453.0./

/iadre: ... Que tengo la cabeza llena de casas y de
hombres y de luchas.
Novio:s Pero luchas que ya no son luchas. 383.0./

Az Anya kioktatja fidt a hatdrozott csalddfs teendSfirdl
- nézetei itt is a hagyomdnyos felfogdst tikrozik, szerinte
ldtnia kell a ndnek, ki viseli a kalapot. A pdrbeszédet tob-
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ben megzavarjdk, mert kezdidne a menyasszonytdnc, de nem ta-
141jék a Menyasszonyt. AtPésiilik a hdzat, s nincs sehol. A
keresgélést Leonardo felesége szakitja félbe, s bejelenti,
hogy a Menyasszony és Leonardo megszdktek - 1ldéhdton, Yssze-
6lelkezve. T hir az Apa széndra felfoghatatlan - az Anya vi-
szont most is hatdrozottan tud irdnyitani, azonnal az iilds=-
zéslikre kiildi f£idt, bdr tudja, hogy ez nem veszélytelen vdl-
lalkozds. ErSsebb mozgatdérugd benne a cealdd hirnevének és
becsiiletének megvédése, mint fia életének megdvdsa.

Anya /a fidhoz/: R4! Utdnuk!
/A Vilegény kimegy a v8félyekkel./
Ne, ne menj. Ezek kezében forog oly gyor-
san és pontosan a kés ... De igen! Siess!
Megyek én is!
Apa: Nem a lédnyomlesz. O ... hdtha kutba ugrott? /454.0./

/¥adre /Al HIJO/: (Anda! {Detrds! /Salen con dos mozos./
Ho. No vayas. ©Usa gente mata pronto y
bien «.. ;pero ;si jcorre, y yo detrds!

Padre: No serd ella. Quizd se haya tirado al aljibe.

/385.04/
Az Apa szemnében elSnyosebb hir lenne, ha lédnya kutba ugrott
volna, minthogy eskivijét otthagyja és sajdt érzelmeire hall-
gat,
Az Anya nagy pillanatait €11, szinte tombol. Szdméra
mdr nem léteznek emberi lények - csak a sajdt rokonai vannak

ée csak az ellenség.

Anyas «.. Két tébor van itt moet mér ... Eljott megint
a vér nagy pillanatja. Két tdbor. Te a tieiddel,
én az enydéimmel.

Utdnuk! Utdnuk! /455.0./
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/liadre: ... Aqui hay ya dos bandos... Ha llegado otra vez
la hora de la sangre. Dos bandos. Th con el tuyo
y yo con el mio.
(Atrds! [Atrds! 385.0./
Az Anya most titkon azt reméli, hogy az § oldala gyGztesen
keriil ki a hajszdbél, s meg van gy6zidve arrdl, hogy a harc-
ba bele kell menni, kiildnben folt esne a nevén.

Az iildSzésre biztatd mondatokban utalds van a mi cimé-
nek egyik elemére is - eddig a "ndsz"-részt ldthattuk rész-
letesen, szinte kizdrdlag azzal foglalkozott az ird, most
mér a ™vér" is belép. A vér itt a csalddi ortklottséggel,

a vérbosszuval kapcsolatos. Azért érkezett el "a vér nagy
pillanatja", mert most vissza lehetne vdgni, meg kell védeni
a cealdd becsiiletét - ez az utolsd alkalom, hiszen az Anyd-
nak csak ez az egy fia van mdr. E leszédmolde dra mindenkép-
pen emberélet - vér. Pusztdin az a kérdés, melvik oldalrsl
lesz ilyen dldozat.

Véleményiink szerint a darabbdl jobban k¥vetkezik a cim
ilyen értelmezése - vagyis, hogy a vér nédszas a ternészetes
érzelmek, az Usztbndk ndsza; & a szerele:m feliilkerekedésének
dra: vér - mint amit liész L4szldéné vet fel /T4. old./; szd-
méra a spanyol cim "... szimbolikus jelentést sugall: a vér
tartja itt ndszdt a tikkadt, szomjas félddel, amely iddrs6l
id6re megktveteli a maga dldozatdt." EbbSl a megdllapitdebsl
hidnyzik a szenvedélyesség, az érzelmek elhatalmasoddsdnak
hangsulyozdsa, kiemelése, holott azok a drdma eseményeinek

mozgatdrugdi.

A harmadik felvonds az események k¥zvetlen folytatdsdt
adja. A felizgatott érzelmeket azonban az glsd _kép elején
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Lorca visszafogja, nem az iildzést latjuk kdzvetleniil, hanem
megismertet a menekilés helyszinével, az erddvel. Az erdd
rejtelmes és kétféleképpen viszonyulhat az emberhez - akdr-
csak a hold - elrejthet, de a neszek a csbndben jobban drul-
kodnak. Az erdei favdgdk - 8k dllnak nézeteik tekintetében
legktzelebb a szerzdhdz - tudjdk, mi tortént az eskiivén. Ok
nem itélik el a fiatalok tettét, szdmukra elfogadhatd érv,
ha valaki a hézassdg kérdésében pusztdn érzelmeire hallgat.
/"ee. véglul erdt vett rajtuk a vér.", 456.0. - "... al fin
la sangre pudo mds.", 386.0.; ez az idézet is igazolja az
itt emlitett cim-értelmezést./ Az 8 értékrendjilkben az = i-
télend8 el, ha valaki nem Sszintén, nem tisztdn cselekszik.
De hidba rokonszenviik, 8k is tudjdk, hogy nem torhetnek ki a
szerelmesek a gyliribdl, mindenhovd eljutnak az iildszdk, "Tiz
mérfoldre koroskdril minden csupa kés meg puska.", 457.0. -
"Hay cuchillos y escopetas a diez leguas a la redonda.",
387.0.

A Hold /egy fiatal, fehér arcu favdgd/ megjelenése utin
a favdgdk, majd a Hold is versben folytatjdk a tdrsalgdst.
A mdsodik favdgd soraiban mir Esszekdtik a Menyasszonnyal
kapcsolatban emlitett jdzmint a tragikumot sejtetd "vér'-rel.

"Jédzmin vére lobog bennel!" /457.0./
/"iLlena de jazmines la sangre!"™ 388.0./

A favdgdk megprdbdljék a lehetetlent és a Holdat arra kérik,
ne hagyja cserben a menekiildket.

A Hold fényesen ragyog /s ez itt csak rosszat jelenthet:
a fiatal pdr nem rejtSzhet el/, s koltdi képekben fejezi ki

a pusztitds szomjdt. liegszemélyesitéseiben fellelhetd a ha-
/';_—_ .

5 '/‘ ery.
ldlra utald két kordbbi elem is: a kés és a vér. Lathatgy ™

A
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hogy a hold is a haldl oldaldn &ll.

Hold: ... Hosszu pengét, csillogdt
fen a hold a lavegsben.
Lesi a kés, hol lehet
belSle véres fdjdalom ee.
Bdr ma ¢jjel végre vérrel
festddnék képem pirosra..." 458.0.

/Lunas +.. La luna deja un cuchillo
abandonado en el aire,
que siendo acecho de plomo
quiere ser dolar de sangre...
Pues esta noche tendrén c
mis mejillas roja sangre..." 38%.0./ b

o8 o

Ez utébbi két sor késlbb megismétlSdik a Hold monolégjédvel =
s hangsulyozza a vérszomjat. Menekiilésiiket minden dron meg
aekarja akaddlyozni. A gzokatlan képzettdrsitdst felmutats
jelzls szerkezet egyilk eleme dltaléban pozitiv, a mdsik ne-
gativ értelemben fordul el8. Usszekapcsoldsuk meghtkkentd,
de érzékelteti a Hold kettSs természetét.

Holds Rajta! Meg ne sz8kjenek!
Csillogésul a lovukra
gyémént ldzat ldvelek. 459. o.

/Luna: jNo! [No podrdn escaparse!
Yo hare lucir al caballo

una fiebre de diasmante. 389.0./
A Hold vésztjdésld eltindse utdn az elsttétedett szinre egy
koldusasszony lép be, s0tétzdld rongyokba Sltdzve., A haldl-
nak § a mdsik megjelenési formdja. A zold - eddig az élet
szine, igaz, mds drnyalatban - most a haldl mellé 4ll. lo-
nolégjéban a koldusesszony félelmetes, titokzatos, de egy=-
értelmlien a haldlt sejtetd képek vannak, melyekben a vér do=-

mindls "... némaségba fojt minden «.e Sik°1yt". ",... nehéz



tetemekes., melyekbSl Vér csoroge.." /459.0./ /"...aspagard
ese €l desparrado vuelo los gritos... cuerpas pesados con el
cuello heridoes.” 390.,0./

Kdzelednek az UldSzlk és az Uldbzottek is. A Hold és = Kol=-
dusasszony egyarént haldlt akar 14tni - e haldlszomjat, a
pusztitdis élvezetét a Hold képszeriien tdrja elénk.

Hold: Laseu haldl legyen végiik, hogy a vérik csSppre cs8pp

gyonybrt adva cstrgedezzen tiz halovdny ujjam kozt.
460.00

/Luna: Pero que tarden mucho en morir. Que la sangre
me ponga entre los dedos su delicado silbo."
390.0.

Ezt ktvetSen a Hold szavai hallatdn tavaszra, megujulésra
gondolnénk, de a "csobogd friss Uzbn" itt éppen nem ujjé-
szilletést jelent, hanem a haldlt. A képek sz8 szerinti Je=
lentése és valddi értelme kozttti gllentét még jobban rééb-
reszt: sz8rnyl dolgok fognak térténni.

Hlold:s Nézd csak, nézd, hogy Sbredezik mdr a hamufddte vilgy,

boldog ressketéssel vdrja a csobogd friss dzgint.
4€60.0.

/Luna: jllira que mis valles de ceniza despiertan
el ansia de estz fuente de chorro estremecido!
390.0.

lMegjelennek az 1ilddzlk - a Vileg y most mdr valdban
elezdnt és nem ismer lehetetlent. Nemcsak sajét sérelme hajt-
ja, hanem egyuttal cealddja becsiiletét akarja megmenteni, a
megbecsiilést visszanyerni.

VGlegény: «e. Ldtod ezt a kart? Nemecsak az enyém; bdtydmé,
apfmé, minden holt atydmfidé... 46l.0.

/Novio: se. ¢ Ves este brazo? Pues no es mi brazo. Es el
brazo de mi hermano y el de mi padre y el de toda
mi familia que estd muertas... 391.0./



0 mega 1= belesmeri, hogy embervadészat folyik, s annak sike-
re érdekében hajlandé a Haldl /a Koldusasszony/ sztvetségese
is lenni, aki eldrulja neki a szdkevények utjdt. lMegezdlzl a
kdt hegedil = a2 haldl ujabb képe -, de a favdgdk prdbdljik a

Haldlt elriasztani.

A lenyasszony és Leonardo vitatkozva tiinnek fel: a nd
ezyedil akar tovdbb menni és azt szeretné, ha a férfi vieze
szamenne ¢s valahogy megmenekiilne. Ugy tiinik a nd elhatdro=-
zdea nem egészen szildrd; olykor-olykor meginog, szinte meg-
bdnja tettét. A kétsigbeesést egy pusztuldst sugalld képpel
fajezi ki Lorca - amit majd Leonardo is megismétel:

Menyasszony: Mennyi livegszildnk szurja nyelvem! 463.0.
/Novia: | Qué vidrios se me clavan en la lengua! 393.0./

Leonardo tisztdbban 14t és tudatosabban cseclekszik - tudja,
hogy tettilk visszavonhatatlan és végzetes, ¢e azt is beicme=-
ri, hogy a kezd§ lépéet nem & tette meg, hanem a nd. A leny=-
asszony szereti Lepnardot, de ehhez a szerelemhez a szégyen-
érzet is tdrsul /hiszen a hagyominy értelmében megvetéssel
sujtjdk maja a tettéért/.

Leonardo beismeri, hogy megprdbdlt megszabadulni régi szerel=-
métdl, de Seztdnein & nem tudott urrd lenni - természetes ér-
zelmeinek jelképe, a 16, itt is foltinik, mint a2z I, felv,

2. jelenetében.

Leonardo: S lovam, Onként, mindeniinnen
hozzéd vitt, mihelyt ftliiltem. 464.0,

/Leonardos Pero montaba a caballo
y el caballo iba a tu puerta. 394.0./

Hatért és lehetetlent nem ismerS ezenvedélyét teljesen egyé=-
ni, de hatdsos és nagyon kifejezl metafordkkal érzékelteti a

szerzd.



Leonardo:s Bziist tikkel feketén
forgott szivemben a vér, ...
s a biin mégsem enyém,
a £f61d a biinds, az illat,
az, amely most ie felémtir,
kebleidbSl, filirtjeidbhdl... 465.0.

/l.eonardo: Con alfileres de plata a
mi sangre se puso negra, eee a
Que yo no tengo la culpa, a
que la culpa es de la tlierra a
y de ese olor que te sale g
de los pechos y las tranzas. 394.0./
Leonerdo sgoraiben ugyan valdban eldfordul a "fold" ére
zelmeinek leirdsa sordin, de itt » fOld inkdbb az élet forrde
gaként, a természet megtestesitijeként, s nem a paraszt-gaz-
dasdg alapjaként szerepel /tehdt e sorokbdl sem indokolt azt
a kiivetkeztetést levonni, hogy a vér és a f6ld ndszdrdl van
8z6 a darabban/.
Leonardo természetesen nem hajlanddé egyediil menekiilni, hogy
esetleg sajdt életét megmentse. Lrzi, hogy a hajnal, a pir-
kadat szdmukra végzetes lesz. A kedves, viddm hajnali kép u-
tin meghtkkentd megszemélyesitéise ezt fejezi ki. Mivel ugyis
elvesztek /legaldbbis biztos, hogy egyltt nem maradhatnak/,
utolsd perciket boldoggd akarja tenni.

Leonardo: Lbred8 kismadarak
verSdnek az 4g kozott.

Helddix az éjszaka

mér g kovek élein.
Menjiink, a bokrok mogott

hadd szeresselek Ordkre.
Bédnom is mdr a vildg
mérgét, anit szdr rednk. 465.0,



/Leonardo: Pdjaros de la mafnana
por los drboles se quirebran.

La noche se estd muyriendo

en el filo de la piedra.
‘Vamos al rincén oOscurro,

donde yo siempre te quiers,
que no me importa la gente,
ni el veneno que nos echa.

2 0 & 0 A O O 0

395404/
A lMenyasszony biztositja Leonardot szerelméril, de az is ki-
deriil, hogy tettét szégyenli, nem védllalja tudatosan, még
nincs benns elég dac. A sz8kést csak érzelmei diktdltdk és
nem értelme., Néha ugy tinik, ha ujbdél donthetne, nem lenne
ereje megszdkni.

Menyasszonys Hurcolj pilacrdél piacra,
hajadonok szégyenét... 46640,

/Novia: Llévame de feria en feria,
dolor de mujer honrada .. 396.04/

Leonardo viszont szildrdan vallja egylvétartozdsukat, a ki=-
z8s "bin" még jobban Usszekapcsolja Jket. De soraibdl az is
kitinik, hogy az igazi abroncs: a haldl /a holdfény!/:

Leonardo: Usszeszbgezi a holdfény
ceiplidet & derekamat. 4€7.0.

/Leonardos Clavos de luna nos funden
mi cintura y tus caderas. 39€.04/

Uint e szimbdélumbdl is 1ld4thatd, Garcia Lorca dbrdzoldsdban
nagy szerepe van az érzelmek bemutatisa mellett a finom ero=-
tikdnak, a testi szerelemre, a termékenységre utaldsnak.

M4r hallani az iildoz6k lépteit. A lienyasszony még mindig

ugy gondolja, hogy csak § szolgdl rd a bintetésre, biintuda=-
t4t szavakkal is kifejezis



Menyasszony: Mentsd magad!
kn megérdemlem, hogv itten
igy pusztuljakes.
Sirasson majd a falomb,
rossz asezonyt, sziiz hajadont. 467.0.

/Novia: {Huye!
Es justo que yo aquf muera ...
Y que me lloren las hojas,
majer perdida y doncella. 39€+¢0./

Leonardo természetesen nem hajlandé egyediil menekiilni, mind-
ketten megfogadjék, hogy csak a haldl vdlaszthatja el Jket.
A tragédidt G.Lorca nem mutatja be a szinpadon, csak sajdatos
eszktzeivel érzékelteti. A hegediiszé kizben két fililtépld si-
kolids, majd a hegediigzd elnémul s megjelenik a Koldusasz-
820ny. A szin végén nem tudni, ki halt meg a végzetes taldle

kozd sordn; titokzatos a kép befejezése.

Az utolsed kép szine egy igen egyszerii, héfehér szoba,
két fiatal ldny fonalat gombolyit. Lorca itt kézzelfoghatd=-
an utal az élet fonaldnak klasszikus asszocidcidjdra - amint
azt Mész Ldszldéné is megemliti.l de ez a képzettdrsitis is
szorosan kitddik a darabhoz, az el5z5 ceelekményhez és szim-
bélumrendszerhez. Gombolyitde kdzben a ldnyok verses "munka-
dalokat" mondogatnak. Itt felbukkannak a mdr kordbban is e~
15fordult képek, hasonlatok /jdzminvirdg, gyémdnt, mirtusz/,
megismé t1ésilk nem magédban vald, hanem az uj kontextusban to-
vébbviezi a darabot ¢s sejteti a szdrnyii eseményeket.

EleS§ lénys Fonalaun, fonalam,
mit ez28jjek bellled?

1 i.ms 94.0.
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Mds0dik lény: Jdzminvirde ruhédt,
gyéméntos levelet.
Hajnalra sziiletést,
estire meghaldste.e.
kiésodik lény: Fonalam, fonalam,
mit dalolez énnekem.
Ele8 ldny:s Viaszpiros seben
szomoru mirtuszok ee. /468-469.0./
Jéiuchacha 12, Madeja, madeja,
iqué quieres hacer?

Muchacha: Jazmin de vestido,
cristal de papel.
Nacer a las custro,
Morir a las dieZ...
Muchacha 2%: ladeja, madeja,
tqué quieres cantar?
liuchacha 1%: Heridas de cera,
dolar de arraydne.. 397-398.0./

Az utolsd két idézett sor mdr vildgosan utal a ndsz képei
mellett a haldlra is /viaszpiros seb/, ezutin még pontosabe-
ban kirajzolddik a szomoru vég - e@ldbb csak a fonal-szimbdé-
lum segitségével, majd konkrétan is.

Kisldny: A fonal elakadt,
csomdés lett, elszakadt ...

Mdsodik ldnys Fonalam, fonalam
mit susogez énnekem?
Els8 ldny: Szdétalan szeretd
veres-szin vilegény,
héfehér lepedd,
8 hever kizepén eee 4€63-470,0.

/Nina: E1l hilo tropieza
con el pedernal <.
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luchacha 28%: iadeja, madeja,
iqué quieres decir?
Muchacha 1%: Amante sin habla.
Novio carmes{.
Por la orilla muda
tendidos los vi. 398404/

Lorca érzékletesen mutatja be itt a haldlt a fehér és
veres szinek ellentétével, A héfehér lepedd a szemfedS-asz=
szocidcid mellett utal a ndszdgy tiszta fehér lepedijére is.

A ldényok eldjétéka utén belép Leonardo felesége és a=-
nydésa. A feleség tele aggodalommal, nem tudja, mitévd legyen,
hogyan folytassa életét. Anyja fagyos, mit sem t8rddik lénya
érzelmeivel - rdparancsol, hogy férjét felejtse el, magdhba
zértan élje véglg életét. Koldusasezony hozza hirill, hogy
hamarosan megérkeznek a tetemekkel. A két flatal férfi halde
14t k81ltSien irja le, hasonlatail megkapdak €s kifejezSek; a
virdg szimbdlum itt, ebben az értelemben is elSfordul.

Koldusasszony: Szemiik leszaggatott virdg, foguk
két maroknyi csillogd zuzmara.
472.0.

/iiendiga: Flaros rotas los 0jos, y sus dientes _
dos punados de nieve endurecida. 400.0./
A patak, ani az elizlekben az élet folytonossdgdt is jelké-
pezte, a haldllal kapcsolatban is felbukkan, amint a kis-
ldny elsiratja a fiatalokat.

Kisldny:s Szdll aranyvirdgra, szdll.
Hozzfk Oket patak mentén haza mér.
Ennek arcdn is haldl,
annak arcdn is haldl.
Elgiratni ezt is azt is, micsoda maddr
sz4l1ll aranyvirdgra, szdll! 473.0.
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/Sinas Sobre la flor del oro
traen a los novioe del arroyo.
Morenito el uno,
morenito el otro.
;Qué ruisefor de sombra vuela y gime
sobre la flor del oro! 401l.0./
A virdge-szimbdlumot az Anyas folytatja a prdza-részben:

Anya: ..o Az én fiam mdr csak egy nyaldb szdraz virdg.

473.0.
/Madre: ... mi hijo es ya un brazaldo de flores secas.

401.0./
A jelzd pontosan leirja az élettelenséget; majd az Anya fdj-
dalmét szokatlan, de igen szuggesztiv szdbsszetételekkel ér-
zékelteti. A halott hidegségét kétszer is hangsulyozza, & a
njégvirdg" jelz8 a "kanélia" elStt nemcsak vdratlan, hanem
arra ls rdvildgit: a virédg nem pusztdn Sromteli alkalmakra
haszndlatos, hanem a gydez kifejezSjeként a temetdbe is.

Anya: se. Almomban hideg elefdntcsont-galambot csindlok,
azzal hordatok jégvirdg kamnélidt a temetlbe.

473.0.

[ladres ... YO harc con mi suefio una fria paloma de marfil
que lleve camelias de escarcha sobre el camposanto.
401.04/

A gydez legkSzelebbrlil az Anydt, Leonardo feleségét és a
lenyasszont érintette. Az el8z8 kettd megjelenése utén szinre
l3p a Menyasszony 1s. Az Anya vad diihvel fogadja a fiatal
nSt, ugy véli, § nem tartozhat a gydezoldék kozé, hieszen fia
miatta halt meg. A Menyasszonynak lelkiiesmeretfurdaldsa van,
indokoltnak tartja az Anya gyiiloletét, s jottének célje,

hogy "... végezzen velem, hogy vigvenek engem ie oda, ahova

2zt a mésik kettdt." 474.0. /"... he venido para que me mate



y que me lleven con ellos." 402.0./ cletének ezutén mér nincs
értelme, de még igy is fontosnak tartja tisztdzni, hogy a
tisztességén nincs folt. Tisztasdgdt tObbezdr is hangsulyoz-
za, majd lirai hangvételii - prdzdban irt - vallomdssal magya-
rdzza tettét.
E sorokbdl kideriil, hogy leendd férje irdnt is voltak

érzelmei, & jelentette szdmdra az élet egyenes, bonyodalom
és rog nélkili utjdt. De Leonardo hevessége ellendllhatatlan
volt, szenvedélyessége Ot 1s elragadta ¢és a vonzalomtdl szine-
te megbénult. Itt, ugy taldljuk, ismét a cim mér eldzlekben
részletezett crtelmezésére taldlhatunk ujabb bizonyitékot.
Az ellentét /ldng - hideg viz/ majd a vizzel kapcsolatos
szimbdSlunrendszer tovébbfolytatdsa hiien tiikrdzi az érzelmi
éllapotot s a két férfi kozdtt levsd kiiltnbséget.

Ményaaszony: Az, hogy elmentem a mdsikkal, igen elmentem.

/Gybtrdédve./ Te is elmentél volna vele. Linggal égett
a belsd részem, csupa seb wltam kiviil-beliil, ég a te
fiad volt nekem a hideg viz, t5le vidrtam az lUdvissée
get, gyereket, talajt, amin megdllhatok; a mdsik gf=
tét folydviz volt, az dgak alatt rohand, a magdban
mormols és dalold, a nddasal zizegését lizenS. Ln a te
fiaddal futottam, aki olyan friss-hiivis volt, mint
egy kisgyerek, de a mdsik drasztotta rdm csak szdzdie-
val a madarait, s azok utamat zdrtdk, ldbamat bénitot-
tdk, zZuzmardt vertek sebeimbe, azokba, melyeket sze=-
gény megbélyegzett asszony, szezény léngmarta ledny
viseltem. Nem akartam, értsd meg, nem akartam, érte
meg, nem akartam! A fiad volt az Udvisségem, nem csal-
tan meg, csak elkapott a mdsiknak a karja, ahogy a
tenger hulldma elkap, ahogy az Bezvér feje foltaszit
valakit, és elkapott volna mindig, mindig ...
474-475.0.,



Wovia: jPorque yo me fui con el otro, me fui! /Con
angustia./ T también te hubleras ido, Yo era una
mujer quemada, llena de llagas por dentro y por
fuera, y tu hijo era un poquito de agua de la que
yo experaba hijos, tierra, salud; pero el otro era
un rfo oscuro, lleno de ramas, que aceraba a mi el
runor de sus juncos y su cantar entre dientes., Y
yo corrfia con tu hijo que era como un ninito de
agua, frio, y el otro me mandaba cientos de pdjaros
que me imped{an el andar y que dejaban escarcha
sobre mis heridas de pobre mujer marchita, de
muchacha acariciada por el fuego. Yo no queria,
| yelo bien!; yo no querfa,i 6yelo bien!, yo no
yueria. [Tu hijo era mi fin y yo no 1o he enganado,
pero el brazo del otro me arrastrd como un golpe
de mar, como la cabezada de un mulo, y me hublera
arrastrado siempre, siempre, siemnpre ...

/8402-403.0./

Ez a szakesz dbrézolja legérthetlbben s denyasszony jeliemét

is. Lithaté, hogy belsd vivdddsokkal teli; két malomkd ki-
zott Orlddik: egyrészt a "tisztességes”, esemény- ég érzelem
nélkiuli életet igérS vllegény irdnti kitelezld hiség, misrdszt
a heves, lendliletes ¢s merész férfi irdnti ki nem glvd sze=-
relue gydtri. Meglepd €s hirtelen dvntése - vagyis, hogy &
kezdeményezte a szbkésilket - nem eldre kitervelt, tudatos
tett volt, de kifejezésre juttatta, hogy idSnként a nln is
urréd lehetnek érzelmei. A kivetkezmények léttdn azonban mnege
hdtrél és bdnja amit tett. Az Anydtsl azt kéri, dlljon rajta
bosszut fidért, de még most is hangoztatja tisztasdgdt. Az
Anyénak azonban nem vigasz, ha a ldny is meghal.

Anyas it nyerek én a te tisztességeddel? Mit nyerek az=
zal, ha meghalsz? 475.0.
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/iladre: Pero jqué me importa a m{ tu homadez? jQué me

importa tu muerte? 403.04/
Bosszujdt jobban kiteljesitheti, ha a lMenyasszony is élete
végéig gydszra van kidrhoztatva. Nem fogadja el a lienyasz=-
szony egyittérzését a gydezban, hiszen méltatlan arra, hogy
az 0 fi4t gydszolja, akit megszégyenitett az eskilvin.

A Felgség és az Anya elsiratja halottait. A Feleség

lirai sorokkal jellemzi férjét, s egyben utal a szerelem, az
életviddmedg és a haldl ellentétére is:

Feleség: Szép volt, &, be szép, lovon,
most fagyos hdé-halom. 476+04

Jiujer: Zra hermoso jinete,
y ahora montdn de nieve. 404,0./
A haldl erejét a denyasszony hangsulyozza ki

"Aj, micsoda négy legény
hozza a haldlt a vdlldn." 4T6e0 0

/Tovia: jAy, qué cuatro muchachos
llegan con hombros cansados! 404.0./
Az Anya és a llenyasszony keseriiségét és f4djdalmdt a darabot
végigkisérd kés-gzimbdlum ujbsli felhaszndldsdval fejezi ki,
mely tulajdonképpen a dréma keretét is képezi. Kiilondsen
82€p az Anya és a drdma utolsé sorait is jelentd metafora,
mely amellett, hogy a haldl kirilményeire utal, a haldl fi-
zioldégiai leirdsdt is adjas
Anyas Szomszédasszonyok: egy késsel,
egy kicsi késsel,
két és hdrom Sra kozt, mint megiratott, egy éjjel
két szerelemre vald férfi meggyilkolta egymdst.
Egy kicsi késsel,

oly kicsikével,
épp csak elfér a marokban,



mégis oly gyorsan besurran,

szalad a meghfkkent husban

és lell meg azt a helyet,

ahol hallgat

bozdétjdban és remeg

sitét gybkere a jajnak. 4770

[Hladre: Vecinas: con un cuchillo,
con un cuchillito,
en un df{a seflalado, entre las dos y las tres,
se mataron los dos hombres del amor.
Con un cuchillo,
con un cuchillito
que apenas cabe en la mano,
pero que penetra fino
por las carnes asombradas
y que se para en el sitio
donde tiembla enmaranada
la oscura raiz del grito. 405.0./

A Menyasszony folytatja a képzettdrsitist és hozzdveszi nmég
a folyészimbdlumot is; a fosztdképzd itt is sejteti, hogy a
folyé az életet jelentette.

Menyasszony: Bgy kicsi késsel,
oly kicsikével,
épp ¢sak elfér a marokban
mint egy hal, egy pikkelytelen és folydtlan,
két és hdrom Sra kvzt, mint megiratott, egy
éjJjel,
egy ilyen kicei késtll
két derék férfi mostan
szederjee szdjjal fekszik holtan. 4770

/Hovias Y esto es un cuchillo,
un cuchillito
que apenas cabe en la manog
pez sin escamae ni rid,
para que un dia sefialedo, entre las dos y las tres,



con este cuchillo
su queden dos hombres duros
con los labios amarillos. '405.0./

A darab végén az Anya sorai maradanddvé teszlk a tragikus

hangvételt és a nd fdjdelmét ez értelmetlen pusztitde miatt.

Nvelvezet - stilus

A drdma elemzése sordn idézett sorok hilen tiikrdzik
Lorca tudatos torekvését egy szépen hangzd és kiltSl eszki=-
zbkben gazdag nyelvezetre. A darabot Ztszbvd vagy csak hee
lyenként eléforduld metafordk és ezimbdlumok mellett szdmos
példat ldthattunk a szokatlan gzdkapcsoldsokra /meghikkent,
hus, gyémént ldz, stb./, az érzelmi dllapotok pontos leird=-
sdhoz tUbbsztr haszndlt ismcétlést /pl. a dalbetétek "refréne
jei" - bdr olykor drnyalatnyi médosulds van -3 a Menyasszony
biinbédnd magyardzata sordn: mindig, mindig, mindig, 4C3.0./.

A verses dalbetétekben primek is taldlhatdk, bdr nem dl=-
taldnosan /pl. a lienyasszony-ktsztntd sordn, 36%.0.3 a Hold
is rimes versben beszél, 389.0./. Azonban a rimek alkalmagd-
sa, valamint a verssorok ritmikdja eltér az dltalunk megszo-
kottél. Fontosabbnak tiinik az a hangzdsbeli kiilnbség, ani
egyes - a népdalok egyszeriiségéig stilizdlt versszakok puha,
légy hangzdea /pl. bUlesbdalok, fonalae versek/ és mds verse
szakok kemény hatdrozottsdga kozttt van futébbira pl. a Hold
monoldégja, 389.04/.

A versezakok kiz8t{ nemcsak olyanok vannak, melyek hange
zdsa zenel, hanem t8bbszdr énekelve adjik eld a sorokat /pl. a
bolcsSdalok az I. felve=bdl, 419-421.0.; a Cselédasezony "he-

jehujdzva" kvezonti a llenyasszonyt a II. felv., elején, majd



a nésznép dneke hangzik, 437-440.0./. Tehdt a zeneiségnek
és a zenének gyakori megnyilvédnuldsdval taldlkoghatunk, &
ez nemcsak hangzdsbell, hanem strukturilis jJelentSsdéggel
is birt a darabban. A zene igen alkalmes kifejezleszkizi-
ket kindl, teljesebbé teszi a képet, szuggesztivebbé egyes
jeleneteket. Pl. a bBlecefdal finom nyugalma és a tulfeszi-
tett helyzet ellentéte igy meggyszSbb; kiemeli az ellentd-
fet a Menyasszony esklivi elStti boldogtalansdga és a szo-
kisos eskiivli hangulat ktzttt a ndeznép dalos menete;

A fenti eszkBazik dltaldban hozzdtartoznak a kiltdi drd-
mik "kelléktdrdhoz", hiszen résziik van abban, hogy a nyelve=
zet valdban "kEltdi" legyen. Garcia Lorca azonban nem puszZ=
tin ezekkel a "killsldleges" jegyekkel kapcsolddott a XIX.éz.
mdeodik felében wjbdl megerdsddd kolili drdima irdnyzatdhosz,
hanem témavdlasztdisdval is.

Garcia Lorca drimdiban t6bb van, mint a szimbolista el8doké-
ben, bédr kizis jellemiﬁjuk a balladai jellegil téma ées hange-
vétel. O mdr nem elégszik meg azzal, hogj darabjai ceak li-
raiak legyenek, valamint azzal, hogy felhaszndlja a zenei,
pezicholdgiai és festdi elemeket /pl. az egyes jeleneteknél
a szoba szinének fontos szerepe van/, hanem drdmdjdban valde
di konfliktusokkal teli jelenetek vannak. 4 nyelvi gazdagsédg
nem tncél, hanem a drémai fejlddés hordozdja.

A k6ltdi drédma jellemzbinek egyiittes megléte - és arde
nyos felhaszndldsa - eredményezi azt, hogy a mii napjainkhan
sem hat eléviiltnek a szinpadon. Garcia Lorca kimunkélt egy
olyan mdédszert, mely hozzdsegitette, hogy -~ Snismétlés nél-
kil - tragédiéibanx/ egvéni és jellegzetes tipusu miivekkel

x/ /A Yerudban, a Vérndszban és a Bernarda Alba hdzd-ban/

‘
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Jelentkezzék. fzek egyardnt a ktltdi drdmédk ktrébe sorolhaw
ték, s annak egy sajdtoes tipuedt képviselik, egyenld erdvel:
a folklorista koltSi driméét.
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3. Bertolt Brecht: A kaukdzusi krétakdr -
A moralista-filozofikus k6ltSi drdmg tipusa

A II. vildghdhoru befejezésekor még amerikal emigrdcide
ban é18 Brecht irta a Krétakdrt /1944-45/. Ehhez a miih6z nem
irt alcimet, nem hatdirozta meg eldSre pontosan, miiveinek mely
csoportjdba tartozik - ez csak a tartalom ée a mondanivald
vizsgdlata sordn deril ki.

A dréma hat, epizddszeri részbll 411, mindegyiknek Hnil-
18, és a tartalmat hiien kifejezl alcime van.

Az elsd rész: "Vita a vilgyért", egy, a hédboru sorin szét-
15t% kaukézusi falu romjai ktzott jdtezddik - amolyan prolé-
gus ez, mely felveti a problémdt: - vagyis, hogy a hdboru be-
fejezése utdn ki lehet méltdbb gazddja a vilgynek - eredeti
lakdéi, akik kecskéket legeltettek itt, vagy a szomszédos kol-
hoz tagjai, akik a teriillet eredményesebb kihaszndldsdra mdr
terveket készitettek. A dontés megkbnnyitésére a két vélemény
képviselSinek az Lnekes és a szinjdtszdcsoport egy torténetet
mesél el, ill. mutat be.

A misodiktdl s hatodik részig tehdt "szinhdz a szinhdzban"
Jédtezdbdik le. A vilgyért vetélkedS parasztokkal ndr nem is
taldlkozunk tobbé, az eredeti problémdra csak az utolsé so=-
rokban utalnak a torténet meséldi. A bemutatott mese Gruzid-
Ban jétszdédik, pontosan meg nem hatdrozott korban. Egy sz0l=-
g41l6ldnyrdl és a korményzd kis gyermekérdl szdl. Altaldnos a
politikai bizonytalansdg és ziirzavar; egy ldzadds sordn a
korményzdét kivégzik, a kormdnyzdnénak csak percei vannak a



- 102 =

menekilésre. Ezalatt § - ruhdit vdlogatva - megfeledkezik
gyermekéril, aki a szolgdldldny, Gruse, kezében marad. A
lény megmenti a gyermeket, magdval viszi az 1ildozdk el5l a
hegyeken &t, nélkiillézések kbzepette, mig viszonylag nyugodt
korilmények kBzdtt élhetnek. Rejtekhelyiikril csak a.biréség
idézésére keriilnek el8, ugyanis a politikai libikdkdn ujbsl
a régi kormdnyzd pdrtja van fenn és a vér szerinti anya k-
veteli gyermekét., A kérdésben Acdak, a bot-csindlta birs
tesz igazsdgot a krétakdr-prdébdval.

l, Vita a vilgyért
A kaukdzusi falu romjai kozt Usszegyiltek hdrom csoport-

ba oszthatdk: a vilgy eredeti tulajdonosai, a kecsketenyész-
t8 kolhoz kiildottei; a szomszédos gylimblcstermeld kolhoz
képviselSi és az Lllami Ujjdépitési Bizottsdg fOvdrosi szake
értSje. Mindkét kolhoz tagjai maguknak akarjék a legeldvel
boritott volgyet - a kecsketenyésztlk a tulajdon, a tradicid
jogén, a gylimblcstermesztSk pedig tovdbb szeretnék fejleszte-
ni. A szakértd megérti az 1d0s paraszt ragaszkoddsdt régi
£61djlikhdz - felveti a darab egyik f6 témédjdt: a hazdhoz va-
16 ragaszkodds gondolatit.

A szakértd: ... miért szeretjiik sziilSf8ldiinket? Izesebbd
ott a kenyér, magasabb a mennybolt, illato=-
sabb a levegl ... /739.0./1

/Der Delegierte: ... Genossen, warum liebt man die Heimat?
Deswegen: Das Brot schmeckt da besser, der
Himmel ist hoher, die luft ist da
wilrziger +.¢ 9.01ld./

1, magyar nyelvii idézetek a darabbdl a kiv. kotetbSl valdks

Bertolt Brecht szinmiivei, Magyar Helikon 1964,

A német nyelvil idézetek forrdsa: Brecht Versuche 31. Der
kaukasische Kreidekreis. Weite und Vielfalt der realist-
ischen Schreibweise. Buckower Elegien. 13. Aufbau-Verlag,
Berlin und Weimar 1964.



De késdbb - a politikal gazdasdgtan terminusait is felhasz-
ndlva - rdvildgit, hogy a dontée attsl figg, milyen terveik
vannak a volgy tovdbbi fejlesztését illetSen. A gyilmblester-
mesztdk a nehéz hdborus évek alatt is terve:et készitettek,
hogyan lehetne még termékenyebbé tenni a teriiletet. A tervek
fokozatosan mezgylzik a kecsketenyésztSket az dtalakitds hasz-
nossdgdrdl, Sk pedig uj terliletikdn dllami segélyt kapnak egy
méntelep létesitiséhez. Az egyezséget egy szindarab elladdisd-
val inneplik meg; a szerepllk: Arkadi Cseidze, az énekes; ze-
nészek ¢s "csaknen az egész kolhoz kdzremiksdik" /T42.0ld./
Az Lnekes révén megtudjuk a kolhoztagoknak bemutatandd darab
mifajdt is:

inekes: ... egy dalos szindarabot adunk elS ... Egy nagyon
régi monddt. "A krétakdr" a cime és a kinaiaktdl
szdrmazik... Reméljilk, ugy érzitek majd, hogy a
rézi kiltd szava a szovjet traktorok drnyékdban
is szépen hangzik e.¢ /T42-T743.0./

/Der Sidnger: Diesmal ist es ein Stiick mit Gesingen ... Eine
sehr alte. S5ie heisst "Der Kreidekreis" und
staunt aus dem Chinesischen ... Wir hoffen,
ihr werdet finden, dass die Stimme des alten
Dichters auch im Schatten der Sowjet-traktoren
klingt. 12.0./

Az knekes ittt nemcsak a trténet eredetével ismertet
meg, hanem rdvildgit, hogy azt példdzatnak szdnjdk a nézlk
szdméra. _

Brecht mér‘ebben az elsd résgben néhdny igen fontos kérdést
érints

I, felveti a darab létrehozdedt dltaldban indokld problémdts
ki érdemesebb egy adott dologra: aki régebben é1, foglalkozik

vele, vagy aki jobban, érteluesebben képes ¢élni vele. Egyut-
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tal elgondolkoztat a hazaszeretet igazi jelentéeéril és ér-
telmérdl.

II. Megtudjuk a ktvetkezd 6t részben bemutatdsra keriild tir-
ténet eredetét és jellegét: régi tirténetet mesélnek el a
mindenkori nézd elgondolkoztatdsdra, mondvdn: "... az dédon
és az uj bblcsesség nagyszerien elegyedik" /T43.0./.

III, Brecht itt is megemliti egyik iemert és hires tételét,
mely bizonyitéka hétkdznspi materializmusdnak; annak, hogy
az & darabjaiban a szerepldk testi és fizikai élete sincs
elhanyagolva.1

Lnekes: Nos, remc¢lem, mindnydjan enni kapunk még, mieldtt
megkezdidik az eldadds. Az ugyanis jét tesz a mii-
vészetnek. /743.old./2

/Der Sénger: "Nun, ich hoffe, wir alle bekommen erst zu
essen, bevor der Vortrag beginnt. Das hilft
nimlich."” /120 old. /

2. Az ellkelS gyermek
Mig az elsS részben - a szinhellyel és a témdval Ussz~

hangban - prézédban folynak a pdrbeszédek, a mdsodik rész
nyitéképében az fnekes rimnélkilli verse mutatja be a tanmese
szinhelyét és szereplSit. A "régmultban" jdtszdds részekven
gyakran eléfordul, hogy az énekes verses formiban beszdmol
egy eseménysorrdl és ezt kivetSen ugyanazt az eseménysort
adjédk eld a szerepllk - az Lnekes tehdt igy megszakitja az
események lendiletét s ezzel minduntalan figyelmeztet arra,
1

Ezt hangsulyozza Brechtr8l szdld rovid dltaldnos jellemzé-
sében Ronald Gaskell is a Krétakdr elemzése sordn. 139.0l1d.

Ugyanezt a gondolatot idézi - bdr nem ebben a sz8 szerinti
megfogalmazdsban - Ernst Schumacher "He Will Remain" c.
visszaemlékezésében: "First a full belly, and then come
morals" - in: Brecht as They Knew Him. 228.01d. Brechtnek
ez a monddsa a régl latin k8zmonddst juttatja esziinkbe:
"Primum vivere, deinde philosophare".
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hogy eldttilnk "csak" egy mese jdtszddik le.t

Ahogy Ronald
Gaskell is mondja: "Az Lnekes/lesemondsé és a zenészek kis
kérusdnak eszkize a cselekményt kezdettSl elbeszéld mddba
helyezl ... 8 ugy kapcsolja Ussze az eplzddokat, hogy a kap-
csok ldthatdak. Ezzel lehetSvé teszi, hogy a Kérus irdnyitsa
figyelmiinket, ... rokonszenvinket, és hogy az Lnekes magya=
rézza az okokat,">

Gruzia hédborus idSket é1, s a Komminyzdt kérvényezlk se-
rege vérja amint az templomba indul husvéti misére. De neme
csak a megszorultak gylilnek Ussze, hanem az eldkeldségek is,
hiszen most léthatjik elészbr az Srikdst, a Kormdnyzd csbpp
fidt, akit két orvos kiséretében, diezes babakocsiban tolnak
végig a kivdncsi tomeg elitt. A herceg /kifejezl jelzdt ta-
141t rd Brecht: hdjas/ nydjasan koszonti a kormdnyzdsi pédrt
és a csecsemSt. Az innepnapra vald tekintettel a Kormdnyzd
nem hajlandé meghallgatni a futdrt a katonai helyzet kedve=-
zétlen alakuldsdrdél. Sokkal nagyobb riadalmat okoz, hogy a
gyermek elkBhintette magdét. A Kormdnyzdné emiatt felhdboro-
dik, a két orvos egymdst hibdztatja.

K8zbelép az inekes, békés életképet mesél el, a délellt-
ti csendben csak egy katona és egy konyhaldny: Gruse vidédm

feleselése hallhatdé. A hédjas herceg lopva elhagyta a szer-

1 Ezt az eljdrdsmédot Brecht tudatosan alkalmazta és elméle=
ti irdsaiban részletesen leirta és indokolta is. 42z elide=-
genités egyik eszkdze ez, "Harmadik személyi rendezdi uta=-
gitésok egylittmondiss a szbveggel... Blidegenitdvé vdlik
tovdbbd azdltal is a jdtékmdd, hogy mire sor keriil valdjd=-
ban a jdtékra, addiéra mér egyszer szdban leirtdk...

A mult iddbe vald dttétel olyan dlldspontra helyezi a be-
82£18t, ahonnan a mondata visszatekint. Ezzel szintén ele
idegeniill a mondat..." Szinh. tan. 161-2.0l1d.

e Gaskell, 141l.0.
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tartdst ée jelt ad a katondknak A Korményzd nem skarja az e-

béd nyugalmdt dllanmiigyekkel megzavarni; e katonai kiildSnc he=-

lyett a palota ujjdépitéei terveit kidolgozd mestereket fo-

gadja. De mdris hellatszik a palotadrség ldzaddsdnak ldrnd-

ja 8 a sikolyok. Az épitSmesterek még 1dGben lelépnek.

A Korményzd tragikus végét nem ldédtjuk, ceak az Lnekes

emliti meg; a fekete humort draszté sorok /1/ hallatén a né-

z86 nem rendiil meg, 8 ez a személyes tragédias nem tiinik je=-

lentSsnek. Sokkal fontosabb lizenetet hordoznak az Lnekes dl-

taldnoe megdllapitdsokat, gondolatokat hordozd sorai /2/:

/Der Singer:

ees 82 erdszak
Rendjében bizva, mely sokd kitartott. i
De mi sokd tartott, még nem tart Srokké.
¢, 1d8k vdltozdsa! Te, reménysége a népnek!

5r6kre ég veled, nagyur!...

Lpitimester nem kell neked mir, elég egy
asztalos. 4

Nem ko6lt8z8l uj palotédba, csak egy kicesiny
verembe

g egyszer nézz k¥ril, te vak!

égy nagyur hdza ha 8sszeroskad
Agyoniit sok kicsinyt is.
Kik nem részesiiltek uruk javdbdl, 2
Bajébdl gyekran részesiilnek. A szekér
Ha zuhan, a csapzott igdsbarmokat is
A mélybe réntja.
/750=51./

0 Blindheit der Grossen! Sie wandeln wie Ewige
Gross auf gebeugten Nacken,

ees vertrauend
Der Gewalt, die s0 lang schon gedauert hat.
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Aber lang ist nicht ewig.
O Wechsel der Zeiten! Du Hoffnung des Volks!

Auf immer, grosser Herr!...
Du brauchst keine Baumester mehr, es geniigt
ein schreiner.
Du ziehst in keinen neuen Palast mehr, sondern
in ein kleines Erdloch.
Sie dich noch einmal um, Blinder!

ienn das Haus eines Grossen zusaumenbricht
Werden viele Kleine erschlagen.

Die das gliick der lichtigen nich teilten
Teilen oft ihr Ungliick. Der stiirzende Wagen
Reisst die schwitzenden Zugtiere

it in den Abgrund.
19-20.01d./

Ez a rovid szakasz is bizonyitja Brecht kdltSi eszkiztdiri-
nak gazdagsdgdt. VisszatérS metafora a "vaksdg"; ennek el-
vontsdgét a kezdS felkidltds érzékelteti, s késlbb ezt mdr
csak megismétli, s egyben hangsulyozza is /0, nagyok vaksd-
gal «.. Nézz kbril, te vak!/. Ellentitekkel mutat rd a vdl-
tozdsok nagysdgdra és kihatdeaira: sokd ... nem Srokké, ezt
nyomatékositja az elkbezbnéss Orokre ég veledess/; épitémese
ter /kifejezi, hogy fluri igények teljesitisére hivatott e-
gyénrSl van sz8/ - asztalos /kUzbnséges mesterember/; uj
palota - kicsiny verem. A kiszolgdltatottak sorsdnak alaku-
lédedt két gzimbdlum ¢s egy ellentét dbrdzoljas az Ysszediild
hdz és a zuhand szekér képe, valamint az urak javal és a
gorscseapédsok ellentéte.

Ezutin lédthatjuk, hogy kapkod mindenki - bdr teljes a
bizonytalansdg a lézadds valddisdgéit ée terméeszetét illetl-

en, igyekeznek biztonsdgosabb helyre menekiilni. Az orvosok



is csak azon vesznek Ussze, kinek kellene az djult kormédny-
z6nét életre kelteni, hisz mindketten mieldSbb ott akarjdk
hagyni a "pestises hdzat". A nagy sirgés-forgds kbzepette -
ami lényegében nem az O ligyllk, nem rdjuk tartozik - Gruse
és Szimon, a katona sajdt és egyuttal egyuds jovijérSl be-
szélnek. Két ellentites szitudcid jJdtszddik le egyidlben: a
kils8, 4dltaldnos bizonytalansdg, kapkodds, valamint Szimon
lénykérése é3 az "eljegyzés". Kbzben megtudhatunk néhiny
dolgot Gruse gondolkoddsmdédjdrdl, mely egyszeri, de Jjdzan
és lédtszik, mennyire ragaszkodik az ¢lethez /hiszen neki
csak ez van/:

Szimon: Az asszonysdighoz semmi k8giém, de parancsot kap-
tam, tehdt megyek.

Gruse: Akkor hdt a vitéz ur egy tikfej, mert semmiért,
a nagy fekete semmiért visdrre viezi a blrét.

/753. o./

/Simon: Die Frau geht mich nichtes an, aber ich bin
abkommandiert, und so reite ich.

Grusche: So ist der Herr Soldat ein dickkipfiger llensch,
well er sich fiir nichts und wieder nichts in
Gefahr begibt. ‘ 21l. 0./

De azért Gruse megvdrja, s a bucsu fdjdalndt és a ldny hil-
ségét liral hasonlatokkal fejezi ki az egyszerii lény verse.
Igéretét ismétlésekkel teszi meggylzdbbé,

Gruse: Szimon Csacsava, vdrok majd redd.

L d
-

be yérok majd redd, ha kopdr legz_a_szilfa
kn vdrok, mig a legutolsd harcos visszatér
S vérok tovédbb is.

/753.0./
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/Grusche: Simon Chachava, ich werde auf dich warten.

.
-

ich werde warten auf dich unter der griinen Ulme
Ich werde warten auf dich unter der Kahlen Ulme

Ich werde warten, bis der Letzte zurackgoﬁegrt
B

A vers nyelvezete, kifejezésel egyszeriisk, a természetbdl
vett hasonlat a népdalokra emlékeztet fott is igen gyakori
az 148 muldednak kifejezése az egyes évszakokban jellemz§
bioldgiai folyamatokkal/.

Bkozben folytatddnak a menekiilés ellikészilletel - az i-
d5 sirget, a Korminyzdné viszont kicsinyesen ragaszkodik
személyes tdrgyalhoz, ruhdihoz, pedig nince sok hely a ko=
¢sin. Id8nként eszébe jut a gyermek is, de a ruhfk sokkal
fontosabbak szdmdra. Végill semuit sem vihet magdval, az éle-
tét ie alig tudja megmenteni. A gyermek egy dajka kezében
marad, akl gyorsan megszebadul tlle ¢s Gruse kezébe nyomja.
Gruse azt hiszi, jbnnek majd a kis licheilért, Kizhen elterw
Jed a hir, hogy a Komminyzdét kivégezték, de csak cselédjedl
eiratjédk meg. Bz j6 példa az énekes éles megldtdsdra, hogy
a ceelédeknek kijut uruk bajédbdl. A Kormdnyzdné érzelemvild-
gédrsl hii képet alkothatunk az egyik komorna és Gruse pérhee
82€déb81s

Harmadik komorna: Nina jobban a szivére veszi a dolgot,
mint maga a Korményzdéné. Ezek még a halottjaie
kat ie médesal eirattatjdk el...

A gyerek! Lit kezdesz vele?

Gruse: Ittt maradt.

Harmadik komorna: Itt hagyta az anyja a £51d6n? iiheilt,

akit a s261t81 ie 4dvni kellett.
/759-°1dc/
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/Eine Junge Prau: Nina minmt es sich mehr zu Herzen als
die Frau. Sogar das Beweinen mlissen sie
von anderen machen lassen! ...

Das Kind! Was machet du damit?
Grusche: Es ist zuriickgeblieben.

Die Junge Frau: Sie hat es lliegen lassen? iichel, der
in keine Zugluft kommen durfte! 26.0./
Itt bukkan fel az a sor, mely a tanmese igazségszolgdltatisd-
4] d8nt8 bizonyitékot jelent: a gyermeket az anyja cserben
hagyta.

A cselédek rdjbnnek, hogy a ldzaddk keresni fogjdk a
gyermeket és azt tandcsol]dk Grusénak, sajét érdekében sza-
baduljon meg t8le. De a ldnynak ninecs szive sorsdra hagyni
egy csecsendt, hiszen “euwberformdja van" /759.0./ Mdr kize-
lednek a katondék, de Gruse még Usszeszed néhdny ruhadarabot,
nehogy a kiegyerek fdzzon, majd elmenekiilnek. A hdjas her-
ceg - a2ki oly nydjasan Udvizblte pdr Srdival korébban a kore
minyzSét - a ldgaddk élén, a kormdnyzd fejét kitiizeti a kapu=-
boltozatra és ezer plaszter jutalmat tiiz ki Micheil elfkeri-
téeéért. Igy tehdt van tétje a gyermek felkutatdsdnak. Gruse
nem hagyje el a kisfiut, e dontésének okdra, az egysszeril
lény humanizmuséra az énekes vildgit ré:

Az énekes: ... ki meg nem halljas a segélykidltdst,
Hanem tovdbb megy, siket flilekkel: az soha t&bbé
Hem hallhatja a kedvese halk ezavidt... /T6l.0./

/Der Singer: ..., wer einen Hilferuf nicht hért
Sondern vorbeigeht, verstirten Ohrs: nie mehr
Wird der htren den leisen Ruf des Liebsten ...

2703./



- 111 -

Tejet szerez, éjjel takargatja, plhegését figyeli, majd - mi-
utdn végképp kideriil, hogy nem jelentkezik senki a csippsé-

gért - szinte iilopja, 8 indul vele kalandos utjdra.

3. Bujdosds az ¢szaki hegyvidéken

Nem tudjuk, pontosan mennyi 1d5 telt el az elsd mozgale
mas nap ¢s a harmadik rész szine eldtt, az énekes és a zend-
szek verses soral csak azt emlitik, hogy Gruse a hegyekbe me-
nekiilt, utktzben énekelt "sg tejet vett a gyereknek"., Egy-
részt csa: az dltaldnos sikon mozog az énekes elbeszélése
/"elhagyta a vdrost", mdsrésgt konkrét dolgot emlit /"Tejet
vett a gyereknek"/ /762.0./.

Gruse dala a négy haodvezérrSl arra utal, hogy nehész
helyzetekben a doloz nehezebbik részét kell vdllalni, & ez
slkerrel jdrhat. 2z pdlda ag & elttkéltsdgére és keménysdgé-
re is.

BEgy ideig moast elkigdrjik Grusét és a kisgyermeket ke~
serves vdndorldsukon. 4 ldny a kevéshll is kész ardnytalanul
sokat kiadni tejért, csakhogy ilicheil ne éhezzen. A helyzet
visszdssdgdra Jellemz5 Gruse megdllapitdsa: "Ezer piasztert
ér ez a brokdtkdpbnyeg, de nincs egy drva plaszteriink tejre.m
/7€65:0+/ /"ese Bin Brokatmantel fiir tausend Plaster und
keinen Plaster flr Milch." 30.0./ De nem adja fel a harcot
- gazdag utasokkal prdhdl bardtedgot ktni, hdtha azoknil me-
nedsket taldlnak a fogadd szobdjdban, majd a kocaiban. A foe
gaddéndl nagyon érdekec helyzetet teremt Brecht. 4 menekiilSk
/két elegdns h¥lgy és Gruse a gyermekkel/ teljes bizonytalan-

sdgban vannak, mindenképpen szdlldera lenne szilksdgilke A vene
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és békés eseményt mesil el; dJrszékletes ellentétet teremtve
a hallgatésdg zaklatott lelkidllapota és az § biztos hely-

zete kBzbtt.

A vendégfogadds: ... A kisunokdm egy virdgzd Jszibaracke
f4t mutatott nekem, ott a hegyoldalban.., Liatni-
ok kellene a virdgzd barackfdt - fenomenilis az
a rézsaszine.. /T65.0./

/Der VWirt: ... lein kleiner Inkel zeigte mir eilnen
Pfirgichbaum in Bliite, dort am Hang... Sie
milscstten die Pfirsichbliite sehnen, das Rosa
iet exquisit. - 31l.01d./

De a fogadds kordintsem tdjékozatlan a ktzelmult esemdw
nyeit illetden, tudja, hogy a menekiilék bérmilyen drat meg-
adnak egy kényelmetlen szobdért is. Gruse meglehetlsen ligye-
sen és gerényen rendezi el a hédldhelyeket - ezzel viszont
eldrulja, hogy new ellkell szdrmazdsu ¢ a holgyek igy ki-
kergetik a gyermekkel egylitt, tolvajnak nevezik, a sorski-
z8eedég sem ébreszt benniik részvéitet.

Gruse igy €jjel is kénytelen tovdbbmenni, az énekestll és a
zenészektfl megtudjuk, hogy & kacbeki /hdjas/ herceg vérte-
sei nyoméban vannake. A véndorlds egyre nehezebb, nemcsak az
éheég ée fédradtsdg gystri Grusét, hanem most mdr a hideg is,
e igy nem lehet fogékony a napfelkelte természeti szdipsigée
re sem. A két dolog ellentétét szépen fejezik ki a zenészek

soral: "Annak, ki tengerifldbn éjezakdzik
Csak hildeget hoz a rdézsasujju hajnal..." JTTr.04/

/Die Musikers In den lgisfeldern die rosige Frihe
Iet den Ubernichtigen nichts als kalt."
3600./

A gyermek nélkiill8zc¢seinek ugy akar véget vetni a ldny,
hogy egy paraszthdz kiisz8bén hagyja a csecsemit, ahol lét-
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hatdan j&1 el tudndk ldtni, § pedig mehetne vissza kedvesét
virni. A gazda ugyan hallani sem akar a gyermek befogaddsdrél,
de a vitdiban a felesége gySz. Visszafelé uton Gruse a vérte-
sekkel taldlkozik, azok faggatjdk, a gyerek felll érdekldd-
nek. Gruse elszalad t0lilk, vissza a paraszthdzba, hogy mege
mentse a kicsit. A vértesek kovetik, s a parasztasszony rdémi-
letében bevallja, nem az 6vé a gyerek, hanem Gruse tette le
az ajtaja elé. A vértesek megtrilnek, hiszen a vérdij ezer
plaszter. Gruse sajdtjdnak vallja a gyereket, de ezt termé-
szetesen nem hiszik el - ekkor a lédny erlezakhoz folyamodik,
leliti az OrvezetlSt, mivel az a gyermek életét veszélyeztette,
igy egyltt menekllnek tovdbb., Az énekes elmondja, hogy 22 na-
pl vdndorléds utdn Gruse a fiut fidvd fogadta, majd ez a kis
"gzertartde” ldthatd. Gruse rimes versben meséll el, hogyan

Jutottek eddig.

Gruses /Gres

ert nem vdllal senki sem Da dich keiner nehmen will
Véllallak én téged Muss nun ich dich nehmen

Mert mds senki sem akadt... Musst dich, da kein andrer war
Velem kell bheérned Halt mit mir beguemen.

¥ert cipeltelek sokat Weil ich dich zu lang

S a ldbamn sebes lett geschleppt

S mert oly driga volt a tej Und mit wunden Plizsen
Megszerettelek. [TTT0/ VWell die Milch so tener war

Wurdest du mir lieb. 4l.0./
Folytatjék kalandos utjukat - egy gleccser felett a
félig leszakadt hidon &t - s a vértesek most még nagyobb
boesszuvaggyal UldOzlk Jket. Grusénak sikeriil egérutat nyernie,
a katondk mdr nem jutnak &t a hidon. Héesésben vdndorol to-
vdbb a ldny - a gyerek valdban kézel 411 hozzd, a nehézsége=-

ket is jdékedviien magyardzza el nekis
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Gruse:s Ls a hd, Micheil, az sem a legroeszabb. Csak a
kis fenySfacsemetéket kell betakargatnia, hogy
el ne pusztuljenak a téli hidegben.

/T81.0./

/Grusche: Und der Schnee, Michel, ist nicht der
schlimmste. Er muss nur die kleinen Flhren zu-
decken, dass sie ihm nicht umkommen im
Winter. 44.00/
A megsgemélvesités emberibhé, melegebbé teszi a tdjat. Gruse
8 kisfiunak sorsdrdl énekel; itt is ldéthatd a jovibe vetett

hite.

"Az apdd utondlld "Dein Vater ist ein Réuber

lindenki lotydja anydd Deine Mutter ist eine Hur

S elftted a legnemesebb is Und vor dir wird sich verbeugen

lMeghajtja még magdt." Der Ehrlichste Maan." /44.0./
/781.0./

4, Az északi hegyvidéken

Még hét nepig ment Gruse a gyerekkel hegyen-vilgybn dt.
Ektzben nem feledte hitét, optimizmusdt.

Az énekes: Majd ha belépek a hédzba - vélte § -
P81kél és £tkarol fivérem.
"HAt megjottél, hugocskdém - igy beszél mejd, =
Régdta vdrlak mér. Bz az én kedves feleségeme.."
Ulj gyermekeddel egyiitt asztalunkhoz és egyéle.."
/T781=2,0./

/Der Singer: Wenn ich eintrete im Haus, meines Bruders,
dachte sie
Wird er aufstehen und mich umarmen.
'Bist du da, Schwester?’ wird er sagen.
*Ich erwarte dich schon lang. Dies hier ist
meine liebe Frau’
/44.0./

Gruse Jdhiszemiisége azonban nem egészen indokolt. Bdr fivére
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és annak felesége teljes nyugalomban ¢és viszonylagos Joméde-
ban élnek, tnzfek és elSitéletek rabjai. Gruse kimeriilt,
beteg, de a ségornijét ceak az érdekli, van-e a gyermeknek
apje /Micheil valddi kilétét nem vallja be/, van-e birtokuk.
Csak annyit érnek el, hogy "A gydva fivér kelletlen befogad-
ta." /784.0./ és tavaszig ndluk maradhatnak egy hideg kamri-
ban. /"Der feige Bruder lusste sie beherbergen." 46.0./

A fivér és a sdzornS nagyon aggddik Gruse katondjéért
- nehogy a kelleténél tovédbb maradjanak ndluk -, majd, hogy
megszabaduljanak t8lilk, a fivér megegyezik egy parasztasszony-
nyal, hogy annek haldlos beteg fidt pénzért Usszeesketik
Gruséval, igy a lénynak lesz hovd mennie és s frigy sem tart-
hat soké. Agonban hamarosan hire jtn, hogy.befejez6dtek a
harcok, a katondk hazatérhetnek, & a haldokld férfi egybsl
teljes egészedgnek Brvend, sdt férji jogait ki askarje hasz-
nélni.

A vératlan fordulat letSri Grusét - mindenitt csak ked-
vesére gondol. Mulik az idS, a gyerek megnS, Pajtdezival le=-
fejezledit jdtezanak. Semutatjdk, hogyan zsjlott le a kor-
ményzd elleni ldzadés.

Brecht itt hdromszoros "szinhdz a szinhdgban"-t alkalmaz: a
kolhoztagoknak bemutatjsk a gruz histdridt, melynek sordn
isuét eldadjék & véres eseményeket.

Varatlenul megérkezik Szimon s értetleniil 411 Gruse uj,
problémdis helyzete elltt, Hisz a ldtszatnak - hogy Gruse
megszegte igéretét. Gruse ¢s Sgimon gondolatait, érzéseit
nem megjelenitve, eljdtsazva ldtjuk most sem, hanem az énekes
verse kozli /tehdt itt ismét az elidegenités egy példdjst
ldtjuk/. A lény egyszerd lelkivildgdt, érzelmeinek tisztasd-
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gét az énekes egyszerl, de kifejezd sorai mutatjék be. Itt
is van a természetbll vett szimbdlun, ami a népdalok egyik
jellemz8Je.

Az énekes: .o
Valakinek scgitenie kell

Mert Untozcést kivédn az ifju fa. /800.01d./

/Der Singer: Einer muss der Helfer seln.
Denn sein Wasser braucht der kleine Baum,
€6le0ld./

Szinon wér-mdr csalddottan otthagyja Grusét, amikor vd-
ratlanul kideriil, ki is a gyermek valdjdban. Két véirtes birdl
idézettel elvezeti Micheilt, mivel mdr gyanitjdk valddi szdre
mazdsdt. Az ¢nekes kPzli, miért vezetik eld a kisfiut.

Az énekes: Gvermekét kovetell vissza a sziillanya. 3irdesdg
elé keriil a neveldanysa. /801.01d./

/Per Singer: Die leibliche lutter verlaugte das Kind zuriick.
Die Ziemutter stand vor Gericht; 6l.0./

5 A bird torténete

Az lUgyben Acdsk dbnt - az Stodik rész azt meséli el, ho=-
gyan lett a vdros birdja. Az, hogy Brecht ennek a tdrténet=
nek egy egész és kiilldn részt szentel a darabban mir maga jel-
zi, hogy szdmdra ez kildnlegesen fontos momentum. B t8rtinet
kedvédrt megszakitja az eldz8 hdrom rész bsszefiiggd menetdit,
ismét visezakanyarodik a multba és részletesen megismertet
ezzel az ellentmonddsos, a tdrsadalom bevett szokdsainak
fTittyet hdnyd figurdval. Ennek az "elfogultsdgnak" £5 oka az
lehet, hogy Acdak g darabird "képmdsa", bemutatdsa kitdrulko-
zds Brecht részérdl. Acdak nem a vdros megbecsiilt polgdrainak
egyike /mint az egy birdtdl elvdrhaté volna/, szereti az
italt, s a husvéti ldzadds napjdn, réazegen,'befogad kunyhd-
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jéba egy koldusnak dlcdzott menekilltet, akirdl sejti, hogy
nem k8zrendil ember, de a rendSrnek nem adja fl. Kideriil,
hogy maga a nagyherceg kért menedéket ndla - ezért aztdn soe
jét magdt bevddolja és itéletet ekar hozatni maga ellen.
Azonban a birdt mér kordbban felakasztottdik. Igy Acdakot
senki sem vallatja ki, a8t § énekel a vérteseknek a héboru-
rél és a békérSl., icdak ldtja az inditékokat.

Aedak: UJ tartominy kell a kirdlynak, a parasztnak tej-
pénzét kell odaadnia érte.
Hogy betetdzzék a vildgurslmat, elhordjik a kuny-
hétetlket.
Férfiainkat elhurcoljdk négy szél irdnt, hogy a
feliillevik otthon nyugton lakomédzzanake. /807.0./

/Azdak: Der GroeskOnig muse eine neue Provinz haben
Der Bauer muss sein lilch geld hergeben.
Damit das Dach der Welt erobert wird
Werdem die Hiittendidcher abgetragen.
Unsere /ldnner werden in alle Himmelsrichtungen

verschleppt
Damit die Oberen zu Hause tafeln k&nnen.

66-6T7.014d./
Dala nem nagy sikert arat a vértesek kirében, akik pdr drdija
verték le a takdcsok felkelését, s dlltak azokon vires Hhogze
szut. A felkelSk 81ték meg a vdros birdjdt, de a hdjas hepre
ceg méris taldlt utddot: unokabcesét akarja megvdlasztatnil.
Acdak azonban javasolja, tegyék prdébdra, s megtudjuk, hogyan
vélekedik Acdak az igazedgszolgdltatdsrdl:

Acdak: ..+ Lehet az akédrmilyen nagyv ktr, de kineveszés
nélkil nem itélhet, kiltnhen sérelmet szenved a
Jog, az pedig nagyon kényes jdészdg, olyanféle,
mint a 1ép, amit sohasem szab:d 8ktllel iitni...
Inkébb mondhat itéletet egy ilires birdi taldr meg
kalap, mint egy ember taldr meg kalap nélkiile..
/810=-811.0./
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/Azdaks ... Lr kann ein Ochse sein, aber er muss bestallt
gsein, sonet wird das Recht verletzt, das ein sehr
empfindliches Wesen ist, etwa wie die Milz, die
nienals mit Piusten geschlagen werden darf ...
Eher noch kbnnte eine Richter-robe und ein
Richterhut ein Urteil sprechen als ein Mensch
ohne das alles... 7TO0.0ld./

A r6vid beezédbll megtudhatunk nehdny dolgot Acdak jel-
lenér8l., Acdak szabadeziju, de egyvezerii nyelvezete, gondolate
tarsitdsai, hasonlatai pontosan kifejezik, hogyan vélekedik
az eseményekrSl. Nagyon leleményes figura - a prébatétel
perben § jétssza a nagyherceget, a véd sllene: hdboru inditd-
ga. A megjédtezott per sordn /Brecht igen kedvelte a targya=-
lisjeleneteket, melyek lehetSséget nyujtottak arra, hogy e-
gyes eseményeket tobholdaluan, fejlddésiikben,meliettilk ¢s el-
lenik 8268l6 érvekkel egylitt, dialekiikéjukban ismerjlink meg -
e darabban is két hosszabb tdrgyaldsjelenet van/ itéletet
mond az egész "vezérkar" felett: nem jél vezették a hdborut;
kigunyolja a hdjas herceget. Acdak a vddlott, vddls lesz -
érvel igazak és nyomdsak.

Unokatcess On tehdt azt a szdrnyiiséges 41litdst merészell
megkockdztatni, hogy a hon hercegel nem har-
coltak?

Acdak: Dehogynem. A hercegek harcoltsk. Harcoltak a hadi-
8241litdei ezerazdddsekért.

i. az itéletet tudomdsul veezem. Indokldss a hibo=-
ru elveszett « de nem a hercegek szdmdra. A hercee.
gek megnyerték a maguk hdborujdt. 3863000 plzsze
tert zsebeltek be olyan lovakért, amelyeket nenm
gzdllitottak le. /813-814.0./

/Der Heffe: Wollen Sie die ungeheuerliche 3ehauptung
aufetellen, dase die Flrsten dieses Landes
nicht gekimpft heben?
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Azdak: Nein. Plirsten kimpften. Kimpften um Krieg-
slicferungskontrakte.

kassiere iibrigens Urtell. Grund: Krieg verloren,
aber nicht flir Flirsten. Firsten haben ihren
Krieg gewonnen., Haben sich 3863000 Piaster fiir

' Pferde
bezahlen lassen, die nicht geliefert.

A vértesek nem védlasztjék meg az unokccedt, mondvén,
Acdak jobb lesz, mert "iinden id8ben zsivénykodott a birs,
moet hadd birdskodjon a zsivdny." /8l4.0./ : helyzet visszds=
gdgdt az énekes és a zZenészek kommentiljdk; az ellentétek ezt
nagyon J&81 kihangsulyozzdks

"Bgllér Srizte a portit,
Pogdny tordlte az oltdrt
Ls biréli taldrt viselt akkor Acdak." /815.0./

/"Vor dem Schlosstor stand ein Schlichter, am Altar ein
Gottverichter
Und es sass im Rock des Richters der Azdak." /73.0./

Acdak nem lesz feddhetetlen bird - egyszerre két igyet
is tdrgyal /igy azok komolysdga kétséges/, 6t is le lehet
pénzelni, de itéletei szellemesek, bdr a vdrttal dltaldban
ellentéitesek. /Pl. a miihibdt elktvet§ orvost felmenti, sth./
0 is hajlandé szemet hunyni bizonyos léthatd hazugedgok fe-
lett, mint a valdédi birdk; pl. elfogadja a hirhedt rabld
ilyen bemutatkozdsdt: "Vdndor remete vagyok, kegyelmes
uram e.o" /820.0./ /Der Bandit: Ich bin ein wandernder Eremit,
Fuer Gnadenees 78.0./ A megrividitett nagygazddkat pedig su-
lyos pénszbilntetésre 1téli, majd egyitt iszik a rabldval. A
lezdrt Ugyek k¥zt az énekes jelenik meg, s jellemzi Acdak
tevékenysdégéts
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Az énekes és a zenészek: S mintha csak kenyeret szelne
A t8rvényt ugy torte-szegte
Népét partra vitte rosez révén a
jognak.

&1nkos igazdt eképp osztotta Acdak.
/82203./

/Der Singer mit seinen Musikern:
Und s0 brach er die Gesetze wie ein Brot, dass es sie letze
Bracht das Volk ans Ufer auf des Rechtes Wrack.

ieiltc sein gezinktes Recht aus der Azdak. [/79-80.0./
A politikai események uj fordulatot vesznek - visszatér
a nagyherceg és a kormdnyzdéné, most a hijas herceg feje a
ddrda-hegyen. Acdak attdsl tart, ledldozott birdi pdlydjdnak,
bdr szolgdlatait felajénlja.

€e A krétakir

Az Acdek pdlydjdt bemutats epizdd utdn a darab lényegét
képezS tdrgyalds zajlik le, melynek sordn eldfl, kit illet
meg a fius a vér szerinti vagy a nevelSanydt. A kérdésben
Acdak dbnt, rdéla mindenki tudja, hogy "Nagy korhely, ¢és nem
ért semmihez ... £s mert mindent Usszekavar, és a gazdagok so-
hasem vesztegetik meg eléggé, a magunkfajta néha egészen jdbl
Jdr vele." /826.0./ Gruse ragaézkodik a gyermekhez - bdr a
kiviildllék ezt nem értik -; a Szakdcené és Szimon kéez tanu-
sltani, hogy § az anyja, 88t Szimon még az apasdgot is vdllal-
Ja.

Acdakot megkbtdizve hozzédk be, Utik-verik a vértesek /a
Kormédnyzéné heves tetszésnyilvénitdsakizepette/, mert a nagye

gazddk feljelentették., Azonban a nagyherceg ujbdl 8t nevezte
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ki birdnak.

Acdak a "kenési" milvelet utdn munkdhoz 1l4t, Gruse és a
Kormdnyzdéné perét tdrgyalja eldszir. A Kormdnyzdéné elsd lgy-
védje ktzhelyekkel teli ékes szdnoklatot intéz a birdhoz az
anyasdgrdél. A helyzet ismeretében a beszéd nagyon visszdsan
hat, hiszen az anya a nehéz idSkben nem kereste gyermekét.

Blel ligyvéd: «.. A vérségi kdtelék minden mds kiteléknél
erSsebb. Anya és gyermeke - lehet-e meghittebb vi-
szony a vildgon, mint az 6vék? El lehet-e szakitani
egy anydtsl a gyermekét? /832.0./

/Der Anwalt: Die Zande des Blutes sind die stérksten aller
Bande. Mutter und Kind, gibt es ein innigeres
Verhdltnis? Kann man einer Mutter ihr Kind entreissen?

87 .0/
Az Ugyvéd k81ltSi kérdéseire ez esetben sorra nemleges
vélasz adhatd, igy a szdndékdval ellentétes hatdst vdlt ki,
Gruse 6szintén bevallja, miért érzi sajdtjdnak a gyermeket.

New tuloz, nem jdtssza meg érzelmeit.

Gruses Ln neveltem f6l a legjobb tuddsom s lelkiismeretem
szerint; mindig keritettem neki ennivaldét. TEbbnyi-
re tet8 is volt a feje felett, s én mindenfile vi=-
szontagsdgot vdllaltam a kedvéért, ktltségekbe ver-
tem magam. Nem torSdtem a magam kényelmével «..

/832.0./

/Grusche: Ich hab®s aufgezogen nach bestem Wissen und
Gewissen, ilhm immer was zum Essen gefunden. &s
hat meistens ein Dach iiberm Kopf gehabt,und ich
hab allerlei Ungemach auf mich genommen seinet=
wegen, mir auch Ausgaben gemacht. Ich hab nicht
auf meine Bequemlichkeit geschaut... /88.0./

Ezzel ellentétes a Kormdnyzdné vallomdsa - hidba fejezi ki

magét vélasztékosan, szaval semunit sem takarnaks

A kormdnyzdéné: Iszonyu sorsom kényszerit arra, Uram, hogy
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szeretett gyermekemet UntSl visszakérjem. Nem az én

dolgom, hogy lefessem Unnek egy megrabolt anya szive

fédjdalmét, rettegéseit, dlmatlan éjszakdit és ...
/833.0./

/Die Gouverneursfrau: Ein hichst grausames Schicksal, mein
Herr, zwingt mich, von Ihnen mein geliebtes Kind
gurickzuerbitten. Es ist nich an mir, Ihnen die
Seelenqualen einer beraubten Mutter zu schildern, die
Angste, die schlaflosen Nichte, die... 88.0./

Az érzelemdus sorokat a mdsodik iigyvéd szakitja félbe, aki
eldrulja a gyermek visszaszerzésének valddi okédt:

Kdsodik lgyvéds Felhdéboritd, hogy bédnnak ezzel az asszonye-
nyal. Megtiltjék neki, hogy férje palotdjdba belépjen,
2éroljdk a birtokok jovedelmét, azt mondjdk hidegvére
rel, hogy minden jovedelem az Orokdst illeti, s igy az
asszony a gyermek nélkiill semmiféle vdllalkozdsba nem
foghat, nincs mibll fizesse az ligyvédeit ... /833.0l1ld./

/Zweiter Anwalt: Es ist unerh®rt, wie man diese Frau
behandelt. lian verwehrt ihr den Eintritt in den Palast
ihres Mannes, man sperrt ihr die Einkiinfte aus den
Gitern, man sagt ihr kaltbliitig, sie seinen an den
Erben gebunden, sie kann nichts unternehmen ohne das
Kind, sie kann ihre Anwilte nich bezahlen! 88.0./

Acdakot ez a ragaszkodds meggySzi, nagyon tanulsdgos kivetkez=
tetést von le: "A birdsdg a vagyon-kérdéds emlitését az emberi-
esség tanubizonysdgdnak tekinti.” /833.0./ /Den Gerichtshof
beriihrt die Erwihnung der Giiter ale ein Beweis der liensche
lichkeit. 89.0./ ‘

A tanuvallomdsok sordn kideriil, hogy viselkedett a kore
ményzéné a kritikus napon, s hogy Gruse csak azért ment firj-
hez, hogy a gyereket biztonsdgban tudhassa. Acdak egy idd
utdn meggondolja magdt, megelégeli a kihallgatdsokat - Gruse

@zavait hazugsdgnak bélyegezi -, még Usszeszdlalkozlk Szimon-
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nal, majd szemmel ldthatdan be akarja fejezni az iligyet.
Gruse kittr, nem tudja, milyen dbntésre késziil Acdak, série-
geti, de a birdt ez nem zavarja. Felfiiggeszti igyilket s a
sziinethen egy vdldperes hdzaspdrral foglalkozik.

Folytatddik Gruse pere - a korményzdné médr gySztesnek
érzi magdt. Acdak kéreti a gyereket is - s ugy tinik nem ér-
ti, Gruse miért nem Oriilne, ha az jobb anyagi kiriilmények ki~

2é kerill. Gruse véleminyérdl az énekestll tudunk meg valamit:

Vigelvén arany-cipdt /Ginge es in goldnen Schuhn
A gybngékre hdgna menten Irite es mir auf die Schwachen.
Gonosszd tenné a glg Und es miisste Bses tun
3 kigunyolna engem. Und kidnnte mir lachen.
/838.0./ 92.0./

Acdak a tanuvallomdsok alapjdn nem tud ddnteni, ki a
gyermek igazi anyja - a krétakidr préba segit neki. A kirben
8115 gyermeket kell magdhuz huzni az anydnak. De Gruse nem
erdlkddik - még a mésodik, dntd prdébdn sem, hanem kifakads
"Az én nevelésen! Kettészakitsam?" /840.0./ /"Ich hab’s
aufgezogen! Soll ich’s zerreissen?"” 94.0./

Acdak itéletet hirdet - a gyermek Gruséndl marad, a vagyon &
vdrosra széll. Acdak meghivja Gruséékat egy kis tdncmulatsdge-
ra és késziil befejezni birdi ténykedését. Mdrcsak kapkodva
bontja fel a hézassdgot - de nem a két Sragst, hanem Gruséét
a paraszttal, igy valdéban egybekelhetnek Szimonnal, aki Srdme
mel vdllalja a gyereket is.

Boldog tdnc kezdldik - Acdak lassan elidvolodik a pédrok
kézbtt, 8 megjelenik az énekes, aki befejezi a t¥rténetet és
levonja a tanulsdgot, de csak utolsd sora utal az eredeti

vilgy-vitdras
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Az énekes: Véssétek eszetekbe a régiek tandcsdit:
Hogy minden azoké legyen itt, akik bdnni tudnak
véle
A gyermek az anya-sziviieké, hogy ftlnevelSdjon
A kocsi a derék koceisoké, hogy cebesen ezaladjon
S a vilgy azoké, akik 6ntdzik, hogy gyimblesit
teremjen.
/Die Singer: Nehat zur kenntnis die ileinung der Alten
Dass da gehtren soll, was da ist, denen, die
fiilr es gut sind, also
Die Kinder den lllitterlichen, damit sie gedeihen
Die Wagen den guten Fahren, damit gut gefahren
wird
Und das Tal den Bewisserern, damit es Frucht
bringt. 95.0./

Bz a mege-szeril igazsdgszolgdltatdie kiépezl a darab optimista,

derils befejezését, ami tikrdzi Brecht bizakoddsdt a jovit il-
let8en.

4 dréma szerkezete
Brecht e darabjét hat, Bnédlld cimmel elldtott részre 08z~

totta. Az egyes részek lazdn kapcsolddnak egymdshoz, mintegy
epizdd-fiizért alkotvin, melynek egyes tagjal nem kizvetleniil

az eldz8 folytatdedt adjék. Az egyes részek figgetlensigét
hangsulyozzdk a réez tartalndt fedS§ cimek is - az epizddok

nem minden esetben sz0lgdljldk k¥zvetlenill a mil véged mondani-
valdjdt, hanem bizonyos jellembeli vondsokat vagy a kérilménye- -
ket teszik vildgosabbd. A végel példdzatot nem egyenld mértéke

ben szolgdljdk a killonbizd fejezetek, melyek a drdmg struktu-
rdjdban eltérl fontossdzgal birnak.

A "Vita a vBlgyért" létszdlag ceak irigyet szolgdltat a
"mese" bemutatdsra, nem kapcsolddik szervesen a dréima "tS8rzs-

anyagdhoz", s az ebben felvetett problémdra majd csak a mil
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utolsd Eora utal. Maga a mesecselekmény, annak tanulsdga, a
példdzat a kezdd probléma bemutatdsa nélkil is érthetd egdsz
lenne,1 de a drémai technika szempontjfbdl elengadhetetlen.

Az elsd rész technikai jelentSségét az adja, hogy ennek
segitségdivel Brecht eldszdr $érben tdvolitja el a tirténetet
a nézdt81l, & azt az érzést kelti, hogy a "tanmese"™ ott mesz-
sze, a Kaukdzus vilgyeiben hat /a nézdnek a késlbbiek sordn
magdnak kell rdjdnnie, hogy ez a tdvolsdg a valdsdgban nem
érvényes/, majd a ktvetkezd 8t részben a térbeli eltdvolodde-
hoz még az iddbeli distancia is kapcsolddik. A két tipusu el-
tdvolitds célje, hogy a nézd teljesen kiviildlldként szemlél-
hesse a tirténetet 3 alkothasson itéletet. Ugvanakkor a drimae
beli néazdktztnedg /jelen esetben a kolhoz tagok/ megléte aléde
huzza a mi példdzat-jellegét ie, és egydrtelmiivé teszi az ird
gzdndékdt arra vonatkozdan, hogy meséjével példdt akar adni
hasonld helyzetek megolddsdra.

A kBvetkezl 6t rész - a "ezinhdz a szinhdzban" -: a kré-
taktr tortinetének ellzményei és a préba homogén jelleglis
Mind az Ut epizddnak az eseményei és szerepldi kapcsolddnak
a 0 mondanivaldt képezd probléméhoz. Azonban ezek sem olyan
mértékben jdrulnak hozzd a tanulsdg levondsdhoz. A leghangsue
lyosabb a mdsodik /Az el8kelS gyermek/ és a hatodik rész /A
krétakir/s itt meril fel, illetve 0ldddik meg = mid f6 problé-
médja. A végsl itélet helyességire jobban rdvildgit még a har-

1 Voltak olyan kisérletek is, hogy ezt az inditéjelentet el-
hagytdk az eldaddson. /Czimer Jézsef ir errfl, Szinhdz 1:78.
Jun. 36.0. Brecht ma%a a Krétakdr kapcesdn - bdr éppen egy
mésik jelenetre vonatkozdan kifejti, hogy a lertvidités nem
minden esetben eldnyds, 88t a rividebb ut néha hosszabb.
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madik és a negyedik rész /Bujdosds az északi hegyekben és Az
északi hegyvidéken/. Kilsn t8rténetet mond el és az eldbb em=
litetteknél lazdbban kapesolddik a tulajdonképpeni esemény-
sorhoz, az Btdik rdsz, A bird tdrténete. Ez ugyan nem szer-
ves része a darab strukturdjdnak - de nem is Sneélu. Ugyanis
amellett, hogy Acdekban Brecht tnmagdt formdlta meg, itt éz
igazsdgezolgdltatdes ellentmonddsaira is rdvildgit. Ez az epi-
z4d viszont fontos annyiban, hogy segit rdvezetni, miként le-
het igazsdgosként elfogadni a magdban nézve nem "igazsdgoe",

és emellett a védrttal <& a hagyomdnnyal ellenkezd déntést is.

mii formd g8 technikd

A darab eseményeinek folyamatdt prézai szbvegbll ismer
hetjiik meg, de a prdézai részek kizé versek és dalbetétek dke=-
13dneks Az 8lsel réez csak prdéza-~ a kolhoztagok vitdjdhoz nem
illik a vers. A mese~-réozek azonban 1d6rdl-iddre félbeszokad=-
nak, mivel az énekes /néhol a zenészek is/ megismertet a hely-
ezinnel, az eldzményekkel, kommentdlja az eseményeket vagy €p-
pen ellre "eldrulje", mi kovetkezik. A verses és prézai ri=-
gzek alkalmankénti "egymdst fedése" nem okoz tirést a darabe
ban, inkébb hangsulyoz, kiemel - és mindenképpen kizlkkenti
a nézdt, mintegy eszmélésre, értékelésre birja. Brecht erede=
tileg a "kivildllé-kommentdtort arra haszndlta, hogy a nézde
ben felébressze a tudatot:s ezinhdzban van, ahol csak egy tér-

ténetet jdtszanak el, ami nem egyezik a valé élettel.l

1 Amint Vejda Gybrgy Mihdly rémutat, e "song beilktatdsa egy-

magdban még nem idegenit el, csak részekre bontja a cselek-
ményt. Az elidegenitée eszkize a narrdtor." in: Hagyomdny
és ujitde, 271-2.01d.



o 10T *

Ez alkotta elidegenitési mdédszerinek egylk alkotéelaméé
- a mdsikat pedig =22, hogy olyan jellemeket dolgozott ki, a-
kikkel a néz8 nem érthetett egyet minden ponton /pl. Kurdzsi
mana "visszds" anyasdga/. A KrétakSrben azonban e ponton bi-
zonyos médosulds van Gruese cselekedetel rokongzenvet védlta-
nak ki, s e rokonszenv az énekes 01ldaldrsl is megnyilvdnul,

A zendazek: Az emberséges miképp menekiilhet 4
A vérebek, a tdrvetdk eldl? /T762.0./

Az énekes: Fuss, jészivi, jonnek a gyilkosok!
Segltsd meg, védtelen, a védtelent. - S & el=-

< szalad.
A zendszek: Véres idSkben is élnek
Jészivi teremtmények. [/TT440./
/Dle liusiker: Wie will die lienschliche entkommen
Den Blutlumden, den Fallenstellern?
28.0.

Der Sénger: Lauf, Freundliche, die TOter kommen!
Hilf dem Hilflosen, Hilflose! Und so liuft sie.

Die Musiker: In den blutigsten Zeiten
Leben freundliche lenschen 38.04/

Az gnekes szerepe nem korldtozddik az események értikew

lésére, illetve eldrebocsdtdsdra. Olykor segit levonni az e-

semények mtgdtt meghuzddd dltaldnos ktvetkeztetéseket, mint
példdul az aldbbi sorokban.

Az énekes: O, nagyok vaksdga! UrSkkévaldkként vonulnak
Hatalmasan, gbrbedt hdtakra lépve, bérelt
Okldk Srizetéhen, az erdsazak
Rendjében bizva, mely sokéd kitartott.
De mi sokd tart, még nem tart rikké. /750.0./
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/Der Singers O 3lindheit der Grossen! Sie wandeln wie Ewige
Gross suf gebeugten Nacken, sicher
Der gemieteten Fiuste, vertrauend
Der Gewalt, die so leng schon gedeauert hat.

Aber lang ist nicht ' ewig.
19.0./

Az énekes kommentdld szerepe mellett rd kell még nutat-
ni arra is, hogy mivel Brecht nem haszndlts a direkt 1lélek-
tangbjellemzést. de a jellem inditékaira rd akart vildgitani,
az ¢nekesre bizta a pszicholdgisi motivum kbzlésétl - pl.
Gruse hallani vili, hogy a ceecsemd tCle kér segitséget; vagy
- gzintcn Gruserdl szdlvas

Az énekes:
Tul sokdig figyelte
Cedndes pihegését, aprd bkleit
Mig hajnaltdjt ugy rdtort a kisértés
Hogy ftlkelt a ledny, lehajolt, sbhajtva magéhoz emelte
S elvitte a gyermeket. 762.0./

/Der Singer: Zu lange sah sie =
Das stille Atmen, die klienen Fiuste
Bis die Verfilhrung zu stark wurde gegen iiorgen zu
Und sie aufstand, sicht blickte und seufzend das Kind nahm

Und es wegtrug. " y
28.0.

Verses betétek nem kizirdlag csak az énekes és a zenészek
részérdl hangzannk el - olykor a vértesek is <nekelnek, s
Gruse is mond illetve ¢énekel ilyeneket, de a ldny verssorai
kiilonbbznek az énekesétlSl. Gruse egyszeri vildgdt tikrozik a
dal-gszeri dalok a gyermekhez vagy ke&veséhez /pl. a szilfa-ha-
sonlatot bemutatd dal Szimonhoz, "kereszteld" dala a gyermek-

hez/, és akkor is amikor dltaldnos megfigyeléseit mondja el.

1 Mde kiindulépontbél, de hasonlé kivetkeztetésre jut Ruby

Cohn is, 207. 209. old.
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Gruse: Az elsdk mindig elesnek
Az utolsdkat is levdgjdk
De hazatérnek a kozépslk. [/785.0./

/Grusche: Die ersten sterber immer
Die letzten werden auch getroffen
Die in der Mitten, kommen nach Haus. 47.0./
Ez a megfigyelés helyesnek bizonyult - egyuttal rdvildgit a
ldny jdézan és huménus jellemére is. Megfigyeléseinek pontos-
sdgdit igazolja az énekes is.
Az énekes: ... ElSttem esett el az elsS, a mdsodik migdt-
tem, mellettem a harmadik. /800.0./
A verses betétek technikdjénak alkalmazdsa fontos struk-
turdlis szerepet is jdtszik. Brecht igy kiemel fontos gondo-
latokat, az egyees verses motivumok ismétlése, illetve az e~
zekre vald visszautalde révén hangsulvoz gondolatokat. Az e-
1528, prézai részektll vald eltérés igy biztosabban hat a
nézdkre, nem monoton a darab.l /Pl. tobbaztr fordul eld a
verses illetve dalos betétekben az a gondolat, hogy a gazdag
csak bajdban engedi osztozni a szegényt /mdr idézett sorok a
751, 824-325. oldalakrdl/. Az el8bbiekben mdr idézett sor a
zenéezek s8z24jdbd8l ujbsl elhangzlik /az énekes a T62. oldalon

mondta ezeket/s

A zenészek: Hogy fusson el a mezitldbas a vértesek eldl?

A vérebek, a t0rvetlk el81? [/T17:04/
/Die lusiker: Wie kann die Barfiissige den Panzerreitern
endaufen?

Den Bluthunden, den Pallenstellern? /35.0./

Brecht Arisztotelesz-ellenes elméletének sarkalatos té-
telei a beleélés és a katarzis "tiltdsa", s ezt tandrdmdiban

ReGaskell kieneli a vers haszndlatinak funkciondlis szerepdt,
8 Garcia Lorcdval rokonitja Brechtet abban, hogy felfedeszte,
a vers tobbet mond, ha csak idSnként haszniljdk. - 143.0.
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érvényre is juttatta. Tzt a nézetét azonban késlbb mdédositot=-
ta,l 8 épp a Krétakdr az egyik legismertebdb példa arra, hogy
alkotott olyan jellemeket is, akik irdnt rokonszenv tdmad a
nézében, 8 a mi mese-szeri - az igaz ember elnyeri mélts ju-
talmédt, diadalmaskodik - befejezése katartikus érzéat ébe

reszt.2

A meseszeriiséz éppen az optimista befejezéssel dombo-
rodik ki.

Eled létdsra taldn Snellentmonddsnak tinhet az a két ész-
revétel, hogy egyréezt a kiltSi drdma /s a Krétakért is annak
tartjuk/ az emberi grzelmeket dbrdzolja, mderészt Brecht da-
rabjaiban igyekszik kikiiez8bblni a beleélést. E kérdést Brecht
maga is tdrgyalja a Sdrgarézvdsdr-ban ¢s rémutat, hogy e két
vonds nem ugyanazt a dolgot fedi, de nem is zdrjik ki egy-
mést.

"A szinész: Az dtélés kikapcsoldsa egyet jelent-e az érzel-
mi momentumok kikapcsoldsdval?

A filozéfus: Nem, nem! Sem a k¥ztnség, sem a szinész ér-

zelmi réeszvételét nem szabad akaddlyozni.
Csak a =0k lehetséges érzelemforrds egyikét,
az dtélést nem kell felhaszndlni, vagy lega-
14ébbis mellékforrdesd kell tenni.”

A probléma koriltekintl megktzelitése tehdt elvezet olyan

megolddshoz, ami nem kategdérikue, hanem bigonyitja, hogy az

elmélet és a gyakorlat viszonylatdban Brecht szdmdra a gya-

korlat - a szinhdz - volt elsSdlegesen fontos.

1 Amint Czimer Jézsef irja: "Brechtben csoddlatos volt a

hajlékonysdg, hogy eszkizeit és mdédszereit uj) és uj vi=
szonyokhoz igazitsa." Szinhdz 1978. jun. 4l.0.

Erre mutat rd pl. Hermann Istvdn A giccs c. ktnyvében
/238.0./, valamint A polgdri dekadencia problémdi c. mile
vében /4€4.0./.

Szinhdzi tanulmdnyok, 318.0.



Jellemek, stilus
Brecht a darab elején 64 szereplSt jeldl meg kiilén, a

tdreadalom széles kirét mutatva be; ezek egy része név sze-
rint szerepel, mdsokat csak foglalkozdsuk alapjédn emlit

meg - ezenkivil 12 ceoport /pl. parasztok, cselédek, kato-
ndk, koldusok, stb./ ies megjelenik a szinen. Természetesen

a kbzel szédz sgerepld nem azonos fontossdggal vesz részt a
cselekményben, de az drnyalt dbrdzolds nem korldtozddik a
£3bb szerepldkre. Brecht drdmdinak alakjait csak azokbdl a
gzempontokbdl mutatja be, melyek lényegesek az események a=-
lakuldsdhoz, s ez érvényes a f8bb szerepldkre is. A korménye
zéné ple. a legaprdbb kellemetlenség miatt is migrént kap /a
mdsodik és a hatodik résazben/, Gruse bdtyjdnak feleségét
csak az érdekli, jéllakhasson, szégyen ne érje a hdzdt és va=
laki meg ne rdviditse, Gruse bdtyja pedig "gydvdn" megadja
magdt elStte.

Legttbbet Gruse ¢s Acdak egyéniségérll tudunk meg. Gruse
négy részben jelenik meg, ldthatjuk, hogyan ddnt kiildnb¥zd
nehéz helyzetekben /pl. a paraszthizban leiiti a vértest, s
igy nyer egérutat, a kalmérok intését semmibe véve kel &t a
rogzoga hidon/, s igy kialakul az 0t leginkdbb jellemzd kips
tnfeldldozé lény, a sajdt maga dltal vdllalt feladatot minden
dron teljesiti, s ennek sajdt boldogsdgdt is aldrendeli.
Gruséban van egyfoku pnaivedg, mely személyiségét megnyerdvé

teszi.l

Sok nehézsége tdmad a gyermek miatt, de azok Sssze
is kovdcsoljdk Gket, szereti a gyermeket és ragaszkodik hozzd. 2

1

Brecht tudatosan alakitotta igy, mondvdn, hogy a mivészet-
ben a szépeéghez naivitdie is tartozik. - Brecit as They
Knew Him, 149, 164.0.

2 Itt is érvényes, amit Fngels Lassale Sickingenjével kapcso-
latban megdllapit: "... egy személyre nemcsak az jellemzs,
it tesz, hanem az is, ho teszii..." lMarx-Engels Vilo=
gatott liilvek, II. Kossuth, 3, 423.0.
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Ezt tartja szem elStt Acdak, az 5. és a 6. réez mdsik flsze-
repl8je, a laikus birs, aki a térvénykbnyvet csak ildalkal-
matoesdgként haszndlja. Gruse és Acdak tulsjdonképpen ellen-
tétes jellemek. A ldny "jS" eszktztkkel, Snmagdt megfeszitve
és feldldozva menti meg a gyermeket és kiriilveszi azt szere-
tetével, A vértest is csak SnvédelembSl iiti le. Acdak a dol-
gokat mindig a pillanatnyi helyzet értelmében magyardzza -
bnmagdt vddolja a nagyherceg rejtegetéséért, majd a politikai
fordulat utén ebbSl huz hasznot. Birdi tevékenysige végig a
betil szerinti jog ellentéte. Fondorlatos eezkiizbkkel bir, de
igazsdgot szolgdltat. Végiil is az ellentétes jellemek, ellen-
tétes eszkiUzbk révén pozitiv eredményt érnek el.

Ez a parabolikus formg tartozéka, hiszen az segiti hoz-

zd, hogy kUnnyedén rdmutasson, milyen ingatag és rosez az a
téreadalom, melyben az ember csak ugy lehet j& és "tisztes~
ségea", ha rendszeresen rossz. "Direkt realista" médszerrel
ez c¢sak nehezen &brdzolhatdé, & az ilyen darab nehézkes is
egy parabolikus miihtz képest, a paraboldban ugyanie olyan e-
lezénean lehet bemutatni az igazségot.l

A drdima mellékszereplSi kitdgitjdk a képet, az események
megértéséhez és sokoldelu szemléléechez hozzdjirulnak, & hér
némelyek cesak pdr percig vannak a ezinen, sikeresen képvisel-
nek bizonyos személyiségvondsokat. /Pl. a parasztasszony a
vértes belépése utdn megriad, elfelejti igédretét és kérdezés
nélkiil bevallja, hogy nem az 8vé a csecsem8; a szakdcsnd i-
gyekszik Grusét lebeszélni a gyerek megtartdedrsl, hiszen az
80k veszldséggel és dldozattal jdr, stb./
1

Brecht eme monddsdt Ernst Schumacher idézi 1956-0s "He Will
g;iain" ¢. esszéjében - in: Brecht as They Knew Him,
O
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x

A Krétaktr Usszetettségében dtmenetet képez Brecht két
alkotsl periddusa és wddezere kizdtt. Bdr felmutat az gpi-
kus szinhdzra érvényes jegyeket - az énekes eldre elmondja
az eseményeket, vagy kommentdl és megszakitja azok sordt;
déntésre kényszeriti a nézlt; érveket sorakoztat fel; pika-
reszk-szeri jelenetsorok a 3. és a 4. részben -, de mdr nem
egyérteluien csak sajdt magukért vannak az egyes jelenetek,
hanem egy-egy lépcsSfokot képeznek a végkifejlethez, mig az
epikus = szinhdzban fesziilteéget nem létesit, itt az elifor-
dul /a gyermek sorsdnak alakuldsa izgalmat kelt/. A nézdnek
nem elsSsorban ismereteket kozvetit.

Brecht ekkortijt fejlesztette tovidbb drdmaelméleti mun-
kissdgdt a dialektikus szinhdg irdnydba, s e munkdnak nyomai
fellelhetdk a KrétakUrben is. A szinhdz szdmdra uj praktiku-
sabb megvildgitdsba dolgozta 4t elképzeléseit. Szdmdra a di-
alektika alkalmazdsa azt jelentette, hogy az eseményeket
€10ként mutatta be.t Bzt szo0lgdlja a kemény, pontos, szdkimon-
d4 nyelvezet, Mint rdmutattunk, nem vetette meg mz epikus db-
rézoldsmsd egyes fogdisait, de itt mdr nem kizdrdlag tonitani
akar, hanem szdérakoztatni is. /Pl. az Acdak életébll vett e-
gyes komikus Jelenetekkel/ A helyzeteket sokoldaluan mutatja
be - amihez a taldld jellemzés nagyban hozzdjdrul - és tuda-
tosan tirekszik a szépre. A gzépet sajdtosan értelmezte.

"Amikor valamit szépnek nevezett, ezt a sz48t nagyon széles ér-

1 Brecht as They Knew Him, 147.0.



- 134 -

telemben haszndlta, = felfogdsdba beleértette, hogy az a
dolog hglxgs."l

A jellemek és a nyelv egyre tisztdbb, egyszeriibb lett
/ennek része a tudatos torekvéis a nem rossz értelemben vett
naivedgra/ ez a letisztulds azonban ellremutatd, s igy e
darab a médr tovdbbfejliddtt térténelmi helyzetben is aktu-

41ig lehet és érdemes hozzd viaezanyuln:l.2

s

1 wieland Herzfeldes "On Bertolt Brecht", 1956 - ins Brecht

88 eee 103.00

Amint az meg is tSrténik - legutsébb az 1973. aug.-ban
rendezett Beogradl Szinhdzi Fesztivdlon adtik ell /iMa=-
gyar Nemzet, 1978. aug. 1l0./, valamint 1978. augusztu-
séban még az Avignoni Fesztivdl, majd a Taorminal Pesz-
tivdl keretében s a l?Unitd Fesztivdlon Genovdban

/1’Unitd, 1978, aug. 6. €40lds/ - az utébbi hdrom eset-
ben a rendezd Benno DBegson.
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II1., K61t5i drimairdk a drémaelméletrdl

Az @l828 két fejezetben tehdt egyrészt megkiscrelilk
kSrvonalazni - az ismertebdb drimaelméletek segitségével -

a k6ltdi drdma fogalmdt, fObb jellemzdit, rdviden megvizs-
gdltuk ktzvetlen elbdjét, a szimbolista drdmdt, majd a mdr
igy ktrilhatdrolt k6lt6i drdmét hdrom csoportra osztottuk:

- a valldsos-intellektudlis, a folklorista és a moralista-fi-
lozdéfikus k6ltéi drdma-tipusokra. Bzt kdvetdien a hdrom kole
t61i drdme-tipus egy-egy példdjdt /T.S, Bliot:s Gyilkossdg a
székesegyhdzban, F. Garcia Lorca:s Vérndsz és B. Brecht:

A kaukdzusi krétakdr c. darabjdt/ taglaltuk, mint konkrét
megnyllvdnuldsi formdkat.

A tovébbiakban arra kivdnunk rdvildgitani, hogyan épiil-
nek be az emlitett mivek az egyes drémairdk drimaelméleti
rendszerébe. Megnézzilk, melyek voltak azok a kulceproblémdk,
anelyeket a drdmairds sordn szem eldtt kivdntek tartani és
mivészetiikben hol jelYlték ki a drdma helyét. E kutatdshoz
a hdrom drémairds T.S. Eliot, FP. Garcia Lorca és B. Brecht

esszéi és tanulményai nyujtanak segitséget.

l. A tradicid, a konvencid és s 20. szdzadi k8ltSi drdma
BEliot esszéinek tilkrében

1., Eliot elméleti milveirdl

T, 8. Eliot a 20. szdzadi angol irodalomnak nem pusztén
versel és drdmdi révén kiemelked§ alakja, hanem irodalomelmé-
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leti munkdssdga, esszéi, kritikdi is szerves részct képeszik
oeuvre-jének, ¢s e terileten éppoly sokoldalu és gazdag Ve~
vikenységet fejtett ki, mint sajét alkotdsaival. KSzismert
az a felfogds, hogy nemcsak versei /s fSként A puszta ore
szdg/ nyitottak uj kort az angol Wltészet tirténetében, ha-
nem esszéi is éppilyen forduldpontot képeznek - fiként az
ansol irodalom ujradridkelésével: a romantikus k61t8k hdt-

térbecszoritdsdval ée a 1T7.82. eleji irodalom, fSként a meta=-

fizikus kolt6k /John Donne, George Herbert, sthb./ felfedezé-
sével, eldtérbe dllitdsdval.’ A régi angol irodalmat, vala-
mint a vildgirodalom kordbbi és kortdrs nagy alakjait tdr-
gyalé tanulményok /Christopher Marlowe, Ben Jonson,
Shakespeare and the 3toicism of Seneca, Dante, Baudelaire,
Joyce, =tb./ azonban irodalomelméletl munkidssdgdnak ceak e-
8ylk csoportjdt képezik. TUbbszdr érint f£ilogdfiai problémi-
kgt, koltéczetelnsletl kérdéseket® is és jelen dolgozatunk
szempontjébdél nem utolsdsorban drimaelméleti elképzeléseit is
részletesen kidolgozta.

A drédmzelmélettel - s ezen belll is legrészletesebben
a k81t01 drdméval foglalkozd irdsal nemceak drdméi kBnnyebb
megértésdt teszik lehetdvé, hanem fejldidésiikben tukrbzik
Eliot nézeteinek alakuldsdt, mddosuldsdt. T.5. Eliot gondol=-
koddsédnak komplexitisdra és olykor ellentmonddsos voltdra
Takdcs Ferenc is utal.3

1

A drdmaelmélet vonatkozdsdban kill¥nde

Ez utdébbi vonatkozdsban irt az egész csoportrdél tanulmdnyt
/The Metaphysical Poets/ valamint George Herbertril is egy
terjedeluesebb dolgozatot.

EzekrSl vallott nézeteit igen alaposan, a kortdrs angol és
vildgirodalom és gondolkodds Ssszefiiggécseit szem eldtt
tartva tdrgyslja Takdcs Ferenc: T.5. Eliot a ktltdi nyelve
haszndlatril c. tanulmdnydban.

TakéCB Po.s 27.°1d0



sen fontos az esszck megirdsdnak kronoldgial rendje, hiszen
igy nyomon k¥vethetjlik ggyréezt hogyan vdltozott, fejlidvtt
Eliﬁtnak a drémdrdl és a drdmairderél alkotott véleménye,
misrészt azt is kiderithetjik, Eliot mennyiben kivette és
mennyiben maradt hil darabjoiban a mdr elSzetesen feldllitott
tedridkhoz -~ illetve a konkrét drdmairdi tapasztalatok sordn
mennyiben nddoeitott az elméleten. T.S. Eliot drdmaelméleti
irdsainak vizsgdlatdit e szempontok alapjdn kiséreljlik meg a
kéeSbbiekben, eledsorban a kbltSi drdmdrdl vallott nézetei-
re koncentrélva.l

E rovid fejezet sordn nem kiséreliink meg dltaldnos ki
pet nyujtani Eliot irodalomelméleti munkésségé%él, azonban
néhény olyan fogalom elioti értelmezésivel meg kell ismerked=
nink, melyek a drdmdkkal kapcsolatban is felmeriilnek irdsai-
ban kdvetelményként vagy dhajként.

l.1. A hagyominy gyakran visszatérd fogalom Eliot irdsai-
ban., El8szdr taldn paradoxonként hat, hogy a hagyomény-foga-
lom épp annak a k6ltOnek egyik legkSzpontibb probléméja, aki-
nek nagy része volt a 20. szdzadi ktltéezet uj, jellegzetes
arcdnak kialakitdsdban. Azonban médr verseiben is ugy hozott
ujat Eliot, hogy nem vetette el a kordbbi kdltéezet eredmé-
nyeit: st arra tirekedett, hogy az egyes - és nemecsak z leg-
ismertebd - mlkotdsokat szervesen bedpitse /akdr idézetekkel
is/ kBltészetébe, s ezdltal megdrizze azokat korunkban is.

"eee a torténelmi érzék arra Usztbnzi az embert, hogy ne
pusztdn sajdt generdcidjdval a csontjaiban irjon, hanem

1 Eliot drimaelméletét és gyakorlatdt - az egyes darabok
részletes dttekintdéasével - Carol H. Smith elemezte
TeSe Elio%’s Dramatic Theory and Practice ¢. ktnyvében.



- 138 -

azzal az érzéssel, hogy Burdpa irodalménak Gsszessége =
Homérosztil, és azon belill sajdt hazdja irodalménak Gsz-
szessége - egyldejiileg létezlk benne és szimultdn rendet
alkot. Bz a torténelmi érzék ... az, ami egy irdt hagyo-
ményossd /traditional;/ tesz."l® 2

A hagyomdny tartalmi kdvetelmény volt Eliot szdmdra -
ezt nem pusztin magdtil, de mds irdktél, kEltdktSl ie ezd-
monkérte. Lppigy hangsulyozta a kérdés formai oldalét, =
konvencidt is, amit nem taldl meg kells mértékben sem az
3

Erzsébet-kori sem a modern drdmdban,” s sgerinte ez akadé-

lyozza kora koltdi drimdjédnak kibontakozését.4

1,2, Az érzelmek., Amint Eliot komolyan kezdett foglal-
kozni a drédmdval, majd specifikusan a koltSi drdmdval glmé-
leti sikon, rdddbbent arra is, hogy e téma kapcsdn mindcnkép-
pen érintenie kell az ¢rzelmek kérdését. Mdr az irodalomrdl
dltaldbagn szdlva is kitér erre ds az irodalom térgyénak-meg-
fogalmazdsdt a kvetkezlképpen adjas

"A maradand$ irodalom mindig felemédss vagy egy gondolat
megmutatdsa vagy egy érzés bemutatdisa, emberi cselekvés

eseményeinek vagy a kileS vildg tdrgyainak megdllapitdsa
révén,."

A pédlyakezdl Eliot a kBltéi drdmdrdl, ennak ktvetelményei
r3l is hatérozott - egyben sokoldalu, s jérészt ma is helyte
4118 -~ elképzeléseklicel rendelkezett, holott drdmairsi tae-

1 fpadition and the «.. - in The Sacred Wood, p.49.

o

Zliot essz€ibll valamennyl idézet gajdt forditdsban olvase
haté /K.KC/ i

Four Elizabethean ... - Sel. Essays, 1ll.0ld.
A Dialogue ++s -~ Sel. E., 54.0.
The Possibilitye... = Sacr. Wood, 64-65.01d.

Ut S W
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pasztalata ekkor még egyfltaldn nem volt /tdredék vonatko-
zdsban sem/. M r 1919-ben ugy vélte, hogy a kiltli drimdnak
"Jszinte és fontos emberi érzelmekkel kell foglalkoznia ese
tipikus érzelmekkel és ezeknek milvészl formst kell adni; as
abeztrakcist mértéke az egyees irdk mddszerdétll ngg."2
Fliot tehdt mindent gfondosan mérlegel, nem tesz megalapozate
lan kijelentéseket, de mindenképpen hangsulyozza, hogy a
k81t6i drdméhoz - vagy a drdma k6ltSivé tételéhez - mzilkség
van arra, hogy abban mély emberi érzelmeket dbrdzoljanak.

Az dbrdzolds tdrgydt képezd érzelmeknek Ssgzintéknek
kell lenniiik, el kell keriilni a mesterkéltség és a felszinese
eég lédteszatdt. "A kBlt6 feladata nem az, hogy uj érzelmeket
keressen, hanem hogy a hétkdznapiakat haszndlja fel és kil-
tészetté formdlva ozeket3 olyan érzéseket fejezzen ki, me-
lyek egydltalédn nem idShtz kotvtt érzelmek."d
Eliot vizsgdlatakor az érzelmek jJellegérdl tudni kell, hogy
széméra azok "személytelenek" /impersonal/s. E megfogalmazds
Eliot esetében nagyon taldldé akar verseit, akdr drdmdit vesze
szlik alapul. Mindkét miifajban a gondolati elem dominancidja
jellemzi. Drémdinak karakterei inkdbb gondolati bedllitott-

1 Ag absztrakcid nem szorul hdttérbe Eliotndl, hiszen mdsutt

kiemeli, hogy "AlapvetSen fontos, hogy egy mi kBvetkezetes
legyen, hogy a miivéez - tudatosan vagy nem tudatosan - ki-
jelSljon egy kbrt, melyen nem lép tul: egyrdiszt a mindenko-
ri élet mindig a nyersanyag, mésréezt a mi létrehozésihoz
szilkeéges feltétel a mindenkori élettSl vald elvonatkozta=
tds." - Four Zlizabethan ... - in: Sel.Essays, 111,0ld,

Rhetoric and.., /1919/ - in: Sel. Essays, 4l.0l1d.

Eliot nemcsak agz égzelgmvilég vonatkozdsdban timaszkodott a

tapasztalatre. Dramdinak nxe;vébgg ie a hétkézna=-
g ag§oi esz¢lt nyelvre tdmaszkodott, ezt akarta kiltsivé
ormalni.

4 Tredition end ... - in: The Sacred Wood, 58.0ld.
 Ibide, 59.0ld.

N
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sdguak, meditativ tipusok /amint az ellzdekben Becket Tamds
egsetében is ldthatd volt; vagy A csalddl Ueezejovetel Harry-
jét vizsgélva is megéllapithats, hogy habdr érzelmileg is
megrézta felesége elvesztése ez fiként gondolkoddsra és lel~
kiismeretfurdaldsra ad neki alkalmat/.

1.3. A _tdnc /balett/. liig a szimboligta drimg esetében
a tdremiivészetek k8zill elsSsorban a zene ¢és a festészet ha-
tisa érz8dik a szinpadra irt miivekben - s e darabok elladd-
séval egyben zenei ée képl élményt is akartak nyujtani a née-
z8nek -, a 20, szdzad elején a zene mellett igen erdsen hat
a drémai mivészetre a fdnc. A mozgds, a tdnc kifejezSerejé-
nek felfedezésében nagy része volt a japdn no-szinhdz nyu-
gat-eurdpal népezeriiségének - s a no-elSaddsok, a kifejezi=-
eszkb28k sokszinisége és Usszehangoltsdga olyan, merdben mds
tipusu, drdmairdkat kapott meg mint W.B. Yeats és 3. Brecht.

Eliot esetcben a no-drdma hatdsdt feliilmulta az 9rosz
balett /Gyagilev egylittese/ magdval ragadd elSaddsmddja;
olyannyira, hogy ¢ balett rivén "fedezte fel" Eliot a mozgéds
kifejezld erejét. Ugy érezte, hogy az mindent tartalmaz, amit
a driméban szlikségesnek érez, "kivéve a kﬁltészetet".l
A balett Eliot nézetei szerint egyenesen mutatott eldre a
k61t51i drdma irdnydba. "Ha van a drdménak, és kiilbntsképpen
a koltSi drdmédnak, jEvSje, az nem a balett 41tal jelslt i-

rdnyban lesz?"?

l.4. Igen érdekes Eliot gondolatmenetének kbvetése e
kérdés kapcsdn. A fenti mondatot a ktvetkezSkkel folytatjas
1

A Dialogue on ... /1928/ - in: Sel.Essays, 46. 0ld.
2 Ibid., 46. old.
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"Ez nem inkdbb a forma kérdése, mint az etikdé? Ls a verses
dréma verses prézal drima kérdése nem a forma mértékének
kérdése?"! Bz az Eliot tanulmdny 1928-ban jelent meg /A
Sweeney Agonistest, Eliot elsS drdmai prébdlkozdsdt mdr ko=
rdbban, 1326-2T-ben publikdlta a Criterionban/, s ez a kil=-
t81 drdma egyik alapvetd problémdjdt is érinti: azt, hogy
vajon a k8ltSi drdma valdéban ceak a sorok hosszusdga alapjédn
killénbozik a prézai drdmétél, tehdt a formai jegyek dvntbek,
vagy létezik olyan mélyebb, immdr tartalmi kritériumokat is
hordozé eltérés, ami vdlasztdévonalat képez a két drimai ti-
pus kzstt., Eliot ekkor, 1928-ban még nem ad hatdrozott vd-
laszt. Brre csak évekkel kéedbb, a Gyilkossdg a székesegyhiz-
ban keletkezéeének idején keriil sor - ekkor kezdi Eliot hang-
sulyozni az irodalom vonatkozdsdiban a "mordlis kivetelményee
ket" /moral standards/.2 Eliot teljes terjedeluil szinpadi
midvei /Murder in the Cathedral - Gyllkossdg a székesegyhdze
ban; The Family Reunion -~ /Csalddi Usszejbvetel/; The Cocktail
Party - Koktél hatkor; The Confidental Clerk - /A bizalmas
titkdr/; The Elder Statesman - /Az idJs dllanférfi/ valdban
szem elStt tartjdk e mordlis kivdnalmakat s egy meghatdrozott
etikai dlldspontot tilkr¥znek.

A drdmdk mordlis jellege nemcsak Eliotndl jut hangsulyo-
zottan szerephez, hanem Brechtnél ies - de a vildgnézeti Xkii-
l8nbeégek ezdltal nem mosddnak el, hiszen =22 erklesi kivédnal-
mak is generdcidk, =8t =z azonos generdcidn beliil is vildg-
n:izet és szemldéletmdéd figgvényei. A konkrét miivekben megjele-

! 1bia., 46. old.
2 Religion and Literature /1935/ - in: Sel.Bssays, 383.0ld.
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nd mordlis kiillonbdzdségek azonban nem zérjék ki, hogy Jelen
esetben mind T«.S5. Eliot, mind B. Brecht /utsbbi esetben e~

gyes/ drdméit egyardnt mordlie jelleglieknek tartsuk és egy~-
azon nagy csoportba: a koltdi drdmdk kirébe soroljuk.

2. A drdma és a ktltészet kapcsolata, e kapcsolat jellege
é8 problémédi szdutalanszor felbukkannak Eliot esszéiben.
Eliot nézetei azért ¢érdemelnek meg ilyen nagy figyeluet,
mert kordbban igen nagy hatdst gyaskorolt a pdlyatdrsakra,

1 nem pusztin verseinek majd drémdinak tudhatd be,

g e hatds
hanem tanulményait ie figyelemmel kisérték s nem egyszer mérv-
addénak tekintették.

Eliot a vers helyét s drédméban nem elszigetelten vizs-
gélta, hanem kitért e formai elemnek a k61t0i drdma mds ele-
meihez vald viezonydra is. Itt szintén elSkeriil az érzelmek
problémdija, de Bliot ugy ldtja, a vers és az érzelmek pontos
dbrdzoldsa nem mond ellent egymdsnak.

"Az emberek hajlamosak azt hinni, hogy a vers leszlkiti

a drdmdt ... Ugy vélik, hogy a drdma érzelmi skildjét és
realisztikus igazedgdt a vers korldtozza és csBkkenti...
Az emberi lélek, mély érzelmi dllapotban, arras t8rekszik,
hogy versben fejezddjék ki... A prizai drdma ... tenden-
cidja, hogy a mulét és a felszini Jelenségeket hangsu-
lyozza; ha a maradanddhoz ées az dltaldnoshoz akarunk el-
Jutni, igyeksziink versben kifejezni magunkat."2

Habdr ez a vélemény kiseé elfogult a prézdban irt drdmik

1 Ebben az esetben nem arra kell gondolni, hogy Eliot hatd=

8dt nyiltan vallottdk volna kortérsai, noha miiveikben az
kimutathatd /pl. C.Fry levelében vonakodott nyilatkozni e
kérdésril, drdmdiban azonban néhol kézzel.foghatdan felfe-
dezhet5 Eliot hatdsa, flleg elsS drdmdinak kérusalkalmazd-
saban /pl., The Boy with a Cart/.

? A Dlalogue on «.. /1328/ = in: Sel.Essays, 46. old. ”
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ellenében,1 helvesen mutat rd erra a tényre, hogy a vers /jés
a k61t81i elemek/ nem "rontjdk el"™ a drémdt. Természetesen ez
akkor ér&ényes. ha ezen elemek megfelell mélysdgi drimai
cselekvéssel pérosulnak. A drdmai és a kiltSi elemek szoros
Uaoszetartozdsit, egymisrautaltsdgdt Eliot is hangsulyozza u-
gyanabban a tanulménydban. "... tévedés azt ... feltételezni,
hogy egy drdémai mi drdmal értékeit felbecsiilhetjlik andélkiil,
hogy utalndnk annak kslt5i értékeire ie."?

Eliot kordban az dltaldnos nézet azt vallotta, hogy a
kltészet és a drdma két kiilsn dolog, melyeket csak egy kivé=
telee zsenialitdssal rendelkezd 1ird "egyesithet".3 Eliot elw
méleti munkdinak ég gyskorlati drdmairdi tevékenységének leg-
fGbb célja, hogy bebizonyitsa a k8lt8i ée a drdmai elemek
ilyen elhatdroldesdnak tarthatatlansdgdt.

Eliot pontosan kdrvonalazza, mit jelent szdmdra a "kile
t5i drdma" kifejezés. A drdmdt egészében véve a szdmos x51t8%
forma egyikének vallja.

Korédnak drdmdjdt két csoportra osztja fel:

l. "k651t54i" drdma /*Poetic’ drama/:
gorog utdnzatu
Brzsébet-kori utdnzatu
modern filozofikus

2. az "eszmék" komédidja /comedy of ’ideas’/:
Shaw - Galsworthy drdmdk
hé tkbznapi tdreadalmi komédia.

£z az "elfogultsdg" azonban részben magyardizhats azzal, hogy
a 20-as - 30-as években még nem volt széles krben népszeri
és elfogadott irdnyzat a k51tSi drdma /amint azt Veats kap-
cedn Eliot is kiemeli /Yeats esszé, 2635.01d.//; fellendiilé-
sét jérészt éppen a dolgozatban tdrgyalt szerzdk miiveinek
kszbnhetjiik,

2 A Dialogue on e«s = Sel. Egsays, 50.0ld.;
3 Pour Elizabethan - Sel. Essays 110.0ld.
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A két csoport Eliot értelmezésében nem pusztdn formal jegyei-
ben kiilonbdzik. Szdudra nem egyediil ez a fontos, hogy a dré=-
mdt versben irjdk.

"A lényeg az, hogy az €letrSl olyan pontos megdllapitéso=-

kat dllitsanak a szinpadra, melyek egyuttal egy szemlélet-
médot/vildgnézetet, egy vildgot tikrdznek - olyan vildgot,
melyet az ird gondolkoddsa egy teljes leegyszeriisitési fo-
lyamatnak vetett ald."

Tehdt a drdma tartalmdt illetlSen eddig mér fény deriilt
két igen lényeges elvdrésras maradandd, mély, Oszinte érzel-
meket dbrédzoljon €és egy meghatdrozott szemléletmddot, filo-
28fidt képviseljen. A sziikebb értelemben kiltSieég /mely a ki-
fejend epgkbztkre - rimes sorok, emelkedett, vélasztékos nyel-
vezet - korldtozddik/ a drdmai jellemzés aldrendeltjei. Olyan
esetekre, ahol az Sncélu nyelvi bdeég uralkodik, s nem jon
létre a nyelvi szépség és a tartalmi mélyeég Osezhangje /mint
pl. & mér emlitett C. Fry és Ch. Williems esetében is/ Eliot
nem a "k6ltéi" jelalt alkalmazza, hanem a "retorikusg"
/rhetoric/ elnevezést, = az ilyen darabokat nem is sorolja a
ktlt8i drédmdk ktzé.

Az igazi k8ltdi drémdban a sorok kiltliségét az illetd
helyzet, jelenet fejl3déecdnek indokolnia kell, Drémail jelle=-
met pedig nem dridmai monoldg segltségével lehet létrehozni,
hanem ¢sak a cselekvés, a képzelt emberek k¥zttti kommunikieid
révén vdlhat az valddivd.?

A nyelvezetet illetden a kUltdiség mellett Eliot mdsik

1 The Possivility of ... int The Sacred Wood, 67.0ld.

2 The Three Voices .es = in: On Poets and «.. 104.0ld.
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elképzelése az volt, hogy a 20. szdzadl koltdi drdméban a
mindennapl élet beszélt ngelvétl kell a drima nyelvévé tenni?
/drdméi verssoraiban ic & mindennapi beszéd liktetését kivine
ta sz0lgdlni a caesura dthelyezésével/. Végss célja egy o=
lyan uj versforma megalkotdsa volt, mely "olyan kielégits
eszktz lenne szdmunkra, mint a blank verse volt az Frzsé-
bet-koriaknak”.3

Tehdt e téren is a konvencid szilkségessigét vallja - s lsmét
az Erzsébet-korra hivatkozik példaként.

Azt az utat, hogyan jutott el Eliot a "blank verse"-iil
az €16 beszéd alkalmazdsédnak hangsulyozdsdhoz, Yeats-szel
kapcsolatos megjegyzéeeibSl tudjuk. Mint irj-, Yeats korai
darabjainek idején a k8ltSi drdma alatt "blank verse"-hen
irt miveket értettek. Azonban a "blank verse" ma mér anakro-
nisztikusan hat - hiszen ritmusa eltér a mai beszélt angoli-
t81 - mivel sz 18 gyakorlatban hosszu ideje nexm alkalmazzik.
Ha egy drdmalrd Shakaspezre-i modorban ir, ez a hasonldsdg
nyomaszts - ha mdsmilyen kB1lt51i drdndt ir, az is zavar6.4

A nyelvezet tehdt mind 2z 1rd korabeli téma feldolgozdsa,

A heszélt nyelv eld etbrdsére mdr 1913-es tanulmdnydban is
utals "Jelenleg szemmelldthatdan jobban kedveli s beszélt-
nyelvisdget /conversational/ a k8ltédszethen - a "direkt be-
8zéd" stiluedt az "oratorikus" és a "retorikus" ellenében.”
Rhetoric andes. = in Sel. Zasays, 38.cl1d.

E ponton killdnleges helyet foglal el a GyilkoSsdg eesey, mi=
vel itt a tdéua jd TOO éwelvisz viesza a tirténelembe. #liot
itt kiildn iUzgyelt arra, hogy a mii nyelve sem archaikus sem
kKihivZfan wodern ne legyen. Errdl § maga réozletesen beozi-
mol a Poetry and Drama c. esszében - in On Poatry ...
75-95001(10

A Disalogue on «ss = in Sel issays, 57.0ld.
feats, 2633.01d.

W
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mind a toérténelmi téma esetén gondolkodds és dlldsfoglalds
tdrgydt képezi. E kérdésben Eliot a kordban igen széles kir-
ben elterjedt véleményhez csatlakozott /a dolgozatban tdre
gyalt médsik két drdmairdhoz hasonldan/, amit igy fogalma-
zott meg: "Jelenleg szemmel ldthatdan jobban kedvelik a kile
tészetben a beszélt nyelvet - az egyenes beszéd etilusdt az
‘oratorikussal® és a ’'retorikussal’ szemben. "t

A drémai nyelv megformdldsédkor nemcsak arra kellett i-
gyelnie Eliotnak, hogy az - a‘Gyilkosaég s+ esetében - se
tul archaikus, se szélelségesen modern ne legyen; ugyanakkor
ne tdvolodjék el a hétkdgnapi beszélt nyelvtdl, szorosan
kapcsolddjék a jellem fejlddésdhez, a cselekményhez, tilke
rézze az érzelmi €s gondolati mélységet, hanem még kiilsn fela-
datot és problémdt jelentett a kdrus is. A kérus nyelvezete
ugyanis - s ezt Eliot ie vildgosan ldtta - nem lehetett u-
gyanolyan, mint az egyedi jellemeké. Nemcsak azért, mert a
kérust egyszerii canterbury-i Sregasszonyok alkottdk, akiknek
egyénisége, gondolatvildga, érzelmi reakcidi nem voltak azo-
nosak pl. Tamdséival, hanem azért is, mert itt nem egy ember-
r8l, hanem emberek csoportjdrdl van szé, s ezt a nyelvnek is

érzékelnie kell.,

".e. 8 kérus dltal elmondott versnek killnbdznie kell az
egy személy dltal elmondott verstSl... minél t6bb hang
van a kdérusban, anndl egyszeribbnek és kézvetlenebbnek
kell lennie a szdkincsnek, a szintakszisnak és a sorok
tartalménak."2

1/ Rhetoric ... Sel. EBBayS.'BSQ old.
2/ The Three Voices +.. - On Poetry and Poets, 99. old.
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3. Bgy hueszadik szdzad eleji kdltS-drdmaird elemzise E1iot-

ndl: Yeats

Az Eliot-eeszik mdsik csoportjdt azok a tanulményok ké-
pezik, melyek a vildgirodalom egy-egy kiemelkedS képvisell-
jével, csoportjdval foglalkoznak. Ezek pontos és kiriiltekin-
t5 jellemzése, miivéczetilk elemzdse mellett azonban Eliot
mindig mond valamit sajdt kordinak vagy sajdt magdnak az e=
lemzett korhoz vald viszonydrdl is. Az angol metafizikus
k51t8k értékelése mellett megfogalmazza az intellektudlis
k5ltéaszetrSl vallott elveit /s § maga is eleget Shajtott ten-
ni ezen elveknek/.

A dolgozat témdjdt tekintve kiilsncsen ideilldnek és rep-
rezentativnak tinik Eliot Yeats-rSl irott tanulménya.l Aktu-
alitdsdt a kovetkezdképpen indokolhatjuk:

I. Yeats igen jelentds ktltS és drdmaird a 20. szdzad el-
8§ felében, akl kiiltnds figyelmet szentelt a francia
irodalomnak, az ottani irdnyzatoknak. Legszorosabb szdi-
lak a szimbolistékhoz kotdtték /akik szintén hivei vole-
tak a k61t51 elemek bevezetésének a drdmdba/, s a szim-
bolista eszméket Yeats kiozvetitette a szigetorszdg fe-
1lé, Eliot szintin élénken érdeklSditt kordnak francia
irodalma irdnt és onnak hatdsét nyiltan be is vallotta.2

- T.5. Eliot: Yeats, 1340, 1957 - eredetileg az elsd évenkéne
ti Yeats eldadds volt, s 1940-ben a dublini Abbey Theatre-
ben /melynek egyik megalapitdja éppen Yeats volt/ hangzott
el az Ir Akadémia Bardtai eldtt.

"Az a fajta kiltészet, melyre szilkségem volt, hogy a sajdt
hangom haszndlatdra megtaniteon, egydltaldn nem létezett
az angolban, ezt ¢sak a francidban taldlhattam meg." =
Yeats, 2626-27. old.
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II1. Yeats nemcsak jelentds kSlts, hanem gluméleti és gya=-
korlati szinten foglalkozott a drdmeirdssal is.
Amellett, hogy a2 ktltészet teriiletén kbzvetitette Ang-
liéba a szimbolizmus ujitdcsait, ezt kiterjesztette a
drémairde teriiletére is, s igy Bliot az dltals mér
megkezdett utat folytatta.

E taldlkozéel pontok éc megfeleléeek /de kordntsem azonogsd=-
gok!l/ kiemelése az életmiibdl azért lényeges, mert igy ért-
hetjiik meg, hogy Yeats értékelése és elemzése sordn Eliot
sajét magdrdl, sajdt nézeteirSl ie nyilatkozik, 86t a konk-
rét példa elemzése révén msajdt torekvései, elképzelései is
tisztdbban dllnak eldttiink. Ez remélhetSleg ahhoz is hozzi-
segit, hogy Eliottal kapceolatban néhdny félredértést vagy
pontatlan értelmezémst eloszlassunk.

Yeats egyik £ drdemének Eliot azt tartja, hogy erds
lokést adott az ir szinhdz megujitdsdhoz, a modern ir drdma
megteremtéschez; "... a szinhdzat inkdbd a nép Ontudata ki-
fejezése egylk szdlestvének tartotte, mint sajdt hirneve vagy
eredményei eszkﬁzének".l Yeats hosszu pdlydja sordn ldthatta
a 1’art pour 1l%art diadaldt, majd azt a kort is, "... mely=-
ben a miivészektSl elvirtik, hogy a tdrsadalmi célok eszkize
legyen",2 de mindvégig szildrdan kitartott a "helyes nézete
hez, mely ezek kozitt van".3

Yeats drdmairdi tevékenyeségének vizsgdilata nagyban hoz-
zdjérul ahhoz, hogy tisztdn ldssuk, Eliot milyennek képzelte
el a jé kBltdi drdmdt, Yeats késli drimdirdl megdllapitja,

1y 2 g1iots veats, 2635. old.

3 Bliot: Yeats, 2636. old.
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hogy ezekbll

... fokozatosan kiirtotta a kltdi diszitményeket. Ez ta-
14n a munka legfdijdalmasabb része a verstechnika terén a
modern k6ltd szdmdra, aki versben prdébdl darabot irni ...
Az Sncélu ezdp 80r luxus .. Aumire sszikség van, az olyan
gzépeég, mely hem a sorban vagy az elezigetelhetd szakasz-
ban rejlik, hanem bedgyazddik magdba a drdmai texturdba,
ugy hogy az embver alig tudjas megmondani, vajon a sorok ade
Jék a drdma nagysdgét, vagy a drdms az, anl a szavakat
k81t8ivé teszi.”

E szakasz ujabb bizonyitéka annak, hogy Eliot elutasitja a
k31t51 eezkdzbk Bncélu alkalmazdsdt, azt idegennek tartjes a
k81t61 drédmdatsl, viszont hangsulyozza a k8ltSi drdmdban a
kdlt51i és a drdmai elemek egymdsrautaltsdgdt, egymdst kiegé-
gz2itd voltdt. Fz a felfogds vdltozdst jelent Fliot koribhi -
méz sajdt drdmeirdi tapasztalatok hijdn irt - véleményéhesz
képest., A 20-as évek végén ugyanis Eliot még nem hangsulyoze-
ta ennyire a koltSi drima kérdésében n drdimail elem fontossd-

gétoa

A k81t51 és drdimai elemek helyes ardnydnak, viszonvinak
felismeréséhez minden bizonnyal nagyban hozzdjdrult sz a tény,
hogy kiUzben Eliot maga is gktiv drdmeirdvé lett és igy =2i4t
gyakorlatdb’il ismerte fel, milyen Bseszetevdk alkotidk a j&
drimdt.

Yeats elemzése sorin - nagy ir drédmsirdra vonatkozdan -
Eliot a k81t61i drdima dtfogdbb fogalmén beliil is ujabb megne-
vezést alkalmaz. Yeats-et mint kdltdt lirikusnak tartja - sbe
ban az értelemben, amiben Snmagdt nems "... inkébbh az érzele

mek egyfajta szelekcidja, mint sajdtos egyéni metrikus fore

1 pliot: Yeats, 2€633.01d.

2 Pl. az 4 Diaslogue oOn... c. esszében.
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mék"l - 8 a drdma tekintetében a "lirikus drdmaird" elneve-
zést haszndlja. Rimutat, hogy Yeats darabjai nem mozgalma=

sak, viszont mesterien dbrdzolja az érzelmeket.

E tanulmény ilyen kiemelt fontosedgdt tehdt az a korile
mény adja, hogy Eliot itt kortdrs drimaird munkdssdgénak
vizegdlata sordn jut el olyan problémafelvetéeakhez és kivet-
keztetésekhez, melyek kihatottak sajdl drdmai munkdira is és
hilen tikrtzik a k61t5i drdma értelmezésében vallott nézeteit.

4. Az _esszékbll kirajzoldds Eliot-portré

Eliot esszéiril OUsszesaégében feltétlenil meg kell je-

gyeznl, hogy egyrészt igen nagy témakiért Ulelnek fel - az
ircdalomtorténet egyes fejezetei és alakjai, filozdfiai prob-
lémék, a humanitdis, a vallde; polémikus irdsok, stb. -, mds=-
részt jellemzl az adott problémdk elmélyiilt ¢és alapos tanul-
minyozdsa, & a vélemnényalkotdsban a miigond.

Eliotnak a yalldshog vald viszonya kilon figyeluet {rde-
mel. O maga sosem tugadta valldsossdgdt, de szokds a valldsos
bedllitottsdgnak tul nagy Jjelentlséget tulajdonitani - s ch-
hez a /véleménylink szerint ardnytalanul tulhangsulyozott/
valldsi sgempontu umeglitéléshez elsd ldtdsra a Gyilkossdg .«e

is alapot nyujt. Ezért nem tinik feleslegesnek, hogy ha rivi-

den 1s, de megkisdéreljilk kideriteni, Eliot maga mit értett a
valldson?

A vallds problénédja szdmos tanulmdnydban felmeriil, s e-

zek dttekintésébll mér pontosabban megismerhetjik a yallds

1 BEliot: Yeats, 2633. old.
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elioti értelmezéeét. A drdma és a vallds kapcsolatdt = girig

1d8kig visezamenSlez /ttekintette. "Arisztotelésznek nem
kellett aggddnia = dréminak a vallédshoz vald kapesolata, e
hellének hagyoményos moralitdsa, a miivészetnek a politikd-
hoz valdé viszonya miatt."L A 20, szdzadban viszont a fenti
fogalmak 8ndlld és killondlld jelenségeket fednek, s ezek egy=
mfishoz vald viezonya elmosddott. "A mi irodalmunk a valldst

helyettesiti és visgont,nt

Ez azonban igy nem maradhat, mi-
vel "Az irodalom nem helyettesitheti a valldst, nemcsak a=-
zért, mert szilkeégilnk van a valldsra, hanem azért is, mert
az irodalomra éppugy szilkségiink van, mint a valldara, "2
A kettd kBzttti hatdr pontatlan megvondea avagy Seszemoslsdd-
ga Bliot aszerint a valldei ée etikai nézetek szirzavarit tiik-
r5zi, s ilyen esetekben vdlik a drdma a liturgifdhoz hasonla-
tossd, mivel "minél hatirozottabbak a valldsi és erkdlesi
alapelvek, annédl ezabadabban mozog a drdma a moest fotogrifid-
nak nevezett jelenség felé."3

A valldei ég etikai elvek egymds melletti emlitése igen

jelentSs a késlbbiek tekintetében is. A hit és a vallds sajd-

tos felfogdedval taldlkozunk Eliotndl - melynek értelmében e
zek a gondolkodds és a vildgnéget "szinonimdjaként" szerepel-

nek. Eliot nem elvakult hitre buzdit, hanem az emberi miivelS-

dés magunkévd tételét és hasznos tovdbbfejlesztését szorgal-

mazza.‘ Az irodalomkritika teriiletén pedig sszilkségesnek tort-

1 A Dialogue on .. in: Sel.Essays, p.44.
2 Ibid., 48.0ld.
3 Ibid., 49.014.

4 Bzt bizonyitja a2 k¥vetkezd idézet is: "... & nem hivd ember
nem +e. nagyon nyugtalan amiatt, hogy a vildgot megmagyardz-
za maginak, & nem nagyon nyomasztja e vildg ziirzavara; dlta-
léban az 'értékek meglrzése® sem érdekli.” Pascal... = in
Sel. Esesaye, 408.01d.
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ja, hogy azt "meghatdirozott etikai és teoldgiami 4£1l4sponte
»s1"d 1e vizegdljék. Az irodalom megitélésénél ugyanie eziike
ségesnek lédtja bizonyos erklcsi kivinalmsk /moral standards/
figyelembevételét,

E vonatkozdebsn emlitést érdemel, hogy Eliot ezt =2 gon-
dolatot /a Religion and Literature c¢. esszében/ éppen 1935
ben fejtette ki, & ez a Gyilkossdg ... megirdsdnak éve is.

A Gyilkoesdg «.. pedig ¢ppen egy ilyen hatdrozott mordlis
nézetet képvisel - az ember hiledgét sajdt elveihez s az ezek
melletti, végslkig terts kitartds elvét. Ezzel Eliot a gya-
korlatban bizonyitje be idevonatkozd elméleti elvdrdsdt;
"... a2 irodalmi miivek mordlies megitélését csak az egyes ge=-
nerdcidk dltal elfogadott erkSlcei kddex szerint végezhetjiik
al."2

A morédlis elemnek a drdmédban vald érvényesiilése nince vale-
lédsos bedllitottedghoz ktve - hiszen a moréllkérdése fog-
lalkoztatje F. Garcila Lorecdt ée 3. Brechtet is.

Eliot valldsogsdgirdl Bsszefoglaldan tehdt megdllapit-
hatjuk, hogy az egy gajitosan értelmezett valldsossédg,

melyben igen erdsen érvényesiilnek a humanitds, az emberi
kultura eredményelhez vald ragaszkodds, a mordlis tisztasdg
elemei, s ezeket pontosan meghatdrozza elméleti irdsaiban,

e meggylzfen nmutatje be drimdiban is.

1 Religion and Lit., - in: Sel. Essays, 388. old.

2 Ibid., 388.0ld.
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Garcia Lorca prdzalrdl tevékenységének gyimslese hdrom
nagyobb csoportbz sorolhatd: az elbeszélések, az utazdsok so-
rin tapasztalt élményekrfl s26lé beszdmoldk, valamint a ta-
nulmdnyok, elfaddsok, cikkek csoportjdba. Dolgozatunk tér-
gyénak alaposabb vigsgdilatdhoz az utdbbiak segitenek hozzd.
Igvekeztink Garcia Lorcénsk az irodalommal foglalkozd irdcai-
ban is felfedeznl azokat a kulcs-fogalmakat, melyek a drémdk-
ban eldfordulnak ¢és a tanulmdnyok ezek pontosabb értelmezd-
sédt teszlk lehetdvé,

Az irénak az irodalmat vagy az irodaslomelméletet érintd
irdsail kapesdn mindenckelStt ki kell hangsulyoznl, hogy azok
igen sokritilek, szertedgazbak - az elméleti de a gyakorlati
szférdt egyardnt Srintdi - de nem lezdrt munkdrdl van szé,
hiszen alkotdkedve, lendiilete teljében végezték ki, Ezt =
tényt szem elStt kell tartani akkor, amikor azt vizsgfljulk,
egy-egy Btletét mennyire vitte véghez, bizonyos témékat mi-
lyen méprtékben tudott elmélylilten tdrgyalni. Nem szabad el-
feledni, hogy egyes elgondolédsok, tervek, nem a kitartdis hi-
dnya miatt maradtak csorbdk.

A drdmdrdl vallott nézeteinek vizsgdlatakor rd kell mig
~mutatnil arra a tényre is, hogy a Garcia Lorea a drdma minden
teriiletével aktivan foglalkozott: irt drdmdt, elmdletiles is
magyardzta sajdt torekvéseit és § maga is rendezett, sajdt
darabokat éppugy, wmint spanyol klasszikusokat /ez utébbi tee -
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vékenység Bliotndl nem fordul eld s ezzel magyardzhatd, hogy
Garcias Loreca, noha ceak védzlatosan érint egyes kérdéseket,

a gyekorlatra, az eldadds mddozataira jobban rdvildgit/. E
momentum még inkdbd indokolja, hogy sziikeég van Garcia Lorca
drima~ és szinhdzelmdélettel foglalkozd irdsainak dttekintdsd-

re is.

2.l. Térsadalmisag - miveltgég - népiség

Garcia Lorca tanulményaiban lépten-nyomon felfedezhetlk
az ird tdrsadelmi érdeklldés<nek nyomai. Bz a vonds pl.
Eliotndl nem domborodott ki ilyen mértékben, ndla a f5 hange-
suly az emberire ée a kulturdlis ordkedg meglrzésére tevie-
dott. A 20. szdzad eleji Spanyolorszdg sselleml arculaténak
igzen fontos vondsa az az erds tdreadalmi és politikai érdeke
15d¢ms, melyet a 98-amokndl /a mult szdzad végén sziiletett
ird=ktltS-nilvész nemzedék tagjal mint pl. Rafael Alberti,
Pederico Garcis Lorea/ néhdny évvel idGsebb spanyol értelmi-
sdgiek - f6leg a racionalizmus ellenzéseképpen - tanusitot-
tak. Gondolkoddsk /Ortega y Gasset, Ramiro de laeztu/ éppugy
mint irdk /Unamuno, Pérez de Ayala/ jelentSs politikai tevé=-
kenységet fejtettek ki s céljuk a kBzvélemény és a politikai
esem-nyek megvdltoztatdsa volt.

Bzt a ktzéleti érdeklddéet folytattdk a 20-as években
az irodalom teriiletére 1lépd milvészek is, a harmincas évek e=-
leje pedig kiilonbsen kedvezd volt az ujité szdndék szdndra,
hiszen "a ktztirsasdgi kormdnyzds 6t éve biztats i1id8szak

volt a spanyol irodalomban,"l

2 Ge G. Brown, 4.01d.

8 azt csak a reakcids erdk
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feliillkerekedése birta megsemmisgiteni, i1lletve kiiizni. Ez a
pezag8 és fordulatokkal tell t&rténelmi helyzet kiil¥nSsen
érdekas kirilményeket nyujtott Garcia Lorcdnak, aki valéban
kSzéleti ember volt, a2 ezinhdzat illetden pedig "a tdrsadal-
mi cselekményli szinhiz szenvedélyes szarelmese“.l
Garcia Lorca elméleti irdsaibdl kideril, hogy - sok
mis kortdrsfhoz hiven - a modern irdnyzatok figvelemumel kigséw
réce mellett miveinek alapjdért a régi korokhoz fordult. E©
multba fordulds sordn két ezinten taldlt el8dBkre. Egyrészt

a klagszikus spanyol irodalom azon alakjaindl, akik alkot-

saikkal a népi vildghoz dlltak kBzel /pl. Lope de Vega/ ile
letve a nyelvi iginyesaégrdl voltak ismertek /Gdngora/.2
Garcia Lorca miivéczetdnek mdsik forrdsa a népdalok és a nép-
k51tészet, melynek tradicidjit szervesen bedpitette miveibs.-
Ez nem népieskedést Jelentett az § esetében, nem utfnozni a-
karta a népkdltéezatet s a népdal-betéteknek is strukturi-
lig szerepet adott pl. a Vérndezban. E problémd£t maga is sm-
liti, mondvén, hogy "A népdalokat ird koltdk zavarossd teszik
az igazi sziv tlszta forrdsvigét ... A néptdl cmsak a lesgvig=~
8l lényeget és 1tt-ott egy-egy ezinezd csengést szabad £t~
venni, de tilos hiven utdnozni kedves moduldcidit, mert csak

Ssszezavarjuk Sket.nd

i

. Federico Garcia lorce Geszes milvei, 801l.0.

Garcla Loreca Géngorardl szdldé tanulmdnya éppoly fordulde
pontnak tekinthetd spanyol vonatkozdsban, mint Eliotnsk

a metalisgikus kiltdkrll irt tanulményai - mindkét esethen
a kordbbi irodalmi alakok ujraértékelésérSl van szé.

"ess nekidlltam, hogy felkutassam azokat az €18, 1d8ti11é
elomeket, amelyekban nem fagy meg a perc és tovdbb €l a
liktetd jelen os+¢" = o folytonossdgot e népl miivészet biz-
tositja. /758.01d./

PGL., Usszes, T18. 0ld.



- 156 -

E tanulményok abbdél a szempontbdl is jelentSsek, hogy
bepillantdst engednek az ird "mithelytitkaiba", A bilcslda=
lokat bemutats, azokat elemzd irdesdban példdul felfedezhet-
juk annak az altatdénak egy varidnsdét, amely a Vérndsz I.

felv. 2. képében fordul elf.

A granadai btlcsSdal egyik vdltozata: Vérndsz I.felv.2.kép

Tente baba, tente, tente, Cegicsija-csi, baba,

aluszik a kisgyerek, jon a nagy paripa,

ki a lovat vizre vitte, ki folyébdl nem ihat.

g itatatlan hozta mege. /419.0./
/T66.04/

A népdal-gylijtd ktrut - amint azt a tanulmdnybdl mege-
tudhatjuk - nem pusztdin a dallamvonalak és szbvegvdltozatok
pontos lejegyzetelésének a munkdjdt jelentette. Felfigyelt
Garcia Lorca ek®Bzben arra, hogy milyen rétegek alkotjdk,
terjesztik e dalokat. iMezfigyelései pontosak, t8bb irdnyra
kiterjednek és ktzelebb juthatunk dltaluk Garcia Lorca al-
kotdsl mdédsgereihez is:

"Sokszor megfigyeltem mdrs a mi bSlesSdalaink vadul szo-
moruak ... Nem szabad elfelejteniink, hogy a bdlcsldalt -
amint szbvegilk is kifejezi - azok a szegény asszonyok
taldltdk ki, akiknek teher a gyermek, sulyos kereszt ...
az anydk... életilk kidbrdndultedgdt is beledaloljék da=-
laikba. "t

Ez az atmoszféra pontosan éreshetd a Virndsz jelentben
ist a bBlecsSdal nem feledtet, hanem éppen a vad sejtést jut-
tatja a Feleség eszébe. Tehdt igen pontos dtfedés van az el-
méleti irds és a drdma kSzdtt.

A népdalok jellemzése és bemutatdsa mellett Garcia Lorca

1 meL teszes, TE0-T6l. old.
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arra is sort kerit, hogy kihangsulyozza a népi kultura és a
nép jelent3eégét a spanyol kultura egészében.

",.. a dajkdk, a cselédldnyok, szegénysorsu sz0lgdldk
hallatlanul fontos munkdt végeznek mdr hosszu idejs.
Ok pldntdljdk 4t a romdncot, a dalt és a mesét az a-
risztokratdk és a polgdrok hézéba."l

Igy vdlik tehdt a népi kultura az egész orszdg kulturdjdnak
régzévé, S kortdrsait is aszerint 1téli meg, mennyiben tet=-
ték magukévd a nép kulturdjdt, milyen szervesen épitik azt
be sajdt miveikbe. JS pédlda erre egylk kortdrsdrdl adott 0=
mér jellemzése: "Unamuno ... mindent megalkot és mindent tud.
Mert oly mélyen benne gytkerezik talajunkban."2 A népi kul-
turéhoz vald viszony mdsokndl is a kritika momentuma lett, s
igy nem meglepd, hogy Garcia Lorcdrsl szdlva kortdrsa és baw
rdtja, Rafael Alberti is szem elStt tartja ezt.

".,.. az utolsd cseppig magdba szivta, ujjdteremtette...
a spanyol folkldrt, hiven dtvéve és ugyanakkor gazdagit-
va azt, ahogyan a nép teszi ... Federico Garcia Loreca
maga}volt eee @ népi jelleg és a milveltség Bsszefonddd-
sa." ‘

Ismételten hangsulyozni kell tehdt, hogy Garcia Loreca
nem a népieskedés szintjén haszndlta fel a spanyol folkldért
miivésgzetében, hanem azt a maga sokoldaluan miivelt gondolat-
vildgdnak szerves részévé tette. A népi kulturs szintetizd-
ldsa nem Gncélu, hanem ez az eszkdz egyrészt arra szolgdlt,

hogy a tUmegekhez kizelebb vigye a miivészetet, mdsrészt a

1 reL Usszes, T62.0.
2 PGL sezes, 81T.0.
3 Béke és szocializmus, 131, 133. old.



- 158 =

folklor ilyen mértékil alkalmazdsa a miivészetben azt is ell=-
segitette, hogy a figyelem a spanyol tdrsadalom probléméi
felé terelddjék. Garcia Lorca munkdssédga éppen a néplesség
e kétoldalu felhaszndldsz miatt olyan 4tiitd erejii - g lett
ilyen népszeri mde /fileg hasonld tdrsadalmi adottsdgokkal
és problémdkkal rendelkezd/ orszdgokban is.

ma és ktltészet

Garcia Lorca tanulményalban 8szintén elmondja, milyen
nehézaégekkel taldlta magdt sgzemben egy-egy mi megirdsa so=-
rdn. Az aldbbiakban fileg a drdmairdssal kapcsolatos gondja-
it vesszilk sorra, & igy kisérelink meg képet adni a Garcia
Lorca-féle drdma idedlrdl, & utalunk arra, meddig jutott el
ilyenirdnyu elképzeléseinek megvaldsitdsdban.

ElSsztr is megemlitjilk Garcia Lorca kissé szokatlan,
de rd jellemzl drdmadefinicidjdt. E meghatdrozde tartalmazza
azt is, hogyan vélekedett az ird a drdma és s kioltészet vi-
szonydrdl. "A drdma a ktnyvbSl kilépl és emberivé v4lS kol-
téazet.”l vagy "... azért nem hagyom abba a tiszta kiltésze-
tet sem, birha ez a szinpadi milben éppugy benne lehet, mint

a kﬁlteményben."z

- mindezek a sorok bizonyitjédk, hogy a
kiltészetet semmiképpen sem tartja idegennek a drima termé-
szetétdl.

E felfogdshoz tudatosan és fokozatosan jutott el Garcia
Lorca. Eliottal ellentétben, Garcia Lorca nem drdmai tdrgyu

elméleti irdsokkal kezdte, hanem darabokat irt e18szér, me-

1
2

¥ul8gszes, 823. 0.
#GLysezes, 819. 0.



- 159 -

lyeket - ha nem is mindig sikerrel, mint pl. A haldlthoz$
pillangd esetében - be is mutattek. Csak az elsl darabok
megirdsa utdn tdbb évvel foglalkozik tanulmdnyaiban a drdma-
iréssal és a drdimaelméleti nézetekkel. FEzek az irdsok nem
Unkritika mentesek. A Mariana Pineddrdl szdlva pl. beisme-
ri, hogy az "... még ha magdn hordozza is k8ltdi vérmérséke
letem vondsait, mdr semmiben nem felel meg a szinhdzrdil vale
lott felfogdsomnak."t

Nézzilk meg ezek utdn, milyen szinhdzat akart Garcia
Lorca. Az uj szinhdzre vonatkozd elsS elképzeléseit New York
cinmii utibeszdmoléjdban fogalmazza meg. Amerikail utja kitdgi-
totta 1ld4t4kdrét, a nylizsgés, a soksziniisédg magdval ragadta.
De itt, ahol "nem marad mds, mint gépiesség és automatizaus",
megerdisidik benne az a torekvés, hogy a mivészet emberkizele
ségét hangsulyozza, s igénnyé formdlddjon benne az emberi ér-
zelmek, a pdtosz dbrdzoldsa. New York-i utja elltt fSleg a
k6ltészet teriletére tartozd milved domindltak, bir mdir ekkor
megvolt néhdny darabja is. Hazatérte utdn viszont egyre na=-
gyobb energidt fordit a szinhdzra €és a drdmairdsra.

T8rekvéseiril a kdvetkezdket irjas
"Legnagyobb gondom az uj, formédjédban <s eluméletében haladd
szinhdz. New York pdratlan hely arra, hogy az uj ezinpadi
mivészet érverését kitapintsuk ... Tobb liraisdgot akarok
kifejezni a drdmaisdgon beliil, nagyobb pétoszt akarok adni

a témdnak. De hideg és ponto=, teljessdggel tdrgyilagos pde
toszt. "2

1

FGL Usszes, 79l.0. = UgyanerrSl a kérdésril mdsutt igy ir:
".n a szinhdzban hatdrozott utat kdvettem. Els§ darabjaim
bemutathatatlanok... /az Ot év multdnnal kapcsolatban/...

E lehetetlen darabban rejlik igazi célom. De hogy megmutas-—
sam, mit érek az irodalomban, és jogot szerezzek arra, hogy
becsiiljenek, mdst is irok." - 824.0.

FGL Osesgzes, 8UE~80T.0.
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E néhény sor tartalmszza Garcia Lorca hdrom £5 alapelvét a
drémdval kapcsolatbans
l, Az addigitdl kiltnbizs, formdjét és elméletét tekintve
is uj és haladd szinhdzmiivészet létrehozdsa.
2. A ktltészet eszkbzeinek /liraisdg, pdtosz/ alkalmazd-
ga a drdmdban is.
3. Az Oncélusdg keruléggl - az érzelmeket kontrolldlni a=-
karja, ¢s sajdt célja szolgdlatdba kivdnja dllitani.

Miutén kbrvonalaztuk, milyen szinhdzat gkart Garcia
Lorca, vessink egy pillantdst arra, mivel szemben volt ez
uj és haladdé? Ezt a szinhdzklubokrdl szdlva fejtette ki az
ird, 8 utolsd mondatdban a vdltoztatds eszkdzére - a kbzine
ség tudatos megnyerésére is utal.

"PGként azokkal a csupdn szdrakoztatd szdndéku tdrsasd-
gokkal fordulunk szembe,2 amelyek a legfontosabb létcélw
Ja a ténc meg a szinpadias spanyolkodds. Annyi kdrt o=-
koznak, mint a szinhdz dltaldban, ez a mai egyrdéezt nyaf-
ka és giccees, mdsréezt durva és otromba szinhdz ...

1 Ezt aldhuzza ktvetkezl kijelentése is: "Mdr egyetlen igaz

ember sem hisz a tiszta miivészet, az Onmagdért vald miivé-
szet halandzsdjéban." 825.0.

2 Az Ures ss%r%kozt%tést Eliot sem vallotta a szinhdz céljd-
nak - ann et akart nyujtani. "... a drdmdnak mds
feladata is van, minthogy csak szdérakoztasson." /A Dialogue
ON see = 11‘1 Selo Esaays. 4400./

Brecht ugyancsak hevesen ellenezte a pusztdn szdérakoztatd
szinhdzat. Arra torekedett, hogy milveiben a szdrakoztatd-
son kivill még mdst is nyujtson nézlinek. "... tanulds és
gzdrakozds kbz az ellentétnek nem kell természettfl fog=-
va torvényszeriinek lennie... Szinhdz marad a szinhdz akkor
is, ha tanitdé célzatu szinhdz, és ha jé szinhdznak, akkor
szdrakoztatde" /Szinh. tanulmdnyok, 128-9.0./ vagy mdsutts:
"lierném remélni, hogy szdrakoztatdak némileg a Ko;dgsoge;%
moralizdld részel és tanitdszdndéku songjai, mégsem )
hozzd kétség, hogy ez mésfajta szdrakozds, mint amilyet a
iigeko7-oaelekményaa jelenetek nyujtanak." /Szinh. tan.
000
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Pontosan annyi szinhdzklubot akarunk létesiteni, amennyi

szilkeéges ahhoz, hogy a mdr létezd jé hdzbsl valdé tdrsa=

sdgokat kibillentsilk & helyilkrSl. De a kibillentést az

emberek meggydzésével akarjuk végrehajtani."l
Az elsd szakasz elitéld véleménye f£Oként a verses drdmdra, a
torténelmi miifajra és az ugynevezett spanyol népi daljdtékra
vonatkozott, melyeknek szinvonala meglehetlsen elmaradt a ki-
védnalmaktél., S 1tt valdban lényegi ujitdsokra volt sszlikedég.
Garcia Lorca kdvetkeztetése nem volt tébb, mint hogy a szine
hdz dtvegye "népe szivének tdrsadalmi, térténelml liuktetését®,
kifejezze "népe drdmdjdt, tdjainak és szellemének valddi szi-
neit.n2

Mint emlitettilk, Garcia Lorca drdmdiban az emberi €rzel-

meket igyekezett bemutatni. Ezzel szorosan Usszefilgg a mordl
kérdése. A jellemek érzelmeinek dbrdzoldsdn ugyanis nem ér-
zelglaséget értett - hanem az adott helyzetben a jellem ére
zelemdus /illetve érzelemszegény/ reakcidja psldaként szole
gdlt, j61 kbrvonalazhaté> mordlis &lldspontot képviselt /pl.
a Vérndszban az Anya, még egyetlen €18 fia élete drdn is, a
bosszut vdlasztja; Bernarda Alba csbk8nyds kitartdea/, s e
tekintetben is ujitani akart.

".es Olyan témékat ¢s kérdéseket szeretnék szinpadra vin-
ni, amiket mds fél megpenditeni. Ndlunk az a nagy baj,
hogy a szinhdzba jérd emberek nem szeretik, ha erkblcsi

1 FGL ©sszes, 8l2.0.
2 ¥GL Usszes, 80l.0.

3 Ide is vonatkoztathaté Garcia Lorcdnak 1928-ban a Romancero
Gitano-val kapcsolatos megjegyzése, melyben rdmutat, hogy
az igazi érzelmek kB1lt61 normdi az dlmok vildgédban talil-
hatdk, de ha csek itt taldljdk meg, az a probléma kikerii-
lése. O maga /s a latinok/ sgeretik a vildgos kirvonala=-
kat. - Idézi Andrds LfiﬂZld. Actes +.. 182. old.
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kérdésekkel ejtik gondolkoddéba 6ket."1

Olyan férummd Shajtotta tennl a szinhdzat, ahol az embert

teljességében szemlclhetjik.

"pA gzinhdz a eirds és a nevetés iskoldja. Szabad 1té10-
gzék, ehol az emberek Jdsdi és téves erkdlcei tételeket
tehetnek nyilvdnvaldvd, dm €15 példdkkal dllithatjék a
néz8k elé az emberi sziv és az érzelmek Srok normdit."?

243 Sginbézrél. ko gﬁgﬂéa_{él

Az eddigiek is bizonyithatjdk, milyen sokoldalu véltoe
zasokat tartott Garcia lLorca szilkeégesnek ahhoz, hogy a spa-
nyol szinhdz gondolataiban, tartalmdban, valamint kifejezl-
eszktzeiben modern legyen és képes legyen "egy orszdg épité-
gére", hiszen "A finom érzékenységii és minden dgdban Jé1l ird-
nyitott szinhdz néhdny év alatt képes megvdltoztatni egy nép
fogékonységét."3

Tehdt igen sok volt a tennivald, de ez nem csiiggesztet-
te Garcia Lorcdt. Hallatlan lendillettel, kitartdssal és op-
timizmussal fogott e munkdba, ami nem pusztdn drdmailrdst,
drémaelmnéleti tanulmdinyokat, hanem folydirat inditdst, ell~-
adbesteket, s f6ként a La Barracca nevii egyilttes létrehozdi-
sdt, mivészeti vezetését és rendezéseket is jelentett. E
szertedgazd tevékenységhez minden bizonnyal sok erdt nyujtott
1e1kesedése,4 hite, munkdjéban, annak értelmében; az a biza-
kodds, amivel a jovS felé fordult, a ’holnap’5 szinhdzédnak
is gkart nyujtanl valaumit.

IAFGL Usszes, 821l-822.0.
e FGL Beszes, 80l.0.
3 FGL Ussges, 80l.0.

4 5 lelkesedést maga igy definidlta:s "A lelkesedés maga a
megtizesitett hit, a virbsre izzitott bizakodds abban, hogy
szebb napok fognak rdnk virradni." - FPGL &sszes, 794.0.

5 PGL Usszes 803.0.
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Az oda vezetd utat nem egyediil szdndékozott végligjdrni.
Nemcsak magdnak dolgozott, hanem az uj szinhdzhoz uj ktzbn-
géget igyekezett megnyerni. A La Barracca vidéki elSaddsain
spanyol klasszikusokat és sajdt miiveket mutatott be olyan
emberek elltt, akik kordbban még nem léttak szini elladdst.
Igy kbzvetlen kapcsolat léteslilhetett a drdmaird és rendezd
és kBzbnsége kbzttt.

Bz a kbzbnedfg a legkiilénbizlSbb néprétegekbll kerillt ki, s
az, hogy az ird meg volt elégedve vele, rdmutat, kiket skart
mivészgetével megnyerni.

/A La Barracca/ "A kiztnségnek ... tetszik. Annak a k¥ztne
ségnek, amelyik nekem is tetszik: munkdsoknak, egyszeri
falusiaknak,l a legkisebb gyerekeknek is és az egyetemi
hallgatdéknak, a dolgozdknak és a tanuldknak. A ficsuroke
nak meg az Ures lelkil elegdns kiUzBnségnek nem nagyon tete
gzik. De mi nem is nagyon t8rddilnk velilk,"?

Ez az optimizmus, ami az elméleti jellegi irdsokbdl ki-
sugdrzik, nem fedezhetd fel a velik idSben irt drdmdkban,
Utolsé hédrom darabja tragédia - még halvdny reménysugdr sem
tiinik ezekben eld. Itt mdr nem csak a népet dltaléban jellem=
253 gzomorusdg van jelen, hanem a mozdulatlanség.‘a tehetet=
lenség - & ennek jévétehetetlen kbvetkesményei. Utolsé darabe
Jaiban a agpanyol tdrsadalom e meghatdrozd problémdit dolgozza

1 Dévedés lenne viszont aszt a kbvetkeztetést levonni, hogy
P

mivel Garcia Lorca a nép életébSl meriti témfit és a n
széleg rétegeihes kivdn s26lni - proletdrksltd. Lrre fi-
gyelmeztet Rafael Alberti /Béke és szoce. 134.0./ é8 And-
ras Lészld is /Valdsdig 1978/8/. Andrds Ldszldé e kérdésben
Garcia Lorcdt idézi: "... tudni kell hevesen elutasitani
minden kisértést arra, hogy elkttelezzilk magunkat."™, “"in
soha nem lennék politikus ember ... Forradalmir vagyok,
mert nem igazi k8ltl az, aki nem forradalmir." /Valdsiz,
1978/8, €l.0./

2 FGL Usszes, 81lT7.0.
3 po1 Usszes, T1l€.0.
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fel, a tragikus befejezéeek felhivnak ezek komolysdgdra és
arra is, hogy esziikeég van a vdltozdsokra és a tovdbblépéare.
A halél Spanyolorszégban a hétkdznapok "tartozéka"

/t6bbek kbzdtt éppen a2 nemzeti jellegzetesség: a bikaviadal
é2 a vérbosszu miatt/, "nemzeti létvényosség".l Garcias Lorea
tragéddidit ezért érezhetjik annyira igazaknak és az élethdl
fakadbaknak. A tragédidkban egybettvizi a tragéddia formai
hagyoményait a spanyol nép életébdl vett téméva12 - @%Z az
egyméashoz kapcsoléds igen sikeres, mert a spanyol hétkdzna-
pok torténetel olyan témakincset kindlnak, melyek alkalma-
sak a tragédla magjal lenni - s Garcia Lorca feldolgozdeai-
ban ezt olyan dltaldnos szintre emeli, hogy nem pusztén sa-

jdt népéhez szl vele,

‘i bidc L 786.0'

2 5 Yermirsl szdlva /uég annak befejezdse eldtt/ jelentette
ki a kdvetkezdket: "Tragédia lessz, négy fészerepldvel ds
kérusokkal, mint amilyennek a tragéddidnak lennie kell.
Vissga kell térni a tragédidhoz."

FGL Usszes, 8l15.0.
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3. A kB1lt8i drdima ée annak kategdridi Bertolt Brecht
drémaelméleti munkdgsdgdban

3.1. Brecht drdmgelméletérdl

Bertolt Brechtril szdlva elsfként emlitést kell tenni
arrél a kSzismert tényrdSl, hogy § az irodalumon belill tdbb
dologgal foglalkozott: amellett, hogy igen jelentls lirai
k61t8, elismert ¢és sokat vitatott drdmairs, jelentls driua-
elméleti munkdssdgot ie végzett. A drédma és a drdmaelmélet
terén nevével leginkdbb a kidvetkezd fogalmak pdrosulnak: a
szinhdz epikus formdja, az elidegenitési effektus a szinhiz-
ban, a didaktikue és az agit. propos szinhdz, valamint =
dialektikus szinhdz. E kérdések megjelenésiiktil fogva &lénk
vita tdrgyal a drima- <3 szinhdzkritikusok ktrében. 7 rivid
dttekintésben nem tartjuk célunknak Brecht szinhdzrdl és dri-
médrdl vallott nézeteinek dtfogd ismertetisét és elemzéadt.
Pueztdin arra szoritkozunk, hogy megkiséreljiik kideriteni egve
részt: Brecht elméletl munkdssdgdnak mely pontjai vonatkoznak
az eldzlekben ndr tdrgyalt "A kaukdgusi krétaktr'-re, mis-
részt: mi adja a kOltGiséget az emlitett darabban és a kilid-
iségnek e mezgléte milyen mértékben volt elméletileg eldkészite
ve Srecht részéril.

Az elemzés tdrgydt képezl esszék a Szinhdzi tanulményok,
a Miivészetrdl ¢s irodalomrdl és az Epikus drdma - epikus szin-
héz cimi kftetekben taldlhatdk. Az ide vonatkozd tanulmédnyok
legtdbbike konkrét drdmdkhoz, illetve drdmdk csoportjdhoz
kapceolddik, melyeket Brecht az adott drdmdk eldtt, kidolgo=-
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gdsuk ktgben vagy a szinpadra d11itds sordn irt. A tanulmd-
nyok ie bizonyitjdk: Srecht esetében a szinhdzzal kapecsola-
tos tevékenyeég-formis - 2 darabirde, az 4tirdsok, a rende-
zés~elfadde folyamata, az elméleti megjegyzések, az elemzés
és az Bnélld elmélet kidolgozmédea - szerves egységet aliottak.
Brecht drdmaelnéletének fontos vondsa, hogy az iré aszt
folyton formdlta, alekitotta, fejlesztette az uj igények ¢c
e vdltozd szitudcidk hatésdra. Tehdt - mint ahogy & kordbbi
hagyomdnyokat - sajdét gondolatait sem kénonszeriien értelmez-
te és alkalmezte. Az elméletnek ez a dislektikus felfogdesa a
magyerizat arra, hogy tthb esetben egymdshoz korban kzeldl-
148 tanulményok is eltéré momzanetokat hangsulyoznak. A t8bbe-
évtizedes elméleti €g gyakorlati munkdesdg szilkségsgerl vele-
Jérdja a eajét gondolatok helyesbitése ée fejlesztése is.
Brecht drdimaelméleti tanulmdnyainak e rivid dttekintése so-
rdn igyekszink rédmutatni, az adott javaslatok mily mértékben
vonatkoznak a killsédleges, formai megolddsokra és ménnyiben

a milvek mondanivaldjdra, tartalmdra.

3.2. "A szinhéz epikug formdja"

Az epikus szinhdéz fogalmét tézisszeriien a "lMegjegyzémek
a liahagonny vérosdnak tiindoklése és bukdsa cimii operdhoz”
/1930/ c. tanulményfiban fogalmazta meg Brecht, de ez nenm
jelenti a probléma lezdrdedt, hiszen azt kivetfen is ezdmos
irdisdban visszatér arra, snnak néhédny réezletkérdésére., Az
egyes problémdk lsmételt felvetése Brecht részérdl egyrészt
azt jelzi, hogy azok ujbsl és ujbsl foglalkoztattdk, mdmrcszt
azt 1s ldthatjuk, hogy az egyes ujitdsok megvaldsitdsa sordn
nyert tapasztalatok felhaszndldsdval fejlesztette tovdbb el=-
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méletét & mivel azt nem Enmagdért dolgozta ki, hanem elkép-
zeléseinek sikeres me valdsitdsa érdekébqon, igy = kiinduld
elmdlet lényvepes mddositdsaival is taldlkozhatunk. Ez meg-

figvelhetS az epikus szinhéz megfogalmazdsdinak néhdny téte-
lével kapcsolatbhan i=z.

A Krétakdr ¢s a liahagonny operdhoz irt megjegyzések ko=
z8tt coaknenm médsfél évtized telt el /az elsld 1944-45-ben, a
mdgodik 1930. koril irddott/. A Krétaktrben is érvényesek az
epikus szinhdz gerincdt alkotd elvek: a darab agy folvamatot
mond el, az ember a vizsgdlat tdrgya, a figyelem a darab me-
netére irdnyul, mindegyik jelenst Onmagdért van, az eseménvek
kanyarognak, de a darab cselekménye ée megolddsa nem mond el-
lent a szinhdz epikus formdjdnak ellentéteként leirt "drémain
forma jellamzdinek sem. Ez f8ként az érzalmek és az érzésgak
vonatkozdsdiban igaz, hiszen s Krétakir sordin érzelmeket is
kbzvetit ds az érzdések nem feltétlenlil vdinak mezismerdsse -
a Krétakyr tehdt Brecht mivészi fejlidisének egy késdbbi kore
s8zakdbdl szdrmazik, azt tiilkrdzi s nem nevezhetd kizdrdlagosan-
az epikus drdmdk egyikének.

Igaz, az ¢rzaimeket nem akarta Brecht elvitatni az epi-
kus szinhdztdl, pusztdn nem helyezett hangsulyt akkor azok
bemutatésér&.l Bz mdr egy kordbbi irdshdl is vildgossd vdlik:

"Az epikus szinhdz lényege taldn az, hogy nem annyira az
érzelemre apelldl, mint inkdbb a néz8 értelmére, a nézd-
nek nem a beledlés a feladata, hanem a vitdba aszdllds,
ilindemellett teljesen helytelen lenne elvitatni az érzel-
met ettSl a szinhdzsl.n?

Amikor Brechi a ezinhdz érzelmi hatdsa ellen hadakozott,
elsdsorban az expresszionizmus neoszentimentalizmusdt uiae
gitotta el, mint arra Hermann Istvdn rdmutat Az elidegeni-
tett Brecht ¢, cikkében. Nagyvildg 1966/8, 1239.0l1d.

Elmélkedés az epikus szinhdz nehézségeirdl /1327.nov./ =
Szinh. tan. 63.
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Az epikus szinhdz elveinek kidolgozdsa kezdetén Brecht
£3ként a formai mezolddsokkal foglalkozott, gzemmel ldtha-
t4vd akarta tenni az eli€rést a hagyoményos ¢s az uj szin-
héz ég drdima kdzttt. A legalapvetlbb formmai ujitdsokkal a
kés0bbizk sordn sem szakitott. Egy ilyen alapelv alakuldszdt
példdzza az aldbbil Usezehasonlitds. A Mahagonny operdédhoz
irt megjegyzdesek egyik titele, hogy mindegyik jelenet Snma-
gdért van. £ gondolatot a Kis Organonban is érinti Brecht -
de itt mdr a tovdbbfejlesztett eljdrds tiikrozddik, & inkdbb
ez utdbbi /valamint a Sdrgarézvdsdr/ kapcsolddik szorosan a
Krétakdrhoz, mivel keletkezési idejilk is kizel dll egymdghoz.
A Kis Organonban a probléma megolddei javaslata a kdvetkez3d:

".ee. az egyes tUrtiniseket ugy kell Usszekdtni, hogy
feltiindek legyensk a csomdk. Ne észrevétlenii] kivessdk
egymést az eseménvek, hanem lehetSvé kell tenni, hogy
itéletiinkkel kUzéjik kerillhessiink. A mese résgeit tehit
gondosan szembe kell dllitani egymdssal, mégpedig ugy,
hogy megkapjdk sajdt strukturdjukat, vagyis kis darabok
legyenek a darsbon belille «ss A cimck tartalmazzik =
tdrsadalmi poént, de egyuttal druljanak el valamint a
kivdnt dbrdzoldsi mdédrdl is...“l

Amint az a Krétakor tdrgyaldsa sordn is kideriilt, a darabhan
a kiilonbozd részek valdoban nagyfoku 6ndlldsdggal birnak, o
egy-egy momentum teljes dttekintését adjdk. Mint rédmutattunk,
a részeknek ez az Bndlldsdga nem jelentheti azt, hogy esecte
leg elhagyhaté belGlilk valamelyik, mivel mindegyik rész bo=
épiil a drdma strukturd{jdba 1s és bdrmelyik elhagydsa cetkken=
tenc a nmil hatdedt és nddositand mondanivaldjdt is. Lppen =
Krétekdrrel kapceolatban vetették fel Brechtnek, hogy nem

1 Kis Organon - /1949/ Szinhdzi tanulmdnyok, 438.0.
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feltétleniil szilkséges Gruse vdndorldsdnak olyan részletes
bemutatdsa és elmaradhatna a "Bujdosds aé északi hegyvidé-
ken® cimil rész. Brecht vdlasza erre egyértelmii *nem’ volt

ég ezutdn kifejtette, midrt szikeéges az ilyen "keriilSutak"
bemutatdsa is és midért nem mindig rovidebb ut, ha rtvidebbd
tesszilk a mivet, illetve mennyiben veszit az hatdsdbdél és
mondanivaldldbdl; "Kdnnyen lehet, hogy hatdsdban a lertvidi-
tett ut l4tszik majd hosozabbnak,": Brecht itt arra is rivi-
ldgit, hogy a drdma egfszének mondanivaldja szempontjdbél
mennyit jelent az ilyen - talédn elsS létdera feleslegesnck
tind - jelenetek érintéce is,

".es @ perben nem z ldnynak a gyermekre vald 1génye,a
fontos, hanem a gyermek igénye a jobb anydrajmédrpedig

a ldnynak az anyai rangra vald rdtermettségét, megbiz~
hatdsdgdt dppen az a jogos és €sszeri habozds bizonyit-
Ja, amelyet a gyermek dtvételekor tanusit."?

A részek Ondlld=dgs tehdt semmiképpen sem lehet egyenld
azok Sncélusdgdval és szt a gondolatot a Sdrgarézvdsdrban
is hangsulyozza Brecht.

“A dramaturg: Ugzy gondolod, hogy minden jelenstet més le-
hetséges jelenetekre vald tekintettel kell Jétazani?
A filozdéfues Ugy gondolom,. w3

3¢3+. A beleélés kérdésce <8 az elidegenités

A 20-s8 dévek végén és a 30-as évek elején irt tanulnie

nyok egylk kulcs~szava a beleélés. A hagyomdnyos elSaddsok a

. gy kitirSrSl. A Kauk. krétakSr /1955/ - Epikus drdma,

agimus szinh. 88.0.
2 Ibia. e8.0.

4 Sédrgarézvésirbdl; - Szinhdzi tanulmfinyok, 344.0.
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Jé ezinvonal egyik feltételének azt tartottdk, a szindez
mennyire tudja elladdsa, jdtdéka révén elhitetni a nézdvel

a torténetet, s mennyire azonosul szerepével.

Bzt az eljdrdst leplezte le 3Brecht amikor a kidvetkezlket ir-
tas

"A naturalista elfaddsok azt az illuzidt keltették,
mintha valdsdgbeli helyen lett volna az ember.. .. Hogy
csak illuzidrdél volt szé, azt a naturalista darabok még
szenléletesebben mutattd«, mint a naturalista eldaddsok,
A darabirdk persze éppugy serénykedtek az események ele
rendezésében, mint a nem naturalistdk. Lppugy kombindle-
tak, éppugy kihagytak, sszehoztak személyeket valdszi-
niitlen helyeken ... De mindjdrt megtorpantak, ha felme=-
rilt az a veszély, hogy megsértik a realitds illuzid-
Jét. ...

Azt hiszem, annak az jilluzidnak a fokozatl killsnbeégéril
van szd, hogy a realitdssal van dolgunk, ée hasznot haj-
tébbnak tartom ennek az illuzidnak a feldldozdsdt, ha
cserében olyan £brdzoldshoz juthatunk, amely ttbbet ad
magébsl a realitdsbsl.nd

Ezzel az flluzidkeltéssel gybkeresen szakit Brecht, mivel
ugy ldtja /és szeretné/, hogy

"... a szinhdzban az emberek sorsa és magatartdsa az ér
dekl8dés tdrgya. A modern nézd ... nem kivédnja, hogy va-
lamilyen szuggeszti‘nak legyen akarat nélkiili dldozata,
és elveszitse tulajdon értelmes eszét, mikzben belerdnt-
Jék az Osezes lehetséges érzelmi éllapotba."2

A kérdésre vonatkozd nézeteit pontosabban megismerhetjilk az
aldbbl 1dézet segitségdvel, mely szintén azt hangsulyozza,

hogy Brecht szinhdzdinak célja a nézl gondolkoddsdra vald hatds.
1

A Sédrgarézvdsirbdl - Szinhdzi tanulményok, 276.0.

2 i dialextikus drdnal mivészet /1931/ - Ssinhdai tanula,,
«Qoe o

S atvelen o
o ited N
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"A filozdfus: A mi céljainkat a képzelet mozditja eld;
a nézbben is képzetet akarunk kelteni va-
lamely eseményrdl, nem pedig 111u216t."1
Hangsulyozni kell azonban, hogy a beleélés nem egyenlld
az érzések miivészi dbrdzoldsédval és nem zdrja ki azt, hogy
a drdmdban emberi érzelmeket mutassanak be.2 Bzt azért kell
nyomatékosen leszbgezni, mert a kdltSi drdma egyik jellem-
z8je éppen az, hogy mély és Sszinte emberi érzelmeket dbri-
20l, 8 a Kaukdzusi krétaklr tanmeséjének kSzponti problémdja
éppen az igazi anyasdg megragaddsa, ami a milben az érzelmek
tettek 41tal vald megnyilvdnuldsa révén valdsul meg.
A beleélés az eldaddis mddja - tehdt kiilsSdleges jellem=
%25 -, mig az érzések Sbrézoldésa a drémén belill is mezvan.
A beleélés mellSzése nem zdrja ki, hogy érzelmeket vigyen a
szinpadra, amint ezt Brecht is kifejti.3

"Az epikus szinhdz nem kiizd az emdécidk ellen, hanem meg-
vizsgdlja Oket, és létrehozdsukndl nem 411 meg. Lrtelem
ée érzelem szétvédlasztisdnak biinét az dtlagos szinhéz kb=
veti el, mivel gyakorlatilag kiirtja az értelmet.“4

1 A Sdrgarézvdedrbsl/1937-51/-Szinhdzi tanulm., 316.0.

Az érzelmeknek & drdma egészében jdtszott feladatdt sajdto=-
san értelmezi Brecht: "Olyan szinhdzra van ssziikséglink, mely
nem ceak azokat az érzéseket, felismeréseket és impulzuso=-
kat teszl lehetlvé, amelyeket az emberi viszonylatoknak az
a mindenkori tirténelui terepe megenged, s2hol a ceelekmények
mindenkor lejdtszddnak, hanem olyan gondolatokat és érzise-
ket alkalmaz és hoz létre, amelyek magdnak a terepnek a meg-
vdltoztatdsdban ie szerepet jdtszanak." Kis Orgenon eee =
Szinhézi tan. 420.0l1d.

Tézisek a beleélés feladatdrdl /1934-40 kbzdtt, - Szinhizi
tanulm., 123.0.

?ggélis tévedéesek o.. /1934-40. kE28tt/ - Szinhdzi tanulm.,
«0e
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Brecht célja tulajdonképpen az, hogy a nézlt olyan helyzetbe
Juttaesa, ahol lehetSsdge van a cselekményen valé elgondole-
koddera, élldsfoglaldsra.

A Sérgarcsvisir-ban irottak lemerete igen fontos ahhoz,
hogy vildgosabban ldssuk Brecht elméletének fejlSdését. THbb
mds kérdéshez hasonldan az érzelmek esetében is érviényes ez,
s e miiben felismerhetSen kijeldli Brecht aét az utat, mely a
40-es években irt nagy drdmdi - igy a Krétakir - felé vezet.
A mér idézett sorok pem tikrSznek merev, gtrcsds ragaszkodédst
sajét tételeihez - itt pedig mdr olyan megengedés mutathatd
ki, aminek gyakorlati megvéldsitésa mindenképpen hozzdjdrul
a késli drédmék /31nt példdul A kaukdzusi krétakbr <s A eze-
csudni jélélek/ letisztultsdgdhoz, "klasszikus" értikeihez.
Mennyiben részei tehdt az érzelmek a valdsdgbell esemdnyek-
nek? A filozdfus /mint a XKrétakirben Acdak, a Sdrgardzvdsdr-
ban a filozdéfus Brecht "ktvete", illetve megfelellje/ vdla~
gza a kivetkezl:

"Hekem igazdn nincs kifogédeom az érzeluek ellen. Flisme=-
rem, hogy az emberi egyiittélés eseményeinek &brdzoldsa,
utdnzdsa nélkiilik nem johet létre, ée hogy az utdnzatok-
nak érzelmeket kell keltenilk."t

Brecht kordbbi irdsaiban sem utagitotta el az érzelmek
Jelenletét a cselekm<ny fonaldban. Uj vonds viszont a fenti
idézetben, hogy nem utasitja médr el azt sem, hogy az eladde

a nézlben érzelmeket keltsen. Itt mdr Brecht is ugy véli,

hogy a gondolkoddet nem feltétleniil akaddlyozzik az érzések,

1 A Sé&rgarézvdsirbél /1937-51/ - Szinhdzi tanulm., 267.0.
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érzelmek.l Bhhez hasonldan nem tartja kizdrtnak azt sem,
hogy bizonyos esetekben az 4té1és nem rontja el a kivdnt ha-
tdst.

"A filozdfus: ... killonbséget tettem az dtélées és a gone
dolati belehslyezkedés kbzbtt ... valdban
azt gondolom, hogy az érzelmi dtélés tel-
jesen szilkeégtelen ... E1 tudom képzelni,
hogy az 4télés mint hatdreset nem jér kd-
ros kﬁvetkozményekkal."z

Az érzelmek jelenléte, az dtélés és a nézdben érzelmek
keltése igen bonyolult problémdt képeznek., Az érzelmek &brde:
z20ldsdt a drdmdban helyesli Brecht is -~ fenntartdsai pusztin
a szinéez réezérdl valsd £télés /a szerepbe vald teljes bele=-
helyezkedés és ezdltal az illuzidkeltés/, illetve a nézSben
az crzelmek keltése ellen volt, de - mint ldthatjuk - e két
momentumot sem kategorikusan tagadja, hanem csak mint bizo-
nyos kivételes, hatdresetet tartotta hasznosnak. A kérdés |
komplexitdedt érzikelteti a Sdrgardézvdedr kivetkezd pdrbe-

3

széde.

"A szinész: Az 4dtélés és kikapcsoldsa egyet jelent-e az

érzelmi momentumok kikapceoldsdval?

A filozdéfus:s Nem, nem! Sem a kizbnség, sem a szinisz ér-
zelmi részvételét nem szabad akaddlyozni ...
csak a sok lehetséges ¢érzelemforrds egyikét,
az &télést nem kell felhaszndlni, vagy legue
ldbbis mellékforrdssd kell tcnni."4

1 Ibid. 357.0.3
2 1b1d. 31T.0.

34 Sérgarézvdsdr problémafelvetése, a kérdések kezelése és
a formai megoldds hasonld T.S. Eliot: Dialogue on Dramstic
Poetry c. esszéjéhez - bdr a két dolgozat tartalma /és
terjedelune/ lényegesen kiilonbBzik.

A Sdrgarézvdsdrbél. - Szinh. tan. 318.0.
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Az érzelmek és a gondolkodds dbrdzoldsdnak és késztew
tésének kettlsedgibll eddig az érzelmek oldaldt vizsgdltuk.
Pzek utdn térjink rd a gondolkodds kérdésére. Mit tart
Brecht e vonatkozdsban a szinhdz feladatdnak? A .ahagonny-
hoz irt jegyzetek mdr vdzo0ljdk a problémdt, vagyis, hogy a
szinhdz lsmereteket ktzvetit a nézdnek, drvekkel dolgoszik,
az érgések pedig megisuerésné vdlnak. Ezek utdn felmeril a
kérdés: a szinhdz kizdrdlag ilyen "komoly" feladatokkal bir
és kivész belSle a szdrakozds? Vagy a szdrakozds fogalmdt
kell médositani? |

3.4, Szdrakoz/tat/ds vagy tanitds?

Az eddig emlitett ujitdsok nem kizdrdlag az elfaddkra
ée a drdmairdra vonatkoztak, hanem ktzvetleniil érintik a
kz8nséget is, hiszen éppen arra irdnyulnak /mint példédul az
epikus szinhdznsk az a tbrekvése, hogy felébreszti a nézj
aktivitdsdt, ismereteket kvzvetit neki/. A nézdre, a kizin-
ségre vonatkoznax Brechtnek szinhdza igazi célja tekinteté-
ben kidolgozott elképzelései is. A szinhdz a kdzbnségnek
vagy szdrakozdhelye vagy "tovdbbképzésének" féruma lehet.
Brechtnek a kérdéesre adott vdlasza nem azonos killénbtzd al-
kotéil periddusaiban, de sohasem d11t szédnddkéban a kétféle
hatde egymdst teljesen kizédré alkalmazdsa.t

A szinhdznak mint a szdrakoztatds és a tanitds egyiittes

szinhelyének a kialskitdisa nem Brecht nevéhez fiiz8dik. Csu=

1 Fgyee kritikusok 0lykor megzlehetSsen mereven fogslmaznak
e kérdcsben ~ John Willet példdul ugy létja, hogy az epilkuse
ség brechtil értelnezése teljesen kizdrjs a szdérakozde lehew
t8ségét., /The Theatre of B.53. = 174.0./
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pidn a felvildgosoddeskori esgztétika torekvéseit elévenitette
fel. Ezek fSként Diderot és Leseing nevéhez fiizldnek, s ¢
két vondet nem egymédst kizdrdnak tételezték fel. Brecht szd-
hasznélatdban viszont a2 "ezdrakozds - szdérakoztatds" fogal=~
mak kordnak dltaldnos 4rtelneszéséhez képest jelentésvdltozde
gon mentek £t, Nem jelenthetnek semmiképp szem liressdgét é= 2
gondolatoktél, feliesmerdsektSl mentes tehetetlen, passziv
ezemléléet.
"Merném remélni, hogy szdrakoztatdak némileg a Koldus~-
operg moralizdld részel és tanitészéndéku gongjai, még-
sem férhet hozzd kétség, hogy ez misfajte szdérakozds,
mint amilyet a jétékoc-czelekményes jelenetek nyujtanak.“l
Brecht nem értett egyet a tanulds éeg a ezérakoztatds
kozotti ujkeletil ellentét létesitésével. Ehelyett darabjai-
ban olyan komplexitdicra torekedett, melynek eredményeként a
nézd “égzrevétleniil", erdfeszitée nélkiil szerez ismereteket,
illetve jut bizonyos felismerésekhez. © problémdt az epikus
szinhdz dltaldnos jellemzése sordn is érinti az ird.

"eeeo az epikus szinhdz nagyon is miivészi ilgy, el sem

képzelhetS miUvészek és artisztikum, fantdzig, humor,

egyUttérzds nélkill; mindez és még sok minden méds szilke

sdges gyakorlati megvaldsitdedhoz. Szdrakoztatdinak kell

lennie, tanulsdgosnak kell lennie."2

A brechti szinhdz tehdt sokoldalu élményt kivédn a nézd-

nek nyujtani, de ezért elvdrdsokat is tdmaszt a nézdvel szen-
ben. A beleélés éa a nézlre gyakorolt érzelmi hatde kiiktatd-

sdval, illetve nagyfoku csbkkentésével elérte, hogy a nézd

1 A kisérleti szinhdzrdl - Szinhdzi tanulmdnyok, 145.0.
2 A Sargaréazvdsdrbldl - Szinhdzi tanulm., 380.0ld.
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objektivabb ldtdemddra tett szert. Brecht jellemei szdndéko-

san rendelkeznek a nézddét8l idegen tulajdonsdgokkal, s igy

a néz8 mint kilsl spewllld elgondolkodhat a szinpadi esemé-

nyek elltte lejdtezddd ¢és uds lehetséges lefolydsa folott,.

Igy Brecht rdvezeti a nézlt, hogy a probléméknak nemcsak

egy lehetséges megolddsa van, hanem a szokvényos dolgokon

valtoztatni is lehet, ¢ igy hasznositja a szinhdz szdmdra
“az uj tdrsadalomtudoményok, a materialista dialektika
médszerét".l

A szinpadon
"Zmberek mutatkoznak meg, olysnok, akik tudjdk, mit tesz-
nek, ¢s olyanok, akik nem tudjdk. A szinhdz filozdéfusok
igyévé lett, olyan filozdéfusoké persze, akik nemcsak ma=~

gyardzni dhajtottdk a vildgot, hanem megvdltoztatni is."2

A nézd feleszméltetése, gondolkoddsra birdsa, figyelmé-
nek a cselekedetek Usszefliggéseire vald rdirdnyitdisa mind

ezy célt szolgdlt, g szinhdz funkcidjfnak mint tdreadalmi
intézmények megvdltoztatiedt.

3.50 Mogél e Eéldézgt

A nézfre vald hatds, gondolkoddera birdsa egyrészt az-
dltal valdésult meg, Brecht szinhdzdban, hogy a felvetett
problémék megolddsaként tébb lehetséges vdlasz jShetett szi-
ba, mdsrészt a nézd tudatdra kivdnt hatni az ird akkor is,
amikor tipikus morédlis problémékat vetett fel vagy példd-
zatszeri tirténeteket alkotott. Brecht, ujitdsai rdévén, mdr

1 Kis Organon «+. = Szinhdzi tanulm. 425.0.

2 Szérekostaté szinhé: vegy tanité szinhdz? - Szinhdzi tee
nulm. v 127 .04
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a Mahagonny-ban "erkilesrajzot adott", s a nézdt "erkilesi
bedllitdsba" helyezte.l A mordlic fejtegetések epikus szine
hdzsban helyet kapnak, de ott csak "mdsodrendiiek ... Nem
annyirs moralizdlds, mint inkdbb a tanulmédnyozde a szdndé-

k&"-a

Brecht a szinhdz "erkblcesi” funkcidjét sem érteluezte
vulgdirisan €9 az erkilce dbrdzoldsdt a szinpadon nem ardnye
talanul tette meg.

"0sid8k Sta a szinhdznak, akérceak az Usszes ttbbi miivé-
szetnek, feladats az, hogy az embereket szdrakoztasea.
Btt61 a feladattdl kapja meg killonis méltdsdgdt. eve Jom=
miképp sem emelnénk magasabb rangra, ha példdul az ere
kiles piacterévé tennénk.”

A mordlis tartalmat gzervesen be kell épiteni a drdme
egénzébe, & ennek egyik lehetSsége, hogy azt "az érzikek
szdmira élvezetessé"4 tegyék és nem szabad ugy felfogni a
kérdsst, hogy a mordilis tartalom célja kizdrdlag a tanitds.
A t5bbi problémfhoz haszonldan, Brecht az erkdlesi kérddet
is Usszefiggéseiben vizcgdlja és drdmdiban sem a kfrillmények
figyelmen kivil hspydedval kezeli, hanem az egész mil mondani-
valdjdnak szerves rdezdvé teszi. A "Sdrgardizvdsdr'-ban mege
fogealmazza, hogyan viszonyul a marxista miivéez az erkilce

kérdéséhezs

"A filozdfus: Az erkdlesi kérdést ugyancsak torténeti kére
désként kezelné. Megfigyelns, mi haezna egy meghatdrozott
erkblesi rendezernek egy meghatdrozott tdrsadalmi renden
beliil, hogyan funkciondls .. "

-

dlegjegyzéeek a Mahagonny se. - Szinhdzi tanulm., 95.0.

Szérakoztatd szinhdz vagy tanitd szinhdz? - 3zinhdzi ta-
nulme, 132.04

Kis Organon <«. = Szinhdzi tanulm., 405.0.
Ibid. 406.0.
A Sdrgarégzvdsdrbsl - Szinh. tan. 294.0.
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E megdllapitds konkrét megvaldsuldsdt fedezhetjiik fel
A kaukdzusi krétaktrben is. A korminyzdné késziilddésének
aprélékos bemutatdesa eorén minden mozzanat bizonyitja a kore
ményzdéné emberi iirességét. Brecht ittt is betartja sajdt el-
méleti kivédnalmit és "a jellemeket teljes egéazmiikben a coge
lekedetelkbll vezeti le".1 Ez a bemutatde mindenndl jobban
révildgit, hogy a korményzdéné nem mélts ez anyasdgra.

Gruse feladata mordlis szempontbdl nézve is Usszetettebb.
Nemcsak mint a gyermek megmentlje ¢éso igazi nevellje teljesiti
feladatét, hanem mindvégig szem eldtt tartja sajdét sorsdnak
alakuldedt 1s; "lelkéhen egymédssal viasskodik a gyermek sorsd-
ban vald érdekeltséz és sajdt érdeke. Mindkét érdekelteézet
fel kell ismernie és meg kell prébdinia, hogy mindkettSnek
elegat tegyen. Azt hiezem ez a szemlélet Gruse szerepének
gazdagabb és mozgalmnasabb dbrdzoldsihoz vezget - éppen zért,
mert 1gaz.“2

A darabban a példégati elem jelenléte éppen amiatt nem
zavard, hogy Gruse emberiességét nemceak egy feladat elemzé=-
sével 1llusztrdlja, hanem mint teljes ember jelenik meg és

sokoldaluan hizonyltja emberségesaégét.

3.6. A kO1ltSisép kérdése

Az el8z5ekben nér t¥bbezdr utaltunk arra, hogy a drdéma

x51t51ségét nem a verses forma vagy az esetenkinti verses bee

Y

Sédrgarézvdesdrbodl - Sginhdzi tanulmiényok, 375.0.

-

1
2 Spikus drdma - epikus szinhdz; igy kitérdrSl. A Kaukizusi
krétakﬁr /1955/ 89%.0l1d.
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tétek alkalmazédsa adja.l Ez a megfogalmazie a brechti szine
hdz vonatkozdsdban is érvényea.'Amellett, hogy 2recht lirai
k61t6ként is igen kiemelkedS, elmiletli irdsaiban is foglale
kozott a szinhdz kltSiségének kérdisével. A kBltliség é=2 a
sginhdz kapcsolatdt torténetileg ls ditekintette.

A kt1t8i drdma hittérbe szoritdsdnak korszakdt Brecht
is a naturalizmue térhdditdsdnak idejére tette.

",.. & naturalizaus lényeges miivészi erSket bénitoit meg
azdéltal, hogy a "milivészet tudoményositdsdi" hirdetie, s

bér tett igy szert bizonyoe tdrsadalmi befolydsra, guzse
ba kUtétte ezzel elslcorban a képzeletet, a JdtékUszttnt
és a tulajdonképpeni poézist. A tanitd célzatu elemek a

wivészi elemeknek szemmel ldthatdan kért okoztak."?

Ds a kUltészet szinpadi jelenlétét a 20. szizad elsd feliben
sem egyértelmiien helyeselték., Uint Sztanyiszlavezkij szinhd-
zdrdl irja Brecht, ottt "a szinhdz annyi mindent feldldozotts
a kiltészetét mindenestll, és sokat a kdnnyedségébldl ign.3
Brecht a kltSissSget tB5bbféleképpen igvekezett visszae
vinni a szinhdzba., Ennek egyik formdja az volt, hogy nem ki-
vdnt a szinpadon olyan hatdst elérni, mintha a tSrténet a

valdedgban lenne ldthatd. Bz leginkdbb a cselekmény tér- és

1 22t agz értelmezést igen sokan valljdk a nemzetktzi szakiro-

dalomban. 42z I. részben emlitettek wellett wost hadd idéze

ziikk, hogyan irja k8riil O.dandel a k61tdi szinhdz fogaludt:

"A *kG1lt0ieég a szinhdzban’ t6bb wint versben iri drdman",

"A k6ltdi hatdsnak domindlnia kell, az nem muld vagy eset=

leges, ha k81ltdi szinhdéz akar lenni.” - The "Poastic"
Theater - Dialogue, 1978/3., 68, T3.0l1d.

A kisérleti szinhdzrdl - Szinhdzi tanulm. 145.0.
3 A Sdrgarézvdsdrvdl - Szinhdzi tenulm., 279.0.

2
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id0beli eltdvolitdsdval érte el,’ hogy a néadben ne alakul-
hasson ki a realitds illuzidja - s ami egyben hangsulyozot-
tan torténetietlen témakegelést iz jelent. Brecht ald is
huzza a szinpadon lédthatd esemény és a valdsdig eltérdését =
ugyanakkor olyan cselekményvonulatot mutat be, mely a nézd
szémdra is aktudlis. A k6ltdisdg mdsik megjelendsi formdja
az érzelmi és mordlis momentumok mesléte a darsbokban.

Brecht szinhdzi umiiveiben a pszicholdgia felhaszndlésa
tekintetében 1s vdltoztatott a kordbbi drdmairdk dltel mi-
velt gyakorlaton. Pontosan kiriilirta, wilyen pesgicholdgidt
vet el, 1lletve tart haszhdlhatdnak a drimairdsban. Elité-
11 a pusztéin pszicholdglal problémékon alapuld drémdt.

"Hogy a plasztikus hatdsokra alkalmatlan fotogrifia Zlee
tet kapjon, hogy *levegdje’ legven ég valSrjei, segitsé=-
glil hivtik a pezicholdgidt. Torpe méreti figurdkat szoe
katlanul izgaté lelkl élettel ruhdztak fel. Az oszthatate
lan, az individuum alkotdrészeire homlott ¢e létrehozta a
pszicholdgidt, amely az alkotdrészekkel t8rfdstt, anélkiil
‘persze, hogy Osszeillesztette volna Sket ujra individuume
mé., Igy bomlott szét az individuum a ’drdmaisdiggal’
egyiitt."?

Az ggyes pszicholdglal médszerek elvetése nem jelentete
te azonban a pszicholdgle mint egész wellldzdését drdmairdi

tavékenysdégdében.

"Fontos terillet a drdmaird szdmdra a pszicholdgia.: A
pszichoanalizistdél a behaviourizmusigz terjedd modern
pszicholdgla az, anely megszerzi nekem az ismereteket asz
eset egészen mdsfajta megitéléeére, kivdlt, ha tekintate
be veszem a szocioldgia eredmcényeit, s nem hagyom figyel-

Az eltdvolodds e formdit O. Mandel is a k3lt3i drdma eszkie-

zének tartja. "A kSlt8i drdma més régiéi - a terméazett%-,fk\'

lettl és a misztikus mellett - az 1id3beli ¢g a taroell T
volség." - The ’Poetic’ Theater - Dialogue, 70.0. il

2 A dialektikus drdmal aiivésgzet - Szinhdzi tanulu., 10*&0.

- ;7‘ |
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men kivil a gazdasdgtant, a tortineluet sem."l

Nem azon van tehdt a hangsuly, hogy a pszicholdgia nddszerel
kdrosak a koltSi drdmdkban, hanem azokat még mddszerekkel e-
gyuitt kell alkalmazni.

A k6l1t3i szinhdz hatdsaihoz hozzdijdrult még mds unilvészee
ti dgak alkalmazdsa is, ezek beépitése a drdmdba. A tirsniivé-
szetek kbzil Brecht ecetében a gene jelenléte mutathats ki
mint legdomindnsabb. A dalbetétek ledllitottdk a drdmai coe-
lekmény folyamatosségét,2 8 ezdltal is felhivtdk a nézd fi-
gyelnét arra, hogy a szinpadon Jdtekot 14t - ugyanakkor a da=
1ok sazbvege, dltalédnosabb szinten, kapcsolddott a drdmal t0r-
ténethez. A song-betétek kettls feladatot kaptak a daraboke
ban. Epikus drdmal funkcidt teljesitettek annyiban, hogy
megszakitottik a cselekmény menetct €s egyuttal kommentdlték
azt, mdsik funkcidjuk pedig a kiltllség jelenlétének hangsue
lyozdsas

"4 cselekményre reagéld songok is elléfordulnak; funkcide
Juk hasonld sz antik kéruséhoz, bdr - a torténet ’erkile
csil mondaniveldjdnak® megfelelden - még ennél is kize-
lebb dllhatnak a moralizdld *kalenddriumi t8rténetekhesz?
vagy akdr a népszerid balladdkhoz /popular ballads/."3

A zenei betétek ilyen nordlis szerepét Brecht sem tagadta:

"A zeneil betétek, amelyekben = balladai elem uralkodott, el-

Szdrakoztatd szinhdz, vagy tanitd szinhdz? - Szinhdzi ta-
nulme, 13l.0.

"A Koldusopera ... legfeltiindbb ujitdsa abban £11t, hogy
a zenel elemeket szigoruan elvilasztottuk mindattsl, ami
egyébként a szinpasdon t¥rtént." - A zene felhaeznildea
az epikus szinhdzban - Szinhdzi tanulminyok, 224.0.

Ernst Bloch: BEntfremdung, Verfremdung: Alienation,
fg:rangement - The Drama Review, 197C. Vol.l5, No, 1,
e 0
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mélkeds és moralizdlé jellegiiek voltak."t
Brecht a zene szinpadi alkalmazdsdt a k8ltdi drima mdd-
szerének tartotta, = erre elméleti irdsalhan is utalt:

"... a zene bevezcticdivel megtdrt az akkori drdmail kon-
vencid: 2 drima sulyossdga felengedett, mintegy elegdnsséd
vdlt; a szinhdz elSaddeal artisztikus jelleget kaptak.
Egyidejileg lehetdve tett valamit, anit mdr régdta nem
volt magdtél értetSad, a *poétikus szinhdzat' ugyznis.”
x
A k81t6i drdmairdk drémaelméleti munkissdgdibdl felidéd-

2

zett néhény fontos elem segiteégével azt kivintuk bemutatni,
hogy a darabokban megtaldlhatd kB1lt8i drduai vondsok mennyi-
ben voltak tudatosan az irdk részirdl, mennyiben érezték Sk
miiveiket k6ltSinek. A hirom drdmaelméletben igvekeztiink Fimu-
tatni a k81t8l drimdkra £1taldban jellemzd momentumok mepléw
tét, valamint azt is, hogy az egyes drémairdik ezeket milyen
ezyéni jellegsetesaégekkel egdészitették ki.

Célunk volt annak kihangeulyozédss is, hogy a kBltSi drdie
ma fogalma igen dtfogd, melynek alkelmazdea olyan darabokra
is lehetséges, melyek legfdbb vondsaikban hasonldak, de emel=-
lett szdmottevd killinbség is van részlet-megolddsaik kizott.

gziene felhaszndldsa az epikus ezinhézban - Szinhdzi tanulm,
D

2 Ipid. 223.0.
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“pedeti elképzeldseim szerint a k81lt5i drdma 41ltaldnos
jellemzése, belsS csoportokra osztdsa, o az egyes csoportok
egy-egy jellemz8 milvének rdvid elemzése, valamint a ktltdi
drimairdk elméleti munkdegsdgdnak vdzoldsa utdn a hdrom adott
mi gzegedi eldaddsalt ¢s fogadtatdsdt kivdntam beamutatni.
Azonban mdr az idevonatkozd anyaggyiijtés elsS lépésében ki-
deriilt, hogy a hirom emlitett mil egyikét sem adtik ell Sze-

sédan. Ami nem jelenti azt, hogy a hdrom szerzdt5l nem jét-
szottak mde darabokst. Ezt csak megerSsitve littanm a Szinhiz-
tudominyi Intézet Dokumentdcids Osztdlydn is, ahol szdmon
tartjfik a darabok Usszes 1tthoni ée kilf6ldil elSaddsainak ada-
tait és sajtifogadtatisdit - nemcsak a hivatdsos, hanem az ama-
tér elfaddsokra vonatkozdan is.

miuéén e k51t81 drdmdk fogadtatisdnak helytSrténeti 4t-
tekintése igy lehetetlenné vdlt, nyomon kBvetjilk azok elfadd-
galt a magyar szinpadokon 1945 Sta. Bizonyos értelemben a mii-
vek jellegéb8l fakad az az ardnytalansdg, amit az eldaddsok
gyakorisdgdnak Usszegzése mutat. Az elSaddsok ideje és a hely-
szinek a k¥vetkezdk voltak:

Te3. Eliot: Gyilkossdg a amatdr elladds 1970. tavassz
székesegyhdzban Budai Xlub szinpad

P, Garcia Lorca: Vérndisz lemzeti Szinhdz, Bu-
dapest, 1957. tavasz

anatir elfadds: Va-
sas K8zponti liivész-
egyiittese 19€8. dec.

Szolnoki Szigligeti
Szinhdz 1369. tavass
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/Szokolay Sdndor: Vére

ndsz opera

a Magyar Rddid bemutae

téja

Antonio Gades és Tdnce ~

egylittese balettezeri

eldaddsa Allani Opera-

hdgzban
idaddch Szinh&éz, Budae
pest

Debreceni Csokonail
Szinhédz

Pécail Nenmgeti Szinhiz

Kecskeméti Katona Jé-
zsef Szinhédz

Szolnoki Szigligeti
Szinhdz

Kapoavdri Csiky Ger-
gely Szinhdsz

Miskoleci Nemzetl Szin-

hédz

19€65.

1970./

1374.
méj . 22"‘260

1961.

vidijas eld-
adds

19€8.

19€3. 88z -
Rivé-dij
1370.

1972.

1975.

1576.

E puszta felcorolds mdr tobb kivetkeztetésre ad alkalmat,

Az elfaddsok szdmardnyai jelzik, hogy hazdnkban Eliot inkdbb

mint liral k51t8 €1 az 1rodalmi k¥ztudatban, a kritikusok

ttbbeége dltal legjobb darabjdnak tartott Gyilkossdg a székes-

egyhizban-t egyetlen ematdrceoport tiizte csak milsordira. /A

pontossdg kedvéért ugyan meg kell jegyezni, hogy a Koktél

hatkor cimil darabjdt jdtszottdk lMagyarorszdgon -~ éppen Szege-
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den mutattik be nagy sikerrel 1968-ban./ A szinhdzi elladd-
sok terén ennél népszeriibb Vérndsz, noha drdmaként csak két
szinhdz tiizte milsordra, ez azonban nem hiien tikrdzi a darab
népsgerilségét, hiszen ahhoz hozzdjdrult az opera-vdltozat és
a rédids elSadds is. A Krétakdrt szinte az orszdg minden ti-
jén jdtszottdk mdr, Usszesen hét szinhdz tizte miisordra mis-
fél évtized alatt,

Erdekes eredményre jutunk, ha nyomon kévetjilk és Ussze-
vetjiik az elladdsok ddtumdt. A bevezetl sorokban ugyanis em-
litettiik, hogy 1945 utdni adatokat vettiink figyelembe, de e:
- a tények ismeretében - akdr 1957 utdnra is médosulhat. Ls
ez nem lehet a véletlen milve. Mindenekeldtt tekintetbe kell
venni, hogy itt nem csupdn hdrom kilftldi darabd hazal elda-
désairdl van sz8, hanem mindhdrom ird "nyugatinak" szdmitott
a felszabaduldst ktvetd évtized alatt, és ez a "nyugativ-sdg
Jami értelmét tekintve Brechtre is vonatkozott/ nem pusztin
f6ldrajzi fogalomkent szerepelt. Hidban tarthatjuk a Vérndezt
és a Krétakdrt egyardnt haladé tdrsadalmi mondanivaléval ren-
delkezd daraboknak, a magyar mivészetpolitika 1945-56/57 kb=
zotti idSszakdban ezek 1s melldzbtt miivek voltak. A vdltozds
annak a kezdeményezésnek ktezdnhets, mely 1956 ktizepén je-
lentkezett, s felvetette azt az igényt, hogy a szocialista
kultura nem hagyhatja figyelmen kiviil a hatdrainkon kiviili
- és nem feltétleniil csak a szocialista orszigokban feltiind -
milvészetli jelenségeket sem. Az Btvenes évek kBzepén hasonld
programok mds szocialista orszdgokban is megfogalmazddtak.
Hazdnkban ezt a torekvéet tikrbzi a Nagyvildg cimii folydirat

beinditdsa is - s ezen a férumon az 1957. évi elsd megjelent
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szédmban az eredeti célkitiizés folytatdsdt hirdette meg Kare
dos Ldszld. Ezek a nem egyenesen témdnkhoz kapcsoldds, de
azt mégis befolydeold t8rténelmi tények adjdk annak magyard-
zatdt, hogy 1957 elStt egydltaldn nem, utdna viszont egyre
gyakrabban tizték mlisorra a fenti miiveket szinhdzaink,

Mint az mdr kitiint, T.3, Fliot: Gyilkossdz a székesezy-
hizban cimii darabjdt llagyarorszdgon csak egyszer vitték

szinre: a Budai Klub Szinpad amatlr eldaddsa volt ez 1370
késd tavaszdn, Uészdros Tamds vezetésével. Bz az elfadds nem
vdltott ki nagy kritikai visszhangot - egyetlen nyoma P4llyi
Tamds Szinhdzi krénikéjéuakl egy rovid részlete. Az amatlr
szinjdtszdk igen nagy vdllalkozdsba fogtak - A Gyilkosedsg ..
mellett Ingmar Bergman Urvacsora cimil forgatdkdnyvének lészd-
ros Tamds dltal dramétizélt vdltozatdt is elSadtdk, ami azt
is mutatja, hogy milsoruk koncepcidzus.

Az elSaddsrdl kedvezd az ujsdgirs véleménye, a szinjdt-
sz5k nem utdnoztik a hivatdsosokat, hanem t5lilk természetes
jéték- és mozgdskulturdt adtak. Nem érfhetunk azonban egvet
- mint ahogy az ujedgirdé sem helyesli - észdros Tamdsnak a
mir5l valé felfogdsdival. Ot "a hagyomdnyos istenhitben mdr
megkapaszkodni képtelen", az "Isten csendjében €18k" drdmd-
Ja érdekli, azért kihagyta az elSaddsbdl a Te Deum jelenetet,
8 igy Tamds vértanuvd emelését. Bz a révidités valdban keve-
sebbé teszi a drdmit ée annak lényegl mondanivaldjdt is be-
folydsolja = Tamde kitartdsa is Onmaga szdmdra is értelmet-
lenné vdlik, s ennélfogva nem is erdsitheti meg a nézdben az
elvhiiség mordlis jelentSségét.

1 vigilia, 1970/7, 486-487.01d.
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Az elladds értékeléese sordin P4llyl Tamds rdmutat, hogy
a problémdt, "korunk hitinek keresését" nem elég élesen Ve-
tették fel, s a miuvészi megformdlde sem volt egyértelumiien
hiteles. Hidnyolta a drdmaisdgot az elSaddsbél, mondvdn, hogy
"az amatdr szinhdz 1s szinhdz, s a szinhdzteremtéshez nem e-
legendd a hamis teatralitds kiirtdsa. "t

Usszegzésképpen elmondhatjuk, hogy helyes volt az az
elgondolds, hogy a Gyilkossdg a székesegyhdzban - legaldbb
studid férumon - érdeklidésre tarthat szdmot a magyar kizine
ség esetében is, azonban ahhoz, hogy a miivet megértsék,ma=
g4t a miivet /és nem annak megcsonkitott vdltozatdt/ kell be-
mutatni.

A hérom darab kSzll leghamarabb a Vérndsz taldlta meg
a szinhdzban vezetd utat hazdnkban. Eled elladdea 1957 tava=-
szdn a Nemzeti Sz azb vol$, Marton Endre rendezésdével,
Hincz Gyula diszleteivel, Ddvid Gyula zenéjével, Eck Imre
koreogrdfidjdval. A Vilegény szerepét Kdllai Ferenc, az Anyde-
ét Somogyi Erzsi, Leonardoét Buss Gyula, a Menyasszonyét
Médthé Erzsi és a Holdét lajor Tamds jdtszotta. A magyar ko=
zdneég - a sajts visszhangbdl itélve - rokonszenvvel, meg=
értéssel és 4térzdéesel fogadta a spanyol milvet, melynek mind
specidlisan spanyol, wmind dltaldnosan emberi probléméi kidom-
borodtak az eldaddsban. A szenvedélyek és az érzelmek ilyen
széles skdldja megkapta s nézdket. EltérSen vélekedett azon-
ban a kritika a darabon belilli "stiluevdltdsrdl". A részlete-

2

sebb elemzések” megegyeznek abban, hogy az elsl két felvonds

1 Pé11y1 Tamde: Szinhdzi krénika, Vigilia, 1970/7. 487.old.

Katona JenS: Szinhdzi 8rjdrat. Federico Garcia Lorca:s Vire
nisz. Nagyvildg 1957/4

Goda Gdbor: A Vérndsz kése. Meggegyzések a Nemzeti Szinhdgz
Garcia Lorca elladdsdhoz. Llet és irodalom 1957/5. mdjus 10,
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reaiista jellegi - ugymond "paraaztdréma"l Jdtezddik le, a
harmadik felvondsban azonban vdltds kivetkezik be.

Ez a véltozds Katona Jend szerint a darab egységes mene-
tének megttrését, a mi drdmalatlannd vdldsdt hozza. "Az eddi-
gi két felvonds k8lt5i, de zdrt realizmusa f8lbillen, s hire
telen szirrealiste drdmdra vdlt £t."2 A stilust retorikusnak
tzlilta, 8 a hold és a haldl megjelenése miatt a mii "drdmaiat-
lan lirdvd vﬁlik“’. Bzzel végleg megtrtnek vélte a mi egy-
géges hatdsdt, amit s befejezd siratdé jelenet sem 4llithatott
helyre.

Goda Gébor viszont nem ellenzi a minek ezt a kettls jel-
legéte Az elsd két felvonde realizmusa éeg a meseszeril harme-
dik felvonds szerinte nem mond ellent egymdsnak, & kiemeli,
hogy a rendezl "nem félt a kettlSssdgtsSl ... a stilizdltat nem
tekintette a szinpadi tirekvések buktatsjdnak"?. Véleménye
szerint egységes <s jé elfadéds volt a Nemzeti Szinhdzé - o
szereplSk alakitfea, a megkapd diszletek, valamint a kultu-
rélt mozgds mind eldsezitette ezt.

Alig egy ¢évtizeddel a Vérndez elsl bemutatdja utdn ismét

"5. Garcia

ezinre keriilt, de most mdr mint "megyar lLorcs opera
Lorca drdmdja szinte zenéért kidltott, s a spanyol iré gondo=-
lateit és a milben rejls geneiséget Szokolay Sdndor jé érzék-

kel bontakoztatta ki, = a mil sgenvedélyessége is érzékletesen

Jelent meg. Szokolay arra tdrekadett; hogy megfelellSen temnti-

1 Goda G&bor, ibid.

2 Katona JenS, ibid. 619.0ld.

3 Katona JenS, Ibid. 619.0ld.

4 Goda Gdbor, 1bid.

> ESsze Lédszlé: Magyar Lorca opera, Nagyvildg 1965/2.
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zédlja az érzelmi és indulati szitudcidkat, & a "nagyobb egy=-
ségeket nemceak hangulatilag fogja egybe, hanem formailag is“l.
Pigyelemre mélté az a magyardzat, amit ESsze Ldezld a ténavd-
lasztdshoz fiz: "A témavdlaeztds vildgosan jelzl azt is,

hogy a versbe szedett egylgyil torténetek, a pszicholégial vae
lésziniitlensdgextlil hemzesegd szbvegek kora végképp lejért az
operairodalomban. Korunk kizbnsége - és komponistdja - nean é-
ri be a IVIII. vagy akdr a XIX. ezdzadi librettdkkal. Valddi

2 Az opera egyre ndvekvS hazal ée kiilfsldi si-

drémét kivdn."
kere bigonyitja legmesgy§z8bben, hogy a mifajok pdrositdfea
ez esetben szerencsds volt, s a spanyol - ésg még 1nkébb az
egyetemes emberi - témdit a magyar szerz§ sikeresen dolgozta

fel.

A Vérndsz kivetiezd - drdimai - elladdsdt a Vasgs Kdzponti
Milvéozegylittese nyujtotta; errSl az iizemi lap, a Csepel 1968.
dece 13-i szdma tuddsit. A révid beszdmold rdvildgit, hogy
Bodndr Sdndor rendezésében nem a girdgs sorstragédidk ritmu-
pdt kbvették, hanem azt dtlényegitették. Azonban nem deriil ki,
hogy e kidisnek nondhatd megfogaluazds valdjdban mit takar.

Az elbeddk tobbsége itt amatdr volt, kivéve az Anya /Berek
Kati/ és a Vélegény /Iglédi Istvédn/ szerepében.

A drdma elsd vidéki elladdedt a Szolnoki Szigligeti
Szinhdzban rendezte Székely Gdbor 1963. janudrban. Ez a szine

revitel nagyrészt sikercs volt, de szinvonals elmarasdt a
Nemzeti Szinhdz-beli elfeddsétdl. A Pilm-Szinhdz-Muzsika

kritikuaa3 pozitivan ¢rtékelte, hogy az eldaddsban kiemel-
p

Idézi Szokolay Sdndort BSsze Lészlés, Nagyvildg 1965/2.
308.01d,

2 BSsze Lészls, 1bid., ‘307.0ld.

3 %a.{az Szolnok: Vérndsz, Film-Szinhdz-Nuzsika 1969. mdrc.S.
«QAids
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ték azokat az epizddokat, amelyek a magyar falvakban éppugy
elképzelhetSek &8 a hétkUznapi helyzetelk, a kB1tS1i nyelv és
a stilizdlt szereplik jil megfértek egynds mellett. Egybinte=~
tilen elismerd kritikdt kaptak a fOszereplSk, f5leg Gybngybssy
Kati /Menyasszony/, Kdldy Wéra /Feleség/ alakitdea és Sgome
bathy Gyula /Hold/ szdép dikeidja.

Valké Mihilyt 6s Demeter Imre® hidnyolja a koltSisés és
a drdmaisdg egységesedgét a produkcidban. Demeter Iure szo=
rint a kBltSi tragidia atmoszférdjdt nem kellSen érzckeltet-
ték. Jénak tartja, hogy elkerilték a dagdlyt, a felfokozott
drimdzdst, de az elladds Oeszessdégcben véve 1dillibb volt a
kelleténél, a balladei hangulat helyett néha idillikus pdez-
torjelenet volt a szinpadon. A szinészi jdtékbdél ~ a kiemelw
kedd alskitdsok ellenére - hidnyzott az egységes stilus.

Amint az eddigiekbll ldthattuk, a Vérnfsz a magyar ozine-
hdzi kultura szerves részévé vdlt és a sokféle feldolgozis

fogadtatdsa népszerisézét is bizonyitja.

Brechtnek . kaukdzusi krétaktr-ét igen rdvid idSn beliil
szinte az egész orszdgban miisorra tiizték. Abban, hogy ezt a
darabot ilyen gyskran jdtszottdk, nagy szerepe van annak is,
hogy a mii a klasszikus tdriénet olyan feldolzozdsdt adja,
melyben &z emberlessig és a Jéodg diadalmaskodik, s a darab
a nézdnek az értelmére ée az érzelmeire egyardint hat, befcoje~

zégével pedig katartikus élményben részesiil. £ darab valdban

i V@lké Mihdlys Lorca: Vérndsz, Bemutetd a Szigligeti Szine-
hédzben. Szolnok Megyel Néplap, 1963. jan. 2C.

2 Demeter Imre: Lorca, délutdn. Llet s irodalom 1969/6.
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jé példa arra, hogy "z érett Brecht miivészete ... meghalad=-
ja a korai Brecht elgondoldsdt ... Az elidegenités elmélet
tehdt a késSi Brecht darabokban a régi formdj&ban eltiinik,
Ani belfle pozitivun az megmarad - a katarzisnak asldrendel-
ve."1

A magyerorszégi eled Krétakdr elladds linnepi esemény
résge volt:s 19€1 tavaszdn ezzel a darabbal nyitottdk meg az
dtalakitott Maddch Szinhdzat, az alkalomhoz méltd és még so-
kdig emlékezetes bemutatéval. A drémét Addm Ottd rendezte,
Gruse szerepét Psota Iréin, Acdaskét Pécsi Sdndor, a Kormdnyzd=-
néét Véradi Hédi, Szimonét Zenthe Perenc, az Lnekesét Cdbor
Miklde jétszotta, s az eldaddshoz Szinte Gdbor készitett me-
geszeri diszletet. A negativ szereplSk a brechti utasitdesoke-
hoz hiven dlarcban jelentek megz, itt ezeket Berczeller Ru=-
dolf készitette.

A tuddésitdsok egybehangzdan nagy sikernek knyvelik el
ezt a Brecht bemutatdt ée kiemelik a drdmairé szellemchez
vald hilséget. A darab mesejellegét azzal is hangsulyozidk,
hogy az énekes végiz a szinpad szélén Ult, a jdték az § sza=-
vait elevenitette meg. "A keret, a nyiltan vallott magyardzé
gzdndék gondolati hangsulyt ad a drdmdnak anélkiil, hogy ma=-

gdnak a mesének érzelni erejét csdkkentené."2

A fegyeluezett
elSedds és a pontoes értelmezés lehetivé tette, hogy a mil gone
dolati gazdagsdga kibontakozzék.

A nagy siker természetesen nem kizdrdlag a rendezéssel

! Hermann Istvén: Az slidegenitett Bwecht. A brechti elmilet
. értelmezésdril. Nagyvildg 1966/8. 1239-1240.0l1d.

Hamori Ottd: A kaukdzusi krétakir. Fila-Szinhdzeluzsika,
19610 marc. 31. ll.0l1d.



magyardzhatd, hanem hozzdjdrult a szindszek komoly munkdja
is. Psota Irén alakitdedt Pilinszky Jdnos példéul a "zeeni-
d1is" jelzdvel illeti, amihez még hozzdteszi, hogy drnyalt,
fegyelmezett, intim és legenddsan tdvoll volt a jJatéka.t
De a t8bbi kritikus is méltatja Psota Jdtékdt, rdmutatnak,
hogy sokoldalu alakitdst l4thattak tdle, az érzelmi pdluso-
kat és a fdradtsdgot is tudta érzékeltetni,z megnyerien egy-
szeri volt a jdtéka, mozgdsa é8 énekkulturdja dicséretet ér-
demelt.3

Az énekes szerepében Gdbor Miklds valdban teljesitette
a szerepének szint feladatot. O jelentette az értelmi hidat
a szinpad és a kBztnedég kSzbtt, vezette a nézdket a helyes

értelmezés felé,4

a darabot belsl sugdrzdssal toltitte el

és hangvételével az egépz mi egységes ritmusédt tudta bizto-
sitani,s énekhangja kellemee, ¢s kiviilmaradva is egyuttélt

a miivel.6 Vdradi Hédi dlarcban jdtszotta a kormdnyzdéné sze-
repét, plasztikusan merev mozdulataival porceldnfigurdra em-
lékeztetett. Pécel Sdndor Acdak alakitdsdét tébbféleképpen
értékelték., Hdmori Ottd szerint megfelellen nyers figura volt,

frise humordval, plebejus btlcsességével mesehdpre emlékezte~

tett,7 Nagy Péter viszont ugy ldtta, hogy a szinész nem ala=-

1 Pilinesky Jénos: Az enyasziv drémdja. Uj Ember, 1961l.jul.d.
2 Hémori Ottd: ibid. 12.0ld.

3 Possonyi Ldszldé:s Szinhdzi Srjdrat. A kaukdzusi krétakidr.
Vigilia 1961/5. 306.0ld.

4 Hémori Otté: ibid. 13.0ld.
5 Possonyi Lédszldé: Ibid. 306.0ld.

© Nagy Péters Bertolt Brecht diadala, A kaukdsusi krétakbr
bemutatdsdrdl. slet és irodalom. 1961. dpr. 7.

T Hémori Ottds ibid. 13.0ld.
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kult elégegé a szerepéhez, inkdbb ez utdébbit formélta 4t sa-
j&t személyéhez.t

A darab elleddedrdl o24816 kritikdk egyetértenek abban,
hogy ez a bpemutatdé egységes hangulatu volt és ez a benyoméds
még az elladdst kvetS dvekben sem halvdnyult - amit az is
bizonyit, hogy a kéeSbbi bemutatdikat sorra ehhez viszonyi-
tottdk. "Az Addm Otté rendezte Kaukdzusi krétakdr elladds
azért emelkedett a tobbi f61é, mert a legkevésbé smereven al-
kalmazte az elidegenitési effektust... az igazi Brecht elda-
dé8 .. mit sem kezdhet az elidegenités dogmatikues felfopdsd-
val ... Brecht nem kész vdlaszok intondcidjdt nyujtotta, ha-
nem kérdéseket vetett fel és vdlaszlehetlségeket csillantott
meg ... az elSaddsoknak nem szabad egy-egy jdl megfogulmazott,
de elmerevitett dltaldnos gondolatba torkollnia.?

De a Krétakr elsS bemutatdsa Srecht t8bbi milvének ell=-
adéeihoz képest is kiemelkedd sikert aratott. "... ebben az
el8addehan valdsult mez leginkébb - a brechti elmélettel Ussz-
hangban - epikum és drémaisdg, intellektualitde és lira, rea-
litde és stilizdlt vilédg szintézise ... egyszerre nevel és
gybnySrkodtet .

A Maddch Szinhdz ellSaddsdénak hagyomédnyformdld jellegét
ismerték 914 és ennek megfelellen az 19€l-es fOvdrosi bemuta-
t5 jegyében - és nat tovdbbfejlesztve - dllitottdk szinpadra

a miivet Debrecenben, Csokonai Szinhdzban 1is 1964 tavaszdn.
Krétakdr itt is igen nagy sikert aratott, hiszen ez a mil

=

Nagy Péters ibid.
Hermann Istvdn: ibid, 1241.01d.

EmSdi Natdlia: Brecht utja a magyar szinpadon. Kritika
1964/5.43.014d.

Geszti Pdl: Debreceni szinhdzi esték. Pilm-Szinhdz-Muzsika.
15¢4. mérc. 270

+ w -
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"gsokkal inkdbb t2141kozik a magyar szinhdzi k8z8nség kiala-
kult igényével és izlésdével, mint Brechtnek bdrmely mds mii-
vo."l A debreceni 2l0addst Lengyel GySrgy rendezte, Gruse
gzerepét Nagy Anna jdtszotta, akinek igen jé mozgdskulturi=-
jdt emelték ki, Szimonban Sszinte embert formdlt Cs. Németh
Lajos, Linka Gybrgy Acdakja vaskos volt, kitind humorérzik-
kel rendelkezett, s Stletesen groteszk rendSrt mutatott be
Haumann Péter. Az eldadds szinvonsldt bizonyitja a Nivé-di]
odaltélése is.

A dréima kSvetkezf bemutatsja Pécgett kerilt sorre
1368 Sezén. A szinpadra €l1itds sordn sikeresen keriilték el
azt a két végletet, ami dltaldban eléfordul Brecht elfaddso-
kons Brecht elméleténel: semmibevételét illetve abszolutizde
1486t.2 Itt egy egéeszéhen ¢és részleteiben véve jé elladédst
léthattak, Babarczi Lészlé rendezd nem az elméletbdl, hanem
a driamébdl épitette fsl & produkecidt. Gruse szerepében
Ronyecz Mdéria jdtezott, éneke kellemes volt, finom, stili-
zdlt mozgést €& COszinte derit mutatott be., A debreceni Szauva,
Haumann Péter ittt harsény, agyafurt, konyhafilozdéfus Acdakot
jdtszotts A pécsl eldaddeson megfelelSen hamdnidban volt a
stilizdlds és az egyénitis.

Bgy évvel kéalbb ujabb vidéki szinhdz tiizte milsordra a
darabot. A Kecskeméti Katona Jézsef Sz z 19€9 8s8zén mutat-
ta be a milvet Horvdth Jend vendégrendezésében. A kritikaB kie-
1

Pédlfy Istvdn: Bertolt Brecht: A kaukdzusi krétakir /A Cso-
konal Szinhdz bemutatdja/. ALf61ld 19€4/4. 368.01d.

2 Roltai Tamdst A kaukdzusi krétakdr. A Pécsi Nemgzeti Szine
hdéz elfaddsa. Népszabadadg, 1968.0kt.4.

3 Kirti L4sslé: IdGtlen korszeriség. Pilm-Szinhiz-Muzsika,
1369 .dec. 6.
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emeli, hogy a rendezd pontos értelmezésével és a mil alapos
elemzésével ugy maga mellé dllitotta a szinészeket, hogy asz
elbaddsnak nem volt gyenge pontjse. Az elladde két pilllére
Jobba Gabi Gruséja és Pekete Tibor Acdakje volt. Az elsd az
emberi tisztasdg lirai tdnusdt erls karakterrel egyesitetts
szerepformdldedban o szenvedések kibzben is a derit, a gylz-
tes életet hangsulyozta, & jdtékdéban az ének, a mimika és a
mozgds Usezhangja érvinyesiilt. Fekete Tibor temperamentumos
Acdakot formdlt. A stilizdlt diszlet a modern grafika kevés
vonaldval teremtett archaikus hangulatot. A "szinhdz a szine
hdzban" rész mikedveld jellegét azzal is aldhuztik, hogy a
diszleteket a statisztéria kézzel tdmasztotta meg a szinpa-
done De, amint Kiirti Liszld megjegyzi, "a kecskemdti elliadds
azért hangsulyoszhatja bdtran a mikedveld Jjelleget, mert amit
produkdl, az a hivatisosok igen magas szinvonaldt képviseli."l

A rendezd azt a felfogdsdt valdsitotta meg a sziapadon,
hogy Brechtnél az illuzidkeltés és az elidegenités nem egy—
mdst kozbmblsitd, hanem megsokszorozd eszkiz. Az eredmény
egy olyan beautats lett, melyrdl megdllapitottdk, hogy
"Brechtet ilyen szinvonalon jdtszani, ... népneveldi indula-
td4t és humanista szinét ennyire hiven megidézni eddig kevis
egylittesiinknek sikerilt."? Egért megé rdemalten kaphatta meg
a produkcid a Nivd-dijat 1970-ben.

A kaukdzusl krétekUr kivetkezd bemutatdja a Sgolaoki
Szigligeti Szinhdz nevéhez fiuzddik, 1972 tavaszdn mutattdk

1 Kiirti Lésalés ibid., T.old.
2 Xirti Lész1S: 1bid., €.0ld.
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be. 4 vendégrendezd Séndor Jdnoe, az elladdsban az érzelmi
effektusokon keresztiil kifejez8dd mordlis példdt emelte ki
és kapcsolta Ussze a koltdiséggel. A produkeid hangulata,
stilusa igy adekvdt volt és a rendezés egyik legfSbb érde-
meként emelik ki a tdrténelui ée a tdrsadalmi szitudeid to-
kiletes éradkeltetsadt.

A szerepldk jdtéka dltaldban jé volt, Agdrdl Ilona mint
a korminyzdéné a figura jé karikaturijdt adta, Polgdr Géza
Acdakja bdles népi furfangot produkdlt. Az énekes azerapé-
ben viszont Szombatby'ﬁyula nen eléggé domboritotta ki az
d114sfoglulde mozzanatot és meggySz8bb lett volna, ha 5ub
drdmai szenvedélyt mutat; ezek hijdn csBkkent a példdzat
vigaed erkdlesi sulya.

Az 1375-T6=0s évadban az orszd4g két pontjdn is allsoron
volt. a Krétakor. 1275. végén Kaposvdrott, g Csiky Gerzely
Szinhdzban jétszottdk, néhdny hdénap mulva pedig idiskolcon.
A kaposvdrl elladds is uj értelmezését adta a miinek. Ascher
Tamds rendezésében az énekes pusztdn reflexiv figuribsl sl-
koté személlyé, f8szerepldvé lépett els - Vajda Lészld ala-
kitdsdban. Az énekec szerepének ilyen felfogdsa - Fodor Gé-
za szerint® - ha nem is 0ldja meg, legaldbb értelmessé tew
8z1 az elSjétékot. Igy az énekes uralja a szinpadot, mégsem
tehet semunit - s igy "patetikusan véd16"3 alakkd vdlik.
Vajda képes megoldanl az el8adds bilzonyos kulcspontjait.

1 Rideg Gdbor: A kaukdzueil krétakdr. Brecht bemutatd Szol-
nokon. Népezave, 1972. dpr. 12. 2.,01d.

2 Fodor Gézas A kaukdzusil krétakdr Kaposvdrott. Szinhdz
1976/1. 5=-8.01d.

3 Fodor Géza: ibid. 6.0lde
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Ascher értelmezésiben az énekes nem avatkozhat bele a tirté-
netbe, Grusén nem segithet, a ldny pedig nem cselekszik min-
dig az énekes kedve, vdrakozdsa szerint.

Bz az el8adds is hangsulyozottan milkedvelS "krétakir" je-
leneteket nyujt, a produkcid alkalmisdgdt, demonstrdld jelle-
gét véglg vdllalta. A kormdnyzdi pédr és a hdjas herceg irdn-
ti ellenszenvet pantonimikus mozgdsuk tikrizte, ezt a kormény-
zéné szerepében Velez Ulivia igen j6l valésitotta meg, vi-
szont hisztéridja indokolatlan személyes-lélektani motivici-
6t vitt a figurdba, 8 igy megzavarta a kompozicid tisztasd-
gét. De az elSadds legtdmadhatébb pontja Gruse megformdldsa
volt Molndr iroska jJitékdban. Nem a koncepcis téves, és kol-
ndr Piroska alakitdsa is mély és gazdag volt, de nem felelt
meg a szerepnek. Nem sikerilt meggy828 egyszerii ldnyt bemutat-
nia, nem azt ldttuk, hogyan fejlsdik a cselédldny, hogyan
ndtt fel emberilezg Usztintsen vdllalt feladatfhoz. Az alaki-
tdeban mdr a kezdettdl fogva feladata/magaslatén £11t a lény
és igy a szerep teljesen mds tdvlatbdl volt megformdlva, mint
az elfadds.

Sgimon is tul finom és érzékeny figurdvd vdlt Rajhona
Adédm jétékdban. A f£Sbb szerepldk ilyen "intellektudlis" ala-
kitdsa - amellett, hogy dltaldban gyengitette a mi plebejus
pdtoszdét - megingatta a kompozicid, a belslS sulyviszonyok,
az emberi kapcsolatok mivészi egyensulydt is.

Az énekes kiemelt szerepldvé vald ellléptetise azt e=-
redményezte, hogy az igazi cscelekmény,nz alternativdk és a
dntéeek hdttérbe szorultak. Nem kellden érvényesiiltek a
darabon beliili kie darabok, a mese részei sem - aminek oka

a mellékalakok t8bbsézének mesoldatlansdga volt. Acdak meg-
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forméldsa viszont sikeres /Koltai Rébert jdtszotta/, 6 lett
az énekes pdralakja, naga az dtszelleuiilt érzdékiség.

Az eléadés tsszefoglald értékelésében Fodor Géza rdmu-
tat, hogy - noha az egyenetlen és felemds volt - sok miivé-
szi értéket és eredményt is jelentctt.l

A mi legutdébbi bemutatéja a liskolei Nemzeti Szinhdig
1376 tavaezdn jdtszott elSaddsa volt. Csizdr Imre vizsga=-
rendezés<iil vdlasztotta ezt a drdmdt, § a miibdl indult ki,
ragaszkodott a brechti szveghez és gondolatokhoz. Csiszir
Imre alapkoncepcidja szerint az emberség vonzdsa, kisértéise
éppoly ellendllhatatlan lehet, mint a biin, a rossz vonzdsa.
Csak a jdésdgot ritkdbban veszlk éezre, jutalmdt pedig szine
te sosem nyeri el ~ de itt az igazsdg diadalmaskodik.z

A mese kBzérthetS példaként kerilt szinre, s a rendezd
hangsulyozta, hogy a szinészek tibb szerepet is eljdtszanak
- a €3 beszéll szerepet 25 szinész jelenitette meg. Grusé-
ban bensiséges lirdt és sz értelemre hatdst egyardnt bemu-
tatta Ldzdr Katalin; 3laskd Péter Acdakja pedig a legjobb
alakitdes volt, Gszinte humordval és irdnidjdval megnyerS jé=-
tékot mutatott be., Az ¢nekes /Paldncz Perenc/ viszont sem o
Jétékban, sem az éneklésben nem tudta maradéktalanul megolda-
ni a feladatdt. Altaldban zavardé volt a szerzdhtz valé tule
2ott hiisdg és az a korilmény, hogy az egész milvet két rész-
ben Jditszottdk el, igy az elsd rész ardnytalanul hosszu volt.

Az elladds mégis sikert aratott a k8zbnsignél, ehhez

1 Podor Géza: ibid. 6.014d.

2 Takdcs Istvdn: A Krétakdr liiskolcon. Magyar Ifjuedg,
197¢€. épI’o 2. 2l.014d.
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hozzdjdrult a jé1 mozgatott statisztéria és az is, hogy itt
dramaturgiazi szerep jutott az egységes szin- ¢s formavild-
got bemutatd jelmezeknek is /Szakdcs Gydrgyl munkdja/.
Usszességében vive egysdiges stilus jellemezte ezt a bemutae-

tét. L

A hédrom kiemelt k8ltSi drdma hazai elSaddsairdl szdlé
beszdmoldk rdvildgitanak, hogy a ktzbnség és a kritika egya=-
rint érdekl8déssel tekint az ilyen darabok bemutatdja elé.
Figyelemre méltd dolog, hogy az egyes elSaddsok szinte kivé-
tel nélkiil 6ndll1é koncepcidval léptek szinpadra, s ezek az
egymdstsl eltérd felfogdeok bizonyitottdk a milvek sokféle
megkdzelitési médjdt - s azt is, hogy egyuttal meg lehet G-
rizni a drdmdk valddi mondanivaldjdt is. Az elSaddsokban ér-
vényesilt a szinhdzi alkotdék munkdjénak Osszhangja s minden-
képpen uj szinfoltot hoztak szinhdzi életiinkbe. A fenti ell-
addsok ennélfogva Usztinzdek lehetnek az orszdg tobbi szine
hédza szimdra is, hogy misorukra tiizzék a k61lt6i drdmék im-
mir klasszikus vagy még kevésbé ismert alkotdsait.

1 Cslk Istvins: iiskolci Nemzeti Szinhdz. A kaukdzusi kréta-

kbr. Filn-Sginhdz-iluzsika. 1976. mérc.€é. 1l4.0ld.
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Hegljegyzéseks:

Az elemz8 riszekben a Vérndsz idézetek "PFederico Carcia
Lorcs Oeszes niivel" cimil ktet alapjédn sserepelnek, Illyés
Gyule forditdsdval, mig a tanulmdnyokat Andrde Ldszlé for-
ditotta.

4 Kaukdzusi kritakdrbdl vett idézetek a "Bertolt Brecut
szinmivei” cimi kiadvdny II. kotetébll valdk, ezt a drdmét
itt Garai Gdbor forditotta. A drdmaidézetekben az aldhuzd-

sok a dolgozat irdjstil szdrmaznak.

A lédbjegzyzetekben egyes hosszabdb kdnyvcimek csak elsd
néhdny szavukkal sgzerepelnek, mivel a milvek pontos adatai

az irodalomjegyzékben megtaldlhatdak.

A dolgozatban az aldbbi rividitések fordulnak nég elf:

MiC = Murder in the Cathedral

Sel. Essays = Selected Eesays

Gyilkossédge.s = Gyillkossdg a székesegvhdzban
Vdl. versek = Vidlogatott versek

FGL = Federico Garcia Lorca

Szinh. tanulm. = Szinhdzi tanulményok



