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LI ﬁggzegg

A tudomdnyos, technikai forradalom napjainkban
fokozottan gyors litemet diktdl, Szokds immdr korunkat
a "gyorsuld 1d3" JelzSs szerkezettel illetni., A fej-
13dési Utem fokozddésdnak, a haladds rohamos mértéku
gyorsitdsdnak a lehetdségét a tanuldsra, gondolkodds~
ra, ujitani és megujitani képes emberi agy teremtette
meg, A természettudominy és a technika egész eldreha-
laddsa a természetfelfogdsban és a természettudominyos
vivményok technikai és ipari felhaszndldsinak és elsa-
jatitdsdnak médjaiban szakadatlanul bekivetkezd egyre
mélyrehatdbb dtalakuldsok utjdin megy végbe. A tudomi-
nyos, technikai forradalom sajdtossdga, hogy ilyen vagy
olyan formdban hatdssal van a tdrsadalom életének valaw
mennyi teriiletére. Sajdtos kilcstnhatdsrél van szé, hi-
szen a térsadalmi, gezdasdgl feltételek nemcsak forrde.
sai, hanem ugyanakkor tovibbi &sztonzdéi, serkentsi a
tudominyos, technikai forradalom alakuldsdnak, mind-
ségi vdltozdsdnak, fejlidésdnek,

A meggyorsult életritmus a tudominyock soha nem
ldtott, tapasztHlt fejlsdését vonta maga utdn, Olyan
interdiszeciplindris tudominyok megsziiletésének vagyunk
tanii, emelyek nélkiill a tudomdny eddig adott keretein
beliill nem, vagy esak részben tudtak megoldani bizonyos
problémikat, A kommunikdcidkutatds, a nyelvészet, az



informicidelmélet, szemiotika, viselkedésgenetika fej-
l5dése szilkkségkdpp 1j tudominy kibontakozdsdt tette
lehetsvé, a pszicholingvisztikdét,

Ha pontosan nyomon akarjuk kivetni ennek az 4J
tudomdnynak a létrejottét, el kell fogadnunk E,
Dalrymple-Alford véleményét, aki a pszicholdgia "le-
szdrmazottjinak" tekinti a pszicholingvisztikdit,
fgziileli a pszicholdgia s a nyelvészet, keresztsziilei
pedig ... a miiszaki tudoményok." /Brian M. Foss,1972/

Az Idegen Szavak és Kifejezések Szétdrdban az
aldbbi weghatdrozdst taldljuk: "A lélektan és az ine
formdcidelnélet eredményeit felhaszndlé, a lélektani
folyamatoknak a nyelv mikddésében veld szerepét tae
nulmdnyozé nyelvtudomdnyi kutatdsi 4g", /Bakos Ferenc,
1973/

Nem feladatom bemutatni azt a folyamatot, amely a
pszicholingvisztikinak kutatdsi terilletbsl 8n4l1lé
tudomdnnyd vdldsdt példdzza. Arra is c¢sak utalhatnék,
hogy a mdr hisz éve tartd elméleti alapvetések és a
gyakorlati kutatdsck milyen lényeges eredményeket
tdrtak fel,

A beszéd - mint viselkedés « a pszicholdgia Kue
tatdsi teriiletébe tartozott eddig is, Fz tehdt nem 4j,
mondhatni hagyominyos problémakir. A pszicholingvisztie
kdval foglalkozék a nyelvet dnmagiért vizsgdljsk, a



legfSbb kutatdsi ¢él pedig: a nyelvi viselkedés maga.
EbbSl a szempontbll jelentkeznek példdul a kormunie
kéeids szitudcid elemzésdére, a beszédet szervezs
pszichikus mechanizmusok feltdrdsdra irdnyuld térek-
vések, a beszéd- és nyelvtanitdsi kisérletek is,

A pszicholingvisztikai vizsgdlatok tehdt nem a szemée
lyiség beszédvetiiletére kivincsiak, hanem az érdekli
Sket: miként fligg a nyelvi strukturdtil az anyanyelv
vagy az idegen nyeldv tanulisa. Kisérleteik tébbnyire
a beszédmegdrtési folyamat egyes fdziseit veszik céle
ba, /Buky, 1973/

Megemlitiink néhdnyvat e szertedgazé kutatdsok kozil, A
beszédjegyek kiilsSdlegességeit vizsgdlja wWattson és
Skinner. A beszédet a beszédszitudecidk formdilis tipo-
1égidja alapjdn kbzelitik meg, Guirsud /1959/ a more
foldéglay elemek ktrében a tartolmas szavak és a "forma-
szavak" elkiilonitésére vdllalkozott.

Sommers /1967/ szivegelemzs médszerében stilusfaktorok
megdllapitdsa alapjdn térténd vizsgdlddis jelenik meg,
Pregel /1969/ beszédszivegelemzési médszert dolgozott

ki, Graubard /1969/ a beszédviselkedést vizsgdlta., A
hasonld térekvések ki&zill Bartha Lajos egyetlen kor-

csoport beszédviselkedését vizsgdlta /1966/; - irott
szivegelemzések - Téth Béla /1948/; Vértes O, Andrds
/1953/; Dezsé Lészldé /1970/; S. Meggyes Klira /1971/;
Mikes Meldnia /1974/, bilingvis kérnyezetben 415 gyere
mekek hangfejlidését vizsgdlta, Kordntsem tSrekedhettiink



még csak a legfibb kutatdisi teriiletek megemlitésére
gem, igy nem vdllalkozunk a teljes bibliogrdfia &sz-
szedllitdsdira sem, Ugy tinik, a szitudcid-elemzés, a

kommunikdcidé epgész folyamatdnak ismertetése, bizonyos
meglévd funkeidk elftérbe helyezése tilsdgosan is a
beszddet feldpits, annak eszkizeként Jelentkezd nyelvi

vonatkozdsok -~ mindink4bb alapos, kériltekints - fele

térdsdra irdnyul, E vizsgdldéddsban - jé esetben - uta-
14s térténik az egész beszddet, a kommunikdeidt, az

interperszondlis kapcsolatokat 1létrehivé - segits vagy
:4%16 -, de mindenképpen megerdsits - vagy éppen el
vetd - egyéb kirilményekre, amelyeket hol "nem-verbi-
lis ktzlési csatorna®, hol "metakommunikdicids cs -
torna®, miskor "paralingvisztika" ésg "intrapszichikus
tényezdk® gyiijténévvel ldtnak el.

Sokan és sokféleképp vizsgdiltik mir a nyelvi vie
selkedést magdt. Ez utdbbi emlitett « kordntsem mel-
lékes - tényezdk a kutatdsok, megdllapitdsok, elfree
jelzések "mostohagyermeke®. frthets, hogy a fentebb
emlitettek kutatdsa oly erdteljes, hisz nélkiiliik
/ujra meg ujra térténd felidézésiik, meggondoldsuk és
taldn "tovdbbgondeldsuk" nélkiil/ nem lehet eredményes
a kommunikdicid egészének megismerdse sem., AzOk a szerw
vezs mechanizmwusok vesznek résgzt - feltehetfen - bene

nitkk 1s, amelyek egy része /mégpedig sziikségképpen je-
lentds része/ felépiti, involvdlja a kizlés, a kommue
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nikicié new-verbdilis, intrapszichikus, untakomaunik&.
cide csatornijdt alkotd elemeket,

A fentiekbil kivetkezik jJelen munkim c¢élja, s igy
feladetoms a kizlés verbdlis csatorndjdnak feltdrdsa
néhdny specidlis szitudcidban, illetve a nemeverbdlis
csatorna néhdny elemének bemutatdsa az adott sajditos
szitudeidkban,

A nemeverbilis kommunikicidval Ray Birdwhistell
foglalkozott elsiként, Nézete szerint "nem kinnyli
feladat az emberi interakcidét szétboncolni és egyszer
csak a verbdlis viselkedésre, misszor csak a nel-verw
bdlis viselkeddésre vonatkozd diagndzist adni,®
/Birduhistel, 1972/

Feladatunk elvégzésekor nem hagytuk figyelmen kivil,
hogy a nemeverbilis kommunikdcidé nem tamilmdnyozhatd
elszigetelten a teljes kommunikdicids folyamattdl,



Hogy kizelebb jussunk a megolddshoz, néhiny joél
ismert tételt fel kell eleveniteniink: hogyan alakul
- a gondolkodds és beszéd,
- nyelv és gondolkodds,
- a beszéd mint nyelvhaszndlat
kérdéskire.

1, Szovjet kutatdk - Pavliov alapvets kutatdsainak
nyondban « a gondolkoddgi tevékenység meghatdrozdsdban
kiemelték annak folyamat jellegét, Kimutatjiék az analie
zis és szintézis jelentdségét, valamint a szintézis
utjdn torténs analizist, bemutatjik a Broca-féle
motorikus, és a Vernicke-féle szenzorikus beszédkize
pontok miik8dését, Rubingtein a folyamatejelleg hange
stlyozdsa mellett nagy szerepet tulajdonit az emberi
szemdlyliség jelentSsépgének is a gondolkodds fejlesztée.
sében: "A gondolkodds az embernek és a vildgnak redlis
kilcsbnhatdsa folytdn keletkezik, és e kiilcsbnhatds
adekvdt megvaldsitdsdra szolgdl; s a meglismerésnek, a
gondolkoddgnak a folyamata magp a megismerd, gondolkodé
alany és a megismerends tdrgy, 2 megolddisra vird fel-
adat objektiv tartalma kHztitti szakadatlan kélessnhae
tds," /Rubinstein, 1965/

2o A folyamat-jelleg feltdrdsa mellett a gondole
kodds kialakuldsdnak, meglétédnek objektivitdsdt is



alapvets, kiinduld tételként fogadjuk el, Deme L4szlé
/1971/ az "ember nyelvisége" mightt rejtszsd dolgokat
feltdrvin megdllapitja, hogy az ember "gondolkoddsa a
biolégiai mozgdsbdél kinstt magasrendil képesség, de
véltozatlanul anyagi megalapozottsdgi és kitottsdgu®,
Azocknek a hatdsoknak a szilkségszerii meglétére kell
hivatkoznunk a gondolkodds, beszédértés és a beszéd
elsajdtitdsdval kapcsolatban, amelyek az egyént a tdr-
sadalom kizvetlen és tdgabb kirnyezete részérsl érik,

3. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil Pavliov azon

véleményét sem, amikor vizsgdldddsunk irinyadd elveie
ril, az elemzég "alapdlldsdnak™ megaddsdirdl szdélunk,

"A g28 /és a beszéd/ az ember szdimdra éppen olyan
redlis feltételes inger, mint minden mfis inger, ami

az dllatokndil is megvan., A s26 azonban egyuttal olyan
b5 tartalmi inger, mint egyetlen misik sem, amit ebben
az értelemben sem mennyisdgileg, sem mindsdgileg egy=-
dltaldn nem lehet az 4llatok feltételes ingereivel
Usszehasonlitani, A szd a feln3tt ember egész életének
hatdsdra kapesolatban van mindazokkal a kiilsd és belsd
ingerekkel, amelyek az sgyféltekdékre jutnak; mindezeket
az ingereket Jelzi, s mindegyiket helyettesiti, és ép-
pen ezért képes mindazokat a folyamatokat és reakcide
kat kivdltani, amelyeket ezek az ingerek feltételesekks
tesznek, " /Pavliov, 1954/



4, A Vigotszkij-féle gondolkoddsie 88 beszédd std-
diumok ismerete elengedhetetleniil szilkséges szdmunkra
is, Rémutat arra, hogy: "A gondolkedds és a beszéd
genetikailag killonbdzd jelenség, a ketts egymdstél
filggetleniil mis-mis titon fejlodttt tovdibb, de nincs
hatdrozott, 4llanddé azonossdg koztilk," /Vigotszkij, 1967/

A gondolkodde és a beszéd viszonydt Vigotszki] alapvee

t8 kutatdsel és megdllapitdsal alapjin a kivetkezdképp
dbrdzolhat juks

Bosszgondolkodés

Gondole Beszéd
kodds
\‘\‘
N Y
ingtrumentdlis, belgS beszdédfolyamat
technikai gondolkodés "liraien szinezett®

beszéd

Ha j6l1 megfigyeljiik, a gond.lkodds és a beszéd metsze-
tében 1létrejivs "beszédgondolkodds® rendelkezik csupédn
a beszéd illetve a gondolkedds specifikus, esak rdijuk
Jellemz3 jegyeivel, Ezt az &sszeolvaddist, egyiittes
Jjelentkezést Vigotszkij nem tartja a leglényegesebbe
nek a két tényezs vizsgilatakor, Ugy véli, hogy “be-
szédgondolkod4s®, azaz a ketts egyesiilése a felnstt



embernél is esak részleges jelenségkint Jelentkezik,

S hogy milyen a két tényezs /a gondolkodds és a beszéd/
egylittes hatdsa, ereje és jelentdsége, az is mellékes-
nek tinik e viszonyhdldzatban, A genetikusan egymndsra
éplild gondolkodds &g beszéd beszddgondolkoddsban egyee
siil, E beszédgondolkodds viszont a fogalomalkotdst
involvdlja, s a fogalomalkotdsrdl szdlva megdllapitja
Vigotszkij /1967/, hogy az is eszkbtzhalmozé pszicho-
légiai tevékenysdg, amelyet "a szdé ingtrumentdlis
haszndilata kdzvetit”,

A gondolat, a sz8 és a beszéd Gsszetartozdsirdl szdle
va megdllanitja, hogy a konceptuflis gondolkoddsmide
nak - mint minden magasabb pszichikus funkcidnak -
sziiksépges és elépsdiges feltétele a tdirsadalmi kizvee
titések - itt & szavak - instrumentdlis haszndilata,
Erre a megillapitdsra vezethetett hosszadalmas wmegfie
gyelése a magassbb rendil idegmiiktdés, intellektudlis
miiveletek és @ viselkedés kirében, Egysdgességrsil a
gondolkodds 4s a beszéd reldcidban egyszer tesz emli.
tést misutt is, s akkor e két tényezd egységes funkcide
J4rsl beszél, amelyek a "nyelvi gondolkodis"-ban fo-
nédnak Sssze, Folmerilhet a kérdés: a beszédgendol-
kodds és a nyelvi gondolkodds terminust azonos jee
lentésben haszndlja-e a szerzd? Meggyizd bizonyitékunk
Vigotezki) munkdiban e ketts tartalmdnak killsnbszs
Jelentégsel tirténs megtiltésérsl nincs, Feltételezhets,



hogy meglétiiket, hasznilatukat azonos szinten 1lévike
nek kell tekinteniink miiveiben,

A Vigotszkij-féle megdllaopitdsck kizil emlitslik még
a gondolkodds és beszéd specifikus voltdra toirténd
utaldsit is: a gondolat nem egyszerilen kifejezésre
jut a szavakban /értsd: a beszédben/, hanem rajtuk
keresztiil vdlik létezdvé, Usszegezve: "A gondolkodds
és a nyelv, amelyek misképp tiukrizik a valésdgot,
nint az érzékelés, az ewberi tudat kulcsai., A szavak
ktzponti szerepet jdtszanak nemecsak a gondolkodds
fejlbdésében, de a tudat mit olyan térténeti kialae
kitdsdban is. A s26 /értsd: beszéd/ az emberi tudat
mikrokozmosza, " /Vigotszkij, 1967/

Vigotszki] munkdssdgdnak csak néhdiny elemét vdlasze
tottuk irdnyaddként, Ha az dltala feldllitott, a be-
s2éd és gondolkodds viszonydt sematikusan jelzd dbe
rdjdt szemléljilk, ldthatjuk, hogy a "Beszéd" kérébe

utalja a belsd beszédfolyamatot is, Sémdnkban gy
tinik, a belsd beszédfolyamat s a gondolkodds csak

esetlegesen kapcsolddnak egymdssal, létiik gy ele
ismert, akkor és amennyiben a beszédgondolkoddst hi-
vatnak kztsen megteremteni,

Ujebb kérdiss létezik-e belsd beszédfolyamat gondole
kodds nélkill, s forditva: hogyan 411 a beszéd nélkiili
gondol -odéls kérdése? A fentiek megvdlaszoldsa nem
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feladatunk, hiszen sokan, sokhelyltt kerestek - s
részben, kizelitsleg - taldltak is vilaszt erre.

5. Roviden szdélva: a gondolkoddst és a beszédet
egyardint a 11, Jjelzdrendszer teszi lehetivé, A kettd
egylitt, egymdsra hatva fejlddik, még akkor is, ha dgy
tinik, néha el is szakadnak egymdstdl, Azt, hogy a
gondolkodds és a beszéd gzervesen Bsgzetartozik, kie
sérletekkel is bizonyitottdk, /L. a belss beszéd mile
szerekkel is igazolt jelenlevisége./ Amikor egy szbe
egyiittest magunkban elgondolunk, akkor a beszéd szere
vel - noha hangot nem adnak ki - wilkidésbe jonnek, és
bicelektromos jelensdgek észlelhetsk., /Bartha, 1978/

Vigotszki] fejtegetisei kizttt megtaldlhatjuk uta-
l4sét a belsd gondolkoddsra is, amelyben - véleménye
szerint - "szimultéin egységben ldtjuk mindazt, amit
a beszédben szukcessziv szekvencidvd tagolunk,"”
/Vigotszkij, 1967/

Itt ismét érvényesiil az analizis és szintézis hatdsa,
hozzdjuk tdrsul egy idijellemzd is, amennyiben az
tsszegezés egyidejliséget, a szdétbontds pedig egymisra
ktvetkezdséget feltdtelez a létrejivd gondolat mege

szilletése, annak kimonddsa kizétt, Ugyanezzel a jelenw
séggel taldlkozunk axkor is, ha az dltalunk megalkoe
tott kizleményt /amely benniink a gondolkodds szakaszai,
miiveletei eredményeként mint egész &1/ hallgaténkkal



k&zﬁigﬂk, aki egy részre bontdsi folyamatot végez,
amennyiben kézleménylink részekben érkezik hozzd, s
ezeket egységes egésszé 411itja Ussze, Ezdltal vdlik
kizleményiink értd vevijévé, Bz termiszetesen leegye
szeriisitett ismertetés, amirsl adott vonatkozdsban
bivebben szdlunk, |

OUsgood szemléletesen érzdkelteti a belss beszéd

lényegét. E felfogds szerint "a belss beszéd egy adott
helyzettel vald megbirBidzds kozvetits folyamataként
mitkédhet, " /Osgood, 1953/ A bels’ beszéd meglétét be
folydsolja Vigotszkij szerint: "A belsé beszéd fellle
dése lényegében killsd tényezdktsSl flgg ... A gyermek
intellektudlis fejlddése annak fliggvénye, hogy meny-
nyire sajsdtitotta el a gondolkodds tdrsadalmi eszkb-
zét, azaz a beszédet." /Vigotszkij, 1967/

Ez a tétel is vizsgiléddsunk egyik alapja: hiszen
fejiSdéspszicholdgial aspektusi elemzést valdban fej-
15dést, vdltozdst feltételezd tényezs nélkill nem végeze
hetnénk,

A viselkedés-genetikal felfogdsok kziil hitelt
adunk a Bernstein-féle elképzeléseknek, Ezek szerints
",ee @ nyelv az egylk legfontosabb viltozd az egyén
és a viselkedés kiztitt ,.. Ugy tinik, a nyelvi forma
valamilyen irdnyban orientdlja az egyént, és ha ez az

irdny adott, folytonosan megerdsitést nyer." /Bernstein,
1974/



Bernstein utalt meghatdrozisiban az egyénre is.
Noha jél tudjuk, hogy a nyelv tdrsas lelki jelenség,
azt sem hagyjuk figyelmen kivil, hogy testi "bedgye~
zottsdgi". Ez e tény ugyanigy hozzdtartozik, mint az
a megéllapitds, hogy a nyelv kommunikdcid nélkil nem
nyelv, S ha mir utaltunk az egyénre, elevenitsiik fel
a beszéd kialakuldsdt irdnyité hdrom £6 funkcidt, mee
lyek ktziil kettd Srbkletes, a harmadik pedig nem,

1, Ortksljiiks a beszéd szerveinek a f6lépitését,

2, Urskislhets: az egyéni beszédkészség, amely végss
soron nem mis, mint az egyén egyéb,
dltaldnos készségeinek egy része,

Itt jegyezziik meg, hogy Fischer Sdndor véleménye szew

rint a beszdlé=re vald készség tsszefiigg az dltaldnos

tevékenység készségédvel,

3. Nem Srékletes tényezd: a beszédkirnyezet. Rendkie
viil nagy a hatdsa a beszédelsajdtitds, beszdédkule
tura alakuldsa szempontjdbsl, /Fischer, 1975/

Vizsgilati anyasgunk elemzésekor Bilky megdllapitd.
sdt sem melldzhettilk, ami egyben a fentieket is igazol.
ni 1l4tszik: "Az egyéni adottsdgok, Uriklstt vagy szerw
zett személdségvondsok szoros kapesolatban 4llnak a
beszéddel: a beszéd olyan érzelmi-hangulati 4llapotokat,
akarati sajdtossdgokat, gondolkodismédot tukritzhet,
amelyek a beszéld személyisépgére kizvetleniil jelleme
z8ek, " /Buky, 1973/
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A fentiekrsl szélvén: néhdny kutatd megdllapitdsait
Heszegeztilk a gondolkodds és beszéd, a beszédet szer-
vezd killsd beszéd, a beszédgondolkodds, valamint a bee
szé15nek mint egyénnek részvételét a beszédalkotdsban;
a beszéd droklstt éé nem 8rikilhets tényeziinek kére-
désében.,

Anhhoz, hogy a beszédd létrejottének menetét, magdt
a kommunikdcids folyamatot ismerhessiik, szilkséges née
hdny ujabb alkotd, a beszédet szervezd elem felidézése.

Kiinduldpontunkat ismét Vigotszkij munkdssdgiban taldle
hatjuk, Az eldbbiekben szd esett gondolkoddslélektani
megdllapitdsainak néhdny jellegzetességérdl, Amint
tovibbfejleszti a gondolkoddissal kapcsolatos nézeteit,
a gondolkodds tényezdi kbzbtt megtalilja az azt szerw
vezsd, Usszefogd, irdnyité alapelemet, de a végeredményt
is /ami természetesen csak adott idSben és vonatkozdsban
végeredmény, amennyiben a gondolkodds egészében, a be-
82éd szervezésében, szervezidésében csak kiinduld elem
lehet/,

Van nyelvinkben néhdny olyan fogalom, amely ttbb azow
nos tipikus jeggvel rendelkezd szé Usszegezije. Pl.:

eb és kutya szavunk egyarint a "kutya" fogalomhoz tar-
toznak, A jelentdsek stildris, nyelvhaszndlatbeli prob-
lémdja: ha a két szét ugyanabban a vonat:ozdsban egymis
helyett is hasandlhnatndnk, olyan szdvegyilléssel kellene
szdmolnunk, mints Slkutya, ebvisdr,..stb, Mivel mind a



két s26 a "kutya" fopgalommal van kapcsolatban, igy a
két sz6 jelentésének is megegyezinek kellene lennie,

A fenti példdk bizonyithatjdk: a nyelvi kirnyezet vdie
lasza a jelentés és a fogalom azonositdsdra elutasits.
A magyarézatot folytathatnink Antal /1978/ jelentés-
tani munkdinak segitségével, itt mindsssze azt emlite
Jik meg: Vigotszkij felfogdsdnak érdeme a Jelentésnek
mint "kizponti sejtnek" a megnevezése. "A gondolkodéds
*sejtje’ nem valami nyelvi vonatkozdsaitél elkiillénit-
hetd idea, hanem a jelentég, vagy a szdé segitsdgével
rogzitett, s igy a verbdlis Usszefliggdéseitsl elvilaszte
hatatlan fogalom, " /Vigotszkij, 1967/

Tudjuk, hogy a fogalom az emberi megismerés legmagasabb
rendii kategdridja., Mint ilyen, a vildg legkiltnbizibb
elemeinek, tdrgyainak, jelenségeinek, torténéseinek
tikrszije a fogalom, Kbzés és tipikus vondsokat elvoe
nds és dltaldnositds segitségével emel ki, tehdt ennek
alapjdn - mivel absztrshilist végeztink - minden fogae-
lom /még ha a formdlis logikdban megszokott csoportoe
sitdsunktsl el is kell tépniink/ abszitrekeid eredménye-
ként létrejovs, absztrakt fogalom, Vigotszkij e fenti
megdllapitdsdban lényegében azonositja a jelentést és
a fogalmat, Ez a nézet napjainkban tilhaladott, Ugyane
akkor Vigotszkij fejtegetéseinek tiizetes vizsgdlatdbél
kideriil, hogy neki tulajdonithatjuk a kivetkezdket ist
az inger és a vilasz kizé - amennyiben a kommunikicide
rél van szé - a jel mozzanatdt helyezi, egyben hangsue



lyozza, hogy az ember a jelet nemesak kéveti, hanem
terenmti is azt, Kdvetkezésképp: az ember nemcsak
szignaliz4l, haenem szignifik4l is.

A jel és a jelentds Usszefliggéséril most Slamae
Casacu felfogdsdt idézziik, Eldljdrdban meg kell eme
liteniink, hogy a szerzd a kontextualista nézetek ko
difikdléja. Megfogalmazott tirvényszeriiségei minden
ben kivetik azt az dltaldnos nézetet, amely szerint a
szénak csak a szbvegben, kontextusban van értelme,
jelentése, Ha ebbil a kontextusbdl kiemeljilk, a kone
textuson kiviil a s28 elvesziti Jelentését, s ha bee
szdlni akarndnk rdéla, akkor is esak fiktiv valami lene
ne, EbbSl kideriilhet, hogy a kontextualistik a szét
tartjdk a nyelv alapvetd jelének. A 826 - mint lexikai
létezd elem « csak absztraktum, tartalmat, jelentése
beliséget csak a kontextusban kaphat., "Minden szévan,
ugy, shogy az anyanyelvben é1, van valami, amely egy
bizonyos dllandésdgot ad neki, s ami megakaddlyozza
bnkényes aslkalmazdsdit, Ez a hag&oményos mag vagy
glapjelentds, amely a tdrsadalmi tapasztalat keretei
kizstt alakult ki, és szdmtalan olyan korfbbi asszo-
cideciés kapesolaton alapszik, mely kapcsolatok az
egyes személyek tapasztalat. it teszik ki: ez a szé
nagia, ami tartalmezza azt az 4ltaldnos fogalmat,
amelyre a szét alkelmazni lehet." /Slama-Casacu, 1961/



Hogyan értelmezziik a romdn szerzd megéllapitését? A
gondolatmenet pozitivume az a felismerés, hogy van

egy alepjelentdg, mag, ami fliggetlen a kirnyezettil,
e mint olyan, megszabja a kontextudflis jelentés hatde

rait is, Hibdja, hogy a jelek tartominydbe sorclja a
tartalom és forma mellett a valdsdgos tdrgyat is.

Fel sem meriil, hogy a jel - itt a szdé - hasznilatdnak,
alkalmazisdnak médja és lehetdsége, valamilyen médon
szabdlya: a jelentés,

Hogyan alakul SlameeCas cu vdleménye a kommunikdicide
ban? "A kommunikdcié folyamatdban ... a jJelentésbil ...
értelem lesz, mindazzal a vdltozdval, nem dllanddval
és konkréttal, amit ez magdba foglal," /Slama-Cas icu,
1961/

Az eldz8 felfopdshoz hasonldéan Slama-Casacu a jelen-
tést mdissal azonositja, nézetét -~ alapvetien kone
textuslista volta miatt - nem fogadhatjuk el.

A nyelvtudominy és ezzel egylitt az alapvets nyelve
szemlélet gybkeres vdltozdsdt a szdzadvégen és a XX,
szdzad elején tevikenykedS Saussuree-nek kiszonhetjiik,
Sok pozitivuma mellett /a nyelv rendszer voltirsl
tett megdllapitdsal, a szemiotika - nila szemioldgia =
tudonmdnydnak 1étét igazold tevékenysége stb., sorolhate
nink még alapvets munkissigdnak eredwényeit/ néhdny
azéta "tilfeszitett", tilhajtott felfogdsirsl is széle
nunk kell, Az egyes tudominyok hierarchidjdnak bnkényes
megdllapitisakor a nyelvészetet - bir & maga is nyelvész



volt -« teljes egészében a szemiotikdnak rendeli ald,
Ez a felfogds tilzé, de nem helyt4llé az sem, hogy a
szemiotikdt csak a pszicholégia alfajdnak tekinti,
Mivel nehezményezte, hogy a "nyelvet mint a legfontoe
sabb jelrendszert” nem vizsgdltdk Onmagdban kevésbé,
ezzel ig magyardzhatd, hogy a nyelvre, annak leirdsie
ra, funkcidinak feltérdsdra azéta lényegesen tibben
vdllalkoznak, s egy idSre a beszédet /éppen az igen
éles szembedllitds miatt is/ lényegesen kevesebb Kue
taté tette meg vizsgdlata tdrgydul,

Lehet, hogy tiloz megdllapitdsunk: Saussure egyik
alapvets hibdja, hogy a nyelvet és a beszédet egy-
mistdl elszakitotta, EbbAl adddott ugyanakkor az a
megdllanitds is, hogy a benniink é15 idedlis jelrende
szernek /amely nem lehet mis, csak a nyelv, amely ugyen
anyagtelan is/ az alkalmi - mondhatni: esetleges =,
de a nyelvhez képest killsfleges valdra vdltdsa,
realizdcidéja lehet csak a beszéd. A gondolatmenet mdr
tidlhaladott, s éppen tilzé, merdész megdllapitdsai tee
szik tsbb kutatds tirgydvd /és alanyivd/. Ahogy a
nyelv és beszéd szoros Osszetartozdsinak bizonyle
tdsa is épp e felfogds ellenére /de sok esetben szel
lemének megfelelfen, amennyiben vizsgdlati mddszer
vagy szemléleti alapdllds hasonldsdgdt feltételezziik/
sziiletett meg,



Mivel a nyelv objektiv létezs, az egyén tudatdban
nem a valdésdgos nyelv az 615 nyelvi rendszer, hanem ane
nak szubjektiv lenyomata., Mi kivetkezik ebbsl? Az,
hogy a misodlagos nyelv lehet fiiggetlen a beszédtsl,
"Akkor is ott rejtizik a fejlinkben, ha hallgatunk
vagy alszunk, De az objektiv, az elsSdleges, az egyéne
t51 fliggetlen nyelv csak a beszédben lehet jelen,"
/Antal, 1978/

Hopy a nyelv Jelrendszerkéint vald felfogdsa fellendi-
tette a2 nyelv sajdtossdgainak kutatdsdt, nem kell bi-
vebben ismertetniink, A beszédkutatdsok - kiildntsen az
utébbi 20-25 évben - szintén megszaporodtak, Pdrhuzae
mos kutatdsok is sziillettek, amelyek a beszédet és nyele

vet /nemesak genetikai, hanem funkciondlis/ viszonyukat,
egynist kilestntsen feltételezden mutatjsk be. Sajdtos

vigzonyhdlézatok kizepette hatdrozza meg a beszédet
Deme Liszlé: "A beszéd az egyénnek tdrsadalmi érvényil
eszkzokkel és formdban valé hangos reagildsa kiilss
vagy belsé ingerekre; szerepe - s0t dltaldban célja

is « valami belss tartalom kifejezése s ezdltal a tdre
sadalom mis tagjainak tdjékoztatdsa és gondolati vagy
cselekvésbeli magatartdsuk befolydsoldsa." /Deme, 1976/
A fenti megfogalmazdsbdél kitiinik, hogy a beszéd tevéw
kenység, melynek hdrmas funkcidjdt - kifejezés, befo-
lydsolds, tdjékoztatds « a kommunikdcids folyamatban
feltételezziik, s ami a fentebb emlitett hdrmas funkcidt
hordezza, az a jelzés: ",.,, olyan fizikai vagy fizikae
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lizdlhatd jelenség, amelyben a Jjelzés adéja valamit
ugy fejez ki, hogy dltala a beavatott jelzésvevit ine
formilja, és/vagy magatartisdban befolydsolja.”
/Deme, 1976/

A jelzdsril elmondhatd még, hogy lezdrt, kizls ereji
alapegység, 8 hogy - mint dltaldban az emberek dltal
haszndlt jelzések nagy része - mdsodlagos, ebbil kie
vetkezik, hogy tdrsadalmilag régzitett, azaz a jel=
2és - mint a beszéd egysége - konvenciondlis. A kone
vencionalitds lemérhets a jelzés formijdt tekintve,
valamint tartalmdit tekintve, amely szintén konven
ciondlisan hozzdkapecsolt kizlemény, A jelzés addja
részéril szubjektiv megnyilvdnulds, a jelvevs szdmdra
pedig objektiv, amennyiben a konvencionalitds segit

a rajta kiviil 4116 vildg elemeibsl kialakitott kizlés
megértésében, Deme Liszld rdmutat arra, hogy elmélets
ben lehet killén vizsgilni a beszédet és a nyelvet, de
a gyakorlat irdnyt mutat: nevezetesen a nyelvhaszndlat
formija beszédforma is, s igy kélcsbnhatdist feltéte-
leziink nyelv és beszdd kszbtt., bnnek alapjdn: "A nyelv
a tdrsadalomban 615 euberek beszédtevékenységét szole
gdlé eszkBziknek rendszert alkotd dllominya, amely a
valdedg tikrtzdsére alkalmas konvenciondlis Jelekbsl
411," /Deme, 1976/

A nyelv tehdt emberi jelenség, mivel az ember terem
tette, de ugyanakkor lényeges ismertetdje, hogy egye
ben tdrsadalmi jelenség, amennyiben tdrsadalmi szilke



ségszeriiség kivetkeztében jott létre, sla tdrsadalom
biztogitja folytonossgdgdt is. A nyelv és bgszéd kapcsolatde
rél: a nyelvet tnmagdiban nem tarthatjuk beszédnek, de ane
nak eszkize. A beszédet nem azonositjuk a nyelvvel, hi-
szen a beszéd a nyelv mikidtetése. ~ Hogyan értelmezziik
a konvenciondlis jeleket, amelyek a nyelv egységekéint
Jelentkeznek? "A jel olyan fizikei vapgy fizikalizdle
haté jelenség, amely a beavatott jelvevS szdméra a
valdsdgnak valawi olyan elemét vagy mozzanatdt képvie
seli, helyettesiti, emi mdis, mint a jel maga; s igy a
jelet ismerdben képes felidézni a vele jeltlt valdsdg-
elem képzetét," /Deme, 1976/

Mi a killdnbség ezek szerint a jel és a jelzés ki-
zBtt? A jel csak képzetkelts erejii jelenség, konven-
cionilis, mig a jelzés kizld, tdjékoztats, egyszeri
jelenség. A Jel konvenciondlisan helyettesiti a je-
151t dolgot /térgyat, jelenséget/ s ez a denotdtum,

A jel tehdt tdrsadalmilag kbtott alaknak és tdrsadale
milag kialakitott fogalomnak térsadalmilag Ssszeflizott
egyiittese. A fogalomhoz mint Kkizponti maghoz még killine
féle velejirdk tdrsulnak,..,, s ennek nyelvi vonatkozdisg-
ban jelentég a neve.," /Deme, 1976/

A nyelv kifejezi a gondolatot, de nem azonos vele, Une
magdban véve semmi sem jel, jel csak az lehet, aminek
Jelentése van, Jelviszony létrejittéhez 6t tényezd
szilkséges: a beszéls, a hallgats, a jel, a jel tdrgya



és 2 jelentés. Ezek koziill a beszéls és a hallgatd vae
lamint a jelslt tdrgy nem tartozik a nyelvhez., A beszé-
15, illetve a hallpatd hasznilja a nyelvet mit jelrend-
szert, de nem része a jelrendszernek, A jelek a tirgyake
ra /jelenségekre, eseményekre stb./ vonatioznak, de a
tdrgyak nem azonosak sem a jelekkel, sem pedig a jelenw
tésekkel, A nyelvhez tehdt csak a jel és a Jelentés
tartozik, A jelentés viszont nem része a nyelvi jelnek,
hanem feltétele. A jelentés a jel haszndilati szabdlya,
mely megszabja, hogy a tdrgyak mely kirdnek jelblésére
alkalmazhaté, /Antal, 1978/

Wallon szerint: a Jel 411 az igazi képzet szintjén, A
Jelnek a neki mepgfelelld tdrggyal semmifile egyilvé tare
tozdsi, hasonlésdgli vegy analdgids kapecsoclata nines.
Unmagdban értelmetlen lenne, ezért vagy hangcsoportok,
vagy irdsjelek a jelek, Ez a hang- vagy betilegyiittes

a vele felidézhetd képzetek tartominydbdél kapja tare
talmit és szerepét, "A jelnek .,. a tdrgyi vildggal
egyetlen kiizts eleme sines. S a valdsdgtél vald killéne
vdldsdival egvidejiilleg helyettesitsjének, a kénzetnek

is fliggetlenednie kell a tdrgydtdl, A jel mestersdges
konstrukeié®, /Wallon, 1942/

A képzetek a valdésdg tdrgyaira, jelensgégeire stb, voe
natkoznak, vagyis a denotdtumokra, A képzet gazdagsdie

gét, drnyaltsdgdt azoknak az ismereteknek a szintje,
foka hatdrozza meg, amelyek a tdrgyakra /jelenségekre
stb./ vonatkoznak, S mivel az egyéneknek a térgyakra



/jelensigekre stb,/ vonatkozé ismereteik igen szdles
skildn mozognak, ezért sziikségképpen killsnbizsk lesze
nek a képzetek is, Ha a fentieket helyesnek fogadndnk

el, akkor semmiféle Gsszefiiggést, kapesolatot nem ise
mernénk el a képzetek és a valdsdg térgyai /denotdtumok/

kzbtt,.
S még a fentieket tovdbbgondolva: ha a jelentés képzete
ként jelenne meg, a képzet szubjéktiv volta a jelenw

tést is szubjektivvé tennd, s igy e ketts nem lehetne
mdr az cbjektiv nyelv tartozéka. S ha mdr kétségbe

vontuk a sok szubjektiv tényezsd 1étét, filmeriil a
kérdés: mi a szubjektiv és az egyéni a beszédben?

A gondolat a szubjektiv., Sajdtosan emberi, hogy szube-
jektiv gondolatainkat - amelyek "tdpldlékukat" termée
szetesen az objektiv valdsdghdél weritik - cbjektiv
jelek segitségével, objektiv Jelentések feltétlen
meglétével épithetjilk fel., S a fentiekben mir ldttuk,
hogy a jel és a jelentés kapesolata scha nem objektiv
és szubjektiv tényezlSk kapesolata. Mindketts része az
objektiv valdsdgnak, 5 a ldtszdlagos ellentmondds abe
b6l adédik, hogy mig a jel fizikailag is és tdrsadale
milag is objektiv, a jelentés csak tdrsadalmilag az,

A jel és jelvltje egymfshoz vald viszonydrdls "A ketts
kapcsolata nem keuzdlis, oksdgi, okszerii, ¢sak szokdse
szerd, " /Deme, 1976/ Van-e olyan jel, amelynek nines
Jelentése? Jelentds nélkill nines jel, azaz semmi nem
lehet jel, hiszen a jelet jellé a jelentése teszi, Tee



hét ninecs olyan eset, ami viszonyt, egyebet jeltl és
¢sak jel lenne Jelentés nélkil,

Szdmtalan probléma adddik még e témakirben, A keretek
korldtokat szabnak, ezért csak néhdnyat vilasztunk ki
kézilik, Van olyan felfogds /l.: kontextualistdk/,
hogy beszédlinkben a szavak dnkényesen sorakoznak egy-
mis wellé, s a mondat folépitése utdn a kontextusban

toltsdnek meg tartalommal, akkor lesz jelentésiik. Bee
szédinkben a szavak egydltaldn nem véletleniil, tnké-

nyes sorrendben dllnek egymds mdgitt, hanem jelentée
silk alapjdn. "EbbSl kivetkezik, hogy ha a szavakat
Jelentégilk alapjén haszniljuk, akkor a jelentés mege
elézi a szé haszndlatdt, csakugy, amint a nyelv hasze
ndlata feltételezi a nyelv ismeretét," /Antal, 1961/
Ez a megdllapitds alapjaiban cdfolja meg a kontextualise
tdk véleményét, /Pl, Slama-Casacu, 1961/

Ugyanis: ha a jelentds a sz6 haszndlatdt megeldzi, ake
kor a jelentést nem szabhatja meg a kiirnyezet /a kone
textus/, hanem éppen a jelentés alapjdn helyezzlik el

~ alkalmazzuk « a gzt a legklilénfélébb kirnyezeteke
ben, A jelentés tehdt szilkségkdéppen elszi meg az alkale
mi kirnyezeteket, s igy azoktsl léte fiiggetlen.

EbbSl addédik az is, hogy csak az tartozhat egy jel,

egy 526 Jelentéséhez, ami a sz6 jelentésében a legkiie
16nbbzSbb kontextusban, kérnyezetben azonos, 4llandé
Jellemz5, "Egy adott szé jelentése tehdt a legkiilénbie

z6bb kbrnyezetekben azonos /tnmaga azonos Jelentésével/,



mert ha nem az, akkor mdr nem is az adott szdérdl be-
szélink," /Antal, 1978/

John Searle tsszegezi a jel, jelentés, képzet fo-
galudra vonatkozd nézeteket, A legtibb szdnak csak aze
dltal van jelentése, hegy egy dolgot jeltl, legyen az
akdr konkrét, akdr absztrakt dolog - s ez a felfogds
egészen Platdénig visszanyilik, Frage kimutatta, hogy
nem lehet dltaldban egyenldvé tenni a jeltléssel, mege-
nevezégsel, Locke és kivetsi szerinti modell, amely a
szavek és a vildg kozdtti kapcsolatot jeldli, a kivetw
kezdképpen fest: & 826 2 mentdlis képet Jelsli, a
mentdlis kép hasonlit a vildgban 1évé tdrgyakra, flge
getleniil attél, hogy azok tényleges vagy lehetséges
térgyak-e, A kénzetelmélet ilyen médon ma nem egyedil
érvényesiil, nem fogadjdk el drvényesnek, mivel ma mdr
nem tinik igaznak /ha el is képzelhetjiik/, hogy az e
berek beszédét képzetek kisérik, de ha igaz lenne is,
akkor sines Osszefliggésben a régi felfogdst képvisee
16k 41ltal megnevezett dolgok jelentdsével és értele
mezésével, Ez pedig azon a tényen alapul, ha ismerem
a 826 jelentésst, akkor tudom haszndlni « ez igaz fore
ditva is, Az, hogy szdhaszndlatom kisérikee egydltaldn
kipzetelk, & hopy azok milyen jellegilek, az logikaie
lag nincs a sz2d Jjelentésével semmilyen kapesolatban,

A mentdlis képzet létezése nem hatdrozza meg azt a hasze

ndlatot, amelyre ezt a képzetet alkalmazzuk., EbbIl kie



vetkezik, hogy ugyanannak a mentdlis képnek szimos Kile
16nb&z8 hasznilata lehet, igy a kép nem hatdroznd meg
egyértelmien valamely szé Jelentését. Pszicholdgiailag
nem helytd11l4, hogy @ szavak haszndlatit 4llanddan
mentilis képzetek kisirik, Usszegezve: egy szé jelenw
tégét logikailag sem helyes annak meghatdrozdsihoz
kttni. Taldn elfogadhaté - némi pontosabbd tétel

utdn « Wittgenstein mwegdllapitdsa: "a 826 jelentése a
szénak a nyelvben valé hasznilata." /Wittgenstein,1963/
Végezetil a vizolt témakSrdn belil ismét pszicholdgus
véleményst idézzilk: "Ertelmes szimbélumok /significant
symbols/ azok a jelek, amelyek, ha ingerként a mdisik

emberhez érkeznek, belile azonos vagy hasonld vilasze
reakeidkat vdltanak ki, mint a Jel a szimbSlum killdse

Jébsl, " /G,H, Mead, 1973/ Hogyan értelmezhetjilk Mead
megdllapitdsdt? Ulyan funkeid meglétét kell feltételeze
niink, amely a beszéd egylk jellemzije: a szimbolikus
fuakeid.

Mi tirténik tehdt? A képzet nem csupin felhasznilja a
beszéd szimbolikus funkeidjdt, hanem mage is a beszéde
nek és a szimbolikus funkcidnak egy meghatdrozott
szintje, Ez2 a funkeid lehetsvé teszi, hogy a gondolate
nak a valsdgos tartalmit és az azt kifejezsd, rigzits
képet helyettesitsiik akdr hangokkal, de elképzelhets,
hogy gesztusokkal vagy adott esetben tirgyakkal is.
Ez a helyettesités végss soron a beszédaktus létre-
Juttével magyardzhaté, A szimbolikus funkeid 1étét,



alapjdt ez a helyettesitési képesség adja meg, A szime
bolikus funkeid az a képessdgiink, hogy hozzd tudjuk
rendelni a tdrgyhoz /jelenséghez,.,sth,/ a tdrgy képe
zetét, a képzetet pedig Jellel tudjuk helyettesiteni,
Tulajdonképpen a receptorok az ember szdwdra érthetl-
vé teszik a Jelzdseket, szigndlokat, amelyek csak ilyen
dttétel utjsin vdlnak valddi jelekké, A fentieknek ére
telmet csak a kommunikdieciés folyamat adhat., 5 ha elfo-
gadjuk T,A, Sebeock megillapitdsdt az ember teljes kome
mmnikdeids kiszletdnek két £8 tipusi jelrendszerbe so-
roldsdra vonatkozdan, akkor antroposzemiotikai és
zooszemiotikai jelrendszerek egyiittes jelenlétét kell
feltételezniink minden kommunikdciés folyamatban, Az
antroposzeniotikei elemek kizttt taldljuk a nyelvet,
és mindazt, amelynek alapjdt a nyelv képezi /irott
vagy beszélt formiban/, valamint azokat az elemeket
sorolhatjuk ide, amelyeknek a nyelv az "infrastruk-
tirdja", illetve modellje. Ezek elsidleges szemiotikal
rendszerként funkeiondlnak, hozzdjuk képest misodlae
gos rendszereket is taldlhatunk, mint pl, az irdnyadé
emberi /illends/ viselkedés /vagy az 61ltézék, 6ltize
kBdés, divat.../, amelyeket az emwber a jelrendszerek
rangjdra emel, mert "4tszirte" dSket a nyelvben,

A kommunikicids készlet mdsodik f5bb fajtdja a
zooszemlotikai jelrendszer, ehhez a nemeverbdlis, meta.
kommunik4ciés csatorndikat, a paralingvisztika, kinezika



és proxemika ismertetdjegyeit sorolhatjuk, Lzek esetén
nem egy bizonyos természetes nyelv /hanem pl, gesztuse
nyelv,..stb,/ 1ép az izenet forrdsa és annak rendele
tetése kizé, |

EgyelSre vizsgdljuk meg, hogyan alakulnak a felfogdsok
a teljes emberi kommunikdicids készlet legelsd tipusde
val kapesolatban, Mindenekeldtt leszbgezziik, hogy a
nyelv alkslmazdé wikidtetése, a beszéd létezik irott,
rigzitett formdban is. A kettdt egylittesen vizsgilni
nem-igen szoktdk, dltaldban hajlamosak vagyunk az
irdsben régzitett kizleményeket pusztdn grammatikai-
lag tudomdsul venni, mikézben figyelmen kiviil hagyjuk
néhdny specidlis, irdsban rdgzitett miifajunkat, me-
lyeknek egyes darabjai nemegyszer az él8beszéd speci-
fikus jegyeivel kecsegtetnek, annyiben legaldbbis,
hopy rogzitik a kizlés verbdlis csatorndjdt. Nem akae
runk messzemend kivetkeztetéseket levonni a beszélt
nyelv elemzésének elhanyagelt voltdra vonatkozdan, s
valljuk be, jogtalanul is tennénk, hiszen az elmult
két évtizedben e téren a kutatdk igen sokat tettek.
Azt viszont el kell ismerniink, hogy még mindig igen
nagy az a szakadék, amely a hagyominyos grammatikdk
és a beszélt kizlésen alapuld kutatds kszttt taldlhatd,

Margaret Mead a teljes kommunikdicids folyamat tae
nulminyozdsinak viszontagsigos voltdrél szélva megeme
1iti, hogy "alapvets célként jelentkezik /s azdta része
ben alkalmazott médszerré is vdlt/ a beszélt nyelv



drnyalt elemzése érdekdben az irott sztvegek hagyomde
nyos eurdpai elemzdésének tovibbfejlesztése," /M.Mead,
1969/

Arril azonban nem szabad megfeledkezniink, hogy az irds
és a beszéd kizé azonossigot tenniink nem lenne tande
csos, Erre tibbek is figyelmeztetnek, példdul Barthes,
aki az irdsban nem egyszeriien grammatikai folyamatot
14, de a beszdélt nyelvi megnyilatkozdsok hatdsdt mint
"jrodalmi szbvevinyt a koté" elemet feltételezi.
/Barthes, 1953/

A kérdésben ismét Vigotszkijt idézziiks "Az irott bee
széd kiilsn nyelvi funkeid, Mind szerkezetsét, mind
funkciondldsi médjdt tekintve killtnbszik az ordlis bee
szédtil, Még minindlis kifejlSdése is magas szintil
absztrakeidét kivin meg. Csupdn gondoclatban és képben
létezs beszéd, hidnyzanak beldle az ordlis beszéd zee
nei, kifejezé és informicidés mindségei.” /Vigotszkij,
1967/ Az irds elemzése, azaz az irott nyelvi megnyi-
latkozds elemzése - mint a kizlés verbdlis csatore
nija - lehetséges, A nem-verbdlis alkotdkat pedig mege
kiséreljilk mi is értékelni, feltdrni,

Mieldtt még a kommunikicids csatorndkrdl bSvebben szét
ejtenénk, még egy megdllapitdst elevenitiink fel:

"Wan egy régié, ami magesabb a nyelvénél; a konke
rét mondatok mir legtiibbek szerint is ebbe a szfériba
tartoznak, Ez a szint a begzéd szintie, ahol a nyelvi
elemek és eszkizik felhasznildsdival megalkotott kommie



nikicids egységek megjelennek és bettltik hivatdsukat,”
/Deme, 1971/

Ttbben felhivtdk a figyelmiinket arra, hogy mire kell
igyelniink a nyelvi egységek elemzégekor: a jelkapcsoe
latok tartalmit a verbdlis kommunikdieid sorin a beszé.
18 és a hallgatd egyarint egységben ragadja meg, mége
pedig ezt a nyelvszokds, a nyelvi konvencié alapjdn
tudja, mit kell értenie rajte. Nyilvdnvalé, hogy a
nyelv elsédleges, legalapvetdbb és legfontosgbb funke
cidjdnak azt tartjuk, hogy lehetdvé teszi az emberek
kzbtti érintkezést, kooperdcidét, az interperszondlis
kapesolatok megteremtését. Ennek kereteként tartjuk
szdmon a kommunikdiciét - legegyszeriibben: a két fél
egyndssal vald kblesinids érintkezését, -

Ananyev szerint az ewbert hdrom alapveld életlevékenye
sége jellemzi - foglalkozdsra, nemre, nemzetiségre
vald tekintet nélkill -« ¢ a munka, a megismerés és a
kommunikicié egysége. Az emberek kapesolataikat, vie
szonyaikat, viszonylataikat kommunikdecild révén realie
2zdljdk, Lldfeltételként Jelentkezik a kommunikicié
1étrehivisihoz /megterenmtéséhez/ a kommunikdciss felek
kézstti kapcsolatteremtés,

A kommunikdeld nem azonos a kapcsolatteremtéssel, ez
utébbi csak eldfeltételkint szerepel vele egy rende

szerben, azaz a kommnikdcids folyamat elindité ldnce
szemeként,



Mi tehdt a kommunikicid? "Usszehangolt emberek interw
akeidja, azaz epyéneknek olyan egymdsra hatdsa, amelye

nek feltétele a haszndlt jelzédsek vagy a szerkesztésiik
alapjdul szolgdlé jelek és haszndilati szabdlyock ise
merete, " /Deme, 1969/

A kommunikdeid kiilonbbzd egységeinek kifejezésére ma
mdr kialakult és dlteldnosan elfogadott fogalmwakat haszé
néluni,

A kommunikdcid elemi epgységét kizleménynek nevezziik,

A személyek kozbtt cserélsds kizlemények sorozatdt
interakeidként tartjuk szdmon, Ha pusztdn mennyiségi
viszonyaiban térne el a kiizlemény az interakcidtél,
azt mondhatndnk, hogy az interakcié "nagyobb mennyie
ség", mint a kitzlemény, de nem végtelen nagysdgi. Az
interakcid mintdi az emberi kommunikdcidé magasszintii
egységeinek tekinthetdk,

Interakeié, azaz kolestnts rdhatds a kommunikdcid, de
tartalmit informdcidk cserdje /tehdt kblestntssdége/
képezi; ez az 4dtadds és vevés killsnbizs kommunik{cids
eszkbzik segitsdégével torténik, Ennek célja: az embew
rek kozitti kblestnts kapcsolatok megdllapitdsa, s a
kbrilménys egylittes tevékenysgégiik folyamatinak vizsgd-
lata,

A kommunikdeid létrejuttét mozgatd belss igény: a mege
nyilatkozdben - legyen az akdr ird, akdr beszéls -
1létrehivott, megteremtett jelentdstartalmak ugy jute
nak felszinre, azaz gy fejezédnek ki, hogy a vev§



/hallgatd, olvasé/ tudatdban megfelels jelentéstartale
makkal vdljanak azonogithatdkkd, S itt ismét megjegyez-
ziik, hogy a verbdlis csatorna nem az egyetlen kizlési
csatorna, bdr kétsdpgkivill "a beszéd a legfontosabb ...
mechanizmus a kommumnikicidban," /T,A,Sebeok, 1967/

A kommunikdcidnak két £8 tipusdt kiilonbbztetjiik meg:
az egyik a kbzvetett, a mdsik a kizvetlen,

1, A ktizvetett kommmikdicidé a tdrsadalom technikai és
kulturilis haladdsdhoz k5tSdik /irds, nyomtatds, rde
did, tv ... stb./, Ezzel a jeleket vizuilis vagy
auditiv jel formijdben kozvetitik, A kizvetett kommie
nikdeié egyik lényeges pszicholdgial problémdjdt az
észlelés képezi, ezt mint a megismerési folyamat spee
cidlis fajtdjdt elemzi az dltaldnos pszicholdgia. Az
észlelés vizsgdlata maga utdn vonja a szocidlis perw
cepcid tanulminyozdsdt is. Itt wdr eldtérbe keriilnek
/az informicié pszicholdégial organizdeidéja mellett/
az informdcidt észleld szocidlis ismertetdjegyei
/pareméterei/: életkor, végzettség, tdrsadalmi.,
¢soport- hovatartozds, életcélok stb. Usszegezve te-
hdt: a kizvetett kommunikicid esetdén az érintkezés
technikai segédeszkbizbk, irds vagy killonleges jele
rendszer kizvetitésdvel folyik,

2¢ A kiizvetlen kommunikdicié mindig az emberek eleven,
egymisra irdnyuld figyelmének folyamatdban zajlik le,
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Az informicidt antropoldgial kommunikdcids eszkiztk tow
vdbbitjdk /615828, hang, pantomimika, mimika, gesztusok
stb,/. A legttbb kommunikdcids esemény ilyen, Nevezik

“face to face"wnek is, hiszen "az emberek ’szemtsl

szemben?, egymds ldtdsos és halldsos érzéki terében
kommunikilnak egymissal," /Buda, 1975/

A ktzvetlen kommunikdcié folyamatdnak vizsgdlata azért
is lényeges, mert az egyik alapvetsd pszichoszocidlis
viszony, a tédrsadalmi organizdcid, a civilizdcid fej-
15désének /és dltaldben is a fejlsdésnek!/ szilksége
szerii, nélkiilizhetetlen alaptényezsje; minden esetben
az ember megismerd tevékenységének szerves alkotdeleme.
Az ewberi kommunikdcidé az emberi viszonyok kifejezdw
sének expressziv aspektusa, azt a killsdvé- idegenné
vdlist reprodukilja pererdl percre /a kommunikdcids
folyamatban/, welybsl 1étét nyerte.” /Szecsks, 1968/

A ktzvetlen kommunikdcid a kblcstnds észleléssel kez-
dédik, Leepyszeriisitvet: a beszéld fejében van valamie
lyen gondolat /gondolati kép/, amelyet szeretne Atade
ni, "4tiltetni® a mdsik ember fejébe, Az "Atvitel"
érdekében a gondolati képet részekre bontja, ezekbdl
a részekbsl mondatokat formdl., # mdsik ember /a halle
gaté/ a hallott mondatokat visszaforditja gondolati
képpé, beilleszti eddigi ismereteinek rendjébe, s ilyen
médon az & fejében is f6lépill egy nagyjdbél ugyanolyan
kép, mint amilyent a besz2éld is 14t magdban, Tehdt:



nyelvi tevékenységhez legalsbb két személy sziksdges,
A beszédmegértés folyamatiban mind a két személynek
nélkiiltzhetetlen a szerepe. Mi mindent foglal magiba a
kommnikdcié mint a megismers tevéienység eleme?

1, Feltételezi az informdcids helyzetet, amely az

adét-vevit /illetve potencidlisen wegforditva is
fenndllhat/, valamint a meglévs eszkizkészletet

és elemeit,
2. Szilkséges a kommunikiciés helyzet ismerete is,
Lzen helyzetben tibbféle viszony komprimilédik.
« Az ad-’ és vevs viszonya egymdshoz,
- Mindkettdjilk viszonya killdnekilltn a kommunikdcid
tdrgydhoz /amirdl beszélnek/.
- Az 2dd 8s a vevd viszonya azokhoz a jelekhez, jele
zésekhez, szimbélumokhoz, amelyeket felhaszndlnalk,
- Vigzonyuldsuk ezekhez killBn-kiilbn,
- Az 2dd és a vevs viszonya ahhoz az adott helyzethez,
amelyben kommunikdlnak,
- Az 2d8 és a vevd egymdshoz valé viszonya.
/Szecsks, 1968/
Fentebb emlitettiik mir, hogy a kommunikicide interakeid
ahhoz, hogy egy embert . szemdélyisépet -« mint a kommu-
nikdeid szubjektumdt és objektumdt vizsgilhassuk, ezt
csak egységében tehetjik meg. A kommunikdcids szitude
cidban /tehdt a meghatdrozott elemekbdl 4116 rendszere
ben, amely rendelkezik bizonyos struktirdval és a szer-
kezeti elemek funkciondlé kapesolatokkal/ az objektum



/hallgaté/ nem passziv, maga is visszatilkrizi az 8t
pereipisilét, és ektivan hat réd az intépercepcid, a kile
catints megérzés és a kilcsinds kepesolatok folyamataie
ban, A kommunikdeids szitudcidban az ember kiilsS megje-
lenésének bizonyos elemei, Jellemzd jegyel informdléd

és repuldld komplexumokkd szervezidnek, A kommunikicids
szitudeid tehdt szubjektiv és objektiv elemek egylittese,
s mint ilyen, egyittal objektivdlédott /vagy kevésbé
objektivélédott/ emberi viszonyuldsok gyiijtshelye. Ily
médon a gyakorlat tepasztalatait kizvetiti, s az elmé-

leti megdllepitdsck "“visszacsatoldsa® a mindennapok
gyakorlatdihoz, A kommunikdicids szitudcid tibbféleképpen

mindsitett is lehet, amely mindsités flgg a kommunik4ls
felek egymdshoz vald viszonydnak milyenzdgdtsl, Ezt moe
tivdlja, hogy a kommunik4lds nyilvdnos-e vagy intim

keretek kizttt zajlik, illetdleg a tdrsadalom dltal ki
alakitott és meghatdrozotte-e /tartés vagy idSleges, ale
kalmenkénti kélestnts informicidcserdre van-e szilkség/,

A fentebb emlitett elemek rendszert szerveznek, s ez
magéval vonja azt a megdllapitdst is, hogy a kommuni~
kdcids szitudcid szervezddésének belsd ellentmonddsai
is adbédnek. A kommunikdcids szitudecidnak négy lényeges
elemét killonitjik el:

1, Szbveg,

2. Mogottes sziveg.

3« Viszony,.
4, Kérnyezet, /Szecsks, 1971/



ls A kommunikdcids szitudeid legnyilvdnvaldbh, legnyile
tabb eleme a sztveg., Mivel ez a leginkibb egyezminyesi-
tett, cbjektivdlidott eleme a kommunikdcidnak, ezért a
legttbb deskriptivebehaviorista, illetve informécide
elméleti aspektusbdl kizelits kutatd ezt /a szoveget/
vélasztotta tdrgydul., A szdveg funkeidja a kommunikdeid
sordn: Jjelentést visz a szitudcidba,

2, Mogottes sztveg /vagy: metakommunikicids alkotdele~
m3k egysége/., Mivel ezeknek sz alkotérészeknek az
egyittese a legkevéshé egyezményesitett, s = milkbdése
nem diszkrét /nem elkillsniild tagokbdl 4116/ jelekbsl
811, hanem ezek a jelek a sztereotip ewberi viselk-dés-
nintik egyiittese, inkdbb viselkedési kontinuum, A mimika,
pentomimika, gesztus és a prozddiai jegyek a sztveget
windsitik, dértelmezik, de ezeket a jepgyeket nehéz verbae
lizdlni, s az egyes elemeket egymdstdl elkillsnithetd
tagokkd bontani, Ezek feltdrdsa még valdban "gyereke
cipiven® mozog, A kommunikdeié nem-verbdlis csatornija
elemeinek a léte lehetsvé teszi, hogy a kiznapi kommi-
nikdeidnak ne e¢sak Jelentése, hanem értelme is legyen,

3. A kommunikdcidban megnyilvdnulé és kifejezddi embew
ri, tdrsadalmi yigzonyok szerepe a kommunikdciés folya=
matban: az alkalmi "viszonyuldsckon" 4t a "jelszitudecid"
bizonyos tdrsadalmi kiztsségi viszonyuldsdig. Mivel tude
Juk, hogy emberi viszonyuldsok nélkill nines kommunikde
€16, ezért az evberi viszonyuldsok vizsgdilata, az intere



perszondlis kapcsolatok alakitdsa, fontos feladatként
jelentkezik, Az emberi viszonyok meglétének funkcidja
a szitudecidban: a kommunikdcidt generdlja.

4e A kbroyezet az a szintér, shol a kommunikdcid le-
zajlik, Tartalmazza - és feltételezi - azokat a terw
mégzetl és tdrsadalmi objektumokat, amelyek lehetdvé
teszik a kommunikdcid aktusdnak létrejittét. A kirnyee
zetet nem valami specidlis dologl létezdként kell fGle
fognunk, A kiirnyezet a mindennapok humanizilt kirnyee
zete, shol a tdrgyaknak vagy 6n4llé kommunikativ
funkeidjuk is van, vagy pedig réjtettebh formiban kize
vetitik /hordozzdk/ az emberi~tdirsadelmi sajdtossdgoe
kat, A kimyezetnek ¢sak azok az elemei vdlnak a Kommie
nikdcié részévé, emelyeket /és amilyen mértékben &s
formiban/ az egyméssal kommunikils személyek észlelik,
percipidljdk,

A ktrnyezet funkcidja a szitudcidbaen: kondiciondlja a
kommunikdciét., Ezzel a funkeidval a kirnyezet kizre-
Jétszik a kommunikdicis teljes értelmének kibontdsdban,

A kommunikdeid tartelmi vdltozdirdl szdlva: a tar-
talmat a legkiilonféleképp minsithetjik, de a kommuni
kdcids tartalom egészének megitélése a tdrsadalmi nore
mdktél fligg, Ezek & normdk szabjdk meg ugyanis a tare
talom formai jegyeit, referencidlis tdrgyit; van dgy,
hogy meghatdrozzdk a kommunikdcidés tartalom folépitéssit
és a sorrendiséget is.



A tartalmat sok tényezd, elem szervezi,
a/ A megszilets tartalom lehet hidnyos vagy pontos, adeke

vdt; lehet tibb, kevesebb redunddns eleme, amen yiben
kommunikdcids funkeidhoz viszonyitunk, de a fentieket
motivdlja a kommunikdcids cél,

b/ A tartalom lehet konkrét, killénféle mértékben ele
vont, ha a jelek referencidlis tartalma a kommuniksie
ciés tartalmat szervezd elem,

¢/ A befogadéra vonatkoztatva lehet egyszerilen k&zls
vagy felszdlité /promot;v/ befolydsolé hatdsd a
tartalom,

d/ Az ellentmonddsossdgot vagy az attsél valdé mentességet
a tartalom belsd Gsszefiiggéseire vonatkoziatva vizse
gdlhatjuk,

e/ A tartalom szélhat /s igy magdnek a kommiinikének a
tartaima/ a kHzld és a vevs kizstti viszonyrdl, de
egyéb jelenségekrsl, tdrgyakrdl, esemdnyekrsl,

Lényeges eleme a kommunikicidénak a kommunikdcids
cél, amely a kommunikdciés helyzet flggvénye, s lehet
szervezdje a kommunikdcids tartalom felépitésének is. A
¢élok elvben rendkiviil sckfélék lehetnek, ennek ellené=
re feltételezhetjiik, hogy a mindeannapos kommunikdcidk
célrendszereiben vannak célok, smelyek egyardnt elsfore
dulhatnak minden kommunikdcidban, s igy a célok dllandé
aspektusdt, célrétegek, célszintek meglétét feltételezziik,
Ilyen cél lehet a kontroll megléte, annak biztositdsa a
kommnikdlé partnerben 615, a sajit személyisdgérsl ki



aelakult kép mindségének ellendrzésére, az adédé negativ
kép megvdltoztatdsdra irdnyuldé befolydsolds « mint c¢él
érdekében,

Azt mondtuk, hogy a kommunikdcid egyének egymdsra hae
tdsa, kilestnds informdcié dramoltatdsa és cseréje,
interakcidja, kilcstnts egymdsra hatds és rédhatds, kile
cstinbs viszonyok megléte jellemzi, Célszeriinek mutatkoe
zik, ha a kommunikdeld sordn az adé és a vevd /kizlée
és befogadd/ interakcisjdt “események ldncolataként"
fogjuk £51, /Aronson, 1978/

Ugyenis kommunikdcidénk feltdrdse lehetetlen lenne a kome
munikitorok személyiségének megismerdsdére valéd tireke
vés nélkiil, S bdr jél tudjuk, hogy a személyiség teljes
arculatdt néndny adatbdl bemutabni nem lehet, de hozzde
Jérulhatunk az e téren szerzett jellemzdk Usszegezésével
egy részleges, de aktudlis személyiségkép feltdrdsdhoz,

/potencifilisen /poten-
. \befogadé/ cidlisan adé/
\ R
frzések Az észlelt verbdlis és nem.
\ . verbdlis vigelkedésg
3 3 Vs, Lrzések
Kimutethaté verbdlis és
nemw-verbdlis viselkedds Az adé szdndékdnak
" \, érta}nozéao

Az adénak mint személyisdge
nek az értékelése
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Hogyan értelmezziik az eldSbbieket? Az informdcidt addnak,
a kommunikdeid adéjdnak bizonyos drzései /a kettejiik
kbzstt 14v8 viszony mindségének filggvényében/ vannak a
befogaddval kapcsolatban, Az a szdnddka, hogy ezt ki-
ztlje a befogaddval, Kizlése csak viselkedésében vald-
sulhat meg, igy valamilyen jelrendszer /amely egyezmée
nyes; részben vagy teljes mértékben objektivdlt/ segit-
ségével eljuttatja informdecidjdt /a kizlésre virt ére
2ég kifejezdjeként a gesztust, mozdulatot, hangot/ a
befogaddhoz, axi ezt a viselkedést a mage wédjai, sa-
jét sziksépgletei, érzései, az addhoz fiizdd§ viszonyue
lésa stb. alapjdn gszleli,

Az, shogy az ads viselkedését percipiflta, viselkedésdt
dszlelte, érzést v4lt ki a befogaddban, amely érzés
hamarosan dtalakul szdndékainak értelmezésévé, Ez az
alapja annak, hogy az a2dé személyiségérdl kialakul egy
képe, s elSbb-utébb /a kommunikicids szitudcié, a
kontextus, a kommunik4ciés c¢él és tartalom, valamint
sajdt szemslyiségére jellemzd viselkedési struktura
alapjdn/ meginditja a vilaszreakeidét, ezzel mintegy
teljessé téve a kommunikdcid ldncolatédt,

Az emberek azért egymdis megismerdsében nem korld-
tozddnak a kblestnds észlelésre, keresztiilhaladhatnak
az 6rzéki és a gondolati megismerés Usszes szintjén, A
gondolati megismerés a misik emberrsl slkotott itélew
tekben fejezddik ki, amelyek tartalma a Jellemvondsok,



a képesséprek és az érdekek, a foglalkozds, a viselkedési
tipus, a csoport-hovatartozds meghatdrozdsa. Az a kép,
amelyet elsd ldtésre~halldsra, benyomdsra kialakitottak
a kommunikdcids partnerrsl, nem mared vdltozatlan,
Lehet, hogy az érzéki kép "szenzoros korrekcis" hatde
sdra tortént vdltozdsa maga utdn vonja a korrekeid igée
nyét a kommunikdcide partner személyének megitélésében
is, emennyiben az interakeid sordn a gyakorlat ezt lehe-
tAvé is teszi, A kommunikdls emberek egymdsrél alkotott
vélenényilket a gyakorlatben ellendrzik, eldzdleg léire-
hozott, kialakitott itéleteiket koordindljdk, Elképzel-
hetd, hogy itéleteiket médositjdk, s az is elsfordulhat,
hogy az elsd véleménvhez képest ellentétes itéleteket
mondanak ki a partnerrel kapcsolatban, Ezt azzal magyoe
rdzhatjuk, hogy & kizvetlen kommunikicids folyamatban

a partnerrSl kialakitott interpretdcids kép sajdtos
cselekvéseakceptorkint jelentkezik, Ez meghatirozza az
egyén viselkedésének taktikijdt a mdsikkal, a parthnere
ral szemben, Az ember értikeldse azoknak a tdrsadalmi
normiknak az slapjdn torténik, amelyek az értékelést
végzs szdmdre legismertebb tdrsas csoportokat jelen
tik,

Az epyik embernek a mdsik emberhez vald viszonya kifee
jezfdik azokban az itéletekben, amelyeket létrehoztak

a partnerrel kapesolatban, S a kifejtett gondolatot, az

egymishoz valé viszony alapjdn viselkedésilkben kivethete
Juk, kisérhetjik nyomon, /Bodaljov, 197G/



Szélnunk kell még a kommunikicids kégzséprsil is. A kome
munikdcids kiszség fokdt az egyénnek a tevékenysége
mutatja, valamint az, hogy verbdlis ds metakommunikae
tiv megatartdisdval milyen mértékben képes interperszo-
ndlis kapcsolatok létrehozdsdra. Ha ezeknek a tényezlike
nek az egylittes érvényessége jé szinten 411, wmeghatdroze
hatjuk azt is, hogyan képes az egyén interakecidk létre.
hozdsdra /ezt szoclabilitdsa is irdnyitja/.
A kommunikdcid hatdsossdga hdrom tényezd wmegldtétsl
fiigg:
1, Milyen fejlett a kommunikdcids készsége a kommunie
k416 feleknek? |
2, A kommunikdicidés kapesolatok /interperszondlis
kapesolatok/ strukturdjstél,
3, A kBzldsi csatorna mindsépgétdl, /Illetve a kizlés
- mindsége a csatorndk egylittes alkalmezdsinak ham
tdsdtél,/
Ezek természetesen e¢sak gy érvényesiilhetnek, ha is-
merjilk sz emberre - mint személyiségre - 4dltaldban is
haté, a mindennaspi interperszondlis kapesolatokat szerw
vezd elemeket; tudjuk, milyen kognitiveemociondlis 6s2e
szetevlk jellemzik 2z egyes specidlis szocidlis szitude
cidkat; hogyan érvényesiilhetnek a kommunikativ hatdse
sorozatok,
A kommunikativ fogalmazds a sztvegalkotdsnak az & wide
Jja, amelyben a beszddnek ugyis pass:zivitdsra kdrhoztae
tott hallgatéjdt legaldbb érte;mileg egyenld partnere



ként igyekszink bevonni, a gondolat kivetésére birni:
fokozottan Ugyelve arra, hogy a benniinketl Gsszekttsd

kommunikdcids ldnc egy pillnatra sem szakadhasson meg,"
/Dewe, 1973/

S mi lesz az eredménye a kommunikativ hatdssorozatok ére
vényesitésének? A kommunikativ hatdsckra az emberben
/mint személyiségben/ olyan kognitiv rendszerek alakule
nak ki, emelyek trenszformdlni képesek a biolégiai
egyed energifit, /osztinjellegil késztetéseit, indulatait,
embeidit/ bonyolult szociflis motivdeidkkd, Végsd soran
az ewnber ilyen rendszerek Usszessége, S mennyire hat a
szocldlpszicholdgial kirnyezet az emberre? Az ember
személyiségében a kirnyezet - mikroe és makrokirnyezet
egyardint - a viselkedés majdnem minden dimenzidjdt soe
jét norméinak wegfelelden befolydsolja. Interakeibie

ban a kommunik4cid sordn az egyénnek Ugy kell viselked-
nie, ahogyan szocidlis kirnyezete /szereppoziciéja,

szociebilitdsdnak meghatédrozott szintje, stb.../ kove=
teli, és csek a kirnyezel normdin beliil viselkedhet
egyénien, Illetve: 2 killsnlegesen egyéni viselkedése
méd « szinte elkeriilhetetleniil - azoknak a kommuni.
kdcids rendszereknek részévé vilik, amelyekkel az egyén
érintkezésben 411, £ sajdtos kilestinhatds a kommunikée
cids folyamat elemeinek egyintetil feltdrdsdval bivite
heti azoknak az ismereteknek a kirét, amellyel mir rene
delkeziink a személyiség egyes Usszeteviinek megismerdse
kérdésében mds vonatkoz4sockban,



Az dtlagostdl vald eltérdst, a normfhoz vald tibbéekee
vésbé igazoddst vapgy eltérdst a verbdlis csatorna vizse
gdlatakor feltehetden a nyelvhaszndlat szintjén fogjuk
megtaldlni, mig a nemverbdlis csatorna elemei kbziil
killbnssen a gesztusnyelvbell és a mimika mutathat szines
skdldt.
A dolgozat megirdsakor figyelemmel kisértik a kommunikée
cidkutatds ujabb eredményeit is, Ennek alapjén - hogy
vizsgdléddsunk egységes legyen - elfogadjuk azt az alape
vets szempontot, hogy minden viselkedésforma egyben
kommnikicid is, S ha ezt elfogadtuk, ez involvdlja azt
is, hogy nem lehet pnem viselkedni, hiszen a viselkedése
nek nincs ellentéte,
"Ha elfogadjuk, hogy interperszondlis helyzetben mine
denféle viselkedésnek van [izenetértike, vagyis minden
viselkedés kommunikicid, ebb3l kovetkezik az, hogy mine
denféle esetleges szdndék vagy prdébdlkozds ellenére

i, " /WatzlawikeBeavineJackson,

Uzenetértéke lechet a szdénak, a mozdulatnak, aktivitdse
nak, passzivitdsnak, de még a cstndnek is, ezdltal
ugyanis befolydsoljuk a mdsik embert, s az a mdsik em-
ber szilkségszerilen reagdil ezekre a kommunikicidkra -
azaz ¢ is kommunikdl, E fentieket a kommunikicidé pragmae
tikdjdnak mctgkonmunikécids axidmijaként tartjuk szdmon,
g vizsgilatunk sordn a "lehetetlenség ... nem kommuni-
kilni" elvet hasznositottuk is, s figyelembe vettiik a



mdslk axidémdt is: "minden kommunikdcidban jelen van egy
tertelni &és egy viszonymeghatdrozd aspektus, amely utdbbi
minjsiti, osztdlyozza az elSbbit, tehdt metakommuni-
kdeid." /vWatzlavik-Beavin-Jackson, 1968/

E1l51jdrdban utaltunk arra, hogy a nemverbdlis kome
munikicié nem tanulminyozhaté a teljes kommunikdcids
folyamattsl elszigetelten, Mivel azonban egyiittes vizse
gélata esetén, egysiges szemléletmSddal sem lehetséges
a kommunik4icié verbdlis és nemverbdilis elemeinek egye
ideji feltdrdsa, igy csak kisérletet teszink e kettd
analitikus bemutatdsdra, s végezetiil prébdlunk egységes
képet adni a teljes kommunikdcidras vonastkozdan,

A nemverbilis elemek részét képezik a metakonmue
nikdcidnak, mégpedig a kivetkezdképpen:
Az interperszondlis kommunikdcild két szinten zajlik
egyszerre, A k&t szint kézstt pszichikus és logikaie
=aghgztrakeids killonbségek vannak,

1, Megszokott, nagyfoki tudatossdggel megszerkesze
tett és szdndékosan kivitelezett direkt kommue
nikicidé, amely lehet nyelvi, vokdilis, de lehet
egyezményes, Jjeles, nemverbilis.

2¢ A mdsik: a fentivel pdrhuzamosan jelentkezik,

a direkt szintet mpindsiti,
- ezdltal az elézénél elvontabb kizlést hordoz;
- a kézblt tartalmak Jellegére és valdédisdgdra;



- a kommunik4lé felek viszonydra;
- 2 ktzlés szitudcidjdra vonatkozik,

Pgzicholdgiai szempontbél ezt tartjuk fontosabbnek, A
metakommunikdcid csatorndiként jelentkeznek:

- a mimikail
- gesztrudlis;
—Swmegnyilvinuldsoks
- tartésbali/ii///////
- intondcids

Sokek szerint wmég itt tartjuk szdmon a pszichikus visele
kedést 1is.

Ha a kommunikdcids folyamat egészét jellemezni akarjuk,
akkor a direkt kommunikdcidk koziil kiemeljiik példdul a

szdmmnkra és vizsgdldddsunk szempontjdbdl lényeges nyele
vi kommunikdcidt,

A verbdlis kommunikdcid egyezményes, kizts jelrendszerw
ben folyik, szdndékos. Ez a szdndékossdg lgy jelente
kezik, hogy a kizld személyiség motivilt = kizlés mege
tételére, Feltételként jelentkezik, hogy a kizlemény
tartalma elérje a mislk személyiségét, és gz a kizles
ményt megdérise, vamyis az egyezményes jelrendszer keree
tében gzonositsa. Ugyanazt az értelmet kell, hogy fele
idézze a hallgatdban, amilyen jelentésben a kizls kome
munikativ szdndéka érdekében megnyilatkozott.

A nemverbdlis kommunikdcid esetében is érvényesiil az a
kritériun, hopy a kizlemény tartalma eldérje a mdsik szee

mélyiséget, aki azt percipidlja és valamilyen médon meg
is érti azt, reagdl rd, s ezdltal visszajelez,
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Hogy a kbzlés vevije észlelte~e, megirietie-e a kizlew
mény tartalmdt, ezt onnan tudjuk meg, hogy megnézziik,
kivdltotta-e beldle azt a reakcidt, amelyet azonog kize
léstartalom kivdltani szokott, A nemverbdlis kommunikde
cid esetén a mimika és gesztrudlis-tartisbeli kizlések
kommunikativ jelentéssel birnak, ezeket a kizleményeket
az emberek nagy thbbsége hasonld mdédon pereipidlja, érti
meg, ¢és vdlaszreakcidink 1s hasonldkdpp alakulnak.

Buda Béla a nemverbdlis csatorndkkal kapcsolatban
megemliti, hogy: "részben bioldgiailag meghatdrozott,
preformild jelek, melyeknek percepcidja és dekddoldsa
automatikus, s ugyvanezekhez eldzetes tanulds nem kell,"
/Buda, 1974/

A nemverbdilis viselkedége: eredetdnek és kifejlddésének

irodalma nem széleskiril, Ekman és Friesen Ugy véli,

hogy killoénféle nemverbdlis viselkedéseinknek hdrom fore

résa lehet:

1, 6r5kslt idegrendszerbeli programok;

2, a fa) Usszes tagja szdmdra kiztis tapasztalatok;

3« Olyan tapasztalatok, amelyek kulturdtsl, csalddtél

vagy az egyéntdl fiiggdSen vdltozhatnak,

/Ekman.Friesen, 1969/

Altaldban 2 nemverbdlis viselkedések részben Gsztinisek,

részben tanitottak, részben utdnzottak,

A nemverbdlis magatartds, kommunikdcié célja, hogy & verw

bdlis kommunikdeidt ismételje, és/vagy ellentmondjon ane



nak, helyettesitse, kiegészitse, hangsilyozza és/vagy
szabdlyozza, Mi médon tesszilk ezt?

a/ Példdul a gesztusnyelv segitségével, A gesztusok mine
dig a beszélt nyélv "nétszerei”, tdamogatdi, "szurrogde
tumai®, /Voigt, 1977/

A gesztuahyelv 1éténelk igazoldsdra ujragondoljuk a ki
vetkezlket: az térménzetea, hogy taglejtéseink, mozdu=
lataink nem fordithaték le kidzvetleniil n&elvi kizlésre;
s mivel igen sokfélék, rendelkezniink kell szelektiv ké.
pecséggel, hogy differencidlni tudjunk az egyes gesztue
sok funkcidit illetden, Ilyen értelemben tdmpontot, vie
zat, logikus rendszert kell keresniink a gesztusokban,
melyek a beszélt nyelvnek nem skusztikaieverbdlis, hae
nen nemverbdlis jellemzdit fogjidk feltdrni,

b/ A mimika, az arckifejezések is segitenek a kizlemény
tartalminak, az egész kommunikdcidés folyamat lényegének
feltirdsdban., Az érzelmek arckifejezésének vannak egyetee
mes jellemzd Jegyei., Ekman és Friesen szerint: ",,., amig
azok az arcizmok, amelyek egyes érzeimek filkeltésekor
mozgdsba jinnek, azonosak minden kulturdban, addig a ki-
vdlté ingerek, a kapcsolddd hatdsok, a kimutatdsi szaw
bdlyok és a viselkedésbeli kivetkezmények a kulturdk
kizbtt hatalmas mértékben eltérnek egymdstél.," /Ekmanw
~Friesen, 1973/

EbbSl kivetkezik az is, hogy az arckifejezés ellendrzé-
sét irdnyité kimutetdsi szabdlyok és az érzelem ¢cseleke



vésbeli kivetkezminyei kozitt killonbség mutatkozik abbél,
hogy mik voltak az érzelmet kivdlté tényezdk, azaz az

a kirilmény, amelyben az arckifejezés -~ mint érzeleue
kifejezd "megsziiletett®,

A fentiekben dttekintett problémakirik vizsgdlatunk soe
rin segitséginkre voltak, elméleti alapként szolgdltak
a gyakorlati megktzelitéshez,



A vizsgilatot a szentesi Horvdth Mihdly Cinndziumban vée
geztem 197678 kiszitt, A vizsgilat anyagdt a kivetkezi-
képp dllitottam Gssze:

Ay KérdSivet szerkesztettem a verbdlis kommunikdcids
szint értékelésére, az irott nyelvi megnyilatkozds
és a nyelvhaszndlat szintje viszonydnak vizsgdlatde
hoz, A kérdésekre adott vdlaszok az irott nyelvi
nyelvhaszndlat specifikus jegyeit hordozzdk magukon,
A kérdSivet 141 tanuld tsltétte ki értdkelhets mbw

don, /Nem &-tékelhets & vélasz, 2,7 %/

B. A beszélt nyelvi megnyilatkozdsokat, beszédvdlaszo-
kat a kivetkezd mddszerek alkalmazdsdval kaptuk a
kisérletben részt vevs tanulékiél,

1., a/ Adott verbdlis megnyilatkozdssal kapcsolatban
kellett megdllapitania a 141 kisérleti szee
mélynek az adott mondatok hangulatdt,

b/ értelmezniilk kellett ragos szdalakokat.

2. A Rudolph-fdéle képsorozat néhdny képét haszndltuk
fel az érzelmek felismerési szintjének megdllapie
tdsdra, A felhaszndlt képeket Forrainé Dr.Bdnlaki
Erzsébet mnkdijdbdl vdlasztottuk ki vizsgdlédisunk
alapanyagaként,



Se

b

Sematikus arckifejezéseknek « mint perceptudlis ine
gereknek - kongruens illetve inkongruens voltdt
kellett megdllapitania a kisérleti személyeknek,
Itt a Hoosain dltel feldolgozott Cuceloglu-féle
dbrdkat haszndltuk fel.

Kombindlt perceptudlis és nyelvi /verbdlis/ in-
gereket tdrsitottunk, a kisérletben részt vevd
tanulék az arckifejezdsek &s mondatok Usszeillle
sépét, Usszeegyeztethetldsédgét, illetve inkongruene
cidjét dllapitottdk meg.



1V, Hipotézigek

I, a/

b/

e/

11, a/

A vizspilat irott nyelvi anyagdval kapcsolatban
hipotézisiink a kbvetkezd volts

a vizsgdlati személyek kizitt az elsajdtitott
ismeretanyag alkalmazdsakor a helyettesitési
helyzetek felismerdse, a gyakorlati problémae
megoldds sordn Jjelentds killonbedg mutatkozik

meg koresoportonként, tanulminyi eredmény sze-

rint, valamint az aktudlis pszichikus 4llapot
és a fdradékonysdgi mutatdk figyelembe vétew

lével,

Feltételezésiink szerint a birtokos személyragok
alkalmazdsa « a feladatok nehézségi foka sze-
rint - korcsoportonként misemis eredményt fog
mutatni,

Feltételeztiik, hogy az adott £énév esetalakjainak
/az ember meghatdrozott viszonyragos esetei/ fele
soroldsa kiilénbséget fog wutatni az egyes korw
csoportckban,

A beszélt nyelvi megnyilatkozdsokkal kapcsolatban
elképzeléseink szerint a megadott toldalékokkal
elldtott szdéalak beszédbell értelumezése, igy a
fogalom maga, s annsk jelentése aktualizdlt, Ez
megmutatkozik az adott eleuwzésre vdrd fogalom
textusbeli elhelyezésére /sorrendi helyére/



b/

¢/

vonatkozdan is, de megmutatkozik a textus wennyie-
ségli mutatéiban is, Feltételezésiink szerint egy
adott fogalom beszédbeli értelmezése - az 618826
spontaneitdsdt, az él8beszédet szervezs mechanize
musok figyvelembe vételdvel -« lényegesen rividebb,
célratiribb megnyilatkozdst eredményez, mint az
irdsban torténs érteluezés,
A beszédbeli megnyilatkozdst pédlddul a:

h4ztél /ablativusi/,

hizanksnt /distributivusi/,

hézul /essivusi-modalisi/,

hizastul /sociativusi/
ragokkal elldtott szdalakok értelmezése adta,
Az adott mondatok hangulatinak megillapitdisa sO=
rédn a tanuldkat eldzetes élményeik befolydsole
Jék, Feltételezhets, hogy koresovportonként ele
tér majd a hangulatok értelmezése és a tdrsadale
mi vonatkozdsok feltdrdsa is.
A Rudolph-féle képsorozat esetén az egyes érzel.
mek felismerdse kizitt killonbség mutatkozik meg
a pozitiv illetve a negativ arckifejezések te-
kintetében: a pozitiv drzelmeket 4brdzold képek
felismerését sok esetben az adott érzelem ténye
leges ismerete is erdsiti, eldsegiti, Az drnyae
latok megkiilénbiztetése - életkoronként is - el
térd eredményeket mutathat,



111, a/ Mind az érzékelési, mind a nyelvi megismerés a

b/

pozitiv érzelmi jelentésgek hatdsdra kedvezdbb

lesz /és gyorssbb is/, mint a negativ érzelumi
toltéslieks, 22 abblil is adédhat, hogy ditaldban
is, de a 1l4-18 évesek még inkdbb torekszenek a
negativ stimulusok elkeriilésére és/vagy kikiiszte
boldsére,

A kombindlt ingerek slkalmazdsakor /ez Ssszew
kapcsolt perceptudlis és nyelvi ingerek egyiite
tes jelentkezésekor/ a vilaszadds a kongruens
/bsszeegyeztethetsd, tsszeills/ jelek esetén
kinnyebb és gyorsabb lesz, mint inkongruencia
esetén,

A koumbindlt perceptuflis és nyelvi ingerek
egylittes alkalmazdsakor fontos lehel a kétféle
inger elhelyezésének sorrendisége /jobbrél vagy
balrél helyezeu-e el azokat/,




vV v ilat

A vizsgdlatban részt vett tanuldk a Horvith Mihdly Cim.
ndzium '

I, a, d

I, a, ¢ és

III, a, ¢, d
osztdlyos tanuldéi voltak, A tanulék osztdlyonkénti és

nemek Mzerinti mecoszldsal

LANY FIU (SSZESEN

La 22 6 28

I.d 27 1 28
Il,a 14 2 16
Il.¢c i3 5 18
I1l,a 13 1 14
Iil,e 20 5 25
I11,.d 6 6 12

Usszesen: 115 26 14

1. A kisérletben részt vett tanuldk eliszor a kérddSivet
toltstték ki, A kérdsiv kittltéséhez a rendelkezésre
4116 1idS 50 pere volt, ez alatt kellett a feladatow
ket megoldaniock, 4 kisérlet vezetije szdbeli segite
sépet a vizsgdlat lefolytatdsa sordn nem adott, az
instrukeidé a kivetkezs volt:

"A feladatlapon kérdégeket taldlsz, Cldd meg a fele
adatokat legjobb tuddsod szerint!®



2o

3e

by

A kérdiives médszer segitsépével a taruldék ndzeteis
re, érzelmeire kiivetkeztethetiink, mig ebben az esete
ben kivdnecsiak voltunk a tanuldk teljesitményére is.
A kérddives /ankét/ médszer eredményeit explordcidval
ellendriztiik, ‘

A beszdélt nyelvi megnyilatkozdsok létrehozdsdnak kie
riilményeirsl: a probandusck az egyenkénti explordeid
sordn adtak vdlaszt a feltett kérdésekre, s a beszéle
getéseket rigzitettllk magnetofon segitségével, Igy
kaptuk a 141 tanulé beszélt nyelvi korpuszdt, s az
elemzés, értékelés sordn mdr annak irott anyelvi vdle
tozatdt haszndltuk,

A vizsgdilat harmadik periddusdban a Rudolph~féle
arcképek felismertetésére, az érzelmek kifejezdsée
nek felismerésére keriilt sor, A korecsoportonként
elvégzett vizsgilatok eredményeit egyénenkint magne-
tofonnal rogzitettiik, s a vdlaszaddst az adott nyele
vi korpusz alapjédn értékeltiik, Instrukeidnk a kivete
kezd volts

"ézd meg figyelmesen a képeket! Milyen érzelmet,
milyen érzelmi dllapotot fejez ki a kép?"

A vizsgdlat negyedik fdzisa kisérleti jellegi, ezért
ebben a vizsgilatban csak 28 tanuld vett részt, A
vizsgdlatnak ezt a részét a kivetkezdképp végeztik
el: a probandusok egyenként "kizremii: tdtek” a vizs-
gélaetban, L£ldszér az arckifejezdseket ldttdk egy
tdbldn a vizsgdlati személyek, ahol elldszbr a



+ leestsl a + 6-08 figurdig pozitiv érzelmek jelentek
meg elftte., Majd a « leestll a « 6-o0sig negativ ére
zelmek arckifejezésének sémijdt ldtta a probandus.
A 12 arckifejezés mindegyikét kétszer haszndltuk
fel, mégpedig a 3 pdr esetében poldris viszonyokat
hoztunk létre /azt a sajitossdgot vettilk figyelembe,
hogy két ellentétes részen a szervezet sajdtossipgal
eltérfek, tehdt hic et nunc az arckifejezések egyes
eltérs jelzései killonbsdget fognak mtatni az arc-
kifejezések drzelmi "t51tését" tekintve is/,

Az eredeti, az alaphelyzet tehdt a kivetkezs:

A.a/ Pozitiv kongruenciit /megyezést, Gsszeilldséget/

taldlunk a

+1/+2;

+3/ +b3

+5/ +6=~08
arcfigura egymdismellettiségét tekintve. Ennek a
3 pdr arcnak pozitiv érzelmi tiltése van,
A figurdkrél:
arcvondsaik szonosak, és vagy a szem8ldik, vagy a
szem jellemzd vondsail kiilbnbiznek a két figurdn,
Védzlatosans

+4



+5 +6
2,b/ Negativ kongruencidt taldlunk a
~3/¢»l&3
«5/wbu0s

arcfigurdt tekintve, £z a 3 pdr arckifejezés negae
tiv érzelmi toltésil, arcvondsaik azonosak, s csak
a szembldok vagy a szem jellegzetes vondsal térnek
el egymdstdl,

Az aresémat

-l -2 -3 -l

-5 -6

A.c/ Inkongruens, azaz Ussze nem egyeztethetd, egymisnak
meg nem feleld arcsémik Jelennek meg a vizsgilt sze-
mélyek eldtt, ElSszbr a figurdkat a kivetkezd péro.
sitdsban mutatjuk be:



+1/=13

+2/ =63

+5/=5-03
arckifejezdsek ellentétes drzelmi "tB8ltésiek";
az egyes figurdknak az arckifejezdse killdnbizik, de
azonos a szem &8s a szemBldsk 4lldsa, helyzete:

+1 P~ +2 -6

+5 -5

A.d/ Inkongruencis mutatkozik meg az arcsémik kivetkezs

pérositdsdval is:

+3/=33

+b/=2}

+6/=limes
figurdk esetdben, Itt az arckifejezések ellentétes
érzelmi "tUltésiek", s igy az egyes arckifejezési
sémdk is kiilonbbznek, de ebben az esetben killnboe
zik & szem- és a szemildik helyzete is minden
pdrban:



- 60 =

"3 "'3 '5‘4 S -

+6 -4

A kisérleti személyek tudtdk, hogy a vilasztott are
cok parja két kiilsnbtzd ember reskcidjdt reprezen
tdlja ugysnabben a szitudcidban az elanyok érzései-
nek ég azock kifejezésének megfelelden, A kisérleti
személyek arrdl nem tudtak, hogy a fenti csoportosie
tdsunkban mi tudatosan vilasztottuk meg a kongruencia
és inkongruenciaz egyes emlitett eseteit,

A kisérleti személyek az erckifejezések dltalunk
tértént pdrositdsdnek észlelését az “elfogadom®,
"nem fogadom el" verbdlis reagdildssal hoztdk tudo-
misunkra, A vizsgdlat végén ezek-t a kategorikus
vidlaszokat bivebben is indokolhattik, hogy felolde
Juk az azonnali vdlaszaddsi kényszer feszits hatdsdt,
A vizsgdlat ktvetkezd feladata: kombindltuk a
perceptudlis ingereket verbdlis, nyelvi ingereke

kel., Az arckifejezések sémijdhoz tdrsitottunk
verbdlis, nyelvi ingereket, amelyek 12 mondatbél
dlltek, A 12 mondatbél 6 csak pozitiv és 6 negativ,



azaz a pozitiv jelentéstartalmi mondatok antonime
jaiként szereneltek mint verbdlis ingerek,
A pozitiv mondatok a kivetkezsk voltaks:
+1: Megnyertem a fogaddst.

+23 Sikeriilt a vizsgdm,

+3t Szeretem az ételt,

+43 A javaslatomat elfogadtdk,

+5¢ Nagyra beesiilik a munkdm,

+68 J61l megy a munka,

A negativ mondatok?

«~l: Elveszitettem a foguddst.

=2: Megbuktam a vizsgdn,

-3: Utdlom az ételt,

-4t Elvetették a javaslatomat,

~5% A munkdmat kritizdljdk,

«6: Rosszul meg y a munka,

Az elsd fizishan a 6 pozitiv jelentésil arckifejee
zést pdrositottuk a 6 pozitiv jelentéstartalmi
mondat egyikével, A mostani pdrok a kiivetkezdk
lettek /az arc és a mondat Bsszekapcsoldsakor/:

+6/413

+2/+23

+4/ +33

+5/ +43
+3/45;

+1/+6.



Az arckifejezdések és a mondatok egymissal « a pozitiv
érzelmi tSltésnek megfelellen - kongruensek, s igy

alakultaks
+6 +2 +4 +5
Megnyertems .. Szeretems s
+1 Sikeriilt. .. +3 Elfozadtiks oo
+2 +
+3 +1

Nagyra becsiilik, . ° J61 MEfVes s
+5 +6

B.,b/ A 6 negativ mondat mindegyikét pdrositottuk a pozie
tiv arckifejezéssel:

4‘6/-1; ""5/"'4;
+2/-23 4‘3/"53
+l‘/"'3 H ‘51/-6.

Fbben az esetben inkorigruencidt tapasztaltunk az
arckifejezések és a mondatok jelentésének egyideji
alkalmazdsakor, Az arckifejezések pozitiv érzelme-
ket, a mondatok pedig negativ érzelmeket jelenitenek



meg, s igy a kettd egyidejil megjelendse Gsszeegyez.
tethetetlen, egymissal ellentmondédsos jelentdsiis

+6 +2 +4 +5
Elvesztettem. e Utél@ﬂ. oe
-1 Hegbukta. .. -3 Slvetettik..
+3 +1

Kritizdljdke.. Rosszgl MEEYVe e »
B.e/ Ha a 6 negativ arckifejezdést 4Allitottuk pdrba a 6
negativ jelentéstartalmi mondattal, negativ érzelmi
jelentéstartalmek egybekapcsoldsdval kongruencidt
dllapithattunk meg a perceptudlis és a verbdlis wege
ismerés folyamatdban, A pdrositds az arckifejezések
és a mondatok egymismellettiségével igy alakul:
-6/=1} w5/ mlt}
«2/=2; -3/=5;
 wbfe33 -1/-6.



A kongruencift felfedezhet]ilk a két inger egyiittes ale

kalmazd sakors
elvesztettem, Utdlom, e
«1 Megbuktam. e ‘5 Elvetették. .e
-2 ul‘»

Kl‘itizflljék. L ROSSZ‘él mgy. e
-5 -

B.d/ Az utolsé esetben a 6 negativ erckifejezéshez a 6
pozitiv mondatot tdrsitottuk « mint verbdlis ingert,
Tapasztalat szerint a kisérleti személyeknek szeme
betind volt a tdrsitott, Osszekapesolt ingerek
inkongruens jellege. £z a pdrositds:

6/ 413 =5/ 443
-2/ 423 «3/453
“‘/‘.’33 "1/"‘60

Az inkongruencia az arckifejezdések nepativ érzelmi
téltése, valamint a pozitiv jelentéstartalommal
rendelkezd verbdlis ingerek egyiittes megjelenédsew
kor keletkezik:



Megnyertem,., Szeretem,,.
Sikerﬂlt. e Elfog&dték. e

Nagyx‘a beesiilik, . . Jél mgy. ¢

Kétféle elrendezdsét haszniltuk a perceptudlis és a
verbilis ingereknek, Eldsz8r a nyelvi ingerek 4lltak a
bal oldalon és a perceptudlis ingerek jobbra helyezkedw
tek el a tdbldn, Ez az 1., elrendezés, A mdisik esetben
ugyanazokat ez Ssszekaspesolt ingereket jobbrdél-balra
/azaz az eredetinek megforditottan/ rendeztilk el, Eree
deti feltételezésiinkben szerepelt ugyanis az, hogy 1lé=-
nyeges a perceptudlis illetve a verbdlis ingerek elhew
lyezésének a sorrendje is.

Ennek a vizsgdlatnak a zdrd feladata a kérdSivben ale
kalmazott mondatok hangulatdnak megdllapitdsa, és azok
perceptudlis megjelenitésének /az arckifejezések sémde
Jénak/ tdrsitdsa volt.



A vizsgilat menetében a probandusok elsSként a kérdSivet
toLtotték ki, igy célszeri, ha a vizsgdilat menetének bew
tartdsdval Srtékeljilk,mi is a vizsgdlati személyek tel-
Jesitményét, ,
A kérdSiv feladatainak Hsszedllitdsakor a gyskorld pedae
gbégus munkd jdban eldforduld szembetiing grammatikai
problémdkat gyiljtsttilkk Sssze, Ekkor figyeltiink fel mind
alaktani, morfoldgiai, mind pedig mondattani és szerkesze
tégtanl hidnyossdgokra, Kivdnesiak voltunk, hogy ezek a
problematikusnak mindsitett alakok, helyzetek jelente
keznekwe és mit jJjelentenek a kizdpiskoldsok nyelvhasze
ndlatdban,
Az 1, feladatban jelzds szerkezetté kellett alakitaniuk
a kigérlethen részt vevs személyeknek a megadott monda-
tot: A labda a gvermeké, A helyettesités, az dtalakitds
a2 legttbb esetben nem okozott problémdt a tanuldknak, A
helyes megolddst: a gvermek labddja,

a gvermeknek a labdija =
a 141 tanulé kbzill 89 esetben /63 %/ a kérdésnek megfelee
15 médon kapjuk meg, Fzek a megolddsok tehdt figyelembe
vették, hozy a birtokos jelzd kifejezi a birtokszéban
megnevezettnek a tulajdonosdt /tulsjdones = gyermek;
birtokszé: labda/; 16ean /11 %/ wegtaldltdik a helyes
birtokos jelzbs szerkezetet, csak ezt az ij jelzds szere
kezetet ismét mondatba foglaltdk, Igy vdlaszukat "£41



megolddsnak® tekintjik, A feladatot helytelenil értele
mezték, s igy megolddsuk is hibds letts 26-an /18 %/,
A leggyakrabban eldfordulé hiba: a kérdésben szerepld
példamondat mondatalkotd tagjainak egyszeril cseréje.
/A gyermeké a labda./

1,feladat:

Lét [Jénegoldéa IFélmegoldés Rossz Nincs
széml Usz~ 1
£4ly £6 9% 05 | % £5 % £6 %

V]

28 | I.a| 19 67,77 | 6 21,5 7,15 | 1 | 3,57

28 | I.d| 7 25 6 21,5 |13 (46,42 | 2 | 7,15

16 | Il.a| 15 (93,75 | 1 6,25

|
18 | II.e| 10 [55,55 | 2 (11,11 | 5 [27,77 | 1 | 5,55
% [IIl,a] 210 (72,42 | - = | 3 [2,42 | 1| 7,14
25 |IIl.e| 17 68,0 1 4 3 (12 4 (16,0
12 [111,d| 11 (91,66 | «| = Y - 1| 8,33

A feladatot azért vdlasztottuk a kérdiiv Osszedllitdsakor,
mert tudni szerettilk volna: érzikee a tauldk, hogy a
"jelz8 rengjavesztett Allitminy", /Deme, 1976/ Azaz meg
szerettilk volna tudni, hogyan gondeljdk végig az dtalas
kitdst, hogyan értelmezik a transzformiciét, Az explord.
cié sordn tébhen /a feladatot helyesen megoldék k&ziil/
érezték ezt a viszonyt: 53-an /37,58 %/ mondtdk, hogy
tulajdonkdppen az dllitmdny megvdltozik, s wmdr nem mone
datszinten 411, hanem "alkotéelew" lesz, Teljes magyard-
zatot 3 tanuld adott /2,12 %/, akik érzékeltették azt

a mindségi vdltozdst, amely az dllitminynak - mint‘tﬁié;i



rendelt résznek - jelzdvé, azaz szerkezettaggd alakuld.
sdt jelsli,

A 2 feladatban a "hdz" finevet kellett birtokos szee
mélyragokkal elldtniuk a tanuléknak,

Feltételezhet jilk, hogy azt az alapvets ismeretiiket,
mely szerint a birtokos szemdlyrag a birtokos személyét
és8 szdmdt jeltli meg a birtokszdén, nem lesz probléma a
gyakorlatban is slkalmazniok. Azt gondoltuk, hogy mine
den esetben megtaldljdk majd a megfelels személyragokat:
82 «m; ~dj ~a; -unk; -tok; uk

birtokos szemflyragokkal elldtott szdalakokat,
Feltételeztiik, hogy a személyragos alakokat a tanuldk
tébbes sz24mi birtok esetére is leirjdk, s szerepel majd
a feladatlapokon az: ‘

wain; -ald; -ai; -aink; ~aitok; ~aik

személyragos szdalak is.

A kiivetkezs eredményt kaptuki



2. feladat:

Osztdly =il -d -a <unk -tok -uk
(25 |26 % | 25| % | £6 % |25 % | 26| % |26 | %
I.a ifa 26 92,77 | 27 96,62 | 26 92,77 | 26 92,77 | 25 89,21 |25 |82,15
Ta |28 |20 71,50 | 14 50 | 12 42,77 | 12 42,77 | 12 42,77 |12 (42,77
|
I 16 |15 93,75 | 15 93,75 | 15 93,75 | 15 93,75 | 15 593.75 (13 {0125
e 18 | 3 18 3 18 3 18 3 18 3 18 3 |18
TII.a 14 | 14 100 14 100 13 92 14 100 13 }92.85 13 (92,85
IIl,e. 25 | 22 88 24 96 22 88 21 84 19 | 76 20 |80
11,4, 12 | 7 58,33 7 58,35 | 7 §58.33 7 58,33 7§ 58,33 | 7 558.33
w1 107 - 98 ? 86 795 -
| | | i




Csztély ~ain -aid ~ai  paink | -aitok ~aik

26 | 25 | % (8 | % |28 % | #6 | % |25 | % |25 | %
I.a% 2 | 6 2,5 |5 17,7 | 3 10,71 6 2L,5 | 5 17,77 | 7 |25,0
La 28 | 1 3,57 |- . 5 17,77| 1 3,57 2 | 7,15 1| 3,57
ILa 16 | 2 12,5 | - = 1 6,25, 1 | 6,25 ; 3 18,75 | 1 6,25
II.chS - | -‘ - | - - - - - - | = o =
:ix.a' % | 1 ;7.14 - - .l 3 321,&2% 2 1,28 3 22,42
| |
Iile 25 | = . - - 1 4 2 |8 f 2|8 3 12
III.GE 1z 2 Elﬁ,ﬁﬁ 2 16,66 2 r 16,66 2 (16,66 1' 2 | 16,66 2?16,55
m 12 7 12 15 ; 16 17,’
| | | 79 j
| | | i 1




Ha ezeket az Usszegezéseket egybevetjilk a virt értékeke
kel, meglepd képet kapunk, ' |

Az Bsszes tanulé helyes vdlasza alapjdn 1692 jé adattal
rendelkezhctnénk, A hibdtlen megoldds azonban meglepden
kevésnek bizonyult, s még az egyes szdmi birtok megneve-
zése, felsoroldsa is hisnyzik 255 esetben /ez az Gsszes
adat 15,07 %-a, a lehetséges j6 adat 70 %ea/., Még ennél
is nagyobb mértdki hidny mutatkozik a tébbes szdmi birbo-
kok felsoroldsakor, hiszen itt windsssze 79 birtokos
személyragos alak van meg, és hidnyzik 767. A megoldds
tehdt mindbssze 9,3 %. /Az egész feladat megold4si arde
nyas 39 %/,

A legnagyobb problémdt a Il,c, osztdly tanuldindl ldte
Juk a feladat megelddsa sordn, Az explordcid kimutatis,
hogy « a tanuldk véleménye szerint - ezt az anyagrdészi
az alaktanban nem tanultik részletesen, nem foglalkoze
tak vele annyit, hogy a gyakorlatban is alkslmazni
tudjdk, Tipikusan Jelentkezd gond /a 18eas osztdlyléte
szdmbél 14 a rossz megoldds/ e birtokos személyragozds
és a szétSnek hatirozdragokkal és jelekkel /pl, a tiébbes
«k jel.,.stb,/ tirténd elldtdisa, Nehéznek tartjdk a bire
tokos személyragozdist, és tibb gyakorlati feladetmegole
ddst tartandnak célszeriinek ahhoz, hogy ztkkendk néle
kiill tudjdk elkalmezni a birtokos személyragozdis esete
alakjait,

Tanulsdgos tsszefoglalé tdbldzatunkon a vdrhaté és a
ténylegesen leirt birtokos személyragos szavak ardayait
vetjik egybe9



E ea Tébbes
OgZm gért birtok
tdly Tényleges Tényleges | Rossz
a¥ Vérhatd| _ga{ . megoldds
® |2 ab |, » a | r

ssszes
I.a153 18,08 | 168 (32 | 3,78 | « | =

I.4| 81| 9,57 | 168 10 | 1,18 5 | 0,59
Il,a| 88 10,40 | 96 8| 0,94 | 1| o1
Il.e| 18| 2,12 | 108 o| » 14 | 1,65
IIl,a| 81 | 9,57 | 84 9 2,08 | | =
Iil.c|128 | 15,13 | 150 8| 0,94 | «| =
II1I.4) 42 | §4,96| 72 12| 1,8 | - -
Ossz. |591 | 69,85 | 846 79| 9,33 | 20| 2,36

/8“6.2 =
1692/

Ez a kérdés megolddsra vdr: a tananyag szerkezetének észe
szeril alakitdsdval az oktatds médszertani problémdinak

kikiiszibblése, a helyes eljdrdsok megvilasztdsa elSse-
giti az emlitett tananyag elsajdtitdsdt,

A 3, feladat némi nyelvi leleményt feltételezett és
ismét a birtokos jelzds szerkezetek alk:qmazdsdt kivdnta
neg.

A feladat: megadott szempontok szerint kellett a tanue~
1énak egy tdbldzatban elhelyeznitk a kivetkezd fogale
makat: asszon v, genda,

A tébldzatok fejlécoiben a kiivetkezlket taldlhatjuk:

£16 birtokos+615 birtok; £15 birtokos+élettelen birtok;




£lettelen birtckos+$18 birtck;
Zlettelen birtokos+élettelen birtok,

A tdbldzatok kitbltésekor figyelembe vettilk, hogy a tae
nulék valamennyien foglalkoztak a birtokviszony kife
Jezésének mbdozataival, és tanultdk a birtokos jelzds
szerkezetet is, Igy'elképzelésﬁnk szerint a feladat
megolddsa kifl¥néisebb problémdt nem okozhatott a tanue
1dknak,

[ JO mego eljesen Nészben J6 Nincs

Os2e [Léte

kdly szdm | db | % ‘ A &b % db T %
I,a| 28 15 | 53,57 8 | 27,77 14,27 1 | 3,57
I.4| 28 11l 39,27 4 | 14,27 39,27 2 7,15

Il,¢| 18 6 33’33 10 | 55,55 - b4 11,11
I1Il.c! 25 10 | 40 32,0 16 3 |12
111,44 12 10 | 83,83 16,66 - - -

Az adott feladat megolddsa sordn szdmitottunk a nyelvi
kreativitdsra is. Ebben az esetben ugyenis sziikséges wvolt
a tanuldknak a probléma-megoldd gondolkoddsnak egyes szae
kaszait és milveleteit is végigjdrniok, Ezzel egyidejiileg
a meglevd informdcidkkal dolgoztak a probandusok, fel-
haszndltdk kordbbi tapasztalataikat, és ezeket kombindle
ték uj strukturdkra. Végss soron a problémamegoldé
gondclkodds kreativ folyamattal pdrosult, amennyiben az
egyéneknek Uj szerkezeteket kellett létrehozniok,



Azok a tanuldk, skiknél a2 megoldds a feladat megértése-
kor megakadt, a probléma felfogdsa elmaradt, igy nem
kivethette niluk az Ssszes lehetdség Gsszegylijtése. Al-
taldnos hiba ezeknél a tanuldkndl, hogy a megadott tdbe
14zatokba beirtak egy-egy fogalmat /,..pl. £15 birtokos+
£15 birtok: asszony; élettelen birtokos+élettelen bir-
tok: kényv/., Ezt tapasztalhattuk a 14l vizsgdlati szee
mély kbzil 32 tanulé munkdjdban /22,6 %/, Az bsszes lew
hetdség teszegylijtésére csak 7 tanulé vdllalkozott
/4,96 %/, Az 8 eredményiik jé1 példdzza, hogy a J4tékos
tanulis, az 6nd11é, kreativ problémamegcldds /amikor
nem killsn felszdlitdera kellett birtokos jelzds szerw
kezeteket alkotniuk/ lényegesen kinnyebben vezet a jé
eredmények létrehozdsdra, mint direkt utasitdsra.
A helyes megolddsok tdbldzata a kivetkezs:

o o + o

- az asszony fia,

- & fii esszonya.

- az agsszony kinyve,

- @z asszony legenddja,

- a f£id kinyve,
-a f£ii legenddja.

3, flettelen birtokos + 16 birtoks
- a legenda asszonya,

- a légonda fia,

- 8 lt&nyv asszonva,
- @ kbnyv fia,



- a legenda kinyve,

- a kbnyv legenddja,

A helyes megolddsi sor tehdt 12 példdt tartalmazott,
2z aldbbi tdbldzat megmutatja a tanuldk fel adatmegole

ddgdnak eredményesgégdt a szdmok tilkrdben:

I,a
3 £6

10,71 %
2. mepoldig

il.g
1 £5

12 megolddg

ill.as
3 £6

21,42 %
8 megoldds
1l,¢
1 £8

5,55 %
7 megoldds

Z.d
1£6

3,57 %
£ umegoldds
1,4
3 £8

10,71 %
2 megolddg
iil.c
1£6

4 %

iil.c
125

11,11 %

115
4 %

1iI.d
195

8,33 %



4 megolddg
7 £5 111 9 £5
st gs 5 ol 64,78 %
12 £6 9 £
i.4 42,77 % 1il.c 56 %
11,8 14 £6 11I.d 9 £6
87,80 % 75 %
4 £6
st 22,22 %
3 megolddg
‘ 1 £ 6 £5
dsd 3,57 % Ld 21,5 %
Il,a 2 £6 11l,8. 2 £6
12,50 % 8 %
2. megoldig
I8 3 £5 Il,co 1 £8
7915 % 4 %
Nincs megoldds
da2a ilsc iilsc
1 £8 1 %6 2 £8
3,57 % 11,11 % 8 %

Amikor ezt a feladatot a kérddivbe illesztettilk, kettds
cél vezetett bennlinket: egyrészt tetten érni a gondole
koddst szervezd mechanizwusokat, misrdgzt megnézni azt,
hogvan alakul & "nyelvi lelemény" a kreativitds folyae
matdban, 5z azért volt kiluntsen lényeges szempont, mert
Joél tudjuk, hogy "gondolkodds és nyelvisdg ... Sel nem
azonogithatd, sem el nem vdlaszthaté egymdstsl®,
/Deme, 1978/



A kérddiv 4, feladataként e tanuléknak a futni finévi
igenevet keilett személyragokkal elldiniuk, A gyskore
latben ez a kérdés is eléggé problémis. Téhb « kiizépe
iskoldban tanitd - pedagbgus panaszkodott, hogy ezt még
az dltaldnos iskols felsd tagozatén el kellene sajdtite
tatnia minden szakbtandrnsk, Szerettik volna a tanuldk
probldémdit is feltdrni a feladat nehézségeivel kapesow
lathban,

Azért vélasztottuk ezt a feladatot, wmert "a finévi igew

név énmagdban c¢sak elvontan fejezl ki a cselekvése

fogalmat, a benne foglalt Jelentéstartalmaet csak néve

sz6i személyragok segitségével tehetjik konkrétabbd,"
/Velcsovné, 1974/

Mivel a fonévi igenév szemdlyragjal az egy birtokra utald

birtokos személyragokkal azonosak, igy ez a feladatmegole

dds a misodik feladat kontrolljaként szerepelt a kérddiven,

A megolddsok:

Uéz; ﬂ'lé - .R%ﬂi szben N
I,a| & |14,27 | 19 67,77 | & (14,27 | 1 | 3,57
I.d| 1| 3,57 | 21 |75,0 13,57 | 5 17,77
II,a| 10 | 62,50 | 4 25,0 2 12,50 | = |
I8 =] w 11 (61,11 | 1 | 5,55 | 6 |33,33
11I,a| 1| 7,14 | 13 (92,85| « | = -| -
illec| 1| & 22 (88,0 1| 4,0 1 | 4,0
II1I.4| 2|16,66 | 9 |75,0 1 833 | = | =




Ez a feladatmegoldds nem szolgdlt igazdn kontrollként a
mdsodik feladathoz, hiszen a tanuldkkal /mindenféle utae
sitds nélkill/ eddigi tenulmdnyeik sordn soha nem tuda-
tositottik ezt az alaepvets elaktani azonossdgot., Elképe
zelhetdnek tartjuk, hogy ennek a szempontnak a hangs
stilyozdsdval megktnnyitjik a tanulék tudatos, rendsze-
rekre éplild, és dltaldban logikus "tdmpontot" keresd
bevésését, Hogy a 141 tanulé kbzil csak 19-en /13 %/
oldottdk meg mindvégig helyesen a feladatot, csak 1l9een
irtédk le az igendvnek 6 személyraggal elldtott alakj4dt,
361 példdzza: mddszerbeli vdltoztatdsokra is sziikségiink
van, amikor a tanulék nyelvszemléletét késziiliink gytkee

resen ég alapjaiban megvidltoztatni, Itt nem emlithete
Jik meg vigasztaldsul, hogy a tibbiek kiziil 1lC«en

/7,09 %/ egy-egy személyragos alakot helyesen irtak

le a parsdigmasor tagjal ktziil, de 6k is ebba a hibdba
estek, mint 96 tdrsuk /68,08 %/, akik a fut igének jelen
ideju, kijelents médi &s tibbes szdmi, alanyi ragozdsi
igei szemilyragokkal elldtott alakjdt irtik le; mig 3
tanuld /2,12 %/ ugyancsak a fut ige | feltételes mddd
Jelen ideju alakjait vetette papirra., Az elmondottak
szemléltetik: sem a birtokos személyragozds elsajdtiti.
sdval, sem pedig a fénévi lgenév ragozdsdval ninecsenek
kelliképpen tisztdben a kizépiskoldsok, S itt még esak
fejlodéspszicholégial szempontokat sem killénbsztethetiink
meg ennak jelzésére, hogy a felsSbb osztdlyba /itt: a
harmadik osztdlyokba/ j4ré tanuldk eredménye szignifie



kdnsan jobbnak mondhaté, mert ezt nem igazolta a gyakor-
lat, /Jelen feladetunkat a II.a osztdly 10 tanuléja ole
dotta meg a leghelyesebben,/ Javasolni esak 2zt tude

ndnk, hogy az igei paradigmasorhoz hasonldéan véssék be a
tanulék még az 4ltaldnos iskoldban a fnévi igenevek
szendlyragjait is, és a késdbbiekben tudatositsdk bene
nilk kapesolatdt és aleki azonossdgit a birtokra utald
birtokos személyragokkal, Gyakorlati feladatmegolddsuk
szintje feltételezhetfen a késiSbbiekben mis tendencidt

fog mutatni, mint viesgildéddisaink probandusailé,

Se

feladat: a tanuldknak az enber finevet minden 4dltaluk

ismert reggal 4és jellel el kellett ldtniuk,
Rivincsiak voltunk:

a/

b/
e/

F)

a/

e/

hényféle ragot és jelet ismernek és képesek alkale
mazni; mennyire jelentkezik befolydsold tényezdként

a szitusciondlie fliggdség /1. az elizdekben megoldott
ugyanolyan vagy hasonlé feladatok pozifiv irdnyid,
erssitd, vagy dppen negativ, gdtlé transzfer hatds.
kint vald mutatkoZ4sa/;

milyen az egyes ragok eliforduldsi gyvakorisdga;

melyek azok a ragok, amelyek a legnagyobb megterhee
léet mutatjdk;

megemlitik-e ebben a kérdésben is a birtokos személye
ragokat - ha igen, milyen gyakorisiggel haszn4ljdk;

melyek azok a jelek, amelyek a legnagyobb gyakorisige
gal rendelkeznek;



£/ mennyi az a legtibb hatdrozé rag, smelyet egy személy
haszndl, illetve milyen az dtlagos hatdrozérag-hasz-
nélat;

g/ mennyi az a legttbb jel, amennyit egy egyén hasznil,
s mekkora a tanulédk 41ltal felsorolt jelek hasznilae
tinak 4dtlaga?

a/ A 7 osztdly 141 tanuléja Ssszesens
» 19-féle hatérozdéragot,
- a 12 birtokos ragot,
- a -t tdrgyragot,
- a =k tibbegjelet;
- az =& birtokjelet;
- és a -bb fokjelet
haszndlja a ragok és Jjelek k¥ziil,
b/ Tibldzatunk mutatja a tanuldk feladatmegolddsaiban
haszndlt regok eldSforduldsi gyakorisdgdt:

ggiz ~nek +vel +t51 +r6l shez aben qre b5l sen v
I,a|16 | 20 | 13| 8 {14 (16| 9 | 9| 8 | 6
I.d|23 | 23| 22| 2 {16 (12| 7| 7| 7| 6

1I,a|16 | 24| 15 13 |12 | 8| 5 |10 | 2 | 8
Il,e|13 |12 |20 20| 3| 3| 2 2| 2| 3

IIl,a|13| 8 |11 10| 6| 6| 3 | 2| 3| 1

I1l,e{20| 27| 8| 9| 8| 6| 7| 2| 5| 2

IIl.dj0| 4| 7| 5| 9| 8| 3| 3| 1| 2

issz, (127 | 98 | 86 | 76 | 66 | 58 | 36 | 35 | 28 | 28




Egi; Jért TE‘ ;nél'«ﬂl jként Lig ganek +nként | wstiil
I,a| 6 a! o | ¥l o.1 3] % le Je
1.4 2| 5| 3| 3| 2| 85| 4 |« |e
Il,a 3 5 5 2 11 ) 4 1 - o
1l.c 3 e 5 - - 3 1 - 1

I1la| 5| 2| 2 | 2| 12 |2 2|1 |=

I11l.¢| 3 | 3| 3 | 2| 2 | 3| 1|2 |a

T1l,4| 4| 2| 3| 2| 3| 2| 2|1 |2

Cssz, | 26 | 23 | 21 |18 |18 (17 | 15 | &

Usszesitésinik megmutatja, hogy melyek azok a ragok, ame=
lyek a legnagyobb megterhelést hordozzdk, Mivel h:tdrozéi

viszonyt fejeznek ki,iryv a névszdéi viszonyragozds ese-

teiként tartjuk Sket szdmon mint hatdrozdéi viszonye

ragokats
l.,helyen
2s.helyen
3ehelyen
4,helyen
S«helyen
6.helyen
7.helyen
8.,helyen
Sehelyen

1C.helyen

11. hﬁlyeﬂ

l2.,helyen

~nek
-vel
-t51
«rsl
=hez
=ben
-re

~b8l
-en

-Vé

-ért

-De

/genitivusi/
/comitativusi/
/eblativusi/

/delativusi/

/ellativusi/
/inessivusi/
/sublativusi/
/elativusi/
/superessivusi/

/translativusi-
factivusi/

/causalisi-
finalisi/

/illativusi/

127
98
86
76

ER B BU BB &

90,07 %
69,50 %
60,99 %
53,90 %
46,80 %
41,13 %
25,53 %
24,82 %
19,85 %

19,85 %

18,43 %
16,31 %



13,helyen =-nél /adessivusi/ 21 14,89 %
14, helyen «iil /essivusi-

wodalisi/ 18 12,76 %
15.,helyen <ként /essivusi

formalisi/ 18 12,76 %
16, helyen «ig /terminativusi/ 17 12,05 %
17.,helyen -nek /dativusi/ 15 10,63 %
18,helyven -nként /distributivusi/ 4 2,83 %
19,helyen ~stiil /sociativusi/ 2 1,41 %
3/A «t /accusativusi/ 89 63,12 %

d/ E feladat megolddsaiban is eldfordultek a birtokos
személyragozds esetalakjel, s az eldzl tények mel-
lett most a kiivetkezdket tdrjuk fel:



— . -l -d - =iink -tek ~iik
tily |® T T e | % |] % || % | [ % |25 %
I.a 8 27,77 | & ‘14.27 18 | 64,27 | 8 (27,77 | 6 ;21,50 4 ,14.27
1.4 | 28 8 527,77 7 %25.0 4 114,27 | 6 (21,50 | 5 |17,77 | 2| 7,15
II,a | 16 5 31,25 | &4 525,0 4 | 25,0 4 (25,0 318,75 | 4 | 25,0
II.e |18 2 11,11 | - E - -| - - | - - - - | -
11l.a | 14 3 21,42 | 2 514,23 321,42 | 3 [20,42 | 2 14,28 2| 14,28
III.¢c | 25 9 (36,0 8 32,0 13 | 52,0 8 32,0 6 | 24,0 6 | 24,0
I1I,4 | 12 6 | 50,0 5| 41,66 | 866,66 | 6 50,0 4| 33,33 | 7| 58,33
41 30{ 50 35 26 25| 03207

- €8



A feladatban a nem kiitelezSen vdlasztolt birtokos személye
raggal ellitott esetek szdma egyes szdmi birtok esetén: 207;
ez kzepes haszndleti gyakorisdgnak felel meg, Az egyes
birtokos személyragok haszndlatdban killinbség nem jelente
kezik szignifikdnsan a kitelezd feladatban szerepldkhiz
képest, de megemlitjiik, hogy az utdbbi feladat megoldde
sakor s III.d osztdly két tanuléja /sorszdmuks 134 F és
135 L/ dgy elkalmazta a Sg, 3. szemslyll egy birtokoesra
utald birtokos szemflyragot, hogy az eldz3, a 2. felw
adatban nem irta be 2 ragozdsi paradigmiba a megfeleld
alakokat, /134,F feladatmegolddsdban ple: a hdz f£énév
birtokos személyraggal tirténd elldtdea helyett: hdze.

nak a.,..3 alak szerepel; mig a 135,L-nél megtaldljuk

pl, "hdzé" birtokjellel ellftott alakot, ez megvan az
el8z3 tanuléndl is, Erdekes, hogy a tetszdlegesen vie
laszthatd jelek sordban ndluk ez most, az 5. feladate

ban nem szerepel/,

A tSbb birtokra utald alakck gyakorisigi megoszldsal



| -eim -eid -ei | -eink -eitek -eik
ey 1 5| % [#5 | % |5 | % -Er.a; % |28 % |2 | % ——
I.a B o] « || - |8 27,77 _‘ S R A I
Ld 2 | 1357 |1 353 107 I R P
I1.a 16 w| @ || o« | 2325 | a| o« | «| &« | o] =« | 2
! |
Il.c 18 - - - - - - - - - - - e -
e 1| | = || - | 2 W | = =] = e el - | 2
IIl.c¢ 25 3 |12 4 ‘16 6 24 4 16 3 12 1 4 21
11l,d | 12 18,33 |1 , 8,33 | 216,66 | 1 | 8,33 | 1 8,33 | 1 8,33 | 7
sz, 5 67 23 s | 4 5 48

¢8



Iguét érdekes Usszehasonlitds adédik a 2, feladattal,
Nem a szdmok abszolut értékét fopjuk viszonyitani, ha=
nem az egyes birtokos személyragok megoszldsdt a két
esetben, A Il.c osztdly tanuldéi sem a 2., sem az 5,
feladatban egyetlen tbb birtokra utald személyragot
sem haszniltak, Mig az els§ feladat megolddsakor a
legtibb személyragos alak az I,a osztdly tanuldéindl

taldlhatdé /32 db; 22,69 %/, addig ebben a feladatban a
III,¢c osztdilyba jdrdk 21 alakot jegyeztek fel /a miso=

dikosok mindicsze 9eet, a2z elsd osztdlyosck pedig most
irtzk le esak 8 birtokos személyragos alakot/, A ttbbi
osztdly tanuldinak eredménye nem okozott meglepetést.

Az explordcidé feltdrta a fenti tény okdt is. A Ill.c
osztdlyos tanuldk kozill tsbben akkor tudatesitottik mae
gukban az eldzd feladat értelmét, Ck akkor nem fektettek
hangsilyt a tébbes szdmi birtokos alakok paradigmasorira.
Volt, aki gy nyilatkozott, hogy az 5. feladat megole
ddsa utdn jutott eszébe a 2, feladat paradigmdinak ki-
egdszitése /122,L, 124,L/.

A 125,F=nél sem szerepelnek a 2, feladat mepgolddsiban a
tobb birtokra utald személyragok, mig ebben az esetben

§ irta le egyediil az egész tobbes szdmi paradigmasort.
Més szempontbdl érdekes a 118,L és 119,L megolddsa: 6k
teljes mértékben Usszekevertdk a 2, feladatban az egyes
alekokat, Szerepelt niluk a Sgel.2.33. egy birtokra
utald alak, mig néhdny esetben megtaldltunk egyet, ket
t6t a tobb birtokra utald alakok kézill, Most sem irtdk



végig a peradigmasort, de a Pl,3, kivételdvel megtaldle
hatdk a t5bb birtokot jelsld alakok. 4 120,F pedig a 2,
feladatban egyetlen helyes paradigmatagot sem irt /szew
repelt helyettiik: hdznak, hd4bsl, hdzig.../, mig itt &4
alakot leirt a tsbb birtokot jelsld alakok kdzill,

Usszegezve: a birtokos szewmélyragokat a probandusok
feladatlapjeikon itt is felsoroltdk, Az §todik kérdése
ben a legnagyobb megterhelést az egyes birtokra utald
alakok kbzil a Sge.3.,mutatja /~e/; részesedése az Gsszes
személyragos alakokhoz képest /24,15 %/ 50 db. A t&bb
birtokot jelsls alakok koziil is a legmegterheltebb a
5ge3, /=ei/.

A 48 haszndlt alak kszul 23 /47,91 %/. A wdsodik fele
adatban nem ugyvanezt litjuk a szdmok tiukrében, Ottt egy
birtok esetén a legtibben a Sgel.-et irtdk le /-m/,
beszesen 107-en, ez: 51,69 %, mig a tibb birtokot jee
1518 birtokos személyragok kbziil a legtibb a Pl, 3.
/=aik/ haszndlata, gyakorisdga: 17. /35,41 %/.

5/e. A feladatban a jelek hasznilata tekintetsben sem
egysdges 8 képs A Jelek kbziil haszndljdk:
az & birtokjelet /80 db/,
a2 -k tébbes jelet /148/ 235 db
a «bb kdzépfok jelet /7/



1.8 qu . II.‘ II.B

db | % ab | % | % |db %
-k 26 11,06 | 24 10,21 | 32 (13,61 |18 7,65
- 13 | 5,55 | 9 3,82 | 20 | 8,51 | 9 3,82
~bb “| » b (2,70 o | e 2 0,85
I1i,a Iil.c I1l.d
db| % |db | % |av| %
Lk 24 (10,21 | 24 10,21 | 10 | 4,25
w 10 | 4,25 | 11 | 4,68 | 8 | 3,40
b o | 1 (042 «| -

A legnagyobb gvakorisdgot mutatd jel - megterhelését
figyeleuwbe véve is - a’-k tébbesjel;ezt nem hasznilta
mindenki, de volt olyan is, hogy egy valaki tibbszbr
is, olyan formiban, hogy a jeles alakot bévitették haw
tdrozdi viszonyraggal., Az -é birtokjel alkalmazdsa is

elég negy gyakorisgdigot mutat, mig elenyészden kevés a
fokjel haszndlata, Az explordcidé alkalmival a tanuldk
egy része elmondta, szdmdra meglepd, hogy az dltaldban
mellékndven megjelend fokjelet mds szdfajl szdéra alkele
mozza, de kiprdébdlta, s j61 hangzott, ezért vdlasztot
ta., /1.4 osztdly: 32,L tanulé/. Az 53,L pedig elmondta,
hogy azért irta az "emberebben" széalakot, mert épp
azokban a napokban sokat beszélgettek bardtaiv:l az
emberekkel valéd dltaldnos bidndsmédrdl, az embernek e
berhez vald viszonydrdl, és ott hangzott el az "embe-



rebben é1lni" kijelentés, /Jelentése feltételezhetSen mege

egyezik az "emberebbil" alakéval,/

5/f., A legtsbb hatdrozérag, amelyet a feladatlapon most
egy tanulé heszndlt: 14 volt, /Egy I.d osztdilyost
30,L,/ Ketten haszndltak 13 db kilénb6zé hatdrozéi
viszonyragot /a 1I,2-b61 a 69,L ég a I1lIl,cebsl a
105,L/, |
Tdbldzatunk e szdmok segitsdgdével mutatja meg a
hatdro2éi viszonyragok mennyisépgi eldforduldsit a
tanuldk feladatmegolddsdban,

& tdbldzat adatainak leolvasdsakor kideriil, hogy a lege
tibben /26-an/ 6 hatdrozéi viszonyragos alakot sorol
tak fel, mig mdsodik helyen az 5.0t feljegyzSk dllnek
/20 £8/. Cket kBvetik a 4=4 hatirozdéragos szét felsow
rakoztatik /19-en/, majd Srvendetes médon a 9 hatdrozéi
viszonyragos s28t felsoroldk kdvetkeznek., Természetesen
ezek az adetok nem tanuskodnak arrél, hogy a tanulék
wegbizhaté wédon képesek alkalmazni a névszdi viszonye
ragozdst a gyvakorlatban, Az dtlagos hatirozérag-hasze
ndlat az Usszes lehetséges és alkalmazhaté viszonyrage
nak minddssze kiriilbeliill egyhaermada,



I.a 1.d Ii.a Il.c Ill.a I1l.¢ 111.4 |6
14 - - 1! 3,57 N - - - - - | - - - | 1
13 |« = | - - 1 6,25 | = = - = [ 1| & -| = | 2
12 1| 3,97 1 3,57 4 25 - - 1 7,34 - = - -7
1L | 1 3,57 | - - S - = |- - - - 1
10 2 7,15 1 3,57 1 5,26 - - 1 7,04 | - | - 2 16,66 | 7

IV. 9 | 1 3,57 | 2 7,15 | 3 18,75 | 1 5,55 | 1 7,14 | 1 | &4 18,3310
8 3 10,71 1| 3,57 - - - - 1 7,14 1 4 1 8,33 7
7 | 2/ 715 | 1 3,57 | - = - - 214,28 | = = 1 8,33 6

I, 6 2| 7,15 | 12 42,77 1 6,25 527,77 1 7,14 2 | 8 325 26

1I. 5 3 10,71 5 17,77 4 25 4 22,22 - - 3 12 1 8,33/ 20

1114 5 17,77 - - 2 12,5 aizz,zz 2 14,28 6 24 | » |29
3 4 14,27 1| 3,57 - - -§ - 1 7,14 2 | 8 1 8,33 9
2 2| 7,15 - - - - - - - - 104 - - 1
1 1| 3,57 3 10,71 - " 1 5,55 17,16 | 2 | 8 B <hs ”
O | 2357 | 1357 | = = 2%11,11 4 tls 1| 8,33| 10

2i1a.za




Jelek ‘_

d I.a % |I.d % |Il.a % |Il.e % (IIIa % IIl.c % IILd %
V| 1 (12 42,77 (8 2,77 3 18,75 |4 22,22 | 8 57,14 & 16|6 50
2. | 2| 827,77 |3 10,71 & 25 |4 22,22 |1 E Toll 4 !‘15 2 | 16,66
5. 4| 2| 7,502 7,5 2 12,5 |1 5,55 | - - 4 16 - =
b | 31| 3,57|2 7,5/1 6,25 2 m,1 |1 7,4 3 12|1| 8,33
S| 61 3,57(1| 3,57|1 6,25(1 555 |=| = |- =|1|8,3
6o (20 | = | = (1 3,571 6,25 = = |1 7,041 &4|e| =
To | 8|2 | 3972|735/ 2| 628|a| = |o| « || =|a] -
| g|e]| = |2(28e] ¢ J2|0m el o |a| «lufe
% [T |w| « [2|52|2]/ 68| =« || wls] «la| =
10, | 9 |« | = (1357 «| o [« =« |o| || =|a| -

0|3 %10.71 5 17,77| 2 |12,5 |5 27,77 |3 |21,49) 9 | 36 | 2| 16,66

18T pUpsTJIONeAT HeupsSpINpIo 19T

werel 3TFUZSEY TRATY NPTnUe) sekfe ze ynyTpisziadey 8/¢
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Az eredmény ebben az esetben sem azt wmutatja, amit vire
tunk, A 1egt6bb tanuld csak egy-két jelet haszndlt fel,
8 a két jelet alkelmazék széméndl hirommal t5bb azoks,
akik egyetlen jelet sem soroltak fel feladatmegoldde
sukban, Ha'bszclut értékilk szerint 4llitottuk volna fel
a rangsort, akkor a misodik helyen szerepelne azoknak

a csoportja, akik egvetlen elemet sem soroltak fol,

Ez a tdbldzet is szemlélteti: az anyanyelv elsajdtittee
tdsdnak ttbb visszajelzését kellene slkalmaznunk, ezzel
eldsegitenénk a tanuldk ismereteinek mielSbbi pétldsdt,.
Nem a "hézagpétié® kurzusok beiktatdsdra gondolok,
hanem a szaktandrok ellendrzd-értékeld munksjdnak ki
gzélesitésdre, 4 tUbbszbri - taldn kisebb anyagrészek
utdni - részisszegezds, az irdsban és széban torténs
sokszinil ellenSrzés adhatna az egyes tenuldknak is &t
fogb képet tuddsszintjiikrsl, az adott tananyag elsajde
titdsdnak mértékérsl,

Nem feltétleniil és nem is kizdrd érvénnyel Javasoljuk a
kérdéives tuddsszintmérést, hiszen a2z él8szébeli mege
nyiletkozdsokra is hangsulyt kell fektetniink, A tananyag
differencidldsdvel a gyakorld pedagdgus szelektdlhat,
vdlaszthat az irdsbell vegy szdbeli szdmonkérés kbzott,
E néhédny kérdés alkalmazdsa is meggydzitt arrdl, hogy
a8z irdsbeli megnyilatkozds - a tuddsszintmérd feladate
lap kitoltése - utdn feltétlenil lehetSséget kell terem-
teni az explordcidra, Szilkséges, hogy a tanulék tisztdze
24k hibdikat és azok forrdsdt. Ez a tibbpdlusi visszacsa-
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I.a L.d ILa 1l Iil,a |  Ill.e |  IilL.d
T \ 1 . l i :
36 |13 46,42 | 8 (27,77 |13 81,25 | 7 38,88 | 8 57,14 | 7 28 | 433,33
| | | |
rossz | 4 14,27 |8 27,77 | =| = | 738,88 | 3 2,42 | 10 4 | 3|25
8lig |
35 10 (35,70 (10 35,71 | 3|18,75 | 2 1,11 | 2 14,28 | 5 20 4 | 33,33
| )]
| |
ndnes | 1 | 3,50 | 2 l;7.55 - 2 (n,m |1 7,06 | 312 1| 8,33
] i %
| | i |
] " 8 ! i
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A legtibb jélmegoldést a Il,a és az I,a osztdlybeliek ta-
141tdk meg? n'II.a_oaztdlybdl is 13=-an, az I,a osztdlybél
is 13%an, Az osztdilyok létszdmdhoz viszonyitva a 1l,a
teljesitménye a jobb, mert itt a 13 £§ 81,25 ¥-ot je
lent, és a maradék 3 £6 is a wég elfogadhatd "nyaran-
ként" vﬁltozatot‘vélas;totta. Az I,a=ban ennél heterow
génebb a megoszlds,

A 13 £6 az osztdlynak 46,42 %=4t reprezentilja, mig a
rogsz megolddst addk 4een vannak /14,27 %/, & elfogad-
haté vilaszt 10-en adtak /35,71 %/ s

Ko¥hépardnyos a kép a Il.c tanuldindl: 3J6 vélaszt adtak
7-en /38,88 %/, ugyancsaek 7 a rossz vélaszok szdmaj
ketten adtak elfogadhaté vdlaszt, ketten pedig meg sem
brébéltdk a vdlaszaddst /11,11 « 11,11 #/.

A rossz megolddsok szdma c¢sak a III,ceben tibb, mint a
j6é. Rossz megolddst irtak ll-en /40 %/, a 36 megole
ddst 7 £5 taldlta meg /28 %/. |

Ezzel a feladattal ismét nem bizonyithatjuk eredeti fele
tételezdsiinket, mely szerint a helyes és helytelen mege
olddsok megoszldsa killonbdzni fog életkoronként, illetve
tenulminyi eredmény szerint is. A legjobb megolddsokat
nemecsak a kitilndk adtdik, hanem a jelesek és a jgé érdem
Jegyliek is,

Szédmos J6 ég tartalmas munke szilletett 4tlagban kizepes
eredményli tanulék esetében is, Szignifikins médon jJee
lentkezd kiildnbséget a ledny és fidtanuldk eredményexf ’

2
;;/,‘w“' L,




kiizdtt sem tudunk kimutatni, A kirivéan negativ eseteke
ben az explordcid sordn megkérdeztilk a tanulét, emlékez.
zen vissza arra a napra, amikor a feladatlapot kitile
totték, Részletesen elmeséltettilk velilk addigi napirend-
jiket, s megdllapitottuk, hogy mind a hajnali edzések
/erénléti, kondiciondldsra irdnyuld edzések/, mind az
aznap irt kémia témazdré dolpgozat /Il,c¢/, mind pedig
egyéni pszichés tényezdk /betegség, c#alﬁdi bajok,
renddrségi iligyek, kialvetlansdg/ befolydscltdk e kérddw
ives felmérés sikerességét,

Kérddivink 7. feladataként a tanuldknak értelmez-

nitik [ellett a "fiaié" toldalékokkel elldtott fénevet,

E feladatmegolddst tsszehasonlitottuk az egyik szdébeli
feladat eredménydvel, Az Osszehasonlitds alapjdul a hee
lyes és helytelen megolddsok alakuldsa, a megnyilatkozds
terjedelme, az alkalmazott elemek mindsége és a mondatok
megszerkesztettsége szolgdlt, A "fiaié" szdalak értelme-
zégehkor sikeresnek fogadtuk el a szdalak nyelvi Usszelew
véinek helyes feltdrdsit és a sz4é mondatbeli helyzetének

megfeleld voltdt, Félmepgolddsnak értékeltiik azokat a vie
laszokat, amelyekben a tanuldk a nyelvi dsszetételt nem
fejtették meg, de a mondatba térténsd beszerkesztése a
826 alaktani végzddésének jelentésében tirtént, Helytew
len megolddsnak tekintettilk a hibds slakteni értelmezést,

illetve a mondatba illesztés sordin a nem megfeleld jelen
tést,
Igy:



36 megoldds ol £8 64,5 %
rossz megoldds il £5 7,8 %
félmegoldds 35 16 24,8 %
nincs megoldds 4 £8 2,9 %
141 £5 | 100,- %
Az osztdilyonkénti megeszlds a wegolddsok alapjdn a kdvetkezg:
I.a I.d Il.a 11.¢c Ill,a Ill.c I1i.d
db| % |da | % |db | % |db| % |db | % |db| % | db| %
36 19 | 67,77 | 18 (64,27 | 10 62,5 | 9 |50,0 | 10 |71,42 | 16 |64 975
Rossz| 1| 3,57 | 1 | 3,57 1 6,25 4 22,22 | 1 | 7,24 | 3|12 -| -
é1le] 7| 25 9 32,15 5 31,25 4 | 22,22 3 21,42 &L | 8 3 25
ines 1| 3,57 - - -| = 1| 5,55 - - 2| 4 - -




Az osztilyok tanuléinak szdmshoz viszonyitva a legttbd

helyes megoldéds a 111.d osztdlyban sziiletett /75 %/, és
a tébbi is félmepoldds /25 %/, egyetlen tanulé megoldde

sa sem helytelen, A tovdbbi sorrend: IIl,a /71,42 %/;
1.8 /67,77 %/ 36 teljesitménye, majd az I.d /64,27 %/
és a 11I,e /64 %/ kbvetkezik, A leggyengébb teljesite
mény is 50 %=o0s ennek a feladatnak a megolddsakor,

Az irdgbeli megnyilatkozdsok esetén felmeriil a kérdés,
melyek azok a tényezdk, amelyek mondataink megszerkesz-
tettsdgét motivdljidk. Tudjuk, hogy a gondolatkizlés és
gondolatesere eszkizeként lehetdvé vdlik szdmunkra, hogy
tdrsadflmileg ismert és elismert normdk szerint épitsiik
fel kozilni és megértetni kivdnt mondanivaldnkat. Tdre
sadalmi normdk, konvenciondlis jelrendszer, tdrsadalmi
és szitudeids fligglség: valamennyl meghatdrozza nyelve
hagzndlatunkat, Hogy mi az egyértelmien individudlis,
az egyéni és egyszeri nyelvhaszndlatunkban? A nyelv
Jeleinek felhaszndldsa: a nyelvi eszkizbk, a nyelvi
formdk kivdlasztdgdngk wddja,

Azdltal, hogy ez a kivdlasztds a kollektiva dltal rige
zitett, szocidlis érvényil, nagyJ4bdl 41landd, ugyanak-
kor folytonosan mozgdisban lévs, de legaldbbis konvene
ciondlis Jelekbdl 4116 rendszerbdl térténik, dinamikus
kilesbnhatds érvényestl ittt is az "egyéni® és a "tdrsae
dalmi® reldecidjdban,

Hogy ez a rendszer newm vdltozatlan, Snmagdban és Bnmagde
val mérhetS rendszer, valdsdgos voltdt, elemeinek tény-



leges meglétét is csak mozgdsban, azez a nyelvhaszndlat
dltal meghatdrozott szinten mérhetjiiks A nyelvhaszndlat
egyes szintjeinek megkilinbiztetdse, ismertetise nem
feladatunk, Annyit kell megemliteniink, hogy - totbbek
kozbtt « a mondatszerkezeti formik tekintetében is el-
térfek az irott ds a beszélt nyelv lehetdségei, felhasze
ndldsi médjai is. "Az irds mdr fogalmazds kizben vigszae
olvashatd, s ennek révén a szerkesztés jobban ellen
Srizhetd benne," /Deme, 1376/

Hofjyan alakul e tekintetben vizsgdlati szemilyeink
irott nyelvi nyelvhaszndilata, milyen a mondatoknak a
bennilk foglalt szavak szdmdval mért dtlagos terjedelme,
székincsgazdagsdga; mennyi az a legttbb sz8, amivel a
fiaié szdalak értelmezését kifejtik a tanuldk,

A 141 vizsgilati sgewdSly dltal Ssszesen haszndlt
mondategysdg szdma: 1755 mondategységs A s2é értelmee
zésekor felhaszndlt legtibb mondatalkotd elem: egy esete
ben 30 mondategység, négy alkalommal 25 mondategység.
egyszer 23 s828...8th, A legkevesebb felhaszndlt mondate
egységt 4 s26, ez hat tanuld értelmezésdben fordul els,
Az a kép, amelyet a mondatalkotd elemek terjedelmére
vonatkoztathatunk, igy alakul:



Nendet. I.a I.d Il.a 1ll.a
egységek | ay | %  |ab | % |ab | % b % |ab

1,30 ad - 1 3.57 e - ‘ - - - -

2.|25 “ | - - | » - - 2 11,13 | 1 7,04 | 1 |4

34|23 - | = 1 (3,57 | - - | - - - -

by |22 1 (357 | = | = 1 6,25 1 7,14 | 1 | &

5. 21 1 (3,57 |« | » - - L (734 | = -

6. |20 « | » 1 (3,57 | = - - " - -

7. 19 2 [7,15 | 2 (7,15 | 1 [6,25 - - » :

8. 18 1 (3,57 | 3 10,70 | - | = wl o s | =

9.|17 1 [ 3,57 | = - 1 (6,25 | - 3 21,62 | 1 | &

10.|16 1 | 3,57 | 3 Q0,71 | 2 12,5 - 1 7,14 | 2 | 8 1 8,33
11,15 4 4,27 | 2 (7,15 | 1 6,25 | 1 2 14,28 | 3 |12 2 Fs,ss
12, |14 1 [ 3,57 | 1 [3,57 | 1 |6,25 | 2 1 7,1 |3 (12

13,|13 - | » 1 (3,57 | 2 2,25 | = - | - 2 @

14,12 1 (3,57 | 3 po,72 | 2 p2,25 | 1 = | m 3 12

15. 11 1 (3,57 | = | = 1 |6,25 1 7,04 | 2 | 8

00T




Mondst.. I.a I.d Il.a Il.c 1il,a IIl.c III.d
egységek | gp | % |(ab | % | db | % % (db | % |d&b | % % .
16, |10 2 | 7415 | - = - - 22,22 | 1 | 7,4 | 2 | 8 -
17. | 9 2 | 715 | = | = 2 12,25 - - - - - -
18. | 8 2 [ 7,15 | 1 3,57 | - - | =] = | 1] & 2 26,66
19. | 7 2 | 7,15 | - | = 1| 6,25 - - - - - -
20, | 6 1 | 3,57 | 6 |21,5 1 | 6,25 - 1| 7416 | 1| & -
21, | 5 3 (10,72 | 2| 7,15 | - - - 1| T4 | - - -
22, | &4 1| 3,57 | - - - - 22,22 | - - 1| &4 -
| O 1 | 3,57 1 6,25 - - - - - 2 8 "
" |

Tt -



A leggyvakrabban el8forduld, s legtibbek dltal haszndlt
mondatterjedelem alakuldsdt mutatja be az aldbbi tdbe
lézat:

Hom::;;?sé € Jﬂyakoriség %

-
1. 15 15 10,63
2, 12 13 9,2
3, 16 10 7409
be 14 10 7509
54 6 10 7409
6. 10 9 6438
7e 11 8 5,67
8, 17 6 ly25
9 6 4,25
10, S 6 by25
11, 4 6 4y25
12, 22 5 3,54
13. 19 = 3,54
14, 18 5 3,54
15, 13 = 3,54
16, 25 4 2,83
17. 9 4 2,83
18, 7 3 2,12
19, 21 2 1,4
20, 30 1 0,70
21, 23 1 0,70
22, 20 1 0,70
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A feladatmegoldds sordn a tanuldk £1ltal hasznilt 4tlagos
mondathosszisdg 12,44 mondategységbil 411, s ez az elf-
forduldsi gyakorisdggel is egyezd képet mutat, hiszen
téblézatunkban a 12 elemet felhaszndidkat a mdsodik hee
lyen taldljuk « a 15 mondategységbil alkotdk utdn kize
vetleniil -, tehdt az dtlagos mondathossziisdg és a gyae
korisdgi megoszlds egyenletes,

Feladataink ktzil a kSvetkesben /a 8, feladat/ a
hiz finév négy meghatdrozott viszonyraggal elldtott
alakjdt kellett a vizsgdlatban részt vevéknek szdban
értelmezniiik,

E feladatmegoldds sorin tébb lényeges irdnyelvilnk volt,
amelyeket igyekeztiink érvényesiteni a megnyilatkozdsok
értékelédse sordn, Tudjuk, hogy "... a nyelvhaszndlate
nak, a beszédnek - ha éldbeszéd és irott forma genetie-
kus rendjét tekintjilk - az 413526 az elsddleges, s ldte
széleg ma is domindns formija..." /Deme, 1971/
Kivénesiak voltunk arra is, hogyan alakul a mondatok
megszerkesztése, s ez mennyire viseli magin az 41l6be-
sz2éd jellegzetességeit; hogyan érvényesiil benne az 615«
beszéd « vagy beszélt nyelvi megnyilatkozds - spontdn,
egyszeri, individudlis jellege, s ez miben rejlik,
A feladat szerint:
a hdztél /ablativusi/

hézanként /distributivusi/

hdzul /essivusi-modalisi/

hdzastul /sociativusi/



alakokat kellett értelmezniiik a tanuldknak, A feladate
megoldds mind a négy alak helyes értelmezése tekintetée
ben esak 78 vdlaszban kifogdstalan /55,31 %/; részben he-
lyes, de a 3. vagy a 4. szbalak értelmezésében hibdzott
62 tenuld /43,97 %/, egy tanuldé nem prébdlia meg a Vée
laszaddst, Az egész feladat megolddsdnak eredményet

Iﬂa Iﬂd II.& IIQQ
db | % db ] % ab | % ab | %
J6 22 (77,77 |14 | 50 8 | 50 10 55,5
dszben jé 5 (17,7 14 | 50 8 |50 8 44,
mca 1 5.57 - S o -a - =
3.ro8s2 2| 7,15 |14 | 50 7 43,75 | 5 27,
b,rossz 3 (10,70 | - ] - 1 /6,25| 3 |18
I1l.a 1Il,e | Iil.d
ab | % ab | % dv | %
6 11 (78,57 | 7 | 28 6 | 50
Részben 36 3 21,42 (18 | 72 6 | 50
3er0882 320,42 | 15 60 6 50

A védlaszok, értelmezések valdban magukon viselik a bee
8261t nyelvi megnyilatkozdsok sajdtossdgait, Jellegze-
tes ebben a vdleszaddsban is, hogy annak sziivege /a toe
nulék vdlaszai/ dllandé, viltoztathatatlan, spontédn
médon szervezdditt, "Ugy érkezik a hallgatéhoz, ahogyan
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a gondolat sziletik: kissé nyersen, darabosan, sit nem
ritkin dar-bjaiban, a magvdt eldl hordva, a t0bbi mozZZ2a=
natot kiegészitésként az utdn," /Deme, 1971/

a/ Erdekesen alakul a téma-réma viszonylat e mondatevde
laszokban, A két rész egymdishoz Ugy igazodik, hogy a
téma részben megismétlSdik az értelmezésre vird szé=-
alakok egyike, mig a péma az a részlete a mondatnak,
amelyben a tanulék az értelmezést megadjdk, azaz ujat
tesznek a mir meglévs elemhez, uj kizldssel élnek, Ale
taldban « ha az elemzendS mondatoknak a sorrendiségét
nézziik meg - a téma rész egylttal a mondat bevezetijében
taldlheté meg, mig a réma a misodik felében foglal hee
lyet. A legttbb esetben a sorrendiség dbnts lehet a
hangsilyos és kevésbé hangsilyos részek vonatkozdsdban
is.

A tanuldk kézil 43ean /30,49 %/ az I, mondat értelmezé-
sekor a "hdztdl" alakot az elsd helyre 4llitetta, s a
témdt koveti az uj kizldés: "Hiztél-hdzig futottam a
hirrel," /11,L,/ "H4zt61 hézig halad..." /18,L./
"Hiztélehdzig jdrtunk, s végil csak megtaldltuk." /44,L./
"Hiztélehdzig j4rt az drival," /102.F./

A tanuldk kizil 72-en /51,06 %/ a rémit, az Uj kozlést
tartalmazd részt 41llitottdk a mondat elss részédbe, mig
@z utolsé helyen 411 sz értelmezendd szdalak: "Az asszony
mérgesen elment a hdztsl," /15.L./

"Nehéz megvdlni a megezokott hdztél." /96,L./



"Elmenekiilt a hdztél.” /97.L./ "Ha felns a gyermek, ele
keriil a hdztél,* /121,L./

b/ A mdsodik mondatot egy tanuld nem prébdlta meg értel.
mezni, A témdt el51 hordje a vdlaszok kszil 54 /38,29 %/,
"lidzanként szedik a villanyszdmldt," /112,L,/ "Hizanként
mdsok a szokdsok,"™ /109,L./ "Héianként két utcai ldmpdra
van szilkség." /128,L./

A 23, helyen 411 a "hizanként" szdalak 10 esetben
/74,09 %/. Ilyenkor rendszerint a néveld elszi, "A hé-
zanként szedett szdmldt bsszeadtdk," /17.L./ "A hizane
ként eltérd szok4sokon vdltoztatunk," /134,L,/ "A pae
pirgylijtést hézanként végzik," /23.F./

A mondat wdsik részében 411 az értelmezett szdalak 76
esetben /53,9 %/.

"A hizszdmok vdltoznak hizanként." /25.L./

"Mindenkit filjegyeztek a listdra hdzanként," /30.L./

"A mi falunkban az izek hdzanként vdltoznak," /44,L./
"Tavagszal mdr csak hézanként’tutenek." /63.Le/

¢/ A harmadik wondatban 52 helytelen megoldds van /36,87 %/.
A hdzul essivusi viszonyraggal elldtott szdalakot az elsd
helyen 22-en alkalmaztdk /15,6 %/.

"H4zul adom neked a palotdt." /66.L./

"Hizul a szabad eget vdlasztottdk," /92,L./

"Hizul egy kunyhét viélasztott." /95.L./

A téundt « azaz a "hdzul" alakot -a mondat elss felében
taldljuk meg 26 vilaszban /18,43 %/,
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"Elfogadndm hdzul ezt a vikendhdzat,®™ /22,L./

"A esiga hdzul meszes vdzat épit," /78,L./

"Szivesen hdzul vilasztandm azt az erdei kunyhét," /131.L./
A mondet végére keriil az értelmezett szdalak 42 esetben
/29,78 %/4

"J4tékbél ezt a szekrényt nevezem ki hdzul." /57.L./
"Kirdnduldson a sdtort kell elfogadni hdzul." /62.L./
"4 hegyoldalban 1évé préshdzat haszndljsdk hézul.VBB.F./

"A macskdm egy kosgarat kapott hdzul.," /76.L./

d/ 2 negyedik szdalak értelmezésekor 8-an teljesen hibds
mondatot alkottak /5,6 %/3 12 £5 /8,51 %/, a széalakot

nem értelmezték helyesen,

Az értelmezendd szdé a mondat elején taldlhatd meg 41
esetben /29,07 %/. A mondat kizepe tijdra kerilt a
hizagtul széalak 23 izben /16,31 %/, mig az utolsé hee
lyen szerepel 57 vilaszban /40,42 %/. Hibds és f£élig
hibds eset 20 vdlaszban taldlhaté /14,18 %/,

Néhdny példe az elsl esetre: "Hizastul vdndorol a csiga."
/73.Ls/ "Hizastulemindenestill odaveszett minden,® /92,L./
"Hizastul leégett a birtoka.” /70.L./

A mondat ktizepe tdjdn 4113

"A esiga hdizastul miszott el.” /9.L./

"Bzt a portdt hizastul vette meg." /7.L./

"Szinte hizagtul mentek nyeralni,® /8l.L./
Az utolsé szé a mondatbans

"Légy a feleségem, de csak hdzastul!® /67.L./
"Elkoltbzott a pereputtydval hdzastul," /43,L./



"A butoraikat eldrverezték hdzastul." /139,L,/

Usszegezve: a mondatban elsd helyen 411 az értelmezends

526 /Ux14l = 564 lehetSség/ 160-szor /28,36 %/; a misedik
helyen, illetve -, els§ rész kizepén van 84wszer /14,89 %/,
a mondat misodik felédben van 247-szer /43,79 %/. A hibds
megolddsck szdma 72 /12,76 %/, egy tanulé nem adott vdlaszt,

A probandusok vdlaszaddsa bizonyitotta ebben az esetben is,
hogy 2 beszélt nyelvi megnyilatkozdsock dltaldban a lénye-
gliket, "magvukat" el81 hordjdk, s c¢sak az Uj kizlemény
utdn 411 a mér ismert rész,

Megfigyeltilk, hogyan alakul a2 mondat terjedelme, mi-
lyen a beszdlt nyelvi megnyilatkozdsok 4dtlagos mondate
egység-haszndilata,

Tédbldzateinkban killon-kiilon mutatjuk meg az egyes szdalae
kok beillesztése alapjdn a négy megalkotott mondat tere
jedelmét, a felhaszndlt mondategységek gyakorisdgit, Ene
nek alapjdn az dtlagos mondathosszisdg megoszlik az 5
illetve a 4 elembsl 4116 mondatok kbzitt,

Az I, mondat alkotbelemeinek gyakorisdiga: legtibben,

Lleen /29,07 %/ 5 egységbsl 411itottdk Gssze az értelmezést;
a misodik helyen 411 a 7 elemli mondathosszisdg 33 fével
/23,4 %/. A harmadik legttbbet alkelmazott hosszusdg 6
mondategység felhasznildsdval késziilt 22 £5nél /15,6 %/ .



l.a I.d | 1La Il.c IIl,a | Ille 1114
Me. [Gy. | @b | % | db % |db % |db| % |db % (db| % | db %
1. |5 |@ 6 2,5 10 35,74 | 3 18,75 | 8 bbhh | 2 14,28 | 10 2 16,66
2, | 7|33 414,27 8 27,77 | 5 31,25 | 2 M1 | 2 14,28 | 9 | 36 3 |25
3, | 6 |22 5!21,5 3 107 4 25 1555 | 3 2,42 | 2| 8 3 |25
4 (3|29 | 7 25 2735 | = - || - |6 42485 |1 & | 3|25
5. | 4|1 | 310 2 7,05 2 12,5 | 3 |18 el e | 3|22 | 2|83
6. | 2| 5 1| 3,57 2 ‘ 715 | - - 155 | 1 7,04 | 0| = b
7. | 8| 5 1| 3,57 1357 | 2(125 | 1|55 | - = - wl
. |20 2 o « | | o] - 1555 | - - . - el =
E. o1 . . » -i - - o'l o -i . . 1-a ol

M,e. = mondategységek szima
= gyakorisdg

Gye

601
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A méisodik tédblézatunk a 2. s26 /hdzanként/ értelmezésének
eredményét mutatja. A szdbeli vdlaszaddskor itt is wege
figyelhetjiik a mondatok témbr, lényegretirs szerkesze
tésmédjdt, Ezt bizonyitjdk a felhaszndlt alkotdelemek
mennyiségl mutatdi is. A legttbben a 4 mondategységbsl
4116 vdltozatot haszniljdk ebben az értelmezdsben: 59-en
/41,84 %/, a misodik leggyakoribb mondathosszisdg 5 mone
dategységbsl 411, ezt 3keen alkalmaztdk /24,11 %/, A
harmadik legnagyobb gyakorisdgl forma 6 egységbsl 411,
ez 20 £5nél keriil alkalmazédsra /14,18 %/,



Ia I.d Il.e ILc I11.a IIl.e 1114
Miea |Gy, |db | % |db | % |db | % |db % |db % (db | % | db | %
1. | & |59 (19 67,77 |0 35,7 | 6 (37,5 | 5 27,77 | 5 33, |12 |4 | 2 |16,66
2. | 5 |34 | 6 2,5 |9 (32,15 | 3 18,75 3 18 5 35,74 | 5 |20 | 3|25
5. | 6 (20 | =] = 4 (16,27 | 2 (12,5 | 3 |18 1 7,04 | 7 |28 3 |25
be | 7 |9 | =] = | 2|735 | 2(12,5 | 155 | 1 7,04 | 1| 4 | 216,66
5. | 3 |9 | 2/715 |30 |16 20| «| « ||~ | 18,33
6. | 8 |5 | | = -] 2 12,5 | 2 1,11 | 17,26 | - | - -l -
70 | 9 |3 | =] = =] « || = | 21|55| 1|7 |-|- | 1853
s 1’2 |38 3,57 | = | = | = - - -k .| - .l -
E. - | 2 3,57 | = | = “l - .., - ol i = I = ol

it =



Kovetkezd t4blizatunk a "hdzul®, az essivusi-modalisi viszonyragos slak értelmezése sordn

alkalmazott elemek sorrendiségét mutatja, Itt a legtibben nem adtak értelmezést: 52 £5

/36,87 %/3 ezt kivetSen 35-en /24,82 %/ 5 mondategységbsl 4116 mondategészt hoztak 1étre,

mig a gyakorisdgot tekintve a harmadik helyen a 6 egységli mondategészt alkoték £llnak

26wan /18,43 %/:

lea 1.4 Ii.a - Il.e iil,a I1l.c 1114
M.e. | Gy. db| % |db| % |ab| % (db | % [ db| % |dab | % | db| %
1. | © |52 4 16,27 |13 46,42 | 7 43,75 | 6 (33,33 3 21,42 |15 60 | 4 |33,33
2, | 5 |35 13 (46,42 | 6 | 21,5 4 |25 3 18 642,85 1 4 2 16,66
3. | 6 |26 6 | 21,5 5 117,77 | 1 | 6,25 | 6 (33,33 | 2 (14,28 | 4 |16 2 16,66
4e | 4 |13 310,70 | 1| 3,57 | 1 | 6,25 | = | = 3 | a,42 | 3 12 2 116,66
5. | 7 @ 1| 3,57 | 1| 3,57 | 1 |6,25 | 3|18 - - - | - 2 16,66
6. | 9 3 -| = -| = 16025 | = | = -| = 2 8 ' -
7+ | 3 3 1| 3,57 | 1| 3,57 | 1 6,25 | = | = .| = “ | - o.| =
B. | 2 | 1 .| - 1| 3,57 | = | = -| - -| = « | ® || =
L
F

sttt -



Az aldbbi tdébldzat a "hizastul® sociativusi viszonyraggal elldtott szdalak értelmezésének
eredményét mutatja. Legtibben 4 mondategységbSl 4116 mondattal végezték az értelmezdst:
55-en /39 %/, mig misodik helyen 411 a mondatalkotdelemek szdmdt tekintve a 3 mondategye
86gb8l 4116 elemet alkalmazd megoldds: 24 £6 /17,02 %/; 2l-en /14,89 %/ pedig 5 tagi
mondatot alkottak beszélt nyelvi megnyilatkozdsukban:

1 (

l.a . I.d II.a Il.c IIl.a IIl.c 11l.d
Mes, |Gys (@b | %  db| % |db % | db| % |db| % |db | % | db| %
, 4 |55 | 17 60,71 | 10 (35,71 | 8 50,00 | 8 |44k | 3 2,42 | 6 |26 | 3 |25
2. 3 |24 3 10,71 7 25 4 25,0 211,11 | & (28,57 | 3 |12 1 |8,33
3. 5 |21 S B7,77 | S (2777 | = | = 1| 5,55 | 2 14,28 | 6 | 24 2 16,66
b, 6 |17 2 (7,15 | 2| 7,15 | 2 (12,5 3 |18 2 14,28 | 4 | 16 2 (16,60
Se 2 |22 1 | 3,57 | 4 |1427 | 2 (12,5 -l - 2 (14,28 | 3 | 12 - | -
6e 0 | 8 w | ® | w]| = w | - 4 122,22 | 1| 7,14 | 3 | 12 w | -
7 | 1 - | - “-| - - | - -| = -| = - | - 1 | 8,33
8. 8 | 1 “| - “| = - | - .| - “ | . | w 18,33
9 9 | 1 - | - - | - - | - wi - o - o | - 1 | 8,33
10, 13 1 . ] - - - - - - - - = e - 1 8.33
i ! {

€Tt
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A "hiztél" ablativusi viszonyraggal elldtott szdalak ére
telmezésére adott vdilaszok dtlagos terjedelme: 5,32
526061 4113 2 hizenként distributivusi viszonyragosé &,66
2661l 411; a hdzul essivusi.modalisi viszonyragot értele
mezik mondatalkotdsa dtlagesan 3,38 sz6bdél 411, mig a
hizastul sociativusi alak értelmezése dtlagosan 3,73
s26b61 411t, A besz4lt nyelvi megnyilatkézésok sorén
megalkotott mondatok 4tlagos terjedelme 4,27 szébél 411,
Usszehasonlitdst tettiink az irdsban tortént toldalékos
alaokkal elldtott megnyilatkozdsok és a beszélt nyelvi
értelmezések 4tlagos mondathosszisdga szempontjdbdél, Az
irott nyelviek dtlagosan 12,4& szdval, a beszélt nyelvi
megnyilatkozdskor 4dtlagosan 4,27 széval értelmezték a
kivint szdalakot, |

Az eltéréa: a beszélt nyelvi vdlaszok dtlagosan 2,9leszer
kevesebb szé felhasznildsdval értelmezték a kividn eleme-
ket, A szdmok abszolut értékének tiikrében: 8,17 szdval
kevesebbet haszndltak dtlegosan a beszélt nyelvi értele.
mezés negfogalmazésaéor. mint az eldz8 feladat irdsban
tértént megolddsakor,

Ezek a mennyisdgi mutatdk is jél tikrtzik: a beszélt
nyelvi megnyilatkozdsok megszerk sztésekor lényegesen
kevesebb elemet alkalmaznak a kisérleti személyek, mint
irdsban, Ennek magyarézata a kétféle megnyilatkozdsi

méd alapvetd eltérédsébil adddik: a beszélt nyelvi mege
nyiletkozdskor a probandusokat az ggyszerisés, meg nem

ismételhetfség megévta a terjengdsségtsil, s ha megkeres-



nénk, akkor sem taldlndnk sok redunddns elemet; mig ilyen
Jellegli visszautald elemek, a téma alkotielemei a tEbLD
egyséegbSl 4116 mondategészek szempontjibdl értékelhetdk
az irdsbeli megnyilatkozdsndl, A legszembetilnébb a tée
mdba tartozd redunddns elewmek alkalmazdsa a tébb mone
dattal értelmezfknél, akiknél a redundancidt eldre - és
visgzautald funkeidban taldljuk, mintepzy a szivegisszew
filgeés megteremts eszkézeikdnt,

B/b. A 141 kisérleti személynek megadott, régzitett vere
bélis ingerek « hat mondategész ~ hangulatdt kellett mege
d1llapitenia, A mondatok - sorrendben - a kijvetkez8k vole
taks

1, Megnyertem a fogaddst.,

Ze Szeretek enni,
3 Megbuktam a vizsgdn,

4 Nagyra beesiilik a munkdm,

5¢ Elvetették a javaslatomat,

6. 4 munkdmat kritizdljdk,

7« A javaslatomat elfogadtdk,

8, Utdlom az ételt,

9. Elvesztettem a fogadist,
10, Sikeriilt a vizsgdm,

A hengulatmeghatdrozdsnak egyetlen egy szébdl kellett
dlinia, s a kisérleti személyek valamennyi esetben vi-
laszoltak is. A feladetmegoldds bizonyitotta, hogy a
tanuldk nagy részének dltaldban a pozitiv érzelmi t&le
tésil verbdlis ingerek hangulatdnak szonositisa kinnyebb,



mint a negativ drnyalatuaké, A pozitiv hangulatok fele
ismerésekor 3 vagy & olyan érzelmet fopadtunk el, amew
lyek a mondat jelentését hiven fejezik ki, Negativnak,
a igy rossz megolddsnak tekintettik a hangulattél tele
jesen eltérd /negativ/ érzelmek megnevezését, Ugyanigy
Jdrtunk el a negativ érzelui Jjelentéstartamot « s igy
hangulatot hordozd -~ mondatok felismerdsének elemzésew
kor is.

A feladatsorban pozitiv szinezetil voli: az 1.,24,4.,7.
és 10, mondat, mig negativ hangulatot hordozott a:
30950964 984 39. mondat,

Az eredmény alakuldsas

a/ Az 1. mondat esetében:

l.helyen: tromtelis 57 £6 /40,42 %/

2.,helyen: vidém: 31 £6 /21,98 %/

3.helyen: bilszkes 12 £6 / 8,51 W%/

Lehelyen: dicsekvd: 12 £8 / 8,51 %/

ORI ST

112 £5 /79,42 %/

A negativ vdlaszok szdma: 23 £8 /16,31 %/
Ennek megoszldsa életkor szerint:
/%= a 141 tanuléhoz viszonyitva,

%y= az adott életkordaknez viszonyitva/

15 évesek 16 évesek 17 évesek

5 £5

|
3054 %1 | 7 26| 4,96 % |11 26| 7,8 %

8,92 %, 20,58 %, | 21,56 %,




Az elss mondatra adhatd pozitiv értelmezésekkel szemben a
kivetkezd negativak szerepelnek:

pl.s gdg, nagyképl, ©6nzd, fellengzls, glinyos, gySzeleme
ittas, kérkeds§ stb,

Hatnak van félmegolddsa, akik a fenti pozitiv hangulate
kirébe tartozé szinonimékat soroltak fel /pl, jJékedvil,
kellemes, elégedett sth./

A 2, mondatot: "Szeretek enni," - a legtibben kizbmbis
hangulatinek tartjdks 28 £6 /19,85 %/.

A pozitiv hengulatok megnevezése, azok szdmszerii alakue-
ldsa, s igy gyakorisdga a kivetkezi: |

l.helyen: kiztémbbss 28 £8 /19,85 %/
2.,helyens viddms 23 £6 /16,31 %/ .
3.helyen: tdrgyilagos: 15 £8 /10,63 %/
Lehelyen: dicsekvs: 8 £8 [/ 5,67 %/

74 £6  [52,46 %/
Az értelmezédsek kizill 12 f& utalt negativ hangulatra,
ez 8,51 %, Ilyenek pls: telhetetlen, szomord, sévdrgd,
magyardzkods, vulgdris...
Megosgzlds életkor szerint:

15 évesek |16 Svesek 17 évesek

! | |

5 £5 3,54 % 4 £5 8,8 % |3 £8 2,1 %
8,92 % 11,76 % | 5,88 %
b L | |




A kBvetkezd pozitiv hangulati mondat a 4, volt,

A tanuldék a hangulatok felsoroldsaker a "Nagyra begsiie
1ik a munkdm" - mondatot a k0zld részérdl biiszkeséggel,
dicsekvéssel és tronmel teljesnek éreztdk, s ezért ezew
ket vilaszoltdk a legttbben,

A gyakorisdg és a megoszlds:

l.helyen: bilszke: 34 £6 /24,11 %/
2.,helyen: Bromteli: 27 £6 /19,14 %/
3. helyen: dicsekvs: 4 28 / 9,92 %/
Lehelyen: jékedvii: 10 £6 [/ 7,09 %/

| 85 £6 /60,26 %/
Ennek a mondatnak a hangulatdt 24-en /17,02 %/ érezték
inkdbb negativnak. /pl.: elégedett, tnérzetes, tntudatos,
tdrgyilagoes, tntelt, fennhéjdzé, nagyhangi, gigbs, elke-
seredett, beképzelt, felvdgds, 6nhitt, szerénytelen stb./
Akik pedig félmepgolddst alkottak ebben az esetben, 32-en
vanngk /22,69 %/, s 8k a pozitivnak megitélt hangulatok
szinonimfit adtdk hangulatmegnevezésiikkor: pl, bizakods,
lelkesits, felemeld, boldog érzés... stbe
A negativ hangulatok életkor szerinti alakulisa a vilae
szok alapjdn:

15 évesek 16 évesek 17 évesek

13 26| 9,2% | 4 25 2,83 % | 7 £ 4,96 %
23,21 % 11,76 % 13,72 %

-
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A hetedik mondatot: "A javaslatomat elrogadték". az
tromteli, viddm, biiszke, dicsekvd hangulstok leggyakoribb
felsoroldsdval oldottdk meg a tanuldk, Szerepel a pozitiv
hangulatok, érzelmek felsoroldsa is, s ezek a f£5lmegole
dédsok: pl, boldog, kellemes, elégedett, bizakods, fele

emeld érzés,.. stb.

Az eredmény:

l,helyen: drémtelis 52 £6 /36,87 %/

2shelyen: vidédm: 20 £6 /14,18 %/

3.helyen: biiszkes: 12 £8 [ 8,51 %/
4ohelyen: dicsekvs: 8 £6 / 5,67 %W -

92 £5 /65,23 %/
41 £5 /29,07 %/ haszndlt szinonimdkat, mig negativ hangue
latot mindszsze 8 £5 /5,67 %/ dllapitott meg a fenti
mondatrdl, ennek megoszldsai

15 &vesek 16 évesek 17 évesek

z
2 26 1,40 % | 2 28 1,41 % | & £5 | 2,83 %

3:57 % % 5,88 % 784 %

E negativ vdlaszok tipikus példdi: ©&nzd, nagyképi, hie
tetlenkeds, sértdditt, meglepett... stb.

A tizedik pozitiv mondatra: "Sikeriilt a vizsgdm," -
edtdk az Osszes pozitiv hangulatmegnevezés kizil a

legtibb j6 megolddst a tanuldk,

129-en /91,48 %/ soroltdk fel az Sromteli, boldog,

viddm és jSkedvi pozitiv érzelmeket:



l.,helyent bromtelis 69 £6 /48,93 %/
2.helyent boldog: 26 £8 /18,43 %/
3.helyen: viddm: 22 £8 /15,60 %/
Lehelyen: jékedvii: 12 £ / 8,51 %/

129 £6 /91,4R %/

A félmegolddst adé 9 tanuld /6,38 %/ pl. a kbvetkezbket
sorolta fel: elégedett, kellemes, felszabadult, ujjongéd
see Sth,

Negativnak értékeltitk 3 tenuld vdlaszaddsdt /2,12 %/.
Ezek: tdrgyilagos, tnérzetes, illetve a "mdzli" fogale
mak voltak, E tekintetben az életkorok szerinti megosze
14srél cea+ annyit: velamennyit az elséstk /a 15 évesek
ktzé tartozék/ irték.

A negativ hangulati mondatok: @ 3.,5.,6+,8. és 9.
A probandusok a 3, mondat hangulatdnak /"Megbuktam a
vizsgdn, " megnevezésére a legtibben a szomori, elkese-
redett, binatos fogzlmakat haszndltdk, s ezek kdpezik
az egyértelmien helyes megolddsokats

l.helyent szomoru: 76 £8 /53,90 %/
2.helyen: elkeseredett: 16 £5 /11,34 %/
3.bdnatos: 14 £8 / 9.92 %/

106 £5 /75,16 %/

A helytelen megoldds a mondat jelentéstartalmitsl el

térs: nagyképl, Az I.a tanuldjdtsl /18,L./ az explorde
cié sordn megtudtuk, hogy szerinte ezt a mondatot egy



egyetemista mondhatta, és dics®ség megbukni a vizsgdn,

s ha valakivel ez eldfordul, soha nem szcomorian, letire
ten, hanem "félvdllrdl" kell vennie., Ezért irta a mondat
hangulatdra a "nagyképi® értelmezést,

A félmegolddst add 34 tanuld /24,11 #/ a kivetkezd hangu-
latokat sorolta fel: pl, térgyilagos, sajnilatos, letort,
csalddds, keseriiséges, csalddott keseriiség, lesujts,
buvalbélelt, lemondé, komor, elkeseredett, siralmas,
elbizonytalanodd, kidbrindité,... stb,

Az 5, mondat /"Elvetették a javaslatomat.,”/ hangulatdnak
meghatdrozdsakor a szomori, letbrt, bdnatos, rossz fo-

galmakat haszndltik fel a legtibben,

l,helyen: szomorus 27 £8 /19,14 %/
2.helyens letdrt: 18 £6 /12,76 %/
3.helyen: bdnatos: 15 £8 /10,62 %/
Lohelyen: rossz: 7 £6 [ 4,96 %/

77 £8 /54,59 %/
A félmegoldds értelmezdsel kioziils kiztmbds, peches, kel-
lemetlen; bdntd, csalddott, keseril, mérges, dithts, bosze
szus, felhdborodott, buskomor,.. stb,
Félmegoldésa van 62 tanulénak /43,97 %/, mig helyteleniil
oldotta meg a feladatot 2 tanulé /1,41 %/, akik a mondat

hangulatdt: gldgedettnek, illetve lehenserlinek érzik,.

A 6. mondat hangulatdt /"A munkdmat kritiziljdk,"/ a
legtibben bosszusnak, szdmorinak, binatosnak tartjdk,
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l.helven: bosszus: 33 £8 /22,69 %/
2.,helyen: szomomis 17 26 /12,05 %/
3.helyen: binatos: 10 £8 /[ 7,09 #/

L4,helyen: felhdborodott: 9 £5 / 6,38 %/

69 £8 /48,21 %/
Az értelmezése 5 tanuldnak hibds /3,54 %/, ezek: kivine
csisdg, nemszeretemség, becsvigyds, Sromteli illetve gle
nyos Jelentégtartalmat s igy hanpulatot feltételeznek a
fenti mondatrdl, A félmegolddst, a szinonimdkat alkalmae
zék értelmezésébil: sértidds, dacos, mérges, haragos,
letért, elkeseredett, keseril, bdntd, nyomasztd,., sthb,
alakokat adtdk a beszélt nyelvi megnyilatkozds sordn,
Ezek az értelmezések sok esetben nem foghatdk fel az
adott mondat hangulatdnak hii tikrdzéseként, de jelzik,
hogy a probandusok kizelitdleg érzik a wondat Jelenté-
sének negativ szinezetii érzelmi, hangulati tolitését,
/0k 67-en vannak: 47,51 %/,

A nyoleadik mondat negativ érzelmi, hengulati kifejez5e
eszkizel k6ziil a legttbben az utdlkozd mozzanatokat emela
ték ki, A mondest: "Utdlom az ételt." Véleményiink szerint
e mondat hangulata inkdbb kéztmbis, mint az undor és az
életuntsdg kifejezdje. Ha mdr negativ példakint szerepel,
a fokozatok ismeretében is kb, a finnydssdgot érzékel-

tetd hangulatot idézi fel benniink, A probandusok értel.
mezésébens
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l.helyen: utdlkozd: 17 £8 /12,05 %/

2.,helyen: szomord: 6 £8 [/ 4,25 %/
3shelyen: kiztubbss 6 £6 / 4,25 %/
4,helyen: rossz: 6 £86 / 4,25 %/

35 £5 /24,80 %/
6 rossz megolddist is taldltunk /4,25 %/ a beszélt nyelvi
megnyilatkozdsok régzitésdben, akik a mondat hangulatira
jellemzének tartjsk: pl. a nagyzoldst, tiltifuttséget,
merengést; vegy nevetsigesnek tartjdk, illetve olyan
emberre jellemzd monddsnak, aki "torkig van mindennel",
A hatodik precbandus véleménye szerint e mondatnak a hane
gulata: "semmilyen", Az explordcid alkelmival ez a kisér-
leti személy elmondatta.‘hogy'ezt a mondatot nem is le-
hetne megfogalmeznia senkinek, mert "olyan nines®, hogy
valaki utflja az ételt, mert az étel pylijts fogalom /a
megkérdezett szerint: valami/, s beletartozik minden,
anivel életét fonntarthatja.
Erre a mondatértelmezésre jutott a legtibb félmegoldds
is, s ez 100 £§ /70,92 %/ értelmezésére vonatkozik, Ko
2Ulilk esak néhdnyat vilasztunk ki, pl.: elkeseredett,
felindult, finnyds, vildgundor, életunt, pesszimisgta,
dithés, Jj6llakott, keserii,.. stb.
Az utolsdé negativ mondat hangulatdnak értelmezdse ismét
elég szines képet mutat, Az "Elvesztettem a fogadist," -
mondat hangulatdnak jé megoldisa a szomomisdg, a bdnat,
a bossaisdg és a rosszkedviisdg hangulatdt 1dézi fel:



l,helyen: szomori: 27 £6 /19,14 %/
2.,helyen: bdnatos: 18 £6 /12,76 %/
3.helyent bosszus: 12 £ / 8,51 %/

4.helyen: rosszkedvi:s 11 £6 / 7,80 %/

68 £6 /48,21 %/

3 tanuld értelmezését nem fogadtuk el /2,1 %/, rossz-
nak tartjuk: az "Elvesztettem a fogaddst." - mondat egy
probandus /101,F,/ szerint dnzetlenségril tanuskodik, Az
explordcidban kiderilt, hogy & konkrét esemény kapesdn
érezte a mondat hangulatdt tnzetlennek, illetve nem is
a hangulatdt, hanem a bardtjdt, aki ~ megfogalmazdsdban -
szént szdndékkal intézte gy a fogaddst, hogy 6 /a ki-
sérleti személy/ nyerje meg. Megjegyzése: "ez még
uttérsd korunkban volt,”" A konkrét szemlélet jelenléte
ez esetben zavarta a probandust a feladatmegolddsban,
Mdsik hiba: beletdrddés; illetve "hdt ez van", s a
probandus gesztikuldcidje is tanuskodott a helyzetrdl,

A 70 tanulé /49,64 %/, akinek megolddsa csak félig jé,
értelmezésdében hasznilta pl. a peches, dilhds, mérges,
feldult, bdnkddés, elkeseredett, sajnilkozd,.. stb.
alkokat, fzek csak félig-meddig érzékeltetik a tanuldk
széban /az explordcidhan/ elhangzott véleményét e mone
datok jelentése ég érzelmi-hangulati szinezetének kape
csolatdrél,

A vdlaszokat a kivetkezdképp drtékelhetjiik: az Usszes
lehetséges vilasz - pozitiv hangulati mondatok esetén



705 lett volna, 4 tanuldk teljesen jé megolddst adtak
492 esetben, félmegolddsuk van 143 slkelommal, és tée
vegztettek 7Ceszer,

j6 megoldds 492 eset /69,79 %/

félmegoldds 143 eset /20,28 %/

rossz megoldds 70 eset / 9,92 %/

705 eset /100,00 %/
A negativ érzelmi jelentést és hangulatot hordozd monda-
tok értelmezdsének lehetséges szdma 705 lett volna, A
mepolddiss
j6 megoldds 355 eset /50,35 %/
félmegoldds 331 eset /46,96 %/
rossz megoldds 19 eset / 2,69 ¥/

705 eset /100,00 %/
A feladatok abszolut mértékben hibdtlan megolddsa a pozi-
tiv hangulati mendatok esetében a2 legjelentdsebb, ez 492
alkalommal tsrtént helyesen /69,79 %/,
A negativ hangulat felismerdsekor lényegesen /szignifi.
kinsan/ kevesebb a rossz megolddsok szdma, mint a pozie
tiv hangulatuakndl, “bbSl azt a kivetkeztetist vonhatjuk
le, hogy bdr a probandusok a pozitiv hangulatok - érzelmi
jelentéstartalmak - filismerésében eredményesebbek /taldn
kinnyebben is azonosithatdé ez a tipusi hangulat/, de a
negzativ jelentés, hangulat megdllapitdsekor a "vak prée
bdlkods" jelleg egyre inkdbb hdttérbe szorul, s eredmé-
nyeképp sckkal kevesebb helytelen megoldéds szﬁletggyfggﬁlu
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esetben, A félmegoldds terén a negativ hangulatd mondatok
megalkotdgakor a tanuldk 188 szdalakkal tébb kizelitsleg
helyes megolddst adtak, Ez elég Jjelentds kiilnbsdg, de
megjegyzendd: olyan viszonyitésban, hogy a pozitiv és a
negativ teljesen helyes megolddsok, illetve a félig jé
megolddsok kizott a killtnbsdg esak 51 eset /a negativ
értelmezések szdmwira vonatkoztatva/, |

Ez a kivetkeztetés torz tikrizéshez vezetne, ha most a
feladatmegolddsokbdl nem az lenne szdmunkra a 1egd6nt6bh.
ha figvelembe vennénk: a pozitiv érzelni, hang&lati tar-
talom értelmezdse, azonositdsa a tanuldknak knnyebben
ment, csek a tovdbbi differencidcid megtétele utdn jelentw
kezik kedvezd eredmény a negativ hangulati mondatok értel-
mezésével Kkapcsolatban, Leszdgezhetjiik: a rigzitett vere
bdlis ingerek hangulatdnak azonositdsa pozitiv érzelmi
t6ltés tekintetdben a tanuldk kdrében nagyobb gyakorisd-
got mutat, kiénnyebben azonositjik, mint a negativot,

II,c. A kivetkezd feladatmegoldis, melynek eredménye=-
ként verbdlis, beszélt nyelvi megnyilatkozdst kértink és
kaptunk eredménylil: a Rudolph-féle képsorozat 16 képének
felhasznfldsa volt, shol a perceptudlis ingerre /a képek
ldtvinya/ verbdlis vdlaszreakcidét, megnyilatkozdst kape
tunk,
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I.jel 11,jel, Usszesen
‘ ; ! l
1, Fijdaelom . Elkesere~ i '
|  dettség - 48 31 79 | 56,03 %
2,|Rosszkedv  Gyanskvds = 13 14 27 19,15 %
1 3.§Nagyfoku el ,
keseredés | Fdjdalom 1z 8 20 14,18 %
| 4, Csoddlkozds Meglepsdés 87 27 114 80,85 %
| 5 Félelem Csoddlkozds 57 27 84 59,57 %
| 6. Rémiilet
" iszonyat  Félelem 18 14 32 22,69 %
| 7. Dac,gyiilslet Bosszivdgy 29 | 6 35 24,82 %
| 8, |Dih,bosszid  CGyulslet 39 25 64 45,39 %
9. Kételkedds Csoddlkods, f
| £51ény 13 7 20 14,18 %
10, Aggodalom  Ijedtség 22 37 |59 41,84 %
11.§Undor Becsmérlés 12 | 7 f19 ;13.47 7
12, Kérérém . Guny 17 12 29| 20,57 %
13.§cyanakvés Lenézés 12 4 16 11,35 %
| ‘ | :
14, |Guny kirsrém - 36 | - 36 25,53 %
15, Csdbité - | e
| sévérgds  Elégedettsdg 2 3 5| 3,55 %
16, |Nagy srém | Jékedv 97 | 15 112 | 79,43 %

/Lénérd, Forrainé, 1961/

A vizsgdlatban 56 £5 15 éves kidzépiskolds /I.aj;l.d/;

34 £5 16 éves /Il.ajll.c/ és 51 £6 17 éves tanuld vett
részt /I1l,a; IIl.c; I1I.d/. A vizsgdilat eredménysbsl
eliszér azt a tdbldzatot mutatom be, amelyen feltiintettem



azt, hogy a tanuldk melyik képeket vdlasztjdk 1.,,2...

«sslb,helyent

Be | B¢ | Be | 8 | Be | B T e | 8
15 | |
dves 4 § 16 5 1 1w | 8 14 7
16 |
adves 4 16 5 1 & 10 14 2
17 r
éves | 16 4 1 8 5 10 | 6 7

9., |10, | 1. | 12. | 13. |14. | 15, | 16.

15 5 ,

éves | 12 6 2 9 |21 |13 | 3 15
16

éves T 12 6 9 11 13 . | 15

|
7 i
Fves i 3 |14 | 12 9 2 |13 [ 11 | 15

Az egyes életkorokra lebontva a képek felismerésének
mennyisédgi mutatdja, illetve a képek sorszdma képezi a
ktvetkezd tdbldizat elemeit:
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16 évesek
Kép= | Sore II.a II.c Usszesen
szém rend a - i Py i | =
b 1. |13 3 |18 | 5 |26 é 8
6., | 2. |12 4 (10 | 8 |20 |10
5 | 3. |10 6 9 |19 15
W & |7 ] 9 10 (15 19
8 5. |5 1 |7 |n |12 |2
0. 6 |7 9 |4 w |n |2
14, 7. |8 8 | 2 16 (10 |24
2, |8 |6 10 |1 17 |7 |27
70 9% |5 m |2 16 |7 |2
12, 10, | 4 12 | 2 16 |6 |28
6 11, | 3 13 | 3 15 (16 |28
9 112, | 3 13 | 1 17 |4 |30
11, 213 3 | 13 1 | 17 4 | 30
0, (4. | 2 1 | 1 17 |3 | @A
3 |15 | 2 16 | 1|17 |3 |=n
15, 16, | 1 5| - é 18 |1 | 33
{ | |
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17 évesek

7
g *M Y RAINAIKLKRQAITIILRRIT IS
mw ‘ . . — —

“ o o~ N T T N 4 ™ 0 & B N

uu mw N N mw N o e o e~ »
~ o N T o O O <4 N

- H N~ O O O O O 2 5 < o
L)
- . s e
—

4+ ot " AR S S T AT

uu - - mu o M N (]

O O N I o o o~ o <
m ~ P “w N mw N N Mm o~ mu Ma mu Y
-3 I SR . _
-

+ "\ - © Ta) < n G o

- - B T Gl "

MmN W o N N NN
© *tev s a8 aARaR
- i N
nu -

+ M N O O O @ W & F F MmN N O~ N

~ o~

bAu
68 | # & v d & d N @ &S 4 MM I 89
qum e e = T =
Pm_
SR |l e d A 2 e X md ad oo M A W
MU ] o~ ™ P - . . B S . N—




{sszesitd t4bldzat

S e e
o i
2, | 27 114
3, | 2 121
4o 114 | 27
5. 84 | 57
6. 32 109
7. | 35 106
8, 64 77
9. 20 12

10, 59 82

11, | 19 122

12, | 29 112

13, 16 125

14, 36 | 105

15. | 5 |136

16, |12 | 29

| 751/ 1505

132

A Rudolph-féle képek értel-

mezédsdnek Gsszes

megolddsas 2256

ebbsl

helves: 751 /33,29 %/
helytelen: 1505 /66,71 %/

Megnéztiik a tévesztéseket mindségilk szerint is: voltak
teljes mértékben hibds értelmezések, melyek alapja a
képek 41ltal kifejezett érzelmek félreértése, s ezért
sziilettek a rossz magyardzatok, 4 mdsik tévesztési le-
hetdség, amikor a tanulék beledlrték magukat a képen
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1év8 személy helyzetébe, s ez volt a hiba forrdsa
/projektiv hiba/,

Ennek alapjédn az egyes életkorokra lebontva is megvizse
géltuk a hibds magysrizatokat,

Teljesen hibds alaks 852 esethen /56,61 %/
Projektiv hibds alak: 653 esetben /43,39 %/

Eletkori megoszlisbans %= Gsszes hibdhoz viszonyitva
/életkor szerint/

%= Bsszes helytelenhez viszonyitva
%3- Osszes értelmezéchez viszonyitva

15 évesek 16 évesek 17 évesek
Usszes hi593 Usszes h:386 Usszes hi526
Teljes/Projekt Teljes/Projekt Teljes/Projekt
1 ' !
366 227 199 | 187 287 239
%, | 61,72 38,27 51,55 | 48,4k | 54,56 45,43
52 24,31§ 15,08 13,22 | 12,42 | 19,06 ;15.88
% | 16,22 10,06 8,82 | 8,28 | 12,72 10,59
| s

Az egyes életkorok kiz@tti killénbség: a 15 évesekndl tile
stilyban van a teljesen hibds, félredértelmezett kifejee
zégek alkalmazdsa /61,72 %/, s ehhez képest a projektiv
hibdk szfma 139-cel kevesebb. A 16 évesek eredménye
kiegyenlitettebb képet mutat, itt mind a félredértel
mezett, mind a projektiv hibik tekintetében egyenletes

a megoszlds, a hibdk gyakorisdga szdmszeri-n is kizel
-zonos, az eltérés kozottik mindsssze 12,



A 17 évesek eredményeit tekintve a hibdkrdl megdllapithate
Juk, hogy a beleédlés, az adott drzelemmel vald azonosue
lds ebben az esetben a legjelentSsebb, az Ssszes hibdhoz
viszonyitva 15,88 jwos /a 15 éveseknél 15,08 fwos, a 16
évesekndl 12,42 %08/, Az életkori sajdtossigokbdl adde
dik, hogy az identifikfcids készség a pubertis kizepew
«~vége tijdn mutetja a legerdsebb szinezetet,

A tévesgztésekril: az egyes életkorok szerinti csoportoke
ban #Bigy alakult a kétféle hibalehetdség:

%3u az életkor szerinti hibdkhoz képest

La i | Il,a | Ile
Usszess 277 316 | OUsszes: 167 219
Teljes/Projekt, Teljes/Projekt,
Teljes/Projekt, . | Teljes/Projekt.

1

1.79$ 98 187i129 47 | 120 | 152 67

64,62 35,37 (59,17 40,82| 28,14 71,85 69,40 30,59
30,18 16,52 31,53 | 21,75 12,17 | 31,08| 39,37 fl‘?.B:’v
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III,.a Ill.c i11.d
Usszes:135 275 116
Teljes/Projekt |Teljes/Projekt |[Teljes/Projekt
1
8 47 1351 144 68 @ 48
g 65,18 | 34,81 | 47,63 | 52,36 58,62 41,37
%o 5084 | 3,12 8,70 | 9,56 4,51 3,19
%3 16,73 8,93 | 24,90 27,37 12,92 E 9,12
\

A helytelen vidlaszokban a hibdt az aldbbi tévesztések

jellemezték:
le A fijdalom értelmezése helyett:

Ze

Se

by

teljes hiba: esoddlkods
projektiv hiba: sajndilkozds;
A rosszkedv értelmezdse helyett:
félreértis: gyiilslet,
makacs harag;
Az elkeseredettség felicmerése helyett:
félredrtésbsls 8rom,
boldogsdg;
projektiv hiba: szdnalom,
szdnakozdig;
A gsoddlkamis kifejezése helyett:
félredrtésbil: rém,
ijedtség;
projektiv hiba: kivinesisig,
kételkedés.,
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5. A _flelem felismerése helyett:
félredértisbil: dac,
wakacsség;
prejektiv hiba: aggodalom,
| egylittérzés,
6. A pémilet, iszonyat kifejezése helyett:
félreértésbil: végy,
vigyakozds;
projektiv hibaként: ijedtség,
ijedelem;
7+ A dac, gyiilolet értelmezése helyett:
félreértisbdl: e yetértés,
helyeslés;
projektiv hiba: ellenszenv,
rosszmdjisdg;
8, 4 _dih, bosgzii felismerése helyett:
félreértisbils aggodalom,
aggddds;
projektiv hibaként: dac,
makacssdg;
10, Az aggodalom felismerdse helyett:
félredértelmezést kirbrim,
kédrsrvendezés;
projektiv hiba: félelem,
szorongds;
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11, Az undor kifejezésének feligmerése helyett:
félreértelmezdés: OGrim,
megelégedettsdg;
projektiv hiba: megaldzottsdg,
aldzatozgdg;
12, A kértrdm felismerése helyett:
félreértésbsl: Srom,
viddmsdg;
projektiv hibaként: megvetés,
utdlat;
13, A _pyenakvidg kifejezése helyett:
félreértésbils jdkedv,
Srom;
projektiv hiba: aggdédds,
aggodalom;
14, A guny, kdrsrdm felismerése helyett:
félreértis: bénkddds,
bdnat,
projektiv hiba: bosszankodds,
bosazuségi
154 A gsdbité sdévidrpgds értelmezése, felismerése helyett:
félreértésbsl: csoddlkods;
projektiv hiba: rokonszenv;
16, A _nagy Srém felismerése helyett:
félreértésbsl: a guny
kifejezését értelmezték a probandusok,



A Rudolph-féle vizggilat alkalmazdsakor gy gondoltuk,
jelentds szerepe van az dletkornak, a fejlddési sajdtose
sdpgoknak az egyes érzelemkifejezések felismerdsében,
BElképzeldsiink szerint lényegesen nagyobb eltérést kel
lett volna taldlnunk az egyes életkorok, korcsoportok
dltsl régzitett eredményekben, Ugy képzeltilk, hogy vane
nzk olyan érzelmek, amelyek arckifejezését magasabb
életkorban /itt: a 17 éveseknél/ kinayebben azonositjdk
a vizepgdlati személyek, mint e fiatalabbsk, A fejlddést
leolvashatjuk azokon a tdbldzatainkon, amelyek range
sorba 411itjdk a felismert arckifejezéseket. EbbSL 14t
hatjuk, hogy a csoddikozdsnak /4.kép/ a felismerdse a
két elss korcsoportban az elss helyen, mig a 17 éveseke
nél a 2, helyen 411 a rangskdldn, Az egyre inkdbb bo=
nyolultabb érzelmeket Abrdzold arckifejezések felismerése
a pagasabb orcsoportokban - szdmszeriien is kimutathaté
médon - egyre tébb tanuldnak sikeriilt. A fejlldést igae
zolja az a tény is, hogy nemcsak az egyes érzelmek kifee
jezésének felismerdsében kivetkezik be vdltozds az egyes
koresoportokndl, hanem abban is, hogy egyes érzelmek fele
ismerégére csak késdbb vdlik eldg éretté s tapasztalttd
a kigérleti személy,

Forrainé Dr Bdnlaki Erzsébet felmérésében a kisérleti
személyek csak két érzelmi dllapotot ismertek fel

50 %=ndl tobben /LéndrdeForrainé, 1961/, A mi felméréa
sinkben a legttbben /80,85 %/ a 4, kép csodilkozdsit
ismerték fel /1. az elSz5 vizsgdlatban 70 %/; a nagy
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Grém /16.kép/ felismerése a probandusok k¥rében 79,43 %eos
/ez elszd vizsgdlatban 66 #e0s/. A most elkészitett fele
mérésben a tanuldk 59,57 %ea az 5. képet, a félelem
arckifejezését is felismerte, umig 56,03 %.a a kisérleti
személyeknek helyesen ismerte fel g fdjdalom, elkeseres
dettsde /l.kép/ arckifejezését,

A felismerés nagyfoki eltérést mutat az 196l-es feluérés
felismerdsének eredményétil, Az itt 59,57 ¥eo0s, illetve
56,03 ¥wos ftlagot mutatd félelem és fijdalom felismerdse
az aksoprl kisérleti szemdélyeknél 45 /wos, illetve 34 ¥%-o0s
volt, Ennek okdt tibb tényezdben is kereshetjiik, lege
nyilvdnvalébbnak mutatkozik a sziikebben vett /mikro-/
kirnyezet és a tigabb /makro-/ kirnyezet pszichés kli-
mdjdnak negativ hatdsal; egy-egy pedagdgus oktatd-neveld
munk{jdnek gunyoros, letorkold volta, amely mélyen bele-
vésddik a tanuléba, 8 tartésan elraktdrozhat egy-egy
gesztrudlis vagy mimikai jegyet, amelyet a verbdlis
elmarasztald megiegyzés tntudatlan kisérs jegyeként hasze
ndl, Az ilyen jellegli "didaktogén Artalmak" k5zé tartozé
elemek negativ irdnyban befolyisolhatjdk a tanuld szemée
lyiségének fejl8dését és a verbdlis kommunikdcidra valsd
készadgét is,

A tamuldék iskoldval kapcsolatos emlékeiben, megjegyzései-
ben jelentds szerepet foglalnak el ezek a negativ eldjeli
emlékek, "Jelentss szerepe van az igazsdigtalansdgnak, a
tulzott szigorral jd4rd, szorongdet 4s félelmet létrehozs



magatartisnak, a taniredidk viszonyban megmutatkozé kb
zbnys sségnek, Ugyanilyen veszélyes a tulzott szigor és a
liberalizmus védltakozé alkalmazdsa., A tanuldkkal wvald
bindsnddban nagyobb mértékil humanizmus megvalésitdsdra,

a tandrck pozitiv példamutatdisdira van szilkség. Fel kell
ismerni az iskolai 4rtelmekat /ez un, "didaktogén drtal-
makat®/, mert csak ezek tudatos elemzésével segithetiink
a bajokon," /Ceréb, 1970/ A félelemmel és a szorongdssal
tulsdgosan gyakran taldlkozunk a kizépiskolds tanuldkndl
is, erril tanuskodik az az eredmény, hogy az egyes érzele
meket kifejezd képek felismerdsekor 56e.an helyesen azono-
sitottik a félelemét,

A Rudolpheféle képsorozat alkalmazdsakor hipotézisiink
igazolddott: valdban megven a Kiltnbség a pozitiv, il
letve a negativ arckifejezések felismeréise terén, Bdr
eredeti elképzelésiink szerint a pozitiv 4rzelm@k helyes
azonositdsdnak verbdlis uton még jelentSsebb eltérést
kellett veolna mutatnia, Az drnyalatok megkiiltnbtztetése
tekintetében sem taldltunk nagyon lényeges eltéréseket,

IV,A, A vizsgdlat negyedik, kisérleti jellegl fdzisde
ban 28 tamulé vett részt. Jk a szentesi Horvith Mihgly
Gimndzium I,d osztdlydnak tanuldéi, A perceptudlis és
verbilis ingerek kongruens és inkongruens voltinak mege
dllapitisa volt a probandusok egyik feladata, tovdbbd

az egyes arckifejezések - mint perceptudlis ingerek -
tisszeegyeztethetisdgdt, illetve meg nem egyezését kellett
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megdllapitaniuk, Az eredményeket -~ melyek tovibbi vizsgé-
léddsaink alapjdt képezik - a kivetkeziSkben értékelhetjiik,
elemezhetjiik:

El6szbr szduba vesszilk az Usszes lehetséges vdlaszok szd-
mdt: ezt a 28 probandus hdromféle, azaz 84 vilasza adja.
A vizsgdlat menetdét kordbbaen ismertettiik, igy most csak
felelevenitjitk jelzésszeriien az egyes értékelends felada-
tokat, Az elsS elrendezés sordn balrél jobbra haladt az
arckifejezések Bsszepdrositisa, majd misodszor forditott
sorrendben 14ttdk a kisérleti személyek a Kiilinbbzé arce
kifejezéseket 4brizold képeket,

Az 1, elrendezds /balrsl - jobbra/:

a/ pozitiv kengruencia +1/+2
+3/+4
+5/+6

b/ negativ kongruencia: wl/e2
w3/l
5/ =6

e/ inkongruencia, +1/=1
+2/-6
+5/=6

a/ inkongruencila,t +3/=3
+bfa2
+6/=b

Ll.elrendezés

a/ pozitiv kongruencia: +2/+1
+h/+3

+6/45



- 142 =

b/ negativ kongruencias «2/=1
~b/=3
_ «6/=5
¢/ inkongruenciay: -1/41
«6/+2
-6/45
d/ inkongruencians -3/+3
-2/ +4
«4/ 46
Az eredményeket a helyes ég hibds vilaszidsok egymdshoz
viszonyitdsdval mutatjuk be,

I.csoportositds II.esOportopités

hibds helves hibds helyes

P % % %
/ |14 |16,66 | 70 83,33 |20 23,80 64“76.20
/ |16 (19,04 58 | 80,96 4 | 4,76 | 80| 95,24
/ |22 26,19 | 62 | 73,81 |28 (33,33 | 56 66,66
24 28,57 | 60 71,43 |14 |16,66 | 70| 83,33

Lényeges kulﬁnbséget nem taldlunk a kétféle elrendezéis
ereduényel kozott, pusztdn egyetlen esetben igen jelen
t0s az eltérés: a negativ kengruencia azonositdsa, Vvde
lasztdsa sordn szerencsésebbnek igérkezett a misodik ele
rendezés, hiszen ekkor a tévesztés, a hibds pdrbadllie
tds csak fele-annyi, mint az elsd vdltozatban,
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Ezt az esetet 4brijukkal is igazoljuks

¢-6 05

Az eredmények iddviszonyairdil szdlva eldreboesdtuk,
hogy figyelembe vettiik Hoosain 1973«ban tett megdllge
pitdsdit, miszerint az elfogadds 4s elutafitds, a pozie
tiv, illetve a negativ kiejtett vdlaszok kdzbtt killtnbe
ség van, mégpedig szerinte 36 misodpere, ezért az §
eredményeibdl az elutasitdst, azaz inkongruencidt tare
talmazd vdlaszokbdl levonddott 36 mdsodpere./ Hoosain,
1577./

A magyar nyelv sajdtossdgait figyelembe véve mi 39 mp-nek
taldltuk azt az iddmemnyisdéget, esmelyet az inkongruens
vidlaszokbdl automatikusan levontunk az értékeldskor,

3 mén & :
a/ pozitiv kongruencia: 1,65 sec
b/ negativ kongruencia 1,99 sec
¢/ inkongruenciay 1,92 seec Az elsd sore

a/ inkongruencilz 2,02 see¢ rendben,



a/ pozitiv kongruencia: 1,67 sec
b/ negativ kongruencias 1,93 sec
¢/ inkongruencia, 1,90 seec A mfsodik ¢so=
d/ inkongruencia, 1,98 sec portositdsban,

Jelentds eltérést két esetben tapasztaltunk, mégpedig az
elsS csoportositdsban a negativ kongruencia fellsmerése

0,06 secundummal hosszabb ideig tartott dtlagosan, mint

a misodik csoportositdsban, A mdsik esetben az inkongruencia
mdsodik varideidja csoportogitisekor a vizsgdlati szemé=
lyek 4dtlagosan 0,04 gecundummal hosszabb idd alatt vée
geztéik el a feladatot, mint a misik sorrendi vdltozatban,
Grafikonunkon dbrdzoltuk a kétféle dtlageredmény idévonat-
kozdsalt az egyes feladathelyzeteknek megfelelden.

1. sorrend
~-*2.sorrend
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A hipotézis beigazoiddott: a pozitiv kongruencia-értikek
a vilaszaddsok sordn a legalacsonyabbak /mindkéf CSOPOre
tositdsban: 1,65 sec, illetve 1,67 sec./.

A feltevés szerint még a negativ kongruencidnak az érté.
kei is alacsonyabbak lennének, mint az inkongruensek
bérmelyike, Ezt a feltevést a gyakorlat nem igazolta. A
28 probandus az tsszeills, 4m negativ arckifejezéseket
dbrdzoldéd sémdk kivilasztdsakor, ﬁéroaitésakar lassabbnak
bizonyult, mint példdul az inkongruencla l. esetében,
/Ekkor az 4tlagérték 1,99 sec, illetve 1,93 sec volt./
Az inkongruencis els8 vdltozatdnak percipidldsakor fele
tehetden az ujdensdg, recencia tirvénye értelmében az
elsd helyen 4116 pozitiv arckifejezések felismerése
tértént rovidebb ideig, mint a negativ kongruencia tel-
jesen negativ érzelmi t5ltésli sémdinak esoportositdsa
sordn, Egyeldre nem ldtjuk bizonyitottnak azt a tényt
sem, mely szerint a mdsik e¢soportositds inkongruenciijde
nak elsd ésg mdsodik vdltozatdban az elsd helyen 4116 nee
gativ sémik ellendére is jobb dtlag iddértdkek sziilettek;

az azonogitds pdrogitds sordn rdvidebb ideig tartott,
mint az elsd vdltozatban,

B, A kisérleti jellegl vizsgdlat misik f5bb szempontjas
verbdlis ingerek alkalmazdsa, amikor hat pozitiv, hat
negativ érzelmi szinezetil, jelentéstartalmi mondatot
kellett a kisérleti szewélyeknek az "elfogadom", "nem
fogadom el" védlasszal illetniiik a perceptudlis ingerelnek



megfelelden, Ebben a vizsgdlati egységben tehdt kombinglt
perceptudlis és verbdlis ingereket alkalmaztunk, s az
egyldeliiséget figyelembe véve érdekelt a kongruencia
illetve inkongruencia feligmerésének helyessége,
Az bsszes vilaszadds a 28 ptobandus hatféle vdlasza,
azaz 168 vdlasz,
Epeduénylink értelmezése érdekében most felsoroljuk az
egyes eseteket:
a/ pozitiv kongruencia: + arckifejezések és + mondatok
+6/+1
+2/+2
+h/+3
+5/+4
+3/45
+1/+6
b/ negativ kongruencia: + arckifejezés és - mondatok
+6/=1
+2/2
+h/=3
+5/=b
+3/=5
+1/=6
e/ inkongruenciay: - arckifejezések és - mondatok
«6/=1
widf w2
]
=5/«
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w3/w5
«l/=6
a/ inkongruencla,i - arckifejezések és + mondatok
«6/+1
«2/42
wbf43
«5/+4
-3/45
«1/+6

A helyes és hibds vdlaszok alakuldsatl

I.sorrend Il.sorrend
hibds helyes hibéds helyes
db % db % db % gb %
a/ 12 | 7,14 | 156 (92,86 | 22 [13,09| 146 86,91
v/ 22 13,00 | 146 86,91 | 16 | ©,52| 152 90,48
e/ 10 | 5,95 | 158 | 94,05 8 | 4,76 160 95,24
a/ 12 | 7,14 156 [ 92,86 | 16 | 9,52 152 | 90,48

A kétféle sorrendet tsszehasonlitva a legnagycbb /bér ez
sem szignifikdng/ eltérést a pozitiv kongruencia megile
lapitdsa sordn tapasztalunk, a tévesztések szdma a wiso-
dik esetben majdnem kétszer annyi, mint az egyenes sore
rendben, |

A vért eredményeknek nem megfelelden glakult a felismew
rések ardnyossdga, hiszen a felismerdgben a legtibb jé
vdlsszt inkongruens arckifejezés és verbdlis inger pée-



« 18 o

rositdsakor kaptuk, s az eredeti elképzelést nem bizo-
nyitotta, amely szerint: a legkevesebb tévesztési lehetl-
séget, hibdt a két pozitiv inger Gsszekapcsoldsakor kele
lett volna kepnunk, Az sszes vdlaszaddsi lchetdségek
kziil 2 legkevesebb tdvesztist ai inkongruencia elsd
varideidjdban taliljuk /minddssze 18 esetben/, mig - ha
a szdmok abszolut értékét vesszik figyelembe - a mdscdik
ebben & sorban az inkongruencia kettes viltozata /28
esettel/, s a harmadik helyen 411 a pozitiv, mig utolsé
helyen a negativ kongruencia az Usszesg adatok sordban
/34, illetve 38 helytelen vilaszaddssal/,

Mepgvizsgiltuk a vilsszidsk alakuldsdt is, ennek dtlagais

a/ pozitiv kongruenciirdl szdlvas 1,86 see
b/ negativ kongrueneidrél szélvas 2,00 sec
e/ inkongruenciey 1,98 sec
a/ inkongruencia, 2,03 sec

Az bsszesités sorin megdllapithatjuk, hogy az elsS, il
letve a misodik csoportositds kiz6tt lényeges az eltérés
az idSviszonyokat figyelembe véve, mégpedig az elsS sore
rend mindegyik részideje gyorsabb, mint a misodik cso-
portositds vdlaszideje. Arrdl az esetrsl van szé tehdt,
amikor a bal oldalon taldltdk a kisgérleti személyek az
arcok mellett a mondatokat, Az 4tlagos eltérés a kétféle
sorrend kizott 330 msec kiriili, az eltéréds szignifiking
értékit /0,05/.
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Ugyanesak jelentds a killonbozdség az dtlag kongruens, il-
letve sz 4tlag inkongruens idSeredmények kozttt, A
kongruens Ssszesitett 4tlagértéke: 1,93 sec, nmig az ine
kongruens értéks 2,01 see. Az eltérés szignifikdns

/0,025 értékkel/, Ha az epgyes feladathelyzetekben mege
nézziik az iddértdkeket, a kivetkezd tdbldzatot kapjuk:

_~A2sorrend

T 1.sorrend

o™
1
7

e
i
¥
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+K -K Inky,  Ink,

Hogyan a vizsgdlat eldzd fdzisdban, gy itt is hasonld
a helyzet: a megativ kongruencila esetében a vilaszadds
ideje és a két inkonpruens feltétel sordn a vilaszaddsi



id8k kizel azonos sdvban helyezkednek el, Hosszabb volt
mindegyik reskcid-ideje, mint a pozitiv érzelmi t&ltésil
kongruencia alkalmdval,

Usszegezve ennek a vizsgdldéddsnak az eredményeit: a
vizsgdlat két £6bb fdzisdnak eredménye hasonld képet
mutat, .

Az Psszekapcsolt arcsémik - mint perceptudlis ingerek -
illetve a tdrsitott ellentétes csatorndk /kombindlt
perceptuilis és verbdlis ingerek/ reakcididejét jellemw
zi, hogy a negativ jelentéstaftalmi kongruencia reakcide
ideje az érzelmi toltés negativ volta miatt hosszabb,
mint a pozitivaké, Bebizonyosodott az is, hogy dltaldban
az inkongruens Jjelek felismerise a vizsgdlédds mindkét
fdzisdban hosszabb iddt igényelt, mint a kongruenseks,

A vizsgilat elsd fdzisdban kideriilt, hogy a probandusok
az arckifejezések ggész jellegére fektettek hangsulyt

az osszekapcsolds sordn, s az Usszekapcsolt arckifeje-
zések érzelmi tsltésének megfelelden dintittek annak
kongruens, illetve inkongruens voltdrél, Jelentdsen hosze
szabb idét vett volna igénybe, ha az egyes részletek

/az arcséma egyes alkotdelemei: sz4j, szemBldtKes. Stbe/
kB26tt keresték volna azok azonos vagy nem azonos voltdt,
Az ilyen jellegll feladatmegoldds lesziikitést eredményee
zett volna, ahol - egyes esetekben -« a részletek miatt
lett volna sikertelen az ggdsz arckifejezések azonositde
sa, Usszekapcsoldsa, A probandusok egy része az explord.
€16 sordn elmondta, hogy megprébdlta minden arckifejezés-
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nek a domindns jegyét /ez dltaldban a gz24i formdja volt/
megjegyezni, s ennek alapjdn végezte el a megolddst,.
Mdsok elmondtdk, hogy 2z egyszeriiség kedvédrt elnevezték
magukban az egyes sémikat, s igy azokat az elnevezéseket
/vegy inkdbb az identifikicidé révén azonositolt megneve-
zéseket/ haszniltdk a tovdbbi feladatmegold4sban,
Egy-két példa:

QLo +1 arcséma = a jéllakott;

+2 " = Belphegor

+3 ® = a Szende

+4 " = a Hebegd

+5 " = a Cgoddlkozd

6 " = a Mesehallgaté
-1 " = a Csalédott

-2 W = a Kétségbeesett
-3 " = a Beteg

-4 " = a Nagy Figyel$
-5 " = "hiilyeséget hallott"®
-6 * = » Mérges

Ugyanesak a 9.L, mdsik vdltozata a «6erat "Urdigkirdly®.
A 46 s -4 Bsszekapcsoldsakor a kivetkezSket mondta el
utdlag:

"Ez egy hisszerelmes-pdr, A kisldny lesiiti a szee
mét, a lovegla kérdezi: remélhetek?”

A w2ere ez volt a magyardzata: "ABC - eladé azt lesi,
Wak—o, .
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A bemutatott példdvsl szerettem volna igazolni, hogy a
kigdrleti személyek a vizsgdlat mindkét fizisdban a tele
jes kifejezést /az srckifejezéshez tapasztott, megneve
zett jelentést/ észielték, arra reagiltak szivesebben,
nint az sszekapesolt arckifejezésekre, Bzt a 28 probane
dusbél 19-en /67,85 %/ az explordcié sordin el is mondtdk,

Leszbgezhet jilk, hogy azok az eredmények, amelyeket kap-
tunk a perceptudlis és a kombindlt verbdlis/perceptudlis
ingerek alkalmazdsdval, kiizel azonosnak mondhatdk, s igy
feltételezziik, hogy a perceptudlis és a nyelvi, verbdlis
felismerés, maga a perecipifiis ugyanabban a szemantikai
sdvban, rendszerben vannak; egymdsra hatdsuk dialektikus
kBlestndsséget mutat. Ezt a feltevésiinket a joviben nae
gycbb mintdn szeretnénk igazolni,

Természetesen a vizsgdlat mds eredményei azt is megimie
tattik, hogy akad jé néhdny kiilsnbség is a percepitudlis
és a verbilis uton tirténs megismerdés kizdtt. Tébb hie
bdt taldltem 2z elsd fdzisban, ahol mindkét inger per-
ceptudlis volt, s igy azonos "nemii" ingereket kellett a
vizsgilati személyeknek Usszekapcsolniuk, Ugy tiinik,
hogy a nyelvi jelzdések kevésbé kétértelmiek, mint a
perceptudlisak, A verbdlis ingerek megjelendsével sikee
rilt a hibdkat csékkenteni, az arckifejezések érzelmi
t3ltésének megfelelden kialakitani az Osszekapesoldst,
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A dolgozat részét képezl egy hosszabb - kisdrleti jellee
gl - vizsgdlatnak, amely kildnbtzd életkormiak beszélt és
irott nyelvi megnyilatkozdsainak Usszehasonlitd elemzését,
értdkelését tizte ki célul, A legfSbh eldrends cél: a
nyelvi anyag aktualizdldsdinak, a nyelvhaszndilatnak szere
vezd pszichikus mechanizmusdt feltdrni sajdtos kommunie
kécids szitudcidkban,
A vizsgélédds pszicholingvisztikai aspektusbsl kizeliti
meg a kBzdplskoldsok nyelvi /irott és beszélt/ megnyi-
latkozdsainak értelmezését,
4 kommunikdcids helyzettipusok a k¥vetkeziképp alakule
tak; s alakuldsuk meghatdrozta /és/vagy befolydsolta/
az egész kommunikicidt,
A probandusok kérdlivekitsltése nem szdmit teljes, kize
vetlen kommunikicidnak, Fz kizvetett kommunikicis, mely-
nek sordn a2z add és a vevs /a vizsgdlatot végz8 személy
és a probandus/ kiz8tt sajditos viszonyrendszer alakult ki
a kommunikdeids l4ncban,

6
Emlgx,';égié

Vizepilatet vépzd, 1, .3, D
pnid iy .
-

/
L]

rddi
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A vizsgdlatot végrehajté személy a vizsgdlati személy
/személyek/ bizonyes specifikus sajditossdgdt /itt nyelve
haszndlati szintjét, lsmeretalkalmazdsinak mindségét/
kérdSivvel szdndékozik mérni, s mivel ez kizvetett médon
tirténik, a probendus s kérddiv kitsltésével ugyancsak
fttételesen kbzvetiti az dltala interiorizdlt ismerete-
ket, s itt 2 vissz-ecsatoldst a vizsgdilatot vezetd személy
szdmdra a kérdSivek értékeldse jelenti. Mép mindig személy-
telen mfdon, nem teljes kommunikicidban vesz részt a két
személy, Az explordeid kizvetlen kommunikativ szitudciét
terent, s a probandus szémira csak akkor nyilik lehetdség,
hogy munkdjdnak eredményességéril tudomdst szerezzen, mig
a kisérlietvezetsd az explordcid sordn valddi kommunikieids
szitudcidt hoz létre, A kommunik4lé felek érintkezési
forndja beszéd segitségével torténik, Sor keriilhetett az
ivott nyelvi megnyilatkozds eszkizkészletérsil folyd be-
szélgetisre is, ennek sordn nyilott alkalom a probandus
egyszeri, meg nem vdltoztathatd, rigzitett irdsbeli mege
nyilatkozdsdnak beszéddel torténd korrigdldsdra, Ez volt
az a szitudcid, amikor a legszembetiindbb volt a mozdulae
toknak - mint jeleknek - a figvelemmel kisérése., EbbSl a
szempontbél a mozdulatoknak, a wimikdnak, pantomimikdnak
Jelentésbeli, szemantikei, illetve kifejezd funkeidjst
figyelhettik meg, A probandusok gesztusainak jellegzetes
megnyilvinuldsdt a tirzs, a végtagok és a fej mozdulataie
ban mérhetjik le. Szdmszeriségre nem tirekedtink, de
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dltaldnosan megdllaepithatjuk, hogy a kisérleti személyek
mozdulatai a legkiilinfélébb érzelmi jelentést hordoztdk
magukon, Ha escportositjuk gesztusaikat, akkor azok az
2l4dbbi elemeket mutatjdk: intellektudlis, emociondlis,
voluntdris elemeket tdrtak fel, de gesztusaik, mimikdjuk
tanuskodott a feszilt figvelem sajdtosan feszes testtare
tdasdrsl, 8z egyes dbrdkhoz vald awbivelens viszonyuldsrdl;
a kivéncsiékételkedﬁ arckifejezdsek, velemint az egyes
dbrdk arckifejezésének utdnzdsa révén néhdny tanuldndl
megesfokd empdtidrél, a feladattal valé kozel maximilis
azonosuldsrél is meggySzdidhettiink,

Ha a fenti csoportositdst figyelembe vesszilk, az egyes
torzee, végtag. illetve fejmozdulatok kizil kiemelhetjiik
a2 kivetkezdket: vdllrdnditds, feszes tartds, Hsszekupo-
rodds; a kezekkel veld dobogds, csettintgetés, a zsebken
dd gylirbgetése, néhdny esetben a hypermotoritds jegyében
tilzott mértékil ldbremegtetis; a homlok sszerdneoldsa,
lebiggyesztett ajak, grimaszok, orrfintorgatdsok, egy-
~két esetben a "nemetudom" értelemben hasznilt fejecsdvie
lis. Egy probandus esetében feltint a mozdulatok és a
beszédbell megnyilvinulds kizbtti diszhermonia, Teljesen
nyugodt, normil beszédtempdjit ideges ujjdobogdssal, il
letve a keresztbe vetett ldbak tilzott wértékil lébdzd.
sdval kisérte, Usszeegyeztethetetlennek /inkengruensnek/
tiint a kétféle tevékenység, Ugy litszott, hogy a beszéd
Jelentéstartalmdt a probandus egész viselkedése,
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"pegztrudlis nyelvezete" inadekvit médon tiikrizte vissza,
Feltételezésem szerint t8rekvéseinek, igazi gondolatainak
eltakardsdra keriilt «l8térbe ez a mozpdisos viselkedés. Egy
késbbbi alkalommal megkérdeztem . amikor a mimik4ja és
minden mozdulate Csszhangban volt beszédtempd jdval, semmi
nyoma nem maradt az aritmikussdgnak -, mi volt az oka
el3z8 viselkeddésének, E18bb gondolkodott ugyan rajta,

de bevallotta, hogy askkor mir &t perce folyt az edzés,

s neki még le kellett vetkdznie, /52,L./ Vilaszaddsdt
eldz6 viselkedése, irdsbell és szdébeli megnyilvinue
ldsainak ismeretében elfogadtam, hiszen itt nem lehetett
826 a kisérletvezetd tudatos félrevezetdsérdl, 8 bdr Jé1
tudjul, hogy viselkedésiink igen sok /majd minden eleme/
tudati ellendrzés alatt 411, az irdnyitds viselkedésbeli
megnyilvdnuldsaink, kilinBsen hirtelen kiirnyezeti inge-
gekre torténd reagdldsainkban sok Bsztinds reakeidt,
feltétlen reflexldncclatot miltkidtethetnek, Célunk olyan
szitudecidk leirdsa, amelyekben a reakcidk, a beszdédbeli
és gesztusnyelvbeli reakcidk sztereotip médon megisméte
l8dnek, Ezt eddigi tapasztalataink megalapozzdk, és ez
irdnyban is tovdbb folytatjuk a vizsgdldddst,

A kibzépiskoldsok irott nyelvhaszndlatdnak elemzése elftt
hipotézisink az velt, hogy a kisérleti személyek az ele
sajdtitott ismeretek alkalmazdsakor a helyettesitési
helyzetekben, a gyakorlati problémamegoldds sordn jee
lentds, korcsoportonként is kimutathstd killénbsédget foge
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nak mutatni, amit motivil a firadékonysdgi tényez8, a
vigilanciaszint és az aktudlis pszichikus dllapot is.

A vizsgilat eredménye e tekintetben nem mutat szignifi.
king kiilonbséget a 15-16, illetve 17 évesek csoportjai
kozott, Inkdbb az tinik meglepdnek, ahogyan az egyes
koresoportokon beliili eredményei szﬂlették. A jelzd -
rangja vesztett 4dllitmdny - megdllapitds levondsdig az
I.a osztdilyosok 67,77 %-a jutott el, s ezt helyes péle
damondetaikkal igazoltdk; ez I.d osztdlyosoknak ecsak
25 fma jott rd a tokéletes megolddsra, Az I, évesek fels
adatnegolddsa dtlag mintegy 46 %-o0s, a 16 évesek 4tlaga
74 ¥eo0s, és a 17 évegeké kb, 76 /wo0s helyességi, Ezek
a szdmok igazolndk a hipotézist, dm a wegolddsok kézttt
ilyen lényegee eltéprés -~ a mindséget tekintve « nem mu.
tatkozik meg. Fdradékonysdgl mutatdk mérését objektiv
eszkizokk«1l nem végeztilk, csak viszonyitani tudunk a
féradékonysdg kirdében Cerédb Cybrgy dltal végzett dltae
lénog metodolégial elvekhez a fdradtsdig napi és heti
ritmusdra vonatkozdan: az I.d tanuléi a kérddivet péne
teken a 6, drdban tiltotték ki, s ez a feltétlenil fele
1ép8 figyelmi-koncentricid cstkkenés szdmokkal is mére
hetd, teljesitményiikben nyomon kdvethets.

A kérdSiv feledetai kizttt jelentés helyen szerepelt =
birtokos személyragok /személyjelek/ csoport) a, Tébb
kérdésben - direkt vagy indirekt médon - kellett a tae
nuléknak alkalmezniuk az e téren szerzett ismereteiket,



A kapott adatok alapjdn csak néhdny szélsdséges eredudnyt
emelink kit a IIl.a tanuléi egy esetben 100 jwo0s telje-
sitményt mutattek a birtokos személyragok alkalmazdsa
terén, mig epy kontroll kérdésben /ahol az alaktani
hasonldsdg révén f névi igendven kellett megnevezniiik a
tanuléknak a személyragokat/ csak 1 f5 adott helyes mege
oladst /7,14 %/. Az eltérések okdnak magyarizata az,

hogy a kettd kizdtt meglévsd, 4m a tenuldkkal /az eddigi
nyelvszemlédlet alapjdn/ az azonossdgot nem tudatositote
tédk, & ha nem is ilyen szembetiind kiilonbséget, de jelenw
t8s hidnyocssdgot taldlunk alaktani egységek alkalmazde
sakor.

A kérddives médszer a tanuldk irott nyelvi megnyilate
kozdsdnak, nyelvhaszndlatdnak mérésére szolgilt. Az
ilyen és hasonld jellegii megktizelitések ",.,s0Bem foge
Jék tikrszni a pszicholdgisi és a pszicholingvisztikal
valdsdgot, mdr csak azon okndl fogva sem, hogy a beszéd-
tevékenység... mindig meghatdrozott elemi cselekvések,
azaz jelentéshordozd milveletek rendszere lesz," /Leontyev,
1973/

Amikor vizsgdldddsunkst kiegészitettilk azokkal az eljérd-
sokkal, melyekkel verbdlis, beszédbeli megnyilatkozdsow
kat kapunk, ezt azért tettiik, hogy a nyelv /s igy az
elsajdtitott ismeretanyag/ aktualizdldsdt is megfigyele
Juk kSzépiskolds didkjaink esetéber,
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A feladatok kBz8tt j6 Bsszehasonlitdsi lehetlsédg adddott
az irott nyelvben valamint beszédben haszndlt - és Usze
czehagonlitott « mondatepysépg -k mennyisdgli mutatsit te
kintve, Azt tapasztaltuk, hogy az irott nyelvi megnyie
latkozdsok Atlag 12,44 mondategységet, mig a beszélt

nyelviek dtlag 4,27 mondategységet haszndltak fel mege
ndott'probléma megvilaszoldsdra., Bz az adet igazolni
l4tszik hipotézisiinket, emely szerint az &é14szébeli
megnyilatkozds lényegesen célratirsbb, rdvidebb, mint
gz irdsban tértént megnyilatkozds. Ez abbdél is adédik,
hogy & beszédben tirtént fogalomértelmezést a fogalom
aktualizdldsdval adték meg, mig irdsban - a vdlaszkénye
szer, a javitds lehetSségének lényegéiben teljes hidnya,
a tébbsztr végig nem gondolhatdsdg ténye njatt - a ki
riilményesebb fogalmezds keriilt eld, Lényeges killinbség
matatkozott meg az elemzendd szivegeknek textusbeli he-
lyét illetSen is. Az éldbeszéd produktumal "magvukat®,
lényegitket "eldl hordjdk" /a "rémit"/, mig a tibbit, a
nér ismert részt /témit/ ez utdn helyezik el, Ezt ige-
zoltdk szdmszeril eredményeink is, /Az 564 adatbél az
I.rész kizepén 247wszer -43-79 %=, az 1, helyen 160-szor
28,36 %w, a 2. helyen 82-szer -14,89 % taldlhaté meg
az értelmezésre vird szdalak,/

A Rudolph-féle képsorozat alkalmazdsdival az egyes érzele
mek felismerdsének szintjét, a pozitiv, illetve negativ

érzelmeket 4brizold képek szonositisdnak mértékst Vizse



géltuk meg abbdél az aspektusbél, hogy mindez hogyan szole
gél a vele kapesclatos kommunikdecid alapjdul, Hipotézie
siink igazoldédott: az érzelmek felismerdését, azok megnee
vezdését az érzeluek tényleges ismerete elisegitetie, Az
elsd két helyen pozitiv érzelmeket 4brdizold képek fele
ismerdse azerepsl. /& 15 és 16 évesek a "csoddlkozdst"
elsé helyen ismerik fel, a 17 éveseknél a "nagy orom®
kerult az elsd helyre, illeive ezeunek a képeknek az
azonositdsa a legjelentisebb,a leggyekoribb.,/ A feltée
telezés, hogy az egyre drnyaltabb érzelmeket kifejezd
képeket nehezebben ismerik fel a 15 évesek, mint a 17
évesek, ugyencsak igazoldédott. Eredeti elképzelésiink
lényegesebb kildnbséget feltételezett, mint amit a vae
iésdg tényel igazoltak, Az életkori sajdtossdgokat, a
pubertdis jellegzetessdgeit, annsk egyes stddiumait jél
reprezentdl]dk a probandusck is. A verbdlis kifejezbe
készgég lényeges eltérést mutat a két nembeli kisérleti
szenélyek esetén, A ldnyck megelddsai terjengdsebbek,
mondhatni "fecgegdbbek", s bdr a fidk ardnya elenyée
szfen kevég a probandusck kozitt, mégis megdllapithate
Juk: mind 1résbe11, mind é15sz28beli megnyilatkozdsuk
sorén tirekedtek a tomdr, lényegre twrd nagyardiatokrl-
Ez killonbsen szembetind a 17 dvesek esetében, ahol dow
mindl sz elvont, abszatrakt, logikus gondolkedds, s ez a
eyelvhaszndlatben, az alkalmazott nyelvi eszkizdk mikids
tetésdben iz elStérbe keril,
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Sajdtosan alakul probandusainkndl az érzelmek megnyilvde
nmilisa, Kiildntsen a 15 éveseknél mutatkozik meg az érzele
mek terén nagyfoki labilitds, Bz az az életkor, amikor a
serdild leginkdbb embivalens érzelmekkel fordul szembe,
illetve viszonyul kirnyezetéhez, Ezért is taldljuk meg a
magas fokon jelentkezd empdtidt, mdskor - mint a Rudolphe
~féle képek esetén is - a projektiv hibdkat, hiszen a
kisérleti személyeknek nehezilkre esik objektiven értele.
meznilk az érzelmeket 4brdzolé képeket, azokba mintegy
belevetitik kordbbi élményeiket, Ezzel is magyardzhaté
az is, hogy a Léndrd-Forrainé féle vizspildddssal ellene
tétben probandusainknil mir jelentss helyet foglaln.K

el a negativ érzelmek is, Bdr emlitettiik, hogy a csodél-
kozds és a nagy ortm felismerése szerepel a legnagyobb
gyakorisdpgal a kisérletben részt vevd személyeknél /80,85 %/3
/illetve 79,43 %-0s, szemben Léndrd és Forrainé 70 ¥-os
és 66 /=os eredményeivel,/, mégis a "félelem" arckifeje-
2dsének helyes felismerése 59,57 %-0s, a "fijdalom, el
keseredettség” kifejezése pedig 56,03 ¥-os eredményt
mutat /szemben a 45 keos és 34 Xwos kordbbi adattal/,

A negativ érzelmek /bdr j61 tudjuk, kondiciondldsa éppoly
szilkségszerii, mint 2 pozitiv érzelmeké/ kialakuldsdnak,
erdsbdésének szintere az iskola, ahol "didaktogén drtale
mak"” tomege érheti a tanuldkat, valamint a tomegkommunie
kiecidés eszkiztk sokszor dehumanizdls hatdsa is jelentds
- az Esti mese verekedS, olykor gyilkold, ipazsdgdt az
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agresszivitds pévén kivivé rajze és bébfilmjeitsl a lege
t5bb esetben korhatdr nélkil vetitett krimikig .

A jelenségre fel kell figyelaiink, hiszen a pszichowszo-
cidlis kérnyezet nagyméritékben befolydsolja a tanuldk
szenélyisdgének harmonikus fejlddését, koumunikdcids
helyzet-drtelmezs és sajdl verbdlis-kommmnikativ késze

ségét,

A dolgozat kisérleti jellegi vizsgilatdban beigazos
1dott az a feltevésiink, miszerint mind a perceptudlis,
mind pedig a verbdlis ingerekre adott vdlaszreakeidk
ideje révidebb lett pozitiv érzelmi motivdcid esetdn,
mig a reakeidids negativ gtimulusokra meghosszabbodott,
Ugyanezt tapasztaltuk Gsszeegyeztethetdsdg /kongruencia/,
illetve inkongruencla esetében /éssze nem egyeztethets
ség/ ise A pozitiv kongruens arckifejezések pdrositdsa
mindkét sorrendben igen kedvezd reakeididst mutat:

1,65 sec; illetve 1.67 sec a misodik csoportositdsban,

A véirt eredmény -~ hipotézisiink értelmében - nem igazo=
1édott kombindlt perceptudlis és verbdlis ingerekre.
Ugy képzeltilk ely, hogy itt is a pozitiv érzelmi jelen-
tést hordozé verbilis és perceptudlis ingerek egyiittese
esetén lesz a legtibb helyes vdlasz, s ez nem igy tire
tént: a legkevesebb tévesztési lehetdség az inkongrue
encia 1, vdltozatiban jelentkezett /negativ arckifejezde
sekhez kapecsolt negativ mondatok/.

Szignifikins eltérés mutatkozik még a kétféle ecsoportoe
sitds esetén ist az dtlagos eltérés a sorrendiség vonate



kozdsdban 330 msec-o0s érték /0,05.0s szignifikancia ére
tékkel/, Mig az eldzd fdzisban a sorrendisdg, az 4brik
elhelyezése nem volt jelentSs, itt ez megmutatkozott,

. Az elsz8 feladatban nem volt szignifikins eltérés az
egyes reakecididdket tsszehasonlitva, Ittt szignifikdns

. az eltérés a kongruens, illetve inkongruens reskecididsk
ktztt, Az dtleg kongruens reakcidids§ 1,93 sec, mig az
inkongruens érték 2,01 sec., Az eltérdés szignifikdns
/04025-e5 értékkel/,

E feladattsl kapcsolatban megjegyezziik: eredményeink igae
zolni l4tszanak azt a feltevést, hogy a perceptudlis és
a nyelvi, verbilis felismerés ugyanabban a szemantikai
sdvban taldlhaté meg, Ez a feltevés alapvetd a nyelvi
viselkedés 4s a gesztrudlis megnyilvinuldsok tekintetéw
ben is, Ha olyan szitudcidkat teremtink a jUviben, auee
lyekben a verbdlis ingereknek adekvdt gesztrudlis jeleket
foghatunk fel - példdul képmagndn vald régzités segite
ségével «, 1lgy kialakithatd lesz a gesztusok egész soroe-
zatdnak leirdsa is,

A vizggilatban részt vett tanuldk a kizépiskoldsok nyelve
ismeretdt, annak alkalmazisdt J61 reprezentiljdk, Az
elizfleg eltervezett "homogenitds™ tirekvésinknek mege
felelt az egy-egy osz2tdlvbeli helyzet feltdrdsa. Ennél
tibbet az azonos £letkoron, az osztdlyock tagozatos rend.
Jén kivil nem vdrhattunk, A heterogenitds az egyes tanue
1ék eltérs tanulmdnyi eredményébsl, a kialakult speecidlis




érdeklsdési kﬁrﬁkbﬁl és a 17 évesek j6 részénél ndr mege
1év6 szakmal érdeklidés kiilbnbbzdségébil fakadt.

Az osztély-réteg hovatarbzds, a c¢salddi élet milyensdge,
miveltségl és 4ltaldnos igényszintje, politikai és egyéb
nézeteik valamint a kirnyezet kommunikdcids kulturdja
szerint a tanuldkat a legkillnfélébb hatisok érik,

Ezek azonban - jelen vizsgdldddsunkban - nem keriiltek
egyértelmien felszinre.

Taldn csoportosithattuk volna az egyes vilaszokatl « 8
ez néhidny esetben szembetiln® is volt « az egyes refe-
renciasgsoportokba vald tartozds szerint is. 22t a szeuw
pontot /a kisebb csoportokba valé tartozds, annak ér-
téknormiival vald azonosulds verbdlis és perceptudlis,
gesztrudlis megnyilvdnuldsainak elemzdése/ csak kés’bb
vehetjuk figyelembe,



I T t

1, 2 nédr megkezdett vizagdléddst nagyobb mintdin szeretnsnk
foelytatni, shol még jobban, még szemléletesebben kivethet
ik a2z adott korcsoportok fejlidéspszicholdgial sajdtos-
sdgait is. Mivel vizsgilataink killonbtzd életkomiak irott
és beszélt nyelvi wmegnyilatkozdsainak édrtékelésdt, elems
zésbt és a nemverbdlis csatorna /a gesztusnyelv/ elemei-
nek feltdrdsdt tilzte ki ¢éljdul, igy a joviben dltaldnos
is-oldsok, ismét kszépiskoldsok és ifjikordak /tovdbbiae
nuldé szakmunkds és szakma nélkil dolgozd fiatalok/ kérd-
ben folytatom a munkst,

izt 2 rétegzddést és az életkorok szerinti vizsgdildddst, a
fejlidéspszicholdégiai aspektust azédrt tartjuk killéntsen
fontosnak, wert pl, két egymdst kivets generdcid beszéde
kulturdjdnak, nyelvismeretének szintje - és igy nyelve
haszndlata ls - nagyiocki eltéréseket mutathat, éppen
tdrsadalui szereppozicldjdbsl fakaddan, A megegyezd és
igy tsszehasonlithaté karakterisztikum: a mds és mds
életkormi egydnek is ugysnannak a beszddkbztisségnek nyelve
dllapotdt, annak fejlddésli szakaszalt kilonbizd szinten
reprezentdljdk,

2. A tovdbbiakban alkalmazni kivdnjuk CGdspdrné Zsuner
fva monddsvilasztdisos médszerét is, Ezt a mddszert Ury
szeretnénk beépiteni az eddigi vizsgilatokba, hogy mege
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adott szdmi /100/ mondds kozil kell majd a kisérleti
személyeknek kivdlasztaniuk azt a 6 pozitiv és 6 negs-
tiv jelentésii monddst, asmelyet megadott érzelmi arce
kifejezéceinkhez pdrosgit majd, Ezt olyan vdltozatban
1s kiprébdltuk, hogy bizenyos eltelt id5 utén /hérom
hét/ sz 4ltala kivélasztott monddsokat mint verbdlis
ingereket alkalmaztuk az egyes arckitéjezésakhez mint
perceptudlis ingerekhez kapesolva. Ez mintegy kontrolle
Je az eldz8 vilasztdsnak; s mir az elizetes felmérés
is ezt mutatja, hogy a felszdlitdsra tirténd megnyilate
kozdsban az "elfogadds" és elutasitds /"elfogadom”,
"nem fopadom el®/ a sajdt vdlasztdstdl eltérs médon
alakul - az Usszeegyeztethetetlennek, inkongruensnek
minfsitett vilaszok szdma ndvekedést mutat,

3. Kivetkezd vizsgdlati fdzisunkban a kisérleti szemée
lyeknek kell mondatot alkotniuk az egves arckifejezdseke
hez, Igy alkalmunk lesz mérni a mondatalkotist /beszéd.
aktust/ motivils tényez8k és a tényleges mondatsémik
létrehozdsfhoz szilksdges 1d5 viszonydt, Eddigi vizsgilae
ti fdzisesinkban inkdbb az elemibb felismerésen volt a
hangsily, Itt eldtérbe keril a kreativ megismerés,
kreativ alkoté wechanizmus, Az elsd esetben a lehetfsée
gek egy készlete és a készlet valamelyik - a megadott
szisztéma szerint kivdlasztott eleme -~ kizdtt fesziil
ellentmondds /dialektikus ktlessnhatds/, és ez vezet a
felismeréshez, Ebben a mésik esetben mdr nem arra vagyunk



kivdngsiak, hogy a kivdlasztandd arcsémdik és az el’zd
szakaszban kivilasztott mondatok kizott milyen mateme=
tikai “sszefliggés van, hanem arra, hogy mit jelentenek
az arcsémik a személynek, amely sémdk kivilasztdsa rée
vén "kiteles" egy~-egy mondatalkoidssal kivetiteni a
benne munkilkodd pszichés mechanizmusck tartalmdt, Ene
nek sordn eldszir nem is a beszddaktust lehetdvé tevd
neuroldégiai és pszicholdgiai strukturik és folyamatok
feltirdisa lesz a fontos szdmunkra, hanem a kivdlasztds
raciondlis, 4m szelektiv valamint emociondlis tényeziie
nek bemutatdisa, amelyek kisérletiink rendszerének elemein
keresztil kognitiv tartalmak hordozdinak cszkizeként
jelentkeznek, Az eszkéz ebben az esetben is stimulug.
eszkiz, olyan ingerkelts tehit, amelynek segitségével
az ember maga viltja ki, maga hatdrozza meg reakeidit,

4. Ezeket felhaszndlva médot kell taléinunk arra, hogy
a jelentésbelisécet, az gsszocidcids kipességet is uwére
Jiik, Ez a mérés igazolhatja azt a feltevésemet, wmely

szerint egy adott jelentéstartalom a bizonyos idd alatt
produkilt /pl.: egy-egy szdra; székapesolatra, illetve
mondatra vonatkozsd/ asszocidcidk gyorsasigdval mérhets.

5, Az eldz8 /eddig lefolytatett/ vizsgdiléddsunkban megédle
lapitottuk, hogy a probandusok mindkét fajta ingert kie
zel egyformin J6l1 észlelik, csak eltérd reakeididivel
‘vélaszolnak rdjuk, Ez edddott a perceptudlis illetve



verbilis elutasitds, elhdritds megjelendsébsl, fSként
inkengruencia esetén, valanint negativ - és essk negativ -
stimulusokra, Az elkivetkezendSkben mérni kivdnjuk a
vileszolds hatdsdt a klszibértékre és a GBR.re, A GBReet
wérs eljdrdsunk sordn valdszinlien bizonyithaté lesz, hogy
a felismerdsi kilszéb nem attél fligg, amit a kisérleti szee
mély 14t - illetve nem elsdsorban anna“ & figgvénye e,
hanem attsl, amit mondania kell, Ezt a GBR~rel szeretnénk
ki ‘s mutatni, Valészinileg j61 fel tudjuk tdrni azt a
védekezési mechanizmust, amelyet a probandus negativ
stimilusokra fejt ki.

6. A tovdbbi vizsgdlatokat tgy szeretnénk elvégezni,
hogy a kombinflt perceptudlis &s verbdlis ingerekkel
végzendd vizsgdlatunk eldtt a kisérleti az§nélyck felee
dékenységi mutetéit is feltérjuk. Ezt a Cerdéb Gybrgy
dltal kidolgozott médszerrel és miszerrel kivdnjuk mege
vizsgdlni, /Geréb, 1962/

7+ Tudjuk, hogy a nyelvhaszndlat szintjét  az egyén 41.
tal a "konvenciondlisg JelrendszerbSl" /Deme/ t&rténs vée
lagztds hatdrozza meg, Bzt a kivilasztdst befolydsolja
a mikro- és makrokirnyezet, a bafétvélaszté:. az intere
perszondlis kapesolatok, a neveldi attitid, a referencia
€s0port.., stbs A gyermek és a fiabal értékorientdcisjde
nak, a csoportban elfoglalt helyének feltdrdsdira, a Kie
ztsségek belsejében feszills kapcsolatok megismerésére a
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szociometrids eljdrdst alkalmazunk, Tesszilk ezt azért is,
mert elképzelhets, hogy az adott korgsoportokban eldfore
duld sztereotip vdlaszaddsoknak a bardti kapesolatokban,
referencia csoportbeli helyzetben aliljuk meg a gybSkerét,
A gyermek bedllitdddedt, irdnyuldsdt, nyelvhasznilatdt
jelent8sen befolydsoljdk az adott interperszondlis kape
csolatok is.

8, A tanulék nyelvi és beszédkiszségének fejlettségl
szintje betekintdst engedhet pszichikus életiik tartale
méba, Elképzelhets, hogy a beszddbeli zavarck /tartalmi
és formei szempontbdl egyvardnt/, egy-egy beszédhelyzete
ben torténd kevésbéd adekvdt - vagy kérosan inadekvit -
megnyilvinuldsok okainak feltdrdsa a lelki édlet, a
paziché zavarainak kedvezdbb megismerdsét teszi /teheti/
lehetdvé, E vonatkozdsban a szegedi Cyermek- &s Ifjusdgl
Ideggondezd betegeinek bevondsdt is tervezzik a kisérlete
be, KiilsnSsen érdekesnek ldtszik a kéros figyelemzavarban
szenvedd, aluszékony, illetve hypermotorifist mutats tae
nuldknak az 4dtlagostdl eltérs viselkedés-vizsgdlata, Ezt
a vizegdléddst Benké Katalin, Farkasinszky Teréz és Ceréd
Cytrgy elért eredményeinek, utmutatdsainak alapjdn tere
vezien meg, Feltételezésem szerint ezeknek a tanuldknak
az eredményei nagymértékben killsnbbznek a beszédalkotds,
recepcid, a beszéd hallds utdni tékéletes wegértédsének,
ismereteinek alkalmazdéca terén is; ugyanakkor az ingere
hatdsokra térténd reakecifidejilk is - bdr feltehetden
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ardnyait tekintve hasonlitani fog a harmonikus szemdlyisége
fejlsdéstiekéhez - kill¥nbbzni fog, 8 ez 2z eltdrés dtlae-
gosan magesabb iddviszonyoket mutat maad.meg a kombindlt
ingerhatdisokra,

Y A megkezdett vizsgdldddst a fentebb viazolt £6bb teri
leteken folytatom tovdbb, Tudom, hogy a személyiség ine
tegrdlja mindazokat a hatdsokat, egyittélési normikat és
értdkelemeket, amelyek révén biztosithaté az egyén harmoe
nikus szemslyisdgfejlfdése, & tdrsadalomba vald beillesze
kedése, ahhoz valé alkalmazkoddsa, Bz az alkalmazkodds
sohasem Jjelent szolgalelkiiséget, hanem mindig kreativ
alkalmazkoddst, amely szorosan Usszefligg a2z egyén kommue
nikdecids szintjének fejletisdgével is, hiszen az egyén
szoclabilitdsdnak fokdl is Jelzl a kizdleti kommunikicid
sordn haszndlt nyelv alkelmazdsi készségdllapota.

Ahhoz, hogy az egyén Onwagdt megvaldésitsa, kibontakoztate
hassa Usszes adoltsdgait, képességeit, megirizhesse szie
nes egyéniségét, az kell, hogy az adott tdrsadalmi ttrvée
nyeket, viselkedédsi norudkat wegdérise, magdénak érezze,
Csak ugy vagyunk képesek harmonikus szenflyiségeket new
velni, ha tudjuk, hogy azok, akikre a gyvermekek neveldsét,
oktatdsdt biztuk, maguk is kreativak, alkoté zlkalmozkoe
ddsra kipesek, Ezért lényeges tisztdben lenniink a pedagde
gusok mozdulatrendszerédvel, gesztusyelvével, beszéddkule
turdjdval, mert mint példaképet, 4t kiveti sokiig a Eyere
mek, Fontos tehdt, hogy a technikai segédeszkiztk felhasze



ndlisdval képesek lengnk a régzitett mozgis- és visele
 kedéselemek értelmezésére és a beszédszitudcidk elemzé-
sére, a megadott szitudcidk modellbe foglaldsdra, aminek
segitséeével utmutatdét adhatunk mind a pedagdgusjeliliek,
mind a pedegdgusok, wind pedig egyéb helyeken vezets
poziciéban lévik szdmwdra, Tesszik ezt azért, mert szerete
nénk a kizéleti megnyilvdnuldsokat valamivel emberibbé,
plasztikusabbd tenni, s ezdltal tdrsadalwi &letiink minden
szintli kapcsolataiban, kommunikdcids szitudcidjdban a
kommnikilé feleket eljuttatni annek felismerésére, hogy
beszdde és viselkedésbell megnyilvédnuldsaik személyiségik
szerves részét képezik. L4thaté és dltaluk nem l4thaténak
véit esatorniik segitségével folyamatosan informdljdk
kbrnyezetilket pszichikus dllapotuk fontos rezdiléseirdl.
Bzért tartjuk lényegesnek a szemilyiségfejlesztés egészie
nek figyelembe vételével a verbdlis és a viselkedésbeli
« nenverbilis - csatornék megbizhaté ismeretét.

Vizsgdléddsunk a tovdbbiakban sem nélkiilézheti a disleke
tikus egységben vald ldtdsmédot, "Azok, akik a nyelvet
pusztin gyakorlati eszktznek tekintik, melynek eélja az,
hogy kiranyezetiinkkel megértessiik magunkat, végzetes tée
vedésben leledzenek, KivillrSl szemlélnek egy milkddést,
mely belsd, Egyszerinek tartanak olyasmit, mely bonyo-
lult és sziivevényes... A nyelv az euber vallomdsa, Ez
kiulonbozteti meg ez dllatoktél, Leheletével beszél, a
lélegzésdvel, melyet az Senépek lélek-nek hivtak, Kéte
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ségtelen, hogy sok esetben szolgdlja &t a nyelv, de sok

esetben & maga szolgdlja a nyelvet, ezt a titckzatos

valéségot, melyben legmélyebb ember velta térul ki,”
/Kosztoldnyi, 1971/
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