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I. fejezet

A nyelvemlék bemutatdsa

A vizsgdldéddsaink alapjdul szolgdld nyelv-
emlék / BuronexcuHcku#h cGOpHHK , a tovdbbiakban
VSb/ két szent gorogb8l forditott életrajzédnak
legrégibb fennmaradt dorosz mdsolatdt tartalmazza:
Kurue Hugponra eun. r. Kowmcrawuum Ha Kunpe /1Y.B./ ZaN/
¥urue Peomopa Crymura /759-826 rr./ZsFSzt/

A kéziratot az &1lami Lenin Konyvtdrban &rzik

/ TBI, ®.178, w1832/, Leirdsdt a Myse#timoe cobpa-

Hue pykonuce#t / v.1, Mockma, 1961 ecrp. 298-302/

adja mege.

A nyelvemléket el8szdr A.I.Szobolevezkij nevezte
VSb-nek a JBa npeBHUX NaMATHUKE TAIUIKO-BOJUHCKOIO
yapeuns /P®B, 1884, r. X11, ® 3,crp.4/ c.miivében,
mint a modern kisorosz dialgktus alapjdul szo0lgdld
dialektus nem kiilonosebb jelentdségii, de emlitésre
mélté emlékét.

Amikor A.,I.Szobolevszkij foglalkozotit vele, a kéz-
irat egy mizeum tulajdona volt /MockoBcku#t nybauu-
Huit Myse#t,® 1882 /; ide D.V.Polenovtdl keriilt, aki

a Vyg folyd mentén alapitott Shiti kozosség konyv-
tdrdnak hagytékdbdl kapta a kéziratot,
£z a kOzosség az Shitliek vildgdnak egyik érde-

kes jelensége volt. Laikus fraterekbdl és munkdsok-
b6l a411lt. A nék csak 1706-ban épittettek kiilon ko-
lostort maguknak a Lex folyé partjdn, de szerveze-
tileg ezutdn is az anyakolostorhoz tartoztak,

A Vyg menti kozdsség egyhdzi misszidt akart betol-
teni, lakéi tanuini, tanitani akartak - konyvekre
volt sziikségiiks Elkezdték a kdnyvek gyilijtését és
rovid idé alatt koruk leggazdagabb konyvtardt alaki-
tottdk ki. A kionyveket vdsdroltdk vagy mdsoltdk, esei-
leg illegdlis uton jutottak hozzdjuk. A kolostornak
6nd1l16 masoldé-miihelye is volt,

Ohitiiek 1lévén, d41landd iilddztetésnek voltak ki-

téve, a kolostor és vele egyiitt a konyvtdr l1éte is

dllandé veszélyben forgott. I. Péter uralkoddisa



idején taldltak nyugalmat, aki, mint vasmunkdsait,
kivadlisdgokban is részesitetite SBket.

1758-ban azonban fel akartak szamolni konyvtdrukat,.
Bzt sikeriili megakaddlyozni és majd csak szdz év milva
kerilt sor erre, 1856-ban hatdrozat sziiletett, hogy
a konyveket &4t kell adni a pilispoki eldljdrésdgnak.
A kOnyvtdrban ekkor mdr csak 268 konyv volt, mivel
alapitéja, Danyilov haldla utdn a kolostor erkcl-
csi-anyagi tdmogatdsa lassan megsziint és szamos
konyvet el is adtak,.

1862-ben figyeltek fel a tudomdnyos-torténeti je-
lentdségi konyvekre és a kor tuddsal hozzdkezdtek
feldolgozdsukhoz,

A konyvtdr felbomldsdnak végsd stddiuma az volt,
amikor 1863-ban egyhdzi és vildgi személyek kozott
szétosztottdk maradék konyvdllomdnyat,

A konyvek tovdbbi sorsdrdl csak hidnyos ismereteink
vannak,

A VSb D.A.Polenovhoz keriilt, aki mdr kordbban
is foglalkozott a kézirattal, O hozta a nyelvemliéket
a "nyelvészetli forgalomba', az egyik életrajz ki-
addsdval: " Hurue cB.Hudpornra KoHcTaHTHHOrpaICKOro Mo
pykomucu X11-X111.sB." U3x.OPAC, rt.X, CI6.,1861-63/
D.A.Polenov 1878-ban a kéziratot a Rumjancev -
mizeumnak ajadndékozta, innen keriilt kés8bb az
Allami Lenin Konyvtdrba,

A kézirat 171 4°- os méretii lapbdl ali.
22 fizet van benne, ebbdl kettd nem teljes: az I,
fiizet hét, a XXIII. 4 lapbol all., Az I, fiizet elsd
lapja azért veszhetett el, mivel szbveget nem tartal-
mazott és a kotéstdblahoz ragasztottdk, mint ahogy
arrol a ragasztémaradvanyok tanuskodnak,
A kézirat oldalai szdmozottak, Az elsd szdmozas
a kézirattal egyidds, @ -t61 KB -ig tart, A mdsik
szdmozds arab szamokkal tortént a lapok jobo felsd
sarkdban, :
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A kézirat szovege jo dllapotban maradt fenn., Csak
néhdny lapon fordul e€ld, hogy egyes betiik rosszul
olvashatdok, a pergamen szakaddsa ill., a tinta el-
mdzoidddsa miatt. Maga a pergamen nem nagyon Jo
mingségliie A kézirat elsd és utolsd lapja egy kicsgit
szakadt, ami arrdél tanuskodik, hogy bekotésére
csak kés8bb keriiit sor,.

A két életrajz kolumnadisszel, kiemelt cimmel
és 4-5 sor magas, 5-6 sor széles inicidléval kez-
dfdik. A diszités régi bizdnci stilusd, a XI-XII,
sz-1 keleti szldv irdsbeliségre jeliemz8, Mindkét
életrajzban kis inicidlék is vannak; a ZSN-ben
joval tobio forduli el.

Sokévszdzados létezése sordn a VSb szamos
kutaté, mdsold és olvasdé figyelmét vonta magdra.
Errél tanuskodnak a késdbbili bejegyzések, jegyzetek,
tollprdbdk, konyv szélére irt megjegyzések, valamint
a kézirat sztdvegében végrenajtott javitdsok és ki-
egészitéseke
A 171, lapon a szbveg-utdn taldlhatd egyik ilyen
bejegyzés alapjdn U.V.Polenov megdllapitotta, hogy
a kézirat eredetileg a novgorodi Sz,Gydrgy kolostor

E Tudjuk, hogy a Vyg mentén é.8

tulajdona volt,
o6hitliek konyvtdrukat nem Legdlis mdédon is gazdagi-
tottak.
lMagdban a szovegben taldalhatd javitdsok és kiegészitések
kiilonboz§ korokbdl és kezekt§l szarmaznak; errsl ta-
nuskodik a kiilonboz§ szinli - vOrds, viidgosbarna,
fekete - tinta hasznalata is,
A sorok ko0zott és a lapok szélién is taiaihatok ké-
s8bbi korbdl szdrmazd irdsjelek - pontok, vonalak
és egyéb Jjelek. Az egyes skavak alatt ill. hatdrdn
talalhatdé pontok pl. egy késdbbi tapasztalatlan ol-
vagdét segithettek a szdveg szavakra bontdsdban,
A VSb egyediildlld Osszetételét illetden; olyan mdsik
gyujtemény, amely mindkét életrajzot tartalmaznd -
ismeretlen.
Kiilon-kiilon a kéziratban taldlhatd két életrajz
1 I.B.[lonenon: Xurue cB.HugoHTa KOHCTaAHTHHOIDaALCKOTO

mo pykomucu X11-X111,.ms. "Hax.OPAC,

r.X, Cl6., 1861-63 cTa6.374-387



szamos masolata maradt fenn, de csak a XVI.sz-
t61l kezd8dBen:

¥H 1. C6opumx XY1.s. 3I'BNI, ¢.304, W 793/
2. C6OpHAK CJOB M amokpudos X¥1l.e. 3TBI, ¢.113,R521/
3. C6opuur uerhru-MuHedHHx cTaTeit co ciayxbamu XY1l-

Xy1l.sB. /TTB, Cox., 1984/1093/
4, C6opuwk X¥1l.s. /TBI,®.256,1326/
¥2Ct 1.Beamkas MuHes uverba MuTp. Maxapusa XV1.s.
/TVM,CHIl. , 988/
2. Beauxas MuHes ueThsa murp.Maxapma cep. XV1.B.
/TVM,CAn.176 - us 6uBmero "Ilapckoro komniexra"
3. C6opumk xuTu#t cBarsx XV1.s. /TIB,Cod.1359/
4, Muues ueThbs 32 HOHGps XY1.B./TIB,Cox.R.505/524/
5. C6opuuk arworpaguueckuit X¥1.s. /TTB,$.351 ® 30/
6. Kurue ®eomopa Crymura X¥1il.s./THUM,Mys.2645/

A VSb datdlatlan, a vizsgdlatok alapjdn ki-
mutathatdéah a XII,sz, mdsodik felébdl szdrmazd, go-
rogb8l forditott, dorosz kdnyvanyelvi, délorosz halics-
volhiniai emlék, melynek mdsoldja ismeretlen, Miifaja -
szentek élete,

A VSb datdlatlan emlék, Két mdsold munkdja, A
mdsodik mdsold kézirdsdval a 164 9y 165,166 lapon
taldlkozhatunk. Nem teljes oldalakat mdsolt, egész
munkdja alig tesz ki egy oldalt,

Paleografiai vizsgdlattal megdllapithaté, hogy mind-
két kézirds a XII.sz-bBSl sz&rmazik, A mdsodik mdsold
kézirdsdval néha egy szdén beliill, egy-egy beti ere-
jéig taldlkozunk, Mindez arrdél itanuskodik, hogy a
midsodik mdsoldé a mdsolds sordn vdltotta fel néhdny
izben valamiéri az eredetit,

A kézirat grafikai és helyesirdsi jellemz8i alapjdn
is kimutathaté, hogy a XII.sz, mdsodik felébdl szdr-
mazik, Mivel a grafikai-helyesirdsi jellemz8k egy
kézirdson beliil is eltérnek, valdszinii, hogy a



VSb-ben talalhatdé két életrajz egy vagy két eredetire
vezethet§ vissza, melyet eredetileg két mdsold
masolt,

A VSb mdso0ldjardl konkrét adataink nincsenek. De ha
analizdljuk kézirdsdt, grafikai-helyesirdsi jellem-
z8it, elirdsait, kiilonosen azokat, amelycket maga
javitott, egy megktzelitd képet szerezhetiink rdla,

A nyelvemlék csaknem minden lapjédn taldlkozunk
javitott vagy javitatlan elirdsokkal, hibdkkal, A
javitatlanok morfoldégiai szempontbdl is érdekesek,
hiszen a f8névi deklindcids rendszer vizsgdlatakor
tudnunk kell, hogy egy végzddést elirdsnak fogjunk-e
fel vagy pedig morfoldgiai valtozdst tételezziink fel.

A nyelvemlékben a kbovetkezd javitatlan elirdsok for-
dulnak el8:
l. a roviditésnél hidnyzik a titld, a betii pedig
nincs kiemelve, pl., MATB® W+1e, UABLLU 4.% efc.
2. kimaradt egy betii vagy szétag, pl. AOBRAETEAN
3. isméti8dik egy szé/tag/, betii, pl.
KN2QTBAMU  12bdb. M.
4, a szomszédos szdtagok betiii helyet cserélnek, pl.
A NbHUE  (BLAAHUKE) 2u-40
5. egy betli helyett hasonldé irdsmédu betii szerepel,pl.
BBl sS? 6.4 (I, helyett LI)
6. egy betii hibdsan szerepel a szomszédos szdétag
egy betiijének asszocidcidjdra, pl. KP2WLAWE 3EbA?

7. a 826 befejezetlen, hidnyzik egy szdtag vagy betii,pl.

cNO/BO! s16  FRA/BL, 62663
8. a 820 egy része hidnyzik egy mdsik szdval vald
érintkezés helyén,pl. WL, WETD
9. a szbveg nem pontos megértésébll ill. értelmezdsé-
b8l szdrmazé hiba, pl. LgCﬁi?F&V1 (UCPERIN) 6Sob. 2

A morfoldgiai vizsgdldéddsok eredményeire is ki-
hathat a fellép§ OY /O , %l /& ~vdltozds, Az
R /0OY /O irdsmdéd .a legrégibb délszldv emlékekben




is megfigylhets, pl. POLLE (8 0b. 15
@ helyett % hangsulyos, hangsulyfalan s8t
egyszdragli szavakban is megfigyelhetd, pl.
AFOAUNH G Acpl s>IS C8 PuUrocoP2 7»7/(350—[-3
Az R / OY helyett O szerepeltetése, valamint
az & és @ keverése megfigyelhetd az Sszldv,
6orosz és szerb emlékekben, pl, OcTpomMupoBo eBaH-
reauve, UsGopHuk CBarocxasa 1073 r.
Igy a VSb nem kivételes emlék, bdr kiemeli a fenti
elirdsok benne taldlhatd nagy szdma,
Fonetikail jelentfséget ezeknek az elirdsoknak adni
nem szabad.,
A mdsold néha kiigazitotta az elirdsokat, a javi-
tdsok vildgosan lathatdk.
Az elirdsok kijavitdsdra a masold a legkiilonboz8bb
médokat alkalmaztas:
1. a kihagyott betiit beirta a sorba,pl. NHWW%Q®F5L®Lg?££%3
2., egyik betiit a madsikra javitotita,pl.
O-t © -ra javitotta: OYMGEMbL h?-?
E-t B -re javitotta: BBC'® (s0b-d
3. a hibdsan kezdett betiit egy fligg8leges vonal se-
gitségével javitotta,pl. UMH G 8. 16
4, kikaparta a hibds szdét;
5. a kihagyott szdét/szétagot a pergamen szélére irta.,

Megdllapithaté, hogy a hibdk kijavitdsa vagy meghagydsa
nem vak tudatos. A kézirat egy jél képzett, de nem
peddns mdsold munkdjaként foghatd fel,

A kézirat grafikai és helyesirdsi jellem-

z81 a koveikezdk:

1. az 4! ol -ként szerepel. Az egyenes néha a sor folé
megy.

2. Jl 4+ 4, A =t igen kevés kivétellel, a pala-
tdlis mdssalhangzdk jelolésére haszndltdk,

3. A lagysdgot altaldban a +¢,+a , HJ alkalmazdsival
jekdlte a mdsold, pl. UBMEHIEHUFE (13 eb- G

4. az W elbljdrdé ligatiura formajdban szerepel

5. az eldljardn kiviil a masold ligaturdt alig hasznal,
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Osszesen hét példa fordul eld az egész kéziratban:

pl, WBET? 2345

% 3% &, 1T néha kétszer akkora, mint a sorban

allé tobbi betii - ezek dekirativ betiik,

Aitalaban a sor végén dllnak vagy sor kozWen

helymegtakaritds céljabdl.

Néha az €,4 ,5,0-6, ¥ 1is nagy, ha a masolé

masik betiibdl javitotta Sket.

az & és © gok esetben igen hasonld, csak egy

rovia kis poni vagy vonal a kiiidnbség

kétiajta roviditést alkalmaz a masold:

titlé, betiikiemelés nélkiil

titld, betiikiemeléssel /ez a kevesebb/

A tit16 néha hidnyzik,

Legtébbszég?g,ﬂ,o & és“ keriil kiemelésre,pl.
NPPKZ 44

A szavak roviditett irdsa alapvetden tradiciondlis,

de ugyanakkor egy szdnak toobféle roviaitése is

szerepel, ple B2 [IPRU 32-6.¢ BB LPKE 4 42.6

Mivel ezek a rovidités-fajtdk mds XII-XIII,sz-i

nyelvemlékben is eldfordulnak, nem elirdssal

van dolgunk.

A ti%l6 egy vizszinies vonal, mintegy két-hdrom

betli hosszusdgi, a vége baloldalt felfelé, jobb-

oldalt lefelé &ll. A titld kOzepén egy pont van,

Sorkozi jeleket - pontokat - is gyakran alkalmaz

a madsold,

A ZSN-ben minden cikk végén -:- vagy ~°~. van,

Az 0, w, @, @ v, 1 .0 oYY, % 2= AM

H€ €+ haszndlata figyelmet érdemel.

A megdllapitott alkalmazdsi szabdlyok, helyzetek

aldél mindig van tobb-kevesebb kivétel.

: 826 kozepén és végén, kemény mdssalhangzét je-

1618 betilk utan al1l.

w : @ eldljdrdéban, ill. szdékezdd betilként &11.

&)

Sz4 belsejében a HUYWHTT gzdéban fordul eld.
: Csak szd elején foraml elf.

@ : Kétszer szerepel, szé elején,



W _: badrmely helyzetben eldfordulhat /idegen
eredetil szavakban K, , X utdn is/

;L_: ritkan fordul eld, sor végén.

S : etimoldgiailag helyesen a gorog U helyett

fordul elé8.

: gorog P -nek felel meg.

: sz6- és gzdtag elején, kemény mdssalhangzdt jelol§

betiik utdn, sziszegdk és L, utan 411,

Altaldban a szé végén 411, Magdnhangzdk utdn

nem fordul elL8.Ndha ugyanazon szavak OV -val

ill, ¥ val irédnak.

nem orosz eredeti szavakban fordul eld.

kemény mdssalhangzok sziszegdk és U, utdn all.

Sz6 elején 0szldv helyesirdsu szavakban fordul

el8, ill, nem szldv eredetii szavakban,

Magdnhangzdék utdn is csak nem szldv eredetil

szavakban allhat,

=, M _: hasznalata nem korldtozott., A szdban bdrmely

.o

Rt

pozicidban elfforduLhatnak, sz6 elején és magdn-
hangzok utdn is.
2 és A ugyanabban a szdéban is helyettesithetik
egymdst - etimoldgiailag helytelen haszndlatuk
azt bizonyiija, hogy egymds graiikai megfeleléi.
Bz a betll a 826 elején figyelhetd meg.
A ¥ /O vdliozdsra egyetlen példa van:Bes%cl%zwﬁgg?
Ma ganhangzdk utdn kovetkezetesen £ szerepel.
Néhdany eredendfen lagy mdssalhangzd utdn csak
H€ vanj; pl. BOARERO FHodi O
_€ : 526 elLején csak néhdny kotfszéban, hatdrozdszdban

és névmdsban taldlhatdé. Az eredend8en ligy [P Jutdn

is €-% ir a mdsoldé. K, ,X utdn is eldiordul

nem szlav eredeti szavakban,
10, A mdsold kbvetkezetesen maganhangzdval fejezi be

a sorokat, ha keli, etimoldgiailag is indokolatlanul.

|a

%2-t és b=t ir. A szavak végén is redukdltakat
ta.l.é.l.u.nk.
11, Ritkdn % /0O és 4 /€ felcserélése is elfordul

a szavak végén.
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Z 5% 4 2/ vdltozdsra is vannak példdk, ha

a redukdltak névmds vagy U kotdszé eldtt
zariak lLe egy szdt.

12, Néha a vdrhatd WM helyett a prefixum és a 18

taldlkozdasdndl vagy a Lsg és Gpl-i flexidkndl egy
N 4ll., Két M kontamindcidéjdrdl beszélhetlink
ebben az esetben, Kéziratunkban ha |1 -re vég-
z8a8 sz6 utdn | -vel kezddd§ szd all, szintén
jellemz8 az egyik U1 elhagyasa.

A VSb grafikai és helyesirdsi jellemzdi megfigyelé-
sének eredményei egybeesnek a paleogriafiai jellem-
z8kkel; megalilapithato, hogy a kézirat a XIl.sz-
végén késziilt,

A VSb két szent életrajzat tartalmazza,
Ezeket gorogb8l forditottak.,
A XI-XII.sz-ban az oroszok és Bizdnc kapcsolaia
jobarati volt, szoros gazdasdgi ill. katonal egyiitti-
miikodés jellemezte, Az orosz kultira bditran merit-
hetett Bizdnc gazdag kulturdjabdl, amely hatott is
az dorosz kultura fejlédésére,
Ugyanakkor mar a X, sz-t6l kezdve rendeLkezésiikre
alltak a boigdrok altai leforditott szent konyvek is.
Simeon Bolgdr cdr kivdiogattatta és lefordittatta
a legiontosabb egyhazi kdnyveket . Kezaetben ezeket
hasznaltak. Orogz if61ldon BOlcs Jaroszlav udvaraban
a Xl-gz-ban jelentek meg az elsd mdsold és foraitd
igkoldk, ahol masoitdk a boigdrok altal ietoruitott
konyveket ill, az ©ndlld forditds igényének megjele-
nésével szdmos kdnyvet ©ndlldan is leforditottake.
A tatdrjédrdsig orosz foldon a forditds irodalom
kizdrdlag gorogbél vald forditdst jelentett,
A XI-XIV,.sz-ban gorogb8l késziilt forditdsokndl nincs
utalds a forditdéra, a forditds idejére, helyére, Az
orosz forditdk egyhdzi szldv nyelvre forditottak, az
6szldv nyelvbe russzicizmusok keriiltek.
Két tipusu forditds lézetik: a/ nem oroszok &dltal

oroszok jelenlétében késziilt forditdsok,
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B/ orosz forditdk dltal tobbé-kevésbé ondlldan
készitett forditasok,

N. Durnovo " BBexeHue B HCTODHUB pycCKoro asmnka'
/Mocksa. 1969 / c. mivében kifejti, hogy az

dorosz és délszldv forditdsokat nagyon nehéz meg-
kiilonboztetni, A.I.Szobolevszkij hatdrozta meg az
orosz forditdsok sajdisdgait " Marepuanw u uccirego-
BaHUA BB 06JACTH NepeBOJOB JOMOHIOJHBCKOro mepuoxa"
/C60OpDHUK OTHENEeHUST PYyCCKO# CIOBECHOCTH M (PUIONOTHH,

r.88, CO6., 1910, ® 3 ./

c. mivében, Megdllapitotta, hogy fonetikai és morfold-
gial szempontbdl nagyon nehéz megkiilonboztetni a két
tipust, mivel az orosz fordiidk tisztdban voltak

az 06szldv helyesirds szabalyaival és azok haszndlatdra
torekedtek. A legjobb mutatdé a lexika, mivel sokszor
nem taldltak dészldav szdét, csak Soroszt.

N,burnovo, valamint A.I.Szobolevszkij, I.I.Szrez-
nyevszkii és B.Isztrin’ is - orosz vagy feltételez-
het8en orosz forditdsnak tartja a VSb-t, A két életrajz
miibelt orosz ember forditésa lehet, aki tisztdban

volt az egyhdziszldv helyesirdsi kidvetelményekkel, de
munkd jdba belevitte nyelvének elemeit is - vagyis
6orosz konyvnyelvi emlékkel van dolgunk,

A konyvnyelv az dorosz irodalmi nyelv egyik jelleg-
zetes tipusa,

A XII,.,sz-ban az dorosz irodalmi nyelv kettds fogalom:
jelenti egyrészt az észldv nyelv Sorosz redakcidjit,
vagy mds szdéval az egyhdzi szldv ill, konyvnyelvet,
ami az egyhdzi fartalmi nyelvemlékek nyelvét jellemzi.
Ebben a nyelvben tulsilyban vannak az 6szldv elemek,
de ugyanakkor a XI-XII,sz-i dorosz nyelv elemei is
szép szdmmal megtaldlhatdk benne, A szerzdk/mdsoldk

az 6szldv nyelv szabdiyait tartjdk szem eldtt, de a
népnyelv hatdsa dhatatlanul érvényesiil,

Az éorosz irodalmi ngyelv jelenti mdsrészt az Sorosz
hivatali nylvet, egyéb vildgi témdju miifajok nyelvét,
melynek alapja az irodalmi rangot kapott Sorosz népnyelv,

2 U.A.CpesHeBckuil: J[peBHHME NaMATHUKH DYCCKOI0 NHCHMA H

A3HKa. O6mMee moBpeMeH. 0603 CIl6, 18¢
3 BMAcTpuH:0uepKku UCTOPUH JLD.P.JHUT. P ﬁTp.Bﬁﬁﬁ? cq;gy,

CTP.62 229
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és amelybe csak a mdsoldk/szerzdk dszldvos miivelt-
sége folytdn keriilnek elvétve kdnyvnyelvi elemek.

A VSb Sorosz konyvnyelvi emlék; nyelvének
alapja az 6orosz konyvnyelvi elemekkel gazdagon dti-
tatott konyvnyelv, melynek haszndlatdt miifaja is
indokolja,

A kozépkori irodalom minden miifajdt, egyhdzi konyve-
ket, szentirast, a keresziény hit apostolainak ird-
sait, prédikdcidkat, szentek életét, zsoltdrokat,etc,
az dorosz irodalmi nyelv ezen stilusa jellemzi,

Az életrajz miifaja igen elterjedt volt, arra szol-
galt, hogy megmutassa, hogyan kell a Biblia szerint
élhi, az egész életet a keresztény hitnek dldozni.

A VSb dorosz voltdt a kovetkezd fellelhetd jellemz8k
igazoljdk:
l, teljeshangzds alakok haszndlata,pl.lOAOQOMb 156
2. a likviddk és redukdltak etimoldgiailag helyes irdsa

a tovekben,pl. CK&FBE4L .10
3. A éskd keverése,pl., BOYPA Aotel i MNP
4, a délszldv KO helyett >k haszndlati az 8si +dj

helyett, pl. B2 WHENMDIX®
5 Y4 haszndlata a délszldv emlékekben fellelhetd

W helyett /Ytj, Tkt/, pl. MAEUU 2.2
6. a aélszldv B helyett (P£ irdsa: BPEMA sied- 9.
Te TA, 5N, BAy MA hangkapcsolatok, pl. AKNOUM ©-Z
8. a délszlav ¢ helyett O 411 a szé elején,pl.:

BERT WAUHOT O 93.%

9. a délszldv ‘O helyett OV 411 a szé elején, pl.&%??w
10, PO , AO hasznalata a sz6 elején,pl. AORUUHOW 8.1,
11, K-Ny-i izomorfizmus keretében p helyett &

haszndlata az -6- , -a- t6vii fénevek, melléknevek

és névmasok ldgy paradgmajdban Gsg-ban ndnemben
és Accpl-ban ngnemben és himnemben, pi.TSfﬂQNWTbﬂﬁian

12, a délszldv ll helyett W , pl. UUENTUEMOY 106 of, &
13. =TMe o~bA{, haszndlata Insg-ban,pl.welRL22Mb 6.2
14, TOBE®H sw, COBH 330> névmdsi alakok haszndlata.
1.8%43.82. = T4 végz8dés megléte,pl. NOCTOUTA 48



16. imperfectum kontamindcidja:b=ll&e & 6
17 4= 070, =0M0, —=tEMO/ megjelenése a pronomindlis
melléknevek G,Dsg-dban.

A tatdrjdrdsig gorogb8l leforditott leg-
t0bb mii délorosz elemeket hordoz magdban, Kijev,
Halics és Csernyigov kdrnyékén keletkezett,

A ,I.Szobolevszkij emlitett miivében a VSb-t halics=
volhiniai emlékként nevezi meg, paleogrifiai elem-
zésseél is bizonyitva annal XII.sz-i délorosz voltat,

A VSb teljes gorog szovegétinem ismerjiik.

a VSb-ben taldlhaté ZSN a nyelvemiék 1219-bdl szar-
mazé mdsolatdnak roviditetlt szbvege, mely annak 159
fejezetébsl csak 30-at tartalmaz:1,39,12,37,52,41,
42,45,46,47,51,58,61,62,70,80,74,101,103,127,128,
129,96,57,106,107,157,158,69,
A két masolatot ugyanarrél az eredetirdl fordithattdk,
bar Osszetét elilk kiilonbozd.
A gbrog szbveg A.B.PucTenko: MaTepuaxi 3 HCTODI)
Bi 3MHT | HCBKO~- CJAB’AHCKO! Al TepaTrypu " Ogzecca, 1928
alapjan ismert, ami <zintén nem teljesen felel meg
a VSb-ben talalhaté ZSN-nek,
A ZSFSZt-t a " Mouxeucxas pykomuch X1. B." Catalogus
codiumhagiographicorum graecorum Germaniae, Belgiae,
Angliae" Ed.von de Vorst et H, Delehange, Bruxellis,
1913"-ban taldlhaté gordg szoveggel vethetjik Ossze.
Az 1977-es kiadds gorog szdvege ennek alapjdn késaziilt.
Az dorosz szdveg nem teljes mértékben felel meg ennek
a gorog szovegnek,

A VSb az évszdzadok sordn szdmos nyelvész ér-
deklfdését keltette fel. A nyelvemlék elsd nyelvészeti
szempontl vizsgdldja A.I.Szobolevszkij volt.Sok tudds
haszndlta fel az dltala kigyiijtott példdkat.

4 T1.B.BaagumupoB, A.A. Maxmaros, J.A.Byraxosckuil,
A.E.KajHEH,4 T.X.



- X3 -

A nyelvemlék részletes leirdsa N.V,Tyihomirov nevéhez
fﬁzédik? Ez a leirds tartalmazza a nyelvemlékre
vonatkozd Osszes irodalom bibliografidjat is.
Paleogrdfiai és helyesirdsi vizsgdlatat T.M.

Szudnyik végezte el.6 A nyelvemléket t6boszor
kiadtdk, 7 de jelenlegi kiaddsa az els§ tudomdnyos
nyelvészeti igényi kiadds, melynek alapjdn pontos
képet kaphatunk fénévi deklindcids rendszerérdl is.

5 H.B.Tuxomupos: Karalor pyCCKUX M CJIaBAHCKAX IepPTaMEHHHX
pyronuce# X1-X11.sB. B I'BI  CTp.103-105136442
3an.oTx.pykonuce#t, Bum.27, MockBa, 1965

6 T.M.Cyzuuk: Ianeorpaduuecku#ft u doHeTHuecKu# amaius

Brroanekcunckoro c6opuumka X11-X111.B.
MockBa, 1963 CTP.173-205
7 I.B.lonenwon: idézett mii, 374-387. oszl.
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II, fejezet

A nyelvi vdltozds és vizsgdlati mddszerei a
kiilonboz8 nyelvészetli irdnyzatokban

Az dltaldnos nyelvészet egyik legjelentdsebb,
legtobbet vitatott kérdése a nyelv vdltozdsa, a
valtozds okainak, médjédnak, a vdltozds korilmé-
nyeinek, eszkdzeinek vizsgdlata,

Altaldnos érdekl8désre tartott szdmot mindig
és tart ma is a nyelv vdltozdsdt legjobban fel=-
tdrd médszer megdllapitdsdnak és alkalmazdsdnak
kérdése is,

A nyelviudomdny egy specidlis teriiletén érvé-
nyesiil§ torekvések nem lehetnek filiggetlenek az
dltaldnos nyelvészet irdnyvonaldtdl; eredményeiket
csak azzal Osszhangban érhetik el,

Igy van ez a nyelvtorténetben is, ahol példaként
emlithetjiik pl. az dltaldnos nyelvészetben kiala-
kulé strukturalista irdnyzat torténeti nyelvé-
szetre gyakorolt nagy hatdsdt,

A nyelvi vdltozds kérdésében pedig éppen a nyelv-
torténet az, amely sajdtos adatokkal szolgdlhat
az altaldnos nyelvészetl szdmdra.

Az Osszehasonlitdé-torténeti nyelvtudomdny

A torténeti nyelvtudomdny a XIX, szdzadban
sziiletett meg.

Az Osszehasonlité-toriéneti nyelvtudomdny koncep-
cidja szerint egy nyelvdllapot csak az elfzményei-
b8l érthetd, a folyamatbdl, melyb8l elddllt és
amelynek egyik mozzanata, Ilymédon a nyelv egyetlen
tudomdnyos megkdzelitése a torténeti lehetett,

Az OYsszehasonlité-torténeti irdnyzat nagy érdeme a
nyelv torténetiségének felfedezése és az Ussze-
hasonlité médszer alkalmazdsa a nyelv vizsgdlata
sordn,

Az Ysszehasonlitdé mdédszer - diakrén mddszer. Meg-
sziiletése a szinkrdén/diakrdén szemlélet ill, mddszer
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" alkalmazdsdrdl, viszonydrdél a nyelvtudomdnyban
folytatott hosszi vita elsf mozzanata, amely
csak napjainkban nyert megnyugtatd befejezést,
Bar a komparativistdk foglalkoztak elméleti
kérdésekkel is, igazdn jelentdssé az anyag meg-—
szélaltatdsdn alapulé mdédszeriik vdlt., Az adott
korban ez az anyagfelhalmozds dontd§ volt, mivel
egyben a problémdk felhalmozdsdt, feltérképezé-
gét is jelentette, Az Osszehasonlité-torténeti
nyelvészet tevékenysége alapjan kijelenthetdvé
vdlt, hogy a nyelv 6ndlld létkategdria; ezzel
az irdnyzat kivivia a nyelviudomdny ondlldsdgdt
és rangjdt is.
Az irdnyzat hibdja F. de Saussure megfogalmazdsd-
ban egyértelmiien az volt, hogy "... sohasem fog-
lakozott tiizetesen azzal, hogy kutatdsi tdrgydnak
természetét feltdrja... Kizdrdlag osszehasonlitd
volt, ahelyett, hogy torténeti lett volna., ...
az Osszehasonlitds/viszont/ csupdn eszkdz és mdd-
szer a tények rekonstruéléséra."l

Az Gjgrammatikus irdnyzat

Az Ysszehasonlitdssal kapott eredmények tor-
téneti tdvlatba helyezésének igénye az Ujgramma-
tikusokndl jelentkezik,

A pozitivigta filozéfiai-ismeretelméleti hat-
térrel fellépd Uj szemlélet a nyelv v41tozdsdnak
okdt, médjat és eszkdzeit vizsgdlia,Teoretikusai
a nyelvi vdltozdst individudl-pszicholdégiai szem-
lélettel magyardztdk, A nyelv tkp. egyedi jelen-
ség, melynek vdltozdsa a t6bbi beszél8t81 és azok
egyéni, fizikai, szellemi alkatdtdél fiigg. 3 A nyelv
torténetének hordozdja a nyelvet beszéld ember,

A nyelvi jelenségek végs8 magyardmatdndl lelki

1 Ferdinand de Saussure: Bevezetés sz dltaldnos nyel-
vészetbe Ford.B.Ldrinczy Eva Bp., 1967
2 Hermann Paul: Prinzipien der Sprachgeschichie
Halle, 19094 37,0ld.
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okokra mentek vissza. J.Baudouin de Courtenay,
aki az iskola egyik teoretikusa, de egyben ha-
ladé szellemii kritikusa is volt, elismeri, hogy
a nyelv alapja a pszicholdgiai 1ét, "... de a
pszicholdgia vildga nem fejl8dhet a tdrsadalom
nélkiil, a tdrsadalmi vildg pedig a pszichikai
egyedek kollektiv egylittéléses

Kollektiv pszichologizmusdn tullépve megfogal-
mazta azt a mdig is érvényes gondolatot, miszerint
"A nyelvet mint o6ndlldé 1létezdét kell vizsgdlni,
minden t8le idegen tényezdtsl fliggetleniil; o..
a nyelvtorténetnek 6ndallé targya van."4

Az Ujgrammatikusok vdllalkoztak arra, hogx
a fejlfdés menetébdl megdllapitsdk az objektiv
rendet; nyelvi torvényeket kutattak,/Az irdény-
zat szadmdra ez a hangtorvényeket és az analdgidt
jelentettes/

Kovdcs Ferenc megfogalmazdsdban "A torvény a
jelenségekben, folyamatokban 1év§ belsd, lényegi,
szilkségszeri, d1llanddé és ismétl8d8 jellegli Sssze-
fliggések kifejezésére szolgél."5 A torvényfogalom
a nyelvészetben a természettudomdnyi torvények
alapjdn jelent meg. Egyes nézetek szerint a nyel-
vészet tudomdnyos rangra a torvények, szorosabban
véve a hangtorvények megdllapitdsdval emelkedett.
Torvények nélkiil tudomdnyos nyelvvizsgdlat nem
lehetséges,

A nyelvi torvények 1/ dltaldban objektivek, b/ meg-
ismerésiik lehetséges, ¢/ megismerésiikhtoz a gyakor-
lati sgzilkség kielégitése alapjdn jutunk el,

3 Boxyen me Kypremw, 1. A. : V36paHHHE TPYXLH IO £
o6memy #sHKO3Haumpo Mocksa, 1963 II,.cTp.19
4 Bony»u me Kyprews, M. A. : idézett mii I. 67.68.01d.
5 Kovdcs Ferenc: Nyelvi struktdrik, nyelvi torvények
Budapest,1970

+ J. Baudouin de Courtenay - idézetek forditasdt
Réna-Tas Andrds: A nyelvrokonsdg c. konyvéb3dl
idézem /118-119,.01d
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d/ ha megismerjiik 8ket, uralkodhatunk is rajtuk,
A nyelvben nem elég tendencidkrdl beszélni; a
torvény egzaktabb fogalom, A tendencia tkp. a
torvény megjelenési formdja, hatdsdnak realizd-
cidéja. A torvények nem feltétleniil kivételnél-
kiiliek,

Az utébbit nem vallotta még a nyelvi torvény
sziildje, az Ujgrammatikus iskola, Eppen a hang-
torvények kivételnélkiiliségének megdllapitdsdval
léptek eldre a nyelv tudomdnyos torvények sze-
rinti vizsgdlatdnak megalapozdsdban,

Elméletiik szerint a hangtdrvények kivételnélkii-
liek; ha mégis vannak kivételek, azok a/ még nem
érték el a fejl8désnek azt a fokdt ahol a torvény
dltaldnossd vdlt, valami médon megrekedt formdval
van dolgunk ilyen esetben; ezek tkpe. nemvigazi
kivételek, de elfogadtak fonetikailag nem magya-
razhatdé kivételeket is, b/ ekkor nyelvi kolcson-
zésrd8l ¢/ vagy analdgidrdl beszéltek,

A nyelvi kolcstnzést mds rendszerekkel vald érintke-
zés hatdsdnak tulajdonitottdk,

Az analégidt sajdtos hatdsnak fogtdk fel, amely az
adott formdt elszakitotta a torvény dtjdrsl.

Az Ujgrammatikusok az analdgidt dltaldnosnak
és alapvetdnek tartoitdk a nyelv vdltozdsdban, A
morfoldgiai vdltozdsokat analdgidval magyardztdk.
J.Baudouin de Courtenay a morfoldgiai fejlidés moz-
gatdérugdjaként nevezte meg az analdégidt: " AHajgorus -
neficTBybmas cuiia B A3LKE BONPEKHM NPEJaHUD X 3BYKOBHM

3axoHam. "

V.A.Bogorogyickij elmélete a morfolégiai rendszer
fejlédésérsl

V.A.Bogorogyickij, az djgrammatikus iskola
jeles képviseldje, igyekezett meghatdrozni az

6 BonyoH me Kyprems, HU. A. : idézett mii /a szerz.dipl.
munk.-B61l atvett idézet/
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analdgids folyamatok tdrvényszeriiségeit. A
morfoldgiai rendszer fejlddésére vonatkozd
nézeteit dltaldnos nyelvészeti munkdiban fej-
tette ki: Ouepkr no A3HKOBENEHUD U DPYCCKOMY HA3HKY
Kazaus, 1909
Jekmuu no obmeMy A3HKOBeIeHub, Kazann,1915
O6mu#t kypc pyccko# rpammarurku, MockBa, 1935
V.A.Bogorogyickij véleménye szerint az anald-
gia meghatdrozdéi lehetnek fonetikai, szintak-
tikai, kizdrdlag morfoldgiai tényezdk, amelyek
dllandé kdlcsonhatdsban vannak egymdssal.,
Irdnyultsdga szerint az analdgia lehet belsd
és kiils8. Az analdgia kialakuldsdndl fontos
szerpet jdtazik a/ az azonos formdk tilsilya,
b/ az adott forma eredeti funkcidjdnak elhomd-
lyosuldsa, ¢/ a formdk egyszeriisitésére vald
t6rekvés, d/a nemek azonossdga, e/ hangsily-
azonossdg. Az analdgia szdé elején, sz6 belsejé-
ben és a végzfdésekben is lejdtszdédhat. Hatdsa
ald keriilhet a t8, a végzldések és a teljes ra-
gozoit alak is,
V.A.Bogorogyickij az analdégidt a morfoldgiai
rendszer vdltozdsdt felidéz8 egyik fontos jelen-
ségnek tartotta, Véleménye szerint a morfoldgiai
rendszer vdltozdsdt - az analdgia mellett - a
kovetkez8 tényezdk idézhetik eld:
1. analdgia: a grammatikai jelentés vagy forma
hasonlésdga ill. azonossdga kovetkeziében egy
morfoldgiai eszkdz mdsikkal vald felvdltdsdnak
kozvetlen okozdja,
V.A.,Bogorogyickij az analdgids jelenségek vizsgd-
latdndl statisziikai médszereket alkalmazott, Vé-
leménye szerint az analdgids lépések a nyelvior-
ténet sordn megszakithatatlan sort képeznek -
vagyis az egyik analdgids vdltozds megléte teremt
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alapot a kovetkezd kialakuldsdhoz, Az analdgids
vdltozdsok nem fliggetlenek a fonetikai tenden-

cidk hatdsdtdl., tonetikai hatdsra egy morfémdnak
t6bb varidnsa is kialakulhat azonos jelentéssel,

de ezzel meglieremiddik a lehetdség jelentésdrnya-
latok kifejezésére is, Mdsrészi az analdgia meg-
akaddlyozza a morfoldgiali rendszer szempontjdbdl
felesleges varidnsok kialakuldssdt,

2. Differencidcid: differencidcidé alatt a kiildn-
boz8 jelentések kifejezésére szolgdlé strukturd-
lis eszk®zok kialakuldsdt érijik, ha azt a jelen-
tést kordbban egy eszkoz fejezie ki, vagyis a
differencidcidé a nyelvfejlfdésnek az a fontos té-
nyez8je, amely a nyelv kiils§ és belsd oldala kozott
végbemend dllandé alkalmazkoddst jelzi,

A differencidcid az informdcid pontosg terjedésének
lehet8ségét biztositja. A morfoldgiai rendszer
valtozdsdandl gyakran fellépd nagy fontossdgd je-
lenség.

3. Abszorbeid: a szavak morfoldgiai hatdrainak meg-
valtozdsdt, a 8z6 morfoldgiai struktirdjdnak dtren-
dezfdését értjik rajta.

V.A.,Bogorogyickij J.Baudouin de Courtenay abszorb-
cids elméletét fejleszti tovabb. J.Baudouin de
Courtienay szerint az abszorbcidéndl a fonetikai té-
nyez8k alapvetdek; V.A.Bogorogyickij szerint ezek
nem okai, csak eldsegit8i az abszorbcidnak. NMig
J.Baudouin de Courtenay t8 - végzddés kozti morfé-
mahatdr dtrendezddésrdl beszél, V,A.Bogorogyicki}
az abgzorbeid kifejezést haszndlja és lehetséges
helyéil a 1§ - végzddés kozotti, képzlk kozotti,
prefixum és %8 kozotti abszorbeidt hatdrozza meg.
Véleménye szerint az analdgia eldsegiti az abszorbciézz

+
7 HU.A.Boxmysr xe KypreHo:idézett mii
8 B.A.Boropommurmit: Jleknuu no obmeMy S3HKOBELEHHIO
Kazams, 1915"

+ Az idézetet Dr.,Bihari J.-Dr.Téth I.: Nagy orosz
nyelvészek III, Eger, 1969, 241.0ld, alapjén
adtam meg.,
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4, Deetimologizdcidé: deetimologizdcid alatt a szd
etimoldgial motivdlisdgdnak elvesztését értjik,
ami az eredeti 18 jelentésének elvesztésével és
a morfémik egyetlen egésszé fuziondldsdval reali-
zalddik,
V.A.Bogorogyickij elmélete szerint a morfoldgiai
struktira fejlédése sordn bizonyos elemek elvesz-
nek, mdsok megdrzddnek, pontosabban egy magasabb
szinten regrammatizdldédnak és az Uj struktira a
régi elemek felhaszndldsdval épiil ki, A fejlBdés
eredményeképpen un. morfoldgiai innovdcidk ke-
letkeznek, Az innovdcidk a fejl8dés legtipikusabb
jellemz8i. V.A.Bogorogyickij véleménye szerint
fonetikai torvények hatdsdra alakulhatnak ki, de
léteznek fonetikailag nem magyardzhatdé innovdcidk is.
V.A.Bogorogyickij ezen gondolata R.Jakonsonndl
€s V.l.Georgijevnél taldl tdmogatdsra,

Az Ujgrammatikus vdltozds koncepcid kritikdja,
tovdbbfe jlesztése

V.I.Georgijev

V.A.Bogorogyickij morfoldégiai rendszer fejlédé-
sére tett dltaldnos megdllapitdsdt konkrétabban meg-
fogalmazva, V.I.Georglijev megallapitja, hogy az
emlékekkel rendelkezd korszakban a morfémdk a kiovet-
kez8 fejlB8dési fokon mentek keresztiil: a/ az 8si
morféma megdrzése, b/ egy morféma mis morfémdval
vald felvaltdsa, c/ g morfémdk keresziezése, d/ a
morfémik elvesztése.
V.I.Georgijev rdmutatott, hogy a szldv morfoldgiai
rendszer rendkiviil archaikus jelleglii, az irdsbeli-
gég kordban egyetlen Uj szldv végzddés sem alakult
ki, A nyelvi mozgds szempontjdbdél éppen ezért a
legfontosabb a morfémak atvitele egyik deklindcids

9 B.A.TeoprueB: OcHOBHH npbieMu clIaBAHCKaTa JUAaXpPOHHAa
moppoaorus, Codusa, 1969 crp.l1l1-33



tipusbdél a mdsikba, Az Adtvitel csak bizonyos fel-
tételek megléte esetén valdésul meg, pl. ha jelen-
téstani, formdlis, morfonoldgiail azonossdg és
megfeleld hangsilyviszonyok léteznek,
V.I.Georgijev feliilvizsgdlta az Ujgrammatikusok
analdégia koncepcidjdt is. Elméletében, mely egyben
az Ujgrammatikus koncepcid kritikdja is, kifejtet-
te, hogy az analdgia nem iehet egységes és alap-
vet§ magyardzé elv a morfoldgidban, mert a vele
magyrdzott fJelenségek nem egyformdk, Nem egynemii
jelenségek rendkiviil dltaldnos magyardzatdt adja.
Az analdgia nem tdrja fel a morfolidgiai tejLEdés
torvényszeriiségeit. V.I.Georgijev szerint az ana-
1égidt akkor értelmezziik helyesen, ha a morfold-
gial jelenségek tdrgyaldsakor konkrétan megnevezziik
az adott nyelvi jelenséget elfidéed folyamatot.lo

R.Jakobson

V.I.Georgijevvel ellentétben R.Jakobson az ana-
légia fontossdga mellett szd4ll sikra,

A morfoldégiai rendszerben az analdgia kiilonleges
szerepet kap R.Jakobson értelmezésében. Szerinte
", .o HCTODHA CKJIOHEHHA — DTO CINONHO# mpuMep rpamma-—
Tuveckoff amajoruu, BCcg Hama 3ajava B TOM M COCTOHT,
4TO6H BCKDHThL ee geficTBMe W LaTh eMy NOJiIexamee
06530HeHKe.l%z analdgia - a nyelvtani alakok valto-
zd gdanak eszkdze, ha a ragozdsi rendszer nem fone -
tikai torvények, hanem mds nyelviani formdk hatdsa
alatt a morfoldgiai torvényeknek megfelelfen vdl-
tozik,
Morfoldgiai korilmények hatdrozzdk meg, hogy az adott
forma mely mds forma hatdsa ald keriil. Bdr konkré+t
torvényeket nem dllapit meg, R.Jakobson elismeri
a morfoldgiai torvények fontossdgdt. Az Ujgramma-
tikusok azon véleményét, miszerint a fonetikai

10 B.U.TeoprueB: OcHOBHM npobreMu Ha CJIABAHCKATA HHAX-
poxHHa Mopgoxorus, Cogua, 1969 crp.30-33
11 P.0.fxo6con: Mopdoxoruueckune HaGAOZEHUA HaJ CJIAaAB-
AHCKUM CKJIOHeHHMeM CTp.l American Cont-
ributions to the Fourth International
Congress of Slavists Moscow,Sept.1958



torvények uralkodnak a morfoldgiai torvények
felett, a "grammatikailag korldtozott fonold-
giai véltozésok"12 koncepcidéjdval oldja fel,
Az analégia els@sorban morfoldgiai torvények-
nek megfelelfen érvényesiil, de ezen torvények
mellett a fonetikai torvények is kifejtik ha-
tadsukat,
R.Jakobson értelmezésében az analdgia magasabb
gszinten 411, mint az Ujgrammatikusoknil,
A morfoldgiai eszkidzoket strukturalista eszko-
zokkel vizsgdlta. Azt irja: "Temepr o6meusBecTHO,
YTO WHTEpIpeTanus U3MeHeHHH S3HKa NpefBapUTeJbHO
Tpe6yeT TOUHOT'O ONHUCAHUA €ro CTPOS B KaXIHH ITaHHHM
MOMEHT pa3BHTHUA. e
R.Jakobson és V,1,Georgijev morfoldgiai
rendszer vdltozdsdra vonatkozd koncepcidjat osz-~
szevetve megdllapithaté, hogy mig R.Jakobson a
morfoldgiai rendszer vizsgdlatakor az analdgia
torvényszeriiségeit vizsgdlja, V.I.Georgijev el-
vetli az analdgidt, mint alapvetd magyardzé elvet,
de ugyanakkor 8 is t6rvényszeriiségeket kutat: mor-
foldégial torvényeket dllapit meg, azok uralkodd
voltdért szdll sikra, Felfogdsuk tehdt alapvetBen
ellentmond egymdsnak, de az a tény, hogy szemlé-
letmédjuk hasonldé és mindketien torvényszeriisége-
ket kutatnak, egyforman jelent8ssé teszi dket,
A tradiciondlis szemlélet a flexidkat tisztdn
fonetikai Uton kozelitette meg, ezért sok jelen-
ségre nem tudott magyardzatot adni. A jakobson-
féle tiszta formalista megkdzelités segit a tény-
gszerii adatok pontos feltérképezésében, de magya-
rdzatot nem ad, A morfoldgiai torvények egyértel-
mi els8bbségének hangsiulyozdsdvalV.Il.Georgijev
viszi végig a R.Jakobson dltal elkezdett gondolat-
sort a fonetikai-morfoldgiai idrvények viszonydrdl.
Elmélete lehetdvé teszi a morfoldgiai jelensdégek
magyrdzatdt.

12 P.0.fko6con: idézett mii, l-old.
13 P.0.fxoGcon: idézett mii,l.o0ld.
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Napjaink analdgia felfogdsa

Az analdgia fontossdgdban ma sem kételkedik
senki, azonban az analdgids vdltozdsok jellege,
mechanizmusa ma sem teljesen tisztdzott. Ezt tik-
rozi J.Kurytowicz és W.llan’czak analdgidsnak mon-
dott vdltozdsokrél folytatott vitdja is /J.
Kuryiowicz: La nature des procés dits "analogiques".
Acta Linguistica 5,1. 15.37.1; Witold Man’czak:
Tendances générales des changements analogiques.
Linguae, VII., Tendances generales du dévelopment
morphologique, Linguae, XII./. J.KuryIowicz kisér-
letet tett az analdgia alkalmazdsi korlatainak
meghatdrozdsdra /mig mdsok az analdgia teljes meg-
kot5ttsége mellett szdlltak sikra'®/. J.KuryTowicz
szerint az analdgia alkalmazdsdnak korldtai a ko-
vetkez8k: a/ morfoldgiai jeldletlenség; vagyis a
vdltozds irdnydnak meghatdrozdsdban alapvetd morpho-
szintaktikai tényez8k grammatikailag jeldletlenek
/pl.himnem, kijelent§ méd, etc./, b/ a morfémdk
hosszusdga, erfssége; vagyis a morfoszintaktikai
kategéridkat vildgos, szabdlyosan ismét18d8 expo-
nensekkel kell kifejezni, a null morféma kikiiezt-
lésével és inkdbb hosszabb, mint révidebb morfémdk
alkalmazdsidval. Az analdégids folyamatok dlialdban
redundancia megsziintetésére irdnyulnak,

A generativ nyelvészeti irdnyzat is foglalkozik
az analégidval, Az Ujgrammatikusok analdgia koncep-
cidjat kritizdlva kifejtették, hogy az analdgia tkp.
"a hangtdrvények kivételeinek szemetesld & ja.">?

Az analdgidt a nyelvi vdltozds lehetdségének és rea-

lizdcidjdnak szempontjdbol vizsgaltdak. Megdllapi-

tottdk, hogy az analdgia 0sszekdtd kapocs a vdltozds

e két dllapota kozott. P.Kiparsky analdgidrdl szd1lé

véleményét igy foglalta ©ssze: "The direction of

14 R.Lehman:Historical Linguistics: An Introduction
New York, 1962

15 D.King: Historical Linguistics and Generative Grammar
Prentice Hall, 1969 p.130 /a szerzd ford./
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analogical change is optimalization in terms

of the evaluation measure provided by ithe theory
of generative grammar, and the range of analogical
change 1is considered by the requirement that the
change in surface structure be small"l6.

A generativ szemlélet formalizmusa tulzottan meg-
kototte az analdogidt, azért az analdgia kérdését
tkp. megoldatlannak tartja, tovdbbi viszgdldddst
igényel,

Az analdgia tdrgyaldsdndl D. King megdllapitotta,
hogy annak lényegét a nyelvtan egyszeriisitésének
elve fogalommal is ki leheine fejeznil7
dltaldnos elv a ktvetkezdképpen valdsulhat meg:
egy szabdly eltiinésével, egy szabdly dtéetiékell-

e [LZ a3z

désével 1ill, alacsonyabb szintre keriilésével.

A nyelv szinkrdén és diakrdén oldaldnak viszonya

Az Ujgrammatikus koncepcid

A nyelvi vdltozds optimdlis vizsgdlati mdd-
szereinek megdllapitdsdval is foglalkozott az Uj-
grammatikus irdnyzat,

Az Usszehasonlité-toriéneti szemlélet egyol-
dalu diakrdénidjat elvetve a nyelvi valtozdsok
szinkrdén vizsgdlatdnak gondolata meriil fel J,.
Baudouin de Courienay tanitdsaiban. Munkdssdga
dontd fontossdgi ezen a téren: foglalkozik a
szinkrénia és diakrdénia viszonydval, rdmutat arra,
hogy a szinkrén nyelvben egyiitt vannak a régi
maradvanyal és az Uj csirdi és ezzel utal a szink-
rénia Gsszetettségére,

A sgzinkrdén nyelv szamdra statikus, de hozzdteszi:

"... a statika a dinamika vagy inkabb a kinematika

egyedi esete“ls. Alapvetden a nyelvet tehdt

16 P.Kiparsky: Remarks on Analogical Change
"Historical Linguistics",Amsterdam,1974

17 D.King: idézett mii,148-15C,.0ld. 11,268
18 bBoxysu me Kypreuws, U. A. : idézett mii, I.349
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dinamikusan fogja fel, a nyelv alapvetd dllapota
a vdltozads.

& gondolatdban benne van a saussure-i dilemma
felolddsa,

"A nyelv toriénete a vdliozdsok felhalmozdddsa.
A nyelvmechanizmus mindig az eldz8 folyamatok
kovetkezménye s forditva, ez a mechanizmus szolgdl
a nyelv fejl8désének tovabbi alapjdul. A nyelv-
tudomdny feladata az, hogy megdllapitsa, hogyan
jotit létre egy kordbbi rendszerbdl és allapotbdl
egy késsbbi dllapot"o- irja.

kzzel a gondolatdval elffutdra a strukturalista
szemléleinek,

Ez a haladé gondolat V.A.Bogorogyickijnél is
fellelhetd; ha konkrétan nem is fogalmazta meg a
gzinkrén és diakrdén médszer elvdlaszthatatlansdgd-
nak szlikségességét, dltaldnos nyelvészeti konyvei-
b8l vildgosan ldthatd ez az dlldspont.

Ezen alapszik az Osszehasonlitdé-torténeti nyelviu-
domdnnyal szemben kifejtett épité jellegi kriti-
kdja is. Javaslatot tett az egyoldald diakrdén szem-
1élet kikiiszobolésére és hirdette a relativ krono-
légia sziikségesaségét, mellyel az Osszehasonlitd-
torténeti nyelvitudomdny egyik Saussure dltal is
bird1lt hibdjit kiiszobolte volna kie2C

Ferdinana de Saussure

A nyelv és a nyelvben végbemen§ valtozdsok, az
alkalmazandd médszer és elmélet viszonydnak korszak-
alkotéan 4 értelmezését hozta F, de Saussure mun-
kdssdga. "Bevezetiés az dltaldnos nylevészetbe" c.
1916-ban kiadott kdnyve a XX, sz-1 nyelvészet egész
irdnyvonaldt meghatdrozta és kiilonds jelentlségiivé
valt a nyelviorténet szdmdra is,

19 DBogmys= me Kypreus, U. A.:idézett mi, I.kot.67-68.0ld.
20 Ferdinand de Saussure: idézett mii, 20-21-0ld.
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F, de Saussure szerint a torténeti nyelvtudomdny
els8 szdmi feladata a nyelvek leirdsa és t0rté-
netiik rekonstrudldsa, azért, hogy a nyelvek
torténeti Osszefliggését megdllapithassdk ill,
adatokat nyerjenek egy lehetséges alapnyelv
rekonstrukcidéjdhoz., A nyelvidrténet mdsodlagos
feladataként nevezi meg a nyelvben fellelhetd
torvényszeriiségek felitdrdsdt. De kiemeli, hogy a
nyelv iorténete a kiils§ nyelvészethez tartozik
/kiils§ nyelvészet alatt érti pl. az etnogrdfia
és a nyelvtudomdny kapcsolatdt, a nyglv és a po-
litikai torténelem kapcsolatdnak vizsgdlatdt,
nyelvfoldrajzi, nyelvjdrdsi vizsgdlatokat,etc./.
A belsd nyelvészet foglalkozik a szorosanvett
nyelvvel, melyet zdrt rendszernek fog fel,

A kiils8 nyelvészeti tények a nyelv belsd szerkeze-
tét nem érintik.

A nyelvi rendszer vdltozdsdnak alapfeltétele-
ként a tdrsadalom és az 1d8 egyiittes jelenlétét
nevezi meg. A nyelv léte folyamatos és ez magdban
hordozza a vdltozdsi. A vdltozds egyik biztositdja
a nyelvi jel onkényessége. Ha egy ilyen elem belép
a nyelvi rendszerbe, felveszi annak tulajdonsdgait,
de egyben meg is vdltoztatja azt,.

A rendszer felitérképezésével szinkrdn adatokat
nyerhetiink a nyelvrsl,

bzzel az elmélettel,-mely Saussure szerint

megeldzi és meghatdrozza a neki megfeleld médszert,
amely nem vezethetd le a nyelvi rendszer ftermésze-
tére vonatkozd dltaldnos feltevésekbdl, de csak
hozza képest, rd vonatkoztatva, red valdé tekintet-
tel dolgozhatd ki és alkalmazhat$22_ és az igy
kapott szinkrén vizsgdlati médszerrel F.de Saussure
szakadékot teremt a struktira és a vdltozds kozott,
Bar a nyelv vdltozdsdnak feliételeként a nyelvet
beszéldk torténetiségét, vagyis a tdrsadalom és

22 Ferdinand de Saussure: idézett mii,131-172.01d.
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az 1d8 egylities jelenlétét nevezi meg, és a
nyelv 1étét folyamatosnak fogja fel, ami ma-
gdban hordozza a vdltozdst, a nyelvi rendszer
szinkrdénid jdnak és diakrdénidjdnak, rendszeré-
nek és torténetének elvdlasztasiaval dthdghatatlan
szakadékot fteremt a nyelv dllapota és torténecte
kozott. A szinkrdnia és diakrdnia szérvilasztdsa
médszertani szempontbdl eldérelépés voli, de a
szinkrdénia és statika, valamint diakrdénia és
dinamika egyértelmii egymdsmellérendelése méd-
szertani szemponbdl is megkttotte a nyelvészek
kezét.

FP. de Saussure "a nyelv- rendszer" voltanak
kiemelése és szinkrdn adatal feltérképezésének
szliikségességét hirdetd elmélete és a statikdt/
szinkrénidt, dinamikdt/diakrdénidt egymds mellé
411ité médszere hozta 1létre a XX.sz-i struktu-
ralista irdnyzatokat.,

Strukturalizmus

A strukturalista szemlélet kimondja, hogy
1. a nyelvészeti kutatdsok tdrgya maga a nyelv
és nem mds /elhatdrolja magdt mds tudomdnyoktdl,
pl. logikdt8l, pszicholdgidtdl/;
2. a nyelvet mint rendszert fogja fel, melynek
minden eleme meghatdrozoit viszonyban wan egy-
médssal. A nyelvi jelenségek vizsgdlatdanak a
nyelv adott rendszerében kell megtorténnie, a
fejlfdés adott szakaszdban, anélkiil, hogy a
rokon nyelvek adatait vagy mds fejlddési szakaszt
vennénk segitségiil a vizsgdlatnal;
3. szinkronikus vizsgdlatot jelent - vagyis a
nyelvi rendszert egy adott pillanatban vizsgdljuk.
4. A strukturalista szemlélet objektiv megfigye-
lést és a nyelvi anyag pontos regisztrdcidjdt
koveteli mege.
A nem ortodox irdnyzatokndl a szinkrdnia nem
zdrja ki a diakrdénia 1létezését a strukturalist
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nyelvszemléletben - a nyelvi jelenségek okai-
nak, miértjének vizsgdlatakor nélkiilozhetetlen
ez a médszer,

R.Jakobson egyike volt az Uttor8knek a struk-
turalista nyelvszemlélet alkalmazdsdiban,
Mint a prdgai iskola képviseldje, strukturalista
szemléletii fonoldgidja elsd az Uj szemlélet gya-
korlati alkalmazdsdban. Az analdgia értelmezése
soran emliftett "Mopgdosmoruueckue HabaogeHus HaJ
CIaBAHCKUM CKJOHEHHEM " c¢. cikke pedig a morfo-
1légia teriiletén ad egy ilyen Uj szemléleti elemzést.23

R.Jakobson elsd strukturalista nézeteit F.de
Sauasure "Bevezetés az dltaldnos nyelvészetbe" c.
konyvével polemizdlva fejti ki. Josef Vachek egyik
irdsdban megdllapitja, hogy " funkciondlis szem-
lélete és dialektikus gondolkoddsa megmentette &t
/Jakobsont/ az ortodox strukturalista szemlélet
hibéit61"§4 igy szinkrdénia és diakrdénia egységét
mondja ki. Kialakul a dinamikus szinkrdnia és a
strukturdlis diakrdénia fogalma, Dinamikus szink-
rénia: olyan leird mdédszer, mely az adott nyelvi
dllapot mozgdsi dinamikdjdt is feltdrja. Struktu-
rdlis diakrdnia: a nyelvioriéneti leirdsnak g
struktira figyelembevételével kell dolgoznia,
ReJakobgon igy ir: " ... a vdltozds kezdetben szink-
retikus tény; a szinkretikus tények gyakran torté-
neti valtozdsgokat rekonstruélnak"25.

Szinkrdnia és diakrdénia egysége szilkségessé-
gének felismerésével R. Jakobson feloldotta a rend-
szer és torténete kozti szakadékot.

Napjaink nyelvészeinek feladata az volt, hogy
a kettd viszonydt fonetikai, morfoldgiai és szin-
taktikai teriileten érielmezzék, a tudomdnyos nyelv-
szemléletben elvdlaszthatatlansdgukat bizonyitsdk.

23 P.0.fro6cor:idézett mii

24 Josef Vachek: Some Remarks on the Historical
Development of EZnglish Seen from the Functional-
ist Perspective, "Higtorical Ling."Amsterdam,1974

25 R.Jakobson: Selected Writings, Paris, 1971 I. 316

/az idézetet NytKzl LXXI.2.sz.231.0ld.
vettem 4t /Telegdi//



Generativ nyelvészeti irdnyzat

Szinkrénia és diakrdnia egységének felis-
merésével a nyelvicorténeti vizsgdlatok soha nem
lédtott lehetfségei tdmadtak fel.

Ezt jelzi az 1973-ban Osszehivott nyelv-
torténeti kongresszu82§ ahol a legujabb irdnyzat,
a generativ nyelvészeti médszerek nyelvidrténet-
ben vald alkalmazdsinak eredményeit vitattdk meg.

Mig a strukiuralistdk kérdésfelvetése a
"milyen" volt, a generativ nyelvészek a "hogyan"
kérdésre kerestek vdlaszt. A nyelvi vdltozds okdra
vonatkozd kérdésre azonban 8k sem tudtak pontos
vdlaszt adni. Lehetséges okként a nyelvelsajati-
tdst adtdk meg /language acquasition/. De nem
vették figyelembe, hogy a nyelvelsajatitds tdr-
gsadalmi folyamat és ezzel tkpe. kizdrtdk a vdliozds
lehet8ségét. Ugyanakkor médszeriik is formalista,
amely nem képes lépést tartani a nyelv életével,
magaval a vdltozassal,

De a generativ nyelvészek nézeteiket a strukituralizmus
pozitiv birdlataként fejtették kil elvetve az
egyoldalu szinkrdnidt.

Mig a strukturalista szemlélet szerint egy Uj elem
sziikségszeriien az egész rendszert megvalioziatja,

a generativ irdnyzat csak a valtozds lehetdségérsl
begzél ilyen esetben; az Uj elem megjelenése és

a vdltozas két kiilon kategdria, az el8bbi megjele-
nése lehet, de nem sziikségszeriien oka a valtozdsnak.
A generativ nyelvészek szerint a szinkrdn nyelv
alapvetden ujitdsokat, nem vdltozdsokat tikroz,

mert a vdltozasok zavarndk a kolcstnds érthetfséget.
Ha vannak vdltozdsok, azok nem az egymdsra épiild
szabdlyokban, hanem azok hatdrdn jonnek léire;

az egyszeriisitések ugy torténnek - ezt a megfigye-
1ést a gyakorlatban tették - hogy az érthetdség
rovasdra ne menjenek. Egy nyelvi rendszer Uj elem

26 International Conference on Historical Linguistics I.
Edinburg, 2nd-7th September, 1973

27 Telegdi Zsigmond: Megjegyzések az dlt.nyelviud.

helyzetérfl., N tKz1 ,LXXT k.2 )
230,01d. d ik
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megjelenésével Ugy vdltozhat, hogy az érthetdség
ne szenvedjen csorbat.

A generativ szemlélettel a nyelvtSrténetben
elért eredményeket a kongresszus - a kovetke-
z8képpen foglalja Ossze ill, biralja:

/R.Anttila Ssszefoglaldja alapjdn<S/

1. a generativ szemlélet kialakitotta az oncéld
formalizmust,

2., a nyelvtoriténet formalis ta megktzelitése zsdk-
utcdnak bizonyult; a terminoldgia generativ ugyan,
de a mogotte levd tartalom hagyominyos,

3. a vizsgdlatok sordn kapott eredmények nem voltak
formalizdlhatdk, sem kvalifikdlhatdk, bar a nyel-
vészek szdhaszndlata megmaradt €s elméletinek
hatott.

Kimondhatdé, hogy a nyelvi vdltozds Uj szemlé-
le tére volt sziilkség. A generativ szemlélet alapjdn
a nyelv vdltozdsdnak tényeit megmagyardzni nem
tudtak,

Hogyan lehet mégis alkalmazni a generativ szem-
léletet a nyelvidrténetben?

A nyelv folytonossdgdbdl kiindulva el kell fogadni,
hogy a nyelv vdltozdsdban létezik, el kell tekinte-
ni formalizdldsdatdél. A nyelv szinkrdén és diakrdn

oldaldnak elvdlaszthatatlansdgdbdl kell kiindulni%9

Napjaink szemlélete
Napjainkban elfogadoit tény, hogy az dllapotot

mint lépések egymdsutdnjdt értelmezziik, Igy az dlla-

pot Gsszehasonlithatdé a torténeti folyamattal, ami

létrehozta, A gyakorlatban gyakran ldthatd, hogy

a szinkrén és diakrdn sor megegyezik,

A gtrukturalista és a sirukturalizmus eldtti isko-

lédk tagaddé irdnyzatoknak rd kellett jonniiik, hogy a

nyelvisrténet csirdi megvannak benne., R.Jakobson

formalista implikdcids tarvénseiBOpl. egybeesnek

28 R.Anttila: Formalization as Degeneration in
Historical Linguistics, "Historical
Linguistics", Amsterdam, 1974 I.p.24-25

29 Telegdi 4sigmond: idézett mii,230-232.01d.
30 P.Q.fko6con: idézett mi 8-15.,01d.
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a diakrdén jelenségekkel, Papp Fferenc a kiovetkezl-—
képpen fogalmazta meg a szinkrén - diakrdén sor
viszonydt: " A nyelv fejl8dése sordn keletkez-
hettek olyan fejlédési/generativ modellek,ami-
lyeneket a deskriptivistdk mesterséges dton d41lli-
tottak €l8.... a szinkrdén rendszer elemzésének
alapjén..."Bl.

A szinkrén nyelv kezdetben ellendllni 1ldt-
sz0tt annak a torekvésnek, hogy magdbdl a nyelv-
bél, mds nyelvekkel vald torténeti osszehasonli-
tds nélkiil, torténeti kovetkeztetéseket lehessen
levonni, G.Bonfante foglalta Ossze a szinkrdn
nyelvben meglévd diakrdn momentumokat : >
I. a nylv altaldnos hangfejlddési tendencidinak
irdnya,

2, a nyelvben érvényesiild rovidiilés tendencidja,
3. a szavak elvont jelentése igen gyakran konk-
rét jelentésbdl alakul ki,
4., a nyelvben egyes szavak kiterjedt szdcsaladja
alap jdn kovetkeztethetiink az ismeretlen alapszdra,
5. a nyelvi kivételek, rendellenességek dltaldban
archaikus elemek,
6.alakilag és jelentésiikben kozeldlld szavak nem
spontdn fejlddés eredményei, egy alapszdra vezet-
hetdék vissza,
T. a nyelvkozosség szélén, elszigetelt kozegekben
gyakran taldlhatdk archaikus elemek,
8. azonos hangzdsu, de kiilonbozd8 jelentésii szavak
egybeesése esetén Uj sz6 keletkezése az egyik fo-
galom jelenitésének elkiilonitésére,
9. A nyelvjdrdsok adatai torténei alakokat képvi-
selnek.
Vagyis a nyelv mindig régi és Uj szinkrdén alakok
egylittélése,

A szinkrdén/diakrdén kizds szemlélet természetesen
31 Papp Ferenc: A strukfturdlis leirds és a nyelvtor-

ténet kapcsolata, Alt.Nyt.V.k.1967 246dkh

32 G.Bonfante: The Heolinguistic Position. Langua%
1947p.150- 171
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nem zdrja ki sziikség esetén a csak szinkrdén vagy
csak diakrdén szemléletii vizsgalddat.

A szinkrénia elnyerte méltd helyét a nyelvtorié-
netben és a diakrdnia szerepe is tisztdzddott a

nyelv szinkrdn adatainak feltérképezésében,

E szemlélet alkalmazdsdval megvan a lehetdség,
hogy a nyelvi vdltozds oka és okozata, a vdltozéds
médja és eszkoze, valamint az azt leginkdbb fel-
tdré médszer problémdjinak megolddsdhoz kidzelebb
juthat a nyelviudomdny.

A VSb f8névi deklindcids rendszerét vizs-
gdlva ez a mdédszer vildgos képet adhat a lejat-
sz6d6 valtozasokrdl, azok okaird, médjadrdl, reali-
zdcidjdrdél, egyszdval a morfoldgial rendszer valto-
zdsdnak torvényszeriiségeirdl, ahogy azt egy XII.
sz-i konyvnyelvi emlék tiikroszi,
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III., fejezet

A VSb f8névi
deklindcids rendszerénck bemutatdsa

A VSb fénévi deklindcids rendszere illuszt-
rdlja, hogy az éorosz nyelv elsd irdsos emlékei-
ben - a XI,sz-ban - megfigyelhetd vdaltozdsi ten-
dencidk hogyan érvényesiilnek, milyen torvényszerii-
ségek alapjédn milyen fokra jutottak a XII,sz-ban.

Az alkalmazhatd vizsgdlddasi mddszer a pél-
daanyagtdl filigg8en a kovetkezd lehet:

a/ a vizsgdlt jelenségre vonatkozd Osszes

példa felsoroldsa,

b/ egy-egy kiragadott példa vizsgdlata,

¢/ a ienti két mdédszer egyilittes alkalmazdsa.

A XI-XTI.,sz. a vdltozds korszaka az orosz
fénévragozds toriénetéhen. A kiilonbsz8 szldv hang-
fejlddési tendencidk miikddése az ieu., tovek sze-
rinti deklindcids rendszer felbomldsdhoz, a nemek
szerinti ragozds kialakuldsdhoz vezetett, Mdr az
ieu.-ban is volt bizonyos kotottség 16 €s nem
kozott, az &sszldvban pedig megkezdddott az egyes
deklindcids tipusok nemhez valdé kapcsoldsa, ami
az 6orosz nyelvben az egyetlen rendezdelvvé valt
a fénévragozds fejlddése sordn,

A XI-XITI.sz-i nyelvemlékek a t8 szerinti ragozds
eltiinését és a nemek szerinti deklindcid kialaku-
ldsdnak folyamatdt pdrhuzamosan tiikrozik, vagyis
két rendszer interferencidja 1lép fel.
Ha hii képet akarunk kapni a VSb fénévi deklindcids
rendszerérdl, a régit és az Ujat nem egymdstsl el-
hatdrolva, hanem Osszefiiggésében kell vizsgdlni,
Igy pontos képet kapunk a végbement fejlddésrsl is.,
A XI,sz-ban az dorosz fénévragozdsi rendszer-
ben a kovetkezd vdltozdsi tendencidk figyelhetdk
meg:
1/ tovek egymdsrahatdsa, ezen beliil kett8s
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végz8dések terjedése az -0- t§ szerinti
paradigma G,D,Lsg-ban, valamint N,Gpl-ban,
2/ kemény/ldgy paradigmik egymdsrahatdsa,
3/ nominativusi formdk megvdltozédsa,
4/ személy kategdridjanak elterjedése,
5/ kelet-nyugati izomorfia tiikrtzddése,
6/ dualisi formdk elvesziésének kezdete,
7/ vocativus eltiinése,
8/ t8kiegyenlitfdés meginduldsa.
A felsorolt tendencidk szoros és kolcstnds 6sz-
szefliggésben érvényesiilnek,

Ha egy nyelvi rendszer vdltozdsa a nyelvi tor-
vények altal kijeldlt utat koveti, a nyelvi rend-
szer homogenitdsa megmarad, s8%, a heterogén ala-
kok egységesiilése 1lép fel.

A felsorolt XI,sz-ban indulé ill, elterjedd val-
tozdsok is az dorosz fdénévragozdsban uralkodd
egységesiilési tendencia részeként foghatdk fel.
Ugyanakkor ez a itendencia ellentmonddsos - sokszor
differencidcidhoz vezet ill. azon keresztiil ér-
vényesiil.

Ha egy nyelv fejlédése sordn nem a torvények
dltal meghatdrozott utat koveti, nd a varidnsok
szama az egyes nyelvi funkecidkban,

Bz torténik a deklindcids tipusok egységesiilése
sordn megjelend végzdiés-varidnsok ecsetében is,

A jelenség szinkrdén/diakrdén kdzds szemlélet al-
kalmazdsdval értelmezhetd,

A diakrdén tendencia - egységes deklindcid kialaku-
lédsa a nem, mint rendezdelv alapjdn., Ez természet-
szeriien a deklindcids tipusok lecsokkenéséhez fog
vezetni, melynek kovetkeziében homogénebbé valik

a morfoldgial rendszer. Ugyanakkor a rendszerben,
nevezetesen a morfémdk szinijén, differencidcid
jelei mutatkoznak: egyes esetvégz8déseknél vari-
ansok jelennek mege A varidns viszont a szinkrdn
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rendszerben a valdsdg sokrétiibbé vdldsdval
torténelmileg jelentkezd igény kifejezésére
sz0lgdl; hozzd a konkrét flexidkat a kihald
deklindcids tipusok szolgdltatjdk,

A nyelvi rendszer miikddésének tokéletes rend-
jét, szinkrénia és diakrdnia teljes Gsszefond-
dottsdgdt mutatja az a tény, hogy ezek a kettds
végzldések csak akkor maradnak meg, ha a nyelv
szintaktikai szintjén sajdt 6ndlldé funkcidt
nyernek,

A fenti jelenség egyben az egységesiilés dialek-
tikus jellegét is példdzza.

Tovek egymdsrahatdsa

A VSb fénévi deklindcids rendszerében a ne-
mek szerinti ragozds kialakuldsa sordn a 8§ sze-
rinti paradigmak egymdsrahatdsdnak kiovetkezd ese-
tei fordulnak eld:
BBl o/ i0oy —O=f i, whefeliey hGeflle, |l S ey
Sl~/=THEn, =—6-/—0@faf~, =iB-/-"meni

Bgyes vélemények szerint az -u-/-0- t8 szerinti
paradigmiék egymdsrahatdsa a legrégibbl, de minden-
képpen ez a legiontosabb jelenség a tovek egymds-
rahatdsa soran.
Nyelvemlékiink példdi alapjdn nem az —u-/=0- %8
szerinti paradigmdk egymdsrahaidsdnak kialakuld-
gdt, hanem a flexidk haszndlatdnak torvényszerii-
ségeit figyelhetjiik meg, mivel egy XII.sz-i nyelv-
emlék az 8sszldv nyelv kozépsd szakaszdban megin-
duld keveredés okairdl informdcidt nem adhat.2

E két paradigmarendszer egymdsreahatdsdnak
kovetkeztében az -0-/-i0- t6vii féneveknél kiala-
kult kettds Gen-Loc-i végz8dés a nyelvtoriénet
egyik sokat vitatott kérdése.
A Gen-i kett8s végzddés a differencidcid
1 II.C.Kysremom: Hcropumueckas rpamMMaTHKa PYCCKOIO
a3nka. MockBa, 1963 cTp.69

2 B.U.Teopruess Tpn [Iepuosa pasBUTUA IPACIABAHCKOTO
A3pKa. CrarsHckag ¢ua. T.X11
Cogus, 1973 cTp.14-15
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jegyében jelenik meg, mely M.Gyejanova szerint
"a legelterjedtebb valtozdsi tipusok egyike a
morfoldgiai rendszerben."3

Az -u- t8 -0~ t8re gyakorolt hatdsdnak ered-
ményeképpen elfszdr a Gen-i =0y flexid jelenik
meg az -0- tovi féneveknél,”
Megjelenésére sokféle magyrdzat létezik.
M.A.Szokolova a Gen-i =-0Y <elterjedését az 618/
élettelen kategdria elterjedésévek hozza kapcso-
latba.5 Sz.P.0Obnorszkij a hangsuUlyviszonyokat
vizsgdlva prdébdl magyardmatot adni a Gen-Loc-i
-0y megjelenéséra.6 Szemantikai momermtumok is
jelent8s szempet jdtszottak ennek a flexidnak
a meghonosoddsdban.

M.Gyejanova megdllapitja és a VSb példdi is
tiikrozik, hogy a Gen-i -0Y flexid kiilonboz8 eset-
végzddés-varidnsok rendszerébe tartozik bele;8 a
VSb-ben nevezetesen a G,Dsg, Npl-i végzddésvaridns
sor tagja volt /Lsg-i -0Y flexidra VSb-ben példa
nincsen/,

VSb-ben a Gen-i -0Y hazsndlatdra Osszesen hdrom

példa van:

W oYM BEWMHOY TBOPRWE MHOTAR B2 XkeHU A
¥®CT \100 06. 10
EeWMHOY BCBMS HA HAH) CETEKG IEME ca

HPCT 150 06.13
UHOro  HPABOY TPEGOYHOILUE %aCT 52.7

ami kozel 3%-0s -u- 4§ hatdst tiikroz a 96%-os

3 M.llesguoBa, LI.CrauumeBa: V3MeHeHUa Ha MODPHOJIOTHYECKOM
YPOBHE,06yCIOBIeHHHEe ABJIAHUAMH CHHTakcuca,Cogua,1976

4 TI.C.Ky3ueuoB: idézett mi, 70.0ld. cTp.8(

5 M.A.CoxoaoBa: Ouepku MO HCTOPHUYECKOH rpaMMaTUKe DPYCCKOTO
A3HKa, Mockma, 1962 ctp.103-104

6 C.I1.06uopckuii: IMeHHOe CKJIOHEHHEe B COBDPEMEHHOM CTD.
pycckoM samke, Jenunrpaxn, 1927 Bmm.1l 166

7 A.A.MaxmaroB: UcTopuueckad MOPPOJOTHA Dpycc.sAsHKa,Mocksa,

8 M.EXesuosa: Il.Cranumena: idézett mii,87.01ld. 1957¢c.20
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eredeti -2 flexidval szemben /1% egyéb - el-
irds,stb./, ill. szdmos =0- tovii f£6név 411 =-0Y
végzidégsel ott, ahol a birtokviszony kifejezésé-

re mds paradigmdkban is Dat-t haszndlnak a szin-
taktikai lehet§ségeknek megfelelfen/dat.possessivus/.

Mivel a VSb kOnyvnyelvi emlék és a Gen-i =0Y
haszndlata M.A.Szokolova szerint az é18beszédet
jellemzi,? ezeket az alakokat dativusként értel-
mezziik,

Megédllapithatd, hogy a Gen-i = (0Y mint lehet-
séges varidns létezik nyelvemlékiinkben, de annak
kényvnyelvi volta miatt nem realizdldédott. Erre
enged kovetkeztetni az a tény is, hogy az -iu- 18
szerinti paradigma hatdsa Lsg-ban egydltaldn nem
Jelentkezik a VSb-ben, bar A.I.Szobolevszkij szerint
jellemz§ a halics-volhiniai emlékekre.lO

A végzgdésvaridnsok koziil VSb-ben a Dsg-i
-0B)l is megtaldlhatdé, VSb-ben ezt a végzfdést
-0-/-i0- tovii §161ényt jelents fdnevek kapjdk,
mintegy 20%-ban. V.M.Markov megdllapitdsdt tdmaszt-
jédk ald a példak, akinek véleménye szerint a Dsg-i
-0BN  végzbdiés az €181lényt jelentd fbnevek saji-
tosséga.ll
VSb példdi a kovetkez8k /a teljesség igénye nélkiil/:

 PEKY .. W QPOYIOBWN M H#2Ct 156 06.17

0 MBHUFE KOYNBHO CB HUmu onapg BBU
WBBIYHOE  wacr 165 06. 4

NONFPAXRA TS N N MOYKeBWN  #dCr 69.18

9 M.A.CokomoBa: idézett mii, 64,01d.
10 A.M.Co6oaeBckuii: lIBa IZpeBHUX IaMATHUKA TIalUIKO-
BOJMHCKOTO Hapeums. POB, 1884 r1.X11 I3 cTp.ll3
11l B.M.Mapkos: HcTopryeckas rpaMMaTHKa DYCCKOI'O SA3HKA.
MeHHOe cxJaoHeuue. MockBa, 1978 c¢Tp.25
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Az élettelen fdnevek 100%-ban a normdl =0Y LD /
végzidést kapjdke.
A himnemii, eredetileg -i- tovii OIH4b a -io- 8
hatdsa ala keriilve kizdrdlag

wrHeBU 117.10, 151 06.9,150 06.9
alakban szempel., A ldtszdélagos ellentmonddst az
a tény oldja fel, hogy ez az élettelen jelentést
hordozé fénév nem eredend8en -i0- tovii.

A VSb példdi azt mutatjdk, hogy a Dsg-i kettds
végz8dés kapcsolatba hozhaté az é18/élettelen
kategdéria elterjedésével, Mivel az -OBU végzddést
csak €é181lényt jelentd fdénevek kapidk, ez a Tlexid,
ha nem is véglegesen, de 6ndl1ld funkcidét kapott.

A személy megkiilonbozietése Dsg-ban egy Uj grammatikai
mozzanata a nyelvnek; a szldv morfolégiai rendszerre
jellemzd médon azonban az Uj igényt nem Gjképzés-
sel , hanem morfémadtvitellel elégiti ki a nyelv.

A végzddés gyakori elfforduldsdt nyelvemlé-
kiinkben eldsegitette az is, hogy délorosz emlékkel
van dolgunk - ezekre az emlékekre jellemz§ a D-i
- OBU végzldés hasznélata.l2

Npl-ban, ha kis mértékben is / 4% /, de

szintén tlikrsz8dik az -u- 8 szerinti paradigma
hatdsa:
P RRXE 0O HUXZ CTFPOVNore  ¥&Cr 129.10
ey XE RAKO OYN0BE  K'BlUKQo cEYeTArEMS
CH ¥BCr 120.6

F.,P.,Filin szerint az -0BE végzidés, melyet a sze-

mély kategdridjdnak jelolésére haszndltak, igen

elterjedt volt a délorosz emlékekben.'> VSb példdi

nem mutatjdk ezt. A.A.Sahmatov az életrajzi emlékek

jellemz8jeként emliti ezt a végzddést, ugyanakkor

kijelenti, hogy az -0BE kizdrdlagos flexid ebben

a funkcidban sem volt.14 A.I.Szobolevszkij szerint

12 ©.11.%uavnH: [IpoMEXoxIeHHe pPYCCKOIr0, YKDAMHCKOTLO u
Genopycckoro HaﬂRg? Jenuurpax, 1972 ctp.366

13 @.11.%unun: idézett mi,
14 A.A.llaxmaTtoB: OuepkHu JApeBHelmero nepuoza HCTODPHUHU

PyCCKOTO g3HKa "OHI.CJX.¢pua."Brm.11.1
Mr., 1915 cTp.103
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az -0RE , - EBE Ggy, mint az -U- 1§ szerinti
paradigmdtdél dtvett t6bbi végzddések, népi for-
mik voltak.'” Nyelvemlékiink példdi ill. a példdk
hidnya ezt ldtszik igazolni itt és az -U- t8t481
atvett tobbi flexid esetében is. A forditd/mi-
s0ldé a kbnyvnyelvi végzddést haszndlda, ahol
mégis az -0BE , -€n¢ fordul eld, - ez élette-
len f8neveknél jellemzd - az a mdsold erre vo-
natkozd ismereteinek hidnyossdgdra utal.

A t0bbi esethez képest Gpl-ban nagymértékben
érvényesiil az -U- t§ szerinti paradigma hatdsa
nyelvemlékiinkben,

A személyt jelentd fénevek kozel 15%-a, az
élettelen jelentést hordozd fénevek 48%-a kapta
az -0B% végzfdést,

Ez a tény M.A.Szokolova megdllapitdsdt tdmaszt-

ja ald, mely szerint az -U- t§ szerinti paradigma
végz8dései koziil a kdnyvnyelvben egyediil a Gpl-i
-0B% megléte jellemz6.l

Azon kiviil, hogy az élettelent jelentd fénevek
nagyobb szdzalékban kapjdk ezt a végzddést, elter-
jedésiikben rendszerességet a VSb-ben nem fedezhe-
tiink fel:

N MRUXOBD MHOK©ECTBO U AoQuyy BBCr 170 06.13

N TPOYQORZ C(BOUXD WNCTOPTERBIWE HCT 99 06.8

LT A PACTORALMXS OYNOBS (BBBKIYMUTEAL
NOTPECEHT BRIBAET®H  HCr 96.13

raKo BECOBZ e Botd (= HH 5.6

A pddédk azt mutatjdk, hogy ha konyvnyelvi volta
miatt korldtozottan is, de €1l az -u- & szerinti
flexidk haszndlatdnak lehetidsége a kopynyelvi
VSb-ben. Az -i- tovii fénevek Gen-i -0OP% flexidja

15 A.U.Cob6oxneBckmit: Jlexuuu no UCTOPHH n{eBHepyccxoro
A3nKa. A3nd Mocaa, 907 CTp 172

16 M.A.Coxonoma: idézett mii, 118.0ld.



az Uj rendszerben regrammatizdlddik és ©ndlléd
funkecidt betoltve megmarad; A VSb-ben kisszamu
illusztrdldsa a nyelvemlék kdnyvnyelvi voltda-
val magyardzhatdé. Ugyanakkor ennek a végzddésnek
a megjelenését a korban uralkodd egységesiilési
tendencidt kisérd differencidcid példajaként
foghatd fel, '

A Dsg-i =-0BM , amellett, hogy badr kezdetben
az é1l6k megkiilonboztetésére haszndljdk,de végiil
6nd11é funkcidjdt nem 8rzi meg, azért nem terjedt
el, mert nincs Osszhangban a singularis egysége-
sen egy-két fonémdbdl 4116 flexid-rendszerével -
ellentmond az egységesség elvének, Ugyanezt mond-
hatjuk el a Npl-i -OBE -rdl is, azzal a kiilonb-
séggel, hogy nem a plurdlis esetvégzddéseinek,
hanem a nominativus esetvégzfdéseinek reldcidjd-
ban vizsgdljuk.

A Gpl-i -0P% a N-Accsg-szal valdé homonimia
megsziintetése, az egyértelmiibbé vilds tendencid-
jédnak jegyében jelent meg. A tendencia erdsségét
mutatja az a tény, hogy ez a végzddés a kidnyvnyelvben
is elterjedt.

ReJakobson mai orosz nyelvre megdllapitott
implikdcids torvényeinek egyike kimondja, hogy
egyes és tobbes szdm heterogenitdsdt mutatja az
a tény, hogy ha az egyik szdmban van null végz8-
dés, a mdsikban - ritka kivétellel - nincsen; és
egy null morféma van az egész rendszerben.17
A XIT,sz-i 6orosz fénévi deklindcids rendszerben
az -0-/-id- t6vii fénevek N,Accsg, Gpl-dban - %
ill, -4 flexidét talalunk. lsmerve a redukdltak
sorsdt, tudjuk, hogy késlbb az =% /-t felxidt
null morféma vdltja fel:-ezekben az esetekben,
A N,Accsg - Gpl nem megengedett hominimidjdnak
kikiiszoblésére Gpl-ban az -6 /- 6 =t felvdlija
az -080 /-EBG flexid, vagyis megdllapithatjuk,
17 P.0.Axo6con: Mopdomoruueckue HaOIOAEHHUA HaAX

CIaBAHCKHUM CKJIQHEHHUEeM CTD. 17 .
American Contributions t0 the Fourth

INternational Congress of Slavists
Moscow,Sept.1958
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hogy a XII,sz-1i szinkrdén rendszerben kialakul-
nak a feltétielei annak, hogy R.Jakobson a mai

orogsz nyelvre vonatkozd ismertetett megfigye-

1lését megtehesse. A szinkrdn rendszerben fel-

fedezhet jik a nyelv vdltozdsdnak irdnydt,

Az foroszban még az irdsbeliség elltt
elterjedt az -u- t§ szerinti paradigma - BMb
végzddése Insg-ban., M.A.S5zokolva szerint nem
kizdrélagosan dorosz jelenséggel van dolgunk;18
N. von Wijk megdllapitja, hogy ez a végzé’déi9

H.T6th Imre pedig a K-Ny-i szldav izomorfizmus
20

a nyugati szldv nyelvekben is megtaldlhatd.

jelenségeli kozé sorolja az -®Mb flexidt.
Mds vélemények szerint ez a végzddés az dorosz
nyelv megkiilonbozietd jegye.

Nyelvemlékiink az = OMb /-EMy, = EMb/~-bIMb
végz8dés ardnyat a kovetkezBképpen tiikrozi:

himnem gsemleges nem
-sMb -OM6 -6Mb -OMb
74% 26% 68% 32%

Egy XIl.sz-1 nyelvmelékben az -OMb /-EMb
végzbdés kétféleképpen jelenhetett meg: egyrészt
a redukdltak kiveszésével az erds helyzetben 1év{
Gxi0 g BERE tel jeshangzévd  alakuldsdval,
vagyis fonetikal Uton, mdsrészt pedig morfoldgiai
Gdton konyvnyelvi hatdsra, a konyvayelvi - OMb LEMS
haszndlatdval,
Megvizsgdlva a redukdliak helyzetét a VSb-ben, kimond-
hatjuk, hogy a nyelvemlék 8rzi a redukdltakat, eti-
moldégiailag helyesen haszndlja Sket. Kivétieleket
8z6 végén taldlunk - itt a mdsold keveri a ké+t
redukdltat. Gyenge helyzetben néha el is hagyja Gket.
A mintegy 30%-ban jelentkez8 -OMb végzBdést VSb-ben
kbnyvnyelvi végz8désnek foghatjuk fel,
Megdllapitdsunkat aldtamasztja A.A.Sahmatov véleménye,
miszerint " Az eredeti dorosz emlékek tovdbb drzik

18 M.A.Cogrogopa: idézett mii,108.0ld.
19 H.Bau-BeuK: lcropnda cmapdbxaaﬁﬁcxoro HSMK&,MO%E%EE%%?v

20 H,76th Impe:Bev.a szldv nyelviud.
Bp.y,1977 113.01d,
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a redukéltakat."Zl

Kozvetve igazolja ez azi is, hogy a nyelvemlék
forditdsa orosz forditd munkaja, aki igyekezett
betartani a konyvnyelvi szabalyokat,

A VSb-ben hirom -u- t6vii f&név szerepels
C3IHT, NOAB., AOMB
28 eldforduldssal.

Az -0- %8 szerinti paradigma hatdsa Gen-ban
nem érvényesiil, badr a kor 1obbi nyelvemlékében
taldlhatunk -2 flexidét hordozd példdkat,
Dsg-ban 80-50%-ban szerepel az eredeti — 03U
és az -0- t8 szerinti paradigma hatdsdra felvett
-0Y flexid. Bdr példdink szdma kicsi - Osszesen
hat - mégis megdallapithatdé, hogy a Dsg-rdl kia-
lakithatdé kép Jjol illeszkedik a f£énévi deklindci-
6s tipusok egységesiilésének korszakdba. Ugyanazok
a fénevek a véletlen folytdn ugyanolyan ardnyban
veszik fel mindkét végzddést:

HU K% nOMOY ToMoY UMNE HH 31 06.4
... oMo i1 ¥OCr 126 06.17
cAaBAa WTLPO M CHOY wH 33.1

U CTABPRAKUK CHON HEMO  ¥2Cr 99 06.8

U CABU  Bixurd CBMBECUBBHOY G EHCr 109 06.8

CBOFEMOY CBYETATU CHBU  HBCr 145.5

Inpl-ban a XII.szdban ritka példdval taldl-
kozunk a VSb-ben:

T A%l OYEEXAHURR MoTOM2. ... mecy 84.18
Paul Diels a Ps.Buch.-ban taldlt CIHZI 324, példdt.=?
21 A.A.llaxmaros: idézett mi, 44.0ld.

22 Paul Diels: Altkirchenslavische Grammatik
Heidelberg, 1963 2.Auflage p.l71l
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August Leskien viszont egyetlen ilyen példat
sem hoz "%%ndbuch der Altbulgarischen Sprache"
c. mivében, Az 6szldvban tehdt nem jelentkezik
az -8l végzddés az -u- tovii f8nevek Inpl-dban.
Az " VIMeHHOe CKJOHEHUEe B CIaBAHCKMUX A3HKAX X1 -
X1Y. BexoB" ~ben megvizsgdlt 44 db XI-XIV,.sz-i
emlékben a vizsgdlt jelenségre Usszesen 8 példa
van: 4 példa bolgdr emlékben, egy példa a XXV,
sz-1 szerbben, kettd pedig dorosz nyelvemlékben
taldlhatd:
N3Gopuur Cmarociasa 1076 r.
CumoHOBCKaf ncaiaTHps /X111.s./

V.i.Markov is az "36.76 pdddjdt adja meg az
~u- t8 szerinti paradigma kommentd 14 s4nd1 ;>4
VSb példdja a XI-XIV, sz-i Sorosz nyelv példa-—
tdrdt gazdagitja. Az - %) flexid az €18 nyelv
tikroz8dését jelenti a konyvnyelvi VSb-ben,

Voc-ban a -

CTHU  WwUE M cHe HH 30 06.3
példa szerepel az -0~ %8 szerinti paradigma -€
végzldésével,
A grammatikai kontextus szolgdl meggy8z8 magyard-
zatul ebben az esetben, annak ellenére, hogy itt
is egyetlen példdval van dolgunk. A secunder -io-
tovii WYE  hatdsdra a vele azonos szdékapcsolatban
gyakran szerepld CHE az adott konyvnyelvben -
egyhdzi jelentéstarialommal - természetesen veszi
fel az - € végz8dést az eredeti -OY helyett.
A morfémadtvitel analdgids Uton torténik. A morfo-
légiai vdltozds megvaldsuldsdt szemantikai momentum
segitette eld - az dtadd ill, dtvev§ tag egyazon
székapcsolatban vald gyakori haszndlata,
Nyelvhaszndlation alapuldé morfolégiai analdgidval van
dolgunk, amely fenntartds nélkiil beleillik az
érvényes egységesiilési tendencidba,
23 August Leskin: Handbuch der Altbulgarischen Sprache

Weimar, 1910
24 B.M.MapxoB : idézett mii, 28.01d.
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Megdllapithaté, hogy a VSb-ben az -0- %§
-u- t8re gyakorolt hatdsdt tikrozd példdk -
az ezen t8héz tartozd fénevek kis szdmu ell-
forduldsa ellenére is - szinkrén/diakrdén kozos
megkdzelitéssel érielmezhetdk és helyiik a VSb
fénévi deklindcids rendszerében érvényesiild 41-
taldnos egységesiilési tendencidban hatdrozhatd
mege

Megdllapithatdé tovdbbd, hogy a végsd soron
érvényesiil§ -0- t8 szerinti paradigma hatdsdval
osazefonddik az -u- %8 -6-/-i6- t8re gyakorolt
hatdsa, vagyis a tkp.-i tendencia forditottjdra
is vannak példdk. Ez egyrészt utal arra, hogy az
-0=/=i8- t6vii féneveknél kialakulé kettss vég-
z8dések még nem megdllapodottak, mdsrészt pedig
azt mutatja, hogy a fénévi deklindcids tipusok
nemek szerinti egységesiilése dtmeneti stddiumban
van.

-u- tovii fénevek a VSb-ben

M.4i.S5z0kolova szerint "ocuoBm Ha -U /B
Ip.p.A3uKe/ yXe He COCTABIAIM 0COGOr0 CKJIOHEHHUA,
Tak KakK Ha OCHOBe (OopM. BHH.I.eL.4. YHOLOOHIHCH
K OCHOBaM Ha corJjachHuit."

Mivel ndénemii mdssalhangzés tovii £név igen kevés voli,
ezek az -i- 1§ hatdsa ald keriiltek és velilk egyiitt

az -u- t8vii fénevek is.

VSb-ben igen kevés -u- tovii fénév fordul elg.

A KPGBOLMEG Kfer 809.3 glak végzldiése még az
irdsbeliség el8tt alakult ki, mivel azt a fdnevet

a Gen-i =€ kivételével az -i- tovii nénemii £4-

-~

nevek paradigmdja szerint ragoztdak mdr az 6szlévban.2b

Igy ez az alak tkp. kOnyvnyelvi forma,

Az -i- %8 hatdsa vdrhatd lenne Gsg-ban; a VSb-ben
az - WM  flexidé azonban csak a locativusban aktiv,
Lsg-ban csak az -1 flexidé fordul eld, az eredeti
- € haszndlatdra nincsen példa:

25 M,A.CoxonoBa : idézett mii, 125.0ld.
26 Paul Diels: idézett mii, 179.0ld.
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| Ferna. CTOUlIU B LIPKEBU ... HH 3 06.17

P

A Dpl-ndl kifejtett okok miatt konyvnyelvi
formdnak foghaté fel a KPEBUY - 1 flexidja
Lsg~ban.

Miért aktiv az - |1 flexié 1locativusban és
miért nem terjed el ez a flexié Gsg-ban is, ill,
miért korldtozotti ez a itendencia, miért érvénye-
giil lassabban?
A diakrdn jelenség érvényesiilését az esetek szinkrdn
vizsgdlatdval magyardzhatjuk meg.
R.Jakobson a hat alapesetet hdrom dimenzidéban kii-
P EY Ly
1loniti el:
irdnyitott esetek: accusativus
dativus

terjedelemmel bird esetek: genitivus
locativus

periférikus esetek: dativus
instrumentalis
locativus
A dativus és locativus kétdimenzids:

dativus - irdnyitott, periférikus
locativus - terjedelemmel bird, periférikus,

Lz azt jelenti, hogy a dativus és a locativus
szinkrén szempontbdl hasonld tulajdonsdgi esetek,
Az -u- tovi fd8nevek Dsg-i végzidése -/ ; ez meg-
kénnyiti a hasonld szinkrdén tulajdonsdgi locativus-
ban az -i- t§ szerinti paradigma - I flexidjdnak
elterjedését,

A csak terjedelemmel bird genitivus nem aktivi-
zdlddik.

A dativus hasonlé okok miatt fellépd aktivitdsdt
mutatja a kordbban tdrgyalt -u- t8 is. Megdllapi-
tottuk, hogy a VSb-ben az -0- t8 -u- t8re gyako-
rolt hatdsdndl a legtobb példdt Dsg-ban taldljuk;

a példdk 50%-a - OY flexidt vesz fel. Mivel az -u-
16vi fénevek Lsg-i felxidja szintén -0Y , a rokon
szinkrén tulajdonsdgi Dat konnyebben veszi fel az =0Y-t.

27 P. 0. fAxko6con : idézett mii, 5.01ld.



A fenti két példa tehdt a dativus és locativus
szinkrdn rokonsdgdt bizonyitja. Egyben a nyelv
egyszerisitésre vald torekvéséi is mutatja.
VSb-ben az -0- t6vii £énevek Insg-dban -60/-1H0

grafikai varidns fordul elé8:

—6H) — U0

40% . 60%

Az -/ kbnyvnyelvi, mig az -{(H) népnyelvi forma

nyelvemlékiinkben,

’ - rd W/ 4 . .. e .
A massalhangzég,-0- ég -i- t0vi fénevek viszonya

A mdssalhangzds tovi fénevek deklindcidja
volt a leglabilisabb a paradigmarendszerek koziil.
Mar az 0szldv nyelvemlékek - Cod. Zogr., Mar.,
Ass,.,, Supr., Cloz, Sav., etc., - szdmos példat
tartalmaznak a tovek egymdsrahatdsdra a mdssal-
hangzés tovi fénevek kiilonbszd alakjaiban.28

A VSb példdait megvizsgdlva ldthatjuk, hogy
a nyelvemlékben szintén vannak a mdssalhangzds,

-6- éc -i- tovii f8nevek egymdsrahatdsdt illuszt-
ralé példék.

‘A himnemi mdssalhangzds tovii féneveknél az -i-t4§,

az -os/es- toviieknél az -0- s -i- t8, a Tmen tovil
semleges nemii féneveknél alapvetfen az -i- t§ hatdsa
érvényesiil,

Mivel a VSb konyvnyelvi emlék, ami alapvet@en
az egyhdzi szldv normdkat tikrozi, felmeriil a kérdés,
hogy a VSb mdssalhangzds tovii példdi a XI-XII.sz-
ban aktiv 18 szerinti paradigmaremdszerek egymds-
rahatdsdt tiikkrozi-e, vagy pedig az irdsbeliség kez-
delén rogzitett flexidkat veszi 4t a mdsold és azok

jelennek meg a XII.sz-i konyvnyelvi emlékben,
Gsg-ban a VSb-ben Gsszesen 0% példa szerepel a
himnemii médssalhangzds t6vii féneveknél:

28 Paul Diels: idézett mii, 163, 169-170.0ld.
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(eTD Xx& QHE CE5e

5 TG KO
[DAOTYAWETE ONBD 4aCT Sboe Bore il

pe OHe UABYA BOFR CH2 HaCr 89 0.13

. BRMEFAWHEATO 2HE  wmer 169 o6.1
LUPV6>K6'CU ﬁﬁﬂc—ﬂjrc ¥H 8.5

o vm&wa QHM KOCr 113 06.4

Paul Dids példaanyagdt megvizsgilva ldthat juk,
hogy az 6szldv nyelvemlékekben elvétve tald-
lunk Gsg-ban -|4 flexidt ebben a paradigmdban,
A QbHWM alakot Xl ., sz-i hatdsnak foghatjuk fel.
Az €18 nyelv fiikrozddik az =11 flexid haszndla-

29

tdban,

Lsg-ban a QbHbo  kényvnyelvi alakjai szerepelnek,
az -i- t8 hatdsa nem jelentkezik:

pl. B2 nRE VAW B2 HOULM HH 4 06.10

A GDu-i NHWIO HPCr 166.2

példa az -i- t8 szerinti flexidét hordozza, A
szabdlyos =0OY flexidé mellett Paul Diels az = U0
flexiét a Supr.-ben, Sav.-ban fedezte fel. "
Baleczky-Hollés szerint ez a végz8dés miar az &s-
szldvban az -i- t§ analdgidjdra alakult ki, az
6szldvban az irdsbeliség kezdetén mir ez a flexid
tﬁkrﬁz6d6tt.31

A ¥II.sz-1i VSb példajat kdnyvnyelvi alaknak foghatjuk
fel.

A mdssalhangzés tovii fénevekrdl tett megdllapitd-
sunkat, miszerint mdr az dészldv nyelv egy felbomld
paradigmarendszert tlkrozott és igy a XII.sz-i
nyelvemlékben jelentkezd -i- 18 hatdst mutatd ala-
kokat nem feltétleniil kell XII,sz-i fogantatdsunak
felfogni, hanem konyvnyelvi formdnak is elfogadhatjuk,
a NbHL f6név dualisa is aldtdmasztja,

Az -0- t8 hatdsdnak érvényesiilését a himnemii
méssalhangzds tdvii f8neveknél két érdekes példa

jelzi a VSb Gpl-dban:

20 DERIKATL AeCTh BCBEXD ,o,{—;oa% B% BOAEBERHU ..
AEHKALOY H®Cr 136 06.5-6
HPCT

BL UMD XE 1 AFDBZ HEMRAO MPEE2IBS 0T, o

29 Paul Diels: idézett mii, 163,0ld.
30 Paul Diels: idézett mii, 164,0l1d,

31 Baleczky Emil-Hollds Attlla. Oszldv ny elvtan

Budapest,1978 kiad
ll2.£&d. 78 /3. ds/
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Baleczky-Hollés "Oszldv nyelvtan" c. kbnyve meg-
dllapitja, hogy a NbHb f8név N-Accsg-i alakja
NoHb 4 a tobbi esetben a KAMYE) mintd jdra ragozdédik,
kemény végzBdésekkel, a QLH-t8t alapulvéve.

Gpl-ban tehdt egy WbH?Z formit feltételeznek.>>

Paul Diels a No6bH'é Gpl-i formdt feltételes alak-
ként adja meg, az dszldvban alavetfen N¢HMMala-

kot feltételez,o>

M.V.Markov szerint az doroszban a L6H® Gpl-a
NAH® és  NbHUU lehetett.34

A fenti magyardzatokat figyelembevéve, és azt,

hogy a mai orosz dialektunsokban ¢t alak is
létezik,35 az - 0OBZ végzddést VSb-ben normidl

formdnak foghatjuk fel, eltekintve természetesen attdl,
hogy -0~ t84n keresztiil érvényesiil§ -u- t4 hatdsdra
kialakult flexiéval van dolgunk,

Az -0- tovii f8nevek hatésdt legnagyobb mériékben

az -0s8/es- tovii fénevek tiikkrdszik, Az -os/es- tovil
fénevek a N,Accsg-i azonos végzddés és a nembeli
azonossdg miatt keriiltek a semleges nemii -0- tovil
fénevek hatdsa ald,

Kiril Mircsev a mdssalhangzds tovii féneveket vizs-
gdlva megdllapitotta, hogy " umemara ma es ocmoBm
MoKasBaT MO-MaJKa YCTOWUWBOCT B HCTODHATa HA Gbi-
rapcku €e3UK, OTKOJKOTO HUMEeHeTa OT JPYTHUTe CBhrIAACHH
OCHOBH. TAXHOTO CMeCBaHe C HMeHaTa Ha O OCHOBM cCpe-
AeH poJ € 3amovHalo ome OT cTapolBiarapckara enoxa' 37

32: Baleczky-Hollés: idézett mii, 1ll.o0ld.

33 Paul Diels: idézett mii 164.0ld.

34 B.M. Mapkoe : idézett mi, 32.0l1d.

35 C.I.KysHenos :idézett mi, 59.0ld.

36 HKupun MupueB: HcTopuuecka rpaMMaTuka Ha OBJIra
e3uk, Codua, 1978 crp.l174 '
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H, T6th Imre szerint " B xuBom pycckom A3sHKe BO
BpeMs 06pa3oBaHUA NUEHMEHHOCTM OCHOBH HA -5 He
CKIOHANUCH OTLENIBHO, OHU CKJIOHAINCH yXe B JIDEBHHUX

5 4
NaMATHHKaX I[I0 OCHOBaM Ha - O .M

Az 6szlav nyelv tehdt mdr az irdsbeliség eldtt
kialakult -0- hatdst tiikrozte., Ezt igazoljdk
Paul Diels 6szlav nyelvemlékekbdl vett példdai is.
Valészinii tehdt, hogy a VSb -os/es- tovii, -0-

t6 hatast mutatdé példdi csak részben keriiltek

a nyelvemlékbe a XII.sz-1 népnyelv hatdsdra. A
plddk egy részében a méds0ld mir az eredetiben meg-
1év8 alakokat adta vissza munkdja sordn,

38

A VSb-ben az -0- %8 hatdsa az -os/es tovi
féneveknél G,D,Ins,Lsg-ban és N,AccG,Lpl-ban je-
lentkezik, a nyelvemlék tobbi példdihoz viszonyit-
va, szép szdmmal, Lsg-ban és dualisban az -i- t§
hatdsa is jelentkezik,

Gsg-ban a példdk 50%-a az -0- t8 szerinti végzd-

dést hordozza:
pl. ... Ke U CAOBR PR ... HICr 63 06.16
.. nla pazA0MMAreTe 2 5 THEAX HH 16 o.11

de: .. MONOKEHULE YCTHHATD reT© TEAECE ¥mCr 170 o.

A croga , ™A, APEBA  alakok a Supr.,lMar.,
Ass., Buch.-ban is el6fordulnak.39

VSb-ben a NPERO Gsg-ban csak APBERA XH 180f.5,23.8 efc.
alakban fordul eld. Ez a fénév az Osszes 1tobbi esetben
kivétel nélkiil az -o- t8 szerinti paradigma végzs-
déseit kapja /bar dszlav szd/.

A HEij fénév Gsg-ban csak konyvnyelvi végz8déssel
jelenik meg: . . b
pl., ... wrHb (o HBCE CHUNET L HH 13.

3
Paul Diels az dészldv emlékekben nem taldlt HBEO

fénevet -0- t§ szerinti flexiékkal.4o

Az -0- 8§ szerinti paradigma végzddése az -og/es
tovii féneveknél legaktivabban a Dsg-ban jelentkezik.,

37 H.Té6th Imre:K HcTODUM CKIOHEHWS UMeH CYIHeCTBHUTEJbHHX
38Paul Diels: idézett mij169-IR20. B p. fA3HKe, Szeged,l

39 Paul Diels: idézett mi, 170.0ld. DiF R I
40 Paul Diels: idézett mi, 170-172.0l1ld.
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65%-ban = OY flexidé szerepel ebben az esetben:
pl., MAND € TEAONY QAR MUTUFE ¥3Cr 44 06.11

_Maioy TENECU oypp TPUUME LY O TEBXTY
¥PCr 132.8

Az 6szldv nyelvemlékek is szép szdmmal tartalmaznak

- 0Y flexiét hordozé példdkat Dsg-ban.4t

de: --

Insg-ban a VSb-ben elffordulé -os/es- tovii fénevek

- OM4b vagy - oMb végz8dést kapnak,

F.F.Fortunatov szerint az dészldvban a mdssalhangzds
tovii fénevek Insg-ban - OMb/-EMme/ flexidt taldlunks

" B TBOp.ex. HMEeH C OCHOBaM4 Ha COTJACHYW MH Ha-
XOLYM B CTapoClaBSHCKOM f3HKe KakK o0pazoBaHue HA
- bMb, Tak ¥ o0pa3oBaHWe Ha —eMb. UTO KRCaeTCA b
nepen -Mb B TBOD. €I. TaKWX UMEH, TO OHO TOXIECT—
BeHHO ¢ b ' B [IXT®OML, TO ecTh ocHOBO# Ha iew.-(—,"

/Az - EMo forma F.F.Fortunatov szerint a Lpl-i
-£X'% analdgidjdra alakult ki./42

Paul Diels megfigyelése szerint az -OMb Lems/
mellett - OMb és - CMO alakok is szép szdmmal

fordulnak eld az dészlav emlékekben.43

A VSb-ben megfigyelhet§, hogy az -0- t§ szerinti
paradigma valt fteljes mértékben uralkoddvd ennél

8z esetnél, olyannyira, hogy az -0- t8nél megfigyel-
hetd - OMb /= EMb vdltozds is megfigyelhetd:

—ZMb — oMb
30% 70%

Bar valdészinii, hogy a VSb mdsoldéja a munkdja alapjdul
8z01gdld kéziratban is taldlt -OMb /= 8M6 flexidkat
Insg-ban, az, hogy az archaikus --6M6 fEME/ teljes
mértékben kikiiszobolddott a nyelvemlék fénévi dek-
lindcids rendszerébd8l, a XII.sz-i élényelv hatdsdra

41 PaulDiels: idézett mi, 170.0ld.

42 3,3.PoprynaTos; Ha_gaHHme T ygm, MockBa, 1956 cTp.399 II

43 Paul Diels: idézet old.,
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is kellett, hogy torténjen.

A 30-70%-0s ardny azt mutatja, hogy a mdsold
igyekezett betartani a kdnyvnyelvi formdt, de

nem az -os/es, hanem az -0- 8§ szerinti para-
digmdra érwvényes konyvnyelvi normat. Ez azt mu-
tatja, hogy a XII.sz-ban az -os/es tovii fénevek
Insg-ban az -6Mb flexid teljes mértékben elveszett
az €18 nyelvbél.

Lsg-ban nemcsak ap -0-, hanem az -i- tovii fdnevek
hatdsa is érvényesil a VSb-ben:

P HECTL CTPAXR ha apekt 1C08b HH-29.4
PaHel HE TEAL - y30e 35 06.3-4

B2 TAKOME TEAEC U NCZBX U UM A
H®Cr 133.13

Eredeti - € flexidt nem taldlunk a VSb-ben Lsg-ban,
Mindkét VSb-ben fellépd flexid az dszlav emlékekben
is eleordulhat.44

A dativus és locativus aktivitdsdt kétdimenzids
alapon megdllapitott szinkrdn rokonsdguk magyardzza,

Npl-ban egy példa hordozza az -6- t§ szerinti -a
végzidést:
arPeBa. ..- CTORAXONY T6 HPCt 44.3

Ilyen alakokkal az oszlav emlékekben is talélkozunk.45
Ugyanakkor CAORECD. 39 06.7, 82.9,85.2, 154 06.8
alakok is szerepelnek,

Bdr az -0- t6vii himnemii féneveknél a Gpl-i -5
kiklisz6bolésére irdnyuld tendencia érvényes, a sem-—
leges nemii -os/es- t§ szerinti paradigma Gpl-dban
ez az -6 Jjelenik mege. A jelenség ellentmonddsos-
nak tinik.

A himnemii féneveknél az -% N,Accsg, Gpl-i homonim

44 Paul Diels: idézett mii, 171l.0ld.
45 Paul Diels: idézett mii, 171l.0ld.
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formdk voltak. A semleges nemii f8neveknél ez a
homonimia nem 41l fenn, mivel a N,Accsg-i vég-

zgdés -0 volt. Tehdt teljesen indokolt a rovi-

dilés jegyében megjelend =% flexid elterje-

déses

A szinkrdén rendszer ismerete segitett az esetvégzddés-
atvitel magyardzatdban,

Az -8~ 18 szerinti forma elterjedése Gpl-ban
20%=-0s a VSb-ben:
ple

TPU XE W TBX% CA0B% .... H2Cr 83.18

e CB BBIWE CNORECTH CBOHR UzHOCHA LA

‘ o L _H®CT 107.3
Lpl-ban az -o0- %8 szerinti - B5X& mintegy 50%-

ban é1 a VSb-bens

ple.
neegsoynbTE BB MOUXTS cAOReCEXD

KOCr 166 06.12

det _rpa BUARIULETL) BT CAOBECEXT WEFRUEHUIE,
HOCr 40.2

- BX®& gégzsdéssel az 6gzlav emlékekben is taldl-
4

kozunk,
Dualisban az -o0s/es- tovii fénevek az -i- t§ hata-
gdt tikrozik; a VSb-ben csak az -i- t8 szerinti
végz8dések fordulnak eld:

pl. A CAMNMT CoMBXallE WY Acbu  HH 5.3

U ci OYB0 Mpen% WYUMA UMOYUIE H2Cr!88.10

Paul Diels az Buch,Sin.-ban kizdrdlag ilyen példdt
taldlt. Szerinte ezek a formak nénemiiek,

A Tmen tovii semleges nemii féneveknél is @z -i- t§
hatdsa érvényesiil G,Lsg-ban,

Gsg-ban az eredeti - ¢ végzsdés T0%-ban, az -i-
tovilek =11 végz8dése 30%-ban szerepel a VSb-ben:

46 Paul Diels: idézett mii, 171.0ld.
47 Paul Diels: idézett mii, 172.01d.
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pl. HE BEZZ RPEMEHU KE WBAYe ... HBCT-75 06.12
A Lsg-ban 4116 két példa az -i- toviiek végzbfdé-

sét kapja:

W\EK% we T N0 MANB BPEMEHU CBAEXE

TBOPUTU KA, W BPEMEHM  ¥aCr 75.8

Lsg-ban - € flexids példa a VSb-ben nincsen.

G,Lsg-ban az 6szldv emlékekben is - =
flexiét mutaté péladk vannak,*S
*men t6vii semleges nemii fdnevek a -ib-

8 szerinti paradigma hatdsa alé'kerﬂnek49; az
eredeti -4Mb flexid mellett -ez az Osszes példa
50%=a - =Mt végzddéssel a VSb-ben 20%-ban taldl-
kozunk:

ple.

de: ik
HE KAHU Ccr. UMeHEME cTAal0  ¥H 2.4

Insg-ban a

- A fennmaradd példdk elirdsnak, hibdnak,stb.foghatdk
fel,
Az UMEMbH alak érdemel figyelmets

MBI PEU WHB K% HEMYN umrame HAPEKS
= . XeCr 112.13

A példédt a VSb kiadd kollektivdja nem értelmeztes

Megvizsgdlva a mal orosz dialketusokat, N.A,
Mescserszkij megdllapitja, hogy a = ma végi féne-
veknél a dialektusokban egész sor Ujképzés jelenik
meg, aminek kovetkeztében ragozdsuk kezd megfelelni
a hdrom alapeset egyikének, Ezek a fénevek leggyak-
rabban a rmoxe mintd jdra vdltoztat jék meg ra-
gozdsukat. Megjelenik az ume, 6e3 uma, mo umMo, C uMeM
/vmvam/ paradigma sor.

A -ma végli fdnevek ragozdsdnak ilyen vdltozdsa
csaknem az egész orosz teriileten ismerﬁ.51

50 eronexcnacxmﬁ'céopnnk, Moché, 1977 5TP-542

51 H.A.Memepckuil: Pycckasa pumanaxTojJorus, MockBa, %9%2
48 Paul Diels: idézett mii, 173-174.0ld. 2
49 Kupun MupueB: idézett mii, 173.,0ld.
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A V3b példajat mint ennek a vdltozdsnak egy ko-
rai megnyilatkozdsdt értelmezhetjiik,

A mdssalhangzds t0vii nénemii fénevek az -i- t§
szerinti paradigma hatdsa ald keriilnek., VSb-ben
eldforduld MATIA alakjaiban ez a hatds nem
tikrozddik,

Attekintve a mdssalhangzds tovii féneveket a
VSb-ben, megdllapithatjuk, hogy az =0- ill, =i-
t8 szerinti paradigma hatdsdt tiikkrozik, Pé1lddin-
kat Osszevetettilk az 8szldv nyelvemlékek példdi-
val és azt tapasztaltuk, hogy igen sok esetben
ezek az emlékek is tiikrdzik a mdssalhangzds tovil
fénevekre gyakorolt -06-/-i- hatdst., Az irdsbeli-
ségben tehdt mdr az irdsbeliség eldtt meglevd
-0-/=i- hatds rogzilt az -os/es- tovii fénevekndl.
Ilymédon a VSb -08-/-i- %8 hatdsdt tilkrtzd példdi
kettds fogantatdsuak lehetnek - egyrészt a mdsold
a konyvnyelvben mdr meglevd alakot vette 4t, mds-
részt pedig a XII.sz-i é18 nyelv hatdsdra terjed-
tek ezek a flexidk a kdnyvnyelvi emlékben,
Mindez azt mutatja, hogy a mdssalhangzés tovii £4-
nevek archaikus flexid-rendszre igen kordn kiveszett
az é18 nyelvb3l, Az -og/es tovii £8nevek Insg-a egyér-
telmiien tiikrozi ezt a VSb-ben.

A VSb -og/es- tovii példdi alapjdn a XII.sz-=i
konyvnyelvben feldllithatdé paradigma-rendszer a

kovetkezd:

Nsg CNAOBO Npl C(NOB27ECA Fopcedu —
Accsg CNOBO Accpl cA0BA  —€CA G-LDu —
Gsg CAOBA ECETECU  Gpl CAOBD,"ECT D_InDa —
Dsg CAOBOY, — €CH Dp1<;ujﬁécbﬂﬂé
Insg<&«960AA@,-%MA@ Inspl CAOBECTE!

Leg CAOBE, —&cU Lpl cAOBECHEXD X

A misslahangzds tovii fénevek paradigmdiban bekovet-
kez§ vdltozdsok beleillenek a XII,.sz=-rdl kialakult
eddigi képbe 1ll, a legfébb tendencidba-~ az egységesiilésba
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-io- és -i- tovii fénevek viszonya

A -i6- t6vii fénevek hatdsdra kordn megkez-
dfdctt a himnemii -i-~ t§ szerinti paradigma el-
tinése,

VSb-ben kevés példa mutatja e két paradigma-
rendszer egymasrahatdsdt, A tendencia az -i- 1§
flexiéinak -i6- 8 szerinti flexidkkal vald fel-
vdltdsa, de nyelvemlékiinkben a jelenség forditoti-
jdra is taldlunk példdts

Dpl PANPEIAFETL we cra oyxe U wiL, EMT
eeTOUUHA HAaMACTY HBCr 142.11

de: AU WLAMT HE CoMOCTFRNAIE
CTPAXOYIULUM'E  ¥ECr 72.13

Az Inpl-i - UMW végz8dés azs -i- t§ szerinti para-

digmdnak megfelelfen keletkezett a -io- tovii £§-

neveknél himnemben és semleges nemben iss
NOCAKEHUNAN M HECT 154 06.2

MOKOUM U HPCr 38 06.12

A Th §ég OTHb  gzavak csaknem teljes mértékben
a -i0- %8 szerint ragozdédnak /bdr eredendfen -i-
toviiek/, olyannyira, hogy Dsg-ban az -u- t§ hatd-
sdt tikrozd példdink is vannak:

Ple penbHE UMBXT BE MANE BCFa MU COYWRHL
wrHEeBU suaku UcTro WMo F2Cr 151 06.9

A [H 826 egyediil Voc-ban §rizie meg az -i- t§
szerinti paradigma -/ végzldését. Ez szemantikai
momentummal, nyelvhaszndlattal magyardzhatd,

Az egyhdzi szovegekben rendkiviil gyakran eldforduld

rocfioAM NOMUAOY U

szdkapcsolat miatt 8rzddott meg ez a végzddés,

A t6bbi eset a -io- t8 hatdsdt tiikrozi:

pl.  UAU TR CAYKUWU (O E6Y TROHEMOY ¥H 2 06,11
L plalie BO WMOHA ra HAWErD e Xa HH 6 06.6

A tibbszir eléfordulsd Gpo1vHE
WIHR, 69 ¥H 26.11, 27.14, 27,6. ) g
mellett FBCT 145 0615, 151.1 L
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MOYTW % 21.6, ¥®Cr 128.7, 146.06.6
példdkkal is taldlkozunk,

Megvigsgdlva a VSb-ben a deklindcids tipusok
egymdsrahatdsdt, megdllapithatjuk, hogy a leg-
aktivabb az -0- %8 szerinti paradigma -os/es
t6vii fénevekre gyakorolt hatdsa /biar a nagyszémi
példa nem csak a XII,sz-i €16 nyelv hatdsdt kép-
viseli/. Ez a jelenség teljes Osszhangban van a
nemek szerinti egységesiilés tendencidjdval,
Annyira jellemz8 . e két t8 egységesiilése, olyan
magas fokot ért el, hogy -os/es- tovii fénevek pa-
radigmarendszeréb8l szdrmazé flexidval az =o0- tovi
féneveknél nem taldlkozunk, badr az esetek egymids-
rahatdsdndl az Osszes t0bbi t8nél taldlkozunk
a végs8 soron érvényesiild tendencia forditottjdval
is,
A kép az -os/es- tovi fénevek deklindcidjdndl
Osszetettebb volt, mint a t0bbi esetben: az -
t8 mellett hatott az -i- 3 szerinti paradigma is,
Igaz, ez a hatds a szinkrdén szempontbdl legjobban
indokolhaté lLocativusban érvényesiilt; az -i- t§
hatdsa az -os/es tovii féneveknél tkp., a Lsg-ra és
a dualisra korldtozédott. Az -0- t§ szerinti para-
digma hatdsa Osszehasonlithatatlanul jelentdsebb,
A VSb-ben a mdsodik legaktivabb deklindcids

tipus az -0- 18 szerinti paradigma. Ldtszdlagos
ellentmondds van itt, hiszen ez a deklindcids ti-
pus eltiinik, hogy felvdltsa 8t az -0- 18 skerinti
paradigma, Az ellentmonddsra magyarazatot adnak
a VSh példdi: az -U- t8 szerinti paradigma hat ugyan
In,Lpl-ban, pl.

NAPZMU  EBCT 102.12, 130.4

TPOYQBMU ¥BCr 45.15

MUPexXe HCr 95 06.6
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azonban ezeknek a példdknak a szdma elenyé-

sz6en kicsi; az -U- %8 alapvet8en azokban az
esetkben fejti ki hatdsdt, ahol a kialakuld

kettds flexidk megmaradnak ill, a nyelv.adott
korszakdban megmaradonak tiinnek /ple. a Dsg-i

- 0B /, sajét funkciojuk van, ondlld jelentést
hordoznak. Igy van ez a Gsg-ban /Lsg-ban nincs
példa a VSb-ben/, Usg-ban, Npl-ban, ill. sajda-

tos helyet foglal el a Gpl-i =% helyett elter-
jedd -OBR® flexid.

A nyelv fejlédése sordn a Dsg-i ill, Npl-i kettds
végzbdéseket kisziirte késdbb, a XII.sz-ban azonban
még ezeknek a flexidknak is ©ondlld jelentésiik volt:
a személy kategéridjdnak megszildrduldsa korsza-
kdban a személyt jelentd fénevek kaptdk a Dsg-i

- OBU és Npl-i =O0OBRE végzidésekets A nyelv
XiT.s2-1 szinkrén sikjat vizsgdiva ezen ilexidk
megléte indokolt, hiszen az él§/élettelen kategd-
ria elierjedését tdmasztottdk ald, ezért hatol-
hattak be a konyvnyelvi VSb nyelvébe is,

A nyelv vdltozdsa bonija meg majd ezt az Ossz-
hangot, amikor az él§/élettelen kategdria meg-
szildrdul az orosz nyelvben, Ekkor az -=QBU,

-BE végzlddés funkcidjdt veszive eltiinik a féné-
vi deklindcids rendszerbdl,

A VSb-ben taldlhaté nagyon kis szdmi -u- t5vii
£8név tilkrozi az -o0- 5 hatdsdt,

A himnemii -i- t§ szerinti paradigma elveszését

az b , OFTHbL  f8név illusztrdlja.

A nemek szerinti egységesiiléssel egylittjars
tovek szerinti deklindcids tipusok egymdsrahatdsa
a VSb-ben tkp. torvényerejiivé vdlt; az egyes rago-
zdsi tipusok a tendencia kiilonboz§ fdzisdt képvi-
selik ugyan, de a példdk mindségét figyeiembevéve
dltaldban kimondhatjuk, hogy a XII.sz-i kdnyvnyelvi
emlékben az €18 nyelv hatdsa nagymértékben felfedezhetd.
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A kemény és ldgy paradigmédk viszonya

A fénévi deklindcids rendszer egységesiilé-
se soran a XI-XII.sz-ban megkezdddik a kemény
és ldgy deklindcids tipusok kozti kiildnbség el-
tlinése, a lagy varidns kikiiszobdlése,
A VSb f8névi deklindcids rendszere is tiikrozi
ezt a A.sz-ban induld jelenséget,
A kemény/lédgy paradigmarendszerek egymdsrahatdsa
ldgy/kemény hatdssal kezdfdott, mely M.A.,Szokolova
megdllapitdsa szerint is a jelenség kezdeti std-
diumdra je.LlemZ6.52
A XITI,sz-1 VSb-ben két példa utal erre az -a- t§
szerinti paradigma Gsg-dban:

HU OYBO U MATBE NBAD MbHE H3Cr 35 06.5
2% MNFPEQBCTORHUU MATBE HPCr 50 06.7

== \T
de: .U MO CBLKOHLYAHUU MATES] ... FH 2 06.8

A ldgy hatdst mutaté példak az adott esciben eléfor-
dulé osszes példa 5%-at teszik ki,

Az 6orosz nyelvemlékek arrdél tanuskodnak, hogy

az -a- tovii f8nevek Gsg-dban a = B a XI-XII.sz-
ban jelent mege. 23
bat-Loc-dban genitivus alapi szinkretikus alakok
alakulnak ki, A - B elterjedését W.P.Obnorszkij
szerint elfsegitik az -i- towii fénevek Gen-Lat-Loc-—

Hatdsdra a kemény varidns Gen-

édban meglév8 azonos végzddések, valamint az -0-
%8 szerinti paradigma Gen-Dat-Loc-i lehetséges
egységes - OY flexiéja.54

A szinkretizmus 0.Sz.Ahmanova meghatdrozasa
szerint "coxpamenue B mpomecce pasBUTHA A3HKA UHC-
Ja KaTeropualbHHX (GopM, HNPUBOLAMEe K IpaMMaTHuecKoi oMa
A szinkretizmus torténetiieg a Ldgy/kemény para-
digmarendszerek egymdsrahatdsdra jott leéetre.
52 M.A. CokoxoBa: idézett mii, 127.01d.
53 CnaBAHCKOe s3HKO3HaHHe T.l1-3, MockBa, 1963-69
54 C.I.O06HOpcru# : idézett mii /N.A . Mesgperszki]j

55 L.C.AxmanoBa: CiroBaphr JMHIBUCTUUYECKHX TEDMHHOB
MockBa, 1966, cTp.406
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R.Jakobson formalista meghatarozds szerint a
gzinkretizmus esetek alaki egybeesése, vagy
masképp: az esetvégzbfdések kiilonbségének fei-
56

R.Jakobson szerint a szinkretizmus lehet

gszadmoldsa a kiilonbozd funkciokbane

a/ telijes
b/ részieges 1l/ahol pl. csak a végzddések foné-
mainak szdma azonos
2/ahol csak a végzddések egy fonéd-
maja azonos /pi. a kezd§ fonéma/,

A VSb példdi - Accpl-ban is - teljes szinkretikus
alakok.

A szinkretikus paradigmarendszerekben mindig kevesebb
végz8dés szerepel, mint ahany eset van.

VSb-ben a MATBA példajat vizsgaiva az -a- tovi
féneveknél singularisban a hat esetet + vocatovu-

si formdt /ldsd M.A.Szokolovdndl/ o7
fejezi ki,

A mai délorosz dialektusok drzik az -¢ flexidt
ng-ban.58

Az -a- 18 szerinti paradigma Accpl-dban is taldlunk

ot flexid

egy példat a ldgy/kemény hatdsra:

NYE N CKBEIXKLHE BCE UCTBITARTU TbMbHUYLHZIHE
HPCr 137.6

A végs8 soron érvényesiil§ kemény/ldgy
varidnsok egymdsrahatdsdt megvizsgdlva megdllapithat-
juk, hogy a legtobb példa a -ia- 16vii f8nevek Gsg-
dban van:
pl. . eank M TOIHU ... ¥PBr 103 06.5

BOAU HeCr 153.12

A normdl - B ill. konyvnyelvi -/~ végzddés
helyett megjelenik a kemény flexid hatdsdra kia-
lakult -4 , az etimoldgiailag elhomalyosult
MOALDA pedig felveszi a kemény ragozdsi
tipus -6l végzfdését. Az -U flexid az eldforduld
56 P.0.fxko6con : idézett mii,25.01d.

57 M. A. CokoxnoBa :idézett mii, 99.01d.
58 H. A. Memepcku# : idézett miir129.01d.



Osszes példa 5%-dt, mig az -%| a 7,6%-dt képvi-
seli.
Lsg-ban az egyetlen
NnoAL2® XBCr 154.5
példa jelenti a kemény hatdst a VSb-ben, de eti-
molégiailag elhomalyosult volta miatt nem fogha-
té fel teljes értékii példaként,
Accpl-ban szinién vsak ez az egy példa szerepel:
MOAL3%|l  XPCr 100.7

Megdllapithatjuk, hogy a VSb pélcdi a kemény/ldgy
paragigmarendszerek egymdsrahatdsdnak kezdeti
stddiumdt tiikrozik. A jelenség forditottjdval, a
lédgy/kemény hatdssal is taldlkozunk a nyelvemlékben,
£z -e hatds kezdeti stddiumdt figyelembevéve -~ ter-
mészetes, hiszen a VSb-ben mds XI-XII,sz-ban induld
ill, elterjedd jelenséggel kapcsolatban is azt
tapasztaltuk, hogy egy Jjelenség nem célirdnyosan
valésul meg, kezdetben a forditotija jelentkezik.
Kiilondsen érvényes lehet ez a megdllapitds a kemény/
lagy hatdsra, me.y valdéban a XI.sz-ban keza8dik meg.
Ez magyardzza a kemény/ldgy és ldgy/kemény hatds
példainak kozel azonos elfforduldsi szdzalékdt a
VSb-ben,

Nyelvemiékiinkben az -6-/-i6- %8 egymdsrahatd-
gdra is taldlunk példak.
Lsg-ban a kemény %8 -5 végzddése jelenik meg né-
hédny példdban semleges nemben:

KAKO Y& B2 WBALUMb (BUDOBUILE .. KBCT 35.6
.. BZ TawoBBMb coYAULLE HECT 165.10

Ez a normal -1 flexié 96%-os eldforduldsa meliett
szintén kis hatdsnak mindsiil.

A fentenlitett két példdban megjelend -€ érdemel

egy kis figyelmet,

Ebben az esetben a flexid -B volt. M.A.Szokolova

megdllapitdsa szerint mdr a legkordbbi Sorosz emlé-
kekben is vannak olyan példdk, amelyek arrdél tanus-
kodnak, hogy a B kiejtése az e-hez vagy i-hez
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kozeledett. A vizsgdlatok azi mutatjdk, hogy a
halics=-volhiniai dialektus a XIII.sz-ig megkii-
16nboztiette a B -ot. Ebben a dialketusban a
reflexidja késdbb _i_ lett.59

Ilymédon a VSb-ben a B / & grafikai varidns,
mellyel a nyelvemlék mds példdiban is taldlkotunk
/pl. NPEBA WL,ﬁﬂaMﬂ%?ﬂ.

Az -0-/-i0- t4 szerinti varidnsok egymdsrahatdsa
is azt tilkrozi, hogy a kemény/lagy hatds a VSb-ben
kezdeti stddiumban van. '

G.Bonfante a szinkrdén nyelv diakrdén mozza-
natainak felsoroldsdndl emliti, hogy a nyelvjdrdsi
alakok torténelmi formékat hordoznak.°Y A lagy/
kemény hatdsra kialakult szinkretikus Gen-bat-Loc-i
formdk elvesznek az irodalmi nyelvbdl, de a dialek-
tusokat megvizsgdlva ma is taldlkozunk oT xeme,

Io BO#He,y BoJze aLakokkal.61
A nyelv szinkrdén rendszer 6rzi a torténete folya-
man felmerilt, majd eltiint alakokat,

Kelet-nyugati izomorfizmus

Az Sorosz nyelv sajatossdga, megkiilonboztetd jegye
az un. kelet-nyugati izomorfizmus megtestesitfje-
ként a -ia- t0vii fénevek Gsg-dban, valamint N,Accpl-
dban és a -10- %0 szerinii paradigma Accpl-dban az
egyhdzi szldv -A végzddés helyén elterjedd - B
flexid.

Bz a homdlyos eredetii flexié igen .kordn, mdr a Xl.-
sz-ban az 6szldv kéziratokrdl mdsolt Oorosz kdny-
vekben megjelenik., De a =B végzbdés a XI.sz-ban
még csak szdérvdnyosan fordul eld a nyelvemlékekhen

a felsoroli esetekben. Kezdetben az dSorosz emiékekben
is a kSnyvnyelvi -A /A / végzddés az uralikods

és egészen a XIV-XV,.,sz-ig taldlunk i}lyen végzddése-
ket ,%%

A.I.Szobolevezki]j szerint az egyhdzi szldvrdil

59 M.A,CoxonoBa: idézett mii,126-127,01d.
%g G.Bonfante: The Neolinguistic Position Language 23,1967
62

H.A.Memepckuii:id$zett mii, 129.01d.
M.A. Coxonoraidézett mﬁilZaold.
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mdsolt konyvekben dorosz foldon is a -A /'A
jelenik meg, nem a -5 . Ha a kdonyv eredendden
orogz, csak -+ flexid szerepel.
A VSb-t orosz fordité munkdjdnak tartjuk, de -4/3/
és -5 végz8dés egyardnt szerepel benne. Magya-
rdzatul szolgdlhat az a tény, hogy az alapvetden
6orosz mivet is egyhdzi miivelfségi mdsoldk/forditdk
irtdk, akik igyekeztek kovetni a konyvnyelvi he-
lyesirds szabdlyit. Ha figyelembevessziik, hogy
a -5 behatoldsa a konyvnyelbe a XI.sgz-ban kez-
d8dott meg, a XII.sz-i VSb-ben tapasztalhatd 10%-os
behatolds normdl dllapotnak foghatdé fel, ami nem
zarja ki, hogy a VSb dorosz nyelvemlék legyen.
Nyelvemlékiinkben a vizsgalt jelenségre a leg-

tobb példdt a -ia- t8 szerinti paraaigma Gsg-ban
taldljuk. Lbben az esetben négy ilexid fordul eld:
1/ konyvnyelvi -/A /’A / T4d%-ban:
pl. .. ceeBETHHUKA Alla TBOH-  wg 10.5

O MTPE ELR,  XCr 84.5

A MUAOCTelHA HE TBOPH), HH 2.11

N2 WEBYALA BOAR, U2pN_TH HECr 60.18
EOAbLIOY HAREX ) MOMO(lLb  ¥3CT 98 06.15

2/ 6orosz -5 13%-ban:

pl. S MAAOHE FRRMOTNUE ... HECr 152.15
AOKAD HW CRA. RO BEMAE ¥H 30.7

mc TeMUHULE ¥BCT 137 06.5
o (AMOrE LEPLE HECr 71 06.6

3/ kemény hatdasra kialakult - 5%-ban:
/pélaat ldsd a kemény/ldgy egymasrahatdsndl/

4/ az etimoldgiailag elhomdlyosult MOAL> finév
=) tlexidéja T7,6%-ban
Npl-ban a VSb-ben nincs példa a kérdéses jelenségre.
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Accpl-ban a konynyelvi és az Sorosz végzddéa
aranya a kovetkezd:

= p | / = -l |/

17% 42% - 41%

pl. DAXKE U KPONAE MOKARATI UMRATA KDCr 124.17
MOTOYEHU L KE HETO 1 TemMUHUVILL B
HPOUUTAFO  HdCr 161.3
WBBl OYE0 COYMPOYHULLR, NITOHRAE  ¥aCr 66.2
Alla. 11 TEAECA ... BLBACKLIE HBCr 92.1

A -io- t6vii fénevek Accpl-dban fele-fele arany ban
szerepel a konyvnyelvi és az oOorosz végzddés:

2 BCH wﬁ?g ue CEBE TMPUYer=, KeCr 44.13
o CTARBUTU MaHACTeIF G ¥®Ct 101.10

AU W2 cF LR, LBANYUTE
T Hace XoCr 167.13

MHUXD BHA N MPOCT LA HBCT 34 06.2

Ha figyelembevessziik az A>2A foneti-
kai vdltozdst és azt, hogy a VSb-ben  mds esetek-
ben is erdsen a konyvnyelvi forma érvényesiil, az
egyhdzi szldv és az 6orosz végzddés kozott megalla-
pitott arany nem ldtszik kizdrni azt a lehetéséget,
hogy a nyelvemléket orosz fordité forditotta., Taldn
mivel ez a végzsdés meghatdrozd volt egy nyelvemlék
nyelvének szempontjdbol, a jolképzett mdsold kiilonds
gondot fordiiott a konyvnyelvi forma pontos betar-
tdsdra.

Diakrén médszerrel a = B flexié kialakuld-
sdt, a kelet-nyugati izomorfizmus jelenségét nem
tudjuk megmagyardzni, A szinkrdén rendszert vizsgdl-
va deril fény megjelenésének okdra, vagyis a morfo-
légiail rendszerben bekovetkezett vdltozdst kivalitd
tényezidre.
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doroszban -2 -vd alakuli., Ez a -ia- tovi fénevek-
nél Nsg és Npl flexioinek egybeeséséti eredményezte,
B.I.Georgijev elsd moriologiai t6rvénye kimondja:
egy adott ragozdsi rendszer flexio-morfémidi egybe-
eshetnek kiilonbozd esetekben és ragozdsokban, de
nem esheinek egybe ugynazon ragozdson beliil ugyan-
azon eset egyes és t0bbes szamdban, vagyis horizon-
tdlisan nem eshetnek egybe.64 Ha midgis egybeesnek -
mondja ki a mdsik torvény - az egyik fiexidét egy
attolL elLtérdének kell heiyettesitenie. Ez a flexid
lesz esetiinkben a =5

A fenndildé fonetikai helyzet miatt anaiogias uion
elterjedhetett ez a végzldés a 16bbi esetben is,
ahol a konyvnyelvi problémds -/ £flexid szerepelt,
A-/A gorsdban tkp. egy §sszldvban lejdatszddott
folyamat ismét1l8dik meg. F.F.fortunatov megdlla-
pitja, hogy az -g végzddés az Gsszlavban azért
alakult ki Gsg-ban a -ia- t1ovi féneveknél, mert a
nyiltszdtagisdg tendencidjdnak hatdsdra a Gen-i
*tds végzgdés 8 fonémdja lekopott a szé végérdl;
az igy kialakult -2  végz8dés pedig egybeesett
volna a nominativusi formdval 5. N-Gsg-ban nem
megengedett homonimdk alakulfak igy ki; ennek ki-
kiisz6bblésére sziiletett meg az fsszldvban a - &€
végzbdés.

A nyelv fejl8dése sordn az Séorosz nyelvben a

R > Aa fonetikai vdltozds hatdsdra ismét nemki-
vdnatos homonim formdk alakultak ki Nsg-Npl, Nsg-
Gsg-ban, melyet a -5 flexid megjelenése és el-
tergedése kiiszobolt ki.

A fonetikai morfoldgiai t6rvények viszonydban a
morfolégiai torvények vezetd szerepét is illuszt-
rdlja ez a példa.

Accusativus nominativusra gyakorolt hatdsa
BEddigi vizsgdldddsaink sordn észrevehettiik,

B.#A. Teopruesn:idézett mi, 15.0l1d.
®,8.%0prynaron: idézett mii, II., 378=379.0ld.
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hogy a nominativusi formdk igen aktivak, A tovek
egymdsrahatdsdnak kovetkezményeként az -os/es-
t6vii f8nevek Npl-dban megjelenik az -o- tovii £8-
nevek -a flexidja, az -i- tovi fénevek Npl-dban
a -i0- toviiek -M végzddése az eredeti -WNHEfte
helyett. Sajdtos funkcidét nyer az -0- toviik £6-
neveknél megtaldlhatd, -u- 8 szerinti paradigms-
8L dtvett -0BE végzBdés., A kemény/ldgy paradigmdk
egymdsrahatdsdnak kovetkezményeként Npl-ban a -ia-
tovi féneveknél is -1 flexid 1ép fel, ill. a kelet-
nyugati izomorfizmus keretében a -t végzddés is
megjelenik itt.

Ezen flexidk megjelenése a nominativusban a nemek
szerinti egységesiilés tendencidjdnak részeként ér-
telmezhetd, annak alapjédn magyardzhatd,

A XI-XII.sz-ban a nominativusi fomédk sajdtos
egyedivdliozdson is keresztiilmennek - az dltaldnos
egységesiilési tendencia régszeként az accusativus ha-
tdsa ald keriilnek.

A Vsb-ben ennek jegyében a kiovetkezd vdltozdsok

tigyelhetdk meg:

A -ia- t8hoz tartozd -UM végl fdéneveknél az = UL/

- WA véltozdsra a XI.sz-t81 vannak példdk. Nyelv-

emlékiinkben ez 40-60%-ban érvényesiil az 4j, egységes

végz8dés Jjavara: '
BEAU WK 2IU CcOYAUA w1 1,15

vk HHETO
CTPRUH A M AHURER NCXOL LA

¥H 29.5
Az egyhdzi emlékekben gyakrabban szereplg COYOMM
8rzi meg az archaikus végzddést. A tendencia rea-
lizdcidéjat tehdt a konyvnyelv gdtolja.

Az -G~ t5vii féneveknél a LPKTI , LLPKEPGL

alak egyarant haszndlatos volt Nsg-ban a Xl.sz-ban
VSb-ben Usszesen két példa szerepel, -%Bbvégzs-
déssels

LPKBL +ECTo HBCR-75 06.5
B% MAHQQT%HDM L_LJ> KBb ... X®Cr 75 06.10
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A médssalhangzds tovii himnemii
K2MEH©L ¥ ¥3.15
TAAMEHL  EH 30.4
is“accusativusi hatdst mutat.
A VSb-ben taldlhaté egyetlen MATU wace archa-
ikus alak. 71.8
Az -8~ t6vii fénevek Npl-dban az -Bl flexid
megjelenését M.A.,Szokolova a XIII.sz-ra teszi,66
ugyanezt A.I.Szobolevszkij a XI. sz-8Bd1l szdrmaz-
tatja.67
Nyelvemlékiink acatal M.A.S5zokolova elméletét ladt-
szanak igazolni, Az accusativusnak a nominativusra
gyakorolt hatdsdra nince példa benne, de ennek a ha-
tdsnak az elffurdra, a nominativus accusativusra
gyakorolt hatdsa Jjelentkezik benne.
Az uralkodévd vdld tendencia ellenkez§jével a
jelenség korai szakaszdban tobbszor taldlkoztunk
mdr a VSb fénévi deklindcids rendszerében; igy
pl. a kemény/ldgy hatds ellenkezdjére taldltunk
példdkat, az egyes tovek egymadsrahatdsdndl pedig
nemcsak a megmaradd, hanem a késdbb elvesz§ para-
digmdk flexidinak ideiglenes elterjedésével is
talalkoziunk,
Az, hogy az accusativus nominativusra gyakorelt
hatdsdra nincs példdnk, csak az ellenkezdjére,
azt mutatja, hogy egy XII-XIII.sz-ban induldé jelen-
géggel van dolgunk, amelyre még csak szdérvdnyos
utaldsok vannak - vagyis M.A.Szokolova megdllapitdsa
szerinti XIITI,sz-ban megjelend -7| flexio tiinik
valdsziniinek.
A VSb -0- tovii példdja
1o POAU BO PA2RBAGWE LA g@g;alifﬁfj@’

M.A.5z0kolova a N-Accpl-i homonimdk kialakuldsdt
az=-0- t0vi féneveknél azzal magyardzza, hogy ezek
analdég part alkottak a N-Accsg-i pdrral,

Tudjuk, hogy ahhoz, hogy egy Jjelenség analdgids uton
terjedhessen, érintkezési pontok sziikségesek,

66 M.A.CoxomoBa : idézett mi, 112.0ld.
67 A.U.CobGoxesckuit :idézett mii

68 M.A.CorosoBa : idézett mii, 11l2.0ld.
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A nominativus- accusativusi flexid-azonossdg

egy ilyen érintkezési pont, amely egyben elg-
segitette a tovek egymdsrahatdsdt is.

Ha a KaM%l - KaMéHb vdltozdst vizsgdljuk pl.
megdllapithatjuk, hogy az -i- ill. -i6- tovi
f8nevek inkdbb kifejtették hatdsukat ezeknél a
féneveknél, ha nemcsak acc-ban, de nom-ban is
azonogs flexidéval rendelkeziek.i diakrdén szempon-
tot erdsitette az a szinkrdén momentum, miszerint
az =0l ebben az esetben eltért a nominativusra
dltaldban jellemz8 flexid-tipustdél - az ' =% ,
-4 t81 himnemii f8nevek esetében,

Az UA-UFA. vdltozds szinkrén szemszdgi magyard-
zat& a Nsg és Gpl-i formdk nem megengedhetd azo-
nossaga  adjae.

A L_LVMK“ZQI [LLPKZBL viitozdst is a KAMBI /KAMEHL
vdltozdshoz hasonldé médon magyarazhat juk.

Az é18/élettelen kategdria a VSb-ben

Bgy XIl.sz-i nyelvemlék deklindciés rend-
szerének fontos jellemz8je az €ls/élettielen kate-
goria, azaz a személy kategdéridja. eliterjedesének
mértéke. =g
E kategéria jelolésére, a szlav nyelvekre
jellemz8 mdédon, nem alakult ki uj morfoldgiai esz-
kb6z, 4j flexidé - az oorosz nyelvemlékekben a sze-
mélyt jeientd fdénevek Accsg-ban a genitivusi - A
végz8dést veszik fel.

A VSb-ben az -0-/-i0-, -a-/-ia-, -i- és a
méssalhangzods tovii féneveknél talalunk példdkat
erre a jelenségre,.

Az -% /-3 tlexié-vdltds az -6- tovii him-
nemii féneveknél mdr az O6szldvban jelentkezik.

Egy Xil. sz-1 nyelvemléknek elég nagy mértékben
kell tiikroznie a Gen-i -A flexidt Accsg-ban,
még akkor is, ha konyvayelvi emlékrdl van szd.
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A VSb példdi is ezt igazoljék. A himnemii €14t
jelent8 fdnevek 98%-ban kapjédk meg az -Ao vég-
z8aét. Az eredetli -7 flexioval egyetlen példa
VALY L OCTBWLHUKE [TPEMANOBLHATO X80T 49.11

de ugyanez a fénév
cLebpPada Lo ... HoCnBlUbHUKA, ¥dCr 51.10
alakban is eldfordul.
Az - A2 flexidét hordozd péladk kozil meg kell
emliteni a
N6BA  H®dCr 94 06.5
példdt. A genitivusi flexid haszndlatdt a
AbBA. CTPBYU
szdkapcesolat magyardzza.
Az éleitelen féneveknél jelentkezd -a flexio is
sokszor vonzatos ige kOvetkeztében t0rvényszeriien

jelenik meg:
pOARA LM WEFA3Q. ¥BCr 148 06.15
(BURF ULr)
U raA2slka - CABIWATH  ®pcr 156.18

Az élettelen himnemii -6- tovii fénevek 3%-ban
az €18 kategéria - végzddését kapjak:
pl. MPERLCTABARA N WEFA3A. w60 110.11

Ezek a fénevek -% flexidéval nagyobb szdmban sze-
repelnek,
F.Buszlajev véleménye szerint
tést hordozd fénevek Accsg-ban genitivusi végz8aést
akkor kapnak, ha _

a/ a f8név dtviti értelemben szerepel,

B/ amikor élettielent jelentd szoval €18t

69 az élettelen jelen-

nevezink meg,
¢/ a -TEM képzbs f8nevek, mivel ez a képzd
eredetileg €18iényt jelentd fénevek képzdje
volt.
A VSb példai az elsd két kategéridba sorolhatdk,

A° semleges nemi féneveknél is megjelenik a Gen-i
-A , azonban ismét vonzatos ige mellett:
HACzZIWAKY BCAKOMD UROTAHH X®Cr 132.13-14

‘ ®.Bycnaen: HcTopmueckas rpaMMaTHKa PYCCKOTO A3HKa
2 Mocksa, 1959  orp.210 Y .
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Az élettelen -iG- t0vii semleges nemii féneveknél az

B3 BECTU T WOPULL2HUARL 507 119.8 .
alak problémds. A gorog eredetiben itt accusativus
szerepel., Mivel a szdban elirds ortént és mivel
egyéb példa, amely az €18 hatast tlikrozné, nem
szerepel a VSb-ben, a -ta végzddést itt elirds-
nak fogjuk fel.
A VSB 9.3-5 sorokban taldlhaté

BUXG ... WWBAUYU

szintén vonzatos ige utdan kap genitivusi -2
végzidéste.
A PazeBPRAIEHUI0 116 5,5 alak elirds lehet.
A gorog eredetiben accusativusi forma szerepel.

A -i0- t5vi 6181ényt jelentd himnemii f&nevek

teljes mértékben tiikrdozik a személy kategoridjat,

pl. FABGIKOY TALLA BBLUHOY MO/HA TBOPHRWE 34,8
N WEPETOXT wLLA 0042 U .. -¥H 13 06.8

Az élettelen jelentésii i8nevek itt a normdl -0 /-]
flexidt kapjdk.

A példdk alapjédn megédllapithatjuk, hogy az —0-/-i6-
tovii £8neveknél a személy kategdéridja singularisban
csaknem teljes mériékben elterjedt.

Pluralisban a genitivusi végzddést accusativusban

a XIV,sz-ban kezdik el hasznalni a himnemii fénevek-
nél . N8nemben ez valamivel késdbb, a XIV-XVIi,gz-ban
jatszodik le. A genitivusi végz8dés accusativusban Legké-
s8bb az dllapokndl terjedt el a XVI-XVII.sz-ban.

Pluralisban ezért csak a problémds egsetekkel foglai-
kozunk, hiszen az -0~/ =10~ tovil himnemii, semleges
nemii fénevek egyébként a normal accusativusi végzldést
kapjédk pluralisban.

A V3b-ben két fénevet taldlunk genitivusi - %
végz8aéssel Acc-ban:



MHOTBI MHUXSl U MNODUHD kB HHEMOY — [TPUXOR LI
KoCr 157.15

A grammatikai kornyezet azt sugailja, hogy el-
irdssal lehet dolgunk, hiszen az '@ / 2/ elirds
gyakori a VSb-ben., Ugyanazon nyelvitani szerkezet
egyik tagja a normal -%| fiexidét kapja, a mdsik,

Y kot§széval csatlLakozd fénévnél az -B flexid
csak elirds lehet, A példa érielmezésében a gram-
matikai kontextus segitett.

Nehezebben értelmezhet§ a o
TOY OYEO LPOYIBIUXB OYYEHUK®S [TPUUMAFE

HOCT 143 06. 4
példa. Ugyanez a fénév tovabbi négy esetben
a normal flexidét kapja:
Pl UMERR CYEL BCRY.  OYY&eH UK Ha (&
N2 BON UOME E2Cr 61.2
MPUBSIRRIETL BCHR K% OBE
OYYEHUK &l H®Cr 121.9

Mig a NOONHZ £8név esetében értelemszeriien el-

irassal wn dolgunk, itt az -2 flexidét a geniti-

vus Accpl-ra gyakoroit hatdsdnak korai példdjaként
foghatjuk fel., Az "l/MenHOe CKIOHEeHWEe B CIaBAHCKHX
A3nkax X1-X1Y¥. BB. " c, konyv dltal vizsgdlt XII,

sz-1 6orosz emlékekben hdrom példa talalhaté erre

a jelenségre,

A VSb példdja talan ezt a korai péeldatdrat gazdagitja,.

Az -a-/-ia- tovi féneveknél mind singularisban,
mind pluralisban talalunk magyarazatra szoruld ala-
kokat a VSb fdnév-készietében accusativusban:

k22 Koy ULl BeUHOY pMOVKA TRO P IUE

HoCr 34.7
A TTUuwa Gen-Acc-i konyvnyelvi alak, A MOYN A,
Gen-Acc-i -i6- tovii £f8név. A -ia- tovi MU tel-
Jesen rendhagy6é médon, vaidszinliieg az azonos nyeiv-
tani szerkezetben 4116 MOYYJ. hatdsdra kapta a ge-

nitivusi flexidt, anndl is inkdbb, mert a két flexid



alakilag is egybeesett.
Az -a- tovi fénevek pluralisdban szintén tald-
lunk problémds eseteket: '
Ple rzouxe MATBS [TROCUMT Ha. momo Ll

H¥®eCr 170.17
A genitivusi flexid ittt azonban a MPCCUTU  ige
vonzataként jelenik meg,

AeSzeliscsev véleménye szerint az -u-
tovii f6neveknél az é1l§/élettelen kategdria singula-
risban tikroz8dik. > A VSb-ben nem taldlhaté példa
erre az esetre, csak az élettielen LUZQgé és KPBBDL
szerepel benne, -

Az -i- t6vi himnemii & 23 06.1% Accsg-ban
az -6-/-id0- %8 hatdsa alatt alkalmazkodik az ott
teljes mériékben elterjedt el§/élettelen kategd-
ridt tikrozd viszonyokhoz,

A nfnemi -i- tovl

- (PLLE BPBXOAAD. OIMOAOYIU UbCT
MW camore Lefl WBCT 71 06. 6

alak a VSb-ben gyakran el8fordulé © /U1 elirdsnak
foghaté fel; a gorog eredetiben normal accisativusi
végz8dés szerepel. A Y Cllo Accsg-i alakja a VSb-ben
11 esetben normdl flexidt kap.
A mdgik példdban a
Kexe 50 KTO UMATHA MOCAFAATU
“ ARAALUXS UeCTU  HRCr 78.15
vonzatként jelenik meg ismét.,
A semleges nemili mdssalhangzds tovii féneveknél
is taldlkozunk -3 flexidéval Accsg-ban;
KTO O/BBAR - TAKOTO ... YA HeCr 152415

cTABUME
Au BT 4al% Mape ... ca0Ba OY HPCT 115 06.15

A “OAO  fénév, mely eredendden - 0 - tovii volt,
nyelvemlékiinkben -os/es- tovii £f8névként viselkedik./
Az -og/es- t0vii fénevek az -0- t8 hatdsdt tilkrozik
ebben az esetben is,

72 A.M.CenumeB: CrapocnaBaHcku#t s3wmk, u,ll. Mockma, 1952
CTp.110



Megdallapithaté, hogy a személyt jelentd f£&-
neveknél singularisban az -0-/-i6- t5vii fénevek
ill. a hatdsuk ald keriilt b teljes mértékben
felvették a genitivusi végzddést accusativusban,
Azonban a személy kategdéridja nem erdstdott meg
még annyira, hogy teljesen egyérielmii legyen akdar
egy miivelt mdsold szdmidra is, Ha a nyelvtani kor-
nyezet olyan, konnyen alkalmazzdk a genitivusi vég-
z8dést akdr -ia- tovi féneveknél vagy élettelen
jelentést hordozé fdneveknél, Konnyen vét hibdt is
a mdsold, aki egyébként is keveri az © /U
irdsdt; ez szolgdlhat magyardzatul az -i- tovi
nénemii féneveknél fellépd - flexidra Accsg-ban,

A plurdlisban jelentkezd alakok koziil egyetlen
példa érdemei emlitést, amely érdekes adal ékul
szolgdlhat a XII.sz-i fénévragozdsril meglevd ké-
plinkhoz,

Megdlilapithat juk, hogy a felmeriilt problémds alakok
ellenére a személy kategdéridja a VSb nglvében igen
fejlett fokon 4ll.

Dualis a VSb-ben

A dualis a XI-XII.,sz-ban még teljesen €18

kategéria volt. A Botjakov véleménye szerint ha
egy nyelvemlékben nem a megfeleld dualisi format
haszndlték, az a/ elirds

b/ késdbbi bejegyzés

¢/ hibds szdvegolvasds,
Az elsd hiteles példdk a dualis elvesziésére a
XIIT,sz-bdl vanna.k.73 Er8s vdltozds dualisban pe-
dig a XIV.sz.mdsodik felében kezdBdstt,
M.A.Szokolova véleménye szerint " JipoficrBennoe umexo
ynorpebasiock B Tex ciaydYasx, KOrjga peus mia JAu60 0 ABYX
NapHHX npexMeTax, Jaubo Boobme o JABYX JUIAX WJIM NIpeirMerax.
dTo OHUIa XMUBafg KaTeropus fA3nka B neprory X1-X111l.ss.,
0 ueM CBUIeTeJhCTBYyeT yHoTpebleHHEe ee B NaMATHUKAX

74
IMChbMeHHOoCTH ., "

»3 A.D.Botjakov: Ist.gram.rus.jazyka, Praha,l1957 293-294,
74 M.A.CoxoxoBa: idézett mii, 97.old.
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A VSb példdi igazoljdk a két nyelvész dlldspontjat.
De a példdk alapjdn felmeriil az a kérdés is, hogy
vajon teljesen egyérielmii-e a dudlisi formdk al-
kalmazdsa nyelvemlékiinkben, A VSb példdinak tanusdga
szerint a vdltozatlan felszin alatt megkezdddott

a dualisi formdk elveszésének folyamata,

A legujabb kutatdasok megdllapitottdk, hogy a szdm
kategdridjdnak fejlfdése sordn a plurdlis-dualis
oppozicid megsziinése mdr az irdsbeliség eldtti
idében megkezd8dott, A folyamatnak tobb lépcssfo-
ka volt, A dualist eredetileg szabaddn hasznidltdk -
badrmely kettfsség kifejezésére, Az elsd megkdtés az
volt, amikor pdros dolgokhoz kapcsoltdk a dualis
haszndlatdt, vagyis M.Gyejanova szerint " a dualisi
formdk funkciondldsdt szemantikai feltételek hatd-
nl> MJA.Jordanszkij szerint ez a dualis
az eredeti -ieu- dualisi haszndlatot hozta vissza,

roztdk meg.

nevezetesen " eguHCTBO mnpezMeTa B IBYX COCTABJISOMUX
ero YacTax ."76 A dualis tSrténetében a kovetkezd
lépés az volt, hogy a dualisi alakokat dltaldban

két tdrgy/személy jelolésére kezdték haszndlni,

Bz tkp. a pluralishoz vald kidzeledést jelentette

és megadta a dualis eltiinéséhez az elsd lokést,

A, Benwh : "0 gmojwuum y caomeHcku jesui."c. miivében
/Belgrdd, .L932/77 a dualis szemantikai fejl&désének
tovabbi tényezdit tdrta fel., Szerinie a X.sz-ban

a paros testrészekhez kapcsolddd dualis szemantikai
jegye olyan erds volt, hogy a keitfsség jelentését
elnyomta, Igy fordulhatott el§, hogy ha pl. a bir-
tokos t6bbes szdmdi volt, a PoYUB ANOCTONG  pelyett
POVK®l AmoctoAnb  jelent meg., £z a szemantikai mo-
mentum okozta, hogy késdbb a pluralisi forma egyes
szdmi birtokossal is lehetdvé vdalik - FOYKZ MeTrR,
Majd ebbdl a nyelvtani kapcsoclatbdl kilépve megjelenik
az 0nallé tobbes szdmu alak is,

76 M.A.ﬁopxancxnﬁ: HecTopus HEBORCTBHHOT'O uxcya B p.z.B%TEQ%&
75 M.lesuosa,ll.Cranumena:sMeHeHus Ha Mopd.ypoB. .. Codusm, 1!

& A.BeJIH‘E! 0 -UBOJMHI/I Y CJHOBEHCKH | 3UIM 19768]:-&
Beorpan, 1932 c¢,168-169
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A XIT.sz-1 VSb tilkrozi a dualis ilyen szemantikai
alapon vald gyongiilését,
Pdros testrészek, két személy vagy tdrgy esetén
80%-ban a XII.sz-ra jellemzd dualisi flexidkat

taldljuks: S
pl. FACTA AHTAQ K% HUMOY  yu 1% 46.16
A dualis meglétét a TACTA, ige bizonyitja,.

Ce NLBa. aHMAS BB3HECOTA. Alllro HA HEo ¥H 17 06.6
dualisi voltdt az ige és a fénév eldtt 4116 AZB2,
is bizonyitja.
cTOMN%l HoroY +&M0
is a dmalis helyes hasznalatdt mutatja.
A dualis szemantikai alapon vald gyengiilésdt erd-

YTomMel oY TA HH 4 06.11

sitik azok a példdk, ahol a pdros testrésazk neve
singularisban szerepel., A VSb-ben ilyen péladk azért
jelennek meg, mert
a/ a pdros testrész koziil csak az egyik
szilkséges a cselekvés elvégzéséhez,
b/ a pdros testrészt jeientd f8név elvont
jelentéssel szerepel,
Példdul:
a/ RS dE MrocTObPE povViwy  ¥H 14.13

n aBnre HABHAMEHD. HaN® HAMU_
PoN kotO CBOHEIO WBPARA pAPeBa. ICBA, HH 30.1

HEUN CTBU BECR RBRRARMRUETL B2 OVXB cMBXS 4 6.4

B/ BKO *e Bblua MY Nope POVKOH U Q06 PE
MoA0HU ALDREGMS  #5CT 81.7

W FEULKE COYT4d ON HACS O PoYIorO
MUCAHA. QOBPA COYWAR [1OAb3b+Hg.  HECT 83.3

V.li,Markov megdllapitds szerint a dualisi formdk
a XIII-XV.sz-ban vesznek el az Sorosz nyelvbdl. A
dudlis jelentésétaplurdlis megfeleld formdi fejezik
ki./8 A VSb-ben is csak szemantikailag motivdlt ese-
tekbentaldlunk példdt a dualis plurdlissal vald fel-
vadltdsdras

U HOMBl BEDAUDHLHOYRUUXS BBICTPRl  wacr 121.18

/ARD 32:},6,)‘
'.;,J <
[ SZF v;\'.
78 B.M.MapkoB : idézett mii, 1l7.0ld. '@ & &

\ N
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A BE2AKDHEHOVIOWMX'E  Gpl-i forma hatdsdra jelenik
meg a szdkapcsolatban a HO&l Npl-i forma.
Tehdat a tobbes szami birtokos okozza a dualis -
plurdalis flexidvaltdst,.

B2 CAB xe FEMOY UHU MNAFAXOY HL3A%EI

B Poyuaxe AbPKALLE HBCr 153 06.3

példdban a LUu helyén fellépd Lpl mdr nem &1l a
fentihez hasonld szdkapesolatban, kiilsd motivdld
né lkiil szerepel, egy lépssel tovdbblépve a dudlis
elveszésének utjdn.

A VSb-ben még négy hasonld példa taldlhaté:

OVUEHUKOMS [MORBENERIAETL CREBEULLE MPUtATU
B pPOYKEX HBCT 168.5

HOBEABBRETL, .- UkOH Bl B2 povYueXe MPAARTI 117 06.10
POVUAMU XE AbPIAUWE cwBlPHOLHAMY  HECr 117.5
u TOTO  foNkamu B23HaUIAMA BdoMBUWE EBCT 170 0.

A VSb példait Osszegezve megdllapithato, hogy
a dualis kategéridaja €18 a nyelvemlékben. Néhdny
példa utal csak @ szemantikai alapon a dualis plu-
rdalissal valé felvaltasdra,
A pldédk 80U%-a hordozza az eredeti dualisi végzddé-
seket. A fennmaradd 20%-nak azonban kiilonosebb jelen-
t6séget tulajdonitani nem kell, mivel a példdk egy
szemantikai momentumon alapuld innovdcidé ismétlddései,

A VSb-ben el8fordulé dualisi alakok -8-/-io, -a-/
~-id- és -i- t8hGz tartoznak., -u- és -0- tovii fénév
dualisban nem forcul eldg,

A mdssalhangzdés tovii ffneveknél érvényesiil egyediil

a tovek egymdsrahatdsa dualisban; az -i- t§ szerinti
paradigma hatdsa ald keriilnek.,

A himnemii AbH4 . GLDu-ban QHUFO 166.2° formdban
szerepel, ami -i- t8 hatast mutat,

Semleges nemben a VSb-ben az OkO , OYXO gualisi
alakjai fordulnak el§, kizardlag az -i- %8 flexidival:
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ol U OYILN UMER LLE kU MPAH?! OV wanan 107.11
YA WUU KD TEKOY ULars. CNG3'a(  HBCT 48 06.18

Mindeniitt a kdnyvnyelvi -UHO, =M szerepel az
- 4k0 , =AoM3. helyett,

Kb TOMY 1 WUUroO +eto K& UMB . M2 a lUeE
e NE ¥Cr 71.3

példdban a genitivusi végzddés haszndlata accusati-
vusban a ArRAQATY ige vonzataként értelmezhetd.
A VSb dualisi formadi kettds egységesiilést
tikroznek - egyrészt a dualis elveszésének motivu-
mait hordozzak, vagyis a szdm kategdéridja egysége-
siilésének eldfutdrai, midsrészt pedig a t6vek egymds-
rahatdsa is érvényesiiL a dualisi formdkban,
Ilymodon a dudlis is aldtdmasztija a XIIl.sz-ban ér-
vényesiild egységesiilési tendenciat,

Vocativus a VSb-ben

Egy nyelvemlék fdnévi deklindciods rendszerének
teljes képéhez hozzatartozik a vocativusi alakok vizs-
gdlata is.
A vocativus nominativussal torténd feivditdsa mar az
fsszldvban megkezdddott. Az irdsbeliség kezdetén
vocativusi formdk az -l-, =0-, —a-/-i@- és -i- toVi
fénevek singularisdban léteztek, Az -u- ég mdssal-
hangzés tovii, valamint a semleges nemi és tGbbes
szdami fdnevek Adltalaban, mar ekkor sem rendelkeztek
ondllé vocativusi I’ormakkalz9
A vocativus meglétét nyelvemlékiinkben kdnyvayelvi
vondsként értelimezhetjiik.

A XI.sz-t61 taldlunk olyan eseteket , amikor
a vocativus vdltja fel a nominativust.

Elgforaulhat az is, hogy egy nyeivemiékben csak
bizonyos szavak kapnak kiilon vocativusi végzddést,

a tobbi fénév nominativusi végzddéssel all.

Az -u- t§ -0-/-id- t8re gyakorolt hatdasa voca-
tivusban nagyon kordn megnyiivdnunlt, Az Sorosz
emlékekben azonban riitkan talalkozunk -0y fliexidvadl
79 M,A.CoxonoBas: idézett mii, 99.0ld.
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- € helyetf. A,I.S5zobolevszki] véleménye szerint
a halics-volhiniai emlékek azok, ahol taldlunk
-u- hatdst, vagyis -0OY flexidt vocativusban.
VSb-ben ez nem tilkrdzddik.
VSb-ben a legtobbvocativusi példdt az -o-/-id-
tovi Iéngyeknél talaljuk:

EXxE HH 2.14

BPATE HXBCr 164 06.17

Fa b€ HH 2 o006.1

N HH 30.13
UABUYE HH 9 06.15

MOBIOB HYEKDCT 170 06.1

Az -0- t& hatdsa érvényesiil az -u- t6vi fénevekndl:
CHE. HH 30 06.3

A -ia- tovi fénevek nnrmdl vocativusi végzddésiiket

kapjak: pliec ¥H 27.1

Az -i- tovi féneveknél is a normdl -4 flexid
figyelhetd meg:
TPEAECTU  ®H 11 06.53

Meg kell emliteni, hogy az egyébként teljes mérték-
ben -0- %8 hatdsa ald keriilt [+ megdrzi vocati-
vugl végzddését:

o KH 1.7
Erdekesek nyelvemlékiinkben a nominativus és vocativus
keverésére utald esetek,
A mdssalhangzéstovi féneveknél ill, a semleges nemi
~io- tovii f8neveknél is szerepelnek nominativus-
vocativusi alakok a VSb-ben:

pl. URNQO TIOREPIN HR FEMAI POTOIUHULLEO
*H 31 06.15

A VSb kisszamu vocativusi példdja arra
utal, hogy a vocativus nominativussal vald felvdl-
tdsa nagymértékben érvényesiil, A vocativust sziik

kori szdkincsben alkalmazza gyakran a mdsold:
BL, WUk, XC et -
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Nyelvemlékiinkben N-Vpl-i alakokat is taldlunk, ami
szintén a korra jellemz8 keveredéssel magyardzhatd.

T8kiegyenlit8dés

A fgnévi deklindcids rendszerben taldlhatd
flexidk vizsgdlatdndl szo6lni kell a t8kiegyenlitg-
désrél is.
AK, ™ , X és elolképzett magdnhangzdk kapcsola-
tdra a XIl.sz-t61 vannak példdk. Az egyhdzi emlékek-
ben azonban - ahogy F.F.,Pilin megdllapitja - az
eredeti palatalizdcids forma taldlhat6.8Y 4 ad1i
emlékek nyelvében egyébként is késdbb figyelhetd
meg a t8kiegyenlit8dés, mint égzakon, ahol ez a
XI-XII.sz-ban mar jellemz8,.
VSt teljes mértékben archaikus e tekintetben, ami
a nyelvemlék konyvnyelvi voltdt mutatja. AK, ,X
paktalizdcidja teljes mértékben végbemegy, pl.:

Pe200ct Lsp uCH 30 06.13
TPEcu MNel HH 6.15
waaTAHA LM ¢ BH 10.10
oYL Pu ¥H 25 06.17

B3t Ly efc EBCT 83.12
bgyedili _kivételt az idegen, esetiinkben a girdg
eredetii szavak jelentenek, ahol a K , T , X és
elolképzett magdnhangzdk kapcgsolata lehetséges,
mivel az 6orosz nyelv ezeket a szavakat olyan nyelv-
B8l vette 4t, ahol a torokhangok palatalizdcidja

nem volt jellemz{.
VSb példadi: PnTOPUNKUKD ¥ 30.15
Mma rucTpPopeMe ¥®Cr 156 06.9

ERH FEANFE H®Cr 108 06.2
etC .

Heteroklitikus fénevek

A heteroklitikus fénevek sajatos csoportot
alkotnak a fénévi deklindcids tipusuk szempontjdbdl.
Az egységesiilési ftendencia rdjuk Ugy hatott, hogy
megindult sajdtos ragozdsuk elvesztése, Pluralisban
az -0-/-10- t8 szerinti paradigma hatdsa ald keriiltek.

Széamos esetben ezeknél a féneveknél a kidnyvnyelvi

80  ».P. Puaun : idézett mi, 304.0ld,



e P e

végzbdés érvényesiil.

Gsg-ban a keliet-nyugati izomorfizmus érteimében
varhaté -1  flexié egyetlen esetben sem szerepel,
csak a kdnyvanyelvi -A /-A fordul el§:

pl. B2 POYLLE rrofoNEuUuTent. #2Cr 133.15

o LCFPA,  EdCr 124.8

Accsg=-ban csak -fA végz8dés fordul eld, mivel
teljes a személy kategoridjdnak érwé nyesiilése
ezeknél a féneveknél:
pl. N2 U BAFOATEARA UMBTY ¥3Cr 148.2
TMTPOTIORBRAFHE T4 --.ujc:MP/ﬂ RCEMT BUAFRLEMS
H2CT 66 06.7
Insg-ban viszont az €18 nyelvre jellemz8 - LMAo

szerepel: ot
pl. Y TMAEHFEHOY LLCPbMbO B2 LD K3Cr 160 ©6.5

A Vsg-i alakok a -io- 8 szerinti végzidést ve-

szik fel:

pl. w _CPHD W UCTUHE BaMT HE PR ZOYMEHO
BRIC  TAIAXOY ¥aCr 105.8

Pluralisban sokkal vdltozatosabb képet kapunk,

A Npl 8rzi az archaikus mdsslhangzdés t§ szerinti

- € flexidt:

pl. Uke u CTABBWE BAQCTENE MAASIMME EBCr 81.1

Az Accpl-i alakok a . =io- t§8 szerinti paradigma
ktnyvnyelvi -4 /-2 végzldését veszik fel:
pl. CTAA. ... WBAPLLETE  yocr 167.13

Ugyanakkor - & /€ flexidé is szerepel két esetben:
BeCTAT HBA+ HeCT 75.4
ONYUTEA +E ¥2Cr 114.4

Az Accpl-i BAalt
Ai(aﬂwummwm Ye Hem2A%l To\/EMTé/‘@}KgCHTWlM ¥

a genitivusi végzddést vette fel. A gorog eredetiben

a normdl Accpl-i végzddés szerepel,

Az - UHG végl fénevek Accpl-ban a normidl -2\ flexidt

kapjék: Ha2aPrH2 ¥ 23 o06.11
KPLCTUrAH 2! ¥H 23.3
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Gpl-ban szintén a normdl

YPL(CTURHS  ®H 23 06.3
alak szerepel, mig az - TEA6, - afb végiliek -io-
t6vii fénévként viselkednek és az -u- t§ hatdsa

ald kerilnek:
U HUKQE *€ LcPB? TTOHUMIteT L HBCr 114.5

A LCPOG fénév Dsg-ban is az -u- t§ hatdsa
ald keriil:
plas TPUBAUNXEH? RBU cta UCPBY — HECr 68.9

de: ICAMHOMOV LCPro  ¥BCT 50 06.14

Ugyanez a fénév Inpl-ban a -i6- toviiek - |f flexié-
jadt veszi fel az eredeti -6MU helyett,

A LUCPbL f£8név tehdt majdnem teljes mértékben a
-io- t§ szerint ragozddik, azzért keriilhetett az

-U- t§ hatdsa ald,

Dpl-ban szintén érvényesiil az -0-/-i0- t§ hatdsa:

Pl L YPLCTUKAHOM™D BCEMT .. K0T 38.3

Ebben az esetben az eredeti -sM% végzidés helyett

a heteroklitikus fénevek az -6-/-i0 t6vii f8nevek
-OM/=-ems flexibjdt veszik fel,

A Vsb-ben egyetlen Lpl-i példa van, az = ©Xé végzl-
o nocadaATEALX s HECT 118.11
Dualisban a heteroklitikus fénevek normdl végzd-
désliket kapjak.

Osszegezve megdllapithatd, hogy a hetero-
klitikus fénevek az -0-/-id- t6vii fénevek hatdsa
ala keriiltek. Bizonyitjdk ezt a tobbes szdmban fel-
lelt -0-/-ib- %8 szerinti végzddések ill. a Dsg-ban
és Gpl-ban felvett -U- t8§ szerinti paradigma hatdsdra
kialakult =0BY/-€BU , =0B2 /=ERB végzidések.

A heterpoklitikus fénevek is igazoljdk, hogy az
é18/élettelen kategoria a XII,sz-ban fejlett volt;
ezek a fénevek teljes mériékben felvették a geni-

tivusi végz8dést accusativusban,



IV, fejezet
Osszefoglalds

A VSb fénévi deklindcids rendszerének

elemzésével

a/ a bevezetd fejezetben bemutatott paleo-
grafiai, grafikai és helyesirdsi jellem-
z8k mellett morfoldgiai adatokat is nye-
rink a VSb nydvének jellemzésére, a
nyelvemlek datdldsdra,

b/ a kapott adatok a XII.sz-i 6orosz nyelv-
r8l meglevd informdcidkat gazdagitjdk, adalékot
szolgdltatva a fénévi deklindcids rendszer
allapotdrdl a XII.sz-i konyvhyelvben,

c/ azokat a vdltozdsokat vizsgdlva, amelyek
a konyvnyelvben az €18 nyelv hatdsdra 1lét-
rejottek, a morfoldgial rendszer valtozd-
sdnak torvényszeriiségeit vizsgdlhatjuk,

d/ és végezetiill a nyelv szinkrén és diakrdn
oldaldnak Osszefonbédottsdgdt, a nyelv szink-
rén rendszerében fellelhetd diakrdén mozza-
natokat mutathatjuk be.

E négy tényezdt a VSb fénévi deklindcids rendszerének
elemzése sordan Osszefonddva vizsgdliuk,

A nyelvemlék paleogrdafiai, grafikai, helyes-
irdsi és fonetikai jellemzdit vizsgdld kutatdk meg-
d1llapitottdk’, hogy a VSb gdrogbsl forditott, halics-
volhiniai dorosz konyvnyelvi emlék,

FP8névi deklindcids rendszerének vizsgdlata
sordn a t8kiegyenlitddés dttekintésekor K, I , X
és eldlképzett magdnhangzd kapcsolatdval egyérielmiien
gorog eredetii szavakban taldlkoztunk. Orosz szavakban
t8kiegyenlitfdésre példdt VSb-ben nem taldltunk,
A halics-volhiniai dialektus néhdny sajdtossdgdt is
felfedeztilk a nyelvemlék flexid-tdrdban. De valdban
perdontd bizonyitékokat a VSb fénévi deklindcids rend-
szerében arra taldltunk, hogy a nyelvemlék XII.sz-i
éorosz emlék,

1 I.B.loxenos, H.B.Tuxomupos, T.M.Cynmuk:ldsd I.fej.
2 3.034d,



- 82

I, A VSt f8névi deklindcids rendszerének képe

A nyelvemlék 4402 fénevet tartalmaz, melyek
a régi -0-/-10-, ~@=/-i@=, -i-, -O-, -i- és mdssal-
hangzds tovii fénevekhez tartoznak., Vizsgdlatunk
sordn a t8 szerinti ragozds elvénck megtartidsa fon-
tos, mivel a XII,sz-ban éppen a tovek keveredésének
mértéke szolgdl egyik alapvetd jellemzbiil egy nyelv-
emlék fénévi deklindcids rendszerének elemzésénél.,

Konyvnyelvi emlékrdl lévén szd, a fénevek
vizsgdlatdndl viszonyitdsi alapul az egyhdziszldv
/6szldv/ f8névi deklindcids rendszert vettilkk, ehhez
viszonyitva vizsgdltuk az €16 nyelv hatdsdt jelentd
vdltozasokat.

Megédllapitottuk, hogy a XIIl.sz-i fénévi dek-
lindcidés rendszert jellemzd valtozdsok megtaldlhatdk
a VSb-ben. Nyelvemlékiink példdi tobb esetben az €18
nyelv behatoldsdnak progresszivitdedt mutatjdk, de
példdink eléforduldsa ezekben az esetekben sem nagy,
éppen a nyelvemlék kdnyvnyelvi volta miatt, Néhdny
jelenségnél tapasztaltuk csak, hogy az €18 nyelv
hatdsdt nagyszdmi példa illusztrdlja.

A tovek egymdsrahatdsdnak vizsgdlatakor meg-
dllapithatjuk, hogy a VSb-ben az -0-/-o0sf/es- t§
szerinti deklindcids tipusok egymdsrahatdsa a leg-
nagyobb mértékii, A tévek egymdsrahatdsdndl minden
esetben taldlkoziunk azzal a jelenséggel, hogy a
megmaradé paradigma rendszer az elveszd deklindcids
tipus hatdedt is elszenvedi, Az -o0s/-es tovi f8név-
csoport az egyetlen, amelynél ezt a hatdst nem fedez-
hetjiik fel a nyelvemlékben - csak az -0- t8 hatdsd-
nak érvényesiilésére taldlunk példdkat.

Az -0- t§ -os/es- e gyakorolt hatdsdnak
mértékét tiikrozik a kdvetkezd szdmok:

Gsg 50% Npl  35% ey
Dsg 65% Gpl 20% \'j, S2eGEp &
Insg 100% Lpl 50% 12, )
Lsg 30% b4

A Lsg-i kisebb elfforduldsi szdzalék azzal magyardzhaid,

hogy ebben az esetben az -i- t§ hatdsa is érvényesiil.
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VSb-ben az eredeti ~€ flexidra sem taldlunk
példdt.

P.Sz.Kuznyecov megdllapitdsa szerint a mdssal-
hangzds tovii f8neveknél nagyon kordn megkezdd-
dott a tovek egymdsrahatdsa; hozzdjuk csatlakozott
az -u- t8 is., Ez a folyamat a ko6liinbozd mdssal-
hangzds t6vek szdmédra nem volt egyidejii, legels-
szor az -ogs/es- tovii féneveknél indulft meg.2
Megvizs gdlva a legrégibb 6szlav nyelvemlékeket
Paul Diels szdmos példdt taldlt az —o- tovi féne-
vek flexidinak -og/es- tovii féneveknél vald meg-
jelenésére.3

FPigyelembevéve ezt a tényt,megdllapithat juk,
hogy mivel a VSb a/ kdnyvnyelvi, b/ XII.sz-i emlék,
fénévi deklindcids rendszerében az -os/es- tovii fénevek
azért tilkkrozik olyan nagy mértékben az -o- %8 hatéd-
sdt, mivel ez a hatds a nyelvemlékben kettds eredetii
lehet: egyrészt a konyvnyelvi miiveltségii mdsold szd-
mdra nem voltak idegenek az -0- t4vii fdnevek flexidi
az -os/es- toviieknél, vagyis tkp. a hatds konyvnyel-
vi eredetii, mdsrészt pedig a XII.sz-1i €18 nyelv ha-
tdsdra terjedtek tovédbb az -o- t§ szerinti flexidk
a kdnyvnyelvben.

A Qbtb, OKO , OYXO f8nevek dualisban az
-i- t§ hatdsdt mutatjdk. Paul Diels megdllapitdsa
szerint az OKO , OYX0O nemiiket vesztive ndnemii flexi-
6kkal is eldfordultak mir az 6szldvban.?

A Tmen tovii semleges nemii f8nevek G,Lsg-ban
csak az -i- t8 szerinti paradigma -M flexidjdval
fordulnak eld a VSb-ben,

Az -u- %8 szerinti paradigma Gsg-dban az ere-
deti -€ nem fordul e€ld, csak az =-i- t§ szerinti
- flexid.,

A MITWU  kionyvnyelvi végzbréssel eldforduld
alakjai azt bizonyitjédk, hogy a tovek egymdsraha-
tdsdnak folyamata nem volt egyidejii a mdssalhang-
z6s tovi féneveknél.

2 II.C.Kysmenom:lcTopuuyeckasd rpaMmMaTHKa pycc.A-Ka,M,1963cTp.

3 Paul Diels:Altkirchenslavische Grammatik, Heidelberg
4 Paul Dield:idézett mii, 164.0ld. 1963,2.,Aufl,170-1.0
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A VSb-ben a mdsodik legaktivabb paradigma
rendszer az -u- tovii féneveké. P.Sz.Kuznyecov
szerint az -0-/-lU~ tovek egymdsrahatdsa a leg-
régibb a tovek egymésrahatésénél.5 V.I.Georgijev
vizsgdlatai szerint ez a hatds mdr az §sszldv ko-
zéps8 szakaszdban megkezd6d6tt.6

VSb az -i- t§ -0~ t8re gyakorolt hatdsdt a
kovetkez8 mértékben tikrozi:

Gsg 3% Npl 4%
Dsg  20% Gpl  63%

Az dorosz nyelvben az ~U- tovi fénevektdl dtvett
-ZMb végzddést Insg-ban a VSb 7T4%-ban tiikrszi,

Megdllapithatjuk, hogy az -u- tovii fénevek Dsg-
ban és Gpl-ban fejtik ki legjobban hatdsukat és a
hatds - egy-két példa kivételével, pl. NaFZzMU
HeCr 102.13 - csak ottt jelentkezik, ahol az i
t8 szerinti flexidk a nyelv fejlfdése sordn hosszabb-
rovidebb idére ondlldé funkcidt nyernek.
Az -u- t8 szerinti flexidk elterjedését a konyv-
nyelvi hatds gétolja. M.A.Szokolova szerint az -u-
t8 szerinti végzddések, a Gpl kivételével, az €18
nyelvet ,jellemzik.7 A nyelvemlék konyvnyelvi volta
gdtolja az €18 nyelv flexidinak nagyobb mértékii be-
hatolasdat a VSb-ben. ‘
Az Insg-i -ZMb T4%-os eléforduldsa a nyelvemlék
6orosz voltdt igazolja, hiszen " eme B nepuogze, OT
KOTOPOr0 He COXPAaHUJIOCH NMaMATHUKOB NHUCHMEHHOCTH, COBEp-—
MEeHHO OYeBMIHO HMeJO MeCTO BaauMomeficTBEe OCHOB Ha & o
C OCHOBaMH 3571/5/, TaK KaK B MNaMATHUKAX NUCbMEHHOCTH
% Tl han ol sTatinre TOBETRRATIS B iR Sy
voltdval magyardzhatd,

Az igen kis szdmban eléforduld -u- tovi fénév
az -0~ t§ hatdsdt mutatja Dsg,Vsg-ban, Ins,Lpl-ban,
Dsg-ban 50%-08 az -0- t8 szerinti végzgdés /3-3 példa/.
5H,C,I{yaaeuoa : idézett mii, 69.01d.
¢ B.l.T'eopruen: Tpu mepuosia pasBUTHUA MPACIABAHCKOI'O A3HKA

CnaBgHckag ¢uaoxorus. T.X1ll.EszuxozHaHue.

Copusa, 1973, crp.l14-15.
7M.A.CoxonoBa: Ouepku NO HCTOPHUYECKO# rpaMMaTHKe PYCCKOTO

8 M.A.CokonoBa : idézett mii, 108,.,0ld. A3nKa,M. ,1962,crp. 101
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A -io6-/-i~ t6vek egymdsrahatisa VSb-ben
alig jelentkezik. Jellegzetességként csak az
WrHb , o -0~ t§ szerinti ragozdsdt emlithet-
Jjik mege.

A kemény/ldgy paradigmik egymdsrahatdsdra
P.Sz.Kuznyecov megdllapitdsa szerint a XI.sz-1t461
vannak példdk.

A VSt fénévi deklindcids rendszere a két va-
ridns egymdsrahatdsdnak kezdetli stddiumdt tikrozi:
a/ ligy/kemény hatds is érvényesiil benne, b/ a
kemény/ldgy hatds példdinak szdma kicsi,

Gsg -a- 1§ - B 5%
Accpl -a- %8 - B 1%

A kemény/lédgy hatds a -ia- tovil f8nevek Gsg-dban
jelentkezi:
Gsg -ia- %8 -U 5%

A G,Lsg-i, Accpl-i [MOAM2%| glakok szintén a kemény
hatdst képviselik a VSb-ben, de a sz6 etimoldgiailag
elhomalyosult volta miatt nem foghatjuk fel teljes-
értékii példaként SBket.

Az =0-/-i0- tOvek egymdsrahatdsdnidl a Leg-i
s WA flexid képviseli a ldgy hatdst 4%-ban.

A -ia- t§ Gsg,N,Accpl-dban, valamint a -i0-
t8 Accpl-dban a kdnyvnyelvi - A helyett a VSb-
ben az Gorosz - B 15%-ban szerepel. A viszonylag
kis példaszamot a npelvemlék konyvnyelvi volta ma-
gyardzza.

Az accusativus nominativusra gyakorolt ha-
tdsa VSb-ben a kbvetkezd mértékben érvényesiil:

-UM— U a -ia- tovi fénevek Nsg-dban 60%

A Vsb két LLPKEG 75 46.3,10 példdja az accusativus

hatdsat flikrozi.

A mdssalhangzds tovii himnemii fénevek két példdja is

accusativusi hatdst mutatja: KQMeHt ¥H 13.15
TAQMEHL FH 30.4

A MATU gace 71.8az egyetlen archaikus alak.

9II.C.KysnenoB : idézett mii, 78.0ld.
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Az Accpl-i
Ha PoaU B0 PRROBALWLIE U HQ Aff*eEs| HCr 14§4°5'
az -0- tovii f&neveknél jelentkezd Accpl- Npl-ra
gyakorolt majdani hatdsdnak eléfutdra, a jelenség
forditottja.

Az -0- t6vii himnemii személyt jelentd £&-
nevek 98%-ban tiikrozik az é1§/élettelen kategdridt.,
A heteroklitikus fénevek is teljes mértékben a
genitivusi flexidt kapjdk Accsg-ban.

A V3Sb-ben Gen-Accpl-i alak is eldfordul:

TOoY OoYyBO APvVyiglnxes OYYEHUKS mPuuMAtETH
K®Cr 143 06.4

T8kiegyenlitddésre a VSb-ben példa nincsen.
WK 4 4X  és el8lképzetit magdnhangzdk kapcsola-
tdval gorog eredetii szavakban taldlkozunke.

Vocativusi alakok a VSb-ben az —o-/-io-,

-u- tovii fneveknél fordulnak eld. A kisszdmdi vo-
cativusi pélca azt mutatja, hogy a vocativus nomi-
nativussal valé felvdltdsa €18 a nyelvemlék ny elvé-
ben. Ugyanakkor néhiny -os/es ill, -0- t6vii semleges
nemii fénév vocativusa ill. N-Vpl-i alak is el&for-
dul a VSb-ben.

A dqudlis a VSb fénévi deklindcids rendszerében
€18 kategdéria. Szemantikai momentumok utalnak a dudlis
ma jdani eltiinésére; tobbes szdmd birtokos esetén
a POYK2 , HOra szavak plurdlisi alakjaival taldlko-
zunk a VSb-ben:

N HOT %) BEe32 U0 HEHROYOUWNX E21CTF 2]
HeCr 121.18

Y& HEEMOY UHU  UAFRAXOY HKEIAQ]
B2 RPYK2XS Qb IlE #BCT 153 06.3
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II, A VSb f86névi deklindcids rendszerének vialto-
zdsa sordn megfigyelhetd morfoldgiai torvény-
szeriiségek

P.Sz.Kuznyecov meghatdrozdss szerint " Passu-
THe MODPPOJOTHUYECKOH CHCTEMH COCTOMUT B TOM, UYTO HEKO-
TOpHE CTapHe IpaMMATHYeCKHe KaTerOpHH TepAKNTCH, BHXOLAT
U3 A3HKa, HEKOTODHE HAMNpPOTHUB, CKJIAINHBAKNTCA ¥ Da3BUBANTCH,
HEeKOTOpHEe Xe, COXpaHACh OT JAJeKOro MpOomJoro, Ipe-
oﬁpasymrca."lo

A VSb f8névi deklindcids rendszeréhen tiik-
roz8d§ valtozds azt jelenti, hogy a konyvnyelvi
deklindcids rendszerbe meghatdrozott morfoldgiai
vdltozdsi torvények alapjdn behatolnak az €18
nyelv elemei,
A VSb-ben ez a t8 szerinti deklindcids tipusok el-
vesztését, a nemek szerinti egységesiilés tendenci-
4djdt, a kemény/lédgy paradigmdk egymdsrahatdsdt, a
nominativus accusativussal torténd felvaltdsdt,
a -5 flexid behatoldsdt a -ia- t8 szerint rago-
zott fénevek Gsg, N,Accpl-dba, valamint a -io- t§
szerinti deklindcié Accpl-dba, himnemii egyes szdmi
-0- tovii, személyt jelentd fdneveknél a Gsg-i -a
Accsg-ban vald elferjedését jelenti,

A VSb-ben a fénévi deklindcids rendszer vdl-
tozdsa sordn a kovetkezd morfoldgial torvények érvé-
nyesiilnek:

l.Egységesiilés; egységesiilésr8l beszéliink akkor,
azonos funkcid jelolésére egy vég-
z8dés vdlik dltaldnosan haszndlttd

a kiilonféle ragozisi tipusokban.ll

Az egységesiilés sordn esetvégzddések divitelére

keril sor. Az eseivégzddések dtviteléhez érintkezédsi

pontok sziikségesek,

VSb-ben a kivetkezd érintkezési pontokat fedezhet-

juk fel:

10 I.C.Kysueno®r : jdézett mii,58.01d,

11 H.T6th Imre: Bevezetés a szldv nyelvtudomdnyba
Budapest,1977, 94.01d.
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a/ az -os/es-/-0- 1t6vifénevek egymdsrahatdsdnal
mindkét t8hoz semleges nemii fénevek tartoznak
/grammatikai nem azonossdga/;

N,Accsg-ban mindkét ténél -O végzldés sze-
repel /formdlis azonossdg/;

mindkét deklindcid a kemény varidnshoz tarto-
zik /morfonoldgiai azonossdg/;

Az -og/€8- tovii fénevek -i- to6vii fSnevek hatdsdt

is elszenvedik; ez ellentmondani ldtszik a nembeli
azonossdg kovetelményének, A VSb példdi alapjén
ldthattuk azonban, hogy a mdssalhangzés tovii £8nevek
neme bizonytalannd vdlik /Paul Diels példdi tamasz-
tottdk ald ezt a feltételezést./T2,

b/ -6-/-U- tovek egymdsrahatdsdnil

mindkét t8hoz tartozd fénevek himnemiiek /gramma-
tikai nem azonossdga/;
N,Accsg-ban - & , Accpl-ban -4l flexidt tald-
lunk mindkét t8nél /formdlis azonossdg/;

0% ”, 1% »y = ’, . ,
az -0- és -u- %8 is kemény paradigma /morfomnoléd-
giai azonossdg/;

¢/ =ib=/-i- t§ egymdsrahatdsdnil
mindkét t6hdz himnemii fénevek tartoznak /gramma-
tikai nem azonossdga/;
N,Accsg-ban mindkét t6nél -6 flexidé szerepel
/formdlis azonossdg/;
mindkét paradigma a ldgy deklindcids tipust
képviseli /morfonolégiai azonossdg/.

Az egységesiilés érdekes példdja a N-Acc egységesiilése,
A LLPKel— L—L?ZZ& , KAMD) — KQAMEH b

valtds a singuldris egységesebbdé vdldsdt idézi eld;
ugyanakkor alapul szolgdl az -u-/-i- ill. himnemii
*men / -i- t8vii f6nevek egymasrahatdsdnak megerd-
s6déséhez is, mivel igy a grammatikai nem és az
Accsg végz8désének formdlis azonossdga mellett a
Nsg formdlis azonosssdga is kialakul.

12 Paul Dielg: idézett mii, 164.0ld.
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A morfoldgial rendszer vdltozdsa gorin érvé-
nyesiild masodik tﬁrjényszerﬁség a differencidcis.

2, Differencidcié: az a jelenség, amikor két, ugyan-
azon funkcidban haszndlatos for-
ma valamilyen jelentés-megkiilon-
boztetd szerepet kap.13

VSb-ben a2 46-/-3- t§ egymdsrahatdsa alap-
jén kialakult differencidciaval taldlkozunk:

Gsg -2 , =0V
Deg -=OV , - ORU
Npl -4 , =-08BE

A fenti végzddésvaridnsok megmaradnak, ha ©ondllé
funkcidét nyernek. Ilyen flexié az -OY , ill,
idfszakosan az -0OBU , -0RC ig; a két utdbbi azon-
ban végs8 soron elveszika fénévi deklindcids rend-
szerbdl.

Az egységeslilés dialkéikus voltdra is rdmutat a
fenti példa- a végzddésvaridnsok tkp. az egysége-
slilés jegyében végbemend tovek egymdsrahatdsa sordn
jonnek létre.

Megdllapithatjuk, hogy egységesiilés és
differencidcid sordn a fénévi deklindcids rend-
szerben Uj végzddés nem alakul ki, A morfémadt-
vitel mellett a deklindcids rendszer ugy valtozik,
hogy a/ egyes végzddiések elvesznek /pl. az -u-
tovii £6nevek nem regrammatizdlddott flexidi/,

b/ morfémakeresztezddés Jdtszddik le /pl. Dsg
QPONTOBU 1560l CBIHOY 95 06.18 /.

A végz8dés dtvitelét kivdlté egyik ok
az lehet, hogy a fénévi deklindcids rendszerben nem
megengedett homonimdk alakulnak ki, Ekkor az egyik
vdgz8dést mds flexid vdltja fel.

A nyelvben a homonimia fonetikai és moriolégiai
hatdsra jelenik meg,

VSb-ben homonim alakokat taldlunk az —oO-

Apelsbg
D7

13 H.T6th Imre: idézett mii, 94.old.,ﬂ?&n6 4]
3 L FD‘fl

\ @2
\
\

—
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tovii fénevek N,Accsg - Gpl-dban, Mindhdrom eset-
ben az -7 flexid szerepel. Az -7 flexidt Gpl-
ban felvdltja az -u- tovii fénevek -OBG végzidése.

A VSb-ben a Gpl-i -OB% behatoldsdt segiti, hogy
az =% flexidé nem megengedett homonima volt,
Ezt bizonyitja az a iény is, hogy az =-0B8C vég-
z3dés a mal oroszban egyértelmiien uralkoddvd valt
az adott fénév - tipusndl,

Nemkivdnatos homonimdkat taldlunk a VSb-ben N-Gsg-
ban, Ngg-Npl-ban a -ia- tovii féneveknél,
Vegyiik példdnak a NOYUIS. fénevet.,

Nsg AOYlLA. K®Cr 82.9
Gsg NOVY U HeCr 117.3
Npl aoy W2 ¥3Cr 92.1
Accpl QOYILSL  ®aCr 62 06.14

A konyvnyelvi végzlddés /Nsg kivételével/ ezekben az
esetekben - A volt, Az dorosz nyelvben lejdtszddd
A—>'S. fonetikai vdltozds hatdsdra - A /A flexid
jelent meg a kdnyvnyelvi VSb-ben az Osszes felsorolt
esetben / A mint grafikai waridns/.

A N-Gsg, Nsg-Npl nem megengedett homonimdk voltak.
V.I.Georgijev elsd morfoldgiai torvénye kimondja,
hogy " Az adott ragozdsi rendszer flexid morfémdi
egybeeshetnek kiilonbdzd ragozdsokban, de nem eshet-
nek egybe ugyanazon ragozdson belill egyes és tobbes
szdmban; vagyis horizontdlisan nem eshetnek egybe."l4
A fenti morfoldégiai torvény értelmében volt alapja
a A /B flexié-vdltdsnak az Sorosz nyelvben.

A - B analdgids uton a fonetikailag hasonld
sorsu Gsg-ra is dtterjedt.

A fenti példa a fonetikai morfoldgiai torvényel
V.I.Georgijev dltal megdllapitott viszonydt is
illusztrélja.l

14B.U.TeoprueB : idézett mii 170.0ld/a szerzd fordi-

tdsdban/
15B.U.TeoprueB : idézett mii 168.,0ldala alapjdn
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A s8zldv nyelvek morfoldgiail rendszere
rendkiviil archaikus. Mint erre Vi.I.Georgijev
ramutatott, a szldv nyelvek irdsbeli torténe-
tében nincs egyetlen olyan eset sem, amikor tel-

jesén U végz8dés alakult volna ki.l6

A VSb-ben a Gen-Accsg-i -A  péddzza a morfold-
gial rendszer ezen tulajdonsdgit. Az €18/ élettelen
kategéridt/ill.a VSb-ben még csak a személy kate-
gbéridjadt/ nem Uj, hanem az Accsg-i flexidé fejezi
ki, A mdr funkcidéban 1év8 végz8dés mds funkcid-
ban vald alkalmadssdt a szintaktikai szint teheti
lehetdvé .

Egy nyelviani kategdria megvdltozdsdban a szeman-
tikai mozzanatok fontos szerepet jdtszanak,

VSb-ben a dudlis példdzza ezt a megdllapitdst.
A szemantikai alapon a dudlis helyén jelentkezd
plurdlisi formédk hozzdjdrulnak ahhoz, hogy a dudlis
kategdridja elvesszen késébb a flnévragozdsi rend-
szerb8l.

A gyakran eldforduld szdkapcsolatok anald-
gids uton segltlk az uj jelenségek elterjedését.
Az wie , B% ¢ A fénevek gyakran fordulnak
el egyiitt vocativusi formdban.Ennek kovetkeztében
a CH® ig felveszi az -o- t8 szerinti paradigm
- € le§;éjét Vsg-ban, A VSb-ben is taldlunk
cTBU wie 1 cHE 30 06.3 példdt.

Méasrészt az allanddé szdkapcsolatok 8rzik
az archaizmusokat:

F TTOMUAOYU MEA.

pelaat taldljuk a VSb-ben minden esetben holott
a [Ho £&név Gsszes tobbi esete az -o- 8 szerinti
flexidkat hordozza,

16 B.U.Teoprues: idézett mii 179,0ld. alapjén
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III. Diakrdénia a sgzinkrdénidban

A VSb f8névi deklindcids rendszerérsl
kapott szinkrén kép alkalmas arra is, hogy
szinkrénia/diakrénia Osszefonddottsdgdt, a
szinkrén rendszerben meglevd diakrdén mozzanato-
kat illusztirdlja,

Napjainkban elfogadott tény, hogy az 41 -
lapotot mint 1lépések egymdsutanjat, folyamatot
értelmezziike, Igy az dllapot Usgzehasonlithatd
azzal a folyamattal, amely létirehozta., A gya-
korlatban 1ldthatd, hogy a szinkrdn és diakrdén sor
megegyezike.

igy XII.sz-1 nyelvemlék fénévi deklind-
cids rendszerébdl azokat a mozzanatokat emeljiik
ki, amelyek a rendszerben a/ a régi tovdbbélései,
vagyis archaizmusok, b/4j elemek - a vdltozds
el8rejelzfi, ill. a mal orosz nyelv és a dialktusok
ismeretében ¢/ azokat a mozzanatokat, amelyek nem
illenek bele a szinkrdén rendszerbe, de amelyek
alapul szolgdlnak késdbbi sajdtos jelenségek ki-
fejl8déséhez.

A régi tovdbbélését a VSb példdi alapjén

legjobban az -u- t5vii fénevekkel lehet illuszt-
rédlni., A szinkrén rendszerben nagyméritékben ér-
vényesiil az -u- %8 szerinti paradigma hatdsa, egyes
flexidéi 4j funkcidt kapva elterjednek, ugyanakkor
maga az -U- t8 szerinti paradigma a deklindcids
tipusok egységesiilése sordn eltiinik, az -u- tovi
fénevek egybeolvadnak a régi -6- tével.
Tehdt mdr a XII.sz-i szinkrdén rendszer megmutatja
a vidltozds irdnydt - az -u- t§ szerinti paradigma
6ndl1l6 funkciodval rendelkez8 flexidinak elterje-
dését, meghonosoddsdt a mal oroszban,

Szinkrén szinten a XII.sz-i Jorosz nyelvben
vdratlan az OYYEHUKD 143 06.4 alak, ahol Accpl-ban
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a személy kategdéridja majd csak a XIV,.sz-ban
vdlik aktivva,

Ismerve az é18/élettelen kategdria sorsdt az
orosz nyelvben, megdllapithatjuk, hogy ez a
forma a XII.sz-1 szinkrdén rendszerben eldre-
jelzi a vdltozds utjat.

A redukdltak sorsdt ismerve vilik egy-
értelmiivé a régi -6- %8 szerinti N,Accsg, Gpl-i
homonimédk kikiiszobdlésére irdnyuld tendencia a
XIT.sz-ban.

A XIT,sz-i szinkrdn rendszerben Jjelenik meg az
-0OB% végzl8dés, ami igazi jelentdségét a redukdl-
tak kiveszése utdn nyeri el, mivel P.Sz.Kuznyecov
megdllapitdsa szerint kifejez8bb, mint a @ morféma.l7
A XII.sz-1i szinkrdn rendszernek van tehdt egy olyan
tagja, amely teljes mértékben funkcidjdt csak
a nyelv egy késdbbi dllapotdban nyeri el,
Az UMRAMYo 112,13  Insg-i alak a XII.
gz-1i 6orosz nyelvben teljesen rendhagydé forma,
Els8 képviseldje viszont azokhak a dialektusoknak,
ahol a -mMg Vvégl idnevek a moxe mintdjdra rago-
zédnak a mai oroszban.18
A XII.sz-i fénévragozds szokatlan jelen-
sége MATBBE 50 6.7 Geg-i alak;elsd képviseldi
egylke azonban azoknak a mali orosz dialketusoknak,
ahol a Gen-Dat-Loc-i formdk genitivus alapi szink-

retikus végzddése 1lép fel.19

Végiggondolva a VSb altal adott képet a
XII,.sz-1i fénévragozdsi rendszerrdl, elmondhat juk,
hogy hasonldé megfigyeléseket a rendszer csaknem
minden tagjdval kapcsolatban elmondhatndnk,a szink-
rén rendszer minden egyes tagjdt diakrdén szempont-
BSl is értelmezhetnénk,

17 M.C.Kysrmenos:idézett mii, 72, old.

18 H.A.Memepckuit: Pycckas zualexTolorud, MockBa, 1972,cTp.
19 H.A.Memepckuii: idézett mi , 129. old. 135.
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Ez a megfigyelés azt bizonyitja, hogy a szink-
rén rendszerben egyiitt €1 a nyelv miltja és jovs-
je, archaikus és Uj formdk, amelyek a vdltozds
utjat kijelolik; vagyis a szinkrén rendszer va-
l16ban diakrdén lépésex egymdsutdnja.

Bizonyitja ez azt is, hogy egy nyelvemlék

vizsgdlatdnak egyetlen helyes médja a szinkrén-diakrdn
médszer egyiittes alkalmazdsa,
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