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" Bergyajev egy uj entro-
poldgia eléfutires ag
euberé, aki ugy vdlae
ezol eorsdnek, hogy tue
datomitje megdiben g&kn-
t6 elhivatotisdgdt. "

¥edeleine Devy

Az 8ldbbi dolgozat kibbvitett vdltogete egy didkkiri pée-
lyamunkdnek, mely Bergyajev Dosmtojevezkij-~értelmezépt-

- vel fbslalkcaatté A kiegéuzitéock dbmilen az orops tirtée
nelemmel é8 kulturdval kepcsolatos bergyajevi gondoletok
dsszeloglalisdva 111; rokonstrusléagdra vonothkoznak, nelye-
ket bizonyos teriedelmi kBriilményeken tulmenden 8z 2 toar-
teint Uszpzetevd tett sgziikodgensd, hogy ¢ dolgozet kizpom-
ti moagvit képezl Dosztojevezkije-interpretdeid igy emy
5a§1as¢bb torséneti, kulturtirtéaeti hittérben helyezhetd
el.
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I. BERGYAJEV ELETE,SZEMELYISEGE,STILUSA

Nyikolaj Alexandrovics Bergyajev egy igen vdltozatos et-
nikai Ssszetételll ukrdn nemesi csaldd sarjaként sziiletett Ki-
jevben,1874.médrcius 19-én. Apja tobb nyelven tudé,felvildgosult
szellem( ember volt,akinek vildgnézetét elsdsorban Voltaire és
Tolszto] gondolatvilédga hatdrozta meg, s ugyanez mondhatd el
francia szdrmazdsu édesanyjdrdl is. A csaldd t6bb tagja neuro-
tikus béntalmekban szenvedett, igy az otthoni légklrre az euro-
péer szellem mellett az emocionalis anarchia is rédnyomte bélye-
gét. A fil testvérek nélkiil ndétt fel, és a sziildk sem forditottak
sok gondot a nevelésére, ezért a fiatal Bergyajevet kora gyer-
mekkordtél kezdve a csaknem teijes magény vette kdriil, Onélet-
rajzdban is gyakran emlegeti életének leghivebb Utitdrsdt, a
magdnyt: "Sohasem éreztem azt, hogy sziildéktdl, hogy apdtdl és
anydtdl szdrmazom." "Idegen vildgba tévedtem-, hatdrozottan tudo:
hogy ez az érzés mdr kezdettdl fogva megfogalmazddott bennem,"

A szinte d1landdé egyediillét igen sokat megmagyardz késdbbi
munkdssdgdnak és jellemének hangsulyozottan individualista, sok-
szor ldzadd jellegébdl. A koraérett fil tuddsvidgydnak kielégi-
tését mindenekeldtt apja jol felszerelt, gondosan Gsszevdloga-
tott magdnkdnyvtdra tette lehetdvé., Bergyajev rengeteget ol-
vasott, alig 14 éves, amikor mdr Kant, Hegel és Schopenhauer
miveit tanulmdnyozza. A kijevi hadaprédiskoldban eltsltott ke~
mény hat esztendd utdn -ahovd természetesen az atyai tisztitra-
dicidé, az eldkelld gdrdatiszt-milt kényszeritette-, életének hu-
szadik évében beiratkozott a kijevi egyetem természettudomdnyi

faultdsdra. A hadaprédiskoldban szerzett keserd és kidbrédndité
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é1mények persze maradandé hatdst gyakoroltek késSbbi vildgképé-
re is, " A militarizmus valamennyi formdja,mely az embert a
kollektiv egész pusztdin dlirendelt részévé alacsonyitja, el=-
vigelhetetlenné vilt azémomra.?'3
Az egyetemi évek sorsddtntdnek bizonyultak Bergyajev késdbbi
pidlyafutisa szempontjibdl, hiszen itt kotott pl. egész élet-
re 8z01gdilé bardtedgot Leon Sesitovval, az orosz valldsos eg-
zisztencializmus mdsik jelentds képviselljével. A leglényege-
nyegesebb esemény azonban mégis &z, hogy ebben az id§ _ben is-
merkedett meg behatébban a marxizmus eszmekirével., lMarx gondo-
latait viszonylag rovid iddn belill asszimilédlta, magdévd tette
A tdke kapitalizmust illetd kritikdjdt, majd hamarosan a ki-
jevi marxistdék egyik vezetdje lett. Ekkor keriilt kizelebbi
kapesolatba ILunacsarszkijjal,akit - szintén kijevi lévén -
midr gyermekkors éte ismert. 1897-ben tagja lett a lMunkdsosz-
tdly Felszabaditdsdéért Kiizdld Unidnak. Publicisztikai pdlydja is
is ezekben az években vette kezdetét, elsl tanulminya " F.A.
Lange ég a kritikai filozdéfia a szocializmushoz valéd viazonyéQ
ban" 1899-ben ldtott napvildgot a Karl Kautsky dltal szerkesz-
tett Neue Zeit~ban. A cdri rendlrség is felfigyelt a kijevi
marxistékra és 1898 tavaszdn mintegy 150 embert letartéztatott,
k8ztiilk Bergvajevet, akit rovid idd miltdn elengedtek, de tovdbb=-
ra is rendlri felligyelet alatt maradt, sét tévoznia kellett az
egyetemrdl,

Bergyejev elsd kinyve 1901-ben jelent meg Szubjekti-

vizmus és individualizmus a térsadelomfilozdéfidban ecimmel, A

mfl igen hfi dokumentume Bergyajev kezdettSl fogva rendkivil sa-
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jétos marxizmus-értelmezésdnek, amennyiben kisérlet a marxise
ta Skondula 8 az értékek idealista felfogdsénak szintézisére.
% xonyv szeliemi platformjdt illetSen rendkiviil taldlé Vallon
észrevétele, aki szerint " a k¥nyvien kifejtett téma inkdbd
inkdbb az ideslizmus apoldgldja, mint a marxizmusba t8rténsd
bedpités mellett 92616 argumentdecid."? Bergyajev marxizmus-
felfogdsae egyre inkdbb a revizionizmus felé tolddott el, és
ez a folysmat két éves vologdai szémiizetése ldején sem sza-
kadt meg. Alom és Valdsedz cimi mivében életének erre a sza=-
kasgdre a kivetkezlképpen emlékszik vissza: " Ifjlikoromban
gzdmos marxista csoporthoz tartoztam. Gyllésekre Jjdrtam, vie
tatkoztan, részt vettem a propsgandamunkiban. De a tdvolsdg
érzése, annak tudata, hogy egy mdsik vildgbdl érkeztem, mely
vildgba majd vissza is $érek, sohasem hagyott el.">
Smabaduldse utdn isadt Kijevbe vezetett az Utja, érdeklidé-
se pedig fokozatosan a keresztény filozdéfia és teoldgia ird-
aydba mutatott, bdr ez az irduyviltozds is tartalmazott ki
sebb-nagyobb kerlillket, igy pl. 1903-ban a heldelbergi egye-
teare Jért,Windelbandnil tanult,

1904-ben meghdzasodott, maJd nfhény éves péterviri
tartézkoddés utdn 1907-ben Mosszkviben telepedett le., Szellemd
horizontje egyre nagyobb terilleteket fogott 4%, tUbbek kizttt
kimeritfen tanulményozta a patrisztikdt /pl. Origenész mivelt/
e modern szerzdk kizil a fiatal Lukdcs Cylrgyhdz vaegy a spae
nyol Unemunchoz hasonldan 5t 1s”megfert62te" a szdzadell Kier-
kegoard-rencszinsza, foglalkosott a kizépkor és az djkor née
met misztikuseival, elalsorban Jacolb Bihme, azutdn Silesius,
Tauler és Baader mliveivel, Az orosz kultira nagy alakjei is
mély ég marandd hatdet gyekoroltak r4, mindenekelltt Doszto-
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awnku Gs v.us.sselnvacv. e sglavofil irdk kisil pmua
nouaakovu Termepsetesen e o reudkivil hézapon tablé

tunau feltintetni wmindszokat & hetdstirténeti -sélakat.
melyek - gyskran rejtetien, aad@f mage ezdmdre sen tudutosan
Bergyajev gondolkoddeft, fantdzlfjét mozgatiik, e veléban

- aeghatdirozd lontogedgl szellemi forrdeckra pedig a kﬂ-&bbt-
ek sorin méz visszatérink,

Bergyajev filozdfial nésetei tehit esekben az esge
tenddkben fllanddan forrdstan, Srvénylésben voltek és jele
iousd egyéniségére, hogy asokikal e barditaival, akik as 63 '
gondolati Usvényeken nem tudtdik kivetni, kimdéletlenll ssakitot
Ugy véljiik, hory e tény nem egyfajte személyecs auorslitfpe
#al, hanew esokkal inksibb eszal magyerdshatd, hogy nfls minde
végig & legazorosabd kapcsolatban £11t ez élet, a filoséfia
és a kRettlt dmemokitl, rendkivil erlfs, kompromissszumnentes
szubjektiv weggylaoldés, A kéelbblek sordn viligkipe letisge
tuit, meglormdlidott a filosléfiel profil, melynek Yengelyét
e szubjektiv ssubjektivitdsbll tdpldlkozd igezedg alkotta.

Iz @ tipusld igasedg volt az & mérivesss’, melynek & szeudlyes
éu wélyéu kikowvicsolddott skilija adott segitasdzoet as 6t kie
rilvevd vildg megitéléséhez, Ine egy jJellemad t3rtémets A
glrigovendgl Athoss hegyen laké orosn suzersetesek kSsBtt og&
ssekta JUtt 1étve, melynek tugjel felldzadtak s hivetalos
egyhdes eilens A Sgent Jzinbdus kéréadre s kormény egy torpe-
dbnasefdot kUldZtt a helyssinre, e tenperéesek & 1fzadld bae-
rétokat durvin béntelwestik. Bergyejev egyfltalfn nen sziue
patizdlt a ssakeddrokkal, de ez egyhdz eljirfec mélyen fole
hiveritotta. A Fussskaje Holva 1913 sugussztue 31 szdmidban
cikket tett k¥zzé A ssellem elfojtéi clmmel, melybes t8bbek
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k3z8tt ag aldbbiakat irta: * A esinddikus egyhdis Erisstuse
nak nem igasi egyhdza... bénultedga hullamerevsdggé vdltees

"
hullaként bislik &g megmérgezl asz oross ndp sselleml dletét,
Mondanunk sem kell,hozy Bergvajevet ismét azonnal letartice

tattdk, istenkdromldssal vddoltdk, ée csak a vildghdbori kie
tirése, 11l etve a forradalom mentette meg Szibéridtsl,
Udvizslte a Ragy Oktéberi Ssoecialista FPorradalmat,

6

persze nem forradeluiemarxiste, henem elvontan etikai szeme
'pontbdl, az oross nép morilis megtisztuldsdt virta tlle,
Azontan semniféle kilsf tekintély elftt fejet nem hajté, az
elszigetelt individuum Jogait védl kidlldsa miatt hamerosan
Beszelitkzésbe kerilt a ssoviethatalommal, Pedig kilianSgebd
panagsra nem lehetett oka, hissen nem fosztottdk meg lakosztde
. lyétél, kinyvtirdt érintetqdlenil hagytdik, ée tovibbra iz szae
badon dolgozhatott, £6t kétezeres élelmiszeradagot kapott,
anit a kormény Juttatott néhdny kiemelkedd irdnmak, tekintet
nélkil azok vildignézeti-politikal hovatartozdasdira, 1920-ban
kinevezték a Roszkvai Hgyetem Pilozdfial Tansgékére, Bir a
Bergyajeve-kutaték t3bb részletkérdésben nem ¢értenek egyet,
ennyi mindenesetrs vulécninﬂnek_létssik. hogy & hajdani hare
costirenak és Jébuxﬂtnakbﬁggzkgg:aanheté ez a kivételesen

J6 bdndsméd, Bergyajev azonban tovibbre is fenntartdsokkal
61t a szovjethatalomual szemben, és 1920-2l«ben tartott e-
gyeteni elladésaiban nyilten birdlte & merzizmust. 58 & mae
gatartds mir es 4dllanbiztonsdgi sgervek figyelmét is felkele
keltette, letartdztattsk ée kihallgetfs’t mase Duserdzsinszki
¥ezette, Noha rividdel a kihallgzatds utfn ssabadlébre helyeze
ték, nem umeradhatott sokdigz Smovjet-Orcezorszdigban: a kore

mény 1922 szeptemberében mintery T0 tdrsdvel egyiitt ssdufzte.



Bergyejev cselddjdvel egylitt Berlinben telepedett les A bere
1ini emigrénsck gyenckodva fogedtik e szdmizttteket, o ssove
jethatalom Ugyniki¥inek tokintettsk Sket: " ElsS kellemete
len élményen sz enigrdinsokial vald Jsszeltkitzdésen volt.
Esek dtntd ttbbodge ugyenie mély gyenakvissel fogodto o sodne
igUttoket. Héhdinyen pedig wéumbiveket terjesstettek arrvdl,
hogy ni tulsjdonképpen felbdrelt bolsevik ligynikidk vagyunk,
ekiket & szovjet kowmdny aszal a titkos o‘;lm killavtt ki,
hogy demorelizdljsk as orocs emigrdnsokat, /amit egyébként
Sk maguk ie igen sikeresen megtettekd "/7/ A ssdnilsbitek
és oz emigrdnsok kBzbtitti ellentdtek pl. abban is kifejesdse
re jutettak, hogy Undlld filoséficl oservezeteket hostak
1étre, sz elSbbiek a Valldefilozéfiai Akedémidt /melynek
Bergyajev is tegje wolt/ , ez utébbiek pedig az Orosz Fie
lozéfusok Unisjdt., Bergyajev sszinte o minindliere vedukdle
ta kepesolatoit az onmigrdnsokkal, akinek elméleti ssilklie
tdkmuggel pérosulé politikei alantassdgdt mélyen eli-
télte. Anyagi nehéseégei a fokinédé pénsromlis miatt egyre
ndttek, do ezdrt 1924-ben Pdrizsba kultiaitt. A frencie £5-
virosban elt¥ltitt dvek munkdsedge gerinedt alkotjsh, 1924
1939 kUsUtt kilene kitete ldtott napvildgot., Esek kiszil o
legjelentSoebbeks A tUrténelem drtelme

Dosztojevezki] vildgndzete

Az orosz velldsos eogme

Az uj kdzépkor

A szabad szellem filoséfidje

Az ember sorsa korunkbdan

Szellenm éo Valdedg
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liszticizmuseal telitldl, de sajdtos orosz ereuletdt tovibbe
rae is meglrsd filozéfdja ebben az idlben Htv¥zfdik a ssiletl-
t8£é1lben levd egzisztenciélfilozéfidkkal, " Windezondltel fie-
lozéfidn egzisztencialista filozéfia ~ ilyenuek irjdk le md-
80k =, vagyie emberi problémfk és kiizdelmek kifejezddéne."a

Lz a filoséfia egy egészen mis aspektus’ nrohlémalelvetéssel

a létet akarje feltdrni az ember “nmegértésénel ﬂtjén.'g U=
gysunakkor el is hatdrolje magdit valemennyl egzisztencialista
gondolkodétéls életérzéseik, kategdridik rokonefge, szdmtalan
érintkezési pontja ellenére tisztdban van azmzal, hogy bilese-
lete az "igaezl egzisztencia" értelmezését, varsy 2 "vildgba-kie
vetett cuber" szdmdra felkimdlt elternativit tekintve mis, On-
. #1216 ceapdson halad, eltér az egzisztencializwus vezéralekjai
£1tal kijeldlt irdnytél. A heideggeri gondolati Spitmény dgy
hat réd, aint valami méigneskS, vonsza éc taszlije 1a egyazerre,
lagyra értdkell Heidegger azon prébilrozfsit, hogy véglegesen
hédtat forditcon & spekulativ objektumokhoz kitS4’ Tilogofdldse
nak, és figyell tekintetét szigorian 2 konkddt emberi sorsra
irdnyitsa, de ua, borszasztéan idegenkedil a Heidegger dltal
haszndlt terminoldgidtdl, és mard éllel kritizdljs s "haldle
£i1026014 jénak pesszimizmusdt, nihilizmusit, kidttalanedzit.

" lHeidegger a anyugati filozéfidk eddigzi t3rténetében a lehet-
aséges legextrimebl po.ssimista."le Kierkéga&rﬁtél cesk 8 nNee
gativ vonatkozdisokat vette 4¢t, ds igy sz atelsts ezzhsztenci-
aligmust reprezentdlja."ll Az e kérdés, hogy mikdnt képes a
miadennapisdg magasabb értékeket alkotnl, Meldeggerndél megvédla-
smolatlanul marad, +2 fn nem tudok kibikilni ez enberl egzisge

tencia végességével, melyet Heideggexr véged igazsdgnsk tart.'IB
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Rarl Jaspers egzisztencializmus~felfogdsa viezont - Bergya-
jev sajét bevalldsa szerint is ; lényeges alapmotivumokban
megegyezik a bergyajevi gondolatviléggal. Itt nem csak a
hasonld kérdésfelvetésekre, azonos értelmezési tartomdnyid
kategéridkra, végkivetkeztetésekre gondolunk, hanem arra a
Jagpers dltal megalkotott filozbéfiali forma-ruhdre is, a  "pré-
fétikug-filozdéfia képletére™, mely &z orosz bilcseld filoz6;
fidjdnsk is lényegi magvdt jelenti., A jOvé dimenzidjdt, az
emberi 16t halandésdigdt mindketten & transzcendénci%birodalné;
ban vélik feloldani,'mely transzcendenst azonban csak Ugy le=-
het megérizni, ha lehatolunk &z immanens legmélyére.'14
A kortdrs egzisztencialisték kéziil Bergyajev Jaspersben pil;
lentja meg gondolkoddé £4t, akkivel egy "anyanyelvet" beszél,
- Késlbb azonban ez az elméleti szdvetség felbomlik & jaspersi
rendszer "szabadsdg-ellenessége" miatt, ées Bergyajev szerint
Jaspers az dltala kimunkdlt préfétikus filozdéfd+t ismét fel=
ceseréli a tudoményos jellegll filozéfidval., Ennek ellenére
Ugy véli ,hogy az eredeti kierkegeardi inspirdcidét igen szen-
zitiven, széles tdrténelmi keretekbe dgyazva, de o pazicholéQ
gial momentumokat sem elhanybolva éppen Jaspers viszi tovdbb,
Bergyajev irdsaibdl az is egyértelmiien kideriil, hogy ismerte
és elemezte pl. Jean-Paul Sartre, vagy a spanyol egzisztenci;
alisték, Ortega y Gasset és Unamuno nézeteit is., Ortegdra
t6bbszdr hivatkozik, mikor a technikdval kapcsolatos megdlla-
pitdsait fogalmazza meg, Sartre-kritikdja pedig elsdsorban
a sartre-i~azabadségfogalom ellen irdnyul.

A mésgodil vildghfbord kitdrése és Franciaorszdg né-
met megezdlldse Bergyajev szdméra is fenyegetl és veszélyes

helyzetet teremiett., Bardtai kérték, siirgették, hogy keressen
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menedéket velamelyik semleges 4llamban, hiszen a fasisatdk
Szovietunid elloni agresnzidjit kivetlden n CGestape tUmeges
tinepee letaxrtdindatdpolnt ha;’_;%ctt: végre o Emiaomzﬁgm
€15 orosz emigrdrsok kixdében. Borgyajev azonban Pdrizshan
maradt, @ Sgovietunid Sc o Vrds Hadsoves irdntd salmpdtd=
41dnak nyiltan hangot odott, olitélte a ndoizmot do azoke
kal, akik o Szovietunisdt megezdllsd ndémet ‘eoapatelat felozae
baditékdént HdvBatltdk, azonnal azakitott. ™ Nemogyozor tde
madton a nenzetl szoclalizmast do a fasizmint 4o kizismert ‘
volt oz is, hogy az * ul rend " 1deoldglald cllenfele myokg
Orosgorszdg nfmet invdaidie e lelkem lognélydis megrdsotts
Ugy éreztem, hogy oz $n Oroszorsxigom haldlos veszdlynek ,
van kitdve, hogy felszabdaljsk és rabszolgasorba dintik...
Bgynek dreatom magam o VorBs Hadeercg oikereivel ds kudare
caival, Magomban mdg az emboreket is két csoportba sorole
tam, az ogyikbe korilltelk azok, alkik Orosszorsadg.s micikba
azok, akik Némctorsozis gySzelmében reménykodtck, Bz utdbe
blalkat druldlnak telkintettem, §s mindenmemii kapcsolatot
folozdmoltan velilk,

1945 saeptembordben, 4 misedik vildghdboru bofojee
adddpe utdn meghalt o foleosdge. Bergyajev azon tUprengett,
hogy visszatér a Sazovjetunidba ds fol is vette a kapesaolae
tot a szoviet hatdocdgokkal, Sz4nddka azomban pom valdsuld
mog, mivel 1d0kUzben 1948 mircius 24-dp szivrohanm Livetkoze
t6ben meghalt,



Bergyajev személyisége dnmagdiban véve is pszicholdgiai tanule
mény tirgydt képezhetné, Mdr emlitettilk, hogy egyik legalap-
vetibb, gyermekkordtél kezd¢ve meghatdirozé jelentdségl dlet-
élménye maginyossdga volt., Ez anndl is inkébdb meglepl, mivel -
térsadalmi-személyl kapcsolatai igen gazdagnek, sokrétinek
mondhatdfk, gyakran vette részt bardti Ssszejoveteleken, szen=
vedélyes elfedé hirében £11%. Mégis ugy tlnik, hogy e szerte-
dgazé kapcsolatok emberi énjének legmélyebb rétegét érintct;
leniil hagytéik, Részben magdnyossdgibél fakedéan az élet, a fi-
lozéfia, az etika kExd dABntd kérdéseiben végsd soron csak ané
magira témaszkodhatott, sajit lelke jelentette azt a talpalate
nyi félddarabot, ahol 14bdt szildrdan megvethette. EbDDSL a
pontbél kiindulva azonban egész személylségét rendkiviil inten-
ziv, szinte robbandsszerl aktivitds hatotta 4t, ami Ynmagdra
utaltedgdbdél kivetkezlen mindvégig szigorian szubjektiv maredt,
Torténelmi sorsforduldkban bévelkedd kordnek szdmos nagy kére
désében adott hangot véleményének,pekintet nélkil arra, hogy
a cédri despotizmusrél,a szocialismusrdl, a polgiri demokricie
drél vegy e fasizmusrél volt ssbé. Alldspontjét mindig mély
szgubjektiv meggydzldéssel, szenvedélyes hévvel védte; képte=
len volt magdévd tenni mésok esetleges ellenvéleményét., Ugyane
akkor az egyik rdla ezdlé monogréifia szerzdje 0.,F.Clarke meg-
emliti, hogy Bergysjev gyakran félénknek mutatkozott, sit kiny-
nyen zavarba lehetett hozné, /16/ Véleménylink szerint mir e
néhény személyes tulajdonsdg felvdzoldsféval is illusztrdlhats,
hogy Bergyajev - személyiségének ellentmonddscos vondsaival
egylitt -messzemenlen eredetl egyéniségnek nevihetd, '
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Buffon hires aforizmfje smerint le stil clext 1'houme
ae. Nos, kevés ember van, skire a fenti megfllapitie annyirs
taldld lenne, mint Bergyajevre. Az élet és az alkotie gyekoe
ri, ozdmos mds gondolkoddéndl 1s tapascstelhatl Ssezefondddse
mellett irdsainek egyik £8§ jellegzetesadge, hogy belllik Bere
gyalev egész lénye, peaichikusa vildgilt felédnk, F,itepun slin;
te k31t81 megfogalmuzdsa szerint " gondolatal széltfl ssitott
tlaként 16ngolnnk.'17 Sgenveddlyesen, sazinte megesdllottan
~irt, emberi magatartdsdhosz hasonléan irdi munkisedgdt is urale
ta & racionalitdat hdttérbe ssorits emociondlis elem, Blal .
pillantdsre taldn paredoxomnnak tfnik, hogy mondanddjdfval valéd
belel azonosuldpa, eggydolvaddsa fokogsza ugyan a k¥zldés kifee
jenl erejét, de halvinysbhd teszi mondetainak esstétikel szép-
sépéte. Ismét Ctepunt kell idésnlink, aki megdllapitje, hogy
" Bergyajev irdsainek mindegyikébfl mélyr8) fakadéd ihletette
ség dred, de hidnysik delSlik eformei tukély."'® 55t mivelt
olvasve gyskran &z a beayomfsunk tdmad, hogy mondaniveldje
tartelna sserint neam is anayirs gondolatok, mint Lak{bb nyele
vi formiban Jelentkezl érselmek Usezesedgének tekinthets,
mely e nyelvi kBzlés nehézsdgeit megsoksszorozsa, " Irds kige
ben mindig drré lett rajta ez Uneadeztd félelem, hogy ihletott-
eégének ldivafolyema még ujjai alett megmerevedhet, de eafltel
elvész a kizlds minden ereje., Innen irdeainek l4zas heve,sie
etedége ...“19

A szd salkebd Srtelmében vett "alkotdstechnikei",stie
lisgtikal jellegzeteseégekbsl tSbL olyan kivetkesmény adddik,
anely filozéfial jJelentledgl és & Lergyajevi életmleegdsnét
is befolyfsolje. Ilyen, kizvetlenill & stilusbfl adddd, de té-
gebd filozéfial mondenivalét is hordozd sajdtossdg & ll-ktqr-
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terminolégia hasznileténsk sginte teljes melldzése. Bergya=-
jev gyekran hangsilyozta, hogy bilcselete sziges ellentét-
ben 4111 az alvont katedrafilozéfidval, a megélt élet valle-
pfpdbdl tdpldlkozik, minek kivetkeztében tudatosan keriilte

a filozdéfiai szakkifejezések hassnélstét,és inkéabb a kizayele
vi szdékinesbdl meritett., Perssze eszkidztérdban olykor-olykor
felbukkantak mésoktdl dtvett filozdfial terminusok is, te=-
h4t nem lehet egyvérteluien sterilizdlt nyelvezetrdl beszéle
ni, de ezek jelentésudvardt megviltoztaite, sajdt filozdfie
ai koncepecidjdt tikrszd jelentéstartalmat tulajdonitott nee
kik. Tovdbbi, részben az irdemédbél adddé kivetkezmény, hogy
miivelben gzédmos alkalommal ismétli Snamagit, sSt ozek ag ise
métlések gyakran dtfedésekként jelentiesznek, Az dtfedések
elsfsorban nem aszal magyerdzhatdk, hogy ~gajdt bevalldsa
szerint -/20/ igen ritkdn olvasta 4t irdsait, hanem sokkal
inkibdb azzal, hogy az alkotés lizus folyaumata kizben, gyakran
tudattalanul, egyazon gondolatl Hsvényt tHbbozir jdrt be,
Végiil bBleseletét aslapvetien meghatirozd jellegzetesség fi-
lozéfi4jdnak aszisztematikus volta. & sajitossdg véleményiink
szerint ismét cssk pszichikuma #ltal meg atirozott irdsméde
Jira vezethetl vieszsa, mésrészt pedig abbdél as dltaldnos gone
dolati felismerésbdl ered, hogy filogéliai renuszeﬂpaak a lo=
gika tmeaif teremtd crejével veldsithatd meg. idivel azonban
az Snmagiben vett 1létet alogikusnak tekinti, és a logikdt
kizérélag csak a raciondlis gondolkoddsra nézve tartja alkale
mazhaténak, arra a kvethkezietésre Jut, hogy az eredendlen
alogikus létre épild valamennyli logikus rendszer sslikségkép=
pen erfszaktéetel ez dnmegiban vett léten.



A f£ilozéfus egyik kortdrsa, Richard Hillerv«Freienfels az ir-
racionaliste vonulatot elemz{ mivében 1922-ben hasonld megQ
gybzidépsének ad hangot és uUgy véli, hbgy ez a médozer &z
irracionaliste szemlélet természetes velejérdja., " A foe
galmak;piramisa csak a mimidknsk szolgélhat lekhelylil, de
nem az ¢18 embereknek. Az irracionalista filozdéfus nem dgy
411 szemben a vildggal, mint egy merev szisztémdval, shogy
egykoron & Rémei Birodalom hadvezérel egy olyan haditerv a-
lepjén vonultek hadba, melyet eldzlleg a cefwszdri haditandcs
minden részletében rogzitett, Yem 2z é haditerve szabadon a;
lakithatd, vdltoztethaté, minden GJ helyzethesz rugalmasan_al:
kalmezkodik, direktivdit nem sutoritativ normfk irjdik eld,
hanen belel kényszeriGséghbll erednek, Az irracicnalisia filoQ
z6fia egysége ugysnie nem a megismerfben / das Brkannte /,
hanem & meglsmerfben ven / der Erkennende/, &g ez nem objek=-

tiv, merev egység, heanem gzubjektiv, eleven, személyes."ZI

I1. Bexgyejev filozéfiéjdnek £Cbb forrisal

He egy filozéfial gondolatvildgot megkisérelndnk ha;
tfat8rténetl szempontbdl koncentrikus kirdk segitségdével b=
rizolni, legkiviil minden bizénmnysl az Snmegiban vett ismeret-
és olvasményanyeg helyezkedne ok, Xissé lesgyszeriisitve 2 dol-
got, filozdfiatsrténeti hatisnak az ismeretanyagz szon részét
nevezhetjilk, melynek a filozéfus munkésségiban valani nyoma
maradt. Tovdbblépve, azokat a hatisokat, melyek az adott fie

lozdéfus viligkénét alapvetfen meghatirozzdk, forrdsoknak ne-

vezzik, Vannak filozdfial rendszerek - véleménylink gzerint

idetartozik a marxizmus is - ahol viszonylag kdumnyd kulanbség:
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tenni hatdeok és forrdsok kiézBtt, termésgetesen szem ellft
tertva azt, hogy az e kategdridkat elvdieszid hatérok relae
tiv jellegiek, sft edott esetben dt is csephatnek egymésbe.
Mis Pilosdfifk esetében vieszont e killUnbségtétel igen nagy
nehézndégekbe litkdzik, Hézetink szerint Zergyajev rilozélide
ja ink4ibh ebbe & ceoprtba tartozik, mivel ndle a forwvisok
és hetfsok viltekozdsdinak, kavargésdnak poatos, hil regiszte
réldse gyskorlatilez lehetetlen. Ha a nyilvinvals nehézsée
gek ellenére mégle mezpribilnink e hatéstirténeti Srvénybdl
néhdiny olyan zondolkoddt kicmelni, akik Bergyejev filozéfiai
prefiliét dintfen meghatdroztdk, skkor Dosztojevezki] mele-
lett név szerint Jacob Phmét, HomJakovot és fgolovjovot
emelhetnénk ki, Az aldbbiakban kirvonalaznl kiviajuk e {ie
lozdfusok lezjelentdsebb, Bergyajev bileseletében is cente
rdlie helyet elfoglell nészeteit,

Jaeob'sahno / 1575«1624 / a német misgtiksa taldin lege
Jelentieebd kérvisellije, " aki nem fogalmekben, hanem wito=
sgok dg epsiabdlumeok sgitedwel segitoégével fejesi ki magét.“za
Rendkivil headlydeon rifejtett t8bbféle ianterproticidre lee
hetfeépet add, alapvetlen panteisztikue fogantatdet bilcuee
letének kinduldépontjs nem Isten, heanem ez Ungrund, pontosabe
ten as Ungrundban Jelentkezd Isten, melyrdl ag aldbbiskat
irje: * As Ungrund 3x0k seaml /Nichts/, de egy drik kezdetet
teremt, mint valami vigy / Sucht /, mert & semmi vdgyakosds
valanl utfa, Ls ez a migla Bridk dértelme, mely Hnadnnagdban
teremt, mivel semul sincs, A migie tereat a seamibil valeais,
8 ezt pussta ekaratként ceask Bnn¥nmapéten teszi, Igy szutdin

vigy mikddik a semulben, ¢képpen a migia megéban a
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remti meg = valamire irdanyulé ekeratot éez ez az skaret goene
dolatként létezd szellem / Geist /, amely a védgybdl ered, U~
gyenekkor a vigy keresbje., Lg ezen szt kell éiteni, hogyen
sgellen az ekarat ¢és mds, mint e vigyaskoszd végy.‘aB
Bohme ogyik nagy filozéfiai probléméje a teromtds, A fenti
idézet éppen erre keres magyardzatot és s nehézkes nyelvezet
nightt - megitdlésink szerint - finom fogadhmi drnyalatok Lije~
nak meg, melyek kifejtdsére rigtin visszatériak, B16DD ason;
ban kivessilkk Bshme gondolatmeaectének tovibbi Allomdsait. A

" gondolatként léteal szellem " kivelkezl lépése az, hogy Une
magdra irdnyuld iatuicié segiteégével fel akarja fedezni dne
megit, Unmega lényegének felidrdsa azonben csak a killsd nsg#
ayilvinulde folyamatiban vdlik lehetévé, minek kivetkeziéten
ez skaratként felfcgolt Istenség vagy Ungrund fejlldése sordn
étecsap a természetbe. A teradszet ellezir Istenben létezik, és-
pedig idedlis, sz ellemi £llapotban, melyre tér- és idldimenzil
elkalmnezhatatleanok, Bihménél az idedlisan, pusziin gondolate
ként létezd természel a uysteriwa magnum elnevezést kapta, A

fejlddds tovdbbi menete az, hogy fokozmatosen létrejin az ére
zékozervekkel tapasztalhatd, materidlis természet, melyet a
viligszellem, = gpiritus mundi mozgzat. EShme filezdfidjdnak
kivetkezl részét a nagyrésst Paracelsustél dtvett természete
béleselet elkotje, melyre jelen bsszefliggésben nem tdérink ki,
Nézetiink sgerint Edlme gondolatmenete kettds torzulds
ban szenved, amely eltakarje, sszinte feliemerhetetlenaé teszi
a migitte hizddd mély filozdéfiai mondanivalét. A kettls tore
gulds egylk oldaldét az ldeslistic misztika, 2 mésikat a koze ;
mikussd vetitett és ez egéss vildgegyetemre vonatkoztatott eme



beri lékonstituensek képezik, Mi hét akkor a " mély fi-
lozéfiai mondanivaldé "? He interpretdcidnk nem téves, az a-
15bbi két dolog:s ellszbr is az, hogy Bthme az Ungrund -tdl
" a szellemig tartd mozgds sordn rendkivill elvontan az embeé
ri tudat kislakuldsdnak Gtjdt rajzolja meg, a tudattalan si-
téteégtidl / a semmitdl / o még igen £1ltalinos védgyon, majd
az egy fokkal konkrétabb akeraton £t egészen a " gondolatként
létezd szellemig ", melynek intuicidja dnnagira irdayul, azasz
végsd fokon az Ummagdra eszméld tudat, az Bntudat létrejsitté-
ig. Mdsodszor, az Yantudat Jnmegismerése csak a "kiilslvé vilds
sordn t0rténik mez, BShme tehdt felismeri, helyesebben nmeg=-
sejti, hogy az Jntudat Snmegismerlképességén tulmenden mege
az Ontudat léte feltételezi a - modern filozdfiasi terminus-
sal ¢élve - tdrgylasulds folyumatdt,

A misztikus német gondolkoddt izgetd misik unegy kérdés
a redilis vildgban tapasztalhatd rossz eredete volt. A megole
dds ellszdr igen hehézmek tint, hiszen mind az Snmogiban vett

Isten , mind e mysterium megnum eredendlen jé /etimoldégiai ér=-

teluezésében Gott = gut/24//. Az ellentmondést az Aurora cimi
miilvében ugy prébdlta feloldani, hogy kétfajta jét tételezett
fels megkilonbiztette a konstans éo aposztatikus, hitehagyot
jote A j6 megosztottsdga duslista szerkezetﬂ.vilégkép kialaki
tdséhoz vezette, melyben misztikus médon ugyan, de benne rej-

lik az az eldremutatd gondolat, hogy o valdsdg fejlédise
szilkségképpen ellentétekben mozog, és végeredminyben az aposz-
i 24
totikus jot8l vald egyetemes megiisziuldsben teljesedik ki,

Béhme filozéfiai forrdsainsk vizsgdlatdtdl ebekintiink, b31l-
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ceseletének utéhatdsaival viszont mindenképpen foglalkoznunk
kell, Bér mivei a XVII-XVIII,szdzadban sem maradiak 6-zrg;
vétlenek, Bdhme reneszdnsza a XIX,sgzdzad elején kezdddik, FI;
loz6fidja t5bb ponton dibbenetes hasonldsdgot mutat az érett
hegeli rendszerrel., Igazi hatdsteriilete azonban a német ro-
mentika volt., BShmét Tieck és Novalis fedbte fel és rajtuk
keresztil hatott Baader és Schelling munkdssdgira. Az utdbbi;
ak neve midr azért is emlitésre mélts, mert kdztudott a né-
met romentika igen nagy befolydsa a XIX, szdzadi orosz kul-
tirdra. Igy a Szolovjov, Bergyajev felé mutaiéd hatéstﬁrténe;
ti szédlak szinte kézzelfoghatdk, kizvetleniil kitapinthatdk.

A kSvetkezl Bergyajev filozbfidjdt alapvetfen meghae
tdrozé gondolkoddé A.Sz.Homjakov / 1804-1860 / volt, az ide=-
oldégiailag kiildntsen érdekes,de ismereteink szerint marxista
szempontbdl még kevéssé feldolgozott szlavofil iskola vézér-
egyénisége., Bolcseletének részletes kifejtése természetesen
nem feladatunk, csupdn néhdny alapgondolat kiemelésére szorit-
kozunk, A szlavofil nézeteket igen j6l1 Bsszegzd Rjazanovezki]
/25/ szerint az egész irdnyzat egyik legfontosabb forrdsa a
német preromentika és romentika volt, Jacobi, Baader, Mihler,
Schelling és a Schlegel-fivérek szdmos gondolatdt tették magu-
kévéd, Ennek alapjin taldn megkockdztathaté az a kijelentés,
hogy a szlavofil iskola a XIX. szdzed elsd felében Eurépa-szer;
te észlelhetd szellemi dramlatnak - marxi kifejezéssel élve =
* romantikus antikapitalizmusnsk" szerveg részét alkotta, Ter-
mészetesen ez estben is csak nézetbeli rokonsdgrdl és nemva-

zonossdgrél beszélhetiink, hiszen az eurdpai korszellem egy iger

lényeges vonulatit asszimildlé szlavofil gondolatok ugyanakkor



nesszemenden sajdtos nemzeti szinben jelentkeztek, & t5bb te-
kintetben specidlis orosz féjl&désb6l eredd sajdtossdgokkal
te11t6dtek; Igy pl; az az elsdsorban a nyugat-eurdpai roman-
tikdban felbukkand gondolat, mely szerint a felvildgosodds !
egyoldaluan racionalista bedllitottsdgdt fel kell valtani ill,
tvozni kell a romantika hit- és érzelemkultuszdvel, regiond-
lis zzinezetet‘kapott a szlavofil gondolatkirben, nevezetesen
azt, hogy a nyugat-eurdpai tipusu racionalizmus éles elleu-
tétben 411 e keleti, kdzelebbril az orosz szellem érzelemkdz-
pontu, meghitt vilégéval; Ez az ellentét hajtotta Homjakov
egész tOrténetfilozdéfiai gépezetét, melynek mbtorja azon el-
képzelés volt, hogy az egész emberi kultura tériénete nem
mis, mint a szabadsdg elvére épiild "irdnizmus" és a szilkség-
szeriisdég talajdnm mozgs "kussitizmus" harca; /26/ A kiizdelem
sordn az elvek dthatjdk egymdst, vagyis a "kussitizmus" szel-
leme fokozatosan felszivdédik az "“irdnizmusba™, mely folya-
matnak eddigi legjellegzetesebb manifesztdcidi a Rémai Biro=-
dalom és a rémei katolikius egyhdz voltak; A "kussitizmus"
Oroszorszédg eredendfen szabad irdni szellemét is megfertdzte,
elsésorban Nagy Péter reformjai 6ta;

Ugy véljiik, taldn az eddigiekbdl is sejthets az,
hogy milyen csapdsokon haladt Homjakov és a t6bbi szlavofil
gondolkodd nyugat-kritikéja; Birdlatuk egyik eéltdbldjdt a
polgdri individualizmus jelentette, melynek pozitiv ellen-
tettjét az orosz falukozdsségben, az_obscsindban vélték meg-
pillenteni. A mdsik tdmaddsi teriilet e mir emlitett raciona-

lizmue volt. Ezen elslsorban nem a t8kés termelési folyamat

bornirt racionalizmusdt -- tehdt egy lényegileg evildgi, "sze-
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kulerizdlt" racionalizmust - ébtettek, hanem a nyugat-eurd-
pel egyhdzakon beliil jelentkezl, flleg & dogmatikug teolé-
giai rendszerekben manifeszidldédé "racionalizmust®. Homjakov
mind & katoldcizmus autokraticizmusit, mind pedig & protes-
téns egyhdzakban uralkodd individualizmust olutasitotta;

y ;;; A latinizous /rémai katolicizmuse/ .;; megktveteli, hogy
az egyén engedelmeskedjék és vesse ald magdt az egyhdznak,
mely ez egyén kognitiv erdit nem fejleszti, s6% inkdbb el-
nyomja azokat; Persze Homjakov nem kisebb indulattal és nyo-
matékkal vtasitje el a protesténs individualizmust, mely sze=
rint az egyedi ész teljességgel képes az igazsdg megismerésé-
re;" /271/ "lyugat-Burdpa - hangsulyozza Homjakov = nem a ke-
: reszténysdg, honem a latinizmus, az egyoldaluan felfogott ke-
resziénység befolydsa alatt faledatt;” /28/ A szlavofil gone-
dolkoddk -~ természetesen Homjakov is - a nyugat-eurdpai tipu-
su keresztdnysdggel a pravoszldv egyhdzat dllitvottdk -zembeé

Homjakovot -annak ellenére, hogy a pravoszlividra
; vonatkozd tﬁrténelmi-@aolégiai ismereteit javardszt autodi-
dekta médon azereztg—iaz Orthodox Egyhdz jelentds tecldguse-
ként tartjdk szdmon. Teoldgial nézetei koziil legellszdr azt
emeljik ki, hogy nem tett kiillonbséget a "ldthaté ecclesia mi-
litens és a ldathatatlan gcclesia triumphans kozdtts " az
Egyhdzat csak emberi viszonylatban lehet ldthatéra és l4tha-
tatlanra osztani, mert a valdsdgban igez és t8kéletes ugynég;'
/29/ A homjakovi értelmezésben tehdt fokozott hangsulyt kap
az ggység goudolata, melybSl tbbek kizdtt az a kivetkezte-
tés adddik, hogy az iidvoziilés sohasem individudlis, heanem
nindig kazasaégi; /30/

Pravoszldvia-képének mdsik vondsa, hogy hatdrozottan



elvetiaz egyhdzi autoritéat; " Az Egyhdz nem sutoritds, ;;;
mivel az hozzdnk képest kiilsddleges ;a; Kiiltndsen igaz~.
sdgtalan smnek feltételezéce, hogy az Egyhdz kényszeritett
egységet és engedelmességet kavetel; Eppen ellenkez8leg,
mindkett5461 gggggg; Hitligyekben a kényszepﬁ egység hazug-
sdg, a kényszerii engedelmesség pedig haldl."™ /31/ EbbSl
kvetkezben kétségbe vonja az egyhdzféi hatzlom 1létjogosuli-
sdgdt, szerinte az egyhdiz igazi feje Kriaztgs, 8 ezt a tiszt-
séget rajta kivil senki mées nem t0ltheti be. Folvetfdik vie
szont az a kérdés, hogy a szervezeti Usszetevlk szinte tel-
jes melldzése nem vezet~e egyfajta " anarchidhoz "; Nos,
réazben ennek kikiisztbblésére ..~ _ _ dolgozta ki Hom-
jakov szobornoszty-fogalmét;

lMagdt a fogalmat igen nehezen lehet leforditani, leg-
inkdbb $aldén az “organikus egyiittlét" /32/ adja viessze ere-
deti jelentését; Ez az egyhdz a hivék szabad, szereteten a-
lapuld egyesiilésébll jén létre, nem intézményesiilt, tehdt or-
genizmus /bensdleg tagolt egész/, de nem organizdcidé. A hi-
veket nem a kiilsd, az egyhdzbdl mint intézménybdl eredd fe-
gyelem, hanem az egyénekbdl mintegy belsd fényként dradd hit
és azeretet vildgitja 4t és tartja Ussze. Homjakovnak ez a
koncepeidja figyelemre mélts, és az egyhdz inkézményesiilt, igy
2 hivékt8l bizonyos mértékig elidegenedett oldaldt illuzdéri-
kus médon feloldani akard kisérletként értelmezhets, emellett
a mélyen az orosz néplélekben lakozdé kvztsségre trekvést fe-
Jezi ki valldsos formdban, A szobornoszty koncepcidé - kelld
transzformicidkkal - Dosztojevszkij és Bergyajev munkdssdgd-
ban is fellelhet6;
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A PBergyajevre nagy hatdet gyskorld gondolkodék ke
zil Viagyinmir Sszergejevice Szoloviov /1853-1900/ bilesele=
letének néhény lényegl vondedt sseretnink még rividen fele
vizolnd.Sz0lovijov a rendsseralkotd filozdfusok kisé tartoe
gott, ani az orosz Tilozdéfidban meglehetlsen ritka, A née-
met romantike, Ochelling és részben Hegel hatfeft mutatd
rendsserdének kiinduldpontja az abesolutum, amely ellsalr
nem as anyegi vildgot, hanem sejét mésés hossze létre, hogy
¢ ezellemil priacipiun hasonufsban fejesse ki szeretetdt,

A mésik asonban felldsad ellene, bekivetkezik e binbeesds
és az anyegl vildg kislakulésa, A bukde utdn megkewdfdik

az abszolutumhoz vell visssatérés hosssi és féradsdgos fo-
lyamate, mely Ut kirdlysdgon /fsvinyi, nivényi, dllati, eue
beri, ieoteni/ vezet keresztil annak megfelellen, hogy a lée
tenl létesmik, ¢1, tudatos, raciondlis és tUkéletes., A vieze
ssabérést két elv segitis o vildgben mTkd48 bL8lcsesség /sso-
fia/ ée sz isteni logessz, A két elv Erisztusban taldlkosik,
benne egyesiil az embertlil Isten felé tartd ssofla, ég lsten-
t01 az ember felé hsladdé logosz. KErisztus, az isteneaber te-
hét kulecsfigura, az egész metalfizikei konstrukeld mlikBdésé-
nek zfdloge.

Az istenember koncepcibja az ortedox keresztény
tanok nyomdéban haled, hasonléképpen az & gondolast, hogy es
ez egyedg az individuum esémirs megvaldsithatatlan, csek asg
enberiég egészében teljesedik ki, aml esen kivil még & koge
moss transgfipurdcidjdt, mint az abszolutushez - vesets tie
kéletes viesszatérdst 1s tartalmazza, Az istenemberrfl alko-
tott nézeteket Dosaztojevsski] dés Dergyajev is nagyadrtékben
felhasanélta, /33/



Ahhoz, hogy Bergyajev Dosztojeveszkij-képét pontosabe
ban rekonstrudlhassuk, feltétlenill ssilksdg van arre, hogy
a filoséfus Orvoszorszig-feliogisdt -- legeldbbis £§ vonalee
iban -~ rigzitsik, hiszen & Dosztojevszkij-problemaetike Bere
gyejev szdmdra szdmos vonatkozdsban az orosz tUrténelem és
kulture foglaletdt képezi. Ugysnakkor mir itt a kezdet kege-
detén utalnunk kell arra, hogy Bergysjev Oroszorszigeképe
elapvetfen nem egy objektiv, tdrgyilagossdgra ttrekvl hip-
toriogrdfia jegyében fogant, melynek 1léptdkét a kour tirtéd-
neti vagy kuliturtdrténeti eredmdényei adjdk, henem egy olyan
erésen szubjektiv hangvételll rekonstrukeidénak tekintheid,
nelynek zsindrmirtéke maga a bergyajevi filozéfia. Ez mér
Az orosg eszme cimil milvének nyité soraiben plasztikusan ki
fejezéore jut, middn azt drja, hogy Ot elefsorban nem az s
empirikus Oroszorszdg, hanem ink4bb ennak eszméje érdekli.
/34/ A kéebbbiek sordn mindvégig ez marad Bergyajev midezer—
tani alapelve, amely nagyon ie kétélii dolognak tekinthetd .
EgyréezrSl ugyanis az, hogy mit takar az " empirikus Orosz-
orezdg * megjel¥lés, ha nehegzen is, de tUbb-kevesebb pone-
tossdggal mégio kiriilirhaté, amennyiben Oroszorszdigot tUre
ténetiségbben, tényleges tUrténelmi veldsdgdban ssemlél jiik,
Oroszoxszdg eszméje azonban teljes egyértelmiiséggel mege-
ragadhatatlen, hisgen ide nemesak az tartozik, ami megtire

tént, hanem az is, ami megttriténhetett volns. Az orosz
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eszme tehdt mir eleve egy olyan iddlis pgojektumnak tekint-
het8, melyben keverednek a valdésdgos ill, képzeletbeli ele-
mek, é8 mivel ez utébbi Ssszetevd elsleorban személyes meg=-
alapozotitsdgn, nem tulzds annsk megdllapitdsa, hogy a_tdrgy

meghatdrozdsiba wir eleve belecseng ez értelmezés is, ennéle

fogva mdr a kinduldpont is erdsen a szubjektivitds irdnydba
tolédik el; lderéezr8l viszont ez az -« alkelomaedtdn a gondo=-
lati Bnkényesség hatdirit elérd - gondolati szaebadsdg bizouyos
eldnydkhdz is juttatje Bergyvejevet, azzal ugyanis , hogy ki-
vonja magdit az un; objektiviste, tdrgyilegossdgra torekvs
t8rténeti &g kulturtbrténeti szemléletmdéd aldl, lehetisége
nyilik arra, hogy olykor az orosz kulturdt 4e tﬁrténelmet il=-
letd olyen mély beldtdsokhoz, felismerésekhez jusson, melyek-
hez kizdrélag csek az empirikus mdédszer alapjdn igen nehezen
lehetett volna hozzéférni; Bergyajer gondolatmenetét vehdt ’
mindvégiz ezen ellentmondiscs kettSsségben kell szemlélniink.

Bergyajev Oroszorszig-képének egyik iegfontosabd dltae

ldnos vondsa, hogy 2zok a ssidtossdgok, melyek 3 nyuzet-eurd-
pai egzisztencidlfilozdfial dramlatokras dltaldban jellemzfelk,

/igy pl. az evoiucionists t¥rténelemfelfogis elvetdse, kul-

tura- és rdcidelleneseég, sth./ itt egy sajitos nemzeti jel-

lenben, nemzeti karakierben Usszegzldnek. ArrsSl a killtnds nsme-

zeti optikdrdl van 24, mely a fejlett nyugat-eurdpai kapi-
talizmuet széles sdvban Bvez8, a polgdrosoddshban visszamaradt
orszigok esetében szinte kivétel nélkiil mindeniitt fellelhets,
s melynek lényege sbhan dll, hogy a tdrsadalmi-tUrtdnelmi ele
maradottsdg, & relativ fejletlensdég egy pozitiv szinezetil ér-
tékrend kidolgozdsdnak forrisivid vélik; Jellemzd pl;. hogy
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. amig a francia egzisztencializmus képvisellinél egy . vélt
vegy velésdgos - nemzeti tradicibhoz veld visszatérés prog-
ramjdnak lgyezdlvin nyomdt gem taldljuk, addig ez ujkori
német fejlédés nyomorisigéhoz, a német mizérifhoz kizelebb
4116, annek élményvaldsdgdt jobban feldolgozdé német egzisz:
tencialista gondolkoddknak / els8sorban Heideggernek/ e po:
litikai nézeteibe. jéval erdsebb hangsilyt kap a nemzeti
sors;és a vér, a rg kultuezdben megjelenitve messze megha;
ladja a szdzadunk elsé harmaddban igen népeszeri kulturnacio=-
nalizmust, igy egy fajelméleti politika kézvetlen kazelé;
be jut, Ez e nemzeti jelleg - természetesen a fajelmélet
teljes hifnydval- felfokozott métékben domindl Bergyajev
b&lcseletében, chol - mint 1ldtni fogjuk - Oroszorszdig, az
orosz eszme / annek redflis &g képzeletben kiegészitett ele-
meivel egylitt / egy minden oldalrdél kikristdlyosodott filo-
zéfiai program paradigmdjdvd, vezérfonaldvd vdlik,

A kulcskérdés - mint shogy az orosz tirténelem

és kultire sorén oly sokszor, most is - & Kelet és & Nyugat

viszonya, ill. az a kizvetitd szerep, melyet Bergyajev Orosz-
orszdgnak tulajdonit. Errdl Az orosz vallisos eszme eimf ,

az elsd vildghdbord utdn publikdlt irdsdban az aldbbiakat
Jegyzi megs " WMiutdn e 1"  vildghdboriban sor keriilt a
véres testvéri-nép;talélkozéra, kitdgultak a horizontok, és

a vildg minden viszdlyt e széthizd erdt lekiizdve egyesiil

egy egységep kelet-nyuget tdmbben. Eurdpdnak és Azsidnak ujbsl
taldlkoznia kell, s ezen tdilkozds alkalmival EBurépa Azsidban
nemcsak imperialista gyarmatoaitdbolitikéjénak tdrgydt fogja
megpillantani. Ezen alkoté taldlkozds Uj érdt nyit majd a vi-
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a vildgtsrténelemben, De Kelet és Nyugat, Burépa és [zsia
k$zitt & fékuszban ott lesz Oroszorssig, mely & vildgtirté-
nelem két dremlatdt egyesiti magdban, S5 ebben a vildgegyesie
tS folyamatban, ebben a valldgi szintézisben a 85sserepet
majd Orosszorszdg Jétsza, /34/ Bz a kBzvetitl szerep, ez a
kizépponti hely, melyet Orcsszsorszdg Kelet ds Hyugat, Eurde
pa és Azsia kBz8tt elfoglal - bédr Bergyajev végsd fokon adfs
marad agzel, hogy mit ért pontosan "Kelet® ill, "Nyugat"™
alatt-, nyGjt lehetlsiget az orosz tiriténelem periodizdld-
séra., /Bz e periodizdlds természetesen nem & gazdasdgle-tire
sadalnl fejlfdés £§ ssakasgalt veszi figyelembe, hanem 3 kee
leti 111, nyugeti elv dominancifjét, igez viszont az is, hogy
az orosz feJlldés valdban szédmos olyan vondst tartalmaz, melye
nek alapjén a nyugateeurdpai korsszekolds nem vihets 4t »rd
mechanikusan,/ Az orosz fejlddés £8 szakaszei Bergyajev ére-
telmenése sgerint a kivetkezlk: a kijevi nagyfejedelemség i~
dfszaka, a tatdr iga, 8 moszkval nagyfejedelemség korszaka,

a péteri reformok kora /egészen 1917-ig/, végil a egzoviete
oroez idfszek. /36/ ©E periddusok k¥zil az elsl még differene
eidletlan egészet elkot, A kétségkivili biszénel hatdsok elle-
nére Bergyajev ezt & korszakot egy belsd tUrténelmi fejlldés
kezdetének, egy autondim, memgeti kulttra felé vezetl dt elsl
lépéseinek tartja, Bzt a virdgsdé kultirdt fejezi le a tatér
héditds, ée tulajdonképpen a tatdr igdval nyomul be a keleti
elv az orosz tirténelenbe, Bz az elv domindl a 2, és & 3, kore
szakban, Pigyelemre mélts, hogy Bergyajev radikdlican szakit
agzal & kordbbi szlavefil dlldsponttal, amely & moszkval nagye
fejedelemegég 1dlszakiban egyfajta idillikus, patriarchilis
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£1lapotot vél megpillanteni. Berrgyajev e nézettel szemben
erSteljesen hangsilyozza a mosskval cdrsdg teckratikus ter-
mészetét./37/ A keleti és a nyugeti elv dualizmusa Nagy Pé-
ter reformjaival teljesedik ki, hiszen gyskorlatilag & volt
az, ski & nyugati szellemet importélte Oroszorszdgba., Ber-
gyajev itt is szembefordul a sgzlavofil nézetekkel, amennyiben
a péteri reformok szilksdgszerd, elkeriilhetetlen jellegére
mutat rd, /38/ A péteri korszak egészen 1917-ig, az oktié=-
beri forradalom gySzelméig tart; a szovjet-orosz berend-zkeddst
Bergyajev - elég meglepl médon -« az orcsz tirténelemben ho-
o016 keleti elv megerSstdéseként értékeli, ami - tisstén el-
méleti és nem gyakorlati;politikai gzempontbll ; azért kifo;
géesolhaté, mert a merxizmus mint filozéfis és mint ideoldgia
- figgetleniil attél az egyébként roppant Sssmetett kérdéstsl,
hogy mennyiben vonatkoztathatlé az orosz viszonyokra -~erodcnd6i
en a nyugat-eurdépai gondolkodds terméke, Ugyanakkor Bergyae
Jev nézeteinek pontos megértését az is megneheziti, hogy a
filozéfus az orosz jelenhez érve gyakran hengnemet vdlt és
préfétikus-messianisztikus kbzlésmddra tér dt, ami kicsiszik
a t8rténelmi igazolhatdedg ill. cdfolhatdedg uralma alédl,
/ B préfétikus~apokaliptikus hangvételrdil és perspektivirsl

@ késlbbiekben még szélni fogunk./

A keleti ég a nyugati elv dichotémidjdra épil az
orosz tirténelem t8bbi ellentmonddisa, Bergyajev a felvild-
gododds 1ll, e romantike tUrténetbdlcseletéhez nyll vissza
amikor kizvetdlen Usszefiiggést prébél kimuatni a fildrejzi
krnyezet, altrténelmi fejlddés 111, a pszichikum kizdtt.

Igy ple egyfeldl a despotikus szinezetet 81t8 cdri barene



rendezkedds lelki vetiilete & szervilizmus szelleme, mdefeldl
viszont az a tBrekvés, hogy az egyén kivonja magdt az dllam-

hatalom uralme aldél, a pszichikumban, az orosz eqber lelki
alkatdban anarchisztikus vondsokat hivott életre. /39/ A tdr-
sadalmi=-politikai berendezkedés és az azt kisérl, kiegészi-
t8 lelki karakterek ktzttt minden bizonnyal vannak megfelelé-
sek -ennek elsd felismerdje tobténetileg Platdén volt, aki
az dltala felvdzolt idedlis dllamban az egyes téréadalmi ré=
tegekhez /kaesztokhoz/ meghatirozott lélekrészt rendelt -, de
ez a pirhuzam kordntsem annyira direkt, olyan kSzvetlen, mint
amilyennek Bergyajev azt ébrézolja; / Ugyanskkor teljes mépr-
tékben ennek az ellenkezdjét sem lehet tagadni: gondoljunk
pl; a fasizmus politikai gyakorlata és az e gyakorlatot em-
berileg megjelenitd ndci embertipus k8zdtt fenndlld Gsszefiig=-
gésekre;/

Egy mdeik ilyen - az orosz ttrténelmet és az orosz
lelki alkatot egyardnt meghatdrozé - teriilet a tarténelem;
pontosabban a t8riténelmi idd8 redlis volta és ennek élmény=-
szeril megélése kvzdtt huzdds pérhuzam; Bergyajev szerint u-
gyanis az orosz gondolkoddsra az jellemzd, hogy hidnyzik be-
16le - vagy ha kialakult, akkor rendkiviil gyenge - a redlis
torténemi idStudat, az orosz gondolkodds szdmdra bizonyos
értelemben maga a prténelem tiinik 1degennek; /40/ Ez a nyu=-
gat-eurdpai mentalitdis szdméra meglehetdsen szokatlan - vo-
néds részint az orosz torténelem jellegével, részint pedig
a politikai berendezkedés sajdtos természetével magyardzha-
té. Ismert dolog, hogy az orosz tdrsadalom hosszu ideig a

stagndlds, ill. csak a minimdlis fejlddés volt jellemzd -egé-
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szen o t8kés termelési méd kiglakuléséig. hozzdvetSlegesen

a Ix;asézad k8zéped harmaddig. E stegndldshoz Jdrqlt még a
despotikus cdri berendezkedés, amely egészen a IX.szdzad e-
lejéig a téreadalom dtlakitdsira, megviltoztatisdra irdnyue
16 mindennemii politikei tevékenységformit a £81d ald ssori-
tott, gyekorlatilag ezinte teljes egészében tétlensdgre kire
hoztatott. Bergyajev szerint e két tényez8 az orosz embere
ben, 22 orosz tdrsadalomban egyrészt hatalmas potencidlis
erSket halmogott fel /41/, de mivel ezek kifejtéeére, & konk-
rét tOrténelmi-tdrsadalmi valdsdgbe tUrténé "beledolgozdod=
ra" elig nyilt lehetfedg, ez a felgylilemlett, roppant koncent-
rativ energia egydrtelmiien a Jovs felé tolédott el. Igy ez
orooz gondolkoddersl elmondhatd asz, hogy egy viszonylag fej=-
letlenebd mnltéill; Jelentudat mellett egy rendkiviil inten-
2iv jovétudat formdlédott meg; as orosz ember mindazt, ami

a multban és a jelenben nem valdsulhatott meg, a jJové vilde
gébe helyezte. Ez pedig --Bergyajev felfogdisdt kivetvee- age-
zal a tovibbi kivetkezménnyel Jdrt, hogy ez a koncentrdlt,
energidval telitett jovitudat gyekran elrugaszkodott a red-
lis, tUrténelumi jJuvs sikjdrdl, és erds p

oélsatéban. & Jjelen nyomorusdgdnak drnyékdban sz orosz ember
nemceak abban reménykedett, hogy & jvlben " valami t8rténni

fog ", hanem ezenfelill abban is, hogy a2z a valami, ami a jU-
vGben tUrténni fog, rendkiviili jelentSségil losz;

Ha a tUrténelem, & tUrténetisdg gondolata a bergyaje-
vi megitélés ezerint bizonyos mértékig idegen oz orosz szele
lemtSl -~ legaldbbis a szokvényos nyugat-eurdpai felfogds ér-
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telmében véve ==, hasonléképpen a t8rténelem miive, a kul-
tura is az; Itt persze nem szabad elsietett véleményt al-
konunk Bergyajev kultura-felfogdsdréls arra pedig végképp
nem szabad gondolnunk, hogy az orosz filozéfus akdir a leg-
ceekélyebb mértékben is lekicsinyl. den nyilatkozott volna
arrél, amit mi -- t5bbé-kevésbé JS1 kdriilirhaté médon =-

8z "orosz kulturs " fogalmdn értunk; Ismétel jilk: minderrsl
826 einca; 86% éppen ellenkezlleg, Bergyajev kultura-értel-
mezése egy nagyszabdsu filozdéfiai program szerves résté?
képezi, mely programot a Di# russische religitse Idee C.
miivében részletesen is kifejtett és e program szdmos vonat-
kozdsban megeldzl azt az ontoldgiail fordulatot, melyet szd-
zadunk egzisztencielista filozdfusai kbziil M.Heidegger és
G;Marcel tett meg 1927 téjén; /42/ Bergyajev kultura-koncep-
cidjéban vildgosan kifejezésre jut az a sajdtossig, melyet
kordbban ugy emlitettiink, mint bizonyos egzisztencidlfilo-
z6fiai gondolatoknak az orosz t¥rténelmi és szellemi fejls-
déssel t8rténd azonositdsdt, mint az egzisztencializmus egy-
fajta nemzet. karakterré emelését;

Az Oroszorszig és MyHgat-Eurdpa kb¥zdtt fesziils
ellentmondds, hasadds a 1lét és a kultura kdzbtti killdnbeég
formdjdban fejthet§ fel: Oroszorszdg létkdzpontu, Nyugat-
Eurépdra ellenben a kultura-kbzpontusdg nyomja rd & bélye-
gét: " Nyugat-Eurépa jelenlegi szellemi kulturdja, vagy azt
is mondhatndm, hogy a mai szellemi kulturs teljes egészé-
ben egyfajta kulturit Jelenti alamirll, de nem jelenti a

kulturdjdt valaminek, csak a 1ét tilktrképeit ismeri, de ma-

gét a 1étet nem. Korunk metodikus, tudomdnyos kulturdja
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nem Valami, hanem VelemirSl-vals / nicht ein Etwas,sondern
ein Vone-und-Uber-Etwas/, vagyis ez & kultura szélhat a val-
lderdl, o misztikdrdl, a mitoszrél, az ontoldgldrdl,de nem
lehet az a Valami, a vallds, a misztika, amitosz , az onto=-
1égia. Kiting mivekkel rendelkesiink ez egyiptomi velldsrél,
az orfikus tanokrék, a préfétdkrsl, as Sskereszténységrsl,
P&l és Lgoston apostolrdl, Eckhardt mesterrSl és valameny-
nyi kor misgtikus képzeteirSl, de ugyanakkor elvesztettiik
e reelitdict magdt , mely reslitds egyenrangu lehetne az e-
gyiptomi vallds, az orfikus tanok, a préfétdk, az Sskereszs-
ténysdég, P4l éo Agoston apostol, Eckherdt vegy a miszticise
mus valésdgivel. A Valamitél & VelemirSl-valé-hoz tGrténs
dtmenet tulajdonképpen az agz dtmeneti folyamat, mely a 16tot.
& realitdest elhagyvdm a kulturdhoz, az idedlishoz igyekezik."
/43/

A nyugate-eurdpei kulturdt illets bergyajevi kritikit jogos-
nak, helytdlldnak tartjuk, mivel itt § az elidegenedds azon
vondedre utal, amely £6ként e XIX. 65 a XX.ssdzadva vAlt 4l-
taldnossd, s melynek lényege igen tUmbren abban foglalhaté
Ussze, hogy & kultura szférdja, birodalma fokozatosan egy
olyan zért kirré ssugorodott, melybll az élet tdgabb valéd-
sdgdnak irdnydba mdr nem lehet kilépni, amely elszekadt ez
6t szilé valéidsfél. minek k@vetkeztében nem gasdagithatje
az emberi életet. Ami viszont a "1étklzpontu" oroez valdedg-
ra vonatkozd megjegyzdéseit illeti, ugy tiinik, hogy Bergyajev
kiseé egyoldeluan jJdr el jéllechet az oroez kulturinak e
18ndYsképpen az oroez irodalomnak -- rendkivill sajétos areu-

lata ven / ezekre még visezatérink /, mégis Bergyejev g?i;1é§§f
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szonylagos elmaradottsdgbdél prébdl erényt kovéceolni;

E 1lét- 111; kulturakdzpontu kettSsségbS8l bonthatd
ki a t8bbi szdrmaztatott ellentmondés; Idetartozik egyebek
kozott az, hogy amig & nyugat-eurdpai kulturakszpontu gon-
dolkodds ddntlen raciondlis-absztrakt jellegii, addig az o-
rosz mentalitdsra sokkal inkdbb az intuitiv, kbzvetlen 1ét-
gzemlélet /44/ a Jollemza; A diszkurziv-fogalmi gondolko=-
ddson tulmutaté irraciondlis megismerésméd tehdt egyértel-
milen nemzeti vondsed véltczott; A racionalizmusbdl adédé
tovdbbi ktvetkezmény, hogy a nyugat-eurdpai kultura hetero-
gén - tbb kisebb, egymdstil tEbbé- kevésbé Yndllésult
kulturteriiletre szakadt, / egyébként Bergyajev kedwenc el-
lentétpdrjainak egyike: a jogi megalapozottsdgu igazsdgszol=-
gdltatds és a moralitds gyakori szembedllitdsa /3 az orosz
létezemlélet viszont mindig homogén- integrdlis, vagyis az
egész megragaddsdra tOr. Ha a nyugat-eurdpai kulturdt ily
médon fel lehet szabdalni, részekee lehet osztani, akkor
ez egyben azt is jelenti, hogy e kultura végsS fokon gzak-
mai jellegii, azaz egyes részteriileteit a tdrsadalmi munka-
megosztdson beliil kialakult szektoroknak megfelelen kiilt-
nithetjiik el; Ez ugyanakkor még egy ddntd fontossdgu sajd-
tossdgra rdmutat: arra, hogy a nyugat-eurdépai kultura evi-
ligi Jellegii,szekularizdlt, gySkerei a polgédri 1ét valéséd-
gdbél, talajdbél erednek. Bergyajev megldtdsa szerint az,
hogy & nyugat-eurdpai kulturas szinte teljes egészében be-
lesiipped a haszonelvii, vagyon- ég tulajdonkSzpontu polgdri
vildgba, abban is kifejez8dik, hogy még a filozéfia, 88t
a vallds sem képes arra, hogy e zdrt, elvildgiasodott kul-
turyildgbél kilépjen, kitbrjon, és valamilyen médon ma-
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géira a létre mutassons: " A jelenlegi kulturdnak a2z a tragé-
didja, hogy elszakedt, eltdvolodott a 1ét forrdsviddkétsl,
8 képtelen arra, hogy valamennyi sgférdban az ontolégisie-
hoz nyomuljon ismét viseza. A mai kulturs valldsa kulture
vallds, vagy még inkdbb a kulturértékek valldsa, .;. ; A
szdrmazgtatottedgban, a reflektdlt jellegben, a redlis lét-
t81 vald eloldéddsbean jel®Blhets meg e kultura betegedge,
melyn rek 1ogssélu6négonobb példdjéval Nyugat-Eurdpdban ta-
ldlkozunk., Ez az antiontologizmus, ..., killSndsen az utébbi
évtizedek filozdéfiai dramlataindl figyelhets meg." /45/
Ezzel szemben az orosz gondolkoddsban éppen az gntoldgiai
realigmus a meghatdrozd, amely a létre, a valldsos érte-
lemben felfogott isteni 1étre utel: " Az orosz prawosslivia
eee ©lismeri a rdnk hatdet gyakorld isteni 1ét, a csoddla=-
tos isteni energia belsd autoritdedt, mely ontolégiai és
nem jogi vagy raciondlis megalapozottsdgu. "/46/

Mér az eddigiekbSl is kivildglik, hogy a bergya-
Jevi értelmezés szerint olyan profén kategdridk, mint pl;
a torténelem vagy a kultura nem elegendSek arra, hogy az
orosz szellem belsl lényegét fogalmilag megragedjdk, Uj kae
tegéridra van tehdt szilksedg, amely képesnek bizonyul e 1lé-
nyeg megjelenitémére, kifejezdsére, megidézésére, ez pedig
-~ mondje § -- nem mds, mint az Qoropsz eszme, vegy mds megfo=
galmazdsban az 0ross léisog et
elsd pillantdsra taldn azt a lditszatot kelthetné, hogy most

egy olyan jelenségril van szé, amely megmaradt & hagyondinyos
megmaradt & hagyomédnyos keresztény gondolatkiyr keretei kizttt.

zme o E fogalommegnevezés




Ennek az értelmezésnek mir az is ellentmond, hogy Bergya-
jev az orosz forradalmat is idetartozdnek véli, s6t még an-
nak legradikdlisabb irdnyzata, a nihilizmus is az orosz mal-
lisos eszmét testesiti meg -- igaz, hogy azt azért még hoz-
zafiizi, hogy annak profanizdlt forméjéban; Mésvalamirsl van
tehdt s26, és taldn kBzelebb jdrunk az igazsdghoz akkor, ha
ezt asbergyajevi " orosz valldsos eszmét " a Lukdcs Gydrgy
dltal emlitett /47/ ujtipusu velldsossdggal, & szubjektiv
valldsos érziilette hozzuk kapcsolatba, amely a XIX-xx;szé-
zadi polgdri gondolkoddsban gyakran felbukkan; Az ujtipusu
valldsossdg valahol a hagyomdnyos valldsos gondolkodds pe-
remén, holdudvardban foglal helyet, és olyan vildgnézeti-ér-
zelmi igényeket prdébdl kielégiteni, melyek egyrészrél a ha-
gyomdnyos, tételes valldsok, az egyhdzias formdik kizdtt egy-
re inkdbb kielégithetetlengk; m¥sfSszrfl viszont a valldsos
transzeendencia irdnti -- kizvetve a polgdri tdrsaddlom el-
idegenedett valdsdga elleni illuzdrikus tiltakozdsként is
felfoghatd -- igényeket érintetleniil hagyja; Ugy véljiik, hogy
a bergyajevi " orosz valldsos eszme " gondolata ide, az uj-
tipusu valldsossdg vildgdba tartozik, azzal az azonnal szem-
betiind sajdtossdggal, hogy ez is rendkiviil erds nemzeti ka-
raktert Blt; Bergyajev nézete szerint ez az orosz valldsos
eszme gz8vi 4t az orosz szépirodalom, pravoszldvia és a
forradalmi mozgalom egészét, kbriilird meghatdrozdsa pedig a
k¥vetkezSképpen hangzik: "™ Az orosz eszme nem a kultura esz-
néje, hanem a valldsi szentség és a megvildgosodds, a vég
eszméje, a t8rténelmi végé, & nem a trténelmi ut eszkdz-
eszméje."/48/ Mieldtt azonban ennek néhdny jellegzetessé=-

gét felvdzoljuk, néhdny mondat erejéig megkiséreljiik Bergya-
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jev értelmiség-felfogdedt leirni, tehdt azon rétegril van

1ttt sz6, nelypak tagjai kvzttt az orosz valldsos eszme meg=-
fogalmazddotte

A még részletes feldolgozdera vird, ttbb vonatko=
gdsban egyediildlldénak mondhaté orosz értelmiség egyik leg-
£6bb jellemz§jét Bergyajev abban ldtja, hogy osztdlygybke-
reit tekintve rendkiviil heterogén, olyennyira, hogy az ogzZe
tdlyeredet alapjdn egyértelmiien le gem irhatd, " Ertelmie
ségiink olyen &8EPat volt, amely killdnféle térsadslmi osz-
lyokbdl alakulif ,8z eszmék tartottdk inkdbd ¥ssze, mintsem
a kiztes foglalkozds vagy a gezdasdgi helyzot; Kezdetben
f6leg & nemesség kulturdltabb részébll szdrmestalk, késsSbb
& papok gyermckci. kisehb korményhivetalnokok, ez alsdbb
kBs‘posztélyok. majd a jobbigyfelszebaditis utdn a parasze
tok soraibdél érkezett az utdnpdétlis, " /49/
Réaszben e heterogén aredettel magyardzza Bergyajev azt a
szelleni gytkértelenséget is, mely nézeteikben gyakran meg-
figyel¢hetld. Az eredet, az osztdlygybkerek kérdésénsl is
fontosabb azonban ez értelmiségnek a térsadalmiklot egészé-
ben bettltittt szerepe, tdrsadalmi pozicidja. Ez az a pont
ahol Bergyajev alapvetd kiilunbeéget 14t a nyugat-eurdpai
és a specidlisan orosz értelemben vett érteniség-koncepcid
ktzUtt, ElSzetes terminoldgiai killtnbsdget rigzit az " ine
tellectuals " ill., az " intelligentsia " kbzBtt, melyck ki-
sl az elSbbit dgy definidlje: " AZ entellektiiellek/intel~
lectuals/ szellemi munkdt végzs, kreativ, £6leg tenult en-
berek, irdk, mivészek, oktatdk, tendrok, stb." /50/ Ez a

definicid kétféle értelmezésre ad lehetlSséget. ElSsztr is



a " kreativ " kitétel mindenképpen arra utal, hogy Bergyae
Jev egy meghatdrozott minfségili szellemi munkdra gondol, a=
nely egy erisen leszilkitett entellektiiell fogalmet takarna.
lWdsodegor azonban az, hogy az "entellektiiell"-kitételt Ber-
gyajev foglalkozdshoz kiti, ellentmond az ellzének 6@ az en=
tellektilell" lényegét a foglalkozdsban pillantja meg. Itt ug-
»ik ki az orosz érteluisdg specifikumas, ugysanis Bergyajev
gondolatmenetét ez aldbbi médon folytatja: " Az orosz ériel-
miség /intelligentsis/ egy teljesen mis ceoport; olyan embe-
rek is idetartozhatnak, akiknem végeznek szellemi munkit, 8
d1ltaldban véve nem kifejezetten entellektilellek /intellectu-
ala/; A 826 szoros értelmében véve sok orosz tuddst és irét
nem lehetne az drtelmiség kbzé cs&natanl; Ez az értelmiség
inkdbb egy szerzetecrendre vagy szektdra emlékeztet, a maga
intolerdns etikdjival, szokdeaival, dletmédjivel, sit kiild-
ndg fizikai megjelendsével."/51/ Ennek alapjdn megdllapite
hatd, hogy az orosz értelmisdg nemesak foglalkozds, nemesak
szakmas hidnyzik beldle -- vagy csak réssben van meg benne =
a nyugate- eurdpei értelemben vett hivatdsos jelleg, a tdr- |
sadalmi mankamegosztds rendszerdében elfoglalt stabil helyzet.
A kiiltnbBz8 t4readalni stdtusz viezont a nyugateeurdpei és
ez orosz értelmiségi gondolkodds teriiletére is kisugdrziks

" Nyugaton az értelmisdg /intelligenteie/ & nép életének
funkeidja és a2 nemessdg mint osztily a nemzeti élet funkeilde
ja, & hierarchia alapjén szemlélve; ezzel szemben az oroszok-
ndl az a tudat, hogy valeki az értelmiséghez vagy & nemessége
‘hez tartozott vagy tertozik, ugy jelentkezett -- és £8leg o

legkivdlébbekndl - mint bintudat, a nép irdnti kbtelesség-
tudat.” /52/ Erre s sajitosedgra rbgtin nsnaatérunk;
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Az orosz értelmiség eredetének és gtdtuszdnak rigzitése
utdn térhetiink rd e réteg JjellemzSinek 1smertetésére; Az elsd
ilyen vonds az, hogy mivel az orosz éritelmiség eredetét tekint-
ve is rendkiviil heterogén, s ugyanakkor tdrsadalmi helyzete,
pozicidja is bizonytalan, ez az értelmiség == dllapitja meg
Bergyajev -- arra kényszeriil, hogy az eszmékbll, az gszmékben,
az eszméké;ﬂéljon;\ﬂa a despotikus cdri berendezkedés meggd-
tolta a tdrsadalmi létbe beledgyazddsé tevékenységformdikat, ha
az orosz értelmisdg tagjait legjobb esetben is hallgatdsra,
szdmiizetésre vagy emigrdcidba kényszeritette, akkor nem tekint-
hetd véletlennek, hogy az értelmiségben az eszmei valdsdg i-
rénti érdeklddés rendkiviil koncentrdlt formdban fejez8ddtt ki;
/ Bz az eszmei tWltet a tdrsadalom peremteriiletére szoritott
értelmiségi praxis olyan régidiban is megmutatkozik, mint pl;
a ™ nép kzé Jdrds " és a nihilista terrorizmus a narodnyikok
esetében vagy az anarchizmus;/ Az az Bsezetadserd, kohézid
tehdt, melyet a nyugat-eurdpai értelmiség esetében mdr nagy-
részt a tdrsadalmi stdtusz, a pozicid wiztositott, itt Orosz-
orgzégban f0leg az eszmék, a gondolatok alapjdn johetett Rét-
re. A misodik sajdtossdgot Bergyajev abban fedezi fel, hogy
az értelmigég két k6 kvzdtt Srlldstt: a edri hatalom és a
nép koz6t%t. /53/ Azt viszont mdr kevésbé hangsulyozza, hogy
e sajdtos helyzetb&lvkﬁvetkez6en maga az értelmiség is ketté-
hasadt, ugy hogy tkp. két értelmisdégrsl beszélhetﬁnk; Miként
Niederhauser Emil megjegyzi /54/, & cédri biirokratikus appa~
rdtusban miiktds és azt eszmeileg kiszolgdls értelmisdg mel-
lett jelentls azoknak a szdma is, aki -- ha tudtdk =- a nép

érdekeit képviselték, a nép iigyéért harcoltak. Ez az értel-
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mieég, emely bintude. tot drzett e ndp elitt és o népet a=
karte szolgdlnis e nép ¢litt drzett bintudet motivume asone
ben == &8 ebben teljes mértékben egyetérthetiink Bergyajeve
voles 8 nyugatecurépei értelmiségnél mem teldlhats meg, sa-
jdtos ovosz vonds, 7/ 55/

As oross értelmisdg egy tovdbbi /hermadik/ eejdtossdge, hogy
e réteg tagjiaira mordlicen sokkel nagyobb suly nehesedik, mint
pls & nyugeteeurdpai dtlegértelmisdgire. Ez a tUbblet, ez a

rOB8 mmwm nint sgemélyen jéval tBbb mult, mint o
nyugat-curdpain, Bergysjev ezt ugy fogelmazge meg, hogy Orosge
ma&shm " voltak miivelt emberek, de nem volt milvelt kllwe
nyezets " /56/ Igy mindenekelStt ez un. nmilvelt kSrnyezet
hidnye, 8z intéaményrendeszer, a tudomdnyop-politikei kizvie
‘lemény kiaslekulatlansfge teszi érthetsvé agt, hogy midrt
nehezedik ez oross értelmisdgi villdre ez e bisonyos morde
lis tUDLlet, amely egyébként egyee kiemelkeds erosz tudée
@ok / pl, lomonoezov vagy liengyelejev / ceetében is pontoe
sen kitapinthatd, Ssemben & . ... nyugatecurdpai értelnisé-
givel, aki = éppen az értelmisdgi pdlya savartalan nilkSe
déedhes smikedéges hittérhilizat megfelels kidpilise kivete
keztében -~ mogengedhette maginak sst, hogy gsek spakembew
legyen, az ovoss drteluniségl / de taldn egy kiseé o kelete
eurdpel is / bisonyos mértdkig mindig g nép pepidnek io cpée
uitott a szdnek nyilvin nem esziikebb, egyhdzi érteimében vie
Vese

Ag eddig vézolt kUrilluények mdr jelsik ast & kivete
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28 /negyedik/ sajitossdgot, melyet ez orosz értelmiség
ropppant erfs kiilldetéstudateként Jallemozhetunk; Tekintet-
tettel azonban arra, hogy e edlok megvalésitdsdhoz a edri
rendszer még & legminimdlisebb feltételeket sem biztositote
ta, a killdetéstudathoz szorosan kapesolddott =- fileg a bri-
tdlis mngtorlénokb&l; az uldaztetéaekbﬁl k8vetkezden -=- a
_mirtir-tudat, o pertiroldgia. Igy pdlydja kezdetén az orosz éré
telniedgi mdir eleve tisztiban volt azzal, hogy =~ ha vilasg-
tott " foglalkozdedt " a fenndlld veldsdg megviltostatdsdnek,
dtalakitdednek szellemében akarje folytatni -- megpribidlie=-
tdsokkal, szenvedésekkel teli ut elStt 411, melynek végén
gyekran a b¥rttn, ssémizetés, emigrdcid vagy éppenséggel a
korei heldl virt »é. He egy nyuget-eurdpei értelmiségi / iré,
miivéez, filozdéfus, ntb; / munkéaa.zarartalan életkoriilménye~
ket ktvetelt meg,/esetleg mint pl. Beudelaire, Rimbaud ese=
tében,az . 11letd a tdrsadalmi 16t olyan magavilasztotia pee
remterileteire szdmiizhette magdt, melyet legfeljebb csak a
s2é igen 4ltaldnos értelmében vett " bohémsdg " kategbridjde
val jellemezhetiink/ addig ez orosg ird vagy gondolkoddé éppen
e kildetéstudattal Jiré ssenveddkbsl merithetett erst és i~
letet. Ama tény igazoldedra, hogy & cdri rendezer milyen dtbe
benetes kegyetlenséggel fordult szembe & nemzeti kulture lege
Jelesebb alakjeival, dlljon ittt egy kissé = terjedelmesebb lise
ta Szerb Antal felsoroldsiban: " Az orosz irodalomtbriénetek-
ben az irdk életrajze olyen megrenditl olvasmdny, hogy oz ember
ezinte mir kényszeredetten elmosolpodik, mikor a harmincadik
irdéval kepeselatban olvassa ugyanagon szirnyiiségeket. Amint
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mér mondtuk, Novikovot és Ragyiscsevet, az elsl orosz rea-
listékat, haldlra itélték, mejd Szibériébg kiildték; Puskint
a Keaukdzusba és sajit birtokdra szdmiizték, Lermontovot, Pus~
kin haldldre irt 6ddje miatt o Keukdzusbe; Puskin ktvetdi
k8ziil Polazsajevet huszondt évi kbzkatonasdgra kényszeri-
tették, a szelid, német-romantikus Odojevszkij herceget ti-
zenkét évi kényszermunkdra i1télték, azutdn mint kbzkatona
szolgdlt, Rilejevet kivégezték, Gribojedovot bebidtondzték,
Belinezkijt csak betegeége mentette meg Szibéridtél, hald-
los dgydndl naponta érdekldddtt egy csenddr, hogy nem érzi-
e négis jobban magét; Csaadejevet elmegydgyintézetbe csuk-
tdk, a cdrizmusnak ez is kedvelt biintetése volt; Herzen
hat évig Vjatkdban, majd hosszu ideig Novgorodhan €1t szém-
iizetésben, mig végiil kiilfsldre menekiilt, Szaltikov nyolec
évig €1t szdmiizetésben, még az angyali lelkilletil Turgenye-
vet is bebdrttndzték, mert nekroldgot irt Gogolrdl és
Ceernisevezkij huszéves szibériai fogsdgs mellett még Dosz-
tojevezki] ismeretes sorsa is eltﬁrpul; Es ez csak néhiny
név."/57/

Ezek a tényezdk egyiittvéve magyerdzzik meg végiil
azt az / 8t6dik / sajdtossdgot, melyet Bergyajev az orosz
éréelmiség intolerancidjaként jellomcz; /58/ Az intolrencia
tehdt nem s26 szerinti értelemben veendS: ez képezte a2z ®n-
védelen védSburkdt, azt a mordlis tartdst, amely mintegy
témaszt‘nyujtott a megprdébdltatdsok, a szenvedések elvise-
1éséhez. FSbb vondsokban ezek a tulajdonsdgok figyelhetdk

meg amnndl az orosz értelmiségnél, melynek tagjai kozdtt



bergyajevi értelemben vett orosz valldsos eszme megfogalma=
zédott.

A kBvetkezSkbeh azt kell rtviden megvizsgdlnunk,
hogy ez a valldsos eszme hogyen, milyen médon testesiil meg
az orosz szellemi /és gyakorlati/ élet kiilldnbdzl szférdi-
ban; KbzelebbrSl hirom teriilet tartozik ide: 2z irodalmi é-
let, a pravoszlivia gondolatkdre és az orosz forradalmi moze-
galmak gondolhatviléga; Részletesebben c¢sak az utébbi kettd-
re tériink ki, mivel az elsdft egy konkrét példdn, Bergyajey
Dosztojevezkij=értelmezéadn keresztiil prébdljuk kimutatni.
Az orosz irodalomrdl igy most csak a2zt a megjegyzést tehet-
Jik, hogy ez mde kulturteriiletek /f6ként a filozéfia/ ter=
hét is magdra vette; Tekintettel arra, hogy az un; akadémi-
kus orosz filozdfia fejlettsdgi szinvonala meglehetlsen ala-
csony volt, & szépirodalomre nehezedett bizonyos filozéfiai
igazsdgok kimonddsdnak terhe 18; EbbSl az alapbsszefiiggés-
b8l adddik az a Bergyajev dltal is gyakran idézett vonds, hogy
az orosz irodalomnak a nyugat-eurdpai nemzeti irodalmakndl
sokkal erdsebb mordlis tdltete van: /59/ nem azonosithaté
egy laza értelemben vett belletrisztikdval, hanem mintegy
az esztétikai és etikai értdkek szintézisét kivdnja bizto-
sitani; Ez a mordlis t8ltet viszont t6bbnyire nem egy sze~-
kularizdlt, autondém etika szellemében fogant, hanem valld-
so8 szinezetil, ami ismét csak az autondém filozéfiai gon=-
dolkodds alacsdony ezinvonaldra, fejletlensdégére utal;

Az orosz irodalom mordlis-nevels jellegén belill pedig ktz=
ismert a JUvlcentrikussdg, az, hogy az orosz irodalom olyan
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feladatotiillitott ez orosz ember elé, melynek megvalésuld-
gdra majd csak & jovSben keriilhet sor, és amelybe a nemze=-
ti feclemelkedds mozzanetdin tulmenfen gyakran messianiszitie
kus-préfétikus felhangok ie vegyiiltek.

A pravosgzldividnak az orosz valldsos eszme bergyes
Jevi elmélete szeupontjdbdl t8rténd rbvid dttekintdsdndl
abbél kell kiindulnunk, hogy & filozéfus sserint es a tir-
téneti pravoszldvia alapjén nem ismerhetl meg maraddktalae-
nul./60/ Bergyajev & kereszténység turténeti egyhdmainak
munkdilkoddsdira vonatkozé szkepszist a tUrténeti pravoszli-
vidra 18 kiterjeszti ée azt vallje, hogy a tirténeti pra-
voozldvia csak t8redékesen, eltorzult formiban testesiti
meg a pravoezldvie szellemének igazi lényegéte A t8rténe-
{1 pravoszldvia és a pravoszldv szellem kbz8tti hesaddst
szemléletesen mutatja az a tény, hogy a hivatelos orthodox
teoldgiai gondolkodds a XIX, szdzad folyamin egyriezt e-
lapvetien érzéketlon maredt a szdzad uj, rendkiviil bonyolult
probléndinak regieztrdldsa és elmélet feldolgozdsa szeme
pontjébdl, nisrészt vissont legaldbb ennnyire kiztmbbs mae
gatartdst tanusitott az egyhds kervetein kivill megjelens
préfécia irdnt iss " Az orosz valldeos vildgezemlélet, ez
orosz valldsos eszme --nem & hivatalos teoldgusokndl, hee-
nem a vildgi gondolkoddkndl de irdkndl /akik legnagyobb
tecldgusaink/ jutott kifejezidésre." /61/ " Az orosz egy=-
hdzi hierarchia nem avatkozott be velldsos eszménk mozgale

mdba, hanem t¥bbuyire indiffevensen viszonyult hozsds ® /62/
Lényegében erre vezethets viseszs ez a kBrilnény, hogy a
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prevoszliy gondolkodds olyan jelentSs produktumei, mint
pl; Homjakov vagy =-réezben -- Szolovjev munkdssdge, midrt
a hivatalos teclégis kbrén kivill fogalmaznddtak m.g;

A t8rténeti praveszldvia és a tulajdonképpeni vee
1641 pravoszldiv szellemiség mellett Bergyajev harmadik lag-
ként még az orosz valldsos eszme teriletét is felidtelezi,
igy egy héivomlépcels ldncolatot fejleszt ki; e hdrom teoriie-

let kBzbit szonban a hatdrvonalak meglehetdsen elmosédottak,
killtnBsen & mdsodik s a hermadik elem haddrmezsgydjére ie-
gaz oz; A valddi prevoezldv szellemiségre vonatkozd bergye-
Jevi olképzeiések gyekren dtcsepnek ez orosz vallisos eeze-
me szubjektivikus veretili vildgdba, MielStt e jJegyeket ceo=-
korbe fognénk, néhdny mondat erejéig bemutatjuk a nyugeti
kereszténységet értékels bergyajevi nézetek némely elemét,
Ezek kbziil taldn az o legfontossbb Bsszetevs, hogy & nyu=
gati keresztényedg sntiontolégikus,/63/ eltdvolodott az ee
redeti,kzvetlen 1étt81, WMée megfogalmagdsban ugy vildgit-
haté meg & nyugati kereazténység antiontolégikus Jellege,
hog oz lényegileg kulturvalldsséd t8rpiilt, olyan tdrsadalumi,
torténetl tényezdvé torzult, amely szinte teljes egdészében
bedpiilt egy kor / jeleniil dppen & polgdri tdrsadalom / vae
1éodgdba és nem képes tulmutatni azon, Ha tehdt a nyugati
kereszténységre a2z elvildgosiasodds kategdridjdt alkalmaszzuk,
akkor ezen -- Bmennyiben hilek skarunk meredni az eredeti
bergyejevi gondolatokhos —= tkp; az gvildghasodds jelensé-
g8t kell ériteniink, Itt arra a leppangé, misztikus elemekkel
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dses8tt platonizdls tendencifwn kell utalumgmk,uely szerdiat
we nint 14ttuk == gz ovildzri, £8141 164 conk szinmtdlume a
valédi, vedliis 1létnek, mmely tshit ac un, onteldgini realize
mus koxrdbban mdr drintett fogelndhos veset. o nem tdvedink,
ebben az esetbon o kinyilatkostatde kétféle meghkiizelitine
médjdval, évtelmezdodvel dllunk csemben, Amiz ugysnic & ki=
nyilatkogtatds Jolenodgdébll e nyugati drtelmeads flleg azt
o mogsanetot emelikii, hogy e kinyilathkostatison keresatill
Isten megjelent as 1dfben, hogy tehdt a2 140 o= honkedlab-
ban kifejesve e t8rténelen, & tUrtinctisdg -~ o keressidnye
sdg lényegi dimonzidjdt hépesi, hogy a keressidnyadg olyan
folyemat, emely dinpmikus fo igy terméezetdbll kivetkezlen
egyben Hdvtirténeti jJellegi s, addig a keleti felfogis czow
»int e kinyilathostotds jJelenadgébdl clefsorben anuak ténye
a lényeges, az, hogy cgyeserlien létezik egy trausszcendens
valdsdganféra is, amely viscons inkidd egy gtakirus dllasot
képgetdét kelti, IbbSl az alapjellegzetensdghfil ered azutin
o nyugati kerssgtinyedg UbbY, sasdrmogtaddtott vondon e roe
cionslitdonn, a £U141 oktivitdshoz, héditdshos kapesoldldd
dallege, noxmativitdse, stb, ~- melyek rdozletecsdd olenzéde
sére mont nem téxink ki,

Ez & nyugeti kercosténységrs vonotkozd cajdtos-
edg negative ndr kUriliirja s prevoszldv szellemisdy -- 111,
wég kihogyozettobd formdjdben,as oroos valldsos cozme we
bergyajevi jellegzetessdgeit, / As egyszerisdg kedvdédert 4tt
£0ként az utébbire koncentrdlunk, / Esek sserint ez oross
valldsos essme ontoldgikus, ontoldgiel realizmus, /64/ 16
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nyegi, létszeril, mindennapi filezéfia. /65/ E meghatdrozdis=
van az a leglényegesebb, hogy ag ovrosz valldsos eszmét, a
pravoezldv szellemisdget Bergyajev nem tekinti a sz6 szoros
értelmdben vett rutinezeril kulturvellishak, hanem egy olyan
képzidnénynek, amely valamilyen mdédon a létre irdnyul, 1lét-
tapasztelatot kzvetit. lidg erdSsebben jut kifejezldésre ez
a mozzanat, midén Bergyajev az orosz pravoszlividban benne-
rejls * keresztény dionygismusrél " ir. /66/ Lehetetlen nem
észrevenni, hogy e motivummak semmi kize sines a hagyomd=-
nyos keresztény gondolatkdrhiz, hanem & modern polgdri ir-
racionalizmus egyszeril transzponildsdnek tekinthets, elel=-
sorban -- résgzben Vjacseszlev Ivancv hatdsdra -- bizonyos
nietzechei gondolatelemek adaptdliséra irdnyul.

Az oreosz velldsos eszme tovdbbi sajdtossdgel a
toriénelen médszeres kiktatdsdira, tagadé kirilirdsdre szole
gdlnak, mintegy esnnak illuszirdlisaképpen, hogy a tirténe-
lem tervénume ezen eszme miikidése szempontjibdl egydértelmii-
en inautentikus, Az idetartozd elemek az ggzkétika , 8z 88—
katoldpia és az Wﬁa. Az orooz esztétika képletesen
ezllva ezinte a redlis tUriténelem és kultura mellett foglal
helye%t, melyben Bergysjev szerint a pravosszldvidnak a proe
fén tbrténelmt- elutasitd, rejliett médon platonizdlé tenden-
eidi 411, a kultura Unigazoldsdnek hidnya fejezfdik ki. Az
eszkatoldgia és8 az apokaliptika pedig a tdriénelmen tul he-
lyezkedik el, mem kizvetithets egyik sem., E teolégiai katee
géridk heszndldatdndl tudnunk kell azt, hogy Bergyajev nem
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a szokvinyos értelemben haszndlje eseket; ami kiilbntsen
az " apokalipsezis " 82d esetében szembetiinds " Az apoka-
lipszis és ez apokaliptikus szavekat jelen esetben nem spe=~
cidlis és sziik teoldgiai értelemben hasznilom , henem =0k-
kal szélesebb és mélyebb értelemben, Az apokaeliptikus szel-
lemi ivdnyultedg a végel itéletre, a !ﬁdivénynaonwd6 és az
Utolsd=-Rossz jbveteldre, az uj égi és £uldi vildg megérke-
zésére vdr; fe meg kell mondani azt, hogy a kibontakozd,fej-
1648, apokeliptikus tudaet csak az orosz szellemiségben, az
orosz valldsossdig strukturdijdban taldlt kedvesd talajrae oo
Az apokaliptikus vondsoknak a keressténységben vald kibon-
takozdsdt éppugy ellsegiti a szellem orosz szabadsdga, mint

a szellem orosz egysége, az orosz ontoldgiai realizmus, ag
oroez bezdrkézds a vildg elfl és ez orosz potencialitde."/67/
Tehdt ez a specidlis értelemben vett epokalipezis ez, amely
visgont e¢sakis ez oross Velldsos szellemiségre jellemzS és
amely legvéged fokon %ﬁmét csak a redlis tdrténelem porond-
Jérél leszoritott, tqrténnlmcn-tuli régidkbe kényszeritett
cselekvés-lehetetlenséghen, a sokszorosan felhalmozédott po-
tencialitdsban lclgfnagynrézatét. |

Az orosz vallésos eszme ¢. milvében Bergyajev mege

jegyzi, hogy még d; 03 _fo1 almi értelmis
ddsdt is dthatje 7 vanédoa szellem, /68/ E megéllapitds
pontos 6r%elmozéq6hsz do értékoléséhea feltétleniil figyelem=
be kell venniink gzt a kiriilményt, hogy a bergyajevi érte-
lemben vett valﬂdsoanégon nem a tUrténeti kereszténysdyg
/esetleg pravosglivia/ értends, hanem az az ujtipusu profdn

valldsossdz, melynek kategéridlis megfelelSje az orosz vale

nigép gondolko-
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ldsos eazmo; Ez az eszme fejezddik ki tehdt a forradalmi
drtelniodg gondolkoddemdédjdban. KézelebbrSl Ut forradalimi
irdnyzat tartozik ide: a forradalmi demokrdcie, & nihilize
mus, a narodunyikizmus, az anarchizmus, végil pedig oz orosz
marxizmus. Kbzbevetlleg Jegyeszzilk meg, hogy Bergyajev most
sem immenens, gondolatfeltdrd és rekonstrudld médezert kie
vet, henem egyszeriien azt vizsgdlje, hogy ez 2z eczme mie
képp Ult testet, hogyen formdlddik meg az orosz dérteluniség
kﬂreiben; A forradalmi demokratdk /Csernisevszkij é8 Dobrol=-
jubov/ nézeteinek elemzdésekor Bergyajev -- amellett ,hogy

a két gondolkodd példamutatd életutjdt, erktlesi nagysdgds
elismeri == £6ként az speizmus 111. e materielizmus

ségét taglalja; Az oroez vallisos eszme Jelentkezdsdt abban
1dtja, hogy mindkét vildgndzeti vonds -- minden evildgi jel-
lege ellendre =~ bizdnyos vnllésotikai 111; valldspesichi-
kai t0ltetet tax%almaz, igy tkp. vise . ra _fordi gll
gossdgnak tekinthetSs A " velldsos " szinezetil ateizmus abben
mutatkozik meg, hogy az ateista viléeaézot kiindulépontjé-
nél elsSsorban mem tudoményas~iamnrete;mélett. hanem £6ként
etikal /Bevayajev szerint vallisetikei/ megfontoldsok 411~
nak. Bergyajev az orosz ateizmus keadetét a teodicea gygk
se&aével azonositja./69/ Kidlté, kibéktthntetlcn ellentmon-
dds feszill a vildg isteni teremtésének gondolata és a vildge-
ban taldlhaté mérhetetlen szenvedés, sbnosmnég{in igazedg-
talansdg ktzttt. Kissé leegyszeriitsitve e dolgot azt monde
hatjuk, hogy emennyiben a vildgben uralkods nyomor és ssen-
vedés olyan mért#kil, melyet t5bbé mér nem lebnééolviselni.

|
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akkor az est létrehoad Isten nem érdemli meg az Isten nevet,
ni tObb, éppen esdért még létemdse is kiétedgbe vonhatd, sit
kifejesetten el 1o utasitendé. A tevemtés rdodfol teremtle
Jére , é8 shelyett, hogy Isten nagyobb diceledgét emolgdilnd,
éppen o tepomts semmisodgét mondje ki. He tehdt Ioten, a
terentd 1létendodét olutasitjuk, ast éppen a veldsdgon kicsore
bult keressitény tanok kudarcdnak, Oppoa az igazi szeretet
éo igasedgoscdg nevében tehetjik mege. Ldthats tehdt, hogy
egy osekularizsdlt vildgre tipUrBdve jJelennek meg & keresge
tény tenitde alepelvel. Az ateizmus sdsilé-bontdsa ezek
szerint a teodicea valldsetikai tartalminak égisse alatt
torténik meg, de ugy, hogy as e felhiborodist sgzill alapkére
déeck nigis a keresztény gondolatkidbll ssdirmegnak. Bergya=
Jev azt a fordulatot individudleposicholigial ssempontbll
olymédon magyardzsa, hogy eredetileg mind Csernisevaskij,
nind Dobroljubov papnak kéesiilt, pepl ssemindvriunra jdst, az
a tirekvisilk asonban, hogy a kereestény tanok drtelmében rene
dezadk be dletilket, egyrfszt a kor cleacsony elméleti és moe
rdlis ssinvonalon 4116 prevossldviijdn, mdaréez a vifldgben
tepasstalhats temérdel smenvedés ldttdp , .  felilvizogde
latre ssorult, ée igy az Smmaguk feld is irdnyuld yoppant
mordlis igényeselg do szigor a vallisos alapokbll levesetett
vildg gondolatdnek dtntlen moxdlie indittatdisu elutasitdsde
ba torkolldtt.

A mieik matericligts vondet illetfen annyibon médo-
sul o helyzet, hogy 1tt elolsorban nem etikei kérddsek domie
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nélnak§ A forradalmi demokratdk materialista vildgnézete
részben tudomdnyos megalapozotisdgu, a természettudoményok
eredményeire épill. Azonban e terilleten is egy killinis -
nagyrészt a t6rtdénelmi és szelldmi fejllddshbll kivetkezl o=
sa jdtossdgra bakknnnnk; ArprSl ven 826, hogy egy olyan vi-
szonylag fejletlen orszdgban, mint Orossorsszdg, shol a szel-
lemi életre, a gondolkoddera hosszu i1dén 4t a valldsos
szemlélet nyomta »d bélyegét, és ahol nem alakult ki vagy
coak kezdetleges szintet ért el a filozdéfial gondolkodds,

a tudomdnyok, & tudominyos igezsdgok szerepe nem egyszerii=

en a valdésdgrdl 8z6lé tény- vagy gondolati igazedgok kie
monddsdra korldtozddott, hanem ezt meghaladva szinte kvizi-

valldeos tanitdssd 1lépett ell. A forradalmi demokratdk szd-
ndra -- legaldbbis Bergyajev értelmezése szerint /70/ e-
a tudomdinyok eszinte valldsos értdket képviselnek, a tudoe
mdnyok kerillnek = gondolkodds hagyominyos fogalmi aaarioso-
getének arra a halyéro. melyet & kordbbi dvezdzadok sordn
e vallds foglalt el, A tuduminyos igezsdgok mintegy a ki-
nyilatkoztatott igezsdgokkal, a tudoményban vels hit a val-
ldsos hittel vdlt egyenértékiivé., Az orosz forradalmi demok-
ratik materializmusdnek ezt a jellegzetessdgét Bergyajev
ismét coak az orosz valldsos ezsme tilineteként fogja fel.
A forradalmi irdnyzatokban rejls orosz vallédsos
eszme egy mdsik oldala tdrul elénk, ha & nihilismus jelen=-
8égét kapjuk lencsevégre. Jéllehet, az orosz forradalmi de-
mokratdk utolsé nemzedékének tekintett nihilistdk / legfon-

tosabb képviselSjik Pisszarev/ tageds, e vildgot elutasits
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magatartdsdban kénnyen felfedezhetd a cdri berendezkedés,

o korabeli orosz valdsdg ellen irdnyuld kritika /71/, sét
&2 e valdsdg megvatoztatdednek lehetetlenségét is bevalls
dlldspont, Bergyajev a nihilista magatartds mBgott mégis
inkdbb valldeos, vagy kvédzi-valldscos motivumokat keres; Az=-
zal,. ~hogy e nihilizmust bizonyos valldsoe, kvizi-valld-
sos eszmékkel hozza dsszefliggéebe, azt az alapgondolatot
emeli ki, hogy 2z orosz nihilizmus messzemenlen nemzeti
karskteri, tehdt nem agonosithaté a nyugat-eurdpai értelem-
ben vett nihilizmussal, " Az orosz ninilizmus az owosz fol-
vildgoeodds redikslis forméja; Dizlektikus momentum az orosz
lélek és az orosz tudat fejlédéaében; Az orosz nihiliznuse
nak kevés kze van ahhoz, amit nyugaton nihilizmusnak ne-
veznek.‘Niatzschét nihilistdnak tartotték; Olyan emberek,
mint pl, Maurice Barres szintén nihilistdnak nevezhetdk. Az
effajta nihilizmus a mesterkéltsdggel rokonithatd és nyile
vénveldan nem tartozik e felvildgosodde éréjéhoz; Az orosz
nihilizmusban nincs semmiféle mesterkéltség, e nihilizmus
egészen nyiltan megkérdSjelez ménden rafindltsdgot, kultu=
rdt,és szt kbveteli t8le, hogy igazolja Cnmagdt." /72/

A%z orcsz nihilizmusban megbuvd egyik ilyen valldsos moti=-
vum az orthodox aszkétizmussal hozhatd 6sszefuggésbe; Ber-
gyajev hensulyozza, hogy az ilyen tipusu nihilizmus egyediil
az orthodoxia talajdrdl sarjadhatott ki, vagyls tkp. a visz-
szdjdra forditott, kegyelem” nélkill -~ orthodox eszkdétiz-
mus egyik megnyilvdnuldei formdja. /73/ Szélesebb, torté-
netfilozéfiai vonatkozdsokra, Ysszefiiggésekre is kitekintve
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az aldbbiskat irja e kérdéskirril:s " A nihilizmus tipiku-
san orosz jelenség, és az orthodoxia szellemi talajdbsl
nétt kt; Egy olyan erds elem tapasztalatdt hordozze, mely
az orthodox eszkdétizmushoz tartozik. Az orthodoxis, kiilde
nisen az orosz orthodoxis nem remdelkezik a kultura igazo=
:l.éndm; Wihilisztikusen viszonyult mindahhoz, amit az em-
ber @ vildgon létrehozott. A rémai katolicizmus magdihoz
hagonitotta az Skori humanizmust. Az orthodoxidban & ke=
reszténység esckatoldégikus oldaldnek kifejezése minden e-
gyébnél erdsebd volt, és az orosz nihilizmusban aszkétikus
ill. eszkatoldégikus elemeket lehet megkiildnbiztetni. Az
orosz nép nem a kizbeesd tUrténelmi folyamat, hanem & vég
népe, mialatt a hmpaniata kultura a kizbeess tUrténelmi fo-
lyamathoz tartozik. " /74/

Az idézet a nihilizmus valdsdggel szembeni, kizvetlen "osze
kéticizmusin® tulmenden arrs az 4dlteldnosabb horizontra is
utal, amely & nihilistdnek a ttrténelemhez 111; a8 kulturd-
hoz vald viszonyédt is tartalmma; Szemben a nyugeteeurde
pai gondolkodissal, amely a ttrténelmet az ember sajdt, fo-
kozatosan kibomlé milvének, & tUrténelmi vildgot az ember
megaterentette és lényegét bemme megvaldsuld terepének tarte
Ja, az orosz nihiliste szemében a " lépéardle lépéasre " ha-
1adé turténelem elvesziti Srtékét, "zdvéjelbe keril", Ha
viszont a tUrtdnelem maga develvdlddik, akkor a benne mege-
testesiild és kifeJ18dS kultura is hasonld ledrtdkelsdési
folyamaton megy keresztiile A nyugate-eurdpei mentalitdssal
ellentétben, amely e kulturdban a tSrténelmet alkots &s
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formilé ember természetes kizegét litje, tehdt egy olyan
terrénumot, amely killtnBsebb igazoldsra nem szorul, mely=-
nek drvényessdge magdtdl értetdds, ugyanakkor 8z orosz em=
ber és £0ként az orosz nihilista a kulturdt mintegy kiviile
»8l szemléli és olyan valdedgezférdnak tekinti, emely nem-
esak létegeril, hanem mordlis igazoldsra is szorul. Ha ez
az igezolds hamisnak bizonyul, csfd¥t mond, akkor a kule
turdt mnegkérdSjeless, o8t megtagadd, elutasitsd 4lldspont
@ nihilizmus részdrdl nem egyéb, mint ™ mordlies reflexid
a2 kulturdva, melyet egy privilégizdlt osztdly csekis e
sajdtmage szdnira tcrtmtott; * J75/ Végezetill éppen ez a
vonds e¢dfolja meg ez orosz nihilizmus d1l1litdlegos amorali-
tdsdrdl 82616 tanokat. Bergysjev felfogdsa ezerint az oross
nihilizmus tdvolrdl sem amordlis, 88t a valdedg elutasitd-
sa, tagaddsa nagyon is fontos mordlis tartalmat hordoz, a
e kultura letépett dlarca migiil elSvilland "semmi"-ben a
vildg gonoszsdgdnak elutasitdsa fejezbdik kl;

Bergyajev ez gnarchiz
gégnek tekinti,és az antoritéshos £iiz6d8 ellentmonddsosan
kettds viszonyuldssal magynréznn. El6%te azonban utaldssze-
rien arra is ki kell térmiink, hogy az anarchizmust nem a
826 hétktznapi értelmében veszi, hanem lényeges killtnbsé-
get 14t snarchizmus és gggggg;g ktzttt, melyrSl az aldbbi-
akat jJegyzi meg: "™ Nagy hiba az anarchizmust ez anarchide
val agonositani. Az anarchizmus nem & renddel, az konkrét
harménidval 411 szemben, henem az autoritdssal, oz erdszake
kal és Cézdr birodalmivel; az anarchid kiosz, disgharménia,

; i specidlis orosz jelen-
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ezez velemi visszateszité. Az enavehizmus e sgebedsig, &
harménia és a vend idedlje, amely belillrSl tdmed, agaz Is-
ten birodalminek gySgelme Cézdr birodelma f£815%t. Az dllam
erfozakossdgas és despotizmusa m&gﬂtt rendsgerint beleld a-
narchias és disgharménis huzddik. Az anarchizmus -- mely-
nek elvben szellemi alepjei vannak -~ Sssszekapesolddik az
d1lam funkcidjdnak és jelentdwdgének elismerdsével, oz dle
lam funkeidinak ssiikedgességdével, de nem hajlik meg az dle
lam felsbbbrendiisége, abszolutizmusa, az ember szellemi
szabadsdgdiba tUrténd beavatkozdsa, hatalomratirése al&tt; "
/767

Ami mérmost az autoritdshos fiiztdl kettls viezonyt illeti,
ez abban mutatkozik meg, hogy az orosz ember vagy engedel-
mesen aldveti megt es &llamnak, vegy pedig felldsad elle-
nes /77/ Ebben a megdllepitdsban kétsdgkiviil bennerejlik az a
t8rténelmi dialektika, hogy azokban oz orszdgokban, ahol :
egyrészt nem &pillt ki a polgdri demokrdeia, ahol a demokra-
tikus hagyomdnyoknak nem volt tSrtdénelmi multja, ndsrdszt
viszont ag dllam mérhetetlenill nagy, hipertréfikus szervvé
hatalmasodott, & fenndlld viszonyokkal szembeni ellendllds
gyakran gz 4dlleam mint intézmény elutasitdsdnak, megsziinte-
tésének gondolatdban fejezldvtt ki. Ugyangkkor —- é8 ezt
ndr Bergysjev nézeteitfl fiiggetlenill tesszilk hozzd -- 8z a
tény, hogy az orosz anarchizmus vezets teoretikusai szinte

kivétel nélkiil az orosz arisstokrdeis soraibél keriilltek ki,
/Bekunyin, Kropotkin/ szemléletesen jelzi az elszigeteltsé-
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get , "iveghdzi dllapotot", aszt, hogy az dllamhatalom el-
utaesitdse niért maradt meg pusztén az elvont negativitds,

a destrukeid szintjén. /Igaz perssze az is, hogy az anarchize
mus kés8bb jelentSs t¥megmosgalommd vdlt Spanyole és Olasz-
or-ségban;/

A legmarkdnsabb orosz anarchista, Bakunyin néze-
teiben a bergyajevi értelemben vett orosz valldsos eszme
hédrom teriileten Jclcnskusik; ElSeuzbr is a tirsadalom intéz-
nényrendszerének szézusdsdira, megoemmisitésére irdnyuls el-
képzeléseiben ott kisért az orosz valldsos eszme ema sajd-
tossdga, melyet mint a tSrténelmet elutasitd, kizdré gone
dolatot kordbban mdr értékeltink, érintettink, Itt tehdt
a bakunyini vezdérmotivum kvdzi-valldisos szinezetet 8lt, a-
mennyiben ez 4llam, az intézmények elutesitdsa, gyskorla-
ti megeemmisitése nem egysszeriien politikei aktus, hanem egy
magdt a tUrténelmet zdrdjelbe tevs metafizikai jellegil ma-
gatartis gyakorlat; lecsapdddisa. Szorosan idetdrsul a md-
sik motivum is, ti. az oreosz nép messianisztikus kildeté-
sére vonatkozd bakunyini tanok. Ha ugyenis az anarchizmus
olyan természetii, hogy bizonyos mértdkig magdt a tirtdénel-
met is transzecenddlje, akkor igy terméssetszeriileg hely téd-
mad bizonyos mnnatanisgt1kus-cuzkatolégikua elképzeldések
megfogalmazdsa szdmirae A tUrténelmi jovs ezen a ponton
mintegy " megbiesaklik ", és egy eszkatolégikus veretii,
valldsos szinezetil jovifogalomba torkollik. Harmedrészt
Bekunyin anarchizmusa abban is specidlisen orosz, hogy erd-
sen kollektiv jellegii /78/, igy szemben 411 a nyugat-eurd
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pai anavchismus /pl. Stirner/ individuum-kispontu enarchiz-
musdval, |

Az orosz valldcos essme uj oldala térul fel a w'
rodnyikizmus jelenségében. Termdszetesen ittt is esak azokat
a szempontokat emelhetjilk ki, melyeket mega Bergyajev ie .
lényegesnek 1461, KUzelebbrSl két Usesetevé sorolhaté ide,
melyek kgiil az egyik e narodnyikok felvildgosité tevékeny-
ségdvel, a * nép kbaé Jdrdssal " kapesolatos, Az orosz vale
14sos eszme alapjdn Bergyajev ugy értékeli est a jelenséget,
hogy ez nem pusgtdn a néptimegek milveldsére, felvildgositd-
sdira t&rokvﬂ profdn aktus, henem tdgabb drtelemben a hagyo-
minyos kultura értékindlldedgdinak megkérdsjelezése fejezs-
dik ki benne. /79/ Ezek szerint a narodnyik gondolkoddsra
is jellemz§ az, amit mint e kultura Unértékdét, létautondmi-
a34¢ kétaégbo voné dlldspontot a kordbbiak sordn mdr érif-
tettiink. A narodnyikok e megatartisa mdsodsorban pedig mord-
lis ttlteti, a nép sfine elStt megnyilvdnulé biintudat meg-
bdnde sajdtos lecsspdddsa, amely ~- mint errfl kordbban miy
828 esett -- ugysszintén ismeretlen A nyugat-eurdépai érteld-
nisndg ktbében: " A narodnyikizmus mindenekelltt az oross
népben valé hitet jelenti, és itt a népen az egysserii, dol-
gozé embereket, killtntsen & paznastlégot kell érteni. A
nép nem a nemzettel egynnérfku A narodnyikizmus valameny-
nyl irdnysate hitt abban ,hogy az igas élet titkdt a nép 8-
ricte meg, és ez egy olyan titok , mely vejtve mared az ural-
kodd, milvelt oszbdlyok eldtt., A narodnyikismus szdmdra alepe
vetd, meghatdrozd volt az a tudat, hogy az értelmiség ds a

nép kvzbit ssakadék tdtong. Az értelmiségi narodnyikok nem
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érezték magukat a nép szerves régzémkg igy & népet Unmae-
gukon kivili kellett megtaidiniok. Az értelnisdg elezakadt
az élettbl, .... és éppen ezért bilntudatot éreztek a néppel
smmben; Ez a bintudat éridoi sserepet jdtszott a narodnyi-
kismus pezicholégidjdbens " /80/
rosz morxizmusrdl megrajzolt bergyajevi kép mege-
itélémekor feltétleniil figyelembe kell venni azt az ismert
életrajsi kBrillményt, hogy Bergyajev szellemi fejlfdését keze
detben & marxizmue hatdrozte meg, és ¢sak ¢ marxizdld perid-
dus utdn fordult fokozatosan az idealizmus felé, Alapos isme-
reteket szerzett Marx tanairdl - bdr tHbdb alapvo_t& miivét a
kés61 publikéeié miatt nem olvaste, és veldsszinil, hogy ez ente
ropoldgiai mozzanatokat tartalmaszd Gaszdasdgi-filozdéfial kézirae
tok véleményét tUbb ponton megmisitotta volna =-, ehhez jdrult
nég qa tény, mely a merxizmussel veld késbbbi szembefordu-
lisdban minden bizonnyal tetemes szerepet jitszott, az neve-
zetesen, hogy a II. Internaciondlé Engels haldldt kibvets 1dbe
szakdban eluralkodott e marxizmue vulgdrmaterialista, wvulgdire
tkondmied éErtelmezésc.Részben ez az ellapositds inditott t8bDL
marxiste gondolkoddt -- LkUzUttilk éppen Bergyajevet is arrg e-
hogy & marxizmus Bkondmiai alapsafét egy arra épils etikdval
" egéezitedk ki ", Ez veszetett shhoz, hogy kantidnus-fichte-
dnus elemek nyomultak be legtibbjiik Mm«-felfcgéséba;

Ami az orosz velldsos eszmének az orosz marxize
musban valé felbukkandsdt illeti, Bergyajev ast helyezi a
figyelem f£ékuszdba, hogy a marxista tanok az orosz talajon
egyfajte metamorfdézicon mentek keresztil, Ugy véli, hogy e
merxizmus eleinte inkdbb a " nyugatos " vonalhoz tartozott,
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hiszen nem utolsésorben az orosz fejlddés specidlis utjit
hangsulyozé narodnyik nézetekkel szemben féként arra épi-
tett, hogy a kapitalizmus fejlddése Oroszorszigban nemhogy
alkeriilendd, hanem egyenesen kivénatos, hiszen a t8kée vi-
szonyok elterjedésén keresztill valdsithats csak meg a szo-
cializmniéE szellemnek megfelellen kezdetben & marxizmus
erSsen objektiv, tudomdinyos, determinisztikus Jellegii volt,
a szociaslista forradalom megvivdsdnak lehetdségét csak a
tdvoli jovSbe, a  kapitalista viezonyok dltaldnossd vdld-
sdt kbvets idSszakba helyczték; /Bergyajev szerint Pleha-
nov -111; majd a mensevikek -- nézeteil testesitik meg leg-
tisztdbban ezt az élléspontot;/ Ez a kezdeti dllapot -~ Le-
nin és az orosz szocidldemokricia mozgalmdn belill & bolse=-
vik irdnyzat fellépésével -~ alapvetSen megvdltzik, és nal;
lemzd, hogy az, ami a leninizmusban mint a marxizmus alko-
t6 tovdbbfejlesztése, a marxizmusnak az orosz viszonyokra
valdé alkalmazdsa tarthaté szdmon, Bergyajev szdmdra gsak
mint az eredeti marxizmus eltorzuldsa, eloroszositisa je=-
lentkezik; Az eloroszositds -- és ezdltal az orosz valld-
sos eszme -- elsdsorban oly médon van jelen, hogy a tudo-
ményos, Bkondémiai oldalt, talapzatot egyre inkdbb kiegészi-
ti, 86t az 1917-es forradalom és polgdrhiboru idején kife-
Jjezetten meg is halgdja a mitoszteremts, messianisztikus-
eszkatolégial oldal., /81/ E messianisztikus vonulat érzé-
keltetésére olyen enaldégidket is felhasznil, mint pl; azt

& pdrhuzamot, mely szerint a III; Internaciondlé megalapi-
tdsa 1919-ben Moszkviben sokak szemében a " Moszkva mint

harmadik Réma " hagyominyos prewoszliv teoldégiai gondolat
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megtestesiilésdével vdlt azonossd. /82/ Azt természetesen
hidbavalé volne tagadni, hogy e forradelmat kivivé néptbe-
megek elmaradottabb rétegeinek tudatdiban kétségkiviil tae
padtsk messianisstikus elvirdsok e forradelmi folyemethosz,
88t még azt is elképzelhetdnek tartjuk, hogy az adott eset-
ben ezek az elvdrdsok naByon komoly hajtderdt jelentettek
== 0lykor éppon e leegyszerisitl, homogenizdlé dlldspontok
tételeznek fel egy jdealigdlt munkédsosztdlyrdl ée parsszte-
sdgril egy olyan egységes osztdlytntudatot, mellyel az ak-
kor mint empirikus osztdly még tdvolrsl sem rendelkezett.
Ugy véljilk, hogy a " nem tudjdk, de teszik " marxi alapté-
teldének értelmében nem is ez & legdintlbb kérdés. A leegy~-
szeriisité 4lldepont Bergyajev részdédrll inkdbb abban nyile
véinul meg, hogy a messianisstikus elkdépzeldiseket 2 bolse=
vizmus egészére vonatkoztatja, midltal ezt az irdnyzatot
annak forradelmi jellege, tartalma helyett egyfejte szekue-
larizdlt valldspdtlékkd kivdnja vdltoztatnd,

Usszegzésképpen most csak azt kivdnjuk rdviden
megjegyezni, hogy az orosz forradalmi mozgalmeknak az orosz
valldsos eszme szempontjébdl torténs dttekintése s része
beni értékeldése Bergyajev részérsl rendkivill erdsen szube-
Jektivisztikus alapdlldsbdél torténik, amely sokkal inkdbb
eajdt filozdéfidjdnak a forredalmi irdnyzatokra kivetitett
képe, mintsem azoknak a tdrgyilagossdgra tirekvs bemutatd-
sa. Ez képezi az drem egyik oldalét; UMdsrészril viszont

ez is megjegyeshets, hogy e fonik kigfnduldpont ellendre is
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figyelemre mélts szempontok vetSdnek fel, melyek adott e-
setben a kérdések tovdbbgondoldsire is késztethetnek. E
mozzanatok kizill pedig az QOrosgorsszisghosz filnmd zony
tarjuk leglényegesebbnek. lert igaz ugyan az, hogy ezen fore
radalmi irdnyzatok kizil pl; & marxizmus a nemzetkdzi mune
kdsmozgelom ozerves része, mégis a marxiznus orossorezdigi
elterjedésdnek, tUrténetének teljes megitéléséhez annak be-
mutatdsa is hoszdtartozik, hogy ez az ideoldgia hogyan je-
lox}t meg, hogyan illeszkedett bele a xzx;u; végl és a
XX.02. eleji, hihghuonul bonyolult orosz tdrsadelgi ds
sselleni velésdgba. Mdrpedig nésetiink szerint éppen ez ez

a teriilet, melynek 36n6hény oldala még mindig nines kellé-
képpen megvildgitva,
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111, BERGYAJEV REALIZMUSFOGALMA £8 MCDSZERE

»

Bergyajev Dosztojevseski jrll 2616 monogréfidja ellssziir
192%-ban jelent meg Prdgdben orossz nyelven, melyet két év mul-
va a német kiadds kivetett, Ismeretes, hogy a kor tdrscdalmi-
politikai f8ldinduldesal « elafsorban az I,vilighdboru és as
oktéberi szocialista forradelom - végdrvényesen megdtnttitték ‘
azt a XIX, sgdgad utolsé hamaddban kialakult és még szdzadunk
elsd évtizedében is tartd illuszidt, mely sszerint a kapitaliz-
mus ellentmonddsal hosssu tivon megesiintethetdl, a technika to-
vdbbi fejlbddésdvel kikilsztbtlhetlk, A tdrspdalmi megrdszkidtatd-
sok & polgdri kilture hagyoményosnck tekinthetd értékeit - pl.
a fejlbdést, a ricidt - ic megrenditettdk, eldétérbe keriiltek
ag optimista progrecesidt kétségbevonsd un, kirforgde-el méletek,
medyek kiziill a legnagyobb hatdsu mil kétedgkiviil Spengler:

A nyugat alkonya cimil munkdjo velt, Ezekre az esgtendlkre
esett az egzisstencializmus elsd, a két vildghdboru kbstitti
"offensivdja” is, hiszen 1927-ben jelent meg Heidegger fémiive
a Lét és 146, egy év mulva pedig G.Warcel Wetafisikai mnapléja
14tott napvildgot, Végil kiemelendd az a gyskran felbukkend
Jelenség, hogy szdmos XX, ssdzadi "izmus" -~hog hasonldéan ag
egzisztencializmus is 2 multbe fordult szellemi Ssdk, elifutd-
rok felmutatisa vigett, Igy 8115ttt egmisztencialista szinesze-
tet egyebek kizttt Sadkratész, Augustinus és Paseal filozéfi-
dja. Sokkel megalaposzottabbnak tindk az "fskeresds"” a ddn
S6ren Eierkegaard esetdében, skinek ujrafelfedesdcére ssintén

ebben ag iddszakben keriilt sor, Fierkegaard mellett a mdsik
nagy elifutdrrd, as egsisstencialiste gondolatkir antieipdli-
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jévéd Dosztojevezkij 1lépett ell, ds ebben igen nagy szerepet
Jdtosott Bergyajev monogrifidja., Dosztojevszki] egdsz Burdpdt
dthatd népsseriiségének dzinte viharos gyorsasdigu ndvekedése
tehdt idlben egybeesett ag egsmisztencidlfilezdfidk kialakuld-
8dval, s8t résgben ellsegitette azok létrejjittét, Igy Bergya-
jev munkdja nem :l.égﬁréa térben fogant, honem nagyon is konkrét
tdrsadalni igényeket, szemléleti perspektivdkat elégitett ki,
111, kSrvonalazott,

A mil részletekbe mend elemzdee elitt még két 4ltal dmos
termépzetii kérddst kividnunk érinteni, ellsziir a Dosztojevsski]
nmunkdgedgdnok egészével kapesolatos realismus-kérdést, mdsed-
szor néhdny mondatban megprdbdl juk felvdzoelni Bergyajev mdd-
szertani slapelveit,

¥ennyiben tekinthetd Desztojevszkij realista irdénak?
Nunkdje bevezetd fejezetdben Bergyajev is felveti e kérddst
és filozéfici nézeteivel szorosan Beszefiigel, azokbll leveset-
hetd vélaszt prébdl rd adni, Nindenekellitt tagadhatatlanunak
létesik, hogy Dosztojeveszkij tnmagdt kéteségkivill realista ird-
nak tékintettey de egy igen specidlis értelemben: "Valdban egé-
szen més fogalmaim vamak & valdedgrdl és 2 realismuerdl, mint
realistdinknak és kritikusainknak, Az én idealismusom - redli-
pabb, mint ag Svék,.. ez az igagi, ez a valdédi realizmus! Es
a realismus, esakhogy mélyebb, az Uvék wissont ugyanecsck fele
sgines, Az is realismus teldn, amit &k coindlnek?! Az & realis-
nusukkal a redlis, veléban megtirtént tényeknek szdzadriszét
gem lehet megmagyerdzni, A mi idealizmuswnk pedig még tényeket
is megjdsol,.” /83/ Az idézeth8l kitiinik, hogy realizmus alatt
Dosztojeveskij semmiesetre sem a kbgvetleniil jelenlévd veldesdg
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szolgal utdnzdsct, lemdsoldsdt értette, A 836 mélyebdb értelmé-
ben haszndlt realismus nemesak & vald élet tényei feld t6rténd
kBzeledést Jjelenti, henem bizonyos eltdvoloddst, irdéi elvonat-
koztatdet is ssiikedégessé tessz, mivel a valledg mélyebd Ussze-
figgdsei kisvetlenlil nem érsékelhetdk, nem ldthaték 4t, Tbbem
as értelemben az elvonatkostaté folyamat nem &z elvont /ténye~
ken tuli/, hatlem & konkrét /a tényekben, a tények mélyén re j28/
dltaldnos felé tort, Hoszsdvetllegesen ezt értetie Dosztojevsze
kij ag "idealigdlds” fogalma alatt, amit $aldn az iré nopléja
aldbbi réezletével is igasolhatunks "A valdsdgot olyannek kell
dbrdzolni, amilyen - mondjdk, holctt ilyen valdsdg egydltaldn
nines ée nem is volt echa a £Uldbn, mifel az ember szdmdra a
dolgok lénydge felfoghatatlan, ds olyannak fogudja el a termé-
szetet, amilyennek éraékel kﬁzvetitik, és 1dedi tllkrdzik, igy
hét szabad utat kell hagyni az idedknak, és nem kell félni az
idealizdldetil,.., Hiszen az idea is valdsdg, éppoly hiteles,
mint a8 kbsnapi veldsdg."” /84/

Gondolatmenetink szempontjdbdl taldn az a résskivetkes=
tetés a legfontosabb, mely szerint Dosztojevezki] realizmus-
felfogdedban még ag "idealizdlds" jelensdge is a - jobb kife-
Jesés hijén - redlis valdsdg dimengidin belll marad, azes a
valdedg fogalndbdl kiiktatja a "valdodgon tuli valdsdg" eleme-
it, vagyie azokat 2 mozzanatokat, melyeket sem a kizvetlen meg-
figyelds, szemlélet, sem pedig az emberi elvonatkoztaté képes-
ség segitségével nem lehet megragadni; egyszdval, melyek a
misztika birodalmdba tartoznak /természetesen andlkiil, hogy

aldbecsiilnénk az intuicidnak a megismerdsben betSltitt a;‘t‘*
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Ha most Bergyajev valdsdgeértelmesdésit Bsozevetjik Doss-
tojevezkij nézeteivel, jelentfs eltérdseket fedeshetink fel,
Bergyajev is elutasitjs az empirikus, kisvetlentil érzékelhets
valdedgfogalmat, de ez ag elutasitds ndla nem egy "idealigdlt®,
tehdt az dltaldnos, lényegl Gesgefiiggdseket is tartalmasé valde
sdg igenldaéhes vezet, homem egy minden objektivitdist nélkild-
28 valésig tételezdéséhez, Szellem és valdndg eimil kinyvében e
aldbbiakat jegyzi megs "A filozdéfia megkisdrli objektivdlni
és hiposstazdlni o gondolatot, megprdébdlja azonositeni a vald-
pdgot az objektivitéssel,” /85/ Azzal, hogy a valdedgtél min-
dennentl objektivitdist megtagad, Bergyajlev igen kisel kertd
alihos & mdr Kierkegaard dltal megfogelnazott egsisztencidl-
filogéfial alaptétclhes, mely ezerint "a spubjektivitds a va-
1ésdg, a ssubjektivitde ag igozedg", A redlismn 1étest ée dssm-
ssel illetve az érzelmekiel dtfoghatd valdadg litezat-valdsdggd
degraddldédils az emberi ssubjektivitis mélyén rejtlnd "igesi”
valdedg nbgitt, Kérddees vissont, hogy 2 ssubjektivitds valde
sdga, 2 ssubjektiven 1rraci§nélia valdadgfognlom teljes egéspé-
ben kimeriti-e azt, amit Bergyajev valdsdg alatt értett /helye-
sebben drzetty hiszen ez a eszubjektivitds legmélyén honold
valdsdg-réteg a disgkunaiv gondolkodds segitadgdivel megragode
hatatlen, csak Srzelmileg 4)}hetl 4t/, Négetink szerint nem, dés
ezen & ponton meriilne fel az irracionaliszmus és misztika eset-
loges differenciéldsdnak lchetScodge, Bergyajev azt irja, hogy
" g valdedg misgtériune nem az objektumra koneentrdlva, henem
a2 szubjektunm sktusdra reflektdlva oldhaté meg," /86/ A ssube-

Jektivitds veldedge tehdt nem covpdn egy beled irraciondlis
tartalmat, o szubjektivitds gsubjektivitdedt JelBli, hanem



ezen tulmenfen egyfajta mieatikdba torkollik, melvben « lege
aldbbis Bergyajev ézerint « a szuperssubjektivitdis ds az objek-
tivitis hatdrai egybemosddnak, megkilinbBztethetetlenné vdlneak,
Bergyajev szellemnek nevezi ezt o micmtikus valdsdgot, és a
tovébbisk sordn o sgellem attributumait kell roviden Attekine
tenink shhos, hogy RBergvajev valdedg-felfogdsdnak tovdbbi Usze-
pzefligedoel ie kitapinthatdk legyenek,

Taldn kBnnyebben jutunk edélhoz, ha eliszbr negative
prébdl juk meg kirillirni s szellem mibenldétdt, Maga Bergyajev
is ezt azm utet kiveti, niddn ellszlr is a szellemet elkilléniti
a tdrgpilag rigeithetl valdedg teritiletérdl, A sgellem nem irha-
%6 le sem a materialismus /agaz & figikai ldtesint/ sem a vita-
lizmus /biolégial 1étemint/ segitedgivel, /07/ Az idedlis létet
negragadni prébdlé spirituslismus eszkBizei sem elegendfek e
probléma riegelddsdras "A spiritualismus a sgellemet rendsze-
rint ssubnztanciaként értelmeszi mint egy killtnde fajtdju vald-
gdgot a terméegeti vildgban,,. Ebben a kontextusben a sgellem
magasabb rendil tdrgy, de még tdrgy." /88/ Tovébbmenve, a szel-
lem a pesichikal 1étdllapotok kizé sem tartozik, igy a szellew-
net 2 szolvényos, tudomdnyként funkeiondld lélektan sem fedes-
heti fel, "Asok, akik kétsdgbe vonjdk a ezellem valdedgdt, dle
taldben ont tartidk, hogy 2 ezellem pusztdn az egyéni 1ét szube
Jektiv dllapota., 2 szellem megnyilvénuldsait asonositidk a
pszichikus vagy szubjektiv megnyilvédnvldesokial,” /89/ A sgzellem
tehdt sem a kills8 vildggel, sem az emberi benabvel foglalkosé
tudomdnyok segitségével nem ragadhaté meg, Mivel 2 szellem nem
konstituense sem az objektiv, sem a sgubjeltiv valdedgnak,
Bergyajev szémdra, he mégie valamilyen valéedggal skarja fel-
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rubdani a szgellemet, nem morad mds kiut, mint egy, a tovébbie
aktél teljesen killvablal, sz elibblekkel mdg csak tangeneidli-
san sen dyintkess valdadg 1étének feltdtelezdse, Ezt meg is
tessl, ameunyiben gzerinte "a szellem eleldleguscn cgzicstenw
eidlis®, /90/ "konkrét, szeméiyes éo szubjektiv; a suemélyes
egzisutencidban tdrul fel," /91/ Ennek kivetkezmtében "a sgellem
filoudfidja new lchet & 1ét filoméfidla vagyls ontoldgia, ha=
nem 8% egsisstencia filosdfidja,™ /92/ A Bergyajev filoséfid-
Jiban sgerepld szellen esek szerint a sgubk jektiv emberi egmisz-
tencie nélyén rejlik, nem wds, mint = valdigen tuli valdedg,
Bergyajev minden erffeszitdss arra irdnyml, hogy e hihetetlenil
illandhony, misztikug lényegnek valemilyen ldtszeriiséget, fele
tétlen drvényesadget tulajdonitson, Hzdrt uj fogalmakat vesget
be, a8 "sgubjektiv® 4s az "objektiv® fognimait feleserdli as
"dumanens" ds "transzeendens" kategdridival, ami fdlég ag utdéb-
bi esetdlen felette kdnyelmes eljdris, hisgen igy a szellem

ayugodtan lehet "nem-szubjektiv® andlkill, hogy valami megmere-
vitd, holtid tevl objektivitdp 4ldosatdul esne, Az imént emlie
tett kategdridkat voacthoztatja azutdn a Bzellemre, melyed ugy
hatirog meg, hogy a "szcllen egyszerre transseendens és immanens,
A transscendentdlis éo az immenens egybeolvad a szellemben,"/93/
Igy megoulintethetd a szellem misztikus espuverenitdsdt fenyegets
raclonnlizndléds veszélye, hicgen - képletesen szélve - ag imnae
nencie & rociondlis megkbzelithetfség terepén "innen®, a transs-
cendencia pedig azon "tul" helyeszkedik el, Az cuzel o végslkig
miszticizdlt ozd lemmel pedig a pneumstoldgia foglalkozik,

Badrt kordntsemn moglepl, ha Bergyajev munkdjénak legelején ki-
Jelentis "ast sem lehetne mondani, hogy Dosgztojevszkijhes



pozicholégial szempontbsl kbzelitek, hogy Dosztojeveski]
'pesicholdgidjdt® tirom fel, Feladatom mdg természetil, Munkd-
mat nem a pssicholégia, hanem a pneumatoldgia terilletéheg kell
sorolni, Dosstojeveskij gzellemét szeretnén feltirni..." /94/
Bergyajev ecetében tehdt feje tetejdére 411, fontaszti-
kus jelleget Blt a szellem és a valdodg viszmonya; a minden rea-
litdst nélkillysl, vértelen ssellem vdlik igazi, egyetlen vald-
edged és az eredeti valdedg peseundoe-realitdssd halvdnyul, A
realismus immdron nem a voldsdgos létviszonyok intensiv totali-
tdsdnak dbrdzoldsa, hamem o szellemi valdsdgon tuli valdedgdnak
valamilyen micstikus kisvetitdse, Nos, Bergyajev nézete szerint
éppen ez tartalmasze Dosztojeveskij realismus-felfogdsdnak leg-
lényegéts "Dosztojovezki]j milvésszete a legmélyebb szellemi valée
sdg, egy metafizikei realitds feltdrdsa; mely ssinte alig fog-
lalkosik az empirikus léttel és kirnyeszettel... Az ember sszelle-
ni mélysége, az emberi sszellem sorsa as, ami redlis ndla. Redlis
az ember és Isten, agz ember ¢g az Srddg viszonya, valamnt aszok
as eszmék, melyek az embert vezérlik," /95/ A realismus miben-
1étének értelmezése ezek szerint nagyfoku metamorfésison ment
keresztiil; e vdltozds lényege, hogy Bergyajev olyen gondolati

elemeket sz Dosgtojevsski] reclismus-felfogdsdnak anyagdba,
mel é k an orosg iré eredeti elképszelésein, s &t

egyértelniien misztikus irdvd avatjdk, Igy Bergyajev sajdt filo-
g6fiai nézeteivel teljesen Ussshangban dllithatje az aldbbiakats
"Dee ztojeveskijt a pezicholégiai realismus dértelmében sem lehet
realistdnek nevesni, ¢ nem pszicholégus, lanem pneumatolégus és

metafisiked szimbolista, A tudatos élet mightt mindig ott rejté-
gik a tudattalan 16t... Ha Dosztojeveszkijt mégis reelistdnak

lehet tartani, akkor csak mismtikus reelistdnack neveshetd,”/96/
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A mivéezi reclismus kérddskirével szoros kapesolatban
ven Bergyajev ezimbllum-értelmeszdése is, Errdl egyebek kisttt
a8 kivetkezbket irjas "Minden valédi milvészet szimbllikus, hid
két vildg kbzitt, egy mélyedbb, igazi valdedg hirdetlje., Ez a
redlis valdedg milvészileg coak szimbélumokban tejeahéta ki,"”
/91/ Az idégetet olvesva arra gondolhatndnk, hogy Bergyajev
a "hegyondnyos" iredalomelméleti-esutékikai rendsserek keretein
belill marad, amennyiben kiereli aszt a sajdtos, a killed és belal
valdsdg tapasstalatit Usszegsl organont, amely csak a milvisze-
tekre jellemzé, Bergyajev sgimbélun-fogalma agsonban nem ag
esztétika, hanem inkdbd a misztika feldl kbzelithetd meg, ill,
értelmeghetd, Ha ugyanis a valéedg mdsodlagossd degraddldédilk,
és o szellenm misztikus valdsdga emelkedik fel ag "igaszi” vald-
edg szintjdére, terméeszetes, hogy as eredeti valdedg a szellem
sgférijdnak "lmenetdvé" vdlik, "Bézonyos értelemben az egdss
ldthaté objektiv dpitmény a szellemi vildg pussta szimbllumde
nak tekinthetl," /98/ Bergyajev ugy prébvdl meg nagyardsatot
adni erre a kanti hatdet sugalld, de attél alupvetfen eltérd
dichotomikus sgerkezetre, hogy o ssellegtfl meg@togudja a racio-
nédlis értelemben vett killsbvé-vilds, tdrgytasulds lehetlsdgdt,
A szellem hamis tdrgylasedgokat terent, szimbélumokat hoz 1ét-
re, "A tdrgyiasuldsban ninesenck elsldleges valdsdgok, hanem
ecoak szimbdlumok, AZ objektiv szellem a szellemnek sszimbdluma
coupdn, A szellem valdodg, mialatt a kult ura és o térsadalmi
élet szinbélikus, 4 tdrgyban soha sincs valdedg, ecsak a valdsdg
szimbéluma, Lgyedill a ssubjektumnak ven valdsdga," /99/ Ha ag
egioz kultura a szimbdlum vildgdba tartosik, a végkonzekvencia
ternészetesen az lenne, hogy nemesak Dosstojevsskij, heomem wég
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Bergyajev milvei ic szimbllumok /azaz mdsodlagos léteslk/ volnd-
nak, hiszen alkotdsaik nem egyebek a szellem tdrgyiesuldsaindl,
holt tdrgylassigokndl, Bz pedig mindennemil emberi ktsvetitds
lehetbadgénel, végsl fokon magdnak a civilizdeid 1létének megssiie
néodt vonnd maga utdn, Bergyajev nem viszi végig gondolatmene=-
tét, visssariad annak véghkvetkesményeitll, ezért tulajdonit
-~ mint ahogy ast a . %', osdmu 1& get is mutatja - valamilyen
korldtosott érvényességet a milvéezi szimbolismummak, Igy vissont
ellentmonddcba kerill Smmagdval, amelynek egyik oldala, hogy ha
ag. ember bdrmilyen kulturterméket hoz létre, az rigtin szimbé-
Punnd vdlik, a mdeik pedig az, hogy e szimbllum mégis képes vie
lami ssinbélumontulira utdlni, ages olyen valamive, ami mdr
nines meg bemne, Cock & lobogd ldng perssel, a kihunyt nem,

Dosztojeveskij realismusfelfogdednak bergyajevi édrtel-
nezdse egyw ldalunak mutatkoszik abbél a szempontbdil is, hogy Ber=
gyajev cscknem teljesen kirekessti as empirikus valbedg ellzetes
tanulndnyozdsénak ssikségescdigdit. Lz olyan momentum, melyet
Dosztojevsskij gyakran hengsulyoszott de milvészetében meg is tare
totts "Az ird miivéssmek a legaprdébb pontossdgig ismermie kell
az dbrdsolt valdedgot,.” /100/ Percse, ha az un, mélyeddb valdsdg
megragaddodhoz nem ag empirikus valdésdgon, honem a misztikus
1élekfogaimon 4% vezet ag ut, a konkrét valbodg megfigyelése
valdéban feleslegesnek +tinik,

A mdeik kédddscel, Bergyojev médsgerdével itt nem foglale
kogunk réssletesen, hisgen az dltala kivetett mdédsszer az elem-
zés sordn ugyis napfényre keril., Nindtssze annyit szeretnénk

negjegyesni, hogy Bergyajev elutasitja a disskursiv fogalmak
segitodgivel t8rténd analisist:s "Bgy nagy kUltét, szellemi
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fenomént egységes jelensdghként kell felfogni, Az embernek
intuitiv médon kell elmélyedni az egységes szellemi femomén- -
ben, azt 618 organismusként kell szemldélni,... Bz az egyetlen
helyes médsszer, Egy nagy, organikus sszellemi fenomént nem lehet
élveboncoldsnak aldvetni, hissen meghal as operdld keze kizbtt,
éo az egységes szemlélet lehetetlennd wdlik," /101/ Bér igas,
hogy Dosztojevszkij roppant bonyolult munkdssdga kisdrdileg ag
analitikus ész segitségével valdban megragadhatatlan, Bergyajev
dlldspontja is egyoldalu, amennyiben az intuitiv beledlést
egyedill Udvizité midszerré avatja, ée ezzel egy szerfelett
korldtozott érvinyepsdgl "midsser-szelvényt” absszolutizdl,

1V, BERGYAJEY ANTROPOLOGIAJA

Vizsgdldéddounkat azzal a terilettel keszdjik, amely
Bergyajev szdndra minden filozdéfial s esztétikal elemsés ter-
mépzetes kiinduldpontjdul szolgdlt « az ember problematikdjd-
val, Az emberkizpontusdg asonbon semmiképp sem jelenti a dezent-
ropomorf vegy itransseendens strukturdk Snkényes kirekesztésdt,
hanem sokkel inkdbb ag emberre wvonastkoztatottsdg értelmében
értendl, Bergyajevet elsfdlegesen az ember drdckel te, de eosdmde
ra az ember minden volt - még Isten is az emberi voldsdg hatd-
rain belill helyegkedik el, Ilyen gondolati hdttérrel irja a
ktvetkeslket: "A minden mdst hdttdrbe szorité téma, mely Dosg-
toj“evalnj figyelnét lekttitte s melynek alkotlereje egdssét
sgentelte; az conber ées az emberi sors volt, Dossztojeveski)
kigdrélagoe antropoldgismusa s antropocentrismusa ccoddlatba



o o

ejti az embert, Az egyetlen tSméhosz, az emberheg vald kitddéd-
se egyfojta ekoztatikus megozdllottsdggal pdrosul, Dosztojevese
ki} ssemében az ember nem pusztin egy természeti jelenség a
sock kigzil, éo nem is o legmagasabdb rendli a sorban, Az ember
mikrokoznonz, a lét kispontja, nap, mecly ktril minden £orog...
iz emberben a 16t rejtélye bujik meg.” /102/ Dosztojevezki]
enberképét aszonban nem lehet Unmagddban lesdrt egdogként vigoe
gdlnl, dés Bergynjev - médsgertani alapelveihez hiven « megkiw
eérli, hogy "dinamikus pillanatfelvételt" kécziteen a nagy
orosgz iré emberkoncepeidjdrdl, E cblbiél rivid tirtineti kite-
kintés keretében megrajzolja o vildgirodalomban uralkedd repree
gentativ emberfelfogdsok ivét, A soromat ldncssemeit Dante,
Shakespeare és Dosstojeveskij alkotjdk,

Danténél az ember az organikus vildgrend sserves r#czdét
képeste, viszonylag j61 elkiiltnithets egysige volt egy olyan
universumnak, melynek csopjai simdn illesskedtek egymdsbas
"Danténél az ember egy objektiv vilg rend, az isteni kosmoss
szerves récze, egy hierarchikus rendsser tagja, PUlStte van a
menny, aslatta a pokol, Isten és az Brdlg egy, oz ember szdmdra
kiviilrfl adott vildgrend realitdsai,,, Isten ds Urdbg, menny
és pokol nem az emberi sgellem mélyén, nem a szelleni tepasse
taldn hatdrtalensdgdban tdrul fel, hanem adottak es embernek
és éppen olyen yealitdseal remdelkesnek, mint a tdrgyi, anyegi
vildg realitdsail, Bz a kbadpkor vildgfelfogdse." /103/ As ujkor
kezdete, a renesszdnes 1d8szoka végérvényesen megrenditette a
kisépkor organikus vildgképét, amely fokozatosan részeire
hullott, Bergyajev az aldbbiskban ldtje az ujkori fe j18dés hege
detének, Shakespeare ée Paseal idfesakdnak 1ényegét: "Az ember
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bezdrkéeik sajdét terméezetes vildgdba, memny és £814 sdrve mae-
rad sg_fdndra, A gpindenség végtelensdge feltdrul elltte, de nem
1étezik t8bbE az egysdges, hierarchikus sszervesett kosmoss,
A végtelen és lives asstrondmiai dgbolt kevés hasonldsdgot mutat
Dante és o kbsépkor dgi vildedbal Ussmevetve,"” /104/ A kordbbi
szdzadok antropo- vagy teocentrikus meghatdrozottsdou vildg-
képeinek helyét egyre inkdbb a figika desantrepomor? térvényein
nyugvé odbjektiv természettudomdényos vildgkép véltotta fel,
Vegkezd8dik a polgdiri tdrsandelom optimista felfogdst sugallé
progresssiv korssaka, emely nagyjdbél a mult szdzed kisepdig
tartott, Dosztojeveskij fellépéee viszont egy uj korszak nyi-
ténydt jelzi: "A reneszdnes kordnak alkotd érdi kiapadtak, ele
tint annck tnfeledtsége, a tuldradé alkotd erfk jétéka, fe asz
enmber drezmi kezdte, hogy a 1ldba alatt a talaj mdr nem olyam
biztos és rendithetetlen, mint azt valamikor vélte, 5 szakadék
tdrult fel magibon as emberben, itt jelent meg ismét Isten és
Brdtig, ég és pokol... AZ egdéez ujkori tirténelem az emberi
szabodsdg prébvéja volt," /1044

Bergyajev nagyvenalu - 4m helyenként kissé leegysserii-
gité, sommds - dttekintdse a kizépkori universalizmusbdl a
mult ssigad kisepdig az eurdpal t5rténelem és kultura vonulae
tdnak jelentSs csomdpontjait ragadje meg, A fejlfdéds irdnydt
a psabadsds megerSetddse, mo jd uralkoddvd vdldsa jelentl, de
éppen egen & ponton szorul Bergyajev némiképp szellemtirténe-
t1 oikon momgé eszmefuttatdsa kiegéositéore, Midnysmik ugyanis
a vdzolt fejléddefolyamat valdedgos mozgatberSinck feltdrdse,

Nézetink szerint ezek kettSs természetiiek, résgben tdrgyl ,
réogben személyi jel legliek, A kisépkor vagy a renceSénss
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enmbere szdmdra a termdszet még nem tdrgykdst funkeiondlt, hae
nem sokkal inkdbb az élet természetes hdttereként, terméssetes
16¢ elemként, A terméezeti erSk uralma aléli emancipdeid, a tere
mésget meghdditdse magdtd) drtetldben tudomdnyos, dezantropo-
morf valdsdgkép kialakitdodt tette szilkedgessé, A technika nem
nitoszok, hanem termdszeti tSrvények alapjdn mikdtethets,
Ezzel a tdrgyi folyamattal pdrhusamosan < s8¢t vele sgzoros kap-»‘
¢oolatban - fokogatosan felbomlottak a prekapitalista tdrsadale
nal} bornirt kBstsségei, megosintek a ssemdlyi figzfségl viezo-
nyolt, minek kivetkeztében rendkivil megnltt az Undllévd vdlé
egyén mozgdsi skdldje, egyszéval kialakultak a sgubjektiv sse-
badedg feltételei, Természetes, hogy 2z uj, bonyolultabb 1lét-
visgonyok 16t rejittével bonyolultabbd vdlt maga az egyén is,
his_gzen az uj al ternativik, lehetfodgek feltdruldoa uj emberi
tulajdonsdgok, képességek kialakuldsdt vonta mage utdn, Doszto-
jevezkij éppen e hihetetlenill Usssetettd vilt vildg bonyolult
embertipusainak veolt miivéezi krénikdsa,

Hogyan nyilvinul me$ ez & bonyolultsdg? As egyik legjel-
lemzl6bb karakterisztika a modern ember polaritica, antinomikus
negosstottedga, Ismeretes, hogy e dichotémikus sserkeget mdr a
kenti f1lozdéfidban is fellelhetl, amennyiben Kent & "kritikdk"
vardsspdledjdval redikdlisan kettévdlesstja as ez és a2 hit
birodalmdit, Do ztojevezki] « tdvolrdl eem dikekt médon, honem
tbbostris kisvetitdossel ds jelentls mdédosuldsokkal - reprodu-
kdlja és a miivésset sikjdn ujrafogalmezza a kanti ddalismust,

A megerisitett ujrafogalmasdc messzemenfen jogosult, hisszen a

modern kor embere ssdmdra valéban poldris, Ssozemérhetetlen
ellentétté vdltostalk olyen valésdgesfiérdi, melyek a kordbbi
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1d8szakokban szorosan egyivé tartoztak, vagy legdl dbbis ezt a
1litezatot keltétték, Plég pl, dsz ée hit vissgonydra utalni;
egen az un, nagyskolasztike sgdsadeiben sgorosan kitidtek egy-~
méchoz; a XITI, sgdzadben a virdgkordt 616 kigépkori filoséfia
erifesgitéce arra irdnyult, hogy e két birodalmat volamilyen
nédon egybeépitse, szintézisbe hozza, Bz a vildgkép az ujkori |
fejl8dée évezdzadai sordn fokozatosan degintegrdlddott, és
Bergyajev helyesen emeldi ki, hogy Dosztojeveski] az embert
nély valldsi krigzisben ragadje meg, /105/ A régi, hagyomdnyos
és modern kerecztény antropoldgis killinbasdgét pedig az aldbbie
okban ldtjas "Dosztojevszki] mélyen keresztény antropoldgidje
kélénbbzik a patrissztikus antropoldgidtél, Az egyhdsatydk em-
berrfl 82616 tanitdsa, oz ember utjdrél szélé tanok, melyek a
ssentek €életét és alkotdecait tdrjdk fel nekilnk, t8bLE mér nem
felelnek meg az ember velemennyi igényének mai, szellemi kordd
bem, nem ismerik ag emberi kétsdgek és megkisértések mindégyi-
két,ses A korakeresztény 1élek ismerte a biint,., de nem ismere
te ag emberi személyiség azon meghasonlottsdgdit, melyet a
Dosztojevezki] felismért, A rosoz hajdan vildgosabd és egysze-
riibb volt,” /106/ Taldn ezekkel a momentumokkal is megmagyardse
haté, hogy miért poldric termésgetiiek, benslleg meghasonlottak
ée a meghasonlottsdig utjdt konsekvensek végizjdrék Dosztojevese
kij regényhlsei,

Sgoropan ehhes a kérdéckirhds kapesolidik az irracioe-
nalitds problematikdja is, Bergyajev joggal emeli ki, hogy as
irracionalitds ﬁoestojevem;‘ enberképénelz egyik lényeges Ussse-
tevije, de a jeleneég midrtjiére esuttal sem kapunk kieldgité
vilaczt, A magyardsat nézetink szerint abban wejlik, hogy a
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kultura torténete sordn - termdszetesen a korsziksdgletnek
megfelelfen - bigsonyoe tirvényszeriisdggel kivették illetve
véiltottdk fel egymdst ez wn, racionalista indittatdeu és asz
ésazel szembehelyezkedl, neme-racionalista korszakok, Az elibbi
a kulturs fejlfddeének eslapvetieon progresssziv ssokassaira esik
/pl, a gBrégeég klasssikus évesdsadai, vagy e XVIII, ssdgadi
felvildgosodds/, mely korszokok £6 jellegsetessége, hogy as
emberiség kulturdlis, mordlis és értékproblémdinak erdterei

a rdeid kiril helyezkednek el, és ag doz segitsdgdvel legaldb-
bis kielégitl, megnyugtaté feleleteket lehet adni a nagy sors-
kérddsekre, Az irracionslismus szilksdéglete nem merill fel, vegy
ha igen, periféridlis jellegll marad, Ezzel szemben a nem-racio-
nalista periddusok rendsserint vdlsdghkorszakokban jelentkesznek
/pl, a2 entikvitds késli szdzodai, a kizépkor/ dm esek egyik
legffbb sajdtossdga as, hogy as emberekben ag irracionalitéds
irdnt kialakult igényeit, a ssorengdsélményeket stb, dltaldban
felszippontottdk a hagyomdnyos, tdteles valldsok, A modern ire
racionelismus radikdlisan uj) jelensdge azért bukkont fel a
XIX, sadsad sordn - és Dosztojevezkij hervadhatatlan érdeme,
hogy e névumot milvisgileg mindenki mdsndl ttkéletesedben re-
gisztrilta -, mert egyrészt az ember kidbrdndult a szdzad md-
sodik felében uralkodévd v£lé sseientiste ihletésil, lapes,
pozitivieta racionalismusbdl, de mdsrdszt a kor 4dltaldnos kule
turszinvonala és a termépzettudomdnyok fej lettsdge olyan fokot
ért el, lamely egysser s mindenkorra lehetetlennéd tette a hagyo-
mdnyos velldsokhos hagyomdnyos keretek kiztitt $tirténé viessae
térdot, E ssitudeid terenti meg & moderm irracionalizmus kialoe
kuldodnak feltdteleit éo produkdl olyam életéraéuket,'/mﬁ,%n
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Luktdes Gybrgy taldldan valldsos ateizmusnak neveszett,

Dosatojevaskij emberkencepeidjdnal tovdbbi lényeges
Usszetevije o dinamika, melyrSl Bergyajev as aldbbiakat dllae-
pitja meg: "Antropoldgidjdn keresstil Deeutaaavéskij: feltdrja,
hogy az emberi terméozet a legnagyobdb mértékben dinamikus,
hogy mélyében tiizes mozgds homel, A nyugalom, a statike az em=
beri 14t legfelsl, felozinl rétegdében uralkodik esupdn, A rig-
- gitett, smildrd ﬂet:jmd, & lelki kiegyensul yozottodg mightt
viharok rejtlmmek, sbUtét szakadlk tdtong. Dosztojeveskijt
akkor érdekli az ember, ha mdr a viharos moszgde dllapotdba
kerillt, Iehatol a mély ssakeddkokba és ott fényt gyunjt." /107/
Bergyajev itt szintdn helyes momentumra buklan, de iemdt csak
adds marnd a magyardsattal, nem prébdl e sajitossdg mélydére
hatolni, illetve amennyiben mégis megteszi ezt, misztikus vége-
kivetkeztotéoekre juts "A mozgio a létnek nemesak felegini ré-
tegét ragedje meg, hanem legmélyebd mélyndgeit is, Bz Doszto-
Jevezkij antropolégidja ée ontoldgidja smdmdra igen lényeges.
Ennyiben ellentéte a helldn ezellem esptétikus vildgfelfogdode-
nak, § @ kerdoztdny vildg gyermeke, melyben a 16t trogikus di-
nemikdja ellsgtr tdrult fel teljes egdezdben,” /108/

Taldn némiképp kizelobd jutunk a kérdds megoldiedhos,
ha megvizegdljuk, hogy o regényekben hogyan jelentkezik ez az
Brvényl$ mosgdis, Ha esak az un, "nagy" regényeket - a Bin e
binhédést, a Félkegyelmiit, Az Ordbgiket, legflképpen azonban
A Karamagov testvéreket - vesasilk figyelembe, agonnel feltilnik,
hogy ominte valamennyi kulcesfigura személyiségének pusztdn embe-
ri-érgelni "oldaldval® érintkesik a tBbbiekkel, domindl az
enber-enber kizstitti személyes, kizvetlem kontaktus, a konkrét
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foglalkosds, munkavigasés, a hivatds, stb, tdrgyi kizvetitl-
pzdlad teljesedggel hdttirbe szorulnak, legfeljebdb a direkt
emberi kapesplatok néma hétterét sszolgdltatjdk, Pehér Ferenc
jegyzi meg ezzel kapesolatbans "Dosztojevszki] tudatos megfon-
toldseal kirekeszti mivébél mindagokat as Sletesférdiat - a
ternels tevékenységet, az életfenntarté foglalkosdst, a
‘hivatdst’ stb, -, amelyekben a kapitalista eldologiasoddes

a legmerevebb, a legélettelenebb forpdkat Blti, amelyekben

as individumdé vdlds lehetlsdgei ... a legesekélyebdbek,"/109/
Dosztojevezki] tehdt e regényeserkesstdési eljdrdssal indirekt
nédon prébdlt tiltakozni a még az emberi kapesolatokat is
idegenné tevl eldologliasodds folyamata ellen, EDLEL a tireke
vésébll ered, hogy hései esinte kel l6uton, nem a tdrsadalmi
visgonyrendszerek moszgdsdnak eredményeképpen, hanem eldaszbr
emberi, szemdélyes énjikdn keresztiil keriillnek kapeseolatba
egymdissal, ezzel magyardshatd, hogy nen alakulnak ki a2 polgde
rl életvissonyokkal jdré "etabil", "etatikus" érintkeséel for-
mék, innen ered az, hogy a szereplfkkel dllandéan valemi uj,
velemi ellre nem virt t8rténik, egyszdval az eldologiasodott
emberi ka pesolatok elleni tiltakosds a forrdsa annak a mozgale
nagsdgnak, dinamikdnak, ula;re Bergyajev ic felfigyelt, de
amelyre kieldgitd éc £8leg raciondlis védlaszt adni képtelen
volt,
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¥, A SZABADSAG, A ROSSZ £5 A SZERESTET KATEGCORIAT

Az emberkoncepeid néhdny £8 cajdtooségépak iemertetése
utdn megkiséreljiik nyomon kivetni, hogyan mosognak, milyem
pdlydt futnak be ag ily médon meghatdrozott figurdk, Bergya-
Jjev hérom kategdridt hasmﬂ. e mozgds illusstrdldsdra, éspedig
a sgabadedg, a roast éa a smeretet fogalmdt, 4 hirom kategéria
rivid ammtésa uﬂn pedig rdtérink a kizponti jelentfségil
mnm-»hgm; értelmeszéalre,

gzabads

A sgabadodg - sadmoe mds gondolkoddhos hasonldan « Bere
gyejev £ilogéfidjéban is remikiviil lényeges szerepet jdtosilk,
Ha meg akarjuk hatdrosni a bergyajevi ssabadsdgfogolmat, ell-
szbr ast kell megvizegilununk, hogy hol helyeszkedik el metafisie
kdjdban,

Hér a bevesetd Lejegetben utael tunk arra, hogy o német
nisstikue gondolkodd, Jakod Bihme milyen nagy hatdet gyakorolt
az orosg filozéfusra, E hasonlésdg taldn épp a kesdet, a kiine
dulépont tekintetében a legssembetinfbb, Mikdnt BUhmdénék, Bere
gyajev bBleseletében sem & 16t a legdltaldnosabd kategdria,
hanen val amilyen még a 1étet is megellsl misstikus lényeg, a
semni /Ungrund/. Bergyajev & semmi jeldlésére két kateglridt
is hasmdl, melyek platéni eredetiiek, A tome on Platénndl egy
kil¥nts, meghatirozott "semmit" jelent, olyan gemmit, amely
potencidlisan 16tté vdlhat, amely megvaldésuldera "vigyik®,/110/
Ezzel sgemben & to ouk on & mindennemii megvaldsuldst nélkilléss,
iires semmni, Bergyajev értelmezéodben ag Ungrund meonikus, ameny-
nyiben mozgéssal, & namizmussal terhes, kipattan belfle valami,



Eddig Bergyajev gondolatmenete nagyjdbdl a bbhmei pdlydn moge
gott, most azonban radikdlisen elvdlnak utjeik, Amig Bohme as
Ungrundbél létrejivé Istenbe helyezi a szobadedgot, addig Ber-
gyajev az Ungrundbél eredesteti Istent is §s a ssabededgot is.

mée Igten k sincg hatalwma, Ennek a késSbbiek sorédn nég messze-
- mend kivetkezményei lecsnek,

Bergyajev a sssbadsdg eredete mellett a szabadodg killine
biigd tipusait is megkiilénbisteti, Lényegileg kétféle szabadsdg-
fogelmat kilinig el, a raciondlis és az irraciondlis sszabadsde
got. Az ellbbi elslsorban a gbrdgségre jellemszl /est gyskran
pzékratészi sszabadsdgnak is nevezi/, asz utébbi pedig a ke ressge
ténység 1& rejbttével clakul ki, A raciondlis szabadsdg elsbe
sorban a jé és a rosss kisbtti vdlasztds essabadedgit jelentd
és ktt6dik a biin lehetSsigéhez, /111/ Az irraciondlis szabadedg
ezzel szemben Istenben, o Jéban valé szabadsdgot tartalmasza,
Bergyajev szerint ez a kildnwvedédgtétel mdr Augustinusndl fele
bukkant, aki a raciondlis szabadedgot libertas minor, as irra-
ciondlis szabadsdgot pedig a libertas maior névvel illette./112/

Egen a ponton meriil fel a kérdés, hogy mi a kapesolat
e két ogabadsdfgeik kigttt? legvaldsithatiee valamilyen médon
e két szobededg harménikus szintdésise? Bergyajev tagadé, nemle-
ges vdlaszt ad ée kiemeli, hogy mindenfajte racionalizdldsi’
torekvés elhibdzott, a keresztény felfogds tragikusan dialeke
tikus, Az ellentmondés egyik o0ldaldt as adja, hogy ha a sgabade

sdg feltételezi a vdlasztds lehotlsigdét /o vilasztisesabadsde
- got/ J6 és rosez kisbtt fames ha kigdirjuk a jében vald eszabade
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pdgot/, lehetlodg nyilik a rosez ssabadesdgdnak megvaldsuldsde
ra, megjelenik a rossz sszabadedgdinak fantoma, ﬁém oldalrél
viszont a jében vald szabadsdg Unmagdban /azas a J6 de roses
kBgttti vélasztds kigdrdsa/ tulajdonképpen nem is ssabededg,
mivel a ssabadsdg feltdtelezi a roscs vidlasstdsdnak lehetlsé-
gét is, és e lehetdsdg nélkill a jéban valé szabadsds kénysse-
ritett j6 marad, URy tinik tehdt, hogy mind & rosss lehetlésé-
ge, mind & j6 szilksdgszeriisége eredendfen vesszdlyeztetik a
szabadedz mibenldétét,

Még mielStt méhdny kritikei dozrevételt tenndnk a fent
kifejtettekkel kaopesolatban, néhdny mondatban szeretndénk Hssze-
gezni, hogy ufmﬂdm éplilnek be Dosstojeveszkij hlsei a bergya-
jevi Gsoezkoneepeidba, Nagdtél drtetldik, hogy Bergyajev igyek-
ezik Dosztojeveskijt sajdit nézeteinek megfelellen értelmesni,
Mindenekeldtt azt tartja Dosstojeveskij egyik legnogyodd érté-
kének, hogy ag iré pdratlan nmivészsi erfvel képes megjeleniteni
a psabadsdg pusztité hatalmdt, ellentmenddsos terméezetéts
" B3 a trogikus sors az, melyet Dosstojeveszki] hiseinek sorsd-
ban megrajsols a szabadpdg Bnkénybe, ldzadd Gnigazoldsba esap
é%. A ssabadedg elvessiti tdrgydt, Uressd vdlik, kimeriti as
embert. Igy Sstavrogin és Versszilov sgabhdesdga tdrgyndlkili,
iires; Szvidrigajlov és Pjodor Pavliovies Karamagov ssabadsdga
dezintegrdl ja o személyiségety Rasskolnyikov ds Peter Verhoven-
sgkij ssabadsiga blinbe torkellik; ¥irillov és Ivédn Waramasov '
démonikus szabpdsdiga megsemnisiti az embert, A szabededg
mint Ynkény Ymndnmagdt pusztitia el, ellentdtdbe esop 4%, fel-
bomlasztia o megsemmisiti az embert,” /113/ Iz o szint volta-
képpen nem egyéb, mint a Jé ds a rossz kistitti vdlesstdes szadbade
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edga, amely he eesk Snmagéra tdmasshkodik, ha as tndefinidldet
tnmagdbdl inditja, sslillségképpen Bsszeroppantja az embert,

“"Az embernek & szabadodg utjdt kell jédmia, de . & szcbadsdg
rabszolgasorba dént, a ssabededg megeemmisiti a2z euwbert, ha

ag oscbadedgdnak vad rohamdban nem skar az emberndl magasabbat
elismerni,” /114/ Bergyajev veldsciniileg ezt skarjs Dosztojeves-
kijjel wejezni, hogy 2z eamber vélldra helyezett szobadsdg
rettenctes teher, melyen ag ember akdr sgebadsigdnak elvessté-
se drdn is kénnyiteni prébdl, A kérdéere az inkvisitorral fog-
lalkozé résgben mdg vissgatdrink,

Véleményiink szerint Dergyajev szabadsdg-koncepeidjdnak
t5bb Beszetevdje is kiegésgitécre, esetenként korrigdlésra sso-
rul. Az egyik legszembetinbbb pontatlansdg, hogy Bergyajev a 36
és rosss kategiriét becsempésszi a szsbadedg fogalmdbe, minek
ktvetkeztében a létkategéridkat réczben driékkategéridikd tor-
gitja. Pedig a ssebadedg alspvetlien ontolégiai kategéria, as
emberre kitintetetten jellemsl létspecifikum, nélynek termésge-
tesen van etikai terméspetii kisugdirgdes is, dm ez mdsodlagos,
szdrnagtatott jellegii. A bergyajevi szabadedgfogalom mdsik,

- pzintén kritikdra ssoruld sajdtossdga, hogy elvont, ires, min-
dennemii tdrsadalmi-tdrtdnelni tartalomtsl elvonatkoztatott fo-
galom, amely egyfajte mitosszd transzformdlddik, (rdemes ebbSl
a szerpontbdl Usszehasonlitani Bergyajev elképgeléceit akir a
hegeli, akdr a merxi gondolatokkal, Hegel és llarx - termépzete-~
sen ddntlen kllinbosé kiinduldpontbll - 4 : szabadsdgfo-
gelmet dolgozott ki, ami a tiridnelem tényléges menete sordn
jon létre do fejlédik, KilunUoen laemmdl tdrgyissulds és ssabad-
pdg nem sdrjdk ki, hanem éppen feltételezik egymdst, Tehdt nem
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a szabadedg hozza létre az embert, hanem bisonyos értelemben
az cmber hozza létre a sszabadedgot, Ezzel szemben Bergye jeve

nél a szaobadedg a 16% mds dimensidjdt alkotja, amely az emberi
pumxis sordn tdrgyiasult vildgha nem dgyegdédik bele, ott kesdb-
dik, ahol az egyetemes emberi gyakorlat mindenkori hatdra leszd-
rl, Igy & bergyajevi szabadsdg hihotetlenﬁllillanékany, megfog=-
hatatlan keteglridvd vdldozik és csck negativ szabodsdgként fog-
haté fel, Ha visgont a szabadedg az adott iilégtdl valé elfordu-
ldst, annak megtagaddsdit tételezi fel, Bergyajev akaratlanul is
e szabadedg-nélkillisdg dllapotdit erdeciti meg, amennyiben az idl-
felettivé mioptifikdit, illusdrikus szabadsdgplitlék a szintén
rbkérvényiivé misztifikdlt tényleges szabadsdg-nélkillisdg mege-
164%¢t huzsa ald, Végill sseretnénk megemliteni, hogy ez a szinte
minden euberi vonatkozfot kizdrd ssabadsdg még Dosztojeveski)
négeteinek is ellentmond, hiszen § is a vildgban és nem a vildg-
261 valé szebadsdg lehetfodgeit kutatja regényeiben és héseiben
/ple Zosgima, Aljosa/. Az abszolut negativitdst a Faramagov
testvérekben Ferapont atya képviseli, aki ebben az értelemben

a2 bergyajevi szebadsdg kongekvens végigvitelének grotesszk ka-
rikaturdjoként interpretdlhaté,

2. A Tosss

A rossz nemesak logikai, hanem genetikai kapesolatban is
van a szebadsdggal, nem mds mint annak szdrnmazéka, Ez bisonyos
apologetikus eélokat is hordesz, hieszen a szabadsdg nem Istentfl
ered, és igy a rossz szabadedgbdél t¥rténé szdrmastatisa nem Is-
tent teszi felellssé a rosszért, “Dosztojevazkijnél a sszabadsdg
problémdja sszorosan Ugszekapesolddik a rossz és a bilm problémd-
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jéval.A rossz fogalma & szabadsdg melllsésdv_el megmagyard ghae
tatlon, A rossz a ssabadsdg utjein keletkeszik, Egen Bsszefiigé
gée nélkill nem létezne a rosss elkivetésdért vald felellsede.
Ha nem lenne szabadsdg, Isten lenne felelfs a rosszért." /1144
Igy agonban a rocsz megszinik tisztdn etikai kategdiria lemni,
hanem réogben metafizikei termBszdtii kateglridvd vilik, melynek
csak bigonyos rSezei nyulnak 4t az etikdbe.

Bergyajev & rosez keletkezdoén kiviil annak fejléadsi
utjdt is megrajselja, A rosss ezilllanyjs, a szabadedg a rosssat
konkretizdl ja, binné vdltostatja, melyet a bintetés és a binte-
tésen keresgtill a megtisztuldes kives, ez utébbi vissont csak a
bennerejld vezeklés, ggenvedds sordn kivetkezhet be, Az ut végén
a J6 €11 és az egbéez kategéridlic moszgds azt az clcopmondaniva-
16t kivdnja kiemelni, hogy e¢sak a ssabad J6 a jé, mdsképpen
fogdlmagva, esak a J6 s a rosez kizbtti ssabad wilasztds lehe-
t8cBge képee tulajdonképpeni jét teremteni,

: A jelzett gondolatsor aszonbon azt a kérddst is felve-
ti, hogy szabad-e a rossgat sgiksdgszerii fe jlidés-momentumnak
tekinteni a j6 felé veszetl uton. Bergyajev, aki az emberi ter-
néezmettel kopesolatban mindennel ille thetl, esck o @eterminiz-
mus "ydd jdval® nem, ezt mereven elutasitja: "Dosztojeveszki]
négeteire tdmaszkeodva nem lehetne 2 rossz fejlldéselméletdét
megalappzni, mely szerint a rossez ecak egy monentum a jé fejll-
ddési folyamatiban, 'Egy ilyen evoluciés optimismus, melyet sok
teozdéfus megvédd, teljesen idegen Dossztojeveszki] tragikus szel-

leméfdl. 0 egydltaldben nem valt evolucionista, akinek a rossg
esak a J6 hidnydt vagy pedig a 36 fejlldéaének egyik fokét Je-

ci\



léentend. Szémdre a rosez @ roses volt . A rosssnak pokoli tiiz-
‘ben kell elégnie és § keresztill is vezeti o rossszat ezen a poko-
1i tﬂiﬁn." /115/ Ezzel ag 4lldsponttal smbén Bergyajov a rosss
ssubjelttiv Ssszetevl jét, a szenveddst hangsulyoszza, amely m;-
gasabb sgintre amelhetzi as embert. '

Je Ssorotot

Bergycjev killtn fejezetet szentel a sgeretet kérddse-
kérének, Figyelemre mélts megdllapitdsckat tesz a szeretet-
megnyilvdnulde oioséomnési saaétoaaégaival kapecsolatban, mee
l1yeket - d1talénos médm erteni elveitsl kissé eltérfen - elsb-
sorban $6rténelmi és réssben kul turtirténeti kirilményekre
prébdl ﬁassavgzethh "Az orosg irodalom nem 1ameri. a szerelem
olyan szelid formdit, melyek a nyuget-eurdpai irodalomban hoe
nosek, A trubadur-sgereclemhez, Trisztén és Izelda, Dante és
Beatrice, Rémeé és Julia szerclméhes hesonld . mines mélunk,

A né és a £érfi sgerelme, o né sgerelmi kul tusze Turdpe keresg-
tény kuturdjdnak sselid virdéa. Ndlunk hidnyszott a lovagi kul-
tura, itt nem éltek trubadurok, Ez idegen maradt szelleminkt6l,
Az orosg ember szerelme kmzé,‘mam, homdlyos és gyckran
turz alakot 6lt, Nem wolt ndlunk igaszi szerelmi romantika.
A pomantika nyugat-eurépei jelenség." /116/ Réssben e sajdtos-
sdgok miatt as orosg ezellemben megnyilvinuld sgeretet minden-
£ajta nommdlis hatdst tulldpd, o pusztuldst is magdban hordosd,
pe_rzseld szeretot,

Des ztojevaskij szeretet-felfogicdinak egyik dtntd Useze-
tevdjé'f Bergyajev cbban l1ldtja, hogy & egeretet mint férfi ée
né késttti elenentdris vissony elslsorban férfikzpontu, A né
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nem hordoz 8ndllé jelentéstartzlmat, pusztdn sorsmomentum a
£8rel életében, olyan atmoszféra-teremtl elem, melyben lejdt-
szdédik a férfi sorsa. /117/ 4 jelensdg valdéban szembetiing, kiils-
nisen, ha a nagy kortérs, Tolsztoj nédbrdizoldsdval hasonlitjuk
Gosze, hiszen pl, Anna Karenina egyike a vildgirodalom legplasz-
tikusabban dbrdsolt nfalakjainak, Bergyajev itt olyan sajdtos-
gdgre hivta fel a figyelmet, amely tovdbbi réezletes vizsgdlé-
ddet igényel.

- Bergyajev hengsulyozze, hogy & hdzassdg 1nt6znény- Dosz-
tojevezki jnél mindvégig hdttérben marad, mdsodlagos tényesbvé
silllyed, eltirpill a szinte kozmikus erejil érzelmi viharok mele
lett, FeltehetlS, hogy az ird ezzel az ellenpontozdssal aszt as
dltaldnosabb gondolatot akarja kifejezni, hogy az ember éyzelmi
kapesolatai és a polgéri tdrsadalom etikai normdi szintetizdlhae
tatlanok, Doshtojevsszkij itt olyan Usszefiiggdst ragadott meg,
ani az eggisztencialista filozdfidban, kizelebbrSl Kierkegaard
bileseletében is kizponti jelentlségil volt. Ugyanakkor Bergya-
jewnek jobban m.kenett volna emelni, hogy a hdzassdg proble-
matikdjdnak ilyen médon tHrténd feld lgozdsdban az 4dltaldnos
mordlis meggondoldsok mellett Dosztojevszki] szemdlyes sorsa is
erfsen bele jdtsamik,

Dosztojevazkijndél a m eretet-nyilvdnitds két £8 tipusa
killénithets el, melyek kHzill as egyik a hihetetlenill heves érzel-
ni kitorésekkel Unmagdit is pusztuldsba kergeti, felendszti., Ta-
1dn Dimitrij Kareamasov és Rogozein e thpus legtel jesebb megtes-
teoitfi, Megfigyd hetl, hogy nagy érselmi kisiliéshesz hasonlitha-
t¢ pdlydjuk egy ponton, a beteljesillés peremén megtirik, illetve
mage a beteljesiliés episédikus, vagy legaldbbis nem 411 ardnyban
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ez szt ellkdezitd emocliondlis hdttérrel; sscendlyisdgilket nem

is annyira a végedl, hmmenm sokkal inkdbb maga a folyamat, a
szenvedélyek intenzitdsa hatdrozza meg, A mdeik tipust olyan
egymdssal eled pillantdsra abozolut ellentmonddsban €116 figu-
rék testesitilk meg, mint Migkin és Sstavrogin, Asonban kBzis
bemnilk az, hogy mindketten képtelemek a hdzaséletre, ami elsl-
gorban nem szexudlis természeti kérdds, hanem inkdbb szimbdélikus
Jelentéstartalmat hordos, 4dltaldnos értelemben oz emberi kapeso-
latterentds lehetetlensdégét 1llumstrdl ja, Niskin olyam "jé",
hogy mir nem ember, Sgtavrogin olyan "rossz", hogy mdr nem en-
ber, Nézetink szerint Bergyajevnek eokkal hatdrozottabbam kel-
lett volna utalni ezekre a killBnbségekre,

Még egy gondolatot szeretnénk érinteni és ez ap isteni,
illetve Isten nélkiili sgzeretet viekonya. Dosztojeveski] A ka-
masgban felveti az Isten nélkilli szeretet alternativdjdt, ds
fenntartjoe ezt, mint elvi lehetlsdget. Bergyajev ebben a kér-
déecben sokkal merevebb Dm ztojevszkijnél, még az alternativa
puszte lehetlodgét is kdétefgbevonjas "Szereini az embert akkor,
ha nincs Isten, amnyit jelent, mint oz embert Istemnek tekinte-
ni, Ez esetben az emberisten drnya fenyegeti az embert, amely
eszkisdvé alocsonyitje de feltétlenill megsemmisiti 5t, Igy as
enberre irdnyuld sseretet az isteni szeretet feltdteler dse nédl-
kUl lehetetlennek bigonyul, Ag antikrisztusi emberszeretet
hagug és ceald emberssgeretet, Az emberisten eszméje elpusztite
Ja az embert, egyedill ag istenember emmdje lgazolja 6% az Urike
kévaldedg szdndra., A nagy inkvisltpr legenddjdnak kaaponti té-
mija ez ag istentelen, antikrissgtusi ember- és emberisdg-ssere-

tet,"/118/ Evre a kérdésre as inkvizitor-legenddvel kapeselatban
- még vissgatérink, :
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VI, AZ INKVIZITOR-LEGENDA

A bergyajevi Dosztojevesiki] 6rte1:§uée f6kusgdiben a nagy
inkvizitor legenddjdnak elemazése 411, ahol a kordbban felvillan-
tott gondolati sugarak Usszefutnak, s egymdshoz viszonyulva is
rendezddnek, "A legenda wejtély", de ugyanalkior az emberkoncep-
eié végsl mondanivalddnak; a szabadedg, a rosss és a szeretet
kategdridi bensd értelmének, a forradalom s a sgocializmus gon-
daiatanyagdnak, 8 nem utolsésorban ag "uj" vallésosnég‘ emociond-
lie missticizmusa legmélyebb rétegénelk t6usr mivéesi ssinbélu-
ma, o megelddst kindlé magyardzé elve. Mielltt asonban tovdbbe
1épnénk, £50 vonalaiban felvdsoljuk a legenda killsé eseményeit,

A torténet a XVI, = dzadi Spanyolorszdgbon, Sevilldben
Jdtszédik, "az inkvigicid legszBrnylibb kordban, amikor Isten
dicsfedgére mindemnap mdglydk ldngoltak az orszdgban,” Erisgtus
ebben a "délszaki vdrosban” jelenik meg, nem teljes dgi dicel-
ségben, hanem egysgerii emberi slaskban, A ndp teliame;-i ft, kil
réje sereglik, & pedig "a végiclen kinydrillet csindes mosolydval
holad kbszdttik,." Meggydgyitja a vakekat, feltdmasztje a halott
kisgyerneket, A keovarodds kellfs kizepén holad 4t a téren a
nagy inkvizitor, kilencven év kiriili, magas, szdilegyenes Breg-
ember, arca aszott, szeme beemett, de mint tizes szikra, még
fény coillog benne,"” Mindent 1ldtott. "Usszevonja siril, Ses
szemtldtkét, és tekintetdbe baljdes fény villam, Eldrenyujtja
uijdt, 4s megparanceolja az Srdknek, hogy fogidk el &t, fis lém,
olyan nagy az ereje, a ndp ndr annyira rd van ssoktatva ag ald-
satra, hogy a timeg retiegve engecdelmesked ik neki: »rgtin utat
enged az Ortknek, azok meg a hirtelen tdmadt siri csendben ré-
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teczik a ke silket, és aivontﬁ‘.k 8%.," A foglyot bUrtindbe mm.
"Eltelik a nap, bedll a eﬂtét. 8 !crrd és "maﬂn&am” sevile
lai é3." A stiri hmﬂyh&n vératlannl kinyilik a birtén vasajta-
ja, és kogébqn néesest tartva, lassan bemegy a birtinbe mage as
agg, nagy inkvisitor, “no@:osaadu’: kette jilk pdrbesséde, helyes-
lsabbc_n ag m:&mﬁ, aki most megnyilatkosilk, és einmdja
mindast, emirfl kilenoven essztonddn 4t nem beesélt., 4 fogoly
sz6tlonul mindent végighallgat, Az inkvizitor agzsal sdrja mondé-
k4jdt, hogy mdenap eldgetteti Gt. A fogoly hallgat, Végl
*vératlauul. némdn odamegy az eggastydnhos, de coBndesen mege
eé&mléa kﬁ.hnmévan. vértolen ajkdt. Ez ninden vélassz, Ag
Gregember megremeg, Vegrdndul a sadjo sarka; az ajidhos megy,
kinyitja, 6= ast mondja neki: *Eredj, déo tEDLE ne jUJ] ide,..
egyfltaldn ne 65deee sahé. sohal? fs kiengedi 8t ’a vdrosnak
s8tét tereire?, A fogoly elmegy."

Ha & wriénotet as euberkoncepcis oldelédrll vesssik
sgeniigyre, akkor két elv kiizdelmének lehetlink tanui, az istene
mearaég i az emberistensdg egymdmak feoziiléce elevenedik meg
el éttiink, az el Cbbi Krisstus, az utébbid pedig az inkviszitor
slekjdban Blt testet,

Az 8lébbiakban megkiséreliillt, hogy e két figurdt a leg-
fontosabb emberi léimementum, & tdrgyiasilds, a killelvdévdlds
elapjén hesonlitouk Ssoze, A pérhusemba d11itde két sikon lehet=
séges, ag egyszeriiséy kedvddrt nevezzllk epeket filomdéfiai 111,
milvészi-ivodalnd sikoknak, Ismevetes, hogy oz inkvizitor filogée
fiai szcempontbél a "essabadedg nélkilli boldogsdg” dlidspentjidt
képvisell, nézete szerint az anyagi J61dt, a bladg az emberi
16¢ legalopvet8bb, de egyben végnl Ysssetevije. A legenddben es



o
“a k6 kenydrré vidltostaticdnak" mitosziban fogalnegddik meg,
ghol a "kenyér" természetesen jelképként sserepel, s as ember
kényelnét szolgdld, a J61ét niveldolirve, kiterjesstisire oriene
441t emberi jovak Ssszessdége & tendl alatta, FPilozdéfiel termi-
nussal dlve az egyetemes emberi tirgylasulde folyametdban €11it-
haté el6 e heszndlhatdé fel, azonban ag emberi tevékenységnel es
a kre vézsl fokon nem egyéb, mint hemis tdrgyiasulds, amemnyi-
ben -« a marxi kifejesdst hacandlva -« "az ember nembeli 14t _d&¢
fizikai egzisstencidjdnak eoszkizévl teszi®, A folyamatbél
- docdre minden ldtezatracionalitisnck - hidnysik a eéleseriisdg,
o eéltaddc mossanata, ds az enmberi életelv alapvetlen esshiige
jellegii méchaniznuscd sgiikill, Ha « tdivelrdl sem ag erdiltetett
pérhuzanba dllitde szdnddékdval - ugyanehhes a jelenséghes
irod elmi-nmiivészi sikon kdzelitink, itt ic osembedtll asz inkvie
zitor réezérfl megnyilvémulé hemis tdrgyiasulds, mégpedig a
hamip besséd formdjdban, hiszen az inkvisitor egfozében apolo-
getikus célzatu beszdde « ebbll a czenpontbdl - nem egyéb, mint
ez elidegeniilt gyckorlat verbdlis formdba siiritett kifejezése,
Ag inkvigitor és e Ericstus kBabtti dialdgus twlajdonképpen
monodicldgus, hicsen mindvégiz cock ag inkvigitor esevalt halle
Julz,

Erisztus irodalmie-niivésszi pikon tirténd dbrdsoldsa mdr
Bnmagdban is iréi bravur, hissen a megvdldd as egdss toldlkosds
sorén néma narad. Egt ag’ irdi megolddst mir ttbben kiemeltdék,
t5bbek kogbtt - nagyem helyesen - Bergyejev is, e idézsik 8%
magdts "Krieztus egésg 146 aslatt hallget, dmyékben narad, A
pogitiv vauéai ecszme nem sgovakban fejembdik ki, A smabadsdg
igogedga 3%&:&8&‘81&. Coak az erfszaek, a kénysseritds



eszméjét lehet kinnyedén szavakkd formdlni." /119/

: Doszto jevezkij valéban arra vdllalkozott, hogy a esendet,
illetve a ceendben megnyilvénulé semmit szdlaltetja meg., S valé-
ban, habdr Krisztus a "heszélgetés" sordn nem nyitja széra a
szdjdt, mégpem néma, dllandben érezzilk kézzelfoghats, szinte
perzseld jelenlétét, vagy ahogyan Fehér Ferenc irjas "A néma
megvdlté emandeidja, éterikus kisugdérzdsae... roppant ereji,
antagonistd ja képtelen sgabadnlni vardssktrébll." /120/ A

kifejezés 1zz6 hallgatdsa vezet el a mdsik Ssszetevlniz, a
filozéfial sikhoz. Krisztus ugyanis azért védlik példdvd -

tegyilk rgton hozzd? kivethetetlen példdvd -, mert a hallgatés-
sal ugy képes kifejezni tnmagit, hogy ktzben még tangencidlis
viszonyban sines semminemii térgylasitd tevéke nysdggel, A kordb-
biakban mdr utaltunk arra, hogy Bergyajev az objektivdeid min-
den formdjdt elutasitja, mivel ez szerinte hamis tdrgylassdgo-
kat, szimbdlumokat teremt, Ezzel tulajdonképpen misztikus alap-
rél azonositjae a tirgyiasuldst 2z elidegenedédssel. /Zéréjelben
jegyezzikk meg, hogy a tdrgyiasulds s az elidegenedés tel jesen
nds elfjelii, racionalista kiinduldépontbSl tirténd azonositdsa
is lehetséges, melynek legkonzekvensebb kifejezldése a hegeli
filozéfia abszolut szelleme,/ Krisztus nem tdrgyiasit sem mate-
ridlisan, sem verbdlisemn, igy €186 jelképe a szellem és szabad-
sdg bergyajevi kategdridinak,

Ag inkvizitor-legenddban ismét felbukkennak a mdr koréb-
ban tdrgyalt kategéridk, a szabadsdg, a rossz.s a szeretet, igy
most esak érintflegesen foglalkozunk velilk, 4 szabadsdg értelme-
zése nem mutat ddntlen uj tartalmi jegyeket. Jel legzetes mozza-
nata, hogy Bergyajev szerint nem szintetizdlhatd a fﬁldiﬁéééﬁyi%‘
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nények kigbtt megvaldeithaté boldogeiggal /121/, hissen es
eleve bizonyos materidlis jJavakhoz is kttfaik, igy tirgyi ér-
telenben vett emberi praxist tétclez fel, ami nem hoshatl kape
csolatbe a szabadedggal , mert akkor ag ag objektivieids tirvée
nyek 4dldozatiul ecne. Az ellentétpdr mdsik oldaldn 61146 Boldoge
sdg pedig ssabadodg ndlhkiil descpotisnused slakul, ezt illusst-
rdlja ag inkvigitor alakja s tanitdsa,

A ropss ugyszintén az inkvizitor alakjdben inkerndlédik,
de uj vondssal gezdagodik, azzal neveszetesen, hogy ag inkvisi-
~ tar olyan resss, emely o jé clakjdt ¥lti megdra, & pussta Jé-
1létre korldtozédd materidlic blséget hirdeti, ez az "uj", ki
finomult & esdbité vossz, 122/

A sgeretet tortelma bensfleg mefbomlik, dl-szeretetre s
valédi szeretetre hasad, melyet o bemne yejlf  isteni tartalom
oszt ketté. Bergyajev szerint ag :l.stanﬁelen szeretet pussta
szénalomnd torsul, /123/ 4o eszel as emberi kapceo latok soke
rétiségének egy lényegli dimenzidjdtsl foaztja meg oz ente rt,
azoz lehetetlemmek fartja, hogy esck az isteni tartalomtdl meg-
fosztott érzelmek a t8bLLL ember feld fordihetdk, hummisdlhaték,

Az inkvizitor-legenia 4drtelmesdési lehetSsdgeinek fontos
Usszeteydje a forradolom problematikdja, !Mivel Dosztojeveskij
pdndje mitikus magassdgbitban szdwrnyal, igen kinnyen belemagya-
rdghaté egy forredalom- vagy sgoeislismus-ellence polémis, killte
nésen akkor, ha - mint Bergyajev esetében - az 1917-es orossor-
sadgl szocielista forradalom - sgdnmdra igen kesertl - "élményével®
erSetditt, Igy kordntsem tekinthets véleﬂennek, hogy Bergwjev
értelmeséoe erdsen, tul erisen a sgocislisgtikus értelmesds
014 hajlik, "Dosstojeveskij a legenddban e szocidlis utépia
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képét vigolja fel," /124/ - irja, és est azzel magysrdzza, hogy
".ee 82 ateisztikus szocialista a £814i kenydr valldedt prédi-
kdlja.«s" /125/ Bergyaje® itt. kétsdgtelentil témaszkodhatott
Doszto jevezki] bizonyos, sajdt kordnak szocialiska dramla tait
11lets nézeteire, de & marxigmus igasi, humanisztilus tartalme
nindke tt8jik szdndra rejtve maradt, A £81d1i kenyér prédikdldja
gsokkal inkdbb napjaink belsd o) tételezbése nélkill létezd meni-
puldlt kapitalismuse, melyben valdban "minden Sleteél a 1& ezés~
nek csupdn praktikus értelemben vett komfortossd tételére deg-
raddldéaik.” /126/ Bergyejev még oz elfbb idézett megdllapitisa~
in is tullép, mikor a kivetkezSle ¢+ irja: "A nagy inkvizitor le e
genddjdban Dosztojevszkij sokiml inkddbb a ssa&aliﬁmat, mint
8 katolicizmust tartotta szem e18tt., 4 pdpai teokrdcia urdima
veszélyes kisikldaaivel egyiitt mfr egéssen a multé, A nagy ink.
vizitor JovendS birodalma nem a katolieizmushozZ, homem az ateis-
ta o materialista szociolizmushoz kapesolddik," /127/ Bergyajeve
nek ezt az dllitdsdt mdr egyértelmilen tendencidzusnak lell minl-
siteniink, mivel Dosztojevezkijt kisvetlenlil sajit nézeteinek
ezbestvévé viltwsztatta, Ezzel tulajdonképpel megterentette a
legenda olyen értelmezdei lehetdsigét, melyet az un, totalitd-
rianizmus elvontan semmitmondd, ssoeiologizdld fogd mdval jeldle
hetlink, és amelyben a Hatalom, az Elpyomds, a Szervezet mester-
gégesen iressé tett fogalmai olyan lényegileg kiillonbizé valdbsdge
szférdkat mosnak egybe, mint a szocializmus, & fasismus, a pdpai
autorativ katolicizmus vagy & bizentista ec¢éparismus, Bergyajev
ezen gondolatmenste Dosgtojevezki] feldolgozdeinak leggyengébb
részei kizé tartozik,

Az aldbbiakban rdtérink a kivethezd és egyben az utolsé,
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a legenddval Ssszefliggl kérdéskbrre, a yalldsi nézetek ismerte-
iqsére; Dosztojevszkij a valldshez rendkiviil ellentmondédsosan

wviszonyult, ez & }Jegenddban is megfigyelhets és kgszembqtﬁndb-
ben taldn a vallds 4s egyhdz viszonydban manifesztdldédik, Kz-

ismert, hogy a kereszt¥énység virdgkordban, a kizépkor ezdzadai-
ban 2 kettd - elszért kisdrletelktSl eltekintve < lényegileg
egybeesett, a valldsossdg érzelmi és gyakorlati kifejenaaésp

/e liturgia/ a katolikus egyhéz keretein belill valdésult meg.

B két terillet megbonthatatlannak tind egysége ellszir a refor-
méecid idfszakiban rendiilt meg, mivel az eredeti lutheri tanitds
tulajdonképpen a vallds egészét feloldotta a hitben, ami elvi-.
leg szilkségtelemné tette az egyhdzi intézmény és szertartds—
rends’zer kBzvetitd funkeidjdit. /EbbSl a szempontbél migodlages
;elemtdségu, hogy késbbb a lutheranizmus is egyhdzzd szervezd-
astt./ A valldsossdg és az egyhdz eltdvoloddsa tovdbb folytatd-
dott a XVIII, szdzadl francia felvildgosodds idé'szak_é.ban, s eg
el sSsorban sbban nyilvdmult meg, hogy a felvilégosod.és a valldst
nem komplex tirsadalmi jelenségként kezelstd, ezért birdlata dtm-
tSen nem vallds- hanem esck egyhdgkritika, vagy még szilkebbens
csak intézménykritiks volt., A XIX, sgdzad sordn ez a tdvolodds
méginkdbb megfigye hetl, mignem a szdzad kizepére - eliszdr a
dén Stren Kierkegaard filozdéfidjdban és teoldgidjéban - el érte
azt a kulminéciés pontot, melyet Lukdcs Gylrgy teldldan valld-
sos ateizmusnak nevezett. Ezen a ponton mdr nemcsak az egyhds,
henem az Isten feltétlen szilkségessége is kétségess® vdlik, s
ami mggnarad, agz nem tibb egyfajta homdlyos valldsos érziiletnél,
melyben a vallésosaég\ sginte ennek dShajdval esik egybe.

Do zto jevezkij e sor igen fontos ldnesgeme volt, ami a
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legendédban kdzvetlenill is tikrtzbdik. Itt Krisztus ds az inkvi-
zitor alakjdban a vallds emberi tartdms s as intézmény keril
szembe egyméssal, A trtdnetbll kivijdglik, hogy az egh és mint
intézmény nem t6bb mint egy aszott mumia, fires hﬂvely,‘. megkdve-
sedett tortgnelmi héj. Bdr ez az itdlet kizvetlenill a katolikus
egyhdzra vonatkozik, t;dj_uk. hogy Dosztojevszkij eredetileg

valamennyi egyhdzra értétte. D.I. Lyubimov elbesz éli, hogy

"eees Dosztojevezkij] kés_iratéban n:lndaz.‘.anit a Nagj Inkvigitor
a esoddrél, a titokrél, a tekintélyz;dljond, dlteldban a keresz-
- ténységre vonatkoztathatéd, dec Katkov Doszto jevezkijt rdvette
arra, hogy dtalakitsa néhény alakjdt, s eéyebek. kzitt ezt a
mondatot is betegye: "[¥vettiilk Rémét és a cedeszdrok kardjdt",
ily médon nem volt +5bbé kétséges, hogy & katolicizmisrdl van
ssd." /128/

Bergyajev wesszemenfen felhaszndlja Dosztojevezki)
bens8séges, immdron az emberi szubjektivitds legmélyére szoruld
valldsossdgit, és bizonyos értelemben sajét nézeteinek kiindulé-
pontjdvd is teszi, Egyrészt kiemeli azt, hogy: "Dosztojevsski}
kedeszténysége egy uj kereszténység, habdr a kereszténység ere-
deti, 0s igezsdgdhoz hil marad, Dosztojevezkij a keresztény igag-
sdgrél alkotott felfogdsdban bizonyos mértékig tullépi a torté-
nelmi orthodoxia hatdrait.,” /129/ Uderészt hangsulycz.za, hogy
Doszto jevszkij "a valldst végérvényesen dthelyezte az ember
szellemi mélyébe," /130/ Ugy tinik tehdt, hogy itt kbzvetlen
érintkezéei pontok vamnak Doszto jevezkij s Bergyajev valldsos-
sdga kosttt.

Haradt még egy kérdés, az, hogy mi e szubjektiv inditta-
tdsu valldsossdg csuespontja, illetve, hogy mi az embert &rintd
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legvégal ha_$édsa? Véleményiink szerint a szeretet, ami szimbéli-
kusan Kriszius esdkjdban feje zbdik ki. Fehér Ferene helyesen |
emeli ki, hogy a esék aktusa a kbzvetlenség maximuma, /131/
niszen a esék kizdr mindennemii kisvetitést, lényege feloldédik

az ektusban., Ugyanakkor -»'dppen o tisgta kbzvetlensdég miatt -
nem lehet harcolni ellene, Az inkvizitor, aki kész erra, hogy
2 beszédére reagdldé bdrmilyen ellendrvet logikeilag megsemmisit-
sen, tehetetleniil €11 & csdkkal szemben, melyt6l egész valéja
porrd omlik, ' s

A esdk aktusdben azonban az elfzdvel tel jesen ellentétes
eldjelil mondanivald iz fellelhetl, mert bir egyrészt lehetetlen
' ellene ha rcolni, mésrészt legallbb ennyire lehetetlen vele bér-
mit‘ is elérni, A krisztusi csék a negativ tiltk ozds, 2 sgere-

tet elvont negativitdsdnak tiltakozdsa, de egyszersmind a
dermeszt6 tehdtetlenség megnyilvdnuldsa is, EbbSl kivetkeszilk
Kridztus kivethetetlenségének gondolata, /132/ az, ti;, hogy a
kégvetlenség és az elvontan negativ tiltdpzds nem foglalhaté
pozitiv tantételbe, nem vélhat paradigmévé;

Bergyajev e ssgemenlen felhaszndlta az inkvizitor-
legenddhél adddd fenti kovetkestetéseket, melyek sajit nézetei-
vel is Osszhangban vannak, pontosabban sajdt rendszerét esekre
az alapokra épitette, Gondolatmenete Unmagdban véve logikus,
hiszen egy elvont, nem-tdrgyias lény esak elvont, nem-tdrgyias
médon tiltdk ozhat az'elidegenedés ellen, vagy kissd leegyszerii-
gibve és dtfogalmazvas ugy tiltakozunk a totdlisan elidegenedett
valéség ellen, hogy teljesen elfordulunk t8le, nem is érintke-
giink vele., Szémunkre viszont ez a fajta tiltakozds elfogadha-
$atlannak tlinik, mivel megolddise misztikusan ilkuzdérikus, és



az elidegenedés dlldspontjét nem haol adja meg, legfeljebb a
kiils8 elidegenedést feleseréli a belsSvel, s azt Brokérvényilvé

teszi,

Bergyajev Dosztojevegkijrfl 52616 munkdjdnak rdvid dt-
tekintése utdn eltekintiink a részletes végértékeléstll, nem
utolsésorban azért, mert a kritikai észrevételeket, megjegyzé-
seket az elemzés folyamdn megtettiik, Usszegzésként annyit sze-
retnénk megdllapitani, hogy Bergyajev monogrifidjdnak tdrgya
nem a teljes Dosztojevezkij, hanem személyiségének, munkdssdgd-
nak e¢sak egy ~- visgonyl ag jél ktrillhatirolhatl - "asoloto";
Ennyiben Bergyajev kiindulépontja bigonyos ideoldgiai eléfel-
tevésektfl nem men tes. Ugyanakkor az elemzett témdkat mintegy
"beliilrfl" vizsgdlja, szinte személyesen é1li 4t, ami egyrészt
tovibb fokozza a feldolgozds erlSsen szubjektiv jellegét, mds-
résgt -- nézetink szerint -- monogrdfidjdnak £8 ereje is ebben
re jlik, a személyesen ujra végigkiizdttt analizisben, a szerzé
tehdt nem bujik egyfajta szemléletbeli l4tszatobjektivitds
mgé, Végiil ez a rendkivii}] polemikus, csaknem minden mondatéval
vitdra serkentd hamgvétel a nagy orosz iré oeuvre~jébll szdmos
dlyan részletet, gondolati elemet tdr elénk, melyek mellett egy
halkabb, visszafogottabb elemzés esetében észrevétleniil elhalad-
nénk,

Az elméleti hédttér mibenldétét illetlen tulsdgosan le-
egyszeriisitdnek taldljuk az egzisztencialistdivd kerepztelds ak-
tusdt; nézetink szerint "A Dosztojevszki] vildgképé"-ben egy
az_egzisztencialista gondolatvildggal is érintkezési pontokat
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mutaté iré munkdssigdt elensmi egy & misstikus egsisstencislige
mus felé tartd, ennak peremén €11é filosdfus,
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